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Peale onnetut Ameerika-reisi 1911, a. algas Wilde elus
ajajirk, mida tahaksin nimetada ,vaikuseajaks“, sest see ei
sisaldanud iihtki pikemat rinnakut ega muud suuremat siind-
must Wilde elus. See kestis iile viie aasta, 1917. a. keva-
deni, mil tuli Wilde kodumaale.

Meil tulebki imestada, kuidas suutis Wilde piisida ligi
pool tosinat aastaid rahulikuna {ihel kohal, kuna varemalt
ta rdndamis- ja elukirg oli lennutanud teda 14bi Euroopa,

oli teda alatasa janunema pannud uute elamuste, uute

siindmuste ja ndhtuste, uute tunnete ning maitsete jirele,
Veel oma vaikuseaja alul, 1912, a,, kirjutas ta: ,Ma ei usu,
et ma niaiidki, vanaduse lahenemisel, kuskil juuri ja sam-
malt suudan kasvatada, ehk olgu siis haigluse ja jouetuse
sunnil. Kuid ometi jai ta Kopenhaagenisse, kuhu tuli
New-Yorgist, peatuma pikemaks ajaks. Meie ei tea tuua
siin pohjusi, vaid vdime avaldada ainult arvamisi.

- Esialgseks tiheks peatumise p6hjuseks vois olla haiglus, -
mis saabus kahtlemata peale tiilgastavat ja vaimunorges-
tavat Ameerikas-olu. ,Ma ei tahaks veel surra. Ma ei
tahaks oma elu pika pddemisega Iopetada. Ma ei tahtnud
tooruse  sisse #dra uppuda“ — nii kirjutas Wilde ,Pdeva-
lehes oma Ameerikast lahkumise pohjuste file. :

Teiseks sai tarvilikuks peatumine t&otamise pérast.
Reisidel ja kiikudel polnud voimalik muud teha kui ainult
pealiskaudseid reisikirjeldusi kirjuotada, kuna paremate, stii-
lilisemate kirjelduste jaoks oli ta. tarvitanud juba varemalt
kodust rahu. Ta pidi jidma niiid, mil hakkas noutama
oma toilt isedranis stiililist, esteetilist ilu, paratamatult
paigale. N o '
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Alul, aastat 2—3, olid peatumise pohjused igatahes
puht-isiklikud, kuid Euroopa stja siittides 1914. a. suvel
muutusid pdhjused politilisteks. Suurriikide tappetule puhul
oli voimatu litkuda iiksikul huvirindajal, kuna viimane oli
veel pealegi politiline emigrant. Kuid vaike Taani jii era-
pooletuks ja Kopenhaagen ei noudnud niipalju pabereid.
Ka oli siin triikivabadus tunduvall suurem kui mujal
Euroopas ja Wilde vois jilgida vabamalt ja erapooletumalt
sojastindmuste kdiku. Soja alul saabus Saksast Kopenhaa-
geni kirjanik Jaan Lintrop. Kui viimane killastas Wildet, oli
selle esimene kiisimus: Kuidas elatakse mujal politilist elu?
Avaldades oma reisimuljeid iitles Lintrop, et Wilde on
terve, todtab hoolega ja peab moistlikult maja, ent rahad
ei tahtvat korralikult sisse tulla. Kuid {ihes naisega jagavat
oma rodmu ja muret.

Mul puuduvad suuremad teated Wilde selleaegse elu
kohta, ent sellega on Geldud juba peaaegu kdoik, sest midagi
isedralikku ei voi sisaldada kunagi oma loometddle andunud
kirjaniku elu, isedranis veel siis, kui ta elab kitsais aine-
lisis tingimusis kesk vGorast rahvast. Ma vdin ainult lisada,
et Wilde luges skandinaavia ja taani kirjandust, kui sai
mahti, ~ Knut Hamsunit, Hermann Bangi, Henrik Pontop-
pidani j. t., ning vaatles politikaelu. Tema pédevapilt sel-
lelt ajalt (1912. a.)) nditab meile kiilma ja intelligentset
harrat, kelle stigavaist silmadest ndépitsprillide tagant tuleb
rahutuks tegev pilk, kelle siledaks kammitud juuksed on
juba hdrmatuma 186nud, kelle pale on tdést kahvatunud,
kuid kellel veel energiline 16ug, uhked vurrud ja iseteadlik
seis. Ma ei tunne iihtegi eesti kirjanikku (peale F. Tuglase)
pédevapildi jérele sarnaselt intelligentsena kui Eduard Wildet
mainitud tlesvotte jirele.

“J. Lintrop asetas oma killastuskdigul kirjanikule kiisi-
muse, mis huvitab meidki: Kuidas suhtub ta kodumaasse?
Enam kui itks kord on 6elnud Wilde, et temal pole olnud
kodumaa jirele igatsust, et kodumaal ei tahaks elada,
aga vaatamas kiiks vahe] kiill. ,L#dne-Euroopa on mulle
nii armsaks saanud, et ma kodumaale, mille olud hirmu
peale ajavad, enam kunagi tagasi ei tuleks, kui mind mu
emake enne surma ndha ei igatseks ja mu dde mulle nii
armas ei oleks. Kuid mul ei ole lootust, et tagasitulek
nii pea v@imalikuks saab.“ Nii kirjutas ta 1912. aastal.
oEmake“ suri 1913. a, kuid 1914. a. siittis soda ja nii
teostusid Wilde aimused. :

Wilde oli oma vanemate vastu viga tundlik, ta kandis
neid alatasa stidamel, kuid ei suutnud nende heaks midagi
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suuremat dra teha. Isa suri 1908, a. vaimlises pimeduses,
ilma et oleks ndha saanud oma poega, kelle jirele viimsel
ajal tundis suurt igatsust. ,Niriv kahju“ poja jirele ,iihes
ndriva murega“ tema tuleviku pérast aitas teda maha
murda. Poeg piilidis tdnulik olla niiiid leseks jdinud ema
vastu, saates falle aeg-ajalt toetust oma piskust. Kuid viie
aasta pérast ldks viimane oma mehele jirele, saavutades
korge, 75-aastase vanaduse. Niiiid jai kodufmaale ainult
itks hing, keda oleks tahtnud néha: ode.

Kirjandusline suhe kodumaaga oli ainult peletav,
Kodumaa kirjanduslik publik polniid enam sarnaselt vaikne,
nagu toona. See oli eelarvamistega varustatud, arvustav.
See lahenes niiiid Wildelegi, kes oli seisnud seni peaaegu
iilalpool igasugust arvustust, terava kriitikaga, kuid sageli
ebadiglase kriitikaga, lugupidamatusega. Sellest ajast on
parit ,Wilde-tili“, mis iseloomustab huvitavalt ja selgelt
Wilde vahekorda tolle aja kirjanduslise publikuga. Et asjale
jai omal ajal mdnigi tume plekk, et see lugu tdnapdeva-
lugejaile iildse vihe tuntud, olgu lubatud asja tutvustamiseks
veidi rohkem ruumi.

Juba mitmed aastad oli teotsenud Eesti Kirjanduse
Seltsi juures n. n. auhinnamoistmise toimkond. 1912. a.
kirjandustoodangut hinnates jattis see Wilde ,Tabamata
ime“ tdhele panemata, kuid tahtis selle eest tunnistada
auhinna védriliseks Wilde ,Jutustused“, mis kandsid {ihel
sise-lehekiiljel aasta-arvu_1912, ent kaanel 1913. ja tegelikult
ilmusid 1913. a. alul. Op. V. Reiman, kes oli sellal E. K.
S. esimees, kuulis sellest ja kirjutas erakirjas A. Jiirgen-
steinile (seltsi kirjatoimetajale), ta esitavat protesti auhinna-
toimkonna otsuse vastu, sest et hinnatav 186 pole ilmunud
esiteks auhinnataval ajal, teiseks oli avaldanud ,Eesti Kir-
jandus“ varemalt iihe siin leiduva Wilde novelli (Kuival®)
pornograafilise kiilje kohta etteheite, ja niiiid sellele auhinda
anda oleks taktitu!). Nonda tdotas Op. Reiman seltsi juhi
kohalt lahkuda. Tema erakiri sellekohaste avaldustega
sattus auhindajate kitte ja ,18i kui vilk sisse“ (A. J. 16. veebr.
1913. a. V. R-le.). Endise auhinna asemele tuli toetus-
raha, Sellega faheti lepitada seltsi esimeest ning loodeti
rahuldada kirjanikku. :

1) V. Reiman oli ildiselt tuntud kui moraalsete nduetega arvus-
taja (iseftranjs aastasaja vahetusel) ja viikluseni kiifindiv Korra-armastaja.
Et ta seda ei olnud pahatahtlikult, et see siindis heastidamlikult, seda
niitab tiilisse puutuv materjal, kiréavahetused ja ajalehe-viljaloiked, mille
ta holdis alal ja andis hiljemini E. K. S. arhiivi. Selle materjali varal
on olaud vdimalus mulgi Wilde-tiili kiisimusele valgust heita. .
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A. Jiirgensteini kirjad V. Reimanile valgustavad koige
usutavamalt  ning buvitavamalt tili motiivide pohjusi.
16. veebruaril (seega enne auhinna-komisjoni 1oplikku
otsustamist) kirjutas ta: ,Hindrey ja pr. Kallas on valmis
otsust nii motiveerima, et Wildele mitte ainult nende
juttude eest auhinda ei saa, vaid oma tdnavuaastaste
avalduste puhul kui kirjanik itlepea?’). Sellega oleks
Teie soov tdidetud (minu sorendus, A. R.) ja
igasugune pdhjus Teil tagasiastumiseks auhindade pirast
kadunud... See tagasiastumine iilepea ... (oleks) Eecsti
Kirjanduse Seltsi mahamatmine. Ja seda Teic
soe siidda ometi ei lubal* Ja Wilde kohta leidis .Jiirgen-
stein, et ,Wildele kui kirjanikule tdletildse ei ole auhind
palju, sest tema ,Mahtra soda“ ei ole keegi jirele teinud*.
Nii etendas A. Jirgenstein suurt lepitaja osa ja on piiiidnud
hiljeminigi koiki titlist tekkinud vastolusid heastada, niipalju
kui on suutnad,

. Pool aastat hiljemini (29. septembril), mil asi juba
laialt 16i laineid, puudutas Jiirgenstein veel kord ,hella
kohta“: ,Mul ei tulnud uneski meelde, et see kiri ise-
seisvate meeste, auhinnamdistjate peale kuidagi niisugust
mdju voiks avaldada, et nemad oma parema &dratundmise
vastu toimetada voiksid.“ Ja ometi seisiski selles keerd-
solm, viga, mis andis pOhjust laiaulatuslisele poleemikale

ajakirjanduses ja koosolekutel kui ka iseseisvate brositii-
ride ilmutamisele (Ed. Wilde ,Avalik kiri*) ja soome ning
1ati ajakirjandusse ulatumisele.

Et Wilde-tiili peapbhjusi ikka niisugustest imelikkudest
keerdkiikudest tuleb otsida; seda nditab ka asjaolu, miher-
duste eelarvamistega olid auhindajad: iiks leidis olevat
Wilde tood (,Tabamata ime* ja ,Jutustused*) ,kirjandus-
liselt vdirtuseta“, teisel olnud isiklik viha Wildega, kuna
kolmas paindus oma naiselikkuse tottu kdige rohkem villis-
tele mojudele. Ja ometi ei juletud jitta Wildet ilina
sauhinnata“!

Wilde aga ei votnud toetuseraha vastu, kuna A. Kitz-
berg sai auhinna ning O. Luts — ergutuseraha. Ta oli
oma vdimistest teadlik (ja seda toetasid paljud lugejad), ja
nii ei vdinud ta end alandada h#bistava pakkumise vastu-
votmisega. Ta noudis asjale selgust. Seda ndudsid ka ta
poolehoidjad. Tema tali puhul jagunes kogu kirjanduslik
publik kahte leeri: Tartu kirjanduseharrastajad arvasid, et

1) Kuid sel ajal polnud Wildel ilmunud teisi avaldusi peale ,nendc
juttude. ,Pisuhdnd* {lmius hiljemalt.
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Wilde tahab ,iihe kirjaniku hellitatud enesetundest ja teiste
vastu sihitud halvakspanemisest tdusnud ,protesti puhul
voimalikult suurt kidra tdsta, kuid tallinlased korjasid all-
kirju, et ,tuntud ja lugupeetud kirjanikule“ drateenimata
haavamise puhul seltskonna poolt kaastundmdst avaldada;
samuti esitasid 8 tuntud kirjanikku avaliku ktisimuse Wilde
asjus. ,Kes véitjaks jii, see oli muidugi Wilde,“ tihendas
hiljuti Jol. V. Veski.

Wildel gi ununenud see toetuseraha asi niipea. Kdige
pealt 10i ta sellest komdddia, unustamatu kunstités ,Pisu-
hilnna“, mille tendents teravalt poleemiline, kuid mis upub
vorratult haarava huumori sisse. Selles kiisimuses on olnud
in viiga hellatundeline ning ta vois saada oma vastukir-
jades koguni ebaviisakaks. Ta ei vdinud seda Kkergelt
unustada.  Teistelegi tuletas ta mitmele korrale meelde
oma ,abiraha“ asja. Kirjaniku 60-aastane siinnipiev nii-
tas, ct tal asi veel polnud ununenud, kuid et ta oma suur-
pieva jdrel on andeks annud koigile. Kaksteistkiimmend
aaslat viha pidada ja kolmeteistkitmnendal andeks anda —
see on inimlikult suurepdrane.

Oma paguluseaja teisel poolel oligi Wildel. saatuseks
olla ithenduses kodumaaga peaasjalikult tiilide ja vaidluste
kaudu. See oli nagu saatuse pilge, et kui enese tegelikus
elus valitses rahu, siis tuli rahutuks saada viliste olude
tdttu.  Enne toetuseraha tilli oli olnud tuntum poleemika
,Tabamata ime“ puhul, ent peale seda tuli Joh. Aavik
oma vaidlust-tekitava kirjutusega.

J. Aavik kirjutas 1914. a. 16pul ,Postimehes*, et eesti
kirjanik voivat elada histi ja seltskondlikult, kui ta tdidab
viiikese eeskirja: kui ta kirjutab iga aasta 1 romaani, 1 nii-
dendi, 1 kriitilise teose ja teatava hulga arvustusi ning f6l-
jetone ajalehes. Selle t60 eest, mis vOtaks kirjanikul aega
Aaviku arvates 7 kuud, saaks ta honorari 2000 rbl. Selle
rahaga saaks kirjanik korralikult elada, ja iilejddnud viie
kuuga voiks ta perekonna-asju ajada, ennast 1obustada, ter-
vist kosutada ja muidugi teha ka uusi kavatsusi loomet8o
alal! Kui sellest veel eesti kirjanikule ei jatku, siis leiab
Aavik uusi vahendeid. Kirjanik voiks votta rikas naine,
vBiks ette votta muid #rilisi operatsioone, ,sest kirjanik ei
" tarvitse olla ju ebapraktiline unistaja!“ Siis voib ta end
filal pidada seltskondliku seisu kohaselt, vdib osta autosid
ja omandada toredaid villasid!

Sarnast nalja kui Joh. Aavik, pole heitnud veel keegi
eesti kirjaniku kohta, kuigi ta ise ei mdelnudki nalja peale.
Mitmed mehed haarasid sule kétte, et niidata siherduste
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arvamiste ebarcaalsust ja — naiivsust, muu seas ka Wilde,
Nagu toonitati, vois just Wilde tunnistada, mida cesti }gir-
janik v6ib saavutada ja mida mitte. Ta kirjutas: Adjoo
sijs valitud aine, libimoeldud idee, voolitud ja viilitud
vorm — plaksimine on normiks tehtud, ilukirjandusline
auruvabrik ausse tostetud!* Kus asju kergelt vdetakse kui
nalja, seal ei saa ka muidu vastata kui naljaga. El sarna-
seid vadrarvamisi igal ajal seltskonnas liigub, seda nditab
Wilde ,Pisuhdndki“, milles leidub paras satiir ka Aaviku
sarnastele noudmistele: rikka naise votjad voivad olla
talenditud luuletajad.

Saabus 1915. aasta ihes Wilde bO-aastase sfinnipde-
vaga, mis pakkus eeldusi rahu tegemiscks Kkirjaniku ja
seltskonna vahel. Kuid midagi iseloomulist tuli ilmsiks.
Kuna ,Vanemuises* pidas ,Pisuhdnna® pubul Eesti Kirjan-
duse Seltsi teaduslik sekretir Joh. V. Veski kone Wilde
file (mille puhul tihendas Bernhard Linde ,Tartu Pdeva-
lehes“ : ,Seltsi teadusline sekretdr pidas ,Pisubdnna“ ette-
kande] kone. Paremat ei oleks ka nalja-armastaja Eduard
Wilde vilja moelnud ja rohkem koomikat ei soovinud ka
kirjaniku poolehoidjad“), kuna koik ajalehed toid kirjutusi
Wildest, ei lausunud ,Postimees* musta ega valget. Sel-
lest tehti jareldusi. ,Postimehel® oli n#htavasti ,kanakak-
kumine® pooleli jadnud. Oli tarvis 10 aasta kulumist, et
anda tillinaabrile tervitavat kdtt. 1915. a. osutus ainult
algakordiks Wildele selle pdeva eest, mis saabus kiunme
aastat hiljemini. Nitid oli Wilde tiielik voidupdev. Siin
polnud Wildel enam ,vaenlasi®.

1915, aasta moOdumisega j4i ndiliselt kdik vaikseks
Wilde elus. Ta oli asunud nfiid uue romaani ,Miektila
piimamehe* tddtlemisele, mis ndudis talt pikemat rahu-
aega. Valmides osutas see aga lugu, mis ainult kunsti-
teostele saab osaks: meister oli jitnud sinna oma hinge.
»Maiekiila piimamehes* on annud Wilde haruldase libildike
sellest vaiksusest, leppimisest ja inimlikust lleolemisest, mis
talle tildiselt on teatava méa4rani omane ja mis teda valdas
- neil aastail.

Ukski Wilde teos, ei tikski toode eesti kirjanduses
- pole meeleoluliselt sarnaselt harmooniline, leppiv ja andeks-

andev kui tema romaan siidamehaige moisnikuhdrra ja
vaese kandimehe naise vahel! Iga kirjanik ei suuda amia
oma vanadusepdevade koikemoistvast ja illeolevast meele-
olust seesugust kirjeldust! Kui lugesin esimene kord ,Mie-
killa piimameest, siis unustasin k6ik muud teose vair-
tused selle kokkukola korval, Ja nii on sfindinud kahtle-
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mala mone teisegagi. Kes tahab tutvuda Wilde viimse aja
psithholoogiaga, sellele ei vdi soovitada paremat tundma-
oppimisvahendit kui ,Miekiila piimamees®,

Teos ilmus triikist 1916. a. kevadel, kuid arvustajate
. poolt suuremat lehitsemist leidmata. Seepdrast on tdhele-
pandav, mis kirjutas selle pubul F. Tuglas: ,,Wilde viimane
romaan ei anna pohjust avalikkudeks vaidlusteks ega iildse
mitte suuremaks motete erivuseks.“ Peale Tuglase olen
leidnud ajakirjandusest ainult Ed. Hubelilt arvustuse Eduard
Wilde vanapdlve meisterteose iile.

Ja toelikult on selle subjektiivse hingedhuga libis-
tatud teose aine kauge ja vodras! Ed. Hubel kirjutas, et
jutt on 90-ndaist aastaist, eemal olles voimatust tina-
pdevast. ‘

Seda siinnib &ige sageli, et kui timbrus pakub pet-
tumust ja voorastust, kui kaasaeg viriseb veristamisvihas
ja kattemaksukires, siis sihib kirjanik oma sammud mine-
viku vaiksesse vaimuilma, mattub teissugusema ning rahu-
likuma aja tundmadppimisele kui on tdnapiev. Wilde, kes
olnud alati aktuaalse ainega, vOitis niiiid Euroopa sdja-
tulede 1okkele litiies mantli dlgadele ja pooris sammud oma
noorusaja eriskummalisile maile. Ta astus kandimehe
suitsutarre ja moisniku saksatuppa, ja mis ta nigi, on koi-
gile toena tajutav: viletsust on siin ja on seal! Siin
unistab kantnik paremast leivakohast — mdisa piimniku-
ametist, seal tollel vanal mdoisasaksal on vara kiillalt, kuid
see ei keela hingel puudusi tundmast, ei keela ihaldamast
kandimehe noort naist.

Ulrich von Kremer, haiglane ja heasiidameline mdisa-
saks, teeb oma kandimehele ettepaneku, saatku oma naine
mboisa, ja annab selle tasuks kantnikule piimamehe koha.
Prillupi Tonu, karvane ja kohmakas mehendss, on selle
mottega piri, ainult noorik Mari on esialgu vastu; kuid
siis soodub temagi. Selle kilsimusega oleksid saavutatud
molemate hingeihad, oleksid lahendatud mdlemate seisuste
(mida kantnik ja moisnik esindavad) eluprobleemid, kuid
siis jddksid #ra tragbddiad, mida tunneb eluvaatlus: kdoigi
ihalduste rahuldamist ei ole, ja kui see siinnib, siis teiste
arvel! Kui niittd moisnik on onnelik, siis on  kantnik
onnetu. Naine on teise piralt, lepib teisega, niiliselt
tahabki teist, ja seda ei suuda rahulikult pealt vaadata
temagi karvane meherind. Ta keelaks naisel mdisamineku,
ent iihtlasi sdilitaks piimakoha! Ta kannatab selle all hin-
geliselt ja hakkab otsima lohutust viinast. Ja sellega veereb
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ta kuristiku poole. Amctki hakkab end halvasti tasuma,
ent kannatused suurenevad. Uhel kitlmal talve-oisel piima-
soidul, mil ta on viinastunud magamajidmiseni, asub surm
ta valulisse, ndiliselt vaiksesse siidamesse -~ hobune toob
koju ainult korjuse.

Teose pearaskus seisab kandimehe trag8odias, ent
ometi pole teos sugugi traagilise ilmega, koguni selle
vastu: Shus haogub nagu lepitav tundmus, mitte kiillane
ja terav, nagu ,Pisubdnnas®, vaid erisuguselt vaikne ja
siidamlik, nagu ainult dhtule laskuv paike voib anda. See
ei tulva sonast, konest, nagu ,Pisuhdnnas®, vaid kujudest,
vilisest plastikast, kirjaniku hingedhust.

Arvustus on jubtinud tdhelepanu sellele, miherduse
plastikaga on varustatud siinsed tegelased. Prillup on {ileni
karvane, Maril on harvad hambad ja vana Kremer nosib
oma siidameklapi rikke tottu suitsetamise asemel ainult
kuiva kringlit, ja see iitleb kdik. Ehk kui kirjanik lisab
veel juurde, et Prillup on peksnud vankril {ukkudes kor-
vad vastu piimaanumaid marraskile ja Mari loeb korraga
mitmest raamatust, siis on meil pilt nende inimliku ise-
drasuse ja — norkuse file tiielik.

Wildel on onnestunud meisterlikult nende tegelaste
viline kujutlus, kuid ,sisemise realismi meetod ei nii olevat
Wildele andekohane®, nagu tdhendas Ed. Hubel. Wildegi
teab seda ja hoidub analiiseerimast. Prillup ja Mari on
taielikult ,pealtpoolt* vaadeldud kujud. Selle eest on koige
suurema psithholoogilise moistmisega loodud von Kremeri
kuju. Temas ei ole jélgegi Wilde triloogias dominecrivaist
kurjest paruneist ja mdisnikest, keda Wilde histi tunneb.
Kuid ka von Kremerit tunneb ta histi; selle loomisel on
tal eeskujuks olnud elav kuju, nagu ta on ise tdhendanud.
Samuti on stindinud Prillupi Tonu mitme elava kuju joon-
test moodustatuna (sellest ka teatav kunstlikkus ja sitm-
boolsus teoses), kuid Mari ndib tugenevat piris vabal fan-
taasial (tema kohta puudub teade), ja sellest ndhtavasti ta
tumedus ning ebam#irasus — kuid ometi suur huvitavus,

Meisterteosed siinnivad harva kerge vaeva ja t00ga,
harilikult nduavad nad hiiglaenergiat ja palju t66d. Wilde
pole voinud kulutada oma varematele teostele kuigi palju
aega, kuid ometi on saanud ta need teosed paremad, mil-
lele vdis pithendada rohkem aega ja energiat. .Mdiekiila
piimamehest“ pidi saama juba sellepirast meisterteos, et
tema valmistamine tarvitanud kirjanikul mitu aastat. Vor-
miliselt voib Wilde viimast romaani ainult kiita.
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VIL

Vene revolutsioon 1917. aastal ei moddunud enam
nii, kui kaksteistkitmmend aastat varemalt. Ta tousis, et
mitte enam nurjuda, vaid koiki vallutada, vanu valitsus-
kordi imber liiita ja uusi asetada. Ta tSusis kui ilmascjast
joudu saanud tuleleek, paisutatuna ja vGimsana, mida ei
suutnud enam kustutada ei Vene tsaar, ei Saksa ega Austria
keiser. Miljonite langenute haual tihendas see uut hivingut,
kuid ometi ka uut elu. See tdi poorde sojakiigule ja viis
meid rahule lihemale. Me vdisime pettuda revolutsioonis,
ent ta moju hilisemas politika- ja hariduse-elus on ometi
salgamatu.

Wilde asus Vene revolutsiooni ajal Kopenhaagenis;
‘sellepdrast ei saanud ta pOoritavast liikumisest osa votta,
kui oleks tahtnudki. Kuid Wildel oli milestusi, tal oli
kogemusi, tal oli digus revolutsiooni voidu peale uhke olla.
1905. a. revolutsiooni puhul (28. oktoobril) oli ta Kkirju-
tanud ,Uudistes* sildirased uhked ja ennustavad read:
~Meie voit on kindel. Ainus lipp, mille fimber prole-
tariaat ka meil ilmatumal enamusel saab koguma, kui ta
dratatud ja organiseeritud saab olema, on sotsiaalde-
mokraatia lipp.“ :

Vaevalt olid saanud olud jahtuda ja kaineneda, kui
Wilde tuli juba kodumaale. Mairtsi 10pul 1917. a. oli ta
juba naisega Tallinnas. Veidi varemini oli saabunud Tar-
tusse teine kirjanik-emigrant — Friedebert Mihkelson-
Tuglas, kes veetnud viimast aega Soomes. Nii hakkas
kodumaa mehi oma kiilge tombama. Hiljemini tuli taara-
lasi, tallinlasi jne, igast Venemaa nurgast, et asutada siin
esimesi Eesti polke, luua kodumaa kaitset, tahta oma auto-
noomiat, hiljemini iseseisvat riiki. Ruttu, kuid korrapirase
arenguga kujunesid Eestis olud. Juba aasta pdrast kuulu-’
tati Tallinnas vilja iseseisev Eesti. See oli suursaavutus Eesti
elus. Kahjuks ei saanud meie seda suurpdeva tdie joovas-
tusega ldbi elada! — Meie koikide elukdik on kujunenud
selle tottu teissuguseks, kui ta oleks olnud endistel oludel.
Kuid eriti on seotud Wilde elulugu iseseisva Eesti nimega.

Wilde asus Tallinna, ent siin ei votnud ta midagi
politika alal ette, — selleks noudis aeg juba nooremaid
mehi; vaid andus vaiksele kirjanduslisele toole. Tal oli
nittid kasil {iks suurem draama (nimelt ,Side“). Kirjanik
tantis siin kujutada vana ja noore sugupdlve voitlust —
Jajemalt vottes, kogu vana ja uue jlmakorra igavest oma-
vahelist voitlust. Nii siis oli aine p&evakohane.
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Juba siigiseks 1917 asctati teos teatrilavale. ,Estoo-
nia* teater oli votnud ta oma repertuaari ja kirjanik ise oli
lavale seadmisel teatrile abiks. 5. septembril (talve-hooaja
avangul) avanes publikul voimalus Wilde viimist suuremat
tood naha. (Kahjuks on jédnudki see seni viimseks.)
Teatrikriitik K. Menning kirjutas peale lavastust: ,Tiikk
ise on sel kujul, milles ta nditelaval esines, puhas pere-
kondlik draama, ilma d{lhiselulise pdhi-ideeta, ilma v®oitlu-
seta vana ja uue seltskondliku ilmakorra vahel.* Kirjanik
Ed. Hubel tihendas: ,,Side* ei lihe stiililiselt Wilde viimas-
test teostest lahku. Kirjanik on realismile truuks jédnud.

Arvustusel tuli jareldada oma arvamisi kokkuvottes,
et teos oli lavatehnilisell ebadunestunud. Kaevati sisemise
elutunde, potentsi puuduse {ile, leiti dramaatilise voitluse
pealiskaudsust, miljoslist liigliha jne. IHead kiiljed ei olnud
dramaatilised, vaid iildkirjanduslikud, nagu elav, vaimukas
tihti onnelikult vormuleeritud keel, 18busad pilkelised kor-
valvaatused, tabatud korvalkujud jne.

Peale ,Sideme* ebadnnestunud esinemist vdttis Wilde
selle iimbertodtusele. Kuid kulus aastaid, enne kui teos
uuesti ndgi pdevavalgust, ja seda juba raamatuna. ,Niid
lugedes* — tarvitades F. Tuglase sonu — ,tdusid aga teose
positiivsed omadused palju enam esile: nimelt- autori suur
inimesekujutamise kunst ja stilistiline oskus, millest niite-
laval jdi - palju tdhele panemata, ,Sidemes“ elavad tdesti
inimesed ja konelevad inimlikul keelel... Ta lugemine
pakub suurt modistuslikku 16bu, motlemisele ja itlemisele
kaasaelamise rdomu. Ses subtes on ta meie dramaatilises
kirjanduses igatahes ilks harvadest eranditest.* Igatahes
pédseb ,Side* vdidule lugemisel, kuna ta laval tundub liiga
raskepdrasena ja kohmakana.

1918. a. lopupoolel kutsuti Wilde ,Estoonia* teatri
dramaturgiks, missuguses ametis ta ptisis 1919. a. jaanuarini,
ndnda siis viis kuud. Wilde osutus sel alal osavaks ja
leidlikuks. ,Estoonia“ n#itlejad ei mileta enesel olevat
paremat Spetajat ja juhatajat, kui oli Wilde. Aastate jooksul
- oli ta pitidnud ikka muu seas ka teatrielu jilgida, ja nii
oli ta kogunud enesele mitmesugused teadmised, mida vsis
ntiiid siingi tarvitada.

_ Selle jarel muutus Wilde elu jille vaheldusrikkaks
ning huvipakkuvaks. _

Aprillikuus 1919 olid Eesti Asutava Kogu valimised,
milles kandideeris ka Eduard Wilde sotsiaaldemokraadine.
Ent mingi pdrast ei saanud ta Asutava Kogu liikmeks, kuigi
sotsiaaldemokraadid said kdige enam kohti, Wilde ise elas
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sel ajal juba lithikest aega Kopenhaagenis, kust ta tervitas
oma seltsimehi nende suure voidu puhul.

Sama aasta 16pul miirati Wilde Eesti Vabariigi valit-
suse poolt Eesti saadikuks Saksamaale, missugusel alal ta
piisis terve aasta — novembrikuust 1919 kuni novembrini
1920. Midagi huyvitavamat see amet ei pakkunud — ja
Wilde lopetas tegevuse ning asus jille kodumaale.

Seekord viibis ta kodumaal (ile aasta, kuni 1922. a.
kevadeni, mil asus Saksamaale tervist parandama. Paljust
vahtimisest kirjatsode puhul olid ta silmad haigestunud
juba paarkitmmend aastat tagasi. Nagit méletame, oli tema
silmahaigus korra nii raske ja tdsine, et teda aineliselt ja
vaimliselt viimse piirini dra kurpas. Niiiid, kus ta Saksa-
maa tervistuskohta asus, keelati tal t86tamine kirjat6ode
kallal peaaegu tdielikult — ainult kaks tundi pdevas vdis
ta tood teha.

Haiguse seisukord voimaldas aga 18busamat suvitaja-
elu pidada, kiillalt huvitavalt aega viita. Juulikuus 1922
kirjutas ta ,Pdevalehe* jaoks oma suvitusoludest kirja, mis
lubab meilgi pilku heita ta selleaegsesse elusse. .

»Tdnavu Saksamaa tervistuspaika minnes”, kirjutas
ta, ,ja odavamasse liiki kostile asudes dra unusta leivakotti
kaasa votmast. Kuna ta pdhjamaalasena viinud ithes hea
s00gi-isu, siis tuli toiduaineid pensioni sobdgile juurde
osta, et saada sOonuks. ,Pension-annab sulle piiramata
luba tema laual kdike seda mokka panna, mis su isiklik
leivakott iganes sisaldab. Sina aga ole tdnulik ja loe tusa
tasanduses iga p#ev kursisedelit.* Ja ometi oli Baaden-
Baaden, kus ta viibis, iilespidamise ja tervistusvahendite
hindade poolest odavam kui Haapsalu ja mitte kallim
kui Kuresaare! )

Nagu suvituskoht igale haigele tundub mugavana ja
veetlevana, nii tundus Baaden-Baaden Wildelegi; ta leidis
sellest ilusa muinasjutu varjundeid. Wildet on huvitanud
alati naised, veel hiljuti ,Vanemuise* saalis astus ta nende -
eest vilja, sellepdrast tahaksime noppida ta kirjast terve
rea viljavotteid, mis pakuvad ta naiseaustuse kohta ilusa
ja timmarguse pildi. : ~ R

»Meie hulgas on tinavu haruldaselt palju disilusaid,
kastekargeid véikesi plikakesi, kirjutas ta ja jatkas: .,Ma
pole kunagi nii palju ilusaid, magusaid backiischlikka
daamikesi koos ndinud... Uks on meie majast, iiks magu-
samaist. Ta on taanlane. Ning perekonnast ja nimepidi .
meilegi tuttav... Liigun ma kuhu koosi tahes, ikka 'tuleb
mulle vdike preili Jakobsen vastu, naeratab mulle pdikest
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poue, koneleb minuga taani keelt, kutsub mulle kuidagi
minule nii armsa Kopenhaageni méllu tagasi.”

»,Baaden-Baadeni pirislapsedki on touke omapiiraseid
iludusi. Suured, saledad, tommukas ihu, imekaunis kong-
nina, kastanrumge juus, pruunid silmad. Mitte Miincheni
pruunid igavad plaatsilmad, sealse olle karvaga nii sarnased,
vaid kaunid kuldpruunid, sametise teraga.© Wildet on
huvitanud ta toddeski umbes sarnase iluga naised. Nagu
M. Sillaots itleb, valitseb Wilde naiskangelaste villimuse
kujutluses ,mingisngune saksa-itaalia-vene iludusideaali
ristlusel saadud ebaloomuline ja ebaeestiline toug.*

On arusaadav, et kui oma Joomingu kujuteldud kuju-
sid nii ilmsena ja ldhedalt niihakse, siis see ka kuuekiimne-
aastase kirjaniku vere paneb soonis kiiremalt jooksma:
,Olen monele i{isna lihtsale Baadeni neiule vdi noorikule
hammastunult jargi jddnud vahtima — mitte ainult ta louna-
maise ilu, vaid ka ta liikuvuse isetcadliku graatsia ndidu-
sel... Kui mul luba oleks veel fiht naist votta, ma votaksin
ta Baaden-Baadenist. Va&i parem juba kaks.*

Tahaksin 10petada, kuid ei saa. Veel veetlevad mind
paar kohta sellest kirjutusest ta andmestiku uning kauni
stiiliga. Ei saa jatta neidki esitamata:

»Baaden-Baadeni v@orasleraamat sisaldab hiilgavat
lulka suuri nimesid. Lichtentali puiesteel jalulades, iimber-
kaudseil mégedel liikudes, ajaloolisi maju vaadeldes piiildsin
nende isikute varjusid tabada, nende pdid endale silma ette
moondada, nendega maastikku ja linnapilti profaansuse ja
banaalsuse t0rjeks korgemalt elustada ja hingestada. Astu-
sin ithendusse Brahms'iga, kes siin oma kaunimad heliteosed
maalis, puhketundidel aga ,Karu“ kortsis Schwarzwaldi
talupoegadega fihes lauas veipiklaasi tostis, Ivan Turgen-
jeviga, kelle rahulik-lihtne, salliv-siidamlik vesteviis nii sugu-
lasena tundub siinsete migede ja metsade mahepehmete
aheljoontega. Ma lasksin endale korvu heliseda Liszti,
Verdi, Rossini tooniluuletusi, kuulatasin Rubinsteini klaveri-
imesid, holjusin Johan Straussi valtside voogudel,

»Ma oleksin kauemaks nende kalliste varjude keskele
jddnud, nende radasid aukartlikult otsinud, nende mélestus-
jddnuseid halemeelselt harrastanud, nende tundeid tabada
ja jalgida katsunud, aga ma pidin lahkuma, sest kukkur
oli liiga kerge, ja selle veste viimase jirgu kirjutasin juba
tihes Hessimaa kiilas, kuhu odavust otsides oma alles pooleli
paranenud silmahaigusega pelgu pugesifi,

»Slida aga — see on nii raske kui kukkur kerge.“
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Siit lahkunud, elas Wilde mone aja Alsbachis, Darm-
stadtis; Miinchenis ja mujal, veetes nii Saksamaal kogu talve
kuni mértsikuuni 1923, kdies Miincheni niitusel, marioneti-
teatris, ekspressionistide kunstiniitusel jne. See aeg mo6sdus
Saksas nagu iildse Kesk-Euroopas dollarihullustuse tdhe all,
millest Wildele mitte koige paremaid milestusi ei jddnud.
Ta kirjutas veste, kus teravais sonus iseloomustab toonast
Euroopat.  Arst, advokaat, ametnik, kogu keskseisusline
intelligents pddes ainelise kitsikuse pérast vaimlist nilga,
proletariaat suurenes, ent ,raha on niiiid... nende taskus,
kes kunsti peale krossigi ei kuluta, kelle pealedrilised ihad
aina autode, briljantide ja siidis kahisevate armukeste iimber
tiirlevad“. Kuid kes iitleb, et see niiiid on teisiti?

(Jargueb.) Arthur Roose.

s

Friedrich Kuhlbars ja tema parandus.

Friedrich Kuhlbars (5. aug. 1841 — 28. jaan. 1924),
eesti drkamisaja esimene luuletaja, kelle laulud praeguse
vanema pdlve lapse-eas otse eesti rahva laulu-randvaraks
said, mitte vihem kui meie ristiusu viis peatiikki, elas
Viljandis {ile 60 aasta, siiski nii tagasihoidlikult ja tksil-
daselt, et peale tema Gpilaste vdhesed tedg isiklikult tundsid.
Oma koolipdlves Viljandi kreiskoolis oli minul iiks ainus
kord 1882/3. a. talvel kokkupuutumist tema elementaar-
koolis, kus ta orelil meile laulu dpetas, mida meie oma
koolidpetaja siinnipdevaks ette valmistasime.

Sel ajal radkisid koolipoisid, kes ohtuti akna taga
vaatamas kidinud, et Kuhlbars alati iihte suurde paksu raa-
matusse kirjutanud ja palju teisi raamatuid uurinud, mida
nimelt, ei teadnud keegi oieti.

Et ta Viljandisse oli sisse elanud, ka omale matuseplatsi
néutanud, rootsi marmorist lihvitud rist peal, mis tema
nime ja siindimisaega kandis, ei ihaldanudki ta enam
mujale. Kogu oma varanduse, mitusada tuhat marka raha,
moo6blid, suure hulga raamatuid, kisikirju jne. oli ta oma
testamendis kohalisele Viljandi Eesti Hariduseseltsile paran-
danud. Tema matus 2, veebruaril 1924. a. ldks suure-
paraselt. Olgu kiill, et tal Viljandis iihtegi sugulast ei olnud,
vottis sellest ometi nii suur rahvahulk osa, missugust
Viljandi harva on ndinud. Kéik Viljandi koolid oma
Opilastega, seltsid, seltskondlikud organisatsioonid, tiksikud
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haritlased — koik piildsid voidu vanale laulikule ning
koolidpetajale oma austamist iles n#idata. Laulukoorid
laulsid kordamooda. Matusetalitus peeti linna Jaani kirikus,
Vaimulikku talitust pidas Viljandi maakoguduse Opetaja
kirjanik Jaan Lattik (Hariduseseltsi esimees) oma mdjuva
sonaga. Sellele jirgnes palju konelejaid. Pdrgi kogunes
hulga viisi. Viljas saatsid matuserongi kohalise tuletdrje-
seltsi puhkpilli-koor, koolide rongid, Viljandi kdigi kolme
kiriku kellad helisesid. Rahvamurd oli nii tugev, et esi-
mene ots ithes surnuga oli juba matusekohal, kuna 15pposa
alles linnast ikka veel jirele valgus. Lauldi Kkirikus ja
haual hinnata viljajagatud laululehtedelt, mille teksti kadunud
laulik ise enne selleks oli luuletanud ja m#dranud. Matuse-
lised ei pddsnud kaugeltki haua lihemale, kuulsid ainult
laulu pasunakoori saatel, olgu kill, et &p. Latlik tuulese
ilmaga piiidis jéudumddda kovasti radkida. Koik olid
kaasaelavas. meeleolus, selle peale vaatamata, et ainuit
vihesed kadunut isiklikult tundsid v6i ndinud olid; kdiki
tdombas ndgemata sund ja suur lugupidamis-tunne ligi.

®»

Hiljuti, pithapdeva Ohtupoolel juhtusin Viljandi
E. Haridusseltsi koolimajasse (end. Viljandi Eesti Pdllu-
meeste-seltsi maja), kus endise Halliste kihelkonnakooli
Opetaja Peeter Kiviristi (E. K. S-i eluaegne liige) eest
leidsin, kes juba mitu aastat Hariduseseltsi koolidpetaja
ja majaisa. Tema nditas mulle ka Kuhlbarsi pa#randust,
mida isedralise huviga vaatlesin. Mo&oblit kasutatakse
rahva vastuvOimise toas hariliku mo6blina, Sohva on
timber remonteeritud, uus riile lmber. Moned kapid on
isedralisse raamatutetuppa paigutatud, kuhu Kivirist dtles
ka osa raamatuid ja kasikirju toovat; suurem tagavara
seisvat vdlljas hoovi peal kuuris. Olin huvitatud teada tahta,
missuguseid raamatuid ja ajalehti Kuhlbars oma pikal elu-
ajal on farvitanud ja missuguseid kdsikirju ta maha on
jatnud. Muidugi sain tunni vai pooleteise jooksul ainult
seal toas asuvaid vaadelda, kuna kuuris hoitav kraam
minul n4gemata j4i. Kuhlbarsil on olnud tdhtsamate
saksa klassikakirjanikkude koguteosed, nagu Goethe, Schiller,
Lessing, Wieland jt. Vana Balti kirjanikkndest oli seal
fige vdheseid, nagw: Ruhtenbergi Balti ajalugu, Sjogreni,
Schl6zeri, Wiedemanni mdned t66d, Kreutzwaldi Kalevi-
poeg, esimene tritkk, aga vaikesi grammatikaid dige mitme-
suguseid, isegi tlirgi, malai, sanskriti, kelti jt. keelte kohta.
Et Kuhlbars kaua aega kohanimesid teiste keeltega vordles,
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ootasin palju rohkemat, isegi palju teiste keelte sdnaraa-
matuid, mida aga ei leidnud; voib olla, et seesugused alles
viljas kuuris asuvad, kuni Kivirist aega saab neid sisse
tuua. Uks dige vana Nikolitshi saksa-vene sénaraamat on,
'ka soome-saksa sOnaraamat, Gige vanaaegne, Brockhaus’i
Conversations-Lexikon, vististi tiielik, j. p. m. Oleksin
palju rohkemat oodanud. '

Palju tahtsamad olid Kuhlbarsi kisikirjalised males-
tused. Laua peal oli kinnine pitseriga iimbrik, adresseeritud :

Tallinna Eesti Muuseumile, kolm aaslat peale
minu surma avada. Sees mitukfimmend saksa- -
ja ka .eestikeelset luuletust.

(Ma ei maileta enam, mitu tiikki igaﬁht.) '

Miks just Tallinna, aga mitte Tartu E. R. Muus.?
P&hjus senini teadmata. ’

Rohkem tihelepanu #4ratavad Kuhlbarsi kisikirjad.
Plekk-kasti sees on tdis timbrikud, mis sisaldavad oma
pealkirjade jirele igat Kuhlbarsi elujuhtumust dokumentides,
nagn: Meine Entlassung, Mein 25-jdhriges Amtsjubildum,
Mein 75-jahriger Geburtstag jne. Uhes kaustikus on, nagu
jarjenumbrist mailetan, iile 400 lahikese riimitud aforismi,
igatthel luuletamisdaatum juures, kuni surmani; need
kisitlevad tema silmapilkseid arvustusi p4eva-uudiste kohta,
moned viga tabavad ja sisukad, osalt ka vesised ja lahjad.

ige osavalt vitsutab ta okupatsiooni-aega ja mdisnikkude
meie maalt pdgenemist. Ka eesti kirjanikud -saavad vatti;
Marie Underi kohta on otsus nii rdnk, et triilkimusta vilja
ei kannata. Uks kaustik sisaldab t4dpsaid teateid Kuhlbarsi
t6dde kohta, mis kuskil raamatus vdi ajalehes dra triikitud,
igafthel daatum juures; kdoige viimne: laul Viljandi aja-
lehes ,Oma Maa“. Uks kaustik sisaldab tema — wvist
koikide — koolipoiste nimesid, iga semestri jirele korraldatud, .
millede hulgas leidub ka palju pirastisi avalikke tegelasi,
sest Mulgimaalt on kangemad eesti mehed vilja vorsunud,
kellele Kuhlbars saksakeelse pdhja alla on pannud, ilma
milleta tol ajal keegi edasi ei saanud.

Et ma lhikest aega sain lehitseda, jai mul paljugi.
nigemata. Koik on korralikult, puhtalt, suure hoolega
tehtud, alati daatum juures. Nihtavasti on kadunuke
tahtnud oma elut66d mingile igavesti kestvale muuseumile
milestuseks maha jitta. Pealegi on Kuhlbarsil peenike,
aga selge kdekiri. v
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Minul oli suur uadishimu teada tahta, missugust
ajakirjandust Kuhlbars omal ajal on fellinud ja lugenud,
kuid niisugustest ei saanud ma selle korraga midagi niha.
Nagu Kivirist jutustas, olevat véljas kuuris suured ajalehe-
virnad, millel paks tolmukord peal ja tubakasuitsu hais
juures, sest'Kuhlbars olevat kange piibumees olnud. Minu
teada kirjutas Kuhlbars peale eesti lehtede palju artikleid
koige korrektsemas saksa keeles ka saksa ajalehtedele, kdige
ealt kohe kohal. ,Felliner Anzeiger'ile“, mis esimene aja-
eht Viljandis enne Jakobsoni ,Sakalat“, pisitilluke, aga
hdsti toimetatud. Esimene toimetaja oli end. Uusna mdisa
omanik von zur Mihlen, pidrast cand. jur. John Korber, .
kuni maailma-sdja ajal Vene sbjavéimud tema kui saksa-
keelse sulgesid. Aastat kilmme tagasi, kui Hugo Raund-
sepp nSakala“ peatoimetaja oli, tolkisin mina vanadest
,Felliner Anzeigeri“ aastak#ikudest artikleid, mis eesti elu
kohta kiisid, arvatavasti Kuhlbarsi ning pimeda Friedr. v.
Strycki kirjutatud, ja avaldasin need ,Sakalas* pealkirja all
,Vanast Viljandist“, muu seas ka Kanepi meestekoori
2 kontserti Viljandi selleaegses ainsas saalis — Saksa
Handwerker-Vereinis suvel 1880. a., mis n#htavasti Kuhl-
barsi kirjutatud ja — vidga kiitvalt. Minu kadunud tadi-
poeg Hendrik Gross, kes sel ajal Viljandi kreiskoolis kais,
oli modlemal oOhtul kuulamas kidinud, nis saksu kiitvalt
imestama pannud, aga kahjuks ,die singen nur in Bauern-
sprache“! Arvatavasti peaksid Kuhlbarsi t66de nimestikust
leiduma ,Fell. Anz.“ aastakdigud vanemast ajast; need
peaksid Kuhlbarsi kogus vististi alles olema. 43 aasta eest
Kahlbarsi kirjutatud suurt paksu raamatut ei leidnud ma
tildse mitte, enk ma seda kill otsisin ja jdrele pdrisin,

Koju tagasi tulles astusin 1abi Viljandi linna surnuaia,
otsisin Kuhlbarsi haua kitte, mille peal marmor-rist alles
samas seisukorras, nagu ta eluajal: nimi tlhes stindimis-
ajaga, kuid suremisaeg puudub, olgu kiill, et risti meister
Kivistik hauast ainult vaevalt /s versta kaugel elab. Pdarijal
ei ole enam kui aasta jooksul veel mitte meelde tulnud ka
suremisaega lasta ristile peale tehal

Koju tulles teel el saanud ma kuidagi tagasi térjuda
kahjatsustunnet, kui ,osavasti* Kuhlbars on omale osanud
pdrija valida 1!

Peeter Ruubel-Kdrnitse.
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Ménda Eesti-Ungari vahekorrast.

(Maurus Jokai 100-aastase siinnipieva milestamise puhul.)

Virgumissammud Eesti ja Ungari vahel.

Eesti-Ungari) vahekord on alles hilise aja saavutus.
Ja huvitav: teede ajajatena nende kahe hoimrahva vahel
ei esine peaaegu kedagi muud kui iiksikud kummagi-
poolsed keeleteadlased.

Eks olnud see ju alles 56 aasta eest, mil meil Eesti
ja Ungari vahelisi sidemeid hakati s6lmima; nimelt oli
eesti 1 lanlupeo puhul 1869. a. Budapestist Eestisse vor-
sile tulnud ungari keeleteadlane prof. Pal Hunfalvy.
Oma soaidul, mis viis teda Riiast Haapsalu kaudu Tallin-
nasse, sealt Tartusse ja Viljandi kaudu uuesti Tallinnasse,
Oppis ta rahva elu olu Sige mitmekilgselt tundma, iihtlasi
eesti tolleaegsete {egelastega vahekorda astudes. Selle
teekonna viljana ilmus prof. Hunfalvyl 1871. a. kahekoite-
line ungarikeelne raamat ,Utazds a balttenger vidékein
(» Teekond Li4nemeremail®), mis hiljemini ka saksa keelde
tolgiti. See soojatundeliselt ning heatahtlikult kirjutatud
teos kandis esimesena lahemaid kirjutusi meie rahva too-
kordsest elamisjirjest ungari hdimrahva laiemaisse ring-
konnisse. 1883. a. avaldas rahvateadlane dr. Gyoérgy
Versényi ungari kuukirjas .Egyetemes Philol6giai
Ko6zlony“ ' (,Uldine Keeleteaduse Ajakiri*) eesti rahvalau-
lude kohta pikema kirjutuse, mille V. Ernits #ksik-
asjalisemalt on refereerinud 1912. aasta ,Sirvilaudades“.
Kui sellele veel lisaks tahendada, et Aron Sziladi Kisfa-
ludy-Seltsi IV Aastaraamatus on artikli avaldanud ,Meie
sugulaste eepika“ (,Rokonaink épikaja“) tile, siis oleksid
kdik suuremad t66d loendatud, mille kaudu on ungarlased
meid oma rahvale mdddunud aastasajal tutvustanud.

Eesti poolt sai esimese sideme loojaks ungarlastega
dr. Mihkel Veske, kes 1885. ja 1886. a. Ungaris keele-
uurimisel viibides eriti prof. dr. J. Budenz'iga ja Béla
Vikdr'iga ldhemas suhtumises seisis ja muu seas seal
kojamaalrit krahv M. v, Zichy't ta perekonna-mdisas Zalas
killastas. . . ; ‘

1911, a. Tartus #rapeetud ,Kalevipoja“ juubel t5i
sellele juubelipeole dr. Aladar Ban’i, kes veel hilise-
mategi siiatulekute 14bi hdimusdpruslisi sidemeid molemal
pool tagajirjekalt on tihendanud ja kelle isikus meie
»Kalevipoeg* pealegi ungarikeelse tlke huvisooja valmis-
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taja on leidnud, kuna tdlge ise alles kirjastajat ootab.
Pea