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JOHANNES BARBARUS LUULEAREENIL.

Tagasivaade luuletaja kiimnele virsikogule ta 50. siinnipdeva puhul,

J. Barbarus tungles oma esimese virsikoguga ,Fata-mor-
gana“ meie luuleareenile teatavasti koos siurulastega nende esi-
nemise teisel aastal (1918). Pohiliselt nditas seegi uus luule-
raamat siurulastele omast piiramatut vaimustust luuletaja mina-
vabadusest ja ohjeldamatut elujanulist sensuaalsust, mille kdige
mehelikumat, aktiivsemat ning robustsemat poolt Barbarus algu-
sest peale hakkas esindama. Selle k&rval aga avaldus juba kiil-
lalt silmapaistvalt ka luuletaja omapéra: pdhiline rahulolematus
elu konventsionaalsete vormidega, iirgjouline riindamislust ja
revolutsioonimeelsus, kuigi esialgu kitsalt isikuhuvidega piira-
tud ringis. Nende omaduste teadlikuks viljelemiseks oli Barba-
rus saanud Hratust tutvumisest vene kirjanduse tolle aja mood-
samate vooludega, akmeismi ja adamismiga, millede olemust
kirjanik ise oli juba a. 1914 artiklis ,Esteetiline k#drimine*
(,,Vaba SGna“ 1914, nr. 3, 4) mdiidratelnud jargmiselt: ,Akmeism
on optimistlikku laadi vool, tdis entusiasmi ja r66mu maapéélsu-
sest, maisest; akmeism piiliab inimeses pakitseva elava hinge ilu
esitada: rohkem noorust, virskust lojusliku vanaduse ja tuimuse
asemele. Akmeism on liiiirika mehelise elemendi esitaja.”* Ja
adamismi kohta: ,,Adamismi aluspdhjaks on viide, et meis igas
veel plisib osa metsikust esi-isast, lihtsast Aadamast, kes elu ees
tagasi ei kohkunud. Saagem siis niisama lihtsaks, vabaks
kultuuripeenustest ja koormast, mehiseks elus ja luules.”

Ei ole kahtlust, et siin esitatud sihid tundusid Barbarusele
viga loomukohastena. Oma noorusluules on ta neist tugevasti
mojutatud, kuid teataval méiral peab ta neist kinni ka oma hili-
semas toodangus.

Barbaruse luulemaailm ta kolmes esimeses vidrsikogus
+Fata-morgana®“ (1918), ,Inimene ja sfinks” (1919)
ja ,Katastroofid“ (1920) on oma iildilmelt viga erakordne

1



ning kontrastiderohke, tugeva naturalistliku kallakuga. Kaas-
aja tsivilisatsioon tundub luuletajale koormana, linlikud kul-
tuuripeenused pahedena, mida tuleb asendada tugevate iirgvais-
tuliste clamustega. ,,Fata-morganas” manab luuletaja lugeja sil-
made ette fantastilisi iirgmaailmu tuld kummardava inimese,
tohutute kolosside ja dirgsete hiigelloomadega, elab suurlinnade
hiivitavais ahvatlustes ja ndeb peagu kdigis eluavaldustes kummi-
tamas naist — lihalikku, iirgj6uliselt vallutavat ning valtimatut,
keda ta tunnetab kui ammutamatut kannatuste, piinade, aga ka
elurdému allikat. Meeleolu kdigub Airmustes, on rahutu, paina-
jalik, eksalteeritud. K&ige tasakaalutumaks muutub elutunne
kogus ,Inimene ja sfinks® kus luuletaja ndeb sdjaaegset tGeli-
sust kubisevat toorusest, julmusest, tapmisest, mis dratab pdle-
tava kiisimuse: milleks? Kas siinnitatakse ainult tapmiseks ning
hivitamiseks? Enesetunde katastroofist piddstab luuletajat k&ike-
iiletav elujanu, mis leiab lunastuse eeskitt naises ja liha iilista-
mises. Esikkoguga vorreldes on ,,Inimene ja sfinks” sisult jou-
lisem, keelelt iihtlasemalt naturalistlik, puhastunud romantismi
ja stimbolismi sugemeist, stiililt ehtsamalt ekspressiivne, tihe-
dam ning elavam.

,.Katastroofides pakub luuletaja veel koledamaid sGjaaegse
elu viletsuse ja duduse pilte, minnes naturalismis jdrjest enam
liialdusse. Luuletaja nieb katastroofi suubuvat nii meeletut
maailma kui ka iseend, kuid manitseb 16puks siiski elule julgesti
nakku vaatama. Ta kinnitab iihtlasi, et parem tulevik ei siinni
naise ldbi, vaid ,valmib meeste leegitsevais pdis“ (,,Uuest-
siind 2).

Ei tule salata Barbaruse varasema luule liigset sisulist iihe-
kiilgsust ja robustsust, vormilisi konarusi, keelelis-stiililisi liial-
dusi ning saamatust. Sellised digekirjavead, nagu astvad,
jooksvad, hdiskage, kdikesse, tulpeks jt on piris
sagedased. Neile liituvad iilakoma abil kokkutdmmatud ja
liihendatud sdnad (ast'va, edas’ jt.), moonutused riimi pirast,
nagu mingis (pro: mingus): sidngis, missitud: dssitud
(pro: &ssitatud vai dssitet). Hiirivalt mdjub ka v8drsdnade ning
barbarismide selline iilikiillus, mida on raske Sigustada. Igal
lehekiiljel leiame rohkesti sdnu, nagu: kontuurid, mikstuurid,
hetddirid, hemisfairid, sireenid, aroomid, vampiirid, spioonid,
baleriinid, kokotid, bakhanaalid, shakaalid, man&ovrid, chef-d’
oeuvre’id, malddrid jpt. Nendega liitub veel tihe hulk prosaisme
ja vulgarisme. Aga kGige selle keelelis-stiililise ,barbaarsuse®
kaalub dnneks suurel méiral iiles luuletaja tugev mdtte- ja tunde-
joud, hdvimatu optimism ja eluhimu.
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Sulgenud valiku oma noorusluulet kogusse ,Kolmnur k“
{1921), iitleb Barbarus hiivasti endisele, visates sellele ,Nekro-
-epiloogis“ nagu laibale ,;mulda labidaga korda kolm* ja tdotades:
sEnesega uuesti niiiid subtun.*

Uus luuletuskogu ,Vahekorrad” (1922) nditabki luule-
taja egotsentriliste huvide ulatuslikumat avardumist sotsiaal-
seiks. Parema tuleviku nimel unistab ta maakera rahvaste iihte-
sulamisest iiheks pereks, méiiratleb teravalt oma vahekorrad
kodanluse, lugeva publiku ja Eestiga. Ta kriitika on teravam
kui kunagi varem, juba seetdttu, et ta on kujunenud asjalikumaks
ning elulihedasemaks.

Kuid hoopis jarsema kiinaku endisest korvale teeb Barba-
Tus jargmise luuletuskoguga ,Geomeetriline inimene"
(1924), saades selles prantsuse tolle aja uusimate voolude, eeskétt
kubismi ja konstruktivismi saavutuste ja katsete iimberistutajaks
-eesti luulesse.

Tutvunud prantsuse moodsa liilirikagal), eriti aastaist
1918—1925, oli Barbarus vaimustatud selle loosungeist, mis
ndudsid luule kokkukdlla viimist kdesoleva mehhaniseeritud
-sajandi eluga; luuletuste uudset konstrueerimist; loobumist iga-
nenud estetismist, sentimentalismist ja romantikast, mida peab
asendama vaimustus tidnapieva aktiivsusest, optimism, julge elu-
siinteesi andmine; maailmavalu asemel maailmardomu kuuluta-
‘mist, tundmuspiiride kasvamist iile kodukuru kosmiliste m&otu-
deni; rahvuskultuuri laiendamist {iildinimlikuks kultuuriks.
Téanapieva peegeldada kdiges selle mitmekesisuses — vanade
vddrtuste {imberhindamise, hoogsa edasiriihkimise, tehnika, tea-
duse ja kGige muuga -—, see oliiildiselt moodsa liiiirika iilesanne.
Moodne inimene pidi olema kdigepealt lihtne, terve, elurddmus,
-energiline, laetud diinaamikaga, mitte enam uusromantismi nér-
videhell ja meeleolutsev neurasteenik.

Kes iiksikuist prantsuse moodsa luule autoreist Barbarust
‘tema uues arenguastmes eriti mgjutanud, on Jean Cocteau, kelle
julge ning leidlik stiiliakrobaatika (milles on esikoht virskeil,
-ootamatuid assotsiatsioone pakkuvail v3rdlustel), kujutuse tera-
valt kontuurne joonistamistehnika ja viga ilmekas kubistlik
dekoratiivsus on nidhtavasti jidtnud luuletajasse siigavaid jilgi.
Puhtvormilisest kiiljest on Barbarusele uudset eeskuju pakku-
nud eriti Fernand Divoire, kes on olnud prantsuse moodsa luule
iihe eriharu, simultaneismi esindaja. Divoire piiiidis loomingu-

1) Vt,Joh Barbarus, Pilk prantsuse moderni liilirikasse. Loo-
‘ming 1925, nr. 8, 9, 10,



protsessi elamusi vdimalikult tithjendavalt edasi anda seeldbi, et
ta niitas ka peateema arendamisest vdljakasvavaid kdrvalkujut-
lusi, mida ta esitas peenemas triikis, peateemade kdrval paralleel-
selt kbrvalteemadena. Viimaste side peateemadega tundub
Divoire’il aga liiga juhuslik, lahtine, sisuliselt peagu mdisteta-
matu, omades seega, nagu Barbarus tihendab, ainult visuaalset
tihtsust. Barbarus astub ,,Geomeetrilises inimeses* sammu
edasi, kuna ta piiiiab kdsiteldud vormilise uuduse rajada sisuliselt
pohjendatud alusele. Eespool mainitud artiklis esitab Barbarus
oma meetodi kohta ,,Geomeetrilises inimeses” tdpsemaid and-
meid: ,,Olen ehitanud omad vérsid (Pariis 2, Olla, La danse du
ventre) assotsiatsioonide seadusile (naabruse seadus, sarmasuse
seadus), jagades neid joonega — virss kontrastidega, virss paral-
leelidega, v0i tritkierinevusega — virss analoogiatega; nagu
kujutluste assotsiatiivne voolamine neile seadusile allub, samuti
minu vérsid: naabrus ja sarnasus on v@imalik vdhemalt kale asja
vahel, sellest siis virsi jaotus kaheks — kahepinnaliseks. Jirel-
kaja parenteesina kasitades, olen pHdteemi viimasest klambriga
eraldanud (vérss parenteesidega — Laul kdigest kaduvast).” Sel
puhul Barbarus, muide, mirgib, et virsi konstruktiivset kiilge
voidaks veelgi edasi arendada, ndit. vdidaks muu seas anda luu-
letusele 1iihepinnalise vilise kidsitluse asemel mitmepinnaline
viline kui ka sisemine ulatus ja véljendusvorm. Luuletaja 18pe-
tab oma selgituse sdonadega: ,,Vdhemalt iiks on selge: virsijalad
ja riim ei ole ainukene voorus; esimesed on vaeseomaks tallat,
vaja asemele kunstlikke — ortopeedilisi jalgu, et virsipuusad
keha kanda v8iksid, kuna riim on vdandat kui vintoreli vana noot.*

Eespool esitatud mdjutingimustes, eriti aga luuletaja viga
aktiivse vormiuuendamistahte téttu on ,,Geomeetriline inimene*
kujunenud Barbaruse vahest kdige esilekiiiindivamaks ning huvi-
tavamaks teoseks. Vormiuuendusega seltsib virsikogu geomeet-
riliste piltide suur tundeintensiivsus, mdtteline julgus ja aktiiv-
sus, vdljenduslik tabavus ja hoogsariitmiline 168gijdud. Tuleb
aga aru saada vGdrastusest ja raskusest, mida seniseid tradit-
sioone arvestades suurele enamikule tekitab luulev3draste tea-
duslike terminite ja vormelite rohke kasutamine, hoolimata sel-
lest, et see siin on juba iildiselt tHiesti oma kohal.

Jargnevais luuletuskogudes ,Multiplitseerit ini-
mene” (1927), ,Maailm on lahti“ (1930), ,E. V-1
(1932), ,Tulipunkt‘ (1934), ,Memento“ (1936) ja
»Kalad kuival® (1937) jdtkab Barbarus pdhijoontes ,,Geo-
meetrilise inimesega“ alustatud suunda, seda mitmeti siivenda-
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des, tdiendades, lihtsamaks ning kodusemaks muutes. Seejuures
otsib luuletaja revolutsioonilist laadi maailmaparandamistahe
kogu aeg kas otseselt v5i kaudselt noorusliku julguse ning ulju-
sega uusi avaldumisvdimalusi.

Kui ,Geomeetrilises inimeses luuletuste pealkirjadeks
sageli olid geomeetrilised terminid (niit. ,,Horitsontaalne®, ,Per-
pendikulaarne, ,,Paralleelne”, ,,Sirgjooneline” jt.), siis on need
jirgmises luuletuskogus asendatud moodsale tehnika-ajastule
omaste iildiste kujutelmadega, nagu pealkirjades ,,Virssrongid®,
wJazz-neeger”, ,Pegasus propelleriga®, ,Mina ja aeroplaan®,
»Multiplitseerit poeet jts.,, milledele vastab niisama moodne,
suurlinlikule tsivilisatsioonile ja tehnikasaavutustele omane sisu.

Alates luuletuskogust ,Maailm on lahti“ v8ib mirgata ilmset
ldhenemist konkreetsemaile aineile imbritsevast t3sielust (vt
ndit. ,,Virssjutud®, ,Pisilinna tstikl”, ,,Ateljee”). Avaluuletuses
»Maailm on lahti III* iitleb kirjanik sihtim&iravalt: ‘

Kb&ik luugid on lahti, H
koik aknad on avat!
Liikake eemale mdistuse kardinad
ja ideede pesu,
mis looritab meeli.
Vaatke lihtsa silmaga
ruumi, oma iimber!

‘Umbritseva igapidevase tdsielu seiku enese iimber on luule-
taja kone all olevas kogus niinud vahest konkreetsemalt kui
kunagi varem. Seda tunneme eriti ,,Virssjutus surijast tiitar-
lapsest®, suurel méiral ka , Tiitarlapse portrees” ja ka pikemas,
kolmes variandis esitatud luuletuses ,,Siutsi — minu naise port-
ree’. Kui viimaseile sdnamaalinguile lisaks meenutada ,,Geomeet-
rilises inimeses* avaldatud lennukat , Autoporteed”, siis ndeme,
et luuletaja ande iiks pool, mida ta on viljendanud kirglikus tun-
nistuses ,,milline 6nn on — sdnadega joonistada“, on oma kubist-
likus laadis jdudnud k&rge meisterlikkuseni.

; Kahes jdrgnevas virsikogus teeb Barbarus eeskétt kodumais-
tele oludele hoolimatuseni karmi, kuid dildiselt ikkagi kiillalt
tabavat ning virsket arvustuslikku tSmbetuult, ilma et tal oleks
eriliselt uusi voi endisest iileulatuvaid saavutusi, kui mitte arves-
tada ,E. V-r-s“ esilekiiiindivalt 6nnestunud uudset loodusliiiirika-
harrastust luuletustes kevadest ja lindudest.

Erisuguseks katsetuseks Barbaruse loomingus on kahe ula-
tuslikuma biograafilise milestuspoeemi kirjutamine eesti koige
silmapaistvamaist sotsialistidest E. Vildest ja M. Martnast vérsi-
vihus ,,Memento“. Kuigi need sisaldavad siiraid ning kirglikke
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veendumuste t5lgitsusi ja vaimulageduse riindamist, tuleb
poeeme nende liigse ehitusliku 18tvuse, vérsitehnilise monotoon-
suse ja keelelis-stiililise distsipliinituse p#rast pidada kunstili-
selt ebadnnestunuiks. See virsivihik on tdenduseks, et pikema
poeemi vorm luuletaja vGimetega hdsti ei sobi.

Kiimnendas virsikogus ,,Kalad kuival” leiab Barbaruse luule-
konstruktori ehitamisvaist uue loomukohase aine — pingsa kaasa-
elamisega jdlgib ta tsiiklis ,,Ehitised liival“ ehitusprotsessi kuju-
nemist, alates materjalist kuni rannahotelli valmimiseni.. Kuid
luuletaja ei piirdu sellega, vaid esitab meile siinteesi kGigist ehi-
tusega lihemalt v3i kaugemalt seotud eluavaldustest ja sellest
vBrsunud isiklikest mdtteist ning tundeist, joudes seejuures muu
seas organiseeriva inimmdistuse ja looduse pohilise vastuolu
filosoofilise tunnetuseni. Veel enam tunneme tungimist filosoo-
filise tagapShjani tsiikleis ,/Urgmotiive ja luuletuses ,Mulla-
poeem* (tsiiklist ,Miindi #imberloomine”), kus luuletaja jilgib
inimese iihendust elu juhtivate iirgjdududega. Tuleb pidada
piris loomulikuks, et vdljendusviis nende puhul muutub tavali-
sest soojemaks ning lihtsamakski, riitm sujuvamaks,

Filosoofilise tunnetuse momendid saavad kone all olevas
vérsikogus uuteks silmapaistvamaiks arengutdhiseiks ja osuta-
vad Barbaruse luule edaspidist siivenemissuunda.

Uhtlasi tohiks olla eriti tihelepandav, et luuletaja huvid ei
piirdu ta kiimnendas virsikogus enam kitsalt tinapdevaga, vaid
otsivad vaatlusobjekte ka minevikust, K@&ige konkreetsemalt
ndeme seda luuletustest ,,Vanad kartsid“ ja ,,Vana tuulik®. Tun-
neme, et luuletaja suhtumine ellu on muutunud mitmekiilgse-
maks, juurde sugenenud mdistmist, ja sellega ithenduses kohtame
»Vanas tuulikus® lnuletajale omase energilise iroonia ja sarkasmi
asemel juba pégusaid huumorikiirigi.

Tagasi vaadates Barbaruse kiimnele virsikogule nieme, et
edasiviivaks teguriks ta luule arengus on eeskitt suur vitaalsus,
harukordne energiahulk, mis ei piisi ettendhtud vormides, vaid
otsib tormates uusi teid. Koigepealt just uute teede otsijana,
innuka novaatorina on Barbarusel olnud meie luule vaitlusviljal
tdita asendamatu osa. Luuletaja uljast ning hoolimatusega irri-
teerivast voitlusnatuurist olenevad ka ta peamised puudused ja
hiived. Esimestest mainigem ta kriitika ja uue maailmakorra
agiteerimise iihekiilgsust; stiililist hiiperboolitsemist; mono-
toonsust, mis oleneb eeskitt libematusest leida vahel hidavaja-
likkegi varjundeid ning vaheldust; vemmalvirsitsemist hoo rau-
gemise momentidel; sGnavaralist iilekoormatust teaduslike ning
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tehniliste oskussdnade, liigsete barbarismide, prosaismide ja vul-
garismidega; hiirival miiral dialektilist ortograafiat. Neid eba-
kohti iiletab siiski luuletaja tavaliselt viga erk ning intensiivne
vilismaailma tajumine, mis vdimaldab haarata lugejat enamasti
ka siis, kui pole pakkuda enam kui ainult pinnalisi meelelisi mul-
jeid; luuletaja alati erutavalt tugev ideeline pinge, ta karastavalt
ning puhastavalt mdjuv dge, julge ning karm v&itlus inimvaba-
duste piiramise, vaimusuretava kasarmuliku Shkkonna, tagurluse,
julmuse ja tooruse vastu; tugevalt elujaatav optimism, mis ei ole
ldmbunud iihestki survest; erakordne ehitamisrd8m, mis on nii-
danud meie luulele kdigepealt uusi vormi arendamise ja mitme-
kesistamise v&imalusi; eelarvamusteta tdnapdeva peegeldamine
mitte ainult kitsa kodukuru, vaid eelistavalt just euroopalises
voi koguni kosmilises ulatuses.

Barbarusele ei saa vaadata sellise iileoleku ja voOristusega,
nagu seda on tehtud vordlemisi laiades ringides eriti viimaste
aastate arvustamishelluses ja -arguses. Ei tohiks olla kahtlust,
et oma kiipse ea luule ajakohaste tehniliste oskuste ning koge-
muste, kaasaja luulemaastiku tundmise ja erakordse vditlusval-
midusega on Barbarus asendamatuks sdduriks meie luule v3itlus-

rindeil.
Bernard Sdot.

FR. PUKSOO RAAMATUKULTUURILINE
TEGEVUS JA HARRASTUSED.

Eesti raamatupdldu on veel vdhe aega haritud, seepérast
ei ole meie raamatukultuurilisel tegevusel ka palju kindlaks
kujunenud vorme, pdrimusi ega kindlat rahvuslikku stiili. K&ik
on alles kujunemisstaadiumis, puutugu kiisimus kas siis raa-
matu formaadisse, kaanekaunistusse, kOitesse, raamatukogun-
dusse, bibliofiilsusse, eksliibristesse, eraraamatukogundusse,
bibliograafiasse jne. K3igil neil aladel on meil veel virdlemisi
vihe dra tehtud. ’

Neid, kes kogu oma elu oleksid piihendanud raamatukul-
tuuri viljelemisele, v8ib loendada sdrmedel. T6d on palju, aga
tegijaid on vidhe. Uks sdidraseid tootegijaid eesti raamatupdllul
on Tartu iilikooli raamatukogu juhataja Friedrich Puk-
so o (end. Puksov), kes kdesoleva aasta jaanuaris piihitseb oma
50-aastast siinnipdeva ja oma ameti 20-aastast tdhtpdeva: ta on
stindinud 24. jaan, 1890 Ripinas ja Tartu iilikooli raamatukogu
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juhatajaks saanud 1. jaan. 1920. Jargnevalt puudutagem lithidalt
tema raamatukultuurilist tegevust, piirdudes seejuures peami-
selt kolme alaga. Need on tema tegevus oma otsesel kutsealal ja
raamatukultuurilistes organisatsioonides, tema triikisdnaline
tegevus raamatukultuuri viljelemisel ja tema raamatuldhedased
eriharrastused.

Fr. Puksoo raamatuhuvilised harrastused ulatuvad varasesse
lapsepBlve tagasi. Tema isakodus valitses raamatusSbralik vaim
ja oma raamatuhuvi on ta suurelt osalt pdrinud isalt, kes oli
dpetaja, laulukoori juhataja ja innukas raamatusBber, omades
oma aja kohta kiillaltki head eestikeelset raamatukogu, kus lei-
dusid muu seas peaaegu kOik Fr. R. Kreutzwaldi, J. V. Jann-
seni, C. R. Jakobsoni, J. Pdrna, E. Bornhohe jt. t66d ning
mitmesuguste ajakirjade aastakidigud ja ajalehe lisad. Neid lu-
ges noor Puksoo elava huviga, kusjuures talle eriti meeldisid
Bornhdhe teosed ,,Tasuja“ ja ,,Villu voitlused”. Kirglikum raa-
matulugemine toimus omaaegse Aleksandri glimnaasiumi I ja IT
klassis Tartus.

Seoses huviga raamatu vastu arenes Puksool koolis eriline
huvi vanade keelte ja vana ajaloo ning klassilise kirjanduse
vastu. Sellest siis tuligi, et ta valis endale stuudiumi alaks ja
aineks iilikoolis klassilise keeleteaduse ja kreeka ning rooma
kirjanduse, olles eestlaste hulgast iiks viiheseid selle ala &ppi-
jaid omaaegses vene iilikoolis. Ldpetanud iilikooli 1915. a., sai
ta Venemaal giimnaasiumiopetaja koha ladina keele alal, t56ta-
des 2 aastat DorogobuZi linnas Smolenski kubermangus ja siis 2
aastat Aleksandrovi linnas Vladimiri kubermangus. Venemaal
pani ta aluse oma isiklikule raamatukogule, mis koosnes pea-
asjalikult tema oma erialalistest, s. t. kreeka ja rooma keelde
ja kirjandusse ning ajaloosse puutuvaist teoseist. Neid raama-
tuid ei saanud ta kodumaale tulles iihes tuua, sest teatavasti
keelas enamlaste v0im sddraste esemete kaasavOtmise kdigile
Venemaalt lahkujaile.

1918, aastal kodumaale tulnud, sai Puksoo vanade keelte
opetajaks Tartus, esiti Treffneri giilmnaasiumis ja siis ka
E. N. K. S-i tiitarlastegiimnaasiumis. Ka Vabaduss3jast vattis ta
1918. a. osa, kuuludes Tallinna Kaitsepataljoni dpetajate roodu.

Kui 1919. aastal avati Eesti iilikool, oli Fr. Puksoo iiks neid
vdheseid, kes vois kiisimusse tulla kandidaadina uue iilikooli
raamatukogu juhataja kohale, millise ameti loomulikuks ndu-
deks ja eelduseks pidi olema kdrgem haridus. Siirased isikud
puudusid eestlaste hulgas tol ajal iildse, kellel oleks olnud vas-
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tav ettevalmistus raamatukogunduse alal ja lisaks veel iilikooli
haridus. Septembris 1919 kutsuti Puksoo iilikooli raamatu-
kogu juhataja kohustetditjaks ja komandeeriti kohe Soome.
Toéotanud sama aasta kaks 16pukuud Helsingi iilikooli raamatu-
kogus ja tutvunud raamatukogundusse puutuva teoreetilise kir-
jandusega, valiti ta 1920. aasta jaanuaris Tartu iilikooli raamatu-
kogu juhatajaks, millisel kohal on tegutsenud praeguseni.

Rohuv enamus endise vene iilikooli varandusest oli Vene-
maale viidud. Selle reevakueerimise komisjoni kuulus Puksoo iili-
kooli raamatukogu asjus spetsina ja vastutava isikuna. Ulikooli
raamatukogu reevakueerimise asjus kdis ta kaks korda Vene-
maal, madrtsis 1920 ja juulis samal aastal. Raamatukogu toodi
tagasi septembris 1920. Pirast seda algas siin organiseerimist8d
tiies ulatuses. Kogu raamatukogu tuli uuele alusele seada ja
uutele oludele kohandada. Endine vene iilikooli raamatukogu
koosnes ainult arhiivkogust. Niilidsest peale lahutati see kaheks
ja loodi arhiivkogu korvale kidsikogu ning viimastele 1925. a.
juurde veel lugemissaali kogu, mida Vene ajal ei olnud. Tdiesti
uutena tuli juurde luua Estica ja Baltica osakond, milliseid tuli
otsast peale kujundama hakata. Ko&igile neile osakondadele
loodi sBnastik-kataloog, kus mirksdna ja autori kataloog iihte
liideti. Et koike seda t36d ajanduete kohaselt juhtida ja orga-
niseerida, kéis Puksoo tutvumas 1920. a. Saksamaa ja Austria
iillikoolide raamatukogudega, 1924. a. Prantsuse ja Belgia iili-
koolide raamatukogudega ja 1925. a. Rootsi ja Taani iilikoolide
raamatukogudega. Vilismaal saadud teadmisi ja kogemusi
rakendas ta Tartu iilikooli raamatukogu koigekiilgseks arenda-
miseks ja ajakohaste nduete rahuldamiseks. Uks tdhtsamaid
uuendusi oli vastastikuse laenutamise vahekorra sisseseadmine
kodumaa ja vilismaa raamatukogude vahel, kusjuures vahetus
toimub 70 koguga, kuhu kuuluvad eeskidtt Rootsi, Soome, Liti
ja Saksamaa raamatukogud. Palju aitab iilikooli raamatukogu
hiivanguks kaasa, et sinna iseseisvusajal sisse seati elekter-
valgustus ja keskkiite, mis on hidavajalikud ajakdrgusel seisvas
moodsas raamatukogus. Edasi teostati 1927. ja 1928. a. iilikooli
raamatukogule suurem ruumide juurdeehitus ja tehti raamatute
jaoks 6 kilomeetri pikkuses uusi riiuleid.

20 aasta jooksul, mil Fr. Puksoo on olnud raamatukogu
juhatajaks, on Tartu iilikooli raamatukogu, niipalju kui majan-
duslikud olud on seda v8imaldanud, arenenud k3igiti ajakdr-
gusel seisvaks raamatukoguks. 1922. a. oli raamatute ja viite-
kirjade arv Tartu iilikooli raamatukogus kokku 500 000, 1939. a.
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aga iile 700 000. Balticat oli 1922. a. 1400 raamatut ja Esticat
3500. Kogu Eesti iilikooli kestuse ajal on raamatukogusse
juurde muretsetud 70 000 raamatut, 90 000 bro#iiiiri ning véite-
kirja ja 45000 ajalehtede ning ajakirjade aastakdiku, ja praegu
sisaldab see kokku 710 000 numbrit, sealhulgas Esticat-Balticat
50 000 numbrit.

Alates 1927. aastast peab Puksoo iilikoolis loenguid oma eri-
alalt koigi fakulteetide iiliGpilastele, kédsitelles peamiselt biblio-
graafiasse, raamatukogundusse ja raamatute tarvitamisse puutu-
vaid kiisimusi ja valmistades ette tulevasi raamatukoguhoidjaid.

‘Tulnud 1918. a. Tartu, hakkas Puksoo endale uuesti soetama
erakogu, kuhu kuuluvad niiiid teosed peamiselt tema erialalt,
nagu bibliograafia, bibliofiilia, raamatuasjanduse, raamatute
ajaloo, raamatukogu tehnika jne, alalt. See on omalaadi vdir-
tuslik raamatukogu, sisaldades kokku kuni 2000 tiitlit.

Peale oma otsese t66 Tartu iilikooli raamatukogus on
Puksoo juhtivalt osa votnud peaaegu koigist Eesti raamatu-
kultuuriga seoses olevaist organisatsioonidest. Tema algatusel
hakati 1924. aastal rahvuslikku bibliograafiat vidlja andma ja
tema juhtimisel on ,Eesti raamatute {ildnimestiku“ koostamist
teostatud kuni tdnaseni. Puksoo on olnud k&ik need aastad iild-
nimestiku koostamise komisjoni esimees. Uldnimestik on ilmu-
nud Eesti Kirjanduse Seltsi viljaandel ajakirja ,,Eesti Kirjan--
dus“ lisana tervelt 16 aastat ja ilmub praegugi edasi, kujundades
eesti uuema bibliograafia fundamendi. Samuti on Puksoo juhti-
valt tegev olnud Eesti Bibliograafia Asutise loomisel ja juhti-
misel, olles nimetatud asutise kolleegiumi esimees alates 1935. a..
kuni tidnaseni.

1922, a. v3ttis ta osa rahvaraamatukogude liigitussiisteemi
viljatéotamisest, milline siisteem on praegugi aluseks meie
raamatukogunduslikus praktikas. Uhtaegu oli ta ka raamatu-
kultuuriliste oskussdnade viljatddtamise komisjoni liige.

Edasi esines ta korduvalt lektorina Haridusministeeriumi
poolt korraldatud raamatukoguhoidjate kursustel, on avalike
raamatukogude juhatajate kutseeksami-komisjoni liige ja oli
samuti raamatukogude komisjoni liige Haridusministeeriumi
juures.

Kui 1923. a. asutati Eesti Raamatukoguhoidjate Uhing,
kuulus Puksoo asutajate hulka, olles esimene abiesimees ja hil-
jem esimees. Uhingu koosolekuil esines ta tihti ettekannetega.
Samuti vGttis ta ka Eesti delegatsiooni liikkmena ja juhina osa
Balti raamatukoguhoidjate kongressidest, mida peeti vaheldu-
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misi Tallinnas, Riias ja Kaunases. Neil kongressidel on ta mitu
korda esinenud ettekannetega Eesti raamatukogudest ja biblio-
graafiast.

Edasi on eesti raamatukogunduse bibliograafia koostamine
Puksoo algatatud. Seda tegi ta esialgu ise, hiljem laskis seda
koostada iilikooli proseminarist osavdtvail iilidpilastel, Eesti
raamatukogunduse bibliograafia ilmub ajakirjas ,,Raamatu-
kogu®.

Olles Vaimse Koost66 Rahvusvahelise Komisjoni Eesti
Osakonna sekretiri abi alates selle asutamisest 1929. a. ja hiljem
sekretdr, on ta juhtivalt osa votnud selle tegevusest. Muu seas
esines ta Balti Riikide Vaimse Koosts Kongressil 1937. a. ette-
panekutega, et bibliograafiliste iirituste kooskdlastamiseks ja
lihtsustamiseks Eesti, L&ti, Leedu, Soome ja Rootsi triikiste
alal tuleks koostada nende Balti rahvaste paremate teoste iga-
aastane ihisnimestik, mis sisaldaks ka ilmuvate ajakirjade
nimestiku. See ettepanek ilmus Tartus 1937. a. nime all ,,Coor-
dination bibliographique* Teise Balti Riikide Vaimse Koost6
Kongressi Toimetisena.

Et lopetada Puksoo avaliku tegevuse vaatlemist seoses
raamatukultuuriliste {iritustega, nimetagem veel, et ta on Ope-
tatud Eesti Seltsi raamatukoguhoidja ning juhatuse liige,
,Vanemuise* teatri valitsuse liige Haridusministeeriumi esin-
dajana ja tegev mitmes teises organisatsioonis.

Fr. Puksoo raamatukultuuri-alalised harrastused oleksid
poolikult valgustatud, kui ei oleks puudutatud tema kirjandus-
likku tegevust sel alal. Tegutsedes oma erialal, on ta avaldanud
-terve rea teaduslikke uurimusi ja populaarteaduslikke kirju-
tisi, mis on ilmunud osalt iseraamatuina, osalt mitmesuguseis
koguviljaandeis ja ajakirjades. Kirjutisi ja teoseid hakkas ta
avaldama alates 1931. a. Enne seda oli aeg kulunud iilikooli
raamatukogu tehnilisele korraldamisele, Enamikult on ta
raamatukultuuri alal uudisalasid viljelnud, mis seni on seisnud
uurimata ja peaaegu tdiesti puudutamata. Mingit kiisimust kisi-
telles nojatub ta enamikus oma kirjutistes arhiivmaterjalile.

Teemad, mille vastu Puksoo erilist huvi tunneb, on triiki-
kojad ja triikkalid, peamiselt muidugi meie maal, raamatu-
kaubandus ja raamatute levitamine, kirja ja raamatu ajalugu,
bibliograafia ja teaduslikud kui ka rahvaraamatukogud. .

Esimest kiisimust k&sitleb iilevaatlikult kdigepealt tema
artikkel ,,Triikikodade areng Eestis“, mis ilmus ajakirjas ,Eesti
Graafika” IV, 1931. Tartu iilikooli 300-aastase juubeli puhul
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avaldas ta 1932. a. teose , Tartu ja Tartu-Piarnu Rootsiaegse iili-
kooli tritkikoda®, mis ilmus Akadeemilise Kirjandusiihingu
toimetiste 0. numbrina. Selles teoses kisitleb ta Riia, Stokholmi
ja kodumaa arhiividest saadud ainestiku alusel raamatuasjan-
duse kiisimust Tartus XVII sajandil, peatudes pikemalt Rootsi-
aegse iilikooli triikiste ja esimese triikikoja juures Eestis.
1934, a. ilmub temalt koguteoses ,,Gutenberg-Jahrbuch” saksa-
keelne kirjutis ,,Die Buchdrucker Brendeken in Estland®, milles
ta jalgib XVII sajandil Tallinnas ja Tartus tegutsenud triik-
kalite Brendekenite tegevust ja tolleaegseid triikiolusid. Triiki-
kodade ja tritkkalite tegevuse vaatlemisele on pithendatud ka
tema kaks k8ige uuemat kirjutist, millest esimene on ilmunud
koguteose ,,Vana Tallinn* III koites a. 1938 ja teine ilmub
sama koguteose IV koites ldhemal ajal. Need artiklid on ,Tal-
linna esimesed eratriikikojad 18. sajandi 18pul ja 19. sajandi
esimesel poolel”, milles ta annab iilevaate Iverseni ja Fehmeri,
Gresseli ja J. Kelchi triikikodadest, ja ,,Esimese Piibli triikkal
Jakob Johann Kohler”, mis annab kisituse tritkitoodangust
XIX sajandi esimesel poolel, eriti aga ,,Piibli* esimesest triikist,

Samuti nagu tritkikodade ja triikkalite tegevuse valgusta-
misega on Puksoo tegelnud ka raamatukaubanduse ja raamatute
levitamise kiisimusega. Tema esimese sellekohase artikli leiame
ajakirjas ,Ajalooline Ajakiri“ 1932, nr, 2. Selles vaatleb ta
raamatukauplemist Rootsi ajal Tartus ja Pdrnus, eriti aga aka-
deemia raamatukauplejaid. Oma kirjutises n#itab ta peale muuy,
kui tihedalt olid veel XVII sajandil seotud raamatutéénduse
kolm ala — triikkimine, tritkitoodete k6itmine ja nendega kaup-
lemine. Selles artiklis toodud andmed on samuti uudsed ja han-
gitud arhiividest. Eestikeelsete raamatutega kauplemisele ja
nende levitamisele on piihendatud artikkel ,Eesti raamatute
levitamisest 19. sajandi keskel”, mis ilmus ajakirjas , Eesti Kir-
jandus“ 1933, nr. 3. Selles kirjutises valgustatakse peamiselt
Opetatud Eesti Seltsi raamatuladude tegevust selle seltsi alg-
pdevil ja kriipsutatakse eriti alla Fr, R. Kreutzwaldi teeneid
eestikeelsete raamatute levitamise alal. Raamatukaubanduse ja
raamatute levitamise kiisimust kisitlevad ka artiklid ,,Raamatu-
kauplemise oludest Tallinnas XVII sajandi keskel”, ilmunud
»Ajaloolises Ajakirjas 1937, nr. 1, ja , P. Tielman Hube,
Buchhéndler in Tallinn und Narva am die Mitte des XVII Jhr.“,
mis leidub Opetatud Eesti Seltsi ,Liber saecularis“-nimelises
viljaandes.

Kolmas ala, mida Puksoo oma kirjutistes kisitleb ja viljeleb,
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on raamatukogud, eriti teaduslikud raamatukogud. Sel alal
ilmus temalt 1932. a. Opetatud Eesti Seltsi toimetistes pikem
artikkel ,,Die Bibliothek d. Universitidt Tartu und Tartu-Pirnu
in der Schwedenzeit”. Selles kirjutises vaatleb ta Rootsi-aegse
Tartu iilikooli raamatukogu, selle moodustumist, komplekteeri-
mist, arengut ja koostist, raamatukogu, mis viidi 1710. a. Rootsi
ja liideti Stokholmi Kuningliku Raamatukoguga. Teatavasti
sisaldas see kogu iile 3000 teose. 1937, a. ilmub temalt ajakirjas
ERK nr. 5/6 artikkel ,Teaduslikud raamatukogud®, milles ta
esineb ettepanekutega, kuidas teaduslikku raamatukogundust
Eestis ratsionaliseerida. Tegutsedes Opetatud Eesti Seltsi juha-
tuses raamatukoguhoidjana, on ta erilist huvi tundnud selle
raamatukogu koostise vastu, Artiklis ,Opetatud Eesti Selts
eesti raamatu harrastajana®, ilmunud ajakirjas ,,Raamatukogu‘‘
1938, VII aastakdigu 1./2. numbris, annab ta iilevaate selle seltsi
viirtusliku raamatukogu koostisest. Samal aastal peab ta Balti
raamatukoguhoidjate kongressil kdne teemal , Eesti teaduslikud
raamatukogud®, mis ilmus pealkirja all ,Igaunijas zinatniskas
bibliotekas* 1idti ajakirjas ,Izglitibas Ministrijas Mene§raksts‘,
s. t. Ldti Haridusministeeriumi kuukirjas.

Need koik on spetsiaalsema teadusliku sisuga artiklid.
Nende korval on ta avaldanud ka {ildisema sisuga kirjutisi, mis
kidsitlevad kirja, raamatu, bibliograafia ja raamatukogunduse
ajalugu. Sddraste hulka kuulub ka tema artikkel ,,Raamatukogud
ja nende rahvusvaheline tdhtsus”, mis ilmus ajakirjas ,,Varamu*
1938, nr. 6. Selles vaatleb ta raamatukogude arengut ja niiiidis-
aja raamatukogusid moodsa tehnika edusammude rakenduses.

Puksoo ulatuslikumad t56d iseraamatuina on Eesti Kirjan-
duse Seltsi populaarteadusliku kirjanduse seerias ,Elav
Teadus“ ilmunud teos ,Raamat ja tema sobrad“
(1934) ja ,Eesti raamatu arengulugu“ (1933). Esi-
mene raamat annab populaarse iilevaate raamatukultuurist kogu
selle ulatuses, alates raamat-kisikirja siinnist ja 13petades mood-
sate raamatukogudega ténapdeval. Selles leiavad kdsitlust kdik
raamatukultuurilised probleemid. Puksoo kdige tihtsam ja pdh-
jalikum teos on aga ,Eesti raamatu arengulugu”. Selle sisse-
juhatavas osas kisitleb ta kirja ja selle arengut ning tritkikunsti
saamist iildistes raamides. Sisu kandev osa on aga piihendatud
pohjalikule ja kdigekiilgsele iilevaatele eesti raamatu arengust,
alates selle algusest kuni tinaseni, samuti eesti bibliograafiale.

Lopuks mainigem veel tema kirjutist , Eesti raamatu-
kultuuri areng®, triikikunsti 500 aasta juubeli teoses ,Eesti
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raamatu neli sajandit”, mis ilmub kdesoleval aastal. See artikkel
haarab kdiki eesti raamatukultuuri tdhtsamaid alasid ja tahab
olla kokkuvdte sellest, mis kujundab meie raamatukultuuri sisu.

Jélgides Puksoo tegevust raamatukultuuriga seoses olevail
aladel, ei saa me jitta nimetamata tema eriharrastusi, seda enam
veel, et need on kdige ligemas seoses raamatuasjandusega.

Eriharrastused mirgitsevad eriti inimese huvisuundi,
vaimuavaldusi ja kultuurimeelsust ja pélvivad seepdrast vaja-
likku tihelepanu. Paljud inimesed loovad oma eriharrastuste
alal tihti rohkemgi kui oma kutse alal. Inimese eriharrastusse
on enamasti valatud ta hing.

Puksoo eriharrastuste hulka kuulub raamatuetikettide,
kirjamarkide ja eriti eksliibriste ehk raamatuviitade kogumine.

tsna uus ja alles hiljuti moodi ldinud harrastus Eestis on
raamatuetikettide kogumine. Raamatuetikettideks nimetatakse
mirke, millistega raamatute kirjastajad, raamatukaupmehed,
raamatukditjad ja laenuraamatukogud mirgistavad oma raama-
tuid. Need on tavaliselt vdikesed sildikesed, mis tdhistavad
raamatu péritolu kirjastuse, kaupluse, kOitekoja ja laenu-
raamatukogu jirgi. Veel mdni aasta tagasi ei omistatud nende
mirkide kogumisele mingit huvi. Tédnapdeval aga leidub juba
mitmeid kogujaid. Nende seas on Puksoo iiks innukamaid.
Kogumist alustas ta alles paar aastat tagasi ja praegu ulatub
tema kogutud raamatuetikettide arv juba ligikaudu 100-ni. Tema
kogus leiduvad etiketid on jagatud linnade alusel, kus on tegut-
senud etikette omanud ja omavad kirjastajad, raamatukaup-
mehed, koitjad vdi laenukogud. Puksoo etikettide Tartu osa-
konnas silmame nditeks E. J. Karovi ja Fr. Kluge raamatukaup-
luse, H. Rosenbergi kditekoja, V. Justi raamatukaupluse ja
antikvariaadi ,,Vaht* jne. etikette.

Puksoo isikuomasem eriharrastus on eksliibriste kogumine,
mida ta teostab suure innuga. Tuleb vahet teha raamatuetiketi
ja eksliibrise vahel. Esimene on raamatudri mirk, reklaami-
mirk, lihtne sildike, mis tdhistab raamatu drikuuluvust, eks-
liibris aga on tavaliselt kunstiese, mis tdhistab raamatu kuulu-
vust teatavale isikule v3i asutisele, olles peamiselt graafika-
kunsti saadus. Eksliibrise kompositsiooni komponentidena esi-
nevad mingi motiiv, mis orf antud tavaliselt eksliibrise tellija ja
omaja poolt, tdhistades viimase huvisid ja kalduvusi, selle
motiivi kunstiline kujutamine ja omaniku nimi. Eksliibris on
seega kunstiteos, raamatu kaunistusese ja ka selle kaitseese,
raamatu omaniku kutse ja mtte siimboolne avaldus, ja sellisena

14



tihtis raamatukultuuri tegur. Iseseisva kunstialana kujundavad
eksliibrised omaette tdhelepanu vdidriva kunstiloomingu.

Eksliibriste kultuur on vidga vana. On teateid olemas, et
juba ammu enne Kristuse siindimist leidus eksliibriseid nii Egip-
tuses kui vanas Kreekas ja Roomas. Kuid toelisele ditsele 18i
eksliibriste kultuur Euroopas alles pdrast tritkikunsti leiutamist
XV sajandil. Triikikunst alles andis eksliibrisele tema tdhtsuse
ja motte. Sellest ajast peale levis eksliibriste kultuur suure
kiirusega kdigis haritud mais ja praegu on see kdikjal kérgel
arenemisastmel.

Eesti eksliibriste kultuur on alles dige noor. Esimesed eesti
eksliibrist meenutavad raamatumirgid kuuluvad #Hrkamisaega.
Tédelised eesti eksliibrised siinnivad aga alles kiesoleva sajandi
esimesel kiimnendil, mil eesti kunstnikud hakkavad neid looma.
Esimene nimekam kunstnik, kes eksliibriste kultuuri hakkas
Eestis viljelema, on Kr. Raud. Tema kdrval tuleks nimetada
veel U. Ivaskit, kellel ei ole kiill palju teeneid eesti eksliibriste
viljelemisel, seda suuremad teened aga vene eksliibriste tundmise
ning uurimise ja kogumise kui ka loomingu alal.

Tédnapideval on eksliibriste kultuur Eestis kiiresti edenemas.
Suure tduke selleks andis raamatuaasta, s. 0. a. 1935, Sellest ajast
peale on eksliibriste tellimine, valmistamine ja kogumine Hestis
viga moodi ldinud. Praegu ollakse isegi eksliibriste kogumise
palavikus. Senised kogujad muutuvad aktiivsemaks ja uusi sigi-
neb alatasa juurde. See n#htus tihistab kahtlemata meie
raamatukultuuri tdusu ja huvi elavnemist raamatu ning temaga
seoses olevate esemete vastu.

Puksoo sammub eksliibriste kogujate hulgas esireas. Suure-
mad kogud Eestis on advokaat J. Genssil ja antikvaar Martin-
sonil, kelledest esimese kogusse kuulub kuni 2000 eksliibrist.
Neile jirgneb Puksoo oma ligikaudu 900 eksliibrisega. Neist
leidub tema kogus eesti omi kuni 500, balti-saksa ja vene omi
kuni 200, 14ti omi kuni 100 ja muid kuni 100, nende seas eks-
liibriseid ka Jaapanist ja Ameerikast. Oma eksliibriseid on
Puksool olemas kolm, neist iiks on valmistatud 1923. a., teised
kaks aga 1939. a.

Eksliibriseid hakkas Puksoo 1924. aastal koguma, saades
selleks tduget J. Genssilt, kellelt omandas m&ned eksliibrised.
Suurema osa oma eksliibristest on ta kogunud viimaseil aastail,
eriti pirast raamatuaastat. Enamikult on ta nad saanud vaheta-
mise teel. Kdige varasemad tema kogusse kuuluvatest eksliibris-
test piarinevad XVIII sajandist. Need on saksa ja baltisaksa
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algupiéraga ja Puksoo on need hankinud peamiselt vanust raama--
tuist. Neid on tal vdrdlemisi vdhe. Hoopis rohkem on tema.
kogus juba XIX sajandist parinevaid eksliibriseid. Haruldasim
neist on tuntud saksa kirjanikule August Kotzebue’le kuuluv
eksliibris. Eesti eksliibrised on Puksool olemas peaaegu tidieli-
kult. Neist on haruldasemad V. Kure eksliibris, mis on valmis-
tatud 1914. a. H. Kompuse poolt, siis K. Kadaku eksliibris, val--
mistatud 1923. a. E. Jirve poolt, edasi H. Eggerti eksliibris, val-
mistatud R. Vaheri poolt ja P. Tarveli eksliibrise proovitriikk,
valmistatud P. Areni poolt. Proovitritkid on oma vihese arva
tottu eriti haruldased. Neid on Puksoo kogus peale P. Tarveli
oma veel mitmeid. Uldiselt on Puksoo eksliibriste kogu omast
kohast viidrtuslik raamatukultuuri tdhistav kunstiesemete kol-
lektsioon.

J- Roos.

M. FR. HASSE JA USULIIALDUSLIK ,SOELU-
MISAEG“ LOUNA-EESTI VENNASTE-
KOGUDUSTES.

1.

Eesti vennastekoguduse k&ige varasemad kirjanduslikud
harrastused toimusid peamiselt Lduna-Eestis, koondudes eriti
Urvaste pastori Johann Christian Quandt’i md&jupiirkonda.
Lisaks tema enda produktsioonile on dsja selgitatud ka ithe tdht-
sama Urvaste eestlase Mango Hansu aastakiimneid kestnud kir-
janduslik tegevus 1). Sel puhul on korduvalt viidatud ka
Quandt’i herrnhuutlikule abilisele Matthias Friedrich
Hasse'le, kes v8is Quandt’i kdrval niisama oluliselt m6ju aval-
dada Mango Hansule. Seejuures on Hasse olnud kiimmekond
aastat Louna-Eestis juhtiv herrnhuutlane, teostanud liialdusliku.
»so0elumisaja“ (Sichtungszeit) iilekandmist meie kogudustesse ja.
andnud ka iseseisva lauluraamatu vilja, mistdttu viirib lihemat
kisitlemist meie vennastekoguduse kirjanduse uurimises.

Matthias Friedrich Hasse siindis 31. mirtsil 1717. a. Saksa-
maal, Benkensteinis, Thiiringis pastori pojana. Ta Gppis isa-
kodus ja hiljem vanaisa juures kodudpetajate juhtimisel ning
sai neis pastorite perekondades eriti usulist kasvatust. Branden-
burgis koolis kiies vottis ta osa mingist Opilaste usulisest

1) R.Po5ldmie, Mango Hans. Eesti Kirjandus 1939, 1k. 389—406.
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arkamisliikumisest. A. 1737 asus ta pietistlikku Halle iilikooli
Sppima teoloogiat, kuid ei 16petanud Spinguid. Ulikoolis tutvus
ta Jena iilikooli drganud ringkondadega, kes kaldusid herrnhu-
tismi poole. Hasse ei leidnud aga enne usulist rahuldust, kuni
tutvus Herrnhuti rdndjutlustajatega, kes juhtisid ta krahv
Zinzendorf’i poolt kuulutatava Jeesuse surma lunastusdpetuse
juurde. 1739. a. paiku kiilastas ta Herrnhuti 2), kuhu tema vend
oli juba varem asunud. Sealsest usut8dst sai ta seevdrra vaimus-
tatud, et otsustas kogu elu pithendada herrnhutismile. Hallesse
tagasi p8ordudes kirjutas ta krahv Zinzendorf’ile pihtimusliku
kirja. Z. vastas kellegi teise kaudu: kui tema nn. ,,6konoomias*
vabaneb m&ni ametikoht, siis véivat Hasse sellele asuda. ,,0ko-
noomia“ oli eriline kasvatusasutis Zinzendorf’i poja ja veel mdne
jouka lapse 6petamiseks ning paljud tdhtsad herrnhuutlased olid
seal tegutsedes saanud oma esimesed kogemused. Hasse asuski
a. 1740 ,,6konoomia” itheks dpetajaks 3).

Kuna Urvaste pastor Joh. Chr. Quandt oli korduvalt palu-
nud Herrnhutist endale abilist kasvava usutéé jaoks, siis langes
see iilesanne 1740. aastal M. F. Hasse’le. Ta jdudis Urvastesse
sama aasta 10pul ja asus tSdsse Quandt’i laste kodudpetajana.
Seejuures Oppis ta agaralt eesti keelt ja omandas selle iisna
kiiresti, nii et vdis varsti asuda kohalikku vennastekogudust
juhtima 4). Ta oli esimene herrnhuutlane Urvastes 4-2), kus oli
juba 1735, aastast peale toimunud suur #rkamine, kuid seni
piisinud Halle pietismi vaimus.

1741, aastal asus Urvastesse ka herrnhuutlane J. H. Ru-
dolph, kes tegutses rohkem ritsepana, sest et ei suutnud vihese
hariduse ja eesti keele mittem&istmise pirast palju kaasa aidata
hingehooldamistdsle. Vahetevahel kiilastasid Urvastet ka
herrnhuutlased Christian David, D. Kriigelstein, Biefer jt., kes
andsid iildisi juhtndore, kuid tegeliku t86 jdtsid Quandt’i ja
Hasse kanda. Juba 1743. a. algul ndeme Hasse’t tdie energiaga
juhtimas Urvaste vennastekogudust: ta peab suurtel palvekoos-
olekutel eestikeelseid ettekandeid ja jutlustab isegi kirikus, sest
usuteaduse {iiliGpilasena oli ta praost Rauschert’i juures teinud
vastava eksami ja 1742. a. veebruaris saanud kindralsuperinten-
dendilt venia concionandi. Ta tegutses Herrnhuti palgalisena,

2) Gemein-Nachrichten. Beylage zur 36-ten Woche 1778,
1k. 676—681: M. F. Hasse elulugu.

3) ABU (= Archiv der Briider-Unitit): R19Ga5-b, Urvaste iile~
kuulamisprotokoll 1743, a. (drakiri).

4) Sealsamas.

4-a) ABU: R19Gaal-a, Urvaste vennastekog, diaariumi eessdnas.
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seetdttu ei saanud Urvaste vennastekoguduselt mingit tasu,
isegi mitte Quand’ilt lasteSpetamise eest 5).

1743, aasta uurimiskomisjon kuulas Hasse iile ja piilidis
teda teha peavastutajaks herrnhuutliku G&petuse levitamises
Urvastes, kus see oli v8tnud iilemaaliselt silmapaistva ulatuse.
Temalt kiisiteldi ldhemalt ka Zinzendorf'i eridpetuse sisu ja
piiiiti kinni haarata mdnest liialduslikust joonest. Kuid Hasse
€l tunnistanud ennast sellega solidaarseks. Komisjoni litkmed
avaldasid imestust, et Hasse oli kuulsast Halle iilikoolist sattu-
mnud vaieldava vadrtusega Herrnhuti. Quandt’ile tehti aga otse-
seid etteheiteid, et ta oli kutsunud Hasse maale kuulutama lahk-
Opetust 8). Siiski tulid Quandt ja Urvaste herrnhuutlased ko-
misjoni kiisimuskaridest vordlemisi kergesti 14bi, sest nende te-
gevusest polnud niiha erilisi liialduslikke kallakuid.

Kui 1743. aastal avaldatud vennastekoguduse tegevuse keeld
Baltimail tekitas nende ridades raske katastroofi, siis jdi Ur-
vaste kogudus sellest peaaegu puutumata. Palvemaja jdi sulge-
mata, sest et polnud mirgitud ,kahtlaste* nimestikus, loodud
organisatsioon elas veidi muudetud kujul edasi, sest et tunnis-
tati Quandt’i eraalgatuseks, ja herrnhuutlikud abilised jdid endi-
selt kohale 7). Hasse piisis 1746. aastani Quandt’i kodudpetaja
ametis 8), mis maskeeris hidsti tema peategevust, herrnhuutlikku
hingehooldamist. Siiski ilmnes ka Urvaste koguduses tagasi-
minekut, sest avalikud koosolekud olid keelatud ja talupojad
tegutsesid rohkem iseseisvalt. Kuigi seejuures peeti silmas
kdttendidatud tildsuunda, siiski olevat mitmeti kaugenetud
t3elisest vennastekogudusest 9). Ebaselgus valitses ka Quandt’i
ja herrnhuutlaste Sigustes, mida oli vaja lihemalt fikseerida.
Nonda seisis Quandt a. 1746 alternatiivi ees: kas vdtta Urvaste
vennastekogudus enda kidtte puhtas luterlikus vaimus vGi loo-
vutada tdielikult herrnhuutlastele 10) ? See kiisimus oli aktuaalne
ka teistes paikades, nidit. Kambjas, ja ndudis lahendust.

Uute tdokavade ldbiarutamiseks siirdusid Hasse ja Ru-
dolph’ite abielupaar 1746. a. aprillis Hollandisse 11), mis oli sel

5) ABU: R19Ga5-b, Urvaste iillekuulamisprot. 1743.
6) Sealsamas.
7) ABU: R19Ga3,6-a, Kurze Relation von dem Anfang und Fort-
gang der Erweckung in Liefland.

8) ABU: R22,43,17, Joh, Chr. Quandt’i (noorema) elulugu,

9) ABU: R19Gaal8-a252, M. F. Hasse kiri 16. II1 1746.

10) ABU: R19Gaal8-a253, J. Chr, Quandt’i kiri 11. IV 1746.

11) ABU: R19Ga2-a, (E. v. Ranzau,) Kurze Historische Nach-
richt von dem Anfang und Fortgang des Gnaden-Reiches Jesu Christi
in Estland. Kisikiri, 1k, 49.
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ajal Zinzendorf’i tihtsamaks tegevuspaigaks. Hasse informee-
ris Z-i lihemalt meie maa olukordadest ja esitas suurema im-
berkorralduse jaoks kavasid, mis diheskoos pShjalikult 1dbi aru-
tati. Muu seas soovitas ta Kambjasse asutada iseseisev ven-
nastekogudus ja panna sinnagi herrnhuutlik hooldaja ametisse.
1747. a. aprillis tuli Hasse Urvastesse tagasi ja asus ka uut
Kambja kogudust hooldama 12), sest teised polnud selleks vG&i-
melised. Urvaste kogudus langes niiiid tdiel miiral tema kitte,
sest Quandt tombus juhtimisest tagasi ja pakkus edaspidiseks
ainult oma vaimset abi.

Tegevus Urvastes algas uue hooga ja kestis selliselt paar
aastat. See kihelkond sai jdlle herrmhuutliku liikumise kesk-
kohaks ja andis teistelegi eeskuju. Ka liikus siin kdige rohkem
herrnhuutlasi, 1747. a. pdeviku jiargi kuni 20 isikut, kes asusid
peamiselt Vonnu Kriimani saksa vennastekoguduses. Nende
mbju eestlastele oli siiski vihene vorreldes Hasse’ga, kes an-
dus tdie hooga tegevuse organiseerimisele uues ,sGelumisaja“
vaimus.

2.

Vennastekoguduse esimesed aastakiimned mdoddusid asuta-
misaja vilise aktiivsuse tdhe all, 1740-ndail aastail aga tekkis
sellele reaktsioon 13), mis kaldus esikohale t3stma passiivset
tundeelu. Kui krahv Zinzendorf tuli tagasi pikalt Ameerika-
reisilt, siis puutus talle teravalt silma Euroopa kultuuri iile-
arenenud peenus, mis niis tdieliku vastandina Ameerika t86-
kate kolonistide ja iirgmetsade elanike lihtsusele. Siinsele
pedantsele, ebaloomulikule ja diplomaatlikule k#itumisele hak-
kas ta vastu seadma usulisele lihtsameelsusele toetuvat loomu-
likkust. Tdsiselt usklik inimene pidi jdlgima ainult oma vaga
siidant ja laskma muretult ning takistamatult vilja elada oma
usuliste elamuste rodmudel. See oli suur vastand ka Halle
pietismi vagaduspraksisele, mis seadis esikohale askeetliku
enesepiiramise, raskemeelse patukahetsusvditluse ja valju
enesekontrolli.

12) ABU: R19Ga3,6-b,9-¢, J. H. Rudolph’i aruanne Urvastest.

13) Nondanimetatud ,,s6elumisaja“ kohta on kasutatud kirjandust:
W. Bettermann, Theologie und Sprache bei Zinzendorf. Gotha,
1935; H. W, Erbe, Zinzendorf und der fromme hohe Adel seiner Zeit.
Leipzig, 1928; Realencyklopidie fiir protest. Theol. u., Kirche. Heraus-
geg. v. A. Hauck. Bd. XXI, 1k, 679—703; G. Burkhardt, Die Briider-
gemeine, I, Teil. 1912; G. Reichel, A. G. Spangenberg., Tiibingen,
1906. W. Jannasch, Christian Renatus Graf von Zinzendorf. Zeit-
schrift fiir Brudergeschichte 1909, Heft II, 1k. 45—80, Heft IIJ, 1k, 62—93.
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Uue suuna tegi Zinzendorf vennastekoguduses diildmaks-
vaks, sest tema korraldusi vGeti absoluutse kdsuna. 1743. a.
suvel asutasid Zinzendorf ja tema lihedased tdskaaslased ,nar-
ride ordu®, mille litkmed v&isid k&nelda nagu lapsed ja ,nar-
rid*“, Zinzendorf’i hakati nimetama ,papaks” ja teisi eesnimede
jdrgi, milline komme jédi aastakiimneiks kehtima ka meie kogu-
dustes. Senist teoloogiat, mille keskpunktis seisis Kristuse
lunastusdpetus laiemas tdhenduses, hakati kitsendama iihekiilg-
sele vere- ja haavadekultusele, ristils6dud XKristuse austami-
sele. Modistuslikult konstrueeritud teoloogilist siisteemi piititi
asendada ,piiblilise realismiga“, XKristuse elu ja kannatusloo
konkreetse pildistikuga, mida pidi viljendama vGimalikult mee-
leliselt ja naturalistliku mahlakusega. Lunastava Talle asemel
kisiteldi ainult Kristuse haavu ja verd. Hiljem kitsenes vaat-
lus veel ainult Kristuse kiiljehaava iimber ja muutus aina ,,fiiii-
silisemaks”. Teiselt poolt kalduti maitsetu naturalismi kdrval
ka baroksesse sbnademidngu. Koike, eriti Kristuse kannatust
ja ,enda kogemusi kiiljekoopaga®, pidi kirjeldama ainult ,ilu-
sate sonadega“, deminueeriva minglevusega.

1740-ndate aastate teisel poolel hakkas absurdsuseni moo-
nutatud haavadereligiooni, ,pleurakultust” asendama Zinzen-
dorf’i omapdrane triniteedi-printsiip, mis piiiidis jumaluse
kolmainsust selgitada analoogiatega abielu alalt. Jumal pidi
olema isa ja Piiha Vaim naine, kes {iheskoos sigitasid Poja,
Kristuse. See idee sisaldas juba iseendast kardetavat meele-
list kallakut, mida piiliti teadlikult edasi arendada maiste ees-
kujude toetusel. Aina julgemalt valiti vordluspilte perekonna
ja abielu ndhtustest: armulaud pidi olema mehe kallistus, kogu-
dus oli siindinud kiiljehaavast, mida kirjeldati juba varjama-
tult nagu feminiinset organit, kogudus seisis Pojaga mdrsja-
suhtes jne.

Propageeritud lapselik armudndsus oli vaenulik proosali-
sele argielule ja raskele kutsetSsle, millest piiiiti vdimalikult
vabaneda. Sellega kahjustati enda isiklikku kui ka koguduse
majanduslikke aluseid, mis olid niigi k&ikuvad ja alaliselt vdit-
lemas kokkuvarisemisega. Passiivses usujoobumuses tunti en-
nast vaevalt seotud olevat filiisilise maailmaga ja uneldi nagu
toelises paradiisis. Ondsate grupid liikusid lauldes tiinavail,
kiilastasid kaaslasi nende kodudes ja tombasid teisedki vilja
kainest to6Ghustikust. Vastutulijaile jagati ohtrasti .venna-
suudlusi ndole ja kogu kehale, seejuures ei peetud enam soo
ega vanuse vahesid.

20



Kui puudus tugevam usuline aluspdhi, siis vGis selline
vabadus varsti viia raskele eksiteele. Eriti vallaliste meeste
,koorides* arenesid liialdused viimase piirini, nii et tegevusse
vBisid kerkida kdige siigavamasse taandunud iirgtungid.

Kuid ,,s8elumisaja“ usuline intensiteet on otsinud viljen-
dust ka vaimses loomingus, nii et see pericod on olnud era-
kordselt rikas usulise luule poolest. Selleaegsed kdned ja lau-
lud on liialdustest hoolimata hoogsad ja siigava tunderikku-
sega, mida vennastekoguduses pole kunagi enam iiletatud.
Muidugi viis iihekiilgselt Kristuse verele ja haavadele tuginev
sisu luuletajad erilisele keeletarvitusele, mis otsis naturalist-
likku piltlikkust ja edevat minglevust ning kujunes sagedasti
ainult paroodiaks heale maitsele. Kesksemaks moesdnaks sai
Zinzendorf’i groteskne ,ristituuletsirgukene”  (Kreuzlufts-
vigelein), mida varieeriti mottetuseni ja mis levis suure nakka-
vusega koikjale, ka iile keelepiiride teistele maadele.

»S8elumisaja’“ vaimuliku luule peaallikaks kujunes ven-
nastekoguduse lauluraamatu XII lisa, mida Spiti suurte osade
kaupa pidhe ja mis t8rjus muu kirjanduse hulgaks ajaks kor-
vale. Tdhtsamaks lauluks sai programmiline ,Kristuse vere
Bigus” (Christi Blut und Gerechtigkeit).

»Soelumisaeg®, mida pérast vabandati kui kuradi kiusatust
koguduse hukutamiseks, algas 1743. aastal ja joudis haripunkti
1747.—1749. aastail. Seda peetakse tdiesti usumdratsuslikuks,
mis pani kaalule vennastekoguduse eluvdime. Zinzendorf oli
kiill suuna alustanud, kuid dirmine viljakujundamine kandus
nooremaile koguduseliikmeile, eriti vallalistele meestele, kelle
juhiks sai Zinzendorf’i ainus poeg Christian Renatus (hiiiid-
nimega Christel). Liialduste korgpunkti jouti Herrnhaagi
koguduses 1748. aastal Christel’i otsesel eestvdttel. Seal peeti
vdga sagedasti kooripiihi, millest v&eti osa magusas &ndsus-
uimas, tihti juba sellises ekstaasis, et ei suudetud enam piisti
seista. Isegi sBnades ei suudetud oma elamusi viljendada, vaid
ainult ohati ja nuteti vaikses naudingus. Argitddle ei tahtnud
enam keegi mdtelda ja selline pidulikkus kestis katkestamatult.
Tegutsesid eriti vallaliste meeste koorid, kuna vanemad liik-
med hakkasid korvale jiima v0i asusid arvustavale seisukohale.
~Kiiljekoopa® siinnipdevaks korraldasid vallalised vennad tore-
daid illuminatsioone ja valmistasid pidulikult ehitud transpa-
rendi Kristuse surmahaavast.

Kuid varsti hakkas 1dbi murdma opositsioon, sest ,sGelumis-
aja“ edasikestmine #hvardas ruineerida koguduse sisekorral-
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dust ja levitas eriti vastaste seas halba kuulsust. Sel perioodil
kannataski vennastekogudus kOige raskemaid kallaletunge ja
pohjustas koige tigedamaid sOimukirju enda vastu. Nende
koostajaiks olid peamiselt kogudusest lahkunud liikmed, kes
oskasid koos tdsiasjadega usutavaks teha ka kSige fantastilise-
maid viljamdeldusi.

1749, aastal selgus valitseva ususuuna hddaohtlikkus ka
Zinzendorf’ile endale ja ta asus seda jdrsult likvideerima. Siis
selgus, et ausalt mdeldud ,abielureligiooni varjul polnud vilja
kujunenud mitte ainult liialduslik tundereligioon, wvaid selle
siimboolikasse oli lastud sisse voolata ka jdmedaid seksuaalseid
instinkte, millega spekuleerides piithadusi raskesti teotati. Tek-
kis siiliteadvus ja kahetsus, mille pingutavais heitlustes paljud,
eriti aga noor Zinzendorf, on endise pealiskaudse sOnademingu
asemel andnud kaunist isikulist luulet. Zinzendorf kdrvaldas
tarvituselt senised lauluraamatud ja nimetas neid eraluuleks,
millel polevat kogudusega midagi tegemist. Sellest hoolimata
kisitati neid kui herrnhuutliku 8petuse ametlikke allikaid ja
kasutati jatkuvalt materjalina kallaletungideks. Ka kogudustes
elasid laulud edasi, samuti ei suudetud laiemaist hulkadest iihe-
korraga kdrvaldada ,s8elumisaja*“ magusaid jaburdusi.

3.

»Sdelumisaja“ Gpetussuundade kajastust vdis ka meie maal
iisna varakult esineda, sest emakogudusega Saksamaal peeti
tihedat kontakti ja uued algatused kandusid kiiresti meile iile.
Kuid ,sGelumisaja“ kandvamad aastad langesid iihte meie kogu-
duste tagakiusamiste- ja takistuste-perioodiga, mil vilisiihendus
oli mirgatavalt ndrgenenud ja sisemine tegevus piiratud. See-
tottu polnud uue Spetuse tundmadppimiseks ja iilekandmiseks
palju vBimalusi. Alles 1746. aastal, mil esimesed tagakiusamised
hakkasid juba ndrgenema, saadeti Lduna-Eesti vennastekogu-
duste juhtiv tegelane M. F. Hasse herrnhuutlikesse keskkogu-
dustesse, et uute tddkavade ldbiarutamise korval tutvuda ka
,,s0elumisaja® vaimuga ja otsida v8imalusi selle iilekandmiseks
meie kogudustesse.

Hollandis ja Saksamaal Herrnhaagis uue suunaga tutvudes
kiindus Hasse sellesse niivord, et ei tahtnud enam neist ,,maa-
pealseist paradiisidest” lahkuda 14), 1747. a. veebruaris on ta
Herrnhaagist Zinzendorf’ile aru andnud seniste saavutuste ja

14) ABU: R19Gaal8-3,261, M. F. Hasse 28. II 1747 Zinzendorf’ile.
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ldhemate kavatsuste kohta. Urvastes leiduvat kiill hea koguduse-
korraldus ja ,koorides” valitsevat tubli distsipliin, kuid puudu-
vat peaasi — ,r60m haavadest ja enese patusest olemusest”.
Niiiid tekkivat juba lootust ,meie armsate eesti velistega kii-
tuda kiiljekoopakeses nonda patusepidraselt minglevalt ja nen-
dega iiheskoos pugeda sellesse aina siigavamale“. Sellega olevat
algust tehtud tema &draolekul, 1746. a, jdulu paiku ,,ema Rosina*
(Nitschmann’i) juhtimisel, nagu talle kirjutavat D. Kriigel-
stein. Takistuseks olevat wveel herrnhuutlaste puudus kohal.
Quandt paluvat saata koguni 3 paari abielulisi, 2 vallalist venda
ja 2 vallalist 6de, milline ndudmine olevat Hasse arvates tdiesti
digustatud 15).

Hasse viibis ,,0ppereisil” umbes iihe aasta ja tuli Urvastesse
tagasi 1747. a. aprillis. Samal aastal loobusid vennastekogudust
pooldavad pastorid vastutavast tegevusest LGuna-Eestis ja and-
sid koguduste juhtimise 16plikult herrnhuutlastele. Koosolekute
pidamine pastoraatides 10petati ja viidi iile kiiladesse 18), mis
omakorda suurendas herrnhuutlaste tegevusvabadust ja vdimal-
das ,,s8elumisaja” liialduste soodsamat iilekandmist. Hasse’le
jirgnes sama aasta augustis Saksamaalt suurem grupp herrn-
huutlasi, nende hulgas 11 vallalist meest 17), kes niisid olevat
iilimalt laetud ,s8elumisaja“ vaimuga. Need tegelased on kohal
viibinud lithemat aega ja enamuses paari aasta kestel lahkunud,
kuid nende tegevus vois olla disna intensiivne, Sellest leidub aga
viga vihe andmeid. Ainult Hasse on veidi iiksikasjalisemalt
fikseerinud oma tegevust Louna-Eesti ringkonna pievikus 18),
mis ulatub ainult 1747. a. septembri algusest novembri 15puni,
mil ta tegutses ndhtavasti kdige intensiivsemalt viljast toodud
mdjustuste ja pealepandud kohusetunde sunnil.

Hasse litkus Urvastes ja modnes naaberkihelkonnas laialt
rahva seas ringi ja tegutses viga agaralt uue vaimu levi-
tamisel. Ka teised herrnhuutlased liikusid palju, kuid rohkem
suurte seltskondadena ja joukamate sakslaste keskel, kuna talu-
rahvaga oli vihe kokkupuutumist. Nad piihitsesid mdisades ja
mujal tihtpdevi, korraldasid herrnhuutlikke ,, armustéminguid®,
laulsid, musitseerisid ja kehastasid nonda tdiel méiral ,s8elu-
misaja“ muretut usurddmu. Kuid ka eestlased ei jdinud sellest
puutumata, kusjuures vahetalitajana tegutses peamiselt Hasse.

15) Sealsamas.

16) Kurze Relation.

17) Sealsamas.

18) Leidub ABU-s: R19Gaa2-a.
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Varsti kuuldus talurahva palvekoosolekuil usujoovastuslikku
nuttu ja naeru ldbisegi ning rahva iilimaks usuliseks ideaaliks
said Jeesuse verised surmahaavad. Uksiknditeid selle kohta on
korduvalt protokollitud mainitud pdevikus 19), seejuures on
kirjeldamiseks tarvitatud vastavat ,mminglevat® sGnastust.

Esimene suurem koosolek uues vaimus korraldati 17. sep-
tembril 1747. aastal Kambja kostri rehes, kuhu esmakordselt
kogunes uue koguduse tdiskoosseis, umbes 600 liiget. Rahvas
oli uue dpetuse jaoks kohe seevdrra kiips, et ,,v0is nende silma-
dest lugeda, kuidas nende siidamed igatsesid Voonakese ja tema
‘haavade jidrele®. Pdrast , Kulla kiille onekenne* ja teiste laulude
ettekandmist olnud rahvas vidga rahuldatud — moned naerata-
nud ja teised nutnud r68mu pérast 20). — 2. oktoobril on Hasse
killastanud Kanepi drganuid Paali talus. Neid leidus eri paika-
des laiali ja pikem hooldamatus oli nad viinud segadusse. Kuid
koosolek andis suurt dratust ja siis on iihiselt nauditud rodmu
teadmisest, et ,,Voonakene on meid dra valinud tdelisteks risti-
tuuletsirgukesteks ja r30msaiks siidamekesteks tema kiilje-
koopakeses* 21),

Erilise tseremooniaga on Urvastes 29. oktoobril 1747 piihit-
setud armulauateenistust. Vennastekoguduse liikmed kiisid
kiriklikul armulaual, kuid korraldasid endi keskel eel- ja jirel-
tunde. Sel korral on jdreltunniks kogunetud palvemajja, osa-
votjaist moodustatud kogu saali ulatuses kolmekordne ring,
langetud porandale siidamlikuks palveks kummuli maha ja
tdustud piisti lauluga ,kiiljehoonest”. Seejdrel lauldud laulu,
mille luuletanud iiks eesti mees, igatahes mitte targemini ega
rumalamini kui ametliku lauluraamatu autorid:

Kuulke, kuulke! kiillekessen
om hi asse ellada,

minna olle jo siin sissen,
nink 14 ikkes siivvemba.

Ei mul meelde tulle

taiva r6om ehk ello,

ni hi om se paikaken,
kiilleken!

Olle terve vonaken,

et Sul kiille oneken!

Lopuks on iiksteist suudeldud, nii et ,siidamed ja silmad
tdiesti dile ajanud“ 22),

19) Vt. eelmine mirkus.

20) ABU: R19Gaa3-a, mainitud pdevik 17. IX 1747.
21) Pievik 2. X 1747.

22) Pievik 29. X 1747.
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2. novembril on Urvaste ,abiliste konverentsil“ mindud
»kiiljekoopa® ihalemisega lausa narriminguni. ,Eesti slidame-
kestele” olnud meeldiva konverentsi kdrval armsaks minguks
Larmutiili kiiljekoopast®: igaiiks tahtnud selles saada parimat
paika endale ja selle iile vaieldud armsasti 23).

10. novembril on Hasse kiilastanud Hargla kihelkonda, kus
aga 200 organiseeritud velisest oli koosolekule kogunenud
ainult 20, olles vahepeal tegevuse katkestamise tottu loidunud.
Kuid vdheseid koosolejaid olnud viga kena vaadata, kuidas nad
Honagu kalad, kes kaua veest viljas olnud, selle jdrele ahmisid,
kui kuulsid kiiljekoopakesest”. Ja ,tundliku siidamega tunnista-
sid nad, et see jddvat meile ainsaks asjaks ja tahtsid k&ik histi
siigavasse pugeda kiiljekoopakesse®. Jirgmisel pieval on Hasse
enne lahkumist pidanud lihtsameelseile talupoegadele seletama,
mis tdhendab sGna ,magnet”, ja siis tdendanud, et ,kiilje-
koopake* olevat samalaadselt kiilgetdmbav ja kaasakiskuv, mil-
lele iikski siida ei suutvat vastu panna. Rahuldatud pealtkuula-
jad kinnitanud, et nad ei tahtvat enam muust teada kui , kdige
armsamast kiiljekoopakesest” 24).

Armulauateenistusel Urvastes 26. novembril 1747 on dndsus-
‘tunne ,kiiljekoopast” ja kujutlus armulauast kui abielumehe
kallistusest viinud Hasse enda seevdrra ekstaasi, et ta on olnud
1dhedal lahkumisele ,;maisest onnist“. Samuti olnud ka lugu
»eesti slidamekestega‘ 25),

Pole teada, kui kaua kestsid sellised liialdused, sest 1747. a.
novembri 18puga katkevad Hasse iilestihendused, muud allikad
aga puuduvad tdiesti. Kuid selline ,, kool* kajastub veel hiljemgi
ja on ndnda olnud pikemat aega eestlasele siidameldhedane.
Eriti elav on olnud sellesisuliste laulude harrastamine, nii et ka
pirast ,s6elumisaja‘* likvideerimist jiid ,kiiljekoopa” ihalemine
Ja ,ristituuletsirgukeste soputamised’ elavalt rahva teadvusse
ning arenesid oluliselt edasi mitmesugustes kisikirjalistes
lanlukogudes ja suuliselt edasikantavais vaimulikes rahvalaulu-
des. Ka pole teada, mil miiral rakendati ,s6elumisaja“ ten-
dentse teistes vennastekoguduse ringkondades peale Louna-
Eesti. Siiski vBib veel aastakiimnete kestel siin-seal leida teata-
vate votete ja viljenduste edasielamist, ka ametliku tegevuse
piirides.

23) Pievik 2. XI 1747.
24) DPidevik 10. XI 1747.
25') Pievik 26. XTI 1747.
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4.

Nagu Saksamaal ,sbelumisaeg” koigist eksisammudest
hoolimata oli viljakas vaimuliku luule loomisel, nii on see meie
maalgi andnud iseseisva lauluraamatu, mida XVIII sajandi kir-
janduse kehvuses v3ib pidada tdhelepandavaks saavutuseks.
Kiisimus on l8unaeesti-murdelisest lauluraamatust, nn. ,,C o m-
mon Prayerist’, mis meile viimaste aegadeni tundmatuks
jddnud 26),

Herrnhuutlike laulude tdlkimist 16una-eesti murdesse alus-
tas Urvaste pastor Quandt, kes a. 1741 andis vélja esimese laulu-
raamatu ja hiljemgi jdtkas repertuaari rikastamist, wvastavalt
elavale tarvidusele kasvavais kogudustes. Nonda pidas Urvaste
nabiliste konverents* 2, aprillil 1742 vajalikuks, et ,,patuselaule
verest ja haavadest” veel rohkem tdlgitaks ja tarvitataks 27).
Ka tegevuskeelu ajal jdtkati elavalt laulmist, eriti nn. ,laulu-
tundidel”, mis oma siilituma ilmega hakkasid aina rohkem asen-
dama teisi koosoleku-vorme, Piiiiti soetada ka uusi laulutdlkeid,
sest need populariseerisid kdige paremini herrnhuutliku 8petuse
erisuundi, Erilisteks pidupuhkudeks sepitseti tGlkevirssidele
lisaks ka algupéraseid, muidugi valjult jdlgides Zinzendorf’i
eeskujusid. Nonda istus Quandt 22. sept. 1746 hulga herrnhuut-
lastega koos ja valmistas pidevakohaseid laule eelolevaks ameti~
meeste onnistamiseks 28).

Suurt hoogu laulmiseks ja isegi instrumentaal-muusika
harrastamiseks t&i ,sdelumisaeg®, mis algas Hasse tagasitule-
kuga. Kuid see energiline t66mees, haritud teoloog ja tubli
eesti keele oskaja ei tulnud uut perioodi alustama tithjade
kidtega. Quandt’i vidike lauluraamat oli komisjoni uurimise ja
jdrgneva tegevuskeelu tottu suurel médral juba kaotsi ldinud,
ja oli vaja sellele soetada asendajat, mis oleks iihtlasi esindanud
uut vaimsust. Materjali v3idi v3tta osalt Quandt’i kogust, mis
oli saanud laialdaselt populaarseks. Kuid ka teiste herrnhuut-
laste ja isegi eestlaste t3lket6dd vdisid tulla arvesse. Muidugi
tdlkis ka Hasse ise laule, sest oskas eesti keelt histi, ja vahe-
peal oli ilmunud Zinzendorfi lauluraamatule uusi lisasid, mis
ilmekamalt kajastasid valitsevat suunda. Eelt66d pidid algama
juba varakult, nagu ndhtub samaaegse litikeelse lauluraamatu

26) Esmakordselt mainib seda teost G. Suits artiklis ,,Vanemast
vennastekoguduse kirjandusest”, koguteoses ,,Raamatu osa Eesti aren-
gus’, Ik, 79—80. Tartu, 1935,

27) ABU: R19Gal,l-h.

28) ABU: R19Gaa3-a, Urvaste pdevik 22, IX 1746.
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viljaandmisest: luba selleks ndutati juba 1. oktoobril 1745 29),
kuigi teos ilmus 1747. aastal. Kui Hasse 1746. a. Eestist lahkus,
siis pidi tal materjal kaasas olema, sest raamat tritkiti Saksamaal
Marienbornis 1747. aastal, ilmsesti aasta esimesel poolel, sest m3-
ned eksemplarid olid Urvastesse saadetud ja ,tunnipalujatele”
jagatud juba enne Hasse tagasitulekut 1747. a. aprillis 30). Suu-
remal arvul saadi eksemplare alles sama aasta siigisel. Raamatu
viljaandmine ja tarvitamine toimus aga tdiesti salaja, sest ven-
nastekogudus oli Baltimail ametlikult keelatud.

See on vidikesemahuline, ainult 44-lehekiiljeline raamat 58
herrnhuutliku lauluga, millest mdned on {isna pikad, teised
ainult ithe stroofiga. Teost pole meie maal sHilinud i{ihtegi
eksemplari. Ainult Vennaste-uniteedi arhiivis Herrnhutis leidub
sellest 2 tédielikku eksemplari, millest niiiid on saadud foto-
koopia Eesti Rahva Muuseumi Arhiivraamatukogule. Teos on
ilma autori nimeta, ilmumisaastata, tritkkimiskoha teateta ja
kummalisel kombel isegi ilma tiitlita. Siin pole tegemist defekt-
sete eksemplaridega, vaid need andmed on algusest peale puudu-
nud. Selline laad on vanemale herrnhuutlikule kirjandusele
iilsna omane ja teeb bibliograafidele alati k8ige suuremat muret.

Teose ilmumisaega — 1747. aastat — tdestavad korduvad
andmed kaasaegseis allikais. Need nimetavad ka teost — peale-
tridkitud tiitli puudumisest hoolimata — ,Common Pra-
yer'iks' 31). Samuti on iihele sdilinud eksemplarile, mis kokku
koidetud paralleelse ldtikeelse vidljaandega, individuaalselt kaa-
nele triikitud ilustuskiri ,,Common Prayer“. Ka liti lauluraamatu
koik eksemplarid on ilma tiitlita ja neid nimetatakse allikais
sama pealkirjaga. Toeliselt pole ,,Common Prayer” sugugi sobiv
tiitel lauluraamatuile, sest on laenatud iihelt Zinzendorf'i
liturgiaraamatult 1744. aastast, ja see on omakorda laenatud vas-
tavalt ingliskeelselt teoselt 32).

Raskem on lahendada teose autorikiisimust. Oleme juba
ennakult osutanud M. F. Hasse dihendusele teose viljaandmi-
sega. Ksimese vGimaluse Hasse kui autori oletamiseks annab
Hasse viibimine teose triikkkimise ajal Saksamaal, eriti Herrn-
haagis, mis kuulub peaaegu iihte Marienborniga, kus teos trii-

29y ABU: R19Gal,3-d, Zinzendorf’i kiri 1. X 1745.

80) Kurze Relation.

31) Naiiteks ,,Kurze Relation” 1747, aasta kohta: ,,Auch wurde der
Common Prayer so wohl ins lettisch als Ehstnische iibersezt, in
M{[arien]born gedruckt.”

32) O. Uttendodrfer, Zinzendorfs Gedanken iiber den Gottes=
dienst. Herrnhut, 1931, 1k. 65.
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kiti. Kuigi teksti ladujaks v&is olla siinnipdrane eestlane,
nagu hiljem ndeme, siiski pidi tavalise menetluse jdrgi ikka
autor seisma triikkimise juures ja valvama eriti sellises harul-
dases vodrkeeles tritkitava teksti korrigeerimist. Hasse Saksa-
maale-sdidul vdis osalt ollagi raamatutriikkimise eesmiérk.

Kuid muudki andmed viitavad Hasse’le kui voimalikule au-
torile. Kui Lduna-Eestis samal ajal tegutses kuni paarkiim-
mend herrnhuutlast, siis oli suurem osa koondunud Voénnu
Kriimani saksa vennastekogudusse, kus ei puutunud palju
kokku eestlastega ega oppinud eesti keelt. Kauem kohalviibi-
nud herrnhuutlased M. Morgner ja J. H. Rudolph olid lihtsad
kisitoslised, kes ei jdudnud ka jirgneva paarikiimne aasta kes-
tel iseseisva kirjandusliku tegevuseni. Vajalikke voimeid omas
ehk herrnhuutlane Franke, kes elutses aga Vonnus, eemal Ur-
vastest ja Kambjast kui peatsentrumitest, ning pidas teistega
vidhe kontakti. Pastor Quandt, eelmise lauluraamatu autor, oli
elavamast tegevusest tagasi tdmbunud ega aidanud palju kaasa
,soelumisaja“ harrastustele. Samal ajal alustasid kiill kirjan-
duslikku tegevust mdned eestlased, kellest M. Ignatius ja Mango
Hans jSudsid isegi suuremate saavutusteni, kuid 1740-ndail
aastail olid nad veel algajad ega v3inud tdita sellist ulatuslikku,
peaaegu ametlikku iilesannet. Pealegi hindasid herrnhuutlased
eestlaste tSusvaid v8imeid ettevaatusega ega usaldanud neile
vastutusrikkaid ametlikke tegevusalasid. Nonda jddb jillegi
ainsaks autorikandidaadiks M. F. Hasse, kes oli juba paari esi-
mese aasta jooksul korralikult dra Oppinud eesti keele, suhtles
viga ldhedalt eestlastega ja kandis Lduna-Eesti vennastekogu-
duse juhtiva isikuna suurt vastutust kogu tegevuse eest, mida
piilidis omalt poolt igal viisil organiseerida.

Lopuks omame veel ithte liitki andmeid, mida v3ib vdtta
peaaegu tdieliku tOestusena. Mainitud 1747. a. pdevik 33) on
kirjutatud anoniiiimselt, kuid selles esinevat kiekirja vorreldes
Hasse poolt signeeritud manuskriptidega voime kahtluseta
konstateerida, et pdevik on kirjutatud tema kidega. Ka kirjel-
dab pdeviku autor enda intensiivset tegevust mina-isikus, see-
juures on nimeliselt mainitud peaaegu kdiki Louna-Eesti herrn-
huutlasi, ainult Hasse’t mitte. 8. oktoobril 1747 kirjutatakse
pédevikus: ,Téna sain kaendaeestikeelsed laulud 34),
mis olid juba mone nidala eest iile Tallinna kohale jdudnud.“

83) ABU: R19Gaa3-a.
34) Minu s8rendusega.
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Ja ndhtava autori-vastutusega jagas ta 18. oktoobril rahvale
yuusi eesti lauluraamatuid™ ning alustas laulmist erilises laa-
dis 35). Ka 28. oktoobril said Urvaste ,teolised*, kes lugeda
oskasid, mdned lauluraamatud 36). See niditab iihtlasi, et raa-
matu eksemplare jagati ainult piiratud arvul, teatavaile usaldus-
vidrseile ametimeestele, nagu see toimus hiljemgi mitme teise
viljaande puhul. 3. novembril 1747 istus sama pHeviku autor —
ilmselt siis Hasse — Quandt’iga koos ja tdlkis laule 87). See
tdendab, et Hasse oli vOimeline luuletama ja jitkas seda ka
pirast lauluraamatu ilmumist.

Uhenduses ,,Common Prayer’i“ tritkkimisega peatugem ka
ithel kGrvalisemal asjaolul. Teose kahest sdilinud eksemplarist
on teine kokku koidetud litikeelse lauluraamatuga ja kaanele
tritkitud virvilisele pealkirjale lisaks omaniku nimi: Clarl]
Hansen. See isik on olnud siinni poolest eestlane 38) ja t86-
tanud neil aastail vennastekoguduse triikikojas Marienbornis,
seetdttu on voinud olla ,,Common Prayer’i” teksti ladujaks. Ta
siindis 23. veebr. 1725 Tallinnas rdtsepa pojana ja veetis lapse-
pdlve isa loomi hoides. Haridusejanu rahuldamiseks on ta oma
vanema venna eeskujul soovinud astuda pastori teenistusse ja
asunudki 17-aastaselt Tallinna pastori A. A. Vierorth’i juurde.
Kui V. paari aasta pérast siirdus Saksamaale Herrnhaagi ven-
nastekoguduse teenistusse, siis vottis ta oma tubli sulase kaasa.
Hansen tegutses algul ehitustSdlisena ja hiljem vdeti ta ,vaikse
loomuse ja ustavuse pirast raskemais t66des” Marienborni trii-
kikoja teenistusse. 1751. a. siirdus ta koos triikikojaga Bar-
bysse ja sai seal 1757. a. koguni triikikoja juhatajaks, millises
ametis piisis 1773. aastani. Nonda vdis ta tegev olla ka teiste
eesti vennastekoguduse raamatute tritkkimisel, kuna neid ilmus
jdrgnevail aastakiimneil veel mitu ja k8ik triikiti Barbys. Ta
suri 12. mail 1798. a. 39).

Tema vend Benedictus (1721-—1754) astus Tallinna pastori
Mickwitz’i teenistusse, voOeti 1741. a. vastu Tallinna vennaste-
kogudusse ja asus 1742. a. Vonnu Kriimani saksa kogudusse,
kus tegutses eestlaste hooldajana, lastekasvatajana ja tdlgina.
1747. a. siirdus temagi Marienborni ja asus lastekasvataja ame-

35) Pdevik 18, X 1747.

36) Pidevik 28. X 1747.

37) Pixevik 3. X1 1747.

38) ABU: R19Ga3,6-b,4, J. F. Franke: Etwas von meinen Um-
stidnden in Liefland.

39) ABU: R22,22, C. Hansen'i elulugu.
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tisse 40). Nonda nieme nende kahe venna saatusekdigus péris-
orjastatud eestlase ,karjddri“ vGimalusi vennastekoguduse abil
juba XVIII sajandil. Niib, et veel teisigi eestlasi on kdinud
seda teed, kuid see nduab iseseisvat selgitamist.

5.

,Common Prayer’is“ domineerib tdiel mdiiral ,s6elumisaja“
haavade- ja vereluule, mille motiivide valik on viga iihekiilgne
ja sagedase korduvusega. Raamatu pShisuund viljendub ilme-
kalt jirgnevas stroofis (laulu nr. 2 algus):

Kik kittus siinnis sel vonale,

et temma muste jo tappeti,

se hi vonakenne, kig ilma loja,
ke verre hinnaga lunnastust
toije kig’ ilma eest.

Lauludes ihaldatakse siiveneda ainult Kristuse kannatusse
ja aset leida tema surmahaavades (nr. 2, stroof 8):

Oh teije Hava, ke vallale kistu,
kui armsa mul ollete,

sest ma leisi assend jo teije sissen,
kun mul niiiid allasi hengamissen
hi luggu om.

Tédhtsamaks ,s6elumisaja“ lauluks sai meil ja mujal ,,Kris-
tuse vere figus” (nr. 3), milles programmiliselt ja iisna elava
sOnastusega kisitellakse herrnhuutlikku armudpetust, mis tugi-
neb Kristuse lunastussurmale.

Kristusse verre-digus om

mo ehte, auvo sirk nink ré6m,
sega ma tahha saista ka,

kui Jummalalle taiva I4,

Ja maise irooniaga pilgatakse vaest kuradit, kellelt on lu-
nastusega rogvitud rikkalik hingedesaak (stroof 5):

Se om kiil parras kurratil,

(mes poop ta Kristust risti pdal?)
et temma hengi kaotap,

nink dnnisteggija neid saap.

Jérgnevas 33 stroofis jutustatakse ballaadilise piltlikkusega
dndsa hinge taevaminekut, kauplemist pidistva verise ,saaja-
sdrgi” iimber, aruandmist maiste eluviiside kohta ja iihist r35-
mujoovastust viljavalitud ,,pitha rahvaga®. Sisulisele ilmeku-
sele lisandub elav sdnastus ja lihivdrsi riitmiline sugestiivsus.

Puhtlauldava repertuaari hulgas leidub ka iiks palveteksti-
vormel — , Litania neil Mihhe Havule® (nr. 6), milles selgita-

40) ABU: R6Bbl.a, Niesky Gemeindiarie 1745—1755. Ka mai-
nitud Franke kirjelduses.
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takse Kristuse maise elu {iksikute faaside usulis-siimboolset
tihendust ja 10pus joutakse surmahaavade iiksikasjalisele kirjel-
damisele ning usulisele t8lgendamisele. Sellega sarnaneb ka
,Uts Laul laste eest“ (nr. 16), mis koosneb riitmistatud kiisi-
mustest ja vastustest samadel sisulistel motiividel.

Raamatu algusosa laulud ndivad olevat veidi vanemad ja
mb6ddukama sisuga, milles piilitakse kiill Kristuse isikut ja kan-
natussurma konkretiseerida ja seada kogu usulise siisteemi alu-
seks, kuid ei laskuta veel ddrmuslikku liialdusse, nagu see siin-
nib raamatu l6puosas. Viimane sisaldab tdlkeid ka kdige uue-
maist vennastekoguduse lauluraamatuist, isegi XII lisast 41),
milles Zinzendorf saavutas ,s3elumisaja“ veidruste haripunkti
ja mis jdi koige viimaseks vdljaandeks selles laadis. Ldpuosas
leidub rohkem ka iihestroofilisi laule, mille sisu on seda pro-
grammilisem, tdiesti vormeli teravusega, niit. nr. 51:

Sinno verre hava, naela,
kibbe kroon, rist, vallo, piin,
sinno kinni pantu jalla
pddstva kigest hiddast siin.
Raige, jone; verre higgi,
kik mes sulle vaeva teggi,
sinno haud, kun mattetu,
romustap, o Jesus! mo.
LunastusOpetus koondub tdiesti kiiljehaava iimber, mida

vaadeldakse kui kdige konkreetsemat eset, uskliku inimese pa-
lumise ja igap#devase elu varjupaika, n#it. nr. 21, stroof 3:

Mes hi meel om sel sdamel,
kumb kiille mulkun hengidp t#il,
sddl armun maiangip, ellip,

teep t66d, nink kittap vonakest,
ehk viljan kiil om missemist,
mes ta sdil sissen holip?

Mitmes laulus ihaletakse ja suudeldakse kiiljehaava koige
suuremas sensuaalsuses. Ekstaatilise armudndsuse iilim aste
saavutatakse laulus nr. 49, milles ei taheta enam haavu kirjel-
dada, vaid nauditakse passiivses joobumuses ainult sugereerivat
nimekdla. Niit. algusstroof:

Se verri Risti-Jummalast,
se volas havu-leppingust,
oh hava! kalli hava!
Te havu havu havu hi
teep havu havu julgust ka,
ja Hava, sbame Hava!
Hava! Hava! Hava! Hava!
Hava! Hava! Hava! Hava!
Hava! Hava! oh te Hava!
41) J. Th. Miiller, Hymnologisches Handbuch zum Gesang-
buch der Briidergemeine. Herrnhut, 1916, 1k, 61. :
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Leidub ka mdningaid laule herrnhuutlikust ,abielureligi-
oonist“, mis kirjeldavad Kristuse ja koguduse vahekorda sel-
liste sugueluliste analoogiatega, et neid on digusega nimetatud
pornograafilisteks. Ndit. laul 39, stroof 2:

Kui abbiello visil mul

mo omma mees suud annap,
mo sisse lddp ihholikkult,
et heng nink ihho sullap;
sis ollet taga liggi koon,

et lihhdmb ei voi olla siin,
ja lihhimb kui Maria.

Kaige suurem kujutluste ja sdnastuse ,minglevus®, iihtlasi
grotesksem pilt usklikust hingest kui ,ristituuletsirgukesest
on saavutatud laulus nr. 34. Seda v&ib pidada pigemini laste-
laulude trallitavaks sdnade ja piltide minguks kui usuliseks
programmluuleks. Niit. algus:

Neide onsu Risti tule zirkokeiste laulo, kumma ellava sen tulen ehk
tossun, kumb Jesusse koolja kehha nink temma risti iimbre om.

Mes Risti tule Zirkuken
teep Vona mannu lendaman,
kui Vona iimbre sopputap,
nink sivuga taad tervitap?
nits minno kullaken.

S4dil Zirkukesse pessa om,
kust vidlja rajut Kerkuken,
sen gnsan onen:

sen onen, kun om verre vilk,
jdi kinni Zirkukesse jilg;
sddl iimbre havu luige om,
se kiille jo pdil ojuman,

sdil 160p se onnis siidda

kui piirparts alla vette.

Nonda vesteldakse ,tsirgukese” tegevusest hommikul drga-
tes, puuripandult, jalutamas, ,nina peale 166dult”, singiheitmi-
sel jne.

Ettekandmiseks on seatud ka koori vastulaulmine, nagu
muudelgi lauludel esineb eri osade viisilist ja retsitatiivset

vaheldumist.

6.

Need erakordsed laulud avaldasid oma konkreetse pildi-
rikkusega m0ju just lihtrahvale ja said varsti laialt populaar-
seks. Nende ettekandmise ja mdjuavalduse kohta leidub iiksi-
kuid teateid mainitud 1747. a. pHevikus.

Kui lauluraamat oli Urvastesse saabunud 8. oktoobril, siis.
juba 17-ndal laulsid ,eesti siidamekesed” iithel koosolekul ,kiil-
jekoopast” saksa, ldti ja eesti keeles, mis oli neile vist mehaa-
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niliselt nagu ndidusvormelid pdhe tuubitud. Teisi laule lauldi
ainult eesti keeles 42). -— 18. oktoobri ,armusdédémingul“ on
Hasse laulnud ,kiiljekoopast” sissejuhatavad varsid ja kuulajad
vastanud teiste virssidega. Osavotjate silmadest ja nigudest
paistnud tidielik andumine asjale 43). 23. oktoobril on piihitse-
tud tdhtsa herrnhuutlase, Zinzendorf’i vidimehe J. v. Watte-
ville siinnipdeva ja ,kiiljekoopa” lauludele lisaks on mingitud
fl56ti 44), mis vOis eestlasele olla esmakordseks naudinguks.

Intensiivne lauluharrastus tombas kaasa suured hulgad ja
andis tubli lauluoskuse. See vastas tdiesti Zinzendorfi pro-
grammi nduetele, mille jdrgi ,,piibli todesid 1&bi laulda ja neid
seega elavaks teha tunnistab vastava koguduse jumalikku ole-
must“ 45). Kuid elujduliselt koguduselt oodati lauluoskuse kdr-
val ka vOimet iseseisvalt uusi laule luua. Ka k&ige vidiksemad
koguduseliikmed vdivat luuletada tdhtsaid laule, arvas Zinzen-
dorf 46), ja vaevalt iiheski teises usuliikumises on olnud nii ela-
vat luuleloomingut, eriti ka laiemate hulkade seas. Sagedasti
ongi vennastekoguduse ,vidikesed liikmed“ andnud piisiva
vidrtusega laule, peamiselt just ,sGelumisaja’ luulevaimustus-
likus atmosfadris.

Need nduded on varakult Shutanud ka meie talupoegi kat-
setama ,,voona laulude® loomisega ja nonda aluse pannud pide-
vale luuleloomingule vennastekoguduses. Xespool on juba
toodud laul iihelt Urvaste talupojalt. 4. novembril 1747 on
keegi talupoeg Mauritse Kidsper toonud Hasse’le ,iisna kena
virsikese®, mille ta luuletanud ilma kellegi mdjustuseta. See
andis herrnhuutlastele idee korraldada jirgmisel teisipdeval
viheste eestlastega ,armusdoming®, kus iga osavdtja esitaks
enda loodud laulu sellest, ,kuidas talle paistab kiiljekoobas®.
Hasse kavatses laulud kokku koguda ja v8imaluse korral neid
tarvitada 47). ,,Armuséoming® leidis aset 7. novembril ja seal
tarvitati joogiks teed, toiduks aga rukkijahust kiipsetatud
kooki, ehtsat l13una-eestilist ,,vatska®. Moned eestlased olid
sepitsenud laule ja need korjati kokku. Et luuletamise diles-
anne oli asjaosalistele langenud esmakordselt, siis ei olnud tule-
mused eriti kiiduvdirsed. Siiski olnud laulusepitsused ,iisna
kenad kuulata“ ja neis viljendatud seda, mis igaiiks siidames

42) ABU: R19Gaa3-a, pdevik 17. X 1747.

43) Pievik 18, X 1747.

44) Pievik 23. X 1747. .

45) O.Uttenddrfer, main. teoses, 1k, 44,
46) Sealsamas, lk. 45.

47) Pidevik 4. X1 1747.
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tundnud. Hasse kopeerinud mdne laulu ja saatnud ,armsale
siidamele” Rubusch’ile 48), kes oli meie maalt périt ja tegutses
parajasti Herrnhaagis ,sdelumisaja“ juhtiva isikuna 49).

Noénda on eestikeelne ,,Common Prayer® oma sisuga tHiesti
vastanud ,,s0elumisaja® erisuunale ja aidanud seda rahva seas
levitada. Ka on teos olnud kaasteguriks eestlaste iseseisva vai-
muliku luuleloomingu kujunemisel, mis jidrgnevail perioodidel
sai Louna-Eestis iildiseks harrastuseks ja aitas miérgatavalt
kaasa rahva haridusliku taseme siivendamiseks. ,,S&elumisaja“
ummikussejooksmine sundis aga Zinzendorf'i seda kallakut
valju kdega pidurdama, vastava sisuga luuleloomingu kdrvale
heitma ja mitmed juhtivad isikud degradeerima. XKa eestikeelset
,Common Prayer’it® on nihtavasti tabanud k&rvaleheitmine,
1749. a. veebruaris keelati ldtikeelne lauluraamat ja selle ase-
mele vOeti tarvitusele kiriklik lauluraamat50), mis tidhendas
kaldumist iithest dirmusest teise. Sama saatus vGis tabada ka
meie ,,Common Prayer’it”, kuid selle kohta puuduvad andmed.
Pirastised allikad ei maini kordagi enam seda teost, piiiides
kogu ,,sBelumisaega® lihtsa vaikimisega maha salata. Isegi pas-
tor Quandt’i poeg Johann Christian, kellele on kuulunud iiks
praeguseni sdilinud eksemplaridest ja kes on eestikeelsete laulu-
raamatute kiisimust peaaegu teadusliku pdhjalikkusega kisi-
telnud 51), ei maini iihegi sbnaga ,,Common Prayer’it’. Kui
teos oli seevdrra pdlu alla sattunud, siis vGisid ka tarvitusel
olevad vdhesed eksemplarid kaduda, nii et meie maal pole enam
iihtegi jdlge sdilinud. Kiill aga kohtame vaimulikes rahvalau-
ludes iiksikuid virsse ja stroofegi, mis on ,vilja hiipanud“ raa-
matu veergudelt ja tdusnud rahva teadvusse abimaterjaliks
uuele loomingule.

Kuidas kujunes aga ,sSelumisaja“ 18ppjirk ja likvideeri-
mine meie maal, selle kohta puuduvad teated. N&htavasti on
ka Hasse’t tabanud karistav {imberpaigutamine, sest 1750. a.
juunis viidi ta Urvastest Inglismaale 52) ja veidi hiljem toodi
tema asemele kainema laadiga Chr. M. Ké6nigseer, kelle tegevus-
viis Louna-Eesti kogudused soliidsemale alusele. {he aasta

48) Pidevik 7. XI 1747.
. 49) Nachrichten aus der Briidergemeine 1862, 1k, 81—88, R. elu-
ugu.

50) Kurze Relation.

51) ABU: R19Gal0-b, J. Chr. Quandt’i visitatsiooni-aruanded
1793.—1794, a., lauluraamatuist eriti 2-b.

52) Kurze Relation. Ka: Gemein-Nachrichten. Beylage zur 36-ten
Woche 1778, 1k, 676—681, Hasse eluloos.

34



pérast asus Hasse Saksamaale Barby kogudusse vallaliste ven-
dade juhiks, millises ametis ordineeriti 1755, a. diakoniks. Ta
tegutses veel Ebersdorfis ja Marienbornis, kuni 1764. aastal
sai koos paari teise isikuga iilesande asuda loomisel oleva Ven-
naste-Uniteedi arhiivi korraldamisele. Paari aasta pirast ldks
ta Hollandisse Zeyst'i kogudusse, kus eaka mehena abiellus.
Ta tegutses veel mdnes Inglismaa koguduses, asus jille Saksa-
maale ja suri Gnadenbergis 26. detsembril 1777. aastal au-
vidrse tegelasena 53),

Energilise t66mehena ja kirjanduseharrastajana on Hasse
veel kirjutanud mitmeid iseloomustusi eestlase elujirje, t68, hari-
duse, iseloomu jne. kohta, sagedasti vdga huvitavas ja tabavas
laadis, kuid nende iiksikasjaline vaatlemine ei mahu enam kdes-
oleva kirjutise piiridesse. Ta on rohkesti ndinud talupoja
halbu omadusi, kuid piiliab neile leida pdhjusi, peamiselt ras-
kest majanduslikust olukorrast ja périsorjusest, kusjuures lan-
getab iisna teravat kriitikat m&isnike kohta. Rohkesti nieb ta
ka talupoja positiivseid kalduvusi, nditeks musikaalsust, tehni-
list oskust, haridusejanu jne., mille kohta esitab vigagi huvi-
tavaid andmeid. Neis kirjeldustes n#itab ta ennast asjaliku
olude ja nihtuste analiilisijana, kellele oleks tdiesti vOdras
nsoelumisaja® liialduslik vaim. N#htavasti on ta seda harras-
tanudki rohkem ajajirgu sugestiooni ja Zinzendorfi isikliku
mdju tottu, mitte aga siigavamas isiklikus veendumuses.

R. Poldmie.

KIRJANDUSE ULEVAADE.

Johannes Barbarus: Ule live. XI kogu virsse. Noor-Eesti
Kirjastus, Tartu, 1939. 116 1k. Hind 3 kr, 25 s.

Johannes Barbarus kuulub veel tollesse luuletajate generatsiooni,
kelle kujunemise ajastul piisis alles disna k&ikumatult iildine vaade, et
kirjanduslik kui ka iga teine kunstiline looming eeldab paratamatult
tningit miistilist prohvetlikku v6i messiaslikku kutsumust, Ning dihtlasi
osutusid Barbarus ja tema kaasealised just viimaseks sellises kunstilises
maailmavaates vdrsuvaks generatsiooniks. Sellele jirgnev kirjanduslik
polvkond ei sbandanud enam endale omistada nii autoritaarseid muusa-
prohveti missiooni pretensioone,

Kirjaniku loomingut vaadeldes drgem unustagemgi ajastut ning
olustikku. Tollal, kui Barbarus kujunes kirjanikuks, valitses poliitiliselt
mitte iiksnes autoritaarne, vaid koguni despootlik reZiim. Seepirast on
siis ka ilisna mdistetav, kui tolle pdlvkonna vaimuinimesed, vastukaaluks

53) Hasse eluloos.
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piiramatule poliitilisele vdimule, endile autoriteeti taotlesid rajada miis-
tilise prohvetliku missiooni ndol. See oli tollal teatavas mottes relv relva
vastu, kuid tdhistas iihtlasi siiski ka humaansuse poolele asumist.

Meie tolleaegsete vaimuinimeste autoriteedipiiiidlusi ergutasid veel
ka vilismaised traditsioonid ning eeskujud. Xirjanikkude p&lvkond oli
omandanud oma kunstilise maailmasuhtumise moéddunud sajandi 16pu
prantsuse vaimuinimestelt, kes samuti polnud veel jSudnud voi raatsinud
loobuda autoriteedikultusest kunstiloomingu alal, kuigi nad tollal olid
juba demokraatliku vabariigi kodanikud — ent saanud selleks siiski alles
#sja, parast ligi sada aastat kestnud revolutsioonilisi heitlusi.

Barbaruse luulepale kannab veel niitidki ilmsemalt kui iihegi tema
kaasgeneratsiooni poeedi oma toda kujunemisajastul sissevajutatud pit-
serit, mida autor pole piiiidnudki vilja masseerida v6i ajamoe jirgi iimber
minkida. Ta on siiralt jiinud truuks oma muusale, hoolimata, kas see
meeldib teistele voi mitte. Kuid ratsutades isemeelselt oma peegasusel,
ta pole seda ka kunagi profaneerinud vooriveoks. Siilitades kangekael-
selt usu enda poeedikutsumusse, ta pole siiski oma talendi arvel laskunud
vilja kauplema hiivesid vBi eesdigusi. Seeparast kuulubki Barbarus oma
pohiolemuselt niiiidisaja siirameelsete vaimuinimeste hulka, omades vaid
ajastulisest pidritolust tingitud erinevust.

Sissejuurdunud usk oma luuletajakutsumusse ning siirameelne suh-
tumine oma loomingusse teevad Barbarusest viga subjektiivse elukisi-
tusega poeedi, kes oma isiklikule kunstitundele on valmis kohklematult
ohvriks tooma koik muu, surudes vahel lisna meelevaldselt oma sise-
tundes kujunevasse vormi nii keelendeid kui ka vilismaailmast tajutavaid
nihtusi.

Kiesoleva kogu esimene tsiikkel ,Ule live“ algab poeemiga ,, Maa-
ilma livel”, mille esimeses osas autor annab tuisu kirjelduse, mis oma
jourikkusega ning ilmekusega moodustab iseseisvalt kandva loodusepildi,
kuigi see tegelikult on ainult meeleoluline sissejuhatav osa pessimistli-
kust ajalaulust. Toogem siin mdningaid vidrsse sellest kdesolevas kogus
peaaegu ainulaadsest, iseseisva kandejdugu loodusepildist:

Akna taga tuuli tuskleb,

vastu seina tuisupiihvel

sarvedega tdukab — puskleb,

sorgadega s6tkub raevu...

Need on hingeldavad iilid,
iilepea ja iilekaela,
kuni ees on mdni Suend,
tarand, mis nad kdidab paela,
matab hange tuisukiilid...

Tavaliselt aga pdimuvad Barbarusel loodusekirjeldused selles kogus
subjektiivsete tunnete ning elamustega nii tihedasti iihte, et nad ei saa-
vuta omaette tdhtsust, jiddes ainult autori meeleolude siimboolseiks t3l-
gendusteks. Isegi konkreetsete geograafiliste kohtade puhul ei pildista
autor koha looduslikku vilimust, vaid maalib oma isikupidraseid tundeid
antud taustale. Luuletust ,Dalmaatsia rannik‘ ta alustabki jirgmiste
iseloomustavate virssidega: ,Eesriie kist, mis nied — kulissid, / niiiid
jdrgneda v&ib luulesaaga / ja selle esimene vaatus.*

Otse vdrdkujuline autori enda loomingu suhtes tundub ,Dinaari
Alpide” puhul kujutatud maailmalooja kitetss:

Kes nii voolinud on massi,
sisu sulgend kerra, kuupi,
koonuseid loond, piiramiide,
piistitand kolosse ruumi?
Kes nii toiminud on huupi,
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ajanud koik reeglid sassi? ...
Suure meistri ajaviide
iimber sajandite kulg,
kivikorbe uhkav ulg...

Kas ei peitu neis Barbarusele nii karakteristlikes ning iihtlasi meis-
terlikult tabatud virssides kuidagi alateadvuslikult ka autori enese kunsti-
kisituslik kreedo, tema loominguline usutunnistus?

Niisama tihe, kui loodust kisitelles on kokkusulamine kujutatava
miljooga voi Gigemini selle imbervormimine oma vaimuliitse kaudu, on
autoril ka ajalooliste siindmuste tandrete kisitlus. Nii iitleb ta luuletuse
,Sarajevo” algul: ,,Ma nagu ise kannaks relva, pussi, / — kaassiilidlane
su kuulsas veretdds, / — krae iiles tdmmat, rasked mdtted peas, / kies
diinamiidi lask, jaoks enda — gramm tsiiaani, / nii vandeseltslasena v&it-
len tina reas...”

Kui eelmine tsiikkel sisaldas kaunis rohkesti reisimuljete sugemeid,
mis osaliselt olid disna tugevasti maskeeritud isiklike siseelamustega, siis
jirgmine tsiikkel ,Klassika® on juba eranditult pithendatud Kreeka-reisi
muljetele. Ent siingi ei maalita meile kauneid pilte vana ajaloo traditsi-
oonilistest mélestuspaikadest ja muistseist vaimusangareist, vaid skitsee-
ritakse pigem autori isiklike prillide 1ibi nihtud &arZe. ,,Dionysos" moo-
dustab isegi puhtakujulise epigrammi muistse Kreeka ainetel meie kodu-
maa pihta: ,,0o0, jita Hellas, tule dra Eesti! / satiiiirid hiilga, metsikud
bakhandid! / Dekreediga me midrame sul preestri, / ning sooja koha
leiame vakandi jne. Luuletus ,Klassika“ aga koosneb eranditult afo-
rismidest. Nonda pakub see tsiikkel digupoolest maailmasuhtumise t8I-
gitsust muistsete kultuurireliikviate vahendusel.

Tsiiklis ,,J.uulepagu’ ndeme autorit vonkumas pessimistlike ja opti-
mistlike mbtiskelude wahel, kusjuures peamisteks probleemideks on
niiiidse maailmakorra ja luuletajamissiooni suhted. Poeem ,,Paradoks*
viljendab ilmekalt tema vaateid ning suhtumist luuleloomingusse.

Kbigist pessimismi-kalduvaist juurdlustest hoolimata ei nidi Barba-
ruse loomingut siiski veel dhvardavat hddaoht mattuda ummiklaineisse.
Kiesoleva kogu viimane tsiikkel ,,Virgumine® kinnitab, et autoril on veel
kiillalt vaimset potentsi nii sGjakaks protestiks iihiskonnakorra vastu kui
ka kangekaelselt oma tee edasiraiumiseks. Mainigem ni#iteks selle tsiikli
parimaid luuletusi , Kevadine” ja ,Piirgimus, millest hoovab pakitsevat
eluenergiat ning vaprat tulevikulootust.

Kiesoleva virsikogu on andumusega ning ilmekalt illustreerinud
kunstnik A. Laigo.

. A. Suik.

August Sang: Miiirid. Luuletusi. 1939. Eesti Kirjanikkude Liidu
kirjastus. Kaas Ott Kangilaskilt. 63 lk. Hind 2 kr. 50 s.

Oma esimese, omapirast pealkirja kandva luuletuskoguga ,,UUks noor-
mees otsib Onne* osutus August Sang motlikuks, siivenevaks, kogu aja
justkui midagi pinevalt kuulatlevaks poeediks. L#bi muljepiltide, ldbi
viikeste meeleolukajastuste ja epigrammidegi oli jirjest tunda tdsiseid,
kuigi esialgu veel selgemalt formuleerimata otsinguid. Autor ,,otsis
onne*, kuid nihtavasti mitte seda Onne, mis tuleb vaid elamuste kiillusest
ja rodmsast ilutsemisest. Mingi tugev eetiline moment, mingi igatsus
oma isiksuse jirele ning tung seda isiksust panna millegi koérgema, otse-
kui transtsendentset laadi iilesande teenistusse kdlasid juba siis ldbi
nonde osalt veel nooruslikult kobavate virsside. Ei olnud veel filosoofi-
list sisu, kuid oli selgesti niha temperamenti, mil oli eeldusi filosoofilise
pohikdlaga luuleks. Oli tahet ennast koguda ja sisemiselt koondada,
tahet oma olemasolu motte defineerimiseks. Ning vdis juba saada aimu,
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et see mote ei olnud kiilmaverelise siitmaailma kodaniku lihtne ,posi-
tiivne® ideaal, vaid et autori igatsustel oli mingit himarat religioosset
tooni, et ta ei olnud mitte viga kaugel miistiliste elamuste taotlusest.

Sanga uus kogu ,Miiilirid“ nditab neid meeleolusid veel selgemini.
See on tiis arvetegemisi endaga ja maise olemasoluga, kuid selles nidib
peagu tdielikult puuduvat vihase arvustuse element. Mitte viha ja riinnak,
vaid pettumus endast ja iimbritsevast hallusest ning piiiid sellest hallusest
iile saada sisemise kirgastumise kaudu on selle viikese, kuid védrtusliku
raamatu domineerivaks noodiks. Maailm on rusuv nagu korgete, iiks-
luiste miiiiride vahele suletud agulidu. Inimene elab selles nagu kiibus,
kes pdevast pieva kannab oma viiksustunde rasket koormat, kuid siiski
on ebamiiraselt teadlik vabanemisvdimalusest. Igapdevane elu on vaid
orjamine, konnakarpide kogumine, vidikese roojastnni ronimine mé&éda
tolmust ning pikka rada. ,Loobumine, norg ja hddb“ moodustavad selle
oletsemise iseloomustavaima tulemuse, Selles on vidhe vaheldust: ,Kunas
paikest norab teile, / kunas aknal vihmatdks. / Nonda eile, iileeile, / iile-
tunaeile liks“ (,,Miidirid“, 1k, 31). Ohtul taevast vaadeldes hakkab hingel
kiilm: ,,Maailm on kdle / kui sdtkutud rukis®“ (,,6htu”, lk. 26). ,,Siin on
tiithi, / siin on rahu“ (seals.) on meeleolu, mille teisendeid selles virsi-
kogus leidub mitmel pool. Varased vaimustused tunduvad La Mancha
riiiitli tithja endapettena: ,ja ma moistsin alles pdrast, / mis on tuulik,
mis on marr (,,Tuulikud®, lk, 25), Pisut nukralt tuletatakse meelde
poisikesepblve indiaaniminge, mis on ununud nagu ,kaunid noorus-
plaanid“ (,Indiaanid“, lk. 24). Hillilaulgi on vaid valmistuseks tulevas-
tele kannatustele: ,Ara mine, kergem on meil / kannatada itheskoos*
(,,Hillilaul®, 1k, 29). Kuid sellesse lootusetusse meeleollu kglab vahel
ka teissuguseid, rahutuks ning otsivaks tegevaid h#ili. Kevad dratab
teadvusele, ,,et vaba linnu lend / on ikka tormis, vastu tormi* (,,Kevad I*,
1k. 16), ja ka kui tdnavad on kergelt kahutanud ja métted liiguvad rahu-
likumalt, on ,,tdis kaotuséndsust hdrras meel / ja tahab miskit kallist
paidsta” (seals.). Ja kui algavad hoogsad, kiilmad kevadsajud, nii et
stutles nagu trumme taotaks’, v3ib uue elu tunne puhkeda hdiskuseks
(1k. 18). Kuu iile wvaikse linna kisub meele nimetusse kaugusse (,,06s“,
1k. 32). Ning vahel need unistused vatavad kindla kuju. Ilmutusena ndeb
autori pilk Kolgatal sodurite leerituld ja ristiléddud Jumalat (,Kolgata®,
1k, 35), v0i ta kujutleb end Issanda viimse vasallina, kellele Tema
,bunaste pilvede all / taevast ulatab lipu ja madga” (,,Nigemus®, 1k, 37):

Kiill kumiseb varemeis vdigas hiiiid,
vari kiiiinitab torni tippu,

aga mulle mu uhke Issand niiiid
taevast ulatab m&dga ja lipu.

Ta nieb end muistse vigilasena, kes siiiitab véluldkke ning on valmis
voitma viirstitare ja riike (,,Vigilane®, 1k, 39). ,Liki teele, niiiid tuul
on peri, / liki teele, niitid tuul on peri!* hiiiiab talle laht tormisel dhtul,
kutsudes teda eemale ududes paistvatest saatanlikest silmapettudest
(,,Pagulased”, 1k, 43). ,,Must kapten” saab talle igavese otsiva rithkimise
vordkujuks (lk. 44),

Need on kangastused, mis ainult painavad meelt. ,Issanda viimse
vasalli nigemus kaob ,allavoogavas raskes sajus”“. Kuid on aegu, mil
lunastus on lihemal. ©6 v8ib olla iimber nagu surnuaed, ent neile, kes
kaua nutavad ja paluvad, v6ib tulla kirgastuse hetk: , Kas niiiid v&ib veel
kaksiti motelda meel? / Ah, 65 kdige kiillmem on koidu eel”“ (,,Tagasi®,
ik. 51). Kui on kiillalt piisivast ja julgust, nii et ei pGgeneta avaneva
virava eest, siis silme ees 168vad koidus kiirgama ,tdnavail tammuvad
karjad / ja aedades kiipsevad viinamarjad®“ (seals.). Sonatu &nnehocog
paneb naerma ja tantsima. Tornis meistri laiba juures valvav G&pilane,
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kes kuulab trummalina tdristavat tuult, ndeb aknast valgenema 1&6va
maailma piirjooni, tajudes drevile ajavat riisinat ja kiira, ta kiilinal kustub,
ta aken prantsatab lahti, all 16&vad riiiid lehvima ja ta peab minema vilja,

3

pagedes umbsusest ja surmast ning otsides ahvatlevat avarust (,,Tormis®,
Ik, 49).

%ee kirgastus tuleb ainuiiksi neile, kes vdib-olla on eksinud, kuid
kbiges siiruses piiliavad oma eksimusist vabaneda. Otse lapselikus lihtsa-
meelsuses tuleb péorduda lunastava véimu poole, kes on olemas ja kes
ei jdta avitavat kdtt sirutamata. Siis tuleb lepitus ja elujdud, siis vdib-
olla leitakse rohtunud Eedenilaas, mere vesi kdidetakse, taevas rullitakse
kokku purjedeks maamullast vormitud laevale, ning vdidakse minna
otsima maailma leidmata tuuma; ja viimaks, kui vastu 166b valgus, piike-
sest heledam, ,siis vdsind purjed hbGiskavad: Lopp! / ja laevamehed:
Algusi® (,,Ootel”, 1k, 55—58).

Nagu eelnevast ndhtub, on kogu koénesolev luuletusvihk siigavalt
pihtimuslik, sOna parimas mdttes subjektiivne ning iihtlasi maailmavaate-
line. Sageli, Gieti enamasti, on kdla sordineeritud, tagasihoidlik, sumbu-
nud, kuid miski k#drib ja kumiseb ldbi vaiksete toonide. Siin-seal tunne
jirsku 186b valla tugevates riitmides ning iillatavalt ilmekas s@nastuses
(vt. niit. ,,Kevad III“ 1k, 18). Siis hidl jille vaibub resigneeruvaks, et
uuesti vastupanematu ekstaasi mojul omandada otse orelikdla, nagu voim-
sana majuvas , Ndgemuses®, ilhes meie viimaste aastate monumentaal-
seimaid luuletusi. Teisal see muusika véib muutuda iisna haaravalt sula-
vaks ja pehmeks, nagu imeilusas ,,Otsegu laps* (lk. 54), mis on liiiirilisi-
maid ja ldbituntuimaid asju, mida juba mitmel ajal on meie keeles olnud
lugeda, Siin on Sangas peituv ehtne religioossus -— mil ei tarvitse olla
mingit konfessionaalset ilmet — avaldunud liigutava inimliku ja kirjan-
dusliku dokumendina. Nii puhtalt, v8ltsimatult ja otsekoheselt on meil
harva tundeid viljendatud. Siin ei saa delda muud, kui et see luuletus
on tulnud otse hingest. Ning imeliselt seletatud valgus n#Hib lebavat ka
raamatu loppsarjadel ,,Ootel”“ ja ,Lepitus. Neis nidib k8nelevat anima
naturaliter Christiana. Need luuletused sdravad sisemiselt. Erakordset
lihtsust ja kaunidust on tunnistuses, et ,murepdevadki on kaunid / nagu
marjad raagund pihlas” (lk. 59). Ja suurimat andumuse rédmu kuuldub
raamatu viimsest stroofist:

Ja mu raske koorem vajub
ainsaks suudluseks ta kiele,
Ja mu surm on tuleriidal,
nagu mindaks lauldes miele.

Kogu selles raamatus ei ole midagi braveerivat ega hooplevat. Selle
kunst, nii kiips ja vormikindel kui see ongi, on toonilt vihendudlik ning
endasse poordunud. Ukski liiga valju kdla, ainuski vaid virtuositeedi
pdrast tarvitatud virv ei hiiri selle siirust ja puhtust. K&oik on lihine,
ldbipaistev ja siiski tdis suurt hingelist resonantsi. Vaevalt kuski on
otsitud uusi vorme, kuid riitmi nGtkuses, niiansside suures peenuses on
tunda #irmiselt herka keeletaidurit. Virtuooslikkus on modnikord viga
suur, kuid see liitub veenvaima loomulikkusega. Riimid véivad nHida
vidga lihtsatena, kuni monest iillatavast niitest mirkad, millise peenuseni
autori kunst ka sellel alal on arenenud (vrd. niit, ,kunagi vist — muna-
kivist", k. 31, ja ,lumme vaotaks — trumme taotaks®, lk. 18). Pghilaad,
sonavara, stroofivormid, pildistik on hergalt traditsioonilised, kuid viike
uuendus, ettevaatlik virvendus voib jirsku muuta ko6ik viga uudseks ja
mojuvaks. Autor nidib palju olevat Sppinud saksa romantikuilt, nditeks
Heinelt, kuid keegi ei vahetaks teda nendega — tal on omal subtiilsel
viisil tdiesti oma toon. Oma nappuses, vihesdnalisuses, drnas siddstlikku-
ses ta mojub tdiesti isikupiraselt ja tihti siigavalt. Nende virsside kola
pole kerge unustada. Ants Oras.
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A. Hint: Tulemees (Trimmer). Romaan. Noor-Eesti Kirjastus,
Tartu, 1939, 232 lk. Hind 3 kr. 60 s.

Mullu oli kuulda, et A. Hint, ,,dealitéve“ autor, kavatsevat merele
minna ainese kogumiseks uue romaani jaoks. Ta on teinudki pikema
mereretke ja nagu kiesolevast teosest niha, mitte tiihjade katega tagasi
tulnud. Sel kombel ainesele ldhenemine, ainese kogumine ei ole meil
veel kuigi ammune. Varem ootas erJamk et migi tuleks Muhamedi
juurde, Aga need olid ainult kodumied iimbritsevate orgude, metsade,
jirvede ja jogedega, mis kujutamlst ndudsid. Kaugemate migede juurde
tuleb juba Muhamedil endal minna. Mujal on teadlik, plaanikindel aine-
alale lihenemine, selle tundmadppimine ja kasutamine juba ammu kom-
beks. Tuletame siin meelde kas v6i Zola’d, kes Pariisi ,,k8hu* studeeri-
miselt siirdus suurte kaubamajade siseelu vaatlemisele, sealt kaevanduste-
t66 uurimisele jne, Noukogude Liidus saab iiks kirjanik teise jdrel poole-
aastase koigiti soodustatud komandeeringu, et moéne uue t6dstuslinna
seenekurusel tekklrnme mone ]ou]aama ehitamine‘ voi hiigelkanah kae-
meilgi mullu kirjanike séidutamine muud kui Muhamedi viimine migede
juurde!?

Muidugi on vaieldav, kas mingi timbruskonna hoolsastki tundmadppi-
misest liihikese aja jooksul (pooltki aastat tuleb siin lithikeseks ajaks
lugeda) on kiillalt, et seda nditeks romaanis kunstiliselt elustada ja hin-
gestada. Maailmakirjanduses on kiillalt nditeid, et kdige tdpsemgi kirjel-
damine ja tdetruum iildpilt ei suuda igakord anda teost, mis lugejat kiil-
maks ei jitaks, mis teda haaraks, mis talle tunduks elava eluna. Zola’'d
aitas tema haruldane kujutlusvoime, mis 138i ndhtud realiteetidest suuri
visioone, Katajevit (romaanis ,,Aeg, edasi!) ja Ehrenburgi (,,Teises pie-
vas“) on tiivustanud sotsialistliku iilesehituse hoog.

Nii ménigi kord aitab kirjanik end v&6ras olustikus, kauges iimhb-
ruskonnas sellega, et sinna viib enese lihedusest peategelase, kas vdi
enese teisiku, ja siis selle silmadega koike ndha, selle siidamega kdike
tunda laseb. Ndnda on A. Hintki seekord teinud. Meile ja temale ene-
selegi iisna uudsesse miljogsse, laeva meeskonna hulka asetab ta giim-
naasiumi lG6petanud saarlase Eerik Kannu siitekdrutajaks, tulemeheks
(trimmeriks), See on autori hingeline ja vaimne teisik. Nagu ,,Pidali-
toves” nii on ka siin romaani peategelane — seesama Eerik Kann — tun-
delise hingega ja kbrge ideelise pingega, Tema vihemahutavas sumada-
nis on ,,Kommunistlik manifest” ja Marx’i ,,Kapitali“ esimene kéide. Ta
idealiseerib Ndukogude kommunistlikku korda (see toimub 1927, aastal)
ja taunib siinpool traataeda toimuvat korruptsiooni (lk. 59). Kapten on
tema poolvend, aga sellest hoolimata on noor Eerik meeskonna hulgas
streigi puhkemisel esimeste seas ja vaidleb vahvasti poolvennaga oma
ithiskondlike tSekspidamiste eest. Aga siis satub ta Jaimere rannas Nou-
kogude sadamasse, nieb oma silmaga ,,punast paradiisi“ (kiill iisna Hérest)
ja pettub selles. Varsti on tal vdimalus pilku heita inglise oludesse, ta
nieb, et ,,piissitikkudele ja klassivahedele toetuv kord“ on seal vooras
ja et see rahvas on ,,0nnelik, joukas, vaba, demokraatlik, salliv (lk. 211).
Uhiskondlik ideaal on Eerikul leitud. Sealsamas selgub ka tema kutsu-
mus, Kijlaskidik dihte inglise algkooli, kus ta nieb s8bralikku vahekorda,
mis valitseb Opetaja ja Gpilaste vahel kui ka Spilaste eneste keskel, kus
opetaja elab mugavas korteris, omab autot, — see kiilaskdik saab Eerik
Kannu elus ,midrava tihtsusega seigaks” (lk. 211). Ta topib , Kommu-
nistliku manifesti ja ,Kapitali kohvri pchja pesu alla ja lahkub pool-
venna laevalt, et astuda kodumaal seminari ja hakata kord dpetajaks. Teda
pole enam segamas ,,petlikkude illusioonide linikud ega kabinet-teadlaste
teooriad. — Inimesed, kes ise oma eluga hakkama ei saa, ajavad oma
raskused riigi ja uhlskonna kaela, Ei, arst aita iseennast! Kes tahab maa-
ilma muuta, peab algama 1seenesest“ (1k. 220).
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Meie ei hakka siin nende tGekspidamiste vastu vaidlema, tihendame
ainult néndapalju, et Eerik Kann, kes on méeldud peategelasena (muidu
poleks ta raamatu pealkirjas), jidb oma ideeliste otsingute, vaidluste ja
heitluste t&ttu kiillalt raamatuliseks, abstraktseks. Ta ei huvita meid
kaugeltki nondapalju kui noor laevapoiss Jonas Lie romaanis ,Ikka
edasi!“. Selle eest on aga , Tulemehes” ,Kapella“ meeskonna elu ja sei-
gad antud nii vidrskeis vidrvides ja realistlikes stseenides, meremeeste
konelused nii lopsakas argoos, et ideeline trimmer hdlpsasti selle kdige
varju jaab. Missugused toredad meremehetiiiibid on antud Seltskonna-
tegelases, Rutsis, Keerus ja kaptenis! Elu laeval, eriti selle ruhvis, on
autor hoolsasti tundma Sppinud, mitte ndnda nagu tema ametivend Ma-
ran (iiks ,,Tulemehe” tegelastest), kes ainult kaks nidalat on laeval
viibinud ja kohe kirjutab mereromaani ,,Vee ja piikese vahel“. Maranile
ei piisa kirjanikukarjddrist, ta tahab riigikokku pidseda. (On selge, keda
siin Marani all moeldakse.) Maranil, sel kirjanik-karjeristil, lastakse kap-
teni naine iile Hiiia...

Meil on monelt poolt Sigustatud tuntud tegelaste kasutamist kir-
janduslike tiiiipidena. Selle vastu ei ole senikaua midagi Selda, kui neid
esitatakse nende kutsele tiifipiliste omadustega. Muidu voib nimega isiku
kirjandusse kiskumine tunduda mitte just kunstiliselt vajaliku vottena,
pigemini nurgataguse miiksuandmisena, kui mitte méne arvediendusena,
mis aga lugejaile pole kuigi huvitav.

Ed. Hubel.

A.H. Tammsaare: Porgup8hja uus Vanapagan. Romaan. Noor-
Eesti Kirjastus, Tartu, 1939. 297 lk. Hind 4 kr. 50 s.

A. H. Tammsaare uus romaan on mitmepalgeline: algul tekib mulje,
nagu oleks tegemist kolkalise kiilamiljod kirjeldamisega, siis selgub, et
autor on tdnapdeva ellu iimber istutanud rahvajutu motiivi Vanapaganast
terava arvustuse alla tdnapdeva iihiskonna.

Eriti esimeses peatiikis, kuid ka pdrastpoole annab Tammsaare taba-
vaid jooni lihtsavditu kiilainimesest ja tema mdttemaailmast. Seda teeb
ta eriti osavasti dialoogis. Need jooned varjundavad teost viga meeldi-
valt ja tostavad lugemismonu. Vanapaganalgi on neid iisna rohkesti ja
sel teel istutatakse mitmeti irreaalne kuju nii tugevasti meie iihiskonda,
et kuni 16puni piisib kahtlus, ons Vanapagan pdrit porgust v8i maa pealt.

Vanapagana ja Kaval-Antsu motiivi sugemete iilevGtmine rahva-
jutust ja selle rakendamine tidnapdeva ellu on teose teljeks: siit tekib
teose siindmustik. Seejuures piisitakse kogu aja reaalse ja mittereaalse
piiril, andes siiski iilekaalu reaalsele. Et kuski on olemas Pdrgupdhja-
nimeline talu, et selle pidajat on hiititud Vanapaganaks ja et liheduses
tegutseb Kaval-Antsu talus ettevotlik peremees, kelle nimeks on Ants,
selles pole midagi imelikku. Veel lihtsam on, et uut Pérgupdhja pidajat
Jirkat hakatakse hiilidma jille Vanapaganaks. Ants on omalt poolt viga
tinapievaselt reaalne, ka tema viline vahekord Vanapaganaga on vGetud
otsekui  tosielust vdi kohtuaktidest. Koige selle kaudu pole Tammsaare
romaan uus muinasjutt, vaid karm t&sielu.

Imelik on iiksnes Vanapagan. Juba viliselt dratab ta tdihelepanu:
ta on tugev ja murdumatu otsekui tammepakk, ta on vidsimatu, tema naer
voib kosta nagu lai koma tdrre pdhjast, ta on omaette, VG&0ra silma jaoks
sellega piirdubki Vanapagana erinevus teistest. Et Vanapagan v&ib olla
kummaliselt iikskdikne inimese surma vastu, et ta on oma hinges kart-
matu ja hélpsasti ning osavasti tapab kaks karu, et tal on juuste peidus
sarvenukid, seda koike ei nde naabrid. Sarvenukid tunduvadki olevat
liigsed sellele mehele, kes on rohkem inimene kui tema naabrid. Et Vana-
pagan on pdrgu piritoluga, see selgub iihelt poolt ta enda jutust pasto-
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riga ja Antsuga ja teiselt poolt tema elukdigu ménest seigast: ta esimene
naine kaob kummaliselt, nagu oleks ldinud ta pirast ajalikku surma pdr-
gusse, ta lastel on kuri saatus, ta enda surm on mitteharilik. Kuid ka
neis seikades ei ole midagi, mis oleks lausa mittereaalne,

Mitte viliste tunnuste, vaid Vanapagana enda seletuste kaudu
tehakse lugejale selgeks, et tegemist on ikkagi pdrgu peremehega ja mitte
ainult kohtlase jdumehega: lk, 56 pihib Vanapagan pastorile, et tema on
tulnud maa peale Piiha Peetruse tahtel — taevas ei saada Siget otsa kitte,
miks inimesed ei saa Ondsaks, ja seepdrast Vanapagan katsugu inimesena
ondsaks saada, mis tdestaks, et inimesed ei taha Sndsaks saada, ja mingu
nad koik siis surres porgu Vanapagana valitsuse alla; kui aga ka Vana-
pagan ei suuda inimesena ondsaks saada, siis ndhtavasti ei suuda temast
norgemad inimesedki mitte ja tulgu nad kdik taevasse. Qlukord on kuju-
nenud Vanapaganale elukiisimuseks. Niisuguse kiisimuseasetusega lahkub
autor rahvajutu piiridest ja asub lahendama inimese pdhilisi probleeme.
Vanapagana ja Kaval-Antsu {imberistutamine tdnapdeva ellu ei ole Tamm-
saarele iilesanne omaette, vaid see on ainult kompositsiooniline vdte, mis
tostab intriigi ning lugejate huvi. Seepidrast ei tule ka hakata otsima,
kas Tammsaare on Vanapagana ja Kaval-Antsu motiivi histi ning kuju-
kalt lahendanud; ses mottes leiaksime ju mdningaid puudusi, nagu mitte
kiillaldane psiihholoogiline siigavus, mitte kiillaldane detailsus Antsu
puhul jne.

Teose pearaskus langeb Jiirka ja Antsu vahekorrale, mis pole kisi-
teldud mitte eeskitt psiihholoogiliselt, vaid tihiskondlik-eetiliselt. Ants
on ekspluateerija; tema on joukas, ettevstlik, nupukas ja tema kides on
voimu. Jiirka on ekspluateeritav; tema on t6édinimene, on puhtsiidamlik
ja mdtleb oma hingele. Ants on saavutusrohke, Jiirka on tossike. Selts-
konna arvates on Ants positiivne nidhtus — ta on avalik tegelane, kiriku
voormiinder, kdib armulaual, vtab voo0raid vastu, arendab tddstust,
laiendab pdllupinda, annab lastele korge hariduse; Jiirka aga on negatiivne
nihtus — ta rikub seadusi, ta on vaene ja teeb laenusid, ta lapsed kuulu-
vad kuritegeliku elemendi hulka, ta tapab riigikaitse all olevaid karusid
ja ka inimesi ja vihastades Giendab arved teistega ise ega lase seda teha
politseil ja kohtul, Viliselt, seltskonna ees on Ants positiivne ja Jiirka
negatiivne iihiskonna liige; seda on autor alla kriipsutanud.

Miks laseb Jiirka end suruda niisugusesse seisundisse? Tema elu
pearaskus peitub hingelistes kiisimustes, ta ei hooli, kui histi-halvasti
oma elu maa peal modda saadab. Ta tahab elus mitte nuriseda, mitte
laiselda, mitte teisi segada, et siis vaeva nihes, kirikus kiies ja kindlasti
uskudes dndsakssaamisse 16puks saadagi dndsaks. Ta elab selle doktriini
jdrgi, mille jdrgi eestlasi sajandite jooksul on juhatatud elama kiriku
poolt. Ainult et 15ppeesmirk pole tal enam harilik: ta tahab vdita katset
ja sel teel mitte jouda taevasse, vaid ka inimesed viia pdrgusse. See on
aga kompositsiooniline intrigeeriv vite ja ei vihenda palju tema kui ini-
mese kiriklikult vagasid piitidluasi.

Jirkal Vanapaganana on siiski veel iiks tagamote: ta laseb Antsul
lahedasti teha talle iilekohut, et niiviisi seda kindlamini Antsu pdérgu
saata. Ta ei meelita Antsu halvale teele, ta ainult ei pane vastu Antsu
kurjale tahtele, kui see piirdub lihtsa ekspluateerimisega Jiirka arvel.
See seik teeb Antsu mitmesuguste kavaluste teostumise hdlpsaks ja ei
lase tekkida vditlustel, mis omakorda viahendab teose dramaatilist pinget.
See ei ole vahend, millega Ants orjastab Jiirkat.

Orjastamisvahendiks on kaks asja: iihiskondlik kord ja Antsu veen-
misoskus. Kui Jiirka vahetevahel protestib, siis pannakse ta vaikima vii-
tega, et kord on niisugune ja ta tehakse tahedaks loogilise turnimisega.
Iseloomulik on nidit. ses mottes lugu sellest, kuidas Ants v8tab Jiirkalt
dra poemaja, sest ta ostnud talu ja talu arvel tehtud laenuga oli tehtud

42



maja — kui antakse kirves, siis ldheb kirvevars kaasa ilma pikema jututa
1k, 135 j.). :

¢ Kuigi romaani peategelane Jiirka on ,arult ndder* (k. 97) ja ei
taha palju motelda, ometi kogu aja romaani kestes turnitakse loogika abil
mitmesuguste ma3istete ja kriteeriumide redelil, Selle kaudu selgub Antsu
ja Vanapagana vahekord sisuliselt ja selle kaudu 166b autor ka eraviisil
sekka, filosofeerides korvalistest asjadest ja sattudes tihtipeale para-
doksidesse.

Sisuliselt vGttes on Ants tidiesti negatiivne ndhtus iithiskonnas: ta
elab valel ja Opetab teisi valele, ta ise pole kuidagi loov inimene, tema
lapsedki tousevad kiill koolihariduselt korgele tasemele, kuid on moraal-
selt madalad ja elu liheb neil rappa; majanduslikult on ta ettevstlik ja
rikas, kuid ndib, et see rikkus on koik kombineeritud teiste ekspluatee-
rimise ja seadustest m&odahiilimise teel; ta pole kuigivérd Snnelik —
ainus Onnetunne tekib tal, kui ta ndeb, kui osavasti ta teisi sisse veab,
niit. pastorit ja Jumalatki armulaual kiimise teel, kuid ta kardab ometi,
et Vanapaganal on Gigus ja et kdigest hoolimata tema saadetakse por-
gusse. Antsu korval on aga Jiirkat valgustatud siimpaatiaga: seltskonna
arust on ta veidrik, kuid ta on puhtsiidamlik, on enda peremees, tunneb
elust ning tegevusest rahuldust ja kuigi ta tapab ja pdletab teiste tdukel,
on ta ometi produktiivne — tema on see, kes teeb metsast viljakandvat
poldu, tema on see, kes tdidab hdlle. Inimesena on Jiirka tubli, ainult
porgust piritolu tottu tal on omadusi, mis ei lase tal iithiskonnas lahedasti
1dbi saada.

Tammsaare on esitanud oma uues rcmaanis igivana loo ekspluatee-
rijast ja ekspluateeritavast. Ta pole seda teinud eriti siigavalt haarates,
kuid ometi omapiraselt, Ta arvustab pessimistlikult ning irooniliselt
tinapdeva iithiskonda ja tema eetilist seisundit. Vilises tsiviliseerumises
ja majanduslikus tdusus pole sisemist kandejdudu, elu seaduseks olevad
pohimdisted muutuvad virdjalikeks ja lausa negatiivseiks.

Tammsaare tee on skeptiline analiiiis, ta vahend dialektika. Tal on
tugevad kriteeriumid, tal on pakitsev tahe jouda tOeni vilja, kuid ta el
leia ehitavat tdde: ta iiksnes analiiiisib ja ei piilia saavutada mingit pohi-
list siinteesi.

Dialektikuna ei raatsi ta piirduda sellega, mis rdigivad ning mot-
levad tegelased, vaid ta pdikab kdérvale iroonilisteks tiraadideks, mis
kujunevad teose ndrgemaiks osadeks, sest koérvalekalduvustena pole
mele (niit. keerutamised poksist 1k, 105, teadlastest 1k, 105, kirjandusest
Ik, 145).

Kiesolev teos on motte- ja kriitikarohke. See pole enam kauge
ning iildine kriitika, nagu ndidendis , Kuningal on kiilm“, ega ka isiku
psithholoogia raamidesse suletud kriitika, nagu nidgime teoses ,,Ma armas-
tasin sakslast” ja mones varasemas romaanis, vaid tdnapdeva iithiskonna
pohiolemuse lahkamine. See on viimaste aastate ilukirjanduses kiillaltki
erutav ndhtus.

Tammsaare 10petab oma teose mitte vahedate 166kidega iithiskonna
paisetele, vaid traagilise kokkupdrkega ja jémeda- ning viga tugeva-
joonelise pildiga Vanapagana matustest. Jiirka on arvanud Antsu sSbraks
ja 16puks nideb, et Ants on siiski talle 1abi ja 1dbi vaenlane. Jiirka satub
viha teele, Ants tdukab teda vaikimisndksudega aga lausa kurjale teele:
Ants ehk kardab, et Vanapagan saab ondsaks, ja soovib, et ta teeks tuge-
vat pattu. Suure patu teeb aga Jiirka Antsu arvel: viskab ta peaga kivi-
dele ja vigastab teda surmavalt. Ja siis jirgneb mitu tulikahju ja 16puks
leiab ajaliku otsa ka Jiitka, kes on Vanapagan. Jirgmeb Jiirka matus, mis
aga kujuneb otsekui pdrgu peremehe matuseks. Nagu esimene peatiikk
erineb muust oma idiilliga, nii erineb 15pp oma toorevditu naturalismiga
ja siimboolsete vihjetega. Jille on tegemist mitte enam tdnapieva iihis-
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konnaga, vaid kummalise ning voika juhtumiga, kus maetakse kiriklikult
vanakurja ennast. Tammsaare on saanud oma sdna iitelda, ta tombab taas
lepitava fantastikaloori karjuva realiteedi iile. Kui sellesama realiteedi
iile ja iildjoontes samasuguse siigavusega oleks kirjutanud méni algaja,
siis meie heidaksime ette pinnalisust. Tammsaare oma teoses aga annab
palju viikesi puidnte, annab isikliku suhtumise iihiskonnasse ja see on
kahtlemata huvitav; ja seepirast lugeja ei taha nimetada tema mottekiike
pinnalisteks, vaid mdndagi, mis tundub pinnalisena, vabandatakse aja ning
oludega,
D. Palgi.

K. A.Hindrey: Ja ilma ja inimesi ma tundsin viimati ka. Suve-
jutt. Noor-Eesti Kirjastus, Tartu, 1939. 292 k. Hind 4 kr. 25 s.

Et see ,suvejutt” ilmus ,Pievalehe” joone all ammu enne meie
saksa soost kaaskodanike viljardndamist, siis ei ole selle tekkimisel hil-
jutiste siindmustega mingit iihendust. Seda enam aga peab imestama
selgendgelikkust, mis autorit nende siindmuste suhtes laseb ajuti paista
peaaegu prohvetina (niiteks tk. 40).

Muidugi poleks niisugune selgendgelikkus vdimalik ilma kirjelda-
tava keskuse pohjaliku tundmiseta, Meie seniseid kaasmaalasi tunneb
antor nii histi, et lihtsaks ,suvejutuks” nimetatud raamatut vahepealsete
stindmuste valgusel v&ib lugeda kui iimberasumise siigavamate pdhjuste
selgitust. Voiks koguni iitelda, et see suvejutt oma olude- ja inimeste-
tundmisele rajatud selgitustega on iithe ulatusliku ajaloopeatiiki 13ppsona.

Hindrey suvejutt pole kahe iiksikisiku romaan (kuigi see algul nii
niib), vaid kahe vaimulaadilt ja ellusuhtumiselt erineva rahvuse segune-
miskatsete #pardumist kirjeldav ja pohjendav teos kuhugi romaani ja
veste vahe peale kuuluvas kerges ja oma eesmirgile vastavas kergesti
kisiteldavas vormis, SZirane vorm voimaldab autoril peatuda
paljude pisiseikade juures, mis aitavad probleemi iiksikosi nii- ja teisi-
pidi valgustada; siirane vorm lubab lasknda mdtisklustesse, millede
sihiks on panna lugejat ennast parajal kohal vajalikke jireldusi tegema.
Jdrk-jargult ja samm-sammult juhib autor tihelepanu kahelt peategela-
selt r a h v u s kiisimusele, ilma lugejale igavaks muutumata, kuigi detaile
vihehaaval siindmustiku sekka koguneb nii palju, et neid koiki véimatu
on meeles pidada. Pole tdhtiski, et meeles seisaksid kdik eraldi vdttes
tithised iiksikasjad; iildmulje on t#htis — iildmuljest kasvav tunnetus.

Nihtuste olemust ja selles juurduvat paratamatust kogu selle ula-
tuses tunnetama panna Hindrey oma suvejutuga tahabki, kahest
kiiljest valgustades koiki kilsimusi ja enamikku tegelastest ning nende
omavahelisi suhteid. Esilekerkivaid kiisimusi on dige palju, kuid
iihtki neist ei riivata kiisimuse enda p#rast, vaid selle &ratundmise pérast,
milleni me peame jGudma, ekseldes rahvusliku ja isikliku iseteadvuse,
siigavale hingepdhja s6obinud vimma (lk. 21), mitmelt vaatekohalt nihtud
alavadrsustunde, sallimise- ja upsakuseprobleemi, iihtekuuluvuse-prob-
leemi (k. 59), iihe poole siginemisvaistu ja pesaehitamistungi ning teise
poole intellektuaalse ,kahtluse ja juurdluse vaimu® méjul tekkinud kadu-
mistendentsi (lk. 67/68) nii vdi teisiti paljastavate mottesdhvatuste pais-
tel suvejutu niilikult kergekaalulises ja paiguti muigamapanevas (lk. 24)
keskkonnas, mis end 18puks vigisi sunnib vdtma tdsisemalt kui me tahak-
sime, Sest iga tegelaskuju taga seisab kompaktne, tihedalt suletud maa-
ilm, — kaks eri maailma hoopis isesuguste, teineteisele igavesti vooraks
jaivate hinge- ja ihnomadustega, milliseid vdimatu oleks iialgi iihte liita,
iikskdik kui kaua oleks tulevikuski veel korvuti elatud.

Hindrey suvejutt ridigib mondagi kahe maailma segunemiskatseist,
kuid jutu siindmustekiik ise nditab kdige paremini, et segunemisest
sOna otseses mottes Bieti iildse juttu olla ei saanud. Ukski tegelaskuju
iseenesest ei konele kiill segunemise teoreetilise voimalus vastu, — aga
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ometi ndeme ja tunneme, et segunemine tdeliselt polnud mdeldav ka
parimagi tahtmise juures. Mitte iksikutest sdltuvail pShjustel, vaid
kahe terviku liiga suure ja kaugeleulatuva erinevuse tdttu. Seda eri-
nevust ei teinud olematuks iiksikisikute hea tahe, isegi iiksikisikute vas-
tastikune kiindumus mitte; igal juhul oli parem, kui loobuti iihinemis-
katsest, — ehkki loobumine oli mdnikord valus. Valu oli iifirike, ja kui
valu oli kustunud, siis asendas v&oraverelist omavereline, - jii wvaid
pogus milestus voib-olla ilusast, kuid ikkagi ebasiindsast elamusest, mil-
lele parem oli mitte enam motelda. J&i terake tarkust: suurt elutarkust,
mis iitleb, et iilejooksikud kuskil ei kuulu Gieti siia- ega sinnapoole.

M. Sillaots.

Salme Kabur: Reet Tammiku. K.-ii. ,Loodus®, Tartu, 1939. 334 lk.
Hind 5 kr. 60 s.

»Reet Tammiku* on armuromaan, mille tagap&hjaks, nagu Piarli-
Sillaotsa teoselgi, on truu ronimine mo&dda kodanlikku karjidiriredelit.
Siin on suure siirusega paberile pandud noore iilipilase armulugu, millest
hiljem areneb noore naispedagoogi abieludraama. Peakujud on usutavad
ja iisna elavalt edasi antud, Nad moodustavad vastandkarakterid. Kui
Reet Tammikut v8iks nimetada realistiks ja moralistiks, siis Kaj Vezerek
on fantastitiiiip, kel puuduvad erilised eetilised printsiibid.

Reet piiliab visalt oma eesmirkide poole — teenida raha, 16petada
iillikool ning saavutada &petajakutse, tévala, mis teda huvitab. Armastu-
sele motleb ta kidega liiiia, osalt skepsisest, osalt pohiméttel, et see ikka
kuhugi vilja ei vii. ,,Ja kui abielu, siis moistuslik, olukorda kergendaw,
sind su eesmirkidele lihendav" (lk. 65), mdtleb ta. Liihidalt — Reeda
ideaalid -on lihtsad, antud iihiskonnas kdigiti loomulikud, ka mitte liiga
kdrged ega pilvepealsed. Reeta kujutatakse kui elurdomsat, iseseisvat
ning sealjuures toOsist, isegi usklikku naist. Tal on ka oma ,kittesaamatud
ideaalid* luuletaja Ain Ellermaa n#ol, kelle poole ta vaatab palvetades
ja aukartusega. Seda noorpdlvearmastust hoiab ta aga range dualismiga
reaalelust lahus, nagu usklik inimene kunagi.

Kuna Reet elab todrohket iiksiklaselu, ei jaksa ta vastu panna ain-
sale sdbrale, kes pakub armastust. See on Kaj Vezerek, mordva pirit-
oluga noor matemaatika iiliopilane. Reet &ieti allub vaid Kaj soovile,
innustudes teise vihahoogudest ja omapoolsest tarbest olla armastatud.
Tekib lithiajaline dnnelik kooselu, mis 13puks ometi viib konfliktini.
Autor jitab lahkumineku pdhjuse peaaegu miistiliseks., Kaj lihtsalt tiidi-
neb jirsku oma naisest, kel on juba kolm last ja kes teenib perekonnale
iilalpidamist. Tiidinemise pGhjused antakse edasi vdga umbkaudu.

Ometi pole romaanis raske jilgida konflikti idusid. Vaadelgem
ndit. Kaj karakterit. Ta on fantast, kes muretult luiskab igaks otstar-
beks. Uhesuguse kergusega luiskab ta selleks, et aidata Reeta, selleks,
et teda koita enda kiilge, kui ka selleks, et teda petta. Ta ei pelga isegi
hullumeelset mingida, vabanedes nii kaitseviest. Kord avaldab ta ka
tegelikke meeltesegaduse mirke: kardab minna iile tee, sest nieb tuledes
musti tdppe.

Tdhtsaima vastuolu abielupaari vahel ndib aga moodustavat erinevus
sihtides. Kuna Reedal need on kindlad ja reaalsed, pole Kaj'l iildse sel-
gesti piiriteldud sihte, Ta tahab vaid teha teaduslikku t38d, tahab jduda
kaugele ega hooli vist palju karjddrist kui niisugusest. Reedale viskab
ta nikku: ,,Mina nduan naiselt rohkem kui mehe jumaldamist ja armas-
tamist” (lk. 278). Reet on kibestunud. Ta ei tunne end milleski siiiidi
?lllivat r;ing deklareerib mehele: ,,Sinu kaudu kaotasin usu inimesse”

. 295).

Reet ei tundu lugejalegi ,,siiiidi“ olevat, vilja arvatud vahest tema
veidi revideerimata vaated armastusele. Olles algul tdiesti kiilm vara-
jaste halbade kogemuste (vdgistamine!) tdttu, viib vahekord Kaj'ga ta
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ainult niikaugele, et hakkab jaatama armastust iildse. Kaj isiku suhtes
on ta tunded vihem siigavad. Lahutuse pievakorrale ilmudes muutuvad
need enam ja enam pimedaks kiindumuseks mehesse ja konventsionaal-
seks omandustungiks, hirmuks seltskondliku blamaa¥i ees.

Kui Reet oma abielu varemeil oleks lzhendanud ka selle keerdsdlme
iseenda tundeelus, oleks romaanil pool mé&tet juures, Niiiid jdib see aga
kuidagi enda t8oga ja anduvusega uhkustava naise romaaniks.

Suureks plussiks tuleh ,,Reet Tammikus” lugeda tegevuse arengu ja
liiiirilise tundepohja oOnnelikku kokkusulamist. Otse tiiiipilised on ka
elurému puhangud, mida tulvub pisimategi asjade vaatlemisel. Niit.:
»Ja 1dbi korgete akende nigi ta suurte kivimajade vahel haljast pirna-
puud, mis liigutas nii r6dmsalt helerohelisi oksi, et kitsad lehed otse hel-
kisid kuumas piikeses ja sinist taevastki pilgutas teravate katuste vahelt*
(1k. 148). Aira Kaal.

Marta Sillaots: Sealtpoolt kiinniseid. Tagasivaade. Eesti
Kirjastuse Xooperatiiv, Tartu, 1939. 221 1k.

Teatavasse juubeliikka joudes, iiletanud nii-8elda oma nooruse tagu-
mise piiri, M. Sillaots on elustunud kirjutama raamatuid, mil on tagasi-
vaatamise, arvepidamise, kokkuvGtmise iseloom. Elupidevade rodu tun-
duks liinklikuna, paiguti loogikalageda unendona, kui seda hiljem ei
saaks motestada ja viisipdraselt reastada omandatud kogemuste najal.

Neist raamatuist ,,Viiskiimmend* ja ,Neli saatust”, millest autor

ithte nimetab biograafiliseks visandiks ja teist psithholoogiliseks varipil-
diks, taotlevad ilukirjanduslikku vormi, teatavate autobiograafiliste lisan-
dustega. ,,Sealtpoolt kiinniseid“ on otsekujuline autobiograafia.
) Ilukirjanikuna Sillaots ei armasta fabuleerida, vdlja mdelda haara-
vat siindmustikku, pinevustada intriigi, Ta keskendub sisemisele portree-
joonistusele, isiksuse arengu kujundusele, hingeelu ja karakteri lahkami-
sele. Ja et talle pole antud kujutluse erksamat lendu, siis on ta sunnitud
piirduma tosiasjadega, mis ta on enese juures tunnetanud voi lihimas
iimbruses kogenud. Secepirast ka Sillaotsa viikeses ilukirjandusliku laa-
diga toodangus valitseb autobiograafiline ja memuaariline element loo-
mingulise iile, K&ik ndib tiirlevat mitte kuigi kaugel mingist ,,tBestisiin-
dinud loost”, v6i on otsese kuuldu-nihtu iimber konstrueeritud. Sillaotsa
romaan ja novellid pakuvad intellektuaalset huvi, kuna aga elamuslik
kiilg oma kinniselt kuivavditu laadiga ja tavalisusest mitte-viljakiiiindiva
temperamendiga jdtab jahedaks, Sillaots iitleb ise, et ta ilukirjanduse tee-
dele on sattunud pedagoogiliste juurdluste kaudu,

Kuna ,,Viiskiimmend“ ja ,Neli saatust“ oma ilukirjandusliku eba-
miirasusega vdimaldasid kirjanikul vilja elada tundelisi konflikte ja Zra
reageerida hingeelulisi komplekse, siis on ta kergendatud tundega voinud
asuda kiesoleva raamatu kirjutamisele, mis sisaldab objektiivseid and-
meid ja toiku. ,,Sealtpoolt kiinniseid” on autori elu- ja kujunemisloo nii-
oelda vilisasjalik kisitlus, antud kirjanikule omase selgejoonelisuse ja
tdpsusega.

Kui lapsepdlve ja vanematekodu kirjeldatakse paratamatute idiilli-
liste joontega, siis kaob see intiimne toon sellest peale, kui algavad ellu-
astumise seigad. Kiesolevais memuaarides on tidiesti vilditud naise
hingeelu, romantilised ja perekondlikud motiivid. Selle asemel antakse
vaimse arengu kroonika. Sillaots liigub oma eluloos peamiselt elukutse
joont moéda: pedagoogina, postiametnikuna, kirjanikuna, avaliku elu
tegelasena. Me teeme koos autoriga kultuuriloolisi tdhelepanekuid ja
elame kaasa suurtele ajaloolistele siindmustele, mille poolest selle pdlv-
konna iga oli kohutavalt rikas.

Erilist huviponevust pakuvad need seigad, mida Sillaots on iile
elanud postiametnikuna (Tallinnas ja Tartus) paljudel iihiskondlikult
drevail silmapilkudel. Ja tdiesti arusaadavalt, sest ajalooliste pdorete ja
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ithiskondlike murrangute puhul on postkontor see tundeline koht, kuhu
teatmete niidid ja traadid kokku jooksevad. On niiteks haarav, kuidas
telegrafist Sillaots tajub Saksa okupatsioonivigede Tallinnale lihenemist.
Telegraafis vaikis iiks aparaat teise jarele... Aparaatide-ruumis valitses
masendav surmaga-heitlemise 6hkkond. Seisti rithmiti aparaatide iimber.
V&eti vastu iiksikuist jaamadest tulevaid viimaseid (eraviisilisi) teateid,
tervitusi ja jumalagajdtu-sGnu, 22. veebruariks oli enamik aparaate tum-
+ulid sakslased postimajasse sisse. Elage his—" Uhendus katkes, vool oli
vilja lillitatud.”

Sillaotsa milestused haaravad enese iimber ligi pool sajandit aja-
loolist tagaseina, kultuuriloolist arengut, paarisaja-lehekiiljeline raamat
muidugi ei suuda iihtegi jiarku pdhjalikumalt valgustada. Ent tiksikuid,
isikliku prisma libi nihtud episoode on antud elavalt ja kujukalt. Kir-
janiku isiklikust elust saame andmeid, tdiku ja viipeid sellise rohkusega,
et Marta Sillaotsa kindlajoonelise ja omapirase isiksuse kujunemine osu-
tub meile kdigiti mdistetavaks. H. Raudsepp.

Eesti Vabadusséda 1918—1920. II koide. Vabadussdja Ajaloo
Komitee populaarteaduslik vidljaanne. Vabadussdja Ajaloo Komitee kir-
jastus, Tallinn, 1939. 568 lk., koos illustratiivsete liidetega iile 650 lk.
Hind bros. 8 kr. Teos sisaldab muu hulgas 7 pilti mitmeviarvitriikis ja
79 pilti vasesiigavtriikis eri lehtedel ning 196 pilti tekstis ja 38 skeemi,
neist 10 eri lehtedel, kokku 340 illustratsiooni. Lisas 17 tihtsamat doku-
menti, 4 diagrammi, suur mitmevirviline sdjateatri kaart.

Kiesoleva kditega jouab 15pule meie Vabadussdja populaarteaduslik
esitus. Selles koites kdsitellakse Vabadussdja siindmusi alates meie
pealetungioperatsioonist mais 1919 ja 13petades rahulepingu ja demobili-
seerimisega 1920. a. I poolel,

Allakirjutanul oli I kdite ilmumise puhul vdimalus iiksikasjalisemalt
sfna votta (vt, ,, Eesti Kirjandus” 1938, nr. 2). Tolles arvustuses juhtisin
tihelepanu moningaile sisulist laadi puudustele ja liinkadele. Seal aval-
datud vaatekohad ja mirkmed kehtivad suurel miiral ka IT koite kohta.
kuigi siin mondagi on paremini tehtud. Piirdun seepfrast kiesolevas
peamiselt moningate iildhindavate mdtete esitamisega dsjailmunud koite
kohta.

Koigepealt vddrib réhutamist see eeskujulik talitusviis, millega teos
on koostatud. See pohjalik t66 on toimunud jirgmiselt: k#sikirja alg-
redaktsiooni on koostanud kindral A, Traksmaa; see kisikiri on 215 aasta
jooksul kahel lugemisel libi t66tatud VabadussGja Ajaloo Komitee juha-
tuse poolt (koosseisus: kindralid J. Soots, N. Reek ja A. T#dnisson, pro-
fessorid J. Uluots ja H. Sepp) kindr. A. Traksmaa ja Vabaduss. Ajal.
Kom. Tédkomisj. juhataja kol. M. Kattai osavotul; hiljem on té6d veel
sisuliselt ja redaktsiooniliselt viimisteldud VAK Tookomisjonis. Nii
selles kui ka vdljaandmistdss on olnud peatoimetajaks kol. M. Kattai.
Lisaks on mitu asjatundlikku t66joudu koostanud teosele skeeme ja vali-
nud pildimaterjali. Niiviisi pikkade aastate kestel ja hulga asjatundlike
isikute individuaalsel ja kollektiivsel koost&dl on kZesolev teos (hooli-
mata uurimuslike eeltddde vihesusest ja siindmuste ajalisest liiglihedu-
sest) niivord kiips, et jatab igati viimisteldud t66 mulje. Tuleb ideaalseks
pidada ja kadestada neid t6Gtamisvdimalusi, mis on olemas VabadussGja
Ajaloo Komiteel. Kui meil kdigi ilmuvate suurteoste valmimiseks loo-
daks samasugused ainelised eeldused, nagu on olnud siin! Kui palju
holpsam oleks siis pakkuda kvaliteettdsd.

Selleski kdites on eriti huvitavad sissejuhatavad siinteetilised osad,
nidit. séjaaegse toitluskiisimuse, rahanduse, sGjavide varustamise jne.
kohta. S#iraseid osi on ulatuslikul miiral kdite algul (74 lk.), aga neid
kordub veel tagapoolgi, niit. 1k, 239—284 ja mujal, eriti aga iildiste kokku-
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votete kujul teose 18pus. Neisse on asjatundlikult kokku voetud meie
Vabadussdja ja vabaduss6jaaegse olustiku kvintessents. Tegelike lahing-
operatsioonide kirjeldused tdidavad wvaevalt poole teosest, ent suure-
parastele skeemidele toetudes on nende jdlgimine huvitav ja ponevgi,
niit. sdda landesveeriga.

Olulise puudusena tundub tddks tarvitatud voi tdiendavaks lugemi-
seks sobiva kirjanduse tdielik mainimatajdtmine., Meil on parema popu-
laarteadusliku kirjanduse puhul (,,Eesti ajalugu“, ,Elav Teadus“, ,Suur-
meeste Elulood” jm.) saanud heaks uususeks, et teose voi peatiikkide 15pul
antakse tarvitatud kirjanduse ja allikate loend vdi vihemalt soovitatakse
raamatuid tdiendavaks lugemiseks. Vabadussdja kohta avaldatud kirjan-
dus on juba viga rikkalik. Kiesolevas Vabaduss&ja ajaloos oleks olnud
sobiv ja erakordselt viljakas juhus ning koht koondada ja tutvustada kdike
tdhtsamat vabadussGjaainelist kirjandust. Oletame, et mdnd lugejat huvi-
taks iiksikasjalisem iilevaade Saaremaa missust a. 1919, Talle oleks viga
kdepdrane, kui ta leiaks kdesolevast raamatust valiku sellekohast kirjan-
dust, mille hulgas leiduksid ndit. V. Neggo milestused ja kiisimuse iga-
kiilgse selgituse huvides isegi kommunistide piiritagune vidljaanne ,Saarte
todrahva revolutsioon® (1934) jm. — Kirjanduse mainimine oleks seda
enam vajalik, et kahest tiisedast kditest hoolimata on siinne iilevaade
Vabadussdjast siiski veel tidiesti konspektiivne, nii et igal sammul tekib
huvi palju laiemalt kuulda.

Ka piltide allkirjad voiksid mitmel puhul olla tdielikumad. Niit.
pilt 1k. 255 — ,,Eesti-N.-Vene rahuldbirdikimised Pihkvas septembris
1919% Laua iimber istub 8 isikut, kuid neist tutvustatakse nimepidi
ainult kaht: A. Birki ja L. Krassinit. Kes on teised? Uldse eelistatakse
tuua pilte juhtkonnast ja mainida piltide allkirjades vaevalt muid kui
ohvitserkonna, n.-9. eliidi nimesid; mitte kordagi vist ei mainita lihtsddu-
reid nimepidi, vaevalt leidub siin isegi nende lihtsddurite ja allohvitseride
pilte, kes said toime vigitegudega, mida hinnati Vabadusristiga. Kuigi
teoses endaski leidub kohti, kus rchutatakse meie vabadussdjaaegse
kaitsevde demokraatlikku vaimu, tundub selle sdja ajaloo kiesolev kisit-
lus ses suhtes olevat pisut iilemuslik, , kindrallik®,

Seda laadi iildistel teemadel voiks teose kohta muidki kriitilisi mirk-
meid teha, samuti on lugemisel vG6imalik olnud teha mond detailsetki
arvustuslikku tédhelepanekut, millel aga pole kiillalt olulist kaalu, et oleks
huvi laskuda nende iiksikasjalisemasse esitamisse.

Kokkuvottes tuleb tdiesti tunnustavalt alla kriipsutada kiesoleva
teose koostamise eeskujulikku hoolikust ja pdhjalikkust, ainejaotuse iile-
vaatlikkust ja kidsitluse metoodilist kiipsust ning tihedust, vaatekohtade
asjalikkust ja vastuvdetavust, sOnastuse selgust, ladusust, koguni keele-
list ilu, mis kdik kokku teevad teose huvitavaks, kergestiloetavaks, isegi
haaravaks kdige ta kainuse juures. Kiitvalt tuleb mainida, et teos on
varustatud hoolikate isiku- ja kohanimede registritega, sGjavieosade ja
-asutiste nimeregistriga ning tdhtsamate siindmuste ajatabeliga. Sellele
liitub suurepirane ja rikkalik pildi-, kaardi- ja skeemimaterjal, milles on
huvitavat niihdsti lihtsale lugejale kui viirtuslikku teose teadlikule tarvi-
tajale, — Selle teose 2 kditega me oleme niiiid saanud tdiesti hea ja
tiiseda, laiemaile hulkadele kohaldatud iilevaate meie Vabaduss&jast, kuigi
tuleb olla teadlik, et siinpakutu on alles provisoorne kisitlus ja et
Vabadusséja ajaloo uurimuslik libitd&tamine seisab alles ees. — II koi-
test jdi parem ja kiipsem mulje kui I-st: siin tundub kisitlus sisuliselt ja
metoodiliselt kindlam ja ka tehniliselt on edasi joutud (eriti lahingute
virvilised skeemid on siin palju paremad).

Arvatavasti asub VAK niiiid kohe VabadussGja ajaloo teadusliku
vidljaande teostamisele. Ent oleks tihtis, et selle korval teostataks
mdningaid monograafilisi uurimusi Vabadussdja iiksikute operatsioonide
ja muude tdhtsamate kiisimuste kohta. August Palm.

Vastutav toimetaja: D, Palgl. Vailjaandja: Eesti Kirjanduse Selts.
E. K.-U. ,Postimehe* triikk. Tartus 1940,
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Ilmub iga kuu 16pul, piltidega.
Tegev ja vastutav toimetaja D. PALGI.
Toimetus:
P. ARISTE (rahvaluule), H. KRUUS (ajalugu), F. LINNUS
(rahvateadus), A. SAARESTE (keel), FR. TUGLAS (kirjandus).

Kisikirjade tagasisaatmiseks lisatagu postmargid. Aval-
datud kisikirjad hoitakse alal ainult sellekohasel soovil. Toime-
tus jdtab enesele Giguse avaldada kisikirja lithendatud kujul.

Toimetus ja talitus: Eesti Kirjanduse Seltsi biiroos, Aia 19
Tartus, telefon 43-00, avatud argipédevil kella 9—15.

Tellimishind: aastas 5 kr., poolaastas 2 kr. 50 s, veerand-
aastas 1 kr, 25 s., iiksiknumber 50 senti. Aastakidik umb, 800 Ik.

Tellimisi votavad vastu talitus, kdik postiasutised, raamatu-
kauplused ja Eesti Kirjanduse Seltsi usaldusmehed,

Postil kaotsildinud numbrid saadetakse hinnata
uuesti ainult siis, kui sellest on teatatud talitusele hiljemalt kuu
aega piarast numbri korrapidrast ilmumisaega.

Uksiknumbrid on miiiigil jérgmistes raamatukauplusies:
Tartus: Eesti Kirjanduse Seltsi biiroo, Aia 19, tel. 43-00.
Akadeemiline Kooperatiiv, Ulikooli 15, tel. 20-63,
»Noor-Eesti Kirjastds® ofii., Riiiitli 11, tel. 38-22.
K/i. ,Postimees®, Suurturg 16, tel. 22-50,
Ofd. J. G. Kriiger, Riiiitli 11, tel, 27-60.
»Pressa®, ajakirjand, keskladu Riiiitli 11, tel. 29-58.
Tallinnas: Tallinna Eesti K1r1astus-Uhxsus Pikk 2, tcl 428-83.
»  S.-Karja 23, tel. 446-11 ]a 479-25.
K/u ,,Ra.hvauhkool“ Parnum. 10, tel. 446-66 ja 446-67.
Harju 48, tel, 444-37 ja 444-39.
A Kelsermann Kinga 6, tel. 414 51,

Rnulutused teksti jirel: lehekiilg 75 kr., pool lehekiilge 40 kr.,
veerand lehekiilge 20 kr.

Varasemad aastakiigud. Aastakdigud I—~XII (1906—1917) on
miiligilt otsas. Saada on aastakidike XIIT—XVIIT (1918/19—1924)
hinnaga 3 3kr. 60s, XIX—XXIII (1925—1929) hinnaga 4 5 kr. ja
XXIV—XXXII (1930-—1939) hinnaga a 6 kr., nahkk. 2 kr. kallim,

Moningaid -iiksiknimbreid on saada alates 1907, aastast hin-
- mnaga 50 senti number,

Tellige raamatuid Eesti Kirjanduse Seltsilt! Saatke oma aad-
ress nimestikkude ja tutvustajate saamiseks. Raamatukogude
varustamine kdigi raamatutega. Raamatute kditmine. Noudke
tingimusi!

EESTI KIRJANDUSE SELTS
Aia 19, Tartu, tel. £3-00, posti jooksev arve 20-36.

UXSIKNUMBRI HIND 50 S.




