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Nr. 8 DETSEMBER 1943 XXI AASTAKAIK

Loomulik metsauuendus

A, Michelson,
Kuusiku metsaiilem.

L. Eeldusi nuenduse saamiseks ja tegelik
tédde rakendus turberaiel.

Koigil neil juhtudel, kus eeldused loomuli-
kuks metsanuenduseks on olemas, tuleks neid
dra kasutada, Ei olnud kuidagi lubatav ega loo-
mulik, kui omal ajal lageraie-lankidel koos
vanametsaga ka jarelkasv maha raiuti ja kogu
langi pind rehadega iile riisuti. Jittis metca-
ostja jirelkasvu raiumata, peeti tema kautsjo-
nist vastav summa kinni ja tehti see t&d pal-

gatud todjéuga. Aasta vOi paari pdrast asuti.

selle lagendiku kultiveerimisele kiilvi vol istu-
tamisega, teda tidiendati iile aasta uute taime-
dega, puhastati rohust ja vosast, ja kui siis
kiimmekonna aasta pidrast jouti niikaugele, et
rajatud kultuur arenes maharaiutud jirelkasvu
ealiseks, siis oldi uhke énnestunud kultuuri iile.
Koike seda oleks vdinud saavutada jarelkasvu
allesjiitmisega, seda vastavalt tdiendades ja

hooldades. Jérelkasvu sdilitamiseks peab lage- |

raie asemele valima vastava aegjdrgulise raie-
viisi, sest lageraiega kaob kuuse jirelkasv, kui
viimane ei asu salkade v&i gruppidena.

Loomulikku uuendust tuleb alati eelistada
siis, kui on tegemist kiilmakartliku puuliigiga,
nagu kuusk. Madalamate ja niiskemate kasvu-
kohtade, nagu soodirte ning kiilmalohkude
metsamine kuusega on v6imalik loomuliku
uuenduse teel vanametsa turbe all. Samuti tu-
leks eelistada loomulikku uuendust siis, kui
kasvukoha olud kunstlikku uuendust ei véi-
malda v8i selle kiisitavaks teevad (n#it. mada-
lapinnalistel paemaadel).

Loomuliku wuuenduse saamise viiljavaated
puuduvad ileiganenud metsas, millel puudub
Sseemnekandmige vGime, ja ka héredaks harvi-
kuks kujunenud puistus, kus pinnas umbrohuga
tihedalt on kamardunud, Samal pohjusel pole
loomulikku uuendust loota metsa sees asuvail
suuremail lagendikel, karja-, heina- ja pdllu-
maadel, v6i nende uuendumiseks kulub aasta-
kiimneid aega.

Koigil teistel juhtudel on loomuliku uuen-
duse saamine kindlustatud, kui vanamets ja
pinnas vastavad jdrgmistele eeltingimustele:

1) vanamets toodab seemet rikkalikuit,

2) pinnase seisukord vdimaldab jirelkasvu

tekkimist ja

3) on soodsad kasvutingimused jirelkasvu

arenemiseks,

Need eeltingimused luuakse juba puistu hool-
damisega. Hooldamise teel raiutakse tiisliitu-
sega puistul vilja 10—209 magsist ja eeskitt
kbéik surnud, vigased ja uuendust takistavad
puuliigid (lepad, pajud, haavad). Hooldusraie
kordub vajaduse jirele.

Vastavalt raieringile tuleb hooldatud mets
teatud vanuses loomuliku uuenduse saamiseks
aegjdrgulisele raiumisele. Aegjirgulistest raie-
test on meil seni kéige rohkem levinenud kol-
me- v0i nelja-jirguline turberaie. Hooldatud
metsas vbib turberaie olla kolmejirguline:
seemendus-, valgustus ja koristusraie, kuid
kuusemetsades peaks valgustusraie olema kahe-
jarguline. Kboige tdhtsam neist on seemendus-
raje. Kuusk ja mand ei kanna igal aastal see-
met, raiumine aga peab korduma iga aasta.
Sellest vastolust saame 1iile, kui metsakorral-
duse kavas on ette nihtud suuremad aegjirgu-
lise raie pindalad, kus seemneaasta ootel saa-
me teostada esimesi raiumisi. Seemendusraiel
kuulub viljaraiumisele ca /3 massist, kuid nij,
et 60—709, tdislitusega puistust jd&b jhrele.

- See on tarvilik guure rohukasvu drahoidmiseks.

Jédrgmine raiumine, s. o. valgustusraie, on
olenev seemneaastast ja uuenduse tekkimisest.
Ej saa enne valgustusraiet teha, kui loomulik
jirelkasv pole veel tekkinud ja suuremate liin-
kadeta uuendusala katnud. Ei ole ka mingit
kindlustust, et iiks seemneaasta oleks kiillal-
dane loomuliku uuenduse saamiseks. - Jirel-
kasvu saamise kiirendamiseks on kasulik met-
saaluse pinna 16hkumine rullikke, sik-sak-dkke,
adra vGi kOpla abil, Kui pinnas on juba rohfu-
nud, siis oleks enne loomuliku uuenduse sas.-
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mist kasulik karjatamisega rohu hidvitamine ja
pinnase kohendamine. Keskmiseks uuenemise
perioodiks tuleb arvestada ménnil 5 aastat ja
kuusel 10—15 gastat.

Kuuse juures peaks valgustusraie olema vi-
hemalt kahejirguline, s, o. raiutakse vilja
mitte iile /s massist korraga. Vastasel korral
ei kohane iiksikult kasvavad kuused muutunud
oludele ja kuivavad. Salkadena arenenud kuu-
sed kannatavad vilja suuremat valgust. Val-
gustusraie tuleks teostada siis, kui ménni jirel-
kasv on vihemalt 3-a. ja kuusel 4-aastane, siis
suudavad nad rohukasvuga sammu pidada;
nooremad hukkuvad enne rohust viljajoudmist.
Teine wvalgustusraie tuleks teostamisele siis,
kui jdrelkasv on 30—40 sm k&rgune, Viimane
raie on 16pp- vdi koristusraie, kus k&ik vana-
metsa puud koérvaldatakse,

Raietest oleks soovitav esimest raiumist, s. o.
seemendusraiet, eeluuenduseta aladel teostada
palja ja sula maaga, et puude langetamisel
rohkem pinnast I6hkuda; ko&iki teisi raieid tu-
leb teostada siigava lumega. Uuenemata kohad
tulevad tidiendamisele 4—5-a. kuuskedega vOi
3-a. mindidega; kdige kindlam on tHiendada
métastaimedega.

Turberaie siht ja eesmirk on loomuliku
uuenduse saamine; et seda kiiremini saavu-
tada, selleks tuleb piilida soetada juba hooldus-
raietega eeluuendust, see omakord voimaldab
raieid teostada lithemate vaheaegade jirele.
Millistel pinnastel on véimalik hooldusraietega
eeluuendust saavutada, seda kisitleb minu ar-
tikkel , Eesti Mets’as* nr. 4 1943,

Turberaiete ja pdimenduste puhul peab met-
lubatud raiuda ainult kuivi, tuuleheidet ja
-murdu.  Metsaserva tuulekaitsevod lajuseks
voiks olla metsa keskmine kdrgus, s. o. 20—
35 m. Tuulekaitsevdd metsa servas ei ole tihtie
ilksi tuule takistajana horendatud metsa sise-
musse, vaid ka loomuliku uuenduse tekkimise
soodustamisel, Nimelt vGimaldab tuulekaitse-
vi6 metsa mikrokliima siilitamist, s. 0. hoiab
dra tuuletdmbused ja kliima elementide jdrsud
vonked.

Loomuliku uuenduse headeks

kiilgedeks on:

1) Tasuta voi vdheste kuludega noore metsa
saamine, kui maapinda valmistatakse ette loo-
duslikuks kiilviks.

2) Pinnase produktsioonivéime piisiv séilita-
mine, kuna pinnas ei ole lage.

3) Noored taimed on vanade puude turbe
tottu kaitstud péikesekérvetuse ja kiilmakah-
justuse vastu.

4) Suurem kindlustus selles, et pinnas uuen-
dub sobiva puuliigiga ja noored taimed on hai-
gustele vastupidavamad.

5) Rohukasvu ja pinnase kamardumise to-
kestamine vanametsa turbe tdttu.

6) Tiheda loomuliku uuenduse korral on vdi-
malik elujoulisi taimi kasvus soodustada kon-
kurentide korvaldamisega,

7) Jimedamate sortimentide saamine ilma
rajeringi suurendamiseta.
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LLoomuliku uuenduse puhul
esinevad jadrgmised
puudused:

1) Piisiv metsamajandus ei ole alati kindlus-
tatud, kuna uuendus on olenev seemneaastatest.

2) Puuliikide valik uuenduseks on piiratud
pinnasel esinevate liikidega.

3) Suurem ja varasem hooldamise ja puhas-
tuse vajadus kui kultuuridel

4) Vanametsa raiumine ja vedu on raskem
ja sageli ka kallim kui lageraiete puhul.

5) Ei anna tagajdrgi iga pinnase ja puuliigi
juures.

6) Ei saada iihevanust ja {ihtlaselt pinda
katvat uuendust ning sageli on tarvilikud hi-
lisemad tdiendused.

II. Loomuliku unenduse péhivormid.

1) Turberaie — korduvad raiumised
uue metsa saamiseks vanametsa seemnest,
Turberaie v6ib olla:

a) aegjdrguline raiumine iile terve turbe-
raie pinna, kus raiutakse vélja teatav osa puid
(enamasti /3 vdi ¥4 massist) ilma metsalii-
tusse suuremaid liinki tekitamata. See viis on
tarvitusel varjusallivate puuliikide juures ja
meil kuusemetsades valitsev turberaie viis, Pa-
rematel maadel kutsub see raiumine esile puu-
liikide vahelduse, kus kuuse asemele asuvad
kask, haab voi lepp, kui kiirema kasvuga puud.
Kuusele pinna sédilitamiseks on varakult vaja-
likud hooldusraied. Kuivemates kuuse- voi
okaspuu segametsades, samuti rabades puulii-
kide vaheldust ei esine.

b) Uuenenud jirelkasvu salkade v6i grup-
pide lahtiraiumine. Sel puhul ei raiuta iihtla-
selt iile pinna, vaid ainult sealt, kus jirelkasv
salkadena on juba tekkinud. See raiumine on
rohkem kohandatud metsa vajadustele ja kind-
lustab paremini noore metsa tekkimist, selle
paremat arenemist ja lumekindlust.

2) Veeruuendus. See on meil seni tar-
vitusel olnud lageraie-lankidel, kus soodgal
pinnase ja kliima olemasolul lageraie-lank uue-
neb loomulikult vanametsa veere seemnetest.
Uldiselt on uuendus auklik ja sageli jidb see
hoopis saavutamata. Parematel ja niiskematel
maadel esineb puuliikide vaheldus. ’

3) Turberaie ja veeruuenduse
kombinatsigonid. Vanamets hérenda-
takse ribadena turberaie taoliselt ja horenda-
tud servast raiutakse ka lageraie-lank. Vasta-
valt eeluuenduse arenguga suundub raiumine
mblemas vO6s metoa sisse edasi, Teoreetiliselt
on sel teel vdimalik loomulikult uuendada kiil-
makartlikke, kuid varjusallivaid puuliike turbe-
raie osas ja kiilmakindlaid, kuid valgusendud-
likke puid lageraie osas. Seega oleks see raie-
viig sobiv kuuse ja minni segametsades loomu-
liku uuenduse saamiseks, .

4) Baieri kombineeritud veer-
hdilraie Raiumine algab pdhja- vdi kirde-
servast kas lageraie voi turberaie vodna, mille
metsapoolne gerv ei. ole sirgjooneline, nagu
lageraie-langil, vaid sopiline. Uheaegselt raiu-
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takse vanametsa sisse lagedad augud vo6i hii-
lud. Raiutava v66 laius oleneb sellest, kas soo-
vitakse varjusalliva vo0i valgustarmastava puu-
liigi uuenemist. Kuuseuuenemise puhu{ vastaks
v66 laiusele vanametsa varju ulatus, nii et lage
riba asuks pieva kestel suuremalt jaolt varjus.
Minniuuenduseks voib véd olla laiem. Hiilude
suurus on oleney jiarelkasvust. On jirelkasv
olemas, v&ivad hiilud olla suuremad, jérel-
kasvu puududes aga vihemad. H&il kuz{se uue-
nemiseks peab olema vihem kui ménnil varju
saamise otstarbel. Lageraie ja héilude raiu-
mine liigub metsa sisemusse vastavalt uuen-
duse arenguga.

Neist raietest on veeruuendus ja osalt veer-
hiilraie rajatud uuenduse saamisele peale va-
nametsa korvaldamist, koik teised plliavad
celuuendust saada enne vanametsa 16plikku
likvideerimist. Laiemalt on meil tuntud veer-
uuendus lageraie-lankidena ja turberaie ile

kogu turberaie ala, kéik teised raleviisid on
katsetamise ajajirgus.

Igale raiekohale tuleb mi#drata oma raieviis
metsas koha peal, mis antud oludes oleks koige
sobivam; selleks on metsamajandajal vaja
tunda erinevaid raieviise ja nende tagajdrgi
ning puistu erinevusi liituse, rohukasvu ja jé-
relkasvu alal. Rakendamisel tuleks eelistada
lehtpuumajanduses — veeruuendust, kuusema-
janduses turberaiet ja olenevalt jirelkasvust,
kas esimest vo6i teizt varianti, méannima-
janduses — veer-hdiluuendust ja segametsades
kombineeritud turberaiet ja veeruuendust v&i
veer-héiluuendust.

Kasutatud kirjandus:
1. Wappes. Wald und Holz.
2. A. Biihler. Der Waldhau,
3. A. Michelson, Metsa uuendamine kirve ja
sae abil. ,Eesti Mets” nr, 4 1943, a,

Kehvemate liivmuldade metsanduslikust toogi~
- voimest ja selle sdilitamisest

Mag. rer. for. P, Roigas,
T, 17. Metsakasvatuse Instituudi assistent.

(Jarg)

Ka Ganssen’i andmed niditavad, et soolhap-
peleotise analiilisil annavad kehvad livmullad
Gige erinevapiirilisi tulemusi lahustunud taime-
toitainete osas., Reeglipidraselt on analiiiisil kiill
k6ik kehvade boniteetide kasvukohad vdordle-
misi vidhese toitainetesisaldusega, kuid toit-
ainete hulga tous ei tdhenda neis oludes boni-
teediklassi {usu, ning teiselt poolt ei ole Gans-
sen’i andmeil kasvukoha analiiiisil vihene toit-
ainetesisaldus igakord vastavalt kehva toogi-
voimega iithenduses, -Sddrased ebakorrapirasu-
sed toitainete analiiiisis ongi kehvadele liiv-
muldadele iseloomustavad ja avalduvad eriti
selgekujuliselt kaali- ja fosforisisalduste suh-
tes, kuna lubjasisaldus langeb {ildiselt pare-
mini kokku kasvukoha toogivéimega. Ganssen’i
jiargi soolhappeleotises saadud toitainete ana-
liiisi tulemused ei ole isegi paremabonifeedi-
liste kasvukohtade puhul kuigi téipseks viisiks
kasvukoha toogivéime médrajana ning seda
vihem tuleb seesuguseid tulemusi arvestada
kehvade kasvukohtade toogivéime m#iramisel.
Analoogsetele tulemustele jouab ka Schiich-
ting, kes samuti viidab, et toitainete varude
miiramine on sageli vihese t#dhtsusega, Ka
kehvad mullad vbéivad sisaldada iiksikuid toit-
aineid Oige korgel mddral, isegi {iletades kuni
tuhandekordselt vastavate {oitainete tarviduse.
Kuna aga need tohutud toitainete hulgad on
taimefiisioloogiliselt raskesti lahustatavad ja
taimedele kdttesaamatud, ei oma nad momen-
dil suurt tdhtsust. Schiichting jaotab mullas
leiduvad toitained omastatavuse seisukohalt
kolme rithma:

a) koige kergemini omandatavad ja histi

lagundatavad — fiisioloogiliselt koige tdhtsa-
mad toitained;

b) kergesti omandatavad ja lagundatavad —
flisioloogiliselt veel kiillalt tdhtsad toitained;

c¢) raskesti lagundatavad ained — fiisioloogi-
liselt taimede aastatarviduse osas vaid vidhest
tdhtsust omavad toitained. Siia kuuluksid toit-
ained raskesti murenevais silikaatides, liiga
hapus huumuses jne.

Diluviaalsed liivad on eriti vaesed a ja b toit-
ainete rithmade osas, Liivmuldade vaesu9 a ja
b toitainete rithmag ilmneb &ieti ainult fiisio-
loogiliselt ega tarvitse alati keemilise analiiiisi
kaudu olla tlestatav, kuna kergesti viljauhu-
tav on vaid a toitainete riithm, ning soolhappe-
leotise analiiiisil 1&hevad lahusesse a, b ja vi-
hemal mé##ral ka c toitainete riihmad. Kuigi
liivmuldades a toitainete rithm esineb vihesel
midral, omab see peaosa taimede toiteiiles-
andeis. Sellelt ldhtekohalt omab liivase kasvu-
koha toogivdime eriti suurt tundlikkust ka, toit-
ainete rithma vidljauhtumise suhtes, ning oleks
ekslik viita, et vidljauhutav osa oleks liialt
viike vorreldes analiiiisil saadud kvantitatiiv-
selt suurte toitehulkadega, mis aga tegelikult
on taimedele peaaegu tiiesti kittesaamatud.
Viljauhtumist soodustavaks teguriks on tuge-
valt hapu huumus, mille mdjul osutuvad ker-
gesti viljauhutavaiks K- ja Ca-ithendid. S#i-
raselt tuleks neid muldi vaadelda kui fiisioloo-
giliselt vaeseid muldi, mis on vaesed taimedele
kittesaadavas olekus  esinevaist toitaineist,
kuna samal ajal toitainete reservid taimedele
mitteomandataval kujul vdivad olla viga
suured,
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Iseloomustavamaks teguriks kul soolhappe-
leotise analiiiisil saadud toitainete hulk on
Ganssen’i jirgi mullaprofiili viljakujunemis-
staadium ja murenemine, mis toitained muu-
dab taimejuurtele k#ttesaadavaks, Asja metsa
alla vdetud kehvadel liivamaadel on mulla-
tiiibi véljakujunemine alles algstaadiumis, Kui
tilibiliselt vdljakujunenud kuuekihise leetmulla
kagvukoha toogivSime kiilinib ndit, IV—V bo-
niteediklassi piiridesse, on veel viljakujune-
mata liivmulla kasvukoha produktsioonivéime
viiksem — olles vdib-olla vdimeline tootma
vaevalt boniteedi alla kuuluvat puistut. Paral-
leelselt tuleks viimatimainitu kérval kasvu-
koha toogivdime iseloomustajana arvesse veel
pinnakate, mille koostis on kasvukoha toogi-
voimega peaaegu alati teatavas kindlas vahe-
korras, Niit. mida kehvema toogivoimega kas-
vukoht, seda enam valitsevaks ~muufuvad
Cladonia-liigid, moodustades sageli {ihtlast
muru. Boniteediklassi ulatudes IV-ni seltsib
Cladonia-liikidele n#it. Arctostaphylos uva
ursi, Vaccinium vitis idaea j. t. hiljem, kas-
vukoha toogivdime veelgi suurenedes, Vacci-
nium myrtillus, kusjuureg Cladionia-liikide esi-
nemine viheneb pidevalt. Selliselt on kasvu-
koha, toogivdime ja mulla tiitbi véljakujune-
misastme ning pinnakatte vahel olemas kindla-
kujuline olenevuskdik ja mitmeil juhtudel on
ebakindel mé#rata liivaste kasvukohtade toogi-
voimet iiksnes terasuuruse voi ka toitainete-
sisalduse analtilisi alusel.

Peatudes edagiselt liivimuldade niiskuseolude
vaatlusel, tuleks mérkida, et vastavalt liiva
mehaanilisele koostisele on liivmuldade niis-
kuseolud puistu kasvuks vdhem v&i rohkem
ebasoodsad. Liiva veekapatsiteet iseenesest on
juba vidike ja vdheneb jameliiva protsendi tou-
suga veelgi. Liivmuldade soojenemine areneb
kiiresti ja jirsult, kuna soojuse juhtimine kul-
geb vidheselt isoleerivat Shku sisaldavas mul-
lag h#sti kiiresti, Samal ajal pShjustab viike
veesisaldus liivmulla vdikest soojamahutavust,
mistéttu vordseis soojusenergia tingimustes
liitvmulla temperatuur téuseb kiiresti ja kdrge-
male kui iiheski teises mullaliigis. Viike vee-
mahutavug ja Hivmuldade intensiivne soojene-
mine soodustavad vee kaotust auramise teel
mullast. Kiviseguse liiva puhul vidheneb vee-
kapatsiteet veelgi, seetdttu tuleb siddraseil mul-
dadel kividesisaldusele vaadata kui kahjulikule
nihtusele. ;

Uldiselt ei ole aga dige mulla veetegurit jal-
gida iiksikult, digem on vaadelda seda tegurit
koos mulla Shusisaldusega, sest mdélemad tegu-
rid on omavahel tihedas seoses. Mida enam
mulla poorid on tdidetud veega, seda vihem
leidub seal ruumi Shule ja vastupidiselt, Katseil
leitud vastav kurv nditab toogivSime optimumi,
koosnedes seejuures kahest osast — iihelfpoolt
téusvast niiskusesisalduse kurvist ja teiselt~
poolt langevast Shusisalduse kurvist. Mitme-
suguseist iiksikute taimede ndudeist mulla Shu-
sisalduse suhtes on see optimum alati teata-
vais kindlais Shu- ja niiskusesisalduse piires.
Fittbogen, katsetades kaeraga, leidis, et

saak oli, niiskuse sisaldudes 40—80% maksi-
maalsest veemahutusest, iildigelt {ihtlane. 20-¢
niiskusesisalduse juures saadi ainult % eel-
misest saagist ja 109 niiskusesisalduse puhul
vaid 4 saagist. Mitscherliceh’i jiargi ol
mitmesuguste polluviljade saak diluviaalliival
(4% huumust, 29 lupja) 60—809% veesisal-
duse juures mulla maksimaalsest veemahuta-
vusest maksimumseisus, kuna sama protsendi
langedes alla 209, oli saak minimaalne. Vee-
teguril on suur méju ka vorsete ja juurte suh-
telisele arenemisele. Vastavalt C. von Seel-
horst’i uurimistele selgub, et madalama
niiskusesisaldusega mullas areneb tugevasti
taime juurekava, kuna maapealne osa jddb
viikeseks. Vee iilikiilluse puhul taime juure-
kava jédb kingu, kuna seevastu néitab aga
maapealne osa lopsakat kasvu.

Heinrich, uurides Pohja-Saksamaa diluviaal-
liivade ménnimaade veeolusid, leidis, et terve
vegetatsiooniperioodi viltel kogu veesisaldus
kuni 1 m siigavuseni tdusis ainult viga harva
lile 20% sama mulla maksimaalsest veekapat-
siteedist. Heinrich teostas seejuures kokku
1050 niiskusem#édramist, mistottu iildpilt selles
suhtes on kiillalt ilmekas. Eeltoodud Lunde-
gardh’i andmeid iildise taimekasvu ldhtekohta-
deit rakendades nidhtub, kuivérd ebasoodsad on
niiskuseolud Pdhja-Saksamaa diluviaalliivadel.
Koige ohtlikum on kuivuseoht Heinrich’i tdhe-

lepanekute pdhjal kehva mulla iilemises, 0—

10 sm, kihis, kus niiskusesisaldus Hiirmistel
juhtudel laskub isegi kuni hiigroskoopse vee
piirideni, See seletabki suurt raskust seesu-
guste alade kultiveerimisel. Metsakasvatusliku
tegevuse iilesandeks on siin veesisaldust pinna-
seg sdilitada ja tbsta, sest ainult siis on siin
ménni uuendamisel tulemusi, kui 6&nnestub
noortele taimedele vegetatsiooniperioodi kuive-
mateks aegadeks varuks kindlustada kiillalda-
sel médral niiskust,

Ka Albert hindab P6hja-Saksamaa kehvade
m#nnimaade niiskuseolusid viga halbadeks,
pohjendades olukorda jamedateralistele liiva-
dele omase vihese veekapatsiteediga ja 600 mm
keskmise aastase sademetehulgaga. Samuti ei
tule siin ka niiskuseolude parandajana pdhja-
vesi arvesse, kuna liivamaagd on iildiselt siigava
pShjavee seisuga. Albert’i jirgi ei saavutatud
neil aladel kuni 17 meetri siigavuseni ulatuvail
puurimigil pShjavee seisu. Ka madalama pdhja-
vee seisuga 3—4 m siigavuses ei oleks see veel
puujuurtele kasutamiseks kéttesaadav, kuna
lilvimuldades kapillaarne vee tdus on iildiselt
vihege tdhtsusega. Atterberg’i poolt kat-
seliselt midratud andmed vee liikumise kohta
kapillaarselt iilespoole on jdrgmised:

' Tera libim6édt mm Vee tous mm

50 —2,0 2,5
2,0 —1,0 66
1,0 —0,5 131
05 —0,2 246
0,2 —0,1 428
01 —0,05 1055
0,05—0,02 1860
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Toodud arvudest nahtub, et jimedateraliste
llivade puhul vee iilestdusmine ulatub maksi-
maalselt kuni 25 sm k&rguseni, seega siigava
pohjavee seisu puhul praktiliselt tdhtsusetu
arvuni. Peenliivade puhul ulatub kapillaarne
veetdus katseliselt kuni 2 meetrini, mis vdiks,
soodsa pdhjavee seisu puhul, moningal méiral
peeneteralisil liivamail arvesse tulla taime vee-
nouete rahuldamisel.

Arvestades, et poShjavesi si#raseil kasvukoh-
tadel asub siigaval, jimeliiva veemahutavus on
viike, auramine intensiivne ja sademeid ldi~
selt vihe, peab lilvmuldade niiskuseolusid hin-
dama iildiselt halvaks ja metsamajanduses ar-
vestama alatiselt nendes kasvukohtades tera-
vat niiskusepuuduse véimalust.

Mulla Shustatavuse kiisimus on otseselt ole-
nev mullastruktuurist ja poorsusest. Mida
enam mullas esineb s6merstruktuuri, seda suu-
remaks osutub pooride maht ja seda enam si-
saldab muld Shku.

Ohustatavus on metsamuldades iildiselt soo-
dus, Metsamullas leiduvad taime- ja puujuurte
kodunemisel tekkinud tithikud kui ka looma-
keste kdigud moodustavad mullas nagu teata-
vad kanalite siisteemid. Seesugused kanalid,
olles omavahelises iihenduses, péhjustavad head
dhustatavust kui ka head vee juhitavust mul-
las. Isegi tugevate sademete vesi juhitakse see-
suguste kanalite kaudu kiiresti siigavamatesse
mullakihtidesse juurtele kédttesaadavaks, ilma
et esinekski pinnase tidielikku ldbiligunemist,
mis mullapooridest olulisel médral dhku vilja
torjuks. Arvamine, nagu voiksime ndit. kdnnu-
juurimisega meie paremate metsamuldade
Shustatavust soodustada, tohiks olla isegi eks-
lik, kuna seejuures lohutakse loomulik kanali-
siisteemn ja struktuur. Sel puhul sarnaneks olu-
kord poOllumuldadele, kus loomulikult vilja-
kujunevad kanalid mullaharimisel hidvitatakse.
Harimisel tekivad muidugi ka kunstlikud ka-
nalid, kuid need ei seisa omavahelises ithendu-
ses. Sellest olenevalt muudavad tugevad sade-
med pdllumulla pehmeks pudruks, mis kdvaks
kuivades moodustab peaaegu ldbilaskmatu
koorukese.,

Kehvemateg lilvmnuldades ei egine kiillaldasel
midral eelkirjeldatud metsamuldadele omane
kanalite-rikas struktuur. Veejuhtimine toimub
siin esijoones 1dbi terve pinnase, mistottu keh-
vemate liilvmuldade Shustatavus on enam ole-
nevuses mulla veesisaldusest kui paremates
metsamuldades. Muldatungiv vesi tdrjub ohu
mulla pooridest vilja, kuna vee eemaldumisele
mullast jirgneb vastavalt Ohusisalduse - tdus.
Selliselt tuleks kehvemate livmuldade niiskuse-
ja oShustatavusekiisimus arvesse peamiselt
see tegur, kumb teatavas kasvukohas taime-
kasvule ja toogivsimele suuremat pidurdavat
mdju avaldab.

Eespool viideti, et liivmuldade niiskusesisal-
dus on vOrdlemisi ebastabiilne ja iildiselt viike,
asudes kaugel allapoole selle kasvuteguri opti-
mumi piire, Edasi selgub ka, kuivérd iiksteisest
olenevalt on seotud liivmulla GShustatavus ja
niiskusesisaldus; jirelikult ei ole kehvemate

ja jimedamateraliste livmuildade puhul péh-
just oletada, et kasvukoha toogivdime suuri-
maks pidurdavaks teguriks oleks livmulla
puudulik Shustatavus.

Mulls, sémerstruktuuri puudumisest tingi-
tuna on siin mulla pooride maht viike ja mulla
Shustatavus ei saa olla kiill kuigi hea, eriti veel
tihedaks paatunud liivmuldades; suhteliselt
suurem osa pooridest langeb siiski Shu kui
niiskuse arvele, Selliselt tuleks liivmuldades
arvestada veetegurit peamiseks toogivdimet
mé#ravaks teguriks, miile kohaselt metsama-
janduses livamaadel peardhk tuleks asetada
niiskuse siilitamisele mullas.

Viimases suhtes tuleks iildiselt vaatluse alla
mulla huumuse, metsakddu ja pinnakatte kiisi-
mus, Mulla veesisaldus on suures olenevuses
huumusesisaldusest mullas; mida huumuserik-
kam muld, seda korgem on selle mulla vee-
sisaldus vOrreldes teise, sama mehaanilise
koostisega mullaga. Sellelt lihtekohait on met-
sakasvatajal peaaegu ainsaks vdimaluseks vee-
sisalduse tdstmiseks mullas piiiida tdsta mulla
huumusesisaldust. Nimetatu on ka odieti ain-
saks teeks kehvade liivmuldade toogivdime pa-
randamiseks, Albert’i jdrgi suudetakse huu-
museprotsendi tdstmisega jimedateralisi liv-
muldi muuta kuni keskpérase toogivoimega
kasvukohtadeks, kui huumusesisalduse suure-
nemisega vdimalduks neil muldadel tGsta vee-
sisaldust kiillaldasel médral, Albert’i arvestuste
kohaselt vastaks iiheprotsendiline huumuse-
sisalduse tdus mullas veekapatsiteedilt 2,5%
peenterade veemahutavusele. Sdiraselt saa-
dakse jdmedateralistes lilvmuldades asendada
osagi puuduvaist peenteradest.

Teiseks ldhtekohaks mulla veeolude paran-
damisel oleks niiskuse s#ilitamine mullas. Sel-
lega iihenduses omab suurt tdhtsust vastavate
kasvukohtade pinnakatte jdlgimine, kuna vege-
tatsioonipericodi viltel mitmesuguse ala taimes-
tiku ja pinnakatte tiilipide kaudu mullast
eemaldatav veehulk on dige erinev. Wittich’i
uurimustest selgub, et iiksikute taimeiihiskon-
dade mdju on selles dige erinev, Niit. ulatub
Calamagrostise veetarviduse m&ju kuni 1 m
stigavuseni; Aira flexuosa mdju on veidi viik-
sema sligavusega, kuid seejuures niiskusesisal-
dus on langenud Ooige Hdrmiste piirideni.
Calluna-katte mdju ulatub kuni 40 sm siiga-
vuseni, Myrtillus-katte mdju kuni 20 sm siiga-
vuseni, kusjuures mustikakatte all mulla
niiskusesisaldus oli mirgatavalt vidiksem kui
Calluna-katte all. Hypnum-kate osutus nende
uurimuste pdhjal metsauuenduslikult koige
soodsamaks, kui kdige enam mniiskust s#ili-
tav pinnakatte vorm. K&ik nimetatud taime-
liigid esinesid pinnase kuivatajaina peamiselt
kesksuvel, kuna kevadel ei olnud seesugune
moju mirgatav. Toorhuumusekatted loomulikus
paksuses mdjuvad niiskustsdilitavalt, Hypnum-
kate koos toorhuumusega peab kiill kuivas
olekus iihe osa sademeist kinni, kuid iildtdht-
suses jadidb see tublisti alla auramiskaitsele,
mida Hypnum- ja toorhuumusekate pakub pin-

nasele suve jooksul. Sdarase kattega pinnasel
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on niiskusesisaldus vegetatsiooniaja viltel tun-
duvalt kbrgem ja iihtlasem kui katteta véi
ainult surnud kattega pinnasel.

Nagu eespool nimetatud, tuleb pdhjavee sii-
gavust pidada toitekehvadel liivadel tdhtsaks.
Isegi viga vaesed liivad voivad siis suhteliselt
rahuldavaid puistuid toota, kui puud osaltki
oma veetarvidust ammutada saavad, igal ju-
hul aga niiskusepuuduse all ei kannata. Ra-
mann’i jirgi arenesid puistud viga vaesel tert-
siddrsel lilval Niederlausitz'is, niipea kui p&h-
javesi juurtele kittesaadavas siigavuses asus,
margatavalt paremini kui vastavail siigava
pohjaveega aladel. Talveniiskus ei siili liiv-
muldades kaua ja selle kadumisel liivmullad
kannatavad tavaliselt ka kevadsuviste pou-
dade all.

Wittich’i jérgi loomulik veemahutavus sii-
gavapOhjalises liivmullas ulatub koéigest 1/a—1%
piiridesse sama liivmulla kapillaar-veekapat-
siteedist. Selles ulatuses piisib ka talveniiskus
sellises liivmullas vaid lihemat aega, ning selle
varuni tiiendub sademete kaudu liivmulla vee-
sisaldus alaliselt, kusjuures seda méira iileta-
vad veehulgad norguvad kasutult — tuleks
vdita — viljauhtumise t5ttu koguni kahju-
likult, pinnase giigavusse. Vee allaliikumine on
isegi seevOrd Kkiire, et juba sajupievast modne
pdeva mbodudes kuni 1 m siigavuses niiskuse-
sisaldus esineb jillegi lilvmulla loomuliku vee-
mahutavuse piirides. Loomulik veemahutavus
uuritud liivmuldades on niivord viike, et tugev
suvine hoogvihm mulla niiskusesisalduse vara-
kevadisele tasemele t3stab. Katteta v8i surnud
kattega pinnasel jétkub juba keskmise tuge-
vusega suvisest hoogvihmast, et liivmulla
niiskusesisaldust loomuliku veekapatsiteedi pii-
resse tosta.

Huvitavy on mérkida, et Wittich’i uurimus-
tel ei saavutatud katteta liivmullal pealmise
mullakihi korrapirase koheldamisega niiskuse-
sisalduse suhtes nimetamisvddrt moju. Pohjen-
duse pinnase koheldamise viikesest mGjust
veesisaldusele mullags annab Wittich oma lLiv-
muldade veesisalduse omandamisviisi uuri-
muste najal. Vee lilkumine liivmmuldades toimub
peamiselt ainult raskustungi mojul midratud
sihis, Niiskemad, juurtest asustamate alumised
mullakihid on seetdttu kasvukoha veeoludele
tahtsusetud ja mulla veeolud on vaid tiielikus
olenevuses mullasse kiiiindivaist sademetehul-
kadest. Auramise takistamiseks on sdiraseil
liivmuldadel suure viidrtusega teatav isoleeriv
kate, orgaaniline kate, nagu seda on Hypnum-
ja teised sammalkatted ning huumusekate.

Kuid mitte ainult niiskusesisalduse soodus-
tajana liivmuldades ei oma huumuse- ja soodne
pinnakattekiht tdhtsust. Suur on selle mgju
ka mulla toitainetesisaldusele, mulla bioloogi-
lisele elule ja struktuurile, Paremaboniteedili-
sis liivmuldades, mis sisaldavad kiillalt lupja,
aluseid ja absorbeeruvat komipleksi, s#ilib s6-
merstruktuur nende tegurite mojul, kuid igal
juhul langeb ka siin pinnakattele suur tédht-
sus. S##rases olukorras on selline muld ka bio-
loogiliselt parimas seisukorras. Makro- ja

mikrofauna arenemistingimused on siin sood-
sad ja orgaanilised jédtmed lagundatakse pea-
aegu illejddgita. Lagundamisprotsessidel tek-
kinud toitainete hulk on suur ja need omavad
kasvukoha toogivdime seisukohalt suurt tdht-
sust.

Kehvadel lilvmuldadel on olukord erinev,
ei ole mitmesuguseil pdhjusil enam nii inten-
siivne. Sellest olenevalt tekivad siin orgaani-
liste jd&dtmete lagundamats vdi poollagunda-
tud ilejadgid, moodustades ochema v&i pak-
sema toorhuumusekihi, mis asetseb sageli vai-
bana mineraalpinnasel.

Toorhuumust, kui ta oma vormides ei kaldu
darmustesse, el saa arvestada mullaomadustele
ainult negatiivselt méjuvana; liivmuldade pu-
hul omab toorhuumusekate koos pinnakattega
niiskustsgilitava isoleerkihina suurt tdhtsust.
Samuti tuleb toorhuumust hinnata toitainete
varude seisukohalt. Kuigi toorhuumuse lagun-
damisprotsess on aeglane, vabaneb ka siin
siiski taimele omandatavaid toitaineid, mie
omavad liilvmuldade toogivbimele suurt t#dht-
sust. Toorhuumuse toitevddrtuse kiisimuses on
huvitavaid tdhelepanekuid Mdller’il, kes
katsetas ménnitaimede kasvatamist liivmulla
profiili eri-horisontides: toorhuumuses, huu-
museg, hall-liivas ja kollases liivas,

Niide iihe katse tulemustest on esitatud ta-
belis nr, 1,

Minnitaimede arenemine livmulla
erihorisontides Moller’i katsetel,

Tabel nr, 1.

4 |z g
48 18 |z3 |33
dBu|3n |@5 |B2
SE28|mg |EE | 8E
Taimede korgus sentim
I katse 1900. kuni
1901. g,
esimese aasta
16PUl +ervnnnann 941 61| 41 | 35
teise aasta 16pul | 15,0 | 11,7 5,8 4,3
IT katse 1901. a.
esimese aasta
Bpul .......... 8,2 5,9 4.2 3,5

Moller’i katseist selgub, et igal katsel on
toorhuumusel arenenud minnitaimede kesk-
mine kdrgus tunduvalt suurem kui teistes kih-
tides kasvanud minnitaimedel. Samailmeline
tulemus avaldus ka katseil teiste puuliikide,
nagu lehise ja kuusega. Uksikute mullahori-
sontide segamisel teisega saadi esitatud katse
kohaselt eeldatavad tulemused. Niiteks sega-
des huumust teatavates vahekordades kollase
liivaga, saavutati katsetel tulemus, mis oli pa-
rem tulemusest puht-kollasel liival, kuid hal-
vem tulemusest huumusel. Segamisel kollast
lilva ja toorhuumust samades vahekordades,
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segu tulemus iiletab kasvult jillegi huumuse
ja kollase lilva segul saadud ménnitaimede
kasvukdrguse. Veelgi reljeefsemalt eraldusid
vahekorrad iikesikute horisontide muldadel are-
nenud taimede juurekavade jilgimisel. Toor-
huumuses arenes hulgaliselt hargnenud pik-
kade harujuurtega ménnitaime juurekava, mis
oli tumedavirvilisem ja joulisem kui teistel
horisontidel kasvanud taimede juurekavad.

Voime selliselt p#ris selgesti kujutella, kui
suurt vidirtust omab seetdttu Cladonia-aladegi
toorhuumus pinnase toogiviirtuse seisukohalt.
Meie kodumaal on kiillalt niiteid metsapdle-
miste tagajirjel tekkinud elujbuetute ménni-
kultuuride osas pdhjaranniku kehvadel liivas-
tel kasvukohtadel, Selles suhtes aga veelgi
ohtlikumaks tuleb lugeda sambla ja metsakddu
kasustamist kehvadel liivamaadel. Ganssen’i
jérgi on korduvatele kddukasustamistele jirg-
nenud ménel juhul isegi 2—2%%-astmeline bo-
niteedi langus. Sel puhul juba Ilooduslikult
vihetootvad metsad langevad viga raskesse
seisukorda.

Kuid mitte iiksnes puistute kasvupiltides ei
avaldu kddukasustuse rasked tagajirjed, vaid
need on mirgatavad ka pinnakatte ligilise
koosseisu muutuvuses, mulla niiskuseoludes,
mulla tiheduses, huumusesisalduses, toitainete-
sisalduses ja mullaprofiii viljakujunemiski-
gus. Need muudatused on seda reljeefsemalt
mirgatavad, mida pidevam ja korduvam on
olnud kd&dukasustus. Pinnakate oma Lkoossei-
sult muutub vastavaks kehvemaboniteedilise
puistu pinnakattele, niiskuseolud mullas muutu-
vad ebastabiilseks, eriti kuivab kaitseta pealis-
kiht, Ohustatavus halveneb, huumusesisaldus
ja toitainetesisaldus vdhenevad, pinnas muutub
tihedaks ja kOvaks jne. Mulla profiili arengu-
kiik, mis senini arenes eespoolkirjeldatud tiiii-
bilise leetmulla viljakujunemise suunas, kat-
keb niilid kddukasustamise tagajirjel ja kul-
geb vastupidises suunas; kuna huumusekatte
hivinemisega huumuse juurdetulekut ei ole,
siis {ilemises horisondis leiduvate huumus-
ainete oksiidatsiooni ja v#ljauhtumise t&ttu
toimub pinnase vaesestumine ja algab mulla
tiiiibi areng tagasi algolekusse, kusjuures prot-
sessl sellesuunaline k#dik toimub palju kijre-
malt kul eelmine,

Iseloomustavaks kdikidele kasvukohtadele,
kus kodukasustamine kag korduvalt vsi iihe-
kordselt on aset leidnud, on suurem vé&i viik-
sem huumusepuudus mullas, kuna siin on huu-
mus koigi ta positiivsete viirtustega hivita-
tud. Siin v&ib loota ainult sel puhul toogivdime
paranemist, kui suudetakse puuduvat huumust
ta koigis lilesandels rahuldavalt asendada, mis
on aga raskesti teostatav ja lidbiviidav ainult
aagtakiimnete hoole tulemusena,
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Midrkmeid Muhumaa metsamajapidamisest

E, Saar,
MKV Metsamajandusosak. juhataja asetfitja.

Paljud meie saartest omavad suuremal vdi
vihemal méiral metsa, teised aga kujutavad
liivalagendikke v0i heina- ja karjamaid. Oma
metsarochkusega v6ib vahest uhkeldada Hiiu-
maa, kuna teised, isegi meie suurim saar —
Saaremaa — seda enam teha ei saa. Ka Muhu-
maa kuulub metsavaeste saarte hulka.

Muhu rahvariie, tuulikud ja laiad kadaka-
viljad on ikka ja alati olnud turistide huvi-
objektideks; mets kui nilsugune peaaegu mitte
kunagi. Aja jooksul on rahvariie igapdevasest
riletusest vilja litlitatud, tuulikute arv on tub-
listi vihenenud ja isegi kadakas on hakanud
kag kiilma v6i muul péhjusel vilja surema.
Noudmine metsamaterjalide jirele on alati ol-
nud ja on ka praegu suur ning metsameestel
on tulnud ja tuleb ka edaspidi teha tdsiseid
pingutusi, et sdilitada sedagi vihest metsa,
mille rajamisele alus pandi umbes 100 zastat
tagasi — just alus pandi — sest valdav ena-
mus praegusi riigimetsi ning osa erametsi on
loodud esmakordselt kultuuride abil.

Oll¢s iiletanud Suure viina ja maandunud
Kuivastus, s. 0. astunud Muhumaa pinnale, ning
seades sammud Orissaare poole, paistab esi-
mesena silma kadakavili, mis vaheldub kohati
viikeste rukkiorasepdldudega; eemal silmad
raagus lehtpuualasid — puisniite v6i ka iksi-
kuid rohelisi metsatukki, mis omakord meenu-
tavad saarekesi laias meres. Olles rithkinud
kilomeetrit neli, nied noort minnikut, mille
sirged read kulgevad maanteest mere poole.
See on endise Vélla mdbisa, niitidse Volla asun-
duse, mets, mis rajatud umbes 35 aastat tagasi
endisele karjamaale — kadakaviljale — osalt
kiilvi, osalt aga istutamise teel, kusjuures istu-
tamisplatsid valmistati sligisel, istutamine ise
toimus kevadel. Sirged on read ja sirged on
ka kasvujoulised minnid. Arvatavasti on see
puistu voimaldanud ka omanikele mdnegi lati
voi posti, kui mitte muuks, siis karjaaia pa-
randamise otstarbeks ning kiitust ruumide soo-
jendamiseks, Siinsamas v6ib ndha ka lehise-~
gruppi, mis on vist ainuke Muhumaal.

Edasi vahelduvad jillegi péllud kadakavil-
jadega ja laiemal alal n#eb puisniite hdreda-
vbditu kaskede ning {iiksikute tammede, haa-
bade ja sanglepaga. )

Jéudnud Piiri kiilas asuva Muhu vallamaja
juurde, mille naabruses asub ka Karjalasma

metskonna ITI jsk. metsnik (Paljaaru), ndeme

ilusat 75 aasta vanust mé#nnimetsa, mille kor-
gus on 18—20 meetrit, Selle metsa asutamine
kuulub ajajiarku, millal valitsusvdimud puiid-
sid Muhumaal suurendada metsa pindala. Seks
metsati kohuslikul teel Vanamdisa kiila tihis-
karjamaast ca 20-tiinuline pindala kiilvi teel
vagudesse. Mets plirati kiviaiaga ja seisis 30
aastat riigimetsavalitsuse valve all, kusjuures
karjatamine metsas oli tdielikult keelatud. Pi-

rast seda miiidi mets talunikele 500 rubla eest
tagasi ja tema kasutamine siinnib praegugi
ithiselt, Praegu on mets palgimetsa jdmedune
ja sdjategevuse 1dbi tekkinud kahjustuste tottu
kohati muutunud vdrdlemisi horedaks.

Ka Linnuse kiila karjamail olevat tehtud
samasugune kiilv, kuid talunikud olevat maa
voorandamise kartusel karjad kultuurile lask-
nud, mistdttu osa sellest hdvines.

Muhu vallamaja vahetus ldheduses asub
Karjalasma metskonna Paljaaru vahtkond, mis
omakorda moodustab osa Muhu metsakiilindu-
test., 1844. aastal kroonumetsade kirjelduss
koostamiseks antud juhatuskirja alusel kirjel-
dati 1847.—48. a. ka Saaremaa Kkroonumetsi,
mis tol ajal olid koondatud Kuressaare mets-
konda, kuhu kuulusid ka Muhumaal asuvad
metsad. Neil andmeil (vt. B. A. Tuiskvere
kirjutus ,Eesti Mets“ 1k. 389, 1938. a.) oli
1847. a. Paljaaru vahtkonnas 127 tiinu noort
ménni- ja 5 tiinu noort kasemetsa. Oma noo-
ruse téttu kuulus mets tdieliku kaitse alla,
ménnimets 40 a., kasemets aga 25 aasta vanu-
seni, Juba tol ajal oli mets tmbritsetud kivi-
ailaga ja metsast vois saada ainult hagu.

1860. aastaks oli metsapinda suurendatud
153,3 tiinule, K#desoleval ajal on Paljaaru vaht-
konna suurus 177,3 ha.

Paljaaru vahtkonnast kagu suunes ca 8 km
kaugusel asub Tikaaru vahtkond, millega on
liidetud ka omaaegne Oinaaru vahtkond. Ees-
tdhendatud kirjelduse jidrgi oli Tikaaru vaht-
konnas 20 tiinu kiipse ning 24 tiinu noort
kasemetsa, 14 tiinu noort méinnimetsa ja 2
tiinu lagendikke. Minnimets olevat olnud védga
noor ega andnud hagugi. 18690. a. oli Tikaaru
vahtkonna suurus 61,2 tiinu. Oinaaru vahtkond
koosnes 40 tiinust kiipsest kasemetsast ja 134
tiinust lagendikest. Lagendike metsamisele pidi
asutama siis, kui teistes vahtkondades kul-
tuuritéod 16petatud. 1860. a. Oinaaru vaht-
konna suurus olevat olnud 174,6 tiinu.

Siit ndhtub, et tookord olid Muhumaa riigi-
metsad koondatud kolme vahtkonda, s. o. Palja-
ary, Tikaaru ja Oinaaru vahtkondadeks. Prae-
gu eksisteerivad veel Paljaaru ja Tikaaru
vahtkonnad, kuna Oinaaru vahtkonnas. olnud
lagendikku ei suudetud metsata ja planeeriti
hiljem talunikele karjamaaks, mistdttu lideti
Oinaaru vahtkond Tikaaru vahtkonnaga.
Praegune riigimetsamaa pindala Muhumaal on
420 ha.

Karjatamine oli igalpool riigimetsas keela-
tud ja tidnu sellele vdime praegu kasutada
tookordsete metsameeste to6vilja ja osaliseltki
rahuldada kohapealsete elanike ja asutuste
néudeid metsamaterjalide jérele,

Kuna riigile kuuluv metsa pind on suhteli-
selt viike ega suuda kaugeltki rahuldada ko-
halike elanike ndudeid, siis vaatleme, kuipalju
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suudab pakkuda eramets. Olukorrast {ildise
pildi saamiseks vaatleme 1939. a. pdllumajan-
duse loenduse andmeid. Neil andmeil on Muhu-
maal 1062 talu, milledel on poéllu-aiamaad —
4352,9 ha, looduslikus seisukorras olevaid hei-
namaid 6011,9 ha, looduslikke karjamaid -—
7926,4 ha, muud pindala 12269 ha ja metsa-
maad ainult 54 talundil — 106,0 ha suuruses.

Enamus sellest metsast on kultuurmets, mis
asutatud valitsusvéimude korraldusel (Muhu
vallamaja juures) vo6i endiste méisaomanike
poolt (Vélla, Kuivastu, Piddaste jne.) ja mis
maareformi teostamisel antud uusmaasaajate
kasutamiseks; vihene osa, peamiselt lehtpuu,
on tekkinud loomulikul teel. On selge, et ka
talundite mets ei suuda erilist pakkuda talun-
dite varustamiseks metsamaterjalide alal. Puit-
aine reservidena voiksid kiisimuse alla tulla
looduslikug seisukorras olevad heinamaad —
puisniidud, mis mopdustavad peaaegu 1/3 talun-
deile kuuluvast maa-alast (talude ildpindala
19 824,7 ha). Nagu mérgitud, on need puisnii-
dud kaetud héreda kase-, tamme-, haava-,
sanglepa- ja vidhesel midral ménni- ning kuu-
sepuistutega. Umbkaudse kalkulatsiooni juures
voiks puisniitudelt saada aastas 5000 tm puit-
ainet, peamiselt kiittematerjali, Kui sinna li-
sada talumetsadest ja riigimetsast saadav osa,
8. 0. umbes 500 tm aastas, saaksime kogusum-
mas 5500 tm puitainet, mida piisiva kasutuse
mbttes Muhumaa metsatagavarad aastas voik-
sid anda. Puidutarvidus oleks umbkaudse kal-
kulatsiooni jargi, vottes iga talundi minimaal-
seks keskmiseks aastatarviduseks tarbemater-
jali ja kiituse arvel 10 tm, {immarguselt
10600 tm aastas. Arvates sellele kogusele
juurde mitmesuguste asutuste tarviduse —
limmarguselt 2500 tm, saaksime Muhumaa
puidu kogutarviduse 13100 tm, seega puudu-
jidk — T200 tm, mis tuleb vedada mujalt. Ja
toesti, koikide aegade jooksul on pidanud
Muhu talunik endale tarbematerjale vedama
Saaremaalt mitmekiimnete kilomeetrite kau-
guselt, kulutades oma joudu, aega ja todriistu.

Kuidag parandada olukorda?

Praeguse pdlve olukorda puitmaterjali saa-
mises on minu arusaamise jirgli v8imatu pa-
randada, vdi kui, siis Sige vdhesel mi#ral, vot-
tes koik abindud tarvitusele olemasolevate
metsade produktsioonivGime tostmiseks., Tule-
vaste pdlvede olukorda vdiksime aga tublisti

parandada ja viia selle isegi niikaugele, et -

Muhu saare elanikkonna tarvidus rahuldataks
oma metsast.

1939, a. pollumajanduse loenduse andmeil
kuulub Muhumaal péllumajanduslike kiitiste
alla 19 824,7 ha maad. Keskmine talund véiks
olla rahuldatud, kui ta omab pdéllumajandusli-
kust maast 209 metsamaad, Arvestades seda,
v3iks Muhumaal olla metsamaad {immarguselt
4000 ha, nii et iga talund omaks keskmiselt
4 ha metsamaad. Arusaadavalt 1--10 ha suu-
rused talundid, milliseid Muhumaal on 377, el
saa seda arvu arvestada, selle asemel aga suu-
remad talundid alates 20 ha vy&iksid tingimata
omadsa niipalju metsa, et nende puidutarvidus

oleks rahuldatud oma metsast saadava puit-
materjaliga.

Millise maa-ala peaksime vdima metsa alla?
Kahtlemata karjamaa, mis enamikus kujutab
turistide poolt imetletavaid kadakavilju ja mis
holmavad oma alla 7926 ha ehk 409; lildpdllu-
majanduslikust maast. Need on samad karja-
maad, millest osa juba iile 100 a. tagasi vdeti
metsa alla ja mis niiid on andnud juba va#r-
tuslikke puitmaterjale. Milline v&d&artus on neil
kadakaviljadel karjamaana, selle kohta ei saa
ma, mitte-eriteadlasena midagi konkreetset del-
da, kuid arvan, et viga viike; aga seda vdoin
Selda, et metsamaana oleksid nad palju vdir-
tuslikumad, Jélgides nende alade uuenemise
vbimalusi, peab tidhendama, et loomulikuks
uuenemiseks on vihe lootusi. Yheks suurimaks
takistajaks loomulikul uuenemisel on karjata-
mine ja teiseks seemetandvate puistute vihe-
sus ja paigutus. Ilusaima ni#itena voin tuua
Linnuse killa karjamail asuvat suurepidrast loo-
mulikku uuendust, mis saanud oma seemne
naabruses olevast riigimetsast. Senini, kui seal
oli {ihiskarjamaa, el olnud seal ka iihtki méindi.
Kui aga viidi 18bi kruntimine (1935/36. aastal),
algas ka uuenemine, sest iiksikuil osadel vidhe-
nes seeldbi karjatamine. Neile dnnelikele talu-
pidajaile on loodus ise kinkinud varanduse,
mida niitid tuleb asjatundlikult majandamisele
votta., Kruntidel, ku§ veel praegu kestab inten-
siivne karjatamine, puudub ka uuendus.

Seal, kus loodus aidata el saa, tuleb asuda
kunstlikul teel metsa soetamisele. Kdige vane-
maks pioneeriks sel alal oli kahtlemata riik,
kes laskis osalt kirikumaadest, osalt muul teel
saadud maadest kadakaviljad hirgadega iiles
kiinda ja sinna ménnid kiilida. Jargmisiks met-
sarajajaiks olid endised suurmaaomanikud ja
kolmandaks -— hiljem, 9. 0. end. Eesti Vaba-
riigi ajal, iiksikud taluomanikud. Neist v&iks
nimetada Kapi kiila ,JKupitsa“ talu omanikku,
kes omal algatusel korjatud seemnest metsas
ligi hektaari liivavilja.

Samuti on ,Jiiri“ talu omanik 1933. a. Met-
saithingute Liidulf saadud seemnega metsnik
Saariku juhtimisel metsanud umbes 0,75 ha -
kadakast karjamaad, kus killv lappidesse on
suurepdraselt onnestunud. Ks. tema naaber —
. Tooma-Jaani“ talu pidaja — on 1938. a. kiil-
vanud metsa alla ca 0,3 ha karjamaad. Nii on
iihel voi teisel, kuigi vdhesel m#dral, kiilitud
metaa alla tlikike karjamaad.

Peab tihendama, et valitsevaiks muldadeks
Muhumaal on lubjarikkad rdhkmullad, kusjuu-
res enamus on karbonaatsed savikad mullalii-
gid, milles leidub rohkesti paekilde, kruusa ja
ka munakaid, kuna alumised mullakihid koos-
nevad paerdhast voi paest. Leidub ka paepeal-
seid muldi, kus paealuspdhi on paljastatult vol
10—50 sm pinnakaite all. Rannapiirkonnas lei-
dub karbonaatseid paekruusmuldi ja ranna-
moodustusi ning kohati mitmesuguseid liiv-
muldi. Need mullad ei tohiks eriti raskendada
metsamist, mida tegelik 168 on niidanud. sest
enamik riigimetsas ja talumail tehtud kultuure
on histi Snnestunud. -



Iga to6 peab aga siistemaatiliselt libi viida-
ma. Mets kujutab enesest teatud iihiskonda,
kus valitsemas metsamaale omane elutegevus.
Scepirast peaks metsa rajamine siindima nén-
da, et vdimalduks selle tekkimine, ja et mets
oleks vastupidav tuule, piikese ja tormi mdju-
dele. Selle pohimdtte kohaselt peaks metsatiik-
kide suurus olema vihemalt 2—5 ha. Ka ei
tohiks metsa rajamisel unustada merelt puhu-
vaid kiilmi tuuli, sest paremat kaitset nende
vastu ei ole kui mets. Arvan, et metsade koon-
damine suuremate saludena on t#iesti vbima-
lik, kuna metsamise otstarbel peamiselt kiisi-

muse alla tulevad alad, s. o. kadakaviljad, asu-
vad koos suuremate aladena, T66 oleks asjatu,
kui ei kaitstaks kultuure karjatamise eest. On
arusaadav, et ilthe aastaga ei saa meie midagi
14bi viia, vaid sddrane td6 nduab aastaid hool-
sat t66d. Minu arvates tuleks olemasolevad
karjamaad jagada uuendusblokkidesse. Blokid
piirata aedadega kaitseks kariloomade vastu,
kuni uuendus on korda ldinud ja kultuur saa-
nud 3 meetri korguseks. S#ddrasel viisil jirk-
jargult kultiveerides saaksime metsa, mis oleks
alustoeks tulevastele polvedele ja milestussam-
baks too ldbiviijaile,

| Tammepuistud Eesti metsades

Mag rer. for, Peeter Kadaja, .
Kambja abimetsaiilem.

Eestis looduslikult esineb ainult fiks tamme-
liik — harilik tamm (Quercus pedunculata
Ehrh.). Metsamajanduslikult tdhtsama rassi —
hilistamme — esinemise kohta siin puuduvad
kindlad teated. _

Tammepuit on hinnatavate fiiiisikaliste ja
tugevusomadustega. Sel pShjusel on tamm otsi-
tud puiduliigiks mitmelgi alal. Nimetame siin
vaid laevachitust, mille taasehitamisel tamme-
puit on nbutavaks ja tihtsaks materjaliks. Ae-
gade jooksul tamm on kujunenud jdu, vastu-
pidavuse ja tugevuse siimboliks. See on ava-
nud tammele laia kasutusala mooblitoostuses
ja mitmesuguseil kaunistamis. ja- sisustamis-
t6il. See k6ik on pShjustanud alalise vajaduse
tammepuidu jirele, kuid selle tagavarad meil
(nagu mujalgi) on piiratud.

Besti kliima ei ole eriti soodus tamme are-
nemiseks. Asume hariliku tamme leviku pdhja-
piiril, kaugel tema optimumalast. Kuid kéigi
tunnuste jirgi see ei ole siiski tamme  puu-
vaid metsapiir: meil esineb tamm puistutena,
omades siin vastava korguse ja liituse, ka val-
mib seeme. Tammepuidu tagavarade ja kasu-
tamise korval pakuvad meil huvi tamme met-
sakasvatuslikud probleemid, millede lahenda-
mine ei rahuldaks ainult praktilisi vaid ka
puhtteaduslikke kiisimusi,

Kiesolev kirjutus on koostatud vastava kir-
janduse ja Eesti osas statistilise materjali 1ibi-
toGtamise tulemustest. Kuna ta iseendast ku-
jutab kokkuvstet, siis on dra jietud teostele
viitamine,

1. Tammepuistute pindala ja nendoe
territoriaalne ositus.

1940. a. alguses oli tolleaegsetes riigimetsa-
des 392,7 ha tammepuistuid, mis moodustasid
0,059 riigimetsade iildpindalast. Viikese suh-
telise osatéhtsuse peale vaatamata oli tammi-
kuid siiski 2 korda rohkem kui teisi vd#ris-
lehtpuistuid kokku, Enamuse (2802 ha ehk
72%) moodustasid looduslikud tammikud,
kung kultuurpuistuid oli 112,5 ha ehk 28%.

Looduslike tammepuistute enamus asub
Li#ine-Eestis ja ‘Saaremaal L#hemalt fiksee-
rituna véib siin eraldada kolme rithmitust:
1) Saaremaal — molemas seal asuvas mets-
konnas, kogupindalaga 71,4 ha, 2) Li#ne- ja
Loode-Eestis  (Anija, Haapsalu, Halinga,
Kloostri, M6&tsu, Mirjamaa, Piirsalu ja Tal-
linna. metskonnad) — tammepuistute pindala
on siin 178,0 ha ja 3) Pandivere kdrgustikul
(Roela, Porkuni ja Rakke metskondades) pind-
ala 24,3 ha.

Lbuna-Eestis on looduslikke tammepuistuid
ainult 6,3-ha-lisel pindalal 4 metskonnas: Kon-
guta, Kopu, Poltsamaa ja Réipina.

Kui looduslikke tammepuistuid oli 18 mets-
konnas, siis palju vidhemat kogupindala moo-
dustavaid kultuurpuistuid on 41 metskonnas.
Seejuures vidike osa tammekultuuridest on ra-
jatud neisse rajoonidesse, kus asub meie loo-
duslike tammikute enamik, Ainult 6 metskon-
nas on nii looduslikke kui ka kultuurpuistuid.

Domineeriv osa tammekultuuridest asub
Louna-Hestis. Uks suuremaid rithmitusi on
Louna-Viljandimaal ning Kagu-Pidrnumaal
Siia kuuluvad metskonnad Oisu, Loodi, Karksi,
Polli, mille koosgseisu jddvad endiste mbisade
metsad, kus metsamajapidamine oli eeskuju-
likult kodrgel tasemel. Siin leidub ka vanemaid
kultuuyre. Teine rithmitus algab Tartu mets-
konnaga ja Idpeb lounas Valga metskonnaga.
Siin enamik kultuuridest on noored. Teistest
eraldi seisavad Jdgeva ja Vastseliina metskon-
nad, kusjuures esimene on suurima tammekul-
tuuride pindalaga metskonnaks Eestis (18,3
ha). Peale selle leidub vihemaid tammekul-
tuure mitmes metskonnas, mille viikese pind-
ala t6ttu puudub tarvidus nende loetlemiseks.

Tammekultuuride isefrasuseks peale nende
vordlemisi suure laialipaiskumise, vdrrelduna
looduslike puistutega, on tammekultuuride
viike pindala itksikus metskonnas, sest ligi
pooltes metskondades on tammekultuure ainult
kuni 1,0 ha.
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2. Tammepuistute keosseis,

Kahtlematult suuremat huvi pakub loodus-
like tammepuistute koosseisu, jirelkasvu ja
alusmetsa jélgimine, kuna siin inimesge tege-
vus on olnud vdhem midrav. Inimtegevusest
puutumata looduslikke puistuid, mis l&henek-
sid firgmetsale, meil ei leidu.

Looduslikes tammikuis on puhtpuistuid 15¢%
(Halinga ja Kuressaare metskondades, kus
need enamuses on korge vanusega). Jirelikult

valitsevad, nagu mujalgi, segapuistud. kus
tamme leidub koosseisus 8l10—3%10 — 229 ja
Blio—Tho — 6295 tammepuistute iildpindalast.

Kaaspuuliikidest k&ige suurema esinemissage-
‘dusega on kask, moodustades kdigist vihe-
musliikidest 719. Kase osatdhtsust t8stab
suurel mi#ral asjaolu, et teda leidub koossei-
sus tavaliselt rohkesti (3/10 — 459%, 410 —
159). Kask puudub ainult ménes iiksikus
metskonnas koosseisust. Kase esinemine tam-
mepuistute koosseisus on meie tammepuistute
koosseisu isedrasuseks teiste maade omaga
v&rreldes. Ka Kuramaal esineb kask iseloomus-
tava vihemusligina, kuid ei kuskil niivdérd ro-
huva enamusega kui meil.

BEsinemissageduselt jirgmine puuliikk on
kuusk 149-ga. Koige sagedamini ta on koos-
seisus esindatud 2/19. Kuusele jargneb mind
(8%), mida meil on peetud sageli tamme koige
sagedamini saatvaks puuliigiks. Tema levik

haab, saart ja mustleppa leidub tammepuistu-
tes Sige piiratud arvul ja peamiselt orulammi-
del asuvates puistutes.

Kultuurpuistute koosseis erineéb looduslikest
tunduvalt. Kultuuride rajamisel on piifitud
saada peamiselt puhtpuistuid. Ainult harvadel
juhtumitel on tehtud segakultuure, kus ridade
viisi on tammede vahele istutatud kuuski.
miinde jt. puuliike, Ka hooldusraietega on piiii-
tud tamme viia v8imalikult valitsevaks puulii-
giks, Sellele vaatamata ka looduslikult juurde-
tulnud puuliigid evivad kultuurtammikute koos-
seisus teatava osatidhtsuse. Mbdlema teguri
koosmdjunga on kultuurtammikuist 63¢7 puht-
ja 379% segapuistud. Seejuures viimastes on
tamme Lkaaspuuliigiks kuusk, teisi puuliike
(saart, jalakat, mustleppa, kaske ja méndi) lei-
dub dige vihe.

Looduslike tammepuistute alusmets on tava-
liselt rikkalik, kusjuures tdhelepandav on sara-
puu esinemine. Teistest alusmetsa moodusta-
vatest puuliikidest olgu nimetatud toomingas.
paakspuu, pirn, valgelepp, magesdstar jt. Jd-
relkasvu moodustavad kuusk ja tamm, neist
viimane vanametsa varjus piisib siiski lithemat
aega.

Kultuurtammikuis on piilitud alusmetsa ma-
nel juhtumil ka kunstlikult rajada varjukan-
natava puuliigi (kuusk, nulg) istutamisega
tammede alla. Teisal (nidit. Kambja metskon-
nas) alusmets oli tekkinud looduslikult, selleks
oli sarapuu. Suures osas kultuurpuistutes aga
alusmets puudub,

8. Tammepuistute vanus,

Asudes jilgima looduslike ja kultuurtammi-
kute vanust, ilmneb siin otsekohe suur eri-
nevus.

Looduslikest tammikuist enam kui 40% on
iile 120 a. vanad; seega neist ligikaudu pooli
tuleb pidada raiekiipsiks v6i iileiganenuiks.
Seevastu nooremaid puistuid on viga vihesel
pindalal (I4+1XI vanuseklassi puistuid 7,1 ha).
Looduslike tammikute keskmine vanus on 117
aastat,

Kultuurtammikute juures on pilt teissugune.
Vanem tammekultuur on iile 100 a. vana (kul-
tuur asub Vigala metskonnas). TUlatuslikum

tammekultuuride rajamine on langenud ajale

30—50 a. tagasi. Omariikluse ajal on tihele-
panu tammele algul vdhenenud ja vastav huvi
hakkas tekkima alles viimaseil aastail. Kul-
tuurpuistute keskmine vanus on 37 aastat.
Kokkuvdttes looduslikud ja kultuurtammi-
kud tdiendavad vanuse poolest teineteist. Kuid
ka keskmiselt on iile 100 a. puistuid ligi 50¢%.
Ka keskmine vanus kujuneb korgeks — 94 a.

4, Tammepuistute tiius,

Teatav vahe ilmneb looduslike ja kultuur-
tammikute jagunemises tdiusastmeteski. Loo-
duslikud tammikud on {ildiselt horedamad,
nende keskmine t#ius on 0,71. Suurema t#iu-
sega on Pirnu- ja Harjumaa tammikud, see-
juures mélema maakonna puistute koosseisus
on tammede osatihtsus kiillalt suur (keskmi-
selt 8/10 ja 910). Léine-, Saare- ja Virumaa
tammikuis on teiste puuliikide osat@htsus kiil-
lalt suur, puistud on aga héredamad. Kultuur-
puistute juures on 0,4—06 tHiusega puistute
esinemine juhuslik ja valitsevalt esineb téiuse-
aste 0,8 (419, kultuurpuistute pindalast).

Kokkuvdetult jaib domineerima 0,8 tiius-
aste (329 tammikute pindalast). Liooduslike
puistute suurema pindala tdttu kujuneb tam-
mepuistute keskmiseks t#iusastmeks 0,74, See
on lihedane meie okas- ja mustlepapuistute

puistute omast tunduvalt maha.

5. Tamme kasvukohast,

Samuti nagu ilmnes erinevusi looduslike ja
kultuurtammikute koosseisus, vanuses ja tHiu-
ses, ilmneb vahe ka nende boniteedis. Loodus-
like tammikute juures domineerib IV boniteedi-
klass (729 looduslike puistute pindalast) ja
keskmine boniteet on IV,0, Kultuurtammikud
on paremail pinnaseil. Siin valitseb II boni-
teediklass (4295 kultuurpuistute pindalast) ja
keskmine boniteet on II,2. Looduslike tammi-
kute enamuse tottu kokkuvottes valitseb jél-
legi IV boniteediklass (529 tammikute pind-
alagst) ja keskmiseks boniteediks on IIL.4. See
arv teiste puistute keskmiste boniteediklassi-
dega vorreldes osutub, peale minnikute, mada-
lamaks.

‘Mitmelt poolt ja maalt saadud andmeil tamm
kasvab viiga mitmesuguseil muldadel. Nii asub
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looduslikest tammikuist end. Saksaru tammik
madalapinnalisel maal, Jupri tammik kruusa-
seljandikul, Rakvere tammik huumusesel liiv-
mullal, Liinemaa tammikud virskeil paeriihk-
muldadel jne. Uldiselt ilmneb, et paremini
tamm kasvab teatavail mullaliikidel; iildjoon-
tes n#ib selleks olevat siigavapdhjaline virske
ja toitaineterikas liivsavi-vsi kerge savimuld.
Kuid maad, kus tamm kasvab kdige paremini,
ei anna alati kvaliteetseid tammi, kuigi tamm
saavutab siin suurima massiproduktsiooni,

Tammekultuuride kohta on olemas tipse-
maid andmeid. Nende andmete analiilisimisel
selgub, et enamus kultuuridest on rajatud kesk-
mise raskusega muldadele. Suhteliselt suureks
tuleb pidada livmuldade esinemist. Viimased
kuuluvad aga suures enamuses I bon.-klassi.
Samuti ilmneb, et kokkuvsttes pinnase hea-
duse alanemisega kiib kaasas raskemate mul-
dade osatihtsuse tdus, Valitsevalt tammekul-
tuure esineb viHrskeil muldadel. Seesuguseid
kasvukohti leidub igal mullaliigil ja igas boni-
teediklassis. .

Rohuv enamus (76%) tammekultuuridest on
rajatud kuuseraiestikele, seejuures ligi % on IX
boniteedi pinnasel. Minni-, kase- ja tamme-
raiestikele on rajatud kultuure peagu vérdsel
pindalal, kusjuures Tavaliselt domineerib III
boniteet.

6. Tamme jimedusekasv.,

Festis tamme sagedaste puuvigade tottu,
nagu tlivekéverus, okslikkus jt., kasutuse sei-
sukohalt ja metsamaterjalide valmistamisel
miiravamaks teguriks on diameeter, kuna kor-
gus evib vdhema tihtsuse. Vastavate andmete
ldbitgotamisel selgub, et diameetri kasv meil
piisib kdrge vanuseni. Teiselt poolt ilmneb vahe
looduslike ja kultuurpuistute vahel, Kdigis sa-
mavanustes puistutes, kus vordluseks andmed
olid olemas, kultuurtammikute keskmine dia-
meeter osutus samas boniteediklassis peene-
maks, Diameetri vahe, mis on suurem noore-
mates puistutes, on tden#oliselt seletatav kul-
tuurtammikute suurema tiiusega.

Edasi v3ib konstateerida, et kdige peenemat
arvesse tulevat tarbematerjali (puude kesk-
mine 1bim&6t 20 sm), meie tammikud produt-
seerivad soodsa vanusega. Vahekord muutub
aga oluliselt 30 sm rinnakérguse libimddduga
puistute produtseerimisel. Jimedamaid sorti-
mente vdikslme praegu saada suhteliselt vana-
dest metsadest, resp. raiering peaks tunduvalt
korgem olema. Kuid vilismaal teostatud uuri-
mistel on selgunud, et tamme jimedusekasv on
enam mdajutatav iimbruskonna tegureist (kas-
vuruum, hooldusviis) kui kasvukoha bonitee-
dist. Seega teissuguse hoolduse puhul vaib noo-
rematest puistutest kunagi ka soodsama va-
nuse juures saads jimedamaid sortimente.

Tammepuistute iildtagavara v6ib - hinnata
60 000 tm-le.

7. Tamm vihemuspuoligina.
Kasutadaolevail andmeil, mis ei haara kah-
juks kiill kdiki metskondi, on tamme vihemus-

liigina 624-ha-lisel pindalal. Uldjoontes tamme
juurdeseguga puistud asuvad samades rajooni-
des, kus on looduslikudki tammikud, ja nimelt
% Saare- jg Léfnemaal. Juurdeseguna tamm
esineb peamiselt okaspuistutes (m#nnipuistu-
tes 609, kuusepuistutes 239). Seega vahekor-
rad on teissugused kui eespool véidi konstatee-
rida tammepuistute koosseisu juures. Tamm
moodustab koosseisus tavaliselt /19 V3 219
(kokku 86%).

Puistuid tuleb arvata enamuses raiekiipse-
deks. Silma paistab eriti I ja II vanuseklassi
vihesus. Tamme juurdesegugs puistud kuulu-
vad suures enamuses (89%) III' boniteedi-
klassi, :

Juurdeseguna tamme leidub umbes 10 000—
15 000 tm. Tamme juurdeseguga puistud on
suutnud senini rahuldada teatava osa meie
tammepuidu tarvidusest. Seda eriti seetdttu,
et vastandina tammikuile neis on mé#fratud ja
teostatud loppraieid. Nad eviksid samalaadse
tihtsuse ka tulevikus, kusjuures seda voib
inimtegevus soodustada hooldusraietel tamme
eelistamisega teistele puuliikidele ja tema voi-
duleaitamisega. Seejuures peaks viirtusli-
kuma tarbepuidu saamise eesmirgil tehtama
ka muid hooldustdid, eelkdige laasimist.

8. Tammepuistute uuendamine.

Loodusliku uuenduse, nii vegetatiivse kui ka
seemnest paljunemise, tekkimiseks -on meil
tingimused iildiselt ebasoodsad ning pikka
aega vbtvad, kusjuures tulemused on kiisita-
vad. Seepidrast tammepuistute rajamist kulti-
veerimise teel tuleb pidada reegliks.

Enamus (709%) kultuurtammikuist ‘on raja-
tud istutamise teel. Viimaseil aastail vdis siiski
mirgata killvi eelistamist. — Senini on vihe
tdhelepanu podratud térude muretsemisel nen-
de kvaliteedile, sageli on esitatud vaid ndue, et
torud oleksid viliselt terved ja idanemisvdime-
lised, V6imaluse korral tuleks kasutada hiljerr}
puhkevate tammede torusid, mis arvatavasti
suudaksid anda kdrgema kvaliteediga puitu.

Enamus (%) térudest on kiilvatud taime-
aeda vOl metsa siigisel. Ube bha kiilviks on
kasutatud 0,4—1,1—1,6 hl torusid; 'see kiilvi-
kogus osutub mitmekordselt vihemaks metsa-
kirjanduses vajalikuks peetavast hulgast. Is-
tandike rajamisel paistab silma, et istutami-
seks kasutatavate taimede vanus on kdrge (s8~
geli iile 10 a.), mis on seletatav seega, et ainult
iiksikuis metskondades esineb tammetaimi ar-
vul, mis oleks kiillaldane sobiva taimede arvu
ja suurusega kultuuri rajamiseks ning taiqu
vananevad sageli vastava ndudmise puudumi-
sel. the ha kohta on istutatud keskmiselt 1150
tamme, millist arvu tuleb viikeseks pidada.
Suur osa kultuure tdiendatakse kiilviga. See on
teatavas vastolus iildiselt metsakirjanduses
soovitatava ja tegelikult praktiseeritava viisigz.
Teigseks paistab silma suhteliselt suur pindala,
kug tdiendamist tehakse, ja suur seemne kogus,
regp. taimede arv, tHiendustdddel.
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9. Tammepuistute hooldamine,

Tamme on meil peetud iiheks tdhtsamaks
viadrislehtpuuks ja niiidsed tammikud on mis-
ratud produtseerima tarbepuitu ning samaselt
tuleks majandada ka vanemaid — wvoéib-olla al-
gul moOneks muuks otstarbeks rajatud — tam-
mikuid. See eeldab pdhjaliku hoole, kogemuste
ja téhelepanuga teostatud hooldustdid, millest
eriti tuleb nimetada hooldusraieid ja (okste)
laasimist,

Hooldusraiete peamiseks
pidada tammepuistutele soovitud lroosseisu
sndmist ja diameetri juurdekasvu suurenda-
mist. Hooldusraieid tammepuistutes on teosta-
tud siiski liiga vihesel pindalal, Teatavaid ras-
kusi hooldusraiete teostamisel pShjustab asja-
olu, et puuduvad vastavad meie oludele kohan~
datud reeglid. Hooldusraietel tuleks téhelepanu
p6drata ka tammevihemusega puistutele, mil-
lega oleks vGimalik suurendada tammepuistute
pindala.

Okste
viaidrtusega tammepuidu saamine. Metsas on
laasimine meil leidnud véhest kasutamist ja
peamiselt nooremate puude juures. Kohaste
laasimisvotete selgitamiseks peaks Ildhemas
tulevikus kontrollima mujal saadud kogemuste
sobivust ja jiAlgima sel teel saadud tulemusi.
Laasimist tuleks teostada tammepuidu taga-
vars suurendamiseks ka tammejuurdeseguga
puistutes. Peale laasimise evib suure tdhtsuse
ka kogemuste omamine vesivosude tekkimise
viltimigseks ning nende korvaldamiseks puitu
vigastamata.

Seega metsakasvatuslikud probleemid meie
oludes tamme tarbepuidu saamiseks pole senini
kaugeltki lahendatud ega pole k&iki mujal saa-
dud kogemusi ja niidatud vdimalusi proovitud.

iilesandeks tuleb

10. Tammepuistute majandamine,

Tulundusmetsad, mille eriotstarve on m#é-
ramata, moodustavad tammepuistute pind-

laasimise eesmirgiks on suurema

alast ainult umbes poole. Neid leidub 59 met-
sandikus kogusummas 212,9-ha-lisel pindalal.
Kuna tammetulundusmetsad asuvad viikeste
iiksustena, siis erilist tammemajandust nad ta-
valiselt ei moodusta ja on liidetud kas kuuse-
v3i harva minnimajandusega. Keskmine raie-
ring on 106 aastat, mida tamme jaoks tuleb
pidada madalaks. Tulundusmetsadest, kuigi
raiekiipsi puistuid on olemas, teadaolevail and-
meil lankide viisi raiumisi pole olnud (erandi
moodustavad vaid planeeritud alad).

Tulundusmetsadest eriliigi moodustasid lae-
vametsad; need on m##ratud laevade chitus-
ja parandusmaterjali saamiseks. Tamme lae-
vametsi leidus kuni viimase ajani Halinga ja
Vigala metskondades, kust need likvideeriti
1940, a. metsakorraldusega. Raiering oli siin
kdrgem — 160 a.; siin esines tammepuistute
raiumist ka lageraiena.

Riigimetsades olevad tamme kaitsemetsad
olid m#fratud tuiskliiva lilkumise takistami-
seks. Sila kuulub nditeks Anija metskonnas
asuv tammik. Edasi kuulub kaitsemetsade hul-
ka seesuguseid tammikuid, mille iilesandeks on
maastiku ilu sdilitamine, need on moodustatud
aga endistest parkidest,

Pargimetsi, kus tamme leidub koosseisus, on
eriblokkidena 12 metskonnas. KEnamasti neis
tamme on viikesel pindalal. Ralering kdigub
120 kuni 160 a. vahel, kasustus toimub iiksi-
kute puude viljavdtmise teel. )

Tuleb tihendada, et tammepuistute kasustus
senini on olnud {iildiselt vdga vidike. Juba roh-
kem tammepuitu on saadud tamme juurde-
seguga puistutest. Suurema osa tammepuidu
vajadusest on katnud aga puisniidud ja pargid.
Bt neis metsakasustus on olnud sageli laastav
ja toimunud parematiiveliste puude viljavét-
mise niol, siis tulevikus peab arvestama siit
saadava tamme tarbepuidu koguse vidhenemist.
Seetdttu suureneb tulevikus tammepuistute
osatdhtsus, ja nii puistutes kui ka parkides
peaks tammepuidu kasustamist ratsionalisee-
ritama. :

Meie kiittemajandus nouab pdhjalikku uurimist

K. Pill,
Tartu Linna Kiitteameti assistent.

Rohkem kul kunagi varem tuleb t&nap#eval
paljudel inimestel tegelda kiitteprobleemi.la-
hendamise raskustega. Eriti linnaelanikel, kes
seni puudulikult tundsid vahest ainult ahju-
kiitmise tehnikat, on tulnud olude sunnil tut-
vuda koigi kiitteainete tootmise ebameeldivate
{iksikasjadega — alates puude langetamisega
metsas ja 16petades keerukate transpordikiisi-
muste lahendamisega. Viimase paari aasta era-
kordselt kiilmad talved on nSudnud meilt viga
rohkesti kiitteainet, Bt samal ajal on esinenud
ka muid pdhjusi, nagu t66j6u puudus ja trans-
pordiraskused, millest olenevalt on kujunenud

kiitteainete toodang mn&udmisest vihemaks,
siis on meie kiittemajandus sattunud tdsiceisse
raskusisse ja tegemist on iiha teravneva kiitte-
krilsiga. Kuigi iildiselt on kaldutud arvama, et
praegused kiitteraskused on tingitud peamiselt
gsGjaolukorrast, ja loodetakse, et s6ja mdddu-
misel ka kiitteainete saamise voimalused jélle
lahedamaks muutuvad, on siiski pohjust karta,
et kiesolevat kiittekriisi on raskem iiletada
kui eelmisi, mis meil seni on tulnud Iahendada.

Vabaduss&ja ajal ja iseseisvuse esimesil aas-
tail esinenud teravast Xkiittekriisist saadi iile
rohke polevkivitarvitusega, kuid suurendati
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ka kiittepuidu tootmist (12)*. Tolleaegset kiit-
tekriisi lahendamist juhtis nn. , Kiittekomi-
tee”. Hiljern teostunud laastavate metsaraiete
tagajdrjel (aastail 1924.—1934. raiuti meie
metsades dr, P. Reimi (9 k. 104) arvestuste
jargi 32,29, vorra rohkem kui oli puitaine
netojuurdekasv) oli Eestis kiittepuitu ké&ikjal
kiilluses. 19281932, a. oli meie metsaraie
niivérd suur, et oli t@siseid raskusi miiilikide
teostamisega. Tuli ette juhtumeid, kus metsa-
kaupmehed andsid raiestikel asuvat kiittepuitu
ostjate puudusel tasuta tarbematerjalide veda-
jaile (9, 16).

Suureks paheks s##irasel kiittepuidu ilikiil-
lusel oli veel asjaoluy, et peaaegu koik meie ise-
seisvuse esimesil aastail rajatud suuremad tur-
batoostused pidid tegevuse 16petama, sest ma-
dalate kiittepuidu hindade t8ttu ei olnud kiitte-
turba tootmine tasuv (2).

Ol loomulik, et tol kiitteaineterohkel ajal,
millal kiitteaineid oli odava hinna eest kiilluses
saadaval, ei olnud riiklik vdim ega eraettevot-
jad meie kiittemajanduse alustest ega tuleviku-
viljavaateist nimetamisviirselt huvitatud. Kui-
vord puudulikult oldi tol ajal meie kiitteprob-
leemi lahendamisvSimalusisse siivenetud, nih-
tub sellestki, et tolleaegse Riigi Turbatddstuse
edasitegutsemise  vdimaluste kaalutlemisel
(1927. a.) olid mitmed kiisimuse kisitlejad ar-
vamigel, et Eesti kliima ei véimalda {ildse turba
tootmist — seda ei olevatki tarvis, sest metsa
olevat meil kiilluses (2).

Onneks sai meile viheste aastatega selgeks,
et metsade tdieliku hivitamise viltimiseks tu-
leb vdtta ette suuri raiumiste ja metsamaade
planeerimise piiramisi, Kui jouti nii kaugele,
et raienorm meie metsades ldhenes normaal-
sele tasemele, kerkis kiittekriis uuesti esile
(1935/36. a.). Et viltida seoses kiittepuidu
toodangu vihenemisega tekkida vdéivaid (ile-
piddsmatuid raskusi ja oludekohaselt reorgani-
seerida kiittemajandust, pidi riiklik voim tol-
legi majandusharu juhtimist korraldama hak-
kama, Nii loodi 1936, a. varakevadel tolleaegse
Majandusministeeriumi juurde eriline Kiitte-
aineteturu Korraldamise Komitee, mille iiles-
andeks ei olnud mitte ainult kardetud kiitte-
kriisi korvaldamine, vaid kogu kiittemajanduse
radikaalne reformeerimine ja plaanikindel iim-
berkujundamine. Uhtlasi hakati sellest ajast
alates meie kiittemajandusse puutuvaid prob-
leeme hoopis teadlikumalt késitlema.

Andmed meie kiitteainete toodangu kohta on
puudulikud.

Bt majandusalade organiseerimisel iiks olu-
lisi 1dhtekohti on sissetulekute ja véEljamine-
kute probleemi uurimine, siis on piilitud meie
kiittemajandusegi olukorra hindamisel mig-
rata kindlaks iihelt poolt meie kiitteainete ta-
gavarade suurust ja teiselt poolt selgitada te-

*) Arvud klambrites méirgivad tarvitatud
kirjanduse loetelu.

gelikku kiitteainete kulutust. K6ige paremini
vdimaldaks nimetatud kiisimusi selgitada histi-
korraldatud kiittestatistiline andmestik. Tuleks
nimelt kasutada kiitteaineisse puutuvaid toot-
mise-statistilisi ja tarvitamise-statistilisi and-
meid ja saadud andmete abil teha jdreldusi
kiittemajanduse olukorra kohta.

Nagu eespool toodud meie kiitteolusid kisit-
levast liihiiilevaatest voib jireldada, ei ole Ees-
tis esinenud sidraseid ulatuslikke kiittekriise,
mis oleksid sundinud meie majanduskisimuste
lahendajaid vétma kiittemajandust mojutavaid
tegureid lihemale uurimisele. Meie kiitteprob-
leeme Kkisitleva kirjandusega tutvumisel sel-
gubki, et nii meie kiitteainete tagavarasid kui
ka tegelikku kiitteainete tarvitamist niitavad
kalkulatsioonid on tulnud peaaegu kdigil auto-
reil rajada vigagi puudulikele andmeile. Eesti
kogu-kiittetarvituse kohta fehtud tdhtsamaist
arvestusist annab iilevaate alltoodud tabel. Ta-
pelis esitatud arvud niitavad meie aastast
keskmist kiittetarvitust kalkulatsioone koosta-
nud autorite hinnangute jirgi. Prof. Mathie-
seni (1) 1926. a. avaldatud hinnang sisaldab ka
elanikkonna tarbepuidu tarvitust.

Kiitteainete tarvitus aastas.
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Tabelis toodud andmete jirgi moodustab in-
seneride J, Veeruse ja H. Uuemdisa hinnangul
kiittepuit (halupuit, k#nnud ja haod) 95%
meie koguklittetarvitusest; kuna 38% kiitte-
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tarvitusest kaeti teiste kiitteainetega (pblev-
kivi, masina- ja labidaturvas, turbabrikett,
kivisiisi ja koks)., Metsateadlase Edg. Vesteri
jargi on vahekord: 59% puitkiitet ja 41% teisi
kiitteaineid.

Et kiittepuit kogu meie metsadest saada-
vast puidukogusest viimaseil aastail moodustas
keskmiselt 55% (45% saadi tarbepuitu), siis
on loomulik, et meie kiittetarvituse méframi-
sest on olnud eriti huvitatud metsateadlased.
Pealegi on igaaastase puidu idbikdigu ehk nn.
puidubilansi tundmine pohjapaneva tihtsusega
mitte ainult metsamajanduses, vaid kogu ma-
janduspoliitika juhtimises. Seepirast on piili-
tud kbéigis maades puidu sissetuleku-~viljami-
neku probleemi véimalikult tdpselt selgitada.
Eestiski on mitmed autorid (1, 4, 7, 8) tegel-
nud meie puidubilansi koostamisega, millega
iihtlasi pandi alus meie kiittekulutuse problee-
mi uurimisele,

Nagu tabelis toodud andmeist néhtub, on ik-
sikute autorite hinnangud meie asstase kogu-
kiittetarvituse kohta bige lahkuminevad. Nii
on prof. Mathieseni jargi (1937, a.) meie aas-
tane keskmine kogukiittetarvitus kiittepuidule
arvestatult 3,0 milj. rm (5), kuna metsatead-
lase Edg. Vesteri andmeil (1940. a.) see oleks
8,3 milj. rm kiittepuitu (18). Viimane hinnang
on seega ligi kolm korda esimesest suurem.

Tekib kiisimus — millest on tingitud s#dira-
sed suured erinevused? Olukord muutub meile
arusaadavamaks, kui tutvume Ildhemalt and-
mestikuga, mida on meie kiittetarvituse arves-
tamisel kasutatud. Eranditult koik autorid on
juhtinud tdhelepanu kasutada olnud andmete
vihesusele ja puudulikkusele. (5, 7, 16, 18).
On tulnud védga paljudel juhtudel tarvitada
kaudseid andmeid ja anda subjektiivseid hin-
nanguid, — Iii on metsateadlased piiiidnud
kindlaks teha meie metsade aastast puidutoo-
dangut ja viimasest ldhtudes teinud oletusi
meie kiittepuidu tarvituse kohta. Sifrase mee-
todi rakendamine vdiks ju anda hiid tulemusi,
kuid kahjuks pole véimalik kuigi tdpselt mé&d-
rata aasta jooksul raiutava puidukoguse
suurust,

Riigile kuuluvate metsade (ligikaudu 80%
meie metsamaade pindalast kuulub riigile)
puidutoodangu kohta on vajaliku tédpsusega
andmeid, sest meie riigimetsades on teostatud
tdpseid mdo6tmisi. Kui riigimetsade majanda-
mises ei esine erilisi hiireid, siis on vd&imalik
praktiliselt dieti kindlaks teha metsadest saa-
davat kiittepuidu hulka ja toen#oliste kiitte-
kulutuste jirgi arvestada, kas saadavast pui-
dust jatkub nGudmiste rahuldamiseks véi tuleb
puudus, :

Halvem on olukord meie talumetsade puidu-
produktsiponi kindlaksmiiramisega, sest meie
talumetsade kohta puuduvad tédpsemad mdaot-
misandmed, Talumetsade hindamise aluseks
kasutatakse meil 1939, a. toimunud pélluma-
jandusloendusel saadud andmeid (3, 6, 19).
Need andmed nditavad talupidajate oma hin-
nangu pdhjal ainult metsa-, heina-, karja- ja
vosamaade pinnasuurusi. Talumetsade tdelikku

olukorda ega puistute kvaliteeti need andmed
ei niiita. Viimaste puiduproduktisiooni kogust
on seni tulnud médrata ikkagi ainult kaudsete
andmete ja oletuste abil’ja seepidrast ei saaks
neid andmeid kuigi hésti kasutada meie kiitte-
tarvituse kalkulatsioonide koostamisel.

Meie teise tdhtsama kiitteaine — kiitteturba-
toodangu kohta puuduvad samuti ulatusliku-
mad statistilised andmed (2). Enamvidhem ra-
huldavat tilevaadet vbdiks saada masinaturba
toodangust meie suuremais {urbatédstusis,
kuid labidaturba toodangu kohta pole véimalik
saada mingisugust iilevaadet.

Meil tarvitatavat kivisoekogust vfime tép-
selt arvestada, sest kivisiitt wveetakse meile
véljast sisse. Samuti on vdimalik saada kiillal-
daselt tdpseid andmeid meie tdhtsaima maa-
pduevara — polevkivi — aastatoodangu kohta.

Et olulisema osa meie kiittetarvitusest moo-
dustab siigki puitkiite, mille aastast toodangut,
nagu eespool négime, on viga raske méiéirata,
siis ei saaks kiittetarvituse hindamisel aluseks
votta ainuliksi tootmise-statistilisi andmeid,
vaid kasutama peaksime ka kiitteainete tege-
likku tarvitamist nditavat statistikat. Viimast
tuleb pidada aga veelgi puudulikumaks kul
meie kiitteainete tootmist késitlevat andmes-
tikku.

Andmed meie kitttetarvitusest vajavad
téapsustamist,

Kiittetarvituse kohta andmete kogumine on
kaunis suurte raskustega seotud, sest selgita-
ma peaks vidga laialdase tarvitajaskonna vaja-
dusi, .

Toostuste Kkiittevajaduse kohta on kogutud
iihekordselt vérdlemisi hidid andmeid 1937, a.
toimunud Eesti I Majandusloendusel (11).
Kogu Eesti asutuste kiittetarvitusest ei ole
seniajani peaaegu mingisugust iilevaadet. Meie
kogu-kiittetarvituse kalkulatsioones on asu-
tuste kiittevajadust voimalik olnud ainult ole-
tatavate arvudena n#idata.

Teatavasti moodustab meie maa- ja linnaela-
nikkonna kodune Xkiittetarvitus vihemalt 2/g
meie kogu-kiittetarvitusest. Mis puutub selle
kiittetarvituse kindlaksmidramisse, sils on
siingi kasutada olnud ainult puudulikke statis-~

“tilisi andmeid. Kuivérd puudulikest andmeist

on tulnud teha ulatuslikke jareldusi, nditab
dr, P. Reimi kalkulatsioon meie linnaelanike
koduse kiittetarvituse kohta (7, lk. 38). Et
saada vajalikku iilevaadet, kogus dr. Reim
1928. a, jaanuaris Tartu linnas kolme pieva
jooksul 41 korteri kiittetarvituse kohta and-
meid. Tallinnas uuris dr. Reim 1927, a. det-
sembris koigest 12 korteri kiittetarvituse, kus-
juures 4 korteri kohta saadud arve pidas autor
ebadigeks ja korvaldas iildiselt arvestusest.
Saadud andmeist arvutati keskmised kiittetar-
vitused iiksikute korterite kohta ja mé#rati
koigi 1922, a. andmeil Eestis olnud 84 952 elu-
korteri aastane kogu-kiittetarvitus (7, k. 40).
Loomulik, et s#irane viike uuritud korterite
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ary — kdigest 0,062% kortérite tildarvust —
ei saa olla mingi autoriteetne alus kiittetarvi-
tuse kalkulatsioonide koostamisel.

Tartu elukorterite kiittetarvitust on ulatus-
likumalt uurinud A, T6llasepp (10).. Vaatlus-
aluste korterite arv A. Tollasepal oli 1362 ehk
7,78% kidesoleva aja Tartu korterite iildarvust.
Selle kalkulatsiooni puuduseks véib pidada aga
asjaolu, et autoril oli péhiandmeina kasutada
korterivaldaja kiittekulutuse hinnangud ainult
7 kuu kohta (1. sept. 1939 — 1. aprillil 1940. a.).
4 suvise kuu kiittetarvitus on tulnud selles kal-
kulatsioonis enam-vihem oletatavate arvudena
juurde arvestada. Samuti vdhendab andmete
vadrtust asjaoly, et kiittekulutus oli niidatud
erakordselt kiilma talve kohta. Keskmiste and-
mete saamiseks tull oletustele tuginedes teha
vastavaid parandusi.

Kui vorrelda dr. Reimi ja A. Tollasepa kal-
kulatsioone, siis on siingi tegemist erinevus-
tega. Nii oleks elanike kodune aastane Kkiitte-
tarvitus Tartus dr. Reimi hinnangul kiittepui-
dule arvestatult 15 542 korteri kohta 94 000 rm
I sordi kiittepuitu (7, lk. 40) Tollasepa jirgi
aga 17 488 korteri kohta 165000 rm I sordi
kiittepuitu.

A, Valmet (15), ldhtudes dr, Reimi (7) ar-
vestusest, hindab Tartu linna kogu-kiittetarvi-
tust (elukorterid, asutused, t60stused) 140 000
rm segakiittepuidule. See arvestus on aga puu-
dulik juba seetdttu, et dr. Reimi poolt tihu-
meetreis (74 000 m3) antud arv on jietud ruu-
mimeetreisse iimber arvestamata.

Meie maa-elanikkonna ja talundite kiittetar-
vitust on samuti viga puudulikult uuritud, Nii
on »iile 140000 Eesti talundi kiittetarvituse
médramisel aluseks véetud andmeid, mida on
saadud 355 (0,25% talundite iildarvust) kiitte-
vajaduse ithekordsel uurimisel (3).

Toodud ridadest voime jdreldada, et kiitte-
tarvituse kalkulatsioonide koostamisel ' ei saa
alusekg voOtta meie seniseid tarvitamise-statis-
tilisi andmeid, sest viimaseid tuleb ilmselt
puudulikeks pidada.

Edasi on suureks puuduseks meil valitsev
ebaiihtlus kiittetarvituse arvestuse alustes ja
erinevate kiitteainete kiittevddrtuste jirgi iim-
berarvestamise koefitsientides. Ei ole nimelt
selge, millist kiittepuidu sorti on iiksikud auto-
rid oma kalkulatsioonide koostamisel arvesta-

nud, Uldiselt on piilitud arvestusis lihtuda IIT"

sordi kiittepuidust. Kiittenormide mé&#ramisel
asutustele ja toostustele on samuti kombeks
aluseks votta ITT sordi kiittepuitu. Mis puutub
aga meie IIT sordi kiittepuidu kiittevidrtu-
sesse, slis on see praegu kodige juhuslikuma ja
koige raskemini kindiakstehtava kvaliteediga.

Meil kuni 1. jaanuarini 1941, a. kehtinud
kiittepuidu sortimentatsioonis oli viis sorti.
I sordiks loeti kasepuit ja kova lehtpuit, IT sor-
diks oli mustlepapuit. Okaspuit (ménd, kuusk)
moodustas III sordi, IV sordiks oli pehme leht-
puit (haab, paju, valgelepp), kuna V sordi alla
kuulus médanevate ja pehastunud osadega pee-
nem puit. .

Alates 1. I 41. a. oli meil neli kiittepuidu-

sorti. I ja IT sort jéeti endisteks. I1T ja IV sort
ithendati nii, et IIT sordi alla kuulusid okaspuit
ja. pehme lehtpuit, IV sordiks oli endine V sort.

1943/44. metsamajandusaastast (1. oktoobr.
1943. a.) alates on vdetud kiittepuidu sortimen-
tatsioonis veelkordselt ette muudatusi, On jie-
tud ainult kolm kiittepuidusorti. Kaotatud on
mustlepapuidu eraldamine iseseisva (II) sor-
dina ja liidetud I sordiga. Endine III sort vas-
tab {ildjoontes uue sortimentatsiooni II sor-
dile ja neljas kolmandale.

1. I 41. a. toimunud kiittepuidu sortimentat-
siooni muutmise sihiks oli eraldada kiittepuidu
hulgast okaspuit, sest viimane pidi andma
ainult tarbematerjali. Tegelikult valmistati ja
valmistatakse praegusiski oludes viga paijust
okaspuidust kiittematerjali, mis aga turusta-
takse koos pehme lehipuiduga, mille hulgas
néiteks Tartumaal enamuse moodustab haava-
puit. Viimane on aga hoopis vidiksema kiitte-
vidrtusega kui okaspuit, Seega vdis IIT sordi
(kdesoleval ajal II sordi) tarvitaja saada iihel
juhul téiesti heakvaliteedilist kiitteainet (okas-
puit), kuna teisel juhul (haavapuidu puhul)
see vois olla téiesti madala kiittevdidrtusega.

Okaspuidu eraldamine omaette sordina oleks
otstarbekas ka seepdrast, et savitoostusis va-
jatakse pGletamiseks peamiselt ainult mé&nni-
puitu, kuna pagari- ja leivatéostusis kuuse-
puitu koige sobivamaks kiitteaineks peetakse.
Teise sordi kaotamine raskendab edaspidi ka
liha-, vorsti- ja kalattostuste varustamist, sest
neis todstusig tarvitati suitsutamisotstarbeks
just mustlepapuitu.

Arvestades mitmekordselt ettevéetud muu-
datusi kiittepuidu sortimentatsioonis, on loomu-
likult suuri raskusi kiittekulutuse médramisel
bige ja pilisiva arvestamisaluse leidmisel. Igal
juhul tuleb aga sd#drast juhusliku koostisega
segasorti, nagu seda oli senine III (praegune
II) sort, pidada ebasobivaks aluseks Kkiitte-
tarvituse hindamisel.

Mis puutub iimberarvestamise koefitsienti-
desse, siis tuleks pcohjalikumate uurimuste
kaudu méidrata kindlaks meil tarvitatava kiit-
tepuidu, kiitteturba, turbabriketi, pdlevkivi,
kiviste ja monede teiste kiitteainete omavahe-
lised keskmised kiitteviidrtuste vahekorrad.

Meie kiittemajandusele tuleb luua kindel alus.

'Nagu meie kilttemajanduse aluste kohta
kiiesolevas kirjutuses esitatud iilevaatest voib
jareldada, tuleb pidada meil seni kasutatud
kiitteainete tagavarasid ja tootmist kui ka
tarvitamist kisitlevaid statistilisi andmeid
puudulikeks. Kasutades aga puudulikke and-
meid, vGime teha oma kiitteprobleemi lahenda-
misel sHdraseid saatuslikke vigu, mida hiljem
on vidga raske parandada. Et meie kiitteprob-
leemi lahendamine on praegu ja jdidb lihemas
tulevikuski tihedasse seosesse meie metsama-
jandusega, 8. o. majandusharuga, mis nduab
arvestamisi kauge aja peale ette, siis peame
suutma kiittemajanduselegi luua sdirased alu-
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sed, mille jirgi voiksime kiittekiisimust pikema
aja jooksul edukalt lahendada.

Kidesoleva sdjaga modduvad 16plikult ajad,
kus me oma metsadele ja metsasaadustele vai-
me vaadata kui piiramatu saagianniga loodus-
rikkusele, SGjas hévitatakse paratamatult
palju metsa, purustatakse palju hooneid ja
muid varandusi, mille taaspiistitamine kord
ndéuab jille rohkesti puitu. Samuti on pdhjust
arvata, et puitaine muutub edaspidi tiha tdht-
samaks toostus-tooraineks, mis omakorda vi-
hendab puidu kiitteks tarvitamise vd&imalusi.
Seepédrast arvestatagu juba praegu, et meie
kiesolev kiittekriis ei ole enam lahendatav
metga arvel, vaid kiitteraskuste kdrvaldamiseks
tuleb puidu asemel kasutamisele vOtta teisi
kiitteaineid. Selleks, et reformeerida meie kiit-
temajandust nii, et {iimberorienteerumine ja
iilleminek uute kiitteainete tarvitamisele voéiks
toimuda ilma suuremate héiireteta, peaksime
oma Xkiitteprobleemi lahendamisvdimalusi hoo-
pis siivenenumalt uurima kui seda on tehtud
seni,

On mbistetav, et kiittemajanduse organisee-
rimisel ei ole vajalik ega saagi tarvitada ruu-
mimeetrilise tdpsusega andmeid, kuid nii kau-
gele peaksime meie siiski joudma, et téiesti
pohjendatud andmete jdrgi otsustada, kas kogu
kiittetarvitug meie maal kiittepuidule arvesta-
tult on 3 miljonit rm voi {iletab see arv 8 mil-
jonit rm. .

Tekstis tarvitatud kirjanduse loetelu.

1. Daniel, O. — Metsade praegune seisu-
kord ja metsamajanduse tuleviku viljavaated.
(Koguteos ,I Eesti Metgateadlaste Pdev‘ - Tar-
tus, 1923),

2. Hangelaid, K. — Turbatdostus. (Ajakiri
,Konjunktuur® 1837, nr. 28/29, Tallinn).

3. Luik, J. — Talumetsade arendamise siht-
jooni ja abindusid selle teostamiseks, (Ajakiri
nHesti Mets* 1940, nr. 4).

4. Mathiesen, A. — Meteandus. (Koguteoz
HEesti®, Tartu 1926).

5. Mathiesen, A. — Metsamajanduse iiles-
annetest, (Eesti Metsanduse Aastaraamat VIII.
Tartu 1937).

6. Mutt, V. — Talumetsad Eestis. (Kogu-
teos ,Eesti Metsaithingute Liit 1930—1940¢,
Tallinn 1940).

7. Reim, P, — Metsade majanduslik tdhtsus
Eestis. Tartu 1929.

8. Reim, P, — Metsamajandus Eestis. Tal-
linn 1937.
9. Reim, P, — Metsade rahvamajanduslik

tihtsus. (Koguteos ,Eesti Metsaiihingute Liit,
19301940, Tallinn 1940).

10. Tollasepp, A. — Kiitteprobleem ja selle
lahenduse véimalusi Tartus, (,,Postimees” 6. V
1942, nr. 107). .

11. Todstus. (1937. a. Majandusloenduse
andmed, vihk I, Tallinn 1939).

12. Uuemdis, H. — Kiitteprobleem. (Aja-
kiri ,Konjunktuur“ 1937, nr. 28/29, Tallinn).

13. Uuemdis, H. — Kiitteainete probleemi
lahendamistulemusi, (Ajakiri ,Konjunktuur
1937, nr. 34, Tallinn).

14. Uuemdis, H, — Kiitteprobleem ja selle
lahendamine seoses metsakasutusega. (Eesti
Metsanduse Aastaraamat, IX, Tartu 1939).

15. Valmet, A. — Kiittepuude kriisist, eriti
Tartu iimbruses. (Eesti Metsanduse Aastaraa-
mat VIO, Tartu 1937).

16. Veermets, K. — Puit kiitteainena, (Eesti
Metsanduse Aastaraamat VIII, Tartu 1937).

17. Veerus, J, — Eesti Rahvusliku Jduko-
mitee iilesannetest. (,,Tehnika Ajakiri®, 1937,
nr. 1).

18. Vester, E. — Mobningaid andmeid meie .
kiitteainete tarvifusest. (Ajakiri , Eesti Mets*,

. 1940, nr. 8).

19. Vohli, A. — Talumaade puitutootev ala.
(Ajakiri ,,Pdllumajandus“, 1942, nr. 15, Tal-
linn).

Metsateadusliku Uurimisinstituudi ja katse-
metskondade tegevusest ajavahemikus 1941. a.
1. jaan. kuni 1943. a. 31. midrtsini

Metsateaduslkik Uurimisinstitaut.

Asutis Ulevaateaja algul t66tas wveel
Tartu Ulikooli Metsanduslik Uurimisinstituut,
mis aga likvideeriti 20. sept. 1941. a. Seega
viihe aega enne instituudi 5-aastaseks saamist,
milline {dhtpdev saabunuks sama aasta 1. det-
sembril,

Pooleaastase vaheaja jirele rajati Riigimet-
sade Valitsusele vahetult alluv Metsateaduslik
Uurimisinstituut, mille ilesanded olid iildjoon-
tes samad, mis endisel T. U, Metsanduslikul
Uurimisinstituudil. Uus instituut algas tege-
vust 1942, a. 1. aprillil asukohaga Tartus, Ot-

sene alluvus Riigimetgsade Valitsusele t&i mit-
meid lihtsustusi instituudi valitsemise ja raa-
matupidamise alal vdrreldes instituudi eelmise
tegevusperioodiga, kus tuli esitada aruandeid
kahele keskasutisele, kasutada kolme erikre-
diiti ja instituudi ametkonnast kuulus juhataja
metsavalitsuse, kuid teised isikud iilikooli koos-
seisu,

Teenistujad Kuni 1941, a. 31. maini
kuulusid instituudi koosseisu kaks metsatead-
last ja sekretiir. Arvates 1941, a. 1, juunist suu-
rendati instituudi ametkonda veel kahe metsa-
teadlase vorra. Sellest ajast alates olid insti-
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tuudi teenistuses jdrgmised isikud: HElmar
thh juhatajana, August Karu ja August
M ic he L Son eriteadlastena, Valdar Poder
assistendina ja Salme Juksaar sekretiirina.
Peatselt puhkenud séja tottu normaaisele todle
uus koosseis ei saanud veel raxendudagi ning
11._s.a.ks kaotas instituut oma kauaaegse kaas-
to0lise-eriteadlase August Karu, kes 1941, a.
22. juulil Aegviidu meiskonnast ametistidult
sattus mobilisatsioonile ja viidi Venemaaie.
1942, a. 1. apriflil uuesti rajatud Metsatea-
dusliku Uurimisinstituudi ametkonda Kuulusid
Elmar Kohh juhatajana, Olev Henno abi-
metsaiilemana ja Salme Juksaar sekre-
tdrina. Kuid juba aasta pirast, s. o. arvates
1943, a. 1. apriilist kuulusid likvideerimisete
abimetsaiilema ja sekretdiri teenistuskohad
ning sealt alates jii instituudi koosseis ihe-
liikmeliseks.,

Védljaminekud. 7T. U. Metsanduslikul
Uurimisinstituudil oli 1941. a. 1. jaan. kuni asu-
tise likvideerimiseni 1941, a. 20. sept. kogu-
summas 25660 Rbl. viljaminekuid, mis terves
ulatuses kaeti Metsamajanduce ja Metsatos-
tuse Peavalitsuseit ning pirast bolSevike vai-
mu 16ppu Riigimetsade Valitsuselt saadud
summadega, Ulikool andis omalt poolt tasuta
kasutamiseks ruumid ja kandis kiitte- ja ko-
ristamiskulud.

Metsateadusiiku Uurimisinstituudi 1942/43.
eelarveaasts viljaminekud olid i{immarguseit
8 400 Rmk., sellest kulus 6 200 Rmk. ametnike
palkadeks, 1100 Rmk. ametisgitudeks ja 500
Rmk. erikirjanduse soetamiseks, kuna teiste
viljaminekute katteks kulus 600 Rmk.

Varad T, U. Metsanduslikul Uurimisinsti-
tuudil oli 1941, a, 1. jaan. varasid 6 930 ELr.
ehk 8 860 Rbl. vidrtuses. Kuni 20. sept. soetati
varasid juurde ligi 2 500 Rbl. viirtuses. Kuna
Tartu lahingute ajal instituudi varad Onneli-
kult jiid terveks, ehkki ruumidel tugevasti said
kannatada aknad ja uksed, siis asutise likvi-
deerimisel oli varade koguvdidrtus itimmargu-
selt 8 900 Rmk. (arvestus L Ekr. — 1 Rmk. —
~—= 1,25 Rbl.). Varad jidid hoiule T. 1y, Metsa-
korralduse Instituudi juurde ja anti siis Tartu
Ulikooli rektori otsuse kohaselt kasutamiseks
Metsateaduslikule Uurimisinstituudile. Insti-
tuudi poolt soetati 1942/43. eelarveaastal vara-
sid 620 Rmk. vi#rtuses, esijoones saadi niiiid
muretseda saksakeelset® erikirjandust.

Katsemetskonnad.

Katsemetskondade metsaiilemate osas olid
iilevaateajal jirgmised muudatused. - Kuusiku
metsaiilema kohalt lahkus Leo Ruuk 1941. a.
oktoobris ning uueks metsaiilemaks méfratl
August Michelson, Somerpalu metsaiilema
kohalt lahkus 1942, a. mais Hangs Kosen-
kranius, kelle asemele midrati Helmut
Parmas. Tihemetsa metsaiilema kohalt
lahkus Awugust Michelson 1941, a. juunis ja
uueks metsaiilemaks mi#rati Joh, Maiste.
Muudatusi polnud Sagadi metsalilema kohal,
kus kogu aja todtas Leo Elgas.

Katseala-ametnike teenistuskohtadel oli gi-
muti mitmeid muudatusi. Seejuures Kuusiky
Sagadi ja So0merpalu metskondades 1ikvideeriti
katseala-abimetsaiilemate teenistuskohad ning
nende asemel avati katseala-metsnike kohag
mis ka tdideti. Ainult Tihemetsas jii alles
katseala-abimetsaillema t{eenistuskoht. Ule-
vaateaja 10pul olid teenistuses jirgmised katse-
ala-ametnikud: Kuusikus retsnik sulev Peet,
Sagadis — metsnik Friedrich 6verus 8-
merpalus — metsnik  Viktor Aru ja ‘Tihe-
metsas — abimetsaililem mag. J. Kéresaar.

Katsemetskondades kulutati katsekrediiti
jirgmiselt: 1, I 41 — 30, IX 41 — 120 Rbl,
1 X 41 — 31. ITI 42 — 45 Rmk. ja 1. 1V 42 —
31. IIT 43 — 470 Rmk. Neis summades puudu-
vad katsealaametnike tasud, samuti pole neis
niidatud kulutusi, mis on tehtud katseasjan-
duse huvides teostatud metsauuenduse, -hooi-
damise ja metskondade teiste harilike todde
labiviimisel,

1941, a. 1. jaan. oli koéigi katsemetskondade
kohta kokku katsekrediitide arve! soetatud va-
rasid 1750 Ekr. ehk 2 190 Rbl, viddrtuses, Kuni
1943. a. 31. mirtsini varad suurenesid 40 Rmk.
vBrra ning sdjategevuse tagajérjel hivinemise
tdttu vidhenesid samal ajavahemikul 180 Rmk.
vyoérra. Varade koguviidrtus oli illevaateaja 16pul
1600 Rmk, (arvestus 1 Ekr. — 1 Rmk. ==
= 1,25 Rbl.).

To6de aruanne,

1941, a. esimene pool kulus 1940, a, vilis-
tbodel kogutud andmete ldbitdttamise ldpeta-
miseks, instituudi iimberkorraldamiseks ja mit-
mesuguste plaanide ja aruannete koostamiseks.
Suvel algas soda ja siigisel jirgnes T. U. Met-
sanduslikxu Uurimisinstituudi sulgemine ning
katseala-abimetsaiilemate teenistuskohtade lik-
videerimine Sagadi ja Somerpalu metskon-
dades.

Katsetegevus elustus uuesti 1942. a. esimesel
poolel, millal avati ja tdideti varem likvideeri-
tud katseala-ametnike teenistuskohad .ja ra-
kendati t66le Metsateaduslik Uurimisinstituut.
Niiiidki katsetegevus kannatas mitmesuguste
sbja ajast tingitud raskuste all.

1942, a. aprillis korraldati Riigimetsade Va-
litsuse abidirektori juhatusel néupidamine, kus
koostati tdokava ligemate aastate katsetege-
vuseks, Seejiargi miidrati instituudi jaoks 13
katget ja uurimust, neist 7 metsakagvatuse, 4
metsakaitse ja 2 metsakasustuse alalt. Katse-
metskondadele otsustati anda lahendamisele
kogusummas 7 td8d. Ka viimaste iildjuhtimine
on instituudi iilesandeks.

levaateaastal 18petati varemas tddkavas
olnud pikem uurimus kuusemetsades esineva
iiraskriiiiste kohta. Teise ulatuslikuma t&ona
jouti peaaegu 18petada uurimus Tihemetsa
metskonna nérgkivialadest ja neile rajatud
katsekultuuridest. Kolmandaks koostati {ile-
vaade PG&hja-rannikul esinevate ja metsapdle-
miste 1#bi rikutud jimedateralistel Hivamaa-
del teostatud tiiskiinnialadele tehtud . kulti-
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veerimiskatseist. Neljandaks Iopetati modni
aasta tagasi alustatud okaspuukindude koori-
mise tdhtsust selgitavate katsete ja celle-
kchaste tZhelepanekute aluse! koguiud and-
mete ldbitoGtamine. Kokkuvite sellest ilmus
kdesoleva ajakirja veergudel. Samas avaldati
ka 1942. a. S6merpalu katsemetskonnas okas-
puu-kiittekdndude valmistamise kchta korral-
datud uurimuse tulemused. Kuuenda suurema
toéna koostat! iilevaade oOhukesepinnalistele
paealadele rajatud kultuuridest Kuusiku, Sut-
lema ja Velise metskondades, mis pdhines
1942. a. teostatud analiilisidele. Peale loetletute
lahendati veel modningaid pisemaid iilesandeid
ning alustati ka uusi t6id, nii instituudi kaas-
tosliste kui ka katsemetskondade poolt.

mikul, Kuna puuduvad viljavaated instituudi
toimetusel ilmumist alanud , Metsanduslikud
Uurimused” jdrgnevate numbrite ilmumiseks
ligemal ajal, siis piiitakse v&imaluse piires
k#esolevas ajakirjas ka edaspidi avaldada liihe-
maid artikleid instituudi ja katsemetskondade
poolt teostatud katsete ning uurimuste tule-
muste kohta,
E. Kchh.

OIENDUS,

Artiklis ,Metsakorraldus Eestis ja selle tule-
mustest (E, M. nr. 7 1k. 167} boniteediklasse
kisitlevas tabelis nr. 4 on niidatud IIT boni-
teedi mé#nnialade pind eksilzombel 52457 ha,

See oleks liihike kokkuvste instituudi ja  peab olema 952457 ha.
katsemetskondade tegevusest vaatlusajavahe- E. Saar.

i b i i i e

MITMESUGUSEID TEATEID

=

T e A D O R A

Jiiri Hansen T

29. oktoobril s. a. lahkus metsameeste perest
Tallinna linna metskonna Koitjirve vahtkonna
metsavaht Jiiri Hansen ja paigutati 3. novemb-
ril hulga leinajate saatel viimsele puhkusele
Metsa, kalmistule,

Kadunu siindis 22. mail 1873. a, Albu vallas,
Tammpsaare-Pohja talus esimese lapsena Pee-
ter ja Anna Hanseni kaheteistkiimne jérel-
tulija hulgas. Oppis SH#skilla vallakoolis. Tee-
nis sundaega Ivangorodis kindluse suurtiiki-
vies. Metsaasjandust Sppis Tallinna metsakoo-
lis, mis tootas Eestimaa mdisnike metsaiilema
Miilleri juhatugel. 1. mail 1899, a. mé#rati Tal-
linna linna Telliskopli metsavahiks, hiljem
Jdrve metsavahiks, kust 1903. a. médrati Koit-
jirve metsavahiks. Maailmasdja ajal oli Soo-
mes erililesannete t#ditmisel metsamaterjalide
vastuvotmisel ja edasisaatmisel. 1916, a, mobi-
liseeriti ja mé&#rati Peterburi politseivikke,
kust pédrast vabanemist asus jille Koitjdrvele.

Seega on kadunu iile 40 a. mooda saatnud
Koitjirve metsade hooldamisel ja kasvatami-
sel. Ka veetis siin looduslikult kaunil Koitjar-
vel metsavahi majas kirjanikust vend Anton
Tammsaare kiimmekond aastat oma raamatute
kirjutamisel. ©hel kohal piisimise véimaldas
Jiiri Hansenile tipne ja kohusetruu ametiko-
huste tditmine. )

Kadunut jidid leinama abikaasa, tiitar ja
kaks poega. =

Jiiri Hanseni teeneid on hinnatud Eesti Pu-
nase Risti teenetemirgi III klassi medali anne-
tamisega.

Olgu Eesti muld tublile metsamehele rahuli-
kuks puhkepaigaks!
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Uued diplom-metsateadlased

1. 22. oktoobril 1943, a. kaitses oma, diplomi-
1664 endine metsaosakonna iilidpilane Zoja
Raskasov teemal ,Viljandimaa pargid ja
nende dendroloogiline koosseis“, T00 ja kaits-
mine tunnistati heaks Diplomitss tehti
Metsakorralduse Instituudi juures. Arvestades
eksamite tulemusi ja diplomitédd ning selle
kaitsmist, tunnistati Z. Raskasov metsaosa-
konna lSpetanuks cum laude,

Z. Raskasov on esimene naissoost dipl.-raet-
sateadlane, kes on l0petanud Tartu Ulikooli
metsaosakonna tédieliku kursuse.

2. 18, novembril 1943. a. kaitses oma dip-
lomit6éd Metsade Keskvalitsuse vanem-refe-
rent Adolf Vakker teemal ,Roela mets-
konna veotdod 1928/29.—1938/38, a.”“ To66 ja

kaitsmine tunnistati hea k s. Diplomitds tehti
Metsakasustuse Instituudi juures.

3. 25. novembril 1943. a. kaitsesid oma dip-
lomitotd jargmised metsateadlased:

a) Iisaku abimetsaiilem Eduard Kaljuste
teemal , Kunstlik ja loomulik uuendus Iisaku
metskonnas®, T60 ja kaitsmine tunnistati ra-
huldavaks Diplomitos tehti Metsakasva-
tuse Instituudi juures,

b) Maapairanduse ja Sookultuuri Instituudi
ajutine abijoud Leo Vassiljev teemal
.Karjatamine riigimetsades mé6édunud sajan-
ditel*. T06 ja kaitsmine tunnistati heakas.
Diplomit6 valmis Metsakorralduse Instituudi
juures. Arvestades eksamite tulemusi ja dip-
lomit66d ning selle kaitsmist tunnistati L. Vas-
siljev metsaosakonna 16petanuks cum laude.

-

Muudatusi Metsade Keskvalitsuse Roosseisus

A. Teenistusest lhkunud:

1., Laiksaare metsk. abimetsaiilem Eduard

Allas, arvates 1. nov. 1943, a. 2. Valga metsk.

abimetsaiilem Evald Kuiv, arvates 1. dets.
1943. a. 3. Metsatehnikumi &petaja Jaan Sii-
lak, arvates 1. sept. 1943. a. 4. Kuresssaare
metsk, I jsk. metsnik Herbert Paltre, arvates
20. aug. 1943. a. 5. Voru metsk. sekretiir Johan
Kattalsepp, arvates 1. okt. 1943, a. 6. Rookiila
metek. praaker Mart Anton, arvates 23. augus-
tist 1943. a, 7, Taali metsk, praaker Hans Juu-
das, arvates 1. oktoobrist 1943. a. 8. Otepdd
metsk. praaker Kaljo Rannit, arvates 7. sep-
tembrist 1943, a.

B. Ametisse nimetatud:

1. Voldemar Nugis — Tallinna metsk, jahi-
metsnikuks, arvates 22. sept. 1943. a. 2. Johan-
nes Olavi — Narva metsk, praakriks, arvates
1. augustist 1943. a. 3. Roman Hoona — Alats-
kivi metsk. praakriks, arvates 5. augustist
1943. a. 4. Martin Kalmes — Taali metzk.
praakriks, arvates 9. novembrist 1943, a.

Preemiaid ja auhindu

Metsade Keskvalitsuse juhataja ringkirjaga
nr. 100/118 24. novembrist 1943, a. on metsa-
iilemaile teatavaks tehtud minnikdbide kogu-
jate premeerimise kord ning vilja kuoulutatud
metsavahtidevaheline minnikébide kogumise
voistlus,

Tingitud vidhesest ménnikibide esinemisest
ja kébide korjamiseks vajaliku t66j6u nappu-
sest ei ole viimaseil aastail saadud vajalikul
hulgal m#nnikidbisid koguda ja méinniseemne
tagavara metskondades on jiinud &Airmiselt

C. Umber paigutatud:

1. Orajée metsk. abimetsaiil. Karl Ollino —
Laiksaare metsk. abimetsaiilemaks, arvates
1. novembrist 1943, a.

2. Lodja metsk. van.-arveametnik Endel Vil-
lard — Laiksaare metsk. sekretdriks, arvates
1. septembrist 1943. a.

3. Laiksaare metsk. sekretdr Aleksandra
Allik — Parnu metsk. van.-arveametnikuks
Papiniidu sadamalao alal, arvates 1. septemb-
rist 1943. a. }

4. Johvi metsk, praaker Karla Sildoja —
sama metsk, IV jsk. metsnikuks, arvates 1. ok-
toobrist 1943. a.

5. Johvi metsk. J6e vahtk. metsavaht Al-
bert Vaade — sama metsk. jahimetsnikuks,
arvates 1. oktoobrist 1943, a.

6. Kivindmme metsk, Kalda vahtk, metsa-
vahi k. t. Oskar Tokman — Permiskiila metsk.
II. jsk. metsnikuks, arvates 1. septembrist
1943, a.

7. Pédrnu metsk. praaker Andreas Ahonen —
sama metsk. Papiniidu sadamalao valitsejaks,
arvates 1. oktoobrist 1943. a.

8 Voru metsk. van.-arveametnik Ottokar
Savi — sama metsk. sekretiriks, arvates 1. ok-
toobrist 1943. a.

mdnnikdbide Rogujaile

viikeseks, kattes ainult murdosa 1944. aasta
minniseemne tarvidusest. Piisiva metsama-
janduse seisukohalt on aga tingimata noutav
ja farvilik lage-raielankide Xkiire metsamine,
sest kauaaegse lagedana seismise jérele umb-
rohtub ja metsistub metsamaa ning selle kulti-
veerimine muutub #H#rmiselt raskeks ja kulu-
kaks. Sellest lihtudes on h#datarvilik muret-
seda vastav kogus minniseemet 1944. aasta
kevadel tingimata teostamist vajavate metsa-
rajamistdode ldbiviimiseks,
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Metsade Keskvalitsus, tuginedes eelmise
paari aasta kogemustele, on teadmisel, et {iil-
dise t66jou puuduse tditu puuduvad viljavaa-
ted vajaliku hulga ménniseemne saamiseks
tarviliku koguse kibide kogumiseks ainult ra-
halise tasu eest. Minnikibide kogumise ergu-
tamiseks ongi rakendatud kébikogujate pre-
meerimine ja kuulutatud vdlja metsavahtide-
vaheline ménnikédbide kogumise voistlus.

Kibikogujate premeerimine.

Metsade Keskvalitsusel on Oonnestunud va-
baks saada ménnikibide kogujaile preemiana
miilimiseks teatud kogus paberosse ja komp-
vekke, Kehtestatud premeerimise korra koha-
selt miiljakse iga hektoliitri metskonnale miiii-
dud voi pdevatdolistega kogutud méinnikdbide
kohta 1 karp (25 tiikki) paberosse ja 300 g
kompvekke. Preemiapaberossid ja kompvekid
miiliakse ké#bikogujaile sellest metskonnast,
kuhu nad k#bid on miilinud,

Kidbikogujaile preemiana kompvekkide miiiik
peaks eriti koolidpilastes huvi &ratama kibi-
kogumise vastu ja aitama neid kaasa tdmmata
kidbikogumistdole. K&bikogumine ongi ise-
loomult noorte too, sest see el ndua suuremat
fitlisilist joukulu, kiill aga kergust ja kiirust,
mida just noortes peaks leiduma. On viga oiu-
line ja tdhtis, et iga metsaametnik eriti hoo-
litseks minnikibide kogujate premeerimistin-
gimuste teatavakstegemise eest oma iimbrus-
konna. elanike, eriti noorte ja koolidpilaste hul-
gas ning voimaluse korral organiseeriks Opilas-
test kibikogumise rithmi ja neile kdbikogumi-
seks vajalikke juhtnodre annaks.

Metsavahtidevaheline minnikibide kogumise
voistlus,

Tookdte puuduse téttu on vaevalt loota, et
eraisikute poolt vajalikul hulgal minnikébisid
kogutakse. Sellest tingitult on vajalik ka met-
saametkonnal, eeskitt metsavahtidel tdie in-
nuga ki#bikogumistoole rakenduda. Metsa-
vahtide huvi dratamiseks ménnikdbide kogu-
mise vastu on vilja kuulutatud metsavahtide-

Juhend

talumetsades 1943 /44, talvepoolaastal Kiitte-
punde raiumise miAirusele,

Talumetsades 1943 /44. talvepoolaastal kiitte-
puude raiumise midruse (ABL Reval 1943,
1k, 554) § 9 alusel médran:

§ 1. Talumetsadeks loetakse metsamaadel
voi karja- ja heinamaadel kasvav mets, mille
puistu t#ius on 0,3 vdi rohkem.

Pinna arvestus teostatakse 0,1-ha tipsusega.
Pinnasuurused alla 0,2-ha jietakse arvesta-
mata,

§ 2. Raiekohustust ei méiirata Ruhnu ja Vil-
sandi saarel asuvatele taludele ning Metsade
Keskvalitsuse teenistujate kasutada olevatele
Metsade Keskvalitsuge taludele.

vaheline ménnikibide kogumise vBistius. Vaist-
lusel on vilja pandud kogusummas 53 auhinda,
mis on jArgmised:

1. auhind — kaheraudne jahipiiss;

2. -, — liheraudne jahipiiss ja 25
padrunit;
3. 4, — liheraudne jahipiiss;
4—13. ,, — & 1 paar sHdrsaapaid;
14—23. ,, — A4 1 paar tanksaapaid;
24—53. ,, — a4 1 todiilikond.

Esimene auhind tuleb viljaandmisele metsa-
vahile, kes iilemaiselt metskonnale kdige roh-
kem méi.nnik.’a’.bisid on miilinud, teine auhind
kibide miilimise poolest teisele kohale tulnud
metsavahile jne.. Juhul, kui esimesele, teisele
v3i jadrgmistele kohtadele tuleb mitu metsa-
vahti vordsete tulemustega, m#édratakse auhin-
nasaajate jirjekord kindlaks loosimise teel.

Voistluse tulemuste arvestamisel vdetakse
arvesse minnikdbid, mis metsavahtide poolt
metskonda miiiidud. Ei ole oluline, kas metsa-
vaht metskonda miilidavad k&bid on kogunud
ise, oma perekonnaliikmete v6i teiste isikute
kaasabil. VOoistlusest osavdtjail tuleb kébid
metskonda iile anda hiljemalt 15. aprilliks
1944, a.

Metsavahid saavad voistlusekorras kogutud
kibide eest tasu ja preemiaid iihiseil aluseil
teiste kdbikogujatega.

Metsavahtide ménnikibide kogumise
kohustus.

Kogu metsavahtide pere rakendamiseks met-
sakasvatuslikult Hdirmiselt tdhtsale kidbikogu-
mistédle on Metsade Keskvalitsuse juhataja
eespooltihendatud ringkirjaga metsalilemaile
korralduse teinud igale metsavahile, kelle
vahtkonnas minnipuistuid leidub, ilesandeks
teha vasiavalt kdbide rohkusele 1—3 hl min-
nikdibide kogumine. Xohustuslikus korras ko-
gutud minnikibide eest saavad metsavahid
tasu ja preemiaid iihiseil aluseil teiste kébi-
kogujatega; iihtlasi voetakse need kidbid min-
nikdbide kogumise vOistluse tulemuste kokku-
vdtmisel arvesse, K. K.

§ 3. Uksikute talude raienormide mé#drami-
seks moodustatakse komisjonid.

Valla komisjoni kuuluvad: vallavanem, valla
ja kohalikud péllumajandusjuhid ning abimet-
saiilem vOi metsnik, Linna komisjoni kuuluvad:
linnapea, maakonna poéllumajandusameti esin-
daja ja abimetsaiilem vdi metsnik.

Komisjonide kokkukutsujateks ja esimees-
teks on linnapead ja vallavanemad, Komisjoni
t66 kohta peetakse protokolle.

§ 4. Komisjoni iilesandeks on:

a) raiekohuse alla kuuluvate pindalade viivi-
tamatu ning lihtsustatud kindlaksm#firamine;

b) raienormide midramine;

¢) juhtnddride andmine raietdddeks;

d) raietddde teostamise ja té8jou rakenda-
mise korraldamine;
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e) laduplatside tihtajaline varustamine;

f) ralet8tde teostamise kontroll.

§ 5. Taluomanike (-majandajate) raienor-
mid midratakse komisjonide poolt kindlaks 14
pideva jooksul, arvates kiesoleva juhendi aval-
damisest.

§ 6. Kohe pirast laduplatside kindlaksmii-
ramist esitavad vallavanemad (linnapead) maa-
kondade poéllumajandusametitele laduplatside
nimestiku (lisa nr. 1), kus on eraldi niidatud
Metsade Keskvalitsuse laduplatsid ja valla
ladupliatsid. Maakondade pollumajandusametid
esitavad laduplatside nimestiku pirast kontrol-
limist Pollumajanduse Keskvalitsusele,

Taluomanikule (-majandajale) ei vdi m#i-
rata laduplatsiks talust ile 15 km eemal aset-
sevat laduplatsi,

§ 7. Mé&ératud raienormi kohta saadab val-
lavanem (linnapea) taluomanikule (-majanda-
jale) teate ja annab temale allkirja vastu raie-
kohustuskaardi (lisa nr. 2). Raiekohustus-
kaardi andmisel méfrab vallavanem (linnapea)
taluomanikule (-majandajale) ka laduplatsid ja
veoajad. Raiekohustuskaartide kohta peetakse
vallavalitsustes (linnavalitsustes) nimestikke,
kuhu kantakse ka andmed normi tditmise koh-
ta (lisa nr. 3).

§ 8. Komisjoni poolt mé#ratud raienormi
kohta voib taluomanik (-majandaja) esitada
kaebuse T pideva jooksul arvates raienormi
teate saamise p#evast vallavanema (linnapea)
kaudu maavanemale, kelle otsused raienormi
méiramise asjus on 16plikud. Kaebusel ei ole
edasilitkkavat moju raienormi téditmisel.

Maavanem vaatab esitatud kaebused viivita-
mata 1dbi, kuulates vajaduse korral dra metsa-
iilema arvamise, teeb 16ppotsused ja saadab toi-
mikud vallavanemale (linnapeale) tagasi.

§9. Kolme pieva jooksul pidrast normide
kohta esitatud kaebuste maavanemalt tagasi-
saamist - saadavad vallavanemad (linnapead)
maakondade pdllumajandusametitele 15plikud
andmed raiekohuslike talude koguarvu, normi-
kohuse alla kuuluva metsamaa ja heina- ja
karjamaa metsa pinnasuuruste ning normiko-
huse tditeks draandmisele kuuluva kiittepuude
koguhulga kohta,

Maakondade pollumajandusametid esitavad
saadud andmed 7 pdeva jooksul valdade ja lin-
nade jirgi lhes maakonna iildkokkuvdttega
Pollumajanduse Keskvalitsusele ja Majandus-
ja Rahandusdirektooriumile.

§ 10. Taludes raienormiga 20 rm ja rohkem
arvatakse iga #draantud 20 rm kiittepuudega
ithe toojoulise isiku raie- voi h;raveonorm riigi-
metsades tdidetuks.

§ 11. Midruse § 7 rakendamisel mirgib raiu-
misele tulevad kiittepuud vastavalt taluoma-
niku (-majandaja) soovile Metsade Keskvalit-
suse esindaja. Taluomanikule (-majandajale)
kiittepuude eest maksetavast tasust arvatakse
sel juhul maha ametlikult kindlaksmédratud
{ilesto6tamise tasu.

§12. Metrade Keskvalitsuse laduplatsidele
toodavate normipuude eest tasub Metsade
Keskvalitsus, teiste normipuude eest vallava-

nem (hnnh?éﬁ)‘ ""'a;i’HeT:'IiKummmv.mumm atud
hinna.

Niih&sti tooreste kui ka kuivade kuttepuude
miiligi puhul vdetakse arvestusealusena iihe
ruumimeetri médduks 1,00X1,00X1,04 m. )

§ 13. Kiittepuude vastuvdtmine - mirgitakse
raiekohustuskaardile. - Taluomanik - (-majan-
daja) on kohustatud vastuvdotumérkmega va-
rustatud kaardi 7 pideva jooksul esitama valla-
vanemale (linnapeale) — tditmise andmete ko-
hustuskaartide nimestikku ja talundi pdhiraa-
matusse kandmiseks.

§ 14. Vallavanemad - (linna'pead) “esitavad.
maakondade pollumajandusametitele raienormi
tditmise kestel iga kuu kohta jargmise kuu 5
pdevaks raienormi tiitmise aruanded (lisa
nr. 4). Aruandes niidatakse puude tegelik hulk,
soodustusi arvestamata. )

Pollumajandusametid esitavad saadud and-
med valdade ja linnade jidrgi ilhes maakonna
iildkokkuvdtiega omakorda PSllumajanduse
Keskvalitsusele iga kuu 10. pievaks.

§ 15. Vallavanem (linnapea) teatab 30. jaa-
nuariks 1944 maakonna pollumajandusametile

talumetsade raienormi I poole soodustuste ka-

sutamisest (lisa nr. 5).

Maakondade pollumajandusametid egitavad
need andmed valdade ja linnade jdrgi iihes
maakonna kohta tehtud kokkuvéttega Pollu-
majanduse Keskvalitsusele hiljemalt 5. veeb-
ruariks 1944,

§ 16. Vallavanem (linnapea) esitab raie-
kaartide nimestiku pdhjal 25. veebruariks 1944
ja 10. oktoobriks 1944 maakonna pdllumajan-
dusametile kokkuvdtte miiligikohuse tditnud ja
tditmata. jitnud taluomanike (-majandajate)
arvuy, samuti draantud ning &ra andmata jid-
nud kiittepuude koguse kohta.

Samasuguse kokkuvdtte 1942/43. a. kohta
esitab vallavanem (linnapea) maakonna pollu-
majandusametile 25, detsembriks 1943,

Maakonna pdllumajandusamet esitab need
andmed ithes kokkuvdttega viivitamata Pollu-
majanduse Keskvalitsusele.

§ 17. Koik kiesoleva juhendi jargi esitata-
vad aruanded ja andmed antakse maakondade
pollumajandusametite poolt enne &rasaatmist
maavanematele libivaatamiseks.

§18. 1842/43. a. normipuude miiiigikohuse
kohta peetakse nimestikku kui ka raiekaarte
edasi.

§ 19. Maakondade p6llumajandusametid teos-
tavad pidevat kontrolli- komisjonide tegevuse
iile, tehes iihtlasi ilmnenud puudused teatavaks
maavanematele ja Pollumajanduse Keskvalit-
sugele ning vottes tarvitusele vastavad abinsud
puuduste koheseks kdrvaldamiseks.

Koérgemaks {ildjuhtimist ja {ildjdrelevalvet
teostavaks asutuseks on Pdllumajanduse Kesk-
valitsus.

§ 20.. Kiesolev juhend joustub avaldamisega.

Tallinnasg, 25, novembril 1943, -

H,
Pollum&janduse Eeskvalitsuse
- juhataja.

. Uhistriikk* Tallinn, Adolf Hitleri 18. 1943. -
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