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Miirkmeid jutustava kirjanduse keelest.

Healt - raamatult noutakse ka head keelt.
Oleme selle vastu kiillalt patustanud, sest kust
seda head alati ikka vo6tta. Kui siirdume niiteks
kiimme aastat tagasi ilmunud raamatu juurde,
siis isegi tolleaegne hea keel tundub meile praegu
juba natuke halvana. Loeme ménd ,Noor-Eesti“
albumit, ja Gigekirjutusmeel juba térgub v6i mu-
heleb mdne .morfoloogilise kentsakuse - juures.
Iga aastaga kirjakeel muutub ja kohendub. -

»Noor-Eesti“ aegadest polvneb meie keele-
uuenduslik liikumine. Sonavara rikastamine ja
vormidpeluse . reformeerimine on selle téhtsa-
mad osad (mag. Joh, Aavik, mag. V. Griinthal-
Ridala j. t). Vaadatagu praegusi luuletiskogu-
sid ja tolketeoseid, kui jOuliselt ja maitsekalt
seal morfoloogiline ja tuletuslik protsess edasi
kestab (M. Underi, Joh. Semperi, H. Visnapuu
j. t. luuletiskogud; tdnapdeva parem tolkekirjan-
dus). Kuid selle korval on ténapdev veel iiles
seadnud lauseehituslikud uuendusnduded, mis ta-
havad vabastada keele podlisest  saksapérasest
liigendusviisist ja viia ta loomulikumale, eesti-
piirasemale alusele (O. Loorits, J. Migiste j.t.).
Peale iildise selgusendude on iiks selle téhtsa-

maid ettepanekuid - vila verb (Geldis) lause 15-
pust, kus' ta harilikult istub saksapirase ehitu-
sega lauses, ettepoole, lause algusesse, kus ta
esineks voimalikult kohe lause aluse j#rel. Kui
see on verbi vana eestipdrane koht (kui see
toeb néit. rahvalaulu andmetele), siis on selle}
oma Oigustus. Igatahes soome keele praegusele.
lauseehitusele tugeda ei vdi, sest see on ilmselt
rootsi poolt mojustatud, kus verb (Seldis) istub
alati pédris lause eesotsas. Muidu on Looritsa
j- t. motteosaliste esitatud keelekorraldus viga
meeldiv, ja vist' ka- murdeliselt osalt Gigustatud.
Teeb keele selgemaks; loogilisemaks, puhta-
maks — kui ainult teda Gieti osatakse tarvitada.
*

On selge, et iga uuendus annab vana kaits-
jatele pdhjust nérimiseks. T#htsamad on kool-
meistrite vastuvidited. Mida lastele opetada?
Need ju suurima innuga pistavad kohe pudru-
tama kdige modernsemat keelt, ajades seda suu-
repéraselt segi omaenda murde- ja grammatika-
vigadega. Koige suurem hidaoht keeleuuendu-
misele vorsubki just sealt kandist: ebakiipsest
uuendite tarvitamisest (ndit.; ,mainitud suhtes”
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kantseleikeeles, osalt ,tinava® tarvitamine ajakir-
janduses, lilaldatud -i-superlatiivi tarvitamine kir-
janduses). Muidugi on ju keelekorraldumises en-
das palju alles ebakiipset, kuid sest pole suurt
hddaohtu, kuna seal jérk-jrgult iiks voi teine
asi selgub, vottes oma oGige kuju ja koha. Kuni
see veel pole leitud, ei saa ju ebatépsus
haavatagi.

Teiseks nideme, et moéned uuendid keelde
kuidagi i taha sobida, kuigi nad asjatundjate-
keeleuurijate arvates seda peaksid suutma. Nii-
suguseid oli -tet- vorm. Liiiirikas oli ta armas,
ja teatud liiki proosas ka. Kuid on kirjandus-
lilke, kubu ta sugugi ei passi. -tet-’il kui ka
monel teisel uuendatud muutelépul oli oma vér-
ving, mis paljast morfoloogilisest tdhendusest
iile kasvas ja kippus méidrama teoste ja loomingu
kogu iselaadi. Panemegi tdhele huvitavat asja-
olu: just jutustav kirjandus pole paljusid uuen-
dusettepanekuid vastu voinud. Seal on need
tundunud  kuidagi  orgaaniliselt
enam-vihem eepilise voolavuse eksitajatena, ta-
helepanu liiga endale kiskuvatena. Jutustav kir-
jandus ‘tarvitab iildse vihe stiililist lihvi, see ei
huvita teda, ta ei ldhe sellele vilja. Talle on
armsam see, mis silma ei torka, sest tema ta-
hab ainult jutustada, — jilgitagu seda. Ka on
endisel lauseriitmil jutustava, eepilisema tooni
pidamiseks kuidagi nagu rohkem omadusi. Uu-
distajate endi kirjutatud artiklid on manifesti-
stiilis, imperatiivis; loomulik, et seal verb peabki
nihkuma k#skivana etteotsa.

* Jutustavate kirjanikkude teiseks tagasihoid-
liklkuse pdhjuseks on, et nad on vanemad mehed,
nad ei jaksa harjuda. Loomuvastane peaks tun-
duma kirjutada teises stiilis, pGhi on juba teisel
alusel, sellega ihes ka terve looming. Tun-
duks hepiklusena mingi teine laad.

Siiski né&ib lihe olulise pdhjusena ka see, et
keeleuuendus iithe oma osaga mond aega pole
arvestanudki eepilise kirjanduse ndudeid.

Kui vaadelda meie jutukirjanikke, saame koi-
gele sellele kinnitusii A. H. Tammsaare

»Tode ja digus” pole keelestiililt mitte meistri~

teos uues mottes, kuid tal on just see virving,
mis pikale romaanile sobib. Selles on jutustava,
eepilise teose laia, rahulikku tlisedust. — Mait
Metsanurga keel (vihem) ja lauseehitus
(mérgatavalt) on vanemat algupéra. Tema jutus-
tav- toodang kiill mdnedele isedranis ei meeldi,
kuna M., on rohkem ideede wurgitseja ega pane
rohku kujutatava tbele. Tema kujud jddvad tihti
ainult ideid kandvateks kavanditeks. Selle eest
ta on aga suurepérane artiklite kirjutaja. Ja tore
on vaadata, kuidas ta iibes viimases ,Loo-
mingu“ numbris H. Beérgsoni puhul kaitseb stii-
likaunidust keeles, mida peetakse pisut juba
saksapédraseks. Kuid ta el patusta: see on loo-
mulik eepilise keele stiil, rahulik ja iimmargune,
— Ed. Wildet tunnistatakse iildse suureks
keelemeistriks. Tal on keele nérvi. Ta on lidbi
teinud ka Taani Kopenhaageni — selle pdhja-
"maade Pariisi — kasvatava kooli. Ta on pealegi
vapa polve mees, rohkem kui keegi teine praegu

viorastena,

elavaist. Aga ta on lipris rahvap#rane. Jillegi
eepilise kirjanduse hea esindaja selles keeleliselt
vanas laadis. — Alles A. Kivikase juures
nideme reformeeritud proosakeelt. Siin on Loo-
ritsa j. t. pohimotted andeka ja rahvapérase kir-
janiku kaudu 14bi 186nud. Vaadeldagu kas voi
Kromovi reisukirjelduste tolgete meeldivalf selget
ja omapérast lauseehitust. Selles suunas néibki
minevat tuleviku proosakeele areng. J.Sem-
per on stiililiselt huvitav ja puhas, kuid ei voi
Oelda, et ta lauseehitust vdga oleks uudistanud;
ta tarvitab uut lausekava (mis ju polegi mingi
koikjalvalitsev kategooriline printsiip) viga ette-
vaatlikult, kaldudes isefiranis viimasel ajal va-
nasse proosastiili tagasi. — Isegi Fr. Tuglas, |
koikide uute harrastuste alatine elav pooldaja,
valis ,, Juhan Liivis®, vdib-olla stiililistel kaalutlus-
tel, et Juhan Liivi ajajdrgule ka stiililt 1&hemale
tulla, vana lauseehituse. ’
Nii ndeme koikjal teatud kaimist jutustavas
kirjanduses: ning kdige kaunima vdéimalusena,
kuidas olemasolevaid stiilivbimalusi veel edasi
voiks arendada, mirkame prosaisti enda vérdle-

misi siiski tagasihoidlikke iritusi (Kivikasel).
Tema arvestab juba siis ka tdesti proosa ise-
loomu.

*

On tdhtis, kuidas lahendub lauseehituse prob-
leem 1&plikult. Morfoloogiline ja tuletuslik liiku-
mine ldheb juba kaunis loomulikku rada. Kivi-
kase (resp.Looritsa j.t.) keelt loeme ka juba kau-
nis suure meeleheaga. Kuid 'iildiselt el ole selle
lausekava tarvitamisviis veel mitte tdiesti selge.
Allakirjutanu ise vdhemasti vangub viga ras-
kesti nii vana kui uue vahel. Tundub nagu
teeks mingi asi uue lauseseadelduse veelgi kan-
gemaks kui vana. Tundub vahel nagu kokuta-
mist. Mingisugune liigloogilikkus kipub sellesse
siginema ja sonad seisavad nagu soldatid tikk-
sirgelt reas. Kivikase juures nditeks seda ei
mirka, voi kui mérkabki, siis meeldivalt.

Aga viimase aja eriti paisunud tdlkekirjandu-
ses vdib kiill vahel lipsata silme eest 1&bi midagi
nagu vodrastavat. Olen saanud sedasugust muljet
néit. A. Orase tdlkeid lugedes, kuigi see pika-
peale hajub. Tolkimine on iildse vahest raske-
maid kunste kui vabalt kirjutamine. Siin on lau-
sekonstruktsioonid ees, mis meie keelele alles
veel harjumatud, ja kui tahta tdlkimises aus ja
téppis olla, siis teeb see keele raskeks. Teiseks
on viga suur kiisimus, kuipalju tohib ja isegi
peab siilitama tolkes voora keele kélavirvingut.
Mbnest keelest tolkides on see peaaegu parata-
matu — naiteks soome keelest, ja ka norra voi
osalt rootsi keelest.

_Uldiselt nédib siiski, et isegi vdimalikult ‘refor-
meeritud, puhastatud ja {imberseatud lausekavas
ei tohi olla pedantne. Kahtlasel korral arvan,
olgu sils parem juba kas vdi vana viisi, verb
osalt kas voi 10ppu, kokkukuuluvad lauseliikmed
kas voi lksteisest kaugel lahus, kui aga lause
virving sellest voidab. V3&i mis arvavad sellest
keelemeistrid ise?

E. Raudsepp.
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Mailestistekirjandus avab meile minevikust
n#htusi, mis sageli nooremale pdlvele tundma-
tud. Ta selgitab m&édédunud aegade seisukordi,
nditab, kuidas iiks v&i teine pohjus mojustas
ajaloo tulemusi. Nii monigi kord jédksid mit-
med modddunud aegade nihtused milestiste puu-
dumisel jdreletulevale pdlvele arusaamatuks.

Ulaltdhendatud péhjustel ongi milestistekir-
jandusel sdgeli suur tdhendus, sest nende varal
saavad moddunud aegade ndhtused tihti uue
hinnangu.

Peale selle vdimaldavad maélestised jirele-
tulevatele pdlvedele ldinud aegade igakiilgsest
elust enam-vdhem tiieliku pildi.

Meil tegi algust mélestiste kirjutamisega ka-
dunud A. Kitzberg oma kaheandelise ,,Tuuletal-
lajaga“. Selle jérel tuli ajakirjanik A. Jirgen-
stein. Modlema autori raamatud &ratasid elavat
huvi.

Niitid on, nagu iilemal tdhendatud, kaks
meest, K. A. Hindrey ja J. Sepp, oma mé-
lestised avaldanud.

K. A. Hindrey algab oma milestisi lapsepdl-
vega ja jouab teise andega leeriajani. Seega
on ta neis vaatlusele votnud ainult oma poisi-
kese-polve ea. Hindrey milestised langevad jérg-
mistesse iliksikutesse osadesse: Lapsepdli ja kas-
vamine Abja mobisas, kooliaeg Viljandis Kuhl-
barsi koolis, Landesgiimnaasiumis, Parnu giim-
naasiumis ja 1opuks Tartus H. Treffneri era-
glimnaasiumis. Loppeks leeriaeg ehk iileminek
poisikese-east noormeheks.

Olgugi et Hindrey nimetab oma maélestisi
elukroonikaks, kuid kroonika kuju ei ole ta
neile andnud. Ta jutustab elavalt, hoogsalt,
julgelt n#htustest, siindmustest, mis ette tulid
kodus ja koolis, pliiab tungida siigavale n#h-
tuste podhjuste juurde, otsib agaralt tingimusi,
mis 16id iilhe vo6i teise olukorra. Koige rohkem
vahest votab ta juurdlemisele oma arenemise,
avameelselt esile tostes enese omadusi, ka neid-
ki, mida harilikult nimetatakse eitavateks ja
selgitades, kuidas iihiskond (kodused, kooliven-
nad jne.) temale ja tema iihiskonnale suhtus.
Voiks arvata, et niisugused kirjutised tunduvad
igavapoolsed, seda enam, et isikud, kellest kdne,
laiemaile ringkonnile tundmatud (Hindrey Iii-
kus oma noores polves eeskdtt saksa seltskon-
nas). Aga igavad nad ei ole. Hindrey oskab
huvitavalt, hoogsalt kirjutada ja leida, esile tuues
niisuguseid hingeomadusi, mis {ildised. Ta ei
upu oma suures t60s niisugustesse pisiasja-

desse, mille kohta vdiksime delda, et need meile

pormugi korda ei ldhe.

Kuigi meil praegu koneldakse ldinud pée-
vade saksa mdsjust, ometi ei suuda niilidne
polv seda ‘enesele ette kujutada, kui tugeval
alusel see mdju aastat 40—50 tagasi meie maal
dieti seisis. Hindrey ', Elukroonika® annab selle
kohta tdielise pildi, nii et see alles hiljuti mejl
maksev, aga niiiid jadddavalt ajalukku vajunud
- maailm #ratatakse autori poolt uuesti ellu.

KAHE MEHE MALESTISED. =——

Hindrey poisikesepdlv langeb ajajdrku, kus
meie maal porkasid kokku kaks voimu, saksa
ja vene oma. Autor kirjeldab ka neid meele-
olusid, mis temal ja teistel oli uue, vene, kui
pealetungiva v&imu suhtes.

Végagi objektlivselt esitab autor oma miéles-
tised. Ta analiilisib end sageli hoopis pd&hja-
likult, salgamatult ja see k&ik annab mélestis-
tele lugeja silmis usutavuse.

Pohjalikku vddrtust omavad milestistes sel-
leaegsete koolide elu kirjeldused. Vist el ole
meile keegi ennemalt ldinud aastasaja viimase
poole ‘koolidest andnud niivort téielikke tea-
teid. Esimeses andes on peaasjaliselt Viljandi
Landesgiimnaasium ja Pédrnu kroonugiimnaa- -
sium autori seisukohast hinnatud, kuna teine osa
peaaegu tervena ké&sitleb H. Treffneri eragiim-
naasiumi oma juhatajaga. Neid kirjeldusi luge-
des saame alles aimu, missugune mé#dratu vahe
on selleaegsete haridustemplite ja niilidsete
koolide vahel. See oli aeg, kus keskkoolis, ise-
dranis viimasena nimetatus, koolijuhataja kas-
vandikku vitsadega peksis jiémedate sGimusdnade
saatel, kuid niisugune kord n#hti vdga harva
peale nuhtlusesaaja ka teiste hingerahu rikku-
vat. Sellal valitsesid karedad kombed.

Suure osa Hindrey ,,Elukroonikast® votavad
oma alla miljs6-kirjeldused, vaatlused ja harut-
lused selleaegselest inimestest, nende mdstte-
viisidest, arusaamistest neid iimbritsevaist n&h-
tusist jne. Kokkuvdetult slinnitavad need kirjel-
dused terviku mingist maanurgast meie isamaal,
mis lugedes kiillalt selgelt ette kerkib vaimu-
silmale, nii et n#eme ja 1&bi elame autoriga
ithes ta nooruspdlve, V&ib ju olla, et ta on
vahest isegi liiga avalik, mis monel pool voiks
siinnitada piinlikkusetunnet. Kuid lugejale ei ole
see avalikkus kahjuks, hoopis selle vastu, pilt
muutub selgemaks, isikud tommatakse ldhemale.
Eestist ulatub autor oma malestistega ka Léati-
maale ja huvituseta ei ole need vdrdlevad joo-
ned, mis ta sealsetest ldtlastest témbab liihi-
dalt osava sulega.

Kui omal ajal ilmus J. Lattiku ,Koolipoi-
sid“, siis &ratas see mdnes ringkonnas nurinat.
Heideti ette, et t66 on votnud oma iilesandeks
kirjeldada peaasjaliselt poisikeste ndndanimeta-
tud koeratempe. Minule tundus, et see nurin
ei seisnud ainult otsitud alusel. Hindrey ,,Elu-
kroonika“ on kiillalt rikas niisuguste poisikeste
skoeratempude” poolest. Kuid need seisavad
orgaanilises iihenduses kogu selleaegse eluga,
neil on ettetoodud algatuse pdhjused. Autor ei-
n#él neid olevat toonud ainult huvitavaks luge-
mismaterjaliks, isegi sageli on juurde pé#ésenud
kurbuse ja kahetsuse joon, et niisugused lood
on vodinud esile tulla. Aga tuline temperament
ja korvalised mojud ei lasknud teisiti toime-
tada. Uleannetused on iiks osa, pealegi tingimata

juurdekuuluv osa elust ja autor on neid osa-

nud histi {ihte sulatada poisikesepdlve eluter-
vikuga, Moistagi, et ta ise on oma erilaadilise
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iseloomuga vallatuste ja tilemeelikuste keskpunk-
tiks.

Oma milestistes ei jdta autor tédhelepanule
votmata hulka kooliGpetajaid ja koolivendi. Need
kriitilised vaatlused koolidpetajaist on esitatud
kiill dpilase vaatluse seisukohast, mida mdélestis-
tele ei saa lugeda miinuseks. Ei ole ju maéles-
tised tagantjdrele arvustused, vaid omaaegsete
olude kirjeldused ja kui neis on suudetud esile
tuua omaaegseid meeleolusid, siis jaksavad nad
ka t#ita oma iilesandeid. Arvurohke on kooli-
Opilaste rida, kellest tehakse juttu. Mitmed ni-
med on tuntud, sest nad on suutnud tdusta
praeguse aja tegelaste hulka.

Autor hoidub vdéimalikult tagasi lapsepdlve-
aegseid viise, kombeid, olgugi need vahest néi-
liselt karmid ja iilekohtused, mehe seisukohast
hindamast. See on -kirjutusele kasuks. Halb
on alati arvamuste ja otsuste pealetoppimine.
Kiillap juba lugeja ise teeb otsuseid ja mdistab
kohut. Ainult monikord ei saa ta tagasi hoida,
sest mélus on siindmused, nagu n#ha, liiga
vérsked, pea huugab alles saadud rusikahoopi-
dest ja siis on pugenud ridadesse ka mehepdlve
otsused. Aga neid teelt viitamisi el ole kuigi
palju.

Nagu juba tdhendasin, on keel, stiil hoogus,

AUGUST
GAILIT:

. Nipernaadi, nagu Bonselsi santlaagrid,
on inimene, kes tiihe keskkonna, ihe kultuuri,
ihe ilmakorra tardunud vorme vilja ei kannata,
kes kodanlikus miljods oma elu elada, oma isendit
vilja kujundada ei saaks, kes enese tdiselu suu-
reks leegitsemiseks vajavad rénduri piiramatut
vabadust.

... Nipernaadi on meie romantismi esimene
vabadhu inimene, Ormusson tundub ta kdorval
»potipdllumehena* triiphoones. ,Ta oli pikk ja
kuivetanud, suur kdver nina ees kui poiki kir-
ves.“ Tiiibiline Don Quijote kehalt, kuid mitte
sugugi selle tardunud, pidulikku auvésrsust. Ta
konnib ,harakana edevalt hiipates ja vehkides,
muretult vilistades ja trallitades.“ Temas pole
maérkigi Ormusson’ide ja Sooverede saamatusest
ja praktilisest abitusest. Ainult kui talle mdni
tiidruk tdesti meeldib, on ta hamsunlikult lapsik,
koomiline, arg. Muide ta teomehena on otse
artist, igalpool kodus, kdigega sobib, koigile
kohandub, igale sisendab oma tahtmise, oma
mdotte. Nipernaadi on kordasaatja ja teostaja
mitte teenete tSitu, vaid siinnipéralt, oma looja
August Gailiti armust. Ta on valitu, nagu seda
oli Oehlenschléger’i Aladdin. Nipernaadil on kai-
gi valitute naiivsust ja muretust — ,muudkui
mangi, vilista ja konni Issanda piikese all kui
lustlik vagabundus.“ ‘

... Vorreldes Felix Ormussoniga romanti-
line tiilip Toomas Nipernaadi isikus ilmutab
médratut edu teokuse, dnnekuse ja kohanemise
moites. Hamletlik Ormusson tunneb aktiivsuse
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julge, lause lihike, tabav ja kergesti loetav.
Suures to6s leidub ilusaid kirjeldusi ja sdna-
seadmisi, mis tunnistavad, et autor armastusega
on teinud t66. Ei taha kirjutusest tuua néiteid
kirjaviisist, sest see nouaks liiga rohkesti ruumi.
Ainult {ibe lause toon, milles ta kirjeldab suve-
66d:

»Nii algas {iks neist 6ddest, mis alles val-
ged on ja soojad, neist 66dest, kus heleduse-
joad 1dbi puude nirisevad ja Oitekobarad vette
ripuvad.” ’

Olgu siin tihendatud, et K. A. Hindrey on
loodusearmastaja ja hea loodusetundja ja nii
leidub ta raamatus ka rohkesti kirjeldusi, pea-
asjaliselt Abja moisa timbruse loodusest.

Hindrey molema ,Elukroonika” vélimus on
nédgus ja raamatu kiri selge ja paber hea,
Nigus véljaanne ei ole raamatu juures sugugi
viikese vidrtusega.

Lopuks ei saa jétta tegemata tdhendust,
et K. A. Hindrey oma kahe osa ,Elukrooni-
kaga“ on andnud meie sellelaadilisele kirjandu-
sele tubli ja vadrtusliku rohkenduse.

J. M.
,Pievaleht“ nr. 94, 9. IV 1929.
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TOOMAS NIPERNAADI

ahastusi, samal ajal kui Nipernaadil miski ei nii
meelsam olevat teokuse roomudest. Kogu Niper-
naadi on seiklustes, teod on ta unistused.

... Meie ei tea, mis Toomas Nipernaadi on
Oppinud ja mis ta mdistab, aga temal Snnestub
kdik, mis ta puudutab, teda usaldavad koik, tema
sisendab oma ideid sama kerge vaevaga kui
Peer Gynt. Nipernaadi on seikluste inimene,
geniaalne avantiirist, kes puhast funktsioonild-
bu tunneb inimlikke saatusi oma fantasdorikulbi-
ga pisut .segamini liilia ja siis jédlle oma ahasvee-
ruse-rannakut tasu ndudmata jétkata...

. Toomas Nipernaadi armastab méngida
rolli. Ta on suur teatrimees sisemisest tarbest.
Kuid ta mé#ngib rohkem teiste kui enesega. Ta
vahetab kostiilimi, moondab maski ja tal on ikka
uued motted ja koned. Bojer’i Andreas muutub
iihes kostiilimi ja maskiga. Toomas Nipernaadi
mingib ainult -ennast, tal on tédiesti v6imatu mi-
dagi muud olla kui Nipernaadi.

... Toomas Nipernaadi on ld4ne orientat-
siooniga, ta on isegi rahvuslik. Ta on meie Ka-
vala Antsu pojapoeg, kes maailma tohmaneid ni-
napidi veab ja ise ikka puhtalt vélja ronib.

... Leierkastimehena, harjuskina, mustlase-
na, palgiparvetajana, kergejalgse kiilardtsepana,
réndurina ilma kutseta — kutserdndurina —
elab ténapdeva viimne romantik oma vaba ja
virsket unistuselu kirjanduses.

Hugo Raudsepp.
,L.ooming* nr. 8, -1928.
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VIIRASTUS! VALGES O0S.

Rein méletas iiht joulutdd. Isa oli jalleg
purjus. Rein, kdige paremas ja pimedamas hé#is
tujus kingiks saadud ehituskasti ja raamatute
pérast, el mérganud kuskil midagi halba. Kéaikjal
oli hd&d ning 16bus, kustunud kiiiinalde s#rast oli
soe ja kodune vBlu jdiinud tubadesse. Paar
teenijat oli ldinud ning isa, 16petanud n.-n. saalis
klaveril koraali ja pateetilise laulu, tuli s#raval
néol ja kilkavail s6nul sédgituppa. Sellase iil-
dise 6nne man Reinule tundus absurdsena niha
ema silmast vargsi ilmuvat pisarat, heledat ja sé-
ravat toa tavalisest paremas valgustuses.

Aeg oli ile keskdd, ent uni ei koormanud
Reinu, enge pdeva monus drevus holjutas hinges
kergeid, Ondsaid jédrellaineid. Isa, laua #érde
istunud, avas raamatu kreeka muinaskangelaste
iile. Luges pisut ning hakkas siis, kiill maistlikel
sonul, ent joobnud ja vist inetute naeratustega,
seletama mingi kangelase ebaseadusliku saamise
lugu. Ema, kaua veeretanud hardaid maélestusi
kehvas ja vagas isamajas veedetud jGuludhtuist,
pettunud igatsuses kauni, kaine ja selge tunni j&-
. rele, ei suutnud hoiduda tdhendamast:

»Tdnasel &htul sa v&iksid harutada midagi
muud !

Motted liilistusid métteisse, argumendid tom-
basid argumente, algas vaidlus, kus ei valitud
irooniat, vaidlus, mis 10puks siirdus {iksteise
siitidistamisele. Oeldud seda ja teist, isa heitis
oma miirgisema noole, tuletades emale meelde
ta péritolu vaesest, tdhtsuseta perekonnast, kaa-
savara kehvust ning sulasevaimu. See ,mis sa ka
olid?“ 1dikas ema siidant karjuva mottetusena,
kuna ikka vdrdles kahjutundega oma nejuaastate
vaikist ning selget, enneaegselt haihtunud o6nne
praeguse jumalavallatu olukorraga. Puhkes naer-
ma, siis sonatult nutma.  Ent peagi, leides sella-
sed "avaldused sama tarbetud kui sénad, tdusis
ja riietus palitusse. Lidks siis kiirelt 1&bi koogi
vilisukse poole. Rein jooksis talle jidrele ning
sosistas paluva kiisimuse:

,Ema, ema, kuhu sa ldhed?“

,Ema ldheb niiid dra teilt... Ole tubli poiss
oma hédle isale!“ Ja ema kaelustas Reinu ning
vOttis ta viikese kde kergelt oma pihku.

,Ema, &ra mine, #dra mine!“ hiilidis laps,
vast niilid tGsiselt drevusest haaratud. Jooksis
slis isa juurde, tagus kétega ta pdlvile ja karjus
dgedalt:

,Palu, et ema ei ldheks, palu, et ema ei
laheks!“

Ema aga, tagasi tulnud, seisatus kiinnisel
ja iitles noomivalt ning rahulikult:

,Rein, lapsed peavad kuulama vanemate
sona, mitte kédskima neid!*

Rein taandus. Ema ldks. Poeg jédrgnes talle

trepile. Tuiskas tihedalt. Ema vaatas tagasi
ja négi last praokil uksest langevas kiirtejoas.
»Mine tuppa, dra kiilmeta paljalt!“

Rein tegl nii. Toas leidis saapad ja sukad
aina valged trepile tuisanud Iumest. Istus juhmilt
nurka oma ehituskivide manu. Isa luges edasi,
kdies ainult vahetevahel kd&rvaltoas, kus viina-
pudel lebas paberikorvis. Isal oli imelik komme
tdiesti tarbetult peita pudelit; ei tea, kas kalli
aardena voi lapsikult moeldes simuleerida siiii-
tust. Vaigiti. Monusus hédbus. Tuul, mida enne
ei tundnudki, aina ulus ja kolistas. Hirm tdusis
ja md&onas stidames. Viljas pidi olema tuisune
ning véga kiilm. Ema, ema! Poiss mdiles siia
ja sinna ning 18puks ldks ja palus isa, et see
ldheks vilja ja otsiks ema, kes vdivat kiilmuda
tuisku.

»Mis,” lillutas isa, ,,0ige mul vajadus! Las
jookseb, kui tahab, kiillap tuleb isegi tagasi.”

Isa luges veel mdne aja, sils hakkas valmis-
tuma magamaminekuks.

»Odngi, poiss, sdngil® kidsutas last.

»Ma el taha vastas Rein.

»Mh... On juba hilja, mis sulle sisse on
ldinud? Tahad emalf rinda v&i?“

Kodneles ja sdneles, ent magamistuppa min-
nes jéttis pdlema lambi.

Rein jdi istuma nurka. Mobtles kurbi ja kohu-
tavaid motteid, vésis, jéi uniseks. Millegi pérast
pidi valvama, kuigi uni oleks tundunud magus.
Lund kribistus vastu akent, lambi kiired murdu-
sid jilillis. Isa vallandas magamistoas end k-
rarikkalt riideist. Rein ehitas midagi kivest, t6u-
kas {imber, ehitas uuesti, Tukkus vahel viivu
ning ehmus jélle #rkvele. Kulus tundi poolteist.
Unustas hoopis, miks ootas, kurbus jattis hinge
tihjuse ja siis tuli midagi naljakat meelde.

Oige védiksena oli unistanud Aafrikardnnust.
Kord isa iitles naljatades, et tal jatkub s6idu-
raha poole hinnaga sbitvale lapsele, kuid mitte
enam. Rein kurbus siis, sest ligi pidi vOetama
ometi vanaema, kes paneks kinni piiksin6pe!

Nititd polnud sellast takistust ammugi enam,

kuid ega ikkagi lubatud s&ita. Vanad inimesed
tootasid lapsile nii palju, naeratasid s#élman
histi ja ei tditnud midagi. Kuhu see jalgratas
jéi, mille kunagi pidi saama lugemikus rattasditja
pildini jéudes? Sellaseid asju el maksnud meel-
degi tuletada, naerdi sind rddomsalt ja stilitult
vilja. )

Motted 16ppesid. Jélle tuul ulus, isa norskas
magamistoas, laulis ja koneles ldbi une; vahel
oigas k&vasti ja ohjeldamatult. Rein ladus paar
kivi, vésis siis jédlle unne.

Arkas valusa vOpatusega kergest raputusest.
Liks ja avas emale. Selle riided olid tdis lund.
Kumbki ei kdnelnud midagi, aga kui ema oli va-
banenud palitust, Rein haaras moélema kiega
imber ema kleidi, surus end talle hdsti ligi ja
nad jdid nii pikaks, pikaks viivuks. Nad mdistsid
teineteist ja olid teineteisele Gieti armsad.

Magamistoas isa pubkes 18bi une toores
vaimustuses laulma:

»sDer Pater hat die Nonne gekiisst...”
Ja jargnevad péevad kordasid eelnenuid.
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AUGUST JAKOBSON

(1927. a. romaanivoistlusel I auhinnaga kroonitud
romaani ,Vaeste-Patuste alevi“ autor).

TUHKUR

HOBUNE

1 koide. Sunr algus. 423 lk. Hind broS. 4 kr. 25 s, kalingurkdites & kr. 25 s.
I kéide. Soda, ndlg ja armastus. 616 lk. Hind bros. 5 kr. 80 s., kalingurkdites 6 kr. 50 s.

III ja IV kéide ilmuvad veel kiiesoleval aastal.

Nende ridade kirjutajal polnud alguses kavat-
sust seda suurromaani arvustama hakata. Seni
ilmunud koéidete ldbilugemisel aga tekkis taht-
mine siiski viljendada teistelegi neid lugedes
tekkinud md&tteid.

Oma suuruselt on see romaan rekord Eesti
kirjanduses. Seni ilmunud kaks osa teevad kokku
1039 lk., jdrgnevad kaks loodetavasti mitte vé-
hem, nii siis kokku iile 2000 lehekiilje. See on
juba suurromaan isegi iileilmlikus mdttes.

Selle romaani sisuline vadrtus ei j&é4 maha
selle vilisest suurusest. Selle esimene koide
annab hiiglapildi maailmasGja algusest, teine
kéide maailmasdjaaegsest elust ja sdjast enesest
selle ponevamal hooajal. Kolmas ja neljas osa
peaksid loomulikult andma samasuguse hiigla-
pildi 1917. a. revolutsioonidest, 1918. a. Saksa
okupatsioonist ja jérgnevast Eesti vabadussdjast
ja riigi rajamisest. Nii kujuneks sellest romaanist
hiiglaepopda maailmasdjast ja Eesti vabariigi tek-
kimisest — védriline mélestusmérk suurile siind-
musile! -

Algab' esimene koide Jakobsoni eelmisest
-romaanist tuttava ,,Vaeste-Patuste alevi“ kirjel-
damisega, seekord Laisa Koera poiktdnava ja
Luuguste perekonna seisukohalt. Kuigi kirjel-
datav aine on sama, kui ,,Vaeste-Patuste alevis®,
el tundu siiski kordumist: autor oskab koike
esitada uuena, esmakordselt n#htuna, pOimides
alevi kirjeldusse isegi iihe jduka, kuid jdhkra-
rahvalise talu kirjelduse. Aine esitus on selle-
vérra loomutruu, et on meisterlikult edasi antud
ka alevielanikkude osalt isegi téiesti alateadlik
suhtumine omasse olemasollu, mida neist vaevalt
k?iegi pOhijoontes teissugusena suudabki kuju-
tella.

Jakabsoni loodusekirjeldused, isikukarakteris-
tikad ja sotsiaalsed hinnangud on lithidad, véhe-
sOnalised, kuid tabavad, kujukad ja kergest
meeldejadvad, mille tottu romaani lugemine on’
iitlemata kerge, huvitav ja kaasakiskuv.

Jakobsoni keel on lopsakas, kubiseb rahva-
pérastest litlustest ja sOnadest, mdned iiksikud
koige kangemad vilja arvatud.

Oma tegelaste moraalset olekut kirjelda-
des, eriti suguelu kiisimustes, liigub autor &ige
tihti ,libedal pinnal® ja késitleb sageli viima-
seidki realiteete neilt aladelt. Ta teeb aga seda
niisuguse iileolekuga ja taktiga, et see ei haava
lugejat ega pdhjusta kunagi hingelist laskumist
kirjeldatavate siindmuste tasapinnale.

Alkoholism etendab Jakobsoni tegelaste elus
ilisuurt osa, esinedes igal vdimalikul juhul ja
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kujul. Tundub, kui oleks alkohol ja joomine
»Vaeste-Patuste alevi® eluiiks olulisemaist osa-
dest.

Esimese koite teine osa késitleb sdjakuulu-
tust, mobilisatsiooni, selleaegseid meeleolusid ja
rahvaliikumisi nende traagilistes, koomilistes ja
heroiliselt ndivates véljendustes.

Teine koide kirjeldab sGja seljatagust vilet-
sust, toiduainete kitsikust, ,,sabasid“, hangeldamist
ja demoralisatsiooni, eriti suguelu. alal. Lopeb
kirjeldus Saksa laevastiku kiilaskdiguga, puu-
papivabriku venelaste poolt Ghkulaskmisega ja
,»Vaeste-Patuste alevi“ pommitamisega sakslaste
poolt. Kuigi need slindmused olid iseenesest
hoopis vihese téhtsusega kogu maailmasbtja kai-
gu seisukohalt, oskab Jakobson neid siiski
»Vaeste-Patuste alevi“ elanikkude seisukohalf
kirjeldada niisuguse ulatuse ja hooga, niisuguse
laiuse ja jouga, et lugejas tekib tahtmatult tunne,
nagu oleks see sdjakoleduste tipp.  Téielikuma
effekti saavutamiseks laseb ta isegi ilihe king-
sepa ,sarabendli“ pommist koledasti &ra purus-
tada, purustatuna siiski veel paar tundi elada
ja surra Gudses janupiinas, suu asemel verine
lihatomp. Ka laseb-ta iiht Luuguse poissi kédest
vihe Srapnelli killust kriimustada, millele aga
haavatu ja teised Luugused ise nii suure t#ht-
suse annavad, et ta ,verekaotusest tekkinud
ndrkuse pérast” ehmatunud ja imestunud naab-
rite n#dhes isegi voodi peab heitma! (Uldiself
tuleb téhendada, et Jakobson oskab meister-
likult poolinstinktiivse kiitlemis- ja hooplemis-
tungi avaldusi kirjeldada, milleks sGjaaegne olu-
kord muidugi vdga hidid voimalusi pakkus.) Ka
purustab Srapnell Luuguste Gues 1iihe sdstra-
pOdsa, kuuri ja majakatuse. Pime ja kurt pea
saja-aastane vanaisa késitab aga kdike seda
»poiste ulakusena“, kes kaigastega vastu seinu
peksavad, nii et krohvi piisiminegi on kiisitav!
Ka muil puhkudel kriipsutab autor alla koomilisi
momente traagilisis situatsioones, kas voi Luu-
guse Mardi enesekaitse Srapnellide 10hkumise
eest panniga ja labidaga, juba peale laskmise
Ioppemist!

Jakobsoni romaan pole raskekaaluline teos
mitte 1ksi eesti kirjanduses, vaid ka rahvusvahe-
liselt. Pole kuulnud niisugust ilmasGja hiigla-
epopbad ilmunud olevat iiheski minule tuntud
keeles ega kirjanduses, nii kaugele kui minu
pilk on ulatunud.

Villem Ernits. -«

»Kaja* nr. 252. 26. okt. 1928,




LUBi esimene aastakiik.

Hea tolkeraamat on olnud meil kaua aega
kédttesaamatu. Peetagu silmas, veel kiimne aasta
eest vOis peaaegu sormedel loendada kogumeie
sisukam ning véirtuslikum tolkekirjandus. Alles
viimastel aastatel on tehtud selles suhtes edu-
samme ja niilid vdime rahuloluga vaadata mo-
nelegi teosele. Kuid sellegipdrast oleme veel
kiillalt alaseisukorras, kui vaatleme tdlketeoste
hulka, mis on meie naabritel, soomlastel ning
latlastel.

Uks tdlkekirjanduse tutvustamise ning levi-
tamise vahend on -odav rahvaraamat. Niisugune
puudus meil seni tdiesti, maha arvates selle-
laadilisi katseid kirj. ,Noor-Eesti“ ning ,Elu“
poolt.

Kui K. 0. ,Loodus“ ldinud aastal algatas
Universaal-Biblioteegi avaldamist, siis leidus kiil-
lalt umbusku, kas meie véikese rahva ning luge-
jaskonna juures on teostatav see mote. Niiiid
jatkab - LUB juba teist aastak#iiku ning kuul-
davasti sugugi mitte lootusetult, mis pd&hjustab
rodmustamist. On ju sdfrane odavakujuline raa-
mat Jugejate kasvataja, raamatusdprade koon-
daja ning huvitdstja s#édrase ala vastu kui kir-
jandus. Veel suurema teene sel alal on teinud
rahvaraamatukogude laialdane vork, mis kiill toe-
tuste néol kunstlikkudel koibadel piisib, kuid nii-
sugused -ettevdtted nduavad ikka toetamist elu-
joulisteks saamiseks.

LUBi esimene aastakdik moodus korrekt-
selt, hilinemata ja seda suurema usaldusega v01b
loota edaspidist.

LUB oma 52 ldinud aastal ilmunud numb-
ris pakub 6ige mitmekesist ja huvitavat lugemis-
materjali. Ja see on lugejale kdige téhtsam.
Esikohal on Inglis-Ameerika autorite t66d. Ar-
vestades, et alles viimasel ajal on meil v6ima-
lus tungida ingliskeelse kirjanduse juurde, ava-
nevad need sOnavara aidad pikkamisi. See on
pohjendatud selle keele tOusuajajirguga meil.

Inglise keelest on tdlgitud J. Galsworthy
»Esimene ja viimane“, G. K. Chestertoni ,,Si-
nine rist, R. Kiplingi ,India jutud“, K. Steven-
soni ,Kurat pudelis, J. Londoni ,Elu seadus*
ning: ,Ldunamere jutud“, B. Shaw’ ,Siidame-
murdumise maja“, U. Sinclairi ,, T66stusetuus®,
A. Huxley ,Richard Greenow jantlik lugu“, D.
Garnetti ,Daam rebaseks“ ning India filosoof-
kirjaniku Rabindranath Tagore ,Pé#randuse-
hoidja“.

Seé on Oige sisukas ja lalahaardehne valik.
Inglise vanema polve kirjanikkude korval (J.
Galsworthy, G. K. Chesterton) on esitatud ka
nooremate generatsiooni kuuluvad A. Huxley ja
D. Garnett. Samasugune valik on Ameerika kir-
‘janikkudest.

Suurem osa tolkeid on tehtud asjalikult. Nii
on dr. A. Oras tdie meisterlikkusega edasi and-
nud A. Huxley ja D. Garnetti raskepdrase stiili.
Igatahes tundub ,Daam rebaseks“ eestikeelne
tolge saksakeelsest paremana. Uldse on kaks

mainitut vidga rasked tdlkida, arvestades teoste
fantastilist sisu ning tépsat, liigagi protokollilist,
inglispéiraga immutatud iroonilist stiili.

Mérksa vdiksem valik on prantsuse ning
vene keelest. Esimesest on esitatud L. Bousse-
nardi ,,10.000 aastat jd#s“, George Sandi ,Ku-
radi miilgas“, F. R. Chateaubriandi ,,Viimase
AbenserraadZi seiklused“ ning A. France'i ,,Onne-
siark®“." Kaks viimast tdlget on tdhelepandava-
mad. ,,Vilmase Abenserraadzi seiklustes” kiiiinib
Chateaubriand oma stiili tdiuseni. Ukski ta raa-
mat pole tdidetud niivort uhkuse, enesetunde,
suurepéraste kirjelduste ning haarava armastus-
intriigiga kui see kujutus viimasest, uhkest, tun-
tud seisusse kuuluvast Abenserraadzist. A,
France’i ,,Onnesdrk“ on peene irooniaga teos,
samuti haruldaselt stiilne, skeptiline, irooniline,
kohati isegi allegooriline k#esoleva iihiskonna,
eriti selle kitsama kihi — aadlikkude — arvel.

Vene kirjandusest on esitatud I. Ehrenburgi
,»Viie piibu“ korval V. Kromovi kolm reisu-
Idrjanduslikku teost: ,,Samuraide maalt®, ,,Oopi-
umi maalt“ ning ,Dollarite maalt“. V. Krdmovi
reisukirjad, mis koondatud teoses ,Palverdnda-
jad karbikeses“ on ainulaadilisi reisukirju. Nagu
tavaliselt esitab reisukirjeldus ainult teatavaid
nihtusi moédduvast, kuid V. Kromov annab ise-
seisvate peatiikkide kujul 16ikeid mdéddavilksatu-
vate maade kultuurist, eluavaldistest ning nih-
tusist.

Edasi on tdlkeid norra, rootsi, saksa, lati,
soome, tSehhi, ungari keelest. Neist on téhele-
pandavamad H. Ibseni ,Rahva vaenlane®, J.
Haseki ,,Vahva sOduri Svejki seiklused”, Dezsd
Szabd ,,Muinaslood naervast inimesest”, H. H.
Ewersi ,,Kummalised lood“, S. Lagerléfi ,,Soo-
sauniku tiitar“, F. E. Sillanpda ,Hildu ja Rag-
nar“, A. Strindbergi ,,Abielu® jne.

Pikema t6ona jétkus numbreist t$ehhi vii-
masel ajal iilistatud J. HaSeki teos ,Vahva so-
duri Svejki seiklused“. See kuulus humorist ning
terava ndhtuga 14bipéimitud teos on meilgi leid-
nud Gige suure leviku. Selleks on aidanud kaasa
J. HaSeki ladus keel, seikluste keerulikkus, huu-
mor ning mineviku tdhtsam miljod — ilmasdda
ja pehastunud aristokraatia langus. Teose on
tolkinud B. Linde,

Arusaadavalf ei saa jdlgida koigi t6ode tol-
kimiskorda, sest see nduab hiiglasuurt keele-
oskuse tagavara. Kuid arvestades tdlkeid, néi-
vad nad kiillalt korrektsed, nii et ses suhtes
pole. LUB keeleliselt sugugi halvem meie tava-
lisest tolkeraamatust, kohati seda iiletadeski dige-
keelsuse - korrektsuse ning tdpsa sOnastusviisi
poolest.

Olgu tdhendatud, et sddrane raamatusari on

‘igal maal suure poolehoiu voitnud. Ja seda

just odavakujulise raamatu ning perioodiliselt
ilmuva lugemisvara tottu. LUB on meil esimene
kavakindlam katse sel alal

SPTETCR Mod
Lm ,,Puhapaevaleht“ nr. 14, 1929, a.
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August Strindberg: MERE RUPES

Rootsi keelest tolkinud E. Raudsepp.
224 1k, Hind 1 kroon. K/OU. ,Looduse” kirjastus, Tartus.

August Strindberg ei kuulu nende kirjanik-
kude liiki, kel tdhtis on kunst kunsti pérast,
kes loovad iluasju elu kaunistamiseks ja luge-
jate maitsemeelie peenendamiseks. Strindbergile
. on kunst ainult selleks vahedaks tdoriistaks,
millega tabada t6tt juurteni, millega pddrata
elundhtusi pahempidi ja nédidata nende toelist
sisu. Kas tulemus sellest on ilus v&i inetu — see
on hoopis korvalise tdhtsusega. Kuigi Strind-
bergi tded ja veendumused on ndhtud tihti
liigagi isiklikust nurgast ja nende vastu voi-
dakse polemiseerida edukalt, peitub nende taga
ometi selline suggereeriv mdottejoud, mis neid
otse peale sunnib. Nad #rritavad, puudutavad ja
paisutavad hoolimatult elu valusamaid kohti, ja
virgutavad seepé#rast ka lugeja aju rahutult kéé-
rima. Peaaegu dga Strindbergi teos kajab kui
siilidistus elu ebatiielikkuse, madaluse ja ruma-
luse vastu nende iiksikute Oilsamate ja teadli-
kumate nimel, keda see hivitab halastamatuit
nagu pime loodusjdud. Nagu Balzaci arvates
on rahvas draama ainult mdnesaja silmapaist-
vama tegelasega, samuti ka Strindberg on massi,
5. 0. keskpiirase, madalamal astmel elava ja
piiratud mdoistusega eksisteeriva inimese vaen-
lane.” Ta muidugi ei tahagi n&ha neid pdhjusi,
miks see koik nii on, miks ko&igil inimesil pole
vbdimalik olla Gilis, ta votab ja hindab elu nonda,
nagt see on, ja teeb sellest kdige kibedamaid
jidreldusi ja kallaletunge. Ainult iiksikuid n#eb
ta ulatuvat iile sest keskpirasusest oma motte-
jouga, kuid need on siis ka véhemarenenud hul-
gaga voitlusvahekorras, ja, loomulik, et need
iiksikud hévivad juba puht-loodusseaduste jérele,
sest ' loodus armastab tasandada, ning valitse-
vaks jddb ikkagi banaalne iildsus, madalamad
oma piiratud moistuse ja rumalusega. Kuid need
liksikud oGilsamad ia teadlikumad, keda hukutab
mass oma pimedas vihas, ja kes vihkavad isegi
seda pimedat massi — need diksikud on ometi
samale massile kasulikud, viivad {ildsust edasi
arengu poole, sest mass hakkab neid 16puks
oma alateadvuses jéljendama, leides sellest tulu —
kuid need leiavad tdnu ja austuse -asemel ainult
polgust ja halvakspanu, au loikavad nende ase-
mel teised, ning tdeline heategija elab varjus.
Sellega on palju ilhist Strindbergi enesegi kir-
janikusaatusel, kes oma eluajal pidi paljugi kan-
natama ja kibestuma limbruse niirimeelsuse, vae-
nulikkuse ja véikluse pdrast, leidmata oma tee-
nete eest viddrikamat hindamist. Sellest siis
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vahest ongi soltuv see Strindbergi ilmne vaen
kogu maailma vastu, kes teda oli kohelnud
ndnda karmilt ja iilekohtuselt. On ju ses mattes
iisna iseloomulik nimetada, et Nobeli auhind
omal ajal ei méédratud mitte Strindbergile, vaid
Selma Lagerlofile. Aga Strindberg ja Lagerlof?!
Esimene on kiill surnud, kuid elab, teine elab,
kuid on juba surnud! Strindberg oli kaasaja
kirjandusmaitse ja ndéuetega mitte iiksi vastu-
olus, vaid koige dgedamal s&jajalal. Ta ei suui-
nud taluda, et ibsenismi tdhe all hakati tegema
verist lilekohut kogu meessoole ja maailma ta-
heti kéidnata naiste nimel pahempidi.

Teoses ,,Mere riipes“ on iiks selline Strind-
bergi - eriti armastatud kangelane, kes ulatub
oma iimbrusest kaugelt iile, kalandusinspektor
Borg. See on dieti korgele arenenud ajuga mees,
kes juba tilidpilaspdlves assistendina satub pro-
fessorite viha alla oma liiga terase mdsistuse
pérast. Ta professor-patroon nieb temas ko-
guni hédaohtlikku vbdistlejat ja piiiab teda tea-
dusmehena hévitada. Borg pannakse teaduslik-
kude uuringute asemel kas kaladekogus piiritust
vahetama, vetikaile etikette kirjutama, voi kor-
valevisatud mineraalide dublette liigitama. Kuid
just see mehaaniline t66 tuleb professori kiuste
noormehele kasuks, ta uurib seega kdik loodus-
teaduslikud alad pohjalikult 1dbi ja tast saab
liihikese ajaga tdhelepandav teadusmees, kes teeb
ootamatuid leiutisigi. Esimese leiutise kuulsuse
professor muidugi varastab talt, nagu on kom-
beks vist koigi maade iilikoolides. - Kuid Borg
oma jédrgmisi leiutisi professorile enam ei ilmuta,
vaid saadab nad vilismaale oma riisikol, mille
tottu ta valitakse paljude maade teaduslikkude
iihingute lilkmeks ja saavutab ka arvukaid au-
miérke. Aijnult kodumaa iilikool oma G&petajate-
professoritega ei taha Borgist kui teadusmehest
midagi teada. Borg sdidab vilismaale ja saab
seal tiisedaks teadusmeheks. Kuid saabunud
kodumaale, eileita talle aga paremat kohta, kui et
ta médratakse kalandusinspektoriks Idaskéirile,
mis on kaugel meres ja lahus muust maailmast.
Kuid sk&sril osutub Borg kalurltele uhkasuh—
kuks meheks. Ta péa
jast ja viletsusest, lejutades merepoh]a uuri-
miste teel uued kalastamiskohad, kuna vanad
madalikud on jdénud saagivaeseiks. Saarlased
sammuvad Borgi abil rikkusele vastu, kuid ta
enda saatus on siin sama, mis ilikooliski. Ta
heategusid ei n#hta, teda peetakse ogaraks, idi-



oodiks ja rahva vaenlaseks. Au ja tdnu ldikavad
muidugi teised, ja Borg, kes on ohverdanud
kogu oma varanduse ja td6jou, kaotab 1Gpuks
moistuse ja hukkub merel.

. See on rahva heategija saatus, suur on sel-
leks liiga suur, et seda niha vdidaks. Seda ei
néhta, sest mass on umbusklik ja pime. Borg
on ebasotsiaalne indiviid, kes ei siinni {ihis-
konda, tema ja iimbruse arengu vahe on ndnda
suur, et Borg ei saaks nendega liituda muidu,
kui peab laskuma nende tasapinnani alla. Kuid
Borg seda ei saa, sest see oleks enda alanda-
mine, tagurpidi minek, ta isiksuse hukk. Samuti
on Borgil, kui kérgemal indiviidil, arenenud méé-
ratu vOimutahe, ja ta n#rvide tundlikkus on
arenenud haigluseni — emba-kumba — kas saab
ta valitsejaks, koige tdhtsamaks omanéoliste seas,
voi ta hukkub, kompromissi véimalust ei ole.
Ja ta hukkubki laskumata nende juurde alla,
hukkub peaaegu sSuurusehullustusse oma iiksin-
duses ja mahajédetuses.. .

See teos on iilistus mbistusele, kiidulaul
mehe suurele ajule, sest koik, mis peale mois-
tuse, nagu tunded, instinktid, usk jne. — see
kéik on madalama védrtusega ja ldhendab ini-
mest alles neljajalgsele imetavale loomale. Ka
armastus, see koige piiham, pole muud kui loo-
malik elujdtkamise instinkt. Sk#éril p&imub ins-
pektor Borgi saatusse ka naisearmastus. See
on iisna tavaline skéirile suvitama s&itnud preili,
kellega Borg enda kihlab. Kuid ta suudab end
pédsta veel digel ajal naise talla alt, madalama
olendi tiiranniast korgema indiviidi iile. Siin on
siis Strindberg jdlle kord leidnud juhuse kuju-
tada mehe koigekiilgset primaati naise ees ja n&i-
data Ibseni ideede eluvdorust ja absurdsust. Naine
ei voi kunagi véérilisena seista mehe kdérval, sel
lihtsal pd&hjusel, et ta on oma loomult ruma-
fam... Kuid loodus nduab oma, hiljem tekib
Borgis iha soojitkaja jirele, kuid on juba hilja.
Borgi siinnipdrane haiglus tungib esile ja ta
moistus héimardub. Ta voib veel ndha dinult
mikroskoobi klaasi all inimelu siindi ja paari-
tunnilist arengut..

»Mere riipes* on probleemiderikas raamat,
nagu iga Strindbergi teos. Strindbergi ei hu-
vita ainult objektiivne elukujutus, ta haarab elu
pohijoududest ja siilivib oma psithholoogilistes
analiiiisides inimhinge hébitult alastikiskumiseni.
Ta ei hooli kdige pilihamastki, vaid lahastab
koike ootamata julgusega. Ja kuigi me paljude
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liiga jdrsult langetatud otsusie vastu vdime vai-

elda, neid timber likata, on nad siiski paika-

pidavad, vélja minnes Strindbergi enda isikust...
. *

Tihti on Strindbergi teoseis kui mitte otsest
poleemikat, siis lébipaistvaid ja teraviroonilisi
niikkeid kaasaja kohta. Niiteks selleski teoses,
kui ta lausub Rootsi luuletajate kohta: ,Inspek-
tor oli esmalt pealt kuulanud (Rootsi luuletajate
deklameerimist), kuid tombus 16ppeks tagasi, se-
letades, et Rootsi poeesia olevat kirjutatud ainult
leeriealistele ja daamidele, ja et ta esmalt alles
dra ootavat, kuni tuleb luuletaja, kes kirjutab ka
meestele.“ Ja parlamendi kohta, mis vdiks ju
olla histi maksev ka kas voi meie oma kohta:
HAjuti néis talle (Borgile), nagu polekski seal
enam tegemist isamaa vdi arenguga, vaid kéib
ainult liksikute  voitlus, kuidas oma isiklikku taht-
mist 1ldbi suruda kas vGi valeotsustega, too-
reimate loogika vastu cksimistega, faktide vil-
dakaima védnamisega. Temas tekkis nende
téhelepanekute l&bi suur kahtlus, kas koik pole
mitte ainult véitlus véimu parast* jne. Selliseid
ka meie elundhtuste kohta paikapidavaid tdeteri
voiks noppida siit raamatust suure hulga...

*

Kuidas Strindberg loodust kirjeldab, sellest
voiksid Oppida meiegi looduseiilistajad. Kuna
meil tihti loodusekirjeldusi tarvitatakse teoseis
selleks saviks, millega katta sisu ja tegevustiku
tiihje kohti vdi lihtsalt poogitakse nood tarvilik-
kudel voi tarbetuil kohil nagu teose garneerin-
guks, mille vdib lugemisel kasuga vahele jatta -
— on loodusekirjeldus Strindbergi teoses sama
orgaaniline ja lahutamatu osa kui kdik muugi.
Borg on loodusteadlane, ja vaadatagu, kuidas ta
ndeb loodust: ,,Ulemal liivajalgteel lamas iihe
ménni latv, koorest lagedaks noolitud, niilitud,
liivast kiiiiritud, veest mdstud, tuulest poleeri-
tud, péikesest pleegitud, sarnanedes mingi skele-
teeritud mammuti rinnakorviga. Ja sealsamas
iimberringi terve osteoloogiline muuseum sama-
suguseid skelette ja nende fragmente. Seal vede-
les #dravisatud meremirk, mis aastaid ldbi oli
néidanud so6iduteed, sarnanedes oma paksu alu-
mise otsaga mingi kaelkirjaku puusakondiga selle
liikme kohast; seal terve kadakap&8sas nagu
mingi uputatud kassi luukere, valge, kitsas juur
sirutatud vélja nagu rootsujupp.‘ Alb. K.

»Pievaleht” nr. 102, 17, IV 1929.
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tolkinud tihedat
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A. MURAKIN L teksti
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AL#RED KURLENTS : LOTERII MEETOD

K.-U. ,Loodus®, Tartus, 158 k. Hind 3 krooni.

See on veste oma ehtsate ning hinnata-
vate omadustega: tas on s#idelevat vaimu ning
libisevat, vaid pealispinda puudutavat kergust.
Ent ta osutab ka siigavamalt mondagi kaasaegset
nédhtust ning kuju.

Joosua Kohris saame uue huvitava 1liépi-
laskuju, kelles kehastub &ige elulisi omadusi.
Joosua Kohr on keeleteaduse filiGpilane, kes
teose kestel t66tab vepsa keele kallal. Ta on
korralik ning andekas t6otaja, sest egas muidu
ta pole stipendiaat (kes, muide, vahel saab mi-
nisteeriumist mone mirkuse t66 virgutuseks).
Kohr ei viibi aga eriti intensiivselt oma t68 juu-
res, tal on mniipalju muid moétteid, koige pealt
oleks vaja padseda sest alalisest pitsitavast puu-
dusest ja viikelinna virilast {imbrusest. Nii kir-
jutab ta {iihel Ohtul oma péevikusse (k. 25):
»vana tdode, et elu sihiks on nauding, mdnu-
tundmine olemasolust, on ténapdev eriti esile
sukeldunud. Ja avaldub suurenevas kisas: raha,
raha, raha! Edaspidi kisendan esirinnas kaasa.“
Ent iildse peab konstatéerima Kohr oma péevi-
kus vahelgi, et ,igav on elada,”“ et elumote
kipub viga pisikeseks jddma jne. Nii saabki
Kohrile veidra vanamehe Kipitai kohtamine téht-
saks, kes vditnud Iloteriiga suurema summa.
Siit peale hakkab ka Kohr katsetama, kuni voi-
dab viimaks miljoni, millega arvatavasti ldheb
reisima, sest vahelgi peatusid ta kujutlused
kaugeis mais.

Joosua Kohr on inimtiilip, kes pole rahul
millegagi ega kellegagi oma iimbruses. Ent ta
ei ole kibe ega pessimistlik. Ta suhtub vaid blasee-
runud ilmega kdigesse. Ta peab leppima seniks
elamisega ,,juudi loomaaias®, oma pisut hoolitsu-
sega pealetiikkiva lahkusulise perenaisega jne.
Kohr oma maitselt, vaateilt, tahtmisilt ihkab pare-
mat ning esteetiliselt rahuldavamat elu, ent ta saab
iile selle puudusest teatud huumoriga. Kohr on
suurte elu apetiitidega ning esitab elule suuri
néudeid, on niidelda tditsa oma aja laps, kes
tahab elust monu tunda. Ta on aga vaimliselt
oma keskusest iile. Kuipalju aga Kohr on oma
keskusest iile ning kuipalju ta néudlikkus on oi-

gustatud —ei tea Gelda. Uks asi on kindel: ta
oskab juhtida oma elu monusaile réobastele, tal
tundub seks kiillalt praktilist meelt.

Kohr on peen ning elav kuju, nikerdatud
tilukesist igapédevaseist iiksikasjust. Ent ka tei-
sed kujud elavad, nagu néiteks perenaine pr.
Naddatkovicz, kelle vaim on valmis palveelule,
ent liha on ndder ning kaldub patuelule; siis
sama perenaise juures elav ,,vend“, samuti lahk-
usuline, kes oma kasu peab silmas ning kui
perenaisest juba villand — siis kaob. Siis Kipi-
tai, see salapdrane vanamees oma loteriimee-
todi saladustega; — kergemeelne ning I8bus
Lala jne. Koik kannavad nad k&esoleva aja
vaimumaérki, koikide ihad rabelevad G&ige maa-
kamara liheduses. Ning mis iseloomustaks pare-
mini praegusaja kolblisi vaateid iilidpilaste seas
kui néiteks veste peatiikk ,,Oine visiit“. Kiillalt
kiitiniline, kuid kujukas naide.

Teose lehekiilgi kannab iildiselt kerge vaimu-
kus, meeleolurikkus ning hea stiil. Autor oskab
tabada tiilipe ning né#htusi ja neid huvitavalt
edasi anda. Iga vidiksem kui iiksikasi on antud
edasi iseloomustavalt ning humoorselt. Autori
stiilis on algupérasust ning vajalist grotesksust,
mis annab erilise paeluva huvi feose lugemiseks.

Votame teose alguse, kus kujutatakse hin-
gedepdeva 60d, kus ,patujanused“ hinged, kes
ilma ei taha olla elumdnudest, lahkuvad oma ase-
meilt alla linna (k. 8): ,Kalmistu vahtraleht
lipendas aknal, hing kalmistult halas ja kiljus:
— Siin kord asetses armuméng! — Siin kord
oli mu suriséing!...“ See algus kehastab juba
terve teose ilme ning ilmavaate, sest hinged
siin just samade omadustega kujutatud nagu ini-
mesedki. Teoses leidub monigi huvitav filosoo-
filiselt arutlev peatiikk, mille side iildise teosega
kaunis 16tv, ent veste raami ta sobib. ‘

Suure huviga voib lugeda seda kergeZesti-
list teost, mille kerges s#deluses peitub aga
rohkemgi vahest tosiseid, tabavaid ning tarku
motteid kui mones surmtdsises teoses.

F. D.
»vaba Maa“ nr. 76, 3. IV 1929
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LOODUSE KROONINE ROMAAN

EELT AKT: Kuidas tahad sa eitada,
: armas sObranna, et on ole-
mas olendeid, kes on saanud alguse absurdsete
motete jultunud 1Gbust?

Hea, tead sa, mu vdluv sObranna, hea on
seadus, head on koik reeglid ja kdik kindlad
normid. Hea on suur Jumal, kes loonud need
normid, reeglid ja seadused. Ja hea on inimene,
kes neist kinni peab, kes sammub oma teed
alandlikult ja kannatlikult ja kdib truult oma hea
Jumala jérel. =~ ‘

Teissugune on aga viirst, kes head vihkab.
Ta purustab seadused ja normid. Ta Joob —
pane tdhele — vastu looduse seadusi

Ta on halb, ta on Gel. Ja del on inimene,
kes teeb samuti nagu tema. Ta on saatana laps.

Oel, vdga Gel on tungida igavestesse sea-
dustesse, jultunud kiega nad vidlja kiskuda oma
terasest pidemest.

Ainult &el voib seda teha — kuna teda aitab
saatan, kes on vigev isand; ta v&ib luua oma
enese korgi soovi ja tahte jérgi. Voib teha
.- asju, mis purustavad k&ik reeglid, mis looduse
" .pbéravad pahupidi ja k#dnavad pea peale. Ent

~

NS 4

kui julm meri O&gib kaunist kuldpiikest,

ta vaadaku ette: see, mis ta iganes loob,
on vaid vale ja petlik silmamoondus.
See paistab kaugele ja kasvab taevani —
aga loppude 16puks variseb ta kokku
ja matab oma alla suurelise narri, kes
ta vilja motles.

Tema ekstsellents Jakob ten Brin-
ken, Dr. med., korraline professor ja
tosine salandunik, 16i kummalise tiid-
ruku, 161 selle — vastu looduse
seadusi Ta 16i selle ihuiiksi, kuigi
maote oli parit kellegilt teiselt. Ja see
olend, keda nad lasksid ristida ja nime-
tasid Alrauneks, kasvas ja elas
nagu inimeselaps. Mida ta puudutas,
muutus kullaks, kuhu ta pilgu heitis,
naersid metsikud meeled. Kuhu aga ula-
tus ta miirgine hingedhk, karjatas pait
ja maapinnast, mida tallasid ta kerged
jalad, térkasid surma kahvatud liied.
Keegi 16i ta kord surnuks, see olisee, kes
oli ta kord moelnud: Frank Braun, kes
jooksis elu korval.

Mitte sulle, blond Geke, ei kirjutanud
ma seda raamatut.- Sinu silmad on sinised
ja on head ega tea midagi pattudest. Sinu
pédevad onnagu siniste gliitsiinide rasked
kobarad, nad piserduvad ala pehmele vai-
bale: ndnda astub mu kerge jalg Grnalt
su pdeva péikeses vilkuvatel puiesteedel.
Mitte sulle ei kirjutanud ma seda raama-
tut, mu blond laps, mu unendovaiksete
pédevade veetlev oeke.

Vaid sulle kirjutasin selle, sa mu kuumade
66de metsik, patune 8de. Kui langevad varjud,
siis
vilgub lainete kohal kd#rmas rohekas kiir. See
on patu esimene vilgas naer ara pdeva surma-
hirmu {iile. Ja ta villgub vaikse vee kohal,
tGuseb korgele, uhkustleb kdrbenud, kollastes
ja punastes, tumeviolettides vérvides. Ja patt
hingab siligavas 00s, siilitab oma katkuhéngu

- kaugele iile kaigi maade.

Kiillap tunned sinagi ta kuuma hongu. Siis
suurenevad su silmad, ‘kerkib jultunumalt su
noor rind. Siis libib vérin su s6ormeid, sa
sirutad laiali oma palavik-niisked kéded. Siis
langevad ko&igi mahedate pdevade kodanlikud
linikud, siis siinnib madu. mustast 66st. - Siis
sirutub, 6de, su metsik hing, tundes roomu koi-
gist pattudest, tdidetud koigi miirkidega. Ja
piinadest ning verest, ja suudlustest ning iha-
dest ja hdiskab iiles — kisendab alla — ]abl‘

koigi - taevaste ja porgute. —
Minu pattude &de, sulle klr]utasm ma selle

raamatu T N
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PEDRO KRUSTEN: S{DAMERAHU

184 lk. Hind bro$. 3 kr. 30 s., kalingurkdites
4 kr. 30 s.

P. Krusteni jutustis viib meid tagasi 1917.
aastasse, enamluse siinnipdevadesse. Kesk-Vene-
maal thes linnakeses, kus palju juute, asub eesti
soost sddur Timmi Komiste. Poolkogemata sa-
tub ta kellegi kaassdduri kaudu kahtlustusse
tihe juudi daami riisumises ja areteeritakse.
Vanglast vabaneb ta alles jdrgmisel aastal ja
tahab siis kohe kodumaale sdita, kuid kuuleb, et
piir on kinni ja Eesti sakslaste poolt okupeeri-
tud. Et muud peale pole hakata ja nélg teda
dhvardab, astub ta punakaardisse. Logeldes,
kaarte méngides ja maal jahu rédvimas kiies
veedab ta pdevad, kuni ta siigisel saadetakse
Arhangelski alla inglaste vastu. Tuleliinil teeb
pataljoni llem Komistele ettepaneku punaste oh-
vitseride kursusele sdita. Komiste on sellega
ndus. Ta ohvitseriunelm, mis revolutsiooni saa-
budes purunes, teostub ometi.

Jutustuse kandekuju, Timmi Komiste isik...
on autori poolt kiillaltki reljeefselt loodud.

Teose vormiline kiilg, stiil ja keel on vordle-
misi korrektsed...

Hrno Raag. ,Eesti” Kirjandus® nr. 4. 1929. a.

Katkend Pedro Krusteni romaanist:

Nad asusid minema. Seistes hoovi jalgvi-
rava taga, nad kuulsid rahvakogu ldrmitsemist,
hiitideid, eraldasid s6nugi. Neid oodati otse
jalgvérava taga, paksult.

Niiiid kisti riiv eest, tommati lahti uks. Nad
astusid plissimeeste saatel vilja, silmad vastu
Ghtupuna ja mustavat rahvamerd. Nehamkin kis-
ti .kohe massi, tdusis tunglemine, segadus, ki-
sa...

Timmi Komiste vaatas limber kaitset otsi-
valt, ent piissidega uppunud kuked tdmbusid ta-
gasi seisma miiiiri A#re, hirmunult. Need por-
gulised ei tundnud pdrmugi médrustikku ega
olnud neil raasugi distsipliini... Rahvamurd val-
gus Nehamkini Uimber kokku, kuid Timmi Ko-
mistet ei puudutanud veel keegi. Ta vaatas iim-
ber: siin- oli vdimalusi pdgenedagi...

Aga siis hiitidis keegi: ,Kus on teine?“
Niitid valgus igast kiiljest ta otsa rahvast, m#ér-
dinud sddureid. Ta naeratas neile siidamlikult
ja stilitult, nii siititult kui méoistis, tahtes tben-
dada ilmega siidamepuhtust — viimne abindu
enese pédstmiseks. Ta tfahtis avada suudki
oma dsjaste manitsussSnade iitlemiseks, ent ei
saanud lausuda kuigi palju.

- Kisa ldmmatas ta ,olen siiiitu'gi“. Keegi
punase habemega n#ssakas mees ohutas rahvas
vihatuld. Ta karjus:

_ »Vaata, kui ilus ta ise on! See koik voorast
verest kaanitud!“ .

Punahabemik riihkis libi rahva. Timmi Ko-
mistet kistli edasi. Sammudes rahva vahel ta
hakkas saama hoope. Habemiku hé#il oli niiid
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ta kannul, hoope tuli selja tagant pahe. Ei min-
git vastuhakkamise motet. Peas séhvatas ene-
sekaitse ainsa méttena: kindlalt jalul! Kui ku-
kud, siis oled kadunud. Siis nad on kdik su
otsas, siis oled otsas...

Riiselemine kestis ta ilimber nagu vditlus.
Siis #kki enam ei tulnud hoope. Teda hoiti ko-
vasti kite alt. Ta mérkas: need olid allohvit-
serid, kelledega lopetanud kooli. Nad ldrmasid
ja kurjustasid suuga, ent tegelikult olid kait-
seks, moodustades pé##sterdnga rahvameres. Te-
da veeti edasi kiirelt, kiirelt... Vilkus md&dda
ohvitsere, kes karjusid: ,,Kodanikud, drge 1o0ge,
need voivad olla siiitud!” Vilkus modda naiste
hirmunud silmi.

Ent punahabemik vénderdas kogu aeg kan-
nul, upitades koigest hingest 166ma. Siis ta
langes #kki: allohvitser oli pistnud talle jala
ette. Ning siis jdi edasiruttava Timmi Komiste
seljatagune tiihjaks: rahvas oli kummuli kukku-
nud, punahabemiku kukil, pidades teda roéévliks.
Punahabemik tundis niiiid, et praegusel aja polegi
kerge teha selgeks oma siiitust. Ta karjus
inimhunniku alt: ,,Olen siilitu, &rge pekske mind!“
ent rahvas arvas, et nii karjub ka stilidlane, kui
teda pekstakse. Teda 166di rusikaga ja rautatud
saapaga, kuni tal Gnnestus kiskuda oma punase
habeme rinna alt n#htavaks. Néhes punahabe-
miku mortsukliku ilmega pdske, keegi hiiiidis
pettunult:

wSee pole too!*

Selle jdrel podrdusid inimhunniku silmad mu-
jale, otsima seda, kes eemaldus juba kaugel...

Kuigi timber oli rahvast, ent see ei puudu-
tanud enam Timmi Komistet. See oli vaid uudis-
himulik hulk tédnavail, kust ta ldbi sammus

kiirelt. Loogimehed olid jd&nud eksituse tottu
maha. Ent niiid kostis selja tagant jooksumii-
dinat... Veel, veel ja juba kerkisid ees paistma

vangla valged miilirid nagu piddstjaingli valged
tiivad.

Selja taga l06tsutasid jooksjate suud, ees
avanes raginal vangla vérav: teda oodati. Vi-
rav langes miirtsudes kinni ta taga, ees rahva.
See oli usaldustdratav vérav, raske ja tugev,
aga Timmi Komiste leidis tol Ghtul, et see vdiks
olla veelgi tiisedam.

Ta tougati pimedasse iksikkongi. Siia kos-
tus kaua vangla védrava tagant rahuldamata rah-
va kiratsemist. See oli puhuti nii &ége, et Tim-
mi Komiste kartis neid hakkavat 16hkuma. See
pidas ta sees kd&ik drevil, ta tdusis akna all pu-
kile, upitus vaatama vilja, Vérav seisis ikka pai-
gal kohusetruumalt kui {ikski tdfigimees. Sel-
les néruses ilmas oli veel haid asju!

Ta vottis taskupeegli, et ndha ehakumas,
mis n#gu-ta niilid on pérast seda kdike. Paled
Ohetasid ja punetasid. ,See on koik vodrast
verest kaanitud.“ Ta turtsatas naerma. Et il-
mas pidi leiduma nii palju lolle ja et seda va-
badust tdnapdeval nii palju oli!

Selle ohtu videvikus aimus Timmi Komistele
esmakordselt midagi ennemdistmatut: tal oli pea-
aegu kahju, et niilid ei olnud keisrit.



| ,Kirjandus on kallis.«

(Ridndraamatukaupmehe kiri ,K. Uudiste® toimetusele.)

Keegi tark mees oli kunagi 6elnud: ,Meie
kirjandus on kallis“. See aforism levis otse
kuratliku kiirusega ja sai peagi koigi ,kirjan-
dusesOprade”“ lemmiklauseks. Tarvitasid seda
lauset rahvajuhid ja rahamehed, tarvitasid seda
needki, kes kirjandust kunagi polnud oieti nai-
nud ja raamatust lugu pidanud ainult kui heast
toetamisvahendist logiseva laua jala. alla.

Uhe sOnaga, see #&ralitlev vastus oli kie-
pérast igal mehel, kui aga juhtusid pakkuma
kirjandust. Polnud siin vaja pead murda iga-
suguste ettek#dnete lelutamisega, kui kogemata
juttu tegid, et nii ja naa, teie nagu kirjandus-
loolane ja kooliGpetaja, et miks te omale ka
mond raamatut ei osta.

»Meie kirjandus on liiga kallis“ — oli vai-
ramatu vastus. Selle kilbi taha vdis peita end
iga mees punastumata.

Ent niiiid! Ko&ikevarjav kilp, mis ausalt kait-
ses eesti rahvast pealetiilkkiva kirjanduse eest,
on #kki kadunud. Kes mdtleb vilja uue, kiil-
lalt viisaka ettekédnde?

Meie kirjandus on praegu odav, muinas-
jutuliselt odav. Moelge ainult — 25 sendi eest
saate juba korraliku juturaamatu ja 1 krooni
eest omandate 288-lehekiiljelise romaani. Vihe
scllest, sama {ithe kroonikese eest saadetakse
see romaanipdrakas teile koju kétte, elagu te
kas siigavamas metsalaanes vGi keset déretuid
soid. Kirjandusesdber, kui sa niiiidki ro6mu
el tunne, siis on su siida tGesti kivine.

Poolviriseva siidamega koputan koolimaja
uksele, ei tea, kellega tuleb tegemist teha, ei
tea, kuidas vastu voetakse. Koolijuhataja, nii-
sugune laiadlaline mees, seisab imestunult tikk
aega, keelel juba vastuski valmis, et ,meie
kirjandus on kallis,“ aga korraga selgub, et
polegt kallis. Mis niilid teha? Kahmab jérsku
rifulilt moéned vihud kaenla, ldheb klassiukse
poole ja sOnab: ,Meil on siin endalgi kirjan-
dust kiillalt, ei joua neidki ldbi lugeda... ning
pole praegu aega osta ka, — vaja minna tundi
ja kaob Kkiiresti Kklassi. NaisOpetaja on juba
rohkem kirjanduseharrastaja. Ta seletab, et ost-
nud mdni aasta tagasi iihe ,Naiste Haale®.
Olnud péris hea asi kohe. Opetanud supikeet-
mist, keediste valmistamist ja 10puks olnud veel
aluskleidi ja pliksi mustridki sees — vaat niiid
olla teine ei tea kuhu kadunud. Enam kirjan-
dust ta ei osta, sest palju siis {iks inimene
ikkagi osta jouab, pealegi koolidpetaja ja veel
naisterahvas. Ei osanud enam midagi rdikida
kimpusattunud raamatumiiiija, avaldasin vaid
kaastundmust kadunud ,Naiste Hi#le* suhtes
ja jétsin stidamlikult jumalaga.

Teisal jélle. Seminari inspektriiss on him-
mastunud, et juletakse tulla seminari kirjan-
dust pakkuma, neil olla vali kord ja Opilastele
koik keelatud.

Opilased omavahel: ,No kiill on ikka raa-
matud odavad, nde mina ostsin iihe krooni eest
suure romaani ,,Mudakuld“. See Turi Dani on
tditsa mees, pdris vunts kohe® -— | Missugune
Turi Dani?¢ — ,Noh, see ungarlane ikka.” —
»Missugune ungarlane?® — ,Ah, osta ise en-
dale ,Mudakuld®, siis n#ed, kus ikka ungar-
lasel veri aina keeb jérjest.“ Riisinal iiksteise
voidu ruttasid noored seminaristid ostma ,,Muda-
kulda“: on ta ju nii odav — kdoigest iiks kroon.
Keelatud vili on magus ja eriti veel noortele
uudishimulistele. Varsti lugesid koik 4pilased
odavaid raamatuid, lugesid ja jutustasid iiks-
teisele ,,Svejki“. Moelge ometi — isegi tlitar-
lapsed loevad ,8vejki“. Ai, ai, kui inspektriiss
seda teaks!

Ja ithel suurel vahetunnil oligi inspektriiss
kuidagi haisu ninasse saanud. Ta oli hirmus
vihane. Vaatas kdoikidele dpetajatele silma, tah-
tis nagu midagi Oelda, ent sdnad ei tulnud
suust — huuled vaid virisesid. Moneminutilise
pingutuse jdrel prahvatas siiski vélja hirmsa
sOna voi Oieti terve lause: ,,Opilased loevad kir-
jandust.“ Koik kohkuvad. Surmavaikus. ,,Saatke
ks vanem Opilane silmapilk minu kabinetti.”

Tosiste sligavmatteliste silmadega 21-aastane
noormees astub kabinetti. ,Kas loete kirjan-
dust?¢ — ,Jah.” — ,Mida nimelt loete?*“ Opi-

lane wulatab inspektriissile kroonise romaani.
»Mis see on?* — ,See on August Strind-
bergi ,Mere riipes’.“ — ,Kuidas julgete siéirast
raamatut lugeda?* — ,Julgen kiill, sest see on
sligavasisuline ja probleemiderikas romaan —
t66 tdis filosoofiat ja kunsti* — ,Kas te -ei
lubaks teda mulle paariks péevaks?* — ,Palun
végal“ Paari pdeva pérast samas kabinetis.
»Vaatasin 1dbi teie raamatu, kuid ei saanud tast
suurt aru, mulle n#ib ainult, et seal naisterah-
vaid kiillalt kdrgelt pole hinnatud.“ — ,,Strind-
berg, kui tdsine teadusemees, pole naisi kunagt
sallinud ja tema t66d on siigavad, neid peab
tingimata rohkem lugema; iihe korraga ei saa
neist muidugi aru. Vdhemalt kolm korda peaks
seda t66d lugema — ise lugesin ka kaks korda.”

Vana kilp — ,kirjandus on kallis® tundub
niitid otsituna isegi suuremale ,kirjandusesdb-
rale”, ent valmimas on wuus ettekddne, voib-
olla’ endisest paremgi. Oieti on ettekdindeid
juba paar: 1) ,peldiku-kirjandust (,3vejk®) ja
pornograafiat (,,Alraune®) ei osta: naisele-lastele
ei voi neid lugeda anda, 2) kirjastus tahab meid
lihtsalt haneks vedada: odava raamatuga ta
seda koige -suuremat &ri teebki. : '

Eks nide, kumb neist ettekifinetest 16pli-
kult domineerima j&ab. Millegipérast tundub,
et viimane.

Riéindur-raamatukaupleja.
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M. Kampmann:

UUS AABITS

ithes lugemismaterjaliga 1 &ppeaastale.
Koostatud aigkooli uue Oppekava nduete
kohaselt.
26 viievirvilise pildiga.
Raamat ilmub 1. angustiks 1929. a.

Kdesolevas raamatus asun eesti aabitsa-
probleemi lahendusele algkooli Sppekavades
esitatud sihtjoonte ja uuema aja pedagoogi-
liste pShimdtete juhil. Oppekavas rdhuta-
takse eriti Opeluse kasvatavat ililes-
annet, noidumistetteruttamisest
lapse loomulikus arenemiskéigus ja Oppet6o
keskustuse-idee teostustiildope-
tuse kujul. Need sihid on ,Uues aabitsas®
leidnud idhelepanu tdiel méédral. Lugemise
algbpetus ei pea mitte enam, nagu see seni
siindinud, iserada k#ima sellest hoolimata,
mis teistes Gppetundides tehakse, vaid lu-
gemisOpetus peab koduloo ja kolblusedpe-
tuse endale ldhtekohaks v&tma ja nendega
alaliselt iihendusse jadma. Ké&esolevas ,Uues
aabitsas“ ongi valitud lugemispalad rinnas-
tatud koduloo ja kdlbluseOpetuse ainetegaja
nende kolme G&ppeaine iihiseks aluseks on
laste kogemuste, elamuste ning huvide ilm.
Kuidas lugemistunni iiksikteemad koduloo ja
kolblusedpetuse iildteemadega liituvad ning
suuremateks Sppeiihikuteks riihmituvad, seda
nditab raamatu sisuiilevaade, mis on ,Uuele
aabitsale“ vajalikuks votmeks.

Mbne iiksiku varemalt tuttava aabitsa-
pala korval esitan siin suure hulga uusi téid,
niihésti algupéraseid kui ka tolkeid soome
ja saksa uuematest aabitsatest. Et meil las-
tepérastest liihikestest ja kergetest muinas-
juttudest, eriti elajajuttudest puudus, olen
neid laenanud ldti ja soome rahvaluulest.
Tolgitud lugemispalad moodustavad siiski
vihem kui kolmandiku ,Uues aabitsas® esi-
tatud kirjavarast. T6lgitud palakesed tden-
vad, et praegusel ajal ei Soomes ega mujal
enam aabitsa-Oppijale ei esitata pikki jutte,
nagu See hiljuti Eestis moeks vdetud. Pi-
kem, 7—10 Oppetunnist ldbijooksev jutus-
tus sisaldab harilikult elamusi, mida ei ole
viikesel 7 —8 aastasel ja veel nooremal
aabitsadpilasel. Pikk jutt aabitsas pingutab
ja visitab tehniliste raskustega vbitleva
aabitsadpilase tahteimpulssi iileméédra. Pikk
jutt ei liitu sisuliselt hdsti koduloo ja kdlblu-
sedpetuse iiksikteemadega, mis tund-tunnilt
vahelduvad ja ka lugemisainetelt paindumist
ning vaheldumist nouavad. Neil pShjusil ei
saa ka veel 2. Oppeaastal pakutavad luge-
mispalad olla liiga pikad.

Uueaegsed lugemisOpetuse meetodid
nouavad, ei Opilasele antagu aabitsas vil-
tida korraga iiks ainus raskus. Seega ei
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tule talle esitada mitte kaht ja kolme tdhes-
tikku korraga, vaid lugemisoskuse algharju-
tuste aluseks olgu liks ainus tdhestik. Koige
lihtsam ja kergem on antiikva suur tédhestik,
sest et G&pilane selle {iiksiktéhti saab ise
kergesti joonistada, ka tikukestest laduda,
ja tdhekaardikestest endale liikuva aabitsa
koostada. ,Uues aabitsas®“ tutvustatakse ka
teisi tdhestikke, kuid alles pérast suurte t&éh-
tede pOhjalikku omandamist ja lugemise sa-
laduse tabamist. ,Uue aabitsa“ isedrasuseks
on veel see, et selles nédpunditeid antakse,
kuidas iksikuid tdhekujusid voib konkreet-
setest vaatlusesemetest tuletada. Nii ei ole
Opetajal vaja ise aabitsat improviseerida,
missugune t6o igalihel ei dnnestu. Kéesolev
aabits sisaldab seega td#hti ning tarvilikke
harjutussdnugi, kuid harjutussonad seisavad
otseses iihenduses jdrgneva lugemispalaga.
Enamasti on harjutussonad sama tunni lu-
gemispalale pealkirjaks. Iga aabitsatunni
aluseks ja ldhtekohaks on elamus, mida vér-
viline pilt kujutab ja mille sisu pildi all olev
tekst jutustab. See kantakse vabalt lastele
ette, eraldatakse jutustusest kas normaal-
hidlik v6i normaalsGna, selle jdrele kumb
holpsamini sihile viib. H#dlikule vastav tédht
tuletatakse sellest vaateobjektist, millest ju-
tustus kéneleb. Lehekiilje iilaservale paigu-
tatud vaateobjekti ja tdhekuju sarnasus on
niy silmapaistev, et iga laps ta dra tunneb.
Lugemisharjutused seisavad juba esimesest
tunnist peale seoses kodulooga ja kolblus-
opetusega. ,,Uue aabitsa“kiilge liitub vahen-
ditult autori ,Eesti lugemik I¥, milles
samuti ldbi viidud koduloo, kdlbluseGpetuse
ja lugemisainete keskustus. .
(Autori eessdnast.)

Vastuseid LUBi ankeedile

1929. a. esimesel veerandil.

13. aprillil oli ankeedi #rasaatmiseks jérje-
kordne tidhipdev, mis iihtlasi osutus ka viima-
seks.

LUBi lugejad on ankeedi vastamisest n#h-
tavasti tiidinenud. Selget keelt koneleb vihe-
malt #rasaadetud ankeetide viike arv: kui
aasta tagasi (13. IV 1928.) ankeedist osavot-
jaid oli 2596, siis on see arv kahanenud niiiid
274-le. Sellise viikese osavdtu juures kaotab
ankeedi korraldamine tulevikus juba motte. Ol-
gugi et viimast ankeeti vdib lugeda ebadnnestu-
nuks, avaldame siin liihikese kokkuvdgtte tule-
mustest, sest ankeedi andmed on ju huvitavad
mitte ainult kirjastusele, vaid ka vastajaile
enestele. ’

Kuidas hindab lugejaskond 1929. a. mirtsi
1opuni LUBis ilmunud teoseid? - ,
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Kiisimusele ,)Kas sooviksite, silmas pidades
nSvejki seikluste peatset 1Gppemist, et LUBis
ilmuks ka edaspidi moni pikem teos iiksik-
numbrite-kaupa“ vastavad jaatavalt 74 oo, eita-
valt -— 26 9.

LUBIi lugejaskond oma koosseisult on jéénud
umbkaudu samaks nagu eelmisel aastal. Ligi
60 oo lugejaist moodustavad Opetajad, kantselei-
ametnikud ja opilased; iilejidnud osas on esin-
datud pdllutoslised (10 o), #drimehed (7 %), sO6-
javielased (5 %), perenaised (5%), késit6oli-
sed (4 %) jne.

Ligi 70 oo lugejaist on viihemalt keskkooli-
haridusega.

Naislugejaid on hoopis vidhem kui meeslu-
gejaid — ainult iiks nelja vastu. Ule neljakiimne
aasta vanuseid meeslugejaid leidub 15 ¢, nais-
lugejaid samas vanuses ainult 1 %. '

1928. a. ilmunud LUBi numbritest on pub-
likule sisult koige enam meeldinud S. Lager-
16ff ,,Soosauniku tiitar“ ja ,,Svejki seiklused®,
siis H. Ibsen, V. Krémov, Strindberg, J. Linnan-
koski, J. Galsworthy, Upton Sinclair. Koige
vihem on meeldinud ,Muinasseiklusi“ (LUB
Huxley, Dezsé Szabd ja D. Garnett.
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26. 1 29. — 31. V 29.
ILMUNUD:

Johann Sepp
MINU MALESTISED

Hind broS. 3 krooni, kalingurkditcs
3 kr. 80 s.

SISU: Esivanemate radadel Lap-
sepdlve pédevilt. Kooliaeg. Mosl:-
vas. Ameerikas.

Selle raamatu eessénas lausub H. Sepp jér-
mist: ,Kédesolevate maélestiste lugejaile selgub, et
selle autori intellekt ei ole saanud tdukeid moodsa
literatuuri rikkalikkudest varaaitadest, samuti ei
leidu seal ka mitte elemente_ moodsa elu kii-
kude keerdkdikudest, et on jddnud teatud moi-

tes oma aja enesepiraseks inimeseks.

Tema elukésitus on lihine ja siimpaatne,
puudub nérvlikkus, tigedus, sapp ja pessimism,
elu on vaadeldud optimistlikult.”

See on oige. Nende mailestiste piirjooned
ei ole lajad. Suurem osa piirdub metsarikka
Saarde kihelkonnaga. Alul peatub autor vane-
mate ja esivanemate mailestistega ja kodukohtade
asutamisega, siis lapsepdli perekonnas ja kodu
iimbrus. See on mélestistes vahest véaértusli-
kum osa, sest ta tutvustab meid vanaaegse ta-
luga, €lamisviisidega, iimbrusega, ebausuga, iild-
se voOimalikult laiapiiriliselt peaaegu iga eluga
kokkupuutuvaga. Vo&iks arvata, et isegi wuuri-
jale on meie ldhema mineviku kuju ja ndgu
nii edasiantuna tiisna vidadrtuslikuks lisaks, mida
kasulikult vdidakse tarvitada kui usutavat tdsi-
asja. J. Sepa mdlestised on tihedalt jutustaja
isikuga iithenduses ja kus ta eemale nihkub —
siis ainult itihe ja teise ndhtuse kirjeldamisel,
mida ta ulatus eemalt vaatlema. Vé#éirtuslikumaks
peatiikiks vGiks vahest nimetada ,Lilli Suburgi
ja tema ‘kooli“ kirjeldust, sest sellest ‘koolist
oli omal ajal Eestis laialdane lugupidavus.

Milestiste teises pooles on kirjeldused Mosk-
vast, milles koéne sealsetest eestlastest, kuna
16puks autor siirdub Ameerika, kus elab moned
aastad iihes vennaga. Seal hakkab neid vae-
vama koduvalu ja nad tulevad tagasi Eestisse,
kus nad ndevad Olgkatustega hooneid, mis tun-
duvad nii kodused ja armsad.

Libi lugedes J. Sepa maélestised, v6ib jddda
eessbna kirjutajaga lisna pdéri: ,Kédesolev me-
muaaridekogu on kirjutatud seks, et pakkuda
lihtsat, arusaadavat lugemisvara laiadele hulka-
dele, mis oma positiivse elusuhtumise t5ttu mo-
jub elujaatavalt ja varskendavalt.”

147 k.

- J. M.
»Péevaleht nr. 94, 9. IV 1929,

TEEL TOOKOOLILE YV
Voru Opetajateseminari aastaraamat. ,
- 160 lk.- Hind 3 kroomi - - -
... PERALHADU: K. o/0. ,Loodus".



Dr. 1. Manninen

SOOME SUGU RHAHVAD

335 lk., 325 pilti ja kaarti.
Hind bro§. 12 kroomni, kalingurkoites 13 kroomi.

Kéesoleva t66 juures on eesmérgiks olnud
piirduda eeskitt soome sugurahvaste ainelise
kultuuriga, kuid kirjeldada seda laiemalt ja iiksik-
asjalikumalt kui. seni- selletaolistes iildkirjeldus-
tes meie hdimrahvaste kohta., Loendustest ‘on
autor piilidnud hoiduda, leides kirjeldamist ildse
kasulikumaks kui loendamist. Kogemus on' temale
aastate ‘jooksul ndidanud, et sdna-aher konver-
satsioonleksikoni stiil, mis ‘méne- sfnaga piiiiab
tabada. ainult koige olulisemat meie héimrahvaste
elu-olus, histi el sobi vohikule ega algajale, kel
puuduvad eelteadmised. Selle pcale vaadates on
kdesolevas teoses eriti niisugustest asjadest ja
asjaoludest, mil on kiisimuses olevate rahvaste
etnograafilises kultuuris suurem t&htsus, piititud
anda taieBkum kirjeldus.

Autor ei ole leppinud  ainult oleviku k1r1el-
damisega, vaid on ka eri hdimrahvaste mine-
vikust votnud arvesse huvitavamaid etnograa-
filisi jooni.

Piltide valikule on puutud panna rohku.
Kuna need on raamatu tarvitajale koige kerge-
mini arusaadav osa, on niihésti allkirjades kui
ka tekstis piititud juhtida tdhelepanu kdige olu-
lisemale. )

Ajaloolised olud muidugi suurel mairal mo-
justavad ainelist - vanavara. Seepérast ei ole
kiesolevaski t66s tahetud vaikides modda minna
sellest tdhtsast kiiljest, vaid on eripeatiikkide
alul tihedama tritkiga lastud ilmuda lithikesed
ajaloolised iilevaated. Nende kokkuseadmisel on
kasutatud peaasjalikult ,,Tietosanakirja®“ ja ,,Suo-
men suku“ teose vastavaid artikleid.

(Autori -eessdnast.)

Hnna Raudkats
Tallinna pedagoogiumi voimlemisGpetaja.

MANGUD IV
Lanlumiéngud lastele,

136 lk. Hind 4 krooni.
Kaas A. . Grineffilt.

Kéesolev kogu lauluminge sisaldab 81
méngu ja 4 maysilaulu. Neist on enam kui poo-
led midratud noorematele lastele, umbes 7—10
aasta vanuses, ning iilejiinud — vanematele
lastele, kuni viienda Gppeaastani.

Mingude valikul on piiiitud saavutada mit-
mekesidust ainete suhtes, et vdimaldada Ilaie-
mas ulatuses mingudpetuse sidumist koduloo
ja emakeele tundidega.

Seeriast: .

LOODUSE KROONINE ROMAAN
Nr. 4. Hanus Heinz Ewers — Alraune
255 lk. Hind 1 kroon.
Gardonyi — Nigematu inimene.
. 288 1k. Hind 1 kroon.

Nr. 5. Géza

Nr.

Nr.

Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

B, G706

. Seeriast: -
LOODUSE UNIVERSAAL-BIBLIOTEEK
65. V. Kromov — Linn-sfinks.

66/67. K. Vanek —
seiklused XVII.
68/69. N. V. Gogol — Taras Bulba.
70. Stefan Zweig — Kiri tundmatult.
7. E. T. K. Hoffmania — Prexh de Scuderl
72/73.. Thomas Lowell — Merikurat II
Uksiknumber 25 senti. -

Vahva™ sdduri Svejki

Joh. Kiiis

' LoomiSESGBRA VARTLUSVIHUD:

Nr. 1
Minn kodukoha looduse elust
Kolmas tdiendatud triikk
- .35 lk: Hind 30 senti.

T " Nr. 2

Elu kodukoha loodusiihiskondades
Teine tédiendatud triikk
40 1k. Hind 35 senti.

PRAEGU TRuUKIS:

14)
15)

16)
17)

18)
19)

20)
21)
22)

23)

K. Tassa:
- tud ja téiendatud  triikk.

Ed. Wilde: Prohvet Maltsvet. I, II, III,
9 ' Pisuhiind.
» ' Tabamata ime.
” Sy Side.

Albert Borkvell: Trigonomeetria

Opperaamat kesk- ja kutsekoolidele.

A . Borkvell: Logaritmiline liineal.

St. Czekey: Eesti administratiivoiguse
allikad.

A, Pddrus: Detektor-aparaadid.

H Riikoja: — J. Veski: Uldzooloogi-
lisi oskussénu.

" Akad. Ajalédo- selts1 toimetusel:

Eesti Biograafiline Leksikon. IV vihk.
Veksliseadustik. 2. paranda-

Karl Bruus: Inglise keele grammatika.
P. Hamburg: Eesti Kkirjanduse ajaloo
vordlevad  kronoloogilised tabelid.

H. Habermann: Kiirkirja opetus.

A. Schnitzler: Karjuseflott. (LUB
nr. 74). ’ i
K. Vanek: Vahva sﬁdurl
Iused XVIIL

F. M. Dostolevski:
tus (LKR nr. 6-7-8).

M. Kampmann: Uus aabits. 2. par. triikk.
Fr. Puusepp: Praktilme eesti- keele
grammatika.

F. V. Mikkelsaar:
tika VI oppeaasta
Treifner Kuulb erg- Per\h Mar-
tinson: Elavad arvad IV &ppeaasta. ~
G. Ridgo: Matemaatika tédraamat kesk-
koolidele III ja IV.
K. A  Hindrey:

Svejki - seik-~

Kuriwﬁ ja karis-

Illgkooli matemaa—

Minu elukroonikaﬁ L.

Vastutav tmmela]a Hans Maénnik.

Sim

Viljaandja: K.-U.
K. Mattiesen’i triikk, Tartus.

sLoodus, Tartus, Vana t. 1



