Il RIIGIKOGU

8. istungjirk. Protokoll nr. 235 (36).

1929.

III Riigikogu koosolek 23. mirtsil 1929
kell 10.

Kokku on tulnud 83 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: Riigivanem A. Rei,
sise- ja kohtuminister T. Kalbus, vilisminister
J. Lattik, sGjaminister M. Juhkam, raha- ja
kaubandus-todstusminister A. Oinas, pdllu-
toominister K. Soonberg, teedeminister O.
Koster, to0-hoolekande- ja haridusminister
L. Johanson.

Pievakord:

1. Laevaliinide laenu riikliku kindlustuse
ja toetuse andmise seadus — redaktsiooni ko-
misjoni ettepanek.

2. Pagarit66stuses 66160 keelu seadus —
redaktsiooni komisjoni ettepanek.

3. Uhingute ja nende liitude seaduse tdien-
damise seadus — redaktsiooni komisjoni ette-
panek.

4. Uhingute, seltside ja nende liitude re-
gistreerimise seaduse tdiendamise seadus —
redaktsiooni komisjoni ettepanek.

5. Mustvee alevi administratiiv-piirides
maakorralduse seaduse maksmapanemise sea-
dus — redaktsiooni komisjoni ettepanek.

6. Tookaitse seaduste rikkumise eest admi-
nistratiiv-karistamise seadus — redaktsiooni
komisjoni ettepanek.

7. Riigikogu valimise, rahvahédiletamise ja
rahvaalgatamise seaduse muutmise seadus —
redaktsiooni komisjoni ettepanek.

8. Riigikogu kodukorra tdiendamise sea-
dus — redaktsiooni komisjoni ettepanek.

9. Uleriiklikule tuletdrjeliidule toetuse
andmise seadus — K. Veiss’i ettepanek.

10. Eesti vabariigi kulude ja tulude eel-
arve 1929./1930. a. — II lugemisel.

11. Koosseisu komisjoni esitis E. Joonas’e
vangistamise asjas.

12. Siiiiteod rahva tervishoiu vastu — III
lugemisel.

13. Kalameeste riikliku laenufondi seadus
— rahaasjanduse komisjoni ettepanek. :

14. Vabrikute ja tehaste tooliste organi-
satsiooni ja vanematendukogu pdhjuskirja (RT
6 — 1919) tdiendamise seadus — I lugemisel.

15. Jouvankrite seadus — iildkomisjoni
ettepanek. {

16. Jouvankrite ja bensiini maksu jaota-
mise ja dratarvitamise seadus — omavalitsuse
komisjoni ettepanek.

17. Tallinna avaliku lennuvilja alla maade
ja ehituste sundvddrandamise seadus — iild-
komisjoni ettepanek.

18. Kohtuotsuste tditmise asjus Tsiviil-
kohtupidamise seaduse muutmise seadus —
iildkomisjoni ettepanek.

19. Volglastelt sissendutud summade jao-
tamise korra muutmise seadus — iildkomisjoni
ettepanek.

20. Viljakutse toimetamise asjus tsiviil-
kohtupidamise seaduse tidiendamise seadus —
iildkomisjoni ettepanek.

21. Vaesuse Ooiguse andmise asjus Tsiviil-
kohtupidamise seaduse tiiendamise seadus —
iildkomisjoni ettepanek.

22. Tuletdrjeseaduse § 24 muutmise sea-
dus — rahaasjanduse komisjoni ettepanek.

23. Uheksandama rahvusvahelise tookon-
verentsi poolt vastuvdetud meremeeste palka-
mise lepingu konventsiooni eelndu kinnitamise
seadus — iildkomisjoni ettepanek.

24. Eesti ja Léti vahel piirijoonega pooli-
tatud kinnisvarade likvideerimise téhtaja piken-
damise asjus allakirjutatud protokolli kinnita-
mise seadus — iildkomisjoni ettepanek.

25. Vilismaaliste vahekohtu otsuste tiit-
mise konventsiooni kinnitamise seadus —
tildkomisjoni ettepanek.

26. Kaitseseisukorra-seadus — I lugemisel.

27. Seitsmenda rahvusvahelise tdokonve-
rentsi poolt vastuvdetud 66t60 kohta pagari-
toostuses kdiva konventsiooni eelndu kinnita-
mise seadus — I lugemisel.

28. Kalapiiiigi seaduse muutmise seadus
— maakomisjoni ettepanek.

29. Meistrite, dppinud tooliste ja toostus-
Opilaste seadus — hariduskomisjoni ettepanek.

30. Juriidiliste isikute tulumaksu seadus
— IT lugemisel.

31. Haigusekindlustuseseadus — sotsiaal-
komisjoni ettepanek.

32. Viike- ja kesktoostuse Kkutseesituse
seadus — iildkomisjoni ettepanek.

33. Viike- ja kesktoostuse kutseesituse

seaduse elluviimise seadus — iildkomisjoni
ettepanek.

34. Kaubandus-t6ostuskoja seaduse §§ 10,
I5 ja 18 muutmise seadus — iildkomisjoni
ettepanek.

Koosolekut juhatab esimees K. Einbund.

Sckretdri kohal sekretir A. Tammann,
vahepeal abisekretir J. Piiskar.
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Koosolek algab kell 10.30 min.

JuhatajaK.Einbund:
Riigikogu koosolek on ava-
tud. Paevakorra kohta on
Riigikogu juhatusel tea-
tada jargmist. Riigikogu istungjéirgu 16pul
t66 ilekoormatuse tottu ei saadud pdevakorra
maédramisel kdigile esitatud seaduseelndudele
komisjoni juhatuse allkirju. Uksikutel korda-
del puudus komisjoni esimehe voi sekretiri
allkiri. Uhe pievakorra-punkti, nimelt 11.
punkti — koosseisu komisjoni esitis rkl. E. Joo-
nas’e vangistamise asjas — kohta ei ole ko-
misjoni esimehe allkirja saadud, ja seepirast
jadb see pédevakorra-punkt téna vilja.

1. Pievakorra
muutmine ja
taiendamine.

K. Veiss (tp): Teen ettepaneku,
14. péevakorra-punkt — vabrikute ja
tehaste tooliste organisatsiooni ja vane-
matendukogu pdhjuskirja (RT 6 — 1919)
taiendamise seadus — I lugemisel — pai-
gutada pdrast 9-dat pédevakorra-punkti,
see on enne eelarvet.
See seaduseelndu on juba kord 14bi arutatud,
ja see tuleks enne eelarvet vastu votta.

Pievakorda vOetakse ndhtava ena-
musega M. Martinson’i (pol) ettepanekul
1. punktiks komisjonide tédiendavad valimi-
sed; liikatakse tagasi ndhtava enamu-
sega K. Veiss’i (tp) ettepanek, paigutada
14. punkt pirast 9. punkti.

Sekretir A. Tam-
mann: Riigikogule on
esitatud ja komisjonidesse
antud jargmised seadus-
eelndud :

2. Teadaandmi-
ne komisjoni-
desse antud
seaduseelnoude
kohta.

1. Laevasdidu riikliku laenufondi seaduse
muutmise seadus — rahaasjanduse komisjoni.

2. Eesti-Prantsuse kaubandus- ja laevan-
duskonventsiooni kinnitamise seadus — raha-
asjanduse komisjoni; vilispolitilise kiilje suh-
tes seisukohavOtmiseks viliskomisjoni.

3. Lennuvarustuse muretsemise ja krediidi
miiramise seaduse muutmise ja tidiendamise
seadus — rahaasjanduse komisjoni laiendatud
koosseisus.

4. Eesti kultuurkapitali seaduse § 3. muut-
mise seadus — rahaasjanduse komisjoni.

3. Komisjohide
tidiendavad va-
limised.

Néihtava enamusega
valitakse: _

iildkomisjoni J. Hol-
berg’i asemele K. Pits
(pSD);

kodukorra komisjoni A. Jiirman’i asemele
A. Tupits (pdl).

4. Laevaliinide @ Juhataja K. Ein-

laenu riikliku bund: Redaktsiooni ko-

~ kindlustuse ja misjoni aruandja rkl. Gus-

toetuse andmise tavson’i puudumisel tdidab

seadus — re- aruandja kohuseid komis-

daktsioon. joni esimees rkl. Ander-

kopp.

Seaduse lopuredaktsioon vdetakse

vastu ndhtava enamusega.

5. Pagaritoostu- Juhataja K. Ein-

ses 00too bund: Redaktsiooni ko-
keelu seadus — misjoni aruandja rkl. Gus-
redaktsioon. tavson’i puudumisel tdidab

: . aruandja kohuseid komis-
joni esimees rkl. Anderkopp.

Redaktsiooni komisjoni muudatu-
sed 1—3 vdetakse nidhtava enamusega
muutmata vastu.

Aruandja A. Anderkopp (loeb):

,»4. § 6. kolmas ja neljas rida:

variant I: Karistamise korra kohta tookait-
se-seaduste rikkumise pirast (RT 67 —1922),..

variant II : karistamise korra kohta té6kaitse-
seaduste rikkumise pirast, ...«

Redaktsiooni komisjon paneb siin Riigiko-
gule ette 2varianti. Kone all on juhtumine, mil-
lest meil Toompeal viimasel ajal elavalt juttu
olnud, nimelt seletatakse mdnel pool, et iihes
seaduses, mis Riigikogus vastu vdeti, nagu oleks
vastolu teise varemalt vastuvdetud seadusega.
Tekib kiisimus, mis sddrase vastolu puhul teha.
Redaktsiooni komisjon seda kiisimust kaaludes
leidis, et Riigikogu siin sellest puudusest iile
saab. Selle poole arvamine, kes variant I toe-
tas, on, et sellest iile saab jdrgmiselt: siin ei
ole tihendatud kindlat seadust, vaid toodud
ainult mdiste, ja see, mis klambritesse paigu-
tatud — RT 67 — 1922 — ei ole saade kindlale
seadusele vaid niide, iitleme isegi ndide sellest,
et praegusel ajal niisugune seadus olemas.
Kui see erinimetatud seadus kaotatakse, edas-
pidi v3ib selle asemele maksma pandud saada
teine seadus, teise pealkirjaga, mis uude Riigi
Teatajasse satub. * Uldises seaduses tihenda-
tud mdisted ja pdhimdtted aga jéévad.

Teine pool on arvamisel, et Riigikogul
seda vdimalik teha ei ole, et Riigikogu, vastu
vottes selle redaktsiooni, on tdpselt midaranud
seaduse, mille jirgi tema tahtnud riigi elus
kdia ja millepédrast seda osa klambritest vilja
jatta ei voiks. Need on 2 varianti, mida vdi-
malik on Riigikogule kinnitamiseks esitada,
kusjuures mina isiklikult juurde pean lisama,
et selle paranduse jirgi, mis redaktsiooni ko-
misjon esitab, ja arvesse vottes, et seaduse ni-
metuski klambrites ei ole téhendatud suure
tdhega, nditab, et see seadus nditena on too-
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dud, ja seepirast iildiselt ei tohiks olla takis-
tust paranduse vastuvotmiseks, mille redakt-
siooni komisjon esitab. Redaktsiooni komisjon
on Riigikogule otsustamiseks mdlemad vari-
andid esitanud, et Riigikogu tdie teadmisega
talitaks.

A. Tupits (pdl): Mina ei soovitaks Riigi-
kogul sellele teele asuda, mida teine variant
soovitab, nimelt redaktsiooni korras kustutada
klambrites RT 67 — 1922, jirgmistel pdh-
justel. Meil on kodukorras, mis seadusena
vilja antud, § 55. ette ndhtud, et seaduste 16p-
lik redaktsioon pérast III lugemist antakse
redaktsiooni komisjonile, kes seadused keele-
liselt 14bi vaatab. Nii et seaduse redaktsioo-
nis voiksime teha ainult keelelisi parandusi,
kiesoleval korral on see aga sisuline parandus
redaktsiooni korras. On selge, et kui Riigi-
kogu selle seaduse vastu vdttis, siis ta kind-
lasti seda arvestas, et karistamine siinnib selle
seaduse pdhjal, mis 1922. a. vilja antud. See
on paragrahvis kohe selgesti 6eldud — klamb-
rites, (RT 67 — 1922). Mis aga niiiid siinnib,
kui vBetakse see teine variant vastu? Siis ei
stinniks — karistamine selle seaduse pdhjal,
mille pohjal Riigikogu karistamist soovis,
vaid iihe teise seaduse pdhjal, mis alles vastu
vOtmata, nii et karistamine ei siinniks 1922.,
vaid 1929. a. seaduse pShjal. Niisugust muu-
datust meie ei tohiks teha, see ei ole enam re-
daktdiooniline parandus, vaid sisuline, ja selle
peaks lébi arutama kahel lugemisel ning kaks
korda hédéletama. (J. Vainu, stp vahelhiiiie.)

Hirra aruandja tdhendas, et kiesoleval
juhul nagu annaks diguse niiviisi talitada see
asjaolu, et seaduse nimetus on triikitud vii-
kese tdhega. Juhin tdhelepanu sellele, et meil
on pea kdigis seaduseelndudes seadused triiki-
tud viikese tdhega, kuid redaktsiooni komis-
jon on nad alati parandanud suure tihega.
Veel tdna on meil iiks niisugune seadus pae-
vakorras, mis esitati vdikese tdhega, kuid re-
daktsiooni komisjon on selle suureks tdheks
parandanud. Nii et see viide ei ole kaaluv.
Ldpuks ei ole Riigi Teataja klambrites nii-
tena ette toodud, vaid saatena, nagu kdigi
meie seaduste juures. Kiisimus on selge, ja
minu arvates ei vOiks kaht arvamist olla.

Kui meie niiiid niisuguse muudatuse ette
vOtame ja niisuguse sammu astume sellest
ummikust viljapadsemiseks, mis seaduste ma-
sindamine viimastel pievadel enesega toonud,
kui meie igasugused piirid kaotame, siis ei
ole ka tulevikus neid raame enam olemas, mil-
les seaduseandlus peaks liikuma. Seepirast
hoiatan sellel teel kiisimuse lahendamise eest.
Redaktsiooni komisjonile ei soovitaks ma sisu-
lisi parandusi tegema hakata.

A. Anderkopp (toer): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Selles kiisimuses peaks enam-
vihem selge iilevaade valitsema. Milles asi
siis seisab? Asi seisab selles, et Kkidesoleva
seadusega on Riigikogu vastu votnud karis-
tusesiisteemi ja lubab talitada seaduse alusel,
mis avaldatud Riigi Teatajas nr. 67—1922.
Nii tahab seda seletada hirra Tupits. Hiljem
on Riigikogu vastu votud teise seaduse, mil-
lega see seadus tithistatakse. Minu arvates ei
seisa kiisimus selles, kuidas vormiliselt tali-
tada, vaid pShimdttes. See pShimdte oleks
see, kas Riigikogu on talitanud terve voi haiglase
mdistuse juures. (M.Laarman, pdl: Niiid
on kiisimus see, kas redaktsiooni ko-
misjon v3&ib niisuguseid parandusi

‘teha?) Meie seaduseandluse presumtsioon

peab olema see, et Riigikogu terve moistuse
juures talitab. Sellelt seisukohalt on redakt-
siooni komisjoni lifkmed vélja ldinud, kes selle
paranduse teinud. Ja oletada, et Riigikogu nii
rumal on, et ta ei tea, mis ta teeb, seda seaduse-
andluse juures ikkagi ei saa. (Vahelhiiiie.)
Seaduseandluses presumtsiooni iiles seada,
et parlament tahtlikult rumalusi teeb, seda
ometi ei saa. Ma ei taha oma arvamist Riigi-
kogule peale suruda, aga minu arvates on
Riigikogul vdimalus rahulikult komisjoni poolt
esitatud teine variant vastu votta. Meie olek-
sime komisjoni enamuse saanud ka teise vari-
andi kasuks, kuid meelega oleme asja Riigi-
kogu ette toonud, et Riigikogul véimalik oleks
seda pohjalikult kaaludgal. Praegusel korral
on téhtis, kas kdesoleval puhul on tdhelepanu
juhitud kindlale seadusele, v&i on olemas terve
kompleks seadusi, mis selle iildmdiste alla
kuuluvad. (K. Tonkman, pdl: Héidrra An-
derkopp, see on hoopis teine asi.)
Ehk lasete neid inimesi konelda, kes selle t66
juures aastaid olnud. Ka juriidiliselt on see
kiisimus 1&bi kaalutud ja ta vdiks Teid huvitada,
sest tulevikus viite Teie vast ise seal otsustaja
olla. Need kiisimused ei ole nii lihtsad. Meie
oleme talitanud selle tee jirgi, mida suurem
hulk komisjoni liikmetest soovitanud kéesole-
val korral. Seda teed on komisjonis kdidud
tildiselt ka seni. Uks niide sellest.

Me votsime omalajal vastu ithe erikooli
Opetajate palgaseaduse ja iitlesime, et nad
saavad palka avalikkude Opeasutuste palga-
seaduse alusel. Meie ei tsiteerinud seda sea-
dust tépselt, ei toonud seaduse nimetust suure
tihega, vaid viikese tihega. Seda sellepirast,
et kui meie tdhendame kindlale seadusele, ja
utleme tdpselt, selle ja selle avalikkude kesk-
koolide Opetajate palgaseaduse alusel, mis
seal ja seal Riigi Teatajas toodud, siis vdib
ju ometi olla, et seda seadust muudetakse, uus
nimetus antakse, uus Riigi Teataja number
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tuleb, ja siis ei maksaks see seadus, mille jargi
seni palka maksti, enam ta eikdlbaks. (A. Tu-
pits, pdl: Kas kindlas seaduses ka
kustutasime, mnagu siin?)

Siin on olnud ettepanek — kirjutada sea-
duse nimi viikese tdhega. Mis Riigikogu ar-
vamine on, kas suurega voi viikesega, kas
mdista {ildist normi v&i ainult teatud erinormi,
seda ei ole Riigikogu kuskil 6elnud. Kui Riigi-
kogu terve mdistuse juures talitab, siis peab
ta austama eelmisi seadusi, mis kiesoleval
korral seda tihendab, et sellega kindlat sea-
dust ei taheta dra miirata, vaid iildist seaduse
iseloomu ja ala.

Siis edasi kiisimus, ja see on viimne kiisi-
mus, mis raskuseks ees. Praegu on seaduses
klambrites ,,Riigi Teataja nr.*“. Kas komisjon
voib selle maha tdmmata ? Ega see kerge ei ole.
See on raske, aga et ta ddrmiselt raske oleks,
seda oelda ei saa. Miks on see ndénda? See-
pérast, et redaktsiooni komisjon on tihti esi-
tanud ja Riigikogu enamus vastu vdtnud
ettepaneku, kus endisele redaktsioonile lisaks
oleme seaduse nimetusele juurde pannud ,,Riigi
Teataja®“ see ja see. Kui oli iihelt poolt vdi-
malik ,,Riigi Teataja*juurde lisada, siis peab
ka teiselt poolt vdimalik olema kustutada seal,
kus tal mdte absoluutselt puudub. Meie
oleme aga veel kaugemale ldinud, meie eiole
iiksi ,,Riigi Teataja juurde lisanud, vaid ka
Vene seaduse kéite ja aastanumbrid. (A. Tu-
pits, pol: See kdik ei ole muutnud Rii-
gikogu tahet.) Miks ei ole muutnud? Sest
Riigikogu ei ole 6elnud, missuguse viljaande
pohjal ta seadust kdsitab, pealegi ei ole tihti
juurde vOetud viimase viljaande aastat, vaid

. vahepealsed viljaanded, — ja see on ometi
isegi pOhimdttelik muudatus.

Ma ei taha oma arusaamist peale suruda,
olen aga need praktilised v8imalused ette kand-
nud, mis olemas. Ja kui sellele praktiliselt
vaadata, siis v3ib elda, et kui Riigikogu tahab
enesest tunnistuse anda, et ta on tidie mdistu-
sega talitanud, siis peab ta ka teise variandi
vastu votma. Kuid otsustage teie, kumb tee
Oigem.

V. Hasselblatt (sks): Lugupeetud
Riigikogu liilkmed! On juba mitmendat korda
Riigikogu liikmete poolt viga tdnuviirt alga-
tus tulnud; ndu pidzda selle iile, kuidas meie
voiksime seaduseandliku t66 rohkem soliidse-
maks teha. Meie ndeme, et just Riigikogu léﬁp-
pievil masindatakse seadused komisjonides
14bi, ja tagajirjed on minu arvates viga kurvad.
Ma arvan, et neist seadustest, mis siin viimas-
tel néddalatel vastu vdetud, ihtki téiesti
korralikku ei ole. Kui nad on vastu vdetud,
siis leiame neis vastolusid ja vasturddkimisi.

Ma arvan, et jirgmine Riigikogu kaalub seda
kiisimust, kas ei oleks tarvis luua viikesear-
vuline komisjon, kes vdiks kaaluda kiisimust,
kuivort the voi teise seaduse tottu vastolud
luuakse maksvate seadustega.

Sest oleme avalikud, minu arvates seaduse-
andlik vilumus ja tdsidus viimase kolme aasta
jooksul ei ole tdusnud, vaid on mirksa lange-
nud. Meil ei ole enam seda tunnet, et meie
noore riigi aluseks peab panema ainult ees-
kujulikud ja head seadused, vaid meil on nii-
sugune vaade valitsenud viimase kolme aasta
jooksul, et seadus ei ole muud, kui Riigikogu
enamuse soovi viljendamine. See on aga
viga hidaohtlik meie seaduseandlusele. Selle-
pérast arvan ma, et tuleks kaaluda, missugusel
teel meie voiksime neid puudusi kdrvaldada.
Kui meie asuksime seisukohale, et redaktsiooni-
lisel teel vOiks sddraste puuduste kdrvalda-
mine jddda redaktsiooni komisjonile, siis meie
seega vOtaksime selle tarviduse #ra, et seda
kiisimust laiemas ulatuses revideerida. (A. An-
derkopp, toer: Mispédrast?) Sellepirast,
et meie oleme siis rahuldatud, las redaktsiooni
komisjon seda teeb. (A. Anderkopp, toer:
Meie peame dra hoidma, et meil tule-
vikus nii ei tuleks.) Seda ka mina soovi-
tan. Agakui meie mdne asja viime redaktsiooni
komisjoni parandada, siis v&ivad Riigikogu
liikmed arvata, et ei ole nii viga tarvilikud need
motteavaldused, mida ma praegu siin puudu-
tasin, ei ole vaja neist vastavaid tagajirgi ‘teha.
Seepérast arvan, et parem oleks, kui meie sel-
lest teest kOrvale hoiaksime ja redakt-
siooni komisjonis neid parandusi 1dbi ei viiks.

O. Gustavson (stp): Nagu rkl. Ander-
kopp tdhendas, on redaktsiooni komisjonil
kiimned korrad tulnud oma poolt seadustes
sonu kas maha tdmmata voi juurde kirjutada.
Meil on tulnud isegi seda teha, — ma eitea, kas
see Oigustatud on —et meie oleme paran-
danud Vene seaduste kogu seaduse kditeid.
Ma miletan iiht seadust, mis tuli redaktsiooni
komisjoni, sellel oli vale koide, ja redaktsiooni
komisjon pani sinna dige asemele.

Aga ma tahtsin iihele asjale tédhelepanu juh-
tida. Vanematekogus oli aasta 18pul kaalu-
miselkiisimus, ja takiitis hddlteenamusega heaks
korra, kus redaktsiooni komisjonile antaks v3i-
malus varem vastuvoetud seadusele juurde
kodifitseerida hiljem vastuvoetud seadus. Ma
motlen kriminaalseadustikku. Riigikogu oli
selle vastu vdtnud, iiks peatiikk oli aga vilja
langenud, ja niiiid on see kiisimus selles mdt-
tes otsustatud, et ennem vastuvdetud seadusele
kodifitseeritakse hiljem vastuvdetud seadus
juurde. Kui Riigikogu selle korra heaks Kkiit-
nud, siis on tarbetud kiesolevad vaidlused:
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on piris selge, et antud korral Riigikogu vdib
vastu votta selle variandi, mille soovitas aru-
andja, sest iihte seadusse teise kodifitseerimine
on ometi kaugelt suurem sisuline muudatus
kui see, mida soovitab redaktsiooni komisjoni
enamus kdesoleval korral.

K. Ast (stp) (fakt. mirk.): Ma olin ka
kord redaktsiooni komisjoni liige; tol korral
oli komisjoni esimeheks hirra Jiirgenstein.
Siis oli ka Opetajate palga seadus kisil, mitte
pracgune, vaid iiks eelmistest. Selle 15pul
olid loetletud seadused, mis maksvuse kao-
tavad. Meie olime sunnitud redaktsiooni
komisjonis iihe seaduse nimetuse asemele hoo-
pis teise seaduse nimetuse kirjutama, mille
juures seletasime, et hariduskomisjon oli eksi-
nud, ning Riigikogu pidi seda tagantjirele
kinnitama.  Redaktsiooni komisjonis selgus
nimelt, et oli sootu teine seadus poogitud
Opetajate palgaseadusse.

A. Tupits (pdl): Ma tahtsin paari s6-
naga neile viidetele vastata, mis hirra Ander-
kopp ette t5i, nimelt, kas Riigikogu on tiie
moistusega siin talitanud v&i mitte. Sellest
el saa juttu olla, sest Riigikogu talitab alati
tdie mdistusega. Jutt on siin sisulisest veast, ja
viga, mis seaduseandluses tehakse, ei saa
redaktsiooni korras parandada, vaid tuleb sisu-
lises korras parandus teha.

Mis puutub sellesse, et avalikkude alg-
koolide Spetajate palgaseaduse juures ka Riigi
Teataja numbrit pole mirgitud, siis on seal
lugu hoopis teine. Seal ei olnud numbrit
juures, aga siin on juures.

Samuti ei saa vastu viitma tulla, et redakt-
siooni komisjon on alati Riigi Teataja numbrid
juurde pannud. See on jillegi iseasi, selle-
pérast, et redaktsiooni komisjon, kui ta sea-
dust redigeerib, teab, missugusest seadusest
jutt, ja kui puudub Riigi Teataja number, siis
paneb ta selle juurde. Kuid see on hoopis
teine asi.

Samuti ei ole vdrreldav see, mille hirra
Gustavson ette tdi kodifitseerimise diguse and-
mise asjus redaktsiooni komisjonile.

Kéesoleval korral on meil kisil niisuguse
pretsedendi loomine, mille jirgi tulevikus
v0ib teha sisulisi muudatusi redaktsiooni kor-
ras. Sellepdrast votsin sdna. Minu arusaa-
mise jérgi ei vdi Riigikogu juhatus seda ette-
ganckut hddletada, sest see on sisuline paran-

us.

Juhataja K. Einbund: Minul oleks
Riigikogule sel puhul jirgmist teatada.
Kisimus on selles, kas tehtud ettepanek on
kodukorra jirgi seadusepirane vdi ei ole ta
seda. Kuna juhataja niisugustel kordadel on

digustatud seadusepdraseid ettepanekuid hii-
letamisele panema, ja kuna praegusel korral
seisukohta ei saa votta, kas tehtud ettepanek
on seadusepdrane vOi mitte, siis vdtan kies-
oleva pdevakorra-punkti ajutiselt arutamiselt
dra, kuni Riigikogu juhatus vahepeal kokku
tuleb ja selgusele jouab ettepaneku seaduse-
pérasuse kohta. (Pahemalt poolt: Juhataja
vOiks vaheaja méddrata.—Paremalt poolt:
Tehke veerandtunniline vaheaeg.)

6. Uhingute ja
nende liitude
seaduse tdien—

Redaktsiooni komisjoni
aruandja rkl. Gustavson’i
puudumisel tdidab aru-
damise seadus andja kohuseid komisjoni
— redaktsioon. esimees! rkl. Anderkopp.

Seaduse l8puredaktsioon vdetakse
vastu nédhtava enamusega.

7. Uhingute,
seltside ja nen-
de litude re-

gistreerimise

seaduse tdien—

Juhataja K. Ein-
bund: Redaktsiooni ko-
misjoni aruandja rkl. Gus-
tavson’i puudumisel ti-
dab aruandja kohuseid ko-
damise seadus misjoni esimees rkl. An-
— redaktsioon. derkopp.

Seaduse Idpuredaktsioon vdetakse
vastu nidhtava enamusega.

8. Mustvee ale-
vi administra—

JuhatajaK.Einbund:
Redaktsiooni komisjoni

. tiv-piirides  aruandja rkl. Gustavson’i
maakorralduse puudumisel tdidab aruand-

seaduse maks- ja kohuseid komisjoni esi-

mapanemise mees rkl. Anderkopp.
seadus — re~ Seaduse l0puredakt-
daktsioon. sioon vdetakse vastu

nidhtava enamusega.

Juhataja K. Ein-
bund: Redaktsiooni ko-
misjoni‘aruandja rkl. Gus-
tayson’i puudumisel ti-
dab aruandja kohuseid ko-
misjoni esimees rkl. An-
derkopp.

Seaduse l1opuredaktsioon vdetakse
vastu ndhtava enamusega.

10. Riigikogu

valimise, rah-
vahiiletamise
ja rahvaalgata-
mise seaduse
muutmise sea-
dus — redakt—

sioon.

9. Tookaitse
seaduste rikku—
mise eest ad-
ministratiiv-ka—
ristamise sea—
dus — redakt-

sioon.

Juhataja K. Ein-
bund: Redaktsiooni ko-
misjoni aruandja rkl. Gus-
tavson’i puudumisel tii-
dab aruandja kohuseid ko-
misjoni esimees rkl. An-
derkopp.

Seaduse 18puredakt-

9 sioon vdetakse vastu
nihtavaenamusega.
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11. Riigikogu Juhataja K. Ein-
kodukorra tdi- bund: Redaktsiooni ko-

endamise sea~ misjoni aruandja rkl. Gus-

dus — redakt- tavson’i puudumisel tdi-
sioon. dab aruandja kohuseid ko-
misjoni esimees rkl. An-

derkopp.

Seaduse [8puredaktsioon vdetakse
vastu ndhtava enamusega.

12. Uleriiklikule
tuletérjeliidule
toetuse and-
mise seadus
(K. Veiss’i ette—

K. Veiss (tp): Et kies-
olev seadus tarvilik, seda
ei eita vist keegi. Kuna
praegune Riigikogu on vii-
mased pdevad koos, ja sea-
panek) —I lu- dus kiire iseloomuga, siis

gemisel. teen ettepaneku,

asuda kohe kiesoleva seaduseelndu I lu-
gemisele.
Kui see ettepanek ei peaks vastuvotmist leidma,
siis teen teise ettepaneku,
iileriiklikule tuletdrjeliidule toetuse and-
mise seadus anda rahaasjanduse komis-
joni, médrates komisjonile kahepédeva-
line tihtaeg seaduseelndu libivaatami-
seks.
(A. Veiler, toer: Kas Teie seda enne ei
teadnud, et tuletdrjujatele toetust
tarvis? — J. Vain, stp: Miirk iitles, et
ei ole vajal)

Juhataja K. Einbund: Panen héiileta-
misele esimese ettepaneku. (Héadletatakse.)
Poolt on 15 hiilt, vastu 9 hailt, seega on et-
tepanek vastu vdetud ning langeb &ra
teine ettepanek.

K. Veiss (tp): Teen ettepaneku, seadus-
eelndu I lugemisel vastu votta. (Keskelt:
Aga seaduse sisu?) Ma usun, et Riigi-
kogu lilkmed on seaduseelndu kitte saa-
‘nud, juhatuse poolt on seaduseelndu véilja jaga-
tud. Kui Riigikogu liikmed soovivad, siis voin
seaduseelndu ette lugeda:

Uleriiklikule tuletdrjeliidule toetuse and-
mise seadus.

§ 1. Uleriiklikule tuletdrjeliidule antakse
iga aasta riigi poolt rahalist toetust. Aastase
toetuseraha suurus méadratakse kindlaks iga
kolme aasta peale.

Toetuseraha vdetakse sisse siseministee-
riumi lisaeelarvesse. (Paremalt poolt:
Lisaeelarvet ei tule enam.)

§ 2. Toetuseraha kasutamise, eelarve ja
aruande kinnitab Vabariigi Valitsus sisemi-
nistri ettepanekul.

§ 3. Esimese 3 aasta peale madratakse iga-
aastaseks toetuseks 80.000 krooni.

Teen ettepaneku, seaduseelnéu I lugemi-
sel vastu vdtta.

A. Anderkopp (toer): Tuletdrje toe-
tamise kiisimus, austatud Riigikogu litkmed,
ei ole uus kiisimus. Tallinna suuremad selt-
sid on selle iile mitu korda endivahel ndu
pidanud ja kiisimust kaalunud, kas ei ole vdi-
malik leida toetust tuletdrjele seaduseandlikul
teel. Nad ei ole arvamisel, et neid summasid
saaks otsekohe riigi eelarve korras, vaid neid
tuleks vdtta erimaksudena teatavatelt aladelt,
kus see Gigustatud ja kuidas see ka vilismaal
mitmel pool 1ibi viidud. Seda ettepanekut,
mis praegu tehti, iilepeakaela vastu votta ei
tohi, sest sellega ei saa midagi kitte. Kaitse-
liidul on kulusid tarvis, selle ettepaneku heaks-
kiitmine tooks aga kaasa lisaeelarve. Lisaeel-
arvet ei tohi meie aga praegu enam iiles seada,
sest see asi sunniks terve riigi kulude siisteemi
teisipidi otsustama.

Teiselt poolt on kiimas, nagu néiitasin,
seltskonnas mitmed eelt66d tuletdrje toetamise
asjas. Nii arvan ma, et seda kiisimust peaks
stigisel uus Riigikogu pdhjalikult kaaluma, pea-
legi kus kiesoleval korral kord puudub, kes
raha saab, kuidas, kes maksab, missugusel vas-
tutusel. Seaduse saame, aga selle pdhjal raha
ei suudetaks ikkagi vilja anda.

Juhataja K. Einbund: RKkI. Veiss’ilt
on ettepanek,
kiesolev seaduseelndu I lugemisel vastu
votta ning I ja II lugemise vahel anda
¢ rahaasjanduse komisjoni.
Panen seaduseelndu I lugemisel hiiletamisele.
(Héadletatakse.) Nihtava enamusega
on seaduseelndu tagasi likatud.

13. Eesti vaba-
riigi kulude ja
tulude eelarve
1929./1930. a. —
II lugemisel.
(Tekst III Rk.
8. istungj. pr.pr.
lisades, vaata
sisukord.)

Arutamisel on Riigiva-
nema ja riigikantselei kor-
ralised kulud.

Rahaasjanduse komisjo-
ni aruandja K. Ast.

A.Kerem (rhv): Aus-
tatud Riigikogu litkmed!
Kui sona votsin, siis ainult
lithikesteks markusteks ja
iimberliikkamiseks, et see
meeleolu, mis rkl. Johanson’i kdne eile vdis
tekitada, ei ole iildine ning ei vasta Riigikogu
enamuse meeleolule. RKkl. Johanson tahtis
ndidata, nagu oleks suuremate magistraal-vee-
juhtmete puhastamine iilearune ja otstarbetu
kulu, v6i vdhemalt kulu, mis praeguses olu-
korras iile jou kdib. Kui ma rkl. Johanson’i
konet digelt tabasin, vihemalt ma sain nii aru,
et kul meie kaevaksime iiksikuid vihemaid
magistraal-kraave ja sookuivatusi ldbi viime,
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sellega saaksime kitte, et veed peamagistraali-
des alanevad ja 18puks ka joed péris kuivaks
jadvad. Ma ei ole veemajanduse alal spetsialist,
aga iiks on selge, et magistraal-kraavide kaeva-
misega jOes kuidagi veepinda alandada ei suu-
deta. Naiteks on terve rida rabu, kust vee
dravoolu iildse ei ole, ja kus veed, mis sddrastele
soostunud kohtadele kogunevad, jddvad sinna
piisima, kuni nad 4ra auravad. Kui niisugu-
sest soost magistraal-kraavi ldbi kaevame, siis
on selge, et soosse kogunenud vesi magistraal-
kraavi valgub, mis seda méoda joeni joudes vee-
hulka jdes aina suurendab, ning jirelikult vee-
pinda alandada ei saa. On lihema seletuseta
selge, kui magistraal- ja detailkraavide vork
korralikult t66tab, siis selle tagajirjeks on, et
suurvesi, mis vihmade tagajérjel iihes voi tei-
ses kohas voiks tekkida, kaevatud juhtmeid
mooda seda kiiremini jogedesse edasi kantakse
ja seal uputusi tekitab.

(Aruandja kohale asub komisjoni abiesimees
J. Klesment.)

Kui tiksikute kiisimuste juurde minna, siis
peab kdigepealt tdhendama, et see summa,
mis riikliku maaparanduse laenufondi tiien-
duseks midratud, ei ole iseenesest suur, ja
meie rithm kavatseb tdiendavate ettepaneku-
tega II lugemisel tulla, et seda summat suu-
rendada ja niidata allikaid, mille arvel seda
vOimalik teha. Ja siin ma arvan, et enamusele
Riigikogus on vastuvdetav, kui selle parag-
rahvi alusel voimalikult palju kulutame.
(O. Gustavson, stp: Palju eelmine va-
litsus ette pani, hirra Kerem, lidinud
aastal?) Igatahes ei olnud see summa vihem.
(O. Gustavson, stp: Ainult 15miljonit. —
Rahaminister A. Oinas: Midagi ei
olnud.) Aga, hidrra minister, Teie teate
ka teisi allikaid. (Rahaminister A. Oinas:
Miks teie dra tarvitasite kdik?) Teil
on aga sel aastal uued allikad, mida eelmisel
aastal ei olnud, ja nende allikate piires, mis
praegu olemas, voib seda summat meie rithma
arvates suurendada, ja vastavate ettepaneku-
tega tuleb meie rithm II lugemisel. Kui teie
neid reaalseid summasid vaatate, mis ldinud
aastal maaparanduseks vilja anti, siis need
summad ei ole viikesemad, kui siin ette pan-
dud. (O. Gustavson, stp: Vahe seisab
selles, et neist summadest iile 1009
eelarve-komisjonini joudis. Tdnisson’i
valitsus mineval aastal andis selleks
otstarbeks kolm korda vidhem.) Siin,
hdrra Gustavson, Teie eksite, sest hérra raha-
minister tdhendas dieti, et operatsiooni fondi
niol ei-olnud ldinud aastal maaparanduseks
summasid ette nihtud, jirelikult ei vasta
tdele, nagu oleksite Teie 100 %, neid summasid
suurendanud. Lidinud aastal anti maaparan-

duselaenu ndndanimetatud deposiitsummade
arvel, ja kuna nende summade paigutamist
eelarve-komisjon iildse ei arutanud, on enam
kui selge, et Teie viited, hirra Gustavson.
toele el vasta.

Toetades detail maaparandusetoid, ei saa
eitada, et selle juures ka magistraal-kraavidele
tosist rdhku tuleb panna. Isegi rkl. Johanson
nditas terve rea suuri magistraal-veejuhtmeid :
Kasari, Keila j.n.e. jdel, mille viljapuhasta-
mine tarvilik. Nende magistraalide hulka
tuleb kindlasti vtta ka Emajdgi. Suure
Emajoe maakuivatusetooks ei ole veel iiksik-
asjalikku kava. Kuid tuleb tdsiselt soovida,
et juba jargneva Riigikogu pievil on vdimalik
seda kava kokku seada. Igatahes on siin
tegemist kiisimusega, mida péevakorrast #ra
voOtta parema tuleviku ja parema aja ootami-
seks voimalik ei ole.

Eriti aga puudutas hirra Johanson Peipsi
pinna alandamise kiisimust ja kahtles selle
juures, kas see Kkiillalt otstarbekohane on.
Mul ei ole pdhjust selle kiisimuse juurde pike-
malt tagasi tulla, sest Riigikogu on seda
kiisimust sisuliselt kaalunud ja {iksmeelsele
otsusele tulnud, et seda t66d tuleb aega
viitmata alata ja see kiires korras libi viia,
et see kulu on tiiesti produktiivne, ning on
vastavad krediidid lihema aja kulude hulka
votnud. Arvan, et ettetoodust jitkub, et seda
meeleolu, mille vdis tekitada rkl. hidrra Johan-
son’i kone, paraliiseerida.

K. Tonkman (pdl): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Liinud aastal peeti pikemaid
ldbirddkimisi agronoomilise abiandmise iile,
sest agronoomiline abiandmine oli kuni liinud
aastani Kkorraldatud seltskondlikkude organi-
satsioonide poolt. Seltskondlikud organisat-
sioonid said riigilt riigi eelarve korras selleks
toetust. Tegelikkude pdllumeeste poolt agro-
noomilise abiandmaise iile ei nurisetud, oldi
sellega rahul. Kuid ldinud aastal tekkis
Riigikogus sddrane meeleolu, et seltskondlik-
kudelt organisatsioonidelt vdeti abirahad ja
moodustati agronoomilise abiandmise biiroo,
kes pidi pollumeestele agronoomilist abiand-
mist korraldama. Ei ole huvituseta seda
kiisimust kdesoleva eelarve juures valgustada.
Aasta on moodas, kus uue korralduse jirgi
agronoomid pdllumeestele abi annavad. Niiiid
tahaksin seda uut korda lihemalt vaadelda
ja sellele valgust heita. Kui mina eile dhtul
konelesin ja juhtisin tdhelepanu, kuivdrt pa-
berlikuks on muutunud praegune agronoomi-
line abiandmine, siis vaidles hérra pdllutss-
minister sellele vastu, raputas pead ja kitt
ja iitles, et niisuguseid asju ei ole. (Vahel-
hiiiie pahemalt poolt: Raputas pead

48
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ja katt!?) Jah just, raputas pead ja kétt.
Niiiid votsin kodunt materjalid kaasa ja tahan
lihemalt valgustada, kuivOrt paberlikuks on
muutunud agronoomiline abiandmine agroo-
noomilise abiandmise biiroo 14bi. Andmed
niitavad, et praegu tO6tab biiroo juures
kokku 65 jdudu, siin vdin iihe voi kahe vdrra
eksida, ei ole tdpselt teada, kuipalju oma-
valitsuse rahadega ametissevdetud isikuid on,
kas 15 vdi rohkem. Nende t66d korraldab
biiroo. Biiroos on niisugune paberlik kord
maksma pandud, et iga agronoom peab iga-
piev 41 kiisimisele vastama, ja seda kolmes
eksemplaris. ~ Need vastatavad kiisimised
seisavad jirgmises: Kuipalju tegevust talus,
ithingus?  Missuguseid korraldusi antud?
Missugused uuendused tehtud ja otsustatud
ellu viia? To6tundide arv. To6de rithm.
Edasi — eesmirk ja ilmastik. Kuupdev j.n.e.
Siis toopdeva jérgi, erakorraliste todtundide
arv, viljasaadetud kirjad, sissetulnud ndu-
andekirjad ja muud Kkirjad. Siis ametniku
soit raudteel, laeval, hobusega, jalgsi. Kui-
palju kokku j.n.e. Peale selle terve rida
mirkusi. Kokku 41 kiisimist, millele peab
vastama agronoom iihe pieva jooksul. (Tee-
deminister O. Koster: Ega see iihe
pievaga el siinni.) Siin aruandelehel
on deldud, et igapéev tuleb seda tdita. Nende
lehtede jargi ndeme, et kuus teeb see arv
kokku 430, millele agronoom peab vastama.
Edasi kuuaruande esimesel lehekiiljel on ette
nihtud 437 kiisimisele vastamine. Teisel
kiiljel 1.381 kiisimist, seega kokku 1.854 Kkiisi-
mist. Kui kuu- ja pievakiisimised kokku
arvata, siis peab agronoom vastama iihe kuu
jooksul 2.284 kiisimisele. Kui see arv jagada
30-le pdevale, igas kuus on 30 paevaldbistikku,
siis peab agronoom igapdev 76 kiisimisele
vastama. Kui oletame 10-tunnilist to6pideva —
siis peab agronoom tunnis 7,6 kiisimiscle
vastama. Kas v0ib rohkem paberlikku siis-
teemi luua, kui siin loodud? Kaugemale
enam minna ei saa. (Teedeminister
O. Kostri vahelhiitie.) Kuulge, hirra
minister, ma el rdigi selle kohta, kas mees
on kange v0i pehme, kas kdveraks annab
vOi peab alati piisti seisma, aga ma risgin
ainult sellest paberlikust asjaajamisest, mis
tekkinud.  Sellejuures kiisiksin, mis on
sellest paberipahnast ja numbritearvust tege-
likul pdllumehel kasu? Ma paluksin, et hirra
minister seletaks, missugune kasu on sellest
tegelikul pollumehel. Minu arvamise jirgi
ei ole mingit kasu, vaid see on ainult iiks
paberikuhi. Veel enam. Nagu selgub, pea-
vad need aruanded minema pdllutdoministee-
riumi, ja pollutooministeerium peab neist
kokkuvdtte tegema ja iildaruande valmistama.

Seepirast ei saa oletada, et niisuguses paber-
likus asjaajamises meie pollumajanduse edu
seisaks.

Ma tahaksin peatuda veel iihe teise kiisi-
mise juures. Agronoomilise abiandmise biiroo
liikmeks on ka Tartu iilikooli professor Nom-
mik. Aga ainult esimestest koosolekutest on
professor Nommik osa votnud, siis 166nud
sellele kiega ja delnud, et see on ainult nalja-
tegemine, mis seal tehakse. Ei olevat tege-
likust to6st meestel aimugi. Kui nii on,
et meie parem pdllumajanduse tundja pro-
fessor Nommik, kes ise selle biiroo liige, tema
kohta niisuguse otsuse annab, see niitab,
et sealt midagi head loota ei ole. Kui tahe-
takse ka tulevikus selle siisteemi jirgi t66-
tada, siis 1aheme oma pollumajanduse kultuuris
tagurpidi.

Edasi tahaksin peatuda pdllumajanduse
kursuste juures. Pollumajanduse peavalitsus
on andnud vilja juhtnéérid liihiajaliste
pollutookursuste korraldamiseks. Nende juht-
nooride aluseks on Vene seaduste kogu XI koide,
XI raamat I ja VII jaos §§ 2265—2329,
1913. a. viljaanne. (O. Gustavson, stp:
Mis seadus see on?) Pollumajanduse
seadus. Selle seaduse alusel on need juht-
noorid kokku seatud. Vene ajal ei ndutud
selle seaduse tditmist. Sel ajal tootas pollu-
meeste keskselts.  Praegu n&utakse selle
Vene seaduse jirgi kidimist. Neis juhtnoorides
on 22 paragrahvi. (Teedeminister O. Kgs-
ter: Keskselts ei kdinud iildse millegi
jdrgl) Aga saadi siiski vdga histi pollu-
majanduse nduannet korraldada.

(Sekretéri kohale asub abisekretir J. Piis—
kar.)

Mina mirgiksin ainult moned jooned
neist paragrahvidest, kuidas tahetakse pdllu-
majanduslikke kursusi korraldada. § I-ses
on Oeldud, et iga kursuse pidamiseks peab
pollumajanduse peavalitsuse ndusolek olema.
Meil voib igasuguseid kdnekoosolekuid pidada
teadaande korras, aga pollumajanduslikkude
kursustepidamiseks ndutakse pdllumajanduse
peavalitsuse ndusolekut. Kas on suuremat
pressi olemas kui see? Kui pollumajanduse
peavalitsus ndusoleku annab, siis voib kursusi
pidada, kui aga ndusolekut ei saada, siis
tuleb kursuste pidamisest loobuda. § 2.
iitleb, et kursuse &ppetegevus kuulub pdllu-
majanduse peavalitsuse jirelevalve alla. Teiste
sOnadega — pollumajanduse peavalitsusel peab
tdielikult teada olema, mis kursusel dpetatakse;
peab saatma konspekti pollumajanduse pea-
valitsusele. Kas see tegelikult vdimalik on, —
ja kui seal moni viikesem viga ette tuleb,
sus on jille hdda laht.



1509

PROTOKOLL NR. 235 (36)

1510

§ 3. iitleb, et kursusest alaliste osavOtjate
arv ei voi langeda alla 12, kes kohustatud
osa votma koigist kursuste toodest. Kas
vOib paberlikult rohkem ette kirjutada kui
see? Juhtub kellelgi kursusest osavotjal
koduses majapidamises mingisugune viga, mille
tottu tal voimalik ei ole jargmisel pdeval
kursusele tulla, siis peab 11 inimest koju
minema, sest ettelugemisi pidada el tohi.

Siis edasi, § 7. iitleb kursustepidamise kohta,
et lithiaegsed kursused kestavad kuni 10 pédeva.
Tédhendab, et kauem ei v&i kursust pidada
kui 10 pdeva. Ja edasi, et kursuste normaal-
kavad tulevad esitada pdllumajanduse pea-
valitsusele. Mis on selle tagajirg? Selle
tagajirg on see, et mitmed pdllutddkoolide
Opetajad on kursustepidamisest dra Oelnud.

§ 13. itleb: Kursuste kuulajad peavad
esitama aasta jooksul aruanded vdi andma
Opetajale — agronoomile — tarvilikud teated
- aruande jaoks, millest selguksid kursusel oman-
datud teadmiste ja oskuste tegelikult Zra-
kasutamise seisukord ja tulemused. Aruanded
esitatakse kursustepidajate poolt pd&llumajan-
duse peavalitsusele.

Téhendab -— isegi kursustest osavdtjad
on kohustatud aru andma iseenese iile, kui-
palju ta kursusest kasu saanua. (J. Fuks,
as: Seda nodudsid koik, keskselts ndu-
dis ka.) Ei ole ndudnud. Niisugune aru-
andmine on absoluutselt véimatu. (J. Hiiner-
son, pdl: See on kahekordne raamatu-
pidamine.)

Siis nideme, et siin on tiielik keelusiisteem
pollumajanduse kursuste pidamisel maksma
pandud, sest nii on vdimata pdllumajanduse
kursusi pidada.

Juhataja K. Einbund: Rkl. Tonk-
man, Teie koneaeg on 1dbi. RKkl. Jirve annab
oma koneaja Teile.

K. Tonkman (pol): Niiiid selgub, et
Vene ajal, kus raske surve oli, ei olnud niisu-
guseid takistusi pdllutookursuste pidamiseks
kui praegu, eriti just tulevad need takistused
koonduseministrite poolt, kes end peavad viike-
maapidajateks ja itlevad, et nemad need
Oiged ministrid ja riigijuhid on.

Kas siis meie pollumees tahab seda, et
talle agronoomilist abi nii antakse, nagu ma
eile nditasin, et vota kell ndpuvahele ja vaata,
kuipalju aega nouandmiseks ldinud. Kuidas-
viisi tegelik pdllumees voib sellega ndusse
jddda? (J. Voiman, stp: Muidu instruk-
torid luiskavad.) Arvan, et need paberid
ei ole luiskamise tarvis kokku seatud. (J. Voi-
man, stp: Olen kuulnud, et keskseltsi
instruktorid luiskavat.) Hirra Voiman,

ma ei radgi keskseltsist, vaid agronoomilise
abiandmise biiroost.

Nii selgub, et meil on paberlik asjaajamine
juba niivort siivenenud, ja niib, et pdllutds-
ministeeriumil ja pdllumajanduse peavalitsusel
ei ole muud t66d, kui ainult keerulisi pabereid
ja keerulisi asjaajamise viise vilja otsida, ja
ainult selleks, et takistada, mitte selleks, et
edendada.

Nii on toelik seisukord praegu, ja seepérast
arvan mina, et agronoomilise abiandmise
biiroo, mis aasta ldbi tootanud, ei ole neid
iilesandeid tditnud, mis temale tdita antud.
Samuti ei ole agronoomiline abiandmine pare-
maks ldinud, ja ei ole pdllumajanduse ndu-
annet paremini korraldatud, kui enne kesk-
seltsi ajal.

Pollut66minister K. Soonberg: Lu-
gupeetud Riigikogu lilkmed! Hirra Tonk-
man arvustas kovasti agronoomilise biiroo
aruandmise korda ja aruandmise korda pdllu-
majanduse peavalitsusele kursuste kohta.

Agronoomilisel tooalal teotsevad isikud
peavad igalpool harilikult péevaraamatuid.
Kui tookohti ja tootulemusi ei fikseerita, on
minu arvates péris voimata ldbi saada.

Kui agronoomi vastuvdttekohta tuleb keegi
inimene ndu kiisima, ja kui agronoom iildse
huvitatud ei ole sellest isikust, ei mérgi iiles
selle inimese elukohta, annab temale ainult
nou, kohapeale aga ei lihe, siis see agronoom
oma iilesandeid ei tdida. Héirra Tonkman
peaks teadma, et pollumeeste keskseltsi ndu-
andjad on oma pievaraamatuid pidanud.
Lugupeetud rkl. hérra Hiinerson, kes on
nimetatud asutuses juhtival kohal, voiks seda
toendada, et pidevaraamatuid on seal peetud.

Kiisimus on ainult pidevaraamatu vormis.
Omalajal sellel alal teotsedes oli minul ainult
valge vihuleht, kuhu oli vaja vastavad mir-
kused teha. Kuid niisugune mérkimisviis
on raske, ja kokkuvotet teha selle jirgi on
ka raske. Et neid raskusi kdrvaldada, on
bliroo poolt pdevaraamatu vorm maksma
pandud, mida hidrra Tonkman arvustaski.

Selle vormi jérgi, kui tegevus on kohapeal
majapidamises, margitakse esimesse lahtrisse
talu nimi, teise lahtrisse — missuguseid juha-
tusi antud, siis mérgitakse, kuikaua seal umbes
peatutud. See on kdik, mis margitakse selle
talu kohta, kuhu néu andma minnakse. Minu
arvates ei ole see liiga koormamine, vaid see
on agronoomile enesele tdhtis, et ta teaks,
kus ta ndu andis, teaks tagajirgi kontrollida
ja jalgida. ,

Edasi on pdevaraamatus mirgitud koos-
olekud, loengud ja kursused. Koosolekuid
korraldab agronoom asutustes, ning peab

48*
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mérkima asutuse, kus koosolek peeti, samuti
peab mirkima, missihilised Kkursused, kas
karja- vOi taimekasvatuse alal jn.e. Minu
arvates need ndudmised ei ldhe sugugi liiale.

Edasi on siin raamatus teatud kokkuvote,
see on see 0sa, mille agronoom mérgib endale
ohtul kodus. Ta teeb teatud kokkuvdtte
nouandejuhtude arvu kohta jn.e. Iga pdllu-
mees, kui ta teadlik, peab tegema oma maja-
pidamises teatavad mirkimised, aga agronoom
peab olema teadlikum kui ldbildige meie
pollumeestest.  Jérelikult peab ta ka kokku-
vorteid tegema. Ma iitlen, kui valge leht
kitte antaks ja oOeldaks, et mirkige see iiles,
oleks see palju raskem. (K. Tonkman, pdl:
Siis tdhendab, Teie pooldate seda
tdiel médral?) Mina pooldan tdiel médral,
et too registreeritaks, ja registreerimine peab
kdima ka nSuandet6o kohta.

Kui tahetakse agronoomilist abiandmist
siistemaatiliselt arendada, peab iilevaade olema
selle kohta, kuipalju sellel alal tehtud.
Kohapealse agronoomilise t66 eest on vas-
tutav jaoskonna agronoom, ning selles mottes
peab ta kokkuvotte tegema kursuste kohta,
koige selle kohta, mis agronoomilised joud
jaoskonnas teinud.  Sellest ndudmisest ei
pddse mooda. Koik tuleb siistemaatiliselt

labi toGtada, ja kui kuuaruande vormi vaa-

data, siis ka see sihib sinnapoole.

(Sekretdri kohale asub sekretir A. Tam-
mann.)

Edasi hidrra Tonkman kurjustas viga,
koneldes nende juhtnooride iile, mis ldinud
aastal pollutéoministeeriumi poolt kursuste
korraldamise alal maksma pandud. Eksi-
arvamiste drahoidmiseks pean iitlema, et neis
juhtnoorides seatud ndudmised on maksvad
kursuste kohta, kus pollumajanduse peavalit-
sus erilisi abirahasid annab. Pdllumajanduse
peavalitsuse eelarves on summa 5 tuhat krooni,
kust antakse abirahasid korraldatavate kursuste
tarvis. Ja kui keegi tahab abiraha saada peale
tildise toetuse, mis vastavad organisatsioonid
saavad, siis ndutakse andmeid. Ja kui and-
med antakse ja kahe niddala jooksul ei tule
takistust pollumajanduse peavalitsuse poolt,
siis makstakse abiraha vilja. Kui aga kesk-
biiroo agronoomilised joud korraldavad kur-
suse ja erilisi abirahasid ei taha, siis mingi-
suguseid ndudmisi pdllumajanduse peavalit-
sus iiles ei sea. Kui aga tahetakse saada erilist
abiraha — kui on tarvis korraldada pikaajalisi
kursusi, kus teatavaid kiisimusi pikemalt k-
sitletaks, siis neile kursustele antakse abiraha-
sid erilistest toetusesummadest. (K. Tonk-
man, pol: Kuulge, hirra minister, kand-
ke Oieti need asjad ette)) Ma kannan

oieti. Vihemalt mulle on asja juhtide poolt
nii ette kantud.
Eelmisel koosolekul rkl. Tonkman nurises

~ selle iile, et meil soomaade viljaandmise kord

on liiga raskeks tehtud. Seda korda on revi-
deeritud 1926. a., ja pdrast seda on see oman-
danud niisuguse kuju, et minu arvates vOi-
malused soomaid saada kaunis vabad voiksid
olla. Héirra Tonkman nurises, et to0 taga-
jarjed ei ole maavdtjal kindlustatud vastavas
mairuses ettendhtud korraga. Maéiruses on
oeldud, et kui maavdtja !/,, saadud maa-
pinnast iiles harib, siis vdib ta selle maa
saada poliseks. (K. Tonkman, p6l: Aga
kas on see selles midruses sees, et
kui riiklikud huvid nduavad, vdib
temalt ka dra vdtta.)) Ma pean iitlema,
et kui on keegi soo kallal téotanud, siis pdllu-
tooministeerium ei ole teda minema ajanud
sellelt, ja seda ta pole mdelnudki teha. Tihen-
dab, kui keegi /;, soomaadest iiles harib, siis
voib ta selle saada poliseks kasutamiseks.
(K. Tonkman’i, pdl vahelhiiiided.)

Juhataja K. Einbund: Rkl. Tonk-
man, ma palun rahu! Ma palun Riigikogu
lilkmeid jargmist tdhele panna: Ma saan
lubatavaks pidada iihekordse vahelhiitide asja
selgitamiseks. Saan aru ka veel teistkordsest
vahelhiitidest asja selgitamiseks, kuid mitme-
kordseid vahelhiiiideid ei saa ma kuidagi
lubada.

Pollutéominister K. Soonberg: Ti-
hendab, et 50 hektaari voib saada soomaad
polise pidamise alusel, kui ta /,, soost
iiles harinud. Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Kui Riigikogu arvestaks nii, nagu
rkl. Tonkman ette t0i, et peab panema iihe
sootiiki inimese nimele, sellele vaatamata,
kas ta '/;, harinud v&i mitte, see ei saaks
dige olla. Minu arvates ei saa kdlbmatut ega
ka kolblikku maatiikki kinni panna ihe ini-
mese numele, sellele vaatamata, kas ta seda
iildse motleb harima hakata, sest nii vdib
see maatiikk harimata jadda. Moni arvab,
et vOtan pealegi selle maatiiki oma nimele,
kas ma seda harida saan v0i mitte, see pole
tihtis, eks ta vdi mu nimel seista. Nii ei saa

talitada.

Hirra Tonkman tihendas siin soomaa
saaja kvalifikatsiooni kohta, nagu oleks ndutud
inimestelt, kes maad tahtnud saada, et neil
peab koonduserithma kaart taskus olema.
See ei vasta toele. Pollutominister isiklikult
ei midra kandidaate kohtadele, vaid kandi-
daadid esitab riigimaade korraldamise komis-
jon. Pollutéoministeeriumil ei ole kuidagi
voimalik oma valikut 1dbi viia, vaid seda teeb
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riigimaade korraldamise komisjon kohapeal,
kelle litkmeks on iiks kohtunik, maavalitsuse
esimees ja riigimaade iilem. See komisjon
kogub andmeid ja seab iiles inimesed. Milles
on siin viga? Viga on selles, et meil kapitali
liiga vihe selleks, et meie tdies rinnas saak-
sime asuda soode kallale. Kui Riigikogu
vastu vottis Asundusekapitali seaduse, siis
on sellega teatud vodimalused loodud. Edas-
pidi kahtlemata saadakse siit suuremaid sum-
masid, ja avaneb vdimalus sooparandusi suu-
remal médral libi viia.

Edasi tahaksin peatuda mdne viite juures,
mis lugupeetud rkl. A. Johanson ette tdi.
Tema arvates on meil nende summade alal,
mis lihevad maaparanduse toetamiseks, eba-
soovitava ebaproportsiooniga tegemist. Vee-
juhtmete reguleerimiseks minevat palju enam,
nimelt 42 miljonit, kuna detail maaparanduse-
to0de labiviimiseks vihemad summad ette
nihtud olevat. Need detail maaparanduse
summad on eelarves laiali. Nende kogu-
summa, kui arvame siia juurde magistraal-
kraavid, on 55 miljoni sendi iimber. Asun-
dusekapitalist liheb 25 miljonit maapanga
pantlehtede ostmiseks, ja nagu lugupeetud
Riigikogu liikmetel meeles, on Asunduse-
kapitali seaduses ette nihtud, et vdidakse
osta maapanga- pantlehti, mis antud vilja
maaparanduse otstarbeks. Siis on 20 miljonit
maaparanduselaenu fondi arvel ette nihtud,
ja peale selle magistraal-kraavide t66de alal
toetust iile 8 miljoni. Siia juurde tulevad
arvata tagasimaksud maaparanduselaenu fondi
arvel. Kindlasti ei vdi ma seda summat
nimetada, mul ei ole andmeid kaasa vdetud,
aga umbes 10 miljonit teevad tagasimaksud.
Nii ei ole need summad sugugi nii viikesed,
nagu ette toodi. (Rahaminister A. Oinas:
Antakse vidlja umbes 100 miljonit senti
maaparanduseks kogusummas,) Kui
veejuhtmete reguleerimise juurde vdtame, siis
peab votma ka Peipsi ja Kasari peale ette-
nihtud summad, mis teedeministeeriumi eel-
arves ette nidhtud, siis on rohkem kui 100 mil-
jonit. Aga 55 miljonit on detail maaparan-
duset6odeks, nagu ma iitlesin.

Peipsi pinna alandamise kohta on juba
radgitud. Hirra Johanson peatus pikemalt
kultuuriliste toetusesummade juures. See oli
vana vordlus, mis juba alamkomisjonis ija
pérast laiendatud rahaasjanduse komisjonis
ette kanti. See kerkis ka siin iiles: vdrdlus
maaparanduse ja ehitusetalituse summade va-
hel. Ma olen maaparanduse biiroo summasid
suurendanud ja ei ole vastu vaielnud, kui
Riigikogu komisjon leidis voimalikuks neid
veel suurendada. Minu ettepanekus on suu-
rendus, vorreldes ldinud aastaga, 120.000 sendi

iimber, kuna ehitusetalituse summasid ma
suurendanud ei ole. Niiiid voiks lgiisimus
olla, mispdrast ei ole neid vidhendatud. Pean
iitlema, et meie riigis investeeritakse praegu
dige suured summad ehitustesse, ja siin ndu-
ande alla kokku tdmmata riisikoga, et neid
summasid otstarbekohaselt ei kasutata, see
oleks lubamatu. (J. Hiinerson, pdl: Kesk-
seltsile andmine ehitusetalituseks on
ka lubamatu.) Teie, lugupeetud hirra Hii-
nerson, teate, et meil on spetsialisatsioon ldbi
ldinud seltside vahel. XKeskselts saab meil
maaparanduse biiroo tarvis summasid, kuna
ta ehitusetalituse jaoks ei saa. Pollumajan-
duse liit saab ehitusetalituse summasid, kuna
ta maaparanduse biiroo jaoks ei saa. (J. Hii-
nerson, pol: Aga maamdddtjate jaoks
saab kiilll) Maamddtjate jaoks saab ta
tiikitoo alusel teatava tasu, sest rilk on Oieti
teatava madrani kohustatud neid tipseid modt-
mistoid tegema. Seepdrast on tasu siin loo-
mulik. PohimGte aga peab see olema, et meie
iiht ala arendame ithe organisatsiooni kaudu
riikliku toetuse abil. Muidugi ma ei vaidle
sugugi selle vastu, et kultuurtehingu 66
raske on. See on raskem, kui vdibolla teistel
agronoomilise t66 aladel. Uldiselt seltskond-
likkude agronoomia aladel tootavate isikute
t66 on raske. Siin kulub inimene viga ruttu;
vihe on neid, kes pikemat aega seal suutnud
pilisima jddda. Selles mdttes oleks soovitav
palgaolusid parandada, kéesolevas eelarves
seda aga vdimalik teha ei ole olnud, sest
rohkem summasid hankida mingisugust voi-
malust ei olnud. Nad on suurenenud ldinud
aastaga vorreldes siiski teatava protsendi vorra.

J- Hiinerson (pdl): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Pean tarvilikuks mdne sOnaga
diendada neid seletusi, mis siin hérra pollu-
toominister andis. Hérra pollutooministri
konest sain aru, nagu oleks tema sellel arva-
misel, et ka pollumeeste keskseltsi instruk-
torid ja teised t66jdud peavad pidama péeva-
raamatuid, kuhu nad iiksikasjalikult kdik oma
t60 peavad kirjutama, mis nad teatud
pdeval teinud on. Mina pean iitlema, et selle
aja jooksul, mil mina pollumeeste keskseltsi
tood ja tegevust juhin, see tihendab algusest
kuni tdnapdevani, ei ole mina iithtki niisugust
pdevaraamatut oma silmaga ndinud, ja minu
teadmisel niisuguseid pdevaraamatuid ei peeta,
mida vOiks niisuguseks mitmesuguste kiisi-
mustega mérkuste koguks nimetada, nagu
selle agronoomiline biiroo oma ametnikkude
juures maksma pannud. (Vahelhiiiie
pahemalt poolt.) Kui on hoopis teine
asi, siis seda ei saa nii nimetada. Sellest aga,
et seal pHevaraamatuid ei peeta, jirel-
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dada, nagu ei oleks seal togjoudude tegevuse
jarelevalvet, ei saa ega ei tohi. Iga t66joud
mirgib endale harilikku kalendrisse voi tasku-
raamatusse, missuguse iilesande juures
tema viibinud, ja iga kuu 16pul seab aruande
kokku, nii et juhtival keskkohal iilevaade on,
kas need inimesed t66d on teinud ja mis liiki
see on olnud. Igatahes seal ei ole kuidagi-
moodi mingisuguseid erilisi kiisimusi kdige
selle t66 ja tegevuse kohta. Voiks kiisimus
tdusta selle kohta, kas sddrasest jdrelevalvest
on kiillalt voi ei. Ma pean sellele tdhelepanu
juhtima, et podllumeeste omad organisatsi-
oonid, muu hulgas ka pollumeeste keskselts,
agronoomilise noéuande korraldamise asjas
on asunud algusest teisele seisukohale,
kui riiklik agronoomiline biiroo. Seal vaadatakse
agronoomilisele nduandele sellelt seisukohalt,
et meie ei saa pollumeest ega ta majapida-
mist kunagi agronoomi hooldamise alla vdtta,
nagu seda riiklik biiroo teeb, mille kohta téien-
davate seletuste jirgi, mis siin antud,
selgub, et biiroo agronoom teeb pdllumehele
teatavad iilesanded, mirgib need oma keeru-
listesse raamatutesse ja pirast kontrollib,
kas ta iilesanded tdidetud. Sellega seatakse
agronoom pdllumehele teatavaks iilemaks, ja
kui seda asjaolu vaadata, siis puudub veel
trahv, mis pollumehele panna, kui ta agro-
noomi kisku ei ole tditnud. (Pollutoominis-
ter K. Soonberg: Kas Teie kdnelemise
siisteemi paremaks peate, kui ndu-
annet?) Kuulge, on ikka teine asi, kas meie
pollumehele vaatame kui {ilemuse késualu-
sele, v0i kui isetegevale majanduslikule isi-
kule, kellel oma majapidamine, kus ta
peremees, kus tal endal mingi tahtmine ja
teadmine. Ja kui meie koneleme, siis see
konelemine kiib koigepealt selle poole, et
pollumehes tarvis teadvust tekitada, et tal
teadmised puudulikud ja tahtmine ndrk, et
ta ise peab majapidamises teatud parandused
ette votma j.n.e. Ja kui see teadvus tal juba
on, siis ta peab aru ja otsustab, mida ta tédide
saadab ja mida mitte, ja kui on iiks vdi teine
asi nurja ldinud, siis ldheb ta ise agronoomi
juurde ja leiab ndu digel ajal, vdi jalle satub
mingisugusel teisel viisil, litleme nende kdne-
luste kaudu, agronoomi uue mdjuavalduse
alla ja likvideerib oma eksitused ning votab
ette parandusi oma majapidamises. Vaadake,
siin on suur p&himdttelik vahe, pdllumeest
ei saa sundida. Kui agronoom éra ldheb, ja
kui pollumees ei ole siis iseseisev mdtleja ja
teotseja, voib ta jille mdne rumaluse korda
saata. Meil ei ole ikka niisugune riiklik
pdllumajapidamine, kus riik iga majapidaja
pollumehe jéirele suurt valvet peab, vaid nemad
on iseseisvalt teotsevad inimesed, kes oma

vastutusel, oma riisikol peavad tddtama.
Kiill peab aga temal asjatundlik ja heatahtlik
nduanne saadaval olema, kui pollumees seda
otsib ja kui ta seda tahab. Kui ta seda ei
taha, siis on tarvis seda tahet kasvatada, teki-
tada. See on iiks siisteem.

Teine siisteem on, kui pannakse maja-
pidamised agroncomi hooldamise alla. Mui-
dugi ei taha ma 6elda, et ei oleks tarvis olnud
erikursusi pidada, millest siin kdne oli, et ei
oleks tarvis olnud teatud iiksikmajapidamisi
sisse seada agronoomi nduandel ja alalisel
kaastegevusel ning hoolitsemisel ja neist ees-
kujulikud majapidamised vilja arendada. Seda
ma ei eita. Kuid iitlen, niisugused on iiksikud
néhtused, iiksikud. majapidamised. Kui agro-
noomil palju vaba aega ja riigil rahalised
voimalused toetada niisugust majapidamist,
siis vOime igasuguseid kiisimislehti tdita,
tdhelepanekuid teha jn.e. Need on iiksik-
ndhtused, iiksikud majapidamised. Sellele ei
saa aga pohjeneda meie iildine agronoomilise
néuande siisteem.

Siin teedeminister hiiiidis vahele, et on
tarvis ka nduandjate, instruktorite jarele val-
vet pidada, et nad ei logerdaks, ja et seda
ei salliks ka pdllumeeste oma organisatsioonid.
See on Kkiill sisuliselt dige, kuid teiselt poolt
peab iitlema, et véga halb on asi, kui agronoo-
mid, nduandjad, seesugusel tasapinnal on,
et iilemusel vaja oleks neid sundida pédeva-
raamatuid pidama, kuhu igasugused Kkiisi-
mused iiles pannakse, mis ma sel ja sel tun-
niajal tegin, mida sellele iitlesin j.n.e. Vaa-
dake, kui agronoomide kontroll niikaugele
peab minema, siis saame seda kiill Kitte,
et agronoomilised joud, kui nad niidelda
tdesti t6O juures on, seal ainult paberit peavad
kirjutama ja vastama igasugustele kiisimistele,
vdi jélle, kui nad siiski tarviliku ja vdimaliku
leiavad vahepeal muud ajaviidet leida, siis
tulevad tagantjirele, paevade jarele, vaatavad
lakke ja Kkirjutavad kiisimislehed tdis, ja
selle moega siis neil iilem-jirelevalvajatel jii
niisugune mulje, vaadake, kuidas mehed t66-
tavad! (Teedeminister O. Koster: Miks
Teie niisugust juttu ei aja agronoomi-
lise nduande biiroo ndukogus, kus
Teie liige olete?) Tulge korraks sinna
ja vaadake. Ma olen seal ndukogus kiinud,
ja minu nduga siinnib seal just punkt seda-
sama, mis siingi praeguse koalitsiooni ajal.
Mis ndu sa ka ei annaks, aga kied tdusevad
ikka piisti ja héadletatakse maha. Nonda
et koik need nduanded ldhevad sedasama
rada, nagu siingi. Selleks aga, et nende asja-
likku vastuvOtmist uskuda ja loota, peaks
nircuke noorem inimene olema kui mina
olen.
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Aga ma tahaksin siiski loota, et seesugune
vaade agronoomilisele nduandele ja seesugune
vahekord palkava ja juhtiva asutuse, kesk-
koha ja t60jou vahel ei ole dige ega loomulik
" ja ei kanna vilja, ning et seltskondlikkudes
asutustes piiiitakse agronoomilise nguande
jaoks leida inimesi, kellel arenenud siidame-
tunnistus ja kes teeksid t66d oma parema
tundmise jérgi. Nii et keskkohal ei ole muud
teha, kui neid inimesi tundma Oppida ja
otsusele jouda, kas nad on niivort tublid
isikud, et seda t66d teha suudavad. Kui
sellelt seisukohalt asi korda liheb, siis saame
rea seltskonnategelasi, kes ise paremaks kont-
rolliks on, kui iikski kontrollaparaat ja kui
tikski seitsmekordne raamatupidamine seda
olla saab. Ja need, oma hea nime péirast, oma
seltskondliku seisukoha pérast, teevad oma
o0 ideeliselt ennast offverdades hea 66 korda-
mineku ja heade tagajirgede pirast, ning tee-
vad seda paremini, kui seda iihegi sundusega
teha saab. Selles mdttes pean iitlema ja
tunnistama, et meie senine t68 ei ole taga-
jargedeta olnud, lootused selles asjas ei ole
nurja ldinud ja pettumusi sellel alal iildse
ei ole. :

Sellepérast siis pean iitlema, et kui ei
ole kohase iseloomuga ja kohasel arenemis-
astmel seisvaid isikuid selle t66 juures, siis
ei kanna see ka head vilja, kuigi ei tea mis-
sugune keeruline raamatupidamise viis tar-
vitusel on. Kui aga t66 juures on seltskonna-
tegelased, siis v0ib see raamatupidamine nende
tood ainult halvata, ja nad saavad siis teiste
abindudega paremini oma eesmirke Kkitte.

A. Johanson (pdl) (fakt. méirk.): Lugu-
peetud rkl. hirra Kerem’i seletuse kohta
minu eiledhtuse kone puhul tdhendan
faktilise mérkusena, et mina jogede siiven-
damist ei ole eitanud, vaid seletasin, et
katsutakse seda niisugustes kohtades ette
votta, kus pollumajapidamisi palju ldhedal
ja jogededdrseid maid harima = hakatakse.
Neis kohtades hoitakse joed korras, ja seal
tasub see t60 paremini end. Nimetasin ka
moned joed, mis kodigepealt tuleksid siivendada.

Et kraavitamise ja maaharimise 1dbi maa
rohkem sademetevett sisse imeb ja oma
lopsaka taimestiku tOttu dra tarvitab, ning
sellepdrast kraavide kaudu &rajooksva vee
hulk vidikesem, on igaiihele selge, kes tege-
liku maapatandusega tegemist teinud.

Mis puutub minu isiklikku arvamisse
Peipsi vee alandamise kohta, siis ei tahtnud
ma sellega eitada Peipsi veepinna alandamise
tdhtsust. Mina pean seda viga tihtsaks, ise-
dranis siis, kui .seda vOimalik tarvilikus
ulatuses labi viia. Seda on ka pdllumeeste

rithm viiga tdhtsaks pidanud ja alati Peipsi
alandamise poolt olnud. Minu isiklik arvamine
kiis ainult selle kohta, et kas seda oleks just
tarvilik kdesoleval aastal, mil viimase ikal-
duseaasta pérast riigi viljaminekud viga suu-
red, ette votta.

M. Martinson (pdl) (korra kohta): Ma
ei saa sddrast tootamisviisi loomulikuks pidada,
nagu meie praegune toOtamine on, seepérast
teen ettepaneku,

koosolek ldpetada.

Ei ole kellegi kord sddrane, kus meie nii
tdhtsat seadust, riigi eelarvet, arutame nii-
viisi, et saal tiihi, inimesed on komisjonides
tootamas. Ja kui nii peab olema, et komisjonid
samal ajal tootavad kui Riigikogu tootab,
siis sddrast korda rahvas lubada ei vdi, see
tootamisviis Oige ja loomulik ei ole. Kui
nii tahetakse tootada, et koalitsiooni rithmad
kutsuvad Riigikogu koosoleku ajal komisjonid
kokku, vaatamata sellele, et iiksikud komisjoni
liikmed selle vastu protesteerivad, seda korda
loomulikuks ja kodukorraga kokkukolaliseks
lugeda ei vdi. Seepirast tahaksin koalitsioonile
vastu tulla, sest ndhtavasti on koalitsioonil ja
praegusel valitsusel vajalik viga palju ja tdht-
said seaduseelndusid komisjonis ldbi tootada
ja siin Riigikogus enne istungjirgu Idppu vastu
votta, ja selle oma ettepanekuga tahan teile,
mu hirrad, vastu tulla, et komisjonid rahu-
likult tootada saaksid ja meie komisjonist osa
votta voiksime kui opositsiooni esindajad, ja
sunnitud ei oleks Riigikogu koosolekul vii-
bima. Seepirast on tiiesti pShjendatud ette-
panek, koosolek lopetada.

O. Gustavson (stp): Ma vaidlen rkl.
Martinson’i ettepanekule vastu. Kui omal-
ajal rkl. hdrra Hiinerson koneles roheliste
lippude pithitsemisest, siis {itles ta, et see
ei ole erakondlik propaganda, vaid see on
toime pandud riigi huvidest vilja minnes.
Antud korral lubatagu kinni naelutada, et
se¢ riiklikkudes huvides talitamine ei ole,
kui kodige suurem riithm paneb Riigikogu
tootamise seisma selleks, et eelarve arutamist
vilvitada, et eelarvet ei saaks tihtajaks vastu
votta. Kui hirrad pollumehed arvavad, et
sddrane t66 on riiklik propaganda, siis on
see enam kui omapidrane arusaamine riigi
huvidest. Mitte riiklik propaganda, vaid maha-
kiskuv on see t66, t60, mis sihib sinna poole,
et maksku mis maksab, teha valitsemist voi-
matuks.

Vaheaeg kl. 12.26 min. — k. 13.
Koosolekut juhatab esimees K. Einbund.

Sekretdri kohal abisekretir J. Piiskar.

'
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14. Riigikogu Sekretdr A, Tam-
jargmise koos- mann  (korra kohta):
oleku mid~  Riigikogu juhatuse nimel
ramine. teen ettepaneku, pidada

Riigikogu jargmine koosolek
esmaspéeval, 25. martsil s. a., kell 10 hom.
(Pievakord prot. nr. 236/37.)

Edasi on Riigikogu juhatuse nimel tea-
tada, et juhatus kavatseb tinase koosoleku
pidada vihemalt kella 3-ni ja palub Riigikogu
liikmeid seda arvestada.

Juhataja K. Einbund: Juhatuse nimel
voin veel teatada, et kui ettekantud pdevakor-
rast vilja jddnud moned esitatud seadus-
eelndud, mille materjal Riigikogu liikmetele
kodukorra kohaselt teatavaks tehtud, nagu
on vilja jaddnud kédesoleval koosolekul aru-
tamiselt dra voetud redaktsiooni komisjoni
ettepanek, siis kdigi nende kohta teeb juha-
tus tdiendava ettepaneku esmaspieva hom-
mikul.

Panen kdigepealt hédletamisele jdrgmise
koosoleku mdédramise ettepaneku ja selle jarele
koosoleku I8petamise ettepaneku. (Hédle-
tatakse.) Nédhtava enamusega on juha-
tuse litkme Tammann’iettepanek vastu
voetud.

M. Martinson (pdl), kohalt: Votan oma
ettepaneku tagasi.

Juhataja K. Einbund: Rkl. Martinson
votab tagasi oma ettepaneku koosoleku Ipe-
tamise kohta.

(Sekretiri kohale asub sekretdr A. Tam-
mann.)

15. Eesti va~ Aruandja  kohal aru-
. bariigi kulude andja K. Ast.
ja tulude eel- P. Baranin (vn):
arve 1929./1930.a. T'ocnona nenyrars! 3xech
—II lugemisel. no noBoxy Olo;xera Tak
(Punkt 13. jdrg.) MHOro y>Xe T'OBOPH/IOCH,
YTO MOM HECKOJBKO CIOB
BEPOSTHO HHKOMY He HCHOpTaAT Obeza, a
ecIu KOMy-1u00 M NPUAETCS HE MO BKYCY,
TO, YTO K€ JeJaTh, MapJaMEHTCKHIi CTPO¥
TAKOB, YTO NPUXOAUTCS TOBOPUTH 6OJblIe
HENpUSTHBIX BEIeH, ueM NPHATHBIX.
$1 XoTesn HECKOJbKO CJIO0B CKasdaTh OTHO-
CHUTEJIbHO MOJUTHKH MHHHCTEPCTBA 3eMmuene-
JIUSI B OTHOLIEHHH PHIOGAIKOTO HACENEHHs.
Haina semenbHas noquTHKa UIET BIEPEL
MeIJIeHHbIMA wIaramu. Hapenenne 3emuen
6e33eMeNbHBIX W 3EMJIEYCTPOHCTBO YpPE3BHI-
yaiiHo 3aTaruBaeTcs, Dojsee Bcero crpa-
JIaeT OT 3TOH MEIJMTENbHOCTH Halle pbi-
Gaukoe Hacenenue, Ha mnero HyxHO Obl

oOpaTUTh BHHMaHuWe B MNEPBYIO ronosy. K
COXAJIEHHIO 34EeCb MHOIOE€ IMPONYIIEHO H
MHOTO€ ynyllieHo. S umeo raaBHbIM 06pa-
30M B BHIY IPUUYICKOTO .peI6aKa, ycCro-
BHS CYIIECTBOBAHHH KOTOPOTO INPHHSIN B
nocneinee BpeMsl Y2KacHbBIil xapakrep. Emy
JIO/DKHA OBbITh OKa3aHa MOMOLIb B IE€PBYIO
ouepeb.

Opnnako, aTa NMOMOLIb, B BHAE NPUPEIKU
MaJeHbKUX 3€MEeNbHBIX Y4acTKOB, Nepecesne-
nue 30—40 cemelicTB B Apyrue patoOHHI,
Beifaya B 2— 3.000 c. 3aiima He cnacaer
MONOXKEHHUs. ¥3eJa Ha IIee 10 TOTO 3ars-
HYJCS, YTO TaKHe MUHHUATIOPHEIE MEpHI He
MOTYT pPa3pelniuTh 3Ty 3anyTaHHYIO Npo6ie-
My. Jasi MHOrMX M3 Bac MOXKET MOKa3aTh-
Cs CTDPAaHHBIM, T0YEMY NPUUYACKHE PHIGAKU
XUBYT TENEPb XyXxe, ueM B OBJIOE BpeMS.
[IpuyvH K 3TOMY MHOTO.

I'naBHas NPUYUHA — 3SKOHOMHYECKHM
KPU3HC €IIe HE U3XHUT U B NOCIeJHEe Bpe-
M5l OH O6ocTpuics. 3aTeM ClAeIyeT NpH-
HATH BO BHHMAaHHE, 4TO MPHYYACKOE Hace-
JeHHe B OBIIBIE BPEMEHA HHKOIJA HE XKHJIO

Ha OLHOM TOJBKO pr60JIOBHOM TNPOMEICTE,

BOMbIIMHCTBO TNPHUYIACKOTO HACENEHMS Ha
BCE JIETHEE BpPEMsI yXOJHWJIO B OTXOXHE 3a-
pa6otku. Quo pacxommiock B [lerporpan,
B [lerporpanckyio ry6epuuio, B Hosropos-
cKyio ry6epuuio, B ropoa Pury u 1. 1. Hmes
JIETOM XOPOIIHE OTX0XHe 3apaboTkH, 06e3-
neupBapuine  6e3befHOE  CYIIECTBOBAHHE
3MMOH, HaceJeHue uyBCTBOBaNO cebst 10-
BOJIbHBEIM.

Kpome cero, riiaBHOe H €aMO€ CHIbHOE
SIIPO PEIOOSIOBOB €XXEroJHO MOKUAANI0 CBOH
poxHble Kpasi W crmyckanoch BHu3 no Ha-
poe B PuHckui 3anuB, Jlagoxckoe u
Onexckoe o03epa, 3aHHUMANOCh TaM LEJ0e
JIeT0, @ UHOTJA M OCEHb PHIOOJIOBHEIM IPO-
MBICJIOM, JaBaBIIMM XOPOUIMH 3apaboToK, B
ocoGeHfioctd Ha Jlamoxkckom o3epe. Priba-
KH TPHe3Kald OTTYAA C MOJMHBIMH KOIIEIb-
kamu. (Vahelhiitie: Kiill oli siis paradiis!)

Uro xe mb BuauM Tenepb? M3 Uyxa-
CKOro 03epa, KaK M3 KOJOIIAa YepnamoT Te-
nepb exexHeBHO, MO0 APYrux HCTOUHUKOB,
JAPYTHX MeCT /st PbIOHOH JIOBAM TNPHYY-
Ckuii pafion He 3Haer. M, xoHeuHo, aTO
00CTOATENLCTBO HAa PHIOHBIX  GOraTcTBax
o3epa orpaxaercsi. Mpl 10 cBOMM CcHIAM,
KaK BHJHO, HE MOXEM JaTh TAKHUX CPEJCTB,
KOTOpbIe OLICTPHIM TEMIIOM NOBeMH OBl K
YAYYLUIEHUIO MOJIOXKEHUS HACENEHHS, a IO
CeMy HaJg0 HCKaThb IyTeH, KOTOphle OBlIH
6pl HaM MO CuIaM. OTH DYTH HMEIOTCH.
Tonbko HAamo yMeTh HAWTH HX H IMOJOUTH
K HUM. Mbl 0 C€ro BPEMEHH HE IIONBITa-
auck po6utbesi npex Coserckoi Poccued
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TMO/IOXKEHHUsI, YTOOBI HAlM pbIGAKH MOIIH
[0€XaTh W 3aHUMATHCS PHIOHBIM IPOMBICTIOM
B COBETCKHX BOJAX. JTO 3HAUUTENbHO OOJIer-
4o Opl MOMOXKEeHWe Hamux pridakos. Eime
B 1924. romy no mpocb6e KPaCHOIOPCKHX
pbi6akoB s 06pawancs B MHHHCTEPCTBO
HHOCTPAHHBIX A& ¢ NoA06HOH Mpoch6oil, HO
TOTJa U3 3TOr0 HUYEro He BHINIO. Tenepsb
[IOJIOXKEHHE HM3MEHHI0Ch, W MOxeT OBITb,
HACTANO BPEMSI O6CYIUTh 3TOT BOMPOC CHOBA.
(M. Juhkam, téer: Kuulake niiiid jut-
tu!). Eciu 6Bl yIanoch NOCTUTHYTb B 3TOM
sonpoce cornamenus: ¢ Coerckoit Poccuet,
HAII{d BOJBI ObIIM OBl HA U3BECTHHIH MEPUO]L
BPEMEHH OCTaBJ€HHl B MOKOe, 4TO 6e3y-
CTIOBHO OTPA3WIOCh OBl HA HAIIUX PHIOHBIX
foraTcTBaX, a HallM NPUUyACKHE PBIGAKH
MOMYYuAH 6Bl BO3MOXKHOCTb HalaJUTh CBOIO
JXKHU3Hb, MOXKET OBITh, Haxke 6e3 BCAKOH Io-
croponneii nomouu. (M. Juhkam, toer:
Mis tiihja juttu ajada!) Ecau Bel unorzna
TOBOPHTE ,.tithi jutt®, TO MHE HE TPEILHO
6y11€T crenoBsaTtb HHOrga 1o Bamrum cronam.

Hmess 3t oOCTOsITENHCTBA B BHAY, S
BHOIIY NPEJT0XEHUEe, YTOOB NPAaBUTEb-
CTBO IPHHSIIO CEPbE3HbIE MEpPH K OTHICKA-
HUIO PHIHKOB JJIi COBITA DPBIGHBIX MPOJIYK-
TOB 3arpaHUleH, M BO BTOPHIX B CPOYHOM
NopsiKe MPHUCTYNUI0 K neperosopam c Co-
Berckoii Poccueli 0 NpenoCTaBACHHH BO3-
MOXHOCTH IPHUYYACKUM PbiOaKaM 3aHUMaTh-
¢l PHIOHBIM NPOMBICIOM BO BHYTPEHHHX
Boxax Coserckoii Poccuu, a umenno: B Jla-
noxckoM, OHexCcKoM o3epax H B PHHCKOM
saauBe. (M. Juhkam, tder: Kas Teie
ise usute ka'seda, mis rddgite?)

5 oroBapuBaiOCh, YTO 3TO MPEIOWKEHHE
BHOLIY OT CBOEro MMEeHH, (paxums 3TOTO
ponpoca He obcyxnana. Moxer GwITb, Le-
necooOpasHee OBLIO-GBl 3TO CAeaaTh B 6101~
JKETHOM KOMMCCHUHM, HO $§1 B JAHHOM ClIyuyae
cAeLY0 TNpPHUMEPY MHUHHCTPA (UHAHCOB.
MuuucTp (PMHAHCOBB, BHOCS CBOM NONPAaBKH
0 TOBHILEHHH KPeauTa IJIs BBIZAYH 3aiiMa
[0CTPaJaBIIM OT HEypoXas, TOBOPHI, YTO

HEXOPOIIO BHOCHTb NPEeIOKEHUST B INIE- .

Hyme, He OOCYJMB MX B KOMHCCHH, HO TaK-
KAK OHH KAaCaloTCs KapAWHAJIbHOIO BOIPO-
ca, TO IPUHAMAsi BO BHHMAHHE €ro 3Haue-
HHE H CPOYHOCTb, OH IIPOCHT MX IPHHSTB,
He o6Cyxaas B KOMHCCHH. $I, B JaHHOM
cayuae, Aenal0 TO XKe caMoe, M HaJeioCh,
yTO MOe NpeanoxeHue OyIer I0JAEpPKaHO.
(M. Juhk am, toer: Miks Teie Kas-
pia merd ka ei taha?) 3dro manexko. M
NPUUYACKHE DPHIGAKH 3TOr0 MOPSA HE 3HAIOT.
(O. Gustavson, stp: Aga Volgat?) Ha
Boary moxHo.

Ha 3CTOHCKOM sI3bIKE, MO3BOJbTE MOBTO-
pUTb €ro:
,»Riigikogu avaldab soovi, et Vabariigi
Valitsus astuks samme:

1) vilismaal turu leidmiseks kalasaa-
duste jaoks,

2) kiires korras algaks ldbirddkimisi
Noukogude Venemaaga peipsidérsetele
kaluritele kalapiiiidmise vOimaluse saa-
vutamiseks Noukogude sisevetes, eriti
Laadoga, Oonega jdrves ja Soome la-
hes.*

(Teedeminister O. Koster: Aga kui
keegi pakub iile Kaspia, mis siis?)

Rahaminister A. Oinas: Lugupeetud
Riigikogu liilkmed! Luban enesele teha m&ned
lithikesed mirkused rkl. Tdnisson’i seletuste
kohta, mis ta oma pikas kdnes ette t0i, nimelt
et meil on raske aasta ja olevat tarvis kokku
hoida. Mina ei eita seda. Rohutan veel kord,
et eelarve-eelndus on kokkuhoidu teostatud
niipalju kui vdimalik. Selle teostamine ei
olnud kerge, sest et mina olin pirandanud,
kahjuks, Oige optimistliku eelarve-materjali
piranduse. (J. Tonisson, thv: Kellelt Te
parandasite?) Hoolimata sellest suurest toost,
mis riigikassa oli eelarve kokkuseadmisel ja
kérpimisel teinud, tuli minul isiklikult umbes
kolm nidalat hommikust Ohtuni vastavate
keskvalitsuste juhatustega ndu pidada selle
iile, kuidas eelarves suuremat kokkuhoidu
sadvutada. Kui vordleme kiesoleva 1928./29.
aasta eelarvet—koos lisaeelarvetega —esitatud
eelnduga, viimasest maha arvates uute raud-
teede ehitamise ja asundusekapitali summasid,
millised puudusid 1927./28. a. eelarves, siis
nieme jargmist kokkuhoidu... (J. Tdnisson,
rhy: Siis jaab ikka 2.400.000 ile.) Lubage,
hirra Tonisson, siin on lihtsa aritmeetikaga
tegemist, mille pdhjal ei peaks raske olema
selgusele jouda tosiasjade kohta. Kui kées-
oleva aasta riigi-eelarve kogusummast, juurde
arvates viimasele lisacelarved, maha arvata
uute raudteede ehitamise summa 2 milj. kr.
ja asundusekapitali summad 2,5 milj. kr., siis
saame 88 milj. kr. Maha arvates vastavad sum-
mad kéesoleva eelarve-eelndu kogusummast —
95,4 milj. kr., nimelt uute raudteede ehitamise
summa 5,6 milj.kr.ja asundamiskapitali sum-
mad 2,5 milj. kr., siis saame 87,3 milj. kr.,
seega isegi viikesema summa, kui kdesoleva
aasta riigi-eelarve, juurde arvates lisaeelar-
ved. Nimelt on sinna iile viidud teatud sum-
mad, mis- varem maapangast ldbi kiisid.
Kui me need summad korvale jitame, siis
peab, hérra TOnisson, samale jireldusele
tulema, mille ma praegu ette kandsin. Kuid
koige selle juures on kiesoleva aasta eelarve-
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eelndusse asetatud uued summad, mis tulid

paigutada eelarvesse seaduste pd&hjal ja mil--

lest ei padsenud mooda, kui riigi enesele
voetud kohustustest. Piirituse alal 100 mil-
jonit, riigiametnikkude ja -teenijate teenistuse-
vanuse tasu alal 160 miljonit, maanteede
alal krediiti 50 miljonit, maaparanduse alal
20 miljonit, kalameestefond 9 miljonit, kait-
seliidule 65 miljonit, Peipsi veepinna alan-
damiseks 25 miljonit, pensionide suurenda-
miseks 23 miljonit, seega 450 miljonit uusi
kulusid, mis tulid riigi eelarvesse votta uute
seaduste maksmahakkamise pdohjal. (Vahel-
hitiie.) Oige! See oli vdimalik sel teel, et
kiesoleva aasta eelarve-eelndus viidi 1dbi viga
karm kédrpimine. (J. Tonisson, rhv: On
asju, mida veel peab kédrpima.) Voi-
malik, seda vOib veel arutada.

Hérra Tonisson rohutas késitoé toetamise
tarvidust, tihendades, et eelmise aasta ecl-
arves olevat olnud ' teatud summad késit6o
edendamiseks. Pean tdhendama, et ka kies-
olevas eelarve-eelndus on summasid selleks
otstarbeks. Nimelt voidakse votta kéesoleva
aasta eelarve-eelndu jirgi, kui Riigikogu selle
vastu votab, kaubandus-toostusministeeriumi
juurde ametisse 5 késitooinstruktorit. (Vahel-
hiiiie.) Selleks on vastav krediit ette nahtud.
Sédrast krediiti varem ei ole olnud. (J. T 6nis-
son’i rhv vahelhiiiie.) Peale selle on veel
moningad summad  haridusministeeriumi
eelarye-osas. (J. Tonisson, rthv: See on
ikkagi poole vdhem!) Aga vdibolla on
ta effekt ehk suurem, sest niitid on voimalik
instruktoreid to6le panna. Ma ei tahaks aga
selle ile vaidlema hakata. Kahjuks puudub
siit hidrra Kornel, kes oma vaidlusekones
iiles tostis mitmesugused kiisimused ja ei
leppinud vastusega, mis ma temale andsin.
Ma ei tahaks hirra Kornel’iga vaielda selles
toonis, millises tema tarvilikuks pidas minuga
vaielda. Téhendan ainult hdberaha vilja-
laskmise kohta, et hoOberaha viljalaskmist
Rahaseaduses ettendhtud piires vdib kasutada
kui teatavat krediidi-operatsiooni. Oigemini
tuleks kasutada kui tagasimaksmatut sise-
laenu. See on dieti kdrvaline asi. Kuidas meie
- seda operatsiooni ka ei nimeta, tdhtis on aga
see, et see tuleb riigi eelarvest 1abi viia. Viljas-
pool riigi eelarvet seda operatsiooni teha ei
saa. Nii talitatakse Lidne-Euroopas, nii tali-
tatakse Litis, Venemaal, ja nii on ka siin
talitatud. (K. Kornel, rhv: Teie réddgite
alati sellest, mida koneleja ei ole
rddkinud, et kdnest kdrvale kalduda.)
Hirra Kornel, mina suhtun Teisse hea-
tahtlikult, kuid oelge mulle, millest nédete
Teie hoberaha defekti. (J. Tonisson, rhv:
Hoberaha arvestamise viisi jérgi oli

riigi ettevdtetes 175 miljonit tulu,
aga see ei ole tulu, vaid eelarve puu-
dujiik.) - Kas seda tulu eelarves tuleb néi-
data? (K. Kornel, rhv: Arvestus on vale
eelarves.—Aruandja K. Ast: Hirra Kor-
nel, Teie ei ole praegu niisuguses
seisukorras, et seletada vditel!)

Juhataja K. Einbund: Rkl. Kornel,
palun rahu!

Rahaminister A. Oinas: Palun hirra
Kornel’it vastata, kas selle summa eelarvesse
votmine on &ige. Oelge ainult jah voiei.
(K. Kornel, rhv: Jah!) Viga hea, kui ta
»jah on, siis on koik korras. See on teine
kiisimus, kuidas meie eelarves seda nimetame,
kuid ma iitlen, sisuliselt on ta tagasimaksmatu
siselaen, kui tahate, on ta krediidi-operatsioon.
Mina rahaministrina teen dieti, kui selle summa
eelarvesse vOtan, ja kui ma jaatava vastuse
teilt saan, siis on asi lahendatud.

Mis puutub niitid Rootsi eelarvesse, siis
ei ole ma poole sdnagagi... (K. Tonkman,
pol: Teil pole muud, kui vdta ja puista
kotist wuusi rahasid juurde, ja asi
kdib!) Midagi sellesarnast pole ma kunagi
oelnud, et voib uusi rghasid vélja lasta nii-
palju kui soovite. Jutt on aga vahetuseraha
viljalaskmisest neis piires, kuidas Rahaseadus
seda ette ndeb. (K. Tonkman, pdl: Raha-
seadus laseb nii teha, siis Teie sele-
tasite nii, kuna aga niiud kdik maha
salgate!)

Mis puutub niiiid Rootsi eelarvesse, siis
ei radkinud ma seda, et Eesti eelarve sarnaneks
kuidagi Rootsi eelarvele, vaid tdhendasin,
et Eesti eelarve-eelndu kokkuseadmisel on
silmas peetud neid pShimdtteid, mille alusel
on seal eclarve kokku seatud. Meie oleme aga
eelarve suhtes Rootsist niisama kaugel, kui
Rootsi Eestist.

Mis puutub rkl. Tonkman’i seletustesse,
siis jdi mulle meelde iiks terav itlus, mis
puudutas nii mind kui rahaministrit, kui ka
eelarve {ildaruandjat: Meie olevat sel arva-
misel, et pdllumajandus tuleb surmata! Ei
saa aru, kuidas vdib minust ja eelarve iild-
aruandjast nii aru saada. (K. Tonkman,
pol: Teie salgate niiiid maha!) Midagi
sddrast ei ole ma kogu oma elu ajal kunagi
6elnud, vaid vastuoksa, tunnistanud, et Eesti
riik on pdllumajanduslik riik, milles on siiski
arenenud ka oma toOstus, kuigi tema kand-
vamaks osaks jddb pdllumajandus. Selle-
juures rohutasin, et pdllumajandust peame
edendama kdige oma jOugd ja hoolitsema
selle eest, et tema tulukus tOuseks. Olen isegi
delnud, et meil ei peaks olema pdllutdominis-
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teerium, vaid peaks olema pdllumajanduse
ministeerium, kelle esimeseks iilesandeks oleks
tosta pollumajanduse tulukust. Ka eelarve-
eelndu koneleb sama keelt. (K. Tonkman,
pol: Kus need sotsiaalseadused on? —
A. JGeddr, stp: Kas kaitseliidumaks on
sotsiaalseadus?)

Edasi seletab hédrra Tonkman, et niiteks
maaparanduselaenuks olevat vihe summasid
antud. Ma julgen tdendada, et niipalju, kui
iganes vOimalik on ja kuivort seda rahaline
seisukord lubab, on maaparanduseks raha
vilja antud nii palju, kui seda vGimalik ei
olnud ' enamal jaol teistel aastatel, vdibolla
moni tksik aasta vilja arvatud, kus leiame,
et on voimalikuks leitud selleks otstarbeks
niisama palju vilja anda, kui see praeguses
eelarve-eelndus ette nihtud. Niiiid on ette nih-
tud maaparanduselaenuks 20 miljonit senti,
asundusekapitali arvel 25 miljonit senti, siis
riikliku maaparanduse laenu 58 miljonit senti.
Edasi on veel maapank oma ressurssidest
maaparanduseks laenu andnud. Sealt tagasi-
tulevaid summasid, umbes 10 miljonit senti,
voib jille vilja anda. Sellega ulatuks summa,
mis maaparanduseks ette nihtud, iile 100
miljoni sendi. On kahju, et neid summasid
ei ole vdimalik enam suurendada. Kui mulle
nédidatakse tuluallikas, millest v0iks summasid
ammutada, siis ei keeldu ma sellel alal kre-
diite veel laiendamast. Ei saa aga ka oelda,
nagu oleks kidesoleva eclnduga vihe antudg

Vahelhiitidena héirra Tonisson’i kdne ajal
tuletati hooldajat meelde. See ei ki, hirra
Tonisson, Teie kohta. (J. Tdnisson,
rhv: Mul pole ka sellega midagi te-
gemist.) Margiti, nagu oleks praeguse valit-
suse koalitsiooni hulgas palju hooldajaid.
Ma muretsesin  kaubandus-to6stusministee-
riumilt endale hooldajate nimekirja, ja sealt
ndeme, et Eestis on neljakiimnest hooldajast
olnud ainult kaks sotsialisti. (Keskelt: Kes
teised on?) Teised kuuluvad parempoolsete
ridadesse.

M. Martinson (pdl): Lugupeetud Rii-
gikogu liikmed! Tahtsin ainult paar mirkust
teha hirra pollutooministri tdhenduste kohta.
Nimelt tihendas hédrra pdllut6ominister oma
kdnes, et ta maaparanduse biiroole kéesolevas
eelarves niikuinii suurema summa votnud,
kui moddunud aasta eelarves oli. Hirra
ministril on &igus, aga ainult niipalju, et
ta maaparanduse biiroo juhataja abi palga
pooles suuruses iiles votnud. Selle ametniku
palka eelmise aasta eelarves ei olnud. Mineval
aastal eelarve arutamise puhul tdhendati, et
sddrane olukord loomulik ei ole, kus iiks
tarvilik t66joud palgata on jdetud. Ja Ioppude-

Iopuks leiti siis véikesi iilekandeid tehes
summa, mis aga tervet palka vilja ei andnud;
saadi kokku ainult 1.195 krooni, tarvis oli
aga ummarguselt 240.000 krooni. Niiiid on
see summa tervena eelarvesse ka vdetud.
Nii et ministeeriumi ja ministri vastutulekut
maaparanduse biiroo eelarve suurendamise
juures meie ei née, ja muudes osades on ta
tdielikult samasugune, nagu ta eelmistel aas-
tatel olnud.

Muudele asjadele maaparanduse suhtes
ei taha ma tdhelepanu juhtida, selle kohta on
sona voetud ja ndidatud, et see on ainuke
ala pollutooministeeriumis, kus téojoududele -
pooled palgad eelarvesse voetud, kuna koigil
teistel aladel tootavate to6ojoudude palgad
terves suuruses esinevad.

Pean veel iiht iitlema, et tdhtsam ala,
maaparanduse biiroo, ei ole tunnustatud véari-
liseks teiste aladega agronoomilise abiandmise
suhtes. Kiesolevat eelarvet komisjonis aru-
tades ei kuuldunud iiheltki komisjoni liikmelt,
et ta ei oleks maaparanduse biiroo tegevust
hinnanud. Kui see nii on, siis tahaksin loota,
et tuleval aastal see ala teiste aladega iihe-
vidrseks arvataks, ja temale terved palgad
eelarvesse voetaks.

Eelmiste kdnelejate poolt peatuti palju
praeguse uue agronoomilise abiandmise kor-
raldamise juures. Hirra pdllutéominister piiti-
dis kaitsta ja ndidata, et loodud kord viga
tarvilik on, kuigi hirra Tonkman niitas, et
see kord on paberlik ja biirokraatlik, ja tosiseks
nduandeks argonoomil seal palju aega iile
ei jid. Aga ma tahaksin selle kiisimuse teist
kiilge puudutada ja tdhendada, et kuna ndu-
andjate t60 aruandmise seisukohalt nii keeru-
liseks tehtud, siis meie selles uues biiroos
iihtki vanemat agronoomi ei nde. Sinna on
todle voetud ainult nooremad agronoomid,
suuremalt osalt iiliGpilased ja ndrgema hari-
dusega isikud. Kui see nii on, siis ei saa meie
neilt tulemusi oodata ega loota, mida meie
loota tohiksime. Kuna meie terves suuruses
nende jaoks palgad celarvesse oleme vdtnud,
siis tahaksime loota neilt tdsist t66d. Meie
ndeme ka uues agronoomilises biiroos viga
palju eriteadlasi. Ma ei taha eitada, et eri-
teadlased tarvilikud ei ole, nad on kahtlemata
tarvilikud, sest meie teame, et paljud alad
on alles s66dis, uurimata, ja ka teistel vihematel
nuandjatel on eriteadlaste poolt valmistoo-
tatud materjale vaja. Neid materjale saavad
anda ikkagi eriteadlased, todtades pikemat
aega oma eriala juures. Aga meie nieme, et
just neil erialadel on meil samuti noored
to0joud teotsemas. Asunikkude ja riigirent-
nikkude liidu juures oli kaks eriteadlast, teine
neist vanem agronoom, kes oma iilesannetega
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oleksid pidanud korda saama, aga eelarve-
komisjonis oli lugupeetud komisjoni liikmetel
vdimalus kuulda, et see héirra ei piithendanud
oma téojoudu teaduslikule to6le sellelt seisu-
kohalt, nagu palk temale seda tingis eelarve
seisukohalt. Meie teame, et see hirra elas
oma talus ja kédis ka Riigikogus. (Keskelt:
Kes see hidrra oli?) See oli hdrra Pool,
kes sai teadusliku eriteadlase palga... (Teede-
minister O. Koster: Ei saanud!) Sai
kiill, ma seletan, hirra Koster, otsekohe,kui-
das asi oli. Ta sai poole palka,kunaeistandatud
talle maksta tervet palka. Alles siis, kui mina
eclarve alamkomisjonis selle kiisimuse tiles
votsin, olevat hérra Pool palgast lahti éelnud
ja selle tagasi maksnud. Kui aga keegi ei
oleks tdhendatud kiisimust iiles votnud, siis
oleks hérra Pool selle raha tingimata palga
néol endale pidanud. Meie teame, et ta kui
eriteadlane biiroo juures ei tootanud, kuigi
ta teaduslikke t6id vast tegi ja ajakirjades
artikleid avaldas, mille eest ta eritasu sai.
Ja kui ta erioskuslikku té6d tegi, siis oleme
viga tinulikud, kuid ta tegi seda oma maja-
pidamise edasiarendamiseks ja tdstmiseks. Mui-
dugi sai sellest ka iimbruskond kasu, seda
ma eitama ei hakka. Kui inimene on aga
eriteadusliku jouna kuskil asutuse juures,
siis peab ta.ka selle asutuse iilesannete alal
teotsema, seda aga ei olnud. Agronoomilise
biiroo eelarves on 2 eriteadlast ette nédhtud.
Uhe eriteadlase nime nimetati eelarve-komis-
jonis, kuna teist veel ei teatud. Ja kui
neid inimesi eelarve-aasta algul ametisse votta
el saa, siis miks vOtame eelarvesse terved
summad, kui selleks inimesi ei leidu. Komis-
jonis tdhendati, et hdrra Pool ehk saab iihe
eriteadlase kohuseid tdita. Kui see nii on,
siis pean kiisima, kas hédrra Pool métleb eri-
teadlase kohuseid samuti tdita kui seni, kus
tal 16ppude-16puks eriteadlase palk tuli tagasi
maksta? Vaadake, niisuguseid eriteadlasi meie
uues biiroos ndha ei taha. Kui meie kulu-
tame suuri summasid agronoomilise abiand-
mise toole, siis peame ka ndudma, et tdsist
tood tehtaks, ja et sellest toost ka kasu oleks.
Aga mis meie ndeme: eriteadlaste tdhtsatele
kohtadele on médratud noored inimesed, kes
seal alles eriteadlasteks tahavad Oppida. Kas
meie peame neile selle eest palka maksma,
kui nad eriteadlasteks Opivad? Ei tuleks
ka sidirastele inimestele korgeid eriteadlaste
nimesid anda, vaid votame parem eelarvesse
summad, millega eriteadlasi ette valmistame,
sellest saaksin mina aru, ja see oleks seisu-
koht, millest iga kodanik vdiks aru saada.

Eelarve-komisjonis késitasin mina ka kar-
jatoidu pindalade eritundja tegevust, millest
viljaspoole viga vihe teada on. Seal toi mi-

nisteeriumi kdrgem ametnik tdhendatud eri-
teadlase tootulemuste suhtes iithed andmed
ja minister teised andmed ette. Toodi ette, et
karjatoidu pindalade tundja on asutanud 25
koplit. Mina kiisisin, kus kohal need koplid
asuvad, ja kas ei ole nende koplitega sama-
sugune lugu, kui see oli riiklikkude maa-
parandusetoode summadega, millest juhiti
ile 609, Virumaale? Kas karjakoplid ka ei
ole Virumaale asutatud, kas ei ole see mingi-
suguseks vastutasuks, sest koonduseerakonnale
on sealt kdige rohkem héili antud? Mulle
vastati ministri abi poolt, et katsekopleid
on mitmel pool asutatud, ja loeti ka ette,
missugustes maakondades. Selgus, et peale .
Virumaa on neid ka teistes maakondades
olemas. Rahaasjanduse komisjoni laiendatud
koosseisus seletas aga hédrra minister, et kar-
jatoidu pindalade eritundja ei ole loonud
ainult 25 katsekoplit, vaid tile 45. Ma kiisisin
hirra pdllutéoministrilt, et kas Kkarjatoidu
pindalade eritundja niivort tark inimene on,
et ta ka talvel lumeajal oskab kopleid asu-
tada. Sest need uued koplid olid juurde
loodud sel agjal, kui lumi maas oli. Téhendab,
ta pidi Oige tark inimene olema. See eritundja
el ole ka vaevaks votnud oma sulge liigutada
ega oma uurimistoid teatavaks teha ajakirjan-
duse kaudu. Hérra pollutéominister seletas,
et hirra Keskiila — nii vist oli ta nimi —
olevat siiski mdned artiklid pollutookirjanduses
avaldanud. Kui biiroo eritundjad iiksikutes
valitud ajakirjades kirjutavad, niisugustes vali-
tud ajakirjades, mis koonduse tdhe all vilja
antakse, siis jddb kiill suurele protsendile
pollupidajaist see teadmatuks seepédrast, et
neid lehti vdhe loetakse. Nad peaksid koik
voimalused kasutama selleks, et pdollu-
pidajad laiemas ulatuses nende tootulemusi
kasutada saaksid ja teaksid, mis Kkarjatoidu
pindalade suhtes ette vdtta tuleks. Voib-
olla oleks loomulikum, kui votaksime eelarvesse
karjatoidu pindalade eritundja ettevalmista-
miseks summad seniks, kui juba sairase
ettevalmistusega inimene kord olemas. (J.
Lehtman,as: Seda juttu riddkisite alam-
komisjonis ja lubasite siin mitte rdé-
kida.)) Ma ei oleks seda siin rddkinud, aga
et kiisimust valitsuse liikkmete poolt puudu-
tati, nonda sai see paratamatuks, ja arvan, et
siin on palju hirrasid Riigikogu liikmeid,
kes komisjonis ei olnud, ja see neile tarvilik
ja tulus kuulda on. (J. Lehtman, as: Ei
taha kuulda.)

On peatatud ka masinaithingute liidu ja
selle t66 ja tegevuse juures. Masinaithingute
liidus on td6l iiks insener ja 7 instruktorit,
ja neil kdigil on terves suuruses palgad eel-
arves ette nihtud. Ma Kkiisisin eelarve-komis-
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jonis, mispérast on sellele asutusele summasid
teistelt aladelt juurde hangitud, miks see
tarvilik oli? Sellele jdi vastus tulemata. On
teada, et sinna on antud summasid kontroll-
jaamast. Seaduses ja midrustes ndhakse ette,
et kontrolljaama summad tulevad dra tarvi-
tada piimaasjanduse edendamiseks. Siin aga
antakse summasid masinaithingute liidule,
kes ei teotse piimaasjanduse edendamiseks,
-vaid peaasjalikult rehepeksuithingute ja teiste
sddraste to6de alal. Kui aga kontrolljaamast
siiski masinateithingute liidule summasid ar-
vatud anda, siis palun hérra ministrit seletada,
missugusel teel ja mis pdhjustel on see siin-
dinud. Kui ma kdesolevat kiisimust eelarve-
komisjonis puudutasin, siis hiiiiti koonduslaste
ridadest irooniliselt vahele: Kas ,,Kaja“ ei ole
ka kuskilt summasid saanud? Ma ei tea, mis
selle all mdeldi. Seepidrast olen digustatud
ka kiisima: kas nimetatud summadest koon-
dus osa ei saa? Ma ei vita seda kiisimust
tosiselt, et koondus summasid oleks saanud.
Samuti ma ei tahaks mingisugust siilidistust
koonduseerakonnale ette heita, et aga koon-
duseerakonna ridadest tarvilikuks peeti s#i-
raste vahelhiitietega komisjonis minu kdnele
vahele hiiiida, siis loen end Gigustatuks sama-
suguse mdoddupuuga vastama. (Teedemi-
nister O.Kdoster: Teie olete harjunud
nii rddkima.) Héirra minister, ma olen sellega
harjunud mitte rohkem, kui moni teie rida-
dest ja voibolla Teie ise. Ma juhtisin, hirra
minister, Teie tdhelepanu sellele, et Teie
olete masinaiihisuse liidu juhatuse liige. Peale
selle on juhatuses veel pdllutééministeerinmi
korgem ametnik hdrra Martin ja Teie rithma
juhtivam tegelane hérra Penno. Teie kolme-
kesi juhite seda liitu, ja teie kdes on need
niidid, mis pdllutééministeeriumis summasid
siia vOi sinna juhivad. Kui pdllutéoministee-
riumis niisugused asjad vOimalikud on, siis
on tdesti digus kiisida ja Oigus kiisimisele ka
vastust saada. (Vahelhiiiie.) Ma iitlen, pal-
gad on inimestele ette ndhtud terves summas,
aga veel on kontrolljaamast masinaiihisuste
liidule summasid antud. Millisel teel see
voimalik oli? Minu teada on kontrolljaam
see, kes summasid v3ib anda ainult piima-
asjanduse edendamiseks, aga mitte rehepeksu-
iihisuste korraldamiseks ja voibolla isegi pii-
- ritusevabrikute masinate kordaseadmiseks.
(Teedeminister O. Kostri vahelhiiiie.)
Sellest ridkige Teie. Teie olite sel korral
pollutéominister ja teate seda asja paremini.
(Teedeminister O. Koster: Arge tulge
teisi siitidistama.) Ma ei siiiidista kedagi,
vaid tahan korralikke vastuseid saada asja-
oludele, millistes selgus puudub.

Edasi tahaksin paari sdnaga peatuda kont-

rolljaama juures. Hirra Tonkman juba eile
Ohtul nditas, et kontrolljaam seisab kohase
juhatajata. Aga kas see on loomulik, et nii
suure iilesandega asutusele ei leita vastavat
eriteadlast juhatajaks.  Sinna ei suudeta
inimest leida, kes oleks selle ameti v&i kutse
jaoks ette valmistatud. Varem oli seal hiirra
Jaanhold, kes oli iihtlasi karjakasvatuse eri-
teadlaseks Pollutdoministeeriumis ja kont-
rolljaama juhatajaks. Teie olite sel ajal pdllu-
to6minister. Aga kuidas on see lubatav, et
iiks inimene tdidab kahe iilesannet? Meie
ei saa seda keegi uskuda, et ta neid kaht
ametit korralikult tdita oleks suutnud.

Siis tulid segased ajad, kus Teie ise vitsite
iihelt voiviljaveo arilt loa éra, ja selle tagajér-
jel pidi ka Jaanhold kontrolljaama juhtimiselt
korvalduma.

Teie seate eriteadlasi mitmetele aladele,
sinna ei leia teie aga eriteadlast. Meie kari
on riigile suureks vilisvaluuta muretsemise
allikaks. Vaibolla oleks meie rahakurss mitu
uperkuuti teinud, kui karjakasvatus oleks
madalamal jirjel olnud.

Aga kas on vaevaks voetud uurida, kui-
das teiste maade niisugustes asutustes too-
tatakse ja missugused inimesed nende asu-
tuste juhtideks on? Need on tuntud teaduse-
mehed, kes sddraseid asutusi mujal ilmas
juhivad. Meie kontrolljaam ei v&ta vaevaks
isegi tihele panna, missuguses seisukorras
on vdivedu maalt kuni Tallinnani. Siin ehi-
tatakse kiilmetusemaju ja leitakse, et tarvilik
on ehitada. Utlen, et pollumehed ei ole
pdhimdttelikult uue kiillmetusemaja ehitamise
vastu, ja et uut kiilmetusemaja tarvis ei oleks,
kuid. seda ei ole tarvis praegu, sest void ei
ole sinna hoiule panna. Anname enne sum-
masid nendeks iilesanneteks, mis v0i pro-
duktsiooni aitavad tdsta. (J. TOnisson, rhv:
Kas kiilmetusemaja on kokku leppi-
nud teiste asutustega, et see igavene
skandaal kaoks, kus ithistegelisel alal
politikat ometi ei aetaks?) Hirra T6-
nisson niipalju kui minul teada, on kiilme-
tusemaja liles kutsunud kdiki eksportdore
selle juhtimisest osa vdtma ja osanikkudeks
selle juurde astuma. Kes tulnud ei ole, ega
neid vdevdimuga seda tegema sundida saa.
(J. Tonisson, rhv: Kas ndus on olnud?)
Need, kes nous olnud, need on tulnud.
Tean aga, et kdiki eksportdore on omalajal
kutsutud sellest osa votma. Et aga mdned
ei ole kaasa ldinud, siis neid pdohjusi kiill
Teile, hdrra TGnisson, lihemalt Gelda ei tea.
Nii ei ole kiilmetusehoone iihe viljaveosri
kdes, vaid ta osanikkudeks on mitmed eks-
portdrid ja votavad ta juhtimisest osa.
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Aga niitid, tagasi tulles vdi kontrolljaama
juurde, tahaksin réhutada kontrolljaama juha-
taja ja kontrolljaama t66joudude iilesandeid ja
kiisida, missugustes tingimustes veetakse void
maalt’ Tallinna. Praegu on mul ainult paar
niidet teada laiar6opalise isotermiliste vagunite
kohta, kitsaroopalise tingimusi ma ei tunne,
aga need on veel halvemad, kui laiardopalisel
raudteel.

Laiaro6palisel raudteel on kidimas kolme
sorti kiilme vaguneid, kuhu vdi paigutatakse
suvisel soojal ajal. Viimane, kolmas tiiiip,
vagunitest on hiljem kdima pandud, aga
kaks esimest vagunitiilipi on rohkem liiku-
mas, ja neis on temperatuuri vahe ainult
1—3 kraadi. Kui viljas on 20 kraadi soojust,
siis suudetakse vagunites 10 tunni jooksul
alandada temperatuuri maksimum 3 kraadi,
tihendab 17 kraadile. (Vahelhiiiie keskelt:
Samuti kui kiilmetusemajas.) Minu
teada ei ole iihtki protesti tulnud, et meie
praegune kiilmetusehoone v&i oleks #dra rik-
kunud, kuna teiste asjaolude kohta on teateid
ja proteste tulnud. Nii et meie- kiilmetuse-
hoone voi vidrtust alandanud ei ole. Kui
seda ei ole, siis usun, et seal tingimused olu-
korra nduetele on enam-vihem vastavad.

Pollumehed ei ole kunagi uue kiilmetuse-
hoone vastu olnud, kui seda &igel ajal
tehtud.

Juhataja K. Einbund: Kas kaua
konelete veel? Ma pean Riigikogu liikmetele
teatama, et meie protokollivad t66joud ei
joua oma t6oga valmis, mispérast kuulutan
vaheaja.

Vaheaeg kl. 14 —kl. 14.20 min.

16. Koosoleku K. Tonkman (pdl),

lopetamiue kohalt: Palun kvoorumi
kvoorumi kindlaks teha.
puudumisel. Juhataja K. Ein-

bund: Ettepanek on teh-
tud, kvoorum kindlaks teha. (Helistatakse
kdrvalruumidesse.—J. Vain, stp: Allikso
ja Kigu olid siiski korralikumad,
nad olid ausad mehed. — M. Martin-
son, pdl: Keda Teie ausaks ei pea? —
J. Voiman, stp: Ega Teie sest el hooli,
kas Eesti riiki on vdi ei ole, liheb
hukka vd&i ei lihe.) Rkl. Voiman, ma
loen Teie sdnad ebasiindsaiks. (M. Martin-
son, pol: Vétke oma vanad stenogram-
mid ja lugege neid. — J. Voiman, stp:
Jah, olge head, Teie lugege oma 11-
tunnilist kdnet. Kas see ei olnud
kommunistlik?) Rkl. Voiman, Teie sdnad
on ebasiindsad.

Juhatusel on tarvidus enne kvoorumi
kindlakstegemist kokku astuda lithikeseks ndu-
pidamiseks, seepdrast kuulutan 10-minutilise
vaheaja.

Vaheaeg kl. 14.25 min. — kl. 14.35 min.
Juhataja K. Einbund: Rkl. Tonkman
on iiles tostnud kvoorumikiisimuse. (Helis-

tatakse kdrvalruumidesse.) Koos on
45 Riigikogu liiget, seega puudub kvoorum.

Lépetan koosoleku.
Koosolek 1dpeb kell 14.41 min.

Algkirjale alla Kkirjutanud:

Riigikogu esimees K. Einbund.

Sekretir A. Tammann.

Abisekretir J. Piiskar.



