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Sisu:
1. Teatamine komisjonidesse antud sea-
duseelnoudest.
2. L. Raudkepi sonavotmine isiklikus as-
jas. :

3. Kaubalaevajuhi kutse omandamise sea-
duse §§ 4, 5 markus 1 ja 8 muutmise
seadus — redaktsioon.

4. Riigimdisade valitsuse pohimddrus —
redaktsioon.

5. Rahaasjanduse komisjoni laiendatud
koosseisu esitis Riigi eelarve seaduse
§ 34 pohjal mddratud eelkrediidi asjas.

6. Riigi 1932./33. aasta kulude ja tulude
eelarve arvel eelkrediitide avamise sea-
dus — I lugemisel.

7. Eesti Vabariigi 1932./33., 1933./34. ja
1934./35. a. kulude ja tulude eelar-
vete arvel lepingute sOlmimise seadus
— I lugemisel.

8. Avarii ja dispashi seadus — III luge-
misel.

9. Ehitusseaduse muutmise ja tdiendamise

seadus — Il lugemisel.

. Jargmise koosoleku madramine.

Koosoleku avab Esimees K. Einbuad

17.14 min.

Sekretéri
Gustavson.

kell

kohal sekretdri teine abi O.

1. Teatamine komisjonidesse antud sea-

duseelnoudest.

Sekretar: Riigikogu juhatus andis:

1. Eesti-Pérsia sopruslepingu ja selle
16pp-protokolli kinnitamise seaduse vilis-
komisjoni;

2. Eesti Vabariigi 1931./32. a. kulude
ja tulude lisaeelarve nr. 1 arvel eelkredii-
tide médramise seaduse nr. 1 rahaasjanduse
komisjoni laiendatud koosseisu;

3. raudteede seaduse muutmise seaduse
rahaasjanduse komisjoni;

4. kohtutegelaste vormiriiete
iildkomisjoni;

5. Eesti apostliku 0igeusu koguduste
liidu (kiriku) kinnisvarade korraldamise
seaduse iildkomisjoni;

6. tsiviil kohtupidamise seaduse § 973
muutmise seaduse iildkomisjoni.

seaduse

[

2. L. Raudkepi sonavoimine isiklikus
asjas.

L. Raudkepp: Lugupeetud Riigiko-
gu liikmed! ,Kaja* praeguilmunud num-
ber... (Vahelhiiiie.) avaldab kirjutise
pealkirja all ,Kristlased iihinevad maal pol-
lumeestega‘“. Selles kirjutises on 6eldud,
et kristliku rahvaerakonna rithm Riigikogus
on oma iseseisva olemise I0petanud. Selle
tagajdrjel olevat vool maal suur, et iithineda
pollumeestega. Tuletan meelde, et IV Rii-
gikogu valimiste ajal ,Kaja“ kirjutas, et
kristlik rahvaerakond on purunenud ja hi-
vinenud, kui veel ei olnud teada valimiste
resultaadid. Ja ometi tuli ilmsiks, et vaa-
tamata koige hoolimatumale ja iilekohtuli-
kumale kihutusetoole kristlaste vastu, mis
seisis selles, et leiti, et kristiased on siiiidi
selles, et abordiseadus viidi 1dbi sel kujul,
nagu see ei ole soovitav, (Naer.) ja et
nemad olid koos koalitsioonis sotsialisti-
dega, mida isedranis alla kriipsutati, —
vaatamata koigele sellele on kristlik rahva-

I erakond jddnud piisima oma litkmete arvu

suhtes selleni, mis ta enne oli, ainult iiks
Riigikogu liige — rootslane — iihines saks-
lastega, mille suhtes meie poolt pahataht-
likkust ei olnud. Ei vbi see teade siin
kuidagiviisi mdjutada kaineid kristlasi, ja
on ju kindel ja teada ,Kaja‘“ toimetusele,
et kristlik rahvaerakond oma iseseisvat ole-
mist pole 16petanud, millepdrast mul on au
siin seletada, et selles kirjutises ettetoodud
andmed, nagu ldheksid kristlased iile pdl-
lumeeste kogudesse, toeoludele ei vasta,
koguni vastuoksa, meil on andmeid, et
meie poolehoidjad meie rithma koostood
rahvaerakonnaga tdielikult pooldavad ja
heaks kiidavad, sest see samm aitab ka
nende arvates kaasa kristlikult motlevate
kodanikkude vaatekohtade mojulepddsemi-
seks meie riiklikus elus; eriti just pdllume-
hed tervitavad seda sammu ja on rohkel

arvul meiega iihinenud, mis ka arusaadav,

sest nagu selgunud, on kristliku motte
pooldajate hulk poéllupidajate keskel kas-
vamas ning on taganemist mdrgata iihe-
kiilgsetest vaatekohtadest politikas, mida
kunstlikult on neisse istutatud ja millest
nad niiiid ikka enam ja enam vabanevad.
Ka on méjule piaisemas pollumeeste hul-
gas see vool, mis arusaamisele on joud-
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nud, et koik lubaduste ohtralt jagajad pole
suutnud tdita neile pandud lootusi, kuigi
selle peale moned riigitegelased naivad vot-
nud olevat monopolidiguse.
Demagoogia-aeg hakkab ndhtavasti ka
meil l0ppema. .
3. Kaubalaevajuhi kutse omandamise sea-
duse §§ 4, 5 mirkus 1 ja 8 muutmise sea-

dus — redaktsioon.
Redaktsiooni komisjoni aruandja K.
Freiberg.
Seaduse lopuredaktsioon

voetakse vastu.

4. Riigimoisade valitsuse pohimaddrus —

redaktsioon.
Redaktsiooni komisjoni aruandja K.
Breihe o,
Seaduse lopuredaktsioon

voetakse vastu.

5. Rahaasjanduse komisjoni laiendatud

pohjal médratud eelkrediidi asjas.

Rahaasjanduse  komisjoni laiendatud
koosseisu aruandja J. Voiman: Kiesole-
va aasta korraliste kulude pohjal ndhti
posti-telegraafi-telefonivalitsuse eelarves
vilisithenduste maksudeks ette 110.000
krooni. Kuna kiesoleval aastal Noukogude

Sl Alel T Prgro kot

valmistamist on otstarbekohasem toimida
talvel, sellega iihtlasi aidata ka toopuudust
lahendada, selleks otstarbeks on esitatud
kdesolev seaduseelndou. Ta kidsitab kaht
krediidindudmise kiisimust. Koigepealt ta-
hetakse maanteede ehituse alal miirata

| krediiti masinate tellimiseks 200.000 kroo-

ni. Selle krediidiga kavatsetakse ehitada
rullteedeh6ovleid 6 tiikki, harilikke tee-
hoovleid 6 tiikki, kivipurustajaid 8 tiikki
ja kivipurustajate jaoks mootoreid ratas- .
tel 8 tiikki. Kogusummas nende hind ula-
tuks 200.000 kroonini. Sellest liheks ot-
sekohe kodumaa toostusele t6od 170.000
krooni eest, kuna iilejddnud osa ldheks
materjalide eest,- mis vélismaalt tellitakse.

Teiseks . tahetakse kdesoleva seaduse
§ 2 pohjal krediiti 300.000 krooni kruusa-
vedamiseks talvel maanteedele tulevase
aasta eelarve jargi. On pdaris selge, et
kdesoleval talvel toopuudus OGige teravana
tundub ka maal, sest et metsatood, mis
oige rohkesti maal to6d andsid, kdesoleval

| aastal niipalju ei ole, ja seepirast oleks

Venemaale minevate postipakkide arv suu- |

renenud, siis on Gige suur puudujddk eel-
arves tekkinud, mis nouab lisakrediite
40.000 krooni suuruses. Sellepdrast teen
rahaasjanduse komisjoni laiendatud koos-
seisu nimel ettepaneku, vastu votta jérg-
mine esitis:
' ,Riigikogu otsustab:
Teadmiseks votta Vabariigi Va-
litsuse 28. oktoobri 1931. a. otsus
Teedeministeeriumile
lisaeelarve nr. 1 arvel Kr. 40.000.—
suuruse eelkrediidi avamise
rahvusvaheliste maksude tasumiseks
Postivalitsuse alal.”

Esitis voetakse vastu,

6. Riigi 1932./33. aasta kulude ja tulude

eelarve arvel eelkrediitide avamise seadus
— I lugemisel.

Rahaasjanduse  komisjoni laiendatud
koosseisu aruandja J. Voim an: Paljudes
maakondades puuduvad teede korrashoiuks
tarvilised masinad, ja kuna nende masinate

1931./32. "a. | jendatud suure toopuudusega, mis valitseb

{ senti, liivaveo peale.
| komisjonis kiisisin, mis kuude jooksul moel-

|
|

koosseisu esitis Riigi eelarve seaduse § 34 = malik teostada talvel,

otstarbekohane, kui need tood, mida voi-
saaksid ka talvel
teostatud. Krediit aga selleks puudub, ja
seepdrast on kdesoleva seaduse § 2 poh-
jal vastav krediidindudmine esitatud.
Rahaasjanduse komisjon kiesolevat sea-

dust labi vaadates sisulisi muudatusi siin
ei teinud, ja rahaasjanduse komisjoni ni-
mel teen ettepaneku,

kdesolev seaduseelnou I

vastu votta.

lugemisel

L. Johanson: Austatud Riigikogu
lilkmed! Kéesoleva seaduseelndou § 2 an-
takse vordlemisi suur summa, 30 miljonit
Kui rahaasjanduse

| dakse seda to0d teostada, siis vastati, et

|
|

asjus |

|
|

| maa.

talve jooksul. Ka hidrra aruandja iitles ti-
na, et selle seaduse vastuvotmine on pdh-

praegu maal. Ka varematel aastatel on
Riigikogu andnud liivaveo peale suuremaid
summasid. (Vahelhiiiie.) Ma tdnan, et
Teie parandasite. Ka varematel aastatel
on Riigikogu andnud suured summad kruu-
saveo peale, aga nagu kohalt kuuleme on
selle veo juures viga suured véaidrndhtused
olnud. Tiitibilise niitena voiks tuua Viru-
Seal antakse maavalitsuse poolt t66
vilja kellegi ettevotja kaudu. Viimane on
votnud t66 pealt kasu ja omalt poolt and-
nud selle t66 odavamalt vdlja. Ma arvan,
et tdopuudusega voditlemine ei seisa selles,
et anda iiksikutele inimestele suuri vahe-



kasusid. Niisugused suured vahekasud tu-
leksid korvaldada ja to0 tuleks anda neile,
kellele see tingimata tarvilik.
letuskirjas on o&eldud: ,Talvel ei ole sa-
muti pollupidajad oma otsekoheste toddega
seotud ja vbivad selle tottu votta toid oda-
vamate hindadega.*

Muidugi on loomulik, et antakse tood
neile, kes odavamate hindadega votavad.
Aga teisestkiiljest on selge, et kui ettevdtja
votab teatud hinna ja veel odavamalt seda
edasi annab, siis on loomulik, et maava-
litsus seda t60d otse tootegijatele vilja
andes ei oleks tarvitsenud vahekasu maks-
ta ja seega oleks to0d saanud veel odava-
mini védlja anda.

Silmas pidades seda téopuudust, mis
meil praegu on, tuleb valitsuselt nouda, et
tood antakse védlja ilma vahekasuvotjateta.
(Vahelhiiiie.) Minul ei tarvitse niha,
kas istub seal keegi vdi mitte. Mina poo-
ran valitsuse. poole, et tuleb maavalitsuste
tihelepanu sellele juhtida, ja sel tingimu-
sel neile krediiiti anda 30 miljoni sendi
suuruses, et kruusavedu antakse eeskétt
neile, kellel hobuse iilalpidamine néuab veo-
tood viljaspool majapidamist, eeskdtt neile
tuleks see to¢ vilja anda. Seda to6d on
muu  seas Virumaal tehtud ka autodega.
Aga ka seda ei saa otstarbekohaseks pi-
dada, kui need t66d antakse iiksikute suur-
ettevotjate kitte, kellel hulk autosid. Kui
siin tegemist selle sihiga, et voidelda t6o-
puuduse vastu, siis on tarvis seadus ellu
viia selle kohaselt ja raha juhtida otsekohe
nende inimeste kitte, kellel seda parata-
mata tarvis, aga mitte iiksikute isikute tas-
kusse, nagu see seni siindinud.

J. Fuk s: Lugupeetud Riigikogu liikmed!
Ma kahe kidega kriipsutan alla seda seisu-
korda, mis siin ette t6i hdrra Leopold Jo-
hanson. Juba moddunud aastal, kui anti
maavalitsustele kruusaveoks eelkrediidi kor-
ras 40 miljonit senti, téstsin mina hobus-
tega kruusaveo kiisimuse iiles rahaasjan-
duse komisjonis, ja siis seletasid valitsuse
esindajad, et sellekohased juhtndorid ole-
vat maavalitsustele antud, et talvel kruusa-
veoga alata, ja rdagiti ka, et tuleks kruusa-
vedu vdhemate

vilja pakkuda, sest nagu meie teame, ei
suuda meie talupidajad suuri tagatisi
maksta. Meie oleme aasta edasi joudnud,

aga ei ole ndinud, et maavalitsused olek-
sid nende soovidega arvestanud. Paljud
maavalitsused jatsid kruusa talvel vedama-
ta ja pohjendasid seda sellega, et kruusa-
hunnikud tee &4ires olevat liikumisel ees,
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Seaduse se- |
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tekkivat talvel hanged, ja kevadel ei saavat
teid hooveldada. Kdéesoleva eelndu aruta-
misel kerkisid need kiisimused jdlle raha-
asjanduse komisjonis iiles, ja rahaasjan-
duse komisjonis puudutati uuesti neid sei-
sukohti, mida ma ldinud aastal avaldasin,
ja mida siin ka tdna hidrra Johanson ette
toi.  Ullatusena rahaasjanduse komisjonis
paistis rkl. Schiitz’i viljendus, kes Iiitles,
et kui autoga kruusavedu odavam tuleb kui
hobusega, siis peab kruus autoga saama
laiali veetud. Ta iitles, et talupidajail ei
ole toopuudust. Ometi meie teame, mis-
suguses olukorras meie talupidajad praegu
on, kus metsavedu, samuti ka igasugune
muu teenistus hobusega on dra langenud.
Kui iiksikutel suurtel talupidajatel ei ole
tarvis hobuseteenistust, siis teame, et vai-
kepodllupidajad, kes meil Eestis enamuses
on, loodavad talvel metsaveo teenistuse
peale, ja kui metsaveo vOimalus peaks ava-
nema, oleksid nad valmis otsekohe sellele
asuma. Isegi minnakse niikaugele, et tee-
nistuse otsimisega aetakse veohinnad viga
odavaks. Kdiesoleva seaduse tagamotteks
on, nagu hdrra Johanson iitles, see, et la-
hendada toopuudust, mis maal mitte su-
gugi vdhem terav ei ole kui linnas, kuhu
alati tootatoodliste toetusi antakse. Meie
teame, et Riigikogu poolt antakse viga
tihti, nagu ka praeguse seadusega 200.000
krooni, toetust kodumaa tehastele, ja meie
riigi eelarve arutamise juures on seletatud,
et kodumaa tehastes liheb masinate val-

. mistamine rohkem maksma, kui meie ma-

sinate eest vilismaalt tellides maksaksmme.
Sealjuures on Riigikogu ikkagi krediite lu-
banud, kuna sellega on véimaldatud meie
tehastele tood, et todtatooliste hulk ei kas-
vaks. Sellelt seisukohalt vilja minnes
peaks vaatama ka praeguse seadusega an-
tava - krediidi peale, millega voimaldatakse
talvine kruusa- kui ka teiste materjalide
vedu, mis aitavad osalt maal t6opuudust
lahendada ja toovoimalusi leida.

P iSic hitbz:

Lugupeetud Riigikogu
litkmed!

Rkl. Fuks iitles, et ma olevat ko-

. misjonis avaldanud sarnast motet, et Kkui

iiksustena ja tagatistega

autoga kruusavedu odavam tuleb, siis tu-
leb autoga vedada. Néihtavasti ei ole rkl.
Fuks minu véljendustest Gieti aru saanud,
ehk tahab minu motteid sihilikult vassida.
Ma iitlesin rahaasjanduse laiendatud komis-
joni koosolekul, et maavalitsusel on kruu-
saveoks ostetud 60 veoautot, see oleks
mottetu, kui need 60 veoautot muidu roos-
tetavad ja kruus lastakse hobustega vilja
vedada. Kui nende autodega vedu odavam
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tuleb, siis tuleb muidugi autosid tarvitada.
Ma ei rdigi mitte eraautodest. Sellejuu-
res saavad peaasjalikult toctatoolised tood,

pane peale ega maha.
nistri seletusest selgus, ei suuda maava-

litsuste autod kaugeltki 15 kuni 1/5 vilja |

vedada, siis iitlesin, et tuleb hobustega ve-
dada, ja tuleb vedu anda viikemaapidaja-
tele, kellel, nagu rkl. Johanson seletas, maa-
lapike on nii viike, et see ei voimalda ho-
busepidamist muidu, kui peab korvalt 166d
hankima. Selle krediidi siht ja iilesanne
on ikkagi t66puuduse vastu voitlemine, ja
kui niitid toopuuduse vastu voitlemisega
tegemist on, siis tuleb nendele t66d mu-
retseda, kes toopuuduse all kannatavad.
Eeskatt tuleb aga kruusavedu siiski vdimal-
dada vidikemaapidajatele, kellele see viike
maalapikene draelamist ei voimalda ja selle
tottu  on sunnitud korvaltédd hankima.
Sarnane oli minu seletus rahaasjanduse ko-
misjonis, ja selle selefuse juurde jddn ka
praegu. Ma arvan, et kodige otstarbekoha-

semalt saab seda kiisimust siis lahendada, |

kui maavalitsused kruusavedu toimetaksid
majanduslikul teel, siis on neil voimalus
anda iiksikutele kohapidajatele kruusavedu.
Kui aga maavalitsused, nagu siiamaani pal-
judes maavalitsustes siinnib,
kumistel kruusaveo vélja annavad, siis ei

hendatud viikekohapidajatele. Kui ette-
votjale on kruusavedu voistluspakkumisel
vdlja antud, siis on see ettevdtja asi, kui-
das ta seda vedu korraldab. Sellepirast
on otstarbekohane, et katsutakse majandus-
likul teel kruusa vidlja vedada ja anda see
viikekohapidajatele, kellel hobune on ja
kellel maa vihesuse tottu kiillalt tood ei
ole, neile tuleks kruusavedu anda. See on
minu seisukoht.

A. Kornell: Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Hirra Schiitz katsus siit timber
likkata neid viditeid, mis esile t6i rkl. Fuks,
kui ta nditas, et rahaasjanduse komisjonis,
kus kédesolev seadus arutamisel oli, hirra
Schiitz  néudis, et Teedeministeerium ja
maavalitsused kindlaks teeksid, missugusel
kombel kruusavedu teedele siinniks odava-
mini. Ja ma vdin siit kinnitada, rkl. Schiitz

iitles seda, et kui kruusavedu autodega osu- |

tub odavamaks, siis tuleb teostada kruusa-
vedu autodel. Selle vdite naelutas raha-
asjanduse komisjonis kinni komisjoni liige
Jakob Saar, kes vastu vaidles neil pohi-
motetel, mida rkl. Fuks ette t6i. Ka mina

¢

| siiski
sest autod ise ei vOta kruusa vdlja ja ei |
Nagu hiljem mi-

voistluspak- |
. voiks teostuda talvel.
saa maavalitsused ega valitsus kaasa mo- |
juda, et ettevotjad annaksid kruusaveo ta- |

Tédielik protokoll

olen arvamisel, et kuigi kodumaal todde
tellimised tulevad kallimad, ei tuleks neid
mitte vilismaadele anda, véljudes
pohimottest, et raha jitta kodumaale ja
voimaldada kodumaa toolistele tood. Siit
aga teistsuguse vastuseletusega esineda, ei
ole millegagi pohjendatud, kiill aga voib-
olla tingitud sellest, et harra Schiitz niiiid,
kus ta motteavaldused laiemalt teatavaks
saanud, teatavat drevust on tekitanud maal
nende inimeste keskel, kes pikisilmi on
oodanud talvist kruusavedu, et oma rasket
seisukorda pisutki parandada. Kuigi viita
voidaks, et autodega kruusavedu odavam
tuleb kui hobustega, siis ei tule unustada
seda, et autode eest on kiillalt suured ka-
pitalid vilismaale viidud, ja sellejuures tu-
leb veel arvestada bensiinikuluga. Mul ei
ole teada need kalkulatsioonid ja ka ko-
misjonis valitsuse esitajad ei nédidanud
meile, kas on odavam kruusavedu auto-
dega vOi hobustega, ja ei olegi minu iiles-
anne seda siin nditama tulla, aga kindel
on see, et talvel autode kasutamine on
tillikas ja tihtipeale tditsa véimata. Kui
sellest seisukohast vilja minnakse, et kruu-
savedu autodel siinniks, siis tuleks seda
vedu edasi litkkata kevade peale, mil auto-
dega kruusa vedamine kergem. Seega loo-
mulikult ainult vdiksem osa kruusavedu
Teiseks tuleb tdhen-
dada, et voidakse niikaugele minna, et
kruusaveo otstarbel suuremaid summe ha-
katakse andma autode ostmiseks, mida aga
kuidagi lubada ei tohiks. Ma pean ainult
modda minnes tdhendama rahaasjanduse
komisjoni t66 kohta i{iht. Nimelt dratas
komisjonis imestust rkl. kindral Soots’i véi-
de, mis jargmine: Riigivanema suvisel ring-
soidul on see hea tagajdrg olnud, et ta on
meie teed seal, kust Riigivanem libi s&it-
nud, heasse seisukorda viinud. Siit mo-
raal: kui meie tahame maanteid heale jar-

. jekorrale tosta, siis tuleks soovitada Rii-

givanemale sagedamini sbdita kui see seni
stindinud.

Seaduseelndou voetakse vas-
tuel lwgemigel.

J. Soots (korra kohta): Ma teen ette-
paneku,
teha praegu vaheaeg

selleks, et rahaasjanduse komisjon saaks
ldbi arutada selle seaduseelnGu, mis poo-
leli jai. Téhtaega ma ei tea Oelda, aga
umbes vist paar tundi. Kui rahaasjanduse
komisjon oma téoga enne 16pule jouab, siis
kannan sellest ette Riigikogu Esimehele, et



Riigikogu uuesti oma koosolekut
voiks.

jdtkata

Ettepanek voetakse vastu.

Vaheaeg kl. 17.55 min. — kl. 20.

7. Eesti Vabariigi 1932./33., 1933./34. ja

1934./35. a. kulude ja tulude eelarvete

arvel lepingute sOimimise seadus — I lu-
gemisel.

Rahaasjanduse  komisjoni  laiendatud
koosseisu aruandja J. Voim an: Kiesoleva
seadusega antakse Teedeministeeriumi vee-
teede valitsusele kolme aasta eelarve pii-
rides krediiti kogusummas 300.000 krooni
suuruses.  Selle krediidiga tahetakse ehi-
tada iiks vdiksem jailohkuja. Meil on olemas
sadamate lahtihoiuks, samuti ka véiinade
lahtihoidmiseks ning siigisel ja kevadel
saarte vahel ithenduse pidamiseks iiks véi-
ke jddlohkuja ,Leiger”. See on vana laev
ning nduab remonti. Remondisumma aga,
nagu asjatundjad toendavad, liheks suure-
maks, kui uue ehitamine. Sellepdrast on
otstarbekohasem ehitada uus laev, mis
oleks korralikum ja natuke suurem ning
tugevam kui ,Leiger. Selleks ndutakse
veeteede valitsusele krediiti, millega tahe-
takse ehitada uus jadlohkuja, missugune
ehitus ldheb maksma 260.000 krooni. Lae-
va kavatsetakse ehitada sadamatehastes,
sellega saaksid sadamatehased pikemaks
ajaks tood ja veeteede valitsus korraliku
jaalohkuja.  -*

Teiseks kavatsetakse Tartu iile viia
ujuv kraan, sest Tartu sadamas seda ei ole,
mis takistavalt mdjub sisevete arendamise
kdigule. Kuna uue kraana ehitamine l3-
heks raskeks, siis tahetakse Tallinnast iile
viia Tartu ujuv kraana, mille kandejoud 25
tonni timber. Kogusummas ldheks maks-
ma selle iileviimine 39—40 tuhat krooni.

Peale selle on kavatsus ehitada sama
krediidiga koissiivendaja, milleks umbes 10
tuhat krooni tarvis liheb. Rahaasjanduse
komisjon voOttis eelndu muutmatult vastu.
Rahaasjanduse komisjoni nimel teen ette-
paneku,

seaduseelnou I
votta. !

Seaduseelndu voetakse vas-
tu I lugemisel

lugemisel  vastu

8. Avarii ja dispashi seadus — IlI luge-
misel.

Uldkomisjoni aruandja A. Rei.

Juhataja: Selle seaduseelnou Il fu-
gemisel, samuti kui see oli II, jatan &ra

184. koosolek. 17. novembril 1931.

3327

paragrahvide teksti ettekandmise
letan osade kaupa.

o hia

Seaduseelndu vdetakse vas-
tu osade viisi ja terve sisu korraga.

9. Ehitusseaduse muutmise ja tiiendamise
seadus — II lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja J. Klesment.

Juhataja: Selle seaduseelnou Il lu-
gemisel jatan dra paragrahvide teksti ette-
kandmise ja hddletan osade kaupa.

Pealkiri voetakse vastu.

(I osa.)

Aruandja |. Klesment: Uldkomisjoni
nimel teen . ettepaneku,

§ 3 neljas 10ige votta jargmiselt:
,Linna-, alevi- vo6i maavalitsusel on
oigus hinnata koiki teisi temale vas-
tavate seaduste vO0i maddruste alusel
kinnitamiseks esitatud ehitiste pro-
jekte kunstilisest seisukohast ja sel-
les, kas projekteeritud ehitis oma
kuju ja vidlimuse poolest on siinnis
projekteeritud kohale ja ei halvasta
fimbruskonna ilmet, ning otsustada
sellest seisukohast projekti kinnita-
mise vOi kinnitamata jdtmise.

See ldheb lahku endisest sellepoolest,
et juurde on vbetud sonad , kunstilisest sei-
sukohast. Selguse mottes on see parem,
sisuliselt vahet ei ole.

Juhataja: Aruandja ettepanek ei
tule eraldi hddletamisele, vaid iihes seadus-
eelnbu I osaga.

I osa voetakse vastu ithes aru-
andja parandusega.

(II osa.)

Aruandja J. Klesment: Seaduse I lu-
gemisel rkl. Koster avaldas arvamist, et
oleks tarvis tdiendada seadust § 180!, mis
annaks o&iguse Vabariigi Valitsusele anda
madrusi, millega riigikaitse huvides teata-
vaid ettekirjutusi ehituseprojektide kinnita-
misel voiks teha. Uldkomisjon kaalus seda
kiisimust ja leidis, et vastav paragrahv tar-
vilik on, ja sellepdrast teen mina {ildko-
misjoni nimel ettepaneku, voOtta sellesse
ossa uus § 180* jargmises redaktsioonis:

,§ 180'. Vabariigi Valitsusel on
oigus anda ehitusmadrusi, milledega



3328 Tadielik p
voib riigikaitse huvides ette kirju-
tada linnades noudeid ehitiste piis-
titamisel ja iimberehitamisel.*

Vastavalt sellele tuleb sissejuhatav osa
tdiendada ja votta jargmiselt:

»,Sama  seadust  tdiendatakse
§§ 7' ja 180" jargmises redaktsioo-
1185

Il osavodoetakse vastu iihes aru-
andja parandusega.

Il 0sa vietakse vastu.

rotokoll

Juhataja: Seaduseelndu II lugemine
on ldpetatud.

10. Jargmise koosoleku méaidramine.

Majanduseminister M. Punga ettepane-
kul otsustatakse pidada jdrgmine
koosolek kolmapieval, 18. novembril 1931
kell 10 hom. (Pievakord vaata 184. koos-
oleku otsuste protokoll, lisa nr. 9)

Juhataja: Paevakord on libi. Ldpe-
tan Riigikogu koosoleku.

Koosolek 16peb kell 20.15 min. -

Oige.

Koosoleku sekretdar (allkiri).

Kinnitan.

Koosoleku juhataja (allkiri).



