RIIGIKOGU

IV koosseis.
Il istungjark. 10. koosolek. 29. oktoobril 1929.

1. Pievakorra tidiendamine.

. Teatamine komisjonidesse antud sea-
duseelnoudest.

3. Teatamine muudatustest Riigikogu
koosseisus.
4. Komisjonide tdiendavad valimised.

5. Vilisministri aruanne rahvasteliidu
tdiskogu X korralise istungjirgu t60-
dest.

6. Eesti sotsialistliku tooliste partei Rii-
gikogu riihma erakorraline teadaanne
toopuudusest.

7. Riigikontroléri esitis kontrollnoukogu
liikme Hans Kuke vabastamiseks.

8. Riigikontrolori esitis kontrollndukogu
liikme August Merits’a vabastamiseks.

9. Eesti-Tiirgi ajutise kaubandusliku
kokkuleppe kinnitamise seadus — I
lugemisel.

10. Laste, alaealiste ja naiste t60 kohta
toostusettevotetes kiiva seaduse § 20
(RT 68 — 1924, seadus nr. 30) muut-
mise seadus — I lugemisel.

11. Riigi 1930./31. a. eelarve arvel eel-
krediidi avamise seadus — I lugemisel.
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12. Lennuvarustuse muretsemise ja kre-
diidi méiiAramise seaduse muutmise
ja tdiendamise seadus — I lugemisel.

13. Seitsmenda rahvusvahelise to6konve-
rentsi poolt vastuvéetud 66t66 kohta
pagaritoostuses kidiva konventsiooni
eelndu kinnitamise seadus — I luge-
misel.

Koosoleku avab Esimees K. Einbund kell
17.15 min.

Sekretdri kohal sekretir A. Schulbach.

1. Pdevakorra tdiendamine.

L. Raudkepi (krst) ja A. Anderkopp’i (toer)
ettepanekul tiiendataksepidevakor-
da 1. punktiga — komisjonide tiiendavad
valimised.

2. Teatamine komisjonidesse antud sea-
duseelndudest.

Sekretdr: Riigikogu juhatus andis:

1. atsetiileeni, kaltsium-karbiidi, piissiro-
hu, I8hkeainete, laskeriistade ja tongide val-
mistamise, hoidmise ja miiiigi seaduse iild-
komisjoni;

2. raudteede ekspluateerimise seaduse ra-
haasjanduse komisjoni, juriidilise kiilje suhtes
seisukohavdtmiseks iildkomisjoni;

3. Lennuvarustuse muretsemise ja krediidi
miadramise seaduse muutmise ja tdiendamise
seaduse rahaasjanduse komisjoni laiendatud
koosseisus;

4. posti-telegraafi-telefoni valitsuse alal le-
pingute s6lmimise seaduse rahaasjanduse ko-
misjoni;

5. posti-telegraafi-telefoni ja raadio seaduse
tildkomisjonis

6. seitsmenda rahvusvahelise tddkonve-
rentsi poolt vastu vOetud 66t66 kohta pagari-
to0stuses kdiva konventsiooni eelndu kinnita-
mise seaduse sotsiaalkomisjoni;

7. Riigikogu kodukorra tidiendamise sea-
duse kodukorra komisjoni;

8. meistrite, Oppinud tooliste ja todstus-
Opilaste seaduse haridusekomisjoni, juriidilise
kiilje suhtes seisukoha v&tmiseks iildkomisjoni;

9. riigi 1930./31. a. eelarve arvel eelkre-
diidi avamise seaduse rahaasjanduse komisjoni
laiendatud koosseisus;

10. Eesti-Tiirgi ajutise kaubandusliku kok-
kuleppe kinnitamise * seaduse rahaasjanduse
komisjoni, vélispolitilise kiilje suhtes seisu-
kohav6tmiseks viliskomisjoni;

11. Eesti-Portugali kaubandusliku kokku-
leppe kinnitamise seaduse rahaasjanduse ko-
misjoni, valispolitilise kiilje suhtes seisukoha-
votmiseks viliskomisjoni.

3. Teatamine muudatustest Riigikogu
koosseisus.

Tagasi astunud Riigikogust 15. oktoobril
1929 Hugo-Bernhard Rahamigi — kristliku
rahvaerakonna Tartumaa valimisringkonna ni-
mekirja jargi. Riigikogu to66dest osa votma
kutsutud Jaan Jarve.

Tagasi astunud Riigikogust 15. oktoobril
1929 Georg Ottas — pdllumeeste kogude
Tartumaa valimisringkonna nimekirja jargi.
Riigikogu td6dest osa votma kutsutud Leopold
Antik.
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4. Komisjonide tdiendavad valimised.

Valitakse:

maakomisjoni A. Kapi asemele J. Jirve
(krst);

sotsiaalkomisjoni J. Jarve (krst, Riigiko-
gust tagasiastunud H.-B. Rahamie asemele);

omavalitsuse komisjoni J. Jarve (krst, Rii-
gikogust tagasiastunud H.-B. Rahamie ase-
mele);

riigi majapidamise aruande komisjoni A.
Schulbach’i asemele M. Juhkam (tGer);

Riigikogu valimise, rahvahdiletamise ja
rahvaalgatamise seaduse viljatootamise eri-
komisjoni J. Jarve (krst, Riigikogust tagasi-
astunud H.-B. Rahamie asemele).

5. Vilisministri aruanne rahvasteliidu
tdiskogu X korralise istungjidrgu toodest.

Vilisminister J. Lattik: Viga lugu-
peetud Riigikogu liikmed! Ei taha teie aega
kulutada pika konega rahvasteliidu 10-da téis-
kogu toost.

Uksikasjaliku aruande lasksin sedakorda
trilkituna lugupeetud rahvasaadikutele vilja
jagada. Seda aruannet tahaksin tdiendada
mone isikliku seletuse, tihelepaneku ja hin-
nangu poolest.

Rahvasteliit ei olnud minule vddras. Tut-
vusin rahvasteliidu tooga ja tegevusega Eesti
vastuvOtmise péaevil. Tahtmata tuli vOrrelda
olevikku 1921. aasta oludega, kontrast osutus
kiillalt suureks. Lébielatud ja labitehtud arene-
mine on olnud #irmiselt viljakas. Rahvaste-
liidu t66d hinnates peab iitlema, et rahvaste
lihenemine ei ole surnud punktil, rahvusvahe-
line Gigus areneb kiirsammul. Euroopa peab
algama uut ajajirku. Vastutavad riigimehed
konelevad Euroopa iihisriikidest kui téhele-
panu védrivast ettepanekust.

Taiskogu istungjirk peeti kohe pirast
Haagi konverentsi. See ei jatnud mdjutamata
ka rahvasteliidu t6od. Tundus, et kustuvad
Oudsed sojajiljed, endised vastased ja veri-
vaenlased esinesid tdiskogus lepitatuna. Nad
konelesid rahust ja koostoost 53 riigi esindajast
moodustatud foorumi ees. Maailma avalik
arvamine vottis need avaldused heameelega
teatavaks. Asjad, mis seisid pikki aastaid sur-
nud kohal, nihkusid paigast.

Kui tuletada meelde sundusliku vahekohtu
kiisimust, siis ei saa méoda minna roOmusta-
vast ndhtusest. MOni aasta tagasi vaadati
sunduslikule vahekohtule kui viheste asja-
armastajate eraldbule. Alalise rahvusvahelise
kohtukoja statuudi viljatootamisel suruti ldbi
ka sundusliku vahekohtu fakultatiivne klausel,
ja niitid v3tsid suurriigid selle omaks ja anna-
vad juriidilise iseloomuga kiisimuste otsusta-

mise erapooletu kohtu kitte. Rahvasteliit
avaldas kindlasti selleks mdju ja ta mdjutab
nimelt kdigi Euroopa riikide lihenemise ka-
vatsusi.

Keegi ei saa praegu ennustada rahvasteliidu
arenemiskiiku, kuid senine edu on silmnihtav.
Téhtsam kui igasugune spekulatsioon rahvaste-
liidu tootagajargede iile on meile see kindel
teadmine, et rahvasteliit 10 aasta jooksul on
endale suutnud vdita palju poolehoidu ja
sOpru.

Kui suurriigid hoolimata oma mitmekesis-
test ja lahkuminevatest huvidest on suutnud
saavutada iihtmeelt suurtes pOhimdttelistes
kiisimustes, siis peab seda ka iitlema viike-
riikide kohta, et ka neil ei puudunud iiksmeel.
Taiskogus, kus arutati elavalt majandusekiisi-
musi, oli meie peamureks vabalt ja iseseisvalt
arenemise voimaluse alalhoidmine. Rahvaste-
liidu liikmed ei saa sallida majandusepolitilise
diktatuuri tekkimist ei sees- ega viljaspool
rahvasteliitu. Selles valitses suure hulga viike-
riikide keskel iiksmeel. See tuli eriti avalikuks
tollirahu resolutsiooni arutamisel, mis 15plikul
kujul peab kindlustama riikidele nende vilis-
kaubanduslikkude suhete rahuliku arenemise ja
dra hoidma jirske hiippeid.

Alal hoides oma iseseisvuse majandusepoli-
tika madramisel ei loobu Eesti kunagi oma sei-
sukohast — olla ilmamajanduse aktiivseks ja
kasulikuks liliks. Selles sihis jitkame oma
kaubanduselepingute vOrgu laiendamist. Vii-
masel ajal on Eesti poolt sdlmitud kaubanduse-
lepingutest jOusse astumise poolest kdige
noorem meie kaubanduseleping N. S. V. Lii-
duga. On selge, et ésjasdlmitud lepingute
tagajargi ei saa kohe 10plikult hinnata, sest
nende iga on alles ees. Seepirast oleks tiiesti
varane konelda, et Vene kaubanduseleping kui
niisugune meile midagi ei anna, eriti aga selle
lepingu kahjulikkusest. Selle vastu voin aga
juba praegu kinnitada, et see kaubanduse-
leping on aidanud kaasa juba maksvate hea-
naaberlikkude vahekordade juriidiliselt fiksee-
rimisele, ja vdib arvestada seega, et mdlemi
maade vahel elavam kaubanduslik ldbikii-
mine siiski teostub.

Peale selle lepingu s6lmis Eesti hiljuti
kaubandusliku kokkuleppe Portugaliga ja uuen-
das lepingut Tiirgiga, missugused Riigikogule
kinnitamiseks esitatud. Edasi astuti samme
kaubanduselepingu sdlmimiseks Rumeeniaga.
Kaugematest riikidest peetakse praegu kau-
banduselepingu ldbirdakimisi Hispaaniaga, Jaa-
paniga, Hiinaga, Brasiiliaga ja Argentiinaga.
Vastavalt Soome soovile revideerida osaliselt
1921. aastal s6lmitud kaubanduselepingut, al-
gavad sellekohased libirdikimised ligemal ajal.
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Mis puutub Saksamaasse, siis on teada, et
kaubanduselepingu s6lmimisel said meile osaks
muu seas Saksa poolt Rootsile ja Soomele
antud soodustused. Kuna Saksamaa praegu
kavatseb mdningaid pdllumajanduslikke tolle
tosta, mille madrad eelnimetatud lepingutes
osaliselt fikseeritud, siis osutus Saksamaale
tarvilikuks nende riikidega vastavaid labirdaki-
misi pidada, ja on loomulik, et viimased nende
libirddkimiste kestel voimalust mooda endisi
soodustusi piiiiavad kitte saada. Arusaadavalt
on ka Eesti valitsus valvel meie huvide eest.

Raskeks kiisimuseks oli meil Eesti-Leedu
kaubanduselepingu sdlmimine. Tundub liht-
salt loomuvastasena, et nii lihedalolevad rah-
vad ei ole leidnud lihemaid sidemeid. Lébi-
ragkimiste kestel, mis 1926. a. saadik peetakse,
tekkisid korduvalt mitmesugused takistused,
mille kdrvaldamise jirele Leedu nimetas uusi.
Nii oli aeg, mil lepingu sdlmimise ainukeseks
takistuseks nimetati asjaolu, et Eesti-Poola
kaubanduselepingus leidub klausel, mille jirgi
Poola saab diguse anda Leedule erisoodustusi.
Selle klauseli Eesti-Poola kaubalepingus kor-
valdasime erikokkuleppe teel Poolaga, kusjuu-
res Poola poolt meile selles ei tehtud raskusi.
Kuid on kuulda, et on tekkinud uusi takistusi.
Sellisena niib niiiid esile kerkivat Eesti-Lati
iihise tollitariifi maksmapanemise klausel. Sel-
lele vaatamata tahaksin uskuda, et meie leiame
Leeduga iihise keele, kuna normaal vahekor-
dade loomine seisab mdlemi riikide huvides.
Kui see mdlemile pooltele selge,siis ei ole kaht-
lust, et hea tahtmise juures voib saada iile
koigist raskustest ja leida kokkuleppetee.

Mis puutub Litisse siis on, lugupeetud
rahvasaadikud, teil teada, et meie delegatsioon
juba nii aasta algul kui ka kevadel tegi ette-
paneku, kas vOi osaliselt kaotada tollid Eesti-
Liti vahel omamaa kaupadelt. See ettepanek
tehti meie poolt selleks, et oleks kord astutud
esimene tegelik samm osalise tolliunioni poole.
Viimastel ldbirddkimistel Riias esitas Lati
vilisminister mulle iiksikuid Eesti ettepane-
kutesse puutuvaid kiisimusi. Vastus neile
antakse ldhemal ajal ja v8ib loota, et see vastus
annab Litile tdieliku selguse. Igaiiks meist
teab, kui tdhtis on esimese sammu astumine
lihtsas igapédevases elus, seda tdhtsam on see
naabrite elus. On iihes asjas kokku lepitud,
iiks nurgakivi asetatud, siis on jirgmiste tar-
vilikkude sammude astumine mirksa kergem.
On iilim aeg meie tolliunioni ldbirddkimistele
luua soodsamat tegeliku elu ja edu Shkkonda.
Ma kinnitan siin, et ei ole jdudu olemas ei
viljaspoolt ega seespoolt, kes suudaks meie
liidu vahekorda Léatiga raskendada, ja tolli-
unioni kiisimus ei jaksa seda kindlasti ka teha.

Koik see tegevus, millest ma siin lithidalt

kOnelesin, areneb meie majanduseelu huvides
ja arendab selle kaudu omal mdddul ja viisil
ka ilmamajandust. Sellel alal on meie t60 ja
tegevus tiielikus kokkukdlas nii rahvusvahelise
majandusekonverentsi kui ka rahvasteliidu
poolt avaldatud soovidega. Oleks ekslik rah-
vasteliitu kisitada ja enesele ette kujutada kui
mingisugust iscleeritud vdi eraldatud nihtust,
kui iseseisvat, viljaspool liigeriikide m&jutusi
asuvat asutust, kelle kosmopolitilistele eeskir-
jadele meie igal juhul peaksime tingimata alis-
tuma.

Rahvasteliidu elujoud seisab minu arvates
selles, et ta on kdigi oma liikmete koostdd
organ nii iga iiksiku litkme kui iildsuses kasuks.
Meil ei ole iksi Oigus rahvasteliidus kaasa
tootada, vaid meie oleme kohustatud seda
tegema. Meie pole iiksi digustatud temas ka
oma erihuve kaitsma, vaid oleme kohustatud
seda tegema.

Eesti valispolitika alus on sidemete loo-
mine ja koostod otsimine rahvastega, eeskitt
ldhedalolijatega, ja siis koostd6 rahvasteliiduga.
Moodunud todaastad ja -pdevad on selle meie
politika Gigustanud. Veel rohkem, meie soov
on ikka suuremal mééral, kuigi joukohaselt,
osa vOtta suurtest kohustustest ja raskest
vastutusest, mis iga rahvasteliidu lilkme Glgadel
lasub.

Vabariigi Valitsus loodab, et sellel arene-
misteel teda toetab kindlasti ja kestvalt Eesti
rahvaesindus.

J.Voiman (stp): Teen ettepaneku,
avada labirddkimised Véilisministri aru-
ande puhul rahvasteliidu tdiskogu X kor-
ralise istungjirgu t6odest ning labiraaki-
mised pidada Riigikogu jérgmisel koos-
olekul.

Juhataja: (Hddletatakse.) Et-
tepanek on vastu vdetud.

6. Eesti sotsialistliku tooliste partei Riigi-
kogu riihma erakorraline teadaanne t66-
puudusest.

L.Johanson (stp, erak.tead.): Aus-
tatud Riigikogu liikmed! Hooaja ja vilised
t6od on kas loppenud voi 10petamisel. T66-
puudus kasvab. To6oliste madalad palgad ei
ole vdimaldanud neil, kellel dnnestus hooaja
ja vilistel toodel teenistust leida, mingit taga-
vara kogumist. Hulk inimesi on juba tiéta ja
viga raskes seisukorras, eluiilalpidamiseta.
Eriti kannatavad lasterikkad perekonnad. Nii
Tallinnas, Nommel, Tartus, Narvas, teistes
linnades ja kohtades on hulk inimesi ja pere-
konnatoitjaid toota. Sellejuures teatavad pere-
kondi toitvad emad, niiteks Nommelt, et neilt
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isegi lasteabiraha vOetud, kuigi selleks ots-
Jarbeks riigi eelarves summad on.

Eesti sotsialistliku to6liste partei Riigikogu
rithma arvates on Vabariigi Valitsuse iilesanne
abindusid tarvitusele vOtta to6puuduse vastu
voitlemiseks ja todtaoleku all kannatajate
olukorra kergendamiseks. Peaks kohe alatama
hidaabitoodega ning toopuuduse all kannata-
jatele, samuti ka lasterikastele kehvadele pere-
kondadele toetust korraldatama.

7. Riigikontrolori esitis kontrollndukogu
liikme Hans Kuke vabastamiseks.

Juhataja: Avaldan esitise teksti:
»Riigikogu otsustab:
vabastada Hans Kuke kontrollnGukogu
liikme kohalt tema oma palvel, arvates
8. augustist 1929.¢

(Hadletatakse) Esitisonvas-
tu vdetud.

8. Riigikontrolori esitis kontrollndukogu
liikme August Merits’a vabastamiseks.

Juhataja: Avaldan esitise teksti:
s»»Riigikogu otsustab: _
vabastada August Meritsa kontrollndu-
kogu liikme kohalt oma palvel, arvates
1. oktoobrist 1929.

(Haidletatakse.) Esitisonvas-

tu voetud.

9. Eesti-Tiirgi ajutise kaubandusliku kok-
kuleppe kinnitamise seadus — I lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja A. A n-
derkopp: Austatud Riigikogu liikmed!
Alles kdesoleva aasta” kevadel oli Riigikogul
voimalus kinnitada Eesti ja Tiirgi vaheline
kaubaleping. Niiiid aga ndeme, et kaubale-
pingu kinnitamine on jille uuesti pievakorras.
Tuleb tahtmata kiisida: Mis on juhtunud,
millega on siis tegemist? See on seletatav
lihtsalt sellega, et kédesoleval suvel on Tiirgi-
maa tarvilikuks pidanud tollitariife muuta ja
iiles Gelnud selle tottu kaubalepingud koigile
riikidele, kellega tal konventsionaal kaubale-
pingud sdlmitud. Ka Eestil oli Tiirgiga kon-
ventsionaal alusel kaubaleping. Loomulik,
et siis ka Eesti riigile leping iiles teldi. Vana
leping kaotas jou 23. septembril, ja just samal
pédeval on uus ajutine kaubaleping alla kirju-
tatud. See leping baseerub enamsoodustuse
pohimotetel, missugused lepingud Eesti riigil
ka teiste riikidega olemas, ja missugused pdhi-
motted leiti tarvilikuks ka selle ajutise kauba-
lepingu s6lmimisel. Kui pilk heita meie prae-
gusele vahekorrale Tiirgi riigiga, siis peab
itlema, et kuni 1928. aastani kaubavahetus

Eesti riigi kahjuks oli kujunenud. Kuid 1928.
aastast on vaekausid poordunud, ja meie riik
veab oma rahvamajanduse kaudu kaupu Tiir-
gile rohkem vilja kui sisse. Viimase aasta
7 viimast kuud niitavad, — nende kohta on
kindlad andmed olemas, — et m&lema maa
kaubanduslik labikdimine elavalt tdusnud, kus-
juures see tousmine ei ole ldinud seda teed, et
see meile kahjulik oleks, vaid kaubavahetuse
aktiivsus on meie kasuks veelgi tdusnud.

Koigil neil pShjustel on rahaasjanduse
komisjon, kes seda eelndu sisulikult kaalus,
arvanud, et ta kohus on Riigikogule soovitada
see leping kinnitada. Uhtlasi on mul au vilis-
komisjoni poolt teatada, et seal see leping vilis-
politilisest seisukohast 14bi vaadatud ja heaks
kiidetud, mida arvesse vOttes julgen Riigi-
kogule teha ettepaneku,

seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

Seaduseelndu vdetakse vastu
I lugemisel

10. Laste, alaealiste ja naiste t60 kohta

toostusettevotetes kidiva seaduse § 20

(RT 68 — 1924, seadus nr. 30) muutmise
seadus — I lugemisel.

Sotsiaalkomisjoni aruandja P. Jidrve:
Meil Eestis on 1924.a. maksma pandud seadus
Laste, alaealiste ja naiste t60 kohta t6Ostus-
ettevotetes. See seadus on maksma pandud
mitmete konventsioonide tditmiseks, mis meie
poolt ratifitseeritud, ja sellepdrast peab see
seadus kokkukdlas olema kdigi nende kon-
ventsioonidega.

Selle seaduse § 18. on kindlaks médratud
006 pikkus iiheteistkiimneks tunniks. Kuid
§ 20-s on lubatud erand teha, nimelt té6stuse-
ettevltetes, mis aastaaegade mdju all ja erilistel
juhtudel, kui asjaolud seda nduavad, on luba-
tud 66 pikkust lithendada 60 pédeva jooksul
aasta kestes 10 tunniks.

Kuid Versailles’i rahulepingu pohjal moo-
dustatud rahvusvaheline komisjon, missugune
peab jilgima, et riikide poolt ratifitseeritud
konventsioonid tipselt tdidetaks, on leidnud,
et see erand, mis lubatud §20-ga,ei ole kokku-
kdlas laste 66t66 kohta kiiva konventsiooniga.
Et seda kokkukdla luua on Vabariigi Valitsus
esitanud § 20. muutmise seaduseelnéu. Muu-
datus seisab selles, et § 20. 18ppu lisatakse
juurde uus 10ige, mis kolab jirgmiselt: ,,Eel-
mine 18ige ei kai laste ega alla 18-aastaste ala-
ealiste kohta.*

Sotsiaalkomisjon vaatas seaduseelndu libi,
ihines Vabariigi Valitsuse ettepanekuga ning
vottis seaduseelndu muutmata vastu. Sotsiaal-
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komisjon esitab seaduseelndu Riigikogule vas- ‘
tuvotmiseks.

Sotsiaalkomisjoni nimel teen ettepaneku,

seaduseelndu I lugemisel vastu vdtta.

L.Johanson (stp): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Vabariigi Valitsusel on muidugi
mdista kiillalt pShjust niiiid natuke uhke olla:
jillegi votab Eesti Riigikogu vastu iihe t66-
kaitse seaduse ja seekord kokkukolas isegi
konventsiooniga, selle konventsiooniga, mille
kohta pdllumeeste rithma esindaja, sotsiaal-
komisjoni juhataja, viga lugupeetud hirra
Tamm, kes ka valitsuse esindajana osa vottis
rahvusvahelisest tookonverentsist, titles, et
nende ratifitseerimised on tingitud vaid sel-
lest, et meie tahame viisakad olla.

Seekord lunastab Vabariigi Valitsus oma
seaduseelnduga — viisakust. Kui saadetakse
aruanded rahvasteliitu, kui aruandeid esita-
takse, siis deldakse: vaadake, kuipalju on meil
neid seadusi. Kui aga vaadelda nende ,,T66-
kaitse* seaduste sisu, siis peab iitlema, et sisu
puudub neil peaaegu tdiesti.

Nii on ka muutmisel oleva paragrahvi uus
redaktsioon sarnane, et see sisult midagi ei
anna. See seadus, mida see paragrahv paran-
dab, kisitab laste, alaealiste ja naiste tookaitset,
kuid kahjuks viga kitsas raamis, ainult téostuse-
ettevotetes, kuna suur osa lapsi, kes ka alaeali-
sed ja toole rakendatakse niihasti kisit6okoda-
des, pisiettevitetes j.n.e. on praegu tdiesti
igasuguse kaitseta. v

Samuti ei anna kaitset lastele ka Pollut6o-
liste tooaja ja palgaolude korraldamise seadus,
mida on piititud ellu viia. Meie poolt on tehtud
parandusi, on tehtud ettepanekuid, et antaks
seadusele tarvilik sanktsioon. Need ettepane-
kud on aga tagasi litkkatud. Nii ndeme, et suur
osa vOi suur kategooria lapsi, kes alaealised,
on ilma igasugusest kaitsest. Muudeti ainult
viikestseadust, mis Veneajal olitoostusetooliste
kohta juba maksev ja see on ka kdik. Téhen-
dab, voib jireldusi teha, et Eestis ei poorata
tarvilikku tidhelepanu laste ja emade kaitsele.

Kui teie aga kitte votate statistika kuukirjas
kui kétte v3tate kas voi hiljuti ilmunud Tallinna
aastaraamatu, siis te niete, et siin on tegemist
sarnase nihtusega, millele riik peaks tdhele-
panu podrama ja mitte piirduma sarnaste pisi-
asjadega, nagu kiesolev eelndu. On tarvis
iiles tdsta laste ja emade kaitse tdies ulatuses,
on tarvis sotsiaalseaduseandlus vilja arendada
sarnasel kujul, et leiaksid kaitset niihisti ema
kui laps, nii maal kui linnas, ja see peab siin-
dima meie rahva tervisliku ja vaimliku jou alal-
hoidmise huvides.

Selle iseloomustamiseks, kuidas Eestis vaa-

datakse lastele, kuidas isegi neid lapsi, kes suu-

res vaesuses ja kes sellejuures peavad t66d tege-
ma ja Oppima, kuidas neid lubatakse teotada
avalikus arvamises, seda teotamist sallitakse,
ilma et sellele prokuratuur tdhelepanu pooraks,
ilma et Kohtu- ja Hariduseministrid samme
astuksid selleks, et niisugused nidhtused, nii-
sugused teotused kaoksid vOi vihemalt neid
oiendataks, selle iseloomustuseks loen iihest
kodanlikust ajalehest véljavotteid, kus vdime
jargmist leida:

,»Ainuiiksi Tallinna kohvik ,,Marcelle*
annab kiillalt kujuka iilevaate sellest, et nime-
tamisvadrt osa Eesti Oppivast naisnoorsoost
esitab raha- ja 16buhimuliste libude karja.®

Ja edasi leiame:

,,Nende ridade kirjutajal on teada, kuidas
mones provintsilinnas, niiteks Rakveres isegi
kooliGpetajad koos naisGpilaste ja juutidega
joominguid ja Giseid orgiaid peavad. Rakvere
hariduseseltsi maja keldri kabinettides ja teistes
joogikohtades on sagedaseks ndhteks, et sealne
teenija serveerib kohalikke ja sissesditnud juute
koolitiidrukutega keskkoolist, mitte ainult ndu-
tud vanuse, vaid isegi soovitud hariduseastme
kohaselt.

Need on ainult kaks kohta sellest, mis kirju-
tatud, kuid nii on siin terve pikk artikkel rah-
vale kirjutatud, ja seni ei ole kuulda, et oleks
selle vastu vélja astutud. Ometi on, niipalju
kui minul teada, Hariduse- ja sotsiaalministee-
riumil ja tervishoiu peavalitsusel andmeid
olemas meie koolidpilaste kolbliku seisukorra
kohta. Need andmed on ette kantud kooli-
ndunikkude pieval ja nditavad, et meie kooli-
dpilaste keskel ei ole neid pahenéhteid sarnasel
kujul olemas. Meie koolinoorsugu on kiillalt
kolblik, ja ei ole see digustatud, kui temale las-
takse osaks saada sarnane teotus. Siin meie
ootame, et ka valitsuseasutused selle eest hoolt
kannaksid, et meie vanemate lapsi niiviisi
avalikult ei lubataks teotada ja monitada.

Ma t3in selle nditeks, missugune vaim
meie seltskonnas sarnastes kiisimustes valitseb.
Selle arvele tuleb ka seda kirjutada, et meil
sotsiaalseadusandlusele tarvilikku tdhelepanu
ei podrata ja isegi sotsiaalkomisjoni piiratud
tegevust sotsiaalkiisimuste arutusel tahetakse
kitsendada vanematekogu poolt vastuvdetud
uute korraldustega, kuigi selles komisjonis on
niikuinii enamus koalitsiooni rithmadel. Meie
kuuleme ka ajalehtedest ja avalikkudest kdne-
dest, mida peavad silmapaistvad riigitegelased,
ndndanimetatud kandvate kodanlikkude era-
kondade hulgast, kuidas nad eitavad igasuguseid
sotsiaalseadusi.

Kui meie koik selle kokku vGtame siis
nideme, missugune vaen valitseb meil laste,
alaealiste ja lastekaitse vastu. Ma iitlen, see
vaen ja need seisukohad, mis niisugusel kujul
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esile tulevad, ei ole kahjuks ainult neile iiksi-
kutele inimestele, kes selle all isiklikult kanna-
tavad ja kokku langevad. Selle all kannatavad
mitte ainult need iiksikud lapsed, naised, kes
vastavate tervishoiuseaduste ja kaitse puuduse
tagajérjel kokku langevad, kelle tervis, kelle
kolblus langeb, vaid selle all kannatab ka meie
riigi tulevik. Meie riigi tuleviku pant on meie
noorsugu. Sellele kiisimusele tuleb rohkem
tdhelepanu poorata, tuleb vilja arendada ala-
ealiste ja naiste kaitse, ja ei tuleks piirduda
nende tiihipaljaste seadustega, mida praegune
valitsus katsekakuks seaduseandluse alal esi-
tanud.

Seaduseelndu vdetakse vastu
I lugemisel.

11. Riigi 1930./31. a. eelarve arvel eelkre-
diidi avamise seadus — I lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja J.
Soots: Lugupeetud rahvasaadikud! Kaies-
olev seaduseelndu on tingitud sellest, et vdi-
malikult ruttu ellu viia Maanteede seadust.

Nagu teie teate vottis Riigikogu omalajal
Maanteede seaduse vastu. Selles seaduses on
ette nihtud, et esimese klassi teed tuleksid
votta riigi teha. Uhtlasi on selles seaduses ka
ette nihtud, millisel méiral riik rahaliselt toe-
tab teedekapitali, mille arvel Sieti tehakse need
teed. Vabariigi Valitsus, kaaludes seda kiisi-
must ja arvesse vottes, et juba ldinud aastal
mones kohas teid riigi kulul tehtud, ja et sel-
lest selgunud ka tegelikkude kulude suurus, lei-
dis, et Iklassi teede iilevotmisega ei tuleks oodata
4 aastat, nagu see seaduse jargi voimalik oleks,
vaid et on tarvilik votta iile juba tuleval keva-
del, see tdhendab 1. aprilliks kdik I klassi teed.
Sellest vilja minnes, et kui 1. aprilliks 1930
tulevad need teed riigi tegemisele iile votta,
siis on ka tarvis astuda samme, et selleks ajaks
oleksid ka valmis teetegemise masinad, sest
nendeta ei suudeta teid teha.

Praegusel ajal on tihtsamateks teetegemise
abindudeks teehoovlid ja teerullid, ja kidesolev
seadus ongi selleks, et neid teerulle ja teehdov-
leid niitid siigisel voiks tellida, et need tulevaks
kevadeks oleksid valmis. Kuna aga nende val-
mistamine nduab ligi pool aastat, siis on telli-
misi juba siigisel tarvis dra anda, milleks Vaba-
riigi Valitsus kéesoleva seadusega kiisib eel-
krediiti.

Vabariigi Valitsuse motiivid, mis ta kdes-
oleva seaduse kaitseks ette toonud, on pdhjen-
datud. Rahaasjanduse komisjon iithines Vaba-
riigi Valitsuse seisukohaga ja esitab kiesoleva
seaduseelndu mdne redaktsioonilise parandu-

sega Riigikogule vastuvOtmiseks.

nimel teen ettepaneku,
kiesolev seaduseelndu I lugemisel vastu
votta.

Komisjoni

Seaduseelndu voetakse vastu
I lugemisel.

12. Lennuvarustuse muretsemise ja kre-
diidi médidramise seaduse muutmise ja
tdiendamise seadus — I lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja R. K u-
ris: Austatud rahvasaadikud! Riigikogu
poolt 30. mirtsil 1928 vastuvdetud Lennu-
varustuse muretsemise ja krediidi méadramise
seaduses oli médratud krediiti 5 miljonit krooni,
missugune summa oli jagatud mitme jirgneva
eelarve-aasta vahel, niidates seaduses, mis-
sugune summa igal eelarve-aastal tuleb eel-
arvesse votta. Teatavasti ei olnud ldinud aasta
ikalduse tottu voimalus neid summasid selles
piiris eelarvesse votta ja oli ithe miljoni krooni
asemel mddratud 500.000 krooni. Et see summa
tasakaalu viia on Vabariigi Valitsus esitanud
seaduseelndu, millega see 500.000 krooni méasi-
ratakse 1933./34. eelarve-aasta summa juurde.

Selles peaasjalikult on seaduse muudatus.
Jargmine, § 3, tahab késitada selle summa
kasutamise korda, nimelt et need summad, mida
eelarves teatud aastatel ei kasutataks, vOiks
lahtiseks jitta kuni 31. miértsini 1935. See
olukord on tingitud lepingutest lennuvarustuse
tdiendamise alal. Rahaasjanduse komisjoni
nimel teen ettepaneku,

seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

Seaduseelndu vdoetakse vastu
I lugemisel.

13. Seitsmenda rahvusvahelise tookonve-

rentsi poolt vastu vietud 66t66 kohta pa-

garitéostuses kiiva konventsiooni eelndu
kinnitamise seadus — I lugemisel.

Sotsiaalkomisjoni aruandja J. Voiman:
Lugupeetud Riigikogu liikmed! Kiesoleva
aasta kevadel vottis ITI Riigikogu vastu Seaduse
66t60 keelu kohta pagaritodstuses. Ajapuudu-
sel jii ITI Riigikogu poolt vastu votmata kon-
ventsiooni ratifitseerimise seadus, millega meie
ithineksime seitsmenda rahvusvahelise t86-
konverentsi poolt vastuvdetud konventsiooniga.
See konventsioon mingisuguseid muid muu-
datusi praegustes seadustes ei ndua, vaid kdik
need nduded, mis praegumaksvas seaduses
ette nahtud, on konventsioonis. Nii et mingi-
suguseid uusi seaduse muudatusi konventsioo-
niga ihinemine ette ei nde. Kiill on meil aga
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vilispolitiliselt parem ja otstarbekohasem sar-
naste konventsioonidega ithineda, missuguste
maksmapanemine raskusi ei tekita. Seda sil-
mas pidades sotsiaalkomisjon iihineb Vabariigi
Valitsuse poolt esitatud seitsmenda rahvus-
vahelise Tookonverentsi poolt vastu voetud
66t kohta pagaritddstuses kdivakonventsiooni
eelndu kinnitamise seadusega, ja sotsiaalko-
misjoni nimel teen ettepaneku,
seaduseelndu I lugemisel vastu vdtta.

K. Tamm (pdl): Lugupeetud Riigikogu
liikmed! Kui meie vastu vOtame kiesoleva
seaduseelndu ja seega ratifitseerime pagari
ootookeelu seaduse konventsiooni, siis oleme_
Riigikogu poolt kevadel vastuvdetud pagari
ootookeelu seadusega 10 kuni 11 aastaks seotud.
Praegu aga ei ole meil veel seda veendumust,
et kevadel vastuvdetud seadus meie kodanik-
kude majanduslikke huve ei riivaks. Esialgu
voiks ennem vastupidist oletada, nimelt et 80-
todkeelu seaduse tottu ei ole rukkileiva hind,
mis I jirgu tihtsusega, sugugi langenud, ehk
kiill rukkihind on viiga tugevasti alla ldinud.
Pagari 66tookeelu konventsioon on iiks neist
konventsioonidest, mis riikide poolt hoopis
vihe poolehoidu aga viga palju vastuseismist
leidnud. Nagu juba 1928. aasta suveks selgus,
olid selleks ajaks Rootsi, Norra, Suur-Britannia,
Poola ja Shveits ratifitseerimise ettepaneku
tagasi lilkkanud. Hollandi ja Portugal olid
selle kohta asunud #raootavale seisukohale.
Ungari oli selle parlamendile tagasilitkkami-
seks esitanud. Saksamaa, Taani, Iirimaa, Uus
Meremaa, Rumeenia olid ratifitseerimise ette-
paneku vastu, nad saatsid selle kiill edasi vas-
tavale asutusele, kuid mingisuguse ettepane-
kuta. Belgia, Jaapani, Tshehhoslovakkia olid
kiill mingisuguse teate saatnud tddbiiroole,
aga mitte selle kohta, et mingisugune ettepanek
oleks tehtud parlamendile. K&ige suurem liik
riitke, nende hulgas ka Hispaania ja Lduna-
Slaavi ei ole saatnud rahvusvahelisele t66-
biiroole mingisugust teadet. 55 riigist, kes
rahvusvahelisse todorganisatsiooni kuuluvad,
oli 15. juuniks 1928 ainult iiks riik ratifitseeri-
nud selle konventsiooni, nimelt Kuuba ja niitid
olla seda veel kaks riiki teinud, neist iiks —
Luksemburg. Ka meil kuluks kiill natuke
oodata ja ringi vaadata, missuguseid majandus-
likke tagajérgi meie rahvuslik ootookeelu sea-
dus annab, ja siis alles seda kiisimust tdie
teadmisega otsustada. Niiteks sotsiaalkomis-
jonis toodi ette, et Liti oli dotookeelu seaduse
vilja andnud, aga kuue kuu pérast oli ta selle
~ dra muutnud. Kui meie aga niiiid konvent-
siooni ratifitseerime, siis ei ole meil seda vdi-
malust enam olemas. Kui meie kahe v6i kolme
kuu pérast oleme selgitanud ja leidnud, et see

seadus, mille kevadel vastu votsime, laiema-
tele rahvahulkadele niditeks kahjulik on, siis
ei saaks seda enam muuta, kui konventsioon
juba ratifitseeritud. Sellepérast tuleks natuke
oodata, ratifitseerimisega ruttamiseks ei ole
meil pdhjust, sest konventsiooni hiived on juba
meie rahvusliku seadusega antud, kdik kon-
ventsiooni hiived on pagari- ja leivatddstuse
toolistel kdes. Ja kui selgub, et selle sammuga
meie eksinud ei ole, siis muidugi jitame need
hiived maksma, mis kevadel oleme andnud, ja
ei motlegi leiva- ja pagaritédstuse 66tookeelu
seaduse muutmisele.

Mineval aastal, kui rahvuslikkudest kon-
ventsioonidest jutt oli, siis konstateeris rah-
vusvahelise t6obiiroo direktor Thomas jirg-
mist: Hirrad valitsuste esindajad, Marffy —
Mantuano— Ungarist, Mannio — Soomest ja
Veigert — Saksamaalt on seletanud, et iihe
riigi sotsiaalpolitika ulatuse iileei saa otsustada
selle jargi, kuipalju ta konventsioone ratifitsee-
rinud.  Prantsusmaalt tooandjate esindaja
Lambert-Ribot ja kuulus toolisteesindaja Jou-
haux andnud ka moista, et tema, Thomas, liialt
rippuvat ratifitseerimiste arvu kiiljes, kuna ta
peaks rohku panema sellele, kuikaugele kuskil
riigis tegelikult sotsiaalreformidega joutud.
Siis veel Genfi konverentsil 11. juunil 1928. a.
seletas Itaalia esindaja Olivetti — tema andmed
olid viga asjalikult ette toodud,jatasdnad leid-
sid suurt poolehoidu, jargmist: keegi ei saa
vastu vaidlema, et sotsiaalsed reformid majan-
duslikke tagajdrgi annavad. Nii monedki ras-
kused on sellest tekkinud, et nimetatud side
vO1 ithendus sotsiaalreformide ja majanduse-
elu vahel vahest unustusse jédnud — on iihe-
kiilgselt ainult konventsioonide sotsiaalset kiil-
ge ja nende kasu iihe kitsa kihi suhtes tdhele
pandud — ja sellest on ka jirgnenud vastu-
seismised ratifitseerimistele, nagu niit. 8-tun-
nilise toopdeva konventsioonile ja pagaritdd
ootookeelu konventsioonile.

Ka meil on mdned kogemused kaheksa-
tunnilise t66pdeva konventsioonide suhtes ole-
mas. Aasta nelja eest leiti, et sellel kiisimusel
on oma majanduslik kiilg. Kui Riigikogu
seda konventsiooni arutas siis tehti ettepanek,
see kiisimus siiski anda rahaasjanduse komis-
joni majandusliku kiilje suhtes. Kui praegu
arutuselolev kiisimus sedasama teed kiiks, siis
ei oleks midagi katki. Need toolised, kes pagari-
ja leivatoostuses omale leiba teenivad, ei kao-
taks midagi, sest neile on kdik need Gigused
rahvusliku seadusega juba antud, mis kon-
ventsioon neile lubab. Arutuseloleva seaduse
kinnitamisele peab riiklikult seisukohalt vaa-
tama ja arvestama sellega, kuidas mdjub sea-
duse ratifitseerimine laiematele rahvahulka-
dele. Meie ei ole niisugune riik, kus sandid
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saia soovad, vaid meil toidavad isegi joukad
kihid end rukkileivaga. Seepirast teen ette-
paneku, anda see konventsiooni Kkinnitamise
seaduseelndu rahaasjanduse komisjoni, ta ma-
jandusliku kiilje kaalumiseks. Mina isiklikult
ei asu praegu selle konventsiooni kohta eitaval
ega jaataval seisukohal, sest aeg on liiga liihi-
ke olnud kevadel vastuvSetud meie rahvusliku
leiva- ja pagaritoostuses Ootookeelu seaduse
heade ja halbade kiilgede selgitamiseks.

Leiva- ja pagaritoostuse esindaja valgustas
sotsiaalkomisjonis paljude andmetega leiva- ja
pagaritoostuse 6otookeelu seaduse halbu taga-
jargi. Aga tema kahjuks seekord oma andmeid
ei saanud kirjalikult esitada, iitles, et kiisimus
kerkinud liiga ruttu iilesse. Sama seletas kau-
bandus-t6ostuskoja esindaja. Viimane toonitas,
et vaja uurimisi ette votta, et selgusele jouda,
ja et selleks ei oleks rohkem vaja kui moni kuu.
Siis oleks selge pilt kies, ja siis voiks Oelda,
kas vOime selle konventsiooni poolt olla voi
mitte. Nii et ruttamiseks ei ole pShjust. Rah-
vusvahelisse téoorganisatsiooni kuulub 55 riiki.
Mboned neist on tagasi likkanud selle konvent-
siooni, moned on selle kohta draootaval seisu-
kohal, ja moned on piris iikskdiksed selle
vastu olnud.

Muidugi mina leian, et valitsus on teatud
korrektsusega talitanud selles kiisimuses, on
ihe diplomaatilise sammu astunud ja selle
eelndu meile esitanud. Rahvusvahelises t66-
biiroos leiab niisugune valitsuse teguviis mui-
dugi suurt heakskiitmist, aga seal ei saada ka
pahaks panna, kui parlamendid seda asja omalt
poolt kaaluvad, ja pédrast kogemusi otsuse
teevad.

L. Johanson (stp): Austatud Riigi-
kogu litkmed! Koigepealt pean oma siigavat
kahetsust avaldama hédrrale Sotsiaalministrile,
et esimene opositsioon temale on tulnud ta
oma riithmast, ja see on siis toeks saanud, mida
keegi oelnud, et on siiski poikpdid, kellele mi-
dagi selgeks teha eisaa. (J. Teeman t, pol:
See on, hirra Johanson, 6ige!) Seda on 6eldud
sealtpoolt (mditab paremale poole) oma ini-
meste kohta. Mina ei taha Gelda, kelle kohta.

Niitid hirra Tamm on selle seaduseelnou
juures opositsiooni juhataja ja ta koneles prae-
gu ka vilismaale, et selle eelndu esitamine on
korrektne, diplomaatiline samm, ja et keegi
ei saa midagi ette heita, kui Riigikogu eelndu
tagasi liikkab.

Véibolla hirra Tamm valitakse veel kunagi
rahvusvahelisele konverentsile ja ta iitleb
isiklikult, et meie poolt on tehtud ilus samm ja
etteheiteks pole pohjust.

Harra Tamm iitleb, et ta ei eita ega jaata,
kuid komisjonis rddkis ta selgemat keelt ja oli

eitaval seisukohal. Niiiid esitab hirra Tamm
s.katkestamise® ettepaneku. Peab iitlema, et
katkestamise ettepanekud on hirra Tamme
eriala, ja sotsiaalkomisjonis kuuleme ikka:
,,katkestada ja katkestada.*

Kéesoleva seaduseelndu juures ei ole aga
,,katkestamiseks* mingisugust pdhjust. Hirra
Tamme iiheks vastuviditeks sellele seadusele
on see, et siiski olevat leivahind tdusnud sest
ajast, kui maksma pandi 6otookeelu seadus
pagaritoostuses. Ja voibolla iitleb ta ka rohe-
lise lipu Onnistamisel vdi mujal, et vaadake,
mis Riigikogu tegi, tdstis leivahinda!

Hirra Tamm, kes kdneles leivahinna kdr-
gendamisest, iitleb aga vdibolla samale rah-
vale, et rukkihind oli madal. Ja peab iitlema,
et ka valitsus oli samal arvamisel ning mééiras
rukkile korgema hinna.

Ma tahan seega niidata seda, kuidas iihed
ja samad inimesed iihe ja sama kiisimuse kohta
radgivad tdna nii ja homme teisiti, see on nagu
midagi papist tehtud, kui tdmmatakse iihelt
poolt, siis tduseb teiselt poolt iiles ja {imber
poordult. Niiviisi ei saa ettepanekuid pShjen-
dada. Kui valitsuseasutusse saadetakse saat-

| kond, et rukkihinda tdsta, siis oldagu jirje-

kindel ja arge réddkige, et teie nieksite heamee-
lega leivahinna vdhendamist, kuigi see oleks
rahvamajanduse huvides, teie ei ole seda ilmas-
ki soovinud. Teie nduate kunstlikke abindu-
sid, et leivahinda tOsta.

Ma iitlen, on tarvilik, et leivahind langeks.

Teisest kiiljest ei ole tegelik elu seda niida-
nud ja ei ole seda siindinud, et kui maksma
pandi 66tookeelu seadus, siis leivahind oleks
tousnud. Leivahind isegi langes, ja see on ka
loomulik, sest igaiiks teab, et 66t66 on kallim,
seal tuleb valgustus juurde ja see teeb saaduste
valmistamise kallimaks. (J. Holber g, pdl:
Hirra Johanson, meie ei taha, et selle hind
peaks tOusma toostuse kulude t3stmisel.)
Seda teab iga t60stus véga hasti, et kui t66d
normeeritakse, korraldatakse, siis see siinnib
valmistamise huvides, valmistus liheb oda-
vamaks. Ja nii oli see ka tolkorral: ei tdusnud
leivahind, vaid isegi langes.

See ei ole ainus kiilg, vaid siin on veel ter-
vishoidlik kiisimus. Ei ole ainult juttu
pagaritest, vOi tootegijatest, vaid juttu on ka
neist, kes leiba tarvitavad. Meie ei saa delda,
et see leib, mida meie s60me, oleks tervishoiu
nouetele vastavalt valmistatud. Meie leib
on valmistatud sageli mustalt ning veetakse ja
laotatakse laiali ka Oige mustalt. Selle kohta
on leivatoosturid esitanud linnavalitsusele mir-
gukirja, kus nad niitavad, et ei tidideta tarvi-
likke tervishoiu ndudeid. Alles hiljuti luge-
sime, et rikutud jille ootodkeeldu ja leitud
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inimene, kes pidi 66sel t66d tegema, leiva-
kiinas magamas. Tolajal, kui oli 66t60, oli
see alaliseks nihtuseks. Niiiid on vihemalt
voimalik leivakiinasid puhastada. Tolkorral,
kui tehti t66d pdevad ja 60d, ei puhastatud
leivakiinasid, alati olid need saaduste all, ja
muidugi see tegi saadused mustemaks. O6t66-
keeld on tingimata tarvilik ka leivatarvitajate
tervislikust seisukohast.

Peale selle ei ole mingisugust digust sun-
dida iiht osa inimesi 66 1dbi t60d tegema, kiisi- |
mata, kas nad seejuures ruineeruvad, kas nad
iildse pdevavalgust ndevad ning kas nad see-
juures tervislikult, vaimlikult ja kdlblikult
hukka ei lahe. O6t66 vastu on rahvusvaheliselt
voitlema hakatud, kuna see inimesi ruineerib
nii tervislikult, vaimlikult kui ka kdlblikult,
ja ma arvan, see on pdhjus, missugust Riigi-
kogu peab tarvilikult hindama. Seadus ise
on juba maksmas, niitid on tarvis konventsioon
ka ratifitseerida, ja ma usun, kui Riigikogu
jarjekindel on, siis ta kahtlemata ka selle |
konventsiooni ratifitseerib mitte seepérast,
et see ainult viisakus oleks, vaid oma pohi-
motte enda pérast, seepdrast, et ta tun- |
nistab selle konventsiooni sisuliselt Jigeks
ja tarvilikuks.

Hariduse- ja sotsiaalminister J. Hiin e r-
son: Viga lugupeetud Riigikogu liikmed!
Eesti on rahvasteliidu liige, ja rahvasteliidu
lilkmed on enestele votnud vabatahtlikult
kohustuse rahvasteliidu poolt soovitatud kon-
ventsioonidega iihineda niipalju kui nende
sisemised elutingimused seda vdhegi vdima-
liku lasevad olla.

Mis puutub praegu konesolevasse kon-
ventsiooni pagarite 66t60 kohta, siis on meie
rahvuslik seaduseandlus sellel alal kdnesole- |
vast konventsioonist ette joudnud. Koik tin- |
gimused, mis konventsioon iles seab, on sea- |
dusega maksma pandud. Nii ei ole kiesoleval
korral tarvidust seda kiisimust sisuliselt aru-
tada ega pdhjendada, vaid ainult vormiliselt.
Kui siin tihendati, et konventsioon teeb takis-
tusi selleks juhtumiseks, kui vdibolla meie siiski
kiimne aasta jooksul sunnitud oleme praegust
seadust iimber muutma, siis ei ole selleks
oletuseks erilist pdhjust, vaid see on vaba ole-
tus. Kuna aga hiljuti maksmapandud seaduse
asjas erilisi muutmise algatusi kuskilt poolt ei
ole kuulda olnud, ka mitte otsekoheselt asjast-
huvitatute poolt, seepérast oli Vabariigi Valit-
susel seesugune tunne, et praegu olulist pdh-
just ei ole selle seaduse muutmiseks. Seepirast
ei ole sisulisi takistusi vormilise sammu astu-
miseks ja konventsiooni ratifitseerimiseks.
Selles mottes on Vabariigi Valitsus selle sea-
duseelndu esitanud. Ma ei taha seepirast |

| vad kiiljed Sige teravalt ilmsiks tulla.

laskuda sisulistesse vaidlustesse selle kiisi-
muse kohta hirra Tammega, tahaksin vaid
tdhendada, et kui hirra Tamme mdttekiiku
jalgida, mis ta tdna ette toonud, siis on ta ise
need ndhtused, mis ta selle konventsiooni
ratifitseerimise vastu teistes riikides ette too-
nud, selgitanud. Hirra Tamm iitles iihelt
poolt,et nii- ja niisugused riigid ei ole vdimali-
kuks pidanud seda konventsiooni ratifitsee-
rida, aga lisas pirast teise lausega juurde, et
konventsiooni ratifitseerimisele on eitavalt
reageerinud suured toostuseriigid. Suurtes
toostuseriikides, kus rahvas elab suurtes lin-
nades ja niidelda vabrikute komplektides, on
tOesti vabrikuviisiline, suurtoostuslik leiva-
valmistus harilik asi. Seal vdivad tdepoolest
thelt poolt 66tookeelu jaatavad kui ka eita-
Selle-
parast ei ole imeks panna, kui need rahvad ja
riigid kaaluvad, mis teha ja missuguseid
samme astuda, et kodanikkude sotsiaalseisu-
korda parandada, kes leivavalmistamise ame-
tites on, aga teiselt poolt ka suuri to6listehulki
tarviliku leivaga varustada. Kuid meil, kui
pollumajanduslikul maal ja ka monel teisel
pollumajanduslikul maal, ei valmistata leiba
vabrikuviisil meie rahva enamuse juures,
vaid kodusel viisil, ja seepdrast ei ole sellel
kiisimusel erilist tdhtsust ja huvi meie olu-
des. See tuleb peaasjalikult ainult kdne alla
meie linnades. Need ei ole meil kuigi suured
veel, ndnda et siin see kiisimus ei ole suur ja
laialine ning siigavasse rahva ellu tungiv asi.
(A. Oinas, stp: Millist obstruktsiooni sel-
puhul kevadel tehti!) Utlen, viikesi asju voib
pOhimdttelikult arutada ja hinnata ja nende-
kohaseid samme astuda. Kogusummas ei ole
kitsimus tegeliku véirtusega. Seepérast ei
ole siis niiiid meie oludes erilisi raskusi ol-
nud vastava seaduseandluse alal, ei ole ka
erilisi raskusi konventsiooni ratifitseerimise
alal. Selles mottes vdime suurte toostusemaade
eesotsas kdia, ja meie kohta on see arusaadav.
Nende eeskuju meile selles asjas nii viga mdo-
duandev eiole. Kui rkl. Tamm on ettepaneku
teinud, seaduseelndu anda rahaasjanduse ko-
misjoni, siis ei taha mina kui valitsuse liige
selle vastu sdna votta, sest erilist kiiret tiht-
aega seaduse vastuvOtmisel ei ole kiesoleval
korral. Kui Riigikogu peaks heaks arvama
seda asja igatepidi veel kaaluda, siis on see
tema asi, ja ei ole valitsuse kehus soovitada, et
Riigikogu iilepeakaela seaduse vastu votaks,
vaid kaalutagu seda kas v0i igas komisjonis.

K. Tamm (pdl, fakt. mirk.): (J. Piis-
kar, stp: Andke valu hirra ministrile.)
Mina tahan koigepealt tdhendada hirra Jo-
hanson’ile, et mina ei konelenud mitte rukki-
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leiva hinna tSusust, vaid sellest, et vorreldes
rukkihindade langemisega oleksid pidanud ka
leivahinnad langema. M&nes kohas pole aga
pormugi leivahinnad langenud, vaatamata sel-
lele, et rukkihinnad langenud 35—40 9, vdrra,
leivahinnad ei ole aga sugugi langenud! Voi-
malik, et ettevotjad ei ole kahju saanud. Rii-
gin laiemate rahvahulkade kasuks, kes ei ole
rukkileiba rukkihinnale vastava hinnaga oman-
dada voinud ndhtavasti meie leiva- ja pagari-
toostuse 6otookeelu seaduse tdttu. Tarvitajad
kannatavad selle all, sest nagu niha ei ole
nad tarvilikult organiseerunud. Ettevotjad
on histi organiseeritud. Nad v&ivad vihemalt
oma soove ette tuua.

Pean faktilise mirkusena tihendama, et
mitte ainult toOstuseriigid ei ole vastu seis-
nud selle konventsiooni ratifitseerimisele, vaid
ka pollumajanduslikud riigid, nagu Ungari
ja Taani, on vOtnud #Hraootava seisukoha.

B. Eilman (stp, fakt. mérk.): Fakti-
lise mirkusena pean oma kohuseks diendada,
et hirra Tamme poolt ettetoodud viited leiva-
hinna tdusu kohta ei vasta tdele nimelt see-
parast, et komisjonis kutsuti vilja toosturite,
samuti ka tooliste organisatsioonide esinda-
jad, ja seal seletasid toOsturite esindajad, et
leivahinna tSus oli tingitud sellest, et puude-
hind tdusis 60—709,. Nii et tegelikult leiva-
hinna tSus oli tingitud puudehinna tSusust.

L. Johanson(stp): Hirra Tamm mui-
dugi teadis, mis ta tegi, ja ei olnud tal viga
palju tarvis koneleda, kui juba valitsuse poolt
tuli samasugune jireleandmine, nagu meie
varem oleme niinud tollide puhul, kus valit-
sus titles, et eks Riigikogu muuda, tee nii voi
teisiti, ja ega valitsus sellest kiisimust ei tee.
Ma ei tea, kas praegusel valitsusel iildse
mingit kiisimust on, mille juurde ta piisima
jaab. See on juba teine kord — esimene kord
oli tollide puhul — ja niiiid, kus valitsus iitleb,
et eks Riigikogu ise otsusta. Voibolla ongi
see ,kOva valitsuse* peatundemargiks.

Hérra minister tuli kGnetooli ja iitles, et
see on Riigikogu enese asi, mis ta 18ppude-
I6puks teeb. Tdhendab, hirra Tamme konel
oli moju! (Hariduse- ja sotsiaalminister
J. Hinerson: Eima niipalju ei delnud,
see on liig.) Hirra Tamm tegi ettepaneku,
anda seaduseelndu rahaasjanduse komisjoni.
Iga inimene aga, kes vihegi seaduseelndu labi
lugenud, leiab, et siin ei ole iihtki sarnast
kiisimust, mis kuuluks rahaasjanduse komis-
joni kompetentsi. Mitte iihtki. Ma saaksin aru,
kui hirra Tamm teeks ettepaneku, anda sea-
duseelndu riigikaitse komisjoni, sest vdibolla
on mingisugune riiklik hidaoht oodata ja
voibolla enne kui seadus maksma pannakse,

. tulevad tarvitusele vdtta mingisugused Kkaitse-
abindud, — seda saaks pOhjendada, aga et
rahaasjanduse komisjoni anda seaduseelndu,

' seda ei saa. (0. Gustavson, stp: Saab
kiill! Rahaasjanduse komisjon peab kaaluma,
kas see rukkitolli poolt rddgib vodi vastu.)

' Nii v3ib ka ettepaneku teha, anda seaduseelndu

 igasse komisjoni, aga tarvidust selle jéirele ei

| ole. Seadus on lihtne. Seni on Riigikogus
| arutatud sarnaseid seadusi sotsiaalkomisjonis

‘ ja niitid rakendada selle arutamisele hulk

| teisi komisjone, see ei ole tarvilik, kui ei taheta

' seaduseelndu maha matta. Kui see matmise

tarvidus olemas, kui tahetakse seda viisakal

kujul diplomaatlikul teel teha, nagu hérra

Tamm {itles, muidugi ei ole siis mingisugust

kahtlust, et see seaduseelndu antakse rahaas-

janduse komisjoni.

Juhataja:
nek,

katkestada seaduseelndu I lugemine ja

anda seaduseelndu rahaasjanduse komis-

joni kaalumiseks, missuguseid majandus-

likke tagajirgi voib anda kdesoleva sea-

duseelndu vastuvotmine, tihendab kon-
ventsiooni ratifitseerimine.

Rkl. Tammelt on ettepa-

Aruandja J. Voiman (I6pusdna): Rkl
hirra Tamm piiiidis tdendada, et meil pagari
0otookeelu seadus hilja maksma pandud, mille
tottu ei ole kogemusi, kas vGime konventsioo-
niga ithineda v&i mitte. Pean tdhendama, et
sotsiaalkomisjonis olid vastavate organisatsioo-
nide esindajad ja nad seletasid, et praegumak-
sev seadus ei tee raskusi tOOsturitele ja see-
pérast nad ei ndua ka maksva seaduse muut-
mist, kuna aga nad siiski konventsiooni vastu
olid. Enne pagari 66t66 seaduse maksmahakka-
mist oli linnade omavalitsustel digus maksma
panna sundmédrusi vidike- ja kesktodstuste
kohta pagaritoostuses. Sarnased sundméadrused
olid suuremates linnades maksma pandud ja
need liksid palju kaugemale, kui praegu-
maksev seadus. Meie praktiline elu on niida-
nud, ja meie omavalitsused on dratundmisele
joudnud, et pagari 66t66 ei ole hea, ja seepdrast
on vastavad sundméiirused vilja andnud.
(K. Tonkman’, pdl vahelhiiie.) Vaa-
dake, hirra Tonkman, on inimesi, kellele ei
saa kdige parema tahtmise juures midagi sel-
geks teha. (K. Tonkman, pdl: Nagu
Teile.)

Mis puutub héirra Tamme ettepanekusse,
kiesolev konventsiooni Kkinnitamise seadus
anda rahaasjanduse komisjoni, siis ei nie ma
selles midagi olulist. Ma saaksin aru, kui oleks
ettepanek tehtud, anda seaduseelndu vilis-
komisjoni. Siin aga tihendan, et kolmandas
Riigikogus oli sama seadus viliskomisjonis
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arutusel ja seal ei leitud mingisuguseid poh-
jusi tagasililkkamiseks.

K. Tamm (pol, héalet. motiiv.): Ma

pean just oma ettepaneku poolt héddletama ja |

tihendama, et aruandja ei ole sellest asjast,
mis komisjonis siindinud, diget pilti andnud.
Leiva- ja pagaritoostuse esindaja hérra
Riska on koige kindlamini toonitanud, kui
halb mdju sellel keelul on.
Siin on tdiesti selgitamata jddnud asjaolu,

kuidas mdjub laiematele rahvahulkadele selle |

‘ konventsiooni vastuvdtmine. Sellepérast jiin
' oma ettepaneku juurde.

| Juhataja: (Hadletatakse) RKL
Tamme ettepanek omn tagasi
likatud.

| Hailetamisele tuleb aruandja ettepanek.
(Hdadletatakse)) Seaduseelndu
on I lugemisel vastu vdetud.

Pievakord on libi.

Ldpetan Riigikogu koosoleku.

Koosolek 16peb kell 18.38 min.

Oige. -

Koosoleku sekretdr (allkiri).

Kinmitans

Koosoleku juhataja (allkiri).
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