Il RIIGIKOGU

8. istungjirk. Protokoll nr. 229 (30).

1929.

III Riigikogu koosolek 14. miirtsil 1929
kell 20.50 min.

Kokku on tulnud 87 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: sise- ja kohtuminister
T. Kalbus, teedeminister O. Koster, pollu-
toominister K. Soonberg, t66-hoolekande- ja
haridusminister L. Johanson.

Pidevakord:

1. 1928./1929. a. kulude ja tulude lisaeel-
arve nr. 2 — III lugemisel.

2. Riigiasutuste koosseisude ja riigiteeni-
jate palkade seaduse muutmise seadus nr. 4
— IIT lugemisel.

3. Vene-Balti laevaehituse ja mehaanika
A/.-seltsi kinnisvarale kinnistatud obligatsioo-
nide omandamise seadus — ITI lugemisel.

4. Voru-Petseri kinnistusejaoskonna seadus
— III lugemisel.

5. Seadus 66t60 keelu kohta pagaritoos-
tuses — III lugemisel.

6. Mustvee alevi administratiiv-piirides
maakorralduse seaduse maksmapanemise sea-
dus — II lugemisel.

7. Tookaitse seaduste rikkumise eest ad-
ministratiiv-karistamise seadus — II lugemi-
sel.

8. Juriidiliste isikute tulumaksu seadus —
II lugemisel.

9. Haigusekindlustuseseadus — sotsiaal-
komisjoni ettepanek.

10. Kinnistusiiksuste tiikeldamise ja liit-
mise seadus — maakomisjoni ettepanek.

11. Talumaade tiikeldamise alammaiirade
muutmise seadus — maakomisjoni ettepanek.

Koosolekut juhatab abiesimees R. Penno.
Sekretdri kohal abisekretir J. Piiskar.
Koosolek algab kell 20.58 min.

Juhataja R. Penno:
Avan Riigikogu koosoleku.

1. Pdevakorra
taiendamine.

Pievakorda vdetakse ndhtava ena-
musega A. Veiler’i (t0er) ettepanekul 6.
punktiks laevaliinide laenu riikliku kindlustuse
ja toetuse andmise seadus — II lugemisel.

2. Eesti Vaba- Rahaasjanduse ko-
riigi 1928./1929. misjoni aruandja K,
a. kulude ja  Ast. :

‘(Vaata tekst pr.

Lisaeelarve vdetak-
se nihtava enamusega
muutmata vastu osa-
de viisi ja l8puhdile-
tamisel redaktsiooni
komisjoni  andmata.

tulude lisaeel-
arve nr. 2 —
III lugemisel.
(Tekst III Rk.
8. istungj. pr.
pr. lisades,
vaata sisukord.)

3. Riigiasutuste
koosseisude ja
riigiteenijate
palkade seaduse
muutmise sea—
dus nr. 4 —III
lugemisel.

Juhataja R. Penno:
Rahaasjanduse komisjoni
aruandja rkl. Raudkepi
puudumisel tdidab aruandja
kohuseid komisjoni abiesi-
mees rkl. Klesment.

Seaduseelndu voe-
takse ndhtava ena-
ar.228(29),veerg musega muntmata vas-

1169—1171.) tu paragrahvide viisi

jalopuhédiletamisel re-
daktsiooni komisjoni andmata.

(M. Martinson, pol: Ldopetadal)

Juhataja R. Penno: Ettepanek on
tehtud, I6petada koosolek. (Hiddletatakse.)

Néihtava enamusega on ettepanek
tagasi likatud.
4. Vene-Balti Rahaasjanduse ko-

laevachituse ja misjoni aruandja A.
mehaanika Veiler.

A/.~seltsi kin— Seaduseelndu vde-

nisvarale kin- takse nédhtava ena-

nistaiud obli- musega muutmata vas-

gatsioonide tu paragrahvide viisi
omandamise ja ldpuhidiletamisel.
seadus — III
lugemisel.
{Tekst III Rk,
8. istungj. pr.
pr. lisades,
vaata sisukord.)
5. Voru-Petseri  Uldkomisjoni aru-
kinnisiusejaos- andja A. Joedir.
konna seadus Seaduseelndu vde-

takse ndhtava enamu-
sega muutmata vastu
paragrahvide viisi ja

— III lugemisel.
(Tekst III Rk.
8. istungj. pr.

r. lisades, vaa~ 16puhédiletamisel,
ta sisukord.) (Vahelhiiiie: Lope-
tadal)

38‘
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Juhataja R. Penno: Ettepanek on
tehtud, 18petada koosolek. (Hé#dletatakse.)
Poolt on 23 hailt, vastu 34 hiilt, seega on
ettepanek tagasi liikatud.

6. Seadus 066t60 Sotsiaalkomisjoni
keelu kohta  aruandja J. Voiman.
pagarit6ostuses (Pealkiri.)

— I lugemisel.
(Tekst III Rk.
8. istungj. pr.
pr. lisades,
vaata sisukord.)

K. Tamm (pdl): Lugu-
peetud Riigikogu liikmed!
Ma tahaksin teid tutvus-
tada nende vaadete ja sei-
sukohtadega, kuidas vaada-
takse séddrastele seadustele
vilismaades. Vilismaades on asutud sdiraste
seaduste kohta tiiesti eitavale seisukohale.
Isedranis eitavale seisukohale on asunud selle
seaduse kohta Prantsuse vabariigi valitsus.
Nimelt ollakse arvamisel, et niisuglist seadust
ei saa soovitada juba seepirast, et see eitab
vabariigi kodanikkude pShidigusi. Need sea-
dused keelavad ka pagarimeistzitele ja ette-
votete omanikkudele toGtegemise dra. Mitte
ainult toolistele ei ole td66 keelatud, vaid ka
meistritele. (Aruandja J. Voiman: Kas
tuleb jdlle miirgel?) Mingisugust miirg-
lit ei tule. (Vahelhiitie pahemalt poolt.)
Ma arvan, et ei ole sinnis Prantsuse riigile
kallale tungida, ta v0ib meie sotsialistidele
eeskujuks olla.

Paljud riigid leiavad, et t60. algus on liiga
hilisele tunnile madratud. Ungari todandjad
nouavad, et to0 algus peaks olema linnades
kell 4 ja maal kell 3 hommikul. Tshehhoslo-
vakkia leiab, et t60 algus peaks olema kell 4,
seni oli algus kell 5 hommikul. Oma dekree-
diga pani sotsiaalminister asjaosaliste ndus-
olekuta korra maksma, et t66 algus oleks
kell 4 hommikul. Kui Tshehhoslovakkia oleks
pagari 66t66 keelu konventsiooni vastu vot-
nud, siis ei oleks saadud niisugust dekreeti
vilja anda. Shveits ei taha seepérast konvent-
siooni vastu votta, et selles on t66 algus kella
5 peale miédratud. Poola on kindlalt vastu
060t60 keelule pagaritéostuses. Poola seimis
ehk parlamendis on seda kiisimust kdigepealt
arutatud sotsiaalpolitilises komisjonis.  Sot-
siaalpolitiline komisjon on tulnud arvamisele,
et el voOiks konventsiooni ratifitseerida ega
sealjuures ka seadust vastu votta, mis sellele
konventsioonile vastaks. Poola pagarit6olised
olid selles kiisimuses kiill teistsugusel arva-
misel. 27. martsil 1927 tegi selles kiisimuses
sotsialistliku toiduainete ametiiihisuse .

(J. Vain, stp: Niisugust asja ei ole.)
tdidesaatev komitee oma otsuse, (K. Ast, stp:
Arge niiid tulge niisuguse jutuga, —

jalle olete segamini ajanud andmed!)
nimelt niisuguse otsuse, et konventsiooni rati-

fitseerimine ja pagari 66t66 keeld oleks tar-
vilik. Seda iitleb hirra Thomas. Mul on
hidrra Thomas andmed, iildiselt olete teda
uskunud, voite seda ka edaspidi teha. Mina
igatahes teda usun. Need on ametlikud and-
med, mirtsikuus 1928 tema poolt alla kirju-
tatud. Voin seda teile Saksa keeles ette lugeda,
mul on siin nimelt saksakeelne viljaanne, ja
hérra Ast moistab niipalju Saksa keelt kiillalt.
5»»Am 27, Mérz 1927 hat der Vollzugsausschuss
der sozialistischen Gewerkschaft der Arbeiter
der Nahrungsmittelindustrie einen Beschluss
gefasst, der die Notwendigkeit der Ratifizie-
rung des Ubereinkommens und eines Nacht-
backverbotes betont. Der Verband erklirte,
zur Verfolgung dieses Zieles alle geeigneten
Massnahmen treffen zu wollen.“ (J. Vain,
stp: Seda on vaja tdlkida.)

Aga Poola minister, nimelt t66- ja sotsiaalse
hoolekande minister tahtis teataval mééral
sellele tooliste soovile vastu tulla ja andis sel-
lest oma vastutuleku soovist nii tddandjate
kui tooliste iihisustele teada, ja nimelt tootas
ta vilja vastava seaduseelndu, milles ette nih-
tud, et pagaritoostuses on to6 keelatud kella
21 kuni kella 4 hommikul.

Poola pagarimeistrite seltsid on oma mat-
teid avaldanud selle ministri plaani kohta ja
nimelt on nad seletanud, et nad viga kindlal
kujul selle keelu vastu on. Nad on selle
kiisimuse kohta iithe pohjaliku memorandumi
esitanud. See memorandum on kokku seatud
pagarimeistrite kongressi tdidesaatva komitee
poolt, ja nagu Thomas {itleb, on selles memo-
randumis jirgmine viga tdhtis koht. Thomas
titleb nimelt jargmist: ,,Poola pagaritoostus®...
(J.Vain, stp: Tdhendab, Thomas ei
iitle, et see tdhtis on, vaid, et see
on nii.) ,enthdlt folgende wichtige Stelle‘
— titleb Thomas. Poolas nimelt tootatakse —
refereerib Thomas selle kongressi otsust —
pagaritoostuses kahe vahetusega: t66 kestab
8 tundi ja vaheaega peetakse seejuures 1 tund,
nii et ithes vaheaegadega kestab t60 iseene-
sest 18 tundi. Sinna tulevad juurde lisada
monesugused ettevalmistuse- ja korvalised
t66d, nagu ahjude kiitmine j.n.e., nii et t66
peale pédeva jooksul kulub é&ra koigest 21
tundi. See tdendab, et 66t60 keeld suuremates
ettevotetes ei ole sugugi lidbiviidav. See-
juures vastavad Poolas ainult suuremad _ette-
votted tervishoidlikkudele nduetele. Oot66
keelu tagajirg oleks, et suured ettevotted hivi-
tatakse viikeste ettevOtete kasuks, kus hiigiee-
nilised tingimused puudulikud. Seeldbi tou-
seks ka valmistamiskulu ja leivahind. Vii-
maks muudaks see keeld palju toolisi t66ta-
toolisteks. Ka Poola toostuse, kaubanduse ja
rahapduse keskkomitee on 66t66 keelu seadus-
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eelndu wvastu seisukoha votnud 1927. aastal.
(J. Vain, stp: Muist vist soovad kartu-
leid leiva asemel.—J.Hiinerson, pdl:
Egaz ssees‘tesvisele ~kahjulik-fei” ole.)
Ta on arvamisel, et Poola pagariettevStted
peamiselt viikesed ettevotted on, kus peaaegu
erandita késit6od tarvitatakse. Et vdimalik ei
ole neid takistada 60sel tootamast, neid vii-
kesi ettevotteid on ju vdimata Kontrollida,
siis tabaks keeld suurettevotteid, missugused
sel korral ei saa voistelda viikeste ettevitetega.
Niiviisi oleks 66t66 keelu seadus takistuseks
pagaritoostuse moderniseerimiseks.

Nende viidete kohta iitleb rahvusvahelise
toobiiroo shef, et need viga kaaluvad on.
Peale selle, mu hérrad, vdiksin teile iilevaate
anda muude riikide kohta, kuidas seal asjale
vaadatakse. Praegu rddkisin ainult Euroopa
riikidest, kuid voOiksin ka teiste ilmaosade
riikidest natuke ette kanda. Naiteks on seda
kiisimust {the Romaani tdugu rahva juures
arutatud, see on Tshiilis. Nimelt on Tshiilis
véilja antud dekreet 1. oktoobril 1924, mis-
sugune keelas pagaritodstuses to0 dra kella
21 dhtul kuni kella 5 hommikul. Ka seal on
see keeld viga suurte raskustega kokku porga-
nud. Nii et siis todandjate ndudmisel ja
ka tooliste ndusolekul muudeti seal 66vahe-
aeg nimelt nii, et edaspidi hommikune t56
ei pruugi enam kell 5 alata, vaid vdib juba
kell 4 alata. Sellega olid toolised ise ka ndus
ja said aru, et seda muuta tuli.

Siis mis Prantsusemaasse puutub... (Va-
helhiiiie keskelt: Jidlle Prantsusemaa,
Euroopasse tagasil) Ega see kahju ei
teeks, kui Euroopasse tagasi tuleme. Prant-
susemaal oli lugu nii, et pagarimeistrid pro-
testeerisid selle vastu, et 66t06 keeld maksma
pannakse ka meistrite eneste kohta. (J.
Vain, stp: Kuulge, hdtra Tamm, Prant-
susemaal niditeks on saapakauplused
ka kell 11 Shtul lahti.) Prantsusemaa
saadikutekoda vodttis 12. juulil 1925 vastu
seaduse, kus dra keelati 66t66 mitte ainult
toolistele, vaid ka todandjatele. Kui see sea-
duseelnou 1926. a. Prantsusemaa senati joudis,
siis tuli see koigepealt muidugi komisjoni — see
oli kaubanduseckomisjon. Selles komisjonis
asuti eelndu kohta eitavale seisukohale, ja
Prantsusemaa viis kiisimuse, kas ettevOtte
omanikule tootegemist keelata, rahvusvahe-
lise Haagi kohtu ette. Haagi kohus siiski
ndgi ja oli arvamisel, et kodanikkude pohi-
digused just riivatud ei oleks sddrase sea-
dusega ja ei olnud eitaval seisukohal. (B. Eil-
man, stp: See tuli tthe dnnetu kohtu
ette.) Ei sugugi, ma rddgin seda kodik objek-
tiivselt.

Mis Ungarisse puutub, siis Ungaris ollakse
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arvamisel, et pealinnas ainult voiks t66 algus
olla kell 5 hommikul, aga et mujal peaks olema
kell 4 hommikul. (A. Jdeddr, stp: Kas
Eesti rahvas Teile, hirra Tamm,selle
eest palka ka maksab, mis Teie seal
teete?) Peale selle pidi olema haputaigna
valmistamiseks voimalus veel iiks tund varem
toole ilmuda, tihendab kell 3 hommikul.
Aga nii tooandjad kui tddlised ei olnud
selle projektiga rahul. Todandjad Ungaris
nduavad, et haputaigna valmistamist ei peaks
arvestatama todaja midramisel, vaid see t6o
peaks olema viljaspool keeldu, ja t66 algus
peaks olema pagaritoostustes Budapestis ja
teistes linnades kell 4 hommikul, maal ja
alevites aga kell 3 hommikul. 23. veebruaril
1928 seletas kaubandus-toostusminister par-
lamendis, et ta piitiab saavutada kokkuleppe
mdlemi poolte vahel, aga nende andmete
jirgi, mis minul kasutada, ei voi seda oelda,
et kokkulepe juba saavutatud oleks.

Mis puutub Itaaliasse, siis on Itaalia
seda kiisimust arutanud parlamendis 1. det-
sembril 1927. Seal ollakse arvamisel, et
00t00 eeskitt peaks lubatud olema just suu-
remates pagaritdostuse-ettevotetes, kus teh-
niliselt korralikud sisseseaded ja kus alaliselt
tulega tootatakse. Ka seletab aruandja Itaa-
lia senati komisjonis selle kohta, — need
kannatavad viga histi vilja igasuguse kriitika
— et neid toOstusi, mis suuremal méaral
téotavad, et neid el saa vdrrelda viikesemal
madral tootavate ecttevOtetega. Siis on ka
Itaalia valitsus arvamisel, mis puutub suurtesse
pagaritddstuse-ettevdtetesse, et ei oleks muud
vaja, kui ainult valvata, et seal tihele pandaks
hiigieenilisi ndudeid, kuna seda ei ole vaja
nduda, et seal O0sel ei tootataks.

Sotsialistid armsama meelega kuulaksid
Shweitsi olusid, seepirast puudutan ka Shveitsi.
Seal seletas 20. mail 1927 liidu ndukogu
ithes niidelda ,,Sonderbotschaft’is, et tal
puudub vdimalus ratifitseerimiseks ja nimelt
jargmistel pohjustel. Too6 alguse médramine
kella 5 peale hommikul, nagu konventsioonis
tdhendatud ja nagu ka meie eelndus, mida
praegu arutame, ette nidhtud, porkaks Svheit-
sis kokku vdga suurte raskustega ja vastu-
seismistega.  Nimelt olevat liidu ndukogu
ankeedi ette vOtnud, ja seal selgunud, et
seda oleks tdiesti vOimata ldbi viia. Viga
histi oleks aga labiviidav seadus siis, kui
166 algus oleks kell 4 hommikul. Kui kon-
ventsioon seda oleks lubanud, siis oleks ol-
nud voimalik vastav seadus vilja anda.
Aga neid eeldusi, mille olemasolu juures
konventsioon lubab t66 alguse iile viia kella
5-It 4-le, ei ole Shveitsis, nimelt iitleb kon-
ventsiooni artikkel 2., et seda vdiks siis teha,
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kui kliima v0i- aastaaeg selle tingivad, vdi
kui molemad asjaosalised organisatsioonid selle
peale kokku lepivad. Pagarimeistrid on tdiesti
selle vastu, et see kiisimus rahvusvaheliselt
korraldataks, ja nendega on tihinenud
Shveitsis kisitoo- ja iilepea Shveitsi t66-
andjad.

Mis puutub Shveitsi too6listesse, siis iiks
osa oleks ndus valitsuse ettepanekuga, teine
osa Shveitsi toolisi ldheb aga palju kauge-
male, kui konventsioon ja praegune kord
seda ette ndeb, ja itleb, et t66 algus mingil
tingimusel ei tohiks olla varem, kui kell 6
hommikul.

Siis on veel iiks pOhjus, mispérast ei
saa Shveitsis seda libi viia. Nimelt teevad
selleks takistusi tarvitajateiihisused, kes on
sellest kiisimusest huvitatud, ja nende tar-
vitajate keskiihisuste seljataga seisab just viga
suur hulk t66lisi - hisuste litkmetena, nii
et Oleti isegi ka selle korralduse vastu on
viga laialised tooliste . ringkonnad, — paljud
toolised on tarvitajateiihisuste lilkmed —
ja sellepdrast on ametiithisuste vastuseis viga
mojuv. Nimelt nduavad tarvitajateiihisused
Shveitsis, et olgu kiill 66t66 keeld maksev,
aga see ei tohi maksev olla neis pagariette-

votetes, mis nende endi péralt. Kuid Shveitsi -

valitsus ei saa mitme moddupuuga mddta ja
ei saa iilepea 00166 keeldu pagaritoostuses
maksma panna. ,,Bundesrat dtleb, et prae-
gune olukord on nii keeruline, et see ei luba
isegi vilja tootada seaduseelndu, mis kuidagi
ptitiaks seda kiisimust lahendada. ,,Bun-
desrat’iga“‘ on ithinenud oma koosolekul 20.sep-
tembril 1927 ,,Stinderat‘‘. ,,Stinderat on
oma poolt jargmise ettepaneku teinud, et
kiisimuse korraldamisele tuleb alles siis asuda,
kui todandjad ja toolised ise vastava sooviaval-
dusega esinevad. Nii iitleb siis ka Shveitsi
,,Nationalrat® oma otsusega 11. novembrist
1927, et rahvuslik seadus selles kiisimuses
tuleks Shveitsis alles siis vilja tootada, kui
on ndusolek ka asjaosaliste ringkondade poolt
selleks juba olemas, kui nemad siin on selles
kiisimuses juba kokku leppinud. Peale selle
teeb ,,Nationalrat‘ ettepaneku, praegu iile-
pea mitte oma motet ka parlamendis selle
kohta avaldada, kas ratifitseerida vOi mitte,
vaid see kiisimus lahtiseks jitta, kuni asjasse
rohkem selgust tuleb. Vahepeal on Shveitsi
pagarimeistrid jélle iihe avaldusega, nimelt
mirtsis 1928, ,,Nationalrat’i“ poole poora-
nud, kus nad paluvad praegust seisukorda
alal hoida.

Siis, mis puutub Tshehhoslovakkiasse, siis
nbuavad seal tooandjad, et pagaritdostuses
t66 algus peaks olema kell 3 hommikul.
Selle kiisimuse kohta olid mdlemad pooled
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kokku kutsutud sotsiaal- ja hoolekandeministri
poolt 18. novembril 1926. See oli esimene
koosolek, seal midagi ei selgunud veel, ja
pooled ei leppinud kokku. Nad kutsuti
uuesti kokku jargmisel aastal aprillikuul, aga
seal el saavutatud ka kokkulepet. Tooliste
esindajad olid selle poolt, et praegune seisu-
kord voiks Tshehhoslovakkias edasi kesta.
Too algus on seal kell 5, mis konventsiooni
tooalgusega kokkukdlas.

Et tooandjate seisukoht teistsugune oli,
siis lahendas selle kiisimuse minister oma
dekreediga 7. maist 1927 iseseisvalt, ja ta
valis kesktee. To¢oandjad olid selle poolt, et
160 algus oleks kell 3, toolised olid kella 5
poolt, kuna minister médras t66 alguse kella
4 peale. See ministri dekreet Kkutsus esile
sotsialistlikus ajakirjanduses rahulolematuse
tormi. Avaldati palju proteste, ja 13. mail
korraldati pagaritodstuste tooliste poolt Praaha
ja Brinneni linnas protestistreik, ja nende
poolt kutsuti iiles ametiiihisusi ja sotsialist-
likke parlamendi gruppe samme astuma, et
endine seaduslik kord maksma pandaks. Par-
lamendi sotsialistlik grupp esitas oma protesti
8. juulil 1927 parlamendile. Nimelt leidis
sotsialistlik rithm, et ministri méiidrus on
rikkunud seadust. Selles kiisimuses vottis
sOna minister ja seletas, et ta méédrus on
tdiesti kokkukdolas seadusega 19. dets. 1918,
missuguse seaduse jdrgi temal vastavate teiste
ministrite ndusolekul téielik digus olevat erilisi
midrusi 066t60 kohta maksma panna. See
midrus ei kuulu nende valitsusedekreetide
hulka, mille tarvis vaja on riigi presidendi
ja 9 ministri allkirju ajutise riigi pohiseaduse
normide korras. Ministri seletus osutus digeks
ja jdi maksvaks.

Vahepeal on pagarimeistrite  organisat-
sioon jillegi pooranud parlamendi poole,
kusjuures tungivalt noutakse, et konventsioon
pagari 66t00 kohta kinnitataks.

Edasi seletab rahvusvahelise  to6biiroo
direktor hdrra Thomas — esialgu seletati
seda, et ratifitseerimine oleneb sellest, kuidas
sellele kiisimusele vaatab Haagi rahvusvaheline
kohus — mirtsis 1928, et Haagi kohus on
nitid oma otsuse teinud, ja sellest ajast on
rohkem kui 1 aasta moodunud, aga ometi
el jouta ratifitseerimisega edasi. (K. Baars,
toer: Hiarra Tamm, kas ei vdiks seda
tolkimist jdrele jdatta, miks ilmaaegu
aega kulutada?) Ah Teie tahaksite origi-
naalis kuulda? (K. Baars, toer: Mis Te
muidu aega viidate!) Monele teisele hér-
rale on see viga tahtis.

Siis iitleb Thomas edasi, et mdned va-
litsused ja ka moned tooandjad on tema
poole pooranud ja teada andnud, et vastuseis
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konventsioonile ja konventsioonile vastavatele
seadustele tuleb sellest, et t60 algus on mai-
ratud kella 5 peale ja mitte kella 4 peale
hommikul, et kui oleks see médratud kella
4 peale, siis oleks raskustest iile saadud.
Thomas seletab, et temal muud jirele ei
jad, kui kinni pidada konventsiooni tekstist.
(K. Ast, stp: Kellaaeg ei itle midagi.
See on Kesk-Euroopa aeg ja see osutub
" isesuguseks igas riigis.) Siis on Thomas
arvamisel, et moOned riigid vdiksid ratifit-
seerida, ja voiksid ratifitseerida need, kus
seaduseandlus niikuinii vastab konventsiooni
tekstile. :

Niiiid teeksin paranduse-ettepaneku, votta
pealkirjaks: (Aruandja J. Voiman: Kas
tootakistus on 1&bi?)

s,Seadus 06t66 korraldamise kohta leiva-

ja pagaritoostuses.
Seda motiveeriksin jargmiselt. Minu arvates
oleks kdige Oigem, kui niiiid Vabariigi Valit-
susel oleks voli otstarbekohaselt seda 66t6od
piirata v0i ka keelata. Vabariigi Valitsus
muidugi on oma otstarbekohase tegevuse eest
parlamendi ees vastutav, ja sellel oleks veel
see hea kiilg, et kui korraldus ei osutu ots-
tarbekohaseks, oleks voimalus seda jélle muuta,
teisiti korraldada, nii et tuleks anda Vaba-
riigi Valitsusele vOimalus tdiesti niimoodi
talitada, kuidas meie olud ja nouded seda
tarvitavad, ja mina arvan, et meie Vabariigi
Valitsusel niipalju julgust vist on, et selles
kiisimuses vastutuse julgeks enesele votta.

Juhataja R.Penno: Rkl. Tamme
ettepanek ei saa hddletamisele tulla, sest liheb
lahku IT lugemisel tehtud ettepanekust. RKI.
Tamme praegune ettepanek on ,,Seadus 66t66
korraldamise kohta leiva- ja pagaritoostuses,
kuna IT lugemisel oli ,,Seadus 66t66 keelu kohta
leiva- ja pagaritoostuses.

K. Tamm (pdl): Ma parandan -oma
ettepaneku. :

Juhataja R. Penno: Rkl. Tamm
on oma ettepaneku parandanud ja paneb ette,
vastu votta pealkiri jargmiselt: ,,Seadus
00to0 keelu kohta leiva-ja pagaritoos-
tuses.

Aruandja J. Voiman (Idpusdna):
Hirra rkl. Tamme pika tootakistusekone lii-
hike sisu oli see, et pealkirjale juurde vdetaks
sOna ,,leivatoostuses®. Ma imestan, mispérast
hérra Tamm nii lithikese ettepaneku tegi, sest
kui oleks tahtnud loogiline ja jirjekindel olla,
oleks voinud votta seaduse nimetusse kondiitrid
ja teised jahuainete kauplused, sest ndhtavasti
tahtis tema kogu oma ettepanekuga votta § 1.

sisu pealkirjaks. Séddrast moodust ei ole aga
tarvis. Praeguse pealkirja juures saab viga
selgesti aru, millest jutt on, ja seepérast ei saa
ma ihineda hirra Tamme ettepanckuga.

Juhataja R.Penno: (Hidleta-
takse.) Ndhtava enamusega on
rkl. Tamme ettepanek tagasi
likatud.

(Hidletatakse.) Pealkirja poolt on
34 hailt, vastu 20 hailt, seega on peal-
kirivastuvoetud.

(§ 1.)

K. Tamm (pdl): Ma kordan ettepane-
kuid, mis tegin II lugemisel. Soovitan § 1.
vastu votta jargmises redaktsioonis:

,»§ 1.  Ettevbtetes, kus valmistatakse
leiba, kondiitrikaupa voi teisi sarnaseid
jahuaineid, voib Vabariigi Valitsus kee-
lata nende ainete valmistamist kas osa-
liselt voi téiesti kuue iiksteisele jérgneva
ootunni kestusel, nimelt kella 10 Shtul
kuni kell 4 hommikul.

Nimetatud keelu digust ei ole Vabariigi
Valitsusel: 1) saaduste koduse valmista-
mise kohta omaks tarvitamiseks; 2) 60-
toode kohta enne igasugust puhke- voi
piithapéeva ja kahe viimase 66 kohta enne
suuremaid piihi, mille kestus vihemalt
kaks pdeva; 3) leivahapu ja saiajuure-
tise tegemise kohta.

Kui esimest ettepanekut vastu ei vdeta,
panen ette jargmise redaktsiooni:

»§ 1.  Ettevdtetes, kus valmistatakse
leiba, kondiitrikaupu voi teisi sarnaseid
jahuaineid, on keelatud nende saaduste
valmistamine kuue iiksteisele jdrgneva
ootunni kestusel, nimelt kella 10 Shtul
kuni kell 4 hommikul.* =
~ Kui aga esimest ja teist ettepanekut vastu
el voeta, siis panen ette,
§ 1-ses seada 11 asemele 10 ja 5 asemele 4.

Minu teine ettepanek oleks kokkukdlas
sellega, mida ildiselt mujal ndutud ja mida
ka meie ettevdtjad ndudsid, nimelt, et muude-
taks tundidearvu. Mis puutub viimasesse
ettepanekusse, siis on see iileeuroopalik ja ka
iileilmlik. Seda ndutakse igal maal ja see ei
muuda sisuliselt konventsiooni, vaid ainult
seab need tunnid otstarbekohasema aja peale.

Juhataja R. Penno: (Hidle-
tatakse.) Rkl. Tamme esimese ettepaneku
poolt on 15 hadlt, vastu 25 hiddlt, seega
on ettepanek tagasi likatud.

(Hiadletatakse) Ndhtava ena-
musega on rkl. Tamme teine
ettepanek tagasiliikatud.
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(Hédletatakse) Nidhtava ena-
musega on rkl. Tamme kolmas
ettepanek tagasilikatud.

(Hédletatakse) Ndhtava ena-
musega on §1 vastuvdetud.

(§ 2) .

Too-hoolekandeminister = L.
Johanson: Austatud Riigikogu liikmed!
§ 2. voeti II lugemisel vastu rkl. Veiler’i poolt
tehtud parandustega.
parandused on iilearused, sest § 4. p. b voi-
maldab juba tarvilikke alalisi erandeid n#dala-
puhkepéeva kindlustamiseks ja p. c tarvilikke
ajutisi erandeid erakorraliste nduete rahulda-
miseks suurte pithade eel, rahvusepidude
ajal, hooajal supel- voi suvitusekohtades j.n.e.
Siia hulka kdib ka Suur Reede.

II lugemisel vastuvdetud parandus ei
voimalda ka konventsiooni ratifltseerimist.
Konventsioon lubab neid erandeid siis, kui
see tarvilik, mitte aga lubades seda seaduses
iildise néhtusena.

Tdiesti vastuvdtmatu on viimne 15ige, kus
oeldud, et harilikkudel nédalapiihadel ja Suu-
rel Reedel on tootamine lubatud.

15. detsembri 1925. a. Toostusettevitete nd-
dalapuhkepdevade seaduse § 4. itleb: ,,piiha-
pdevadel ja piithadel on t66 lubatud: a) selts-
kondlikkudes huvides elanikkude igapievaste
tarviduste rahuldamiseks tehtavatel toodel,
eriti t66del veemuretsemise ja valgustuse alal
ning iihendusteedel — RT 4 — 1926.

Riigi Teatajas nr. 67 — 1926.a. on avaldatud
selle seaduse alusel to6-hoolekandeministri
madrus kokkuleppel kaubandus-t6stusminist-
riga,kus deldakse: T66d onlubatud piihapieva-
del ja piihadel p. 3: ,,Leiva- ja pagaritoostuses
nende saaduste valmistamine, mis tehakse
haputaigna ja pdrmi abil ilma suhkruta.*

Nii on see to66 juba lubatud. Kookide
valmistamiseks pithapdevase t66 lubamine,
mida sisaldab rkl. Veiler’i ettepanek... (A.
Viezledy & toers 'Mig ailiesseletatel)
— § 1. koneldakse ka kondiitrikaupadest ja
§ 2.lubab seda t66d piihadel ja piithapdevadel
— kdib 1925. a. seadusega elluviidud konvent-
siooni vastu, mis ratifitseeritud 1922. a. Selle
konventsiooni v0ib Eesti iiles oelda alles
1932. aastal, sellest rahvasteliidule teatades,
ja alles siis aasta pérast, 1933. aastal, voib selle
konventsiooni teostamise 16petada. Kui seda
aga praegu arutamisel oleva seadusega te-
hakse, siis on see 1922. aastal ratifitseeritud
konventsiooni rikkumine, mida minu teada
seni veel iikski riik ei ole teinud. Ja minu
arvates ka viikesele Eestile on see soovitav, kui
ta oma rahvusvahelisi lepinguid ka tdokaitse
alal ei rikuks, pealegi, kui puudub selleks tar-

Esimeses 10ikes tehtud:

vidus. Pithapdevat6d pagaritoostuses nii sea-
duse médrusega kui ka harjunud kombega on
juba korraldatud.
Sellepédrast palun

vastu votta § 2 sotsiaalkomisjoni poolt

esitatud kujul,
isedranis aga, kui see ettepanek ei peaks ldbi
minema, palun § 2. viimne lause vilja jétta,
kui siia mittekuuluv ja kui 1922, aastal rati-
fitseeritud konventsiooni rikkuv.

Palun § 2. viimane lause ,,Harilikkudel

nddalapiibadel ja Suurel Reedel on t66-

tamine lubatud“ eraldi héiletada.

A. Veiler (toer): Hirra t66-hoole-
kandeminister eksib, kui ta arvab, et see,
mida sisaldab minu ettepanek § 2. kohta, et
see § 4. koik 6eldud on. Kaugeltki mitte.
Kui héirra minister votab vaevaks § 4.
teksti lugeda, siis leiab ta sealt jargmist: ,, T60-
hoolekandeminister vdib oma médrustega vas-
tavate todandjate ja tooliste organisatsioonide
arvamist dra kuulates, j.n.e. j.n.e. Kui neid
organisatsioone ei ole, kui nende arvamist
dra kuulata ei saa, siis on selge, et t66-hoole-
kandeministril Oigust ei ole punktide a, b, ¢
all ettendhtud erandeid teha. Siin ongi see
koer maetud. Minu ettepanek {itleb aga selge
sonaga, millal ja missugustel juhtudel Gigus
on odoseti t66d teha.

Edasi,kui minister arvab, et see seadus ainu-
iiksi kookide valmistamise kohta kiib, siis ta
minu arvates eksib, sest see seadus kdib ka
leivakiipsetamise kohta. (O.Gustavson,
stp: Ega ta ei 6elnud, et kookide
kohta, vaid ka kookide kohta.)

On kiisimus tekkinud, et minu parandus
§ 2. kohta, mis Riigikogus II lugemisel vastu
voeti, konventsiooni rikkumine olevat. Minu
arvates on koige digem sel puhul, et meie
seaduse komisjoni anname selleks, et komisjon
selgitaks, kas minu parandus seni ratifitseeri-
tud konventsioonide vastu kdib voi mitte. Mi-
nu dratundmise jérgi ei ole ta seda. Kiisimuse
selgitamiseks teen ettepaneku,

§ 2 ja jargmised anda sotsiaalkomisjoni
uuesti lébikaalumiseks. -

Too-hoolekandeminister L.
Johanson: Mina ei ole ithegi lausega
oelnud, et § 4. oleks koik see Geldud, mida
rkl. Veiler’t poolt tehtud parandused sisal-
davad. Mina iitlesin, et see on iihes osas iile-
arune, sest see kiisimus on § 4. otsustatud, tei-
ses osas kdib see aga konventsiooni vastu.
Konventsioon lubab ainult erandeid, kuna
siin jddks see iildiseks midruseks. Seda olen
mina Gelnud ja mitte midagi muud. Selles
osas on see ilearune, mida sisaldab b ja c,
Organisatsioonid on meil olemas.
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Mina ei ole ka vilja paista lasknud, et
seadus késitab ainuiiksi kookide valmistamist.
Mida mina iitlesin, see on mul iiles mérgitud,
ja nimelt, et leiva- ja pagarit6dstuses nende
saaduste valmistamisel, mis tehakse hapu-
taigna ja pdrmi abil suhkruta, on lubatud t66
pithadel ja piithapdevadel. Kookide valmista-
mise kohta, mida sisaldab hirra Veiler’i pa-
randus, piithade ja pithapdevade t66d lubada
el saa, kui 1922, a. konventsiooni ei taheta
rikkuda. '

Mis puutub komisjoni andmisse, siis mina
selle vastu ei vaidle.

B.Eilman (stp): Viga austatud Riigi-
kogu litkmed! Kéiesoleva seadusega tahetakse
parandada pagaritéostuse alal todtavate t66-
liste seisukorda. Juba I ja II lugemisel pea-
tuti pikemalt selle seaduse juures. Arvan, et
mis seal ette toodi, on kdigil virskelt meeles.
II lugemisel vastuvdetud parandustega hal-
vendatakse praeguvalitsevat seisukorda. Hirra
Veiler’i poolt tehtud paranduste jérgi, mis II
lugemisel vastu vdeti, kujuneks pagaritdo-
liste toonédal 8-pdevaliseks, isegi 9-péevaliseks.
(Iie nrsssomys thy A eu's tie il et sie [ Te
votate? Viimaks ‘on' . piev’ 25
tundi pikk ka veell) Tegelikult t66-
tatakse nadalas 6 péeva. Hirra Veiler’i ette-
panekus on ette nahtud, et niddalapiiha eel on
voimalik iiks 66 tootada. See on kokku 7
pdeva. Ja suurte pithade eel on luba tootada
2 66d. Eks see ole 8 pdeva? Peale selle ndeb
viimne 18ige, mis héirra Veiler § 2. juurde tegi,
ette, et harilikkudel nidalapiihadel on voi-
malik tootada. Eks see ole 9? (J. T onis-
son, rhv: Mis Te konelete!) Ma
konelen sellest, missugused parandused teh-
tud. (J.TOnisson, rhv: Ei maksa
niisugust juttu ajadal) Ega siis
Teil {iksi pole voimalik koneleda, Teie voite
ndpud kdrva panna, kui ei taha kuulata.

Minu arusaamise jirgi, kui Riigikogu tGe-
poolest tahab vilja anda seadusi, millega on
moeldud parandada tooliste seisukorda, siis
peaks kinni pidama sellest printsiibist, et
seadus annaks kitte selle, mis tahetakse ‘kitte
anda. Sellest vilja minnes teeksin ettepaneku,
§ 2. vastu votta sotsiaalkomisjoni poolt esita-
tud redaktsioonis, missugune ettepanek ka
hdrra ministri poolt tehtud. Samuti iithinen
ka hdrra ministri selle ettepanekuga, et viimne
1dige eraldi hidletataks.

Aruandja J. Voiman (Idpusona):
Et § 2. teisel lugemisel vastuvoetud kujul on
vastolus § 4., siis nduan kodukorra § 52. pohjal
§ 2. komisjoni andmist,

Doty NI NG
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Juhataja R.Penno: Aruandjal on
oigus kodukorra § 52. pShjal nduda paragrahvi
komisjoni andmist; § 2 liheb komisjoni, —
seega el tule hédiletamisele rkl. Veiler’i ette-
panek § 2. kohta.

Asun rkl. Veiler’i ettepaneku 16pposa
hédletamisele. (Hddletatakse.) Niah-
tava enamusega -On, $Ceuwas Ll
voetud, seega on ka jirgmised paragrahvid
komisjoni antud.

Too-hoolekandeminister L.
Johanson: Kuna see seaduseelndu on
kiire ja see tootati valja eelmise valitsuse poolt,
selle valitsuse poolt, kus Riigivanemaks oli
hdrra Tonisson, kes praeguse seaduse vastu
hédletab, mida praegune valitsus muutnud ei
ole... (J. T onisson;" rhv: Siirs*olid
teised motiivid.) Neid motiive ei ole
ette toodud. Kuna see seaduseelndu kiire on,
siis teen ettepaneku,

komisjonile madrata
tdhtaeg.

K. Tamm (pdl): Hirra Veiler juhtis
tahelepanu sellele, et tuleks pohjalikult jurii-
dilist kiilge kaaluda, kas oleks tema ettepanek
kokkukslas endiste konventsioonidega voi ri-
kuks see neid. Et meil juriidiliste kiisimuste
otsustajaks on olnud senise praktika jargi iild-
komisjon, seepirast teen ettepaneku,

anda eelnou § 2 ja jargmised ka iildkomis-
jonilabivaatamiseks.
(M.Adamson, stp: Kas mdnda
muud komisjoni ei leia?)

kolmepaevaline

Juhataja R. Penno: Kdaigepealt
tuleb hiéletamisele t66-hoolekandeministri et-
tepanek. (Héddletatakse.) Poolt on
26 haailt, vastu 25, ettepanek on vastu voetud.
(Hitiided; Sedelitega® (Hidle-
tatakse.) Poolt on 27 hiilt, vastu 28,
erapooletuid 1, seega on ettepanek
tagasilikatud.

Hiidletamisele tuleb rkl. Tamme ette-
panek. (Hddletatakse.) (K. Tamm,
pol: See on ju kdige tdhtsam
otsustada, kas see konvent-
sioonigakokkukdlas on.—B.Eil-
man, stp: Kas konventsiooniga
kokkukdlas on see hapu tainas,
juuretisvdihidrraTammekdne.)

Poolt on 23 hiilt, vastu 30, seega on
ettepanek tagasi likatud.

(J.Vain, stp: Koosolek 1dpe-
tadal)

Rkl. Vain teeb ettepaneku, 18petada koos-
olek. (Hidletatakse.) Nédhtava
enamusega on ettepanck tagasi
likatud.



PROTOKOLL NR.

. 229 (30) 1204

7. Laevaliinide
laenu riikliku

Rahaasjanduse
komisjoniaruand-
kindlustuse ja ja A. Veiler.
toetuse and- Pealkiri vdetak-
mise seadus — se mndhtava ena-
II lugemisel.

(Tekst IIl Rk. vastu.
8. istungj. pr. § 1.
pr. lisades, A. Veiler (toer):

vaata sisukord.) Teen ettepaneku,

§ 1. esimeses reas pirast sdnu ,,Rahva-
majandusliku téhtsusega® votta sona
,regulaar® ning kolmas 15ige votta jirg-
miselt: ,,Kindlustuse tdhtaeg ei tohi
ulatuda igal tiksikul juhul dle 15 aasta.

Kindlustuste kogusumma ei tohi iile-
tada 1.800.000 krooni.*

Juhataja R. Penno: (Hiddle-
tatakse) Nidhtava enamusega
on ettepanek vastu vdetud.

(Hédletatakse) Nédhtava ena-

musega muutmata’

musega on §1 iithes paranduse-
gavastuvdetud.

(§ 2)

Juhataja R. Penno: Vastavalt
§ 1-ses vastuvOetud parandusele tuleb siin
vOtta sdna ,,korralikkude® asemele ,,regulaar.
(Hidletatakse) Nidhtava ena-
musega on {2 iithes muudatuse-
gavastuvdetud.

§3 voetakse nihtava enamu-
segamuutmata vastu.

Juhataja R. Penno: On tehtud
ettepanek, lopetada koosolek. (Héddleta-
takse.) Poolt on 24 hiilt, vastu 21 haalt,
segga on ettepanek vastu voe-
tu

Ldpetan Riigikogu koosoleku.
Koosolek 15peb kell 22.45 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees R. Penno.

Abisekretir J. Piiskar.



