Il RIIGIKOGU

3. istungjirk.

Protokoll nr. 57 (23)

1927. a.

III Riigikogu koosolek 25. martsil 1927. a.
kell 17.

Kokku on tulnud 96 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis : Riigivanem J. Teemant,
rahaminister L. Sepp, valisminister Fr. Akel,
sOjaminister N. Reek, kaubandus-t66stusmi-
nister K. Kornel, teedeminister A. Kerem,
too—hoolekandemlmster J. Masing, haridus-
minister J. Lattik, siseminister J. Hiinerson,
kohtuminister O, T1ef

Pievakord:

1. Eesti ja Liti vahel 19. oktoobril 1920. a.
Riias solmitud konventsiooni riigipiiri ja pii-
riddrse maariba elanikkude Giguste kohta, ja 1.
novembril 1923. a. Tallinnas sdlmitud tdien-
dava piirilepingu muutmise protokolli kinni-
tamise seadus — valiskomisjoni ettepanek.

2. Eesti ja Briti vahelise rahatransfertide
vahetamise kokkuleppe lisaartiklite kinnitamise
seadus — viliskomisjoni ettepanek.

3. Revideeritud Berni kirjandus- ja kunsti-
teoste kaitse konventsiooniga ja selle lisaproto-
kolliga iithinemise seadus — viliskomisjoni
ettepanek.

4. Vene Noukogude vigede poolt tehtud
sojakahjude ja rekvisitsioonide tasumise sea-
duse tdiendamise seadus — tildkomisjoni ette-
panek.

5. Eesti vabariigi kulude ja tulude eelarve
1927./1928. aastaks — II lugemisel.

6. Pollumajapidamiste metsaga varustamise
seadus — I lugemisel.

7. Utiriseaduse muutmise ja osalise kao-
tamise seadus — fiiiiriseaduse komisjoni ette-
panek.

8. Palga alammidra seadus — sotsiaalko-
misjoni ettepanek.

9. Uute linnade tuluallikate suurendamise
ajutine seadus — omavalitsuse komisjoni ette-
panek.

10. Eluaseme seadus — maakomisjoni ette-
panek.

11. Riigi ma1ap1dam1se aruande komisjoni
esitis ruglkontxolon aruande kohta o./i. ,,Reva-
lise“ asjas.

12. Riigikogu valimise, rahvahaaletanuse ja
rahvaalgatamise seaduse muutmise seadus —
rahaasjanduse komisjoni ettepanek.

13. Piirituse ja alkoholiliste jookide miiiigi
seadus — rahaasjanduse komisjoni ettepanek.

14. Tallinna Raekoja platsi korraldamiseks
kinnisvara sundvoorandamise seadus — iild-
komisjoni ettepanek.

15. Rahukohtu trahviseaduse tiiendamise
seadus — {ildkomisjoni ettepanek.

Koosolekut juhatab abiesimees R. Penno,
pirast esimees K. Einbund.

Sekretiri kohal abisekretir J. Piiskar.
Koosolek algab kell 17.20 min.

1. Pievakorra
tdiendamine.

Juhataja R. Penno:
Avan Riigikogu koosoleku.
Péevakorra kohta on teh-
tud ettepanek, tdiendada pédevakorda, vottes
esimeseks punktiks komisjonide tdiendavad
valimised. (Hédéletatakse.) Ndhtava ena-
musega on ettepanek vastu vdetud.
Enne péevakorra juurde asumist on sOna
sekretidril teadaande korras.

2. Teadaandmi-
ne komisjoni
antud seadus—
eeclnou kohta.

Sekretir J. Piiskar:
Riigikogu juhatuse poolt
on antud rah3331anduse ko-
misjoni riigiasutuste
koosseisude ja riigiteeni-
jate palkade seaduse muutmise seadus.

Juhataja R. Penno:
Rkl. Schulbach’ilt on ette-
panek, valida sotsiaalko-
misjoni liikmeks rkl. Kaar-
na. (Héidletatakse). Ndhtava enamusega
on rkl. Kaarna sotsiaalkomisjoni va-
litud.

Isiklikus asjas on sdna rkl. Veileril..

3. Komisjonide
tdiendavad
valimised.

4. A. Veiler’i
sOnavotmine
isiklikus asjas.

A. Veiler (toer): Eilse
kdne ajal hiiiidis muuseas
rkl. Pits minu konele mitu
korda vahele. Uhele vahel-
hiiiidele vastates tihendasin mina, et meie kala-
kaubanduse seisukord ei voi rkl. Pitsile, kui isi-
kule, kes ise kilusoolamise ja plekk-karbitoostuse
ettevOttest osa on votnud, tundmata olla. Seal
juures arvasin mina aktsiaselts ,,Lukullust®.
Teatavasti likvideerus see ettevdote mone aasta
eest, suuri kahjusid maha jittes. Selle ettevotte
aktsiondrideks olid muuseas ka mitmed tege-
lased, kes praegugi veel meie parempoolses
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seltskonnas liiguvad. Niitid aga teatatakse
minule ustavalt poolt, et rkl. Pits ,,Lukulluse*
aktsiondr ei ole olnud. Pean siinkohal oma
. kohuseks seda Oiendada, et neid eksiarvamisi
dra hoida, mis selle vahemirkuse puhul tekkida
voiksid.

Juhataja R. Penno: Kuna viliskomis-
joni aruandja rkl. Rei puudub, jdib vahele
2. péevakorra-punkt — Eesti ja Liti vahel
19. oktoobril 1920. a. Riias s6lmitud konvent-
siooni riigipiiri ja piiridérse maariba elanikkude
diguste kohta, ja 1. novembril 1923. a. Tallinnas
sOlmitud tdiendava piirilepingu muutmise pro-
tokolli kinnitamise seadus — véliskomisjoni
ettepanek.

Viliskomisjoni aru-
andja]. Toénisson:Riigi-
kogu kinnitas hiljuti kokku-
leppe Eestija Briti vahelise
rahatransfertide vahetamise
kohta. Selle kokkuleppe jér-
gi oli voimalik, et Suur-Bri-
tanniast Eestisse saadetavad
rahatransferdid vilja anti
Inglis rahas. Ometi oli iileilmliku posti konvent-
siooni alusel loomulik, et rahatransferdid vilja
antakse selle riigi valuutas, kuhu transferdid
médratud. Meile oli erand tehtud sellepirast,
et Eesti mark ei olnud koteeritav Londoni raha-
turul,ja et Eesti raha stabiliteet endistel aastatel
kindel ei olnud. Vahepeal on aga Eesti mark
koteeritud Inglise rahaturul. Meie raha on sta-
biilne ja sellepdrast ei ole tarvis kokkuleppest
senisel kujul kinni pidada. Sellepdrast on kokku
lepitud Eesti ja Suur-Britannia vahel, et niiiid
rahatransfertide saatmisel maksma pannakse
harilik kord, ning rahatransferdid, mis Eestisse
tulevad, médratakse kindlaks juba Eesti raha
alusel. Selle kokkuleppe tegelik téhendus on
selge, ja asjaajamine ldheb lihtsamaks. Uhtlasi
on see kord ka {ildine ja tarvilik. On loomulik,
et meie riigi suhtes erandeid ei tehta. See on
meie rahvusliku enesetunde, kui ka riigi suver-
riniteedi seisukohalt tervitatav. Sellepidrast
on ka lisaartiklid, mis endise kokkuleppe tiien-
damisel alla kirjutatud 12. oktoobril 1926. aas-
tal, meie seisukohalt aina tervitatavad. Vilis-
komisjon on selles mottes iihinenud Vabariigi
Valitsuse seisukohtadega ja paneb ette, lisa-
artiklid kinnitada. Viliskomisjoni nimel esinen
ettepanekuga: Eesti ja Briti vahelise rahatrans-
fertide vahetamise kokkuleppe lisaartiklite kin-
nitamise seadus I lugemisel vastu votta.

5. Eesti ja Bri-
ti vahelise ra—
hatransfertide
vahetamise kok—
kuleppe lisaar-
tiklite kinnita—
mise seadus —
I lugemisel.

Juhataja R.Penno: (Hiiletatakse.)
Néhtava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastu vdetud.

Riigikogu asub vahelejddnud pievakorra-
punkti juurde.

6. Eesti ja Lati Viliskomisjoni aruand-
vahel 19. oktoob- ja rkl. Rei pundumise tdttu
ril 1920. a. Riias tididab aruandja kohuseid
sélmitud kon- viliskomisjoni esimees rkl.
ventsiooni rii- Laidoner.
gipiiri ja piiri- Viliskomisjoni aru-
ddrse maariba andja J. Laidoner:
elanikkude 6i- Austatud Riigikogu liik-
guste kohta,ja med! Esimesel novembril
1. novembril 1923. aastal kirjutati alla
1923. a. Tallin- Eesti ja Liti tiiendav pii-
nas sOlmitud rileping, mille sihiks oli
tdiendava pii- muuseas kdrvaldada mone-
rilepingu muut- suguseid arusaamatusi, mis
mise protokolli mdlema riigi piiri ajamise
Kinnitamise sea- juures tekkisid. See leping
dus — T luge~ mééras dra mitmedki asjad
misel. tiksikasjalikult. Tegelikult
piiritodde juures selgus aga,
et kodike seda tdpipealselt tiita eisaa, mdned
kiisimused on otstarbekohasemad lahendada
teisel viisil, ja sellest siis tekkis tarvidus,
tiiendav piirileping teha ja alla kirjutada.
Niiiid on t66d nii kaugele jdudnud, et 13pu-
likule piiriprotokollile voiks alla kirjutada.
Seda ei saa aga enne teha, kui seadusandlikult
on need muudatused kdik fikseeritud ja sea-
duslikuks tunnistatud. See iilesanne tuleb
tdita. Kéesolev leping ei sisalda isedralikke
pohipanevaid kiisimusi, vaid rohkem vormaal-
kiisimusi, ja igale Riigikogu liikkmele on lepingu
tekst kétte saadetud, sellepérast ei hakka ma neid
tiksikasjalikult ette lugema. Viliskomisjon
arutas lepingu iiksikasjalikult ldbi, leides tar-
viliku olevat selle Riigikogule esitada ja vGima-
likult ruttu maksma panna, nii et juba piir,
nagu eelmises lepingus on ette nihtud, voiks
L. aprillist 1927. a. maksma hakata. Vilisko-
misjoni nimel teen ettepaneku, seaduseelndu
I lugemisel vastu votta.

Juhataja R.Penno: (Hiiletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastu vdetud.

Aruandja J. Laidoner: Arvesse vot-
tes, et kiesolev seaduseelndu peab maksma
hakkama 1. aprillist 1927. a., teen ettepaneku,
esimese ja teise lugemise vahel kolmepievali-
sest vaheajast mitte kinni pidada.

Juhataja R. Penno: (Hiiletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek vas-
tu voetud.

Kuna viliskomisjoni aruandja rkl. Rei
kohal ei ole, jddb vahele 4. pievakorra-punkt —
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revideeritud Berni kirjandus- ja kunstiteoste
kaitse konventsiooniga ja selle lisaprotokolliga
iihinemise seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aru-
andja J. Holberg: Omal

7. Vene Nouko-
gude vigede

poolt tehtud  ajal registreeriti ja Kkirju-
sojakahjude ja tati iiles kdik sGjakahjud ja
rekvisitsioonide rekvisitsioonid, mis olid

tekkinud Vene Noukogude
vigede poolt Eesti prae-
gusel territooriumil asu-
vatele kodanikkudele. Kuid
vilja seda ei maksetud.
Makseti vilja ainult need kahjud, mis tehtud
Eesti sojavigede poolt, voi mis tekkinud lahin-
gutegevuse labi, nagu podlemalastud hooned
jne. Aga 1926. a. seadus asus teisele seisu-
kohale ja mééras dra, et tasumaksmisele kuu-
luvad iildse Vene Noukogude vigede poolt
tehtud kahjud ja rekvisitsioonid, ja selleks oli
tarvis asuda registreerimisele. Vabariigi Valit-
sus soovitas, et see kord, mis oli endises sea-
duses ette nihtud, lihtsustataks, sest kui maa-
konna ja linna sdjakahju komisjon #ra kaotati,
asutati siseministeeriumi juurde ajutine sdja-
kahjude rekvisitsiooni komisjon. See vaatab ko-
hapeal kahjud libi, need ldheksid kinnitamisele
peakomisjoni ja peakomisjoni peale vdib edasi
kaevata Riigikohtusse. Mitte soovides ellu
kutsuda uusi asutusi kohapeal ja kuna maa-
konna ja linna komisjon dra on kaotatud, lei-
dis Vabariigi Valitsus, et oleks tarvilik koik
kahjud, mis kohapeal siindinud, 1ibi vaadata,
anda siis peakomisjoni otsustada ja kdik pea-
komisjoni otsused kuuluksid Vabariigi Valit-
suse kinnitamisele. Ning viimaste peale ei
ole administratiiv-kohtu korras kaebamist Rii-
gikohtusse. Selle 1dbi oleks vdimalik olnud
neid kiisimusi ruttu iahendada, ja iihes sellega
oleks valitsusel kdepdrast nende otsuste revi-
deerimine.

Uldkomisjon ei iihinenud Vabariigi Valit-
suse seisukohaga, vaid leidis, et ei ole otstarbe-
kohane {iksikute asjade juures iildisest pdhi-
mbottest modda minna ja voimalust anda kae-
vata Riigikohtusse. Ning leidis, et peakomis-
jon on ainukene asutus, kus vdib sGjakahjusid
ldbi vaadata. Aga kaevata voib Riigikohtusse.
Kuna peakomisjonis valitsuse esitajate tdie-
lik iilekaal, ja ka rahaministri esitaja seal on,
siis on Vabariigi Valitsusel digus kontroleerida
neid otsuseid. ;

Teen ettepaneku, kiesolev seaduseelndu
I lugemisel vastu votta.

tasumise sea-—
duse tdien-

damise seadus

— I lugemisel.

Juhataja R. Penno: (Hiiletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastu voetud.

Riigikogu asub vahelejadnud pédevakorra-
punkti juurde.

8. Revideeri-
tud Berni kir-
jandus- ja kuns-
titeoste kaitse
konventsiooniga
ja selle lisapro-

Viliskomisjoni aru-
andja A. Rei: Austatud
Riigikogu liifkmed! Kies-
olev eelndu on Riigikogu
liikmetele vilja jagatud.
Uhtlasi on Vabariigi Valit-

tokolliga iihi- sus seletuskirjas pikemalt
nemise seadus pohjendanud, mispirast
— I lugemisel. - selle konventsiooniga iihi-

nemine Eestile paratama-
tuks on saanud. Konventsioon vdimaldab aga
temaga iihinevatele riikidele iiksikutes kiisi-
mustes enda kohta maksvaks tunnustada mitte
viimase redaktsiooni miirusi, vaid 1886. a. ja
1898. a.redaktsioonis maksvusel olnud méd-
rusi.

Kasutades seda digust kavatsetakse Eestis
kirjandusteoste tSlkimise ja draamateoste ette-
kandmise suhtes Berni konventsioon maksvaks
tunnistada 1886. ja 1896. a. redaktsioonis.
Muidugi on konventsioon ka sel kujul, kuidas
ta Vabariigi Valitsuse ja viliskomisjoni poolt
Riigikogule ette pannakse, teatavaks raskuseks
ja kitsenduseks meie kirjandusele. Kuid viga
raske oli kaitsta seda seisukohta, et Eesti abso-
luutselt ei taha tunnustada Kkirjanduslikku
omanduskaitset, mis teiste kultuurriikide vahel
on tarvitusele voetud. Sellepdrast on konvent-
siooni maksvaks tunnustamine Eestile para-
tamatuks saanud. Teiselt poolt voib aga arvata,
et konventsioon sel kujul, nagu ta meil maksma
pannakse, Eesti kirjanduse ja kunsti arenemi-
sele iilearu koormav ei tohiks olla. Nimelt
mis puutub kirjanduslikkude teoste tdlkimisesse
ja draamateoste ettekandmisesse, siis jadb 1896.
a. redaktsiooni jdrgi teiste maade autorite todde
ainudigus tSlgete suhtes maksvaks kogu Kir-
jandusliku omandusdiguse kaitse kestusel ainult
sel tingimusel, kui autor kiimne aasta jooksul
teose ilmumisest arvates, on oma Oigust kasu-
tanud ja tolke jaoks loa andnud, see tdhendab,
et kui nditeks Inglise, Saksa vdi Prantsuse
autor on lasknud oma teose eestikeelde tdlki-
da, siis on autori omandusdigus selle teose suhtes
maksev iildise korra jérgi, see on, ta kustub
ainult viiekiimne aasta pirast pdrast autori
surma. Kui aga kiimne aasta kestes, teose
avaldamise pédevast, teost ei ole eestikeelde
tolgitud, siis vabaneb see teos kirjandusliku
omandusdiguse kaitse alt ja siis vOib seda
igaiiks vabalt eestikeelde tdlkida ja eestikeeles
vilja anda. Peab arvama, et sel kujul konvent-
sioon meie kirjanduse ja kunsti arenemisele
mitte iileliia koormav ei ole. Virskete teoste
suhtes tuleb muidugi podrata autorite poole
ja noutada nendelt tolkimiseks luba, kuna aga

36
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teoseid, mille ilmumisest rohkem kui 10 aastat
mooda ldinud ja mis selle aja jooksul ei ole
eestikeelde tolgitud, vdib vabalt eestikeelde
tolkida.

Viliskomisjoni nimel teen ettepaneku, kéies-
olev seaduseelndu esimesel lugemisel vastu
votta,

Juhataja R. Penno: (Hiéletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseel ndu
I lugemisel vastu vdetud.

9. Eesti vabariigi Eelarve-komisjoni
kulude ja tulude kaasaruandja H. Re-
eelarve 1927./ bane kannab ette ja
1928, aastaks — ndhtava enamusega
II lugemisel. vdetakse vastu riigi-
kontrolli korralised

kulud (vaata lisa nr. 3, lhk. 4).

Kaasaruandja J. Lehtman: Vabariigi
Valitsuse poolt esitatud rahaministeeriumi
eelarves tegi komisjon vordlemisi vihe muu-
datusi. Peamuudatus siindis muidugi § 1.
juures, kus teenistustasu ette nihtud. Selles
paragrahvis suurendati summasid kaunis suu-
rel maidral. Sellekohased summad olid ette
ndhtud eelarves 475 miljonit terve eelarve
peale. Selle summa jagas komisjon dra vas-
tavate ministeeriumide vahel. Peale selle
kirpis komisjon majanduslikke kulusid. Ma-
janduslikkude kulude all olid iiles voetud sdidu-
rahad. Sodidurahad on suuremalt osalt ette
ndhtud II klassi tariifide jérgi. Sel ajal kui
eelarve kokku seati, olid II Kklassi tariifid kor-
ged. Niiiid on vahepeal sGidutariife alandatud,
ja sellepdrast vdhendas komisjon sdidusum-
masid tariifide alandamise vdrra. Peale selle
kérpis komisjon majanduslikke kulusid, nagu
iilirirahasid jne. Suurem vdhendamine oli
piiritusemonopoli juures ja Tallinna piirituse-
lao kiittekulude juures. Seal vihendas komis-
jon kulusid 520 tuhande marga vorra, sest
kavatseti sinna uued katlad sisse panna, mis
paremini todtavad ja sellega kulude kokkuhoiu
saavutavad. Siis vdhendati tolli peavalitsuses
mitmesuguseid kulusid. Kodige suurem vihen-
dus — 275.000 marka — tuli sellest, et ette-
ndhtud t6id arvati edasi liikata voivat. Nimelt
oli tolli peavalitsus ette ndinud, et tuleb
platsi, mis asub sadamakapteni maja ja tolli-
maja vahel, suurendada. Komisjon arvas, et
selle platsi suurendamisega voib viivitada ja tom-
bas selle summa maha. Need olid suuremad
muudatused, mis komisjon selles eelarves tegi.

(Kannabette rahaministeeriumi kor-
ralised kulud (vaata lisa nr. 3, lhk 4—S8).

Rahaminister L. Sepp: Viga aus-
tatud Riigikogu lilkmed! Kuna Riigikogu

komisjon piirivalve ja tolli peavalitsuse ithen-
damise seaduseelndust kustutus olulisemad
paragrahvid, siis oli Vabariigi Valitsus sunnitud
kogu selle seaduseelndu Riigikogust tagasi
votma. ]

Sellepdrast ei oleks &ige, kui rahaminis-
teeriumi eelarvesse jadksid piirivalve kulud,
ja panen ette, need kulud iile viia siseminis-
teeriumi juurde tagasi, ja viiksemates summa-
des. vastu vdtta otsckohesed tolli peavalit-
suse kulude krediidid. Sellega tuleks peatiikk
V. Tolli ja piirivalve peavalitsus — A. Kesk-
asutus — krediidid vastavalt vihendada ning
tiles votta eelarvesse peatiikk V. Tolli pea-
valitsus. Teen sellekohase ettepaneku.

Juhataja R. P enno: Rahaministrilt
on ettepanek, vdtta peatiikk V jiargmiselt:
» Lolli peavalitsus. A. Keskasutus.

§ 1. Teenistustasu:

a) mddralistepalk . . . Mk. 858.000
c) tilemddralistepalk . . 72.000
Mk. 930.000
§ 2. Ametsoidud:
a) sOidud siseriigis . . 50.000
§ 3. Ametnikkude ja teenijate
toetus:
b) arstiabijatoetus . . . 30.000
§ 5. Ametnikkude ja teenijate
varustus a5 12929.200
§ 8. Kantseleikulud :
a) kirjutus- ja joonistus-
materjaly .-l s 5 1.600.000
b) post, telegrahv ja tele-
g il U s el o% 97.000
c) ajakirjad jakirjandus . ,, 15.000
d) mitmesugused kulud . ., 35.000

Mk. 1.747.000
§ 9. Majapidamine:

a) puhastus jakorrashoid ,, 1.200

f) majateenijad ja todlised , 54.000
h) mitmesugused kulud . ., 800
Mk.  56.000

§ 12. Vallasvara:
A FSOCIIS AT A s iy o 5.000
b) korrashoid . . . . . o 10.000
Mk, 15.000

§ 90. Segakulud:
b) ettendgematakulud . ,, 10.000

MK. 4.167.200¢

Vastavalt tulevad siis ka 18pusummad
muuta.

Tolli peavalitsuse keskasutus
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O. Gustavson (stp): Hérra rahami-
nister on teinud ettepaneku, piirivalve jéllegi
viia tagasi rahaministeeriumi eelarvest sise-
ministeeriumi eelarvesse oma krediitidega.
See ettepanek ja talitus nditavad, kui kergel
kdel rahaminister on hakanud sarnaseid la-
hutamise ja {thendamise asju ajama. See pole
ainuke sellane nihtus. Ldinud aasta detsemb-
rikuust peale on esitatud terve rida seadus-
eelndusid, millistes rahaminister pretendee-
rib viga laialiste volituste peale. Naiteks
esitati 1. detsembril 1. a. eelndu, mis kandis
pealkirja: ,,Riigiasutuste t60 koondamise sea-
duse tdiendamise seadus.“  Selles ndudis
rahaminister endale jirgmisi &igusi: ,,Asu-
tuste koosscisude koondamise tdideviimise
puhul ka maksvates seadustes kindlaksmé&a-
ratud ndukogusid, komisjone, komiteesid jne.
timber korraldada ja .nende koosseise vasta-
valt muuta, kui ka iiksikute ametnikkude
funktsioone teiste peale panna®“. Teiste s&-
nadega — rahaminister noudis volitusi ka sea-
duses ettendhtud asutuste iimberkorraldami-
seks. Uldkomisjonis pidi iiks valitsuse esi-
tajagi iitlema, et seadus sel kujul lausa vastu-
votmatu. Seal tihendati, et sarnasel korral,
kui see volitusseadus vastu voetakse, siis Rii-
gikogus iildse ei maksa enam arutada komis-
jonide koosseise ega nende pirast vaielda,
sest valitsus v0ib siin. teisiti korraldada. See
eelndu jdeti Shku rippuma ja seadust sellest
eelndust ei saanud. Uldine meeleolu oli aga
sarnane, et see seadus vaevalt kiill vastuvge-
tav on.

Léks moni aeg mooda. Siis tuldi uue eel-
nduga, nimelt sellega, mille peale rahaminister
tdna tdhelepanu jubtis, piirivalve alluvuse sea-
dusega. Selle seaduse § 1. deldakse, et piiri-
valve loetakse alluvaks rahaministrile. Aga
§ 2. nButakse juba, et Vabariigi Valitsusele
antaks digus piirivalve asutuste tiilesandeid
teiste asutuste peale panna, koosseise iimber
korraldada ja koosseise koondada, piirivalve
asutusi teiste asutustega liita vdi tarvilikkude
iilesannete tiitmiseks uusi asutusi moodustada.
Komisjonis iitles rahaministeeriumi esitaja,
kas kogemata vdi meelega, et terve selle sea-
duse pearaskus seisabki § 2-ses. Tal oli &i-
gus. Komisjon leidis, et see paragrahv on
vastolus meie maksva pohiseadusega ja kus-
tutas selle paragrahvi, ning tagajirg oli see,
mis tina kides: rahaminister jitab niitid piiri-
valve siseministeeriumi alluvusse edasi. Edasi
on rahaministeeriumi algatusel esitatud uus
eelndu, mis terve riigi valitsemise aparaadi
korraldab ndnda, et Riigikogu sellest eemale
jidgu. Ma motlen mnimelt Riigiasutuste
iimbermoodustamise, riigiteenijate, koolindu-
nikkude ja Opetajate tasude normeerimise
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ning perekonna-abiraha seaduse muutmise sea-
dust®. Téahendatud seaduse § 1. p. a. ndu-
takse Gigust,asutusi imber korraldada oma dra-
ndgemise jdrgi. Edasi, p. c. ndutakse digust
riigiteenijate, koolindunikkude ja dpetajate pal-
ku, tasusid natuuras ja ametsditude tasusid
normeerida. Teiste sOnadega tahetakse va-
litsusele Oigus anda seadusi vilja andma
hakata, sest poOhiseaduse § 84. iitleb selge
sOnaga: palku voib maksta ainult seaduste
alusel, muidu mitte. See eclndu on praegu
iildkomisjonis. Ma ei tea, kas Vabariigi Valit-
sus seda eelndu endisel kujul toetab voi voe-
takse see tagasi. (K. Einbund, pdl: On
juba tagasi vdetud.) On tagasi vietud?
Uldkomisjoni, kus see seaduseelndu arutusel,
ei ole see teadaanne veel ulatanud. Kui Rii-
gikogu lugupeetud esimees niiid teatab, et
eelndu tagasi voetud, siis tervitan seda. Ra-
haminister on niinud, et temal vaevalt korda
liheb, temale praegu muidu nii soodsates
oludes ldbi pressida niisuguseid suurte era-
korraliste volituste seadusi.

Edasi, 30. detsembril esitas rahaminis-
teerium seaduseelndu nimetuse all: riigi eel-
arve seaduse muutmise seadus. Selles tahe-
takse lubada valitsusele rahaministri ette-
panekul igal aastal teha erakorralisi kulutusi 75
miljoni marga suuruses. See seaduseelnSu
anti rahaasjanduse komisjoni, kes tdhendatud
seaduseelndu kaaludes seadis iiles kaks Kkiisi-
must iildkomisjonile seisukoha votmiseks: 1)
Kas on pdhiseadusega kooskolas, kui eelarve
seadusega Vabariigi Valitsusele Sigus antakse
teatud summa piirides erakorralistel juhtu-
mistel viljaminekuid teha, mis ei ole tekki-
nud maksvate seaduste tditmisest ja mille
viljaminekuteks puudub eelarves krediit? 2)
Kui sarnaseid kulusid tehakse, kas siis Vaba-
riigi Valitsus peale poliitilise vastutuse veel
muud vastutust kannab?

Uldkomisjonis kaaluti neid kiisimusi, ja
enamus leidis esimese Kkiisimuse puhul, et
eelndu sellel kujul kidib meie maksva pdhisea-
duse vastu. Teise kiisimuse peale vastas
iildkomisjon eitavalt. Niilid on huvitav dra
oodata, missugused jireldused rahaasjanduse
komisjon tildkomisjoni otsusest teeb: ta-
hetakse siiski eelndu lébi suruda v8i moel-
dakse arvestada iildkomisjoni seisukohaga.
Rahaministril ei ole tarvet sarnasteks noue-
teks. Sest pracgumaksev eelarve seadus lu-
bab kulutada kuni 15 miljonit marka aastas
viljaspool eelarvet. Ei ole kuulda olnud, et
see summa ldinud eclarve-aastal oleks dra
tarvitatud. Aga niiiid ndutakse 5 korda suu-
remat. Pdhjendatakse sellega, et olla kord tar-
vis olnud sarnast summat ,,Svjatogori®“ ren-
timisel. Sellest juhusest, summast, mis aset
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leidis ldinud aastal, haarati kinni ning nduti
75 miljonit marka — iilesannete tditmiseks,
mis ei ole tingitud maksvate seaduste tdit-
misest. Kdike kokku vdttes vdib konsta-
teerida, et rahaminister kipub vOtma enda
kitte seadusandliku asutuse iilesandeid. Samal
ajal aga jatab rahaministeerium rahuliku mee-
lega tditmata maksvad seadused. Rahaminis-
teeriumi suhtumine eelarve seadusse jitab mdn-
dagi soovida. Ma mbtlen nimelt erieelarvete
arutamise korda. Eelarve iildaruandja rkl. Jiir-
man tihendas oma kones, et eeclarve-komis-
jonil tuli ndha hulk vaeva selleks, et selgusele
jouda, missugused erieelarved meil {ildse ole-=
mas. -

Mina ei saa siit jireldada muud kui seda,
et hirra rahaminister ei ole tditnud neid iiles-
andeid, mis eelarve seadus talle peale paneb.

Eelarve seaduse § 17-as loeme: ,,Eripohi-
kirjade ja -pShimédruste alusel tegutsevatele
riiklikkudele ettevGtetele ja asutustele riigi-
kassast antavad vdi nende poolt riigikassasse
makstavad summad vGetakse eclarve-ettepane-
kutesse iildises korras.

Nende ettevitete ja asutuste, samuti ik-
sikute riigiasutuste valitseda olevate eriots-
tarbeliste kapitalide kulude ja tulude erieel-
arved ning aruanded seatakse kokku eraldi
ja lisatakse juurde vastavale eelarve-ettepane-
kule.*

§ 26-da viimane 15ige iitleb: ,,Peale selle
lisatakse juurde eelarve-eelndule materjalina

17. nimetatud erieelarved ja -aruanded.”

§ 29 lausub: ,,Riigikogu vaatab lidbi ja
kinnitab seaduslikus korras Vabariigi Valit-
suse poolt Riigikogule esitatud riigi eelarve-
eelndu iihes § 17. teises 1dikes ettendhtud eri-
eelarvetega, vilja arvatud eripdhikirjade alusel
tobtavate ettevotete erieelarved.

Kiisimus peaks olema piris selge, erieel-
arved, vilja arvatud eripdhikirja alusel t60-
tavate ettevdtete erieelarved, kuuluvad Riigi-
kogus ldbivaatamisele harilikus korras. Seda
tdidetud ei ole.

Meil on terve rida fonde, mille kohta ei ole
ldiinud ega kédesoleval aastal mingisuguseid
materjale esitatud. Oige huvitavad on need
pohjused, mis rahaministeeriumi esitaja ette
kandnud: ministeerium ei pooldanud selle
paragrahvi sissevOtmist, see viidi seadusse
Riigikogu algatusel, mis meil sest niiiid lugu,
kui Riigikogu hidas on. (J. Lehtman, as:
Nii kiill ei 6eldud!) Nii siis iiksikute
ministeeriumide esitajad valivad seaduse tiit-
- misel paragrahvi ja paragrahvi vahel: see
paragrahv on vdetud seadusse valitsuse ette-
panekul, seda me tiidame, too on algatatud
Riigikogu poolt, seda me ei tdida. (Riigiva-
nem J.

Teemant: Mis Teie rédigite -

asju, mis nii ei ole olnud!) ‘Aga
ma olen kuulnud, et nad nii on olnud.
(Riigivanem J. Teemant: Kuulsite,
mis hérra Lehtman iitles?) Mis ta iit-
les? (Aruandja J. Lehtman: Oeldi
seda, et see paragrahv on sisse vée-
tud Riigikogu poolt, aga mitte seda,
etsee korda ei lihe. Riigivanem J. Tee-
mant: See oli vidikene ilustus hirra
Gustavson’i poolt.) Ei olnud mingi ilustus,
vaid motiiv, millest tarvis on jireldusi teha.
Ja mis on sarnase suhtumise tagajirg? Aga
see, et Riigikogu eelarve-komisjon eelarve
libivaatamisel piris halatsemisvidrilises seisu-
korras on. Eelarve-komisjonis vaadati libi
erieelarved viga omapdraselt: ainult aru-
andjail oli materjal kides. Teistel ei olnud
mingisuguseid materjale. Ukski eelarve-ko-
misjoni liige ei olnud neid ndinudki — aru-
andjad kandsid need komisjonis ette. Aru-
saadav, et Oigest arutamisest ei saanud siin
juttugi olla, vaid kuulati moepérast dra ja
voeti vastu. Muidugi v3ib sel teel eelarve
libivaatamist kiirustada, aga siiski ei tohiks
nii kaugele minna, et selle libivaatamise kii-
rustamiseks isegi materjalide paljundamine
tarbetuks loetakse. Sellepdrast arvan mina,
et rahaministeerium peaks lugema endale
enam siduvaks need eelarve seaduse para-
grahvid, mis késitavad erieelarvete arutamise
korda.

Rahaminister L. Sepp: Viga lugu-
peetud hirrad Riigikogu litkmed!  Hérra
Gustavson’ile oleks mul vastata jargmist: minu
arvates ei ole ndutud midagi erakorralist,
sest kiesoleva aasta jooksul on valitsus saanud
volituse, et v0ib koondamisi oma dranigemise
jargi ette votta ja iithe ametkonna iilesandeid
teise peale iile viia. Kui valitsus arvas voi-
malikuks koondamise libi tolli ja piirivalve
valitsused iihendada, siis oli see otstarbeko-
hane samm, kuid seda ei saadud sellel kohal
ldbi viia, sest selleks oli teisi volitusi tarvis,
kuna piirivalve peavalitsus to6tab veneaegse
piirivalve erikorpuse seaduse alusel. Loomu-
likult on piirivalvel seal ka sedavdrd suured
funktsioonid ja koosseisud ette nihtud, mis
ithendamise juures sugugi tarvilikud ei ole.
Kui aga valitsusele seda volitust anda ei
tahetud, siis loomulikult jitab valitsus selle
koondamise tegemata. Selle sammuga on aga
Riigikogu édra hoidnud selle kokkuhoiu, mis
nende peavalitsuste ithendamine oleks anda
voinud.

Mis puutub aga iildiste eriliste volituste
andmise kiisimusse, siis kerkis see siis iiles,
kui tuli kisimuse alla Riigikogu vanemate-
kogus, kas on vdimalik enne eelarvet koossei-
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sude seadust vastu votta, vdioleks tarvis anda
vastavaid volitusi valitsusele, et valitsus vdiks
ajutisi koosseise maksma panna. Sellest vilja
minnes siis valitsus esineski eriliste volituste
ndudmisega koosseisude maksmapanemiseks.
Kui aga pirast Riigikogu vanematekogu arvas,
et otstarbekohasem on koosseisud vastu votta
kiires korras Riigikogu poolt, siis loomulikult
kaotas ka volituste ndudmine oma motte, ja
valitsus on selle eelndu tagasi votnud. Kui
see kiri ei ole veel komisjoni joudnud, siis
loomulikult jSuab ta ldhemal aja.

Mis puutub eelarve seaduse paragrahvi-
desse, mis Kkisitavad erieelarvete vastuvot-
mist ja teadmiseks vOtmist Riigikogu poolt,
siis tekitasid need minu teada just Riigikogu
komisjonis raskusi oma selgusetusega, ja kui
selgitati, missuguses korras erieelarveid vastu
votta tuleks, siis kiisiti ka rahaministeeriumilt
seletust, mis rahaministeerium arvab, kuidas
tuleks eelarve seaduse nende paragrahvide
juures talitada.  Rahaministeeriumi esitaja
iitles, et mina ei tea, nende motiivid pole meil
teada, sest Riigikogu ise vottis need paragrah-
vid seadusesse ja peaks niitid teadma, missu-
guses korras mende paragrahvide jirgi tali-
tada tuleks.

Kui neid ei paljundatud ja erieelarvet kétte
ei saadud, selles ei tohiks rahaministeeriumi
praegusel korral stitidistada.

O. Gustavson (stp): Hirra rahaminister
eksib, kui arvab, et tema poolt esitatud riigi-
asutuste t00 koondamise seaduse tdiendamise
seadus ja pracgumaksev seadus iiks ja sama on.
Ma miletan viga histi, kui 1924. aastal esi-
mest korda t66 koondamise seadus pdevakor-
rale kerkis. Siis oli praegune Riigikogu esi-
mees Karl Einbund see, kes toonitas, et vae-
valtmdeldav on lubada Vabariigi Valitsusele
erivolitusi sinna maani, et ta v0ib hakata
seadustes ettenihtud asutusi timber koondama,
iihendama jne. Sealt poolt rShutati seda eri-
liselt. Ja tagajirg oli see, et Vabariigi Valitsu-
sele vaid digus anti riigiametnikke ja -teeni-
jaid ametist vabastada, nende kohti vakantseks
jattes. 1925, aastal vOeti vastu t80 koondamise
seadus, mille § 1. p. b iitleb, et Vabariigi Valit-
susel on &igus the asutuse ii'ssandeid teise
asutuse peale panna, kui see maksvate sea-
dustega keelatud ei ole ja selleks iile kanda
iihest asutusest teise tarvilik arv ametkohti
ithes ametnikkudega, teenijatega jne. Siin on
toesti samm edasi mindud volituste suuren-
damises. Aga see, mis rahaministri ldinud
aasta detsembrikuu ettepanekus leidub, on
midagi muud, seeon palju kaugemale ula-
tavam, kui pracgumaksev riigiasutuste t00
koondamise seadus. Teie ndete, hdrra raha-

minister, et Riigikogu ei saanud Teile ndutud
volitusi anda, ta ei saa neid anda nii kaua, kui
tema tahab maksvatest seadustest lugu pidada.
Aga eile ohtul nditas Riigikogu enamus, et
tema Kka siin risti ette ei 166, kui on 14bi suruda
moned krediidid, mis ei pShjene maksvail
seadusil, nonda nagu eclarve seadus seda
nduab. Teile vdib dnne soovida, hirra raha-
minister. Teie motteviis leiab poolehoidu.

Mis puutub erieelarvetesse, siis arvan ma,
et koik noutavad erieelarved siiski esita-
tud ei ole. Minu teada on, nditeks pollut6o-
ministeeriumil terve rida fonde, mille kohta
Riigikogu juhatus ei ole saanud neid materjale,
mis noutavad. Ma ei taha Oelda, et ainult
rahaministeerium siin oleks stiidi. Kuid kaht-
lemata tuleb Riigikogul ja rahaministeeriumil
leida korralik tee selleks, et tdita eelarve sea-
duse §§ 17. ja 29. ndudeid. Praegu on aga
nende paragrahvide tiitmine emam kui puu-
dulik.

Chr. Kaarna (toer): Austatud Riigikogu
lilkmed! Riigikogule Vabariigi Valitsuse poolt
esitatud 1927./28. a. eelarve erakorraliste kulude
ossa oli muuseas voetud toetus uute elukorte-
rite ehitamiseks 10.000.000 marka. Pohjen-
duse osas on selle summa kohta jairgmine tdhen-
dus: ,,Toetuseks elukorterite ehitamisel ehi-
tavatele ihingutele, arvesse vdttes valitsevat
korterikitsikust ja maksvaid palgaolusid.“ Eel-
arve-komisjoni vastavy alamkomisjon piiidis
selgusele jouda, missugustelt seisukohtadelt ja
ldhtekohtadelt vdlja minnes on see summa eel-
arvesse voetud ja kuidas seda mdeldakse kasu-
tada. Hirra too-hoolekandeminister oli nii
lahke ja andis alamkomisjonile seletust, mille
13puotsus oli jirgmine: praegu puuduvad iga-
sugused kavad ja méiirused, sest valitsusel el
ole veel teada, kas seda summat antakse voi
mitte. Kui summa vastu vOetakse, siis t60-
tatakse médrused vilja, siis alles selgub, kuhu
seda summat anda, osa sellest summast ldheks
maale, osa linna. Eiolnud seisukobta ega ndud-
mist, et summa liheks kas ainult linna voi
ainult maale, vaid ta vdib minna iihele ja tei-
sele poole. Eelarve-komisjon ei olnud selle
nimetusega piri, kuigi alamkomisjoni poolt
seletati, missugustel motiividel see summa
toetuse nime all eelarvesse oli voetud. Ja seal,
mone minuti jooksul...

Juhataja R. Penno: Kboneleja, see ei
puutu Kkorralistesse kuludesse.

Chr. Kaarna (tber): Ma ridgin iildse
rahaministeeriumist. (Hiiided paremalt
poolt: Ei kuule midagi, palutakse
kdveminil!) Summa, millest ma rédgin, ei
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ole kiill rahaministeeriumi korraliste kulude
osas, kuid ma tahan selle summa Kkisitamise
puhul puudutada iildist ehituslaenu poliiti-
kat ja tegevust, mis puutub rahaministeeriumi
alasse. Sellepdrast on iikstapuha, kas see
summa on rahaministeeriumi korralises vOi
erakorralises eelarves, kas ta on rahaministee-
riumi vdi mone muu ministeeriumi eelarves.
(Riigivanem J. Teemant: Kui niilaialt
seletame, siis ei tea kuhu satume. Nii
laialt meie ei saa seletada. See on
tildine vaidlus, niiiid vdetakse tiksik-
asjalikult 14bi.) Eelarve-komisjoni enamus
leidis, et riigi raha kinkimisest juttugi ei voi
olla. Toetused, see tihendab kinkide andmine
niihdsti elukorterite kui ka teiste hoonete ehi-
tamiseks peaksid dra jddma. Juttu vdivat olla
ainult lacnudest. Ja mone minuti kestel muu-
tis eelarve-komisjon valitsuse poolt ettepan-
dud redaktsiooni:  10.000.000 protsendita
laenuks viikekorterite ehitamiseks, tihendab —
toetus muudeti protsendita lacnuks, mille
juures Oeldi, et komisjoni arvates peaks selle
fondi tarvitamine siindima eriméiiruste alusel,
ja et sellest fondist tuleks Jaenu anda elukor-
terite ehitamiseks nii maal kui linnas. Ma olek-
sin, vBinud nendest numbritest mé6da minna,
neid tildse mitte nimetades ja kdneleda ehi-
tuslaenu poliitikast iildse, siis ei oleks juha-
taja minule takistusi teinud. Aga mina arvan,
et meil ei tarvitse vormaliteetide taha pugeda,
vaid iitleme otsekohe, mida Oelda on. Tahak-
sin kiisida, kuidas moeldakse meil laenuand-
mist elukorterite, — nimetatagu neid véikes-
teks vOi suurteks korteriteks, — ehitamiseks
lahendada. Juba iisna ammu méidrati Riigi-
kogu poolt 10.000.000 marka elukorterite
ehitamiseks maale. Seda summat ei saanud
Vabariigi Valitsus kauema aja jooksul vilja
anda, sest puudus vastav seadus. Kui hiljem
seadus tuli, siis todtati médrused vilja ja nen-
dest, mis 17. maértsil s. a. ilmunud, nieme niiiid,
missugustel tingimustel mdeldakse sellest
10.000.000 laenu anda. See laen liheb maale
viljaspool linnu ja alevite administratiiv-piire
ja tema pealt voetakse, nagu iitlesin, protsente.
Nitid méidratakse jalle 10.000.000 marka,
millest lubatakse anda ka maale. Kiisime
niiiid: kes saab protsendita laenu ja kellele
antakse protsendiga laenu? Millised pShjused
voivad siin m&dduandvad olla, ja kuidas saab
tildse nii talitada?

Juhataja R. Penno: Rkl. Kaarna, juhin
Teie tdhelepanu sellele, et II lugemisel an-
takse sOna ainult nende summade kohta,
mis on koneallolevas eelarve-osas. Palun

konelda ainult sellest osast, Tis on praegu
kone all.

Chr. Kaarna (toer): Ma vdin need sum-
mad nimetamata jitta ja kOneleda sellest,
kas on sarnane seisukord loomulik, et laenu-
dest, mis ldhevad korterite ehitamiseks, on
ithed protsendiga ja teised protsendita laenud,
niihédstilinnas kuikamaal. Aga mul on veel
iiks teine kiisimine. Kuidas siinnib selle summa
viljaandmine? Eelarve-komisjoni arvates peaks
selle fondi tarvitamine siindima eriméiruste
alusel. Kas selleks on eriseadust tarvis vdi
mitte? Varematel aegadel eclarvesse vdetud
summasid ei hakatud enne vilja andma, kui
vastav seadus oli ilmunud. Niiiid aga 6eldakse,
et vastava summa viljaandmine siinnib eri-
mairuste alusel. Et lahkarvamisi ei tuleks ja
et Vabariigi Valitsusele ei hakataks etteheiteid
tegema summa viljaandmise v0i mittevilja-
andmise pérast, siis on tarvis kindlalt dra 6elda,
kas selle summa kohta peab tulema eriseadus,
vOi on valitsuse kied taiesti vabad, see tdhen-
dab, voib korraldada laenuandmist eriméadrus-
tega, ilma seaduseta?

Juhataja R. Penno: Faktiliseks mérku-
seks on sOna rahaministril.

Rahaminister L. Sepp: Rkl. hirra
Kaarnale teatan, et tema poolt tihendatud
Mk. 10.000.000.— protsentideta ehituslae-
nudeks ei ole rahaministeeriumi eelarves, see
on esitatud t66-hoolekandeministeeriumi eel-
arves.  Eelarve-komisjonis pandi kiill see
summa ajutiselt rahaministeeriumi eelarvesse,
kuid 18pulikult paigutati ta t06-hoolekande-
ministeeriumi eelarvesse tagasi. Sellepdrast
ei voi tulla rahaministeeriumi siiiidistama sel-
les osas, mis tema alla ei kuulu, vaid mis kuu-
lub hoopis teisele ministeeriumile. Pean iitlema,
mulle see tekst, mis Riigikogu komisjoni poolt
ette pandud, sugugi ei meeldi, ja sellepirast
olen algatanud seaduseelndu, mis sellele
tilesandele uue sisu annaks. Aga ikkagi ei
saa rahaministeeriumi siiiidistada, kui mone
teise ministeeriumi eelarves on summa, mis
teiste tingimustega kasutatav, kui rahaminis-
teeriumi krediidisummad. Need on kaks
isesugust asja isesugusteks otstarveteks.

Juhataja R. Penno: Hiiletamisele tuleb
hirra rahaministri ettepanck. Kui see vastu
voetakse, siis langeb édra peatiikk V sel kujul,
nagu ta komisjoni poolt esitatud. Rahaministri
poolt esitatud ettepanek on jirgmine: Votta
eclarvesse:

»>Ptk. V. Tolli peavalitsus.

A. Keskasutus.

Teenistustasu . . . Mk.
Ametsdidud . . . .

930.000.—
50.000.—

[ )
DO =
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§ 3. Ametnikkude ja tee- .
nijate toetus . . . . Mk.  30.000.—
§ 5. Ametnikkude ja tee- e
nijate varustus . . ., 1.329.200.—
§ 8. Kantseleikulud . . ,, 1.747.000.—
§ 9. Majapidamine . . 5 56.000.—
§ 12, Vallasvara .~ 0 o s 15.000.—
NG ERepakylnd " F S e 10.000.—

Tolli peavalitsuse kesk-
asutus Mk, 4.167.200.—

(Hidletatakse.) N#htava enamusega
on ettepanek vastu voetud, seega peatiikk
V vastu voetud sel kujul, nagu rahaminister
ette pani. Seega vihenevad rahaministeeriumi
korralised kulud 106.754.300 marga vdrra.
Panen bdidletamisele rahaministeeriumi kor-
ralised kulud vastavate parandustega, nii et
16pusumma oleks 522.843.000 marka. (Haa-
letatakse.) Nédhtavaenamusegaonraha-
ministeeriumi korralised kulud vastu
voetud.

Kaasaruandja A. Veiler kannab
ette ja nidhtava enamusega vdetakse
vastu kaubandus-t66stusministeeriumi
korralised kulud (vaata lisa nr. 3, lhk,
8—9).

Kaasaruandja L. Raudkepp: Hari-
dusministeeriumi eelarve esitati Vabariigi Va-
litsuse poolt iildsummas 624.673.800 marga
suuruses. Eelmisel aastal oli haridusministee-
riumi eelarve kogusumma 608.799.400 marga
suurune. Sellest nieme, et 1927./1928. a.
eelarve moddunud aasta eelarvest 15 miljoni
marga vorra suurem on. Eelarve-komisjon
suurendas eelarvet, mis esitatud Vabariigi
Valitsuse poolt, veel 115.259.200 marga vorra
selle tottu, et ametnikkude ja teenijate palku
tdsteti, samuti ka Opetajate palku umbes
259, vdrra, senikaua, kui Opetajate palgasea-
dus vilja todtatakse ja Riigikogu poolt vastu
voetakse. Niiiid tuleb aga Opetajate palku
Opetajate palgaseaduse alusel veel rohkem
suurendada, nii et sellele praegusele eelar-
vele tuleks juurde 30 miljonit.

Haridusministeeriumis on koondamine lébi
viidud, nimelt on majandusosakond ja rahvus-
vaheline sekretariaat {ihendatud keskasutu-
sega, scllepdrast on ka peatiikkide arv kahe-
vorra vaiksem, 5 asemel on niitid 3 peatiikki.
Eelarve-komisjon arutas ka iiht sooviaval-
dust, mis kiib seminaride kohta ja mis kdlab
jargmiselt: Riigikogu avaldab soovi, et hari-
dusministeerium asuks seminaride koonda-
misele.

Eelarve-komisjon leidis, et koondamine
liheb liig pikalt edasi. Juba kahe aasta eest

tehti algus seminaride suhtes, aga seni on
ainult kaks klassi Tallinna seminari juures
dra jietud. Nende andmete pohjal, mis hari-
dusministeeriumist saadud, ja millega komis-
jon arvestas, nende pohjal leidis komisjoni
enamus, et seminaride koondamine peaks
kiiremini minema. Meie riik ja kool voiksid
kolmest seminarist kiillalt Sppejdude saada,
ja pedagoogiume vdiks olla iiks kuni kaks.
(J. Voiman, stp: Eelarve-komisjon liik-
kas ju selle sooviavalduse tagasil—
L. Johanson, stp: Komisjon liikkas ju
selle sooviavalduse tagasi. O. Gustav-
son, stp: Aga Teie ei saa siis oma
isiklikke arvamisi komisjonile kiilge
pookidal)

Juhataja R. Penno: Palun aruandjat
mitte segada. (J. Voiman, stp: Aga kui
ta rddgib, mis digus ei ole!)

Kaasaruandja L. Raudkepp: Mina
nimetasin seda sellepérast, et sellest oli kdige
rohkem konet eelarve-komisjonis.  Soovi-
avaldus liikati kiill enamusega tagasi. Asun
iiksikasjalikule lugemisele.

(Kaasaruandja L.Raudkepp kannab
ette haridusministeeriumi korralised
kulud (vaata lisa nr.3,lhk. 10—12).

A. Usai (stp): Lugupeetud rahvasaa-
dikud! Pean tarvilikuks teha moned mirku-
sed meie hariduspoliitika kohta.  Vaevalt
saab eitada tOsiasja, et hariduse sihid kdige
tihedamalt on seotud elu sihtidega. Elu
méidrab dra hariduse sihid, ja haridus omalt
poolt mdjub elu arendamise peale. (J. TOnis-
son, rhv: Kas see 16pusummaga kokku
kdiib? Seda oleks pidanud pealkirja
juures rddkimal!) Mina vOtsin kohe sona.

Saades teatud pildi hariduse seisukorra
kohta, vdime meie saada ka vastava pildi
rahvaelu ja seltskonnaelu arenemise kohta.

Missuguse pildi voiksime saada meie selts-
konna- ja riigielu arenemise kohta, kui meie
vaatleme hariduse seisukorda meie Eesti vaba-
riigis?  Kdigepealt tuleb tdhelepanu juhtida
meie koolide materjaalse voi ainelise seisu-
korra peale. Millised on meie koolimajad?
Kui meie rindame kuskil vOOras riigis, siis
podrame eestkitt tihelepanu sellele, missugu-
sed on seal koolimajad. Selles mottes on meie
seisukord vdga kurb. Mooddunud kooliaastal
oli koolinGurikkude aruannete jéirgi tervis-
hoidlikult hiid koolimaju ainult 177, rahulda-
vaid 696 ja halbu 591. Et need koolid kdige
halvemini mojuvad Opilaste tervise peale,
sellejuures pole mingisugust kahtlust.
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Toon moned niited koolimajade seisukorra
iile Petserimaal. Mul puuduvad andmed teis-
test maakondadest. Seal korraldasin ma ankeedi
koolimajade kubatuuri kohta. Nii on Petseri-
maal kaks klassi, kus oli kubatuur iiks kant-
meeter, 39 klassil oli kubatuur 1—2 kant-
meetrini, 72 klassil 2—3 kantmeetrini, 34 klas-
sil kuni 3 kantmeetrini, 19-nes koolis oli
4 kantmeetrit, 7-mes klassis 5—6 kantmeetrini
ja 4 klassis 6—7 kantmeetrini.  Ainult
11 koolil oli ndutav kubatuur, sest normaal-
olukorras peaks olema 6—7 kantmeetrit 1 Opi-
lase kohta. _

Samuti on viletsad valgustuse olud, sest
normaalolukorras peab poranda ja akende
pindala vahekord olema vdhemalt 1:5. Pet-
serimaal tuleb ette aga klasse, kus vahekord
1:30, 27 klassis oli vahekord 1:20 kuni 1:15,
38 Kklassis — 1:14, 32 klassis — 1:9, 15 klas-
sis 1:5 ja 28 klassis — 1:4. Valgustuse oludes
jitavad meie koolid 18pmata palju soovida.
Ka sisemaal ei ole paljudes koolides seisukord
kaugeltki parem. Et sarnased klassid rohu-

valt ja negatiivselt mojuvad Opilaste tervis-

liku seisukorra peale, sellejuures ei ole mingit
kahtlust. Ja mitte iiksnes Opilaste vaid ka
Opetajate tervislik seisukord kannatab. Pal-
jud Opetajad on jadnud tiisikushaigeteks just
viletsate klasside tottu.

Kui vaadelda Opilaste tervislikku seisukor-
da, siis on see vilets. Aruanded Petserimaa
kohta nditavad, et umbes 509, dpilastest
on haiged ja suur protsent kopsudega, mis
oleneb kiilmetamisest. (M. Laarman, pol:
Kliima on vist halb.) Eriti on viletsad
Petserimaa koolid, kus Opilased istuvad pali-
tutes ja kasukates, kindad kies, ning ei suuda
Oppetodst tdsiselt osa voita. Kuid ka teistes
maakondades, Saaremaal ja Lidnemaal, tuleb
kiillait halbu koolimaju ette. Selleks, et
kirjeldatud olukorda parandada, ei ole midagi
tosist ette voetud. Koolimajade ehituslaenu
fondi médratakse ddrmiselt viiksed summad.
Kiesoleval aastalgi ainult 25 miljonit marka,
kuna tarvidus nende summade peale suur on.
Nagu ajakirjandusest teada, on omavalitsuse
asutuste poolt laenu ndutud ile 200 miljoni
marga. Muidugi mdista, sel teel ei ole meil
voimalik kunagi nii kaugele jouda, et saada
vabariigis korralikud koolimajad, kuna ometi
hariduse edule, eriti niisuguse viikese rahva
juures, nagu meie oleme, t3sist tdhelepanu
tuleks juhtida, sest sel teel on ainult vdimalik
kindlustada oma riikliku iseseisvuse alus-
miiiire ja luua vastava seisukoha ka kultuur-
rahvaste peres. Oecldakse, et meil ei olla sel-
leks summasid olemas, riik olla vaene jne.
Aga kui meil on tarvis raha teisteks otstarve-
teks, nditeks sOjavarustuse tarvis, siis raha

leidub. Kaitseliidu tarvis leiti 200 miljonit
marka erilise maksu ndol. (K. Pits, pdl:
See on Teil niiid pinnaks silmas!—
Riigivanem J. Teemant: Mis Teie -
hakkate kdnelema asjadest, mida Teie
ei tunne,jitke see rahaministri asjaks!)
Mina itlen ainult — kui leitakse summasid
teiste alade jaoks, mis muidugi ka viga tar-
vilikud, siis peab ka hariduse jaoks leidma.
Miks peab siis just haridus vaesekslapseks
jadma. Mina ei ttle, et kaitseliidu jaoks raha
tarvis ei oleks, kuid ka koolimajade ehitami-
seks, ka koolimajade fondi loomiseks tuleks
moni eriline maks seadusandlikult libi viia.
Ometi peab tunnistama, et riikliku iseseis-
vuse mottes on just haridusel eriline tdhtsus.
Riigi julgeoleku mdttes on haridusel eriline
tihtsus, ja histiharitud kodanik vdib paremini
kindlustada riigi julgeolekut, kui hea rel-
vastus ja mitteharitud kodanikud. (J. Tonis-
son, rhv: Praegu on nii rasked ajad,
praegu ei vdi niisugust maksu peale
panna.) Aga parandusi liikatakse ikka iihest
aastast teise, ja ei ole ndhtavasti tahtmistki
koolide ainelist seisukorda parandada.

Siis edasi peab dra mirkima iildse vanku-
mist meie koolipoliitikas, mida voib iseiranis
jalgida keskkoolide koondamise kiisimuses,
mis ei siinni kiillalt kavakindlalt ja millest
ajakirjanduses palju kdnet olnud. Meie kesk-
koolide vorgu arendamisel ei ole pdhimdt-
ted selged. Mingisugune vahekord peaks
olema iild- ja kutsehariduse vahel? Kuid
meil puudub kindel kava selle kohta. (Vahel-
hiilie paremalt poolt: Pole kiillalt
kindel jéirelvalvel) Mis puutub jirel-
valvesse, siis ei pruugi teil sellepdrast muret
olla.

Edasi vOiks dra mirkida dppekavade iile-
koormatust. Algkoolid on selles suhtes siiski
paremas seisukorras: siin on rohkem jirje-
kindlust. Kuid keskkoolid on iile kiilvatud
kéiksugu Oppekavadega.  Algkoolidele on
antud raamkavad, mis vOimaldavad lihemas
tulevikus vilja tootada Oppekavad, mis tun-
tavalt holbustavad t66d. Keskkoolis valitseb
aga Oppekavade suhtes igasugune kindluse-
tus. Seal on vastu voetud Oppekavad 1923.
aastal, 5. IT 1924. a., 1. X 1924, a., 5. V 1925.
aastal, misjuures neid kavasid on nimetatud:
minimaalkavad, maksimaalkavad, iilemineku-
kavad, normaalkavad, jne. Et kuidagi viisi
ithendada neid mitmekesiseid Oppekavu, on
mdodunud aastal antud ringkiri, mis tahab
dra médrata Oppekavade késitamist. Ope-
tajad ei suuda orienteeruda Sppekavade roh-
kuses, tekivad suured segadused nende kisi-
tamisel, sellepdrast siinnib nahtus, et igaiiks
todtab omaette ja omal algatusel. Eriti meie
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dppekavades tuleb dra mérkida aine rohkust,
mis muidugi mdista ei vdimalda edukat Sppe-
t66d. Peab tdhendama, et eestkétt tahetakse
saavutada teadmiste rohkust, kuna teadmiste
kvaliteet jietakse hoopis tahaplaanile. Kesk-
koolides tuubitakse dpperaamatuid suure hoo-
lega. Ei ole vdimalik aine rohkuse tottu pdhja-
likult 1dbi tootada Oppematerjali, ja viibides
keskkooli klassides, nied, kuidas noored ini-
mesed suure vaevaga vastavad seda, mida nad
pihe on tuupinud. (J. Tdnisson, rhv:
Keskkool ei ole iile koormatud.) Viga
iile koormatud! (J. Laidoner, pdl: Teistes
maades on palju suuremad program-
mid.) Tookooli pdhimdte on — rohkem
ldbi tootada Oppeained, mitte piirduda ainult
malutooga.

Ma miletan hésti, et praegune haridus-
minister, kui ma ei eksi 1924, aastal kdneles
ithes riigi eelarve-kdnes, et Oppekavad on
ddrmiselt lile koormatud, et sunnitakse Opilasi
nimelt tuupima, et visimus valdab noori ini-
mesi. Seda tunnistas omalajal, 1924. a.,
nitidne haridusminister. Kasvatav dpetus,
mis peaks olema kooli siht, jidb igatahes
tagaplaanile maksvate dppekavade juures. (Va-
helhiiiie J. Tdnisson’i, rhv poolt.) Hirra
TOnisson, vaadake neid to6id, mida kirjutavad
keskkooli Iopetajad, siis igatahes teie leiate,
kuivord on vélja arenenud Opilased: mnimelt
arenematus paistab silma. Arenemist vdib
saavutada ainult materjali l1ibité6tamise kau-
du, kunagi mitte muul teel. Paremas seisukor-
ras on siiski Oppe- ja kasvatustod mottes
algkool. Siin on rohkem vastu tuldud elu-
nduetele, on antud raamkavad. Ka siin peab
ithe tendentsi dra mérkima ja nimelt: alg-
kooli tunnikavades on vihendatud loodusloo
tundide arvu ja suurendatud usudpetuse tun-
de. Selle vastu ma ei vaidle, kui usudpetuse
tundide arvu suurendati 5 klassis, kuid loo-
dusloo tundide vdhendamise vastu tuleb kind-
lasti vaielda, sest see on Oppeaine algkoolis,
‘mis Opilasi eriti huvitab. Siin on reaalsete
asjadega tegemist, mida Opilased vaadelda
vdivad. Loodusloos tutvunevad Opilased
looduse nihtustega, mis eclolevas elus neil
tingimata tarvilik.

Meie haridusel puudub kindel stiil, puu-
dub see koonduspunkt, mis seoks iiksikud
Oppeained iiheks tervikuks., (Chr. Kaarna,
toer: Piibel on koonduspunktiks!)
Siis kiill, kui piiblit lugeda koonduspunktina.
Teiste maade haridustegevuses vdime leida
kindlat tendentsi. V&tame nditeks Inglis-
maa. Siin on hariduse peale suurt téhelepanu
pooratud. Koolides kasvatatakse igustun-
net, ja terve kasvatamise protsess sihib selle
poole, et nimelt vidrtuslikke kodanikke kasva-

tada. See ongi stiil Inglise hariduses. (K.
Péts, pol: Inglise haridus ei ole su-
gugi tihestiiline.) Saksamaal seisab kdrgel
teaduse hindamine. Uldtendentsi on tdesti
raske dra midrata. Meil aga, vdib olla, tahe-
takse seda koonduspunkti voi stiili milita-
rismis niha, mida kooli tahetakse viia. Meil
koneldakse ka veel rahvuslikust Kkasvatusest,
kuid see on ainult sonade tegemine. (Va-
helhiiiie keskelt.) Kuid nii, kuidas meil
kasvatustood teba piititakse, nii meie sihti
kitte ei saa. Meie haridussiisteem on tdiesti
ilmetu, ei ole ka kindlat siisteemi hariduspolii-
tika sihtjoontes. (J. Tdnisson, rhv: Teie
vaadake, kui rahvuslik Inglismaa kool
on!) Kuid see on saavutatud héstikorral-
datud Sppetosga. (Vahelhiiiie keskelt.)
Hea dppetddga vdime ka meie kasvatada héid
kodanikke, kuid praeguse siisteemiga ei saa
meie seda teha. Eesti koolides Opetatakse
Eesti ajalugu, Eesti kirjanduslugu jne. Vaér-
tuslik on selle juures aga ndue, et Opilased
ei koormaks end ajaloo ja kirjandusloo tuu-
pimisega, ei koormaks iiksi oma mélu, vaid
et nad kisitava aine libi to6taksid, mis esile
kutsuks vastavad ldbielamused, sest ainult
libielamuste kaudu on vdimalik sisendada
kasvatavat elementi.

See oleks lithidalt, mida tahtsin dra mér-
kida hariduspoliitika kohta.

Tahaksin veel moned méarkused teha Pet-
serimaa vilishariduse kohta. Nimelt kdnelen
mina kapitalist, mis on médratud piiriddr-
sete maade kultuurilise tasapinna tdstmiseks.
See kapital on olemas ja seda juhitakse kol-
mest ministrist. Kuid missugused summad
on antud piiriddrsete maade kultuurilise tasa-
pinna tOstmiseks, sellest ei ole meil, piiri-
ddrsetel elanikkudel, aimu. Meie vihemalt
ei tea, et oleksime viimasel ajal sellest kapita-
list midagi saanud. 1922. aastal sai Petseri-
maa koolivalitsus, kui oli haridusministriks
A. Veiderman — 1.000.000 marka Oppeva-
hendite muretsemiseks algkoolidele ja umbes
900.000 marka koolimajade remonteerimiseks.

Juhataja R. Penno: RKI. Usai, piiri-
adrsete maade kultuurilise edenemise kapital
kuulub erakorralistesse kuludesse, palun prae-
gu korraliste kulude juurde jidda.

A. Usai (stp): Siis votan sel puhul sona,
kui praegu ei ole voimalik sellest rddkida.

Juhataja R. Penno: Kuna Riigikogu
koosolek on kestnud kaks tundi, kuulutan
veerandiunnilise vaheaja.

Vaheaeg algab kell 19.15 min.
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_ Pérast vaheaega jatkub koosolek kell 19.40
min,

Koosolekut juhatab esimees K. Einbund.
Sekretiri kohal abisekretir J. Piiskar.

J. Klesment (stp): Ma teen haridus-
ministeeriumi eelarve .juures jirgmise ette-
paneku: Peatiikk III. Teaduse- ja kunstipea-

valitsus. A. Keskasutus. § 15. Kultuuriline
toetus — suurendada 1.200.000.— vOrra.
Sellest ,,Draamastuudiole’ 300.000 marka.

»» L 00listeatrile® 400.000.— ja kunstikool ,,Pal-
lasele® 500.000 marka.

See on Gieti ettepanek, mille vastu vdttis
vastav eelarvealamkomisjon.  Eelarve iild-
komisjonis liikati see suurendus-ettepanek tagasi
rohkem vormilistel pdhjustel, kuna ei saadud
dra ndidata summat, millega toetusrahade suu-
rendusi katta. Ma kavatsen haridusministee-
riumi erakorralise eelarve juures ettepaneku
teha, selle summa vorra vihendada erakorralisi
kulusid, ja nimelt peatiikk I. § 2. ,,Toetus
piiriddrsete maade kultuuri edendamiseks.
. Seda ettepanckut ei saa ma teha niiiid, vaid

teen selle erakorraliste kulude eelarve aruta-
mise juures. FEelarve iildkomisjonis ei oldud
sisuliselt minu poolt esitatud toetuste suuren-
damise vastu, ei vaielnud selle vastu ka sisult
valitsuse esitaja, hirra haridusminister. Ja
nagu ma tdhendasin, likati ettepanek tagasi
ainult vormilistel pShjustel.

Meile on kdigile selge, et meie kultuurilised
asutused ei saa ilma suurema riikliku toetuseta
elada, meie kultuuri ja kunstiasutuste seisu-
kord on iildse vdga halb. Sellel pShjusel suu-
rendas eelarve-komisjon toetust ,,Estoonia“
ja ,,Vanemuise“ teatrile, jittes aga liiga viik-
sed toetused teistele, ka vdga tarvilikkudele
kultuurasutustele.

Mis puutub eriti ,,Draamastuudiosse®, siis
on see meil ainuke niitelavategelaste ette-
valmistuse kool, millest vdiks vilja kuju-
neda meie teatrikool, ilma milleta oleks
meil teatrielu tulevik vaevalt mdeldav. See
asutus on varemalt suuremaid toetussum-
masid haridusministeeriumilt, Riigivanemalt
ja Tallinna linnavalitsuselt saanud. Niiiid on
aga need toetused kokku kuivanud 200.000
marga peale, mis eelarve-komisjoni ettepanekul
temale kavatsetakse anda. See summa on
viike, ja ei jitku selle asutuse iilevalpida-
miseks. Kui ettepandud suurendus 300.000
marga vorra vastu voetakse, siis aitaks see
kaasa, et selle asutuse tegevust ei 1Bpetata.
Teatavasti on ,,Draamastuudiost* tulnud hulk
teatritegelasi, suurem osa nendest on ka jii-
nud niitelavale.  Spetsiaalhariduse saanud
teatrijdude on meil aga hidasti vaja.

Mis puutub ,,T66listeatrisse*, mille toe-
tust teen ettepaneku suurendada 400.000
marga vorra, siis votab selle asutuse kohta
sdna pikemalt minu parteisdber, minu poolt
olgu vaid Oeldud, et see on meil ainukene
teater, kus korraldatakse odavahinnalisi to6-
lisetendusi, nii et temale toetuseandmine vii-
rib tihelepanu. Toolisteatrid on meil Tallin-
nas, Pirnus, Tartus ja Narvas.

Kunstikool ,,Pallasele* on haridusminis-
teerium esialgsesse eelarvesse vOtnud toetu-
sena 2.000.000 marka. Rahaministeeriumi
eelarve-komisjon on seda summat vihendanud
500.000 marga vorra. Selle summa on eclarve-
komisjoni alamkomisjon uuesti iiles vdtnud,
kuid eelarve-komisjoni pleenumis ei leidnud
see poolehoidu. ,,Pallas on meil ainsam kunsti-
kool. Ilma kunstikoolita meie kunstielu ette
kujutada aga ei saa. Kui meie siin niiiid seda
toetust 500.000 marga vorra ei suurenda, siis
ei saaks see kool iildse areneda. Kunstnikud
voivad ju kiill haridust saada véljamaal, kuhu
meie aga raha puudusel inimesi dppima saata
ei suuda. Selles koolis valmistatakse ette ka
meie koolide tarvis joonistuse dpetajaid. Opi-
lased on seal suuremalt osalt kehvadest klas-
sidest, kes Opperaha ei suuda maksta ja nen-
dele peab vastu tulema. Neil pohjustel arvan,
et Riigikogus need suurendus-ettepanckud
vastuvdtmist leiavad.

E.Kink (stp): Viga lugupeetud Riigikogu
liikmed. Teatrite toetussummana on kiesole-
vasse eelarvesse voetud 12.700.000 marka.
See toetussumma ei ole suur, ta peaks Gieti
veel palju suurem olema. Kuid suurem viga
toetussummade andmisel seisab selles, et need
toetussummad ei ole kunagi kindlad, vaid
nad muutuvad, iiks aasta on ithesugune, teine
aasta teistsugune. Sellepdrast ei saa ka iikski
neist toetussummade saajatest teatritest kind-
lat tegevuskava luua. Loodetakse saada roh-
kem toetust, saadakse aga vihem ja see pais-
kab tegevuskava segi. Kuid on tarvilik siiski
teatreid toetada. ‘Teatreid voiks Oieti vor-
relda kirjandusega, samasugune eesmirk kui
kirjandusel, on ka teatritel, vdib olla vast selle
vahega, et kirjandust loetakse mitukiimmend
korda vihem, kui vaatlejaid kdib teatris. Sel-
lega oleks teater palju suurematele ja laiema-
tele hulkadele kéttesaadav. Usun, teatrid ei
vOi tekitada sarnaseid poliitilisi kirgi, nagu
voib olla moned teised kiisimused, ja teatri
peale tuleks vaadata, kui tildkasuliku ettevotte
peale. Juba vanast ajast oli hulkade ndue:
leiba ja 16bustusi.  Inimene ei rahuldu iiksi
leivast, vaid nduab ka midagi muud ja selleks
on iihelt poolt teater. Meie teame kuidas mujal
teatrid on palju rohkem arenenud, kui meil.
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Meil on teatreid peale Tallinna ka mujal suu-
remates provintsilinnades, need provintsi-
teatrid said méirksa vihem toetust, kui Tallinna
ja Tartu teatrid. Kuid viimastel aastatel
ndeme, et teatri alal teatud tagasikiskumine
maad votab, osavOtmatus ilmsiks tuleb. Mis
selle pOhjuseks, keda selles siiiidistada? Kas
lava iildse ei paku enam vaatlejale seda, mis
sealt oodatakse. (J. Laidoner, pdl: Pakub
kiill, aga rahvas ei taha vaadata.) Selles
kiisimus just on, mispédrast rahvas ei taha
vaadata, kas on selles lava siiiidi, v0i on jalle
voistlejaid mujal. Ja kui on vdistlejaid, siis
tuleks vaadelda, mis poolest ta alla jaab voist-
lejast, vOi nagu viimasel ajal ajakirjanduses,
kus palju teatritest on Kkirjutatud, iiks teatri-
direktor arvab, et selle pShjust tuleb otsida
mujalt ja leiab péisetee turanismis. Siis kui
kord turanism libi 160b, siis alles drkavat meie
teater. Seni tulla kied riippe panna ja oodata.
Kui aga vaatleme iiksikult iihe voi teise teatri
tegevust, siis ndeme, et iihel teatril on rohkem
edu, ta on elujdulisem, kuna teine vastupidi
jérjest rohkem tiihjeneb, vaatamata selle peale,
et need teatrid, kellel edu on, turanismist ei
jaburda.

Ma vdtaksin vaatlemise alla iihe provintsi-
teatri, jittes esialgu korvale Tallinna ,,Estoo-
nia“. Votan provintsiteatri sellepdrast, et
vOrrelda teiste teatritega. Nimelt ei ole iile-
arune peatuda ,,Vanemuise* moodunud aasta
tegevuse juures, mille kohta alles hiljuti aruanne
ilmus. Nii oli niiteks ,,Vanemuises® 1926. a.
sissetulekuid piletite miitigist saadud 4.700.000
marka. Sellejuures on toetustena saadud
4. 491.000.—,kuid peale selle on ikkagi veel
puudujidki 4.436.000 marka. Nii on Sieti aas-
tane puudujiik 8.927.000.—. Aga peale selle
on ,,Vanemuisel® olnud veel teisi sissetulekuid.
Neil oli rahaline loterii, mis andis 5% miljonit,
kuid deldakse, see ldinud eelmiste aastate vOl-
gadekatteks. Mul ei ole eelmiste aastate aruan-
deid, et neid vdrreldasaaks,kus oleksid suured
viljaminekud #ra tihendatud. Toetussummasid
on saadud kultuurkapitalist, ja 16puks kdigile
sellele lisaks on ,,Vanemuisel oma maja.
Mitte ainult maja, vaid ka nditelava, garderoob,
juba tdieliku sisseseadega olemas.
on puudujidk ilisuur ja ei nihta, et see eel-
oleval aastal vdheneks. Ajalehtedes ilmus
pende eelarve, kus ette nihtud puudujaiki
8 miljonit marka, millest loodetakse saada
riigi eelarve korras 4 miljonit, linnavalitsus
olla lubanud 1%, miljonit, kultuurkapital
Tartu linnavalitsus 124 miljonit; siiski veel
1 miljon puudujidki. Kuidas seal puudujdiki
voetakse, kuidas nendega arvestatakse, selleks
on kujukas nidide see, nagu ajalehes ilmus
kirjeldus peakoosolekust, kus selgus, et on

Aga siiski,

eelarvest iile mindud 2% miljoni marga vOrra.
21/, miljoni marga vOrra rohkem kulusid, kui
eelarves ette ndhtud. Kui kuskil riigiasutuses
vOi eraasutuses sarnane eelarvest iileminek on,
siis ei anna see tunnistust muust, kui hooli-
matusest, lohakusest, jne.

Ja missugused véljavaated on sellel teatril
eeloleval hooajal? Loodetakse vdhemalt, on
kava tehtud, et tulusid on iile 7 miljoni. Kui
vaatleme, kuidas tegevus viimase paari aasta
jooksul olnud, siis ndeme, et tulud vihemad on
olnud, kui sellel aastal. Naiteks on 1926.
aasta tulud vdhenenud eelmise aastaga vorrel-
des rohkem kui 104.000 marga vorra, osa-
vdtjaid oli vihenenud 5.800 vorra.

Osavotjate arv on vihenenud 5.800 inimese
vorra, vaatamata selle peale, et tervelt 11 eten-
dust on rohkem antud, kui eelmisel aastal.
See laseb oletada, et seisukord seal ei parane
ei eeloleval ega jirgmistel aastatel, kui sarnane
teatri kasutamine edasi kestab.

Kui vaadelda, mida teater pakub, siis
niieme, et on lavastatud kdigest 12 draama-
komoodiat, on antud 66 etendust, peale selle
operetid ja lasteetendused, kokku veidi rohkem.
Need draama-komoddiad on sisse andnud
koigest keskmiselt 16.663 marka ja vaatlejaid
on olnud kdigest 248 inimest. See oli ,,Vane-
muise* teatris, kuhu mahub 800 kuni 1000
inimest. Téhendab, on mingitud tiihjale saa-
lile. (L. Johanson, stp: Kes seal siiiidi
on?) Operetid on andnud 41.000 marka
sissetulekut. = Nagu ajakirjanduses oli jutt,
tahetakse draama-komdodiad hoopis vilja heita
ja jitta ainult operetid. (J. Tdnisson, rhv:
Seda kavatsust ei ole kuskil)) ,,Vane-
muises“ on minu teada draamatrupp juba tege-
likult I6hutud. (J. Tonisson, rhv: Teie
teadmine on vidga puudulik.) Vahemalt
on seal suur hulk draamanditlejaid 4ra lainud.
(J. Tonisson, thv: Ainult mdni iksik
inimene on ldinud.),Uksikutest inimestest
seisabki trupp koos. Kui iiksikud 4ra 18hevad,
siis on see tundemirk, et draamanditlejate
peale vdhe rohku pannakse. (J. TOnisson,
rhv: Ei suudeta kiillalt palka maksta.)
Draamategelastele ei ole palka maksta, aga
operetitegelastele on. Aruande jirgi selgub, et
on iga etenduse kohta puudujddki veidi iile
55.000 marga. Opereti kohta vihem. Aga kui
votta ainult draama kohta, siis on see puudu-
jadk veel palju suurem, sest keskmiselt selle
aruande jargi tuleb iga etendus maksma 100.000
mk., kuid draama-komoodia annab sisse ainult
16.600 mk. Siis on iile 80.000 draamaetenduste
peale juurde makstud. See peaks juba midagi
itlema. Kui arvatakse, et draama sugugi ei
ldhe, siis tooksin mina teised vordlevad andmed,
mis nditavad, et ta siiski ldheb. Nii on ,,T66-
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listeater® moodunud aastal lavastanud 4 tiikki
ning andnud 18 etendust. Neist 11 Tallinnas
ja 7 maal. Ei saadud rohkem maal etendusi
anda, sellepiirast, et ei ole oma néitetruppi,
vaid koostdds ,,Draamastuudio® trupiga, ja
seal on inimesed ametis, neil on lavategevus
kdrvalto, need inimesed ei saa mitte tarvilikul
médral teenistusest vabaks. Ei saa sellepérast
ka ringreisisid korraldada. Et ringreisisid
korraldada, peab olema palgaline niitetrupp.
Kuid siiski pitiidis ,, Toolisteater ka maal ja
provintsilinnades anda etendusi, ka sinna viia
teatrit. Ja pérast niiiid selgub, et sinna jéllegi
oodatakse, et seal head mdju see avaldas.

»» L 00listeatri® etendustel olid pédsetihed
25—75 margani. Uheski teatris ei ole nonda
odavaid piddsetdhti, ja Saksa teatri ruumidesse
mahub palju vihem publikut kui ,,Vanemui-
sesse’, on miiiidavaid kohti ainult 620. Aga
need etendused andsid sissetulekut keskmiselt
20.000 mk. 20.000 mk. sel ajal, kui ,,Vanemui-
ne® oma suure saali ja palju kdrgemate hin-
dade juures 16.000 sai. Aga missugune pileti-
hindade vahe! (J. Tdnisson,rhv: Seal on
pdédsetihed 15 margast peale) Aga,
hérra Tonisson, vaatamata sellele, et seal 15
margast hinnad peale hakkavad, on seal kesk-
miselt osavott 228 inimest. Aga see ka midagi
iitleb. ,,Toolisteatrilss aga selle vastu on kesk-
mine osavott 453 inimest igal etendusel.
(J. Ténisson, rthv: Ega piletihinnad pole
‘slitidi.) Muidugi mitte ainult piletihinnad,
vaid seal tuleb siiiidi mujalt otsida. Mina
arvan, et siin ei ole koht niiiid pdhjalikult
kaaluda seda kiisimust ja neid pShjusi otsida.
Mina t8in ainult niite, kuidas iiks teater vdiks
viikese toetuse juures maksimaalset anda, teine
aga, kes elab riigi miljonite najal, ei suuda mi-
dagi anda.

Sellelt seisukohalt vélja minnes tuleb vaa-
data, kellele toetust anda, kellele mitte.
arvan, et ei tule selle pShimdtte jirgi kiia,
nagu kord siit Riigikogu kdnetoolilt Seldud,
et elujduetutele tuleb toetust anda, vaid mina
arvan, et just elujoulistele tuleb toetust anda,
neile, kellest on n#ha, et neil tulevikku on
ja nad libi 166vad. Peale selle tuleb arvesse
votta seda, et toolisteatrite etendused ei saa
ndnda palju tulu anda, nagu teiste teatrite
omad ja seda sellepdrast, et neis teatri-
tes hinnad. nii korged ei ole kui teistes.
Tooliskonna seisukord on praegu viga raske.
Teatriskdimine aga peab olema vdimaldatud
igale inimesele, et pirast to6d meelelahutust
leida. Voi arvate, et ta peab minema kdrtsi,
enese tdis jooma, et seal unustada pieva
raskused, hédad ja mured? Ma usun, et selle
juures ei vOiks lahkarvamisi olla ja seda peaks
tootavale rahvale lubatama., Oeldakse, et ka

Ma

teised teatrid korraldavad ndndanimetatud
rahvaetendusi, odavahinnalisi, kuid ka seal
on tiihjus, suurem osavott siis, kui antakse
odavahinnalisi operette. Mina iikskord liksin
ka ,,Estoonia“ ette ja vaatasin, missugune see
publik on, kes neil etendustel kiib, ja nigin,
et see on harilik operetil kiiv publik. (L. Jo-
hanson, stp: Koiksugu inimesi kiib
»Estoonias®“. — J. TOnisson, rhv: See
on oige!) Kiib kiill kdiksugu inimesi, aga
kui ,,Estoonia® ja ,,Vanemuine* rahuldaksid
koike, siis oleksid meil todlisteatrid iilearused.
Aga meie nieme, et nad iilearused ei ole, vaid
hédavajalikud on.

Ma loodan, et Riigikogu vastu vdtab selle
suurendus-ettepaneku todlisteatrite kohta, mille
minu rithmakaaslane tegi, sest- see ei ole
mahavisatud raha, vaid need summad kasuta-
takse k3ige otstarbekohasemalt. V3ib olla
tulevikus ei tarvitaks toolisteatrid suuremat
toetust, kui neil oleksid omad majad ja sisse-
seaded, mis on teistel teatritel. Aga et neil
seda praegu ei ole, sellepdrast on ka nende
puudujédk paratamatu. ,

M. Laarman (pdl): Md&ne pdeva eest
arvustas Riigikogu liige pahemalt tiivalt, nimelt
hirra Piiskar, haridusministeeriumi tegevust
ja iildse meie hariduspoliitikat, tehes selles
suunas etteheiteid. Minule paistis, et suurem
jagu etteheiteid kiill suuresti liialdatud oli,
kuid siiski ei saa salata, et osa tOtt neis ette-
heidetes leidus ja pdhjendatud paistsid olevat.
Hérra Piiskar siilidistas, et haridusministee-
rium oma toos Kkiillalt jdrjekindel ei ole ja
temal kaugem etteniéigelikkus puudub. Jirje-
kindlusetuse pealemeie hariduspoliitikas juhiti
ka veel tihelepanu teise pahema tiiva kdneleja,
hidrra Usai poolt. Viimase Kkoneleja konet
kuulates on imeks panna, et niisugused vastu-
pidised vaated ja vastupidised motted iihes ja
samas ametkonnas aset leiavad. Meie oleme

kuulnud hirra haridusministri konesid, kus

toonitatakse, et meil peab rahvuslik kasvatus
olema, ja kool peab riigile andma kodanikke,
kes rahvust ning riiki austavad ja tema tulevikku
parandada tdotavad. Kuid niitid tuleb riigi-
ametnik, koolindunik omas teises olemises
Riigikogu liige, ja iitleb, et vaadake, rahvuslik
kasvatamine on puhas tithi puru ja patriotism
ajast maha kdinud asi jne. (Vahelhiiiided
pahemalt poolt.)) Ma vdtan kokku hérra
Usai kone mdtte, sest stenogrammi e1 ole mul
kiepirast, ja kui ma dieti e1 ole rddkinud, siis
vast vOtab hédrra Usai ise sona ja annab seletust
selle kohta, missugust hariduspoliitikat
tema nimelt Petseris on tcostanud ja Gigeks
peab. (Vahelhiiided pahemalt poolt.)
Hirra Johanson fitleb, et ma eksinud olen,
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kuid kas annab niiteks sarnane teguviis tunnis-
tust rahvusliku hariduse edasiviimisest, kui
Petserimaal koolidpetajaks pannakse ndukogude
Vene alam. Noukogude Vene alam on meie
riigis koolidpetajaks olnud, arusaadav, et rah-
vuslikku kasvatamist ei ole vaja. (Hulgalised
vahelhiiided pahemalt poolt) Kas
koolindunik hiirra Usai ka seda ebk seletaks,
kuidas see meie koolipoliitikaga kokku Kiib.
(A. Rei, stp: Kas koolindunik paneb
Opetajaid ametisse?) Ma seletasin mil-
lestki muust. Kas see kiiib meie hariduspolii-
tikaga iihte, et hulk Eesti lapsi sunnitakse Vene
koolides Oppima, veel enam, et Eesti koolid
kinni pannakse Petserimaal. Mul on andmed.
(Vahelhiiiie J. Voiman’i, stp poolt.)
Hirra Voiman, Teie vast revideerite oma tite-
lusi. Minu arvates oleks hirra Usai’l enesel
enam Gigust minu viiteid tulla imber likkama,
kui nad toele ei peaks vastama. Nii on tema
Rootova kooli sulenud, samuti Irboskas, kus
20 Eesti lapse imber enne on Oppinud, kes
aga niiid peavad Vene koolides Oppima.
Arusaadav, meil ei ole koolindunik Usai
sOnade jirgi ju rahvuslikku kasvatust vaja,
mis jaoks siis Eesti keelt dpetada Petseri alg-
koolides. Kdoige parem niide, et meil rahvus-
likku kasvatust vaja ei ole, on see, et hdrrakoo-
linGunik Usai laseb oma enese lapsed giimnaa-
siumi Vene osakonnas Oppida. Nii saab
hirra koolindunik oma ilesannetest aru.
(L. Johanson, stp: Kool on eraasi, seal
ei ole Teil pistmist!) See on arusaadav,
kool on eraasi hirra Johanson’i meelest. Meie
anname siin riigi eeclarves suuri summasid
vilja algkooli peale, aga hérra Johanson’i
meelest on kool eraasi. On ju arusaadav, et
Petseri koolikorralduses véddrnihtused olema
peavad, sest hérra koolindunik ise istub rahu-
liku ndoga siin Riigikogus, ajab kdrget polii-
tikat — ega’s kodus teda vaja ei ole. Vaadake,
kuidas niisugust kahepoole mingu enesele
lubatakse. Hirra Usat kui koolindunik on
riigiametnik, kuigi ta {itleb, et ta seda ei ole,
sest ei olla koosseisus ette ndhtud koolinduniku
kohti. Ta peaks siiski oma otsekoheseid
iilesandeid koha peal tditma, peaks koolide
jarele valvama, et neis Oppetod korralikult
stinniks. Aga hédrra Usai tuleb siia, asub
konetooli ja hakkab haridusministrile dpetusi
andma, kuidas koolitééd juhatada. (A. Schul-
bach, toer: Teie vaadake, et oma veskit
histi juhite, et ta pankrotti ei jadks!)
Teie oma tatraveskisse pange veidi teri juurde,
et ta tiihjalt ei krabiseks.

Niisugused on Petserimaa koolinSuniku
lood ja need on viga kurbloolikud lood. See
ei ole niisugune ming, millest hirra Kink
koneles, ei ole draama, vaid see on juba tra-

gbodia. Ma arvan, et hérra Piiskar’i tdhendus
oli teataval médral pohjendatud, kui tema
iitles, et meie koolipoliitikas teatud suun puu-
dub. Mina iitlen ka, hirra haridusminister,
et meie koolipoliitikas peab teatud suun
valitsema hakkama. Ma saaksin aru, kui kooli-
ndunik ja minister {itleksid iihte ja sama, nimelt,
et meil pole iildse rahvuslikku kasvatust vaja.
Kuid siin on just vastupidi. Siin kiivad sele-
tused, kuigi nad ithe ametkonna poolt antud,
iiksteisele risti vastu. Ja sellest ei saa ma aru.

Oieti tahtsin mina, kui ma ténasel koosole-
kul sdna votsin, ettepaneku teha ja iiht para-
grahvi parandada. Nimelt panen ette: peatiikk
II Riigi koolivalitsus. A. Keskasutus. § 1.
Teenistustasu: a) madraliste palk 1.747.200.—
vihendada 135.000 marga vorra. Pohjendus
on jargmine: Omalajal avaldas Pirnu maakon-
nandukogu elavalt soovi, et Pdrnu maakonnas
pandaks koolindunikkude suhtes teine kord
maksma. Lugu on nimelt nii, et linnas, kus
vihe koole oli, pisut iile kiimne, oli nende
koolide peal iiks ndunik, ja maal, kus 135
kooli, oli ka iiks ndunik ametis. Arusaadav, et
linnas vdis koolindunik ithe pdevaga kepi kitte
vottes koik koolid 14bi kiia, kuna maal ei olnud
seda vdimalik teha aasta jooksul. Arvati, et
linna koolindunik peaks osa maakonna kooli-
dest oma revideerimise alla vStma. Kahjuks
puudus siin aga mojuv sdna, kes asja ndnda
oleks korraldanud. Koolindunik iitles, tema
ei tahtvat maale minna, olevat kauge jne.
Nii jaigi siis asi ja peab maa koolindunik
tiksi maal ringi sditma, kuna teine koolindunik
linnas sel ajal puhkab. Ma arvan, see on ju
luksusasi, kui linnas mone kooli jaoks eriti
koolindunik riigi kulul peetakse. (Vahelhiiiie
pahemalt poolt.) Aega on temal liiga roh-
kesti, nii et kdib maal sagedasti agiteerimas
ja poliitilist kihutustood tegemas. Ma arvan,
kui neil selleks aega jitkub, siis vStku nad
oma kitte iiks osa maza koolidest. Teie vaidlete
selle vastu, et instruktorid ei tohiks kihutus-
t66d teha, kuid Pérnumaal on lood isegi nii-
sugused, et rahukohtunikud teevad poliiti-
list kihutustodd. Kuid mitte ainult instruk-
torite, vaid ka rahukohtunikkude ja koolindu-
nikkude kihutust66d maal ei saa otstarbekoha-
seks pidada.

M. Kurtschinsky (vn): Tocnoaa
HAapPOJHbIE NPEACTaBUTENN. $I XOuy roBOpUTH
10 BOMPOCY, KOTOPHIH KacaeTcsl B CYIHOCTH
HE CIUIIKOM OOMbIIOr0 Ha3HAUEHHUS H3 00-
JAacTd O10JKera, HO KOTOPHIH uMeer 60Jb-
110€ NPUHIUIHANBLHOE 3HAYEHUE,

Korpa mnoxxomuccust 110 MHHUCTEPCTBY

HApPOJHOTO NPOCBELIEHHs paccMaTpuBana
OI0JKET M KOrJa PacCMaTpPUBANHCh CyMMB,
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Has3HauyaeMble Ha KYJAbTypHBEIE Le/NH, Ha Iie-
JbIH pSil HAYMHAHWHA B 00JACTH MCKYCCTBa,
TO B YKCJE TEX MPEIJI0KEHHH, KOTOPbIe GBIIH
NPUHATHL I/ TIOJAEDKAHUA TeaTpoB, KaK
»OcTonua“, ,Banemyiine“ u ap., Hamu ObuI
BBIABHHYT BOIPOC O TOM, YTO PYCCKOE HACe-
JIEHUE HMEJNO OBl OCHOBaHHE HAAEsTbCHd Ha
TO, YTO H eMy B 006JacT¥ HCKycCTBAa OyHer
Ha3HaYe€Ha u3BecTHas cyOcuaus Ha Jen0 op-
raHusanum pycckoro Tearpa. " Ilo rem man-
HBIM, KOTOPHIE MBI UMEJH, Ha JOJIO PYCCKOro
HACENEHUsT NPHUIIIOCL OBl MPU INPOIOPLIHO-
"HaabHoM pacnpenenesud 950.000 mapok. Ho
TaK KaK Halle BHUMaHWE OOpaTWIM Ha TO,
YTO JOCTATh 3TH AEHBI'H TPYIHO, TO CTadH
pasmaBaThCl TNPOTHUB 3TOTO BO3PAWKEHUS.
Hoxnapuux penytar Payaken BHeC npeuio-
JKeHue 00 acCUTHOBAHHMM Ha PYCCKUH Tearp
500.000 mapok. Mel YLOBJIETBOPHUINCH STHM,
MBI GBIIM CKPOMHBL U IOJI€PIKAIU 5TO Npe-
noxenue, 00 aCCUTHOBAHUY HA PYCCKHil T€aTp
500.000 mapok. B mnoxxomuccuii 310 M
[POILIO, MOTOMY YTO INMPUHIHUIHAALHO BO3-
paxeHuit He Oblto. He Bospaxan HU OfMH
U3 YJIEHOB NOJIKOMHCCUM, HH IPeACTaBUTENH
MUHHCTEPCTBA, YKasblBald TOMbKO Ha TO,
YTO CyYMMBbI Ha 3TO JOCTaTh He Jerko. B
TAaKOM BHIE BONpOC GBI mepefaH B 6101-
KETHYI0 KOMHCCHIO. B 310 mocnenneit mpu
JOKJANe 3TOro IyHKTA YKa3bBaJOCh, 4TO
JIAHHOE ACCUTHOBAHHE OBINIO NPUHATO GOJIb-
[IMHCTBOM MOJKOMUCCUM HA OCHOBAHHH JO-
BOOB npodeccopa Kypuunckoro, npu uem
10 3TOMY IOBOIY IeNaluch HEKOTOPHIS BO3-
paxXeHusi, Ha KOTOPHISI MHE TOT/A, MO YUCTO
TEXHHYECKHM MNpHYMHAM HE ynanoch OTBE-
THTb, OJHAKO BOIIPOC 3TOT TEM HE TOJ0CO-
BaJCs U OB OTJOXKEH 4O TOro MOMEHTa,
[oKa HE PpEeUIWIO BONpOCa O HAXOXKACHUU
JUIsi 9TOr0 CPeACTB MPaBHUTENLCTBO. M BOT
NPABUTENLCTBO, NOCAE HEKOTOPOrO NMepuoja
CBOETO OOCYXKAEHHUS, TAKOH BO3MOXHOCTH
He HAIJIO; OJHAKO IMPABHUTENLCTBO HAULIO
Xe BO3MOXHBIM YBEJIMUUTH CyOcHpuii Teat-
pam ,Ocronun“ u ,Banemyiine“, Ha pycckuii
e TeaTp HHUUYEro He OCTaIOCh.

Bospaxenusa, KOTOpbie MHE [IeIAJHCh,
MEHSI HECKOJBbKO VIUBUIH., ¥Ka3bIBaJH, 4YTO
eClH pyccKue NMPEeTEHAYIOT Ha BEJAauy cyo-
CHIMI Ha TeaTp, TO MOYEMy XKe He MOTYT
IPETEHAOBATL HA TO XK€ HEMIBl U IIBEIH.
Bomnpoc paspeuiaercs ouenb mpocrto.

[To nanueiM obduuHanbHON CTATHCTUKY
pycckux B Dcrum 91.000, memmer 18.000,
wsenoB 7.000 umu Heckoabko Goabiue, Tyr
Mbl IMEEM HECPABHUMBIE BEIUYMHBI: PYCCKHE
COCTAB/IAIOT 3HAYMTENLHYIO YacTh HACETCHUS
peciyO6/MKH, IPYTHe e HAIIMOHANbHbIE MEeHb-
LIMHCTBA — TOJBKO HeGoabliyio yacTth. He:

A

KOTOPHIE TOBOPUJIH TAaKkKE: K YeMy BBIIA-
BaTbh cyOcuauu. Ecmu TO WM Apyroe Ha-
IUOHANbHOE MEHBIIHHCTBO JKEJaeT HMEThb
T€aTP, NMyCTb COAEPAKHUT €r0 Ha COOCTBEHHBIE
CpeICTBa.

Mgl rocnoja, ¥ XOTHM HMETh TeaTp Ha
coGcTBEHHBIE CpeAcTBa. Te, KTO TOBOPSIT,
YTO 3TO HE HAIM CPENCTBA, 3aG/IyKAAIOTCS ;
MBI TaK)Xe KaK M OCTalbHOE HaceJeHue
CTPAHBI I/IATUM HAJOTH, MBI OTOBIBAEM BOWH-
CKYIO NOBHHHOCTb; B BOHCKAax HEMaJIO COJM-
JaT PYCCKOH HAIlMOHAJNbHOCTH H B Clyyae
HaJ0OHOCTH, HOCTaTOYHOE KOJHYECTBO pycC-
CKUX, HAXOASIIUXCS B COCTABe apMuH, OyLyT
3aIMIIATE DCTOHCKYIO pecnybauKy — Io-
5TOMY MBI UMEEM IPAaBO ¥ HA COOTBETCTBYIO-
L1110 NIPONOPIUOHANBHYIO NOLLEPKKY B UUC-
Je IPYTUX W HAIMX KyJbTYPHBIX HAYWHAHUH.

$1 ne Bospaas, KOr/ia BB ABHIA/IUCh IPe -
JNOXKEeHUsT 00 yBeauueHuu CcyOcunuil Ttear-
pam ,dcronuu“, ,Banemyiine“,; ,,Pabouemy
TeaTpy‘ u ,,Jipamacryauo.

$1 cumram;, yTo IV 3TOrO MOTYT HAaWTHCH
CpezCcTBa.

51 He TOBOPWJ, YTO €CaH PYCCKOe Hace-
JIEHHE HE MOKEeT I0Jb30BaThbCH STHMH KYJb-
TYPHBIMH YUPEKACHUAMH, TaK HE HANO0 MX H
MOJAEePKUBATL HA OOIIME CPEACTBA, B TOM
YHCI€ U PYCCKOTO HAceMeHus, ITH YUPex-
JI@HHsI HYKHBI [JIsI TOTO, YTOOBI MOJILPIKU-
BaTh HA H3BECTHOH BBHICOTE KYJIbTYPHBIH
ypOBeHb, YTOO MOAHMMATL €ro — 3Ta- Hauia
o61asa 3aznauva.

O HexkyJIbTYPHOCTH DYCCKOrO HAacCeTeHHS
MHOT'O TOBOPWJIOCH; OCOOEHHO YKa3BIBAlOT B
3TOM oOrTHowienuun Ha Ileyopckuit kxpa#t u
OTUaCTH ¥ 3aHAPOBhE.

Jasi Toro, 4ro6bl GOPOTHCS C »TOH He-
KYJAbTYPHOCTHIO, HY2KHO IOJEPXKUBAThL HE
TOJIBKO 006pa30BaHue, HO ¥ HCKYCCTBO, HY2KHO
TPATUTb CYMMBI HA KyJbTYPHBIE HAaUHHAHUS.

Mou npensioKeHus HCXOJWIU U3 OCHO-
BaHUH CHPABEIJIMBOCTH, TPUHUMAST BO BHHU-
MaHHE TPONOPLUOHANBHOCTL B OTHOIICHUH
YHCTEHHOCTH HACEMEHHUS SCTOHCKOH U PyCCKOM
HaUMOHATbHOCTH. Jlaxe B TOM BHJE, KAK
[PABUTENLCTBO PA3PEIIMUI0 3TOT BONPOC, MO-
JIyYH/IACh CAEAYIOIAs KaDTHHA : CYMMBI, CCUT-
HOBAHHBIA Ml ,,JCTOHUU®, YBEIUUHIN HA
1Y, munanoHa, ,,Banemyiine Ha 1 MWLIHOH,
HTOrO ,,9CTOHMU BCero 8 MHIIMOHOB, ,,Ba-
Hemy#ne“ 4 wmwmi,; , Jpamacryznuo 200.000,
»Pabouemy rtearpy 300.000. O6umas cymma
atux cybcunuit cocrasasier 12.500.000 mpx.

Pycckoe HaceneHue cOCTaBisieT M3 00-
Iero YMcIa Hacesenust pecny6auku 8,29 ;
BEepHEe BCEro JAaxke HeckoJabko Goabuie. §
OTOpACHIBAIO JOJM NpPOUeHTa U OyAy HCXO-
nuth u3 8%. U Bor MBl u GyneM, ucxXons
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U3 5TOro, NMPETeHA0BaTh, YTOOE HaM OHIIO
nano 8% ua oO6uied CyMMBl Takoro poja
cyocumuiL.

89, u3 12 ¢ NnoNMOBMHON MH/MOHOB CO-
craBager — 1 mwmmon. Mel ke npaxe u
He mpeTeHayeM Ha 1 MWITHOH, a BCEro
tospko Ha 700.000 wmapok. KyabrypHo-
[POCBETUTENHHOMY OOUIECTBY JAaercd Ha
teatpanbHoe memo 200,000 M., a MBI Kpome
toro npocum emge 500.000 Ha opraHU3aIHIO
Teatpa. 3HAUMT, 3TO MEHbIIE TOroO, UYTO
HaM Obl B CYL[HOCTH 110J1aranoch.

Hekoropwie, npaBia, yxka3blBajd HA TO,
YTO My3bIKA HOCHT HHTEpHAI[MOHAJbHBIH
XapakTep, M 4TO T[O03TOMY aCCHTHOBaHHE
Ha ,DCTOHUIO® W CUM(]OHUYECKUI OPKECTP,
HMeeT 3HaueHue U [ PYCCKOTO HACENEHHs,
KOTOPOE TAKXKE MOKET NOJAb30BATHCHA 3TUMH
KyJabTypHbeIME Gnaramu. [lostomy wuiag Ha-
BCTPEYY STOMY YKa3aHUIO, Mbl M TOTOBHI
YMEHBIIUTh NPUXOSUIYIOCS HA HAILy JAOJI0
cymmy no 700.000 mapox, XOTS MBI U HE
yllycKaeM M3 BHAY, YTO 3STHMH Ozaramu
MO2KET IIOJIb30BATHCS TOJABKO HE3HAYUTENb-
Hasi Kydka DpYCCKHX, XHByIIMX B Peseue,
HO HE€ OcCTaJbHast NIPOBHUHIMA, [HAE KHUBET

-TJIaBHasg Macca pyCéKOl‘O Hacenenus. s

3TOH NOCAEJAHEH  JApaMaTHYECKHH TeaTp
UMeeT ropasjo OGosabliee 3HaueHue, HOO
OpKY NPABUALHOH €ro IOCTAHOBKE MOXKHO
OblI0 OB TPEGOBATh, YTOOH ONPEAENEHHOE
KOJMMYECTBO CHEKTAKAEH AAaBaloOCh B INPO-
BuHnud, IloaTromMy MBI M BBICKA3BIBAEM
noxenanue, yrobsl 6BIa  aCCUIHOBAHA
cybcuausi Ha OpraHM3anuio PYCcCKOro Apa-
MAaTHYECKOTO TeaTpa, Kortopasi Obia Obl
nepenana PycCKOMY HallHOHAJbHOMY COINO3Y.

Yro mbl He Tpebyem uero TO Ype3BHI-
YaHHOTO U COBEPIIEHHO HEOGBLIYHOIO MOXKET
NOATBEPAUTHL mnpumep JlaTBuu, e npasu-
TENIbCTBOM  BBILAETCH  MEHbIUMHCTBEHHOMY
tearpy cyocumpug B 2.000.000 mapok, MBI
K€ MPOCHM TOJbKO YETBEPTYIO YacTh 3TOMH
CYMMBI.

['oBOpsT O KyJAbTYPHOM 3HA4YE€HUM pycC-
CKOrO Teatpa MJisi HACEJNEHHUST HE HYKHO
HCXOJHUTh M3 €r0 COBPEMEHHOIO COCTOSTHHUS,
KOTrJla pemnepryap ero JaleKo He Ha BHICOTE,
HO He ClelyeT B 5TOM OTHOLIGHUM YKAa3hl-
BaTh HA4 TO, YTO MBI BHAEIA ceiuac.
Ceifuac pycckuil TeaTp HaXOAUTCA B OYE€Hb
TSKENOM cocTosiHuH,  Ecau nmocraBuTh €ro
Ha NpPABUIbHBIE OCHOBAHMS, TO, KOHEYHO,
NO/MKEeH OblT OB H3MEHHThCI W CaMblH
penepryap u Teatp jaenman Gu u B Pesene,
W B NPOBHHIMH CBOE KYJALTYPHOE JIEJIO,
3HAKOMSI HACEJEHHE C JyYIIHMU IPOH3BE-
JIEHUSIMH IPAMATHYECKOTO MCKYCCTBA.

CroiiTr mnozyMatb B 5TOM OTHOLIEHHH
XOIb OBl O IIOJOXEHHH T[0JPACTAIOLIEro
NOKOZeHusl. Mue TroBOpUTH CEroiHs O
12.000 yyamuxcst B PYCCKMX IIKOJAX;
s JAyMalm, 49TO HX OOJbIIE, MOXKET ObITh
15.000. OnHu pacrtyT COBEpPUIEHHO HE BHJS
TeaTpa, He 3Hasl KJACCUYECKUX NPOU3BEIEeHIH
JlpaMaTHYecKOd JIUTepaTyphl, HMed B Ka-
YeCTBE €JMHCTBEHHOTO KYJZbTYPHOTO pa3Biie-
YyeHusi KHHO, 3HAYEHHE KOTOPOr0 B 35TOM
OTHOLIEHUM OYEHb COMHHUTEJNBHO, MHOTAA
npsiMo Taku — BpeaHo. [lpu uHOH nocra-
HOBKE JleJla BCE 3TO MOXHO OblIO OHl
H3MEHHTB.,

Kpome TOro He HYyXKHO YNyCKaTb U3
BHUJA, 4TO ecau Obl pycckuit Teatp ObLT Ha
JIO/MKHOM BHICOTE, a4 Mbl MMEeM OCHOBAHHE
PACUMTHIBATH HA BO3MOXHOCTH TaKOH €ro
[IOCTAHOBKH, TO OH MOTI OBl SIBUTHCS, MEXILY .
[IPOYMM, NMOJE3HOH MIKOMOH M I/ 3CTOHCKHX
IpPaMAaTHYECKUX apTHCTOB, KOTOPHIE MOIVIH
6Ll TAM HAYYUTHCSI MHOTOMY ISl cebs
IIOJIE3HOMY, B CMBICTE HECKOJbKO HMHOM
MOeT OBITh MOCTaHOBKH, HHOTO, CBOE0Opas-
HOro moaxoma K jeny. Haxowen, He
HY>XHO 3a6bIBaTh, YTO M BCe BOOOLIE
SCTOHCKOE€ HACceJeHWue, 3HAUUTEeNbHAas 4acTb
KOTOPOIO 3HAET PYCCKHU SIBBIK, MOIVIO OBl
TOXKE HAXONUTh B PYCCKOM TeaTpe HOJIe3HOE
aasi  cebs  yAOBOJBCTBHE. Bens B aTOM
OTHOIUGHUH KYJBTYPHOE 3HAYEHHE Tearpa
JIIsI BCETO HACE/NEHUST BHE BCSIKOTO COMHEHHS.

CaMoe xe€ TI/JaBHOE, HEOGXOAMMO BO
BCEM 3TOM 'BOTIPOCE MCXOAUTH U3 Hayaja
pa3ymHON M Oe3NMpHUCTPACTHOH CrpaBeiy-
BOCTH, JaTh HAM TO, HA YTO MBI HMEeM
NpaBO 1O CBOEMY. YHCAECHHOMY COCTABY
CPefd MPOUEro HaceNeHHs PecryOG/HKH.

Ho 3mecb MOXET BO3SHUKHYTH OJMH
NpocTofi BOMPOC: OTKYJAa B3dTh HEOO6X0Au-
MyI0 A 3Toro cymmy. Ona MOXeT GBITh
MOJYYeHa U3 OTJAeNa YPe3BbuaiHBIX Pacxo-
nos: ormen II § 1. ,[locobust pmast pas-
BUTHS KYJAbTYPHl MNPUIPAHHYHBIX BEMEb“
cocrapmaomue 4.000.000 mapox. B npu-
IPAHMYHEIX MECTHOCTSIX  KHMBET IIPEUMYy-
LI[ECTBEHHO PYCCKOE HACeJIeHHEe, MBI XKe U
JKeJaeM HCIO/JAb30BATh YacTh 3TOH CYyMMBI
JJIS. Pa3BUTHS KYAbTYPHl TOrO e pPYCCKOro
Hacesmenus. Korma wmel pmoiigem g0 pac-
CMOTPEHHUsI OT/e/a YPE3BEIYaHHBIX PACXOLOB,
TO HAMU ¥ OyAET CHENAaHO B 3TOM CMEIC/E
COOTBETCTBEHHOE Ipenmoxenne. Bor xak
pa3 B 3TOM Cayyae MBI H HMEEM IOBOJ
BCIIOMHHTb TO, YTO TOBOPHUIOCH TOMBKD Ha
5TUX JHAX B JAekaapanuu ['naser ['ocymap-
CTBa, KOTOPLIH yKA3BIBAA HA XKEAATENLHOCTh
oco6oii 3a60TH O Hy)KJaX HaCeJeHHs MNpH-
TPAaHUYHEIX MECTHOCTEH, O TOIHATHH €ro
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KyJAbTypHOTO ypoBHA. Bor Tyr Kak pas u
IPEACTAB/ISETCS BO3SMOMKHOCTb MPEABOPHTH
3TH C/IOBAa B JEJO.

B BuAy BCEro BBHIIIEH3A0XKEHHOTO MBI
U JAeNnaeM IapJaMeHTy NPEeIJOXKeHUue B OT-
nene I, ourepa A § 15, mnyHKT C
»KYJbTYDHBIE MOCOGUS“ BHECTU YBeJIUYEHHE
B 500.000 mapox — mocobue Ha comepxa-
HHE pYCCKOro Tearpa, KOTOpOE JOJ/IKHO
OBITH NEPefaHo DPYCCKOMY HAaIMOHATLHOMY
COI03y. ITO [PEJJI0XKEHHE B NHUCbMEHHOH
(dopMe MHOIO U Nepesaercs B NPe3UAHYM.

J. Tonisson (rhv): Austatud Riigikogu
liikmed! Oieti pidin kOnelema niilid meie
teatri asjust, ldhtekohaks vottes neid kiisi-
musi, mis- on puudutatud eriti ,,Vanemuise*
suhtes. Kuid mina algan ISpust, sellest,
mis koneles rkl. Kurtschinsky. Nimelt sellest,
kas siis meie tdesti kohustatud oleme Vene
teatrile eriti suurendama tostust, kui meil
isegi kdige hiddalikumad kultuuri-nduded rahul-
damata jadvad. (O. Gustavson, stp: See
tuleb venelaste krediidist, piiridédrse-
test summadest.) Piiridérsete maakohtade
haridust6o peale médratavad summad on valit-
suse ettepanekul kavatsetud teatavate iiles-
annete teostamiseks. Siin neid niitid Vene
teatrile juhtida on alles kiisimus, mille p&h-
jendus tuleks tdestada. Just seda tOestust ei
ole aga hirra Kurtschinsky mitte toonud.
Tema tuleb vilja meie arvustiku teadetega, et
venelasi on 814%; niipalju on kultuuriiles-
annete peale vilja antud, andke meile iiks
miljon! Kuhu see on kirjutatud? Kui meie
vihemusrahvuste kultuur-autonoomia seadust
arutasime, siis rohutati vihemusrahvuste esi-
tajate poolt, et nemad tahavad saada tegevus-
vabadust, nemad tahavad oma rahvuslikku
kultuurtood teha ndnda, nagu neil omal
arusaamine selle kohta on. Ei pea neid mitte
takistatama. See oli pea lihtekoht. Alles
teises joones toodi esile veel kaalutlus voi
motiiv, et meie rahvahariduse alal eriti noor-
soo kasvatuse kulude poolest vihemusrahvus-
tele niipalju vastu tuleksime, kui enamusrah-
vuse kooli peale kulutatakse. Haridust6o
kulude kandmisest proportsionaalsel alusel ei
ole keegi kdnelenud. Ei saagi kdneleda, selle-
pérast, et kultuur-autonoomia nicb ette just
sundusliku rahvahariduse ndude rahuldamise
riigi ja omavalitsuse toctusel. Mis iile selle,
see olgu iga rahva vaba isetegevuse teostada.
Kui meil kdneldakse rahvuslikust teatrist,
siis ei saa sellest juttugi olla, et siin niiiid
mingi sundusliku toetusega tegemist on, mis
kiiks vdhemusrahvuste kultuur-autonoomia
kohustuste hulka. Meie oleme omalajal k&ik
teinud, et 0igust vdita isetegevuse alusel, oma

rahvuslikke kultuurndudeid rahuldada ja oma
rahvuslikke kultuuriilesandeid tdita. Kui meie
niitid siin riiklikku toetust anname ka viljas-
pool kooli siivendatava rahvahariduse ja rahva-
kultuuri sihtide toetamiseks, siis on see sootu
teine, kui vihemusrahvuste kultuur-autonoomia
motte jérgi ettendhtud riiklikud kohustused.
Sellepérast on juba lihtekoht, millest kdneles
rkl. Kurtschinsky, tdiesti ekslik. Mingisugu-
sest Gigusest kultuurilise toetuse peale, mis
niisama suur pidavat olema kui proportsio-
naalselt enamusrahvuse kultuurkulud, ei ole
siin juttu. Kuid isegi sel korral, kui oleks nii-
sugune pdhimdte meil maksvaks tunnistatud,
ei ole hirra Kurtschinsky viited diged. Meie
rahvalugemise andmed 1922. a. selétavad ela-
nikkude jaotusest rahvuse jérgi, et meil eest-
laste arv on absoluutselt ja suhteliselt kasva-
nud. 1922. a. oli meil eestlasi 92,49, rahva
iildarvust, vihemusrahvaid siis ainult 7,6%,.
Siia hulka kéivad venelased, sakslased, roots-
lased, litlased ja juudid. Kuidas siis siit profes-
sor Kurtschinsky 8149, venelasi vilja koorib?!
Ta toob need andmed ette, et siis kinnitada:
sclle juures peaks Vene teatrile vihemalt
1.000.000 marka toetust andma. Enam veel —
Vene fraktsioon on nii suuremeelne, et ta
lepib 700.000.—. Vaadake, arvudega vdib
Statistik vOi arvudetegelane nii talitada, et
ta poorab pahurpidi koiksugused asjad, aga
nii oma Oigusi siin dedutseerida sarnase sta-
tistika alusel, see ei ldhe korda. Kuid vaatame
péris olulikult, kas need pOhimotted, et meie
vahemusrahvustele peaksime rahvuslikkude
teatrite iilevalpidamist kindlustama, on iilepea
oigustatud. Siin puutuvad hirra Kurtschinsky
viited kokku sotsialistlikkude eelkdnelejate
seisukohtadega. Meil kdneldakse siin sellest,
et tarvis on erilist toolisteatrit iileval pidama
hakata, ja tarvis on riiklikku tostust seks, et
meil eriline toolisteater vilja kujuneks. (A.
Joeddr, stp: Kas mujal ilmas tehakse
seda?) ...Vaadake, mis mujal ilmas tehakse,
see el siinni ikka meile, sest iga kultuur-
riik talitab isefiranis oma rahvuslikkude kul-
tuurnduete rahuldamisel ndnda, et oma voi-
mise kohaselt seda vdimalikult tdielikult, vdi-
malikult viheste kuludega Kkitte saada, mis
tarvis on.

Viotke aga meie olud, kuidas on lugu meil ?
Meie oleme esimestel aastatel oma riikliku
iseseisvuse algupievil katsunud kdiki suure-
maid teatreid Tallinnas, Tartus, Pirnus, Nar-
vas, Valgas riiklikult toetada. Ei ole keegi
suutnud tGendada, nagu ei viiriks kéik need
teatrid tOsist toctust. Nad on kdik oma piir-
konnas tGsist kultuurtood teinud ja on iihis-
kondlikud joud liikuma pannud, et vabaalga-
tuse ja isetegevuse lidbi tSesti kultuurilisi asu-
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tusi iilal pidada ja edasi viia. Riik oli seesmi-
selt kohustatud oma rahvuskultuuriliste suh-
tumiste poolest neid algatusi ja piilidmisi toe-
tama. Kuid ei joutud, ei suudetud eelarves
tarvilikke summasid vabaks teha. Oldi sun-
nitud kokku tdmbama ja leppima sellega, et
tostatakse viimasel ajal Tallinnas ,,Estooniat®
ja Tartus ,,Vanemuiset. Mispérast? Selle-
pérast, et kui msie ei suuda kdigis oma véhe-
mates keskkohtades teatreid toetada tarvilik-
kude summade puudumisel, siis on vihemalt
nimetatud keskkohtades tarvis siiski rahvus-
likku teatrit iilal pidada ja voimalust anda, et
ta lahedamatesse oludesse joudes védhemalt
riikliku toetusega saaks areneda. (Vahel-
hiiiie A. JGedidre, stp poolt.) ..Lugege
monest algdpetusest kultuuri mgistete kohta,
siis Teie kuulete, et kunst on rahvuslik, kui
ta tahab kunst olla. (Vahelhiiiie A. Jde-
ddre, stp poolt.) ... Kui ma Teiega hakkan
operetist kGnelema, ega ma siis edasi ei saa.
Teie votke oma asi kisile ja ndidake, mis ope-
rett on... Lugu on aga nii, et ma ei oska enesele
ette kujutada, et Eestis iildse enam teatrit el
oleks. ‘ \
Ei saa enesele ette kujutada, et Tallinnas
puuduks Eesti teater. Sellepérast ei saa iikski
erakond kuidagi seclgeks tegema hakata, et
,sEstooniale® ei tule toetust anda. Iseasi on
kui koneldakse, kas -,,Estoonialt® iiht voi
teist parandust ei tule nduda, kas ei ole vaja
tmberkorraldusi, vdi teatud {ilesannete muut-
misi ning nende labiviimisel uuendusi. Pohi-
mottelikult aga ,,Estoonia‘ toetuse vastu keegi
vaielda ei saa. Kas ta on riigiteater vOi era-
asutus on iikspuhas, aga ta peab tiitma meie
pealinnas Eesti rahvusliku teatri #ilesannet.
Teiselt poolt Tartu. Tartu ei ole ees-
digustatud teiste linnade ees, sellepdrast et
ta teine linn suuruse poolest on. See 60.000
elanikku ei anna Narva 27.000 elaniku ees
mingisugust suurt eesdigust, et just ,,Vane-
muisele’ peab toetust andma, kuna Narva
teatrid ilma jddvad. Kuid Tartu oma erilise
olukorraga ja oma erilise tdhendusega meie
rahvuslikus elus ei saa ilma rahvusliku teat-
rita olla. Mitte ainult sellepdrast, et Tartu
on meie rahvusliku kultuuri keskkoht, vaid
ta on eriti mesie iilikooli- ja koolilinnana see-
suguseks rahvuslikuks keskkohaks, kust mitte
ainult vaimline mdju vélja ei ldhe otsekoheselt
ja kaudselt kirjanduse ja meie kultuuri kaudu,
vaid eriti meie noorsoo kaudu, kes sinna on
koondatud. Kujutage niiiid enestele ette, et
5.000 iliopilast jdetaks Tartus ilma teatrita!
(Chr. Kaarna, toer: Ulidpilased kédivad
meil teatris viimasel ajal vidga vidhe.)
...Kujutage enestele ette, et 12.000 koolidpi-
last, eriti keskkooli viimase Kklassi dpilased,

jdetakse ilma vOimaluseta teatris kiia! Kas
siis niisugusel kujul tahetakse dieti enesele
meie rahvuslikku arenemist ette kujutada?
Kui teatrid ka ei ole niitid rahvuslikuks kas-
vatusasutuseks, nagu nad olid Schiller’i mdttes,
siis on nad kahtlemata kultuurkasvatuslikuks
kohaks, mida édra kasutama peame, kui tahame
Oppivat noorsugu areneda lasta sellevadrili-
seks, et ta elus ja oma iilesannete tditmises
nduete kdrgusel peab scisma. Kui rkl. Kink
iitles, ,, T00listeteater® olevat tarvilik selleks,
et toolised kdrtsi ei peaks minema, siis tdhen-
dab et ringkonnad, kes koondunud on ,,Vane-
muise teatri iimber, nende hulgas iilidpilased
ja keskkooli vanemate klasside Opilased, need
peaksid siis omale rahuldust otsima niisugu-
sest kohast, mida ma nimetadagi ei tahal
Kujutage enesele ette, kuidas teie tahate, aga
siin on erilised olud, millest md6da ei saa
piiseda. Kui tahame kiisimuse otsustada, mis-
sugust teatrit toetada, siis on ,,Estoonia“ kui
ka ,,Vanemuine*‘ niisugusesse erilisse seisu-
korda asetatud, et seal vordlust teiste teatri-
tega 1dbi viia el saa.

Vaadake, kui sellelt seisukohalt asja kési-
tame, siis on juba seisukoht palju selgem. Ei
saa meie ., Toolisteatri ei ,,Vene teatri®
tostamisest koneledes Oclda: kui teie juba
tostate ,,Estooniat®, ,,Vanemuiset, mispérast
mitte siis ka meie teatrit? Siin on nii suured
vahed, et siin {iihtlasele vaatepinnale koike
asetada on tdiesti ekslik.

Teiselt seisukohalt: kui tahame niilid rah-
vuslikku teatrit minimaalselt kahe suurema
teatri kujul alal hoida, siis on kiisimus, kas
meie siis peaksime oma vahest joudu, mis meil
selle juures dra kuluks, killustama, et isegi
oma hidalisemad kultuurnduded rahuldamata
jataksime. Kujutage omale ette, kui see pShi-
mdte siin 14bi 160ks, mida kaitsti siin sotsia-
listide poolt todlisteatrite toetamiseks ja Vene
rahvusliku teatri tostamise seisukohalt Vene
rithma esitaja poolt, siis on ometi ka kdik tei-
sed suuremad teatrid meie linnades- digusta-
tud toctamise saamise ndudmistega esinema.
Kujutage niilid enestele ette, kui anname Pet-
serimaa Vene teatri jaoks 700.000 marka, kuid
Valga ,,Sdde,* Pdrnu ,,Endla‘, Narva teatrid,
Viljandi ,,Koit*“ ja Voru ,,Kannel® jidksid
ilma toetuseta! Eivoi salata, et kui nad-vai-
kiksid ja laseksid anda raha toolisteatrile
900.000 marka, neile aga ei ole 100.000 mar-
kagi anda, siis oleks loomulik, et nad tulek-
sid oma digusi ndudma. Tagajirg oleks see,
et peaks maha tdmbama ,,Estoonia“ ja ,,Vane-
muise‘“ toetuse.

Millega see lopeks? Meil halvataks siis
nende tegevuses meie ainsad rahvuslikud teat-
rid, mis suudavad veel riikliku toetusega enam-
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vihem nOuetekohaselt talitada. On ometi
loomulik, et kui vihe joudu on, siis seda joudu
koondatakse ja ei killustata. Kui siin 6eldakse,
kuidas teistel kultuurmaadel tehakse, siis
kiisime, kas ka seal, kus vihe joudu on, kus
aga riigi eelarves valitsus kulutab summasid
igasuguste iilesannete peale, hakatakse siia-
sinna toetusi vilja jagama!? Kas ei ole loo-
mulik, et katsutaks siis neid viikseid joude
koondada selleks, et ikka midagi kitte saada!

Kas need teatrid aga on ainult Tallinna
ja Tartu jaoks tihtsad? Viimastel aastatel
on Eesti ‘haridusliit katsunud maa niitelava-
olusid korraldama hakata. Koik teavad, kui-
das meil maapidud on oma eeskava poolest
nii lahjaks ldinud, et inimesed sinna ei ldhe.
Kui ldhevad, siis ei rahuldu sellest, vaid iildine
ndudmine on: peab parandust muretsema!
Sisukamaks ja kultuurilisemaks peab maa-
pidude ja niitelava ehitustasapinna tOstma.
Haridusliit on katsunud lavakunsti kursusi
toime panna selleks, et maategelased saaksid
kokku tulla ja asjatundjate juhatusel Sppida
niitelava kasutamist ja eeskujulikku esinemist.
Haridusliit on seda arvestanud ja on selleks
toetust middranud. See on niilid suuremalt
osalt dra jddnud. Sellepdrast on haridusliit
sunnitud néudma, et kohalikud seltsid ei
tasuks mitte ainult senist.viisi kulusid, mis lak-
sid ruumide koristamise, kiitmise, korrashoid-
mise peale, et lavakunsti instruktorite t60 selle
all ei kannataks, vaid isegi instruktorite palgad
vihemalt oma kanda vSetaks. Uksikuid sum-
masid ei hakka mina ette tooma, aga haridus-
liidu iildine kulu on niitid sellepeale arvatud
aasta jooksul monesaja tuhande peale. Sellest
kannavad iiksikud seltsid suurema osa. On
teada, et inimesed, isedranis nooremad tege-
lased, tulevad maal kokku paarikiimne versta
tagant. Tulevad kokku Oohtuti ja t66tavad
tosiselt. Selle jérele, kui nad 2—3 nidalat
pOhjalikult to6tanud, antakse etendusi, mille
sissetulekust kantakse kulud. On n#ha, et
koigest sellest on inimesed ise vaimustatud.
Nad voivad endid arendada. See koik
nditab, et ometi mingisugune huvi seal on.
Kas tahate, et niisugused algatused &ra jadk-
sid? Kas see ei ole rahvakultuuriliselt tarvi-
lik, et meie nooremad jéud on saanud tegut-
seda oma m@istuse ja loomusunni kohaselt
rahvakultuuri edendamise alal? Kujutage
enestele aga ette, kas saaksid maategelased
siis areneda, kui neil ei oleks vSimalik vahete-
vahel suurema nditelava tegevust vaadata.
Kas oleks mdeldav, et maategelased saaksid
ilma suuremaid niitelavasid nigemata oma
etendusi korraldada?

Kui omalajal ,,Vanemuiset uuendasime
ja nditelava K. Menning’i juhatusel té6tama

hakkas, siis hakkas uus jirk ,,Vanemuise®
tegevuses. Siis tulid maategelased ise, et oma
silmaga ndha, mis ,,Vanemuises‘ siinnib.
Kui teie enesele ette kujutaksite, et vdimalus
puuduks jélgida seda, mida tdesti paremal nii-
telaval pakkuda vGidaks, kas siis saaksid meie
maategelased areneda oma piiiietes! Uskuge,
,,Estoonia® kui ka ,,Vanemuine® on selle
poolest keskkohaks, kuhu tullakse &ppima.
Sinna minnakse vaatama, kuidas mingida,
kuidas niitelava kisitada, kuidas' ennast vil-
jendada. Seda on rohkem, kui vahest moel-
dakse, ilma et enesele aru antakse, mis see
tihendab — niisugust tegelikku eeskuju saada.
Sellepérast oleks see rahvuskultuuriliselt enese-
tapmiseks, kuimeieisegi need paar keskkohta
hivitaksime, kust meil mitte ainult otsekoheste
niiteminguvaatajate ja oopri kuulajate peale
teatud moju kiib, vaid kus see mdju iile liheb
ka maale kaugematesse nurkadesse.  Siin
konelema tulla, kas maksab riigi poolt toe-
tada sarnaseid ettevotteid, tdhendaks silmi
kinni pigistada ja nende kultuuriliste kesk-
kohtade tihtsust mitte tihele panna.

Sellelt seisukohalt on vististi lihtekohaks
voimalik valida ainult iihte: m6lemad kultuur-
asutused peavad meil edasi to6tama, tarbekorral
riikliku toetusega! Oelda aga, nagu see siin
on siindinud, et ,,Vanemuine* ei vadri riik-
likku toetust, on enam, xui pealiskaudne viide.
Mida siin on Kkisitanud iiks eeclkdnelejatest
sotsialistlikust rithmast, on k&ik ekslik.

Siin koOneldi niiteks, et ,,Vanemuisel*
ldheb aast-aastalt tagurpidi selle poolest, et
seal ikka vaiksemaks ja vdiksemaks jddb ini-
mestehulk, kes ,,Vanemuise“ = etendustest
osa vOtab. Toepoolest on lugu just vastu-
pidi. (E. Kink, stp: Kui viike ta siis veel
enne oli?) 1924. aastal viimasel kolmel kuul,
millal nditemédnguvaatajate arv kdige ithtlasem,
on ,,Vanemuises* kidinud sdnalavastuste eten-
dusi vaatamas 3437 inimest, sissetulekuid oli
174.510 marka, 1925. aastal samadel kuudel
kidis 5558 inimest, ja etendused on sisse
toonud 289.055 marka, 1926. aastal samal ajal,
see on 1. oktoobrist kuni 31. detsembrini, oli
neilsamadel etendustel kdinud juba 6114 vaa-
tajat, sissetulekuid oli 303.900 marka. Jéirje-
kindel tdus vastupidi sellele, mida siin julges
kinnitada rkl. Kink. Niiiid 6eldakse aga,
et asi pidavat vdga halb olema, sest ,,Vane-
muises* olevat koigest 227 inimest ldbistikku
etendustel kdinud, kuna Tallinna ,,T66lis-
teatri‘® etendustel olnud libistikku 435 inimest.
(E. Kink, stp: 453!) Vabandage, siis oli
Teie arv veel suurem! Need viited on eksli-
kud. (E. Kink,stp: Noh, siis ,,Vanemuise*
aruanne valetab.) ,,Vanemuise“ aruannet
peab lugeda oskama! ,,Vanemuise“ aruande’
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jargi oli seal 1926. aasta kohta etendusi draama
ja koméodia alal: uusi 12, vanu 7. Uusi eten-
datud 54 korda, vanu 12 korda. Osavdtjaid
oli 16.348 vdi libistikku 248. Lastetiikke oli
4 uut ja kolm vana, etendusi oli uutest 8,
vanadest — 5, pealtvaatajaid 4.303, labistikku
331. Ooperietendusi oli: uusi — 8, vanu — 5,
pealtvaatajaid 4310 vdi labistikku 331. Ope-
rette — 41, etendati 27 korda. Kui ldbistikku
votate, siis oli kuulajaid 350, mitte aga 227,
nagu koneldi. Kui vdtate veel vanaaastadhtu
juurde, siis tuleb neid rohkem. (L. Johanson,
stp: 350 on alla poole saali.) ...Kus kohal
olete Teie ndinud, et igapdev oleks kuulajaid
iile poole saali!? (L Johanson, stp: Aga
» LT oolisteater ?) Kui suurepéraline siis teie
5 Loolisteater on? See el ole dieti muud, kui
s»Draamastuudio® kiilaskdiguetendused. Mis
teie sellest konelete! Kui ,,Vanemuine®
kiilaskdiguetendusi annab, siis teate, et ,,Vane-
muise® kiilaskiiiguetendustel on olnud ruu-
mid igalpool tdis! Kui ,,Draamastuudio®
annab kiilaskdiguetendusi, siis peaks ometi
ime olema, kui neile kiilaskdiguetendustele
ei ole tungi. Niiiid v3etakse aga kiilaskiigu-
etendused aluseks ja tullakse seletama, et
5, Loolisteatril olla kuulajaid ldbistikku 453,
(Pahemalt poolt: Kus ta on kdinud?)
Ta on kidinud siin Tallinnas ja maal. (Pahe-
malt poolt: Meie rddgime ainult Tal-
linnast.) Kui teie Tallinna etenduste osa-
votu votate, mis teie siis seal Gige niete?
Teie konelete, et ,, T60listeater olevat nii suure
lugupidamise voitnud sellepérast, et seal eten-
dused head. ,,Vanemuise*“ etenduste kohta
on arvustusi ilmunud ldinud hooaja kestel 124,
Neist ,,Postimehes* 48 ja teistes lehtedes 76.
Neist arvustustest on vihemalt 809% olnud
kiitvad, monelgi korral dieti hiilgavad. See
tdhendab, ei saa muinasjuttu ajada, nagu ei
oleks ,,Vanemuise® etendused seisnud liinud
hooajal oma iilesande korgusel. Isiklikult ei
ole mul ajapuudusel ja ka selle tdttu, et ma
Tartus vihe viibida saan, vdimalik olnud
etendustel kiia, aga niipalju, kui mul viimasel
ajal voimalik on olnud ,,Vanemuise‘ etendustel
kédia, v3in kinnitada, mida ka teised tGendavad,
et seal kunstiliselt on t66d tehtud. Ei voi
juttu sellest olla_ et seal on nditelaval halvasti
t66d tehtud. Umberpdordult, seal on jirje-
kindlalt pakutud just draamaetendusi, nagu
see selgub ka sellest arvustikust, mis ma ette
kandsin. Seal on kunstilises suunas tdsiselt
tood tehtud samas vaimus, nagu omalajal
Karl Menning’ipéevil. (VahelhiiieE.Kingu,
stp poolt.)... Mina ei lase enesele midagi
ette kirjutada Teie uudishimu poolt, vaid
ma konelen nii, nagu tarvilikuks arvan. Sel-
lelt seisukohalt vdin delda, et kdik pealiskaud-

sed siitidistused, nagu ei seisaks ,,Vanemuise®
etendused kunstiliselt oma kdrgusel, on téiesti
pohjendamatud... (L. Johanson, stp: Ega
keegi pole Teile etteheiteid teinud.)
...vaid iimberpoordult, seal ei ole mindud
suurte hulkade igakordsetele nduetele vastu,
mis vahest dige jamedajoonelisi tiikke nduak-
sid, vahest komu ja kdditust ihkaksid, vaid on
katsutud just seda pakkuda, mis kultuurili-
selt ja kunstiliselt tahtis, mispdrast praegusel
ajal suuremaid hulke Tallinna ja Tartu teat-
rites ei saa rahuldada. Isegi koige tdsisema
kunstilise piilide peale vaatamata stinnitab
praegu mehaniseeritava kultuuri ajaiéirlf teat-
ritele kdigil pool raskusi. (J. Fuks, as: Hérra
Tonkman iitles eelarve-komisjonis, et
midagi mida all on.) Kas Teie arvate,
et ma ,,mida‘ alt neid pealiskaudseid kohti
hakkan otsima, kus midagi sisulikku ei ole?

Kui meie nieme, kuidas meil kino, kuidas
ieti mehaaniline kultuur esile tungib, kuidas
ta suuri hulki oma jirele tdmbab, siis ei ole
ometi ime, kui {ildse nditelava praegu terves
ilmas kriisi pdeb. See ei ole ainult meil
ndnda, vaid teie niiete seda ka teistes riikides:
Saksamaal, Prantsusmaal, Inglismaal ja ka
vihemates maades, — igalpool on sarnane
olukord. Kunstnikud ja kirjanikud heidavad
kokku liitudeks, et sihilikku vastasrinda luua
kino pealetungile. Ja siiski ei suuda nad vastu
panna. Kunstnikkude liidud keelavad kinos
méngimise &ra, aga ei jouta &dra hoida
lavakriisi. Kas saadakse sarnases olukorras
vihese osavOtu pérast ,,Vanemuiset siiii-
distada, kui iildised tingimused korvale jie-
takse?!

Vaatame lihemalt, mis on ,,T66listeatri
tdmbetiikkideks. Niipalju kui kuulda, on seal
»Kindrali poeg® ja teised sellesarnased eten-
dused tdmbejdudu ilmutanud. (L.Johanson,
stp:  ,Vanemuises oli ka ,Kindrali
poeg®!) Uks kord ainult — keelati &ra.
(Vahelhiiiie pahemalt poolt.) Voib olla,
ehk oleks tombanud see tiikk veel rohkem,
vast mOnegi maja tdis, aga kas tOesti tdsise
teatri iilesanne on otsida sarnaseid tendents-
tilkkke, mis kuidagi Kklassiviha Ohutaksid, mis
vast tOesti meie riikluse ja meie rahvusliku
kultuuri edule nagu sihilikuks takistuseks olek-
sid? (L. Johanson, stp: Liiga suur au
»Kindrali pojale®.) Utlen, kui sarnaseid
tendentstitkke hakatakse etendama, mis suu-
red hulgad esialgu ligi tdmbab, siis v3idakse
edasi saada. ,,Vanemuises ei ole tahetud nii-
sugust poliitikat nditelava etenduste wvaliku
poolest ajada. Viahemalt viimasel ajal on seal
viga mitmesuguste sotsiaalsete sihtidega Kkir-
janikkude toid etendatud. (L. Johanson,
stp: ,Estoonias“ kal) Siin ma kdnelen
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,»Vanemuisest sellepérast, et siin etteheiteid
,,Vanemuise* kohta tehti.

Kui niitid ,,Toolisteater® katsub etendus-
tega, mis tooliste ringkondades on teatava mee-
leolu loonud, ira kasutada teatavat meeleolu
selleks, et teatavate tOmbetiikkidega inimesi
enese juurde tdmmata, kas on see siis eesku-
juks t3sisele teatrile? (E. Kink, stp: See
ei ole dige!) ...Et seal on mdni tiikk ,,Draa-
mastuudio® tegelaste poolt miéngitud, kas
teie arvate siis, et ,,Draamastuudio® ainult
5 Loolisteatris® esineb. ,,Draamastuudiot™ on
teatavatel kordadel selleks édra kasutatud.

Siin on kdneldud, et siin peaks mingisuguste
etenduste valik eeskujuks saama ,,Vanemui-
sele® ja ,,Estooniale”. See on tdiesti ekslik
vaade. Siin on tegemist pohimdtteliku kiisi-
musega. Kui meie tahame oma rahvuslikke
teatreid tileval pidadaja arendada, meil aga
joudu vihe on, siis peame oma joudusid koon-
dama. Sellejuures peame jdtma piitided, et
meie erilisi teatreid iiksikute klasside jaoks
hakkaksime vilja kujundama. See oleks meil
kultuuriliselt enese lihasse 18ikamine. Kultuur
ithendab, aga kultuuri vahed lahutavad roh-
kem, kui vahest mdeldakse. Harimata ja hari-
tud klass on iiksteisele sagedasti vooramad kui
kaks iserahvust, kes kultuuriliselt tihtlastes
oludes elavad. Kui meie oma rahva poliiti-
list ja kultuurilist iseseisvust tahame vilja
kujundada, siis peab meil pShimdtteks olema,
et meie ei katsu kultuurilisi vahesid eriliselt
laiendada. Kui tahame oma rahva iseseis-
vust kindlustada, siis peame koondama kdiki
joudusid, koiki kultuurilisi jGudusid! Selles
mdottes oleks see hidaohtlik, kui hakkaksime
niitid eriliselt toolisteklassi seas sihilikku kul-
tuuritddd tegema, mis seda eraldaks teiste
keskelt. Mispérast on tarvis tdolisele teist-
sugust etendust, kui kodanlasele? Olen omal-
ajal, juba 25 aasta eest, tooliste keskel suurt
murrangut ndinud, nimelt triikitooliste keskel.
Siis kui nad nii véhe palka said, et trikitoo-
lise keskmine palk nooremal toolisel oli 4
rubla ja vanemal — 6 rubla, olid need tooli-

sed armetus seisukorras, mitte ainult majan-

duslikult, vaid ka oma kultuuriliste nduete
poolest.  Sotsiaalseid pahesid ja joomist oli
palju. Ku aga tousis tooliste palk noorematel
7 rubla peale, vanematel — 10—11 rubla

peale, siis oli paari aasta jooksul kdigil neil-

toolistel ldbistikku tdiesti uus ilme.

Vaadake, kui niitid omale ette kujutaksime,
et need tolised, kes niiviisi arenenud, Tartus
néeksid, kuidas toclisteteatrit etendatakse, nagu
Tallinnas katsutud, ja teisel pool ,,Vanemuine*
kunstiliselt tarvilikul kdrgusel seisab, — ei
need toolised siis enam toolistetcatri ldheks!
(E. Kink, stp: Laske to6lised ise validal)

llfi(_)

...Mitte ei 1iheks, vaid nad lihevad iihes kodan-
lastega sinna, kus kunstiliselt midagi head
pakutakse!

Meil ei ole tarvis kunstlikult luua alaviir-
tuslikke taimelavasid, et tendentstiikkide abil
saadaks toolisi kokku tdmmata. See ei ole
rahvuslikuks = kohuseks, mille teostamiseks
peame eelarve korras raha méiirama. Katsume
riikliku toetuse abil luua kunstilisi keskkohti,
kuhu v6ib minna kodanlane kui ka sotsialist,
nii t66line kui ka tooandja. (Vahelhiiiie
pahemalt poolt.) Minge 4ra, ega Teil sel-
lest ikkagi suuremat taipu ei ole!

Kui meie sellelt seisukohalt asja peale
vaatame, siis on tdiesti lubamatu, kui meie
hakkaksime ,,Vanemuise voi ,,Estoonia* toe-
tust dra votma selleks, et kunstiliselt viga kaht-
lase vairtusega toclistetzatrit asutada. (A. JOe-
ddr, stp: Aga toolistelt votate makse,
et kodanlastele teatrit iileval pidada.)
...To0lised vdivad ka ,,Estoonias® ja ,,Vane-
muises kdia. Nagu juba varemalt tdhendatud,
on ,,Vanemuine* muretsenud odavahinnaliste
etenduste eest. On selge, et meie to6listel
on viiksed sissetulekud, nemad palju maksta
ei suuda. Kellel aga vihegi kultuurilised ndu-
ded on ja raha vihe, see v0ib kiia teatris, mida
riiklikult toetatakse, vaadates ja kuuldes vdikse
kulu eest. Sellepirast on vaja piletihindu
alandada.

Siin vdin Gelda, et piletihindade alanda-
mise mdottes on tegutsenud osalt ,,Estoonia“,
kus odavahinnalisi rahvaetendusi on antud,
kui ka ,,Vanemuine*“. On katsutud vastu tulla
just neile ringkondadele, kes ei suuda korget
piletihinda maksta. ,,Vanemuine® on niiteks
15-st margast alates piletid miilinud Opilas-
tele ja toolistele. On vezl tarvis silmas pidada,
et Tartu majanduslik seisukord on palju ras-
kem kui Tallinnas. (Chr. Kaarna, tder:
Narvas palju hullem veell) Sellest ma
praegu ei konele, jutt on ,,Vanemuisest®.
Kui Geldakse, ,,Vanemuises® olla sellepérast
vihe sisse tulnud, et seal korgete piletihindade
pdrast vdhe kiiakse, siis on see eksitus.
Néiteks ,,Ameerika Kristuse* ettekandmine
tdmbas kokku 821 inimest. Teiste sdnadega,
viljamiiidud teater. Peale selle tuli lisaks
225 inimest seisu kohtadel. Sissetulek oli aga
sellest hoolimata, et etendusel iile 1000 ini-
mese oli, kdigest 29.325 marka. Majanduslik
ja sotsiaalne olukord ei luba kdrgemaid pileteid
votta. Selle peale vaatamata, et mdned eten-
dused tdie maja ees ette kantud, need etendused
ometi kuigi palju sisse ei too. Sellepirast
ei voi delda aga, et seal on tegu mingisuguse
puudusega niitelava korralduses voi tema voi-
mises. Vaid lugu on niisugune, et praegune
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olukord Tartus ei luba piletihindu tGsta.
(E. Kink, stp: Siis ei oleks iildse vaata-
jaid, kui piletihindu tdstaksite.) ...Mis
tarkus see Teil on, et ndonda oma suud kulu-
tate?! Seal on lugu ometi ndnda, et olukord
ei luba seda teha. Jérelikult jadks jérele siis
kuidagi teisel teel kiilgetdmbejdudu avaldada.
See tihendaks aga Oieti tendentstiikkidega
tegutseva Klassiteatri alusele minna!  See
oleks mdistmatu. Tartus toolisi niipalju ei
oleks, teistele klassidele nende hingeelukohast
pakkuda ei liheks sel teel korda. Jére-
likult tuleb siin ainult sellest koneleda, et
praeguses olukorras peame meie sarnast kul-
tuurasutust riiklikult toetama.

Kui oeldakse, seal olevat iilearu kulusid
tehtud, siis on nagu juba ajalehtedest kuulda,
»Vanemuise” peakoosolek seda kiisimust tdsi-
selt arutanud ja ndudnud, et kokku hoida kat-
sutaks, mis voidakse. Kuid see ei ole dige
nagu oleks seal sisemiste puuduste pérast
»vanemuise lava teguvdime -selle poolest
hakanud langema, et nditlejad #ra ldhevad.
27 niitlejast on dra ldinud amult 3 ja needki
ainelistel pohjustel! Sest seal ei saada kellelegi
igel ajal palka maksta. Siis on ka need vii-
ted, mis siin selle poolest eelkdneleja poolt
ette toodud, ekslikud.

Vaadake, kui teie kdike seda arvesse votate,
siis ei jii muud iile, kui peame kdigepealt
tunnistama, et meie oma teatrite toetamisel
i saa arvesse votmata jitta oma rahva kultuur-
ndudeid ja ka riikliku elu néudeid, sellepérast
et meil suuremad teatrid peavad olema, véhe-
malt Tallinnas ja Tartus, mis seisaksid kumnsti
korgusel, mis ainult ei rahulda oma lihemat
imbrust ega oma linnu, vaid oleksid tiht-
sad iile maa.

~ Teiselt poolt on selge, et meie Eesti teat-
rite peale viga palju kulutada ei saa. Selle-
pérast e1 tohi meie oma joudu killustama hakata
toolistendentsiga teatrite jaoks, ei ka Vene
rahvusliku teatri jaoks.

Ei ole siin ka mdtet Vene rahvuslikke
piitideid Shutama hakata riiklikul toetusel
selleks, et siis Eesti paremad teatrid toetuseta
jatta. Ja kui seda tahetakse piirimaade kultuu-
riliste kulude arvel teha, siis peab kiisima, kas
Vene rithm on &igel teel Eesti riiklikust seisu-
kohast arvates, kui ta kavatseb piirimaade kul-
tuurkulusid vihendada, seda Vene teatri peale
kulutades. Vene rithm peaks teadma, et meie
oma riiklikke kohustusi tiidame, kui meie
Vene tegelastele ja Vene ringkondadele téie-
liku vabaduse jdtame tegutseda ndnda, nagu
see neil vdimalik. Meie ei ole mingisugust
iimberrahvustamise poliitikat tahtnud ajada
ega ole seda ka ajanud. Meie teame, et Vene

ringkonnad siin, samuti ka mujal Eesti vaba-
riigi piirides tunnevad niipalju Eesti keelt, et
tarviduse korral Eesti teatrisse minna vdivad,
kui nad teatri minna tahavad.

Kui neil aga siiski tahet on eriti Vene rah-
vuslikku teatrit arendada, siis on kiill loomulik,
et nad seda oma kulul tegema peavad. Kui
keegi tahab oma rahvusliku kunsti kallal t66-
tada ja seda edasi arendada, siis on loomulik,
et ta eestkiitt riigi toetuse peale vilja ei ldhe
ega looda, vaid katsub néidata, mis oma tege-
vus ja oma algatus suudab. Ei ole tarvis, et
meile ette tuuakse, nagu peaksime meie kohus-
tatud olema, protsentuaalselt poole rohkem
abi andma, kui arvud digustavad. Ei, meie
peame ootama, et vihemusrahvustest hakkab
lébi tungima tunne, et neid asju, mis kdigile
iihised, mitte ei katsutaks lahutada. (H. Mar-
tinson, tp: See on piris dige sdnal —
L. Johanson,stp: Kas ithine emakeel?)...
Mitte iihine emakeel, vaid ithine lava! Siin
ei pruugi meie igatahes nii vastu tulla venelas-
tele. (L. Johanson,stp: Jameil ei pruugl
neile ka vastu nigu liiiial)... Ja ka nemad
ei tohi meile ndkku liiia! Minu arvates on
selge see, et meie siin vist rohkem oleme tei-
nud, kui meie kohus on, kui valitsuse poolt
juba arvesse on vdetud 200.000 marka. Selle
vastu ma ei vaidle, et niitelava heaks tuleb
seal toetust anda, kus rahvas Eesti keelt ei tunne,
nimelt Petserimaal. Kui meie aga sinna viga
suuri summasid annaksime ja toetusest ilma
jataksime niiteks Parnu ,,Endla‘, Valga ,,Séde*
jne., siis ei oleks see dige, vaid siin oleks juba
eesdigustatud seisukord loodud. Ning ka nen-
del teatritel oleks tdiesti digus oma ndudmis-
tega tulla. Kui siin konelema tullakse, et see
on meie kohus ja digus, siis ei saa kiill ithestki
diguslikust seisukohast juttu olla, et venelased
peaksid rohkem saama kui teised. Nad on juba
rohkem saanud, kui iihestki Giguse seisukohast
voimalik.

Sellest seisukohast vilja minnes v3ime
oelda, et rahvuskultuuriliste nOuete seisu-
kohast ei saa toetust keelata meie suurematele
teatritele, ja meil ei ole mingisugust Oigust
oma paremaid joudusid killustada. Sellelt
seisukohalt tahtsin ma siin tiles astuda ja ndi-
data, et meie ei tohi ja ei saa rohkem tehakui
voimalik on. Meie ei tee siin kellelegi tilekohut,
ja selles mOttes peame meie selle summa eel-
arvesse jatma, ilma et kunstlikult hakkaksime
seda maha Kkérpima.

Juhataja K. Einbund: Korra kohta
on sdna jubhatuse liikmel rkl. Penno’l.

Abiesimees R. Penno: Korra kohta
sOna vottes on mul au Riigikogu juhatuse
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nimel teatada, et juhatus kavatseb teisipieval, (Héadletatakse.) Nihtava enamusega
29. skp. pidada kaks koosolekut, kell 11 e. 1. gp ettepanek vastu voetud.
jakell 5 p. L

Juhataja K. Einbund: Rkl. Vessart’ilt
on ettepanek, Iopetada koosolek.

Ldpetan koosoleku.
Koosolek 16peb kell 21.45 min.

Algkirjale alla kirjutanud:
Riigikogu esimees K. Einbund.
Abiesimees R. Penno.

Abisekretir J. Piiskar.



