Il RIIGIKOGU

10. istungjiirk. Protokoll nr. 339 (37).

1926. a.

II Riigikogu koosolek 19. miirtsil 1926. a.
kell 5 p. L

Kokku on tulnud 92 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis : Riigivanem J. Teemant,
rahaminister L. Sepp, kohtuminister T. Kal-
bus, teedeminister O. Amberg, siseminister
K. Einbund, sdjaminister J. Soots, haridus-
minister J. Lattik.

. Piaevakord:

1. Eesti vabariigi kulude ja tulude eel-
arve 1926./27. aastaks — III lugemisel.

Koosolekut juhatab esimees A. Rei, pérast
abiesimees M. Juhkam.

Sekretddri kohal abisekretddr L. Raud-
kepp, pirast abisekretddr J. Piiskar.

Koosolek algab“kell 5.10 min.

Juhataja A. Rei: Avan
Riigikogu koosoleku.

Abisekretdidr J. Piis-
kar: Arvesse vottes, et riigi eelarve III luge-
misel arvatavasti tervet Ohtut dra ei tarvita,
panen juhatuse nimel ette, vitta ténase koos-
oleku pievakorda kdik need péevakorra-punk-
tid, mis olid tdnahommikuse koosoleku pée-
vakorras, pérast I punkti.

2. Seadus kodakondsuseta todliste tH0-
Onnetuste korral kindlustamise Kkohta —
II lugemisel.

3. Uhingute ja nende liitude seadus —
II lugemisel.

4, Uhingute, seltside, iihisuste ja nende
liitude registreerimise seadus — II lugemisel.

5. Kooperatiiv-ithisuste ja nende liitude
seaduse muutmisseadus — II lugemisel.

6. Mdnede seltside, ithisuste ja nende lii-
tude likvideerimise seadus — II lugemisel.

7. Omavalitsuste liitude seadus — II luge-
misel.

8. Riigiasutuste t66 koondamise seaduse
maksvuse pikendamise seadus — II lugemisel.

9. Vene-ndukogude vigede poolt tehtud
sbjakahjude ja rekvisitsioonide tasumise sea-
dus — IT lugemisel.

1. Pdevakorra
vastuvotmine.

10. Maksvates seadustes ettendhtud kapi-
taali protsendimédirade muutmise seadus —
II lugemisel. :

11. Maakonnangukogude valimise seaduse
tiiendamise seadus — II lugemisel.

12. Rahvasteliidu ' pdhikirja 16. artikli
I paragrahvi muutmise protokolli kinnitamise
seadus — viliskommisjoni ettepanek.

13. Eesti-Saksa vahelise vahekohtu ja lepi-
tuse lepingu kinnitamise seadus — véliskom-
misjoni ettepanek. ¥

14. Eesti ja ‘Soome vahelise merealuste
kaablite korrashoidmise ja kasutamise lepingu
kinnitamise seadus — viliskommisjoni ette-
panek.

15. Eesti ja Saksamaa vahelise kriminaal-
asjus juriidilisest abiandmisest tekkivate kulude
kokkuleppe kinnitamise seadus — viliskom-
misjoni ettepanek.

16. Konsulaarseadustiku tiiendamise sea-
dus — iildkommisjoni ettepanek. '

17. Riigikogu kodukorra muutmise sea-
dus — kodukorra kommisjoni ettepanek.

18. Riigikogu litkmete tasu ja sdiduraha
seadus — kodukorra kommisjoni ettepanek.

19. Kiilgehakkavate- ja suguhaiguste re-
gistreerimise seadus — tldkommisjoni ette-
panek.

20. Lisarahukohtunikkude asukoha muut-
mise seadus — iildkommisjoni ettepanek.

21. Rahukogude korraldavate- ja iildkoos-
olekute koosseisu muutmise seadus — iild-
kommisjoni ettepanek.

22. Riigikohtu seaduse § 17. muutmise
seadus — iildkommisjoni ettepanek.

23. Maaseaduse tdiendamise ja muutmise

seadus nr. 2 — maakommisjoni ettepanek.

24, Oppursdduritele maksuta Spiabindude
muretsemise seaduse tiiendamise seadus —
hariduskommisjoni ettepanek.

_25. Tallinna tehnikumi pohikirja muut-
mise seadus — hariduskommisjoni ettepanek.

26. Hoolekande seaduse muutmise seadus
— todkaitse kommisjonif ettepanek.

Juhataja A. Rei: RKl. Piiskar’i poolt on
jubatuse nimel ettepanek, tdiiendada paevakorda
hommikupoolse koosoleku paevakorra-punkti-
dega pirast pdevakorra I punkti. Téahendab,
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viljajagatud pdevakorrale tuleks lisaks veel
25 pdevakorra-punkti. Teisi ettepanekuid pie-
vakorra kohta ei ole. (Hailetatakse.)
Néihtava enamusega on ettepanek
vastu vietud, seega on pievakord kindlaks
midratud.

2. Eesti vaba-
riigi kulude ja
tulude eelarve
1926./27. aas—
taks — III lu-
gemisel.

Eelarve-kommisjoni
aruandja E. Masik
kannab ette ja nédh-
tava enamusega voe-
takse wvastu eelarve
pealkiri.

Eesti vabariigi kulude
ja tulude eelarve 1926./27. aastaks.

Juhataja A. Rei: Kaasaruandja rkl.
Anniko puudumise pérast tdidab-kaasaruandja
kohuseid eelarve-kommisjoni I alamkommisjoni
esimees rkl. Hiinerson.

Kaasaruandja J. Hiinerson kannab
ette ja ndhtava enamusega vdetakse
vastu Riigikogu eelarve, (vaata lisa nr. 3,
Ihk. 1.) ja muudatused Riigikogu kant-
selei koosseisus (vaata lisa nr. 3, lhk. 39.).

Kaasaruandja E. Birkenberg kan-
nab ette ja ndhtava enamusega vJe-
takse vastu Riigivanema ja riigikantse-
lei eelarve, (vaata lisa nr. 3, lhk. 2—3.)

ja muudatused koosseisus (vaata lisa
nr. 3, lhk. 39.).

Juhataja A. Rei: Et riigikontrolli eel-
arve-osa aruandja kohal ei ole, tiidab aru-
andja kohuseid I eelarve-alamkommisjoni
esimees rkl. Hiinerson.

Kaasaruandja J. Hiinerson kannab
ette riigikontrollis eelarve, (vaata lisa
nr. 3, lhk. 3.) ja kooseisu (vaata lisa nr. 3,
lhk. 39—40.).

K. Ipsberg (pdl): Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Eesti riigi asutajatel, see on
Eesti rahval, on nii monigi pirandus iile
voetud Vene ajast. Pirandusena on iile vde-
tud varandusi, hooneid jne., iihtlasi nendega
on ka iile vOetud Vene seadused, nende
hulgas ka kontrollseadused. Kontrollseadusi
on Eesti ajal tdiendatud, aga peab iitlema, et
see seadusandluse osa on peaaegu unustusse
jadnud, mitte vast just tdiesti unustusse,
aga mitmed asjaolud on ndada takistavad
olnud, et vdimalik ei ole olnud diget riigi-
kontrolli seadust luua. V&ib olla on see asja-
le 'kasulik olnud, et meie otsekohe ei ole
kindlat kontrollseadust suutnud luua, enne

kui teataval mdfral kogemusi on korjatud.
Need kogemused, mis senni olnud, niita-
vad, et riigikontrolli seadused viga puudu-
likud olnud. Ja peab iitlema, et ka nende
kisitamine on puudulik olnud. Ka puudu-
liku seadusega vdib midagi 4ra teha, aga kui
puudulikkude seadustega halvasti {imber
kaiakse, siis vdivad nad veel suuremat kahju
tuua, kui nende puudulikkusest dra oleneb.
Riigikontroll, isedranis viimase 4—5 aasta
jooksul, on katsunud meie valitsemiseaparaati
teatavas mottes takistada. Ta ei ole oma
tilesannetest nii tdpselt aru saanud, kui see
peaks olema, ta ei ole aru saanud, et ta iiles-
anne on kontroleerida, vaid riigikontroll on
kitsunud valitseda. Ja valitsemise tung on
isedranis vidiksemate ametnikkude juures nii
suur olnud, et see ametkond sagedasti takis-
tuseks on olnud, selle asemel, et kasu tuua.
Takistuste 1dbi on ta ainult kahju toonud.
Isedranis vdiksemad ametnikud on oma vdi-
mupiiridest, oma iilesannetest valesti aru saa-
nud, ja isedranis otstarbekohasuse juures on
mdisted nii laiali ldinud, et iga vdike kontroll-
ametnik tundis enesekutsutud olevatkritiseeri-
maja vastu vaidlema neile otsustele, mis asja-
tundjad spetsialistid, isegi professorid on
teinud. See on meie valitsuses takistuseks
olnud isedranis ka selle tottu, et alaline eel-
kontroll on meie ametkonna moraali lahje-
maks teinud. Sest iga ametnik on katsunud
voimalikult riigikontrolli seljataha pugeda, kui
ta riigikontrolli krihvi on saanud, siis on ta
Onnelik, siis tulgu mis tuleb — riigikontroll
on oma ndusoleku avaldanud. Iseseisvuse-
ja vastutustunne on seeldbi tublisti kanna-
tanud. Ka réddgitakse palju asjaajamise liht-
sustamisest. Kahjuks on ka selles asjas itheks
takistavaks faktoriks olnud riigikontroll, sest
tema on viga palju rShku pannud paberlise
kontrolli peale selle asemel, et kontrolli
teostada kohtade peal, kassade, materjaalide
ja toopalkade maksmist revideerida, ja iilepea
kogu majanduselu otsekohe tema allikate
ja tegevuse juures kontroleerida. Riigikontroll
on katsunud kontroleerimist teostada eel-
kontrolli 1dbi, pédrast pidi siis jdrelkontroll
tulema. Jérelkontroll on aga aastast-aastasse
viibinud, ja nii kaotab kontroll iilepea ots-
tarbe.  Faktilise kontrolli peale pannakse
vihe rOhku. Mina arvan, et isegi kiesoleva
eelarve juures tuleks tihelepanujuhtida sellele,
et rohkem faktilist kontrolli teostataks. Mulle
ndib, et vastavas eelarve-osas selleks liig
viiksed summad iiles on vdetud. V&ib olla
voiks neid suurendada, aga mina neid ette-
panekuid tegema ei hakka. Ma juhiksin siiski
tihelepanu sellele, et seda peaks tulevikus
riigikontroll rohkem tihele panema. Peale
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selle tahtsin ma veel tdhelepanu sellele juh-
tida, et riigikontrolli pShiméirused on selleks
Riigikogu poolt valitud kommisjonis ldbi
vaadatud ja antakse esmaspieval Riigikogu
juhatusele iile, et riigikontroll ja valitsus ei
viivitaks nende pShimiiruste pdhjal tipsemat
ja otstarbekohasemat riigikontrolli seadust vilja
téotamast, et see jargmise Riigikogu tegevuse
algul Riigikogule ette pandaks ja vastu vde-
taks, sest riigikontrolli tegevusest ripub meie
valitsemise aparaadi lihtsustamine, raamatu-
pidamised ja meie kirjavahetus. Nii kuidas
kontrolli kisitatakse, selle jérgi on ka meie
ametkondade asjaajamise tegevus. :
Meil on viimaste aastate jooksul tradit-
siooniks saanud, et riigikontrolodr on opo-
sitsiooni rithmast. See on nii delda viga
noobel shest, et kes valitseb, see annab vas-
tasrinnale riigikontrolédri koha — olge head,
meie valitseme ja teie kontroleerige. See
ndib iseenesest pdhimdttelikult dige ja ilus
noobel shest olevat, aga ma tahaksin siiski
vahet teha opositsiooni ja opositsiooni vahel.
Ei ole mitte iikskdik, missugune partei opo-
sitsiconis on ja missugusest parteist riigi-
kontrolodr on. Riigikontrolgori tegevus on
laialdane, tema valvab meie majanduselu
avalduste iile ja v3ib survet avaldada teatud
sihis. Kui riigikontrolédr on parteist, kelle
Idpusiht on sotsialismi ja kommunismi ellu-
viimine, nagu sotsialistid, nende hulgas hérra
Martna, on toonitanud, et nende dpusiht
olevat kommunism ja kommunistliku ilma-
korra elluviimine. (M. Martna, stp: Mis
Teie rddgite?) Jah, iga sotsialisti 1dpu-
siht on kommunism, seda olete ka Teie,

hdrra Martna, mitu korda siit konetoolilt

oelnud, et ,.meie sotsialistide ldpusiht on
kommunism, kuid iihed ldhevad vagivallaga,
aga meie liheme tasa ja targu“. (Vahel-
hiiie M. Martna, stp poolt.) Kui nii-
suguste sihtidega hakatakse kontrolli teostama,
see vOib riigile hidaohtlikuks saada.
(M. Martna, stp: Teie arvate siis, et
riigikontroloor on kommunist?)
Ma iitlen, et on vaja teha vahet opo-
sitsiooni ja opositsiconi vahel. Ma ei taha
sellega kiisimust otsustada, aga ma iitlen
seda, et asja iile maksab jirele mdelda. (Va-
helhiiiie pahemalt poolt: Kontrolli osal)
Teile voiks ka Oelda, — nagu hirra Martna
seda teeb, — et niisugune lagepea, nagu Teie,
vGib seda Gelda.

Juhataja A. Rei: Ma ei luba kedagi
isiklikult haavata.

K. Ipsberg (pol): Ma vdtan selle mér-
kuse kui teenitud vastu, ma tean, €t see

korrekt ei ole, kuid halvad eeskujud sunnivad
nii monigi kord heast kombest korvale kal-
duma hidrra Martna eeskujul. Ma tahtsin
ainult tdhendada, et riigikontrolodr ei peaks
igakord opositsioonist olema, v&i kui opo-
sitsioonist, siis mitte niisugusest parteist,
kelle siht on sotsialismi ja kommunismi
elluviimine.

M. Martna (stp): Ma pean viimaste
mdtteavalduste kohta siin ometi paar sOna
utlema. Kui hérra Ipsberg niisuguseid
paralleele tombab ja nendest paralleelidest
jareldab, et praegune riigikontroloor on quaasi-
kommunist, siis on see viga isedralik parallee-
lide tombamine. Kui sotsialism kui ilmavaade
endale 15pusihiks seab, et ta usub, et loomulik
arenemine inimsoo sotsialismi juurde vilja
viib, ja kui sotsialistid arvavad, et nad peavad
ajalookiigus, ajaloo vormimise juures sel kom-
bel kaasa aitama, nagu koige loomulikum
ajaloo arenemine nduab, siis ei vdi ometi
keegi sellest jdreldada, et Eesti sotsialist
Aleksander Oinas kommunist on, ja et ta
kui riigikontrolgor niiid voib olla hakkab
Eestit sotsialiseerima! Need konsekventsid,
héirra Ipsberg, on ometi rohkem kui varased.
Kui meil riigikontroloorile midagi ette heita
on, siis on meie etteheited need, et riigi-
kontrol6or liig vdhe sotsialist on ja palju
robkem, mitte ainult palju rohkem, vaid
igal oma sammul, igas oma tegevuses tdiesti
riigi kodanlik ametnik on. Peale selle see
terve staap, terve kontroll-ministeerium on
ju téitsa niisamasugustest ametnikkudest koos,
kui teised riigiasutusedki. Ja kui hérra Ips-
berg arvab tarvilikuks selle vastu hoiatustega
vilja tulla, et sotsialist ei kdlba riigikontro-
166riks, siis on see igatahes viga lilaldatud,
ja ei ole kooskdlas kodanikkude ithedigusluse
pOhimdttega.

Juhataja A. Rei: Asun riigikontrolli
eclarve ja koosseisu hddletamisele. (Haidle-
tatakse.) Néhtava enamusega on riigi-
kontrolli eelarve ja koosseis vastu vde-
tud.

Aruandja E. Masik kannab ette ja
nihtavaenamusegavdetaksevasturaha-
ministeeriumi eelarve, (vaata lisa nr. 3,
Ibhk. 3—7.) ja muudatused koosseisus
(vaata lisa nr. 3, lhk. 40.).

Aruandja E. Masik kannab ette ja
nidhtava enamusega vdetakse vastu
kaubandus-todstusministeeriumi eel-
arve, (vaata lisa nr. 3, lhk. 7—8.) ja muu-

igt)used koosseisus (vaata lisa nr. 3, lhk.
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Kaasaruandja B. Oja kannab ette
haridusministeeriumi eelarve, (vaata
lisa nr. 3, lhk. 8—10.) ja muudatused
koosseisus (vaata lisa nr. 3, lhk. 40.).

K. Indermitte (pdl): Eile, kui eelarve
IT lugemisel oli, litkati minu ettepanek viikse
héadlteenamusega tagasi, kuus poolt ja 10 vastu.
Sellepdrast kordan téna, eelarve III luge-
misel, seda ettepanekut ja usun, et kui mina
ta vastuvOtmist paremini katsun pohjendada,
siis ta vastu vOetakse. (M. Martna, stp:
V3ib olla et liheb paremini!) Mina
usun. Ma arvan, et suurem osa Riigikogu
liikkmetest ei tea, kuidas on kirjanduse siht-
kapitaali valitsuse eelarve kokku seatud, selle-
pérast kannaksin ette selle iiksikasjalisemalt, et
sellest diget iilevaadet saada.

Kdigepealt paiukid elatanud Kkirjanikku-
dele: 8 a 5.000 kunni 12.000 marka kuus,
kokku 666.000 marka; t66-stipendiumid kindla
sissetulekuta loovaile kirjanikkudele: Tamm-
saare’le, Visnapuu’le, Under’ile, Luts’ule,
Kivikas’ele, Alle’le, Hubel’ile, Gailit’ile, Sem-
per’ile, Roht’ile, Raudsepp’ale, Kirner’ile,
Suits’ule ja Adson’ile, see on 14 isikule &
12.000 marka kuus ja kokku 2.016.000.—
(L. Johanson, stp: Mis Teie arvate, et
ei peaks maksma?) Seda ma Gelnud ei
ole, ma loen ainult seda, mis siin on. (L. Jo-
hanson, stp: Kas Teie kOvemini ei
saalugedasedasuurttarkust? M. Mart-
a, Stp: "Kui Teie éttepaneku-reete,
rohkem maksta, ega meie siis selle
poolt ei saa hddletada. L. Johanson,
stp: Rohkem meie riigi kandejdud ei
luba, kui 12.000 marka.) Toetus- ja ergu-
tusrahad kirjanikkudele — 380.000 marka;
auhinnad kogu Kkirjanikkonnale Eesti iseseis-
vuse kestes valminud produktsiooni eest;
kogusumma — 465.000 marka; Eesti Kkir-
janduse tutvustamiseks vdljamaal — 125.000
marka; Aug. Kitzberg’ile tema juubeli puhul —
100.000 marka. (L. Johanson, stp: Kas
Teie selle vastu ka radgite?) Ma ei ole
oelnud, et ma selle vastu vaidlen. Muud
kulud — 150.000 marka ja kokku 3.902.000.—
Eesti kirjanduse seltsile 1.748.000 marka;
akadeemilisele emakeeleseltsile 450.000 marka,
Eesti kirjanikkude liidule 2.650.000 marka;
akadeemilisele kirjanduseithingule 350.000
marka; kokku 9.100.000 marka.

Eesti kultuurkapitaali helikunsti sihtkapi-
taali valitsuse eelarve 1926. a.: Helitéode
ostmiseks — fond 750.000.—; helitoéde kir-
jastamiseks — fond 300.000.—; stipendiumid
— 400.000.—; paiukid — 612.000.—; toetus-
raha haigetele kunstnikkudele — 100.000.—
Malestuste jdddvustamine: 3 stipendiumi Tal-

linna konservatooriumile — 30.000.—; 2 sti-
pendiumi  Tartu  Kkonservatooriumile —
20.000.—; helikunstnikkude haudade korda-
seadmiseks — 50.000.—; Eesti akadeemili-
sele helikunstnikkude seltsile — 100.000.—;
Eesti lauljate liidule — 1.100.000.—; Tallinna
konservatooriumile — 3.400.000.—

Pean tdhendama, et Tallinna konserva-
tooriumile oli eelarves peale selle 4 miljonit
ette nihtud.

Narva muusikakoolile — 100.000 marka;
Valga muusikakoolile — 50.000 marka; Tartu
konservatooriumile — 1.200.000 marka; muu-
sikadpilaste toetuseks — 120.000 marka; toe-
tus seltsidele laenu niol — 168.000 marka;
toetus ,,Estoonia’le’ siinfoonia noodikogu
tdiendamiseks — 100.000 marka; muud kulud
— 50.000 marka, kokku 8.650.000 marka.
Kujutava kunsti sihtkapitaali eelarves paiukit
480.000 marka. (E. Jonas, stp: Ma ei saa
aru, mis Teie sellest ette loete, see
ei puutu ju Riigikogusse.) Too-stipen-
diumid 8.776.000, niitekunsti sihtkapitaali
valitsuse eelarves on iildosas 930.812, ajutised
paiukid 756.737 ja iiksikutele asutustele : Vene
haridusseltsi liidule 50.000, Kuressaare Eesti
seltsile 100.000, Tallinna Kkonservatooriumile
150.000, ,,Ugala’le* Viljandis 500.000 ja muud
vahemad kulud 125.000, ,,Side’le Valgas
50.000, ,,Vanemuisele® Tartus 510.000, vilja-
maa Sppereisid 50.000, konservatooriumi dppe-
maksud 70.000, ,,Estooniale* Tallinnas 466.000
ja muud kulud 200.000. Narva iihisteatri
abiraha 1.000.000 ja muude kulude katteks
150.000, ,,Draamastuudiole*450.000 ja ,,Draa-
mateatri nditlejate  kollektiivile ~ 400.000.
(E. Jonas, stp: See ei ole veel vastu
voetud.) See just hea asi ongi, et ta vastu
voetud ei ole, sest siis ei oleks tema ette-
lugemisest mingisugust tdhtsust, kui ta juba
kinnitatud oleks. Edasi, ,,Endla‘ teatrile
1.000.000 ja puudujidkide katteks 250.000,
toolisteteatrile 325.000, ja muud vihemad
kulud 383.549, kokku 7.500.000. Kehakul-
tuuri sihtkapitaal valitsuse eelarves 3.850.000
ja ajakirjanduse sihtkapitaal valitsuse eelarves
2.120.000.  Sellega on eelarve 39.996.000.
Peale selle, nagu kultuurkapitaali seadus ette
néeb, jadb 1/5 valitsuse kdsutada. Kui seda
kultuurkapitaali seadust vaadelda, siis on
siin tiles loetud koigepealt muidugi asutused
ja ettevitted, peale selle, mis isikutesse puu-
tub, siis on need silmapaistvamad, Kkellel
teened omal alal. Kuid siin nende hulgas,
keda ma ette lugesin, nimelt kirjanikkude
hulgas, ei saa oelda, et see nii oleks, nagu
seadus ette ndeb, ainult teenetega. (L. Johan-
son, stp: Kellel ei ole teeneid? Kas
Kitzberg’il ei ole teeneid, kui tal muid
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teeneid ei ole, siis ometi ,,Tiibuse
Jaagu kirjad*. E. Jonas, stp: Kas
,,Vanemuisel“ ei ole teeneid?) Hirra
Martna eile pani védga pahaks ja rShutas
seda asjaolu, et meil kaudseid maksusid on
tostetud ja et kaudsete maksude ldbi vaeste
tooliste kdest viimane vilja vOetakse, mis
iganes sealt votta on. Ma arvan sellejuures,
kui meie nii kergelt sellel alal iihe aasta
jooksul hiippe teeme 50.000.000 marga vOrra,
siis on siin hulgas ka ometi neid kaudseid
maksusid, mis on vaeste tooliste kiest voetud.
Sellepdrast arvan ma, et mu ettepanek leiab
tdna tiieliku poolehoiu just pahemalt poolt.
(M. Martna, stp: Eksite vidga, palun
sOna, hédrra juhataja.) Sellepdrast ma
kordan oma teisel lugemisel tehtud ettepane-
kut. (L. Johanson, stp: Mispérast teie
mehed ei toeta? Kdik ldhevad vilja. —
M. Martinson, pdl: Kes siis sisse, kes
vdlja ja4b?) Ma iitlesin, iseéiranis pahemalt
poolt. (L. Johanson, stp: Teie jitate
paar Paide meest sisse, teised saadate
vdlja.) Paide mehi ei olegi siin. Ma teen
ettepaneku, esimese tiies ulatuses, mille jirele
tuleks vihendada 16.000.000 marga vorra, ja
juhtumisel, kui seda ettepanekut vastu ei
voeta, siis on teine ettepanek, mis vihendab
6.200:000 marga vorra. Ma kandsin selle
eile ette ja tahtsin nimelt oma esimese ette-
panekuga, mille jirgi tuleks vihendada
16.000.000 marga vorra, et koik need asutused
tuleksid vilja jatta, kes ettendhtud toe-
tust saavad haridusministeeriumi eelarves
25.000.000 marga suuruses. (O. Gustavson,
stp: Siis tulevad kdik maha.) ,,Estoonial®
tuleks niipalju maha, kui tal haridusminis-
teeriumi eelarves on ette nidhtud, nimelt
5.500.000. (L. Johanson, stp: Siis votke
niitlejate jaoks téopuuduse krediit
sisse.)

Mina kordan oma ettepanekut niisama kui
eile. Marvei iitle mitte, et nendele asutustele
seda toetust tarvis ei ole, vaid nii kui kuul-
site;, mina vihemalt leian seda, ei ole see
sihtkapitaalide eelarve siin mitte kiillalt ots-
tarbekohaselt kokku seatud, ja tdna enne-
Idunat rohutas hirra Bauer seda viga, ja
see annab end nii seada, et need asutused
taiesti kultuurkapitaali seaduse jargi vastava-
test sihtkapitaalidest osa saavad, ja sellepérast
ei tarvitse haridusministeeriumi juures nii-
suguseid summasid iiles vdtta. On ju meil
tdnavu aasta esimene kord, kus meil siht-
kapitaalide jdrgi neid toetusi jagada saab.
Senni oli see toetussumma haridusministee-
riumi juures iga aasta 25 miljoni iimber.
(B. Oja, toer: 28 miljonit.)) No jah, see
summa k&igub 25 miljoni imber, méddunud

aastal oli see summa 28 miljonit. Téanavu
touseb see 50 miljoni marga vOrra, ja ma
kordan veel kord, et mina selle dige ei leia
olevat, et meie sellel alal niisuguse hiippe
teeme, ja sellepirast teen mina just selle
ettepaneku, sellest 75 miljonist 16 miljonit
maha votta, ja arvan, et kui meie siin sennise
iga-aastase 25—28 miljoni asemel tinavu
anname 60 miljonit, siis oleme védga hiésti
andnud. (L. Johanson, stp: Grammafo-
nide hind tduseb.)

Sel korral, kui mina selle ettepaneku
eelarve-kommisjonis tegin, siis mdistis ju
ajakirjandus seda védga hukka, aga ma usun,
et sellest niitid ikka ka aru peaks saadama, et
see hukkam®istmine sugugi pdhjendatud pole.
Siis oleks pidanud ju ldinudaastase eelarve
arutamise puhul, kui mina selle vihendamise-
ettepaneku tegin, palju rohkem &igustatud
oldama hukka moistma, kui tdnavu, sest tdnavu
ei ole see ju millegagi pdhjendatud.

Niitid kordaksin ma veel, missuguste asu-
tuste juures nimelt maha tuleks votta: ,,Estoo-
nia‘ — 5.500.000, ,,Vanemuine* — 3.000.000,
,,Draamastuudio* — 100.000, Tallinna konser-
vatoorium — 4.000.000, Tartu konservatoo-
rium — 1.200.000 ja kunstikool ,,Pallas® —
2.000.000, see teeb kokku 16.000.000 vilja.

Teine vdhem ettepanck — seal tuleks
maha ,,Vanemuise* summa 3 miljoni suuruses,
Tartu konservatooriumil — 1.200.000 ja kunsti-
kool ,,Pallasel 2.000.000, kokku 6.200.000.

Pean veel kord rGhutama, et mina leian,
et neid summasid neile asutustele voib tdiesti
kultuurkapitaali seaduse jérgi anda ja ei
pruugi eriti haridusministeeriumi eelarvesse
neid summasid nende asutuste jaoks vdtta.

M. Martna (stp): Ma pean tooliste
nimel niisuguse viite tagasi tOrjuma. Hérra
Indermitte arvas kiill—ja tiisna O&ieti— et
nende summade seas on ju ka vaeste inimeste
kaudsete maksude pennisid, aga mul tuli siin
jille meelde * Friedrich Engels’i iitelus, kes
iitles, et Saksa sotsiaaldemokraatia ei ole mitte
ainult utoopilise sotsialismi périja, vaid tema
on ka Saksa Kklassilise filosoofia périja— ja
kuigi meie to6lised seda koige laiemas ulatuses
hinnataeitea, siis oma sisemise tungi ja loomu-
sunni tottu on ka nemad selles arusaamises,
et proletariaat hariduse ja kultuuri edenemise
vastu iikskGikne ei v8i olla. Proletariaadi, see
on too-proletariaadi ja kirjanikkude vahel on
ikka teatavad sidemed olnud, olgugi et kirjani-
kud ja kunstnikud endid teist laadi proletariaa-
diks peavad, nad peavad endid siiski ka prole-
tariaadiks, see on, nad on suuremalt osalt pro-
leedid. Vaated ja vahekorrad ja sihid ei ol-
kiill Ghesugused, aga nemad, see on vaimline
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proletariaat, on teataval mééral kultuuri edasi-
kandja ja tooproletariaat on ikka selle kul-
tuuri edasikandja proletariaadiga oma penni-
sid jaganud, ka niisugusel korral, ka praegusel
korral, hoolimata sellest, et — meil on ju selleks
niitid uvus sdna — kultuuri nautimise vdima-
lused palju avaramad on kodanlikul iithiskon-
nal, kui proletariaadil, siiski vdib proletariaat
ka monikord nende Kkirjutuste, luuletuste,
muusika ja nditemidngu juures vihekesekski
elumdnu maitsta ja isegi neid raskusi dra
unustada, mis tema peal lasuvad. Seda sil-
mas pidades ja seda korget iilesannet siiddames
kandes, mis proletariaadil inimsco edenemi-
sega ja kultuuri edenemisega on... (K. Ips-
berg, pdl: Proletariaat ei ole midagi
edendanud!) Hirra Ipsberg, kas Teie vas-
taksite mulle — kas inseneerid ehitasid Strass-
buri miinsteri ilusa torni v8i teiste miinste-
rite ilusad tornid? (J. Hiinerson, pdl: Kas
see tehti ilma inseneerideta?) Koige
paremal korral tegid inseneerid plaanid, aga
t60 tehti kunsti proletariaadi ja tooproletariaadi
pooltjaniisuguses vahekorras on see ikka olnud,
ja meie rithm hédletab ka tdna, niipalju kui
meid siin on, oma sisemise tunde jirele polg-
tust meeles kandes, niisuguste ettepanekute
vastu.

K. Tonkman (pdl): Austatud Riigikogu
litkmed! Mina ei taha sisuliselt selle kiisimuse
kohta sdna votta. Votaksin sdna nende viimaste
sonade kohta, kus hdrra Martna péris haava-
valt pollumeeste rithma ettepanekute kohta
iitleb, et ta vOtab pdlgtusega niisuguse ette-
paneku vastu. (M. Martna, stp: Ma iitlesin,
et héidletan polgtusega sarnase ette-
paneku vastu) Hadletamine tdhendab
sama vastuvOotmist. = Mina Kkiisiksin hérra
Martna’it, kumba Teie teete, kas Teie lihete
teatrisse vOi ostate tiiki leiba lapsele, kui Teie
isalik olete. (L. Johanson, stp: Ostan tiiki
leiba ja viin teatrisse.) Siis ei ole Teil
rahapuudust, vaid Teil on raha teatrisse
minna ja leiba osta. Nii saan mina kiisimusest
praegu aru. Hairrad sotsialistid iitlevad, et
meil on majanduslik kriis, et toolised peavad
ndlga nigema ja vilja rindama, et meil on
toost ja leivast puudus, kui iihel ajal sotsia-
listid iitlevad ja parem sotsialistide juht hérra
Martna iitleb, et tema polgtusega pdllumeeste
ettepaneku peale vaatab, kui meil tdesti toost
ja leivast puudus on ja see kiisimus nii tOsine
on, siis tuleks kaalumisele vdtta, kas vdimalik
ei ole teatrite ja Iobukohtade pealt natukene
maha votta ja toolistele juurde lisada. Kui
hirra Martna tuleb siia kdnetooli ja iitleb, et
mina vaatan polgtusega selle ettepaneku peale,
mis teiselt poolt tdsiselt tehakse, siis ei ole see

dige seisukoht. Nende kiisimuste peale tuleb
tosiselt vaadata, ka to6lised saavad selle peale
tosiselt vaatama, kuidas t66listejuhid niisuguste
kiisimuste peale vaatavad. (M. Martna, stp:
Toolised on ikka selle peale tdsiselt
vaadanud.) Hérra Martna, mina ei saa Teie
seisukohast aru, parem sotsialistide juht ei vdi

nii praeguse kiisimuse peale vaadata, et Kkiisi-

mused, mis teiselt poolt t3siselt kaalumise alla
voetakse majanduslikku kriisi arvesse vottes,
tulevad polgtusega maha héiletada.

E. Jonas (stp): Et hidrra Indermitte
kandis ette kultuurkapitaali 1926. aasta eel-
arve, vOi Oieti eelarve kava, ja pahandas, et
meie noorematele kirjanikkudele—kunstnikku-
dele antavat toetust, riigil ja rahval aga olla
kiillalt tdhtsamaid iilesandeid, mille jaoks raha
ei jatkuvat, siis pean koigepealt iitlema, et need
eelarved seab kokku kultuurkapitaali ndukogu
Riigikogu poolt vastuvoetud eriseaduse pdhjal.
Kultuurkapitaali tarvitamisel on ette ndhtud
kindel omavalitsuslik kord, ja Riigikogu ise
on tahtnud, et need kultuurilised asutused,
kellel digus kapitaalist osa saada, ise méiraksid
ja otsustaksid oma sihtidele ja huvidele vas-
tavalt nende summade kasutamise. Sama sea-
duse pohjal koguneb ka erimaksudest see kapi-
taal. Nonda ei puuduta kultuurkapitaal sugugi
riigi eelarvet, ja minu arvates on asjata sellega
siduda meie iildisi véljaminekuid, nagu seda
hirra Indermitte teeb. Kuna see kiisimus
kunstlikult iilesse on tdstetud, siis pean ma
tarvilikuks moningate seletustega esineda, sest
et ma Riigikogu esitajana kultuurkapitaali ndu-
kogust osa vGtan.

Koigepealt koneles hérra Bauer siin hom-
mikupoole, ja hédrra Indermitte rShutas seda
praegu, et meil raisatavat viimase pennini dra
koik summad, mis aastas sisse tulevad, ja ei
kogutavat tagavarasid. See ei-ole aga dige.
Tuletan meelde, et meil asutati vist hirra
Bauer’i ettepanekul kultuurkapitagli juurde
nondanimetatud alusvarad. Need on korvale
pandud ja nende arvel ehitatakse Tallinnas
kunstidehoone v&i kunstidepalee, voi kuidas
teie seda nimetada tahate, — kultuurkapitaali
ndukogu tthemeelsel otsusel.

Ma saan aru, et kiisimus oleks voinud umb-
usalduse avaldamise mdttes, nagu hérra Bauer
seda tegi, ainult sel puhul iiles tGusta, kui kul-
tuurkapitaali ndukogus oleksid eelarved eriliste
konksude abil ldbi pressitud. Siin aga vdivad
parema tiiva esitaja hdrra Hiinerson, kui ka
keskrithmade esitaja hdrra Anderkopp teile
tunnistada, et vihemadlt senni on koik otsused
kultuurkapitaali ndukogus peaaegu iihel hadlel
tehtud. Kui lahkhelisid on olnud, siis pea
ainuiiksi iihe sihtkapitaali esitajate ja nimelt
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kehakultuuri harrastajate poolt, kuid ka siin
pole iilepddsemata lahkuminekuid esile kerki-
nud. Kui aga terve kultuurkapitaali ndukogu,
kes on moodustatud Riigikogu enese poolt
vastuvoetud seaduse alusel, on vastu votnud
eelarve sarnasel kujul, nagu ta Vabariigi Valit-
susele on ette pandud, siis ali kultuurkapitaali
ndukogul kiillalt kaaluvaid pdhjusi just nii
summasid méérata ja mitte teisiti. Nende pdh-
juste juures tahaksin ma natuke peatuda.

Ajakirjanduses kui ka Riigikogu kommisjo-
nides on palju rédgitud sellest, et kunstnikud,
eriti kujutavate kunstide alal tegutsevad kunst-
nikud, saades kultuurkapitaalist raha, liiiia
kéega 160 peale, ei vdtta Opetaja kohti vastu jne.
Pean siiski kordama, et see ei ole dige. Luba-
tagu mul peatuda peaasjalikult kahe suurema,
see on kujutavate kunstnikkude ja kirjanikkude
sihtkapitaalide juures. ;

Esimeste olukord on viimastel aastatel ise-
dranis raske olnud. Nagu nad ise iitlevad,
ostetavat neilt niivord vihe mazle, et saadud
rahast ei jitku isegi vdrvide ostmiseks. Meie
publik on kas  vaene, voi puudub tal tarvidus
algupirase kunsti jirele. Viga vdimalik, et
siin on mdlemad modduandvad, nii vaesus
kui ka tarviduse puudus. Ometi on ja jaab
tOsiasjaks, et meie publik €i osta maale, ja kuju-
tavad kunstnikud peavad omale eluiilespida-
mist muretsema mingisuguse korvalise t66ga,
todtades koolides voi mujal. Kuid igaiiks teist
teab, eriti peaks aga seda héirra Bauer teadma,
et kunstnik, kui tema terve hingega oma to0
ja eriala juures ei saa olla, vaid peab seda kisi-
tama kui kdrvaltood, et tema kiest siis kuigi
palju nduda ei saa. Sellepdrast on arusaadav,
et kultuurkapitaali seaduse vastuvtmise jirele
loomulikult tdsteti vilja esimeses jarjekorras
kunstnikkude perest need inimesed, kes kdige
andekamad ja produktiivsemad, ning neile méé-
rati stipendiumid. 1926. aastal nditeks leiame
kujutavate kunstnikkude sihtkapitaali eelarves
kdigist 5 inimest, kellele médratud stipendiu-.
mid: Need on nimelt: Jansen, Aren, Raud,
Koort ja Jegorov. Viimase kohta peab iitlema,
et tema on kurttumm ja sellepdrast on temal
iilespidamist dige raske teenida. Igaiiks teist,
kes on kdinud kuns:inditusel, peab tunnistama,
et need inimesed, kellele méédratud stipen-
diumi, toesti selle vidrilised on ja kuuluvad
meie viljakamate kunstnikkude hulka. Sellepi-
rast on arusaadav, et nad koolidest dra kutsuti
ja anti neile vdimalus oma erialal tegutseda.

Minu hédrrad, ma arvan, et seekaksteist-
tuhat, mis neilekuus maksetakse —kui meie asja
tdsiselt votame— ei ole ju mingisugune eriline
palk, see on dieti elatismiinimum. Tahame
meie oma kunsti tOsiselt arendada, siis ei saa
nende kunstnikkude kiest, kes mitte tundmatud

ei ole, vaid inimesed, kellel suur produktsioon
selja taga, seda kahtteisttuhat marka dra votta.

Peale selle on médratud stipendium kuuele
nooremale kunstnikule, kuid viiksemal mééral.
Ma pean iitlema, et kujutavate kunstide sibt-
kapitaali valitsus kavatseb ise, vastu tulles nii
seltskonnas kui ka Riigikegus avaldatud arva-
mistele, tulevikus sarnasel kujul stipendiumid
dra kaotada ja iile minna tellimiste peale, see
tihendab, anda kunstnikkudele loomise vG&i-
malust, ostes vidrilise hinnaga neilt toid.
Sellega tahaks sihtkapitaal dieti tdita neid {iles-
andeid, mis mujal seltskond tdidab.

Edasi nurisetakse meil viljamaa stipsndiu-
mide iile,ja ka valitsus, kellele kultuurkapitaali
eelarve kinnitamiseks esitatakse, t ‘mbas kriipsu
Iibi viljamaareisi stipendiumidest. Siin peab
aga arvesse votma, et eriti kujutava kunsti alal
on viljamaareisid tingimata tarvilikud. Asi
seisab ju selles, et kujutavad kunstnikud ei saa
meie kitsastes oludes ennast arendada, nii
nagu see neile tarvis cleks. Kunstnikul on
tarvis virsket Ohku, vérske d muljeid, ning
temal on tarvis ka iilevaade varemteht:d t66-
dest — teistest suurvaimudest, kelle t6id nad
oma silmaga peavad nigema. Igaiiks, kes teist
on muuseumides ja pildigaleriides kdinud, teab,
kuidas vaadates monda kunstiteost, saab hoo-
pis teistsuguse mulje, kui me sama maali
monest reproduktsioonide albumist vaatame.
Tihendab, maitse arendamiseks on vaja ndha
galeriisid ja muuseume. Aga ega meie muu-
seume ei saa ometi viljamaalt siia tuua, meie
peame sinna soitma neid vaatama. Kui meie
tunnistame asjaolu, et meie kunstnikud ja kir-
janikud ei saa oma t66ga niipalju raha teenida,
et neil voimalus oleks sdita Sppereisidele vil-
jamaale, siis on arusaadav, et kultuurkapitaal
peab selles suhtes neile vastu tulema. See on
kultuurkapitaali iilesanne. Oieti kultuurkapi-
taali seaduse § 1. kisib otsekohe toetada loovat
t66d.

Aga hirra Bauer’i viide, nagu ainult jaga-
taks kultuurkapitaali ja ei hoolitseta sugugi
jaddavate fondide ja varanduste loomise eest,
ei ole dige. Tosi on see, et stipendiume
on antud monele kunstnikule, aga tGsi on ka
see, et tuntav osa kujutava kunsti sihtkapitaalist
liheb maalide ostmiseks. Nii nditeks liinud
aastal, kus kultuurkapitaal alles aasta teisel
poolel kasutamisele tuli, on ostetud 300 tuhande
marga eest maale kunstnikkude kéest. Neid
maale kasutatakse kahel viisil: esiteks saadab
kujutavate kunstide sihtkapitaal neid, millel
kasvatuslik védrtus, koolide kogudesse. Liinud
pooleaasta jooksul on saadetud umbes 20—25
eksemplaari. Muuseas on neid pakutud ka
sellele koolile, kus direktoriks hérra Bauer.
Teine osa jadb kujutavate kunstide sihtkapi-
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taali valitsemiskonda. Need hoitakse alles
tulevikus kavatsetava riikliku galerii jaoks.
Edasi lausub ‘hirra Bauer, et see voib kdik
nii olla, aga kuidas saadakse kontroleerida, kas
inimesed, kes stipendiumi saavad, ka midagi
teevad voi ainult laisklevad. Siin peab hérra
Bauer’ile iitlema, et tema €i ole mitte vaevaks
votnud kujutavate kunstide sihtkapitaali valit-
suse kiest selle iile jarele parida. Kui tema sealt
jarele oleks péarinud, siis oleks talle selge olnud,
et seal on pandud maksma niisugune kord, et
aasta 10pul korraldatakse koigi stipendiumi
saajate t6ode kontrollnditus, kus eriti seks moo-
dustatud jury kdik t66d jarele vaatab. Selle
juures ei voeta arvesse mitte ainult arvulist
produktsiooni, vaid hinnatakse ka sisuliselt,
kuivord véirtuslikke toid keegi on andnud, ja
see, kes ei ole vadrtuslikku t66d teinud, jde-
takse jargmisel aastal sihtkapitaali valitsuse
poolt stipendiumist ilma. Jérelikult on tdielik
kontroll olemas ja laisklemisest ning armuleiva
sGomisest ei saa juttugi olla. Aga veel rohkem,
kujutava kunsti sihtkapitaali poolt on pandud
maksma niisugune kord, et need kunstnikud,
kes saavad sihtkapitaalist stipendiumi, peavad
andma ithe kolmandiku véirtuses oma aasta jook-
sulloodud produktsioonist tasuta sihtkapitaalile.
Seega Gieti maksavad kunstnikud saadud toe-
tussumma natuuras, piltides tagasi. Ja nonda
koguneb stipendiaatidelt saadud toodest siht-
kapitaalile jdddav varandus, mis kunstnik-
kude arvamise jirele vdiks 5—10 aasta
jooksul nii suureks paisuda, et temast moo-
dustub kapitaal, mille protsentidest iiksi-
pédini vOib toetada niipalju stipendiaate, nagu
praegu tervest sihtkapitaalist toetatakse. Andke
ainult aega nendele inimestele seda fondi luua,
siis ei taha nad teie kiest enam pennigi. Aga
hoopis pentsik ja pShjendamata on néudmine,
et kujutavate kunstide sihtkapitaal juba poole
aasta jooksul niisugused varandused koguks.
Muidugi v0ib aastate jirele ndnda kogutud
varandusest kui fondist ainult siis juttu olla,
kui sihtkapitaali valitsusel korda lédheb reali-
seerida neid maale, mida tema iga aasta kunst-
nikkude kiest saab, see on, kui hirra Bauer
ja need hdrrad, kes paremal tiival istuvad ja
kellel raha on, tulevad ja ostavad sihtkapitaali
valitsuselt neid maale. Vastasel juhtumisel
jadb see varandus ainult maalidena sinna gale-
riisse. (Vahelhiitie O.Pédrlin’i, pdl poolt.)
Kuulge, hédrra Pérlin, mina arvan, et mina tun-
nen Teid ja Teie talu, ja tean ka, missugune
Teie varanduslik seisukord on. Arge Teie tulge
konelema, et Teil ei ole voimalust maale osta.
Kui Teie neid ei osta, siis on seal mdned teised
pdhjused, aga mitte varanduslikud pdhjused.
Mina saan aru, kui keegi siit poolt seda kdne-
leks, siis ma usuksin, aga et Teie seda kdnele-

site, siis ei saa seda uskuda. (L. Johanson,
stp: Hédrra Pirlin, iithe juusturatta
eest saab ilusa pildi.) ;

Sellega oleks dieti sisuliselt timber likkatud
hérra Bauer‘i vidide, nagu kunstnikud ainult
jagaksid ja ei tahaks koguda. Teie néete, et
kujutavad kunstnikud on piiiidnud teha kdik,
mis iganes voimalik, et enesele fondi luua ja
péddseda vajadusest tarvitada kultuurkapitaali
ning toetada oma kapitaali arvel tulevikus Eesti
kunstnikke.

Mis puutub sellesse, et kultuurkapitaali
ndukogu on médranud vanematele kunstnik-
kudele vihem paiukit kui noortele stipendiume,
siis peab seda arvesse votma, et neid kiisimusi
on kaalutud mitmes ja mitmes" instantsis,
ning on otsuse tegemisel arvesse voetud ka
seda, et vanad kunstnikud, vdtke niiteks Adam-
son, produtseerivad praegu vordlemisi palju,
ja kultuurkapitaali ndukogu ostab lahkel viisil
neilt samuti t6id, nagu noortegi kdest. Nonda,
et selles suhtes ei tehta vanadele kunstnikkudele
mingisuguseid kitsendusi, vaid ennem soodus-
tatakse neid, ostes kergematel tingimistel nende
toid. 10.000-margaliste kuu-toetussummade
eest pole neil aga mingisuguseid kohustusi,
vihemalt mitte sarnaseid, nagu stipendiaati-
del.

Niitid Iubatagu tulla kirjanduse sihtkapitaali
juurde. Ka siin pahandatakse, et olla 12 kirjani-
kule mdératud kindel kuupalk ja selle palga
tarvitamise jarele mingisugust kontrolli ei ole-
vat. Pean iitlema, et need, kes heidavad ette,
et loovatele kirjanikkudele antakse toetust, ei
tunne ndhtavasti kultuurkapitaali seaduse pdh-
jal vdljaantud pShiméédrusi. Need pShimédiru-
sed on ldinud aasta juulikuul maksma pandud.
(K. Tonkman, pdl: Kust see kultuur-
kapitaal tuleb, kas maksudest voi
kuskilt mujalt?) Hérra Tonkman, kui Teie
tostaksite selle kiisimuse tiles siis, kui on kul-
tuurkapitaali seadus arutamisel, siis voime sel-
lest kdneleda. Aga Riigikogu on selle seaduse
vastu votnud ja selle iile meil enam koneleda
ei tule. Seadus on jGusse astunud ja maksud
tulevad, kust nad tulevad, selle juures meie
parata praegu ei saa. (K. Tonkman, pol:
Hirra Jonas, kui meie novelli esitame,
et seda seadust tuleb muuta, kas Teie
siis toetate?) Vaadake, hirra Tonkman,
mina arvan, et mina toetan seda Teie novelli
ainult sel juhtumisel, kui see kultuurkapitaali
tildsummat ja Kkapitaali tarvitamise viisi ei
muuda. Kui Teie seda kirpida tahate, siis
pean selle vastu olema sellepérast, et vidiksema
summaga ei suudeta neid iilesandeid tiita,
mis praegu kultuurkapitaalil on. (K. Tonk-
man, pol: Tidhendab, Teie pooldate
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seda tdies ulatuses.) Nondakaua, kui see
seadus maksab, peame ikkagi tema jargi kiima.

Selle seaduse p&hjal viljaantud pShimii-
ruste § 2 seab kirjanduse sihtkapitaali iiles-
andeks esimeses jérjekorras kirjandusliku loo-
mingu toetamise ja edendamise abirahade ja
stipendiumide abil. See on pdhiméirus, mis
Vabariigi Valitsuse poolt maksma pandud, ja
see on iihtlasi ka seadus ja ndpuniide ei kellelegi
muule, kui kultuurkapitaali ndukogule. Kui
kord on niisugune paragrahv vastu voetud, siis
on piéris selge, et ei kultuurkapitaali ndukogu
ega ka Vabariigi Valitsus ei saa selle seaduse
pohjal antud médruse alusel kokkuseatud eel-
arvet muuta, enne kui seda seadust ja selle
seaduse pdhjal antud méérusi ei ole muudetud.
(Vahelhiiiie paremalt poolt.) Mille
vastu teie siis kogu aeg vaidlesite, hirra Bauer’i
sooviavaldus ridigib ju véga selget keelt. Kui
kord on pdhiméirused nii kokku seatud, et
toetust tuleb anda eestkitt kirjandusliku loo-

mingu jaoks, siis on tiiesti arusaadav, et valiti’

vilja need kirjanikud, kellelt on loota tulevikus
vaartuslikke toid. Ja see kirjanikkude hinda-
mine ei siindinud kirjanikkude eneste poolt,
vaid asutuse poolt, kes on ette néhtud kultuur-
kapitaali seaduses. Otsustajateks on 5 vastava
organisatsiooni esitajad : 3kirjanikku ja 5 mitte-
kKirjanikku, Tahendab, mittekirjanikkudel on
tiielik iilekaal, ja kui need 8 inimest, kus ena-
mus mittekirjanikkudel oli, ithel héélel otsus-
tasid méirata 12 inimesele kirjanduse sihtkapi-
taalist stipendiume, siis on arusaadav, et siin
ei saa juttu olla mingisugusest onupojapoliiti-
kast kirjanikkude eneste poolt, vaid siin on
kaalutud kirjanikkude viirtust. Agaveel enam.
Sellejuures on arvesse voetud ka need tulemu-
sed, mis saadi 1922. vdi 1923. aastal haridus-
ministeeriumi juures korraldatud toode vdist-
lusel. Need, kes krooniti tolkorral auhindadega,
on arvatud ka védriliseks kultuurkapitaalist
stipendiume saama.

Oeldakse — need kirjanikud olla- tdiesti
tundmatud, nad ei olla senni suurt midagi tei-
nud, olla noored mehed, nendest olla vihe kuul-
dud. Minul on iiks ajalehe viljaldige, ja mina
lubaksin enesele siin teile tutvustada neid,
kellest arvatakse, et nad kasutavad kultuur-
kapitaali jumala muidu — t66d tegemata. Esi-
kohal on siin Tammsaare. Tammsaare senni-
ilmunud toodest voiksin nimetada romaanid ja
jutustused: ,,Rahaauk®, ,,Uurimisel®, ,,Pikad
sammud, ,,Noored hinged*, ,,Poiss ja liblik*,
»»Ule piiri®, ,,Vanad ja noored*, ,,Varjundid®,
»Kirbes, ,,Kdrboja peremees®, ,,Pdialpoiss®,
siis draama ,,Judith®, artiklite kogu keelest ja
stiilist, sgjamotted. Siis peale selle Hamsun’i
»Viktoria®“ tolge jne. Noh, Lutsust vist ei
maksa koneleda, sest juba ,,Kevade*“ {iiksi

peaks iitlema kdigile, vihemalt nendele, kes
senni on vastu vaielnud, kes see Luts on.
Edasi Marie Under, kelle peale viltu vaada-
takse. Temalt on ,,Eelditseng®, ,,Sinine puri®,
ssVerivalla®. Tolked Saksa uuemast littirikast,
Hofmansthal’i ,,Elektra® jne. Edasi Visnapuu
luuletustekogu ,,Kéoorvik®, ,,Amores“. (K.
Tonkman, pol: Ei maksa réddkidal)
Hirra Bauer heitis ette, et meil antavat nii-
sugustele noortele inimestele stipendiumi, kel-
lest keegi ei tea, kas nad midagi teinud voi
loonud. Et seda timber liikata, siis lubatagu
mulle nende senniilmunud t6id ette kanda.
(K. Tonkman, pdl: See on vidga dige,
mida rddgite.) No Teie, hirra Tonkman,
teate, et leidub inimesi, kes seda mitte ei tea.
Hirmus vihane ollakse Alle peale sellepérast,
et tema kirjutab viga sapiseid lugusid, mis
eriliselt ei meeldi parempoolsetele hirradele.
Temal on jirgmised luuletused: ,,Uksinduse
saarel®, ,,Carmina barbata‘, ,,Laul kleidist
helesinisest ja roosast seelikust... (Naer.)
Ah Teie olete lugenud seda. On just huvitav,
et ,,Kaja*“ vottis selle luuletuse puhul esime-
sena sOna ja ei saanud tunnistamata jitta, et
mehe virs on viga hea, ainult talle ei meeldinud
see siht ja sisu ja ei meeldinud ka see sapp,
mis seal véiljendub. Aga, mu hirrad, ega meie
ei saa kultuurkapitaali arutamise puhul &ra
méérata kirjanduslikku tendentsi. Meie ei saa
kirjanikkudele ette kirjutada, mis nad looma
peavad, sest siis ei oleks loovast toost juttugi,
vaid see muutuks kisitooks. Seda ei ole ka
kuskil tehtud, seda ei saa ka kuidagimoodi
teha, ja sellepdrast ontdiesti ilmaaegne hakata
sddima kirjanikkudega nende t66de sisu pérast.
(K. Tonkman, pdl: Meie ei mdtlegi
sddida nendega, las kirjutavad edasi.)
Teie voitlete sisu pérast.

Siis edasi Kivikas, Gailit... (H. Bauer,

krst: Kas Kivikas’e t6od ka?) Kivikas
on kahtlemata lootustiratav kirjanik, keda Teie
aga kuidagi éra ei seedi.
Temal on miniatiiiirid: ,,Lendavad sead®...
(H.Bauer, krst: Lillad elevandid.) Hérra
Bauer, lillad elevandid on igalpool olemas ja
ka siin on lillaid elevante. Aga ega meie ei
saa hakata sisuliselt arutama neid t6id, selleks
on olemas teised asutused ja inimesed, meie
asi see ei ole.

Ma ei taha teie tihelepanu kauem kinni
pidada, aga ma diitleksin veel ainult iiht, et
samuti, nagu kujutavate kunstnikkude juures,
on kindel kontroll olemas nende kirjanikkude
jarele, kes saavad stipendiume. Nemad on
kohustatud iga aasta Iopuks esitama kirjan-
duse sihtkapitaali valitsusele aruanded, oma
ilmunud t60d, aga kui t66d veel ilmunud ei
ole, siis oma t66d Kkisikirjades. Tinavuse
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pooleaasta jooksul on koik kirjanikud Kkas
ilmutanud oma t66d, voi neil on need kisi-
kirjades valmis. Need inimesed olid ldinud
suvest saadik kindlas lootuses, et neile, kui
nemad tood teevad, ka 1926. aastal antakse
stipendiumi, ja selle tottu ei hoolitsenud keegi
erateenistuse eest.  Sellepdrast on téiesti
lubamatu kui pooleaasta keskel... (A. Ander-
kopp,toer: Jiiripdev on ldhedal. K. Tonk-
man, pdl: Aga kui siia jarsku iiks suur
kala tuleb, mis siis? M. Martna, stp:
See neelab Tonkman’i alla. Kboneleja
E. Jonas, stp K. Tonkman’ile, p6l): Siis
on Teil tdepoolest hidacht. Meie ei saa ometi
poole aasta sees inimestelt toetust dra votta.
Ma iitlen veel rohkem. Praegu on mul siin
iiks kokkuvote sellest, mis 1926. aasta kestel
teoksil on nendel kirjanikkudel, kellel oli
lootust stipendiumi saada. Ma annaksin
sellest lithikese iilevaate. Tammsaare’l on
pooleli romaan, Metsanurk’il on romaan 15pe-
tamisel, ldinud aastal andis tema vélja romaani
,»Valge pilv ja draama ,,Kindrali poeg.
Marie Under’il on valmis luuletustekogu
,,Vaestepatuste tdnav‘‘ ja késikirjas on valmis
artiklite kogu, mis aga ei leia Kkirjastajat.
Visnapuu’l on pooleli romaan virssides ,,Saa-
tana vari®, mis muidugi hirra Bauer’ile ei
meeldi. Semper’il on 1dpetamisel luuletuste-
kogu ja pooleli novellidekogu, tdhendab kaks
tood. Adson’il on valmis luuletustekogu
,»Ristikirjad“, pooleli teine. Kérner’il on
Iopetamisel draama vérssides ,,Spartakus®.
Siis edasi, Gailit’il on pooleli novellidekogu,
Alle’l on pooleli luuletustekogu. Kivikas
tootab iimber oma ,,Jaanipdeva®, kuna ,,Jiiri-
péev on juba timber tootatud. Kui meie
vordleme tema ,,Jiiripdeva” uue ,,Murran-
guga®, siis ndeme, kuivdrd siiski Kkirjanik,
saades pooleaasta kestes stipendiumi, on osa-
nud rahulikult elada ja t66d niimoodi timber
teha, et raske on tunda ,,Murrangus® endist
»Juripdeva®. Siis edasi on ka Luts’ul mitu
to0d teoksil. Raudsepp’a ,,Ameerika Kristus®,
mis 1926. aastal ilmuma pidi, méngitakse juba
,sEstoonias“. Koik need inimesed on stipen-
diaadid ja jérelikult t66tavad, nagu teie ndete,
viga palju. Ja kui teie.niilid nende kidest
dra votate selle elatismiinimumi, siis loomu-
likult peavad nad oma kisikirjad nurka vis-
kama ja otsima selle asemele mingisugust
muud teenistust. Aga et meil teenistust
raske leida, seda teate teie sama hésti, kui
minagi. Nendest kirjanikkudest kirjutab iiks
muuseas jargmist. Olgu aga enne tdihenda-
tud, et ta on meil tuntud kirjanik ja ei ole
vist mitte sihtkapitaalist senni osa saanud,
sest tema tootas teatrite ja ajalehtede juures.
Ta kirjutab, kuidas ta kohata jddnud ja tee-
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nistust otsinud, kuid mida aga kuskilt ei
leidnud. L&puks lugenud ta teadet, et kau-
bandus-toostuskoda vajab sekretdiri: ,,liksin
siis kaubandus-toostuskotta‘‘, — iitleb ta —
»sealt juhatati mind Puchk’i juurde, liksin
Puchk’i juurde, see juhatas Pits’i juurde,
viimane jéille Puchk’i juurde jne. No kaua
sa siis ikka nende hédrrade Puchk’i juurest
Pits’i manu kdnnid, nende toredaid vestibiiiile
vaatamas‘‘. Ka on meil teada, et Tammsaare
on omalajal kiinud siin Riigikogu kantseleis ja
palunud enesele iimberkirjutamist6od. Téhen-
dab, kui ta iimberkirjutamistood otsis, siis
ei olnud tal muud to66d saada, — ja see on
ometi haige inimene. Aga kui kirjanik peab
tulema parlamenti otsima tmberkirjutamis-
t60d, siis oleks ometi parlamendi kohus 15puks
arusaamisele tulla, et seda viletsat 12.000
marka, mis kultuurkapitaalist neile antakse,
on lausa iilekohus &dra votta praegusel silma-
pilgul, kus t66d kuskilt saada ei ole.

Aga oletame, et kirjanikud suudavad ilma
toetuseta IGpetada pooleli olevaid t6id, mis
ma siin ette kandsin, ja oletame ka, et nad
leiavad kirjastaja, siis ei pédista seegi veel
neid, sest honoraari maksetakse meil naeru-
vidrt vihe. Niiteks on Marie Under saanud
oma ,,Périsosa® eest 36.000 marka, ja sedagi
on ta pidanud 1000 marga viisi korjamas
kdima. Samasugune lugu on ka teistega.
Niitid on Under’il késikiri ammu valmis ja
teine on lGpetamise], kuid ta ei leia iihtki
kirjastajat. (J. Luur, krst: Miks ta siis
ei leia?) Kuulge, hirra Luur, ma kiisiksin
Teie kdest, kas Teie olete kdiki meie Kirja-
nikkudelt ilmunud t6id ostnud? Ma mdtlen,
et Teie kui patrioodi kohus esiteks ja teiseks
kui haridustegelase kohus on osta ja tut-
vuneda koigi Eestis ilmunud kirjanikkude
teostega. Teie iitlete, et nemad ei ole seda
vairt, kuid kuidas Teie seda vdite Oelda, kui
Teie ise ei ole neid ostnud. Ja kui kdik ostjad
nii kdnelevad, kellele hakatakse siis kirjastama.
(A. Tupits, pol: Kus Teie neid lugesite?
Teie lugesite selle nimekirja praegu
vana ajalehe joone alt.) Olge nii lahked,
see ei ole joonealune. Nimestiku kohta aga
tdhendasin juba algul kohe, et see on kokku-
vote ajalehes ilmunud endiste t6ode iile.
Kuid ilmumata t66de kohta périsin ma teateid
kirjanikkude eneste kéest, sest minul, kui
kultuurkapitaali ndukogu liikkmel, oli huvitav
teada saada, kas need inimesed t66d teevad
ja mida nimelt. Ja nagu teie kogutud and-
metest ndete, teevad need inimesed viga
tosiselt tood ja ei 166 raha ldbi armuleiva-
sGojatena.

Ma tdhendasin juba, et ka sel juhtumisel,
kui kirjaniku too kirjastajaid leiaks, ei saa
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kirjanik honoraarist dra elada, sest meie Kir-
jastajad kirjastavad harilikult 3000 eksemplaari,
kdige rohkem Kkirjastatakse 5000 eksemplaari.
Kui aga raamat triikitakse 5000-es eksemplaa-
ris, siis on arusaadav, et kirjaniku honoraar
nii vidike on, et see t6dd ei tasu. Oeldakse,
kuidas saavad teiste maade kirjanikud &ra
elatud. Votame niiteks Prantsusmaa. Kui
seal moni kirjanik annab oma t60 triikki,
siis ilmub see miljonites eksemplaarides ja
selle pealt on honoraar hoopis teistsugune.
Tahendab, meie oludes ei saa Kkirjanikku
vorrelda teiste suurriikide Kkirjanikkudega.
(O. Strandman, tder: Hiarra Jonas, Teie
eksite, meil ei triikita mitte 5000
eksemplaari, vaid 1—2000.) Teil on
titsa Oigus. Viimasel ajal ilmuvad tdesti
raamatud koigest 1—2000 eksemplaaris, kuna
3000—5000 eksemplaari ilmusid 1921.; 1922,
ja 1923. aastal. ,,Murrang® nditeks ilmus
1.500 eksemplaaris. (K. Tonkman, pdl:
Hirra Jonas, kas olete Teie uurinud
seda, mispirast ei triikita siis -nende
téid rohkem?) Hérra Tonkman, selle-
pirast, et meie inimesed ei loe. Aga kui
Teie kiisite, miks ei loe, siis pdorake haridus-
ministri poole, ja kiisige sealt, kus viga seisab.
Aga ka mina vdin kosta: viga seisab selles,
et meie rahvas ei ole kultuuriliselt ndnda
arenenud, et teda huvitaks kirjandus. Aga
teisest kiiljest on meie rahvast vast 1% mil-
jonit, ei ole isegi niipalju, vaid 1.200.000 ja
sellepirast ei saa ta osta niipalju kirjandust,
kui 30-, 40- vdi 50-miljoniline rahvas. Jére-
likult meie ei saa vorrelda oma Kirjanikku
suurriigi kirjanikuga, sest kui suurriigis triiki-
takse raamat miljonites eksemplaarides, siis
saab kirjanik honoraari, millest meie kirjanik
ei voi undki niha. Tahendab, kui see nil
on ja kui tahate, et meil oma rahvuslik kul-
tuur oleks ja et meie kultuuri alal edasi sam-
muksime, siis peame nendele vastu tulema,
kes meie kultuuri kannavad, ja need on meie
loovad kunstnikud ja kirjanikud. Kui meie
asutame koole ja teisi kultuurilisi asutusi, mis
annavad edasi rahvale kultuurilisi védrtusi,
siis peame ka selle eest hoolitsema, et oleks
mida ka edasi anda. Tahab viikene rahvas
Iuua oma Kkirjanduse ja kunsti, siis peab ta
ka rohkem ohvreid kandma, kui suur rahvas.
Prantslastel, inglastel ja sakslastel ei ole
tarvis niisuuri ohvreid kanda, sest nende rahva
hulk on suur. Meie rahvas ei joua ostudega
kirjanikke iileval pidada, see baas, mille
peale meie Kkirjanikud ennast toetavad, on
viikene, ja mitte iiksi kirjanikkudele, vaid ta
on kitsas maalikunstnikkudele, heliloojatele
ja kdigile. Sellepérast drge pange pahaks, kui
meie kultuurkapitaal, mis tuleb seaduse alusel

-

_PROTOKOLL NR.33 (37)

1962

kokku, kulutatakse just loova kunsti ja loova
kirjanduse toetamiseks.  Teisiti ei kujuta
ma enesele ette, kuidas vdiks edaspidi kunst
ja kirjandus areneda. Meie kunst peab Kkirat-
sema jddma, kui teie selle toetuse dra votate.
Kunst ei ole praegugi see, mida ndha tahe-
takse, aga siis ei lihe ta mitte edasi, vaid
vajub alla mige. Lopetades oma kdnet
sooviksin kiill, et need ettepanekud, mis
siin on tehtud, Riigikogu enamus tagasi lik-
kaks, vottes arvesse, et viikerahvas ei saa
teiste suurrahvaste eeskujul talitada, ja selles
proportsioonis kirjandusele ja kunstile toe-
tust anda, vaid peab suuremaid ohvreid
kandma.

Juhataja A. Rei: Kuna Riigikogu on
tootanud 2 tundi, siis kuulutan veerand-
tunnilise vaheaja.

Vaheaeg algab kell 7.10 min.

_Parast vaheaega jtkub koosolek kell 7.25
min.

Koosolekut juhatab abiesimees M. Juh-
kam.

Sekretadri kohal abisekretddr L. Raud-
kepp.

Juhataja M. Juhkam: \Riigikogu koos-
olek kestub.

L. Johanson (stp): Ma tahaksin paar
mirkust teha hirra Tonkman’i kone kohta.
Hirra Tonkman seadis iiles viga traagilise
kiisimuse iihenduses hérra Indermitte ette-
panekuga, kas tiilkk leiba voi kunst? Kas
tilkk leiba lapsele, voi Eesti kunstnikule ja
kirjanikule toetusraha? See on kiisimus,
mille ees on seisnud vist need Kkirjanikud ja
kunstnikud, kes toetust saavad, Need,
kes on piisima jédnud kunsti alale, on siiski
valinud mitte tiikk leiba, vaid ikkagi kunsti.
Selle juures on nad kiinud vana pShimdtte
jirgi: ei elata selleks, et siiiia, vaid siiiiakse
selleks, et elada! Hirra Tonkman ja hirra
Indermitte jagavad seda ilmavaadet, et ela-
takse selleks, et siiiia. Kui sellelt seisukohalt
vilja minna, muidugi siis kunst, kirjandus,
teater ja muusika saab {ilearuseks ja neile
tuleb kriips peale tommata. Sellepirast on
loomulik ja tdiesti pdhjendatud hérra Inder-
mitte ettepanek. Aga see seisukoht ei 160
siiski ldbi. Kujutage ette Eesti riiki ilma
teatriteta, kirjanduseta ja muusikata. Kui
sits hdrra Tonkman tinase kiisimuse uuesti
asetab, mis teie siis valite: kas lapsele tiikk
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leiba, v0i kunsti? Siis, ma arvan, v3iks kerge
siidamega vastata, et sarnasel korral ei ole
lastele tiikki leiba tarvis, sest ei ole mingit
otstarvet lapsi ainult selleks kasvatada, et
neile ainult tilkkk leiba muretseda, et nemad
ainult stiia voiksid. Ma arvan, et sellel
pole mingit eesmérki olemas. Aga seda ilma-
vaadet laiendab hidrra Indermitte ka teiste
alade kohta. Eelarve-kommisjonis oli hérra
Indermitte see, kes koneles iildse stipendiu-
mide vastu. Ulikoolis ja seminaarides on
stipendium 1000 marka kuus kehvematele
anderikkamatele Opilastele. Teistele seda ei
anta. Hirra Indermitte ettepanek oli, seda
tema siin ei korda, et need toetusrahad saak-
sid maha voetud. Hérra Indermitte avaldas
oma ilmavaadet selles, et: ,,0ppigu see,
kellel tahtmist ja ka vdimalust®“. Tédhendab —
riigivoim drgu muretsegu selle eest, et neil dpi-
lastel, kellel andekust on, aga vdimalus puu-
dub, ka vOimalus oleks keskharidust vdi
koolidpetaja kutset omandada. See on iimarik
ilmavaade, kuid eitav.

Hérra Indermitte ldks veel kaugemale.
Meil on asutatud vigastatud sGdurite jaoks
tookoda, kus nemad oskust Opivad. See on
eraalgatus. Nemad on ise terve ettevdtte
organiseerinud. Hérra Indermitte pahandas,
mispdrast neile ildse seda todkoda tarvis
on. Vaadake, missugune see programm on.
Kui teda igast kiiljest valgustada, siis voiks
hirra Tonkman julgesti vastuse saada kone-
toolilt, kui tema fitleb, et todlised pooldavat
tema seisukohta. Toolised tdesti seda seisu-
kohta ei poolda. (K. Tonkman, pol: Mis-
sugust seisukohta?) Toolised on ka
mitmesugused. See tooline on alateadlik,
pime, kes seda seisukohta jagab, ja selle t66-
lisega ei saa arvestada. Vaid see ainult seab
iiles kisu, et tuleb nende tooliste keskel
tood teha, et nad sellest seisukohast taga-
neksid ja vaenu Kirjanduse ja kunsti vastu
ei jagaks. Tosi, Eesti toolisel ei ole mingit
pOhjust eriti armastust tiles ndidata meie
kirjanikkude ja kunstnikkude vastu. Kui
vaatame Kkirjanikkude teoseid, siis ndeme, et
seal on kiillalt kiilaelu kujutatud, aga otse-
kohe tooliselu on dige vihe tihelepanu leidnud.
See tdhendab, kirjanik ei ole seda vaatlemise
alla vdtnud. On ju iiksikuid kirjanikke, kes
viga selgelt oma toolisvaenulikkust on aval-
danud, votame niditeks August Kitzberg’i.
Tema vastu ei ole iikski t66line vaenulik,
aga ometi on ta viimase aja sulesiinnitused —
Tiibuse Jaagu kirjad, — sarnased, et nende
terav ots ei ole alati sihitud olnud védrnih-
tuste vastu, vaid otsekohe laialiste hulkade,
eestkitt tooliste vastu. (M. Martna, stp:
Just see on see kiilg, mispédrast kodan-

lus r80mustab.) Samuti ei saa selle kir-
janiku teisi teoseid vOtta sarnastena, mis
voiksid t66lisi rodmustada. Eesti kirjanikud
ei ole senni igatahes to6liste kirjanikud olnud.
On ju iiksikuid toolisteoseid ilmunud, kuid
need kaovad teiste hulka hoopis 4ra ja nendega
ei saa arvestada. Kui to6lised, tooliste esi-
tajad ja too6lisklass selle vastu vaenulikud ei
ole, siis ainult sellepdrast, et nad iiksikutest
nihtustest ei tee iildisi jareldusi. Selle-
pérast, et iiksikud kirjanikud oieti vaenulikud
toolisklassi vastu, ei hinda nad ka seda kir-
jandust.  Vaadake, see niitab seda teist
ilmavaadet ja too6liste ilmavaade on siiski
terve. Nad teevad t66d, seda rasket t6od,
ja saavad selleldbi leiba, leiba, millest kdneles
hidrra Tonkman, kuid nad ei tee sellest elu
sisu, vaid iitlevad, et elu sisu on midagi muud.
Kui nad t66d teevad, siis mitte leivatiiki
pérast, vaid sellepirast, et see ka teisiti tasub,
et nemad selle t66 14bi midagi loovad, ja et
t66 on nende elu edasi viinud. Toolisel
on eesmirk, piiiie parema tuleviku poole ja
nad tahavad, et ka teie seal paika leiaksite.
Teie ilmavaade on pirit sellest, missugune ta
varemaltki oli parempoolsetel. Tuletame
meelde seda vaenulikkust, mis resolutsiooni-
desse valatakse, kus hiiiidsdna — koolisid
tuleb kokku tdmmata — tarvitusele vdeti.
Voib olla, on muudatused tekkinud, kuid
iiks osa, kes seda hiiiidsdna toetavad, on ikkagi
sellel seisukohal, missugusel ka hédrra Inder-
mitte on. See on kindel, et parempoolsete
pliie on sarnane, et mitte koik inimesed,
see on vaesemad, ei piddseks koolidesse.
Votame — mul ei tule praegu teisi meelde, —
kas voi Ernst Peterson’i loo, milles ta kujutab
koolidpetajat ja rikast meest, kus rikas mees
paneb rahapunga lauale ja iitleb, et vaadake,
mis see on, see maksab juba midagi. Edasi
tuleb veel meelde lugu, kuidas Spetaja posrab
vallandukogu poole ja palub palgakdrgendust.
Seal oOeldakse talle: tule suvel td6le! Vai
jallegi: koolimaja katus jookseb libi. Kooli-
Opetaja teatab sellest vallandukogule ja iitleb,
et parandatagu dra. Talle vastatakse: vdta
kubu 0lgi ja paranda ise. Vi jillegi, Spetaja
iitleb, et kooliruumid on kiilmad. Siis 6el-
dakse: pane omale kasukas selga. Vastab
aga Opetaja, et kasukat ei ole, siis deldakse: tee
t60d, siis saad kasuka. Vaadake, nii on olnud
varem ja nii kestab see ka niilid edasi. T66-
lised ei poolda seda kultuurivaenulikkust,
vaid nemad vaatavad kultuuri, kui edasiviiva
teguri peale.

Viga imelik on iitelus, mida tarvitas hérra
Tonkman vdi hirra Indermitte, ma ei méleta
kumb, teatrite kohta — teater olla I5bustus-
paik. Ennem voib seda oelda ,,Pollumeeste
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kodu‘® kohta. See onenam-vihem l6bustuspaik.
Teater on kunstitempel. Vihemalt meie piiiie
on sarnane. Miletan, kuidas omal ajal ,,Vane-
muiset ehitati. Nigin seda oma silmaga.
Maalt tulid talupojad kokku ja tdid enestega
kive ja materjaali kaasa. On arusaadav, et
seekord sarnase Ghinaga t66 kallal oldi, sest
ehitati ju meil, kes meie olime venestamise ja
saksastamise keskel, Eesti oma rahvuslikku
asutust, ,,Vanemuiset. Sellest said inimesed
aru. Mina kill rahvuslane ei ole, aga ma ei saa
salata, et ma eestlane olen ja eestlaste hulka
kuulun, ja see rahvas ldheb teistest lahku oma
iseloomu ja oma arenemise poolest. Kuid
arvan siiski, et kui Eesti rahvas on iseseisev,
Eesti riik iseseisev, see tdhtsus teatril, mis temal
tol ajal oli, kui ta alles asutati, ei tohiks vahe-
malt teie seisukohalt vaadates kadunud olla.
Mina kuulun oma vaadete poolest dirmiste
pahempoolsete hulka ja sellepdrast néeksin
heameelega, et meil ka moni toolisteater, toolis-
kunst oleks.

Sellel on juba oma sisu antud mujal. Meil
ei ole seda mitte. Ma ei saa mitte vaenulikkust
iiles néiidata teatrite vastu, sest rahva iihisjoud
on selle teatri asutanud, ja meie ei saa seda
mitte eitada. (Vahelhiiiie pahemalt poolt:
Praegu on teater kodanlaste kides.) Kuid
see ei tdhenda midagi, terve riik on kodanlaste
kies, ja kui see riik kodanlaste kéest dra liheb
tooliste kitte, kiill nemad siis ka juba ,,Estoo-
nia” ja ,,Vanemuise” repertuaari vastavalt
parandavad. Nii ei saa mitte koneleda ,,Estoo-
niast”’ kui 13bustuspaigast, kuigi seal alkoho-
liga einelaud on. Lobustuspaiga all mdeldakse
meil sootu teisi asutusi. Ei vdi seda ometi
mitte 6elda muusikakoolide kohta. (K. T onk-
man, pdl: Kas seal ka mitte iilliprodukt-
sioon ei tule?) Ei saa tulla, see on ju véiga
hea, kui inimesed laulavad. Muusika on meil
tunginud ka taludesse. Varem ma kéisin talus,
seal oli koorelahutaja, aga niiiid on juba igas
paremas talus klaver. Mis teie sellest klaverist
ostate oma lastele, kui nad mingida ei oska?
See on ju viga hea, kui oma tiitrele, enne kui
ta mehele liheb, lasete natukene aega muusikat
dpetada. Ta teeb teie kodu ometi armsamaks.
(J. Holberg, pol: Mis muusikaandja see
Tartuiilikoolja Tartukonservatoorium
on, kus polgu kapellmeisterondirektor
ja tahab professori nime.) Olgu peale,
Teie iitlete, et mis muusikadpetaja see polgu
kapellmeister on. Mina ei ole polgus olnud,
ma selle kiisimise peale vastata ei suuda.
Direktor on organisaator muusikakoolis, majan-
duslik juht, seal on &ppejoud tdhtsamad.
(J. Holberg, pdl: Las ta olla keskkool.)
See on isekiisimus, kuidas neid muusikakooli-
sid korraldada, meil on siiski véga palju pdh-

jusi, et Tartus peaks olema muusikakool. Ja
kui nad dpivad seal muusikat, noh, ega see siis
halba ei tee. Kui vaja, vOib teda muuta kesk-~
kooliks, aga teda kaotada, enne kui programm
oleks vilja tootatud, ei oleks soovitav.

Mispirast ,,Pallase” kunstikooli vastuollakse,
kes ainukene kunstikool. Kunstnikud, kes seal
t66d teevad, ei tee seda mitte leivatiiki pérast.
,,Pallas” on eraasutus,ja kuigi riigi eelarvesse
see summa jdib, on nendel peale selle suured
puudujasgid, mille katmiseks nemad peavad
ennast viga pingutama. Kui majanduslikud
mured nende aja dra soovad, siis ei jdua nad
opilastele seda anda, mis tarvis, ja nad ei saa
seal ka mitte tarvilikku t66d teha.

Nii siis, ma arvan, et voin julgesti hirra
Tonkman’ile vastata, et toolised seda seisu-
kohta mitte ei poolda, juba sellepédrast, et
valimiste eel kirjanikkude, kunstnikkude ja
kultuurasutuste varal, peab iitlema, tehakse
demagoogiat, mitte demagoogiat vaid veretut
demagoogiat. Demagoogia iseenesest on kunst,
ja kui iiks poliitikamees seda tarvitab, on see
vahel viga hea, See on veretu demagoogia.
Ja ta 1oikab kdigepealt teie enda lihasse ja
luusse, sest see on teie kodanlik kunst ja kirjan-
dus. Aga see kunst tuleb tuluks tervele rah-
vale, ja sellepirast ei vaidle t6olised ka mitte
selle vastu.

Mis puutub sellesse, kust need summad
tulevad, siis riigi eelarve on suur 8 miljardit.

" Kui teie iga miljoni juures selle kiisimuse iiles

tOstate, siis ei oleks see summa kiill silma paist-
nud, mis siin kunstiasutuste toetuseks méadratud.
Teie Kkiisiksite, kust see raha tuleb, mis ldheb
muuks otstarbeks ka eraisikutele. Ehk seaksite
kiisimuse iilesse, kust see raha tuleb, mis néi-
teksliheb kohtuministeeriumi kuludeks. Kohtu-
ministeeriumi kulud on 53 miljonini kasvanud.
Ja kui teie loete eelarve-raamatut, siis on seal
oeldud, et vangide arv kasvab. Arvan, selle
pohjenduse taha peab ka nigema, misparast
ta kasvab, misparast need kulud suurenevad,
missugused abindud tulevad tarvitusele votta,
et vangide arvu vihendada. Need on — sotsi-
aalsete olude parandamine ja kultuuri tost-
mine. Samuti siseministeeriumi kulud, mis
28 miljoni vorra on tdusnud. Need on eba-
viljakad kulud, mida vihemad nad on, seda
parem. Sojaministeeriumi kulud suurenevad
dle 180 miljoni. Kust tulevad Eesti panga
volad, need vdlad, mis lootuseta vdlgade laht-
risse kirjutatakse? Neid on 100-sid miljoneid
olemas. Kust tuleb Vene-Balti tehase vélg
140 miljonit pluss 80 miljonit ja protsendid,
siis ,,Atlanta® volga 815, miljonit? Meie
voime neid terve rea iiles lugeda. Aga meie
nopime siit vélja kunstnikkude ja kirjanikkude
toetuse, nagu Eesti seisaks siin paratamatuse
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ees: kas tiikk leiba vdi nende toetus? Nii kurb
see asi praegu veel ei ole. Tdmmake maha see
summa, Eesti riiki ta ometi ei péZsta, kui seda
tarvis oleks. On terve rida viljaminekuid,
mida v3ib kédrpida. Et just see ala iiles leitakse,
seda ei saa poOhjendada tarvidustega ega
selle riigi eelarve tasakaalustamispiiiietega,
vaid siin on ilmavaatelise kiisimusega tege-
mist. Ma usun, vist ka sellega, et ei saada mitte
aru, mis nendele enestele kdige rohkem tarvis
laheb.

H. Bauer (krst): Austatud Riigikogu liik-
med! Mul ei olnud mdtet tina sdna votta, kui
mitte lugupeetud Riigikogu liige Jonas mind
selleks otsekohe vilja kutsunud poleks. Sest
nagu teil teada on, ei rddkinud mina tina mitte
sdnagi kultuurkapitaali vastu. Mitte sOnagi
kirjanikkude ja kunstnikkude vastu, {imber-
poordult, iga haritud inimene peab sellest
rd0mu tundma, kui meie kultuurkapitaali
ldbi kunst toetust saab ja hea eduga tootab.
Kuid iihe asja peale juhtisin mina tahelepanu,
ja seda tahaksin mina veel kord toonitada, et
meie ei tohi kdigi selle hea asja juures silmi
kinni pigistada vddrndhtuste kohta. Ja vidr-
ndhtusi on siin olemas. Mina vdiksin neid
terve rea ette tuua, aga mina ei taha iiksikute
inimeste eksimisi ette tuua. Voiks ju nime-
tada, kuidas otse sellega briiskeeritakse, kuidas
moned toetusesaajad kiivad modda linna ja
kiidavad : viinast on see raha saadud ja viinaks
peab ta saama. (E.Jonas,stp: Kesseeon?)
Ma lugesin seda ajalehtedest. (L. Johanson,
stp: Hérra Bauer, kuiseetemaainukene
raha oli, mis ta pidi siis jooma?) Teie
huuled rédgivad seda, aga mitte Teie siida.
Samuti teine kunstnik on véljamaareisiks
stipendiumi saanud, ja see raha on ka kdik
Tallinna restoraanidesse jdinud. (E. Jonas,
stp: Kes see on?) Ma voin Teile pérast
nime nimetada. Mul on andmed selleks ole-
mas, nii et see isik isegi selle rahaga kodulinna
ei saanud. See lugu on vist ka teie ringidele
teada. Mina ei taha aga pikemalt sellest rdd-
kida, sest siin on ikkagi ainult iiksikud ini-
mesed siiidi. Aga ma tahtsin siin rohkem
radkida teistest vigadest, mille vastu vditlema
peab. Tahtsin seda uuesti tdendada, et need
" summad, mis kultuurkapitaaliks antakse, dige
isedralikult vilja jagatakse. Mina tihendasin
enne ldunat, et moned meie kdige rohkem
tuntud kunstnikud, nagu nditeks Adamson,
Raud, Laipman jne. saavad ainult 10.000 marka
kuus paiukit. Ma tean, et vana Adamson
peab hommikust Shtuni t66tama, et oma pere-
konda iilal pidada. Aga noortele inimestele,
kes veel ei ole niidanud, mis nad vdivad, nen-
dele antakse palju suuremal miiral. Uhele

kunstnikule, kellele antakse 10.000 marka
kuus paiukit, temale keelati dra tundide and-
mine, see on kunstnik Raud. Aga teisele
kunstnikule, kes saab t66-stipendiumi 144.000
marka aastas, anti veel tellimine 70.000 marga
peale, osteti maalisid tema kiest, anti veel
ergutusraha 10.000 ja peale selle lubatakse
tundisid ka veel anda. Vaadake, niisuguste
ndhtuste vastu peame meie iiles astuma.
(E. Jonas, stp: Palju ta siis kokku sai?)
Riigi poolt sai ta veerand miljonit sel aastal,
ja peale selle lubati talle veel tunde anda. Aga
teisele keelati see tundideandmine 4ra, ja
antakse temale ainult 10.000 marka kuus. Ja
see viimane on tdesti tuntud kunstnik.

Siis siin antakse stipendiumisid mitme-
suguste nimede all, preemiaid, auhindasid,
komandeerimisi, ergutusrahasid jne. See oleks
ju koik véga ilus, aga kas see mitte meil iile
jou ei kdi? Kas ei voiks nendest stipendiumi-
dest, auhindadest, preemiatest jne, votta iiks
teatud summa, itleme 259, ja panna see
kindlale alusele. Kui meie kaks aastat panek-
sime 259%, kdrvale, siis oleks meil konserva-
tooriumi maja valmis. (E. Jonas, stp: Ne-
mad ehitavad kahe aastajooksul konser-
vatooriumi.) Mina seda ei usu. Ja kuigi
nad seda teevad, siis ainult suurte riiklikkude
laenude abil.

Siin tdhendati, et ostetakse iiksikud maalid
dra ja saadetakse koolidele laiali. Aga on nii-
sugused maalid olemas, mida taheti osta ja
isegi haridusministeeriumile miitia, mis olid
sisu poolest sarnased, mida nimetatakse hari-
likult pornograafiaks. Igatahes tekitas see iithe
kohaliku ajalehe peakoosolekul suurt pahan-
dust ja kutsus isegi selle ajakirja toimetaja
ametist lahkumise vilja. (E. Jonas, stp:
Sellelaadilisi maale koolidele ei anta.)
Aga voib olla kuskile linna koolidele. Mina
tdhendasin, et midagi selle vastu ei ole, kui
iiks maal ostetakse ja kooli saadetakse. Aga
seda raha vdiks jdlle kasulikumalt 4ra tarvitada,
voiks niisugusest maalist, millel kunstiline
vadrtus, mitusada v0i tuhat kunstilist repro-
duktsiooni triikkida, ja neid siis iga valla ja iga
kiila koolimajasse saata. See tooks igatahes
rahva kultuurile rohkem kasu, kui ithe maali
kinkimine.

Siis edasi — kirjanikkude toetamine. Kellel
voiks midagi selle vastu olla, et meie kirjanik-
kudele anname vimaluse nende toid triikkida,
nagu siin nimetati Tammsaare’t, Tuglas’t
Luts’u, Kitzberg’i ja teisi.

Kaevatakse, et rahvas ei osta kirjandust,
sellepérast ei saa ka kirjastada. Aga mispérast
ei osteta kirjandust, mispérast triikitakse niiiid
5000 eksemplaari asemel ainult 1000?  Siin
etteloetud lillad elevandid, ohverdatud konnad,
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lendavad sead, roosad kleidid ja sinised seeli-
kud on arusaamatud meie rahva hingeelule ja
kannavad edasi ainult haiglast futurismi —
shimmikultuuri. (E. Jonas, stp: Niiiid
pakutakse raamatuid 75% odavamini,
aga keegi ei ldhe ostma.) Ostetakse kiill.
Minule kaebas hiljuti keegi, et odavad raama-
tud otse kergemeelseks tegevat, ta olla mitme
tuhande eest raamatuid ostnud. Muidugi on
ka niisuguseid Onnetuid raamatuid olemas,
mis iildse vastuvdttu ei leia. See on arusaadav.
Aga ega see ei ole kellegi ilukirjandus. Oel-
dakse kiill, et prohvet ei olla kuulus omal maal,
aga mina arvan, et niisugused autorid ei saa ka
iialgi prohvetiks, olgu nad iikspuhas kus maal ja
ilmas. Kirjutatagu rahva hingeelule vasta-
valt. Futurism ja shimmikultuur kirjanduses
on rahva hingeelule vooras. (L. Johanson,
stp: Aga kust meie saame siis prohve-
tid?) Kirjutatagu nii nagu Juhani Aho ja nagu
teised Soome ja meie naaberrahvaste tuntud
kirjanikud, siis ostetakse ja triikitakse neid,
siis ei jitkuks kaugeltki tuhandest eksemplaa-
rist.

Samuti ka teised kulutused. Kes tahaks
Oelda, et viljamaareis kahjulik oleks. See on
tingimata tarvilik. Kes vihegi tahab rahva
juht olla, peab vihemalt kord viljamaale s3itma
end tdiendama. Aga kas tdesti on tarvis
1926. aasta jooksul viljamaale saata 14 aja-
kirjanikku ja 6 niitlejat, nagu kuulda on, Itaa-
liasse ja Kapri saarele. Kas on see tingimata
tarvilik just 1926. aastal, kas ei saa viljamaale
saatmist paari aasta peale pikendada. Teie
iitlete, see on Oige, meie ei pruugi seda iihe
aasta jooksul teha. Igale algkooli Opetajale,
iseéiranis kes maadeteadust Spetab, oleks ju ka
viga soovitav, et ta viljamaal kdiks. Aga meie
ei saa seda neile voimaldada. Nii siis, sellest
on jutt, et meie ei saa kdigile, kdigile ja koigile
kultuurkapitaalist osa anda, vaid peame vilja-
valikud tegema, ja ei pea andma korraga, vaid
aastate jooksul. Meie elame niiviisi iile jou,
meil ei ole vdimalik 40—50 miljonit iga aasta
nii libi lasta, vaid meie peaksime kas vdi
259%, korvale jitma, ja nagu ma juba hommiku-
poole sooviavalduse ettekandmisel tihendasin,
sellega loovaid vdértusi luua, niisuguseid véér-
tusi, mis aastakiimnete, aastasadade jooksul
meile auks on. Ja iga Riigikogu liikme kohus
on selle peale tdhelepanu juhtida, kuigi terve
leegion abirahasaajaid igasugu Kkarikeerimis-
tega ja teiste inetustega protesteerima hakkak-
sid, siis oleks niisugune iilesastumine sellele
Riigikogu liikmele ainult auks.

K. Tonkman (pdl): Austatud Riigikogu
litkmed! Ei oleks tahtnudki sdna votta, aga
seda sunnivad tegema hirrad Johanson ja Jonas,

etneile viidetele vastu vaielda, mis pdllumeeste
aadressil lendu lasti. Ei saanud mitte nii kiisi-
must kisitada, nagu teie arvate: Koik, mis
paremalt poolt tuleb,on halb, kéik, mis tuleb
pahemalt poolt, on hea. Aga mina soovitaksin
Teile hirra Johanson, kiisida seltsimees Joedir’i
kiest, kuidas tema teatrite toetamise kiisimuse
peale vaatab. Ta on sel alal mitu korda ette-
panekuid teinud ja neid ka tdiesti pShjendatult.
Pahemalt poolt heidetakse meile ette, et meie
ei tahtvat teatrit toetada jne., aga nii seda kiisi-
must votta ei saa, hirra Jonas. Ma tuletaksin
meelde, kuna meile ette heidetakse, et meie
kirjanikke toetada ei taha, et meie neile kindlat
kuupalka maksta ei taha, mida kirjutas Gustav
Suits meie sdjavielaste kohta, kui vabadussdda
oli? Seda Teieeitea! Valgeteks lihunikkudeks
nimetas ta neid! Aga sojavigi, kes Eestile
vabaduse vditnud, ja rahvas, kes niiiid iseseis-
vana elab, peab maksma palka selle eest, et
sojavédelasi on valgeteks lihunikkudeks sSima-
tud. (E. Jonas, stp: Kivikas oli isevie-
rinnal.)) Mina rdgin praegu Suits’ist. (E. J o-
nas, stp: Suits ei saa Kristuse pennigi.)
Nii ei saa asja votta, et pdllumehed tulevad
ja kisuvad koik maha.

Ma ei tahaks sisuliselt seda kiisimust aru-
tada, kiill aga tahaksin puudutada iiksikasju
mooda minnes. Niiteks hidrra Jonas koneles
— mina ei vaidle sisuliselt selle kdne vastu ja
selle vastu ei saakski vaielda, sest kirjandus ja
kunst on kdik viga head asjad, — aga missugu-
sed on todliste olud. Mina vdtan need samad
andmed, mis sotsialistid ette kandsid: t66lised
on niljas, kannatavad alatoitluse all, nende
toad on kiilmad, inimesed elavad kuurides
sonniku peal, t66d ei ole jne. (E. Jonas, stp:
Teete demagoogiat.) To6lised on suures
hidas. Need hiddasolevad toolised peavad poodi
minema toiduaineid ostma, ja poodnik peab
kultuurkapitaali maksu maksma, seda piima-
toopide ja liharaelte pealt sisse vOttes, nende
tooliste kiest, keda teie titlete suures hidas
olevat. (L.Johanson, stp: Aga kas meie
ndudmine polnud, et viljatoll tuleks
ira kaotada.) Hirra Johanson, viljatollist
rdéigin ma ka, nimelt seda, et viljatolli puudus
meie hida suurendab ja just pollutoslised kan-
natavad selle all. Nagu Teie iitlete, on Teil
linnas praegu t60puudus, aga kui meie inimesi
maale soovitame minna, siis iitlete Teie, et
pollutdo ei tasu ennast dra. Kui teie niiiid
viljatollist tahate radkida, siis ma pean tihen-
dama, et vilisturg uputab meie turu toidu-
ainetega #ra, mis pollut6o tasuvuse kiisitavaks
teeb. Kuid ma soovitan hirradele Jonas’ele
ja Johanson’ile, et nad ldheksid ja risgiksid
kultuurtoetustest tooliste koosolekul, nimelt
75 miljonist margast, ja delgu, et meie oleme
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niitid héddas, sest pdllumehed tegid ettepaneku,
kultuurtoetustest iihte viikest.osa Kkirpida,
aga meie vaidlesime selle vastu. Oelge neile,
et teie tahate kdigest hingest, et see 75 miljonit
peaks vilja antama neile, kes 12 tuhat marka
kuus kindlat palka saavad ja peale selle veel
muu tasu, mis nad oma tddde eest saavad, kuna
toolised 3500 kunni 4000 margaga kuus pea-
vad leppima. Oelge neile seda, ja siis tehke
demagoogiat.

Edasi iitlete teie, et on olemas kunstivadr-
tuslikud t66d. Mina ei ole salanud, et kunstil
suur véadrtus on, aga kui inimestel ei ole sisse-
tulekut, millega raamatuid osta. Meil puu-
dub sissetulek ja selles asi seisabki, et meie ei
voiks teatud. inimestele abiraha maksta, kes
toojoulised on. (E. Jonas, stp: Siis tuleb
raamatute triikkimine &dra keelata.
L. Johanson, stp: Aga see on rahva-
majanduslikult kahjulik — raamatuid
lattu triilkkida.) Misjaoks triikkkimist dra
keelata? Iga t60 otsib ise omale vaba turu.

Peale selle tdhendati veel teatritest, ja neid
on mitmete kiisimiste juures kidsitatud. (L.
Johanson, stp: Hirra Tonkman, ldheme
vaatame Tamara Beck’i, aitabl!) Mina
tooksin vordluse. Mitu korda on hédrrade sot-
sialistide poolt tdhendatud, et see on teie oma
stiil, et kirik tithi on. Teie peaksite rahvakiriku
looma. Aga mina kiisiksin niitid, mispérast
on teater tithi ja ei ole kordagi 6elnud, et teie
peaksit;; rahvateatri looma, selleks, et teater
inimesi téis oleks. (E. Jonas, stp: ,,Estoonia“
on tdis, aga ei pea ennast ka ileval.
Kuskileipea teatrid end ise iileval.)
Hérra Jonas, Teie ennast ka iileval ei peaks,
kui Teile abiraha ei méérataks. Nii ndeme, et
,sVanemuise poolt avaldati arvustus selle iile,
kui vdhe aasta lébi ,,Vanemuises‘* rahvast kiib,
siis on tdesti kiisimus, kas meil maksab
tithjale teatrile abirahaanda. Abiraha maksta,
kui teatris palju inimesi kiib, sellest saan
ma aru, sarnasel juhtumisel kui seal puudu-
jadk on, aga kui teater tiihi on, siis peab sel-
lele veel juurde maksma, ja sellest ei saa pdl-
lumehed mitte aru. (J. Holberg, pol:
Peab veel palka maksma, et vaatama
lihevad.)

Edasi tahaksin ma veel tdhendada, et hérra
Johanson kirjeldas meie kooli olusid. (L.
Johanson, stp: Teie 166te mu tidna
pédris surnuks.) Muuhulgas téhendas ta, et
maal olevat koolid viga halvad, katused lagu-
nenud, ja kui koolidpetaja liheb vallamajja
volikogule rddkima lagunenud katusest, siis
deldakse, et parandagu ise. Peale selle tihen-
dasite Teie, et tuba olevat kiilm, pandagu kasu-
kas selga, aga kasukat ei olevat, siis tehtagu
t66d. Siit jareldusi teha on vdimatu. Kui meie

pollumehed oleksid niimoodi kooli peale vaa-
danud, kui hérra Johanson enesele ette kujutab,
siis ei oleks meist iihtki siin olnud. Meie kool
on seda teinud, et Eesti omale iseseisvuse saa-
vutas, ja Eesti haridus on meid Vene surve alt
vabastanud. Meie inimesed olid need, kellel
oli haridust iseseisvat Eestit luua. Siin nii
halvakspanevalt pollumeeste kohta oOelda, et
nad midagi ei ole teinud, sealjuures aga endid
esiplaanile tuues, see ei ole sugugi dige. Pollu-
mehed on alati véljas olnud. Niiiid julgete
teie kiill 6elda, et meie teeme, aga Eesti kul-
tuuri loomise ajal ei olnud teid kuskil. Nii siis
ndeme, et need vaited, mis siin nii halvakspa-
nevalt ette toodi, et pdllumehed olevat kultuuri
ja hariduse vastased, on pdhjendamata. Et
hirra Indermitte on ettepaneku teinud, kultuur-
toetussummasid vihe kirpida, on dige. 75 mil-
jonist margast voib kirpida, ja ei tee viga, kui
16 miljonit maha votta. Oli aeg, kus meie 25 mil-
jonit andsime eelarve korras nendele asu-
tustele, niitid aga korraga 75 miljonit. Kui
75 miljonist 16 miljonit maha vdetakse, jadb
39 miljonit veel jdrele 25 miljoni asemel.
(Vahelhiiie L. Johanson’i, stp poolt.)
Vaadake, selle 14bi, hdrra Johanson, tuleb
see 8 miljardit. Kui meie ndnda ithe miljoni
iihte ja teise teise kohta paneme,ja kui meil ka
tulevikus suurendatakse veel kultuurkapitaali
abirahasid ja palku tdiesti tervetele inimestele,
siis touseb meie eelarve 2 korda 8 miljardi peale.

K. Indermitte (pdl): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Minu ettepanekutest on vististi
kiill teistviisi aru saadud, kui mina seda mdt-
lesin. Mina pdhjendasin seda ju ikka ainult
sellega, et siiamaani iga aasta meil umbes
25—28 miljonit selleks otstarbeks oli ja sellest
said teatrid, sellest said konservatooriumid ja
ithesGnaga koik need kirjandusseltsid jne.
Niitid, kus see iile 2 korra tousnud on, niiiid
veel sellest niipalju rddkida, ma-arvan, see on
tdiesti ilmaasjata. See ettepanek langeb niiiid
téiesti teisele alusele, kuid et kdiki neid kirja-
nikke ja kunstnikke hukka mdista ja arvustada,
sellest oli see viga kaugel. Meil jitkus iga
aasta koigi nende teatrite ja kunstiasutuste
toetamiseks 25 miljonist, siis peaks ténavu ometi
ka 60 miljonist jitktima. Siin aga mindi isegi
nii kaugele, et kultuurkapitaali seadust tahe-
takse muutma hakata. Ma ei tea mitte, mis-
jaoks seda. (E. Jonas, stp: Kes tahab
muutma hakata?) Siin ei ole selle ette-
panekuga aga midagi selletaolist mdeldud, vaid
mis selle kultuurkapitaali jirgi jagada on, seda
jagatagu iga aasta Jumala nimel edasi. (E.
Jonas, stp: Misjaoks Teie siis kdike
seda ette kandsite?) Ma tahtsin ndidata,
kuidas see eelarve seal tehtud on. Mina ei
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tahtnud seda sugugi oelda, et seadust peaks
muutma hakatama. Et seal v0ib seda summat,
mis seadusega kokku léheb, kuidagi vihendada.

J. Luur (krst): (M. Martna, stp: Oo!)
Meie téhestik algab a tihega, hdrra Martna,
aga mitte o-ga! Ma ikka arvasin, et Teie iitlete
selle juures a! (L. Johanson, stp: Narva-
Joesuu tahab siivendada!) Jah, seda
tuleb ka siivendada ja Teie lubasite kaasa
aidata.

Austatud hérrad Riigikogu lilkmed! Nende
vaidluste puhul, mis siin kultuurkapitaali juures
esile on kerkinud, tahaksin ka mina moned
jooned tOmmata, sest et mina ka kultuurkapi-
taalisse puutun, kui nditekunsti sihtkapitaali
valitsuse liige... (L. Johanson, stp: Soo-
vime Onne!) ..ja selle asjaga dige ligidalt
tuttav olen. — Ega Teie anna ju midagi, Teie
kiest ei ole ju midagi v3tta!

Kdigepealt ma tahtsin ndidata seda, et meie
véljamaareisid just nagu rohkearvulisteks
kipuvad minema. (E. Jonas, stp: Ei ole
dige — jalgpalll)

Kui vaadata seda, kuipalju isikuid meil
soovivad viljamaale sdita sihtkapitaali valit-
suse arvel, siis ndeme, et see_arv on liigselt
rohke... (L. Johanson, stp: Oige!) ... ja et
viljamaale soovivad sdita just meie nooremad
tegelased, inimesed, kes veel ei ole tutvunenud
sellega, mis meil omal kodumaal iihel vdi tei-
sel kunstialal tehtud. (L. Johanson, stp:
Hirra Luur, seda nieme meie Riigi-
kogus kiill!) Tahetakse minna viljamaale
nditekunstiga tutvunema ja ei olda veel sugugi
tuttav sellega, mis meil omal Tallinnas, ,,Estoo-
nias* 4ra tehtud. Ei teata, missugune tehniline
sisseseade on meie paremal néitelaval—,,Estoo-
nial“. Ja siis deldakse, et see kdik on viikene,
et seda on vihe, et siin ei ole midagi dppida ja
tuleb viljamaale minna. Ma arvan, et siin on
kdidud vildakut teed,ja kui siin on kirbitud
kultuurkapitaali eelarvet selles suhtes, et vélja-
maareise natukene piirata, siis peab iitlema, et
seda kaunis otstarbekohaselt on tehtud.

Edasi on tdna viga palju sellest kdneldud,
et raamat ei leia teed meie rahva hulka, et
kunstiteoseid iihel voi teisel pohjusel ei osteta
— kas sellepérast, et meie rahvas on vaene, et
majanduslik kriis on, ja ei saa seda tarvitada
koigeparemal tahtmisel, ehk vdib olla ka selle-
pérast, et iihel vdi teisel teosel puudub oma
kunstiline vddrtus. Mina ei hakka neid pSh-
jusi juurdlema. Aga kiisimus seisab igatahes
selles, et see ndhtus meil olemas on, ja sellega
peab arvestama. Ja kui niiiid sihtkapitaalide
valitsused médravad just neile aladele suure-
mad summad, kust kunst vihem rahva sekka
voolab, siis arvan mina, et siin kiill dig-

laselt ei ole talitatud. Minu arvamise jirgi
peaksime vast ehk rohkem toetust andma kul-
tuurkapitaali summadest sellele kunstile, mis
rohkem — vidhemalt praegusel ajal — rahva
sekka teed leiab, ja see oleks kindlasti meie
niitekunst. Aga nditekunsti alal on just kul-
tuurkapitaali summad kérbitud ja ei saa neid
vorrelda summadega, mis antakse kujutavale
kunstile vdi ajakirjandusele, kuna aga néite-
kunsti alal tegutsevate isikute arv mitu korda
suurem on, kui nende arv, kes teistest siht-
kapitaalidest toetust saavad. Kui meie vOtame
teatritegelasi, siis on neid arvuliselt mitme-
kordselt rohkem, héirra Vain, kui nende isikute
arv, kes tootavad kunsti, kirjanduse ja ajakir-
janduse alal. Sellepérast oleks igatahes rohkem
pohjust seda kunstiala toetada. (L. Johanson,
stp: Ma arvasin, et mustakunstil)
Ma ei tee sellega tegemist, vast olete Teie
sellega rohkem tuttav, mina mustakunsti ei
tunne. Néitekunsti alal tegutseb kaugelt iile
tuhande inimese. Mina pean toonitama, et
meie niitekunst on dige korgele jérjele tdus-
nud, kui vaadata meie parema lava tegevust,
,-Estoonia‘“ teatri tegevust. Ma vdin siin ette
tuua kuulsa Vene kunstniku Dimitri Smirnov’i
arvamise Eesti lavakunsti kohta.  Dimitri
Smirnov iitles, et Eestis on teatrid ja néite-
kunst kdrgemal, kui kuskil teises rajariigis, ja
selle tunnustatud kunstniku arvamisega voik-
sime meie arvestada. Kui siin vdga palju on
radgitud selle iile, et selle asutuse toetussum-
mad tuleksid Kirpida, siis mdtlen mina, et
siin vahest ei olda kiillalt tuttav selle seisukor-
raga, mis seal valitseb. Asjalugu seisab selles,
et ,,Estoonia‘ on see keskpunk praegu, kust
saavad oma repertuaarid ja oma materjaalid
koik meie provintsiteatrid. Kui meil ei oleks
,-Estoonia’t praegu olemas, oleksid meie pro-
vintsiteatrid véga raskes seisukorras, sest 3/
sellest repertuaarist, mis ,,Estoonia’l“ on ole-
mas, liheb laiali iile terve maa. Edasi, kui
meie vaatame, kui tagasihoidlikult on just
talitanud nditekunsti sihtkapitaali valitsuses
just ,,Estoonia‘“, siis pean ma kiill iitlema, et
seal on #irmise taktitundega toimitud. Kui
niitekunsti sihtkapitaali valitsuses olid arutusel
teatri ja nditekunsti summad, siis oli ,,Estoo-
nia“ see, kes leppis viiksemate summadega
ja lubas 1oviosa koigist summadest heameelega
provintsiteatritele, et need, nii oelda, vilja ei
sureks, et need omaga vilja tuleksid. Meie
teame véga hdsti, et kui ,,Estoonias® paremad
ettekanded on, siis kdiakse provintsilinnadest
neid vaatamas; vaatamata suurte kulude peale
soidetakse siis Tallinna, et vaadata ja niha, mis
siin ette kantakse, sellepérast, et provintsis
pole vdimalik, isegi meie provintsi parimatel
lavadel, neid asju ette kanda, mida ,,Estoonia*
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teeb. ,,Estoonia® teatriGhtutest votab osa
sellega meie haritud publik, niikésti provint-
sist, kui ka pealinnast. Peale selle pean ma too-
nitama, et ,,Estoonia‘ teater korraldab rahva-
etendusi odavate hindadega, ja sedatehakse iga
pithapdev, millega vdimalus antakse vaesema-
tele kihtidele, kelle kiest kaudsete maksude

néol ka kultuurkapitaaliks maksusid voetakse, -

nendest etendustest ja ettekannetest osa votta.
Kui see nii on, siis vdin ma oelda, et need kir-
pimise soovid, just ,,Estoonia‘® summadest
maha vOtta, minu arvamise jargi vist kiill
kiillalt kaaluvad ja pdhjendatud pole. Voiks
aina veel soovida, et meie parem lava, meie
parem teater ka meie soduritele, meie garni-
sonile maksuta etendusi annaks, et neile voi-
malust anda teatrisse tulla ja viisakas kohas
aega viita, kus tdesti midagi on saada ja midagi
voib ndha, ja et nad kuskil joogikohtades aega
ei viidaks. Kui need asjaolud tdesti nii on,
nagu ma ette kandsin, siis oleks vaevalt pohjust
koike seda maha tdmmata, mis meil eelarves
ette on ndhtud meie paremale lavale. (L.
Johanson, stp: Ja mina arvasin, et
Teie kogu aeg vastu rddgite.) Kiill
aga on monest Kkiiljest kuulda hidli, et ka
seal elatakse iile jou, ja seda rddgivad just
teatritegelased — see on muusika, heli-
kunsti alal. Seal ei suudeta iileval pidada
nii suures koosseisus sinfoonia orkestrit, nagu
ta praegu on. Siin tuleb tahes v0i tahtmata
vaadata, milline saatus peaks ootama sin-
foonia orkestrit, sest temast pole nii suuri
sissetulekuid, kui palju ta vdljaminekuid nou-
ab. Kui see nii on, siis tulevad sellest tar-
vilikud jireldused teha, ja selle vastu saab
vaevalt keegi vaielda. Helsingis, kus linnavalit-
suse kulul peeti iileval sinfoonia orkestrit, ja
kus selle peale kulutati 3 miljonit Soome marka,
ka seal on otsusele tuldud, et see ettevdte iile
jou kiib, ja sellepdrast otsustati ka seal orkester
likvideerida. Mis iile jou kiib, see kiib iile jou,
ja siin ei ole midagi parata, kui midagi peab
likvideeritama. Siis edasi on seltskonnas mit-
mel pool kuuldavale tulnud héili, et ei saada
histi aru sellest, kuidas nii suurel mééral
peab toetama ajakirjanduse esitajate viljamaa
reisisid, nende abirahade saamist jne. Seltskon-
nas Oeldakse vist killl tdie Sigusega, et aja-
kirjandus on piris eraettevote, see on iiks péris
ariline ja majanduslik ettevéte, ja ei oleks tar-
vidust riigisummadest nii suurt toetust neile
anda, nagu nad praegu saavad. Ma ei kanna
siin ette mitte minu arvamist, vaid need on
hdiled, mida seltskonnas keerledes iithtepuhku
kuuled, kui rahvasaadik, kellele radgitakse iihte
ja teist, ja seda kdike tuleb kdrvataha panna.
Siis on arusaadav, et d#rilisest seisukorrast
vélja minnes, kui iiks driline ettevdte soovib,

et tem adri Gitseks ja et tema dri histi liheks, et
tema peab leidma niipalju allikaid ja sissetule-
kuid, et asja heas korras hoida. Mulle niib, et
meie praegu suuremat dra teha ei saa mitme
kunsti haru alal, sellepérast et meil on majandus-
lik kriis, ja meierahvas elab vaeselt. On linnu
ja aleveid, kus 5 marka on raha ja 100 marka
on terve kapitaal, ja seal on raske loota, et oste-
takse raamatuid jne. Meie peame ikka sellega
arvestama, et kultuuriline tdus on seotud majan-
dusliku tdusuga ja on majandusliku tdusu
tagajirg. Seda ndeme meie ajaloos. Vaatame
nditeks Viike-Aasias, kuidas seal méttetar-
kus ja kultuur on tdusnud, ja meie nieme, et
600 aastat enne Kristust mdtteteadus hakkas
Gitsema just siis, kui majanduslik tasapind hak-
kas tousma. Viga palju vdiks ajaloost niisugu-
seid toestusi tuua. Meil praegu seda majandus-
likku tdusu mirgata ei ole, ja mis meie siin
ka ei teeks, on vaevalt loota, et meie paremaid
tagajargi saavutame, kiill aga ldheks nurin
rahva seas veel suuremaks sel puhul, et meie
just nagu kroonu kultuuri arendame ja riigi
summasid toetuseks vilja jagame iihele voi
teisele kunstialale. Ldppude-Idpuks on siin
veel ette toodud seda, et vaadake, Harju panga
peale ja Vene-Balti tehase peale ja mujale on
miljonid vdlja antud, ja niiid vaieldakse ja
rddigitakse selle juures, kui kultuurkapitaaliks
mdnikiimmend miljonit vélja tuleb anda.
Minu arvates, kui on majanduspoliitika alal
vildakat teed kdidud, siis ei Sigusta see veel
mitte meid selleks, et meie sarnasel kitsal ajal
niisuguseid véljaminekuid teeksime, mis mitte
téiesti ei vastaks oma otstarbele. Koike kokku
vottes ei vaidle mina sugugi kultuurkapi-
taali vastu, kuid arvan, et teatud parandusi
on siin kindlasti tarvis teha, et rahva meeleoluga
kontaktis olla, ja ma kordan, tuleks just neid
summasid toetada, millest suurem rahvakiht
saab osavotta. Siis kaob ka see nurin rahva
seast, nagu toetaksime meie kroonu kultuuri
ja riigi summadega liig ohtralt selle juures
tmber kdime. Kui seda teeme, siis arvan mina,
oleme Oigel teel, ja Vabariigi Valitsus minu
arvamise jirgi peaks igatahes seda arvesse
votma.

Haridusminister J. Lattik: Lugu-
peetud rahvasaadikud! Kui kultuurkapitaali
seadus meil siindis, siis oli see tunnistuseks,
et seda seadust meil tarvis oli. Uhe rahva
kunst ei saa ju mitte ainult leiva jirele minna,
vaid iga rahvas on kohustatud oma kunsti-
pere eest valvel olema ja seda toetama. Seda
on teinud ainuvalitsejad, ja demokraatia on
kohustatud seda tegema. Vabariigi Valitsus
ei ole selle seaduse elluviimisel mingil tingi-
misel tema kallale tunginud selles mottes, et
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teda rikkuda, vaid on kunstnikkude ja kultuur-
tegelaste tdhelepanu selle peale juhtinud, et
nad seadust tdidaksid. Kui Vabariigi Valitsus
seal parandusi ja uusi ettepanekuid tegi kul-
tuurkapitaali ndukogule, siis selles mdttes, et
nad sellega arvestaksid, et neil mitte 40 mil-
jonit tarvitada ei ole, vaid 29 miljonit. Sel-
lega pidi Vabariigi Valitsus arvestama ja saa-
tis tehtud eelarve kultuurtegelastele tagasi
imbertdotamiseks. Kui sellele kultuurkapi-
taalile niipalju vastu on vaieldud, siis on kdige
suuremad vastuvaidlejad kunstnikud ise olnud.
Mina pean iitlema, kunstipere ei ole sagedasti
nende otsustega rahul, mis on tehtud, ja on
kibedaid etteheiteid teinud oma esitajatele, ja
kui kunagi mingisugune hidaoht varitsemas
on, siis kunstnikud ise kdige rohkem seda
hidaohtu ligemale toovad, voib olla ka selle-
pérast, et kunstnikkudeperet kui indivi-
dualistide peret on raske itihe miitsi alla viia,
ja voib olla ka sellepdrast, et tdepoolest
iiksikute noudeid ei ole tdhele pandud. Mis
puutub sellesse, et siin tahetakse toetust, mis
maéiratud teatritele, maha vOtta, siis sarnast
seisukorda meie praegusel momendil kuidagi
pooldada ei voi, et me kdik teatrid otsekohe
kultuurkapitaali alla iile viiksime. Meil on
juba eelarve kokku seatud ja muuta ei saa,
ning neil on sel aastal viiksem summa kasu-
tada, kui enne. Mina olen juba kord oma
seisukohta selles mdttes avaldanud ja nimelt,
et tulevikus peaks meie elu ikka nii kuju-
nema, et vihemalt iiks teater eelarve korras
toetust saab, ja see on ,,Estoonia® Tallinnas, et
iihte konservatooriumi toetatakse, see on
Tallinna konservatoorium, ja vihemalt iiks
Eesti rahva muuseum toetust peab saama, see
on Eesti rahva muuseum Tartus. Kaiki teisi
kultuurasutusi vdib viia kultuurkapitaali alla,
aga need kolm peaks eelarve korras toetust
saama. Ma toetan Vabariigi Valitsuse nimel,
et eelarve sarnasel kujul saaks vastu voetud.

Juhataja M. Juhkam:
on sona rkl. Johanson’il.

Jéarjekorras

L. Johanson (stp), kohalt: Ei tarvita.

E. Jonas (stp): Mina ei taha rohkem,
kui ainult paar mdrkust teha, sellepidrast et
meile on Geldud, nagu liheksime meie, toeta-
des kultuurkapitaali ja kunstnikke, vastollu
oma seljataga seisva Kklassiga, see on toolis-
tega. See el ole aga dige, sest toolistel kui ka
sotsialistidel on tuleviku eesmirk sotsialistlik
kord, ja sotsialistliku korra sihiks on tung
viia labi mitte iiksi majanduslikku murran-
gut, vaid ka tdielikku vaimlist ja hingelist
murrangut. (Vahelhiiiie V. Linnamaégi,

krst poolt.) Jah, hirra Linnamégi, just vaim-
list ja hingelist murrangut. Ja vaadake, meie
arvates tuleb sellepdrast terve elu hoopis
teistviisi korraldada, tuleb toetada kdike, mis
iildisele arenemisele kaasa aitab.

Meie ei 10hu mingisuguseid véirtusi,
vaid meie piiliame neid hivinemisest péésta.
Kunstiteostes on viirtus, ja mitte ainult ajalik
védrtus, vaid igas tOsises kunstiteoses on jda-
davad, piisivad védirtused. Teie vBite ka praegu
moddunud aastasadade kunsti nautida ja iga-
sugust kunsti, iikskdik missuguses vaimus ta
ei ole ka loodud. Ma usun, et iga sotsialist,
astudes mdnda keskaegsesse kolossaalsesse
arhitektooniliselt ilusasse kirikusse, elab seal
kahtlemata mdnesuguseid iilevaid silmapilke
iile, kuigi ta pole usklik. Aastasadade ja isegi
tuhandete vanuseid kunstitoid voib alati
nautida, ja selles just nende jéidav vidrtus sei-
sabki. Sellepérast ei saa juttu olla, et sotsia-
listid peaksid kunsti peale antud summade
suhtes eitavale seisukchale asuma. Kiill
ndeme, kuidas paremast tiivast vaadatakse
igasuguse t66 peale, olgu see kehalik vdi
vaimline t60 — teatava halvakspanu ja polg-
tusega. (Vahelhiilie paremalt poolt.)
Jah, just tootegijate peale. Nendest ridadest
on sagedasti tooliste aadressil lastud viga
ebasiirdsaid mérkusi. , ;

Aga teisest kiiljest, kui meie nduame riigilt
toetust kunstile, siis ei taha meie sellega sugugi
siduda kunsti sisuliselt. Meie nduame, et
kunst peab tdiesti vaba olema. Riik ei tohi
kunstile piirisid ette tommata. Kuiriik hakkab
toetuse andmisel vahet tegema kunstivoolude
vahel, siis ei saa enam juttu olla elavast kuns-
tist, siis on see juba késitod, kunsti orjus.
Aga orjastatud kunst ei ole enam kunst.
- Kui mina enne kdnelesin teiste rahvaste
kunstnikkudest ja nditasin, et nad vGivad
kergemini éra elada, kui meie kunstnikud, siis
pean praegu oma endist véidet vihe korri-
geerima selles mottes, et ka seal on mdned
viga viletsates tingimistes elanud ja pealegi
viga kuulsad kunstnikud, tihendab kuulsad
alles pirast surma. Ma tooksin teile ainult
ithe ainsa ndite. Kunstnik Millet, kelle
t60d pirast tema surma miiiidi iile 500 tuhande
frangi tiikk, elas ise piisti niljas. Tema Kiis
aastakiimneid enesetapmise mdttega ringi ja
miiiis kuus oma parimat maali paari saabaste
eest. Silmapilgul, millal tema 161 neid t6id,
ei olnud temal leivatiikikest ei enesele ega oma
perele, lastele anda. Siis ei ostetud tema
toid mitte. Alles pérast tema surma miiiidi
tema t0id muinasjutulise hinna eest. (J.
Luur, krst: Ka Rembrandt.) Ka Rem-
brandt’iga oli lugu nii, ja neid kunstnikke
voib ju tuua terve rea. Sellepdrast on arusaa-
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dav, et meie ei tohi niiviisi vaadata kultuur-
kapitaali ega ka eelarve korras antavate sum-
made peale, nagu mdned konelejad paremast
tiivast on teinud.

Kui I8puks hérra haridusminister iitleb,
et kdige suuremad toetuse vaenlased on
kunstnikud ise, et kunstnikud ise saatusli-
kuks vdivad saada kultuurkapitaalile, siis
voib see teatavas mottes dige olla, sest kunst-
nikkudepere tiilitseb sageli omavahel. Aga tei-
sest kiiljest on Gige ka see, et kultuurkapitaali
seaduses on ette ndhtud erapooletu asutusena
kultuurkapitaali ndukogu. Janeed, kes sellest osa
on votnud, peavad itlema, et seal on valitse-
nud tdielik iiksmeel ja k6ik véljaspoolt juhi-
tud intriigid kaovad ndukogus tdiesti. Seal
kaalutakse kiisimusi tdsiselt ja objektiivselt.

Juhataja M. Juhkam: Konelejate ni-
mekiri on 1dbi. L&pustna on kaasaruandjal.

Kaasaruandja B. Oja: Kommisjoni
liikme hdrra Indermitte poolt tehtud ette-
panekute kohta oleks mul jdrgmist Oelda.
Kultuurkapitaali sissetulekuteks ei ole mitte
50 miljonit, vaid on 36 miljonit, millest
jadks kultuurkapitaali ndukogu otsustada
29 miljonit ja Vabariigi Valitsuse otsustada
7 miljonit marka.

Mis puutub sellesse etteheitesse, et kul-
tuurkapitaali ndukogu ei ole sihtkapitaali sum-
masid otstarbekohaselt #ra jaotanud, ja ei
ole madranud oma sissetulekutest teatritele

abirahasid, siis ei saa ju seda ometi kultuur-

kapitaalile, sihtkapitaalide juhatustele siiiiks
panna, vaid peab ka seda arvesse votma, et
Vabariigi Valitsus oli eelarves ette ndinud
teatrite toetamise, niihdsti ka toetuse muu-
seumile ja kirjandusele. Arusaadav, et kui
need summad olid eelarves ette ndhtud, siis
kultuurkapitaali ndukogu teistkordselt neid
summasid ei médranud kultuurkapitaalist. Ka
ndeb kultuurkapitaali seadus ette, et eelarve
korras méiratakse lisa kultuurkapitaalile. Kui
Vabariigi Valitsus on nduks vOtnud mitte
eelarve korras miirata need toetussummad
kultuurkapitaalile, vaid otsekohe neid abi-
rahasid anda teatud otstarbeks, siis on see
praeguse Vabariigi Valitsuse seisukoht, ja
kommisjon on sellega iithinenud. Kommis-
joni nimel ei saa mina hdrra Indermitte poolt
tehtud ettepanekutega iihineda.

Juhataja M. Juhkam: Rkl. Indermitte
poolt on tehtud kaks ettepanekut: 1) haridus-
ministeeriumi eelarves ptk. IV. Teaduse- ja
kunstiosakond. A. Keskasutus. § 15. kustuta-
da 16 miljonit marka ja 2) seks juhtumiseks,
kui esimene ettepanek ldbi ei lihe, kustutada

6.200.000 marka. Asun esimese ettepaneku
hédletamisele.  (Héddletatakse.) Néih-
tava enamusega on ettepanek tagasi
likatud. Asun teise ettepaneku héileta-
misele. (Haidletatakse.) Néhtava ena-
musega on ettepanek tagasi liikatud.
(L. Johanson, stp: P&llumehed olid ka
vastu!) Asun haridusministeeriumi eelarve
ja koosseisu muudatuste hiiletamisele. (Haa-
letatakse.) Néidhtava enamusega on
haridusministeeriumi eelarve ja muu-
datused koosseisus vastu vdetud.

Kaasaruandja J. Luur kannab ette
ja ndhtava enamusega vdetakse vastu
kohtuministeeriumi eelarve, (vaata lisa
nr.3,1hk. 11—13.)ja muudatused koossei-
sus, (vaata lisa nr. 3, lhk. 40.) ithes Riigikogu
poolt IT lugemisel vastuvdetud parandustega:

Kohtuminister T, Kalbus’e ette-
panek: ,,Rahukogud: Koosseisus kustu-
tada 1 rahukohtunik palgaga 21.600 mk.;
1 rahukohtuniku sekretddr palgaga 6.800 mk.;
1 rahukohtuniku kantseleiametnik palgaga
5.000 mk.

Koosseis suurendada: ! rahukogu alaline
liige palgaga 23.400 mk. C. Rahukogud:
1. Palgad vihendada 130.000 mk. vdrra.*

»»11 peatiikis A, Bja C, § 41. sOnade ase-
mele ,tunnistajate ja ekspertide ‘tasu® votta
sskohtuliku asjaajamise ja abiandmise kulud®.

Kaasaruandja J. Uibopuu kannab
ette ja ndhtava enamusega vdetakse
vastu siseministeeriumi eelarve, (vaata
lisa nr. 3, lhk. 13—14.) ja muudatused
koosseisus (vaata lisa nr. 3, lhk, 40—41.).

Kaasaruandja J. Holberg kannab
ette ja ndhtava enamusega vdetakse
vastu sdjaministeeriumi eelarve, (vaata
lisa nr. 3, lhk. 14—15.).

Juhataja M. Juhkam: Kaasaruandja
Laarman’i puudumise péirast tdidab kaasaru-
andja kohuseid aruandja rkl. Masik.

Aruandja E. Masik kannab ette ja
nihtava enamusega vdetakse  vastu
pollutéoministeeriumi eelarve, (vaata
lisa nr. 3, lhk. 15—18.) ja muudatused
koosseisus (vaata lisa nr. 3, lhk. 41.).

(Sekretddri kohale asub abisekretddr J.
Piiskar.)

Kaasaruandja K. Ipsberg kannab
ette teedeministeeriumi eelarve, (vaata
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lisa nr. 3, lhk. 18—22) ja mutudatused
koosseisus (vaata lisa nr. 3, Thk. 41—42.).

B. Eilman (stp): Panen ette, suuren-
dada peatiikk II. Riigiraudteede valitsus

68 — veerevate abindude korrashoid —
Mk. 1.334.000. Teisel lugemisel kandsin
tarvilikud pGhjendused ette ja neilsamadel
motiividel kordan tehtud ettepanekut.

Juhataja M. Juhkam:
kaasaruandjal.

Ldpusdna on

Kaasaruandja K. Ipsberg: Teisel
lugemisel kandsin ette motiivid, mille p&hjal
alamkommisjon seda summat vastu votta ei
saanud. Neilsamadel pdhjustel ei saa ma ka
pracgu rkl. Eilman’i ettepanekut toetada.

Juhataja M. Juhkam: Asun rkl. Eil-
man’i ettepaneku hadletamisele. (Haile-
tatakse.) Ndhtava enamusega on ette-
panek tagasi liikatud. Asun teedeministee-
riumi eelarve ja koosseisu muudatuste haé-
letamisele. ~ (Hé#idletatakse)) Nihtava
enamusega on teedeministeeriumi eel-
arve ja muudatused koosseisus vas-
tu voetud.

Kaasaruandja J. Kana kannab ette
ja nihtava enamusega vdetakse vastu
vidlisministeeriumi eelarve, (vaata lisa
nr. 3, 1hk.23.) ja muudatused koosseisus
(vaata lisa nr. 3, lhk. 42—43.).

Kaasaruandja B. Oja kannab ette
to6-hoolekandeministeeriumi eelarve,
(vaata lisa nr. 3, lhk. 24—26.) ja muudatu-
sed koosseisus, (vaata lisa nr. 3, lhk. 43.)
ithes Riigikogu poolt II lugemisel vastuvoe-
tud parandusega:

Too-hoelekandeministri  kohuste-
tditja T. Kalbus’e ettepanek: ,P. II
Hoolekande osakond A. Keskasutus. § 89 suu-
rendada 1.000.000 mk. abiandmiseks t66puu-
duse puhul.*

P.Baranin (vn): B cBj34 ¢ 3KOHOMHU-
YECKUM II0JIOXKEHHEM PYCCKOTO HACEIEHUs
OKpauH, CYUTAIO CBOUM JOJATOM OCTAaHOBUTHCA
Ha CMeTe MHHHCTEePCTBA TPYAa U IPU3PEHUS,
KOCHYTBbCSI T€X HEJI0YETOB, KOTOPHIE [0 CEero

BpEMEHH HE TOJIbKO HE MCIPAaB/IEHHI, HO MPO-

JO/DKAIOT YXYAIIATbCsl M yKasaTh Ha Te
Mephl, 0 KOTOPHIX MeuTaer pabouuii JIOA.
51 He BO3sara 0COOBIX HAJEX]I Ha MOIHOCTh
HAUIero J@HeXHOro anmnapara, MOTYILAro
ucrpasuth noaoxenue. Her. Ho u ne mory

HE II0CTABUTh YNPEKAa MUHHCTEPCTBY Tpyna
¥ NPU3PEHHsl, JO CEr0 BPEMEHM HE CTapaB-
[IeMYCst OTBICKATh APYrHX ME€p K HCIpaBie-
HUIO TIOJIOKEHHUS, KpOMe€ OOlIeCTBEHHBIX
pa6or. $1 He CKPBIBAIO, YTO OTHICKAHME STUX
Mep — JOBOJBbHO TPYyJHasl 3ajaya, HO II0-
NBITKA B 3TOM HaIpaB/JACHHHA BCE-TAKU CJe-
noBano 6bl npexnpuHath. Ilycth oHm He
YBEHUAIOTCS YCHEXOM, 9TO JAPYroe Ieno, HO
TOTJA HACEJEHHE N0 KpaiHed Mepe, Oymer
3HaTb, YTO B OTOM HANPABICHUY J€NAETCs BCe,

1 momxen 0co60 MOAYEPKHYTb, UTO B
CaMOM TSKEJIOM TOJIOKEHUH HAXOAMTCS PyC-
CKO€ HaceJqeHHe OKpauH. ¥ Hac cedvac
NpUO/IMKAETCS TIOPA, 3aCTABJAAIOLIAS IOMATD
FOJOBY : KyJa e JEeBaThCsd, Kyla MOUTH B
nouckax pa6orel. Pycckoe HaceneHue, He
HMEIolLl[ee HAa MeCcTe CBOEH OCeJIOCTH TI0-
CTOSTHHOTO 3apaboTKa M OTXOJdIlee Ha JeTO
B JIpyrde MecTra, HaXOAMTCS CeHuac B OTYa-
AHUM: 4YTO-TO TIPUHECET HACTOsIIIEE JIETO;
n60 npoioe JeTo Aano OYE€Hb eyaJsbHbIE
nnonel. M He ymuBisiiTeCh, rOCIOMLA, €CIH
B HACTOsIiee BpPeMsi HACEJIEHHE CTABUT IPSMO
yJAbTAMATYM: HIM JaliTe Ham paboTy, WiIu
Jna@re HaM CBOOOAY MTTH Ha BCE YETHIPE
CTOPOHBI. 3J€Ch, I'OCNOJd, HET NPECTYIIe-
HUS, €C/H B30PH YCTPEMJICHE! 3@ IPOBOJIOKY.
K aromy moGyxaaer 60pn6a 3a CyILECTBO-
BaHue. 3/eCh, KOHEYHO, MaJ0 MOMOLYT
0011eCTBEHHBIE PAabOTHl, HA KOTOPHIX pabo-
YHH C TPyLOM INPOOUBAETCH, 4 €ro CeMbs
ro/smonaeT. Sller Hajxo HUCKaTb JApPyroro
BBIXOJd.

DTOT BHIXOJ, YKa3hIBAIOT CaMK paboune.
Hano ortkpeith doprouky. Hamo mats BO3-
MOXHOCTb paboyemy JIOAY HCKaTb PaboThI
BHE NpeneaoB SCTOHI/II/I, BCAYECKH ITOMOraga
eMy B 3TOM Hampasiaenud. Hamo nokxasath
paboueMy, uTO MBI 3TOTO XOTHUM, K 3TOMY
CTPEMUMCH.

MunuctepcTBo TPy La U IPU3PEHHS 10 CEro
BPEMEHH B 3TOM HAIPaBJAEHUY NaJIell O MaJery
He ynapuno. OHO OrpaHMYUBANOCH TOJBKO
opraHusanyeil OOLIECTBEHHBIX, MOPOH Ge3-
II0JIE3HBIX, PA0OT M STUM AYMAaJIO UCIPABUTH
nonoxenue. Mexay TeM, O0O0IECTBEHHBIE
paboTHl, 3TO TONLKO KpaiHasd Mmepa. Bor nmo-
3TOMY §, B3B CI0BO, HAaCTauBal0 Ha NpU-
HATHM CPOYHBIX MED K pA3MEIIEHHI0 WU3-
JUIIKA pabouyux pyK BHE MNPEAeNnoB Haliei
pecnyOmuKH, O YeM MHHHCTEPCTBY TPyla U
NPUSPEHUs] HAJJIEXKUT CEPHE3HO NOLYMATh
U NPHUHATH COOTBETCTBYIOLIME IIATH.

Juhataja M. Juhkam: Panen t66-hoo-
lekandeministeeriumi eelarve ja muudatused
koosseisus hadletamisele. (Hidletatakse.)
Néhtava enamusega on tdo-hoolekan-
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deministeeriumi eelarve ja muuda-
tused koosseisus vastu voetud..

Aruandja E. Masik kannab ette ja
nihtava enamusega vdetakse vastu
riigi volad, (vaata lisa nr. 3, lhk. 26.).

Aruandja E. Masik kannab ette
erakorralised kulud, (vaata lisa nr. 3,
Ihk. 27—34.) iihes Riigikogu poolt II luge-
misel vastuvdetud parandustega:

A. Kerem’i (rhv) ettepanek: ,,Teen
ettepaneku, pdllutéoministeeriumi maakorral-
duse peavalitsuse erakorralist eelarvet peat.
II, A. § 2. vihendada mk. 5.000.000.— vdrra
ja samasse peatiikki iilesse votta § 3-da all
mk. 5.000.000.— maade ostmiseks.*

Teedeminister O. Amberg’i ette-
panek: ,;Teen ettepaneku, teedeministee-
riumi erakorraliste kulude all iiles votta
peatikk II, § 9. raudteevalitsuse uue maja~
“plaanide valmistamiseks ja sellekohaste eel-
t6dde tegemiseks 500.000 mk.*

Rahaminister L. Sepp’a ettepanek:
,»sKustutada erakorralistest kuludest 1926./7.
a. eelarvest operatsiooni fondide alal peatiikk
III, A. p. 2, sonad ,,maaparanduse riiklik
laen“ ja selle asemele votta sdonad ,,maa-
paranduse laenudeks maapanga kaudu.

M. Martna (stp): Austatud Riigikogu
liikmed! Ma kordan oma II lugemisel tehtud
ettepanekut: Operatsiooni fondid. Rahami-
nisteerium. Peatiikk I. Keskasutus. § 2.
Elukorterite ehituslaen 15.000.000.— suu-
rendada 85.000.000 marga vdrra, nii et kokku
see summa oleks 100.000.000 marka. Teiseks
panen ette, korralised tulud, riigi ettevot-
ted ja varandused. Peatiikk XIX. Mitmesugu-
sed riigi varandused. § 3. Mitmesuguste
varanduste miiiik. 50.000.000 marka suuren-
dada 85.000.000 marga vOrra, kokku
135.000.000 marka. Selle asja kohta on tina
siin rédgitud ja pdhjendamiseks mina omalt
poolt ei pea tarvilikuks midagi juurde lisada.

Juhataja M. Juhkam: Lpusbéna on
aruandjal.

Aruandja E. Masik: II lugemisel
ettetoodud motiividel vaidlen ettepaneku vas-
2 SCHE

Juhataja M. Juhkam: Rkl. Martna
poolt on ettepanek: Operatsiooni fondid.
Rahaministeerium. Peatiilkk 1. Keskasutus.

§ 2. Elukorterite ehituslaen 15.000.000.—
suurendada 85.000.000 marga vdrra, kokku
100.000.000 marka. (H#iletatakse.) Nih-
tava enamusega on ettepanek tagasi
liikatud.

Panen hdiletamisele erakorralised kulud.
(Héddletatakse.) Ndhtava enamusega on
erakorralised kulud vastu vdetud.

Aruandja E. Masik kannab ette
korralised tulud, (vaata lisa nr. 3, lhk.
34—38.).

Juhataja M. Juhkam: Rkl. Martna
poolt on ettepanek, korralisi tulusid suuren-
dada. (M. Martna, stp: Ettepanekul ei
ole mingit mdtet, sellepdrast et esi-
mene ettepanek tagasi liikati. Votan
oma ettepaneku tagasi) Rkl. Martna
votab oma ettepaneku tagasi. Seega tuleb
hédletamisele korraliste tulude eelarve-osa.
(Hédiletatakse.) Nihtava enamusega
on korralised tulud vastu vdetud.

Aruandja E. Masik kannab ette ja
nidhtava enamusega vdetakse vastu
erakorralised tulud (vaata lisa nr. 3,
Ihk. 38.)

Juhataja M. Juhkam: So6na on rkl.
Martna’l hailetamise motiivide kohta.

M. Martna (stp): Hééletamise motiivide
kohta on mul au jargmist teatada:

Sotsialistlik rithm on eelarve arutamisest
tosiselt osa vdtnud. = Me oleme mdningaid
parandusi ette pannud ning neid pdhjenda-
nud —ilma et me saavutatud tagajérgede
iile r68mustada vdiksime.

Me teame, missuguse suure koorma see
eelarve jille rahva kehvemate hulkade peale
paneb, ja. me kahetseme, et meil vOimalik
ei olnud seda koormat kergitada, kandetuge-
vamatele dlgadele juhtida.

Eelarves ettendhtud summasid ei vdiks
meie praegusele valitsusele lubada. Aga
me seisame uute valimiste eel, see tihendab:
rahvas avaldab oma seisukoha valimistes.

Praegune valitsus peab loomulikult varsti
tagasi astuma, uuele ruumi tegema. Uuele
valitsusele aga, kes, nagu me loodame, rahva
tahtmise viljendajaks peaks olema, ei taha
meie eelarve tagasililkkamisega mitte juba
ette umbusaldust avaldada.

Juhataja M. Juhkam: Asun Eesti
vabariigi 1926./27. a. kulude ja tulude eclarve
I5pubdaletamisele. (Hadletatakse.) Nih-
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tava enamusega on Eesti vabariigi
kulude ja tulude eelarve 1926./27. a.
lopuhddletamisel vastu vdetud.

Aruandja E. Masik: Teen ettepaneku,
eelarve vastu votta ilma redaktsiooni kommis-
joni andmata.

Juhataja M. Juhkam: (Hiidletatak-
se.) Nidhtava enamusega on ettepanek
vastu v0 etud.

3. Sooviaval- Aruandja E. Ma-
dused Eesti va- sik kannab ette ja
bariigi kulude eraldi  hididletamisel
ja tulude eel- vdetakse vastu nih-

arve puhul
1926./27. aas-
taks.

tava enamusega eel-
arve-kommisjoni soo-
viavaldused 1—9. (vaa-
ta lisa nr. 3, lhk. 49—50.).

Aruandja E. Masik (loeb): X. Rii-
gikogu avaldab soovi, et vilisministeerium
esituskorteri mobleerimise kava ja iiksikas-
jalise eelarve valmistaks, mis vastava krediidi-
kiisimuse puhul tuleb Riigikogule esitada.

Juhataja M. Juhkam: (Hiileta-
takse.) Poolt on 13 hiilt, vastu 8 hailt,
seega on sooviavaldus vastu vdetud.

Aruandja E. Masik (loeb): Riigikogu
avaldab soovi, et Vabariigi Valitsus silmas
peaks, et kultuurkapitaali pracgune tarvitami-
misviis mitte kiillalt otstarbekohane ei ole, sest
kapitaali sissetulekud ei tuleks mitte ainult
jooksvateks iga-aastasteks véljaminekuteks dra
tarvitada, vaid nende lébi peaks rohkem uusi
védrtusi loodama, mis meie kunstivarade
suurendamiseks ja jaddvustamiseks kaasa ai-
taksid.

E. Jonas (stp): Ma juhiksin Riigikogu
tihelepanu sellele, et seda sooviavaldust ei
vO1 vastu vOtta, sest valitsus ei saa selle jirele
kiia. Eesti kultuurkapitaali seaduse § 13.
iitleb: ,,Iga kultuurala tarvitamiseks mééra-
tud sihtkapitaali valitsemine ja tarvitamine
siinnib pohimédruste alusel, mis “kinnitab
Vabariigi Valitsus haridusministeeriumi ette-
panekul.”“ § 14. ,,Kavatsuste ja etiepanekute
libiarutamiseks kultuurkapitaali kasutamise
kohta asutatakse haridusministeeriumi juu-
res kultuurkapitaali ndukogu.” § 15. ,,Kul-
tuurkapitaali ndukogu vaatab libi iiksikute
sihtkapitaalide aruanded ja eclarved, selgi-
tab toetussaamise tarbelikkust ning seab kokku
ja pdhjendab ettepanekuid kultuurkapitaali

\

iga-aastase jaotamise kohta, mis ette pan-
nakse haridusministri heaksarvamisega Vaba-
riigi Valitsusele kinnitamiseks.” Nii on see
kultuurkapitaali ndukogu iilesanne ja seda ei
saa ta kéest dra votta enne, kui seadust ei ole
muudetud.

H. Bauer (krst): See on tdiesti vastu-
vOetav sooviavaldus. On iseenesest mdiste-
tav, et kultuurkapitaali ndukogu otsuse Kkin-
nitab Vabariigi Valitsus. Selge on ka, et
kultuurkapitaali ndukogu ka edasi peab kokku
seadma eelarved. Kui aga see ndukogu ei pea
kinni temale antud juhtndoridest, siis Vaba-
riigi Valitsus neid ettepanckuid ei Kkinnita.

Juhataja M. Juhkam: SOna-on rkl.
Kana’l hailetamise motiivide kohta.

J. Kana (t6er): Lugupeetud Riigikogu
lilkmed. Mina selle sooviavalduse poolt hié-
letada ei saa, sellepidrast, et esiteks ei ole
kuskilt siiamaale avalikuks tulnud, et Vabariigi
Valitsus ja kultuurkapitaali ndukogu oleksid
kuidagi viisi talitanud teisiti, kui seadus ette
ndeb. Nad on taiesti seaduslikult ja korra-
likult talitanud ja sellepidrast ei ole nad soovi-
avaldust selles mottes dra teeninud. Kui oleks
sooviavalduse redaktsioon kolanud selle kohta,
et kultuurkapitaali seadust tuleks muuta, see
oleks teine asi. Niiiid on need asutused, kelle
peale siilidi mdistetakse, tdiesti seaduslikult
oma kohused tiitnud ja mingisuguse soovi-
avalduse poolt ma héidletada ei saa. (J.
Holberg, pdl: Valitsus ei ole seisu-
kohta votnud veel.)

Juhataja M. Juhkam: Asun rkl.
Bauer’i sooviavalduse hdiletamisele. (Hii-
letatakse.) Sooviavalduse poolt on 9 hiilt,
vastu 17 hdilt, seega on sooviavaldus
tagasi likatud. (Vahelhiiiie pahemalt
poolt: Riigikogu on oma hea nime
péddstnud!)

Aruandja E. Masik: Rkl. Masik’u
sooviavaldus: ,Riigikogu avaldab soovi, et
Vabariigi Valitsus uue maksuseaduse, eriti
juriidiliste isikute kohta, vdimalikult ligemal
ajal Riigikogule esitaks, mille eesmirgiks
oleks maksusiisteemi lihtsustamine ning ithtlus-
tamine ja sama tulu mitmekordse maksusta-
mise korvaldamine ning maksustamine tege-
likkudele tuludele vastavalt.

.M. Martna (stp): Austatud Riigikogu
liilkmed! Kui see sooviavaldus iildse meie
maksusiisteemi muutmise kohta Kkiiks, siis
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tervitaksin ma seda ja voiksin teda toetada,
aga see sooviavaldus on niisugune, mis kdige
suurema -maksustamise pahe puudutamata
jatab, nagu ei oleks teda iildse olemas. (Aru-
andja E. Masik: Tédiendage teda omalt
poolt!) Teie ettepanek ei lase minu tdien-
damis-ettepaneku 1dbi ennast tdiendada, sest
nad kidivad iiksteisele risti vastu. Kui iildse

maksustamise viisi parandamisest kdneleda,

siis peaks kdigepealt kdnelema sellest, et kaud-
seid maksusid tuleks vihendada ja eriti neid
kehvemate rahvakihtide pealt vihendada. Kuid
sellesarnast meie midagi kuulnud ei ole.
Koigist meie majanduspoliitika ja rahandus-
poliitika sennisest kaigust peab eeldama,
et seda teha ei taheta, sest selle silmapilguni on
kaudseid maksusid, tollisid ja aktsiisisid aina
tdstetud ja niikaua, kui selle pahe vastu mingi-
suguseid abindusid ei otsita, siis pean ma
eeldama, et selle sooviavalduse -ettepanija
leiab, et see siisteem péris hea on ja ta tahab
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selle siisteemi kasuks viikesi lappimisi ette
votta, mis aga selle siisteemi suuri halbtusi
parandada ei vdi. Sellepirast ma hiiletan selle
sooviavalduse vastu.

Juhataja M. Juhkam: Aruandja [5pu-
sdna ei tarvita. Asun rkl. Masik’u sooviavalduse
hédletamisele.  (Hédletatakse)  Soovi-
avalduse poolt on 11 héilt, vastu — 15 hailt,
seega on sooviavaldus tagasi likatud.
(V. Linnamaigi, krst: Veel iks soovi-
avaldus, et sooviavaldused tdidetud
saaksid. Naer. Hiiiided: Ldpetadal)

* On ettepanek tehtud, 1opetada koosolek.
(Hédletatakse.) Nidhtava enamusega
on ettepanek vastu vd etud.

Ldpetan Riigikogu koosoleku.

Koosolek 18peb kell 10.20 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu esimees A. Rei.

Abiesimees M. Juhkam.

-Abisekretdar L. Raudkepp.

Abisekretddr J. Piiskar.



