Il RIIGIKOGU

9. istungjirk. Pl' OtOkOII nr. 291 (39).

1925. a.

II Riigikogu koosolek 4. detsembril
1925. a. kell 10 homa.

Kokku on tulnud 87 Riigikogu liiget.

Valitsuses looshis: sdjaminister J. Soots,
pollutéominister A. Kerem, haridusminister
H. B. Rahamiigi.

Pievakord:

1. Nuhtlusseaduse §§ 1175, 1176, 1177,
13951, 13952 ja 1399 muutmise seadus — re-
daktsiooni kommisjoni ettepanek.

2. Ehitusseaduse § 177. tiiendamise sea-
dus — redaktsiooni kommisjoni ettepanek.

3. Tallinna sdjavde haigemaja maa-ala piiri
ja haigemaja piirides oleva avaliku tee korralda-
mise seadus — redaktsiooni kommisjoni ette-
panek.

4. Konsulaarseadustiku muutmise seadus
— redaktsiooni kommisjoni ettepanek.

5. Hoolekandekohtute asutamise seaduse §
11. muutmise seadus — redaktsiooni kommis-
joni ettepanek.

6. Vabariigi Valitsuse liikmete, Riigikogu
esimehe ja riigikontrol6ori palgaméidrade muut-
misseadus — II lugemisel.

7. Kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade
korraldusseadus — II lugemisel.

8. POlise tarvitamise ja eluaseme seadus —
maakommisjoni ettepanek.

9. Kogukondade ja asutuste rendimaade
korraldusseadus — maakommisjoni ettepanek.

10. Uiiriseaduse muutmise ja 4rakaotamise
seadus — I lugemisel.

11. Uiiriseaduse muutmise seaduseelndu —
uiiriseaduse kommisjoni ettepanek.

12. Riigikogu poolt 2. detsembril 1921. aas-
tal vastuvoetud iitiriseaduse muutmise seadus-
eelndu — tiiiriseaduse kommisjoni ettepanek.

13. Rahvasteliidu pdhikirja 16. artikli muut-
mise protokolli kinnitamise seadus — vilis-
kommisjoni ettepanek.

14. Seitsmenda rahvusvahelise t66-konve-
rentsi poolt Genfis vastuvSetud kutsehaiguste
kahjutasu konventsiooni eelndu kinnitamise sea-
dus — tookaitse kommisjoni ettepanek.

15. Seadus merilaevanduses to6tavate laste
ja alaealiste sundusliku arstliku jérelvaatuse
kohta — tookaitse kommisjoni ettepanek.

16. Autasumaa tarvitamise seadus — maa-
kommisjoni ettepanek.

17. Raadioseadus — iildkommisjoni ettepa-
nek.

Koosolekut juhatab esimees A. Rei.

Sekretddri kohal sekretidr J. Holberg,
vahepeal abisekretdir L. Raudkepp.

Koosolek algab kell 10.15 min.

1. Pidevakorra
muutmine.

Juhataja A.Rei: Avan
Riigikogu koosoleku.

J. Miirk (mo): Panen ette pdevakorda
muuta ja nimelt jargmiselt: votta pdevakorra-
punktid 10, 11, 12 — 6-da pdevakorra-punkti
jarele. Oma ettepanekut pohjendan sellega:
need on iiiiriscadused, ja tiiriseadus on
iiks niisugune seadus, mis juba kauemat aega
péevakorral seisnud, kuid millega kaugemale
ei ole joutud, ja et arvata vdib, et pievakorra-
punktid 7, 8, 9 kauemat aega vdtavad, selle-
parast oleks tarvis titiriseadused ettepoole pai-
gutada, et nendega ometi edasi jouda.

Juhataja A. Rei: Rkl. Mirk’i poolt
on ettepanek, pievakorra-punktid 10, 11ja 12
votta 6-da paevakorra-punkti jirele. (Hé4dleta-
takse.) Ettepaneku poolt on 28 hailt, vastu

20 haalt, seega on ettepanek vastu
vietud.

2. Nuhtlussea- Redaktsiooni kom-
duse §§ 1175, misjoni aruandja O.

Gustavson kannabet-
te ja eraldi hddletami-
sel vdetakse vastu
nihtava enamusegare-
daktsiooni kommisjo-
ni parandused 1—10.

Redaktsiooni kommisjon paneb Riigiko-
gule ette vastu votta ,Nuhtlusseaduse §§ 1175,
1176, 1177, 13951, 13952 ja 1399 muutmise
seaduse” 16pulik redaktsioon Riigikogu poolt
kolmandal lugemisel vastuvdetud kujul jirg-
miste muudatustega.

1176, 1177,

13951, 13952
ja 1399 muut-
mise seadus —
redaktsioon.
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1. Esimene rida: tiihistatakse, p. 0. kao-
tavad maksvuse.

2. § 1175, neljas rida: tarvitamise jaoks,
p. o. tarvitamiseks.

3. Sealsamas, kuues rida: oiged ei olnud,
p. 0. ebadiged.

4. Sealsamas, kaheksas rida vastu votta:
c) ilma seadusliku templita.

5. §13951: loetlemisel votta numbrite ase-
mele tihed.

6. Sealsamas, lit. b) vastu vdtta: jareleteh-
tud templiga kaalu, vihi v8i md6du tembeldas.

7. Sealsamas, lit. ¢) peale pandud, p. o.
166dud.

8. § 13952: loetlemisel numbrite asemele
votta tdhed ja lit. a) vastu votta: ,,miilis voi
hoidis tarvitamise jaoks vOi tarvitas kaup-
lemise voi toostusdriajamise juures kaalu, vihti
voi modtu, mis teadvalt tembeldatud jérele-
tehtud templiga voi millel proovikoja poolt 166-
dud tempel muudetud.*

9. Sealsamas, lit. b): kustutada ,,seesu-
gust”.

10. Sealsamas, lause teine osa vastu votta:
ja tembeldamiseks ei olnud esitatud, kuid mil-
lel teisalt vdetud tempel peal oli.

3. Ehitussea- Redaktsiooni kom-
duse § 177. misjoni aruandja O.
taiendamise Gustavsonkannab et-
seadus — re~ te ja eraldi hddletami-
daktsioon. sel voetakse vastunédh-

tava enamusega re-
daktsiooni kommisjoni parandused 1.
ja 2. ’

Redaktsiooni kommisjon paneb Riigikogule
ette vastu votta ,,Ehitusseaduse § 177. tiien-
damise seaduse‘ 15pulik redaktsioon Riigikogu
poolt kolmandal lugemisel vastuvdetud kujul
jirgmiste muudatustega:

1. Pealkirjas: tdiendus, p. 0. tdiendamise
seadus.

2. Teine 10ige, teine rida: kustutada ,,v5i“.

4. Tallinna s6- Redaktsiooni kom-
javie haige- misjoni aruandja O.

Gustavson kannabet-
te ja eraldi héidleta-
misel vdetakse vastu
nihtava enamusegare-
daktsiooni kommisjo-
ni parandused 1.ja 2.

Redaktsiooni kommis-
jon paneb Riigikogule ette
vastu votta ,,Tallinna sdjavie haigemaja maa-
ala piiri ja haigemaja piirides oleva avaliku
tee korraldamise seaduse® 18pulik redaktsioon
Riigikogu poolt kolmandal lugemisel vastuvde-
tud kujul jirgmiste muudatustega:

maja maa-ala
piiri ja haige-
maja piirides
oleva avaliku
tee korralda-
mise seadus —
redaktsioon.

1. § 1: kolmandast reast alustades vastu
votta: .... lubatakse haigemaja III alevi hiipo-
teegi ringkonnas kinnistus nr. nr. 787ja788 all
asuvast maa-alast voorandada, jne.

2. §2: kinnitamise puhul, p. 0. kinnita-
misel.

5. Konsulaar- Redaktsiooni kom-
seadustiku misjoni aruandja O.
muutmise sea~ Gustavson kannabet-
dus — redakt- te ja eraldi hédileta-
sioon. misel vdetakse vastu
nihtava enamusegare-
daktsiooni kommisjoni parandused
1—186. :
Redaktsiooni kommisjon paneb Riigiko-

gule ette vastu votta ,,Konsulaarseadustiku
muutmise seaduse*‘ 16pulik redaktsioon Riigi-
kogu poolt kolmandal lugemisel vastuvdetud
kujul jargmiste muudatustega:

1. §3:astub jousse, p. 0. hakkab maks-
ma.

2. Lisa, § 1, mérkus 1 ja mitmel pool mu-
jal: selle, p. o. kdesoleva.

3. Sealsamas § 3: siindimise, p. o. siinni.

4. Sealsamas § 6. lit. a) neljas rida: erilisi
makse, p. 0. erimakse.

5. Sealsamas, mérkus: ei ulata 800 k. fr.
aastas, p. 0. ei ulata iile 800 k. fr. aastas.

6. Sealsamas, § 7, eelviimane rida: kus-
tutada ,,tOeliselt.

7. Sealsamas, § 24. lit. b) vastu votta:
kui kaubad viljaspoolt Eestit.

8. Sealsamas § 22. mirkus 1. neljas rida:
antakse vilja, p. 0. antakse.

9. Sealsamas, viies rida, samuti § 25: ter-
visliku, p. o. tervishoidliku.

10. Sealsamas, mérkus 3, lit. ¢) teine rida:
seda, p. 0. sadamat.

11. Sealsamas, viimane rida: operatsiooniga
ja, p. 0. operatsioonita, ja.

12. § 27, lause 16puosa vastu votta: samuti
aegunu asemele ajutise 10putunnistuse vilja-
andmise jne.

13. § 33, mairkus, esimene rida: sissetule-
vad, p. 0. esitatavad.

14. § 385, viies rida: juhtndoéride jérgi, p.
0. juhtnooridel.

15. § 36, teine rida: tditmise juures, p. 0.
tditmisel.

16. Sealsamas lit. a) algus vastu votta: ku-
lud, mis vastavalt kohalikkudele oludele tehtud
ja mis ldhevad kas tasuks tolkidele, asjatundja-
tele, kiskjalgadele voi telegrammide, kuulutus-
te jne. peale, samuti kulud jne.
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6. Hoolekande- Redaktsiooni kom-
kohtute misjoni aruandja O.
asutamise sea- Gustavson kannabet-
duse § 11. te ja ndhtava enamu-
muutmise sea- sega voetakse vastu
dus — redakt- redaktsiooni kommis-
sioon. joni parandus.

Redaktsiooni kommisjon paneb Riigikogule
ette vastu votta ,,Hoolekandekohtute asutamise
seaduse § 11. muutmise seaduse 16pulik re-
daktsioon Riigikogu poolt kolmandal lugemisel
vastuvoetud kujul jirgmiste muudatustega:

1. Neljas Idige: ,,Mérkus maksvuseta* kus-
tutada, kuna esimeses loikes Oeldud on, et
§ 11. muudetakse, ja teises ning kolmandas 18i-
kes ka muudetud tekst avaldatud, ndnda et
motet ei saa tekkida muudetud § mérkuse
maksmajddmisest.

Rahaasjanduse kom-
misjoni aruandja J.
Luur (loeb):

Vabariigi Valitsuse liik-
mete, Riigikogu esimehe
ja riigikontrolodri palga-
méidrade muutmisseadus.

H. Anto (thvsv): Lu-
gupeetud Riigikogu liik-
med! Arutusel oleva sea-
duse esimesel lugemisel tihendas aruandja rkl.
Luur, et tema Vabariigi Valitsuse liikmete,
Riigikogu esimehe ja riigikontrolo6ri palkade
kdrgendamises ndeb iildiste riigiteenijate pal-
kade reguleerimise lihenemist. Seesugune
omapdrane pdhjendus kiesoleva seaduse vastu-
votmiseks, kui aruandja sellega 6elda tahtis, et
tal arvurikka viiksemapalgaliste ametnikkude ja
teenijate raske seisukord siidame ligi, sunnib
tahtmata muigama. Sest vaadake — tuhanded
riigiametnikud ja teenijad, kelle vilets palk kau-
geltki elatismiinimumini ei ulata, ja kelle pere-
konnad ennast silgu-leivaga elatavad, voivad
nitid end troostida teadmisega, et vabariigi
koige suurema palga saajatele ametnikkudele on
palku tostetud!

Mu hirrad, see kolab valusa pilkena ja
tdidab kibedusega nende hinge, kes aast-aas-
tasse puudusega voideldes riigitruilt oma iiles-
andeid tdidavad, elades pievast-pieva lootu-
sega, et kord aeg tuleb, mil ka nende t66d vii-
riliselt hinnatakse.

Meie riigiametnikud on kaua kiillalt kan-
natlikult oodanud seda aega, mil riigi rahaline
seisukord nii kaugele paraneb, et vdimalus lei-
duks neile toovadrilist tasu maksta. Nad kan-
nataksid veel ja ootamine oleks hulga kergem,
kui Riigikogu Oiglaselt kdigi ametnikkude ja
teenijate seisukorda ithekorraga voimalust moo-

7. Vabariigi
Valitsuse liik-
mete, Riigiko-
gu esimehe ja
riigikontroloori
palgamairade
muutmisseadus
— I lugemi-

sel.

da parandada piiiiaks, olgu see palgakdrgendus
suur voi viike.

Eestis pole kaugeltki aeg kitte jdudnud, kus
meie vabalt vOiksime ametnikkudele palka
maksta nende iilesannete tihtsuse jirgi — seda
ei luba riigi rahaline seisukord. Meie v&ime
vihehaaval selle poole piitida, kuid enne, kui
palgaredeli alumistel astmetel seisvate amet-
nikkude palk ei ulata elatismiinimumini, ei
tohiks meie ka kdrgemaid ametnikke eelistada
ja neile tasu maksta, mis tdiel méddral nende
tédhtsusele ning seisukohale vastab. Kui juba
kannatama peab, siis kannatagu k&ik. See
oleks vdhemalt diglane seisukoht. Voetakse
aga arutuselolev seadus vastu, siis tekitab see
vaikese palga saajate ametnikkude ja teenijate
peres suurt meelekibedust ja rahulolematust,
mis meile aga riiklikult seisukohalt sugugi kasu-
lik ei ole. Seepédrast teen ettepaneku, kiesoleva
seaduseelndu pealkiri, iithes sellega ka kogu
seadus, tagasi liikata.

A. Joeddr (stp): Viga lugupeetud hér-
rad rahvasaadikud! Mina tihinen ettepaneku-
ga, mida tegi lugupeetud eelkdneleja, ja nimelt
tagasi lilkata seaduseelndu pealkiri ja selle ji-
rele kogu seadus. Uhinen ka kdigi nende pdh-
jendustega, mida eelkdneleja ette t3i, kuid jul-
geksin omalt poolt peale selle kiisimuse iiles
tOsta, kas kiesolev seadus ei ole kaudselt vast-
olus pohiseadusega? V&ib olla otsekohest vast-
olu temas leida on ehk raske, kuid minu arva-
tes on kiisimus sarnane, mida selles mottes
seletada voib, et kui kiesoleva seadusega Rii~
gikogu liikkmete palku suurendatakse, siis meie
sellega pohiseaduse ndudmist rikume, mis jirg-
miselt viljendatud: Riigikogu v0ib oma liik-
mete palkasid kindlaks médrata ainult jargne-
vate Riigikogu koosseisude jaoks. Eelmine
Riigikogu on teinud palgad drarippuvaks mi-
nistrite palkadest, ja niipea kui ministrite pal-
gad suurenevad, suurenevad sellega automaat-
selt ka Riigikogu lifkmete palgad. Selle tSttu
arvan, et kuigi pohiseadus ennast kuidagiviisi
nii laseks tdlgitseda, et sarnane moodus vdi-
malikuks saaks, siiski peaks meie sisemine 8iglu-
setunne, stidametunnistus, selle vastu konele-
ma, ja seadus tuleks tagasi liikata, kuigi harrad
ministrid vihekene selle all kannatama peaksid.

A. Anderkopp (tder): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Mina olen iiks neist, kes sea-
duseelndule, mis Riigikogule esitati, alla kir-
jutas, ja seega jarelikult seaduseelndu toetanud.
Pohjused, mis mind seda tegema sundisid, olid
iildises kokkuvdttes need, mis eelndu seletus-
kirjas juba tdhendatud on. Siin on tdhendatud,
et meie ei saa Vabariigi Valitsuse liikmete pal-
gakiisimust iiles vitta enne, kui ei ole amet-
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nikkude palgakiisimus téies ulatuses iiles vde-
tud. Austatud Riigikogu liilkmed! Meie teame
viga histi, missugused raskused meil on tuge-
vate inimeste valitsusesse saamiseks, kes véljas-
pool téodega koidetud on. Need inimesed on
ju alati teatavas mdttes tuule peal, sest valit-
sus ei ole meil kunagi kestnud pikki aastaid.
Inimesi sunnitakse oma t66pollult lahkuma,
kuid pdrast sinna tagasiminek ei ole sugugi
kerge. Sellepirast kui tahetakse, et meil asja-
tundjad inimesed valitsusesse tuleksid, ja et
meie mitte nii kaugele ei liheks, et valitsusesse
vdtaksime ainult poliitikategelasi, vaid meil on
ju terve rida alasid valitsuse t60s, kustarvis on
asjatundjaid inimesi, v3ib olla ka viljaspoolt
Riigikogu, siis peame meie véimaluse andma,
et need inimesed saaksid tootada védriliselt ja
ei tarvitseks karta, et tdna valitsusesse tulles
ja oma toopdldu kdrvale jéttes, nad kuu voi
kahe pirast ilma leivata jddvad. Teiselt poolt
vastuseks sellele kiisimusele, et ei saa valitsuse
liikmete palka reguleerimisele vGtta, enne kui
ametnikkude palgakiisimus on kisile vGetud,
oleks ehk, kuigi see paradoksaalne kostab, voi-
matu, et senni kui ei ole korraldatud valitsuse
aparaadi olemasolu, ei saa teistest aparaatidest
rddkima hakata. Minaja minu rithm olemekau-
gel sellest, etdelda, etaeg kies eiole meie amet-
nikkude palgakiisimuse kaalumise alla v&tmi-
seks. Kuid drgem unustagem éra, et alamastme-
liste palgasaajate palku on juba kaks korda kaa-
lumise alla v8etud ja parandused tehtud, kuid
valitsuse liikmete palku ei ole meie mitte 10
margagi vorra tdstnud, ja meie teame véiga histi,
et nende olukord kaugeltki kerge ei ole. Minu
rithma nimel oleks mul teatada jirgmist: meie
saaksime olla Vabariigi Valitsuse liikmete palga
tostmise poolt selles ulatuses, kui on dra ti-
hendatud eelndus, mis meie poolt Riigikogule
esitatud. Kuid niiiid on seaduseelndus, mis
kommisjoni poolt vélja tootatud, tahetud palga-
parandamine ette vdtta mitte ainult iiksi va-
litsuse liilkmete juures, vaid on palga regulee-
rimine laiendatud ka Riigikogu litkmete peale
ja see on meile tédiesti vastuvdtmatu.

Sellepdrast olen mina kohustatud kordama
ettepanekut, mis eelmises eelndu esitati, kuid
temal on viike muudatus sisse tulnud, arvesse
vottes, et meie detsembrikuus praegu oleme,
ja kuna meil mingit pdhjust ei ole eelarvet
suurendada, siis voiksime seaduse maksma pan-
na 1. jaanuarist 1926. a. Tekst kolaks jargmi-
selt: ,,Algades 1. jaanuarist 1926. a. saavad
kuus lisatasu jirgmises suuruses:

. 25.000 marka.
2 0000 =
e T 40005 5
Q000751 45

I. Riigivanem

II. Riigikogu esimees
III. Ministrid
IV. Riigikontroloor . . .

Ma olen sunnitud oma rithma nimel tea-
tama, et meie saaksime olla selle paranduse
poolt, kuid kui seda parandust ei peaks vastu
vOetama, siis oleme meie sunnitud hdiletama
seaduseelndu vastu, nagu selle ette pannud raha-
asjanduse kommisjon, sest et meie Riigikogu
liikkmete palgakdrgendamist praegu ette votta
ei saa. :

J. Tonisson (rhv): Austatud Riigikogu
liikmed! Kahtlemata on lugu ndnda, et Vaba-
riigi Valitsuse juhi ja liikmete tasu isegi mdd-
dukatele nduetele ei vasta. Sellepirast oleme
meie, rahvaerakonna rithma litkmed, selle poolt,
et valitsuse juhi ja liikmete, kui ka Riigikogu
esimehe ja riigikontroloori palku tOstetaks.
Teiselt poolt ei saa aga meie ndus olla, et praegu
esitatud seaduse teksti jargi kaudselt iihes tou-
seksid ka Riigikogu litkmete palgad. PShisea-
duse mote on see, et rahvaesitus ei saa omale
tasu ei kaudselt, ega otsekohe ise méérata, selle-
pirast et siis igasugune kontroll rahva raha
tarvitamisel dra kaoks.

Sellest lihtekohast tuleb kisitada ka prae-
guse seaduse sisu. Kuigi siin on rdhutatud, et
I Riigikogus on kaudselt Riigikogu liikmetele
tasu tostetud, siis ei tohiks teine Riigikogu seda
ometi teha, kui meie tahame tdesti pShiseadu-
se mottest kinni pidada. (A. Anderkopp,
toer: Pidris 0Oige!) Sellepdrast tuleks sea-
duseelndu tekst nii dra tdhendada, et siin mitte
valitsuse lilkmete palga tGstmisega tegemist ei
ole, mis iseenesest Riigikogu liikmete peale
laieneks, vaid siin v0ib ainult juttu olla ajuti-
sest palgalisast vOi ajutisest elukalliduselisast,
mis maksma vOib hakata tarbekorral otse-
kohe, kuna aga Riigikogu litkmete suhtes vdiks
palgakdrgendus maksma hakata ainult ITI Rii-
gikogu kokkuastumise pdevast.

Sellepirast oleks vdimalik kommisjonil kaa-
luda Vabariigi Valitsuse liikmete tasutdstmise
kiisimust, kuidas seda tasu tdsta tuleks, ilma
et pohiseaduse motet rikutaks. Paneksin ette,
seaduse pealkiri ithes tekstiga anda rahaasjan-
duse kommisjoni kooskdlastamiseks pdhisea-
duse mottega. Kui rahaasjanduse kommisjon
seda teed ei leia, siis peab tarbekorral ka Vaba-
riigi Valitsuse lilkmete palgatdstmine dra jddma,
sest pohiseaduse m&tte vastu ei tohi meie tali-
tada. Voib aga olla, et pdhiseaduse motte tol-
gitsemise seisukohalt parem oleks selle seaduse
pealkiri ja tekst iildkommisjoni anda. (J. Vain,
stp: See eelndu iildkommisjonis ei
ole olnud, vaid rahaasjanduse kom-
misjonis.) Et siin pShimdtteliselt juriidiliste
kiisimustega tegemist on, teen ma siiski ette-
paneku, seaduse pealkiri ja tekst iildkommis-
joni anda. Las nad arutavad.
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Juhataja A. Rei: SGna on rkl. Luur’il.

J. Luur (krst): Austatud Riigikogu liik-
med! Kui mina, kui seaduse aruandja, seda
seadust pShjendasin Riigikogule esitamise juu-
res, siis tdhendasin ma selle peale, et ma nien
Vabariigi Valitsuse liikmete palgatdstmise kii-
simuses ldéhenemist iildse meie riigiteenijate
palkade reguleerimisele. Mina avaldasin arva-
mist, olles pdris kindlas usus, et kui Riigikogu
vastu vOtab Vabariigi Valitsuse liikmete palga-
médrade muutmise, siis see, nii delda, kaud-
selt kohustaks Riigikogu ka riigiteenijate palku
iildse revideerimisele votma. Mina arvasin
siis, et Riigikogul saab eelarve arutamise juu-
res tuleval aastal vOimalus olema eelarvet ha-
lastamata ja armuta kidega sel méairal kirpida,
et oleks voimalik riigiteenijate palku iildse re-
videerimise alla vGtta. Mina toonitasin seda,
et meie kaheksamiljardilise eelarve juures voi-
malik on igal juhtumisel 200—300.000.000
marka eelarvest kirpida. Niiid on esinenud
rahvus-vabameelsete rithma liige hdrra Anto
seletusega, et minu pohjendused ja viited, mis
ma moodunud koosolekul ette kandsin, olevat
pilge ja muigamine riigiteenijate palkade revi-
deerimise alla vOtmise kiisimuses. Niisuguse
Oelduse vastu pean ma #gedasti protesteerima.
Mina ei ole kunagi alamate riigiteenijate pal-
kade revideerimise kiisimuse juures pilkamist
ega muigamist tekitanud. Mina olen niisugus-
test asjadest kaugel olnud ja vGtan riigiteenijate
palkade revideerimise kiisimuse tOsiselt, aga
mitte naljana siit Riigikogu konetoolilt, ja kui
rahaasjanduse kommisjoni aruandja ei tee ma
nalja niisuguste tOsiasjadega ja tOsikiisimustega.
Sellepérast arvan mina, et rahvus-vabameelsete
Riigikogu rithma liikme hérra Anto esinemine
tdna siin niisuguste Oeldustega, et minu vii-
dete ja pohjenduste ettetoomine olevat pilge
ja muigamine, on tdepoolest demagoogia tege-
mine, mida nende esitajad alati rahaasjanduse
kommisjoni alamkommisjonides, kus mul voi-
malik on nendega koos td6tada, on teinud ja
katsuvad teiste arvetele kirjutada seda, mida
nad ise teevad. Mina iitlen, et ma ei ole ku-
nagi tosiasjadega nalja teinud ja ei vGta neid
kiisimusi naljana, vaid leian, et meie riigiamet-
nikkude palgad on tdesti madalad ja neid tuleb
igal juhtumisel kdrgendada. Mina iitlen veel
kord, et kui Riigikogu peaks vastu vdtma va-
litsuse litkmete palgakdrgenduse, siis see iga-
tahes kohustaks ja sunniks Riigikogu riigitee-
nijatele palku iildse revideerimisele votma. See
on minu arvamine.

Juhataja A. Rei: Pealkirja kohta on

tehtud ettepanek rkl. Anto poolt — seadus-"

eelndu pealkiri tagasi lilkata. Rkl Anto ette-

panek, kui eitav, eraldi hiidletamisele ei tule.
Teiseks on tehtud ettepanek rkl. Anderkopp’i
poolt, mis ei kéi seaduse pealkirja kohta, vaid
§ 1. sisu kohta, sellepérast see ettepanek peal-
kirja hailetamise juures hifletamisele ei tule.
3) on tehtud ettepanek rkl. Tonisson’i poolt
selle seaduse kohta: ,,Panen ette seaduse peal-
kiri iihes tekstiga tagasi anda iildkommisjoni
kokkukdlastamiseks pOhiseaduse  mdttega““.
Peale selle on kirjalik ettepanek tulnud rkI.
Kana poolt: ,,Mirkus. Kéesolev seadus ei ole
maksev Riigikogu liikmete tasu kohta®. See
ettepanek, kui seaduseelndu sisu kohta kiiv
ettepanek, pealkirja hddletamise juures hédleta-
misele ei tule. Asun rkl. Tonisson’i ettepaneku
hédletamisele. (H#idletatakse.) Néihtava
enamusega on ettepanek vastu vde-
tud, seega on seaduseelndu iildkommisjoni
antud.

J. Miirk (mo): Austa-
tud Riigikogu liikmed!

8. Uiiriseaduse
muutmise ja

drakaotamise Uliriseaduse koige suu-
seadus —I lu-~ rem puudus on see, et tema
gemisel. seab kdik linna kodanikud

ithesuguse joukuse ast-
mele. Meie teame, et iiiriseadusega normee-
ritud iiiir ei vasta kaugeltki kdigi majade vilja-
minekutele, ja selle tdttu on koik iiiirnikud
seatud abisaajate seisukorda vaatamata nende
joukuse peale. Niisugune olukord ei tohiks
meil enam piisima jddda. 10. oktoobril 1924.
aastal rkl. hérra Martna poolt Riigikogule ette-
pandud 3 vaga soovi iiiiriseaduse kohta ei ole
ndnda suured, et nad maksvusel olevat iiiiri-
seadust pdhjalikult muudaksid, voi soovitava
paranduse tooksid, vaid need on lithikesed ja
lihtsalt ajaviitmiseks otsitud pdhjused. Mina
usun, et hirra Martna ise ka tOsiselt ei usu,
et nende muudatustega suudetakse midagi pSh-
jalikku paremust kitte saada. Hirra Martna
esimene sooviavaldus — Kkorteri vahetalitus
omavalitsustele sunduslikuks teha — viib meid
tagasi 1918. aasta ajajirku. Suvel 1918. aastal
andis ajutine valitsus maééruse vilja sOjavie-
osade, -asutuste, ohvitseride ja ametnikkude
korteri, kiitte ja valgustuse asjus. Nimetatud
asjade korraldamine pandi linna sdjavde kor-
teriosakonna peale. Elanikud olid kohustatud
teatama vabadest korteritest ja tubadest sel-
lele korteriosakonnale. S@javie korteriosakonna
ametnikud registreerisid kdik vabad korterid ja
andsid nad sdjavieasutustele ja isikutele tarvi-
tada viiga odava iiiirinormiga. Selle mééruse
§ 19. pohjal oli erakorteri omanikule antud
toa eest tasu, moobli, voodipesu eest, teenimine
ithes arvatud, 35 marka kuus. See liiga madal
tasu andis pohjust korterite ja tubade varjami-
seks, Teiselt poolt kardeti korteriosakonna
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ametnikkude poolt juhuslikkude isikute korte-
ritesse paigutamist. Nii tuli vilja, et korterite
sunniregistreerimine sai Kkorterikriisi algpohi-
jooneks. Praegumaksva iiiiriseaduse § 4. ndeb
ette, et linna- ja alevivalitsustel on digus sun-
duslikke médrusi korteri vahetalituse kohta
maksma panna ja eraisikutele seesugust kee-
lata. Harra Martna ettepanek ei ole sellest
lahkuminev, vaid tema soovib seda ainult sun-
duslikuks teha, nii nagu see oli 1918. aastal.

Et meil linnad keegi seda digust, mis iiiiri-
seadus neile lubab, tarvitanud ei ole, on poh-
juseks see arvamine, et kui iga tuba vdi kor-
terit peaks sunniteel registreerima, ja vaheta-
lituse 14bi hakatakse tubasid &raandma, siis on
karta, et kordub endine lugu ja korterikriisist
ei oleks viljapddsu loota.

Teine hirra Martna soov Kkiib iitirnikkude
ja allitiirnikkude kohta. Ka see soov, kui seda
teravama seadusega sunnivahetalituse néol
tahetakse 1dbi viia, annaks ka neid tagajérgi,
nagu eespool nigime.

Kolmas soov, et iiiriraha vastuvotmise aega
kindlaks méddrata, on ka niisugune, mis tiiir-
nikkude enamuse soovist tingitud ei ole. Sel
korral, kui iiiiri vastu ei voeta titiriseaduse § 18.
jargi, voib iitiri kohtu deposiiti maksta. Selle
kohta on Riigikohtu seletus, mis jargmine:
,sTekib kiisimus, kas tuleb iiiir Gieti makstuks
lugeda, kui iiiirnik, selle jirele kui ta pakkus
iitiri titirileandjale, ja viimane tdrkus seda vastu-
votmast, maksis iitiri kohtu deposiiti, mitte
ainult esimesel iiirimaksu tdhtajal pirast pak-
kumist, vaid ka jargmistel tdhtaegadel, ilma
iga kord uuesti {iiiri pakkumata, vdi on tarvis,
et iiiirnik igal maksutdhtajal pakuks {itiri iitirile-
andjale? Riigikohus leiab, et iiirileandja, loo-
budes iiiiri vastuvdtmast, ilma ldhema seletu-
seta, mis aja eest, loobub iildse iiiiri vastuvot-
mast, mitte ainult teatava tdhtaja eest, vaid
ka edaspidi, sest tema tahteavaldusi peab nii-
kaua maksvaks tunnistama, kunni seda tagasi
ei voeta. Torkudes iiiiri vastuvdtmast, loob
iiirileandja seisukorra, mille kestusel temale
iitiri maksta ei saa, kunni ta seda seisukohta ei
muuda ja uuesti valmisolekut ei avalda tiiiri
jille vastu votta. Algatus selle seisukorra 15pe-
tamiseks peab iiiirileandja, kui viivituses stitidi-
oleva poole poolt vilja minema ja ei ole poh-
just iitirnikku sundida selleks katseid tegema.

(Riigikohtu tsiviilosakonna toimetused nr. 73

ja 275 — 1923. a.)*.

Neist Riigikohtu seletustest on niha, et kui
ifirnik on iikskord digel ajal iiiirileandjale iitiri
pakkunud ja kui tiirileandja seda vastu ei ole
votnud, siis vOib tiiirnik tiiri maksta kohtu de-
posiiti. Nii ei pruugi tiirnik iga kuu iiiiri
itirileandjale pakkuda, vaid kui ta seda kord
on teinud ja iiiri vastu ei ole vdetud, siis

v3ib ta #itiri maksta kohtu deposiiti aastate
kaupa ja nimelt sennikaua, kunni iiiirileandja
on ndus iiiiri jélle vastu votma. Nii ei ole dige,
nagu toonitatakse, et iiiirnikkudel on alati suu-
red sekeldused iiiiripakkumisega majaomanik-
kudele. Neid juhtumisi peaaegu ei kordugi
enam, kus iiiri mitu korda pakutakse. Uued
majad iiliriseaduse alla ei kii, aga vanade ma-
jade iilirnikud on oma vahekorrad majaoma-
nikkudega selles mdttes juba ammugi lahen-
danud, et nad maksavad iiri kohtu deposiiti.
Edasi seab hirra Martna kiisimuse iiles, kas
iirnik tarvitab iiiriseaduse Kkaitset. Hirra
Martna arvab, et iiiiriseadus ei edenda uute
majade juurdeehitamist, aga tema arvates on
korterite arv vdhenepud, ja sellepirast tarvi-
tavad Utirnikud iiiriseaduse kaitset. Hirra
Martna arvestab vananenud 1922. aasta and-
metega, ja ei vota seda arvesse, et vahepeal on
korterite arv Tallinnas ja teistes linnades palju
muutunud, samuti ka inimeste arv, mis on vi-
henenud.

Kui meie 1914. aasta korterite arvu vord-
leme 1922, aasta rahvalugemisel saadud andme-
tega, siis ndeme, et 1922. aastal oli Tallinnas
32.484 korterit ja 1914, aastal 32.519 korterit,
sellega vahe 35 Kkorterit. Pérast rahvalugemist
on Tallinnas juurde tulnud 877 korterit, sel-
lest arvust on lammutatud korterid maha arva-
tud. Praegu on Tallinna linnas statistiliste
andmete jéirgi 33.325 korterit, seega 806 korte-
rit enam kui oli 1914. ja 1915. aastal. Rahva-
arv oli Tallinnas kéesoleval aastal 1. oktoobril
statistika keskbiiroo andmete jirgi 124.198 ja
rahvalugemise andmete jidrgi 1922. aastal
128.000 inimest, 1914. aastal — 131.200 ini-
mest, seega 4.000 inimest on praegu vihem kui
1922, aastal, ja 7.000 inimest vihem kui 1914.
aastal. Mitte {iksnes Tallinnas vaid kdigis lin-
nades on korterite arv kasvanud, rahvaarv aga
vdhenenud.

Hirra Martna nuriseb Tallinnas ehitatud
nondanimetatud barakkide iile. Mina usun,
et see asjata nurin on. Minu arvates ei ole ba-
rakkides korterid kiill mitte eeskujulikud, aga
meie teame, et praegusel ajal, kus ehitusma-
terjaal véiga kallis ja ehitusesse pandud kapitaal
iilirthinna kindlaks méérab, ei joua ometi kdik
inimesed omal eeskujulikku korterit pidada.
Kui meil iiksikud kodanikud ei suuda iiiiri ta-
suda eeskujuliku korteri eest, siis peab siin
riik ja linna omavalitsus appi tulema, seda ei
tohiks ometi iiiiriseaduse kaitse all kdigi koda-
nikkude kohta teha iiksikute majaomanikkude
arvel. Asutava Kogu poolt viljaantud iiiiri-
seadusega mdédrati uiir 115, — 2% Kkordseks.
Nii said 1921. aasta 1dpuni majaomanikud /22
—!/34 endisest iiiirist.
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1921. aastal maksmapandud seaduse jérgi
vastab iilir vaevalt /s 1914. aasta iiiirile.

Materjaalide hinnad, mis maja korraspida-
“miseks ja parandamiseks tarvis, niisama palgad
maja parandustéode eest, tulu- ja linna heaks
voetav kinnisvara maks, kdik see on kallim ja
kdrgem rohkem kui 200 korda enne 1914. aasta
hinnast. Mitmel puhul on arvamist avaldatud,
et majaomanikud on oma vdlad odava rahakur-
siga tasunud, ja nagu oleksid majaomanikud
selle tottu palju teeninud. Monel iiksikul juh-
tumisel on see ehk nii olnud. Otsekohene
rahaomanik on kaotanud.

Selle vastu on aga linnaelanikud selle endise
rahalaenaja arvel odava, mittevastava iiiiri néol
rohkem teeninud kui rahalaenaja kahju on saa-
nud. Tallinnas on praegu 60-kordne 1914. aas-
ta iiiir, see vastab iile Eesti linnade iitirile. Sel-
lega oleks praegune iiiir umbes '/3 ennesdjaaeg-
sest iiiirist, mis ligikaudu linnamaksude pdhjal
vilja arvatud 1.200.000 marka vilja teeb iile
Eesti riigi linnade aastas. Minu arvates, kui
meie maksusid, majade juures tarvisminevate
materjaalide hindasid, palkasid, kapitaali prot-
sente arvesse votame, siis vdime meie julgesti
oelda, et iiiir peaks praegusega vorreldes kolme-
kordne olema. Et seda olnud ei ole, siis vdime
kinnitada, et see iiiiri vahe mitte viike ei ole,
ta on kaugelt suurem, kui odava kursi vahega
tasutud volad. See vahe on ligi 23/ miljardit
aastas. Seda olen mina ka kommisjonis sele-
tanud. Mina ei ole kunagi ndudnud, nagu
hirra Martna arvas, et meie iiiirid peaks 180-
kordseks tOstetama. Mina ei usu ka, et sel kor-
ral, kui iiiiriseadus dra kaotatakse, iiiirid igal
pool nii kdrgele voiksid tdusta, seda ei luba
meie palgaolud.

Hirra Martna oma viimases kdnes toonitas,
et majaomanikud tahavad roosilisi péevi ldbi
elada. Millega hirra Martna seda pShjendab —
ei tea mina. Mina usun, et hirra Martna’l,
Martnatest majaomanikkude kohta see eelda-
mine dige on. Narva maantee iimbruses toen-
datakse, et kdigekallimad tiirid praegu Martna
majas olla. Kus elukorteri iiiir enne sdda vae-
valt 75 rubla vdis olla, niiiid makstakse seal
20 tuhat marka, ja ratsepakorter iimber tehtud
driruumiks maksab 13.000 marka kuus, 8 ruut-
siillalise tisleritookoja eest makstakse 5.000
marka kuus. Siin ei vota Martna’d palgaolusid
arvesse, tihendab Martna’tel on kdik voimalik.
Olles ise riigi péralt olevas majas, v0ib ta roo-
silisi pdevi labi elada. Hirra Martna soovitab
teistele majaomanikkudele ainult laenu anda,
aga kuidas seda odava iiiiri juures tasuda, see
ei lihe temale korda. Majaomanikud ei ole
kunagi ametnikkude ja toGliste palga tOstmise
vastu olnud. Meie arvates peab iga inimene

oma tdoga niipalju teenima, et oma elukorteri
ja elu iilespidamise eest védriliselt tasuda voib.

Sennikaua, kui meie enne 1919, aastat ehi-
tatud majade kohta iitiriseaduse kitsenduse alles
jdtame, mis ei voimalda maja korraspidamiseks
ja maksudeks tulu, on kindel, et majaomanik,
selle peale vaatamata, et ta krunt vdimaldab
maju ehitada, ja samuti on olemas vana maja
peale krediidi vdimalus, ei hakka tema wuusi
juurdeehitusi tegema. (L. Johanson, stp:
Tulge delge, kui palju vdtate Teie
toa eest pédevas iiliri oma vdOraste-
majas?) Elage seal, siis Teie ndete. (L. Jo-
hanson, stp: Ridkige enesest, mis
Teie teistest rdadgite! Kui palju vo-
tate siis, kui lutikad sees, ja kui
palju, kui lutikaid ei ole!) Seda niete
pérast, kui minu poole poorate. Nii et sar-
nane majaomanik ei hakka uusi juurdeehitusi
tegema, mis vdimaldaksid ajakohasemaid kor-
terid. Seda tdendab ka lugupeetud hérra
Martna esimesel Eesti omavalitsustegelaste
kongressil 24.—26. oktoobrini 1924. a. peetud
kones. Kui tahame korteriolukorda eeskujuli-
kult lahendada, siis peaksime meie suurema osa
Tallinnast, kui ka teistes linnades olevatest
majadest, kas iimber ehitama vdi nende asemele
uued chitama. Meie nieme oma igapdevases
elus, et see riigi ja linna rahalise toetuse ldbi
niipea ei siinni. Meie riigi ja pealinna eelarveid
suudetakse uue maksudega koormamisega vae-
valt tasakaalu viia. Sel puhul on majade ehita-
miseks vaevalt nimetamisvairt summad eelarves
leida. Uldkorteriolude korraldamiseks oleks
tarvis sajad miljonid aastas. Riigi poolt antud
ehituslaenu tuleks eestkétt Tallinna linnale an-
da ilma protsentideta odavate majade ehitami-
seks, missuguseid maju voiks kasutada ainult
korraspidamise kulude eest. Ennemalt pidasid
majaperemehed paljuid perekondi peaaegu ilma
tasuta korterites. Niiid on majaomanikud
vaeseks jadnud, nad ei joua seda teha, niiiid
peab linn seda tegema. Meie ehitusmaterjaal
on kallis, ajad on ndidanud, et ainult odav ma-
terjaal avatleb ehitama rohkem, kui Kkorteri-
puudus. Senni, kui iiiiriseadus Shus ripub,
ei julge keegi ehitada, ja uued ehitajad tarvi-
tavad iiiiriseadust kurjasti vanamaja-omanik-
kude vastu, mida nditab jirgmine lugu, mis on
11. oktoobril 1924. aastal ,,Pievalehes* aval-
datud: ,,Kas spekuleerimine riikliku ehituslae-
nuga. Iselaadi korterikriisi lahendamine Po-
litseiaial. Uhingud, kellele lahkel kiel ehitus-
laenu anti.

Paari kuu eest sai posti- ja telegraafiamet-
nikkude eluhoone ,,Kodu‘“ Politseiaial valmis,
mis riiklikul toetusel ehitati. Muidugi arvab
niiiid igaiiks, et majaehitajad-omanikud posti-
ja telegraafiametnikud sinna iiksteise vdidu sisse
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kolisid, sest mis otstarbeks siis maja muidu
nende ,,Kodu®“ nime kannab ja milleks see
iildse ehitati.

Maja on kiill elanikke tdis saanud, kuid oma-
nikke ei ole seal mitte rohkem elamas kui ainult
iiks. Majaehitajad arvasid kasulikumaks oma
endistesse korteritesse edasi elama jddda, sest
et nad seal iiliriseaduse kaitsel tiithise iiiriraha
eest elada voivad ja oma uued, riikliku laenuga
ehitatud korterid ,,aja- ja asjakohase* iiiiri-
maksuga erainimestele lahkesti tarvitada on lu-
banud.

Seesama nihtus olla ka ,,Ametnikkude ko-
dus®, kuigi vihemal méiral, mis sealsamas kor-
val asub ja iihel ajal eelnimetatud majaga val-
mis sai. Korterikriis on kill suurema maja
juurdeehitamisega osalt lahendatud, kuid kah-
juks jéllegi endiste majaomanikkude kulul, kes
ikkagi selle piskuga leppima peavad, mis neile
postiametnikkudest majaomanikud-iiiirilised
omast heaks arvavad anda, nagu seda iiiirisea-
dus kisib“.

Ka majaomanikkude suhtes ei vasta prae-
gune iiriseadus kaugeltki elunduetele. Aga
meie usume, et selle seadusega meie oma ole-
masolu jadddavalt siduda ei voi, ta tuleb 1ope-
tada. Lopuks voib drvesse votta seda, mis
Tallinna linnavalitsus vastas 1923. aastal t66-
ja hoolekandeministrile andmete korjamise pu-

1. Ebaotstarbekohase Kkorterijaotuse tdttu
on olnud korterikriis.

2. Et hulk elanikke enestele selle tdttu vas-
tavaid eluruume ei leia ja sunnitud on kdige-
pisema ruumi eest #ilirileandjale kdrget hinda
maksma. Edasi on iiiiriseaduse varjukiilg ol-
nud madal iiiirinorm, mis titirikorteri havinemi-
sele kaasa aitab. Tallinna linnavalitsuse arva-
tes oleks iitiriseadus tulnud 4ra kaotada 1. jaa-
nuarist 1926. aastast. Meie ei tohi aga dra
unustada, et meie majanduslikult nii joukad
ei ole, kui vanad Lé&éne riigid. Meie kehvus
sunnib meid ka viletsamate korteritega lep-
pima. Ettepandud iiliriseaduse muutmise sea-
duse kohta arvan mina parandusi teha, ma
toetan kéesolevat seaduseelndu ja sgovitan ta
vastuvOtmist esimesel lugemisel.

A. Porman (iir): Lugupeetud rahva-
saadikud! Mo6odunud aastal kdesoleva sea-
duse arutamise korral Riigikogu koosolekul juh-
tisin tdhelpanu olukorra peale, mis siis tekiks,
kui iiiiriseadus dra kaotataks, mis praegu iiiir-
nikke kaitseb.

Ei olnud ldinud aastal iiiirilisel vdimalik
korterit vajaduse korral vahetada, ja kohtu poolt
viljatdstmise korral oli iiirilise majanduslik
elu, korteri mitteleidmise korral, hivinemisele
maédratud,

Utiriseaduse drakaotamine oleks aga korraga
tuhandete perekondade korterist véljatdstmist
ecldanud, mis omakord mitmesuguste halb-
tuste ja katastroofide aluseks oleks olnud.

Eelmisel korral andis Riigikogu seaduseel-
nou kommisjoni tagasi fra tihendades kolm
punkti:

1) sunduslik korterite vahetalitus, 2) ma-
japeremeeste iiiiri vastuvotmise aeg kindlaks
maédrata ja 3) alliilirnikkude olukorra paranda-
mine. '

Et kommisjoni koosseis endiseks jii, siis ei
olnud ka teisi otsuseid oodata, kui needsamad,
mis ennegi, ja nii voime seadust sellestsamast
keskpunktist arutada, mis varemaltki.

Eelmine kord ennustasid hirrad majapere-
mehed, et tiiriseaduse vOib dra kaotada aasta
pérast, siis olevat elu nende arvates juba nor-
maalne, kortereid olevat siis juba kiilluses leida,
ja soovija tarvitseb ainult valida. Niitid on
aasta mo6dunud ja oleme joudnud ennustatud
ajani, kuid hirrade majaperemeeste ettekuulu-
tus ei leidnud kinnitust. Kus kohal on need
tithjad korterid? Neid ei olegi, ja nii oli see
ennustus ekslik!

Moodunud aastal oli korterikriis ja ka td-
navu pole kuskil vihenemist mérgata.

Kommisjoni koosolekul tegin paranduse §
4. juures, dra niidates, et sunduslik korterite
vahetalitus tarvilik on. Eestkitt just neile iiiir-
nikkudele, kel lastepere, et ka neile vdoimaldada
korteri leidmist.

Neid ei taha keegi oma majasse korterisse
votta. Nii nditeks vdime sarnast juhtumist
s»Pédevalehes™ nr. 281 lugeda: ,,Lapsega iilir-
nikku ei vOeta maija. Maria Semjonova teatas
politseile, et tema Kungla uul. nr. 5 olevast
majast 3045 marga eest Korteri titirinud. Ule-
kolimisel ei ole aga majaomanik Johanson teda
sellepdrast maija lasknud, et Semjonoval laps
oli, mida majaomanik iiirilepingu slmimisel
ei olevat teadnud. Juhtumise kohta tehti pro-
tokoll“.  Sellest kirjutusest vdime jareldada,
utirimaksu kdrgust arvesse vottes, et see iiiir-
nik ei olnud kehvem kodanik. Kes v0ib omast
sissetulekust iile 3000 marga kuus dra maksta,
seda tuleb joukamate tiiirnikkude hulka arvata.

Kuipalju halvem on aga nende seisukord,
kes nii kdrget iiiiri ei suuda maksta, kes ainult
3000 marka kuus teenivad, sellest iseennast ja
oma peret toitma peavad. z

Harilikult kiisib majaperemees korteriotsi-
jalt, kas ,,lapsi on* ja kui kuuleb, et on, siis
on majaperemehe vastus Kkorteriotsijale, ,,eiole
korterit*, kui ka korter tiihi on.

Ei ole aru saanud ega selgusele joudnud,
miks majaperemehed nendele iiirnikkudele,
kellel lastepere, oma majas korterit ei anna,
miks vihkavad nad neid, kuna iiiirnik lapsed
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ju samasse ruumi mahutab, kus ta ise elab,
ja neid majaperemehe korterisse ei saada.

Riigikogus on nidha ka majaperemeeste esi-
tajaid, v3ib olla, ja julgen loota, et need hiirrad
siit kdnetoolilt saavad lugupeetud Riigikogu
liikmetele seletama, millest sarnane ebavastu-
tulelikkus tingitud on, ja mispdrast ei anna
majaperemehed lastega perekondadele, iiiir-
nikkudele oma majas korterit.

Juhin veel lugupeetud Riigikogu liikmete
téhelpanu tingimuste peale, milles kehvemate
titirnikkude lapsed kasvavad. Missuguseid hi-
dasid ja viletsusi peavad nad juba lapsepdlves
iille elama. Voiksin teile kiimnete viisi sarna-
seid kurbi lugusid jutustada, millest eelpool
kdnelen, kuid piirdun ainult virskematega, mis
moni nddal tagasi juhtunud. Nii kirjutatakse
,»Vaba Maa’s® nr. 254, 1. novembrist s.a.:

»Kolm last tinava hooleks. Uleeile kella
4—>5 vahel ilmusid Laulupidu ténaval elut-
seva voorimees K. korterisse kohtupristav iihes
majaperemehega, ning asusid kohtuotsuse tdit-
misele — Kkorterist véljatostmisele. Korteris
oli vaid 3 last, 11-, 9- ja 4-aastane, kuna voori-
mees ise juba detsembrikuust saadik piirituse-
veo kahtlusalusena kinni istub, naine aga t66d
otsima ldinud. Peremees, kes tuntud kui suu-
rem protsessija oma tuiirilistega, ning kelle
ndudmise rahuldamiseks ka viljatdstmine siin-
dis, ajaski lapsed koridori, kuna kraami vilja
tosta ei saadud, sest polnud kedagi, kes oleks
ténavale kraamivahiks jadnud. Onnetutele las-
tele andis kohtupristav enda poolt veidi séogi-
raha, kuna hiljem iiks vanem politseikordnik,
kes naabruses elab, nad kunni naise leidmiseni
enda hoole alla vottis, et vastasel korral neid
hoolekandeasutusele edasi anda. Nagu teiselt
poolt kuuleme, olevat naine senni tdesti 500
marka iga kuus korterititiri maksnud, kuid mitte
joudnud maksta talli eest, millest ka juba va-
remalt lahti Gelnud, kuna seda peale mehe
drajddmist tarvis pole olnud“. (E. Masik,
pol: Kui naisel ei ole raha leiva ost-
miseks, mis siis teha?)

Siit ndeme, et majaperemees ei saanud toa-
kraami vilja tOsta, sest polnud vdimalik neid
kellegi hoole alla anda, kuid ometi tahtis maja-
peremees oma voimu niidata ja valis selleks —
lapsed. Milles on need lapsed siiiidi, et neid
nende kodust vilja aeti? Loodan, et maja-
peremeeste esitajad selle dra seletavad.

Hirra Linnamigi, kui kristlane seletab mui-
dugi, et mida rohkem lapsi nuheldakse, seda
rohkem on vanemad siiiidi, nii on ju nende
opetus. (Aruandja V. Linnamigi: Arge
rumalusi rddkige!)

Teine juhtumine siindis paar pieva hiljem,
kui see, mis teile ette lugesin. Seekord tOsteti

lesknaine lastega Uuel uulitsal oma korterist
vilja.

Keegi ei lase end vilja tosta, kui tal vi-
malik on kuskilt korterit leida. Korterit aga on
ainult neil voimalik leida, kellele ei siinnita
raskust vilja maksta kiimned- ja sajadtuhanded
margad, mitte neil, kes seda tuhandet marka
taskust otsima ldhevad.

Kui niiiid vaatame selle tiksiku naise seisu-
korda, kellel mitu last toita, neid harida ja neid
riidesse panna, siis peame iitlema, et sel kiill
aega ei jatku linna méoda jooksmiseks, et kor-
terit leida. Kuigi mdnikord ringi vaadata, ei
ole kuskil mérki, et korter tiihi oleks, sest keegi
mingit mérki vélja ei pane.

Nii v8ib ainult seaduslikus korras tiihje kor-
terid teada saada, neid registreerida ja korteri-
soovijatele kitte juhatada.

Seletuskirjas on 4ra tihendatud, et maja-
omanik peab iga pédev tiiirnikku ootama iitiri-
maksmiseks. Voib dige olla, kui ei ole iiiiri-
maksmise aeg dra tdhendatud.

Tode on, et iiiirnik peab palju vaeva ni-
gema, kui ta tahab majaomanikku leida. Tun-
dide arv, mida ta #ra kulutab, on suur, enne
kui titirimaksmine korda liheb, ja veel rohkem
néeb iiiirnik vaeva, kui olukord majaperemehe-
ga sarnane on, et iiiirnik tunnistajate juures-
olekul majaperemehele iiiiri pakkuma peab.

Majaperemehe ja iitirniku vaheline ldbi-
saamine omandab terava kuju mitmesugustel
asjaoludel. On kordi, kus majaperemees nduab
korget {itiri, mida iitirnik maksta ei suuda. On
ka juhtumisi, kus majaperemees teab, et iiiir-
nik oma sissetulekust ei suuda tema tahtmist
diiri maksmise suhtes tdita, oma vihese tee-
nistuse tottu. Niisugusel korral nduab maja-
peremees iitirniku véljakolimist ithe voi teise
ettekddnde all, kuna iilir kdrvale jdetakse ja nii
ei ole titirnikul teist teed, kui peab iiiri tun-
nistajate juuresolekul pakkuma ja pérast kohtu
deposiiti maksma.

1924, aastal on iitiriraha Tallinna-Haapsalu
rahukogu deposiiti 7.643 korda maksetud. Kies-
oleva aasta 28. novembrini on 5957 korda mak-
setud.

Need arvud rddgivad kiillalt selget keelt.
Need tuhanded maksjad teavad ka koneleda,
missugust vaeva nad iiiirimaksmisel ja -pakku-
misel on ndinud. Ei ole nende vaev véike ka
siis, kui nad oma iiiiriraha rahukogu deposiiti
maksma peavad.

Sellepédrast on tarvis seaduses iilirimaks-
mise aeg dra tihendada, siis on mdlemil pa-
rem, nii iitirnikul kui ka majaperemehel.

Rkl. hirra Martna tegi kommisjonis ette-
paneku, et seaduse jérgi oleks iiiiri vastuvot-
mine kaks korda kuus, nimelt 1. ja 15. kuupie-
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val. Kommisjoni enamus, mis majaperemeeste
soovide kohaselt ja tahtmiste jérele tootas, ei
votnud seda vastu.

Kui iiiiriseadus maksma pandi, oli aeg nii-
sugune, et iilirnik tarvitas kaitset. Kas on
niitid aeg teiseks ldinud? Ei ole! Ulirnik
tarvitab praegu niisama kaitset, kui sel ajal,
mil see seadus maksma pandi.

Kindel on, et iiiiriseaduse kaotamisel iiri-
hinnad tdusevad, ja nii vdetakse ametnikku-
delt ja toolistelt uluall elamise vdimalus, ja
nad on siis korteritest viljatOstmisele médra-
tud. Teiseks kdik need, kes majaperemehega
vastolusse on sattunud ja kolmandaks need,
kel on lastepere.

Kui kdnelesime siin popsidest ja viikemaa-
pidajatest ja nende kaitsest, siis neid ootas ka
eluasemetest viljatdstmine ja aastate jooksul
kogunenud varanduse laialipillamine ja hévi-
tamine.

Seesama ootab ka tiiirnikku, kui iiiiriseadus
kaob. Sama juhtub ka iiiirniku varandusega.
Kuhu paneb ta oma varanduse, mida ta aastate
jooksul kogunud? Ainukene koht selleks on
uulits. Seal saju ja tuule kies olles laguneb
titirniku varandus.

Rahvalugemise andmed néitavad, et tiir-
nikkude arv on kiillaldaselt suur, et ta rohkem
téhelpanu védriks.

Eesti vabariigis on linnades ja alevites kokku
rahvalugemise andmete jirgi 26.636 maja
84.952 korteriga. Kui sellest arvust majaoma-
nikkude korterid maha arvata, jadb jirele 58.316
tiiirikorterit. Kui niitid veel arvesse vdtta, et
ithel majaperemehel mitu maja on, kuid ometi
elab ta ainult iihes korteris, siis viheneb maja-
omanikkude korterite arv tuntavalt, ja seda-
vord tduseb iiiirikorterite arv. Nii on kaugelt
iile 150.000 elaniku, kes iiiiriseaduse Kkaitset
tarvitavad. (Kdnes paus. M. Laarman,
pol: Kas 18ppes otsa? Siin on veel
materjaale. M. Martna, stp: Teil juh-
tuvad ka pausid! J. Tonisson, rhv:
Majaomanikkude esitaja otsis samuti
oma kidsikirju.)

Alliiiirnikkude kaitseks on mitu korda raa-
gitud, et tarvis oleks neile rohkem &igusi anda.
Isedranis olid kord majaperemeeste esitajad
selles viga vahvad ja noudsid alliiiirnikkude
olukorra parandamist. Kommisjonis tegin sel-
lekohase ettepaneku, et kui iitirnik korterist
lahkuma sunnitakse, siis ei tarvitseks alliiiir-
nik lahkuda. Siis vaidlesid majaperemeeste
esitajad selle vastu ja iitlesid, et ei ole farvis
parandusi teha, sest iiiiriseadus olevat selles
osas koigeparemas korras.

Hérradel majaperemeestel ei ole téhtis, et {iiir
makstud saab ja iiiriline majas asub. Nendel
on tdhtis, et saaks iilirniku vilja tosta. See

on nende peasoov, sest siis on vdimalik iiri
nii palju tdsta, kui soov ja tahtmine on.

Kuulsin, hirra Linnamigi iitles: ,,Kus
elasid 1917, aastal inimesed, kui meil oli kdige
suurem elanikkude arv Tallinnas.” 1917. aas-
tal e olnud ka tithje korterid kuskilt saada, ja
ka siis elas mitu perekonda iihes korteris.
Siidalinnas on palju elukorterid niiiid driruu-
mide alla vdetud. Néiteks olid Viru uulitsal
IT ja III korral elukorterid ja inimesed elasid
isegi alumisel korral vastu hoovi korteris, kuna
neid niiiid enam ei ole, sest niiiid on need é&ri-
ruumideks tehtud. Nii leiame igas uulitsas
kesklinnas.

Teiseks on majaperemehed oma eluruume
laiendanud. Praegu ei leidu enam maja,
kus majaperemees ei oleks omale eluruume
kitte vottes, mitu vdiksemat Kkorterit kokku
Jasknud ja tiheks suureks korteriks teinud.

Niisama seisis meil ehitus sdjaajal, see on
kaheksa aastat. Vanaduse tdttu langes aga
hulk elukorterid tarvituselt éra, ja ka tulekah-
jud aitasid omajagu kaasa korterite arvu vidhen-
damisele.

Nii on need koik, kes oma korterid eelpool
nimetatud pdhjustel kaotasid, sunnitud teiste
korteritesse end paigutama.

Kui ei olnud enne tiihje korterid, siis on
niitid mitu perekonda iihes korteris.

1917. aastal oli kindluse ehitamine. Siis
oli palju t66lisi maalt. Esiteks linna tulles
asuti ikka kuskile elama. Pass kirjutati maja-
raamatusse ja siis mindi t66d otsima. Nii t60-
tasid kiimnedtuhanded linnaiimbruses kind-
luseraudteede, kaevikute jne. kallal Rael, Paas-
kiilas ja isegi Védna iimbruses, mis Tallinnast
25 versta kaugel. Kord vo6i paar néddalas kaidi
linnas omale tarbeid viimas. Teistel aegadel
elati tookoha liheduses olevas barakis. Nii
tostsid nad tegelikult linnaelanikkude arvu,
kuna nad ise linnas ei elanud. Korterit oli
aga linnas selleks tarvis, et tagavara-riideid ja
ka teisi tarbeid, mis igapdev tarvis ei ldinud,
alal hoida. Oli ka neid, kes maalt kohapidajad
olid ja toiduaineid jirele lasksid tuua. Need
tulid selleks kindlust ehitama, et eesdigusi saa-
da, mis kindlusetoolistel oli. Neid ei ndutud
lahinguliinile. Nii oli kindluse ehitamise juures
sarnaseid toolisi, kes kunagi polnud t66d tei-
nud, ega seda ka pirast ei tee, ja kes sellepdrast
kindlustuste juures tootasid, et aga oma nahka
hoida véeliini eest.

" 1915. aastal hakkasid ka erakorralised méaé-
rused maksma. Majaperemehele oli keelatud
titiri tosta. Ka kohtud ei mdistnud titirnikke
iga tiibja asja parast vélja. Nii politsei-,sdjavie-,
posti- kui kakohtuametnikud olid kaitstud. Neid
vilja ei saanud tdsta ka siis, kui neil itir maks-~
mata oli. Kui korter tiihi, oli majaperemees
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sunnitud seda neile andma. Kui ametnikul oli
iilir maksmata, siis makseti iiiir tema iilemuse
poolt éra ja ametnik elas korteris edasi.

Siis peatuksin ma Linnamigi kdne juures....

Juhataja A. Rei: Rkl. Porman, ma
palun Riigikogu liifkmeid nimetada kas Riigi-
kogu liige vo1 hirra.

A. Porman (ir): Hirra Linnamégi
konest paistab vilja, nagu oleksid arvud drava-
hetatud. Hérra Linnamagi iitles, et 10.363 kor-
terit on iiliriseaduse all ja 23.262 korterit on
uiiriseaduse alt véljas, mis tOele ei vasta. Uliri-
seaduse alt on vabad uuestiehitatud majad ja
moned parandatud. Uued majad on viikesed
ja ainult majaomanikkude jaoks. Nii ei anna
rkl. Linnamégi poolt deldud arvud vélja. RKI.
Linnamégi iitles, et 700 korterit on juurde tul-
nud pérast 1917. a. Siis kui seda oletada, et
700 korterit on juurde tulnud pérast 1917. a.,
siis wiih aletads. ef need on aued kartarid
Kui veel parandatud majade korterid juurde
arvata sellele esimesele summale — ei saa meie
23.262 korterit, siis voib sellest niha, et see
summa iseenesest toele ei vasta ja see summa
kaugelt vihem on. Sellega on ka see hirra
Linnamégi iitelus, et 2/3 korterite arvust on
utiriseaduse alt vaba ja tiiiriseaduse alla kuulub
ainult 1/3 korterite arvust, ebadige. Rkl. Linna-
migi vOrdles majade hinnatdusu: 1903. a. on
olnud majahind 1.432.000, 1922, a. — 945.000
marka ja 1925. a. — 521.000 marka. Kuidas
seda tuleks moaista? Kui meie iitleme, et maja-
de vidrtus on vdhenenud, iiirihind on tous-
nud, siis see tiirihind onjuba kiillalt protsent,
tasub maja vidrtust ja ei oleks motet enam
juurde panna. Hoopis vastupidi, kui oleks
majade védrtus tdusnud ja iitir ei vastaks véir-
tuse protsendile, kuna niiiid on hoopis iimber-
poordult. Nii ei ole mingit pShjust iiiiritdst-
misest ridkida. Ma voin ithe ndite tuua iihe
maja seisukorrast: 1903. a. oli selle maja vddr-
tus 10.000 rubla, mis seaduse jargi markadesse
arvates 15.000 marka. 1914, a. miiiidi see maja
36.000 rubla eest dra, voiks 6elda iile 50.000 mar-
ga eest. 1920.a. miiiidi seemaja edasi 200.000
marga eest. Siit ndeme, kui palju ta hind on
tousnud. 1925. a. miiiidi see maja ja saadi
ta eest 1.800.000 marka ja praegu on see
maja miiiigil ja kiisitakse 2 miljonit. (Aru-
andja V. Linnamigi: Kelle see maja
on?) Seda vdite Viru borsilt teadasaada ja siis
voite selle dra osta, kui soovite. Nii on praegused
iiirid kiillalt tasuvad, mida majade hindade t&us
toendab. Siit ndeme jallegi, et ei ole pdhjust
iiiiri tdstmiseks. Majade viirtus touseb iihte-
lugu korgemaks. Niisama iitles rkl. Linna-
migi, et rahukogu deposiiti on makstud 500

korda, mis tdele ei vasta. Kunni 28. novemb-
rini oli makstud sinna iile 5.000 korra, kust
votab tema 500 korda? 28. novembrini 1925. a.
oli makstud 5.957 korda. Néihtavasti tahab
rkl. Linnamagi lugupeetud Riigikogu liilkmeid
eksiarvamisele viia, et majaperemeeste kasuks
héiletataks. Riiklik kord nieb ette, et iga ko-
danik on kohustatud oma tervise ja eluga Eesti
vabariiki kaitsema. Utirnikud kui osa riigi
kodanikkudest teevad seda. On ka oma &ig-
lase ndudmise juures, et Riigikogu kui kdr-
gem seadusandlik asutus seadusega iiiirniku
varandusele kaitset ja ulualust kindlustaks, vas-
tasel korral ei voiks iilirnikkudelt riigikaitset
nduda, sellepérast peab iiiiriseadus alles jddma
ja seda on tarvis veel tiiendada. (Aruandja
V. Linnamigi: Kui kauaks?) Muudetakse
aga vastupidiselt, see on iiiirnikkude kahjuks,
siis oleks tulevastel Riigikogu valimistel riih-
madel iiiirnikkude pere seast hailte saamine
raskendatud. Siis on faktiliselt ndidatud, et
Jihadnsrai raatg umis walimistegialon ihatud
Seda arvesse vottes teen ettepaneku, iiirisea-
duse muutmise ja kaotamise seadus tagasi lii-
kata.

Juhataja A. Rei: Sona on jirjekorras
rkl. Martna’l. Rkl. Martna ei ole saalis. Sona
on jirjekorras rkl. Jaanis’el.

J. Jaanis (thv): Viga austatud Riigi-
kogu litkmed! Kui peatuda maksva iiiirisea-
duse juures, siis peab tihendama, et see on
iiks sarnastest seadustest, mis meie oma-
valitsused peaaegu tema tervel olemise ajalku-
nagi tditnud ei ole. Terve rida maksva iiiri-
seaduse paragrahve vdimaldab laiu volitusi
korterite ja majaperemeeste suhtes sundméé-
rustena maksma panna. Kuid meie ndeme
iihelt poolt, et ithegi linna ega alevi omavalitsus
neid laiu volitusi, mis 2. detsembril 1921. a.
vastuvoetud iiiiriseadus voimaldab, senni maks-
ma pannud ei ole. Andmed, mida iiiiriseaduse
kommisjon on saanud oma ankeedi pdhjal,
téendavad seda, et suuremas osas meie oma-
valitsustes nendest kiisimustest mooda on min-
dud ja nahtavasti sellepérast, et elu neid kiisi-
musi iseiranis tosiselt ei ole ette nihutanud.
Kui iitiriseadust kisitatakse nende poolt, kes
iiiiriseaduse alalhoidmise pooldajate hulka kuu-
luvad, siis tihendatakse siin, et ﬁﬁrlseadu§e
kaotamise puhul iilir viga korgeks peaks mi-
nema. Meil on aga teada teiselt poolt, et {iiiri-
seaduse kaotamisega praegustes oludes, kus
driilm on ruumide ndudmistega kahanemisele
ldinud, ei saa kuidagi kindlaks teha, et meil
iiks teatud kiht voi klass oleks, kes kdrget iiiiri
maksta- suudaks. Sellepdrast on see viide,
nagu tduseksid iitirid piiramata kdrgusele, kui
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utiriseadus dra kaoks, tiiesti aluseta. Loomu-
likult, kui ei ole meil maksjaid, siis ei ole vdi-
malust iiiri ettendgemata kdrgusele tdsta.

Siis késitatakse veel seda asjaolu, et meil
ei leiduvat kiillalt vabu kortereid linnas ja maal,
et vOimalikult seda tagavara ette niha, mis
itirnikkudele vaba valiku voimaldaks korteri
leidmise juures. Mina pean selle 3%, kohta
tdhendama, et sarnast protsenti ei ole meil ol-
nud ka enne ilmasdda. See protsent on olnud
0,5—0,79%,, maksimum 29%,. Uiiriseadus, kui
kauaks ta ka piisima ei jééks, ei vOimalda seda,
et vabade korterite norm 39%,-ni ulataks. On
tdhendatud ka iiiiriseaduse kommisjonis nende
asjaolude peale, et meie korterid tervishoidli-
kult palju soovida jitavad. Kahtlaseks aga
jadb, kas meie iiiiriseadus tervishoidlikust sei-
sukohast vilja minnes midagi paremat voi-
maldaks. On teada, et korteriolud siis ka ter-
vishoidlikult paraneda vdivad, kui meie iild-
majanduslik ja kultuuriline tasapind paraneb.
Peale selle on meil aga iiiiriseaduse teostamise
juures sarnased imelikud nidhtused ilmsiks tul-
nud, et iiiriseadus kaitseb sarnaseid alevid,
kus Gieti tiiriseadus iildse mdeldav ei olegi.
On olemas meie pdhjarannal iiksikud alevid,
kus maksmas on iitiriseadus,aga meie teame,
et sarnased alevid, kui Narva-J&esuu, iile poole
aasta, ligi 9 kuud, ootavad iiiirnikkude jérele,
ja ainult 3 kuu jooksul tulevad sinna suvitajad,
ja nagu meie andmete pdhjal teame, ei ole
sellest kunagi juttu olnud, et kuskil alevis,
mis suvitamiskohaks on méiratud, normi jirgi
iiiiri maksetakse. Niisuguseid kohti ei ole
mitte ainult suvituskohtade piirkonnas. Vo-
tame teise alevi PGhja-Eestis — see on Kunda
alev. Meie teame viga hésti, et peaaegu koik
vabrikutoolised elavad vabriku majades ja kii-
sitavaks jddb, miks sarnases alevis iiliriseadus
maksev on. Alevikkude kohta tihendades peab
arvesse vOotma, et meie alevid ka enne ilma-
sdda ei olnud selleks, et majad seal sissetuleku-
allikaks oleksid olnud. Inimesed, kes maalt
ithel vo1i teisel pdhjusel olid sunnitud lahkuma,
ehitasid endile majad iiles oma isikliku elamise
otstarbeks, ja kui neil ruumi jitkus, siis votsid
nad ka teisi ulualla. Sellepoolest ei ole ka
praegu alevite olud eriti muutunud, vorreldes
nende oludega, mis enne ilmasdda olid. Ma
pean teatama oma rithma nimel, et meie oleme
selle poolt, et kdesolev seadus revideerimisele
voetaks niihdsti tema kestuse kui ka iilirinormi
suhtes, nimelt et praegused iiiirinormid tulek-
sid reguleerimisele vdtta, kusjuures iiiiriseaduse
drakaotamine tuleks jirk-jargult 14bi viia. Meie
oleme selle poolt, et tiiiriseaduses ettendhtud
normid sajakordseks tdstetaks praeguse 60-
kordse normi asemel. Remonteeritud ja re-
monteerimata Korterite vahel vdib vahet teha,

médrates remonteeritud korteri iitiriks 130-
kordne norm. Mis niilid puutub diiriseaduse
kestusesse, siis on meie rithm sellel seisukohal,
et koigis alevites ja suuremas osas linnades
tuleks tiiiriseadus édra kaotada ja seda juba eel-
oleval aastal, see on 1. juuliks 1926. a., kus-
juures aga maksma peaks jadma keskmine iilem-
norm, mis praegu juba vilja kujunenud, see
on umbes kunni 150-kordne iiiir. See 150-
kordne iiiir peaks olema maksimum ja titiri-
normi drakaotamine peaks tulema siis, kui selle
kiisimuse korraldamisele on asutud. M&ned
iiksikud linnad, nende seas ka pealinn, kus
rohkem korteripuudust tundub, ja ka Tartu,
nende linnade suhtes on meie rithm sarnasel
arvamisel, et nendes tuleb ka iiiiritdstmine 1&bi
viia ja seda sarnasel pohimdttel, nagu ma juba
tdhendasin, kuid kaotamisele tuleks asuda nen-
des linnades mitte 1. juulil 1926. a., vaid 1. juu-
lil 1927. a., teostades seda niisama jark-jirgu-
lise pShimdtte jérgi, nagu ma seda iiiiriseaduse
kommisjonis olen iiles seadnud, kus ma kom-
misjoni liige olin. Sellepdrast toetan mina
oma rithma nimel seda seisukohta, et need ette-
panekud, mis iitiriseaduse kommisjon on esi-
tanud, vastu voetaks, see tdhendab, et iiiiri-
seaduse muutmise seadus esimesel lugemisel
vastu voetaks, kusjuures meie teisel lugemisel
vastavad parandused teeme, niihdsti iitiri-
seaduse drakaotamise kui ka iiiirinormide
reguleerimise suhtes. Sellepdrast ithinen mina
lugupeetud hirra aruandja rkl. Linnamégi’ga,
mis ta oma ettekandes on esitanud, ja need sei-
sukohad on niihésti esimesel kui ka teisel lu-
gemisel kommisjonis jirelkaalumisel olnud ja
kaikkiilgsed materjaalid, mis késitada on olnud,
radgivad igatahes selle poolt, et praegune olu-
kord ei ole normaalne, sest praeguses olukor-
ras kannavad kulu iiksikud isikud, tiksikud
majaomanikud, ka valitsusasutuste ja oma-
valitsuste asutuste suhtes. Peale selle peab té-
hendama asjaolu peale, et iiiiriseadus on iihen-
danud sarnased seltskonnakihid, millel &ieti
vastupidised huvid on, need on allitiirnikud ja
majaperemehed. Kui asi juba nii kaugele on
ldainud, et praegune iiliriseadus on ithendanud
kaks vastupidiste huvidega kihti, siis néitab
see juba iseenesest, et asi on ebanormaalne,
ja et teda tuleb revideerida ning revideerida
selles korras, nagu seda iiiiriseaduse kommisjon
on ette pannud.

M. Martna (stp): Kahjuks ei saanud
ma hdrra Miirk’i kone ajal siin olla, sest ma
pidin ametlikul iilesandel riigi statistika biiroo
juhatajaga ja teiste statistika noukogu liifkme-
tega ndu pidama. Mulle on 6eldud, et hirra
Miirk on konelenud minu majadest ja minu
tiirnikkudest. (J. Miirk, mo: Ei ole k&-
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nelenud Teist.) Minule on nonda kdnel-
dud, ju nad siis sellest nénda on aru saanud.
Ma voin selle peale 6elda, et minul maju ei ole
ja kuna mul maju ei ole, siis ei voi minul ka
tifirnikke olla. Mis iiiiri vahekordadesse muidu
puutub, siis elan ma ise oma poja juures ilma
diirilepinguta. (M. ILaarman, pol: Aga
pojal mis on?) Mis minu pojal on, seda
kiisige minu poja kdest. Kui Teie pojal v8i
isal ja minul midagi on, siis ei tule mina seda
mitte Teie kiest kiisima, (Vahelhiiiided pa-
remalt poolt.), see on, kui minul Teie poe-
gadega tegemist on, siis pooran juba nende
poole. (L. Johanson,stp: Hérra Martin-
son’il pole poega. M. Martinson, pol:
Kust Teie seda teate? Naer.) Ma iitlen
veel kord, et minul ei ole maju ja sellega ei
voi siis mul ka iiiirnikke olla. Pean tihendama,
et sarnane asjaajamise viis ddrmiselt demagoo-
giline on, ma lisan veel kord juurde — &&rmi-
selt demagoogiline. Sest valitseb meil ju ar-
vamine, et sotsialistil ei tohi maja olla, ja kui
niiiid keegi tuleb ja titleb, vaata, sellel sotsia-
listil on maja, siis on see méadrimise abindu.
Aga selle iseloomustamiseks iitlen ma vordle-
mise viisi vana Bebel’i sOnadega, tema iitles
ithel sarnasel korral: das ist der Sozialismus
der dummen Kerle. Ma paluksin siin seda
arvesse votta. Hirra Miirk on siin veel ette
toonud, et Tallinnas olevat — ei tea, missu-
guse aja jooksul — 700 Kkorterit juurde ehita-
tud. Hérra Miirk’ile tuleb sellejuures meelde
tuletada, mille iile ka kommisjonis jutt oli, et
Tallinnas 128—130.000 elaniku juures aastas
umbes 1300—1500 uut abielu sdlmitakse. Kui
me rehkendame, et iga kiimne abielu peale
vihemalt seitse uut korterit vaja on, siis tuleb
vilja, et Tallinnas iga aasta uute abielude tottu
vihemalt 1050 korterit vaja oleks, aga need
1050 abielupaari korterit leida ei vdi, see peab
igaiihele selge olema, kes meie oludega vihegi
tuttav on. Meie statistika keskbiiroo ei ole
ise seda vaevaks vdtnud selgitada, aga leidub
andmeid, et iile riigi iga kahe korteri kohta
tuleb kolm leibkonda, see tihendab, meil
valitseb iile kdige maa suur korterikriis ning
see on alevites suurem kui linnades. Kui meie
kokku arvame viletsate korterite arvu linnades
ja alevites, siis tuleb vilja, et viletsate korterite
arv alevites 3—49, suurem on, kui Tallinnas
ja Tartus. Kui hérra Jaanis siin selle peale té-
hendas, et meie korterid kunagi niikaugele are-
neda ei v0i, et 3%, Kkorteritest tithi, siis arvan
ka mina, et ldhemas tulevikus meie seda niha
ei saa. See argument, mis hirra Jaanis sellest
jareldas, et meil Korterikriisi ei ole, jddb Shku
rippuma, sest niikaua, kui meie Kkorteriturg
normaalne ei ole, on ta teine kiilg paratamata

korterikriis, korteripuudus, korteriviletsus. Ees-
ti olud ei ole niisugused, et inimesed pddsa
all elada voiksid, nagu kadunud Jaak Jirv
oma lehes kord Kkirjutas, et mis korterit talu-
t8olisel vaja on, ta vdib suvel pddsa all piku-
tada, paneb lepakimbu pea alla. Kuid nii ei
saa ka Eestis korterikriisi lahendada, korter on
meil niisama tarvilik, nagu riiegi. Olen juba
monda korda tihendanud, et iiliriseadus meie
korterikriisi ei lahenda, ja et ta meile korterid
juurde tuua ei saa, vaid ainult et ta neile, kes
praegu korterites elavad, vOimaldab ennast
kaitsta, et majaomanikud neid omavoliliselt
vilja visata ei saa ja nende iiiiri omavoliliselt
tOsta ei vdi. Mis siin hirra Jaanis’e ja teiste
poolt ette toodud, see ei kaalu ju niihdsti kui
mitte midagi, sest monopooli seisukoht, mis
majaomanikkudele siis omaks saab, kui seadus
enam sugugi iiiiri ei piira, mjub igalpool ithte-
viisi. Majaomanikud vdivad korteri eest hinda
nduda niipalju kui tahavad, ja ainus piir siin
pannakse sellega, kas need, kelle kaest nad
hinda nduavad, vGivad niipalju maksta v0i
mitte. Ainult see piir on olemas. Aga et ini-
mesed peavarju vajavad, sest et ilma peavarjuta
elada ei vdi, siis on nad ddrmiselt sunnitud ka
koigekdrgemat iiiiri maksma. Mis hirra Jaa-
nis alevikorteritest kdneles, koneleb tdiesti ise-
enda vastu. Kui Narva-Jdesuus — suvitus-
kohas — korterid tiithjad on, siis on see tiiesti
loomulik, sest need majade omanikud ei iiiiri
korterid kauemaks vélja kui 3—4 kuuks ja aru-
saadav on ju, et nad ainult suvekuude eest
rohkem raha saavad. (J. Miirk, mo: Kus ta
saab iitirida, kui tahtjaid eiole!) Kulla
héirra Miirk, seal peavad siis mingisugused tei-
sed pdhjused olema, kas on need suvilad vast
niivord lagunenud, et seal sees isegi suvel elada
ei vdi. Ma olen ka mdned nédalad iihes nii-
suguses suvilas elanud ja pean tdendama, et
niisugune talvel elamiseks ei kdlba. Ei vdi
arvesse votta asjaolu, et kui korterid iiheksa
kuud tithjad on, et siis seal iiiirnikkudel sea-
dusega kaitset vaja ei ole. — Mis aga puutub
Kunda alevisse, kus todlised elavad ja kus nad
endale ise vdikesed majad iiles ehitanud, mui-
dugi nemad seal siis ei kannata iiiiriseaduse all!
Kuidas saab iiiiriseadus neid litsuda, kui nad
oma majades elavad? Siis ma tuletaksin veel
hirra Jaanis’ele meelde, ta niis kindel olevat,
et kui meil iiiiriseadus dra kaotatakse, siis kor-
terikitsikust enam karta ei ole. Ldinud aastal,
ma ei mileta enam, kas see oli kommisjonis
v&i siin, koneles hérra Jaanis, et Soomes pirast
iitiriseaduse drakaotamist tousid iitirihinnad té-
nasest homseni 200%,. Hirra Jaanis voiks
stenogrammist jdrele vaadata, ma arvan, et ta
seda siiski Riigikogus koneles.
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Juhataja A. Rei:
mirkuseks rkl. Miirk’il.

S6na on faktiliseks

J. Miirk (mo): Mina vdin tdendada, et
mina oma kones ei 6elnud, et rkl. hirra Mart-
na’l maja on, vaid mina iitlesin, et Narva maan-
teel on Martna maja.

J. Voiman (stp): Austatud Riigikogu
liikmed! Sennikaua, kui meil tooliste ja ka
palgatooliste palkade kdrgendamine ei ole pée-
vakorral, ja nende palku kdrgendatud ei ole,
ei vdi meie tiiiriseadust dra kaotada. Kui vaa-
delda, kuidas on lugu meie todliste palkadega
ja kuidas on lugu elukallidusega, siis peab iit-
lema, et elukallidus on aast-aastalt tdusnud,
kuna palgad selle vastu tdusnud ei ole, vaid
mdnes kohas koguni langenud. 1924. a. juuli-
kuus oli elumaksimum 132,8 ja 1925. a. juuli-
kuus 144,1, tihendab elumaksimum oli kunni
8 punkti tdusnud. Sellest oli korterikulu 1924.
a. uiiiriseaduse jirgi 150, ja 1925, a. juulikuus
162,5. Need on ametlikud andmed. Uiiri-
seaduse jirgi rohkemmaksjad on 1924, a.
juulikuus maksnud 190,1 ja 1925. a. — 210.
Téhendab, ka korterikulud on aasta jooksul
tuntavalt tGusnud, kuna palkade alamméiér on
endiseks jadnud. Vo&ib rohutada, et meie t66-
liste olukord on niivord vilets, et nad praeguses
olukorras korterite eest rohkem maksta ei joua.
Lubage, et ma selle kohta mdned andmed ette
toon. Ténavu siigisel vGeti ette tooliste maja-
pidamise eelarve uurimine, selleks saadeti kii-
simislehed toolistele laiali, kus iga perekond
oma sissetulekud ja védljaminekud pidi tiles
mirkima. Need kiisimislehed saadeti linna-
valitsuse kaudu statistika keskbiiroole, kus nad
praegu libitootamisel on. Koik ei ole veel
1opulikult 1dbi to6tatud. (E. Masik, pol:
Nad réddgivad kahjuks vastupidist
keelt.) Ei radgi. Need andmed on 1dbi to6ta-
tud 182 toolise perekonna kohta. Ja mis need
andmed dieti raagivad? 30 perekonda maksab
praegu iiiiri 583—666 margani, 28 perekonda
500—583 margani, 19 perekonda 666—750
margani, 16 perekonda 750—833 margani, 24
perekonda 1000—1083 margani, 16 perekonda
417—500 margani, 14 perekonda iile 1167 mar-
ga, 12 perekonda 250—333 margani, 11 pere-
konda 333—417 margani, 5 perekonda 833—
917 margani ja 5 perekonda 1083—1167 mar-
gani. Sellega maksab 182 perekonna hulgast
139 iile 1000 marga kuus iiiiri ja 29 perekonda
1000—1167 marga, kuna 14 perekonda iile
1167 marga maksab. (O. Amberg, krst:
Keskmiselt maksavad 600 marka.) Just
seda ma tahtsingi 6elda. Ometi teate, et palga
alamméér on Gige vdikene. (E. Masik, pol:
Mis nende tooliste palga alamméir

on, kes iile 1000 marga maksavad?)
Kahjuks ei ole minul neid andmeid, sest nad
ei ole koik 16pulikult vilja to6tatud ja 18pulik
kokkuvdte ei ole tehtud. Kui I18pulik kokku-
vote tehtud on, siis rifigime sellest, hiirra Ma-
sik. Praegu tahtsin aga ndidata kiesolevate
andmete pohjal, et kui neile inimestele iiiiri
kdrgendada 1009, vdrra, nagu hirra Amberg
tdhendas, on keskmine iiiir 600 marka, siis
tuleks korteriiiiir keskmiselt 1200 marka,ja need
inimesed peaksid korteriiiliri kdrgendust oma
kohu arvel maksma. Nad peaksid oma iiles-
pidamiseks sedavdrd vdhem tarvitama, kui-
vord korteriiiiir t3stetud on. Senni aga, kui
meil pole palku kdrgendatud, kui meil ei ole
elatismiinimum maksma pandud, ei vdi meil
juttugi olla tiiiiriseaduse kdrgendamisest ega
iiiiriseaduse drakaotamisest. Nagu teada, on
majaperemeeste ja iiirnikkude vahekord dige
teravaks ldinud, ja kui iiiriseadus aasta voi
poole pidrast dra kaotatakse, siis suurem osa
uiirnikke uulitsale lendaks. Kuhu tahetakse
siis need vaesed t60lised paigutada, kes korte-
ritest vilja uulitsale tOstetud,ja kust v&tavad
omavalitsused ruumid nende inimeste ma-
hutamiseks? (M. Laarman, pdl: Kas siis
korterid tithjaks jddvad?) Korteritesse
vdetakse need, kes rohkem maksta jouavad, ja
rohkem maksta jduavad need, kes rohkem palka
saavad. Kui teie tahate, hirra Laarman, et
korteriiiiiri korgendataks, siis tuleb Teil eest-
kitt hoolitseda selle eest, et tooliste palku kdr-
gendataks. (E:. Masik, pdl: Hoolitsege
siis selle eest, selleks teie ju Riigi-
kogus olete.) Meie oleme juba selle eest
hoolitsenud. Meie rithma poolt on esitatud
Riigikogule vastuvotmiseks vastav palga alam-
mairade seaduseelndu: See seaduseelndu on
Riigikogu tookaitse kommisjonis arutamisel, ja
mina arvan, hirrad majaperemehed, et kui
teie tahate, et korteritiiirid kdrgendataks, siis
katsuge selleks kaasa mdjuda, et tooliste pal-
kade kdrgendamise seadus vastu vGetaks. Nagu
ma madletan, lubas hdrra Miirk iihel eelmisel
koosolekul oma kaasabi selleks. V&tame enne
palga alammadéra seaduse vastu, siis vdime ka
radkida iilirinormi tdstmisest. Et palga alam-
méira seaduseelndu praegu tookaitse kommis-
jonis arutamisel, siis teen ma ettepaneku, ka
kdesolev seaduseelndu anda tookaitse kom-
misjoni ldbiarutamiseks iihes palga alammiira
seaduseelnduga.

Eesti sotsialistliku tooliste partei Riigikogu
rithma nimel teatan, et meie rithm héiletab
kiesoleva seaduseelndu vastuvotmise vastu.

Juhataja A. Rei: SOna on faktiliseks

maérkuseks rkl. Martna’l.
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M. Martna (stp): Hérra Miirk tihendas
faktilise mirkusena, et tema ei olevat mind
majaomanikuna moelnud ega sellest kdnele-
nud. Kuid tema stenogrammist on lugeda
jirgmist: ,,Mina usun, et hiirra Martna’l Mart-
natest majaomanikkude kohta see eeldamine
dige on. Narva maantee iimbruses tdenda-
takse, et koige kallimad iitirid praegu Martna
majas olla“. Kui hirra Miirk ei tahtnud mind
majaomanikuna mdelda, miks ta siis minu aad-
ressil sarnaselt rédkis?

Edasi on hirra Miirk, nagu sealt poolt
arvata voib, minule téiesti uue ja v3dra viite
suhu pannud, nagu oleksin mina Gelnud, et
majaomanikud tahavad roosilisi pdevi elada.
Kas olete minu stenogrammi lugenud ja sealt
midagi sarnast leidnud? Minule on igatahes
see viide tdiesti vooras. (Vahelhiiiie K.
Tonkman’i, pdl poolt.) Hérra Tonkman,
see on moistete vassimine, Teie ei suuda mais-
tete vahel vahet teha.

Juhataja A. Rei: Kuna Riigikogu kaks
tundi on to6tanud, kuulutan veerandtunnilise
vaheaja.

Vaheaeg algab kell 12.10 min.

_Parast vaheaega jatkub koosolek kell 12.30
min.

Koosolekut juhatab esimees A. Rei.
Sekretédri kohal abisekretéir L. Raudkepp.

Juhataja A. Rei: Riigikogu koosolek
kestab edasi. Jirjekorras on sona rkl. Sepp’al.
RKkl. Sepp ei ole kohal.

J. Luur (krst): Austatud Riigikogu liik-
med! On ju tOsiasi, et iiiiriseadus ja selle
kaotamise kiisimus on suure tdhtsusega Kkiisi-
mused. See paistab vilja juba sellest, et meie
poliitiliste liigituste keskel on tekkinud isegi
majaomanikkude ja diirnikkude rithm. Et
mdlemil pooltel, niihésti majaomanikkudel kui
ka iilirnikkudel, kindel tahe on oma huvisid
kaitsta, see on paris selge ja loomulik. Meil
on 2 kihti rahva keskel tekkinud, majaoma-
nikud ja tiirnikud, kes nagu 2 vaenulikku
laagrit on astunud iiksteise vastu. Nende
2 laagri vahel on alati teatud teravus, pinevus
olemas, ja iiks vaatab teise peale ikka vaenu-
liku pilguga, leplikku meelt nende vahel olla
ei voi. Ma arvan, et seisukord on sellepirast
nii pinev, et molemil pooltel niihésti majaoma-
nikkudel, kui ka tiirnikkudel seisukord raske
on, peaaegu viljapddsematu seisukord nii
ithele kui teisele poolele. Uhest kiiljest tooni-

tavad majaomanikud, et nende majad ei anna
tiiri kaudu nii palju sissetulekuid, et nad
suudaksid omi maju remonteerida ja korras
hoida. Teiselt poolt kdnelevad iiiirnikud, et
nad ei suuda korgendatud iiiiri maksta, kui
iiiriseadus 4ra kaotatakse, sellepérast et nende
sissetulekud viiksed on, ning nende palku
ei ole tdstetud, mille tottu nad voiksid korge-
mat iiiiri maksta. Majaomanikud kaebavad,
et ei saa ridkida sellest, et kapitaal oma teatud
protsente ei kanna, — iga kapitaal, kui ta
surnud vdi sukasdirekapitaal ei ole, kannab
ikkagi mingisugusi protsente, — vaid et ma-
jasse mahutatud kapitaali protsent pole kau-
geltki nii suur, et temast jiatkuks majade kor-
rashoidmiseks. Mulle ndib, et meie majapi-
damise poliitika iiriseaduse suhtes siiski
Oiglane e1 ole. Seisukord on ebanormaalne.
Meie ndeme, et iiiirnikud, kellel korterid
kdes tiiiriseaduse pdhjal normeeritud hinda-
dega, peavad enesel alliiiirnikke ja nii Gelda
kujunevad teiseks majaomanikuks t8sise maja-
omaniku korval. Majaomanikud ei saa otse-
kohest sissetulekut iiiirnikkudelt, sissetulekut,
mis peaks minema maja kohendamiseks ja
remonteerimiseks. Asi on nii kaugele ldinud
ebanormaalsuse suhtes, et niiteks viiksema-
tes linnades majaomanikud ei suuda enam
lihtsalt oma maju korras hoida. Korterite
viljaiiiirimisel deldakse majaomanikkude poolt
iitirnikkudele, et kui tahate tulla minu maija
elama, siis olge lahked ja remonteerige ise
korter. Ulirnikud teevad seda, kannavad ise
korteri remondikulud ja péddsevad sel teel
maija elama. Edasi pean tdhendama, et meie
majapidamine ei ole Giglane ega normaalne,
kui meie oma kapitaalist ei saa protsente,
olgu see ka kdige viiksem, mis tema andma
peaks.  Sel juhtumisel on kapitaal tdiesti
surnud kapitaal, ja meie eisaa niisugust maja-
pidamist nimetada &igeks majapidamiseks,
kui alati majapidamisele tuleb juurde maksta
rahas.. Asi on selge; maja ei anna niipalju
sissetulekut, et ta suudaks kanda remontee-
rimise ja kohendamise kulud. Mis jidb
siis majaomanikul teha? Ta peab vaatama,
kuidas tema varandus hivineb. Niisuguseid
nditeid vdib tuua kiimneid ja sadandeid.
Meie suudame oma maju praegusel korral
siis ainult korras hoida, kui meil vdimalik on
neile iihtelugu juurde maksta. Ent niiiid tSuseb
kiisimus, kui kaua siis suudavad majaomanikud
majadele ilml&pmata juurde maksta. Kui meie
votame niiteks majaomaniku, kellel sissetu-
lekuid viljaspool oma maja sugugi ei ole, mis
peab ta siis tegema oma majaga, mida peab ta
siis peale hakkama? Ainult sel juhtumisel,
kui majaomanikul korvalisi sissetulekuid on,
on tal ka vOimalik oma maja korras hoida.
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Kui tal aga kdorvalisi sissetulekuid ei ole, ja
kui ta ei suuda oma kapitaalile alati juurde
maksta, siis kdduneb ja hivineb maja. Rah-
vamajanduslikust seisukohast vélja minnes
on see vaevalt soovitav. Meil on niikaugele
mindud, et mitmel pool majaomanikud rafgi-
vad sellest, et nad valmis oleksid omi maju
likvideerima juhtumisel, kui nad saaksid 509,
oma Kkinnisvara védirtusest. Aga asjalugu
seisabki selles, et ka seda 509, praegusel ajal
saada ei ole ja nii on lugu, niiteks, Narvas.
Mul on mitu korda olnud kdnelemisi suure-
mate ja jdukamate majaomanikkudega. Nad
iitlevad selgesti, et kui leiduks ostja, kes tuleks
ja 509, maksaks minu maja eest, ma annaksin
ta kohe dra. Ma vdtan 509, vastu, ja kui ma
ka selle kapitaaliga midagi ei oska peale hakata,
siis viin ma ta panka ja aasta jooksul saan ma
ikkagi temast 129, kasu, ja see oleks igatahes
kasulikum minu kapitaalist sissetulekule, kui
pidada maja, mis iga aastaga kdduneb ja mille
vadrtus selle tdttu muidugi ka kahaneb. Kui
meie niimoodi oma majapidamist korraldame,
siis on see ju otsekohe roovmajapidamine.
See oleks niisamasugune majapidamine, kui
niiteks pollumees endal talu peaks, mis
talle niipalju sisse ei too, et ta oma talust
elada vaiks. Ta vdib talu pidada ainult niikaua,
kui temal kdrvaline sissetulek olemas. P6llu-
mees peab niisugusele talule iga aasta juurde
maksma niikaua, kui tal vaba kapitaali on.
Minule nidib, et niisugune majapidamine
ei ole majapidamine ja ta ei kannata arvustust
vilja. Jah, dige, oeldakse, et niisugused majad,
mis asuvad turuplatside &dres voi keset linna,
kus on kauplusruumid, selle vastu ei saa
vaielda, toovad niipalju sisse, et enese &ra
tasuvad, sellepirast et kauplusruumid ei ki
iiliriseaduse alla, ja seal on majaomanikul
voimalik iitirisissetulekutest maja kohendada
ja iileval hoida. Aga niisugused juhtumised
on ikkagi iiksikud. Ega’s igalpool ei ole ometi
maju, mis oleksid asetatud linna parema-
tesse osadesse, kus kauplusruumid jne. Uiir-
nikud nduavad majaomanikkudelt, et need
peaksid oma majad korras hoidma. Kui
iiiirnik asub korterisse, siis peaks majaomanik
talle tdesti andma korras Kkorteri. Aga kui
meie liheme ja vaatame korteriolusid Narvas
vdi Narva-Jdesuus, millest tina ka jutt oli,
kui astume seal Kkorterisse, siis ndeme, et
laudade peale on kausid pandud, sellepérast
et laest sajab alati vihma, ja kui kiisida, miks
siis majaomanik ei remonteeri oma maja, kas
siis tdesti majaomanik tahab, et tema varandus
kdduneks, siis selgub, et temal ei ole vGima-
lust remonti teha, sest majaomanikul puudub
selleks kapitaal. Narvas ja Narva-Joesuus
voite teie niha, et seal uulitsatel terved read

majade aknaid laudadega on kinni 166dud ja
sellega on need majad héivinemisele ja kddu-
nemisele madratud. Kui Narvas viibis t66-
kaitse kommisjon, siis vdisid tookaitse kommis-
joni liilkmed ise oma silmaga niha — ja nad
juhtisid sellele ka tdhelpanu, — et terve rida
maju on kokku varisemas. Need varandused
on koik hdvinemas. Hirra Martna arvas
téna seda, et Narva-Jdesuu suvituskoha maja-
omanikud iitirivad oma majad vilja 3 kuu
peale, lootes, et 3 kuu jooksul selle iiiri kitte
saavad, mida teised majaomanikud terve aasta
jooksul saavad. Ma pean selle kohta iitlema, et
siin on hirra Martna eksinud ja et ta kohalikke
olusid ei tunne. Narva-Jesuus ei ole korte-
rite ega majade kriis, vaid seal on elanikkude
kriis, lihtsalt ei ole elanikke, keda vdiks
paigutada nendesse tiithjadesse majadesse. Eda-
si tuleks Merikiila. Otse Sudne tunne asub
stidamesse, kui nded, et koik see 3—4 versta
pikkune maa on tdis kinnitaotud suvilaid.
Uhtki hinge ei asu neis suvilais. Ainult
mdnes majas elab veel kojamees, kas hool-
daja ndol vdi selleks, et maja valvata. Vaa-
dake, nii on lugu. (M. Juhkam, tder: Teie
konelete iitiriseaduse tdna maha!) Ko-
nelen ainult siis, kui tarvis on kdneleda.
(O. Gustavson, stp: Oigus!) Et Narva-
Joesuus tdesti elanikkude kriis on,... (Vahel-
hiiiie pahemalt poolt.) see on terminus
tehnicus, seda Teie peaksite teadma... (O.
Gustavson, stp: Terminus Naroovikus!)
...see on nidha juba sellest, et Narva-JGesuust
veetakse lammutatud kujul maju Tallinna
ja teistesse linnadesse, kus korterikriis on.
Juba sellepérast peaks selge olema, et selles
raioonis Korteripuudusest juttu ei voi olla.
Nagu ma juba alguses tdhendasin, on korteri-
kriis ja iitiriseadus tdesti iiks viga keeruline
probleem, kuid siiski on selge, et niisugusel
kujul, nagu praegu, iiiiriseadust maksma jétta
ei saa. Siin tuleb see kiisimus iihel voi
teisel kujul revideerimisele vGtta, muidu liheme
meie seda teed, kus meie varandused kodu-
nevad, ja meie majapidamine 16pulikult r66v-
majapidamiseks kujuneb. Iga aasta peame
oma varandustele suurel médral juurde maks-
ma, aga likskord tuleb ometi sellele juurde-
maksmisele 16pp. Ei ole ju meil kellelgi ometi
ilml6pmata kapitaali, nagu vett kaevust votta.
Kui meie tiiriseadust revideerimisele ei vota,
tuleme I8puks niisuguse seisukorra juurde,
kus inimesed lihtsalt peavad uulitsale jd@ma,
sest et puuduvad elamiseks kolbulikud kor-
terid. Arvan, meie peame sellest ebanormaal-
sest seisukorrast vilja pidsema.

Juhataja A.Rei: Ldpusona on aruandjal.
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Aruandja V. Linnamiégi: On mit-
melt poolt sdna vdetud selle seaduse poolt ja
vastu radkimiseks, muidugi k&ige rohkem
vastu. Vastu on rddkinud ka seekord jille
hirra Martna. On mitmesuguseid mdtteid
avaldatud, kuid midagi uut ei ole ette toodud,
mispdrast ma ka neid vastuvaidlusi Gmber
liilkkama -ei hakka. Hirra Martna armastab
viga statistikat ette tuua ja see on niisugune
materjaal, mille -vastu voib vaielda. Hérra
Martna seob millegipérast iiiriseaduse meie
korterikitsikusega ja korterikitsikuse meie rahva
tervisliku oluga. @ Tema tahab tdendada,
et korteri viletsad olud mdjuvad I1dpmata
halvasti meie rahva tervise peale. Isegi nii
kaugele minna see mdju, et meie rahvas
dr. Litis’i ja teiste arvamise jirgi vilja sure-
mas on. Niikaugele ei voi ikka minna. Kaht-
lemata on niipalju Jige, et kui korteriolud
viletsad, siis on ka rahva tervislik seisukord
raskem. On Kkorteriolud paremad — on ka
tervislik seisukord parem. Kahtlemata on
teatav iihendus korteriolude ja tervisliku sei-
sukorra vahel, kuid rahva viljasuremisega
dhvardamine on siin suur liialdus. Rahva
tervisliku seisukorra peale ei moju ainult
viletsad korteriolud, vaid palju muid asju
veel rohkem. Kui vaadata ametlikke andmeid,
siis ndeme, et rahva tervis nii vilets polegi.
Meie loeme statistika raamatust, mis tidnavu
aasta vélja antud, et Eesti rahva tervislikus
seisukorras on paranemist mdirgata. Kui
vaatame edasi, kui suur on meil surevus,
ja isedranis laste surevus, siis ndeme, et see
ei ole sugugi nii viga suur, vaid keskmine.
Meie loeme: ,,Eestis vdib konstateerida mada-
lat siindivust, alla keskmist surevust ja kesk-
mist laste ja rinnalaste surevust“. Eestis on
viga palju rinnahaigusi, nimelt tiisikust, ta
on selles mottes palju pahemas seisukorras,
kui mdned teised Ladne-Euroopa riigid. Aga
kui niitid vaadata, kas tiisikushaigusesse sure-
mine on seal kdige suurem, kus valitseb
suurim Kkorterikitsikus, siis nideme, et selles
suhtes vdib jéllegi vastupidist konstateerida.
Meie teame, et Tallinnas on kdigesuurem
korterikitsikus, selle vastu keegi ei vaidle,
kuid Tallinnas ei ole tiisikusse suremine
kdige suurem, vaid iiks viiksematest. Valgas,
kus korterikitsikus nii suur ei ole, on tiisi-
kusse suremine koige suurem, seal sureb
tiisikusse dra 402 inimest 100.000 elaniku
kohta arvatult, kuna Tallinnas — 229, ligi pool
vihem.

(Sekretddri kohale asub sekretdir J. Hol-
berg.)

Seda nditab ka rinnalaste surevus. Harju
maakonnas, kuhu kuulub ka Tallinn, on

keskmine surevus 90, sellega pea koige
viaiksem arv terves riigis, Viru maakon-
nas 110, Jdrva maakonnas — 106, Saa-
remaal 150, Pidrnus 88 iga 1000 siindinu
kohta. Juba need arvud naitavad, et korte-
rite kitsad olud Tallinnas nii hivitavalt suu-
resti rahva tervishoiu peale ei md&ju, nagu
teie arvate. Edasi hdrra Martna tahab tden-
dada, et meil Tallinnas olevat iga kahe kor-
teri peale 3 leibkonda. (M. Martna, stp:
Terves Eestis, mitte Tallinnas.) Hérra
Martna iitles, et Tallinnas on 50.000 leib-
konda 32.000 korteri kohta, kuid andmed
1922. a. rahvalugemise jirgi niitavad, et
Tallinnas on 32.448 korterit ja selle arvu kohta
on 24.187 abielupaari. Kui iga abielupaari
jaoks iiks korter arvata, siis jadb vallaliste
jaoks 8.261 korterit. Mina ei tea, keda teie
leibkondadeks arvate. Minu arvates on abielu-
paar ka leibkond. Kuidas teie leiate, et Tal-
linnas on 50.000 leibkonda, sellest ma aru
ei saa. Teie vdtate lihtsalt iihe arvu, kuid
arvu, mis kuskil statistika-andmetes ei seisa.
(M. Martna, stp: Ma olen kdnelenud
leibkonnast.) Minu arvamise jirgi on pere-
kond koigepealt ikkagi leibkond, aga mitte
moni artell ei ole leibkond. Ma pean tidhen-
dama, et Teie viide Tallinnas asuvate 50.000
leibkonna kohta ei vairi tihelpanu. Peale selle
iitlesite Teie, stenogrammides on see niha,
et Tallinnas tuleb 1 korteri peale 4,21 hinge,
aga minul olevate andmete jirgi on Tallinnas
umbes 55.000 tuba. Selle vastu ei vaidle keegi.
Utleme, et Tallinnas on 120.000 elanikku,
siis tuleb aga iihe toa peale 2,2 elanikku ja
kui meie vaatame andmeid, mis 1922. a. olid,
see tihendab 3 aasta eest — 2,6—2,4 inimest,

- siis vOime Oelda, etselle aja jooksul korteri-

oludes paranemist on méirgata, mitte aga
pahenemist. (Vahelhiitie.) Mina ei hakka
siin liialdama, aga Teie liialdate. (M. Martna,
stp: Ma ei iitle, et Teie liialdate, vaid
Teie rddgite, millest Teie ei tea. — Se-
gased vahelhiiiided.) Lubage, ega teilgi
patenti ei ole statistika teadmiste peale, teistel
on ka ikka pisut arusaamist nendest andmetest.

Mis puutub sellesse, et meil pidavat
tiiriseaduse drakaotamisega hirmsad katastroo-
fid tulema, visatavat tuhanded perekonnad
uulitsale, siis arvan ma, et see on niisama suu-
resti liialdatud, kui muud oletused. Sarnane
juhus vdiks ette tulla inimestega, kes majape-
remehega halvas vahekorras ja iifiri kohtu
deposiiti maksavad. Ma ei voi delda, kuipalju
neid just oleks, kes seaduse &rakaotamise
puhul uulitsale visataks.  Maksimaalselt
voiks nende arv umbes 500 inimest olla, kui
oletada, et need koik uulitsale visatakse, kes
kohtu deposiiti maksavad, aga ma arvan

57
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ometi, et ithe vdi poolteise aasta pirast, kui
see seadus maksma hakkab, iiks osa neist oma
vahekordi majaomanikuga on parandanud.
Voib olla, et siis see arv ei ole enam 500,
vaid voib olla, et sellest on jérele jddnud ainult
200 voi vihem. Teha ei ole midagi, sest on ju
ka normaal rahuajal, kus iiiiriseadust ei olnud,
sarnaseid juhtumisi ette tulnud, kus inimesed
korterist vilja t3stetakse mdnesuguste poh-
juste pdrast. (O. Gustavson, stp: Mis
Kristus selle kohta iitleb? — Vahel-
hiiiie paremalt poolt: Kristus ajas ka
templist vdlja.) Igatahes riiklikus mdttes
see ei ole mitte katastroof. (L. Johanson,
stp: 200 inimest loobib kristlane vilja.)
Ma ei kuule histi, mis Teie seal vahele sumi-
sete, sellepdrast ei saa Teile vastata.

Teie iitlete, et iitiriseaduse kaotamisega
iilirid tdusevad, ja et see vaheraha, mis maja-
peremehed korteriomanikkudelt juurde saa-
ma peavad, vdib tdusta 2,4 miljardi vdrra.
See ei ole pdhjendatud.
natukene, aga mitte 2 ja poole miljardi vorra
korgemaks. See pole pdhjendatud arvamine.
Ma ei taha pikemalt selle juures peatuda.

Uiirnikkude esitaja hédrra Porman_ pani
minule imeliku kiisimise ette, nimelt: Oelge,
miks ei anna majaperemehed lastega inimestele
korterit? Selle kiisimise peale ma vastata ei
oska. V&ib olla ei taha ainult moned iiksikud
majaperemehed lastega perekondi korteritesse
vOtta, aga et meil sarnane iildine reegel oleks,
see on absurdne arvamine ja pealegi on maja-
peremeestel enestel ka lapsed. Ja pealegi
on minu teada kdik Tallinna lapsed korterites,
ega neist keegi dues ei ole. Minu arvates,
niisugust kiisimist ette panna iiiiriseaduse
juures on piris imelik. Hérra Voiman téhen-
das, et sennikaua, kui ei ole to6liste palgaolu-
sid tostetud, ei vdi iiiiriseadust dra kaotada.
See on mdjuv vastuvdide. Mina arvan, et
tooliste palgaolud on ildiselt vdiksed. Mit-
med Kkisitoolised ei teeni nii palju, kui nad
rahuajal teenisid, aga teiste juures vdib téhele
panna, et nad sugugi vihem ei teeni, voib
olla, isegi rohkem. Vabrikutoslised teenivad
muidugi vihem. Selle vastu vaielda ei saa.
Samuti ei teeni ehitustoolised vihem. Voib
olla, on neil viiksem toosaamise vOimalus,
voib olla to6ajad on lithemad aastas kui enne
olid, aga tunnitasu ja pdevatasu on sarnane,
nagu rahuajal oli. Sellepirast ei saa delda, et
koik todtav kiht vihem palka saaks kui enne,
ja teiseks ei saa siduda palgatoode tasu iiiri-
normidega. See on teine asi. Palgat6o tasu
tuleb tdsta, kuid iiheks madalate palkade
motiiviks on madal iitirinorm. Pealegi peab
tdhele panema, et taksi jdrele iiiiri ei maksa
mitte ainult tdolised, vaid vast rohkemal

Tdesti tduseb ta

arvul need inimesed, kes kiill vGiksid kdrge-
maid tiire maksta. (L. Johanson, stp:
Mina lasen Teie kdne triikkida omal
kulul ja saadan palvevendadele laiali.)
Uks suur halbtus iiiriseaduse juures on see
asjaolu, et tema demoraliseerivalt m&jub rahva
peale. Et niisugune ajast mahajddnud seadus
demoraliseerivalt mdjub tooliste peale, seda
niitab kaseeasjaolu, et Teie, hirra Johanson’i,
eestvedamisel kindlaksmédratud uus tooliste
eksistentsmiinimum peab olema 10.000 marka
kuus, ja sellejuures arvasite Teie korteri peale
ainult 800 marka, kuna aga praegune elatismii-
nimum on umbes 5.000 marka, ja sellest ela-
tismiinimumist maksavad toolised praegu juba
600—800 marka korteri eest. Teie nduate, et
elatismiinimum peaks tSstetama 10.000 marga
peale kuus, aga sellejuures ei taha teie sugugi
rohkem iiiiri maksta. On péris loomulikuks
nihtuseks saanud, et elanikud ei pruugi
oma korterite eest Oiget tasu maksta, vaid
vaadatakse Kkorteri peale, kui niisuguse peale,
mida poolmuidu peab saama. Rédkimata
sellest, missugust mdju see avaldab rahva
hingeelu peale ja rddkimata ka sellest, missu-
guseks kitsenduseks meil iiiriseadus on, annab
see ennast ka riigile ja omavalitsusele viga
raskelt tunda, niiteks maksude ndol. 1915. a.
sai Tallinn kinnisvara maksu 318.000 rubla,
ja see tegi umbes 189, linna biidshetist vilja.
Ténavu aastal saab Tallinna linn Kkinnisvara
maksu ainult 45.000.000 Emk., mis teeb
vaevalt 59, biidshetist vidlja. Néete niiiid,
missugune k&ikumine, kuna tegelikult see
kapitaal, mis majade all, ei too vast palju vihem
tulu kui varemalt, kuid suurem osa sest ei
makseta majaomanikkude kitte, vaid see tulu
l&heb wiirnikkude kitte alliiiirnikkudelt vietava
ebaméérase suure iiiliri ndol ning ldheb riigile
ning omavalitsustele maksustamise juures kadu-
ma. Uliriseadus tekitab Eestis suurt pahet,
sest et ta tihti itht osa elanikkest eesGigustab
ning tdukab teisi eksploateerima. Mina arvan,
et pikema jututa on vist selge, et iiiiriseadus
tuleb #4ra kaotada ja see tiliriseaduse drakaota-
mine on kommisjoni poolt ette nihtud viga
moistlikul kujul, nimelt dra kaotada tiiriseadus
jarkjargult. Mina arvan, et see peaks kdigile
riiklikult métlejatele Riigikogu litkmetele vas-
tuvdetav olema, ja sellepdrast teen kommisjoni
nimel ettepaneku, kiesolev seaduseelndu I lu-
gemisel vastu votta.

Juhataja A. Rei: Rkl. Porman’i poolt
on ettepanek, iiiriseaduse muutmise ja &ra-
kaotamise seadus — tagasi liikata. See kui
puht eitav ettepanek iseseisvalt hédletamisele
ei tule, vaid need Riigikogu liikmed, kes on
rkl. Porman’i ettepaneku poolt, hédletavad
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kdesoleva seaduseelndu vastu. Teine ette-
panek on rkl. Voiman’i poolt, anda iiiirisea-
duse muutmise ja #drakaotamise seadus too-
kaitse kommisjoni. See ettepanek tuleb esime-
sena héiletamisele, ja kui see ei peaks libi
minema, siis tuleb hédletamisele ettepanek,
seaduseelndu I lugemisel vastu votta. Asun
rkl. Voiman’i ettepaneku héddletamisele. (Haa-
letatakse.)) @ Nihtava enamusega on
ettepanek tagasi litkatud. Héiletamisele
tuleb ettepanck, seaduseelndu I lugemisel
vastu votta. (Hédidletatakse.) Poolt on
41 hailt, vastu 27 hailt, seega on seadus-
eelndu I lugemisel vastu vdetud.

9. Uiiriseaduse  Utiriseaduse kom-
muutmise sea- misjoni aruandja V.
duseelndu — Linnamiigi: Kiesolev
arutamiselt dra- seaduseelndu on sisse an-
votmine. tud rkl. Porman’i poolt
S ning seda on tarvitatud
materjaalina I lugemisel vastuvGetud iiiiri-
seaduse muutmise ja drakaotamise seaduse
juures. Panen ette, kdesolev seaduseelndu aru-
tamiselt dra votta.

Juhataja A. Rei: (Hiidletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek vas-
tu vdetud.

10. Riigikogu Uiiriseaduse  kom-
poolt 2. det- misjoni aruandja V.
sembril 1921. Linnamigi: Ka kies-

olev seaduseelndu, mis on
esitacud majaomanikkude
poolt, on tarvitatud ma-
terjaalina I lugemisel vas-
tuvoetud iiiiriseaduse muut-
mise ja drakaotamise sea-
duse juures. Sellepirast
panen ette, kiesolev seaduseelndu arutami-
selt dra votta.

a. vastuvoetud
uiiriseaduse
muutmise sea-
duseelndu aru-
tamiselt dra-
votmine.

Juhataja A. Rei: (Hidletatakse.)
Nihtava enamusega on ettepanek vas-
tu vdetud.

_Riigikogu ldheb jérgmise pievakorra-punkti
Juurde: kogukonna-, asutuste- ja erarendi-
maade korraldusseadus — II lugemisel. (H{iiti-
ded: Lopetada!) Palun Riigikogu liikmeid,
kes soovivad, et Riigikogu koosolek 1dpetataks,
- esineda kindla ettepanekuga.

K. Ipsberg (pdl), kohalt: Teen ette-
paneku, koosolek 15petada.

z J. Vain (stp): See meeleolu, mis valitseb
pollumeestekogude rithmas ja mdnes rithmale

lahedalolevas liikmes popsideseaduse kohta, -

on Riigikogule teada. Tuuakse ette, et on
vaja rithmade vahel kokku leppida ja siis
juba teatud kokkuleppest vilja minnes iiksik-
asjaliselt arutamisele asuda. Minule aga niib
selle asemel, et hakates kokku leppima, voiks
ithtlasi seaduseelndu lugemist jitkata, kuna
igasuguste kokkulepete otsimine muidu asja
pikale viib. Samuti vGib popsideseadus
praegu viga pakilist vajadust — uut valitsust
luua — mitte rahuldada lasta. Kui aga Riigi-
kogu peaks asuma seisukohale, et kogukonna-,
asutuste- ja erarendimaade korraldusseaduse
arutamine siinnis ei ole kriisi ajal, siis on Riigi-
kogul teisi pédevakorra-punkte, mida samuti
kdsitama peaks. Ei ole igatahes loomulik, et
koosolek I8petatakse nii ebanormaalsel ajal,
kuna alles poole tunni eest vaheaeg oli.

O. Gustavson (stp): Riigikogu parem
tiilb on seaduste arutamisel asunud viimastel
péevadel ebamdirasele pinnale. Terve rea
seaduseelndude juures, mis kisitavad sotsiaal-
kiisimusi, samuti popsideseaduse suhtes, lei-
takse, et ei saavat neid seaduseelndusid arutada
enne, kui on moodustatud uus valitsus, voi
vihemalt uue valitsuse moodustamise kohta
kokku lepitud. Sama modduga ei mdddeta
aga teisi seadusi, mis sisuliselt sama téhtsad,
isegi tihtsamad kui eelpoolnimetatud sea-
dused. Minul tarvitseb vaid meelde tuletada
iiiiriseadust, mis esimesel lugemisel vastu
voetud. Ukski ei tule vist iitlema, et see
seadus tdhtsa ulatusega ei ole. Leitakse aga
olevat endastmdistetav, et seda seadust aru-
tada voib.

Kui asuda pollumeeste seisukohale, siis
peaks Riigikogu igasuguste seaduste arutamise
Idpetama ja laiali minnes ootama nii kaua,
kunni uus valitsus moodustatud.  Sarnase
seisukohaga ei ole aga pollumeeste rithm esi-
nenud. Selle asemel tarvitatakse aga jirje-
kindlalt kahesugust m&ddupuud: teatud sea-
dusi voib arutada, teatud seaduste arutamist
aga katsutakse igateviisi saboteerida, takistada.
Ma vaidlen kategooriliselt vastu ettepanekule,
et popsideseaduse arutamine katkestada tuleb.
Ma vdin Oelda: kui hirrad pdllumehed
endile vabaduse jitavad ja endist viisi sabo-
teerides edasi talitavad, siis sotsialistlik rithm
sunnitud on vastama sellesamaga seaduste suh-
tes, mis pollumeeste meelest tarvilikud.

Juhataja A. Rei: Hiiletamisele tuleb
rkl. Ipsberg’i ettepanek, koosolek ISpetada.
(Hidletatakse.) Ndhtava enamusega on
see ettepanek tagasi liikatud.

Korra kohta on sdna rkl. K. Tamm’el.

57*
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K. Tamm (pdl): Teen ettepaneku, pée-
vakorra-punktid 10, 11 ja 12 vilja jétta ja asuda
jargmiste pdevakorra-punktide arutamisele.

Juhataja A. Rei: Rkl. Tamm’e poolt
on ettepanek tehtud, pdevakorra-punktid 10,
11 ja 12 pidevakorrast vilja jdtta.

J. Vain (stp): Hirra Tamm’e ettepaneku
vastu, et pdevakorra-punktid 10, 11 ja 12
vilja jadksid, pohjust vaielda ei ole. Viga
voimalik, et kui popsideseaduse jérele pie-
vakorras kaks eelndu on, siis see mdjub pdl-
lumeestekogude rithma peale viga masen-
davalt. Kui aga kaks eelndu vilja jadks,
siis esimese eelndu viljajaitmine on otstar-
bekohatu. Kui tahetakse valitsuse moodus-
tamisest rutem asja saada ja kui tahetakse
niha, et iiksikute kisituselolevate kiisimuste
juures mitte nidalate ja kuude viisi peatada
ei tule, nagu seda néigime kolme valitsuse
moodustamise juures, kus popsidekiisimus
itks nendest oli, millepdrast kriis venis mitme
kuu peale, siis ainult seega, et eelndu vdima-
likult pea seaduseks saaks.

Mina peaksin tihendama, et iiksikuid
seadusi, mis Riigikogus pdevakorras, ei tar-
vitse vastu vOtta otsekohe valitsuse koalit-
siooni seisukohast, vaid neid vGtab vastu Rii-
gikogu enamus; ja ei ole midagi meie konsti-
tutsiooni juures katki, kui ka popsideseadust
niimoodi arutatakse. Kui arvatakse, et sea-
dusandliku t66 juures valitsuse seisukoht
tingimata mddduandev peaks olema, siis asu-
tagu seisukohale, et meil kriisi ajal parla-
ment ei tootaks, ja mindagu parem laiali.
On maid, kus minnakse laiali, on teisi, kus
arutatakse kriisi ajal seadusi ja kiillalt suure
tihtsusega seadusi. Vilja minnes teadmisest,
et Riigikogu enamus ei tarvitse valitsuse seisu-
kohti antud kiisimuse juures saada, otsustagu
ise see dra. Selleks mingisugust takistust prae-
gu ei ole ja sellepdrast ei ole tarvis kiisimust
pievakorrast éra votta.

Juhataja A. Rei: Hédletamisele tuleb
hirra K. Tamm’e ettepanck. (Héddletatakse.)
Ettepaneku poolt on 32, vastu — 28 hailt.
(Hiilided: Sedelitega!) Noutakse sedeli-
tega hidletamist. (Héaletatakse.) Hédleta-
mise tagajirjed on jirgmised: ettepaneku
poolt on 37 hailt, vastu — 33, erapooletuid —
1, seega on ettepanek vastu vdetud.

11. Rahvaste- Viliskommisjoni
liidu pohikirja aruandja A. Ander-
16. artikli kopp: Austatud Riigi-

muutmise pro-—
tokolli kinnita-

kogu lilkmed! Kaiesolevat
ettepanekut viliskommis-

mise seadus —
I lugemisel.

joni nimel Riigikogule esi-
tades, oleks mul kdigepealt
tdhendada, et siin on tege-
mist ithe protokolli kinnitamisega rahvaste-
liidu pohikirjast, mis oma iseloomu poolest
viga laialdane, sest Riigikogu liikkmed miéle-
tavad vist, et selle artikli kiisimus iiks nendest
oli, mille Saksamaa iiheks tdhtsamaks kiisi-
museks tegi, kui ta Locarno lepingu allakir-
jutamisele asus ja rahvasteliitu astumisest
koneleda vdis. Selle peale vaatamata on sisu-
liselt see parandus, mida Kkéesoleval korral
15bi tahetakse viia tihendatud artiklis, vord-
lemise dige viike ja dige lihtne. Asi seisab
nimelt jirgmises:  rahvasteliidu pd&hikirja
16. artikkel seisis omal ajal koos iiksikutest
I1digetest. Kuid juba eelmistel aastatel leiti, et
see paragrahv kiillaldane ei ole selguse mdt-
tes, ja sellepdrast paigutati esimese ja teise
16ike vahele kolm uut selgitavat 18iget. Vii-
mane 13ige eelmisel juhtumisel algas 'sGna-
dega ,,sel juhtumisel voi prantsuskeeles
»an ce cas‘, ja edasi ndidati nende abindude
peale, millega rahvasteliidu ndukogu siis tege-
mist peab tegema, kui eelmises I0ikes ette-
nihtud siindmused esile tulid. Kuna aga
niiiid esimese ja viimase ldike vahele oli
mahutatud kaks uut 18iget, oli seega viimase
18ike algus sihitud uvutest ldigetest viimase
peale, ja loomulikult ei ndidanud nende Kkiisi-
muste peale, kuhu ta tdelikult nditama pidi.
Seda eksitust tahetakse kéesoleva seadusega
parandada, ilma et see paragrahvi sisuliselt
muudaks, mis aga muidu igasuguseid vadr-
arvamisi voOib tekitada. Meie delegatsioon
viimasel rahvasteliidu tdiskogul hédletas paran-
duse poolt, ja meie delegatsiooni esitaja on
Vabariigi Valitsuse volitusel parandusele ka
alla kirjutanud. Viliskommisjon on omalt poolt
kaalunud parandust p&hjalikult, ja mul on
au viliskommisjoni ithemeelse otsuse pohjal
muutmise seaduseeindu Riigikogule I luge-
misel vastuvotmiseks esitada.

Juhataja A. Rei: (Hédletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastu voetud.

12. Seitsmenda Tookaitse kommis-

rahvusvahelise joniaruandjaL.johan-
tookonverentsi son: Austatud Riigikogu
poolt Genfis liifkmed!Kéesolevkonvent-
vastuvoetud  sioon ndeb ette kahjutasu
kutsehaiguste maksmist  kutsehaiguste

ohvritele vdi nende omas-
tele neil alustel, mis t60-
Oonnetuste vastu kinnitami-
se seaduses kindlaks mai-
ratud. Kutsehaigused on
kiesolevas seaduses piira-

kahjutasu kon-
ventsiooni eel-
néu kinnita—
mise seadus —
I lugemisel.
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tud. Siin on ette nihtud ainult miirgitused

tina ja tinaiihenduste ja -segude ldbi, ja nii- -

suguste miirgituste otsekohesed tagajérjed.
Niisama ka miirgitused elavhdbeda, selle iihen-
duste ja segude libi ja niisuguste miirgituste
otsekohesed tagajirjed. Ja kolmandaks pdrna-
toppe haigeksjddmine. Seega on arvesse vde-
tud kolm raskemat kutsehaiguste liiki.

Genfi konverentsil on selle konventsiooni
vastuvdtmise poolt hédletanud, nagu protokol-
list ndha, ka to0sturite esitaja. Samuti on selle
konventsiooni heaks kiitnud toostusndukogu
ithel hddlel. Toostusndukogus on aga esitatud
ka toosturid. Vabariigi Valitsus esitas kon-
ventsiooni Riigikogule. Tod0kaitse kommisjon
vaatas selle labi, ja kommisjoni nimel teen
ettepaneku, seaduseelndu esimesel lugemisel
vastu votta.

Juhataja A. Rei: Asun hiiletamisele.

E. Birkenberg (pdl), kchalt: Palun
sOna.

Juhataja A. Rei: Ma olen juba héileta-
misele asunud ja ei saa sellepdrast Teile sdna
anda. (Hidletatakse.) Nihtava enamu-
sega on seaduseelndu I lugemisel vastu
voetud.

13. Seadus
merilaevandu~
ses tootavate
laste ja alaea-

liste sundusliku
arstliku jirel-
vaatuse kohta
— I lugemisel.

Tookaitse kommis-
joniaruandjaTh. Tall-
meister: Kiesolev sea-
duseelndu on vilja kas-
vanud iithest konventsioo-
nist, mis III rahvusvahe-
lise toobiiroo poolt vastu
on voetud, ja mille Riigi-
kogu juba 29.juunil 1922. a.
on ratifitseerinud. Selles konventsioonis on
muuseas ette ndhtud, et koik need alaealised
ja lapsed, kes laevade peal tootavad, peavad
sundusliku arstliku iilevaatuse alla kdima, pea-
vad enne vastavale laevale to0le asumist arsti-
tunnistuse selle kohta ette nditama, et nad
tervislikult selleks kolbulikud on.  Sarnast
seadust senni Eestis ei olnud, ja sellepirast
on tarvis niisugune seadus vilja anda. Selleks
otstarbeks on kdesolev seaduseclndu esitatud.
See seaduseelndu néeb ette, et kdik lapsed, kes
18 aastat vanad ei ole, peavad arstliku iilevaa-
tuse alla kdima, ja et ainult hidalistel juhtu-
miste] on v&imalik alaealisi laevadele lasta
ilma arstitunnistuseta, kuid selle tingimisega,
et nad otsekohe esimeses sadamas, kuhu laev
tuleb, ja kus vastav arst kittesaadav on, iile
vaadatakse ja tunnistuse selle kohta esitavad.

Peale selle ndeb kiesolev seaduseelndu ette,
et kes selle mddruse vastu eksib, see vOib

karistuse alla langeda kunni 50.000 mk.
Juurde lisada vdiks veel, et jarelvalve pannakse
tookaitse kommissari ja sadamakapteni peale,
kellel Gigus on ka laevadel seaduse tditmise
jarele valvata, kuna neil senni sellekohast digust
ei olnud. Tookaitse kommisjoni nimel panen
ette, kiesolev seaduseelndu I lugemisel vastu
votta.

E. Masik (pdl): Viga austatud Riigikogu
likmed! (Vahelhiiiie pahemalt poolt:
Mina olen Masik!) Jah, mina olen Masik,
aga kes Teie olete, seda mina ei tea.

Pdhimdttelikult ei saa vaielda selle viikese
seaduse vastu. Hiirra aruandja juba liihidalt
seletas, mis ta sisu on. Seda korrata ei maksa.
Mina isiklikult tema sisu vastu ka ei vaidleks,
kuid mina vaidlen selle vastu, et seda seadus-
eelndu panna maksma niisuguse viikese novel-
lina, vilja kiskudes iihte viikest ala tervest
meie merimeeste korralduste kiisimusest. Meil
on praegu kohtuministeeriumi kodifikatsiconi
osakonna meriasjanduse kommisjonis vastavad
seaduseelndud arutamisel ja muuhulgas on ka
paragrahvid ette nihtud selle kohta, kuidas
iildse mehi ja missugustel tingimustel laeva-
dele vdetakse. Seal on ka sisse pdimitud need
pShimdtted, mis on Genfi konverentsi poolt
vastu voetud; seal on vastu voetud need pdhi-
motted, mida see eraldi novell késitab. Kuid
seal, terves selles suures seaduses, on ette nah-
tud ka kontroll kogu selle seaduse tditmise
jirele, ja ma pean iitlema, et kontroll on seal
teiste! alustel, kui siin, ette ndhtud. Ma arvan,
kui meie tahame ithte osa kogu kiisimusest
vilja kiskuda, siis meie liheme tingimata vast-
ollu. Meie paneme siin seaduses maksmaiihte-
moodi kontrolli seaduse tditmise jirele, kuna
teises seaduses on see teistmoodi, m(”)l.e-
mad seadused Kkisitavad aga iihte ja sama asja.
Jéareldus oleks, et meie anname seaduse vilja
ja mdne aja pirast hakkame suurt seadust aru-
tama ja peame esimest seadust muutma hak-
kama. Mina arvan, et ei ole mingit kiiret
selle viikese seaduse vastuvdtmisega; oleks
palju lihtsam, et see seadus antaks meriseaduse
kommisjoni, et seal suures seaduses arvesse
votta. WA

Kordan veel : ma ei vaidle nende pShimotete
vastu, mis siin seaduses on ette 'niihrud, gmd
minu ettepanekuga saaksime meie seda Kitte,
et meie merimeeste seadus oleks iihtlane ja e1
tuleks tarvidust viljaantud seadust muuta.
Sellest seisukohast vilja minnes panen ette
seadus tagasi liikata selleks, et ta kooskolla
viidaks iildise seadusega.

Juhataja A. Rei: Seaduse tagasiliikka-
mise kohta kirjalikku ettepanekut tarvis ei ole,
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aga kui Teie teete ettepaneku, et see eelndu
antaks kommisjoni, siis on vaja sellekohane
ettepanek teha. Ldpusdna on aruandjal.

Aruandja Th. Tallmeister: Rkl
Masik on ise selle peale tihelpanu juhtinud,
et kiesolevale seaduseelndule sisuliselt vastu
olla ei saa, ja ta ei oleselle seaduse vastu ka
mingisuguseid viiteid toonud. Tema ette-
panek on vilja kasvanud sellest, et pdllumeeste
esitajad, mida meie tookaitse kommisjonis
oleme harilikult tihele pannud, pShimdtte-
likult kdigile niisugustele seadustele vastu
ridgivad, mis kuidagi viisi sotsiaalset laadi
kannavad, ja eritijust nendele, mis konventsioo-
nide alusel seisavad ja mis rahvusvahelise t66-
biiroo poolt vastu on vdetud. Siin on ette
toodud ainukese viitena rkl. Masik’u poolt
see, ct kommisjonis olla juba iiks laiema ula-
tusega seadus arutamisel, millega arvestades
ei olevat tarvis sarnast novelli. Esiteks ei ole
meil teada, millal sarnane seadus kommisjonist
vilja tuleb, ja teiseks ei tee see mingisugust
viga, kui tdesti mone aja pirast sarnane seadus
tuleb, siis saab ju praegune novell iseenesest
tithistatud. See on aga ometi minu ja kommis-
joni arvates Gige rutulise ja hédalise iseloo-
muga, sest on loomuvastane, et lapsed ja ala-
ealised sarnastele toodele lastakse, kus see
nende tervisele kahjulik on, nagu seda on
tootamine laevadel. Neid vdidaks sinna koguni
~ haigetena vastu vOtta, isedranis praegustes
oludes, kus toopuudus suur on, ja alaealised
sagedasti t60d otsivad. Kpi see uus laiem sea-
dus, mis meriseaduse kommisjoni poolt tuleb,
jarelvalve mdne teise instantsi peale paneb ja
mitte kommissaride ja sadamakaptenite peale,
siis ei tihenda ka see midagi. Hilisem seadus
tithistab eelmise ja siis ldheks ka selles asjas
jarelvalve uute ametnikkude Kkitte, ja dnnetust
see asjale ei tooks, kui see seadus, mis tookaitse
komimisjoni poolt esitatud, kas vdi ajutist ise-
loomu kandma peaks. Koige selle tdttu ei saa
ma rkl. Masik’u ettepanekuga iihineda ja jéén
tookaitse kommisjoni nimel oma ettepaneku
* juurde.

Juhataja A. Rei: Faktiliseks markuseks
on sona rkl. Masik’ul.

E. Masik (pol): Viga austatud Riigikogu
liikmed! Faktilise mérkusena tahtsin nime-
tada, et meil merisdidus iildse lapsi ei ole,
sest et seadus keelab 4ra alla 14 aasta isikutega
merisdidus lepinguid teha.

Teiseks nimetasin kontrolli kohta, et praegu
ei ole iildse kindlat arstlikku personaali veel
loodud, ja seda ei saaka enne, kui meriseadus
maksma pannakse. Nii et kui see seadus vastu

vOtta, siis on ta surnud seadus, ja ei ole mingit
tahtsust teda tulevikus parandada. Nii ei kdne-
lenud ma mingisuguste tagamotete pérast,
nagu hirra Tallmeister seda vilja luges, vaid
ma olen vastava ettepaneku teinud puht prak-
tilisest seisukohast vilja minnes.

Juhataja A. Rei: Asun ettepaneku —
kiesolev seadus I lugemisel vastu votta —
hidletamisele. (Hédletatakse.) Néhtava
enamusegaonseaduseelndul lugemisel
vastu voetud.

14. Autasumaa Maakommisjoni aru-
tarvitamise andja H. Ostrat: Kies-
seadus— I luge- oleva seaduse aluseks on
misel. 1923. aastal antud vaba-
dussOjast osavotnud sdja-
vielaste autasu seadus tihelt poolt ja 1918. a.
,»-Riigi Teataja’s* nr. 9 avaldatud ajutise valit-
suse 20. detsembri 1918. a. méadrus vahvuse
eest antud maa kohta teiselt poolt. Kuna autasu
seaduses enam-vihem on dra korraldatud, kui-
das need isikud, kes oma teenete eest maad
autasuks on saanud, seda tarvitada voivad,
siis jdi autasumaa tarvitamise viis, kes maa
ajutise valitsuse 20. detsembri 1918. a. mai-
ruse pohjal saanud voi saavad, lahtiseks. Selle-
pérast tahab kdesolev seadus seda kiisimust
lahendada. Maakommisjon Kkatsus nii iihe
kui teise kodaniku vahekorda autasumaa tarvi-
tamise suhtes iihendada ja diglaseks teha, sel-
leks kidesolevas seaduseelndus muudatusi ja
parandusi tehes, missugused siin seletuskirjas
on ette toodud. Riigikogu litkmetele on need
muudatused iithes seaduseelnduga kitte saa-
detud, ja sellepirast ei taha ma nende juures
pikemalt peatuda, ning teen maakommisjoni
nimel ettepaneku, see seadus I lugemisel vastu
votta.

Juhataja A. Rei: (Hidletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastu vdetud.

Uldkommisioni aru-
andja A. Tamm: Viga
lugupeetud rahvasaadikud !
Kiéesolev  seaduseelndu,

mille ma tdna esitan ildkommisjoni nimel,
sisaldab piris uut asja, mis mujal Euroopas
tuntud, kuid meil Eestis siiski viga vihe
tuntud. Raadioasjandus on tehnikas kdige
viimane ja kdige suurem saavutus. Ma olen
kindel, et ka Riigikogu liikmetest nii mitmed
seda saavutust on maitsenud raadiokontserti
kuulates ja et monelgi on raadioaparaat muret-
setud. Meie lihemad naabrid: Soome, Rootsi,
Liti ja Venemaa on meist ette jdudnud. Raadio-

15. Raadiosea—
dus — I luge-
misel.
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telegraaf on ka meil juba maksmas tdies ulatu-
ses ja raadiotelegraafi 1ibi on meil vGimalik
nii méndagi summat kokku hoida, mis muidu
oleks dra kulutatud maksudena telegrammide
peale, mis me niiiid otsekohe raadio teel iile
anda vdime. See on juba iiks vdit raadioasjan-
duse alal, et teda ei v3i normeerida liig tiksik-
asjaliste seadustega. Seda ei ole ka kuskil teh-
tud. Raadio alal ei olegi Gieti Saksamaal sea-
dusi olemas, vaid kdik raadioasjandus juhi-
takse valitsuse midruse ldbi. L#timaal on
raadioseadus kaunis liihikene, sisaldab wvist
ainult kaks paragrahvi. Sedasama v0ib 6elda
ka Soome kohta. Meil peaks ta olema ka kaunis
lithikene, kuid valitsus esitas siiski eelndu, mis
sisaldab 12 paragrahvi, ia tildkommisjon oma
t66s kui ka alamkommisjon seda asja tOsiselt
vottes ja kaaludes, ei saanud vihemat seadus-
eelndu luua kui kiesolev, mis sisaldab 17 para-
grahvi. Need paragrahvid ei taha siiski tun-
gida siigavalt asjasse ja teda halvata selle lébi,
et koik vdimalused liig peenelt ette néeks, vaid
jdetakse valitsusele suur vabadus. Eestkétt
titleb seaduseelndu kindlasti, et raadioasjanduse,
raadio-telegraafi, iildse kdigi raadioiihenduste
eksploateerimine on riigi monopool, raadio-
ithenduste korraldus allub teedeministeeriu-
mile. Raadioasjandust vdib kasutada mitte
iiksi ajaviiteks ja 18buks, see tihendab, mitte
iiksi kontsertide ja kdnede otstarbeks, vaid ka
propaganda otstarbeks. Kuid propaganda alal
peab viga tugev kontroll ja jirelvalve olema.
Sarnast tegurit, nagu seda on raadioasjandus,
ei tohi valitsus oma kiest lasta dra minna, ja
sellepdrast on arusaadav, et ta peab olema riigi
monopool. Sellest agaeitohi jireldada, nagu ei
oleks riigil digust teda edasi anda kontsessiooni
alusel eraettevitetele, seltsidele vdi ithingutele,
kes raadiojaama kontsertide ja konede edasi-
andmise otstarbel kasutada tahavad. Seaduses
on ette nihtud, et raadioasjanduse korralda-

mine allub teedeministeeriumile ja jérelvalve -

postipeavalitsusele.  Uldkommisjon  vdttis
sisse moned péris uued paragrahvid, arvates,
et raadioasjandus meil péris uus ja vdga vihe
tuntud. Nimelt on ette nihtud raadioasjanduse
komitee. Selles komitees on 10 liiget, 4 on
valitsuse keskasutuste esitajad ja 4 tihiskonnast
kutsutud inimesed. Need inimesed on raa-
dioaparaatide miiiijad, esitajad, raadioklu-
bide esitajad, inseneeride iihisuste esitajad jne.

ithe sGnaga komitee on niivord konstrueeritud,
et oleks raadioasjandust vdimalik teostada tiies
ulatuses, ja et raadioasjandus mitte elust maha
ei jadks. Seda silmas pidades, et raadioasjan-
dus areneb viga kiires tempos ja see tehnika
teeb hiigla samme ning hiippeid iga néddalaga,
nieb seaduseelndu veel ette, et raadiojaamade
eksploateerimises ja raadio vastuvotteaparaa-
tide iilesseadmises ei tohi takistusi tulla, selle-
pdrast lubab seadus vOOra kinnisvara kiilge
kinnitada raadio antenne, see tihendab, traadi
otsa villja viia maja katusele, ilma et kinnisvara
peremees tohiks seda takistada. See seaduseel-
ndu nieb ka ette, et selle 1ibi tekkinud kahju
tasutakse peremehele édra diglaselt. Samuti on
ette nihtud, mismoodi see tasu maksetakse.
(Vahelhiiiided.) Ma iitlesin, et kuima antenni
tahan vilja panna, siis lubab see seadus seda
teha ja ithtlasi néeb ette, kuidas selle labi tek-
kinud kahjud tasutakse. Kaik isikud, kes soo-
vivad tulevikusraadio vastuvGtteaparaate muret-
seda ja neid kasutada, alluvad posti peavalit-
susele, kus neid registreeritakse. Abonentide
taksid aga tootab vélja raadiokomitee ja kin-
nitab teedeminister. Uhe uue paragrahvi vottis
iildkommisjon sisse, et ilma loata iilesseatud
raadioaparaadid konfiskeeritakse. =~ Kui see
paragrahv vast paistab raske olevat, siis lubak-
sin endale selle Gigustamiseks ette tuua, et
sarnane kord on maksma pandud ka mones
teises riigis. Ei saa ju eitada, et raadioasjandu-
sega ithenduses on palju viljaminekuid, ja kui
eraisikud raadioasjandust eksploateerivad ilma
loata, siis ei aita nad ka neid kulusid katta.
Aparaadi konfiskeerimine ei ole iseenesest
karistus ega nuhtlus, vaid siinnib selleks, et
sundida inimesi tulevikus omale tarvilikul kor-
ral vastava loa muretsema. Siis ndeb kiesolev
seaduseelndu ka veel ette, et selle seaduse maks-
mapanemisega kaotavad maksvuse teised sea-
duseelndud, mis sel alal tinini maksmas olnud.
Uldkommisjoni nimel teen ettepaneku, see
seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

Juhataja A. Rei: (Hiidletatakse.)
Nihtava enamusega on seaduseelndu
I lugemisel vastu vdetud.

Pievakord on ldbi.

Lopetan koosoleku.
Koosolek 16peb kell 1.50 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu esimees A. Rei.

Sekretiidr J. Holberg.

Abisekretddr L. Raudkepp.



:"!& 2latq
. .nr’i‘;zbns" :

. Anmsm. .fza!_

r: il &

aw& elor 3
sie .ﬁkbmagsv yont




