Il RIIGIKOGU

9. istungjirk. Protokoll nr. 289 (37).

1925. a.

II Riigikogu koosolek 3. detsembril
1925. a. kell 10 hom.

Kokku on tulnud 87 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: rahaminister L. Sepp,
sOjaminister J. Soots, pdllutoominister A. Ke-
rem, to0-hoolekandeminister Chr. Kaarna,
teedeminister K. Virma.

Pidevakord:

1. Vabariigi Valitsuse vastamine O. Gus-
tavson’i, J. Vain’i ja E. Jonas’e arupidrimise
peale endiste rendikohtade iilevotmise kohta
metsavahikohtadeks Paadremaal ja Hiiu-Kor-
gesaares.

2. Vabariigi Valitsuse vastamine 26 Riigi-
kogu liikme arupidrimise peale toolistele palga
maksmatajitmise kohta Vene-Balti tehases ja
mujal.

3. Kooperatiiv-iithisuste ja nende liitude
seaduse muutmisseadus — K. Kornel’i, M.
Juhkam’i ja A. Joeddr’i ettepanek.

4, Tempelmaksu seaduse osalise muutmise
seadus — E. Masik’u, J. Luur’i ja K. Kornel’i
ettepanek.

5. Vabariigi Valitsuse liikmete, Riigikogu
esimehe ja riigikontrolori palgaméidrade muut-
misseadus — rahaasjanduse kommisjoni “ette-
panek.

6. Kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade
korraldusseadus — II lugemisel.

~ 7. Polise tarvitamise ja eluaseme seadus —
maakommisjoni ettepanek.

8. Kogukondade ja asutuste rendimaade
korraldusseadus — maakommisjoni ettepanek.

9. Utiriseaduse muutmise ja drakaotamise
seadus — I lugemisel.

10. Uiiriseaduse muutmise seaduseelndu —
iitiriseaduse kommisjoni ettepanek.

11. Riigikogu poolt 2. detsembril 1921. aas-
tal vastuvoetud iiliriseaduse muutmise seadus-
eelndu — iiiriseaduse kommisjoni ettepanek.

Koosolekut juhatab abiesimees A. Jiirman.

Sekretddri kohal abisekretiir L. Raud-
kepp.

Koosolek algab kell 10.10 min.

Juhataja A.Jiirman:
Avan Riigikogu koosole-
ku.

1. Pdevakorra
taiendamine.

H. Anniko (krst):
I péaevakorra-punktiks
tidiendavad valimised.

Teen ettepaneku,
votta kommisjonide

M. Laarman (pdl): Teen ettepancku,
tdnasest péevakorrast vilja jitta pédevakorra-
punktid 6, 7 ja 8. Pdhjenduseks oleks jéirg-
mine asjalugu. Mitmelt poolt on ette toodud,
et kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade kor-
raldusseaduses on teatud puudused, mille koh-
ta tuleks mitmesuguseid parandusi teha. Neid
parandusi ka tehakse, aga et ldbirddkimisi rith-
made vahel ei ole jdutud pidada, kuna olnud
takistajaks viimased drevad ajad, mis veel prae-
gugi kestavad, siis oleks vast stinnis, kui see
seaduseelndu paar pieva edasi litkataks, kuid
siiski mitte kauemaks. Teiseks ei ole meie
kuulnud Vabariigi Valitsuse arvamist selle sea-
duseelndu kohta. Teatavasti ldheb aga prae-
gune seadusprojekt suuresti lahku sellest, mis
valitsuse poolt esitatud. Sellepérast oleks tar-
vis valitsuse seisukohta modnesuguste muuda-
tuste kohta kuulda. Peale selle on tarvilik,
et ka rithmad omavahelisel ldbirddkimisel sei-
sukoha saaksid votta.

J. Vain (stp): Mina vaidlen hédrra Laar-
man’i ettepaneku vastu jargmistel asjaoludel.
Kogukonna-, asutuste- ja erarendimaade kor-
raldusseadus ei ole kunagi olnud ja ei saa vist
ka niiiid olema valitsuse koalitsiooni seaduseks,
vaid ta iiksikud osad on iihe- vdi teistsuguse
Riigikogu enamusega vastu voetud. Peab ar-
vama, et niiid, kus veel ligikaudugi niha ei
ole, missugune jirgmine valitsus on, vdimalik
ei saa olla seaduse sisu ja ta iiksikute osade
kohta tdielikumale kokkuleppele jouda. Sa-
muti peab tihelpanu juhtima selle peale, et
ei saa eeldada, kui valitsuses muudatus tu-
leb, et siis Riigikogus pooleliolevad sea-
dused tagasi liheksid valitsusele seisukohavot-
miseks. Mis puutub sellesse, et maakommisjon
valitsuse seaduseelnduga vorreldes monesugu-
sed parandused on teinud, siis olid need pa-
randused sennisele valitsusele teada, ja valit-
sus vdis seisukoha juba ammugi votta, kui
ta seda tarvilikuks peab. Ma pean tihendama,
et koalitsioonis olevad rithmad, ja ka eestkitt
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see rithm, kuhu hirra Laarman kuulub, ei ole
kunagi omale {ilesandeks teinud Vabariigi Va-
litsuse seisukohti kaitsta, ja jdrelikult vist ka
need seisukohad, mis valitsus uuesti vdtaks,
el leiaks rohkem poolehoidu, kui valitsuse sen-
nised seisukohad.

Juhataja A. Jiurman: Rkl. Anniko
poolt on tehtud ettepanek, vGtta pédevakorra
I punktiks kommisjonide tdiendavad valimised.

Teiseks on tehtud ettepanek rkl. Laarman’i
poolt, jitta pdevakorrast vélja punktid 6, 7 ja 8.

Asun ettepanekute hiédletamisele selles jér-
jekorras, nagu nad tehtud. Hédletamisele tuleb
esimene ettepanek. (Hédletatakse.) Nih-
tava enamusega on rkl. Anniko ette-
panek vastu vdetud.

Asun teise ettepaneku hadletamisele. (H&a-
letatakse.) Ettepanek on saanud poolt 20
hailt, vastu 29 hailt, seega on ettepanek
tagasi liikatud. Sellega on pdevakord kind-
laks maéiratud.

Sisse on tulnud jirgmi-
sed ettepanekud: rkl.
Anniko poolt on krist-
liku rahvaerakonna nimel
ettepanek, riikliku maatagavara loomiseks voo-
randatud maade eest tasumaksmise seaduse
kommisjoni rkl.. Anniko asemele valida rkl.
Linnamagi. Teiseks on ettepanek tehtud rkl.Voi-
man’i poolt Eesti sotsialistliku t6liste partei
Riigikogu rithma nimel valida: 1) riigikontrol-
li seaduse kommisjoni rkl. Neps’i asemele rkl.
Joedir, ;

2) riigi majapidamise aruande kommisjoni
rkl. Jdeddr’i asemele rkl. Saavo,

3) kriminaalseadustiku kommisjoni rkl.
Neps’i asemele rkl Joedir,

4) pohiseaduse § 67. tarvitamise korra sea-
duseelndu viljatéotamise kommisjoni rkl.Neps’i
asemele rkl. Peterson,

5) kodukorra kommisjoni rkl. Neps’i ase-
mele rkl. Metusala.

Kas ollakse sellega piri, kui kandidaadid
korraga hidletatakse. Selle vastu ei vaielda.
(Hédaletatakse.) Nédhtava enamusega
on ettepandud kandidaadid vastava-
tesse kommisjonidesse valitud.

2. Kommisjo-
nide tidienda-
vad valimised.

P3llutéominister A.
Kerem: Austatud Riigi-
kogu lilkmed! Esitatud
arupdrimise puhul on mul
au ette kanda jargmisi dien-
davaid andmeid. Arupi-
rimises kisitatakse kolme
metsavahikohta, ja nende
kohta on metsaametkon-
nal jdrgmist ette tuua:

3. Vabariigi
Valitsuse vas-
tamine O. Gus-

tavson’i, J.

Vain’i ja E.
Jonas’e arupi-

rimise peale
endiste rendi-
kohtade iilevot-

mise kohta

metsavahikoh-
tadeks Paadre-
maal ja Hiiu-

Korgesaares.

Madtsu metskonna Jii-
rumetsa vahtkonna met-
savahikoht on juba iile
40 aasta tegelikult met-
savahikohaks olnud. Selle
koha hooned on kdik riigi omad. Jifirumetsa
vahtkond on praegu likvideeritud, ja metsa-
vahikohta kasutab rendi alusel endise metsa-
vahi lesk Liisa Vare. Et Jddrumetsa koht riigi -
metsas ja metsandiku administratsiooni piir-
konna keskkohas asub, sellepérast oleks metsa-
majapidamise huvides tarvilik, metsnik sinna
iimber paigutada, sest sennine metsnikukoht
Tammistes asub peaaegu temale alluvast met-
sade piirkonnast viljas ja talumaade keskel,
Selle vastu on Liisa Vare’le Tammiste mets-
nikukohta pakutud. Selleks vahetuseks andis
ka L. Vare juba 1923. a. oma suusdnalise ndus-
oleku. Sellega ei ole siin kodanik Vare vilja-
tostmisega tegemist, vaid lihtsalt kohtade va-
hetamisega, mis riiklikust metsamajapidami-
sest tingitud. Pealegi toonitavad ka arupiri-
jad ise, et Tammistes on korralikud hooned
ja maad paremad, kui Jaddrumetsas.

Siia voin juurde lisada, et kuna metsavahi-
koht likvideerimisele médratud, siis on para-
grahvi alusel metsavahi lesk metsavahikoha,
kui renditalu, pidamise Oigused omandanud.
Kuid pakutav vahetus tuleb lugeda soovita-
vaks eriti riikliku metsamajapidamise seisuko-
halt. Kui plaani peale vaadata, siis on niha,
et metsavahikoht keset riigimetsa asub ja seega
metsavahikohaks nagu loodud. ‘Muidugi kui
minnakse jonni peale vilja, siis vdib nende
kohtade vahetamise juures juriidilisi raskusi
tekkida. Iseenesest paistab see vahetamine
aga tdiesti otstarbekohane olevat, ja Liisa Vare
ei kannataks selle all sugugi, vaid saab veel
parema koha oma endise koha vastu.

Korgesaare metskonnas asuv Poama-T&-
nise nr. XIV on tiiiibiline pdline metsavahi-
koht, mida tdendab ta Rooma numbriga mir-
kimine m&isa kaardil ja revisjoni kirjeldusel.
Sellekohased tdendavad andmed on ka riigi
kinnisvarade maksuametis, mida vastav vahe-
kiri jargmiselt kirjeldab: ,,Saadetakse tagasi
teatega, et siinolevate 1896.—98. a. hindamise
andmete jirgi kuuluvad metsavahikohad: ,,Ji-
rometsa nr. 22 (Mdtsu mdisa jirel) ,,Poama
nr. XIV* ja ,,Lilbinr. IV (Kdrgesaare mdisa
jirele) ect. mdisate mdisamaa hulka. . .“ Kunni
1907. a. oli seal metsavaht, kuid siis tagandati
selleaegne metsavaht ametist, kuna koht te-
male rendi alusel edasi kasutada anti, sest uuel
metsavahil oli omal koht, mille parast ta Poama-
Tonise kohale asuda ei soovinud. Kiesoleval
aastal loobus sennine metsavaht vanaduse tottu
ametist. Et koht aga endiste renditalude hulka
kuulub, siis jddb ta loomulikult endisele metsa-
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vahile edasi kasutada. Vahepeal oli tSesti
Poama-Tonise metsavahikoht rendile antud,
sest kohalik metsavaht elas oma renditalus.
Uue metsavahi nimetamisega tekkis uuesti va-
jadus metsavahikoha jirele. Poama-Tonise
kohta ei tahetud terves ulatuses senniselt ka-
sutajalt dra votta, vaid pooleks jagada, ja nii,
et pool jadks sennisele kasutajale, see on um-
bes 12 tiinu maad iihes hoonetega.

Lilbi-Tooma nr. VII on samuti pdline met-
savahikoht, mis metsade riigistamisel kui sar-
nane iithes metsadega riigile iile tuli. Et ta
endine metsavahikoht on, tdendavad selleko-
hased andmed riigi kinnisvarade mak-
suametis. Praegu asub Lilbi-Tooma kohal
endise metsavahi lesk M. Joeleht. Viimase
poeg oli seal kunni 1923. a. metsavahiks, mil-
lal ta sdjavieteenistusse voeti. Tema asemele
médrati ajutiselt tema Gemees metsavahiks.
Et viimase isal Lilbi vahtkonna metsavahitalust
umbes 2 versta eemal oli rendikoht, mis ka
sama vahtkonna piirides asub, siis jdi uus
metsavaht eluruumide puudusel oma isa juurde
elama kunni 1923. a. 16puni. 1923. a. I15pul
suri metsavaht Joeleht sdjavieteenistuses dra,
ning ajutine metsavaht kinnitati 1dpulikult ame-
tisse, et endisele metsavahi lesele sellel metsa-
vahikohal edasi elamist vdimaldada.

Nii et metsavalitsus ei ole siin pahatahtli-
kult iimber kiia tahtnud, just imberpoordult,
et vdimaldada lesele metsavahikohal elada, on
metsavalitsus ametisse kutsunud endise metsa-
vahi ldhema sugulase-naabri. Vastasel korral,
kui viljaspoolt oleks kedagi ametisse kutsutud,
oleks lesk pidanud tingimata koha uuele metsa-
vahile iile andma. Kuid niiiid peab viimane
Lilbi-Tooma hooneid omavoliliselt kinni, ja
ta vdimees, pracgune metsavaht, on sunnitud
omi palgamaid 2 versta tagant harima. Kies-
oleval aastal on endine metsavahi lesk Lilbi-
Tooma kohta renditaluks tunnistada palunud,
kuid temale on pdllutddoministri resolutsiooni
10. I. 25. a. kohaselt eitavalt vastatud, sest
see koht on kauaaegne metsavahikoht ja on
praegu, kui niisugune, metsavalitsusele hidda-
tarvilik.

Peab tihendama, et see metsavahikoht on
hédatarvilik ainult 2 a. jooksul, peale selle
on voimalik seda vahtkonda likvideerida.
Jarelikult on siin tegemist ajutise kiisimusega.
Riik on tahtnud 2 aastaks kindlustada ametni-
kule eluruumid, ja kohapealsed huvid kiivad
sellele ainult selles mottes vastu, et praegune
ajutine Lilbi-Tooma kasutaja kardab oma &i-
gusi kaotada tulevikus selle rendikoha peale,
kui see koht viljaandmisele tuleb. (O. Gus-
tavson, stp: Murumetsa vahikoht on
sealt kdigest poolteist versta eemal.)
Rkl. Gustavson, lugu on sarnane, et praegu

anti minule andmeid, ja nende andmete jirgi
ei ole see vahtkond viike, vaid vdrreldes on
suur vahtkond. Ja just pirast seda, kui rendi-
talu metsad likvideeritud ja vastavalt iile
antud, dra hinnatud, ei ole tdesti selle vaht-
konna jirele enam tarvidust. Uks Riigikogu
lilkmetest tdhendas vahele, et selle tiili aluseks
on puht perekondlikud pdhjused. Vastavate
peavalitsuste ametnikkude kaudu on minul ka
samasuguseid teateid, et peapdhjus peitub just
perekondlikkudes tiilides, et vdimees ei saavat
oma lihemate sugulastega kokku leppida. (O.
Gustavson, stp: Peapdhjus peitub sel-
les, et see endine rendikoht tahetakse
metsavahikohaks teha.)

Need on dieti andmed, mida mina iilestds-
tetud kiisimuste puhul ette vdisin kanda.

Juhataja A. Jirman: Kas arupirijad
on vastusega rahuldatud.

O. Gustavson (stp),kohalt: Arupérijate
nimel teatan, et arupirijad vastusega rahulda-
tud ei ole, ja teen ettepaneku, libiradkimisi pi-
dada siis, kui vanematekogu on teinud vastava
otsuse, vdi kui meil normaalajad taas tagasi
tulnud.

Juhataja A. Jirman: Arupirijad on
teatanud, et nad vastusega rahuldatud ei ole.
Uhtlasi on tehtud ettepanek,ldbirddkimisi mitte
téna pidada. (Hédletatakse.) Ettepaneku
poolt on 15, vastu 14 hiilt. (Hiiiided: Sede-
litega.)  Noutakse sedelitega hadletamist.
(Héaletatakse.) Hééletamise tagajirjed on
jargmised : ettepaneku poolt on 34 hiilt, vastu
21 hédlt ja erapooletuid 2, seega on ette-
panek vastu vdetud.

Rahaminister L.
Sepp: Viga austatud
hérrad Riigikogu liikmed!
Arupirimise pdhjenduses

4. Vabariigi
Valitsuse vas—
tamine 26 Rii-
gikogu liikme

arupirimise on kdigepealt ette toodud
peale todlis- motteid, et meie tookaitse

tele palga kommissarid kiillalt auto-
maksmatajit- riteetlikke ja mojuvaid

abindusid tarvitusele ei
vota, et toolistele palga
viljamaksmisel seaduse rik-
kumise vastu voidelda. Ku-
na aga sellel alal konkreetseid juhtumisi ette
toodud ei ole, siis luban endale sellest siitidis-
tusest iile minna oletades, et meie ametnikud
siiski teaduslikke sanktsioone tdsiselt votavad,
ja kui arupdrijad hiljem oma andmeid tdienda-
vad, ette tuues juhtumisi, kus tookaitse kom-
missarid seaduslikult talitanud ei ole, siis loo-
dan, et minu kolleega, hérra to6-hoolekande-

53

mise kohta Ve-
ne-Balti tehas-
tes ja mujal.
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minister, kellele tookaitse kommissarid otse-
kohe alluvad, vastavaid iiksikasjalisi andmeid
ehk ette toob. Mina peatun ainult asja sisu-
lise kiilje juures.

Téhtsam kiisimustest on viimane : kas mdt-
leb Vabariigi Valitsus teha korraldusi, et riigi-
asutuste tellimisi tehastele andes vdetaks taga-
tisi selleks, et toolised oma tootasu tdhtajal
kitte saaksid? Peab tihendama, et viimasel
ajal on tdesti kurbi juhtumisi olnud, niihisti
riigitellimiste tditmisel kui ka eratoostusette-
votetes, et toolistele tootasu korralikult vilja ei
makseta. Vabariigi Valitsus on kaalumisele
votnud kiisimuse, kas ei oleks vdimalik min-
gisuguseid kindlustusi nduda ettevotjatelt sel-
leks, et riigitellimisi téites toolistele palgad
korralikult vilja maksetaks. Kuid kdik need
kavatsused on tegelikkude raskuste vastu por-
ganud, sest ei ole maksvat seadust, kus sarnast
kindlustust ette nihakse. On ainult iiks kind-
lustus ette ndhtud, see on, et tellimisevdtja
teatud protsendi maksab kindlustuseks, et ta
iildse tellimise riigi vastu korralikult tdidab.
Tellimise votjalt kindlustust nduda, et tema
kohustusi ka tooliste vastu korralikult tiidaks,
on peaaegu vdimatu, sest siis peaks kindlustus-
summa viga suur olema, ja meie kapitaalipuu-
duse juures oleks siis tehastel lihtsalt v8imatu
riigitellimisi votta. Juba praegu vdrdlemisi
viikese kindlustusumma juures on tehastel
tellimiste vGtmisel suuremaid raskusi. Ja kui
nduda veel suuremaid garantiisummasid, siis
oleksid vdga paljud tehased viljaspoole vdist-
lust asetatud, ja tagajérjeks oleks see, et riigi-
tellimised ldheksid tuntavalt kallimaks.

Teine kindlustamise voimalus oleks, kui
votaksime riigitellimisi tditvad tehased kontrolli
alla, ja tellimisi vélja makstes piiiiame kontrolee-
rida, et raha liheks otsekohe tdoliste palkadeks.
Kuid korralikult to6tava tehase juures on sar-
nane kontroll ddrmiselt raske 1dbi viia. Teha-
sed ei tdida ainult riigitellimisi, vaid tehastel
on hulk teisi t6id. Ja kui tidhtaeg kitte jouab
selleks, et riik tellimiste eest jille teatava summa
maksma peab, siis on raske kindlaks teha, mis-
sugune maksutéhtaeg tehasele kdige tarvilikum
on. Oletame, et tehasel riigitellimise maksu
tihtajal on tdhtajaline veksel maksta, kuna aga
kaks-kolm pdeva enne seda toopalgad dra on
maksetud, voi jidlle — tehasel on kindel loo-
tus niddala pérast eratellimiste eest tasu saada,
nii et viga raske oleks riigitellimist makstes
noduda, et sellest rahast toolistele palgad mak-
setaks. Ainuke kindlustus on see, et riik tel-
limised andma peaks korralikkudele ja maksu-
joulistele ettevotetele, kellelt kindlasti loota
oleks, et nad palgad korralikult tasuksid. Kah-
juks ei nie meie hankeseadus ette, et valitsusel
oleks vdimalik valida nende toostuste hulgast,

kes vihempakkumisele ilmunud, vaid ta peab
vGtma selle todstuse, kes kdige odavama hinna
pakub, ja kes seadusliku garantii sisse maksab.
Siiski tuleb ette juhtumisi, kus juba ette kar-
tust voib avaldada, et toostus nork ja tellimiste
tditmine korralik ei ole, kus hind paistab oda-
vam olevat kui eelmised kalkulatsioonid jne.
Kuid tuleb seaduse jérgi kiia ja tellimine vilja
anda sellele, kelle hind kdige odavam. Sarnase
korra juures vdib siis ka palkade maksmisel
hiljem takistusi tulla. Peale selle on iiksikuid
juhtumisi — see on muidugi véljavte — kus
tegelikult tuleb ndrgale toOstusele teatavatel
kordadel riigitellimisi anda, kuigi karta on, et
sellejuures sekeldusi voib tulla; sel puhul on
piiiitud kontrolli 1dbi viia. Niisugune juhtu-
mine oli Maieri vabrikuga. Kuigi sellel vab-
rikul suuri viljavaateid ei olnud, ja vabriku-
tooliste arv Gige kokku kuivanud oli, siiski
oli tema tegevusala niivord huvitav, et Vaba-
riigi Valitsus teda toetas tellimise andmisega.
Nimelt on see ainuke tehas Eestis, kes enam-
vihem suuremal mééral meie toorest pdlevkivi-
O0li iimber tootab naftaks, midrdedliks, ben-
siiniks jne., mis meile ddrmiselt huvitav. Ja
vaatamata selle peale, et tehas vordlemisi nork
oli, anti temale erakorraline riigi tellimine méér-
dedli peale raudtee jaoks. See oli esimene ju-
hus, kus kodumaa tehased miérdedli valmista-
sid, ja oli riiklikult huvitav teada saada, kui-
das kodumaal iimberté6tatud méirdedli tegeli-
kult kasutada saab. Praegu on Maieri vabrikul
suuremal hulgal valmisprodukte vilja tootatud,
sisseseadeid uuendatud ja tdiendatud, on teh-
tud hulk huvitavaid katseid, ja nende katsete tu-
lemused on riiklikust seisukohast vdttes vord-
lemisi kasulikud. Ka selles vabrikus oli hiljuti
veel korratusi todpalkade viljamaksmisega selle
tottu, et iiks osa valmissaadusi ladusse jdi. Kuid
nende péevade sees on vabrik saadusi edasi
miiiia saanud ja vististi siinnib niitid toolistele
palgatasumine korralikult.

Teine juhtumine, mis ette toodud, puudu-
tab Vene-Balti tehaseid. Ka see on tehas, kus
korralikku t66tamist viimasel ajal kahjuks ol-
nud ei ole. Ka praegu on seal tooliste palgad
maksmata ja keerdslm ootab lahendamist.
Arupiérimises on ette toodud juhtumine, et
1.200.000 marka, mis riigilt toépalkade vilja-
maksmiseks saadud, ei ole seks otstarbeks dra
kasutatud. See siindis jirgmistel asjaoludel.
Ka sel juhtumisel olid palgad maksmata, ja
niihdsti toolisteesitajad kui ka tehaste valitsuse
esitus pooras Vabariigi Valitsuse poole, et
Vabariigi Valitsus kiirustaks tdhendatud sum-
ma viljamaksmisega, mille saamiseks tehasel
Oigus oli. Ta oli nimelt kaks korda pédranud
Riigikohtu poole, ja Riigikohus oli otsustanud,
et see summa tuleb vilja maksta, ja ainult
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puht praktilistel pShjustel ei saanud riik oma
kohustust tehase vastu tdita. Et aga siiski
tehasele vastu tulla, andis tGesti Eesti pank
tdhendatud tehasele avansi sennikauaks, kui
riigikassa seaduslikus korras saab selle summa
vilja maksta pangale, ja vottis vabrikujuhatuse
kiest kohustuse, et ta selle summa peab tar-
vitama palkade maksmiseks. Toepoolest, ni-
dalapdevad pirast selle summa véljamaksmist
ilmusid toolisteesitajad ministeeriumi ja sele-
tasid, nagu ei oleks nad sellest summast palku
saanud. Asja uurides ja teateid ndudes tehas-
telt, selgus sarnane asjaolu, et tehased olid
siiski selle avansi saamise paevast kunni juhtu-
mise pidevani kaugelt suurema summa — um-
bes kaks korda niipalju, kui avansi oli antud —
toopalkadeks maksnud. Toolised aga seletasid,

et nad olid palku saanud vabrikusummadest"

ja mitte avansisummast. Tagantjérele oli seda
raske kindlaks teha, sest see avans liks otse-
kohe vabrikukassasse, ja kas niiiid vabrik otse-
kohe sest summast maksis toolistele palku ning
oma sissetulekutest kattis veksli kohustused ja
protsendid voi iimberpoordult, kuid igatahes
on selle aja jooksul vabrikukassast ldinud pal-
kadeks kaks korda rohkem raha vilja, kui see
avans oli. Ka praegu on samasugune seisu-
kord, ja palgad on maksmata. Siin peab valit-
sus erakorraliselt midagi ette vdtma, ja valit-
suse kohus on hoolt kanda selle eest, et voi-
malikult enne piihi palgad vilja maksetaks.
Praegu ei ole teada, missuguses suunas aidata
voimalik on, kuid igatahes on loota, et tehaste
juhatus ise kuidagi viisi tarvilikud summad
kokku saab ja toolistele palgad dra maksab. Kui
see aga ei slinni, siis oli veel eile Vabariigi
Valitsuses see asi otsustamise all ja otsustati,
et kui seal peaksid raskused tulema, titleme
nditeks, kui seal elektrijaam seisma jiddb, ja
veevirk seisma jddb, ning Kopli poolsaare ela-
nikud jidvad ilma valgustuseta ja veeta, siis on
see selge tunnusmirk, et tehased on maksu-
jouetud, ja siis tuleb vastava kohtu poole p&o-
rata, kes kreeditoride huvide kaitseks konkurs-
valitsuse sisse paneks. Ja kui sellele teele
minna, siis itheskoos viljavaadetega, kuidas
konkursvalitsus edasi téotab, korraldataks ka
iihel voi teisel viisil palgad. Kuid praegusel
viisil, nagu tehaste valitsus ette paneb, et
temale lubataks lihtsalt laenu juurde palkade
maksmiseks v0i selleks panditud kinnisvara
realiseerida, siis selles mottes vastu tulla ei
saa. Tédhendab, praegu on lithikene &draoota-
mise ajajérk, mis varsti 1dppema peaks, ja va-
litsusel peaks voimalus olema erakorralisel vii-
sil vastu tulla.

Mis puutub aga kiisimusesse iildse, et mis
mdtleb Vabariigi Valitsus teha, et dra hoida
toolistele toopalga viljamaksmata jétmist, siis

ei saa meie sarnast otse universaal abindu tar-
vitusele vOtta, kui seda pealegi seadustes ette
nihtud ei ole. Ma iitlen, tookaitse kommissa-~
rid on kohustatud selle jarele valvama, et kdik
tookaitse seadused tdidetud oleksid, ning on
kohustatud vastavaid seaduste sanktsioone tar-
vitusele votma, kuid tiksikutel juhtumistel voi-
vad siiski mdned kurvad vahejuhtumised tek-
kida. Sarnaste erakordsete juhtumiste tekki-
misel piiiiab valitsus igakord iiksikult kaaludes
seisukohta votta ja tihel voi teisel viisil seisu-
korda lahendada.

Juhataja A. Jiirman: Kas arupirijad
on antud vastusega rahuldatud.

L. Johanson (stp): Ei ole rahuldatud,
ja teen ettepaneku, labiradkimisi avada, ja kui
pollumehed soovivad, siis kas v0i praegu, aga
kui nad seda ei soovi,siis teen ettepaneku —
vanematekogu otsusest kinni pidada ja labi-
radkimised edasi liikata.

Juhataja A, Jiirman: Kas Teie teete
ettepaneku, ldbirddkimised edasi liikata.

L. Johanson (stp), kohalt: Jah, minu
ettepanek on, ldbiradkimised edasi liikata.

Juhataja A. Jiurman: (Hiidleta-
takse.) Nidhtava enamusega on ette-
panek vastu voetud.

Enne jirgmise pédevakorra-punkti juurde
asumist on sdna teadaandeks ja ettepaneku
tegemiseks Riigikogu abiesimehel hirra Kal-
bus’el.

5. Riigikogu Abiesimees T. Kal-
jirgmise koos- bus: Riigikogu juhatusel
oleku aja ja  ei olnud eile vdimalik ka-

pdevakorra  vatsetava tinase koosoleku
kindlaksm#idra~ pievakorda kindlaks méi-
mine. rata, sellepérast, et ei olnud

teada, kuipalju seaduseel-
ndusid eilsel koosolekul jdutakse lidbi votta. See
selgus alles pérast koosoleku 16ppu. Niiiid on
Riigikogu juhatus pédevakorra kindlaks méara-
nud, ja on selgunud, et tdna kell 5 pdrast
1dunat vdiks Riigikogu koosoleku pidada. Selle
péevakord on ettepanekuna paljundatud ja kdi-
gile Riigikogu liikmetele teatavaks tehtud. Rii-
gikogu juhatuse nimel teen ettepaneku, méi-
rata tina kell 5 p. L. Riigikogu koosolek ja pée-
vakorda votta 31 punkti, nimelt need, mis kir-
jalikus ettepanekus tihendatud on.

(Riigikogu juhatuse ettepanek:

»Riigikogu koosolek neljapdeval, 3. det-
sembril 1925. a. kell 5 p. L.

53%
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Pidevakord:

1. Uldise arvepidamise seaduse (S. K.
VIII k. 2. j. 1914. a. viljaanne) § 373. mirkus
1. muutmise seadus — III lugemisel.

1 2. Majanduskoolide seadus — III lugemi-
sel.

3. Vabatahtliku tuletdrje iihingute tule-
torje komandode liikmete pensioni- ja toetus-
raha seadus — III lugemisel.

4. Posti-telegraafi seaduse
seadus — III lugemisel.

5. Notariaalseaduse VI jaotuse (S. K.XVI
k. I. j. 1914. a. viljaanne) muutmise seadus —
IIT lugemisel.

6. Ainete hindade ja veokulude iile andme-
te kogumise seadus — III lugemisel.

7. Randvere-Piirita tee Giendamiseks maa
voorandamise seadus — III lugemisel.

8. Hangeldamise (spekulatsiooni) ja liig-
kasuvdtmise vastu antud méédruse § 19. muut-
mise seadus — III lugemisel.

9. Endise Eestimaa avaliku hoolekandeasu-
tuse varanduste Tallinna linnale andmise sea-
dus — IIT lugemisel.

10. Uldise arveseaduse tiiendamise sea-
dus — III lugemisel.

11. Tsiviilkohtupidamise seaduse muut-
mise seadus varanduste aresti alla panemise,
hoiuleandmise ja miiiigi asjus — III lugemisel.

12. Piimasaaduste viljaveo kontrolli sea-
duse muutmise seadus — III lugemisel.

13. Seisuste kaotamise seaduse muutmise
seadus — II lugemisel.

14. Pollutdoliste tooaja ja palgaolude korral-
damise seadus — II lugemisel.

15. Riigiteenijate iihekordse toetuse seadus
— rahaasjanduse kommisjoni ettepanek.

16. Vilismaalastele kinnisvarade oman-
damise ja kasutamise keelu osalise kaotamise
seadus — iildkommisjoni ettepanek.

17. Eesti riigikontrolli ajutise seaduse tédien-
damise seadus — riigikontrolli seaduse kommis-
joni ettepanek.

18. Tsiviilkohtupidamise seaduse muut-
mise seadus kohtuotsuste tditmise asjus — iild-
kommisjoni ettepanek.

19. Petseri ja Narva-tagusel maa-alal valla
vaestelastekohtute asutamise seadus — iild-
kommisjoni ettepanek.

20. Sdjaministeeriumile laske- ja laagri-
platsi asutamiseks Petseri maakonnas tarvilik-
kude maa-alade sundvddrandamise seadus —
iildkommisjoni ettepanek. ~

21. Riigi turbatoostuse pdhimddrused — I
lugemisel.

22. Uhingute ja nende liitude seadus —
iildkommisjoni ettepanek.

tdiendamise
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23. Uhingute, seltside, ithisuste ja nende
liitude registreerimise seadus — iildkommis-
joni ettepanek.

24. Monede seltside, iihisuste ja nende lii-
tude likvideerimise seadus — iildkommisjoni
ettepanek. :

25. Falkspargi Tallinna linnale iileandmise
seadus — iildkommisjoni ettepanek.

26. Vihemusrahvuste  keelte seadus —
iildkommisjoni ettepanek.

27. Eesti vabariigi keele seadus — iildkom-
misjoni ettepanek.

28. Riigi 1925. a. lisaeelarve nr. 3 — raha-
asjanduse kommisjoni ettepanek.

29. Riigiasutustes ja ettevotetes toOtavate
tooliste pensioniseadus — rahaasjanduse kom-
misjoni ettepanek.

30. Maakorralduse seadus — maakommis-
joni ettepanek.

31. Seaduseelndu tulitikut6ostuse kohta
aktsiisimaksu maksmise ja tulitikkude miiiigi
korraldamiseks — rahaasjanduse kommisjoni
ettepanek‘‘)

Juhataja A.Jiirman: (Hédletatakse.)

Nédhtava enamusega on ettepanek
vastu vdetud.
6. Kooperatiiv- K. Kornel (rhv):

uhisuste ja

Teen ettepaneku, kiesolev
nende liitude

seaduseelndu anda iild-

seaduse muut- kommisjoni.

T{tsiggf:esl’i, Juhataja A, Jiir-

M| Jolikain’i man: (Héiletatakse.)

i AD Jeeaar's Néhtava enamusega

) s k on ettepanek vastu
it e voetud.

E. Masik (pdl): Teen
ettepaneku, kiesolev sea-
duseelndu anda rahaas-
janduse kommisjoni.

O. Gustavson (stp):
Juhin tdhelpanu sellele, et
tempelmaksu  seaduseel-
ndu on pikemat aega
arutamisel iildkommisjo-
nis. Kui terve seadus on antud iildkommisjoni,
siis peaks ka kiesolev seaduseelndu, mis tahab
tempelmaksu seadust osaliselt muuta, antama
mitte raha-, vaid ildkommisjoni.

7. Tempelmak-
su seaduse osa-
lise muutmise
seadus — E.
Masik’u, J.
Luur’i ja K.
Kornel’i ette-
panek.

K. Kornel (thv): Ma leian, et siin on
kaks iseasja. Kiesoleva seaduseelnduga ei ta-
heta mingisuguseid tempelmaksu uusi norme
maédrata, mis tildkommisjonis arutamisel oleva
seaduseelndu iihtlust rikuksid, vaid siin on
puht majandusliku kiisimusega tegemist, kas ei
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tuleks laevastiku arendamise ja toetamise mot-
tes tempelmaksustamise alal soodustusi anda.
See ettepanek on vilja tootatud vastavalt riigi
majandusndukogu sellekohase alamkommisjoni
soovidele. Mina arvan, et on téiesti loogiline,
kui see seaduseelndu antakse iildkommisjoni
asemel rahaasjanduse kommisjoni.

Juhataja A. Jirman: Rkl. Gustavson,
kas Teie tegite ettepaneku?

O. Gustavson (stp), kohalt: Ma ainult
juhtisin tdhelpanu.

Juhataja A. Jirman: On ainult iiks
ettepanek, kiesolev seaduseelndu anda raha-
asjanduse kommisjoni. (Hé4dletatakse.) N4 h-
tava enamusega on ettepanek vastu
voetud.

8. Vabariigi
Valitsuse liik-
mete, Riigi-
kogu esimehe
ja riigikontro-
166ri palga—
mairade muut-
misseadus — I
lugemisel.

Rahaasjanduse kom-
misjoni aruandja J.
Luur: Austatud Riigi-
kogu litkmed! Juba ammu
on Riigikogu ringkondades
mote liikumas olnud, et
tuleb ette votta muudatus
palgaseaduses, mis puu-
tub Riigikogu esimehe,
Riigivanema, Vabariigi Va-
litsuse liikmete ja riigikontroloori palkadesse.
See mote on kehastuse leidnud kdesolevas sea-
duses, mis kdigile Riigikogu liikmetele kitte
saadetud. Eile, kui see seadus oli rahaasjan-
duse kommisjonis arutusel, avaldati monelt
poolt kartust, et praegune seadus ei vasta kiil-
lalt kiesolevale poliitilisele momendile selles
mottes, et iiks valitsus on minemas ja teine tu-
lemas, ja toodi ette, just nagu tahetaks uutele
valitsuse liikmetele palku kdrgendada. Edasi
avaldati arvamist, et ei ole vdimalik Riigikogu
esimehe, Riigivanema, Vabariigi Valitsuse litk-
mete ja riigikontroloori palka tdsta sellepdrast,
et meie alamad riigiteenijad on raskemas seisu-
korras, neil ei ole isegi diget elatismiinimumi
jne. Selle peale tihendati rahaasjanduse kom-
misjoni liikmete poolt, et selle seaduse vastu-
vOtmisega ei taheta palkade reguleerimises
seisma jddda. Mina isiklikult nden selle sea-
duse vastuvotmises lihenemist riigiteenijate
palkade reguleerimisele iildse. Kui deldakse,
et meil ei ole selleks summasid, ei ole selleks
raha, siis arvan mina, et kui Riigikogu arutu-
sel oleva seaduse vastu vdtab, siis vitab ta
sellega enda peale ka kohustuse riigiametnik-
kude palkade tostmist ithel voi teisel viisil re-
guleerimisele vOtta. Ja raha peab leiduma sel-
leks. Kui selleks teist teed ei ole, siis tuleb
see 14bi viia tuleva-aastase riigi eelarve kirpi-

mise teel. Ma olen kindlal arvamisel, et hea
tahtmise juures rahvaesitusel on vdimalik 8-mil-
jardilisest eelarvest leida need 300 miljonit,
mis ametnikkude palkade reguleerimiseks tar-
vis ldheb. Voib olla, et valitsuse laua taga
seda teha ei saa, kuna iga ministeerium oma
eelarvet kaitseb, siis on rahvaesitusel see kindla
kiega ja ilma armuta vOimalik 1dbi viia. See
kiisimus, austatud Riigikogu liilkmed, on teile
koigile selge, ja ma ei pea tarvilikuks seda sea-
dust pikemalt pdhjendama hakata. Rahaasjan-
duse kommisjoni nimel teen ettepaneku, sea-
dus I lugemisel vastu votta.

J. Vain (stp): Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Mitmel puhul on Vabariigi Valitsuse
esitaja, hirra rahaminister, meie riigi eelarvete
arutamise juures viga Oieti tihendanud, et
meie ametnikkude palkade kiisimus vajab la-
hendamist. Aruandja tdhendas juba meie poolt
ettetoodud seisukohti rahaasjanduse kommis-
jonis, et teatud osa ametnikkudest ei saa nii-
vordki palka, et nende elatismiinimum oleks
kaetud, rddkimata igasugustest monusustest ja
kultuuriinimese vajadustest. Niiid aga, kui
ithe osa inimeste elatismiinimum kindlustatud
ei ole, kuna meie neilt t66d kiill ootame, oleks
véga kahtlane, kas on tarvilik iiles tdsta pal-
kade suurendamise kiisimus neile, kes vorrel-
des teiste ametnikkudega rahuloldava palga
saavad. Arvan, et osaline palkade kdrgenda-
mine, nimelt neile, kes kdige suurema palga
saavad, ajakohane ja otstarbekohane ei ole.
Kui siin ette tuuakse, et Vabariigi Valitsuse
lilkmed valitsuse lahkudes raskesse seisukorda
vdivad sattuda, siis on see kiisimus siin juba
varemalt kisitamisel olnud, ja sellelt seisu-
kohzlt vilja minnes vdeti ldinud aastal vastu
seadus, mille pdhjal Vabariigi Valitsuse liik-
med 3 kuud pédrast ametist lahkumist palga
edasi saavad. Selle 8. kuu jooksul on neil voi-
malus uuesti oma kutsealale tagasi minna, v&i
oma klientuuri voi kui nad arstid on, siis oma
patsientidekogu uuesti, kui mitte téielikult siis
osaliselt, tagasi vQita. Arvan, et neile kahjuks
ei peaks olema Vabariigi Valitsuse liilkmeks ole-
mine, mis kiillalt kaasa mdjub nende isikute
populidrsemaks saamisele. Nendest seisukoh-
tadest vilja minnes arvame, et kdesolev sea-
duseelndu esitatud kujul ei peaks vastu voe-
tama. Kiill aga tunnistame tarvilikuks lédhe-
mal ajal kaalumisele v3tta riigiteenijate palga-
kiisimuse iildises ulatuses, eestkitt nende koh-
ta, kelle palgad praegu elatismiinimumile ei vas-
ta. Nendest seisukohtadest vilja minnes héa-
letab sotsialistliku tooliste partei Riigikogu
rithm, nii kui rahaasjanduse kommisjoniski,
selle seaduseelndu I lugemisel vastuvStmise
vastu,
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E. Veberman (rhvsv): Lugupeetud
Riigikogu liilkmed! Meie Vabariigi Valitsuse
liikmete palgad ei ole kiillaldased, see on ka
rahvusvabameelse partei Rug1kogu rithmale
selge, ja voib olla, et tuleb lihemal ajal ja esi-
mesel vOimalusel nende palkade reguleeri-
misele asuda. Kuid sellega iitheskoos tuleks
kiisida, kas siis teiste ametnikkude; eriti viik-
semate ametnikkude palgad on kiillaldased?
Siin ei saa kahte vastust olla: palgad ei vasta
elukallidusele. Kéiesoleva aasta eelarve sele-
tuskirjas avaldas Vabariigi Valitsus oma seisu-
koha ametnikkude palkade reguleerimise suu-
nas. See oli eelarve juures olevas triikitud
seletuskirjas, mis Riigikogu liitkmetele vilja
jagati, selgesti dra tihendatud. Rahaministri
seisukohtoli,ettuleb asuda ametnikkude
palkade reguleerimisele, eestkétt aga alamate
ametnikkude suhtes. Riigikogu liikmetest ei
vaielnud iikski eelarve arutamisel selle seisu-
koha vastu, ega olnud kuulda selle kohta kaht-
lust ega vidhematki vastuvaidlemist, vaid vaik-
selt aktsepteeris Riigikogu selle seisukoha.
Praegune ettepanek aga ridgib kdigekdrgemate
riigiametnikkude palkade korgendamisest. Ei
saa seda olukorda digeks tunnistada, et meie
algame ametnikkude palkade reguleerimist,
ametnikkude seisukorra parandamist just kdige
korgematest ametnikkudest, see on, Vabariigi
Valitsuse liitkmetest.  Teisest kiiljest peab
iitlema, et kui praegune seaduseelndu, mille
pealkiri ja sisu on Vabariigi Valitsuse liikmete
palgamédira muutmine, vastu voe-
takse, siis sellega paratamata kisikies Kkiiks
ka Riigikogu litkmete tasu kdrgendamine
vastava seaduse alusel. Uhes Vabariigi Valit-
suse lilkmete palkadega tduseks ka Riigikogu
liikkmete palk, sest nagu Riigikogu liikmetele
teada, on meie tasu seadusega kindlaks mai-
ratud ja nimelt iiks kolmandik ministrite
palgast. ~ Sellega tOuseks ka automaatselt
Riigikogu liikmete palk, ja kui see nii on, siis
oleks see meie pGhiseadusega vastolus, sest
pohiseaduse jérgi ei saa meie ise omale palka
maédrata, vaid saame seda teha ainult jirgmise
parlamendi koosseisule. Seda kdike arvesse
vottes asub meie rithm seisukohal, et see sea-
duseelndu tuleb tagasi liikata.

Juhataja A. Jirman:
aruandjal.

Ldpuséna on

Aruandja J. Luur: Mina ei ole iihtki
véiidet kuulnud, mis mulle uudiseks oleks,
vorreldes sellega, mis rahaasjanduse kommis-
joni pleenumis ette toodi. (J. Vain, stp:
Midagi pole uudis siin taeva alll)
Sellepérast arvan, et minul ei ole siin enam
midagi juurde lisada sellele, mis juba minu

poolt deldud. Kui siin mdnelt poolt selle sea-
duseelndu vastu raigitakse, siis on see ainult
poliitiline vote, et ndidata, et meil mdeldakse
ainult nende peale, kes kdrgemat palka saa-
vad. Mina olen piris kindlasti juba delnud,
et Riigikogu teeb tuleva-aastases eelarves
kirpimisi ja leiab igal juhtumisel need sum-
mad, mis ametnikkude palkade kdrgendami-
seks tarvis. Kéesolev seaduseelndu on ainult
toukejouks meie iildisele palkade reguleeri-
mise seadusele. Kommisjoni nimel teen ette-
paneku, seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

Juhataja A. Jiirman: Haiiletamise
motiivide kohta on sona rkl. Koster’il.

O. Koster (as): Hailetamise motiivide
kohta sdna  vottes loen oma  kohu-
seks teatada asunikkude, riigirentnikkude ja
viikepollupidajate Riigikogu rithma nimel,
et leiame vajalikuks riigiametnikkude palkade
tostmist algada neist ametnikkudest, kes kdige
vihem palka saavad, see tdhendab, viiksema-
test ametnikkudest — kui iildse palkade tOst-
mist kone alla votta — ja sel pdhjusel hiiletab
meie rithm kéesoleva seaduse vastuvotmise
vastu.

Juhataja A. Jiirman: (Hidletatakse.)
Seaduseelndu vastuvdtmise poolt on 29 hailt,
vastu — 18 héilt, seega on seaduseelndu
I lugemisel vastu vdetud.

Aruandja J. Luur: Ma teen ettepaneku,
seaduseelndu II lugemisele asuda ilma kodu-
korras ettendhtud 3-pdevalist vaheaega I ja
IT lugemisel vahel pidamata.

Juhataja A. Jiirman:
se.) Ndhtava enamusega
vastu voetud.

(Hédletatak-
on ettepanek

9. Kogukonna-,
asutuste- ja

Maakommisjoni aru-
andja J. Vain (loeb):

erarendimaade Kogukonna-, asutuste- ja
korraldussea~  erarendimaade korraldus-
dus — IT luge- seadus.

misel.

E. Masik (pdl): Viga
austatud Riigikogu lilkmed! Enne selle sea-
duse teisele lugemisele asumist, mis tdhen-
daks seaduse pShimdtete tunnistamist, peaks
veel kord koputama hirrade rahvasaadikute
siidametunnistuse ja poliitilise motlemisvoime
pihta, kiisides, kas on selle seaduse pohimdtted
kasuks meie maale ja rahvale, vd1 vastupidi.

On ju ildiselt teada, et meie oma 6-aastase
iseseisvuse jooksul oleme eriti maakasuta-
mise alal ldbi viinud laiaulatusliku reformi,
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imber muutes tervelt 509, meie pindala
kasutamise viisist. On teada, et see maareform
on toonud meile peaaegu dravOitmata raskusi,
ndudes meie kodanikkudelt praegusel majan-
duslikult raskel ajal vGimatu suuri jdupin-
gutusi uute eluasemete loomisel, maakasuta-
mise iimberkorraldamisel. On Gige, et paljud
ja paljud kodanikud on rddmsad, et on saanud
maaomanikuks. Kuid samal ajal on ka paljud,
kelles see pohjalik maareform on elule kutsu-
nud odigustatud kibedusetunnet, v8i on peale
pannud raskeid < kohustusi, mille tditmisel
tihti joud tahab napiks jddda, mis jéllegi
rahulolematust elule kutsub. Meie maare-
formi peab Gigusega nimetama revolutsioo-
niks maakasutamise alal, ning nagu iga revolut-
sioon nduab pikka aega uue korra ja rahulole-
mise maksmapanemiseks, nii on ka meil maa-
reformiga. Kuid samal ajal on meil teada, et
see revolutsioon oli tingitud meil ajaloolistest,
poliitilistest ja rahva olemasolu kiisimustest —
selle kandjaks on kaugelt suurem ja kandvam
osa meie rahvast, ning sellega on see reform
digustatud, samuti kui vOime olla tiiesti
kindlad selle peale, et meie rahva iihine tahe
selle asja 16puni viib, kandes kdik raskused ja
hidad.

Kui aga niitid tulla selle ndndanimetatud
sspopsideseaduse® juurde, siis on ka siin tege-
mist sdna tOsises mottes revolutsiooniga maa-
omanikkude-talupidajate, kogukondade ja asu-
tuste vastu. See on laialdaselt vGttes vasta-
vate maatiikkide ~— kas hoonetega voi ilma —
eraldamine sunniviisil, alavaédrtusliku hinna
ning shablooniliselt ettekirjutatud ning tihti
maaomanikule kahjulikkude tingimuste juures.

Siin on kannatajaks pooleks meie talupi-
dajad, kellest 999, omad talud on omandanud
ja fiiles ehitanud ainult kunni kolm pdlve
tagasi, kdige raskemates tingimustes, tootades
pdevad ja osa 0id terve oma perekonnaga,
mattes maamulda oma tervist ja kastes uudis-
maad oma higiga, tehes paremal ajal mdisa-
tele teoorjust ning ainult iilejadnud ajal voi
piihapdeviti luues omale eluaset. — Ja kui
seda vihegi meelde tuletada, kui tungida
meie talumehe hingeelusse, on arusaadav, kui-
vord kallis ja puutumatu on temale ta eluase,
tema maatiikikene.

Kui aga niiiid seaduseandja tuleb ja iitleb,
et vaata, talumees, sa oled omale soetanud
peale oma pdohitalu, vdi oled selle &drele
asutanud, renditalu — voib olla eesmirgiga
seda oma kasvavatele lastele pirast kasutada
anda — kuid niiiid pead sa selle renditalu
kiest dra andma seal asuvale rentnikule hin-
naga, mis ei vasta kaugeltki kohalikule turu-
hinnale, millejuures vdlad, mis sa selle talu
peale oled teinud, uuele omanikule iile ei ldhe.

Kiill aga voib rentnik kommisjoni poolt mé-
ratud hinna sinule vilja maksta mitte rohkem
vOi vihem, kui 36 aasta jooksul, vdlgu oleva
summa  pealt aastas tervelt 39, makstes.
Kui sul, talutaat, kasvamas lapsed, kellele
selle koha arvasid anda, ei tdhenda see midagi!
Kui sa ise koha vahest ka volgu oled ostnud,
ja niiteks vdla eest 109, maksad, saad niiiid
selle vola omale kaela, jadd aga talust ilma
ning saad uue ostja kdest tema vola pealt
ainult 3%,. Vi talutaat, kui oled ehitanud oma
duealla voi polluddrele elumaja, seda kasutada
andes kas monele sinu juures histiteeninud
sulasele tema abiellumise korral, v0i mdnele
poepidajale vdi sepale, vOi monele teisele
ametmehele, temale andes ka kas v3i vakamaa
maad, millest ta ainult 1% vakamaad on iiles
harinud uudismaana — siis ole hea ning anna
oma maja ja maatilkk kommisjoni poolt méi-
ratud hinna eest ira selle kasutajale, kes
sulle selle hinna, mis kaugeltki ei vasta viér-
tusele, vdib 36 aasta jooksul vélja maksta,
vola pealt sulle 3% makstes. Aga talumees,
kui sa maja ise ka vdlgu ehitasid, ja vola pealt
suuremaid protsente maksad, siis pead ju uuele
ostjale veel omast taskust juurde maksma.
Kuid mis liheb ka see seaduseandjale korda.
Voi talumees mdne linna, alevi voi suvituskoha
ligidal, kui sa oled andnud nditeks kellelegi
linnasaksale — miljondédrile rendile suvitus-
kohaks, iitleme, 5 tiilnu maad, ja see linnasaks
on sinna viikese majaonni iiles 166nud, see maa
voib ka su paremaks metsatiikiks olla, — siis
pead . teadma, et seaduseandja tahab niiiid, et
sa pead selle maatiiki oma krundist eraldama
ning sellele linnasaksale poolmuidu dra miiiima.

Minu hérrad, kui meie need pdhimdtted,
mida siin niitlikult illustreerisin, ja mis sellest
seadusest jirgnevad, maksma paneme, kas
arvate Teie, et sellega loome maale dnne voi
dnnetust! Minu arvates ei voi siin olla kahte
arvamist ega tagajirge — meie kiillvame Onne-
tust, kutsume esile rahulolematust mitte iiksi
nende 6.000—7.000 taluomaniku hulgas, voi
linnades, alevites, vdi asutustes, kes on miski~
pérast loonud rendikohti v6i andnud oma maa-
lapikesi kasutada iihel voi teisel viisil ja juhtu-
misel, vaid kogu meie rahva hulgas, kes on
harjunud hindama eraomanduse pdhimotet
ja puutumatust, eriti aga meie talupidajate
hulgas, kelle arv ulatab kiimnete tuhandeteni,
samuti kui kinnisvarade omanikkude hulgas,
kes vahest ka osa varandusi on kasutada andnud
lepingu alusel teistele — sest ei vdi nad ju ka
olla kindlustatud, et mdne aja pérast neid sama
saatus ei taba. Kiilvame seda paljudel juhtu-
mistel isegi popside hulgas. Ja kas on meil
mdtet praegu, kus meil nii kui nii liiga paljudel
aladel kaunis laias ulatuses maksev on vd0-
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randamise pdhimdte, néiteks iiiiriseaduse kaudu
maja om. seda veelgi laiendada, ning laiendada
selles: kodanikkudekihis, kus ta kahtlemata
hingeliselt kdige mdjuvam — meie talupida-
jate arvel. Kas ei kutsu meie sellega esile
jallegi uusi kibedusetundeid, mis raskelt meie
rahva hingeelusse 16ikavad, iiksikud klassid
veel rohkem iiksteise vastu kihutavad, kui
praegu. Kas on aga see meie noorele, arene-
misjargus olevale riigile kasuks? Ei, hirrad,
see vOib meile ainult kahjuks olla, donestades
aluseid seal, kus nad senni kdige piisivamad —
meie talurahva hulgas.

Ehk kiill esimese lugemise eel minu kol-
leegad pikemalt seletasid esitatud seaduse
pohimdtteid ning vastuvdtmatuid seisukohti,
ei oleks vahest siiski iilearune veel mdne juures
lithidalt peatuda, et tdestada iilevalpool toodud
jareldusi.

Esiteks peab kohe nimetama, et maakom-
misjoni poolt esitatud eelndu ja pdhimotted
tiielikult lahku ldhevad valitsuse poolt esitatud
seaduseelndu omast. Viimases on piititud
enam vihem jddda ,,popside* kiisimuse piiri-
desse ning eraomanduse puutumatuse mdiste
jaatamisele.  Kommisjoni eelndu aga, mis
esimesel lugemisel vastu vdeti, laiendab sea-
dust ,,popside* pealt iildse kdigi maakasutajate
peale, kes on rentinud maad -eraisikutelt
vOi kogukonnalt voi asutustelt, ning tahab
maksma panna eksproprieerimise pohimdtte
téiel médral.

§ 1. On vdetud seaduse alla kdik: 1) ren-
ditalud, 2) rendilepingu pdhjal tegutsevad
iseseisvad viikemaapidamised, tiikskoik mil-
lal ja kui kaua tarvitatud, ja 3) kdik muud
viikemajapidamised, mis maaomaniku ndus-
olekul enne 1920. a. asutatud.

Valitsuse ettepanekus kiisid seaduse alla
aga ainult enne 1917. a. asutatud ,,rendi-
ja vabadikukohad, mida rendi kujul kasu-
tati.  Valitsuse seletuskirjast paistab selle-
juures vélja, et valitsusel on tdesti olnud mdte
seaduse alla vdtta ainult ,,popsid ning kogu-
konnamaade rentnikke, kuna aga kommisjoni
poolt vastuvdetud alustel ,,popside‘* hulka on
vdetud iildse koik, kes on maad rentinud,
olgu nad siis popsid vdi mdisnikud, kaupme-
hed v&i lihunikud, suvemajapidajad voi éri-
voi toostuskohad, viimased on valitsuse ette-
panekus § 1.mirkus 1. jargivélja jaetud, kuid
et see mirkus kommisjoni ettepanekus vilja
jdetud, kriipsutab alla, et ka renditud &ri- ja
té6stuskohad selle alla kdivad.

Kaigile neile rentnikkudele vdi ndndanime-
tatud ,,popsidele’ annab siis seadus Jiguse
kasutatud maa eraldada pirisomanduseks
ostuteel, mis tuleb teostada 1 aasta jooksul
seaduse maksmahakkamisest, § 16. Ei lepi

nad kokku hinna vdi tingimuste asjus, mid-
rab esimese kui ka teise korraldav kommisjon,
§ 5, mis asutatakse 6 kuu jooksul igas vallas,
koosnedes iihest maaomanikkude, iihest rent-
nikkude ja iihest pdllutééministeeriumi esita-
jast. Peatuum seaduses aga seisab selles, et
§ 21. alusel votab see kommisjon maahinna
aluseks hinna, mis ette nihtud riigimaade
polise tarvitamise seaduses vastava viirtusega
maa kohta, maha arvates sealjuures selle viir-
tuse, mis koha kasutaja vdi tema eelkdija
viimase 20 aasta jooksul maa iilesharimise,
maaparanduse voi mdnel muul teel tema kies
kasutada olnud maa esialgsele véirtusele juurde
lisanud ja mis praegugi koha vairtust endisega
vorreldes tOstavad, kui maakasutaja sarnase
to0 eest el ole tasu saanud. Kuidas aga hoonete
hinda kindlaks teha, jdtab seadus koguni
lahtiseks. Ega siin ometi endiste mdisa-~
hoonete hindamist aluseks taheta votta. (Va-
helhiiiie.) Ma arvan, et parem kuulake —
Teile on see seadus ka natuke tundmata!l

Téhendab, hind on kaugelt alla tegeliku
maa véirtuse, mis vordub maa eksproprieeri-
misele, eriti veel niisugustes kohtades, kus
maal eriline véértus, drikohad, linna ligidus
jne., ning kus riigi pdlise tarvitamise mairad
kaugeltki ei vasta tegelikule maa hinnale.
Viimase 20 aasta jooksul maale juurdelisatud
védrtuse arvestamine aga kutsub elule kahtle-
mata sarnaseid vaidlusi ja kibedust, mis otse
kohutavad ndivad olevat. Selles maahinna
dramédramises on jillegi I0pmatu kuristik
kommisjoni ja valitsuse ettepaneku vahel,
sest viimases oli ette ndhtud, et hind peab olema
kohalik keskmine turuhind, ja vdis tdusta
kunni Kahekordse riigimaade normihinnani
ilma véirtuse juurdeloomise arvestamata, seega
2—4 korda suurem, kui kommisjon ette pan-
nud. ;

See, et maahinda tahetakse niivord shab-
looniliselt ning Oiglusetult #ra médrata, on
kahtlemata sammuks, mis haavab meie rahva
diglusetunnet ning teatavatel juhtumistel otse
karjuvaks iilekohtuks voib saada, kui niiteks,
iitleme 20-tiinulise viikekoha pidajalt kuskil
Tallinna ligidal vOOrandatakse tdiesti ilma
tasuta, {itleme, 5 tiinu maad, mis ta rentinud
kas mdnele linnasaksale suvimajaks, vdi muuks
otstarbeks.  Sest on ju tiiesti vdimalik, et
maatiikil sarnased parandust6dd tehakse, et
nad kaugeltki katavad kroonu maade taksi-
hinna. See paragrahv jireldab kahtlemata, et
maasaajad omanikuga vabatahtlikult kokku ei
lepi, vaid korralduskommisjon vahele peab
tulema. Kui aga silmas pidada, et meil iihes
suuremate rendikohtadega, mis ka seaduse
jargi vodrandamisele tulevad, vahestiile kiimne-
tuhande sarnaseid nondanimetatud popse on,
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mis jaotatud iile 400 valda, siis peame asutama
iile 400 korralduskommisjoni, kui igaithes peab
olema ministeeriumi esitaja, seega iile 400 amet-
niku, ning seaduse jirgi peavad need kommis-
jonid 114 aastaga terve selle vOdrandamise
protseduuri 1dbi viima. Ulevaltoodud aluseid
arvesse vottes voib juba ette kujutada, kuidas
see t00 tehtakse ning missugust meelepaha
ja kibedust siinnitatakse, sest kordan veel, era-
omanduse puutumatuse kiisimuste lahendami-
ne on niivord delikaat ja drn kiisimus, mille
lahendamisel peab olema liiga ettevaatlik.
Siin aga on kohtumdistjateks alamad amet-
nikud, kellele kohtumdistmise aluseks on
pandud eksproprieerimise, voorandamise, pohi-
mote. Kahjuks on kommisjoni ettepanekus
sama eksproprieerimise pShimdte libi viidud
ka kahel teisel alal, nimelt §§ 22.—26. alu-
sel ,,ostuhinna‘ viljamaksmise ning § 29.
alusel maa ,rendihinna‘ kohta. Nimelt
ndeb § 23 ette, et maa eest, samuti ka
hooned, sunduslikult kommisjoni poolt m#i-
ratud hinna vOib ,,uus omanik® ira tasuda
36 aasta jooksul, makstes tasumata summa pealt
aastas 39%,. See on ka eksproprieerimine
téiesti kindlal kujul, sest § 24. alusel ei lihe
koha peal lasuvad vdlad iile rendikohaostjale,
ning kohaomanik ei saa ega ole kunagi saanud
kill kuskilt 3% laenu. Et see protsent
praegusel ajal on keskmiselt 12, siis peab
kohaomanik iiheksa protsenti omast taskust
juurde maksma, rddkimata sellest, et ,,pops‘
temale maksab maa ja koha eest- kaugelt
alla turuhinna.

Kuivdrd hoolimatu oldakse maaomaniku
vastu, kes kaugeltki igakord ei ole rikas mees,
néditavad veel §§ 29 ja 30, mille alusel maa-
omanik on kohustatud endisele rentnikule
ithekorraga tasuma kdik kulud voi ehitused,
mis on tehtud rendimaa peale, juhtumisel, kui
rentnik peaks lahkuma, v&i ei taha maaoma-
nikuga koha edasipidamise suhtes kokku lep-
pida. Kuivord viimane mdddupuu iilekoh-
tune, nditab asjaolu praktilisest elust, et kui
nditeks, keegi on maaomaniku loaga kuskile
korvalisse nurka ehitanud suure maja, mis
aga ennast majanduslikult dra ei tasu, kor-
raldav kommisjon aga hindab maja ja tema
timbruses tehtud kultuurit6od liiga korgelt,
nii et rentnik, vdi ndndanimetatud ,,pops
seda kasutada ei taha ja sunduslikule kasuta-
mislepingule alla ei kirjuta, ning sealt lahkub,
peab maaomanik § 26. jérgi temale viibimata
vastava tasusumma vilja maksma. Samuti
sunnib seadus maaomanikku ,,popsile®, kes
selle seaduse pohjal omalt kohalt lahkuma
peab, iikskdik kas maaomaniku ndusolekul,
vOi mitte, otsekohe vastava tasu vilja maksma.
See voib aga risti vastu kiia nendele kavatsus-

tele vdi lepingutele, mis olid popsikoha asu-
tamisel. Nditeks, kui maaomanik on teinud
rentnikuga pikemaajalise kokkuleppe, mille
pohjal sennise aja eest on olnud kergendatud
tingimised eeldusega, et pirastpoole tasutakse,
siis ei voeta seaduse alusel neid arvesse, sest
hind miiratakse ju kroonu hinna alusel, sel-
lest rentnikule veel soodustusi andes. (§ 21.)

Ka Kkoigis selles osas on valitsuse poolt
ettepandud seaduseelndu palju pehmem, eriti
volgujddva raha protsendi mdéras, kuna endise
ostuvdla mitteiilevotmise, kui ka ,,popsile*
viljamaksmise suhtes ka seegi diglusetu. Hoo-
limatus maaomaniku vastu paistab silma veel
eriti § 29. pShimdttest, mis selles seisab, et
kunni kdigi ,,popsi vdi ,,rendimaade kor-
raldamiseni selle seaduse alusel on rentnikul
digus maksta renti kokkuleppel, voi kui seda
el saavutata, siis jdllegi méidrab rendi
vastava riigimaade rendi normi jirele
korraldav kommisjon. Téhendab, kui ka
oli teine kokkulepe, méiratakse seaduse maks-
mahakkamisel otsekohe rent vihemalt mitte
ile riigi rendimédéra. On aga teada, et see
médr on iildiselt dige madal ning shabloo-
niline, kaugeltki mitte arvestades kdigi ise-
draldustega, mis koigi nende rendikohtade
juures vdivad ette tulla, mis selles seaduses
ette on nihtud. Seega on siin jille tege-
mist sundusliku v&drandamisega rendimaksu
kujul.  Pealegi paistab sellest paragrahvist
vélja, et see méidrus hakkab maksma samuti
vihemate popsikohtade, kui ka suuremate ren-
ditalude kohta, § 1 p. 1, mille vodrandamise
algatus selle seaduse alusel, § 2, on antud
kill ‘maaomanikule, kogukonnamaades aga
ka rentnikule, kuid on arusaadav, et sarnane
sunniviisi rendimiiramine sunnib maaoma-
nikku ka rendikohti vdileiva eest dra andma.
Seé on pohim&te, mis sunnivodrandamise
moodapddsematuks teeb ka isegi rendikohta-
dele, ning mida jéllegi ei tundnud valitsuse
eelndu § 27, sest seal oli ette nihtud rendi-
médra aluseks votta ,ligema iimbruse kesk-
mised rendid samavéirtusliku maa eest*. Kom-
misjon aga on kindlasti kinni pidanud ka ren-
diraha suhtes vO0randamise pShimdGttest oma-
niku kahjuks, sellejuures poordes seda isegi
sunniabinduks vddrandamise kiirendamisele.

Et saada seaduse mottest ja ulatusest veel
tdieliku pilgu, selleks vaatame, kes vdivad
nduda maade vddrandamisele asumist selle
seaduse piirides.

Nagu nigime médrab dra § 1, et seaduse
alusel kuuluvad voorandamisele: 1) rendita-
lud, 2) rendi viikemaapidamised, 3) enne
1920. a. asutatud majapidamised, mille ka-
sutamine mitte to6lepingu alusel siinnib.
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Maade korraldamist selle seaduse jirele
voivad § 2. alusel nduda:

1. Maaomanik (era- vdi kogukonna).

2. Kogukonna voi asutuste maade kasutaja.

Téhendab, kogukonna v&i asutuste maade
kasutaja v0ib temale renditud v&i kasutamisel
olevaid maid vddrandamisele nduda kaigil
juhtumistel, mis § 1. on ette nihtud, ilma
et sellejuures tehtaks miskisuguseid erandeid
voi isegi ette ndhtaks linna piiride laiendamise
voimalusi, v0i muid asjaolusid, nii et tihti
juhuslikud maakasutajad, p. 2, § 1, kes teatava
kava jirgi teatavaks ajaks maad said, seaduse
maksmahakkamisel vdivad nduda maa péris-
omanikuks saamist. Nad vdivad seda nduda
isegi juhtumisel, kui sarnane vGdrandamine
maade iihtlust rikub, vdi kui nendel mujal
parisomanduseks maa olemas. — Et selle
jareldusel tihti vGivad koguni soovimata nih-
tused ilmsiks tulla, on arusaadav, mida osalt
ette nigi ka valitsuse ettepanek, sest seal
olid ette nihtud vihemalt moned kitsendused
vastavalt § 3. p. a-le. Imelikul kombel aga
on kommisjoni ettepanekus § 3. alusel kit-
sendused maksvad ainult eramaadel
asuvatele maakasutajatele, kuna kogu-
konna ja asutuste maade kohta mingisuguseid
kitsendusi ei tehta. Et sellest praktilises elus
suured raskused ja arusaamatused jidrgnevad,
on kiega katsutav tdde.

3. Eramaade maakasutaja voib nduda vo6-
randamist: Kui peakoht on 20 hektaari ja
iile, juhtumisel, kui tema kasutada olev
pdllu-, aia- ja duemaa suurus ei ole iile 5 hek-
taari, seadus ei nie ette,kui suur voib metsa-

vOi karjamaa sealjuures olla, sest on voimalik,

et 5 hektaari pdllu-, heina- ja aiamaa juures
veel 15 hektaari karjamaad, metsa ja muud
maad on, ning kui tal a)ja 1) selle maa peal
on oma eluhoone, seadus ei née ette, missugune
ning millal ehitatud, ning mis otstarbeks,
sest v0ib ju niiteks, olla, et mdne talumaa ser-
val asuv poodnik juhuslikult 1925. a. sai
maad rendile, mis aga selle paragrahvi alusel
digustab teda seda maad omale vodranda-
miseks nduda, voi kui 2) ta vOdi tema eel-
kiijjad on vdhemalt poole kasutada olevast
pollumaast uudismaana iiles harinud. Ka
viimane mdiste on liiga shablooniline ning
viib praktilises elus koguni ebadigetele jirel-
dustele. Selle alusel tuleb, niiteks, niimoodi
vdlja, et kui keegi talumees ehitas iitleme oma

abielus teenijate tarvis eraldi maja, andes.

neile voimaluse vihe maad kasutada, niiteks
suurema osa aiamaad, ning viikese osa sooti,
mida see ajutine majarentija pdlluks iiles
haris, kas tasuvalt v3i mitte, on jireldus see,
et seaduse jirgi vdib ta nduda, et terve see
koht iihes taluniku poolt echitatud majaga

temale vddrandataks. See on ju tédielik ,,popsi*
moiste uperkuuti viskamine, sest talunik ei
taha sugugi tihti seda juhuslikku rentnikku
omale maa peale alaliseks parisomanikukssaada,
samuti kui viimasel pole miskit ithist popsi-
mdistega.

Ma saan aru, et seaduseandjad on vististi
tahtnud nende kahe punkti kaudu tabada neid
isedraldusi, mis popsimdiste peavad dra méi-
rama. Kuid nagu need paargi jireldust nii-
tavad, viib sarnane pealiskaudne talitamine
koguni libedale teele, ddnestades meie maa-
kasutamise v0i eluasemete soetamise ja teeni-
jate kiisimuse lahendamise pShimdtteid. See
on seda rohkem vdimalik, et kommisjoni poolt
enam sugugi arvesse ei voeta, millal ja kui kaua
renditud maatiikk v8i hoone iithes maatiikiga
kasutamisel, kiill aga ndeb § 2. p. 4 ette, et
Oigus sarnase maa vOi koha peale on isegi
rentnikul, kes 1925. a. kevadel oli sunnitud
rendilepingu 16ppemisel maakohalt lahkuma,
olgugi et kohustused maaomaniku vastu oli
tditnud. Nii v8ib juhtuda, et kui nditeks
mone talu maa peal olevale taluomanikule
kuuluva rendikohakese peal kunni 1925. a.
kevadeni oli iithe aasta peale rentnik, kes
juhuslikult uudismaad juurde tegi, — kuid
isegi selle eest renti ei maksnud, — siis tema
seaduse jargi ka vOib veel tagasi tulla ning
selle kohakese vodrandamist nduda, vaatamata,
et nditeks kohaomanik selle koha oma pojale
andis, kes vahepeal oli meheks saanud. Vaa-
dake, niisuguste absurd jireldusteni viib meid
see seadus, kus ,,popsi“ lipu all tahetakse
shablooniliste méédruste alusel vahekordi kind-
laks maéédrata, mis selleks liiga keerulised.

§ 3-das on kiill kdigi nende pahede

korvaldamiseks, mis maakasutajat digustavad

§ 1. ja § 2. maaomaniku suhtes, katsutud
piiri panna vdorandamise ndudmisele maaka-
sutaja poolt. Kuid see ei paranda kaugeltki
ildseisukohta, mis iileval kirjeldatud. Selle
paragrahvi mdte on, et ei lubata vddranda-
mist nduda iile 1/3 hektaari pdllu- ja aiamaad,
kui peakoht on alla 20 hektaari, ning iile 5 hek-
taari, kui peakoht 20 hektaari voi iile. Nii-
teks 19,9 hektaari juures on maksev 1/3 hek-
taari vOOrandamine, samuti kui ka néiteks
1% hektaari peakoha juures. On aga peakoht
20 hektaari, siis vdib kohe vddrandada 5 hek-
taari. Sama on maksev isegi kunni suuremate
piirideni. Kui vaadata protsentuaalselt neid
vahekordi, siis ndeme, et siin vahekorrad
kdiguvad 19, kunni 99%-ni. Naiteks 19,9-hek-
taarilise peakoha juures ning V4-hektaarilise
popsikoha juures ei ole popsil digust nduda
oma vahekorra lahendamist, kiill aga 20-hek-
taarilise peakoha ja 5-hektaarilise popsikoha
juures. Arusaadav, et see isevérki piiride
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médramine ei vOi raskusi teha mitte ainult
maaomanikule, vaid tihti palju rohkem tdsisele
popsile, kes tdesti ise oma vaevast oma koha on
iiles ehitanud ning seda pikema aja jooksul
kasutanud.  Selle seaduse jirele aga voib
omanik teda kommisjoni otsusel kohalt vilja
tosta. Sama paragrahv nieb ette, et eramaade
maakasutajatel — tédhele panna — kogukonna-
maadel mitte—ei ole digust maakorraldamist
nduda, kui: 1) temal omal on v3i maaomanik
voi riik kindlustab temale mujal maa, mis
oma pdllumajandusliku védrtuse poolest vas-
tab sellele maale, vdi kui 2) maakoha eralda-
mine peakoha maa-ala iihtlust sedavord rikub,
et selle edaspidine kasutamine pdllumajandust
tuntavalt raskendab. Need médédrused pehmen-
davad kiill seaduse m&ju maapidamise iihtluse
suhtes. Kuid nad on samuti kui terve see
seadus liiga pealiskaudsed ning venivad, pea-
legi ripub nende otsustamine dra ametnikku-
dest, ja et viimased alati oma kdrgusel ei seisa,
voib ette kujutada, missugused rahulolema-
tused sellest jirgneda vGivad. Punkt 1. nieb
kiill ette, et maakasutajal ei ole digust nduda
vahekordade korraldamist, kui tal mujale
antakse maad voi tal endal on, mis oma
pollumajanduse védrtuse poolest sellele vas-
tab. Aga peale maa on ju ka hooned ning
voib niimoodi juhtuda, et nditeks maaomanik
annab vabadikule tGesti oma maa teises otsas
tiiki, mis pollumajandusliku véirtuse poolest
esimesele vastab, kuid kus hooned puuduvad.
Vabadik peaks seega sinna iile kolima, oma
vana koha kommisjoni hindamisel omanikule
jattes. Néeme, et seadus v0ib mdlemale poo-
lele modgaks saada. Samuti vGib tuua elust
nditeid eriti drikohtadest voi kisitooliste koh-
tadest, kus neid v3dib maaomanik vilja ajada —
on ju temal algatamise digus § 2. p. 1. alusel.
Punkt 2. on aga koguni veniv ning arusaamatu,
voides tuua pOhjusi tuhandeteks protsessi-
deks. Need on odieti ka kdik erandid, kus
maakasutajal digust ei ole nduda rendikoha
voorandamist temale. Teisi elulisi pdhjusi ei
ole vihemaltki arvesse voetud. Ei saa aga
eitada, et neid elus nii viga palju on, eriti
arvesse vottes, et selle seaduse alusel tahe-
takse nagu eelpool négime, mitte ,,popsi-
kiisimust* lahendada, vaid iildse maatiik-
kide rentimisele ithe ropsuga 1dpp teha,
koiki rentnikke, kes iihel vdi teisel pdhjusel
omale maatiikikesi rentinud, iile-66 rodmus-
tades kingitusega maatiiki parisomanikuks saa-
da, vaatamata, kas see rentnik vOi nonda-
nimetatud ,,pops* mitu korda rikkam kui
kohaomanik, kes maad on vilja rentinud.

Nimetan paralleelselt, et ka Soomes lahen-
dati 1919.—1922. a. ndndanimetatud ,,lex

Kallio* abil torparite ning maatainimeste
maaga varustamise kiisimus, kuid seal kiidi
maaomanikkudega kui iiheviiriliste riigiko-
danikkudega iimber, seades seaduse pohi-
mdtteks seda, et seaduse kaudu oma pdllu-
majandust tdsta. Seal on esimene pdhimdte
see, et maatainimesi rahuldatakse riiklikku-
dest maatagavaradest vOi niisugustest maadest,
mis pollumajanduslikult kasutamata seisnud.
Maaomanikkude maa vddrandamist sunniviisil
tarvitatakse ainult dirmisel juhtumisel, selle-
jarele kui esimesed voimalused kdik kasutatud.
Sellejuures vodrandatakse sunniviisil maid ai-
nult taludes, mis iile 200 hektaari suured. V66-
randamise tlemmaédr voib tdusta vastavate
protsentideni sajast hektaarist, nii 200 hektaari
juures 49,, 300 hektaari juures 9% jne.
5.000 hektaari juures mitte iile 509,. Peale selle
on Oige palju juhtumisi, mis vddrandamist
keelavad, nagu: maatiikid talu pdldude ligi-
dal, mida vdib ise kasutada, tiikid, mida kasu-
tatakse maapidaja huvides, toostuste ligidal
asuvad kohad, metsad oma tarviduseks, maa-
tiikid, mida voib teiseks otstarbeks kasuli-
kumalt pruukida, kui maatiikkisid jatkub
ainult omaniku perekonnaliikmetele, lugedes
kunni 40 hektaari jireltulijatele jne. Ka maa-
saaja vastu on oOige suured nduded, nagu:
ta peab pollutéod tundma, ei voi ka ennem
maakasutamisest #ra Oelnud voi endise tiiki
dra miitinud olla jne. Maa hind peab vastama
keskmisele 5-aastasele turuhinnale. Omani-
kule maksetakse hind kohe vilja, kuna ostja
saab riigilt laenuks vastava summa. Vilja-
maksmine riigi poolt v&ib ka siindida obligat-
sioonides, mis 79, kannavad.

Nagu ndeme, oldakse isegi Soomes, kus
maatagavarad ja talukohad o&ige suured, ko-
guni ettevaatlik talukohtade kiiljest tiikkide
dravotmisega, alla 200-hektaarilisi talukohti
iildse mitte puutudes, 200-hektaariliste juures
aga ainult kunni 49, vottes, see on 8 hektaari.
Meil aga tullakse ning vdetakse juba 14 hektaari
juures omanikult dra kunni !/3 hektaari, see on
67%, 20 hektaari juures aga 5 hektaari ehk
25%,, samapalju aga ka suurematel, niiteks
100-hektaarilistel kohtadel, kus eraldamine
vilja teeks ainult 59%,. Missugustest sotsiaalse-
test vaatepunktidest sarnastest absoluut digluse
vastastest pohimdtetest kinni on peetud, ndib
kiill arusaamatu olevat. Et sarnane diglusmois-
te aga ka omane oleks vihegi métlevatele ring-
kondadele, kes neid hirrasid rahvaesitajaid on
valinud, kes selle seaduse maksmapanemist sar-
nasel kujul toetavad, on vaevalt mdeldav.

Ei tohi veel unustada, et meie selle seaduse
ning temas kindlaks méératud pohimdtete maks-
mapanemisel peaksime mdtlema ka mitte iiksi



1687

PROTOKOLL NB::289(37)

1688

seisukorra peale praegusel momendil, vaid
vihe kaugemale ettepoole. On ju loomulik,
et meil maal maapidajad alaliselt rendivad vilja
voi annavad kasutada maalapikesi iihel voi tei-
sel otstarbel, kas vdimalust tahtes anda oma
truudele teendritele oma eluasemekest luua,
vOi soetada vdimalust oma koha liheduses abi-
elusolevaid todinimesi leida, voi mdnele amet-
mehele vdimalust anda oma kohakest asutada.
Selle seaduse maksmahakkamisega aga saavad
need vOimalused paraliseeritud, sest kellelgi
pole ju huvi oma vaevagateenitud maalapikest
teisele dra kinkima hakata. Peab veel tdhen-
dama, et see seadus jitab iildse lahtiseks kii-
simuse, kui kaua aja peale ta maksev on, ning
mis siinnib tulevikus asutatavate rendi- voi
popsikohtadega. Ei v0i ju arvata, et nende vas-
tu riik peaks teist mdddupuud tarvitama. Kuid
kas ei loo meie sellega suure takistuse sarnasele
loomulikult maaga varustamise ja eluasemete
loomise arendamisele. Seaduses aluseks pan-
dud pdhimdtete maksmahakkamisel 160ksime
meie jalad altdra vdike-, rendi- voi popsikohtade
asutamisel ning maatiikkide véljarentimisel ja
uudismaa ilesharimisel. See aga ei ole sot-
siaalsetes ei ka meie pSllumajanduse huvides,
sest nii tihtigi tahavad inimesed, maatoolised,
abielluda ning sarnaste viikeste rendikohakeste
mote ongi suuremal hulgal juhtumiste] abielus-
olevatele maateenijatele inimlikke elamistingi-
musi luua. Ka raskendaks see maat6oliste kii-
simuse lahendamist, mis meie pdllumajanduse
arenemisele oleks suureks kahjuks. Ning ,,pop-
siseadus ei tohiks ometi meie pdllumajanduse
arenemisele tOkkeid panna. Ta pole vist sel-
leks ka mdeldud. Kuid kommisjoni poolt védlja-
tootatud kujul on ta seda tingimata. Ma olen
viimasel ajal saanud teateid Valgamaalt, kust
ma pdrit olen, ja kus on viga palju niisuguseid
kohakesi, ja sealt teatatakse, et see seadus pa-
neks sealsed maapidajad raskesse seisukorda.
- Jareldus oleks halb mitte maaomanikkudele,
vaid nendele, kes soovivad maatiikikest saada,
ning eriti votaks meilt vdimaluse mahajietud
maatiikikeste iilesharimiseks, mis pdllumajan-
duslikult kahjulik oleks.

Ei tohiks ka unustada, et seaduse maksma-
hakkamisel sarnastel pdhimdtetel, kui ette nih-
tud, tduseks pahameel ja rahulolematus maa-
omanikkude keskel, ning saaksid véiga paljudel
juhtumistel rikutud vahekorrad maaomaniku ja
popsi voi rentniku vahel. Kuid on ju ildiselt
teada, et popsil voi rentnikul raske on elada
tdiesti iseseisvalt, ilma maaomaniku heatahtliku
toetuseta. Kaob aga see heatahtlikkus ning
vabal kokkuleppel saavutatud vahekord éra,
vdib just popsi olukord raskeks muutuda. Sea-
du_seandjad on ju muidugi tahtnud abiks olla
neile ,,réhutud popsidele*, keda maaomanik

kurnavat, ning ei ole kahtlust, et paljudel juh-
tumistel see voimalik on. Kuid selle peale
vdib kindel olla, et kaugelt suuremal hulgal
juhtumistel on vahekorrad viga head ning sdb-
ralikud, mida see seadus aga pohjalikult rikuks.

Nagu iilevalpool nidgime, puudutab seadus
aga peale popside veel Gige palju vdhemaid
maatiikkide rentijaid ja ka suuremaid rentnikke,
keda kaugeltki ei saa pidada alati rdhutud poo-
leks, vaid otse vastupidi. Ja et seadus talumehe
v0i maaomaniku kulul ka neid soodustab, on
tdiesti loomuvastane ning iilekohtune.

Koiki neid asjaolusid arvesse vdttes voib
kindlasti tdendada, et sarnase pealiskaudse ja
shabloonilise seadusega ei saa lahendada neid
véiga keerulisi ning mitmekesiseid vahekordi,
mis valitsevad maaomaniku ja viikerentniku
ehk ndndanimetatud popsi vahel, nii et sea-
duse maksmahakkamisel kannatada vdivad mo-
lemad. Kuid kdige rohkem kannatab meie rah-
va ja riigi tasakaal ning maarahva hingeelu,
kes ei vOi ega suuda andeks anda ja omaks
votta pShimdtet, mille alusel tullakse tema
vaevagateenitud maatiiki kiiljest sunniviisil voi-
leiva eest tiikikesi dra 1ikama.

Kriipsutan 16puks veel kord alla, et kom-
misjoni poolt esitatud seaduseelndu ei saa kui-
dagi lugeda ,,popside seaduseks®, sest et ta
ulatus vorratult laiem on harilikust popsim&is-
test. Valitsuse poolt esitatud seadusprojektis
aga on vidhemalt kindel tahtminegi piirduda
popsidega, nagu seda seletuskiri ka ligemalt
selgitab, ehk kiill ka seal popsimdiste pole
veel kiillalt tépselt defineeritud, mis nditab
ka olevat liiga enneaegne ja raske, enne kui pole
lahemalt jérele uuritud popsidekiisimus, jaota-
tud popsid ja viikerentnikud vastavatesse liiki-
desse ning siis juba asutud kiisimuse lahenda-
misele. Meie oleme kuulnud kiill andmeid
riigi statistika keskbiiroost, mille alusel popsi-
sid ja rentnikke, kelle kohta see seadus maksev
oleks, on rehkendatud kil ile 10.000, va-
litsuse seletuskirjas 9.560 popsi ja vabadikku -
668 linnarentnikku, kokku 10.228 — kiill
6.000—7.000 jne. Kuid kdik need andmed on
puudulikud, eriti selletdttu, et annavad ainult
kiilmi numbreid, kuid ei selgita vihematki
neid keerulisi vahekordi, mille alusel need ko-
had tegutsevad, mis aga eluliselt vdimatu suure
tdhendusega. Ilma aluste teadmata aga iihe
ropsuga seadust maksma panna, eriti sarnasel
laiendatud viisil nii suure kiirusega, kui kom-
misjoni ettepanekust jargneb, oleks liiga iile-
peakaela talitamine ning 1dikaks palju rohkema
arvu maaomanikkude ja ka popside luusse ja
lihasse, kui seda tegi meie mdisamaade v30-
randamine — puudutas ju viimane ainult {im-
marguselt 1.000 mdisnikku, kuna see seadus
puudutaks kunni 10.000 maaomanikku.
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Valitsuse ettepaneku pdhimdte on, nagu
seletuskirjast selgub, viikekohtade ja popsi-
kohtade ning linna ja kogukondade renditalude
ostmise voimaldamine, mille juures on katsutud
igatepidi soodustada vaba kokkuleppe vdima-
lust. Sellest pdhimdttest, see on vabatahtliku
kokkuleppe saavutamise katsest, peaks tingi-
mata kinni pidama popsidekiisimuse lahenda-
misel, siis ainuiiksi on ta dnneks meie maale
ja rahvale.

Et aga kommisjoni poolt viljatootatud pShi-
motted tegelikult tihendavad vastavate maa-
tilkkide ehk vidikekohtade vOorandamist ala-
véddrtusliku hinna ja tingimustega mitte ainult
popside ehk vabadikkude kasuks, vaid dige
paljudel teistel juhtumistel, siis ei voiks tileval-
toodu alusel kiill kuidagi moodi meie rahva ja
eriti polluharijate kihtide huvides neid phimat-
teid vastuvdetavaks tunnustada.

Sellest peaks loomulikult jirgnema, et vdi-
matu on asuda selle seaduse IT lugemisele, sest
oleks ju téiesti raske iilesloetud elulisi puu-
dusi Riigikogu iildkoosolekul kdrvaldama ha-
kata. Sellega voiksime meie sellele tihtsale
seadusele anda veel juhuslikuma iseloomu, mis
seda enam v@imalik et nagu mul mulje on
jadnud, on viga palju riigivolinikke, kes selle
seaduse tuuma pole tunginud, on isegi ka nii-
suguseid, kes teda isegi pealiskaudselt ei tunne.
Loodan, et iilaltoodud tutvustamine hérradele
rahvasaadikutele v8imaluse andis seaduse sisule
vihe ligemale tungida ning selle jirele ka oma
endist otsust revideerimisele vGtta. Sarnase
kaugeleulatava ning kiimneid tuhandeid koda-
nikke eluliselt puudutava, meie pdllumajanduse
ja maatooliste kiisimusesse 1dikava seaduse vil-
jaandmisega ei saa ometi rutata ning niimoodi
iilepeakaela talitada, nagu eelndu jirgi on ka-
vatsetud. Palju digem on kiisimust enne veel
pohjalikult jirele uurida, mitte ainult sotsiaal-
sest, vaid ka majanduslikust vaatepunktist,
ning ainult selle jirele teostama hakata, kuid
mitte ka iithe ropsuga ning otsekohe sunniabi-
ndusid ja eksproprieerimise pohimdtet tarvita-
des, vaid tiikk tiikilt, esialgu vdimalikult ainult
tOsiste ning kauaaegsete popsidega algust tehes
ning vdimalust andes vabakokkuleppe teel kii-
simust lahendada, ning ainult selle jirele, kui
kiisimuse tdielik ulatus kies, lihemale otsusta-
misele asuda. Ainult sarnane talitusviis oleks
loomulik ning 6nneks meie maapidajatele ja ka
popsidele, andes meie riigist ja diglustundest
hea tunnistuse ka véljaspool, kus meie nii-kui-
nii juba oleme vodrandamise poolest kaunis
halvas kuulsuses. Ei oleks siis ka poliitiliselt
soovitav seda kuulsust veelgi siivendada.

Meie kuulsime, et vastavate rithmade poolt
— rahvaerakonna rithma poolt — on kavatsusel
siin mitmesuguseid parandusi teha. Sellest

ettekandest, mis ma siin tegin, ndib olevat
loomulik, et ka nditeks asunikud selles kiisimu-
ses peaksid ettevaatlikud olema. Siin on viga
palju kiisimusi, mis minu #randgemise jirgi
lahendamata ja selgitamata ja niiiid iilepeakaela
hakata niisugust téhtsat kiisimust, mis puudu-
tab paljuid kodanikke, ithe ropsuga maksma pa-
nema, see oleks meie maale viga suureks kah-
juks.

Koige selle alusel panen ette, seaduseelndu
anda selleks moodustatavasse erikommisjoni
igakiilgseks labikaalumiseks mitte ainult maare-
formi, vaid ka eriti majanduslikust seisukohast,
sellejuures kommisjonile iilesandeks tehes tap-
semalt selgusele jouda seaduse ulatuse ning
,spopside’* ja ,,vabadikkude* moiste ja gru-
peerimise kohta.

Teen vastava ettepaneku, see oleks jirg-
mine: ,,Kogukonna-, asutuste- ja erarendi-
maade korraldusseaduse arutamine katkestada
ning anda igakiilgseks ldbikaalumiseks ja pdh-
jalikumaks viljatootamiseks selleks moodusta-
tavasse erikommisjoni‘.

Juhataja A. Jiurman: Kuna Riigikogu
on 2 tundi t66tanud, kuulutan veerandtunnilise
vaheaja.

Vaheaeg algab kell 12.10 min.

_ Pérast vaheaega jétkub koosolek kell 12.30
min.

Koosolekut juhatab abiesimees A. Jiirman.

Sekretddri kohal abisekretddr L. Raud-

kepp.

Juhataja A. Jiirman: Riigikogu koos-
olek kestab edasi. Rkl Masik’u poolt on jarg-
mine ettepanek tehtud: ,,Teen ettepaneku ko-
gukonna- asutuste- ja erarendimaade korral-
dusseaduse arutamine katkestada ning anda
igakiilgseks ldbikaalumiseks ja pdhjalikumaks
viljatootamiseks selleks moodustatavasse eri-
kommisjoni“. See ettepanek on tehtud korra
kohta, ja sellepdrast voivad selle ettepaneku
kohta vGtta sdna kaks poolt ja kaks vastu. Sona-
soovijaid ei ole. SOna on aruandjal.

Aruandja J. Vain: Hirra rkl. Masik
kordas peaasjalikult kdiki neid mdtteid, mida
tema rithmakaaslased juba varem seaduse I
lugemisel siin Riigikogus ette tdid. Siinjuures
kriipsutati alla, et seaduseelndu, kui ta seadu-
seks saab, maal viga palju pahameelt ja ire-
vust tekitab, mida niiiidki juba olla. Mul on
ka juhus olnud maameeleoluga tutvuneda ja
pean tihendama, et drevus pShjeneb viga palju
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eksiarvamistel ja on ka teatud kihutustoo taga-
jarjel tulnud, nimelt juttudest, et maaomanik-
kude kidest viga suured maatiikid dra voetakse—
kunni 15 hektaarini ja seda maast, mis praegu
mitte vabadiku kies ei ole, vaid nende eneste
kées tarvitusel olevatest maadest. See asjaolu
mone majapidamise juures toob suuri muuda-
tusi ning loomulikult &ratab ka pahameelt.
Kuid seadus, kui niisugune, ei nie midagi sar-
nast ette, nagu juba esimesel lugemisel néidati,
vaid kindlustab ainult seda maad, mis popside
kées tarvitada. Sellepérast on ka iildse dnnetu
vordlema hakata praegust eclndu Soome lex
Kallio’ga. See ridagib maade dravotmisest oma-
nikkudelt, mis senni nende eneste kasutada
olid, ja loomulikult tSusevad sel puhul kiisi-
mused iiles, missuguse suurusega koha kiiljest
votta voib. Siin aga, kus kohad iseenesest
saabunud on, olgu maa viljarentimine, olgu
paranduseandmine nende saamiste aluseks, ei
ole loomulik iiles seada kiisimust, kas koha
kiiljest midagi dra votta vOib, vOi mitte, sest
iilejddnud talumaaosa on juba iseenesest vilja-
kujunenud iseseisvaks majapidamiseks. Rkl.Ma-
sik vrdleb maakommisjoni eelndu Vabariigi Va-
litsuse eelnduga ja leiab, et eriti maakommis-
joni eelndu § 1 eraomandust enam ei kindlusta-
vat, kuna Vabariigi Valitsuse eelndus see siiski
selgesti ndha olevat, kuigi tekst ise konelejat
kiillalt ei rahulda. Pean tihendama, et maa-
kommisjon § 1. juures sisuliselt mingisu-
gust parandust ei teinud. Kiill aga andis Vaba-
riigi Valitsus paragrahvile teise selge redakt-
siooni, mida e1 saa nii ja teisiti seletada. Kui
siin iiks moment juurde on v&etud, mis sen-
nist seadust tdiendab, moment, mis Vabariigi
Valitsuse eelndus sees ei olnud, siis kisitab see
parandusena saadud maade kiisimust. Maa-
kommisjonis ei vaielnud selle rithma esitajad,
kuhu kuulub ka hédrra Masik, pdrandusena
maadsaanute Giguste laiendamise vastu, vaid
leppisid sellega, et piranduseandja tahtmine
maksma jdetaks ja et maatiikk, mis pdran-
dusena kellegi kitte ldinud, kindlustataks vaa-
tamata selle peale, kas see maatiikk oli antud
rendidigusega, mispdrast kuulub see § 1.
p- 2. alla, vdi kas see maatiikk anti ilma, et
tema peal kohustusi oli, mispérast kuulub
see praeguse seaduse § 1. p. 3. alla. Kuna
maakommisjonis selle vastu vaieldud ei ole,
siis tuleb siin vastuvaidlus pisut uudisena
ette, aga viga voimalik, et hirra Masik kdikide
maakommisjonis avaldatud seisukohtadega tut-
tav ei ole, sest tema ei olnud kommisjoni
liige. Kitsendused, mis seaduseelndu ette
ndeb eraldamise ndudmise Jiguse juures, ei
késita tSepoolest mitte kogukonna-, asutuste-
maadel asuvaid maapidajaid. Maakommis-
jonis oli kiill neid, kes pooldasid seisukohta,

et kitsendused peaksid maksma loomulikult
koikide kohta. Kuid enamus asus siiski seisu-
kohale, nagu kiesolevas seaduseelndus deldud.
Kui pollumeestekogude rithm asub seisukohal,
et kitsendused, mis maksma on pandud pop-
side kohta, peaksid maksma ka linnakogukon-
dade ja asutuste renditalude kohta, siis loomu-
likult teeksid nad sellekohased ettepanekud.
Méned métted, mida koneleja ette tdi, pdhje-
nevad eksiarvamistel, niiteks, et kiesolev
seadus voimaldab isegi siis talu kiiljest tiiki
dra votta, kui see talu poole tiinu suurune
on. Teatavasti ei ole meil sarnaseid poole-
tiinulisi talusid olemas ja selle tGttu neist
siin ka réddkida ei saa. Mis puutub selle sea-
duseelndu andmisesse erikommisjoni, siis vdin
tihendada, et pShjused, mispérast seda tahe-
takse teha, ei ole sarnased, mis maakom-
misjonis juba ldbi arutatud ei ole; need oleksid
juba mingisugused teised. Maakommisjon
on ju samuti Riigikogu poolt proportsionaal-
suse pohimstte jarele valitud kommisjon, ja
vOib arvata, et erikommisjon vaevalt neis
kiisimustes teistele seisukohtadele asuda vdiks.
Kui aga konelejal tdesti peaks olema teha
parandusi selle seaduse juures, siis vdiks
neid ju Riigikogus II lugemisel teha. Ma kor-
dan veel oma ettepanekut, seaduse pealkiri
vastu votta, seadust erikommisjoni mitte andes.

Juhataja A. Jirman: Panen rkl
Masik’u ettepaneku hédletamisele, mis selles
seisab, nagu ma juba ette kandsin, et praegu
seaduse II lugemine katkestada ning selle
seaduseelndu ldbivaatamiseks moodustada eri-
kommisjon. (Hé##dletatakse.) Ettepaneku
poolt on 24 hiilt, vastu 37 hdilt, — seega
tagasi liikatud.

K. Tonkman (pdl): Viga austatud
Riigikogu liikmed! Pollumeeste rithma liige
hérra Laarman tegi hommikul koosoleku algul
ettepaneku, see seaduseelndu tidna pdevakor-
rast vilja jitta. Seda ettepanekut pShjendas
ta sellega, et kidesolev seadus on kaugele
ulatav, 16ikab viga teraval kujul meie maa-
majandusesse. Kiesolevas seaduses maakom-
misjonis on viga palju parandusi tehtud, mis
lahku ldhevad Vabariigi Valitsuse poolt sisse-
antud seaduseelndust. Ei ole kiillalt selge,
kuidas parandused, mis tahetakse Riigikogus
ette panna, veel selle seaduse kohta saavad
oma kuju vétma. Kommisjoni andmise ette-
panek liikati tagasi. Edasi tegi meie rithma
liige hidrra Masik ettepaneku, seaduse jaoks
erikommisjon moodustada, kuhu seadus anda,
kuid see ettepanek liikati jallegi tagasi. (M.
Juhkam, toer: See on ju selge!) Kiisimus
voib ju kiill Teile selge olla, hdrra Juhkam,



1693

PROTOKOLL NR. 28 (87

1694

aga mulle ei ole ta selge. (Vahelhiiiie
L. Johanson’i, stp poolt.) Hirra Johanson,
drge &rritage ennast nii vaga, Teil on rohu-
teadlane seljataga, paluge, et ta annab Teile
midagi rahustavat. (Agedad vahelhiiiided
pahemalt poolt.)

Juhataja A. Jirman: Palun rahu!
Teil on digus vastavate ettepanekutega esineda
vanematekogus. (L. Johanson, stp: No on
esinetud ja esinetakse veel!l) Rkl
Johanson, ma kutsun Teid korrale.

K. Tonkman (pdl): Mina ei saa aru,
millest see Johanson nii &rritatud on. Minu
arusaamise jdrele... (O. Gustavson, stp:

Vaheaeg miédrata! A. Tupits, pol:
Minge tagasi einelauda shahi laua
juurde.)

Juhataja A. Jirman: Palun rahu!

Sona on rkl. Tonkman’il, palun oma sdna-
digust tarvitada.

K. Tonkman (pol): Kéesolev seadus on
tdiesti nii laiaulatuslik, et teda nii kitsarinna-
liselt votta ei vOi, nagu praegu seda iihelt
poolt, ja viga suure hulga Riigikogu liikmete
poolt tahetakse libi suruda. Minu teadmise
jarele, kui ajakirjandust lugeda, siis ndeme,
et teistes Lddne-Euroopa ritkides, kus niisu-
gused kaugeleulatavad seadused pidevakorras
on, nagu seda praegusel korral meil see popsi-
seadus, siis vdtavad selle kohta Vabariigi Valit-
suse lilkmed sOna, eriti pollutéominister.
Kiesoleva seaduse korral ei ole Vabariigi
Valitsus oma seisukohta mitte viljendanud,
ning maakommisjon on selle seaduse hoopis
timber loonud ja sellele hoopis teistsuguse
kuju andnud. Riigikogu liikmed, kes maa-
kommisjonis ei olnud, kellele need motiivid
teada ei ole, missugustel pohjustel on Vabariigi
Valitsuse iiks liige, nimelt pollutéominister
nende ettepanekutega, mis maakommisjonis
tehtud, thinenud, ei saa sellega rahul olla,
et seda seadust niisugusel kujul soovitakse
vastu votta, ilma et pdllutoominister oleks
selle kohta sdna votnud. Vaadake, see on tdiesti
arusaamatu. Riigikogu liikmetele on tiiesti
tarvis teada, missugune on pdllutééministee-
riumi ja Vabariigi Valitsuse seisukoht kiiesoleva
parandatud seaduse kohta. Seda meie aga
kuulnud ei ole. Selle seaduseelndu kohta on
motteid avaldatud ja niiiid tahetakse suure
rutuga edasi minna. (Vahelhiiiided: Vahe-
aeg! M. Juhkam, tder: Kodukord peab
enne selgitatud saama. Vaheaeg! Pare-
malt poolt: Arge édrrituge! A. Tupits,
pol: Minge shahi méngima! Paremalt

poolt: Laske edasi! —) Kiesolev seadus
on niivdrd tdhtis... (Hiiiided: Vaheaeg!)
Ega teie vahelhiilietega kuigi kaugele ei saa.
Mina konelen ikkagi. Teie, hirra Juhkam,
mind kiill kdnelemast takistada ei saa. Mina
iitlen ikkagi oma mdtted vilja ja tarvitan
sedasama Riigikogu liikkme &igust, nagu hérra
Juhkam’gi. (Hiitie paremalt poolt: Kat-
suge, kas hiiiiab?) Mul on aega oodata!

Juhataja A. Jiirman: Nagu niha, on
siin arusaamatusega tegemist, kuna moned
Riigikogu liikmed rahutuks on ldinud. Asi
on jirgmine, millest ma otsekohe teatan.
Kui rkl. Masik sona vottis, koneles ta sisuliselt
seaduseelndu kohta, kuid pérast esitas ette-
paneku, seaduseelndu II lugemine katkestada
ja viimane anda selleks moodustatud erikom-
misjoni.. Sellega tegi ta korra kohta ette-
paneku.  Kdonelejate nimekirjas aga seisis
peale selle veel rkl. Tonkman. Kodukorra
pohjal panin ma hidrra Masik’u ettepaneku
hailetamisele ja kiisisin, kas selle tehtud ette-
paneku kohta sdnasoovijaid on v&i ei ole.
Sonasoovijaid ei olnud ja siis tarvitas korra
kohta tehtud ettepaneku juures lSpusOna
kommisjoni aruandja. Tema tarvitas seda 15pu-
sOna mitte IdpusOnana pealkirja kohta, vaid
korra kohta kiiva ettepaneku kohta. Selle-
pérast kestavad ldbirddkimised pealkirja kohta
praegu veel edasi. SOna on rkl. Tonkman’il
oma kdne jiatkamiseks.

K. Tonkman (pol): Kéesolev seadus on
véga tdhtis ja laiaulatuslik meie maamajanduse
kohta. Ta on tihtis maapidajatele, kelle koh-
tadel ja maadel popsid asuvad. Kui Riigikogu

-tahab aga seadust - iihekiilgselt arutada, ja

kui Riigikogu enamus selle digeks tunnistab,
siis on muidugi iseenesest arusaadav, et Riigi-
kogu kodukorra pdhjal ei saa vihemus kuidagi
ennast kaitsta, kui Oeldakse, meie tahame ja
see peab nii olema, teiselt poolt neid diglasi
ettepanekuid ja noudeid tihele panemata
jattes. Siis ei saa pollumehed midagi muud te-
ha, kui peavad vaatama, kuidas teie talud dra
Idhute. Teist teed siin olla ei saa; nad peavad
kiilma rahuga pealt vaatama ka samal juhusel,
nagu siin praegu tahetakse sGnavotmist dra
keelata. (M. Juhkam, toer: Arge sellest
parem riddkige. Olge sellest vait.
M. Laarman, pdl: Maakommisjonis
voetakse ka sOnadigus dra.) Sellest on
niha, kuidas praegu iimber kdiakse ja nagu
ka hirra Laarman’i poolt téhelpanu selle peale
juhitakse, et ka maakommisjonis sona dra on
voetud. Téhendab, iihelt poolt ei lubata
kuidagi viisi asjalikke seletusi ja kaalumisi
kdnealla votta ja ei taheta neid dra kuulata,
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vaid deldakse, meie teeme ja kidsime. Niiviisi
ometi ei voi niisuguse pShipaneva ja loova sea-
dusega, magu seda popsiseadus tahab olla,
iimber kdia. Seisukohad peavad téiesti selged
olema, Oieti arvustatud ja pGhjalikult 1dbi
kaalutud, alles siis v3ib tdie teadmisega sea-
dust teostama hakata. Aga praegu seda ei
ole. Nagu ma Riigikogu liikmete tdhelpanu
selle peale juhtisin, ei ole pdllutéominister ja
Vabariigi Valitsus selles kiisimuses veel seisu-
kohta vdtnud, kuidas nende arvates oleks
voimalik seda uut maareformi ldbi viia. Ma
nimetan seda Jigusega uueks maareformiks.
Ei ole eclkdnelejad ega aruandja selgeks teinud,
kui palju see meie riigile maksma ldheb,
kuipalju ldheb meil ametnikke tarvis, et popsi-
seadust ldbi viia.

Kui palju selle popsiseaduse elluviimisel
talusid tiikeldada tuleb, kui palju selleks jdudu
dra kulub, seda ei ole keegi selgeks teinud.
Oleks viga huvitav hirra pollutéoministrilt
kuulda, kuidas kavatseb tema oma programmi
teostada ja missugused raskused selle juures
tekivad, vdi on see hoopis kerge. Kdigist sel-
lest ei ole Riigikogu liikmed midagi kuulnud.
Nii on selgesti ndha, et sellel seadusel suured
puudused ja augud sees on, mida veel keegi
pole piilidnud kinni lappida. Valitakse liht-
sam tee, tullakse ja seletakse, et kdik on viga
hea, muud kui votame seaduse vastu. Pollu-
meeste poolt on viga kujukalt ette toodud
neid halbu kiilgi ja selgitatud, et neid Riigiko-
gus korvaldada on raske, kuna kommisjon
sellega kergemini hakkama saab. (M. Juhkam,
toer: Kiull meie seda nieme veel.)
Jah ndeme, hdrra Juhkam. Oleks ka viga
kena niha, kuidas Teie, hirra Juhkam, talusid
jagate, kuid sellest rddgime veel. (M. Juhkam,
toer: Kas Teil veidi piinlik ei hakka.)
Just Teil, hérra Juhkam, hakkab piinlik.
(M. Juhkam, toer: Lugege see seadus
ldbi.)) On loetud. Teie vaadake, et Teil
piinlik ei hakkaks, aga mitte minul, ja drge
minu pédrast kartke. Teil, hdrra Juhkam,
peaks piinlik olema neid talusid, mis Teie
isa-isad suure vaevaga omandanud, jagama
hakata, sest see talu, maa on Teid kasvatanud,
iilalpidamise andnud, aga mitte linn. Neid
talusid jagama tulla, siin on minu arvates
liiga kaugele mindud. (J. Voiman, stp:
Hirra Tonkman, need ei ole talud,
vaid ainult popsikohad.) Kuulge, Teie
rohuteadlane, minge apteeki ja ostke palder-
jani. (L.Johanson,stp: Tarvis kaks trop-
pi tuua, siis jdtkub Tonkman’ile Kka.
— A. Tupits, pol: Siis Johanson tahab
omale ka.)

Juhataja A. Jiirman: Palun Riigikogu
liikmeid vastamisi mitte vaielda.

K. Tonkman (pdl): (Vahelhiiiie kes-
kelt. —Pahemalt poolt: Vaikus! Tonk-
man’i veski ei jookse enam.) Kui teil
seisukohad selged oleksid, siis ei vdtaks teie
kdike naeruks. Teie votsite naeruks pollu-
meeste vastuvdite linna majade ehitamise
asjas, mille jdreldusel teil praegu t66tatdo-
liste karjad toita. Teie olete vdtnud palju asju
naeruks, kuid kui teiselt poolt sellele tihelpanu
juhiti, et need ettevdtted ei ole soodsad pdllu-
ega rahvamajandusele, siis vOeti need hoiatu-
sed ainult naeruga vastu.

Igal Riigikogu liikmel peaks teada olema
meie rahva enesetunne. Meie rahva enese-
tunne kriipsutab viga selgesti alla, kuidas
igaliks enesest ja oma varandusest lugu peab.
Kuid mitte ainult enese seisukohalt ei vdi
enesetunnet hinnata, vaid see liheb veel
kaugemale. Sellega, mis tdna teisele siinnib,
et see ka homme enesele siindida voib, meie
juures ei arvestata, vaid arvatakse, et asi on
lihtne ning Oeldakse: meie késime, meie
teeme. Ei anta isegi aega popsidele ja talupi-
dajatele vahekordi vaikselt lahendada. Keva-
del voeti Riigikogu poolt seadus vastu, mille
jirele lubati talumaid popsidele miiiia, senni
oli see keelatud. (M. Juhkam, toer: Teie
olite selle seadusega ndus.) Lubage,
hérra Juhkam, ja andke mulle aega edasi
radkida. Meil .ei maksaks seadusi huupi
vdlja anda, ilma et meie tagajirgede peale
motleksime. Selle seaduse m&ju, mis kevadel
vastu voeti, ei ole veel ennast avaldanud,
nimelt et selleks pole aega olnud, selle korral-
damise peale vihe aega iile jidnud. Peale selle
on selle juures veel iiks teine tdhtis pdhjus,
nimelt, et kiesolev seadus, see on see seadus,
millele hirra Johanson nidpuga niitas, oli
tulemata. Sellepérast pole kevadel vastuvde-
tud seadus suutnud veel mdju avaldada, kuid
kui talle selleks aega ja vGimalust antakse, siis
voib kindlasti heade tagajirgede peale loota.
Kui praegu popsiseadus vastu vdetakse, siis
kaotab eelmine seadus, mis lepitusseadus on,
oma mdju ja igailks hakkab tahtma neid
digusi, mis kéesolev seadus lubab.

Kiesolev seadus, eelmise seadusega vor-
reldes, ldheb viga palju lahku oma mdiste
poolest. Meil ei oleks sellega midagi I13hki
kirisenud, kui popsiseadusele oleks aega antud
ja oleks vaadatud, missuguseid tagajirgi annab
eelmine seadus. Aga seda ei ole tehtud,
vaid minnakse edasi tuhatnelja, kiires tempos,
nagu kaoks midagi eest dra ja tahetakse kitte
saada neid ideaale, mis sotsialistlikud erakon-
nad ja nende poolehoidjad oma valimistel
ette -on kujutanud. (Vahelhiiiie todera-
konnast.)) Hirra Baars, Teie olete ka seal
hulgas, olete veksleid vilja andnud ja niiiid
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tahate teiste kulul neid veksleid vilja osta.
(L. Johanson, stp: Kes on selle vastu?)
Meie oleme selle vastu, sest et see meie naha
peale tuleb, talupidajate naha peale tuleb.
Mina olen ka iiks nendest, kelle naha peal
tahate teie oma veksleid vilja lunastada.
(L. Johanson, stp: Kelle nahka pargi-
takse Harju pangas?) Vaadake parem,
kuidas Kaisma vallakirjutaja lapsed hoolekande
abi ootavad. Proua Ostra-Oinas istub siin,
aga voib olla Kaisma vallakirjutaja lapsed
nutavad praegu hoolekande osakonna ukse
taga, ja neid ei nihta, et abi anda. (J. Tiks,
stp: Kas Teie leiate, et Harju panga
asjad on korras?) Meil pole praegu Harju
panga kiisimus pdevakorras.

Meil tehakse seadusi nagu teiste kiuste
iilepeakaela. (L.Johanson,stp: Kes teiste
nahka tahavad maha tOmmata, need
istuvad seal!) Teie tahate just nahka maha
tommata selle seadusega. (L. Johanson, stp:
Kui saan, tdmban ka!) See onviga digelt
oeldud. Aga vdib olla, Teie nahk saab selle
seaduse tditmisega maha tOmmatud. Viga
voimalik, et see nii on. (L. Johanson, stp:
Uskuge, mina lihen iithes nahaga hau-
da.) On palju seadusi, mis on tdiesti analoo-
gilised selle seadusega ja mis on Riigikogus
samuti kiuste 1dbi viidud ja mis oma halbu
tagajdrgi on avaldanud ja edaspidi veel rohkem
avaldama saavad. Kaiesolev seéadus tahab olla
majanduslik seadus. (M. Juhkam, tder:
Mis ta siis olema peab?) Ta tahab olla
majanduslik seadus, aga ta ei ole seda. Ta on
niisugune seadus, millega pdllumeeste vekslid
hirra Baars’i pangas protesti ldhevad, ja kes ei
suuda neid vilja osta, kui Teie talud éra jagate.
Hirra Baars ei vita arvesse kdike seda. See
on niisugune seadus, mis talumehe seljast vii-
mase kuue dra vOtab ja mis pankiiride kitte
liheb, muuhulgas ka hédrra Baars’i Kitte.
See on vesi teie veski ratta peal.

Meil on puht majandusesse puutuvaid
seadusi II Riigikogu ajal vihe vilja antud.
Eelmise Riigikogu ajal ja Asutava Kogu ajal
oli seadusi, mis rahvamajandusesse puutusid,
rohkem. Koige tdhtsam seadus, mis rahva-
majandusele hoopis teise sihi andis, oli maa-
reform. Kiesolev seadus ja maareform on
peaaegu iihised, ainult vidikese vahega. Kui
vaatleme maareformi ja kéesolevat seadust,
siis on maareformis need suured vead tehtud,
mida tol Kkorral ette ei nihtud. Kiesolevat
seadust tahetakse maksma panna, et koik
need vead ja halvad tagajirjed kdrvaldada.
Maareform viidi iilepeakaela 1ibi, nii kiirelt
kui vdhegi voimalik, ja iga Vabariigi Valitsuse
moodustamise ajal tehti iilesandeks ja seati
kiisimine iiles, kuidas saaks kiiremalt maa-

reformi teostada, kui kiirelt saaks mdisad ira
jagada. Kuid jdeti kdrvale, kuivord suure
majandusliku kriisi ja téopuuduse see esile
toob. P&llumeeste riihma liikmete poolt on
igakord niisuguste kiirete seaduste teosta-
misel ette deldud, missuguseid halbu taga-
jargi see toob. Seda sama GSeldi ka maare-
formi teostamisel, et see kutsub palju raskusi
esile ja et ei voi teda nii kiirelt teostama hakata.
Ja iiks sarnastest seadustest on praegu ka
popsiseadus, mis viga ithenduses on maare-
formiga, — see on selle maareformi kiire
teostamise jireldus. Sel korral ei rehkendatud
mitte meie rahva kandejouga ja rahva joukusega
ja kui palju miljardid maareformi lébiviimine
maksab. (Vahelhiiiie B. Eilman’i, stp
poolt.) Teie vdiksite minna sadamatehastesse,
teie ei tea nii-kui-nii mitte midagi maast.
Maareformi teostamine on miljardid ndudnud
ja nduab veel edasi, enne kui meie sdna tdsises
mdttes sinna jouame, kus teda teostama hakati.

Kui kdesolevat seadust, see on popsiseadust
teostama hakatakse, siis ei ole ka keegi kiisi-
must iiles votnud, kui palju see meil maksma
laheb. (Vahelhiiiie pahemalt poolt.) Jah,
niikaua, kui ma selle peale vastuse olen saanud.
(Vahelhiiiie.) Mina iitlen, et peale minu ei
ole seda kiisimust keegi iilesse votnud. (Va-
helhiiiie pahemalt poolt.) Tostke siis veel
kord. (J. Tonisson,rhv: Aga hirmuskdne-
kddn.) Hérra Tonisson voiks tulla ja minu
keelevigu parandada, siis pole mul tarvis enam
omal konet parandada. Iga seadus, mis ma-
jandusalal vilja antakse, peab loovale toole
virgutama. (B. Eilman, stp: Kui palju
Teie olete loovat t66d teinud?) Ikka
rohkem kui Teie. (L. Johanson, stp: Teie
olete 2 korda vanem, peategi rohkem
teinud olema.) Minu arusaamise jirgi ei
vOi iihtki seadust vilja anda, mis loovale tdole
ei peaks virgutama, aga praegune seadus on
siin niisugune, et seda maiku tal kiill juures ei
ole. (M. Martna, stp: Teie olete ka
t66d teinud, mis loov ei ole) Aga
mina tuletaksin hirra Martna’le meelde tema
enese kdnet, mis ta t6otatooliste kiisimuse juu-
res iilesse tostis. Héirra Martna tahtis Riigi-
kogu liitkmetele selgeks teha, et 60.000 viikest
talupidamist on need, kes toopuudust teki-
tavad, see tihendab, et nad on iihed t66puuduse
tekitajad, ja et meil on nii vdikesi majapida-
mise iiksusi, kus selle pidaja tarvilikku tood
ei leia. Mina saan nii aru, et need on
tiiesti hidaohtlikud maale, ja need siinnitavad
toopuudust. (M. Martna, stp: Mina olen
6elnud, et vdikesed kohad ei vdimalda
perekondadele tulukat t66d.) Niiiid aga
tihelt poolt sotsid nduavad niisuguse dgedusega,
et meil peab popsiseadus teostatama. (M.Mart-
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na, stp: Iga t66, mis on t66, on loov.)
Vaadake, Teie iitlesite, et see ei ole loov t60 —
tekitab toopuudust. (M. Martna, stp: Mis
iithendus on sellel loova ja mitte-
loova t66ga. Hoidke mdisted lahus!)
Mina hoian lahus, aga, hdrra Martna, Teie
moisted paistavad praegu segi olema, et tuleb
meil popsiseadus vilja anda, siis iitlete jille,
et need viiksed kohad toopuudust tekitavad,

et need ei tasu ira, olge siis jarjekindel. (M.

Martna, stp: See on Teie puuduliku
arusaamise tagajdrg.) Mina ei saa sellest
aru, ja keegi ei voi sest aru saada. Teie seisu-
koht teises kohas on, et popsikohad on tiiesti
hidaohtlikud, ei véimalda perekondadele kiil-
laldast iilespidamist, tekitavad toopuudust, mi-
na ei saa tdesti aru, kus niiiid jille popsikohti
asutada tahetakse. Ei noh, mina palun, et
hiirra Martna mdistust lahus hoiab. (M. Mart-
na, stp: Mdistet, mitte mdistust!) Mina
ei saa tdesti aru, mis hdrra Martna tahab.
Uhelt poolt kdneleb ta kdnetoolilt, et meil on
vaikekohapidamine kahjulik. Nende kohtade
pidamine ei vdimalda kohapidajatele t66d, vii-
kekohad siinnitavad toopuudust jne. Aga tei-
selt poolt tulevad teie rithmaseltsilised ja title-
vad, et kiesolevat seadust on tarvis kiires kor-
ras ldbi viia t66puuduse kdrvaldamiseks. Nii
et siin on mdisted ja mdtted téiesti segi. Kui-
das on see kooskdlas, kui kaks mdtteavaldust
iiksteisele risti vastu kidivad. (L. Johanson,
stp: Ette ei ole midagi pandud.) Teie
poolt peetud kdned olid koik ettepanekud t66-
tatooliste kiisimuse lahendamiseks. (J. Kana,
toer: Saatke seaduseelndu pealkiri
kommisjoni tagasi, siis on asi korras.)
Teie hiiletate vastava ettepaneku vastu, ei saa
saata. (L. Johanson, stp: Oleks laupie-
vane piev, naeraks rohkem!) Teie
vdite ju naerda, Teid aitavad Teie poolvennad.
Praegu on paras juhus neid kaasa tdmmata.
(L. Johanson, stp: Eks ta ole! M.
Martna, stp: L.dpetage ometisee jutus-
tamine dral!) Mina kdnelen siis edasi, kui
teie omad jutud 16petanud olete. (L. Johan-
son, stp: Mina naeran hirra Tonkman’i
taktiloomise jarele!) Ja mina naeran veel
rohkem sotsialistide taktika iile, kuidas teie
viikekohapidamisest ja toOtegemisest aru
saate, kuidas teil ettepanekud {iiksteisele risti
vastu kidivad. (L. Johanson, stp: Kas
Teie ei kdneleks pikemalt selle kohta?)
Teile ei kdnele ma kunagi, hirra Johanson. Iga
seadus peab kaasa aitama meie majandusliku
elu joukusele, aga kidesolev seaduseelndu seda
kiill ei aita. Seaduseelndu algusest 16puni
vaadates selgub, et see on ainult selleks vilja
antud, et loova t606 Sigust sennistelt kohapida-
jatelt dra votta ja seda kolmandatele isikutele

edasi anda. Kas peab kiesolev seadus tdesti
vabariigi kodanikkude hulgas Gigusetunnet.....
(L. Johanson, stp: Siivendamal)... jah,
siivendama. (Naer.) Meil on ammust ajast
maksev pohimdte, et kui keegi on eraomandu-
seks midagi ostnud, siis peab see temale ka
jddma. Nende pdhimdtete alusel on mdned
oma maakasutamise Jiguse teistele teatavaks
ajaks teatavatel tingimustel ja monesugustel
kokkulepetel edasi rentinud. Niiiid tullakse
ja lilkatakse kéesoleva seadusega kdik diguse-
moisted segi. Kas see on digusemdiste siiven-
damine, kui segi liiiiakse digusemdisted, mis
Eesti rahval omandatud juba ammust ajast.
(J. Kana, toer: Kas on kindel, et pollu-
mees vOttis popsi selleks, et pirast
minema peksta.) Mis Teile siis kindel
on? Kas on kindel, et Teie rendite selle tooli,
kus istute, ja vdite seda kasutada ka pérast
rendiaja 1oppu. (J. ToOnisson, rhv: Seda
ei tohi!) Teile on antud teatud aeg tooli ka-
sutamiseks. Teie digused kestavad selle tooli
peale kunni kdesoleva Riigikogu volituste 15-
puni ja mitte rohkem. Pérast seda tuleb teine
neid Oigusi kasutama. Kui keegi on omale maa
rentinud, maja ehitanud voi iilirinud, siis on
kodanliku ilmavaatega inimesel sarnane mdiste
Oigusest, et tema vOib neid kasutada anda tei-
sele teatava ajani. Kui kasutaja tahab maad
vOi maja edasi pidada, siis peab ta uue lepingu
tegema. Praegu maksva korra jirgi on iihel
kui ka teisel poolel Gigus iiles oelda, aga kui
kéesolev seaduseelndu maksma hakkaks, ei ole
seda digust enam. (J. Kana, toer: Oigust
ei vdta keegi dra. Mina oma pere-
mehega lepin praegu viga histi kok-
ku!) Kui Teie kokku lepite, miks Teie tulete
siis kitt tdstma kdesoleva seaduseelndu poolt.
(J. Kana, téer: Ma oma peremeest
usun, see ei aja mind vélja, aga Teid
ma ei usu.) Teie, hirra Kana, ostke koht,
votke popsid ja jaotage maa nendele dra. Minge
vilja seisukohast, et teistele midagi anda, aga
mitte ainult tahta.

Kiesolev seaduseelndu voiks Sigustatud olla
ithel pohjusel, nimelt kui meil valitseks d4rmi-
selt suur maapuudus, kui maast oleks niivord
suur puudus, et seda kuskilt votta ei ole, rah-
vast nii tihedalt elab, et maad ei leidu, kuhu
maja ehitada. Praegusel korral aga niisugust
maapuudust ei ole, vaid meil on maad viga
palju, mida kasutamiseks ja harimiseks voiks
votta. Siis ei ole ka mingisugust pohjust, et
talumaid titkeldama hakata. (L. Johanson,
stp: Kas Teie niiiid mitte lepap0dsas-
test rddkima ei hakkaks, niiiid on ehk
lepapddsad juba suureks kasvanud?)
Need sdnad iitlevad mulle viga vihe ja ei treh-
va sinna, kuhu nendega trehvata tahetakse.
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Maapuudusest ei saa praegu iildse juttu olla.
Kui pollumeeste rithma poolt on ettepanek
tehtud, et popsidekiisimust saab ja vdib lahen-
dada teistsugusel viisil, siis ei ole seda arvesse
voetud, ega tahetagi arvesse votta, vaid kdigi
selle peale vaatamata tahetakse popsideseadus
1abi viia. (T. Kalbus, toer: Teine luge-
mine on alles ees, tehke ettepanekuid,
siis rddgime.) Meie pollumehed saame viga
hésti aru, missugustel pohjustel ja motiividel
tahetakse praegu popsideseadus libi viia. Mina
itlen, et just selle seadusega veeretate teie ise
omale tee peale ristikivid ette ja ei pddse nende
vahelt 1dbi. (L. Johanson, stp: Kus par-
lamendis seda ei tehta? Aga mis Teie
nende kivide all motlete?) Neid kiva,
mis teie selle seaduse vastuvdtmisega meie rii-
gile ja rahvamajandusele ette veeretate, ei joua
teie eest dra veeretada. (Vahelhiiie T. Kal-
bus’e, téer poolt.) Hirra Kalbus, Teil kui
Riigikogu juhatuse litkmel, peaks kiill niipalju
taktitunnet olema, et mulle mitte vahele rai-
kida. (L. Johanson, stp: Aga mis Teie
ristikivide all mdotlete?) Seda ma ei
luba kiisida, mis mina mdotlen, sest selle koha
peal, kus Teie istute, on suur auk ja sinna
mahuvad koik need kivid sisse.

Senni ei ole veel selgeks tehtud popsi mdis-
te. Popsi moistet vOib viga kitsaks moisteks
pidada ja ta v8ib viga laiades piirides olla.
Mina elan Pohja-Eestis, nimelt Liinemaal, ja
seal sdna ,,pops‘ kui niisugust ei tunta. Seal
on saunamees, viikemaapidaja, majamees, aga
koige rohkem saunamees: Saunamees on see,
kes omale dige viikese majahiitikese on iiles ehi-
tanud. Kes on omale aga natukene suurema
maja iiles ehitanud teise krundi peale, seda ni-
metatakse majameheks, nii et maja viirtus voi
vilimus méadrab omaniku nime dra. Kiesolev
seadus puudutab aga k&iki majakesi, saunakesi
jne., kuid on tdiesti arusaamatu, mida mdel-
dakse popsimodiste all. Kas mdeldakse seda
popsiks, kes omale on ammust ajast teatud
tingimistel ehitanud viikese saunakese pere-
mehe krundile ja kel on veerand vdi pool vaka-
maad kartulimaad. V0oi on see taluperemees
teie arvates pops, kes on oma koha dra miiii-
nud ja ldinud laia ilma 0nne katsuma, samuti
kui teiegi, (nditab tooerakonna poole) olete
oma taludest vélja tulnud Riigikogusse talusid
jagama, — ja kes vOttis omale siiski viikese
diguse ja ehitas saunakese talukrundi nurga
peale, jittes naise ja lapsed sinna elama. Kas
onn temale vastu tuli v&i mitte, see on kdrva-
line kiisimus. aga niitid leiavad jdreltulijad,
et see talu, mis omal ajal enese kasu pérast
dra miilidi, nendele jdlle meeldib, ja nad taha-
-vad seda omandada. Kas see on teie mdiste
jargi pops? VOoi on see teie mdiste jdrgi pops,

kes on talumaa peale ehitanud poe ja kes omale
ka natukene maad vdtnud ning harib seda isik-
likult ning kes sagedasti on palju rikkam, kui
taluomanik? (J. Kana, téer: Ega siis
selleks pea vaene olema, et digusi
saada! J. Sepp, pdl: Mis digustest
Teie raidgite, hirra Kana?) Kas peab
rikas vaese kiest saama? Moni pops on, vdib
olla, palju rikkam, kui moni taluomanik, sest
paljud taluomanikud on volgades. Teie ta-
hate aga niiid nendel talud vddrandada ja
annate neile ainult 39, ostuvdlast. Héirra Baars
naerab selle iile, aga maiitlen, Teie oma panga-
laenust nduate 209, ja kust tuleb siis 179%,?
Vaadake, selles seisab just see konks, et rikas
mees v0ib vaese omast vitta. Siin ridgitakse
ainult vaestest, et popsid olevat 13pmata vae-
sed, et nendel ei olla midagi. Mina toon ette,
et on ka rikkaid popse, ja samuti ei ole kdik
taluperemehed rikkad, vaid on ka vaeseid. Ei
ole kdik need hallparunite pojad, nagu teie
armastate ette tuua, meie hulgas polegi rikkaid
taluperemehi, kdik vaitlevad volgadega, ja niitid
tulete vOtate vaestelt dra ja annate oma rikas-
tele. (J. Kana, téer: Ega vaesed talu-
peremehed riidle popsidega, rikkad
riidlevad.) See on nii, kuidas Teie mdiste
on, hirra Kana. (J. Kana, tder: Mina
olen vaestega vdga hésti libi saanud.)
Rikka popsiga ei saa ka hakkama. Tuuakse
ette, et koik peavad iihetasa maad saama, nii
ei ole popsi mdiste veel kuidagi kindel. Teie
iitlete, et kdik on popsid, kes taluperemeeste
maadel asuvad ja koik peavad iihediguslikult
maad saama. Oigusemdiste jirgi ei ole see dige,
et meie kdik ithte kokku paneme, et kel maa
peal maja, sel on ka digus talumaast maad
saada. On ikkagi teatud vahed olemas, ja meie
voiksime popse vdga mitmesse liiki jagada.
Uhed on, kel abi vaja, teised, kel seda vaja ei
ole ja kolmandad, kes suudavad ise omal jalal
popsikohta ja riigimaid timber korraldada. Pop-
side kohapeale jitmiseks on mitmesugused voi-
malused : iiksikuid v3ib sellepirast jitta, et nad
talu dédre peal asuvad ja talukohta ei riku, kuid
teised on niisugused, kes talul niidelda silma
vélja loovad. Nii et see kiisimus ei ole nii
lihtne ega kerge, nagu Teie arvate. Tegelik
elu niitab, et siin on kiisimused ja mdisted
alles niivord tumedad, mis selle kiisimuse dige
keeruliseks teevad. Mina néen, et need mdis-
ted ja motted on alles niivord tumedad, et ei
ole sugugi vdimalik Riigikogus neid parandusi
libi viia, mis kavatsetakse ette panna. Oleks
tiiesti otstarbekohane, et see seadus antaks
kommisjoni, kuid seda ei taheta, ei taheta anda
isegi Oigust Riigikogus tema kohta kdneleda,
vaid tahetakse sOna dra votta, nii nagu seda
maakommisjoniski tehti.  (Aruandja J.
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Vain: Ega see paha ei oleks. Toota-
kistamise kdrvaldamiseks peavad abi-
ndoud olema.) Mina arvan, et tootakistus
tuleb just teie endi poolt. Tuletame meelde,
missugune tootakistus tehti ldinud koosolekul
uiiriseaduse arutamise ajal, kus teie seltsimees
hédrra Porman, kes teiega alati iihes hééletab,
kvoorumikiisimuse iiles t3dstis. Aga teie teate,
missuguse pdhimdtte vanematekogu vastu vot-
tis, et t06d takistadaei vdi kvoorumikiisimuse
iilestostmisega. (L. Johanson, stp: Teie
hidletate siis ka meiega iihes, kui
mdistlikult hédidletate.)

Edasi juhiksin tdhelpanu meie popsikohta-
de lepingute peale. (L. Johanson, stp:
Teie vdite ju kella kaheni kdneleda.)
Ma vdin ka kella 4-ni koneleda, Teie mind
selles takistada ei saa. (L. Johanson, stp:
See teeb mulle ainult 18bu. See on
kiill kahtlane 16bu, aga ma armastan
sarnaseid kahtlasi 16busid; kui nad
mitte kdlbluse piiridest iile ei ldhe.)

Senniste lepingute jérgi on igaliihel digus
oma kohta lepingus #randhtud tidhtajani kasu-
tada. Praegusel korral aga tahetakse neid le-
pinguid tiihistada. On palju popse vdi saunikke,
kes on lepingud teinud 99 aasta peale ja ka
eluaja peale. Niiid aga tahetakse need asja-
osaliste vahel tehtud lepingud tiihistada ja
omanduse mdisted asemele anda. On ka sar-
naseid lepinguid, mille jirgi on teatud tingi-
mistel maad kasutada voetud. Kéesolevas sea-
duses ei ole aga iihtki paragrahvi sees, mis
iitleks, kuidas jadb nende lepingutega, mis 99
aasta peale tehtud, kas jdiivad need jousse, voi
kaotavad maksvuse. Seda deldud ei ole. (J.
Uibopuu, rhvsv: Kohtuotsuse pohjal
voib tithistada.) Niiiid touseb kahtlus ja
algab kohtuskidimine. Uks iitleb, et leping ei
maksa, teine iitleb, et leping maksab. Minu
arusaamise jérgi tithistab seadus need lepingud
ja annab Jiguse, et maad otsekohe omanduseks
saada. Seda aga ei tohiks olla. Meie vdtak-
sime sellega igasugusel lepingutegemise mdistel
jalad alt ara. Meie ei saa enam kindlad olla
uheg1 lepingu peale, kas teda saab 15puni ka-
sutada vOi annulleeritakse ta varsti monesu-
guse seadusega. Ei saa iihe asja kohta lepingut
teha, kui karta on, et ta varsti tithistatakse.
Seda on ka Riigikogu niidanud, et ta neid
pohimatteid digeks el pea, vaid teist teed Kkiib.
Nii siis langeb selle seaduse jargi suur hulk
lepinguid tithistamisele, mis viga paljudelt di-
gusemoOiste ja Oigusetunde jalge alt dra vitab.
(L. Johanson, stp: Alles hiljuti tom-
basite naha &4ra, niiid juba Giguse-
mdoisted.) Teie digusemdiste, hirra Johanson,
on selles, et teiste kdest ainult v3tta tahate,
aga et teisel ka omandust on digus kies hoida,

seda Teie ei nde. (L. Johanson, stp: Mis
Te niiiid minust radgite! Riidkige
suurematest asjadest: aukudest, naha-
mahatdmbamisest, silmade vidljatorka-
misest jne.)

Need inimesed, kes lepingud teinud, ei ole
halvad inimesed, Vald nad leppisid nnvord
kokku, et iiks andls maa, teine ehitas hoone
peale ja nii elati rahulikult. (AruandjaJ.Vain:
Siis nahavotmist ei olnud.) Nojah,
ega nahka ennem ei vdetud, seda hakatakse
niitid votma. (L. Johanson, stp: Kas
Te ei jutustaks, kuidas seda nahka
voetakse.) Need inimesed on head teinud,
on vastu tulnud teistele ja neid aidanud, niiid
aga tullakse ja hakatakse seda heategu kétte
maksma. (Vahelhiie J. Kana, toer
poolt.) Ma usun, et Teil, hirra Kana, on
siin vaga vdhe pdhjust ridkida. Kui Teie
tahate isiklikke asju ajama hakata, siis meie
voiksime sellest rddkida teinekord. Riigikogu
see asi ei huvita. (Vahelhiiiie pahemalt
poolt.) Igal inimesel on oma saladusi. (L.
Johanson, stp: Kas intiim saladused?
See teeb asja veel huvitavamaks.)

Kui teiselt poolt vaadata, on Teie arusaa-
mise jirgi tdiesti Oige, kui talul teatud hulk
popse peal on ja seda hakatakse jagama ja vde-
takse temalt maad dra. Aga teisel talul ei olegi
popse peal, on talusid, kes ei lase ithegi inime-
se jalga oma maa peale.... (L. Johanson, stp:
Sealteisaanahkavdttal) See on digus, sealt
ei saa nahka vOtta, aga kuidas viisi see talu
rohkem nahav&tmise védrt on, kelle maa peale
on lastud popsi maja ehitada, kui see, kellel’
popse peal ei ole. (Vahelhiiiie toderakon-
nast.) Vaadake, teie kdrvad on nii kurdid,
et teie ei kuule. (M. Juhkam, téer: Piinlik
ei ole korratal) Mina piinlikkust ei tunne
kunagi, aga Teil peaks hakkama piinlik, et teie
need digusemdisted nii segi ajate. (L. Johan-
son, stp: Et isegi hdrra Tonkman’il
kunagi piinlik ei ole!) Minul ei ole piin-
lik seda radkida, mis tdsi on, aga teil on piinlik
tott kuulata. Lidheb piinlikuks tGesti kuulata,
et viiketaludele tehakse ristid peale, jagatakse
dra ja suurtalu jdetakse puutumata. (L. Jo-
hanson, stp: Asjata kahtlus! Kes on
parem kuulaja kui meie? Meie kuu-
lame Teid truualamlikult. Kuidas
ma siis saan vahele hiiiida, kui ma
Teid ei kuula? J. Hinerson, pdl:
Pudruveski keedab kdik see aeg. L.
Johanson, stp: Hirra Hiinerson va-
hel punastab ka. Mis hdrra Hiinerson
titles?) See ldheb Teile viga vdhe korda,
mis hirra Hiinerson titles. (Vahelhiitided.)
Nagu austatud Riigikogu liikmed nievad, on
selle kiisimuse arutamine Jige terava kuju vot-
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nud. (L. Johanson, stp: Teie panete
tootakistused toime.) See on isiklik aru-
saamine, iiheltpoolt Geldakse, et see on t66-
takistus, kui vOetakse sOna ja seletatakse, aga
teiselt poolt deldakse, et see ei ole to6takistus...
(M. Juhkam, téer: Aga koik ei aita,
andke parem otsekohe allal) Teile,
hirra Juhkam, ma kunagi alla ei anna. See
on iiks enneolemata mdte, mis Teie omas peas
sepitsete, et mina Teile alla pean andma. Sel-
leks ei ole Teil mingisuguseid digusi, et Teie
mind saate kohustada alla andma. Mina olen
iseseisev inimene. (L. Johanson, stp: Ilus
asi on olla iseseisev.)

Minu arusaamise jirgi on need teravused
maal suuremad, kui nad praegu Riigikogus
néhtavale tulevad. Need teravused on suured,
ja need teravused lahevad veel suuremaks. (J.
Kana, toer: See on halb!) Jah, see on
halb, hirra Kana, sellega olen Teiega iithel ndul,
ja seda halbtust vGib Riigikogu viga suurel
moddul pehmendada ja seda teravust dra kao-
tada, kui seda tahetakse dra kaotada. Aga Teil
ei ole tahtmist seda teravust kaotada, vaid ta-
hate veel suuremal kujul ette tuua, nagu seda
hérra Juhkam’i ja teiste poolt viljakutsuvalt te-
hakse. Teie tahate teravust veel suuremal kujul
ette tuua, et maa veel suurema rahulolematuse
omab, kui see praegu on. Teie teguviis on
nimelt see, ja maa saab hoolega tihele panema
mis Teie teete. Teadke ka, et Teil on talupi-
dajate haali, ka nende hiili on Teie erakonnale
antud, ja need périvad ka iikskord aru teie kiest.
Aga see ei ole nii lihtne, kui teie iitlete —
see on halb. Kuidas saab halbtust parandada.
Meie oleme kompromiss-ettepaneku teinud.
Tehke nii voi teisiti, aga drge tulge praegusel
momendil — praegune moment ei ole kohane...
(M. Laarman, pol: Miks téoerakond
avalikult vélja ei tule, kiisige nende
kdest. Vahelhiiiided. Maiira.)

Juhataja A. Jiirman: Palun Riigikogu
liikmeid rohkem korda pidada. See viidab liig
palju aega, kui niipalju vahele hiiiitakse. (M.
Juhkam, téer: Seda tahetakse.)

K. Tonkman (pol): Kuipraegu tahetakse
seda kiisimust, mis siin terava kuju on votnud,
lahendada, siis saab teda tingimata lahendada,
lahendamise viisisid on viga palju ette pandud.
Pollumeestekogude poolt on ette pandud kom-
promiss-ettepanek. Kui Teie tahate popsikohta-
de kiisimust lahendada, asume kompromiss-
ettepanekule, viime seaduse kommisjoni, teeme
seal jirelandmisi iihelt kui teiselt poolt, viime
popsid asunikkude seisukohale, anname riik-
likku laenu. KOoik on vdimalik teha, aga, vaa-
dake, teie ei taha seda teha, Selles seisab see

viga. Maa on tdesti drevil: taluperemees {it-
leb — ma teen k&ik, et sust lahti saan, teiselt
poolt iitleb pops — minule saab maa seadusega
kindlustatud. M&lemad pooled on #revil. Kas
tdesti Riigikogu soovib, et niisugune drev mee-
leolu meil maal peab olema. See ei ole kasulik
meie rahvale. Teie arvate, et need 10.000 talu-
pidajat nii naljalt oma diguses alla annavad,
siin tuleb ka kohtuprotsesse ja mitmesuguseid
asju voib ette tulla. Seda hidaohtu on ette
ndha. Aga kui meie poolt seda tdsiasja ette
tuuakse, siis teete Teie nalja ja iitlete, meie
jarele ei anna. Ometi igaiihe selja taga seisab
teatud valijate hulk, ka nendega peab rehken-
dama. Teadke, et minulon sama palju valijaid
seljataga, kui Teil, hirra Juhkam. Teie tahate
otsekohe tulla ja dra votta, mida pdllumees vae-
vaga on korjanud, see on Teie pohimdte. La-
heme vilja ja vaatame, kuidas maa selle peale
vaatab — Kkiisime popside seisukohta jirele.
Aga seda Teie ei taha teha. Votke, aga mina
iitlen, see vOtmine ei ole veel teie kies.

Juhataja A. Jirman: Viljaspool jir-
jekorda on sona pollutéoministril.

~

Pollutoominister A. Kerem: Aus-
tatud Riigikogu litkmed! Ma tahtsin paar lii-
hikest mérkust teha siin iilestdstetud kiisimuste
asjus. Nimelt avaldas iiks eelkdnelejatest arva-
mist, et valitsus ei ole teatanud, milles tema
seisukohad lahku ldhevad kommisjoni omadest.
Siin vdin ma niipalju delda, et minu kavatsus
oli iga paragrahvi juures, kus need lahkumine-
kud on, esineda valitsuse seisukoha kaitsemi-
seks. Kiesolev eelndu on praeguse valitsuse
poolt Riigikogule esitatud, ja valitsus ei ole seda
eelndu selles mottes uuesti ldbi arutanud, et
uusi seisukohti votta. Jérelikult on minul 8i-
gus ja kohus olemasolevaid valitsuse seisukohti
kaitsta, ja minul oli kavatsus nendes kiisimustes,
kus lahkuminekud mitte redaktsioonilised ei ole
vaid pShimdttelikud, asja Riigikogule II luge-
misel ette kanda.

Edasi tdhendati siin, et kiesolev seadus viga
palju uusi ametnikke juurde toob. Siin v&in
ma tdhelpanu selle peale juhtida, et see sea-
dus erilisi ametnikke juurde ei too peale nende,
kes ette nihakse maakorralduse seaduses vasta-
vates orgaanides. Uks uus kohustus on kiill kom-
misjoni poolt riigiametnikkude peale pandud,
kuid ka selles kiisimuses v3ib teisel lugemisel
motteid vahetada, kas see kiillalt otstarbeko-
hane on. Nimelt oli ette ndhtud, et vallakom-
misjoni eesistumine kohaliku vallavanema peale
pandud, kuna niitid kommisjoni eelndus ette
ndhakse sellel kohal riigiametnik. Need on lii-
hikesed markused selle seaduse kohta.
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Juhataja A. Jirman: Sona on rkl.
Tamm’el. (Hiiided paremalt poolt:
Lopetada!) Ma kuulen ettepanekut Idpeta-
mise kohta. (L. Johanson, stp: Sdna on
juba antud.) Kas jdddakse 1opetamise ette-
paneku juurde. (Hiitiided: Ldpetada!) Siis
asun selle ettepaneku hiéletamisele. (L. Jo-
hanson, stp: Aga sdna oli antud jubal)
Ldpetamise ettepanek on meil ikka hédletami-

sele tulnud enne kdne algust ja isegi kdne vahe-
ajal, sellepérast asun selle ettepaneku hiileta-
misele. (Hiédletatakse.) Ettepanek on saa-
nud poolt 27 hailt, vastu 25 hailt, seega on
ettepanek vastu vdetud.

Lopetan Riigikogu koosoleku.

Koosolek 16peb kell 1.55 min.

Algkirjale alla kirjutanud:

Riigikogu abiesimees A. Jiirman.

Abisekretddr L. Raudkepp.



