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Lugejale.

Kéesolev raamat on autorist olenemata pohjustel oma ilmu-
misega veidi viibinud. Raamatusse on kogutud rida viikesi ar-
‘tiklid, markusi, vesteid ja jutukesi, mis varemalt enamasti aja-
kirjus ja -lehis (,Tallinna Kajas“, ,Pdevalehes” ja ,Tallinna Tea-
tajas“) muutmata v&i pisut muudetud kujul ilmunud. Siit nende
sellekohane enam-vihem juhuslik iseloom. Kuid kirjatiikkide ju-
huslikkuse paéle vaatamata arvas autor nendes ometi midagi nii-
sugust leiduvat, mida ta hddmeelega oleks tahtnud pddsta unus-
tusjée piisimata voolust. Nendes peegeldub teatud mééral sdja- ja
revolutsiooniaegne meeleolu, mis oma katsesarved piitiab ulatada
ikka laiematesse ja mitmekesisematesse praeguse kultuurelu aval-
dusvormidesse. Euroopa kultuur kui niisuguné kipub sbja kaasnih-
tuste valdaval mojul &dratama kiisimisi ja kostmisi, mis tahaksid
ajuti kiisitavaks teha kogu kiidetud kultuuri.

Séda havitab suure hulga meie kergemeelsusest ja kergeusk-
likkusest, mida tekitanud ilstatud kristliku hariduse ja vaimu voi-
dukdik. Ka vaimlikud himariklased, videviklased hakkavad aimama,
et seadustatud usk on orjade opetus, digusteadus voimu kuulutus,
ajalugu réévriiiitlite mélestussammas ja loodusteadus ,hammaste ja
kiiiinte riigi* pohjendaja, pommide valmistaja ning vigaste elutu-
lukese ohutaja.

Euroopa kristliku kultuuriga oleme hakanud ihendama huma-
nismi, inimlikkuse mdistet, temaga tihendades midagi armulikku,
heldet, andeksandvat, norku toetavat ja kaitsvat, isegi Grna,
kuigi teadsime, et koerad sulgpatjadel magavad ja inimeselapsed
uulitsarennis narbivad.
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Euroopa kultuurile kiitust héisates unustasime, et Euroopa juba
aastasajad teisi ilmajagusid koige halatsevamalt on kurnanud ja ini-
mesest sagedasti vihem lugu pidanud kui sule- ja sarvekandjatest,.
sest viimaseid peab ju kasvatama, toitma, inimene aga muretseb -
ise omale ilespidamise.

Euroopa kultuur teeb koik kalliks, ainult inimene laheb odavaks.

Argem kiidelgem oma haigemajade ja hidtegevusega, sest
hidtegevus haiseb juba ammugi halvasti ja haigemajad on ainult
joukatel kittesaadavad.

~ Kultuur on ikka kurnamist tahendanud ja mida suurem kul-
tuur, seda intensiivsem kurnamine, vaadelge seda pollupidamises
voi tO0stuses.

Kultuur on ikka tapariistade tdiendamist tdhendanud ja on ikka
laiemaid ringkondi tapma Opetanud, piithendades ja suursugustades
tapmist usu, kolbluse ja Oigusega.

Me uskusime vendust, armastust ja palju teisi ilusaid sonu,
mida tarvitavad kaunikeelsed tapameistrid, valades koigest joust
suurtiikka ning ehitades dreadnoughtisid.

Euroopa kultuuri toeas]ad viivad arvamlselc, et kuidas me ka
usu, kolbluse, teaduse ja kunsti iilendavat méju kiidame, ennast
eraldada piiiides kogu loodusest ja vaadeldes loodustki ainult oma
seisukohast, ometi oleme taiesti looduslapseks jddnud, paindudes
iileiildiste seaduste alla. Meie toit on mitmekesisem kui koil puu-
koore vahel, aga ka meie ei saa ilma toiduta libi ja teda ahmit-
sedes havxtatakse riigid, rahvad, linnad, kultuurid.

Me ubkustame oma jumalatega ja nende kumardamlsega,
neile ohverdamisega, aga vaadake, ka koer jumaldab oma peremeest
ja lill pdorab ndtkel varrel .nupu péikese poole.

Voi kas on meil isedralist pohjust kiidelda oma iseteadvuse
ja vabadustungiga, kui nieme, kuidas noored mannid Ohku ja
valgusesse siistavad ja kuidas keldritaim kmprao poole ulatab oma
kéhna, nirbiva ladva? See &rn, valgust ja Shku ihaldav kahvatu
taim ajab haleduse rinda, aga kas nétkuvad sellepdrast kivid ?
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Ei! Narbi, nértsi ja sure, sest siis saad sa kivikultuuri liik-
meks ja see on vast koige suurem kultuur ilmas. Gustav Suits
iitleb : ,sinililled ei valeta“, aga uskuge: piris t6de on kivides.
Laiendagem siis sinilillede ja kivide téde suureks laiaks ilmavaa-
teks,  tehke temast sisemine mina, religicon, sest ainult nonda suu-
dame enesest eemale peletada kéike vapustava kahtluse ja pessi-
mismi; ainult nonda tunneme, et Eurcopa kristlikkudes kultuurisi-
tes kahtlemine ei tihenda veel kaugeltki koiges kahtlemist.

Euroopa kultuur on midagi niisugust, millest iile peab joudma,
kui tahetakse maksmas ndha armastuse, Gigluse ja inimlikkuse pdh-
jusmotteid ja paleusi, millest nii odaval vaimustusel kdneldakse.

Kui aga siit jareldus mdeldakse teha, et uue, parema, dig-
lasema, inimlikuma korra saavatamiseks tarvitseb ainult koik olev
purustada, bavitada, siis ajab see niisama kahtlema kui maksva
korra iilistuski.

Oleme nihtavasti paratamata fetischistid — asjade uskujad
ja kumardajad. Usume ikka veel: muudame asjad, siis muutub
ka inimene. Aga seep see hidda ongi, et vanade asjade, vanade
vahekordade hdvitamine inimest, tema instinktide ilma sugugi nii
kergesti ei muuda kui moned arvavad. Jiib aga inimene endi-
seks, paljuke on siis tulu eelnimetatud hévitamisest? Ta tundub
sagedasti meeletu lapsikusena. Endine inimene teeb vanade as-
jade, loob vanade vahekordade asemele kiill ehk uued, kuid need
Iohnavad halvasti nagu vanadki, sagedasti veel halvemini.

Moistusilma ajaloos on inimene hiippajana suur képerdaja,
tundeilmas veel suurem. Sellepdrast on padstmine vististi ainult.
kasvatuses ja arenemises, kui iseendale ei taheta kahju teha.

Umbes niisugune on ehk selle tundeilma algtoon, millest eel-
seisvad kirjatiikid vorsunud. Kui see aga monikord tumedalt peaks
avalduma, siis leiab ehk luge;a pohjused kergesti seletamatagi.
Seda algtooni arvesse véttes, mis piiliab iihendada kogu raamatu,
‘julgeme oletada, et esitatud artiklid osagi oma nihtavast juhuslik-
kusest kaotavad, ja nonda oleks teose ilmumise igustamiseks sdja
ja revolutsiooni tdhe all kiillalt.
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Aga raamatul on veel teatud kaudne tdhendus: ta esitab
suure tiiki Eesti kirjaniku kurbloolusest, mis selles seisab, et olude
sunnil peab enese jooksvaks peeneks rahaks iimber vahetama.
Siia on kogutud ainult osake nendest vaimulajukestest, nendest
hingesidemekestest, mil véimalus puudunud valgumiseks suuremasse
iihisesse kujusse. Seda toeasja oleks tahtnud bail meelel meeletu-
letuseks jitta tulevatele pélvedele, kes ehk elavad muutunud tin-

gimustes.
Autor.
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Futurism.

Olete muidugi kuulnud futurismist? See on wuus vool
kunstis. Tema jaatavad pohijooned on veidi segased, kuid ei-
tavad kiljed selle eest iiliselged. Nad iitlevad: ,Maha koik
vana! Maha koik, mis enne meid on olnud! Maha kéik, mida
meie pole teinud! Maha Hellas, renessaanss, Shakespeare, Goethe,
Dostojevski !“ :

Futuristid unustavad, et nende paids midagi paris uut -ei voi
olla; koik on nii voi teisiti minevikust ‘péaritud, sellest, mis
enne neid olnud. Kui nad niiid minevikule ,maha!“ karjuvad,
siis kolab see hiiid ka neile enestele. See on hidahiiiid !

Ja see hddahiiiid tuletab meele Rooma keisri, kes kahetses,
et inimesesool iiks pdd ei ole, sest siis voiks terve soo korraga
hidvitada. Nagu ndete, unustas roomlane, et ta kogu inimesesoo
'pdd raiumisega ka iseenese nupu maha oleks votnud. s

Aga ehk ei pidanudki see keiser ennast inimeseks ? Oige !
Rooma keisrid olid jumalate jireletulijad, kui mitte jumalad ise ;
vihemalt said nad surmas jumalateks. Aga ehk oli tal ka aimu
itheksateistkiimnenda aastasaja iiliinimesest ? Voimalik ! Sest room-
lastel oli nii paljustki aimu. Nad olid ajaloo suuremad roovikud,
aga raskisid ainult digusest, rahvaste Gigusest. Selle poolest olid
nad tdielikud futuristid — tulevikumehed.

~ Nad hivitasid koéik, mida Rooma kere ei seedinud, aga

nad Opetasid ka ilmale, et neil selleks ainult iiks igus oli: rusikas.

i3+ Ja siis tuli mees, kes iitles: armasta! Ja vaata: armastuse

kuulutajad said suurteks tule- ja modgakandjateks. Nad kiiiinisid

korgemale kui Giguse Opetajad. Armastamine ja armastusest jut-
.
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lustamine tegi inimese kurjaks. Mida korgemale tousis luulelend
armudnnest radkides, seda rohkem hakati - valmistama sojariistu
nende tapmiseks, kes pidid armastama. i

V6im ja ahnus olid vigevamad kui Gigus. Nad olid ka
vagevamad kui armastus. Oigus pidi valitsema tuhande-aastases
riigis, aga ilm tundis ainult rusikat. Ja koik itlesid : rusikas on
Oigus. Armastust upitati troonile kakstuhat aastat, aga rahvad
tunnevad ainult raudrusikat. Ja paljud iitlesid : larmastus on kurjus.

Sail, kus radgiti koige siigavamaid sonu armastusest, valmis-
tati ka koige parem raudrusikas, mis pidi rahvaid hirmus hoidma
kui lapsi. Mida armsam laps, seda kibedam vits. :

Niisugune on inimesesoo ajaloo saatuse pilge. Eks ei ole
see koik vaart, et talle ,mahal!“ karjutaks? ~ Eks ei ole kaik,
mis siinnib, vairt pormuks saama? Eks ei olnud Rooma keiser
toetundmisele ldhedal, kui ta soovis inimesesoole iihist piid ?
See mees oli iseenese kaudu tGtt tabanud: kuri on inimene algu-
sest saadik. :

Talle pole sellest kiill, et ta oma vastasest voitu saab, ei,
ta peab tema hivitama kogu minevikuga. ,Mabha!“ karjub muha-
meedlane ja raamatukogud ning kunstikorjandused hédvinevad. , Kao!“
hiiiab kristlane ja terveid rahvaid iihes nende minevikuga pole
teps enam. ,Hivine!“ hdiskab sakslane Lowenile ja Reims’ile
ning aastasadade kunstivarandused saavad pormuks.

Aga Kant iitleb, ilmas olevat kaks imeasja: inimese siidame-
tunnistus ja tdhtine taevas. Ja ta iitleb veel: inimene pidavat
nénda talitama, et tema teod voiksid olla teistele seaduse-juht-
ndoriks.

Sa &nnis vanapoiss (vanapoisid on ikka 6ndsad)! Sa surid
oigel ajal, sul polnud vaja oma arvamisi revideerida.

F Niiid aga elame futurismi vallas. Maha minevik! Maha
Kant ja tema poolehoidjad! Ja elagu Nietzsche, sest tema raigib
iiliinimesest, kellel on ainudigus havitamiseks, riilistamiseks.

Aga oh sa armas iiliinimene, ehk on ka sinuga lugu niisama
kui Rooma keisriga ja futurismiga? Ehk hakkad ka sina heit-

12- "
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lema minevikuga just sellepirast, et tulevik sulle hirmu paile ajab ?
Ehk &rkab sinus aimdus, et patt vaimu vastu ei leia andeksand-
mist ? Kui sa ometi kokku juhtuksid oma kaasvenna Raskolniko-
v1ga, kes pidas omasuguseid satikateks ja kes 16puks leidis, et ta
ise on nende sarnane!

Kas toesti raakisid roomlased asjata Sigusest ja kas ei ole
-armujutlus jatnud vihematki marki rahvaste rinda?
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- Adrmirkused.
I

Soda! Ka tirklasega. Kiill upitas ja hakkas, viimaks ometi
sai ta sakslase abiga nii kaugele.

Soda on ikka esimene kultuuriline samm rahvaste elus.
Tema ldheb iile merede ja maigede, otsib uued maad ja rahvad
iiles, opetab uusi kombeid ja keeli.

Soda on esimene samm sopruse sobitamiseks kaugete, v&6-
raste rahvastega. Saab kallaletungija vastase kiest tublisti tiim-
mitada, siis hakkab ta teda austama; heidetakse ta aga vastupane-
mata alla, siis ei leidu kallaletungija rinnas ei lugupidamist ega
kaastundmust. Ka kéige siigavam kultuur véib sarnasel korral
jdmeda barbaarlase orjaks alaneda.

Soda on koige silmapaistvam vabaduse avaldus. Ta hévi-
tab riikide vahel piirid ja kaotab salakaubavedamise seadused.
Preisi politsei oli varemalt agar venelaste tagakiusaja, aga niiiid
naib ta; kied riipes, seisvat, kui needsamad mehed tema raudtee-
sildu Ghku lasevad ja keiser Wilhelmi moisates voi jahilossides
vabalt talitavad. Soldati reisipakki.ei sori kellegi sdrmed, kui ta
Saksamaale sisse sammub.

Séda on kéige parem abindu naabrirahvaste lihemaks tund-
madppimiseks. Ta avab isegi niisugused saladused, mida vare-
malt kogu ilm ei aimanud. :

Kes teadis enne séda Saksamaa 42-sentimeetrilistest suur-
tikkidest ? Ja kes teadis, et tal nende suurtiikkide alused naabri-
riikides juba ammu enne séda valmis olid ehitatud? V&i kas
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uskus sakslane varemalt, et Paris nii kaugel seisab? V&i kas
aimas sakslane enne soda, et Euroopas paile tema ainult iks kul-
tuurinimene on, kellega ihiselt voib asju ajada — nimelt tiirklane ?

Ei, seda kéike ei aimanud keegi!
Soda on suur kihutaja maade tundmadppimiseks.

Palju oli neid, kellel oli lihemat aimu Karpaatia maeteede
voi Viike-Aasia karistikkude ning kindlate paikade kohta? Ise-
dranis suures pimeduses oldi viimaste kohta. Aga kuulake —
niiiid on sellekohased nimetused kdigi lehelugejate suus ja isegi
talumajas, saunahiitis otsib uuriv silm lagunenud kaardilt noutavat
paika. Enne kuulsime Viike-Aasiast enamasti siis, kui sakslane
sinna omale raudtee ehitamiseks eesdigusi ndutas voi kui muha-
meedlased oma prohveti meelehiiks kristlasi tapsid ja nende va-
randust rodvisid ja hdvitasid. Niilid raigitakse aga linnadest,
killadest ja maakohtadest, millest ménel iiksikul vaevalt aimu oli.

Soda on ka koige kindlam rahu pant.

Kas maletate, mis ajast saadik Euroopas riikide tasakaalust
ja sbjariistus rahust hakati jutlustama ?  Sojariistad pidid aitama -
rahu ja vendust sobitada ning seda alal hoida. Imelik, miks roots-
lased Nobeli rahu-auhinda ammugi Krupile pole andnud!? Sest
kui sbjariistad rahu alal hoiavad, siis on tema oma suurtiikkidega
koige mojuvam rahuaate mees.

Uhte toendab soda ometi: ka Krupi suurtikkidega sojapida-
mine nouab maidratuid ohvrid ja isegi need peletised ei suuda
maad ega rahvast pddsta vastase sissetungimise - eest ja ei tee
omavoliliseks peremeheks ilma iile. Aga nende 166dud haavad op

msad ja kui Euroopa rahvad killalt valusasti neid haavu tunda
saavad, ehk jddvad nad siis rahule, vahemalt tikiks ajaks, et
valusaid verevermeid parandada.

Nénda oleks sdda ka suur lootus, rahu ja onne lootus !
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Téna oli sGjavielistele annete korjamine.

Andsid koik, kellel aga anda oli. Andsid ka need, kellel
omaksed sojaviljal ja kes neile sinna ithte véi teist jirele saadavad.
Seda vaadeldes turgatavad imelikud moétted pahe . . .

Oli kord aeg, kus rahvas rahva paile liks kéigega, mis tal
oli: naiste ja lastega, karjade ja varandusega. Mehed véitlesid,
kuna naised nende voitu ootasid, sagedasti neid vaimustades
ja vihasemale voitlusele kihutades, ménikord isegi kaasa liiiies.
Karjuvad lapsed tuletasid véitlejatele meele, mis siis siinnib, kui
vaenlane voitjaks jd3b: naised ja lapsed, kogu omandus langeb
siis temale ohvriks. :

Rahvaste liikumisele nden jdrgnevat viirstisid ja riigikesi, kus
monikiimmend . v6i mdnisada sb6jameest. Sojamees on siin ka kor-
gem seisus, nduandja ja tdhtsate ilesannete tiitja. Rahvas seisab
sojateenistusest vaba; ainult harukordadel, kui vidga hadaohtlik

“vaenlane riiki ja maad dhvardab, kutsutakse rahvamaleva kokku.

Aga viirstidest saavad kuningad ja keisrid ning riigikestest
suured ilmariigid. Endine viike sojameestehulk kasvab kiimnete-
ja sajatuhandete pidle ning see kiht, kust sojamehi hakatakse
votma, ldheb ikka laiemaks. Séjavigi kaotab seisuslise omalaadi
ja tema read ulatavad katsesarvedena ikka kaugemale rahva rida-
desse, kuni viimaks iga terve ja elujuline mees kohustatud on
sojariistu  kandma riigi, rahva ja tema varanduste kaitsemiseks
ning uute rikkuste ja eluvoimaluste kéttevoitmiseks.

Sail maal oleme meie praegu.

Jéllegi seisavad terved rahvad teineteise vastu, kuid mitte
enam endise korratu hulgana, kus igaiiks ise lingu, vibu, tapakirve
voi so6januia kaasa toob, vaid korraldatud, opetatud s6javiena,
kes riigi poolt sdjariistad ja séjamoona saab.

~ Aga ka naised ei seisa kded riipes. Kui palju on neid sdja-
viljal haavatutele abi andmas ja kui palju tootab neid kodus
ainult véitluses viibijatele |
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Isegi lapsed on kded adra kiilge pannud: valmistavad, omb-
levad, noéeluvad, kujuvad ja — ikka sdjameestele.

Nonda siis — me seisame uuesti rahvaste liikumises soja
alal. Jaille tormavad miljonid miljonite paile. Kui naljakas on
sellepdrast meele tuletada, et Leipzigi lahingut, kus Napoleoni
voim murti, rahvaste lahinguks nimetatakse ! Mis oli siil rahvas-
tega tegemist. Sail, voib Gelda, esines iga viirst oma arvu poo-
lest piiratud sdjaviega. Aga vaadake niiiid! Rahvad on viimase
meheni sojaplatsile astunud ja naised ning lapsed ootavad karsi-
tult voitu.

Hulga suurusega on ka kirgede suurus kasvanud. J6upingu-
tus ja halastamatus kerkivad kuni hullumeelsuseni. K&ik on mangu
paale pandud, iiks rahvas tahaks teise hivitada. Ja see, kes uh-
kelt vastu rindu liiies suurustab, et temal kdige suurem haridus,
just see arvab ka omal hidvitamiseks kdige suurema Giguse olevat.

Pole midagi uut siin piikese all, sonab tark Saalomon.

Kbik kordub, kéik tuleb igavesti tagasi, iitleb keegi iiheksa-
teistkiimnenda aastasaja nutikamatest meestest . .

Aga andeid sGjameeste hadks voolab ikka veel kokku. Too-
vad noored ja vanad, toovad mehed ja naised.

»Kas peaksid ka meie omad midagi sellest kitte saama ?“
iitleb keegi.

,Ukskaik, kes saab,” vastab teine; ,minu kasukvest on nii
soe, et see tatarlasegi higistama paneb.“

Ja roomsad anded voolavad !

,Ein frischer und frohlicher Krieg!“ nagu seda Saksa kroon-

prints soovis.

I

Lugesin lehest teate, et mingisugune uus raamat ilmumas.

Sonad tundusid areldi, nagu ei tihkaks nad lugeja silma
ette astuda.

Harilikul ajal muutus meie viike kirjanduseturg just aasta
1opul isedranis elavaks: igaiiks piiiidis selleks ajaks anda, mis tal
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oli paremat. Tanava on lugu selle poolest hoopis teistsugune.
Oleks ka vististi asjata niiid raamatutest rdidkida, hoiavad ju
sootu teistsugused asjad koigi meeli drevil.

Soda pole nahtavasti kunagi vaimliku hoo arata;aks olnud.
Séda on koige aktiivsem samm rahvaste elus, aga tegelik aktiiv-
sus hakkab luulekujudesse stivenemisega ikka halvasti kokku.

Luuletaja, kunstniku riik pole siit ilmast. Voimata on loo-
mise paile motelda, kui tegev elu koéik meéled vangi kipub votma.
Suured sojad iihes oma tagajirgedega on modda ldinud,
ilma et nad enestest stigavamaid jilgi kunstipollule oleksid jdtnud.

Mookade kolin ja kandle haal ei taha hasti kokku kolada.

Mis andis Prantsuse revolutsioon kunstipollul ithes oma iile-
euroopaliste vapustustega ? Vast ainult ,Marseillaise“. Aga sellegi
kohta iitleb keegi arvustaja, kes muidu kirjanduselt sihilikkust
nouab, et ta moéttetumaid sonakélkse vaevalt kuskilt on leidnud.
Kogu see drev voitlusteaeg langenud kunstimaitse poolest nii mada-
lale, nagu vast ei kunagi enne ega pirast Prantsusmaal.

Niisamasugune otsus selles asjas antakse ka Inglismaa kohta
neil pdevil.

Isegi Itaalia, see igavene kunstmkkude maa, langes ldinud
aastasaja keskel, kus praegune Itaalia kuningriik loodi, kunstimait-
ses nii madalale, et keegi tuntud Vene kunstnik haledusega selle

ajajirgu paile tagasi vaatab. ,Tahtmata hakkad nurisema suurte
kodanikkude — Garibaldi, Cavouri, Mazzini — paile“, iitleb
Sergei Makovski. ,Nende hiiglakujudega on lihtsalt kdik Umbria
ja Toscana linnad ja alevikud ara rikutud . . . Kaigi nende

maalilikult poriste paikade siidames hallendavad rumalalt ja vastu-
meelselt ,ltaalia asutajate“ kaksikvendade pateetilised kujud, mida

allegoorilised ,voidud“ i{imbritsevad... Aga Genua surnuaed !
Igavesest ajast igavesti pole inimesesugu midagi habistavamat
loonud. Kunagi pole kunst madalamale langenud... Genua

hauakujud on tGepoolest hirmutav milestusesammas kunsti kuul-
mata langemisest 19. aastasaja keskpaigas.“
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Neid sonu lugedes tulevad meele need esiisade kujud,
mis keiser Wilhelm II Berlinis tiles on lasknud seada.

Aleksander Suured ja Napoleonid pole kunagi vaimu kiil-
vanud. Rooma pidas terve oma kestvuseaja soda, ja kirjanduses
ning kunstis jdi ta ikka oma orjade-greeklaste kdperdajaks opilaseks.

Uleiildse ei nii kirjandus ja kunst suuft igapdevast tegemist,
talitamist ja rahmitsemist sallivat. . Kidunema hakkavad nad elavas
seltskondlise' ja poliitikaelu mollus. Vaadake Inglismaad! Neil
on oma Shakespeare ja see on ka koik. Mis on nad kirjanduses
muidu ileilmlist teinud? V&i kus on nende surematud muusika-

mehed ?

Aga koige silmatorkavamaks niituseks selle ‘kohta, missugust
moju  piisimata iihiskondlik ja drielu kunsti ja kirjanduse paile
avaldab, on vaba Ameerika. Sdil on kunst ja kirjandus péris
ilmumata jaddnud. Tegelik aktiivsus on siil eluméte, kunst ja
kirjandus on ainult Ibustuseks ja ajaviiteks viisinud poliitikamehele,
tidinud miljérdadrile v6i igavust tundvale preilile-prouale. Kunsti
ja kirjandusega tehakse tegemist ainult moodi pédrast. Kbik on
sentimentaalne, vesine, puritaanliselt eblakas, maitseta voi krimi-
maalne. Ja ometi olevat Ameerikas umbes 90 kunstiakadeemiat,
kus Gpetavad ligi kakssada professorit ja opivad ligikaudu 3000
»tulevikulootust .

Aga kus on kunsti ja kirjanduse ilusamad 6ied puhkenud ?
Greekas ja just nendes riigikestes, kus igapdevase elu eest kdige
vihem muretseti ja kus véitlemiseks suuremat tahtmist ei olnud.
Sddl ei asutatud suuri maisi riike, vaid voideti terve ilm vaim-
likult. Veel praegu valitsevad greeklased inimesesoo iile ja tead-
mata on, kas nende voimu kunagi suudetakse murda. Greeklased
kogusid seda varandust, mida koi ja rooste ei riku ega vargad
laiali ei kanna . ..

Aga niiiid on sdda ja raamatutest ei tihka palju keegi riakida.
Ainult nagu moodi pirast tehakse seda. Siidamel seisavad niiiid
raamatute asemel kapukad ja kasukvestid.
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Kuid meie ootame uut aega ja paremaid pdevi. Me ootame
voimalusi, kus liksikud mahti leiavad selle mottetarga sonu tiita,
kes kunstnikku, loojat kisib laisklema &ppida — muidugi &ripée-
_vase elu mottes. Me usume nende onnelikkude tundide sisse,
mis toovad rahu ja vaikuse ja poetavad meie viikse kodumaa
soosele ja paesele pinnale vaimliku elu virsket seemet.

Soda lidheb ju mdédda ja mida hirmsam, verisem, kurnavam
ja painavam ta on, seda siigavamalt tdmbame meie tema I6pul
ihes terve ilmaga hinge tagasi.

- \

\ V.

Lugesin lehest, et ‘Anatole France séjavikke tahtnud astuda,
ja et Maurice Maeterlinck olla haavatud.

Lugesin ka seda lehest, kudas Saksamaa kirjanikud ja tead-
lased oma so6javde ,vigitiikka“ piitiavad ilustada ja kaitsta.

Minul, iksiklasel, hakkas Gudne. V&i siis nii kaugel oleme !

Oige — soda on ju sdda, ta on koige suurem hivitustoo,
mis inimene inimese vastu ette votab. Aga kas peab siis seda
méni kunstnik véi teadlane hakkama kaitsma, ilustama ?

Uleiildse on isedralik, et ka kunstnikud ja kirjanikud sojast
kaasa kistakse. Voitlus peab kiill meeleheitlik, luuni ja iidini
16ikav olema. Muidu on nemad ikka rahuarmastajad.

Hakkasin kadunud suuri meele tuletama ja nende kohta
teateid otsima.

Ja ma leidsin.

Ludvig Borne heitis Goethele teravatel sonadel ette, et see
oma iimbruse vastu osavdtmata olevat. Selle paile vastas Goethe :

»Toas istuda ja s6jalaulu kirjutada — sellega ei saa ma
toime. Teine asi on laagris, kus O6sel vaenlase eelviesalkade
hobuste hirnumine kostab — see kisuks mind juba kaasa. Aga

mina pole seda elu elanud ja see pole minu elu iilesandeks. Minu
loomuses puudub sojakus, miski asi ei tomba mind séja poole
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ja sellepdrast oleksid minu ‘séjalaulud ndokatteks, mis halvasti
silmade ees piisib.“

Aga Goethe liheb veel kaugemale, kui ta edasi iitleb :

»Uleiildse on rahvuslik viha imelik asi. ' Madalamal hariduse-
astmel ilmeneb ta isedranis tugevalt ja &dgedalt. Kuid on niisu-
gune aste olemas, kus naabrirahva o6nne voi kurbtust niisamuti
tuntakse, kui sugurahva oma. See aste on minu loomu kohane
ja temale asusin ma juba ammu enne, kui ma kuuskiimmend aas-
tat vanaks sain.“

Dantel oli vdhe huvisid seltskonna ja riigi vastu. Ta joudis
sinnamaale, kus ta kéige paremaks pidas erakonda asutada, milles
tema ise ainuke liige oleks. -

-Michel Angelo otsis ainult rahu ja kui ta oma kodulinna
kaitsmisest osa vottis, siis pogenes ta vaitlusmdllust oma vaiksesse
tuppa, et kunsti kallal té6tada. Ja kellele oli tema teos maiira-
tud ? Kodulinna vaenlasele! Niisamasuguse teoga sai ka Raffael
korda. Neid oleks surmaga karistatud, kui nende teguviis ava-
likuks oleks tulnud. Et Leonardo da Vinci't ei seltskondlikud ega
riiklikud asjad ei huvitanud, see on nii iileiildiselt tuttav, et sellest
vaevalt veel maksab rdikida. :

Prantsuse kirjanik Flaubert iitleb, et tema ei taha iihegi
seltsi, akadeemia, seltskonna ega iihisuse liige olla.

Ehk kuulake, mis oeldakse Alfred 'de Musset kohta:

_ »Temast ei saa poliitikakirjanikku, ta ei hakka laulma ei s6-
jast ega rahust... Uhiskondlikkude voolude vastu on ta iikskdikne,
kallim on talle tema isiklik rahu. .. Armastab ta isamaad ? Ja
muidugi, aga ta armastab niisamuti ka Hispaaniat, Tirgimaad ja
Indiat ning vihkab iga abindu, mis inimesed ihte karja surub.“

Dostojevski oli slavofiil, aga ometi iitleb ta, et kui talle
Venemaa ja Lidne-Euroopa vahel valida antaks, siis ta viimase
votaks -— kunstiteoste pérast.

Puschkin arvab iihes kirjas iseenesest rddkides: ,Kirjanik-
kude klass kaldub enam vaatlemise kui tegevuse poole.” Ja
kirjanduseloolane Pépin iitleb, et ta ,tegelikus elus kiesoleva

21



silmapilgu kohta osavotmata olnud“. Mailetate — just sedasama
osavotmatust heidetakse Goethele ette.

Gogol jouab 16puks otsusele, et ,asi selles seisab, kas me
ilule elu otsani ustavaks jdime, kas me mdistsime teda nonda ar-
mastada, et meid selles mingisugused imbritsevad siindmused segada
ei suutnud, ja et vasimata laulda ka sel silmapilgul, kui kas voi
terve ilm kokku langeb ja koik maine hévineb“.

Tshechov tundis ainult ,ilmanukrust” ja temal polnud janu
-voitlemise jarele.

Heinel on 1848. aastal, kui mitte iksnes Pariisi, vaid kogu
Euroopat suured siindmused vapustavad, ainult iiks asi siidame paal:
ta tottab Louvre’i ja langeb sddl Milo Venuse ette maha, et
teda pisarsilmil jumalaga jitta, sest ta kardab, et siindmused
selle kunstit6o havitavad.

Sel ajal kui Napoleoni suurtiikid Vieni viravate ees miirisevad
ja tuld ning surma siilgavad, poeb Beethoven rahulikult kuhugi
keldri ja to6tab sddl oma seitsmenda sinfoonia kallal.

O! Ja kes jouaks kdik sarnased nihtused iiles lugeda!

Aga ka teadlastega pole lugu vististi teine.

Hiljuti kais lehtedest teade ldbi, et Saksa loodusteaduse-
professor soldatina silmapilk oma kohused unustas, kui ta huvi-
tavat taimetougu kusagil rabas tihele pani. Teadusehimus langes
ta ka vangi.

Meele tuleb ka see kuulus teadlane, kes oma rikka ja
toreda kodulinna piiramise ja langemise ajal oma toas liiva pail
joonistas, kus teda vaenlase soldat tabas. ~Aga teadlasel polnud
vaenlasele muud karjuda kui: ,Ara sega minu joonistusi !“ Vaib
olla, jattis vaenlane joonistused puutumata, kuid teadlase enese
tappis ta dra.

Aga mitte sugugi halvem polnud Edison, kui ta sellele, kes
temale ndu andis oma viga kova kuulmist arstida, vastas:

»Ei, ei, ma kardan, et neil korda ldheb mu korvu parandada
ja siis kuuleksin ma palju seda, mida ma kuulda ei taha.“
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Niisugused on vaimukangelased. Nad jatavad maised mured
hidmeelega teistele. 5

V.

Keegi loeb lahinguvilja kirjeldust.

»Seda peaks oma silmaga nigema,” iitleb iiks kuulajatest.

yLiig hirmus, liig jalk oleks,“ vastab teine.

Ja ta kehast kidivad oOudsed virinad labi. Aga esimese
silmast loidab mingisugune kirglik tuluke, mis niitab, et ta maits-
misega voiks vaadelda inimesesoo suuremat kannatuste paika.

Minu ees seisavad kunstnik ja inimene. Uhele on kéik
mang, teine kipub ka mingu tosiselt vaatama.

= O! .St")da on kunstniku silmas koige kohutavam, kdige suure-
parasem mang.

Mulle tulevad meele Verestshagini sojapildid. Kui vihe
oli selles inimeses kunstnikku! Tema teosed on tiis sihilikku
kolblusejutlust sojakoleduste vastu. Nad on kisendavaks hiiiide-
haileks haigutavatel surmalagendikkudel: pdéra timber, peata,
inimesesugu ! ‘ =

Aga mis on kunstnikul sellega tegemist ? Mis puutub see
kunstisse ?

Tegelik, aktiivne elu, isedranis aga sdda, nouab kéige val-
jumat erapoolikust. Iga korvalekalduvat sammu nuheldakse sur-
maga. Aga kunstile jaab erapoolikus vooraks, nagu' ta seda ka
teadusele on. Kaks korda 'kaks'Il on molema vastase paas neli.

Tegelik elu nduab poolehoidmist, kaastundmust. Aga kunst-
_ nik armastab ainult vaadelda.

Juba Lucretius Nitleb, et ta hadal meelel lahinguid vaatleks,
aga kaasa voidelda ei tahaks ta. Viga arusaadav: voitlejal pole
vaatlemiseks aega.

Vaatlemine eraldab tahtmise ja eesmargi, siindmused oman-
davad loomuliku virvi. :

Mis oleks siis soda nonda vaadeldes?

23



Lind laulab ja havitab oksalt oksale keksides ussikesi; seesama
linnuke unustab laulu ja jaab iksisilmi hiiglamao tardunud pilku
vahtima, kuni ta, tiivad l6dval, talle ldugu langeb ; ro6mus lapsuke
nopib aasal lillesid, mis soojas peokeses peagi nartsivad ; torm
murrab jdmedatiivelise ménni, mis kiimne venna eest pdikest var-
jas; lumeveere langeb miest alla, ajab polisest metsast laiad
lagendikud libi ja hévitab kiilad ; tugev mesilasepere tungib keh-
vaks jddnud puusse o v roovxb rahvas téuseb rahva vastu,
maad riiistatakse dra, kiilad ja lmnad muutuvad varemeteks, vilja-
pollud surnuaedadeks ja Gigust, usku, voorust, vanadust, noorust
ning raskejalgsust ei panda mikski, — see on soda.

Ja kunstnik vaatleb, vaatleb erapooletult ja kaasa tundmata,
korgemal seistes oludest, kihisevast ilmast, maistest huvidest.

Keegi paneb oma naise puusdrki enese teose, sest ta arvab,
et ta ka ise varsti kurvastuse kitte sureb. Aga parast kaevab ta
haua lahti ja r66vib surnu paa alt sinna pandud varanduse.

»Lihike on elu, pikk on kunst.“

Teine seisab oma venna surnukeha ees ja ta nédeb ainult
tema ilusat ja rahulist ndgu. Surm ei siinnita valu, kui ta ilu pakub.

Kolmas tunnistab, et ta oma armastatud naise surnukeha ees
seistes vaatlemifega kéik kurbtuse unustanud. Esteetiline maits-
mine on ikka teatud joobnustava nukrusega iihendatud.

Vanal ajal ostab keegi kunstnik omale orja, et teda piinata
lasta ja ndnda piinatu ndojooni vaadelda.

Nero paneb Rooma polema ja — vaatleb. See on kunst-
niku tipp; aga kunstnikud ei kélba keisriks. Seda maistis ka
Nero : ta vottis oma elu.

Néonda on lugu kunstnikuga ja kunstiga.

,Armastus, vihkamine, room, kurbtus oleksid nagu ainult
selleks, et maapinnast nende vaimuande-, Srnuse- ja kire-Git vilja
kutsuda, mille parast nad kohklemata valmis on eneses tapma
koik tosise oOrnuse ja elava kire. Selleks, et nditelaval séna
delda voi raamatusse lauset kirjutada, on naine voi mees valmis
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oma isa, ema, paremat sopra, last ja oma kallimat malestust ara
miiiima !“ Nonda radgib Paul Bourget kunstniku hingeelust.

Ja toesti!

Keegi laulja iitleb, et teda ainult tema oma hail noiub.,

Diderot nutnud ainult iseenese kirjutatud sonade, viljamot-
luste juures. v

Chateaubriand valab pisaraid ainult Orpheus’e kandle helinal.

Flaubert on tundlik ainult kirjutatud asjade ilu vastu.

Kunstnik on monstrum — peletis inimeste seas; vististi
sellepérast pogenebki ta iiksildusesse.

Aga jitame tegeliku elu kohase hindamise, jdtame etteheited,
kuigi osavotmatus vast nii mondagi haavab. Teeme seda selle-
parast, et meile meele tulevad Sokratese sonad :

»Uhed ja needsamad asjad on hiid ja halvad . . . Kaik

on hdd ja ilus selleks, milleks ta hésti kohane, ja koik on halb
ja inetu selleks, milleks ta kohatu.”

Kuidas oleks Shakespeare voinud luua Desdemona, Leari. ja
Richardi, kui ta iihesuguse erapooletusega koike poleks suutnud
vaadelda? Ja kudas oleks lugu Tiziani, Murillo véi Leonardo ~
surematusega, kui nad ithesuguse armsusega poleks voinud neitsi
Maria, inglite, santide ja lobunaiste kujudesse siiveneda. Kunst-
niku ees on tiirasusel seesama vidrtus nagu siiituselgi.

Elu oma alatasa vahelduvate nahtustega ldheb mooda, aga
kunst jadb. Soda vaibub pikse raksatusena ja temast radgib ainult
~veel ajalugu, aga vaatlejad oma teostega, mis tuhanded aastad
tagasi Joodud, seisavad meile sagedasti lihemal, tunduvad omase-
matena kui see, mis meid tUmbritseb.

Aga ,hidbi sellele, kes voib laulda Rooma polemisel, kui
tal ei ole Nero hinge, kannelt ja silmi...* iitleb Lamartine.

VL

Lugesin, et inglased Saksa asumaa padlinna Windhuki Lou-
nalddne-Aafrikas dra votnud.
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Tuleb meele, mis ma Saksa kultuuri ja poliitika kohta saal
maal lugenud. _

Aastal 1904 ilmus Saksamaal lendleht, milles muu seas
oeldi : , Asumaade poliitikas oleme ristteel. Uhel pool terve ego-
ismus, teisel pool: liialdatud inimlikkus, tithine idealism, moist-
matu ornatundlus. Hereerodelt peab varanduse dra votma. Rahvast
ei pea mitte ainult kui niisugust olematuks tegema, vaid peab ka
kéik tegurid hiivitama, mis rahvuslikku tundmust dratavad. Heree-
rosid peab t6le sundima ja nimelt ilma tasuta, ainult s6gi eest.
Aastane sunnit6d on oiglane karistus ja Oiglane kasvatusabingu.“

Mehe, kes nonda kirjutas, kutsus asumaade valitsus ametisse
ja laskis teda soovitatud poliitika mottes maal kdnesid pidada.

Pirast viis seesama hr. Schlettwein oma Opetuse ka tege-
likult labi, nagu riigipdeval kindlaks tehti: meestele maksis ta 15
marka kuus, naistele mitte midagi. Meestele annab ta siiiia,
naised peavad ,pollutoiduga® — téukudega, konnadega, rohu-
tirtsudega, hiirtega ja rohuga — leppima.

Dr. Valentin kirjutab oma péaevaraamatus (13.3.93) muu
seas: ,Bakolo missajate kohta kuulen huvitavaid iksikasju. Asses-
sor Wehlau, kes viesalka juhatas, kiskinud moénel vanal naisel paa
otsast maha lGigata; mehi vangi votta ei saanud. Ametlikult
teatatud 150 vangi asemel on neid ainult 12—15 ja needki ena-4
masti vanad naised, taaditudikesed ja lapsed; pekstes ja tSugates
toodi nad maale ja ahelates viidi vangi. Kolm vangi olevat masti
kiilge seotult nilga surnud ja mastis lehvinud Saksa riigi lipp.“

17. 3. 93 kirjutatakse eelnimetatud pdevaraamatus: , Wehlau
sojakdigust kuulen ldhemalt. See olnud toepoolest hirmus, Vangid
seisnud pidevad otsa reelingi kiilge seotult kdrvetava piikese kies;
vangide veristesse ja paistetanud lilkmetesse tekkinud ussid. Kui
vangid surmale lihedal olid, lasti nad kui metsloomad maha.*

31. 3. 93: ,Assessor Wehlau on sojakéigult tagasi. Vange
kaasa ta pole toonud. Sodgilaual {tles ta, et vangid siin nii kui
nii oleksid dra surnud ja seliepdrast lasknud ta neile paar vommu
pahe anda. Edasi jutustas ta: Soldatid, isedranis iks, tombasid
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vaenlastel suurepdraselt naha iile silmade. LGua alle tehti noaga
ldige, siis haarati hammastega kinni ja nahk tuli iile silmade ning
paalae.“ . i
4. 5. 93: ,Assessor Wehlau pidas kohut. Musta, Aug.
Belli, siiiidistati uuri varguses. Bell iitles: ,Ei, ma ei ole va-
rastanud.“  Silmapilk viidi ta dra ja anti talle 50 piitsahoopi.
Kui ta uuesti ette toodi, iitles ta, et ta olevat varastanud. Niiiid
moisteti ta kuueks aastaks vangi ja 100 marka trahvi maksma,
kuna ta iga kuu esimesel pithapdeval 15 hoopi saab.”

Seesama doktor teatab asetditja kuberneri kohta, et ta
00seti vangimajast naisterahvaid vdevoimuga oma juure laseb tuua.

Aga kuidas vaatab kohtuvoim niisuguste nahtuste paale?

7. jaan. 1896 tehti keiserliku distsiplinaarkohtu ees kindlaks,
et vangide tapmine ametivdimust iileastumise piirkonda ei kuuly,
sest see siindinud sdjaseaduse maksvuse ajal. Kapten Becker
seletas, et Kamerunis vangide tapmine harilik nihtus olevat.
Wehlau nimetati uude, niisama korgesse ametikohta ja pidi 500
marka trahvi maksma ning kohtukulud kandma.

Asumaade komissar Paul Rohrbach (1903—6) kinnitab, et
hereerod, kes karistusest vabastamise lubamisel oma asukohta tagasi
“tulid, maha lasti.

Nénda viidi valgete eurooplaste kultuuri mustadele hereerodele
Saksa Lounaldéne-Aafrikasse. Niiid ldheb see maa inglaste voimu
alla. Kas on nende arusaamine Euroopa kultuurist teistsugune ?

VIL

Saksa veealune paat on ,Lusitania“ pohja ajanud. Hukka
sai umbes 2000 inimest, muu seas hulk lapsi. Selles poleks
praeguse sdja pdevil midagi ,jalust rabavat“, kui mitte ajalehed
selle iile ei vaidleks, kas sakslased ,oieti“ ja ,korralikult“ on
talitanud. HZi4 meelega tahaks aidata seda kiisimust jaatavas mdttes
otsustada ja nimelt ajaloolistel pohjustel, sest:
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Kannd lahingus ei joudnud Hannibali mehed k&iki roomlasi
ithe pdevaga dra tappa ja sellepirast 16ikasid nad neil ainult jala-
sooned libi; nonda ei piddsnud nad pdgenema ja pidid jérgmist
pdeva ootama, kus pussitamine uuesti algas.

Neckari kaldal kohitseti 'géirast lahingut 11. aastasajal fuhan-
ded talupojad dra — Grnema karistuse mottes.

"Kui 13. aastasaja algul paavst Louna-Prantsusmaa vastu
ristisdja toime pani ja “dhe linna piiramisel paavsti saadikult
kiisiti, kuidas linna langemisel usklikka vaarusklikkudest eraldada,
vastas pitha ja eksimata isa oma saalomonlikus tarkuses :
,Tapke kéik maha, killap Jumal omad &ra tunneb.“ Ja
nonda tehtigi: terve linn, kus 20.000 elanikku oli, saadeti tae-
variiki ja keegi ei kiisinud, kas ta mees v6i naine, vana tudike
voi rinnalaps oli. Ka véisid péaaltvaatajad toendada, et terve maa

olnud riitistatud, killad ja linnad purustatud ja surma silmad
vahtinud igalt poolt vastu.

Marmande’i linna adravotmisel tegi piiskoppide noukogu otsu-
seks, et koik elanikud peab dra tapma. Ja nonda langes neid
5000 — mehed, naised, lapsed.

Valdeslaste vastu risti- ja inkvisitsiooniséda pidades ' havi-
tasid vagad kristlased poole kéikidest elanikkudest ja nad ei tei-
nud kunagi vahet meestes, naistes voi lastes. 1500 inimest —
mehed, naised, lapsed — olid kaljukoopasse pelgu pugenud, aga
koopasuule tehti tuli ja ndnda surid koik koos suitsu voi moo-
gatera labi. g

¢ Friedrich Barbarossa laskis Tortona linna ette voéllad iiles
seada ja iga vangi kélkuma tommata. Veronas poos ta kakssada
inimest volla ja kahelsajal laskis ta nina ning huuled édra lgigata.
Cremas poos ta vangid iiles, tappis pantvangid &ra ja laskis
pantvangideks véetud poisid piiramisemasinate kiilge kdita, nii et
piiratud elanikud ise oleksid sunnitud oma lapsi tapma, kui nad
vastu tahavad panna. Ajalugu aga tunnistab, et Barbarossa
humaanne ja heldemeelne olnud.
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Keiser Sigismund laskis 1412. a. Motta lossi &dravotmisel
180-nel mehel parema kie dra raiuda. -

Aga Abu Bekr'il oli nihtavasti sbjast teistsugune arusaamine,
sest tema andis oma vigedele, kui ta nad saatis Suunat ara votma,
muu seas jdrgmise juhatuse :

»Inimesed, drge petke kedagl ja drge varastage ; olge usta-
vad ja drge vigastage kedagi, drge tapke lapsi, vanakesi ega naisi,
drge koorige palmipuid ja &drge poletage neid; drge raiuge
viljapuid maha ja &drge hdvitage viljapoMusid ; leiate teie iiksiklasi,
siis jatke nad rahule, et nad oma tootust modda vdiksid edasi
elada.”

Nénda kiib kidsk ja ajakirjad teavad téendada, et seda
kidsku olevat taidetud.

Aga teate ju: Abu Bekr elas 7. aastasa;al p. Kr. stindimist
ja oli muhameedlane; nonda ei véinud tal ei kristlikust armuope-
tusest, ei Euroopa keskaja ega ka 20. aastasaja kultuurist aimu olla.

Sellega peabki vististi ka tema kasku seletama.

VIIL

Ajalehtedest kiis teade ldbi, et misjoniraha korjamine ja
viljamaale saatmine dra keelatud.

Imelik, et sarnast asja veel peab keelama.

Meie likitasime oma misjoniraha harilikult Leipzigi- Ma ei
tunne siilse misjoniseltsi aruandeid, aga mulle tuleb midagi muud
meele — Rooma-katoliku usu misjondiride tegevusest.

On olemas selts ,Piiha lapse asutus“, kes aastas miljonid
vilja annab, et Hiinas lapsi ristida. 1897. aastal kirjutatakse selle
asutuse aruandes:. ,1884. aastast saadik oli meil dnn 20.552
surevat last ristida, nendest 3558 kiesoleval aastal. Kas need
viiksed inglid ileval koik selleks kaasa ei mdju, et uskmata
Hiinat podrata ?“

1893. aastal oli Jinnani maakonnas nilg. Nimetatud
asutuse vagad misjonddrid teatavad sel korral: ,Tosi, Jumal on
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meie t66 lihtsaks teinud, kuna ta ju suure hulga meie viikestest
lastest taeva kutsus. Need varased suremised, mis kristlikul maal
nii kurvastavad, on paganate maades r6omuks ja troostiks.”

: " yPiiha lapse asutus“ kutsub oma varjupaika Pekingis vaa-
tama ja_ttleb: ,Vaadake seda lihtsat ust. Tema on sel aastal
paljudele viikestele Gdedele ja vendadele taevaviravaks olnud.
873 lapse seast on 843 péile ristimist dra surnud.”

Keegi misjondir teatab: ,Imeja laps nouab kuu jooksul 5
franki kulu. Muidugi palun ma Jumalat, et need viiksed armsad
hinged voimalikult pea meilt lahkuksid ja taeva lendaksid. L&puks
aga, kui nad surra ei taha, peab neid ometi toitma ja kasvatama.”
Ja nonda saavad asutusesse véetud 12.000 lapsest ainult 124 véi
125 aastaseks, teised lihevad varemalt taeva.

Keegi piiskop soovib misjondiridele Gnne, et nad iga aasta
enam kui 40.000 Hiina last taevariiki saadavad.

Kui sarnaseid teateid lugeda, ‘siis selgub, miks hiinlased
kristlaste armuopetusest omal ‘viisil aru saavad ja ménikord misjo-
nadride vastu ebaviisakaks muutuvad.



Sojamotted.

Sajab! Lopmata sajab! Ammus ootasime vihma, ega ei tul-

nud, korvetas viljad pollul, niiid aga — kortki ei saa kuiva
heina! Heinamaad seisavad loos, kuid nad ei I6hna; nukud
ja kiiinid annavad koppinud haisu. Mets seisab ldbi pdeva. til-
kes 1'a miénnik oleks nagu kaotanud ninakddistava vaigu. Igav ja
kurb ! ‘
- Imelik! Mineval aastal vottis poud, tdnavu tiiiitab sadu.
Ilm on arust dra. Vanaisa on ohjad poiste katte andnud, lausu-.
vad vanad mehed. , Ohustik ou tasakaalu kaotanud, on saanud
mingisuguse valdava ainumétte orjaks. Ilmastik satub tujudesse,
nagu oleksid alatasa aprillipdevad. Ja looduse tujud hakkavad .ini-
mestesse. [Nad saavad pahaseks ja narvlikuks, ndevad igal pool
ainult vaenlasi, havitajaid.

»Inimesed on pattu teinud, inimesed on kurjad,“ seletavad
vagad, ,ja seepirast nuhtleb neid Jumal. Inimesed hakkavad ise
endid nuhtlema: oma vitsad peksavad kéige valusamini.”

Nad kuulutavad soda; nad panevad ratsa- ja jalémehed lii-
kuma. Ja suurtiikimees! nagu ,Lobusas leses“, ei, ,Ldbusas talu-
pojas“ lauldakse. Soda algab maal ja merel. Varsti aga poetakse
maa ja vee alla. Ja toeks ndib saavat Saksa sotsiaaldemokraatide
pilkelause : Saksamaa tulevik on vee all. Aga juba kostab haali:
»Voitjad asuvad ohus!” Wells iitles: ehitage 10.000 aeroplaani.
Miks mitte *rohkem? Ehitagem 100.000 aeroplaani ja havitagem
Saksamaa Rheini ddrne toOstus iihe hoobiga. Krupp on kange-
lane ; tehke, et temast ainult muinasjutt jirele jdab.
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Séda muutub iileiildse muinaslooks. Mételge, mis oleks,
kui liitlased ka suure hoolega kihvtiste gaaside vabrikuid hakkaksid
ehitama. Terve voitluserind tuleb kihvtiste gaaside anumatega
ehtida ja gaaside joud peaks vidhemalt kiimnekordseks tdstetama.
Sakslase gaasid ulatavad 30 versta taha. Aga ehk leitakse gaasid
ja abindud, millega sadade verstade taga hivitust6od tehakse. Ja
meie oleme ju kiillalt haritud, meil on kiillalt kultuuri, et gaasidega
mitte ainult inimesi ja hobuseid kihvtitada, vaid ka koike, mis
elab ja liigub, — me vbime pithkida maakeralt koige orgaanilise.
Kui palju saaks nonda kallist vanavara, kui palju leiaksid kord
geoloogid ja kéiksugused looduseteaduse istid oma &pearvamistele
'vaartuslist toestust ! :

Turgatab meele kisa, mis kostis kogu ilmas méne ehituse,
mone pildi parast, sest need olid vanad, ah, nii vanad! O, me
salalikud! O, me silmakirjalised ! Igal pool paistaks nagu paris
Eesti kultuur. Ainult vana on auviirt, ainult vanadus on viar-
dumata toestus. Ainult vanavaral on tdsine kultuuriviirtus.
Kui keelt sepitsetakse — siis — Uhissoome aega! Kui usku ko-
dumaasse turgutatakse, siis — halli, tundmata minevikku! Vaadake,
missugused mehed meie kord olime! Ja jah, meie esi-isad paast-
sid vististi kord kaagutamisega Rooma. Me nutame, ohkame,
karjume mineviku pérast, aga olevik on ainult purustamise vdrt.
Meie hoiame minevikku ja unistame, ihaldame tulevikku, ehitades
tema pirast palvekodasid, kloostrid, templid! Me valame pisaraid
moéne hauasamba pérast, me nuuksume méne havitatud vareme
tolmus, aga elavad jdtavad meid kilmaks. Ah, elavad, hingelised,
kasvajad, Gilmitsejad, teie pérast karjun ma! Hivitatagu haua-
sambad, pGoratagu pohjani imber sammaldanud varemed, aga teie,
mu sinisilmad, mu sinidilmed, jdige puutumata. Kuid inimeste
iile on ikka surnud valitsenud; surnud on ikka elavatele seadusi
kirjutanud, surnud inimesed, surnud jumalad. Elagu surnud! kos-
tab dhest ilma otsast teise igavesest ajast igavesti.

Ainult soda suudab selgesti ndidata, kui palja meie kultuuris
on mida, hingetut, surnut, olematut. Mitte asjata ei pimesta silmi
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kassikuld ja mittes asjata ei murta pdad, kudas loomupiraselt
voltsida kalliskiva. Valtsi, siis oled kultuuriline ; otsekohesus tihen-
dab harimatust, tihendab maamehe kohtlust. Ja kohtlases meeles
arvan ma: kui s6da pidada, siis peab teda juba p&hjani:pidama,
peab tarvitusele vétma viimase voimaluse, viimase abindou. Ainult
nonda voiks ehk sbja tagajirijeks olla — hirm sdja eest. Aga
ma kardan siiski, iga uus sda on ainult kool, kus opime, mida
veel ei oska, mis meil puudub.

Sdja siigavamaid pohjusi otsitakse majandusest. Aga kudas
voiksime sellest pohjusest lahti saada? Mul on vihe usku tule-
vikuriigisse maal kui ka ohuvallas, eetrivirvenduses. lkka arvan
korduvat inimeste seas: inimene oninimese hunt, ja huntide vallas :
hunt on hundi inimene. Ning inimene on arukam murdjate
riigis. : ,
O, ma ei usu, et sellest kiill on, mis meie vendade hivita-
miseks korda oleme saatnud. Fi, ei, veel palju vbimalusi jdab
tdienemiseks. Me ujume alles halvasti vee all ja Ghus lendami-
seks oleme iisna norgakesed. Meie paremadki pikksilmad ei nie
kiillalt kaugele ja vaenlase motteid loeme ainult salakuulamise
kaudu. Ausad riigimehed tGotavad ainult alatute isamaa &raand-
jate abil ja iikski ei torgu neile sellepdrast kitt andmast. Me
saime esmalt teateid traadi kaudu, ntiid &huvirvendustest, mida
aparaadi noksatus siinnitab. Aga kas ei joua me viimaks nii kau-
gele, et koik aparaadid kaovad, péile iihe — meie pad-aju. Sailt
laheb mote villja ja siinnitab eetrivallas virvenduse ning teised pai- °
ajud votavad laienevate virvenduste kaudu tekkinud métte vastu.
Nonda teaksime kéik, mis ilmas siinnib, ja me loeksime oma
vaenlaste salajamad tahtmised. . Aga siis vististi surevad inimesed,
nagu kéoikteadjad jumaladki, enne meid. Ainult teadvusetu, tead-
matu on igavene.

. Meie suurtitkid lasevad juba kaunis kaugele, aga nad voik-
sid ju veel kaugemale lasta. Nende kuulid I6hkevad ainult iiks-
kord maha langedes ja pxlluvad sisekuulisid laiali.~ Aga miks ei
Ihke ka need omakorda ja miks ei jaga nad armuta havitust?
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Lohkeained teevad dige monusat purustust6od, aga nad vdiksid
veel pal}u kangemad olla. Toepoolest, kui me kord Marsile vGime
kolida, siis laseksime hdd meelega neetud maakera iihe hoobiga
puruks, kui me oma vastasest muidu jagu ei saa. Ehk mistarvis
aega viita inimeste, killade ja linnade hivitamisega, kui koik
korraga lopeb jalgealuse ohkuhiippamisega.

- Ah seda pidu ja pélve, oh seda lusti ja ro6mu!

Aga siida on raske elava pérast ja meel nukker Gilmitsejate
keskel. Mailetan, et ainest radgiti, mis plahvatades koik tosiseks
teeb : uted jdivad klaasitud silmil oinaste otsa vahtima ja soldatid
jollitavad iilematele pérani pilgul; lilled unustavad lShnamise ja
lapse hambutu suu ei kisu enam emarinnast piima; hunt jitab
kihvad lahinguvilja raisa niuetesse ja kotkas seisab nokkapidi surnu
silmas. See on igavene oma ilu pérast, see on muinaslugu oma
meeletuses. Ainult sdda oskab nonda meeletult nalja heita.

Aga ikka pole veel 1656g tiis, iitleb maamees, ikka veel
pole ots ligi, kordab vaga ettekuulutaja. Aga mida ootate, mida
tahate veel? Taevad peavad kéikuma, maa peab tudisema, ilma-
sambad tuikuma, siis tuleb ots, siis hakkab I6pp paistma.

Ah teie, maamehed, ah teie, vagad ettekuulutajad! Eks ei
olnud mullu poud ja eks ei middnda teid tinavu vihm, mida tahate
teie veel ? Eks ei touse riik riigi, rahvas rahva vastu ja eks ei
poru maapmd kimnete verstade taga, kui ,,sumadamd‘ lendavad ?
Eks ei koiguta ,sepaliinid’ Shku pilvede taga ja eks ei tdenda
sakslased, et nad ainull oma rahvast, oma kultuuri havitamise eest
kaitstes teisi hivitavad iihes nende kultuuriga ? Ja ikka veel ootate
teie ?

: Teie raskeusklikud Toomad! Enne tahate, etteie ettekuulu-
tused tiide liheksid, kui et teie koige pdilt usuksite.

Aga mind ei huvita mingisugused ettekuulutused ega nende
tiideminekud. Koik ettekuulutused on tagantjirel Giged: Mina
usun ainult, usun koéigega, mis minus on, et jdlle ilusaid péevi,
tuleb, kus niidud virskest loost l6hnavad, lilled Gilmitsevad ja
méinnik magusa vaigu templiks saab. Ma usun laste naeru ja

34



lindude laulu ja ma usun meeste hdiskamist, nagu oleksid nad
tdis magusat viina. Ma usun isegi, et me surnutele kord-kerralt
nende kasud ja seadused iiles iitleme ja et me iihe hukkunud
elava pirast rohkem kurvastame kui méne sammaldanud vareme
voi luitunud pildi pdrast. Ma usun Gnnelikka aegu, kus jumalad
. meie paile kadedaks saavad ja kus inglid taevast pogenevad, et
inimeste seltsis elada. Ma usun, sest ma ihkan!
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Soda ja rahu.

Kes kannatab s&ja libi kdige rohkem ?

Viike, vaene, lihtne inimene ; see, kes peost suhu elab ja
kel sagedasti peos midagi pole, mida suhu panna. On ta néuta-
vates aastates, siis viib ta oma kallima varanduse — oma vere,
luud-kondid, elu séjajumalale ohvriks; on ta noorem voi vanem,
siis saadab ta oma vennad voi pojad pisarsilmil s6jateele. Ja need
lahevad halli, tundmata hulgana, kelle enesesalgamist, vahvust ja
kangelasemeelt vaevalt keegi v6ib kirjeldada v6i temast kiidu-
laulu, hiimnust luua, sest vietid on silmad ndgema ja korvad
kuulma, kui me ees seisab hulk, mass. Kangelastena nahakse
ainult tksikuid isikuid, indiviide. Ehk kuigi jGuaksime iga iiksiku
hallsineli vagitood tdhele panna ja kui meie kirjutaksime miljonite,
ei, kiimnete miljonite nimed kuulsuse ja au eluraamatusse, kes
jouaks siis nende nimesid lugeda, kes jouaks hulga seest oma la-
hemate tuttavategi ja sdprade . omad iiles otsida ja nende sure-
mata suurtéid tundma oppida ja neid maletada ? S

Ei, ei, ajalugu kipub veel kauaks ajaks iiksikute ajalooks
jadma, kui temast vahegi iilevaatlikku pilti tahetakse saada. Veel
kaua arvame aega valitud nimede paidle pohjendades, kuigi need
nimed ainult muinasjutt oleksid. Me iihendame tegusid ja vagi-
toid, ajaloolisi poordeid kuningate, paavstide, véeiilemate ja rii-
gimeeste nimedega, ehk me kiill enamasti pdevselgelt mairkame,
kui viga oma aja lapsed, olude ja viikeste ihakeste mangukannid
nad olid. Ja me miletame nende nimesid ja nende toid ja me
seome nendega inimesesoo kolavamaid muinasjutbe v6i ehitame
neile hibisambad — muidugi oma mottes, sest tegelikult pole
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veel kunagi hibisambaid ehitatud, ikka au- ja malestusesambaid ;
kuid aeg oleks ka hibisammaste pdile motlema hakata — ja siii-
distame neid kurjuses ja Onnetustes, mis inimesesugu tabanud.
Aga kas ei seisa meie siitidistus niisamuti savistel jalgel, nagu
me kiitus ja iilistuski? Kas ei siilidista me iiksikuid silmapaist-
vamaid isikuid just sellepirast, et me hulka, halli massi siiidistada
ei oska, et me selle hulga siiiid ei tunne, tundma Gppida ei joua ?
Osalt kiill. Kuid kas ei jdrgne meie siiidistus ometi mingisugusest
kdegakatsutavast toenditlikkusest, selgelt tunduvast pohjusest ?

Kes kannatab s6ja libi kéige vihem?

Enamasti ikka jukas, rikas, miljonadr, miljardddar. Kapitaal on
liikkuv kui elavhébe ; tema on tdsine kosmopoliitiline ollus ja tema
mojul muutub isegi inimene kosmopoliidiks. Taimestik otsib sooja
ja vihma, kala siigavamat vett, inimene lahedamat elu, aga kapitaal
korgemat protsenti. Ja protsenti otsides ei 166 kapitaal millegi ees
risti ette; ta saab nii sagedasti vennatapjaks, &enaerjaks, isamaa
draandjakski. Ja ndnda liikudes mdistab kapitaal ka sdjaolusid
omakohaselt tarvitada, ta on valmis isegi séda selleks vilja orri-
tama, et oma protsenti tosta. Lugege niituseks, mis Saksamaa
vabrikandid sbjatodstusest. kasu saavad. V6i ehk miletate veel,

et lehtedest teade labi kiis, Inglismaal kinnitatavat ettevotteid
rahu vastu. Nagu oleks rahu mingisugune hidaoht, tule voi vee-
uputus v6i suur keerdtorm, mis piihib maapinnalt inimese ja tema
eluasemed. Nii muutlikud on vaated ja asjad protsenta lootes.

Kill liheneb ka miljonddr ja miljardddr oma eluga sdjaohvri
altarile, aga temal on ometi palju rohkem voimalusi ennast otseko-
hesest hidaohust korvale hoida. Siin peitubki p&hjus, miks Saksa
kroonprints juba ammugi roomsast, vérskest sdjast unistas. O,
neile, kes juba siis eneses vagilast ndevad, kui nad piissirohu
suitsu julgevad nuusutada vdi kui nad kiimnete verstade taga ra-
hulikus toas istudes telefooni ja telegraafi teel tuhandeid ja kiim-
neid tuhandeid hallisid surma késutavad, — neile on iga soda
r6omus ja varske ! Sarnastel meestel jatkub ka selleks aega, et

. oma kapitaali moona muretsemises, suurtiikkide valamises v6i pom-
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mide valmistamises protsenta teenima panna, ja ikka ilevamal mee-
lel peetakse sdda edasi. Ehk miks mitte? . . . Soditakse ju
kultuuri- ja rahuaate teostamiseks. Nonda itlevad sarnased mehed
ja ei punasta kunagi. Sbéja I6pul kirjutatakse nende nimed kuul-
suse- ja auraamatusse, kust koolidpilased nende nimesid ja lahin-
gute aastaarvusid Opivad. Linnadele ja kiiladele lisatakse kaardi
paal isedralikud mirgid juure ja meid Opetatakse, et siin on keegi
lahingu véitnud, kuulsat t86d teinud. Ja iikski ei tuleta meele,
et siin oli kord tapmine, sagedasti mdtteta tapmine ja et kuul-
saks saanud paigas asub surnuaed, halli, nimeta, kuulsuseta hulga
puhkepaik. Ikka veel ootame asjata selle tundmata massi kii-
dulauljat.

Nonda tundub so6jalugu eemalt vaadeldes.

Aga on ta siis toesti nii ? On tdesti hall hulk ainult kan-
nataja ja siiita ja silmapaistvad iiksikud maitsjad ning siiiidlased ?
Mis on siili, mis siiitus? Te teate, need moisted on ammugi
juba segi ldinud. Need moisted kipuvad aimete seast iileiildse
kaduma. Juba Suur Armastaja oli nahtavasti sddl maal, sest kui-
das muidu oleks voinud ta meid késkida oma vihamehi armastada.
Me ei otsi enam siiiid, vaid pohjust. Pohjus oleneb mingisugu-
sest seadusepirasest siiii arvatavast vabast tahtmisest. Siiiiteost
voib inimene kui vaba tahtmise esitaja ennast korvale hoida, sea-
dusepérasusele heidab ta kui looduse osa teadvuseta alla. Seda
seadusepérasust otsime iiksikus inimeses, seltskonnakihis, seltskon-
nas, rahvastes, rahvaste ajaloos, ja piiliame teda mitmet moodi
pohjendada. Ukski ei véi kindlasti Gelda, kas see voi teine poh-
jendus viiramata Gige on, aga me koik arvame, et kord ometi
Gige pohjendus leitakse, sest muidu peaksime teaduslise toe sisse
usu kaotama.

Kui niiiid ajaloo ja inimesesoo elusiindmuste paile sellelt
arvatavalt seadusepirasuse = seisukohalt vaadata, kas julgeme siis
veel iihte siiiidistada ja hukka moista, teist haletseda ja siiiituks
tunnistada? Ma arvan — ei, sest kéik oleme IGpuks ometi tikk
loodust, mis mingisuguse- seadusepirasuse alla tingimata ja taht-
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mata peab heitma. Vaene, viike lihtne mees viib oma elu séja-
jumalale ohvriks, kuigi ta s6ja otstarbest aru ei saa voi kuigi ta
seda otstarvet vooriti moistab; ta viib sagedasti oma ohvri, sest
et koik viivad, sest et kistakse, sest et niisugune on ilmakord.
" Suurtiikid miirisevad, pommid 16hkevad, aga neid pole ainult kis-
kijad, ainult kapitalistid valmistanud, néutades kapitaalile korgemat
protsenti; nende kallal t66tas palehigis ka lihtne, viike inimene,
teenides oma igapéevast leiba. Miks ei ldinud ta mujale tGole,
miks ei jatnud ta suurtiikka valamata? Siis oleksid teised tema
asemele astunud. Aga need teised on, nagu temagi, viiksed ini-
mesed ja ometi valmistavad nad tapariistu, kuigi neid nende eneste
vastu peaks tarvitatama. Ja kas te olete kunagi kuulnud, et keegi
vaike, lihtne oma t66 pérast on punastamud'>

Kapxtahst elab lahedamaid pdevi ja loikab sojariistu valmis-
tades ja neid tegevusesse ajades suuremat tulu kui viike, vaene
inimene, aga suuremast sissetulekust ei jirgne veel siiii. Kapltaal
muutub kogunedes mmglsuguseks muinasjutuliseks j6uks, mis oma
alla heidab viikse inimese, kogu seltskonna, kapitaali omanikugi.
Nagu voiks kapitalist kapitaali omadusi ja tundemirka muuta, nagu
voiks ta kapitaali loodud olukorda olematuks teha, kapitaalile ini-
mesearmastuse idud rinda istutada! Kapitaal muutub ikka omasu-
guseks laviiniks, lumeveermeks, mis liikkudes kasvab ja kord-kor-
ralt ikka laiema tee omale murrab, kiisimata, kas ta iseenesegi
olemasolu tingimusi sellega ei purusta. Viike mees ei saa muidu,
kui ta peab suurtiikka valama, kapitaal ei saa muidu, kui ta peab
suuremaid protsenta ahnitsema, laiemat tegevuspoldu voitma. Ja
voitjad ei kiisi valatud pxsaratest ega hivitavast elust.

Kogu oma ilmakorraga oleme mingisugusesse ndialinikusse
massitud. Meil on omad iilemad ja alamad, meil on kiskijad ja
kasutditjad, meil on sandarmid ja politseinikud, meil on laevavagi
ja maavded ja kui nad rahu ajal muusika saatel hiilgavas ehtes
liiguvad, siis unustame lapsele rinna suhu pistmast v6i uppujale
paddsteronga viskamast ja tottame vaatama ; aga kui soda algab
kui hakkavad liikuma koik need 1lusad hiilgavad aslad hévitus-
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toole, siis oleme heidutatud ja seisame néretavail silmil, nagu po-
leks me seda juba suurtiikka valmistades ja pommisid valades ette
teadnud.  Rahuajal oleme suured rahu poolehoidjad, meil on
isegi miljonilised parteid, mis pohjusmottelikult s6ja vastu, aga
niipea kui sojajumal oma pasuna miirisema paneb, unustatakse
koik lapselikult usutud aated ja suure hdilega tallekesed himusta-
vad vaikiva talle verd. Ja ometi rddgime rahust, nagu oleks ta
padstmine, lunastus, nagu oleksid ainult tema varjul inimlik elu ja
kultuur véimalikud. Me siitidistame voimukandjaid ja rahamehi, et
nemad séda tahavad, sest ainult neile olevat ta kasulik, aga nii-
pea kui keegi ise voimukandjaks vGi rahameheks saab, unustab ta
silmapilk, missugused métted ja aated tal vaikse, lihtsa inimesena
olid. Aga veel enam! Me imestame, me teeme isegi ettehei-
teid, kes saja voi tuhande rublaga teisi sadasid ja tuhandeid kokku
ei oska ajada, vaid kes viikselt ‘korjab ja korjab, et vanul pie-
vilgi rahu saada. Me siuname ja neame sdda, aga ehk kiill veel
ta lopp ei paista, juba teeme plaanisid, mida pirast sdda paile
hakata. Arge arvake, et need on rahuaated! Ei, vaid me hel-
litame koige avatelevamaid. lootusi sellest, kuidas pérast sdda
koik nagu kevadel uuele elule puhkeb, mingisuguses maératsevas
kiilluses tirkab ja kogu inimesesoo péadaju joovastab. Me loo-
dame to6stuse ja kaubanduse lokkamaloomist, ootame niisugu-
seid ettevotteid ja spekuleerimisejulgust, nagu me silmad veel
kunagi pole nidinud. Nii hirmus palju on ju hévitatud, selle peab
koik uuesti tegema, noutama; nii palju on halvasti valmistatud,
selle teeme paremini. Nonda motleb iga viikekaupmeeski, iga
viikse tookoja omanik, suurtest rddkimata. Aga ka péllumees
oletab mingisuguseid uusi pdevi, mis tema viimaste aastate paina-
jalikust survest vabastaksid.

Ei, ei! Meie ilmakord on niisugune, et soda ilma kellegi
siiiita peab tulema. Hida muidugi sellele, kes sGjajumala vankri
* rataste alla jadb. Sl on nutt ja lein, sdil on kaebamine ja oh-
kamine. Aga me kaebtus ei muutu ju siiidistuseks, kui loomulik
surm ithe voi teise kallima meilt roovib. Nutkem siis, mu arm-
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sad, ja ma valan teiega pisaraid kaasa, aga kui te siiidistama
hakkate, siis vaatan ma pdilt ja kongutan pdad. Teadlased kin-
nitavad : me elame ,,hammaste ja kiilinte ilmakorras®; siin valit-
seb ainult joud, mitte digus; siin kasutavad vOim ja kapitaal. Aga
isegi taimed ja loomad, kel arvame puuduvat iilemad ja kapitaali,
‘elavad hammaste ja kiilinte ilmakorras. = Ka taevasgjast radgitakse.
Me ei sodi ainult isekeskis, vaid ka loomade, looduse, vaimude,
jumalatega. Ja terve meie ajalugu pole meie eneste arvates muud
kui puhas voidukiik. Kui palju loomi, vaime, jumalaid oleme
hdvitanud! Aga ikka uusi- ja uusi tuleb juure. Uks kéige
hirmsamatest jumalatest ndime meie ise olevat. Me kipume us-
kuma ainult oma keelt, oma rahvast, oma kultuuri, koik teised rah-
vused ja kultuurid on rohumise, hédvitamise vdiart. Me oleme ikka
veel selsamal paigal, kus olid hispaanlased Ameerikat leides ja voi-
tes. Ka sddl oli oma keel ja kultuur, aga see hivitati dra:
ristimiseks ja roovimiseks polnud vaja keele méistmist ega kultuuri
tundmist. Hévitagem meie viimane jumal, kultuuri- ja rahvuse-
jumal, see on kdige hirmsam ja halastamatum séjajumal.

Aga olgu, siiski usume meie rahu. ja palvetame ristis katel
tema poole. Isegi suurtiikka valades ja dreadnoughtisid ehitades
motleme rahu ‘padle. Mis imesona see kiill on, et ta kogu ilma
padajus ndib asuvat ja siiski sojajumala eest aeg-ajalt pakku poge-
neb! Kus oleme siis meie, tema iilistajad, kiidulauljad, jumal-
dajad, kui me ei astu kui iiks mees vilja tema kaitsmiseks? Miks
. ei tosta meie teda korgemale ausambale ja ei ohverda temale
koéik, mis meil hinge taga? Toome ju siunatud sojajumala alta-
rile oma paremad annid, miks unustame siis unistatud rahu?
Loogem ilmakord, kus rahu poleks mitte ainult unistus !

Jah, unistagem, unistagem, kuid andisid tuues muutume
vististi nii norgausklikuks, et me ohvrid surnud jumala altaril
suitsevad. Lohn op magus, aga pole nina, mis teda haistaks.
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Ma vaatlen...

Ma vaatlen lillede perekonda oma akna all. Ta on nagu
mully, tunamullu ja veel varemalt: tdrkab, kasvab, puhkeb, Gilmit-
seb, kannab vilja ja kilvab seda seemnena laiali ammuproovitud
abindudega. Ja ma vGin aastakiimned, oma iiiirikese eluea teda
vaadelda, kuid vaevalt suudan midagi arenemiselaadilist tihele
panna. Elutargana idaneb seeme ja elutargana vaikselt, resigneeri-
tult ndrtsib taim.

Ma vaatlen metsas maamesilast mett kotjamas, ta on suurt
tougu, pruunikat karva, ja juba ammugi tean ma, et tema on oma
sugulaste seas iiks agaramatest meekorjajatest. Nii monigi kord
olen tema pesa pehme, kuiva sambla seest leidnud ja kargi tih-
jaks imedes oma suulage kdditanud, aga ikka leian pesaehituse
ja kdrgede vormi endisena ja ikka jitab ema oma pesa siigisel
maha, et kevadel teda uuesti vana viisi ehitama hakata.

Ma vaatlen aias marjapuupéosas véikest halli lindu — karjas
kiies panime talle nimeks pajutddt —, kes pesa punub. Male-
mad, isa ja ema, on ihesugused meistrid ja tGGlised materjaali
kittekandmises ja molemad péimivad oma viikse Grna nokaga
ithesuguselt osavasti ning kdrmesti. Kui nad kaugemale teekon-
nale lihevad, et ménda kallist ja haruldast ehitusmaterjaali otsida,
astun ehitatavale hoonele lihemale ja silmitsen teda. Silmitsedes
pean hinge kinni ja ei tihka ainustki’oksakest puutuda, sest ma
tean : punutav pesa kannatab ainult vaatamist, mitte puutumist
ja hingamist, kui tahad, et meistrid teda maha ei jita. Minevase
aasta pesa on korval pogsas; ta on alles ilus ja terve, vaikse
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kohendamisega peaks ta kiillalt kolbama, aga ei — lind ehitab
uue, kuigi niisamasuguse ja sellestsamast materjaalist, millest mine-
valgi aastal. Kiimne, kahekiimne, vististi ka saja aasta eest oli
lind niisama tark nagu ta tdnavugi on.

Néonda nden ja motlen mina, inimene, kes uhke oma ise-
teadvuses, ajaloos, malestustes, kuigi markan, et malestused hari-
likult petavad. Niipea kui aga iseenesest, oma perekonnast
voi seltskonnast rdiakima hakkan, siis on mul varsti sonad ,arene-
mine’ ja ,edenemine’ keelel. Ja mitte naljaks, vaid péris purutosi-
selt tarvitan neid sonu. Ainult isearalikkudel, haruldastel silma-
pilkudel kipub kahtlus rinda: ehk teen siiski nalja? ehk teen ma
teadvuseta nalja ?

Vahepiil saan posti kitte ja hakkan lehest lugema riigi-
duumast, Baltimaa rahvasaadikutest, kuberneridest, Moskva riiis-
tamisest ja s6japogenejate viljasaatmistest, sest ametniku arvates
on litlased Saksa tougu ja juut on ikkagi veel ainult Kristuse
tapja. Ja ma kuulen, duumasaadikud on k&ik, krahv Bobrinskist
kuni Tsheidseni, tihel arvamisel : meil on kéik vana viisi jddnud.
Ikka alles valitseb ametnikkude omavoli, hooletus, oskamatus, ja
omakasu, ikka alles sodib ametnik rahvaga, ehk kiill kdik peaksid
sodima vaenlasega. Ning meele turgatab paari aasta eest kuul-
dud anekdoot.

Soitsime Adretul Venemaa lagendikul. Péikesepaistel virven-™
dasid muinasrikkad nurmed, sdid mairatu suured loomakarjad,
eemal verstadepikkustest kiiladest. Me olime roidunud soojusest,
aga me riilipasime palavat teed, sest see olevat kuumuse vastu
hdd. Ma ei viitsinud sonagi lausuda, aga mu kaasséitjad vestsid
nii, et higi tilkus. Ja iks huvitavamatest rddkis nonda: Kaua
aja parast tulnud Looja oma ilma jalle kord vaatama. Amerikasse
laskudes sénanud ta imestades: ,Me oleme voorale planeedile
sattunud“ ; Prantsusemaale joudes &elnud ta pddd raputades:
»Ei see ole minu t66“; Saksamaal sonanud ta olgu kehitades:
»Oleme eksiteel“; kuid paratul Venemaal naeratanud ta: ,,Nii
tutiavana tundub siin,* ja Persias hitiidnud ta: ,,Ometi kord kodu.”

43



P

_* Jutustaja rddkis seda haidstidameliselt naerdes, naljatades ja lisas
jdure koiksugu teateid omavolist, tiilekohtust, kroonuvargustest.
Teised kuulasid 16busal meelel, nagu oleks koik ainult teravameelne
nali, ja paikesepalavuse vastu riiiipasime aeg-ajalt kuuma teed.

Oleks ameeriklane meid sel sﬂmapxlgul ndinud, 8is poleks
ta kuxdagl tihanud Selda: ,,When there is no war in Europe,
then +it is wearisome (Sojata on Euroopa igav).” Téahendab : mseil,
Euroopas, .vdivad ka siis I1busad pdevad olla, kui sGda phudub,
muidugi mitte nii lobusad kui praegu, sest leib liheb kalliks,
viina eest .makstakse hingehinda, raha on odav ja inimene ei
maksa oma niruse eluga midagi.

Onnetul ameeriklasel on koik vastuoksa: dollari vaartus ker-
kib, kulda voolab sisse, nii et ei tea, kuhu teda panna vé6i mis
temaga teha, ja inimeste juurevedu dhvardab Euroopa aadrilask-
misel kahaneda (me rindame Ameerika asemel taevariiki, sest sail
ei nouta ile ldve astumisel teatud dollarisumma ettenditamist
ega ka joukate sugulaste ning tuttavate iilesandmist). Ar-
mas ameeriklane! Sa pead l6puks oma vdravad avama hiinlas-
tele ja jaapanlastele vabaks ldbipaasmiseks ja ,,Lusitaniad® tohik-
sid ainult eurooplastega iile selle suure lombi tossutada, millele
nimeks antud Atlandi ookean. Kuid ma kardan, et sa siiski iga
laeva -pohjaminemisel igavalt kaua eurooplastega telegrammisid
vahetaksid. = Véta ometi meist eeskuju: meie ei niitsatagi, kui
méni soiduriist pohja puuritakse, ainult ajalehed peavad oma kohu-
seks tihendada: ,,arvatakse, et suurem hulk mehi hukka saanud‘
véi ,,laeva vajumisel karjusid mehed hurraa!*

Nied sa, mu armas ameeriklane, kui 166ritavalt meie elame !
Vahepalaks loeme, et prantslased nii ja nii mitu meetrit edasi
tormanud, et itaallastel koik normaalselt edeneb ja et Gallipolist
vdidu valetavad Tenedos ja Mudros. Ning uudisena kuulutame
ilmale : tapetakse, tapetakse, tapetakse.

Niisugune on meie laul, meie nali, mis naeru ei kédita.
Pole aegagi naermiseks, sest korraldatakse ju abi andmist s6japo-
genejatele, asutatakse komisjone ja seltsisid, kogutakse raba ja
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metalle, meldakse hivitatud varanduse eest tasu maksta ning —
kubernerid saadavad sdjapdgenejaid vilja, tsensuurid paikavad aja-
lehti valgete lappidega, linnapailik vaatab riilistamist rahulikult
paalt ja s6jamoon jadb tempelmargi péarast valmistamata, kuigi
avalikult tema puudust toonitatakse. Ainult tuleliinil — saal
voideldakse, voideldakse kangelastena ja surrakse suure ning rikka
isamaa eest. Ning maid ja linnasid veetakse tiihjaks. Kui hale-
naljakas on meie ilm!

Aga ikka edasi vaatlen ja loen ma.

Duumasaadik Raamot jitnud esinedes selle iitlemata, mis
meil siidamel kipitanud. Ta kone on iimargune ja eluvarvita
nagu ametniku nigu. Imelik kéne imelisel silmapilgul. Aga on
siis Raamot iksi selle kone meister? Kus. oli meie seltskond,
mis tegid meie mitmesugused ringkonnad ja riihmitused duuma
kokkukutset soovides ja oodates ? Meil peaks ju isegi iiks po-
liitikapartei olema. Voi on koik vana viisi: meil puudub iihen-
dus oma asemikuga, nagu oleks ta mdni ametnik, kes ka.tdsisemal
silmapilgul kdige halvema naljaga toime saab? Naljakad poliitika-
ringkonnad ja rithmitused ja naljakad rahvaasemikud! Kel naer-
miseks mahti, see naergu!

Oleme oma suure isamaa tosised pojad. Suu on meil enam
kui parajal paigal, aga tegevusega pole vilunud, sest selleks puu-
dus meil vGimalus. Ja nonda harjusime radkima, vGimalikult
suure hidlega ja paljude sGnadega rddkima ning plaanisid hauduma.
Me ridgime koosolekud surnuks ja haudume koik oma munad
madamunadeks. Ah meid haudujaid, ah meid targutajaid !

Meil on poliitikamehi olnud, aga iikski pole osanud omale
jdreletulijaid kasvatada. Poliitikateadus oleks nagu ikka alles kate-
kismusest voetud: Sul ei pea teisi jumalaid olema minu kérval.
Vaadake nidituseks eduerakonda ja tema ainukiskivat juhti. Mis
on sellest erakonnast ja juhist saanud? Erakonnal puuduvad liik-
med ja juhil kdsualused. Aga mis koige halvem: erakonnal ja
juhil puuduvad tdsised vastased. On see teie tarkus, on see teie
kiidetud joud ja energia, mis isegi vihkajaid ei suuda kasvatada? !
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Ka kirjanduses haudume ja targutame. Kui palju on meil luba-
tud, téotatud ja kui vihe tehtud ! Terve rea voime mehi, isegi naisi
iiles lugeda, kes koik teavad, mis ja kudas kirjutada, aga kirjutajaid
— nagu polekski. Me paremadki mehed kirjutaksid nagu ajaviiteks.
Aga elu on iiiirike, isedranis meie oma. Noortest saavad siin enne-
aegu vanad. FEi ole aega noor olla ja ilutseda : liig palju muresid,
liig palju néudeid. Oleme juba siindides pisut vanapoolsed. ~Aina
Opetame, aina juhatame. Koolmeistrite ja kostrite ohkkond !
Tahaks ménatud vallatuid lapsi, tahaks iileannetuid, keda siunata.

Millega me drielus, igapdevases askelduses toime ei saa,
seda hakkame kiitma ilukirjanduses, kunstis. Meile meeldivad
sKraavitajad“, sest tegelikult. oleme halvad kraavitajad. Meil
puuduvad tGsised erakonnad, aga kunstist ja kirjandusest otsime
ainult erakondi. Naljakas ,Pisuhind“ jitab meid, pisuhénnad, ki-
bedaks. Ka selles koiges oleme oma suure isamaa pojad. Kui
palju peab kirjandusi ldbi tustima, enne kui midagi nii sihilikku
leiad, nagu seda Vene oma on, aga igapdevases elus kipuvad
puuduma igasugused sihid.  Ja arvustus on muutunud publitsistikaks,
mille paik poliitikalehtede veergudel. Siin tagurlus, sdil edulus !
Siin kodanlus, sddl marksismus! Aga elav inimene jddb otsimata,
nagu konniks arvustaja korbes. Ah meid korblasi, ah meid kitsa-
rinnalisi !

Ma vaatlen ja vaatlen ning ikka kaugemale libiseb mu
pilk. Lopuks jdidn seisatama sipelgapesa ees, istun kénnu otsa
ja tunnen isedralikku rahuldust véikeste loomade tegevust tihele
pannes. Ei ma kuule jutukdminat ega keelepeksmist, ainult kerge
kahin puutub kdrvu: see on sonatu t66miira. Viiksest august
voorivad sipelgad sisse ja vdlja: siin on maa-aluste eluruumide
6onistamine, sest igal valjatulijal on suus valkjas liivaterake, mille
ta teiste niisamasuguste juure virna laob. Millal saate te kiill
oma eluruumid, oma templid ja saalid valmis? Ehk j6uab enne
siigise kitte ? Nie, pdike kdib juba madalamalt, kaste viibib
hommikul kauemaks, ©66d venivad pikemaks ja linnuke virgub
hommikuti tummalt. Aga nemad kannavad ja kannavad. Natuke
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maad pesast eemal on nad musta sitika kallale asunud. See
konnib kui hiiglane, kandes kiimneid hirjapolvlasi oma jalgade
kiilies. Kuid sipelgatele tuleb vahetpidamata abivige. Juba ko-
mistas hiiglane esimest korda. Niilid tstab ta tiibu, et lendu
tousta. Harjapolvlased, pdgenege, muidu kannab ta teid kaugele
voorale maale, kus puuduvad s6brad ja sugulased ning kus oota-
mas inetu, ahne ndlg! Aga ei, sitikas ei saa lendu, vbitlus
kestab suurema #igedusega edasi. Ja mulle ndib, nagu ei voitleks
nad tina esimest korda, vaid nagu teeksid nemad tdnavu seda-
sama, mis mullu ja tunamullu iilesandeks oli nende esi-isadel.
Mu sipelgad ja sitikad, miks te ei arene, miks te ¢i edene?!
Meie, inimesed, Opime teist, aga teie teete, nagu meid poleks
ilmas olemaski. :

Naljakad sitikad ja sipelgad !
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Masin masina vastu.

Niiiidsest sojast radkides ei oelda enam ,,mees mehe vastu®,
vaid ,masin masina vastu”“. Aga toepoolest Gigustab olev séda
- viimase iitluse ainult pooleldi, sest kuigi masin praegu vast moo-
duandvat osa etendab, nouab sdda ometi lopmata palju ohvrid
elavate inimestena. Aga teadus ja tehnika j6uavad kord ehk
sinnamaale, kus toepoolest tegelikult ainult masin masina vastu
tootab, kus masin voidud ja kaotused otsustab. See arvamine on
muidugi péris fantastiline, utoopiline, kuid paar séna minu utoopia
pohjenduseks.

Ma lugesin umbes jdrgmist:

Juba méni aasta tagasi leidis keegi Saksamaa teadlane apa-
raadi, mille abilmaal olles merel laeva voib juhtida. Teised poo-
rasid kohe tihelepanemise selle paile, et nonda vaenlase sada-
masse lootsiku I5hkeainetega voib ldkitada, ilma et lootsikus ainustki
inimest vaja oleks. Niihdsti tiitiri kui ka mootori panevad liikuma
elektromagneedid, muidugi terve rea rataste ja hoovade abil.
Séiduriistal on kaks masti noutavate aparaatidega, mille kaudu
energia kohale saadetakse, mis soovitud viisil ja sihil tootab.
Lootsik ristleb merel mitme versta taga ja tuleb siis uuesti sada-
masse, nagu seda kaldal asuv mehaanik tahab, kes lootsiku juhti-
miseks aparaadi nddpidele vajutab.

Nagu veelaeva, niisama v6ib ka Ohulaeva maalt juhtida,
voib teda lasta kaugel laotuses iimber lennata, mairatud paigal
pommlsldkl pilduda ja siis jille endisesse paika tagasi tuua. Ka
siin to6tavad elektromagneedid, mis maalt traadita saadetud signaali
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abil kdima pannakse ja mis laeva tiiiridele — liikuvatele pinda-
dele soovitud seisaku annavad.

Vaadake, siin peitubki minu utoopia alus.

Ténini pole veel sGjas ei sarnastest automaatilistest lootsi-
kutest ega ka aeroplaanidest kuulda olnud. Tahendab — leiduste
praktiline tarvitus seisab alles lapsekingis, peab pisut ootama.
Uhe sonaga — kannatust! Varsti muutub sdda piris kultuuriliseks,
sdda saab ,rodomsaks” ja ,,vdrskeks'’. Siis jddvad inimesed, s. t.
‘sddijad maale oma aparaatide juure, ainult laevad ja aeroplaanid
saadetakse nende piil olevate suurtiikkide, torpeedode ja pommi-
dega voitlusesse, sest kui soiduriistu endid kaugelt voib juhtida,
mis takistaks siis ka nende sojariistu otstarbekohaselt tarvitamast,
kuigi inimene-sédija ise kiimnete verstade taga asuks. On ihe
vastase laevad purustatud — péhja ja maha aetud, siis peab
. ta iseenesestki moista alla vanduma, sest mis vdiks ta vaenlase
masinate vastu. Masinatele v6ib ainult masinad vastu seada, aga
nende soetamine ndéuab aega. Masina vastu ei aita ei inimeselik
joud, julgus ega vahvus, sest masin on ikkagi igast elavast tuge-
vam, julgem ja vahvam. Masinal on vanapaganlikult j6udu ja
tema julgus on muinasjutuline.

Siin voiks kaheldes kiisida: kuidas vo6ib sbiduriista merel
ja ohus sial juhtida, kuhu inimese silm vaatama ei kiiiini ?  Oige,
see on kova pahkel hammustamiseks, kuid kuulus Marconi téttab
meile oma toetajatega appi. Te teate ju, mis juba on tehtud:
Inimese hail kantakse ihest linnast teise. Penikoormate taga
siiiidatakse lambid polema. Soitva laevaga, kiirrongiga voi aero-
plaaniga v6ib méttevahetuses seista, sadade verstade taha voib kir-
jutusmasinaid té6tama panna, voib iilesvotteid teha, kellasid helis-
tada, pimedaid ruumisid valgustada, traati kuumaks ajada, mie-
kaevandustes plahvatusi siinnitada, ilma et.tGGtava energia edasi-
saatmiseks traati v6i monda muud nahtavat vahendit tarvitataks.
Ning 16puks: Marconi olevat aparaadi leidnud, millega séna tési-
ses mottes libi seina ja ka kaugusesse vdidavat niha. Nii siis
— ruum kaotab silmaga vaatamisel oma tdhenduse. Nonda voik-
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sime viimaks niisama hédsti lmber maakera vaadata, nagu me
praegu soidame voi telegrafeerime. Ja mis keelaks meid siis kas
voi kesk Vaikist ookeani merelahingut v6i kesk Saharat Ghulahingut
andmast, kuna me ise Berlinis v6i Londonis aparaatide juures istume,
lIohnav Mokka kohv — muidugi punase turbaniga tiirklase val-
mistatud — nina all ja suitsev havanna hambus. Aga mitte ai-
nult seda! Isegi maasdja voiksime pohjalikult reformeerida, kul-
tuuriliseks teha. Niiiid thendame voitlusliini tksikud osad tele-
graafi ja telefooni abil ning piiratud kindlustest saame teateid Ghu-
laevade ja traadita telegraafi kaudu. Tulevikus ei saada meie
enam mehi sgjaliinile, vaid ainult masinad, mis t66tavad automaat-
likult. Automaatlikult juhitud masinatega veame ka laskemasinatele
moona ning so6da kdib kui ,,Vene vile". Ise kidime lahingute ajal
tsirkuses voi kinos, jookseme ise voitu voi laseme hobused voitu
joosta. Kui meil aga varandust jatkub, siis ostame Marconi
taiendatud aparaadi, istume kaarta mangides laua taga ja heidame
vahetevahel pilgu lahinguviljale, kus masinad meie eest ennast-
salgavalt surevad. Lzhingumiira kuulamiseks pole mingisugust
aparaati tarvis, sest see kostab selgesti ka sadade ja tuhandete
verstade taha. Siis on ka ajajérk kitte joudnud, kus mitte ainult
masinate leidjatele aumirka ei annetata ega ausambaid ei ehitata,
vaid kus ka masinate kangelasemeelest suured, paksud raamatud
kirjutatakse, mida alg-, kesk- ja iilikoolis Gpitakse ning Gpetatakse,
Et masinad purustavad ja hévitavad, kui nad selleks on ehitatud,
selle iile ei imesta siis enam keegi, sest masinaid leides ja ehi-
tades on ka inimene ise masinaks saanud, on masina hinge, kglb-
luse ja usu omandanud. Siis on séda suur ro6mupiha, kuhu
rahvas nagu tsirkusesse voi hirgade voitlusele kokku voolab @ pane
platside hinnad ei tea kui kérged, ikka on ,,publikumi‘ kiill.
Ainult iks viike kartus voiks maad votta. Te teate, teadus
piiiab elu ja ka hinge mehaaniliselt seletada, ning kes voiks selle
vastu midagi Gelda. Ehk on elu téepoolest ainult mehaanika, teh-
nika? Aga siis voime ehk I6puks nii tidieliku masina leida,
millele elu, hing sisse tuleb. See oleks Beeltsebub, kelle meie ise
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vilia kutsunud ja kelle taltsutamiseks meil puudub joud. Meie

eneste valmistatud masinad oleksid meist vigevamad — seda
toendavad juba praegusedki masinad niihdsti tG0stuses kui ka
sdjas — ja meie asemel hakkaksid nemad ilma iile valitsema.

Masinad kirjutaksid seadusi, jutlustaksid uut usku, kélblust ja look-
sid uut kunsti. Masinad palvetaksid, masinad kahetseksid pattu,
masinad saaksid ondsaks. Masinad hakkavad altkdemaksu votma
ja kui elanikud kiillalt ei maksa, maksta ei j6ua, siis panevad
masinad tarbeainete vedamise seisma ning inimesed, kes masinad
teinud ja need iileval peavad, nilgivad. Aga iikski ei pane seda
imeks neilsinatsil péevil ja nii ménigi nditab uhkusega masinate
padle, Geldes: vaadake, seda oleme koik meie teinud, see on meie
kitet6o. Piikese ja kuu asemel kumardatakse tahmaseid masinaid.
Siis on tdsine uus ajajirk, sest siis ei otsita enam eielus, kunstis
egd usus inimest, vaid ainult masinat. Teadus ja kirjandus tdhen-
davad siis kiirpressi, rotatsiooni. ~Siinnitamisevalud piiiitakse siis
masinate ratastele veeretada ja nii mdnigi mees murrab tosiselt
pead, kuidas inimesemasinat leida, sest lapsetoa hais on naistele
hirmus. Inimene oleks siis viike, pisitilluke parisori, kes kuulaks.
ainult masinate séna maal ja merel, maa ja vee all ning iileval
ohus.

Arge naerge! See koik seisab kusagil -ettekuulutatuna.
See ongi silmapilk, kus tosine Anti-Kristus ilmub, kelle otsaeest
loeti — masin. Anti-Kristuse ilmumises pole vidhematki kahtlust,
ainult — voib olla, havitab masin enne inimese ihes tema
kultuuriga, kui inimene niisuguse masina leiab, millele elav hing
sisse tuleb.
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Mis sojast loodetakse.

Juba paar aastat enne praegust sdda iitles keegi itaallane
{Corradini) : ,,Rahu on korraldav ja alalhoidev, sdda aga uuendav
joud . . . Soda tdiendab  rahu ja molemad vahelduvad j6ud esi-
tavad eluriitmi . . . Séda on joud, mis meie sotsiaalset organismi
uuendab, kuna see kestval rahul langemisele ja surmale kaldub. . ..
Ainult’ sdda v6ib maale kiilluse tuua, kus enne kehvus valitses. . .“

Sarnaseid apostlid, kes séda kui ,loovat printsiipi*‘ iilistavad,
voib koigis euroopalise kultuuri maades leida. Nad ei puudu ei
Inglismaal ega ka Saksamaal. Viimases minnakse isegi nii kau-
gele, et vana Goethet kui militarismi poolehoidjat esitatakse, sest
tema Oelnud: ,,Elu matteks on alglause : asu teise kohale, muidu
asub teine sinu kohale." Et Saksamaa militaristlikult koige ees-
kujulikumalt ennast ette valmistas, siis oodatakse (Chamberlain)
just temalt ,,uue iileilmlise usu‘‘ loomist.

Nénda oli enne soda. Aga niiid? Kas on hévitustss,
mis miljonid elud ndudnud, miljonid pédvarjuta ja varanduseta
jtnud, ditsvad maakohad korbeks ja elust kihisevad linnad vare-
meteks muutnud, endiste arvamiste ja roosiliste seletuste asemele
uued toonud? Mis loodetakse sdjast sodides?

Meie suur isamaa on iiks nendest, kes s6jamdllus kdige roh-
kem kannatanud, ja ajuti tundub, nagu poleks kibeduste karikas
ikkagi veel tiis. Aga isegi siin leidub neid, kes peaaegu valmis
oleksid soda onnistama. Vi peab iiksikute arvamisi ainult kui
troostikatseid moistma ?
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Millega sojas kui esimese teguriga rehkendatakse, see on
majandusline kultuur. Sddijad pooled arvavad ikka koige pailt
jarele, kui palju uusi maid voiks juure voGita, kui palju uute
tulusamate kaubalepingute kaudu kasu saada, vGi missuguse kahju-
tasumaksu voidetud vaenlasele voiks padle panna. Aga leidub
ka neid, kes majanduslises mottes sGjas ainult hivitajat, laastajat
ndevad, kuid nad kiisivad — kas ei véida meie vast sbja mojul
vaimliselt ?  Just nende kiisijate lootusi katsume puudutada.

Teatavasti on Venemaa poliitikalise jouna juba ammugi
maailma riikide seas ' mooduandvalt kaasa raakinud, kuid ,,Vene
maa vaimline kultuur pole ilmas veel valitseval paigal”“. Venemaa
»pole sona tosises mottes veel Euroopa inimesesoo elusse astunud...
Slaavi toug pole veel ilmas Romaani ja Germaani tduga ihesugust
seisukorda omandanud (Berdjajev)*. Kuid tulevikus muutuvat asi,
praegune soda andvat selleks tduke.

Eurcopa imperialism oma pliietega on katsesarved iile ilma
laiali ulatanud. ' Missugused eesmirgid tema tegevust ka juhivad,
ikka radgitakse kristlikust usust ja kultuurist, mille lipu all nii mdnus
purjetada. Euroopa kaupmehed ja miljonérid séidavad teistesse
ilmajagudesse ja nende laevadel on lastiks laskeriistad, piiblid ja
piiritusevaadid — meie kultuuri tuntavamad tegurid. Pole siis ime,
kui pirisrahvad nii moneski paigas meie kultuuri méjul dra kaovad :
piiblist ei saa parismaalane aru, sest ta pole ju sinnamaale are-
nenud ; piiritust ei kannata looduselapse organism valja, selleks
on rohkem kultuuri vaja, ja tera- voi tuleriist ei suuda parismaalast
eurooplase orjusest paista, sest meie tapariistade mojuv tarvitamine
néuab suurt oskust.

Euroopa piilidis kogu maailma oma asumaaks teha ja sellelt
madratu suurelt asumaalt juhiti rikkustg joed viiksele, tahaks Gelda
pisitillukesele emamaale. Juhtus méni loodetav asumaa valdavalt
suur ja vbimas, siis asusid paljud riigid korraga tema kallale, teda
'surudes ja muljudes ning ka sojariistadega rahustades, kui parismaa-
lane eurooplase talitamistele vastu piiiidis panna (Hiina).
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Euroopa ei tunnistanud kuni viimase ajani péile oma kultuuri
ihtegi kultuuri ega ilmavaadet, aga niiiid voib see muutuda, sest
praegune soda pole ainult Euroopaga leppinud, vaid on kogu ilmas
laineid 166nud. Arkav Aasia ei hooru enam uniseid silmi, vaid ta
asub juba krabinal todle. Seda kaike tdhele pannes iitleb eelmine
kirjanik : ,,Materialistlikus imperialismis ldheneb Euroopa videvik.
Kuid &6le jargnev valgus voib ilma valguseks saada . .. Euroopale
thes tema kultuuri monopooliga ja arvamisega, nagu esitaks tema
tervet ilma, tuleb lopp Sojakoleduste ja asumaade-poliitika pahede
kaudu, rahvatSugude i rahvuste vbitlemise tagajérjel ihineb ja

harineb terve maakera inimesesugu ... Puhta Euroopa kultuuri looja-
minemisele jéirgneb paikese tous Idas . Euroopa‘ei pea ainult oma
kultuuri Aasiasse ja Aafrikasse kandma, vaid peab ka ise vanast
kultuuribéllist midagi vastu saama... Euroopa ei jii enam maa-

Ima ajaloo keskkohaks ega amukeseks kultuurikandjaks . . .

Aga missugused Euroopa rahvad selles Liine jalda iihenda-
mises koige silmapaistvamat osa saavad etendama ?

Inglased ja venelased.

Inglismaa olevat vilimise ithenduse loonud, Venemaa iiles-
andeks olevat sisemine ithendus. ,,Venemaa seisab Ida ja Liine
keskel, tema on — Laine-Ida... Euroopa lopul astub Venemaa ja
Slaavi toug mddduandva vaimliku j6una iileilmlisele ajaloo-niite-
lavale.“ ,

Millega oleks niisugune oletus digustatud ?

Vene rahva vaimlikkude ja hingeliste omadustega. Nagu
Venemaa Liine ja Ida vahel asub, nii-litelda osa saab ithest kui
ka teisest, niisama on tema hinges, vaimus midagi kahepaikset :
kaks vasturidikivat osa, mehelik ja naiselik, mida peab iihendama.
»Venemaa suurema hingeteadlase Dostojevski tegumood on niisama
kahepaikne nagu Venemaa isegi. Pohjatu siigavus ja modtmatu
korgus iihinevad mingisuguse alatuse, ebasuursuguse, orjalikkusega
Lopmata armastus, tosine Kristuse armastus, iihineb inimese pol-
gamise ja siidametusega.
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»Venemaa on kéige ebariiklikum, anarhilisem (korralagedam)
maa ilmas. Vene rahvas on kdige ebapoliitilisem rahvas, kes kunagi
pole osanud oma maad korraldada. ..  Anarhism on Vene vaimu
avaldus ja tema on omane dirmistele paremlastele kui ka pahem-
lastele. .. Vene vabameelsed olid ikka enam humanistid kui riigi-
mehed. Keegi ei tahtnud valitsemist, selles midagi roojast kartes. . .
Vene radikaalid kui ka alalhoidlikud ollused motlesid riigi kohta
ikka, et see on ,nemad’, mitte ,meie’“. Kuid teisest kiiljest vaa-
dates on ,Venemaa kdige riiklikum ja biirokraatlikum maa ilmas;
Venemaal on kdik poliitika-abinéuks muudetud®. . .

»Venemaa on kdige vihem schovinistlik maa ilmas. Rahvus-
lus tundub meil voorana, sissetooduna, saksastatuna. Venelased
peaaegu hibenevad, et nad on venelased; neile on vdoras rah-

vuslik uhkus, sagedasti ka — kahjuks! — rahvuslik enesest lugu-
pidamine. .. Vene intelligentsile on natsionalism ikka vastik
olnud, ta polgas teda kui midagi rdpast...- Ulirahvuslus, univer-

salism on niisamuti Vene vaimu omadus, nagu ebariiklus ja
anarhismgi.“ Kuid ometi on ,Venemaa kéige rahvuslikum riik
ilmas, see on, maa kuulmata rahvuseliste liialdustega, allaheidetud
rahvuste rohumisega, venestamisega, rahvuslise suurustamisega, maa,
kus on rahvustatud koik kuni kristliku kirikuni; see on maa, mis
peab ennast ainukeseks kutsutuks ja mis terve Euroopa kérvale
heidab kui mingi méda, mis havinemisele maaratud. ,Vene®
tahendab midagi 6iget, hddd, tosist, jumalikku.”

,Venemaa on vaimu piiramata vabaduse maa, rindamise ja
Jumala otsimise maa. Venemaa on koige vahemal mairal kodan-
lik maa ilmas; temal puudub see kindel kodanlus, mis venelasele
Laane-Euroopas nii vastik. Venelases on tdepoolest vaimuvabadus,
mis ainult sellele osaks saab, kes maapaalse elu kotraldamise eest
liiga ei muretse... Rindaja tiilipus on Venemaale nii iseloomu-
lik ja ilus. ,Rindaja on kodige vabam inimene maa paal.“ Aga
selle paile vaatamata on ,Venemaa kuulmata orjalikkuse ja aland-
likkuse maa, kus puudub isiku Oiguste méte ja kus ei kaitsta
isiku vadrtust; see on vettinud konservatismi ja riigi poolt
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orjastatud usuelu, kareda korra ja laisa, raske ihu maa. Venemaa
on kasukiskuvate kaupmeeste maa, kes alalhoidlikud kuni liiku-
matuseni ; ta on ametnikkude maa, kes kunagi oma biirokraatlikkuse
surnud riigi piiridest vilja ei astu; talupoegade maa, kes paile
maa midagi ei taha ja kes ristiusu tdiesti vilimiselt ja omakasu-
likult vastu votavad ; vaimulikkude maa, kes uppunud majandus-
likku olemisesse ; kommete ja kivinenud ning alalhoidliku intelli-
gentlikkuse maa, mis kannab koige péiliskaudsemaid materialistlikka
ideesid. Venemaa ei armasta ilu, kardab ilu nagu toredust ja ei
taha kiillust.. Venemaad on peaaegu voimata paigast nihutada, nii
viga rammaks ja laisaks on ta muutunud, nii viga on ta matee-
riasse vajunud, ja alandlikult lepib ta oma eluga. Ukski meie
seisustest — maisnikud, kaupmehed, talupojad, vaimulikud, amet-
nikud — ei taha ega armasta tousu; koik peavad paremaks alla,
madalikule jddda ja olla ,nagu kéik“... Pinnakihtidel puudub
oigusetunne, isegi vidartusetunne ja nad ei taha isetegevust ega
aktiivsust, ikka arvates, et kiill teised teevad koik nende eest.
Ka meie poliitiline revolutsionism oleks nagu vabaduseta, viljata
ja kivinenud mottega. Vene radikaal-demokraatlik intelligents
on tosisele vabadusele vooras; teda valdab ennem mehaaniline
iithesugusus kui vabadus. Ménele niib, et Venemaa on orjapdl-
vele miiratud ja et pole padsmist vabale elule. Voiks arvata,
et isik on alles virgumata, mitte ainult vanameelses, vaid ka
revolutsioonilises Venemaas. “

Nii vasturddkivad on Vene vaimu avaldusviisid. Vene vai-
mus valitsevat alles naiseline osa ja just sellepdrast on siin nii vas-
tupidised nihtused véimalikud. Vene vaim on kui mérsja, kes
oma peigmeest ootab. Niiiidne soda olevat see vdimas elektrisiide,
mis peigmehe, s. t. Vene vaimu meheliku osa elule virgutab, ja
see peab tulevikus sigitavaks, loovaks teguriks saama. ,,Mitte
mote ei Gpeta, vaid siindmus, mitte teooria, vaid silmadele esi-
nev panoraama‘’, kinnitab Demtshinski oma lendlehes (Corposet.
cmbicnb BOWHbY). ,,Look silmade ja erkude pihta ja — hulk saab
nigijaks, tabades... siindmuste varjatud métet.”” Niisamuti ar-
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vab ka virst E. N. Trubetskoi, et ,,s0da loob iileiildse iseiralise
vaimliku drkavuse ja vastuvétlikkuse®'.

*

Prof. E. de Roberti iitleb, et praegusel Euroopa kultuuril on
kaks kiilge: valimine, materiaalne ja sisemine, vaimne, hingeline.
Vilimine osa meie kultuurist olevat kaugele edenenud, sisemine
seisvat aga alles arenemise algastmel.

Euroopa kultuur on majandusliku laheduse kultuur. Selle tGen-
duseks on kogu meie tehnika, kogu meie piilie iga uut leidust
aja, ruumi, vee ja ohu voitmiseks tarvitada. Ainult harva ja areldi
kiisime, missugused jiljed tehnikaline edenemine meie sisemisesse
elusse jitab. Ja te teate, iiheksateistkiimnenda aastasaja iiks vii-
mastest ja sonakamatest meestest juhatas meid kdige viega vanasse
karedasse Greekasse tagasi, kus iilistati padasjalikult judu, jalgade
viledust ja halastamatust. FEludigus anti seal ainult tervele ja
tugevale, sest terves kehas pidi ka terve vaim asuma, fa haig-
lased jdeti kaastundmuseta nende saatuse hooleks. Nietzsche juha-
tas meid vanasse Greekasse — - Sokratese aeg oli tema silmis
langemise ajajark, Sest sddl hakati inimese vaimlikku, hingelist
mina uurima —, kus nidhtavasti tundmusele, hingejoovastusele nii
vihe voli anti ja valitsusepukile kiilm m&istus upitati. Isegi Greeka
kunsti kohta véidakse toendada (D. G. v. Allesch — Die Renais-
sance in Italien), et sdil kilm, kaaluv, uuriv méistus valitseb ja
seadusi annab, mitte aga hingeline Shkkond oma maarustest hoo-
limata soojuspaistega.

Praegune Euroopa kultuur on Greeka-Rooma kultuuri otseko-
hene jireletulija, nii mitmeski asjas on talle viimane ikkagi alles
kittesaamatu ceskuju, paleus. Europa kultuur on kiilma, kaaluva
maistuse kultuuriks jddnud ja moistus kipub ikka enam iiksikute
eriteaduste peensustesse ja tehniliste saavutuste kaasakiskuvusesse
uppuma. Leidub juba neid, kes ndevad tundemirke, et Euroopa
arenemine sinna tiilirib, kus teadus torvalondina kunstidele haua-
teed valgustab (Leo Berg — Impressionismus). Usk on juba

57



ammugi oma moju kaotanud ja selleks on vististi kdige rohkem
kaasa aidanud vaimulikud ja need v6imud, kes usutuld rahva seas
veel praegu kui rammusat liipsilehma turgutavad.

Et Euroopa kultuuriga koik korras pole, aimas juba Darwin,
kui ta iseenesest kirjutas: ,Kolmekiimne aastani voi pisut kauem,
pakkus . . . luule mulle suurt 16bu, isegi koolipoisina maitsesin
ma kéige suuremal magususel Shakespeare’i. Niisamuti pakkusid
mulle 16bu maalid, isedranis aga muusika. Aga juba mitu aastat
ei suuda ma enam iihtezi luulerida lugeda. Ka maalide ja muu-
sika. kohta kaotasin maitse. .. Minu moistus muutus nahtavasti
omasuguseks masinaks, mis méératu suurt tGeasjade hulka segab,
et sdilt ileiildisi, seadusi saavutada.... Kui uuesti peaksin
elu algama, siis teeksin omale eluseaduseks ikka pisut luulet lugeda
ja muusikat kuulata; véib olla, jadksid mu pidaju praegu atrofee-
ritud osad siis tegevusjouliseks.  Maitsete kaotus on Gnne
kaotus ja vGib olla, on ta ka mdistusele kahjulik, isedranis aga
kolblistele omadustele. . .

Uhes Darwiniga voiks vast kogu Euroopa kultuuri kohta delda,
et ta on onne kaotanud, kuigi koik teda piisimata, tormijooksul
ndivad otsivat. Matlejatest saavad kahtlejad ja pessimistid, looduse- .
ja elu-uurijad muutuvad mehaanikuteks, kunstis esinevad hullumiitsi-
_ jooksikud, kes koike tahaksid jalgadega trampxda, ja usu asemele
on asunud kombed ning sdmak:r;ahsus

Aga Euroopale peab 6nne tagasi voitma, kui tahetakse, et
tekiks uus religiooniline tundmus, mis elule métte annab. See
iilesanne seisvat Berdjajevi arvates Venemaa &lgadel, sest tema
olevat ju randajate ja igavese linna otsijate maa, kus vilimise kultuuri
paile nii vihe rohku pannakse. Venemaa pidavat just kultuuri
sisemise osa tdiuse poole viima, sest ,,Vene kultuuri tiiiipus on
puhas vaimline avaldus, kinnitab N.Schapir Euroopa suurrahvaste
(prantslaste, inglaste, sakslaste ja venelaste) kultuure iseloomusta-
des.. Olevat siindimas uus ajajirk maailma ajaloos ja sd#dl on
»Venemaa kutsutud ilmale iitlema oma uue sGna, nagu seda juba
teinud Romaani ja Germaani ilm* (Berdjajev). .. Venemaad oota-
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vat mingisugune messiaslik tilesanne Ladne ja Ida vahel nende
tihendava liilina, sest Venemaal on ju osa Ladne vilimisest kui
ka Ida sisemisest, hingelisest kultuurist. ~Venemaal tekkinud juba
ammugi ,,prohvetlik tundmus, et lidheneb ajaloo silmapilk, kus
maailma vaimlik keskkoht temas saab olema... Vene kultuur v5ib
ainult 16plik olla, ta peab praeguse kultuuri piiride taha juhatama‘
(Berdjajev).

Aga &rge arvake, et ainult Venemaal sarnaseid motteid
hellitatakse, et ainult siin séda lootusi dratab vaimlisest suikumi-
sest virgumiseks! Ei! Ka praeguse Euroopa kultuuri kéige ees-
kujulisemas esitajas, Saksamaal, kiiakse mingisuguse uuestisiindi-
mise mdttega iimber. Selle kohta kirjutab Georg Simmel muu seas.

»LOppegu praegused siindmused millega tahes, aga sellest
sojast tuleb teistsugune Saksamaa vilja... 1870. aastal oli pai-
kiisimus majanduslistes véimalustes, niiiid aga vaimlikkudes. Juba
mitu aastat vGib ‘Saksamaal liikumist méirgata, millel nii v&i tei-
siti eesmirgiks on uus inimene. See pole iiksik, konkreet-
selt voimalik inimene — Messiasest ma ei rddgi — vaid iililoo-
mulik idee, nagu seda Rousseau ,loomulik inimene* oli.” Niid
»ei piiita iiht voi teist tdiust kétte saada, vaid t66tatakse ajajargu
kallal, mille eesmirgiks oleks terve, tiielik inimene... Teiseks
peab saama mitte hulk, palju, vaid inimene kui iiksikolevus. ..
Meie vaimu praeguses seisukorras niien ma panti, et Saksamaa on
jdllegi raskejalgseks jdinud suure vdimalusega... Sel sdjal on
mingisugune teine modte kui eelmistel sédadel, temal on mingi-
sugune miistikalik omadus... Meie kéik tunneme, et praeguse
s6ja juhtiv mdte seisab meie sisemise olemuse uuendamises — ta
seisab iga iiksiku isiku véimalikult saures iiksuses, koiksuses, mitte
aga selles, et meie seisukorda parandada vdi moénda eluhaidust
kitte saada.‘*

3

Niete, missugused vaimuleegid ja hingekeeled praegune hir-
mus voitlus vddisema paneb! Séda -peab meid uue vaimuga
kastma, peab meid uuesti siinnitama. Véiks see lootus vaimali-
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kult palju kindlaid uskujaid leida, muidu ehk votab vana Aadam
jille peagi voimust, kui suurtiikkide miirin vaikib, sest liha on
ikka vigevam olnud kui vaim, mateeria on hingele oma seadused
péile pannud.

Venemaa iiks roosilisematest lootjatest arvab, et Euroopa
kultuuril on kaks paiseteed — Ameerikasse voi Aasiasse. Aga
kas oleks toesti arvata, et Euroopa viline, materiaalne kultuur
Ameerikas vaimust tiinestatud saaks ? Nahtavad mérgid panevad
kahtlema. Ja Aasias — kas on Aasias mingisugune uus usu-
voi vaimuelu téus avaldunud, mis Euroopa materiaalset kultuuri voiks
,.kultuurilisemaks‘* teha ? Jaapan europaseerib ennast ja Hiina mét-
leb koige paremate veealuste paatide paile. Jadb jirele India, -
see iiksiklaste, vagade ja fakiiride maa. Ehk v6ib ometi siin seda
vaimutiirasust oletada, mis vaheliilide kaudu tiinestab Euroopa aine-
lise ilma? Voimalik, aga siis peab suur vaheliili koige paalt uuesti
siindima, ta peab haigutavast ja ringutavast arkvelolijaks saama;
ta peab India religioonsuse loovaks jouks muutma, mis ei salliks
tshandalid, paariaid, péarisorje. = Vene vaimu kahepaiksus peaks
kaduma ja ,,iilirahvuslus, universalism‘* ei peaks ainult sonas seisma
ning ,,vaimu piiramata vabaduse maa‘ ei tohiks kuidagi olla ,,kuul-
mata orjalikkuse ja alandlikkuse maa, kus puudub isiku Giguste
mote ja kus ei kaitsta isiku vaartust'. Selle teostamiseks kulub
aga palju t66d, olgu see poliitika- v6i haridusevallas. Lizne-Euroopas
on juba ammugi kaugelekostvad hadled kuuldavale tulnud, et
kool on muutunud vaimu suretajaks, kivistajaks. Elava rakukesena
iihiskonna organismis ilmub punapalgne poisike v6i tiitarlaps kool
ja tal on oma négu, oma vaade, oma tegumood, oma hing, aga
kool muudab ta aastate jooksul teiste sarnaseks, teeb temast
tosina-inimese ning piihib roosid palgeilt. Uskumapanevalt piiii-
takse toendada, et kool hdvitab vaimuanded, sest uued leidused,
uued vaimusaavutused pole mitte eriteadlaste omad, vaid need
tulevad ikka korvalt, kust neid vihe loota teatakse. Aga ometi
oleme meie Ladne-Euroopat ikka eeskujuks vGtnud. Mis peab siis
kiill meil olema, kui me nii halvas eeskuju ndeme? Meil on -
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alles ,maa kuulmata rahvusliste liialdustega, allaheidetud rahvuste
rohumisega, venestamisega... Aga virgunud Venemaaiihes kdige
silmapaistvamaks tundemdrgiks peaks kiill olema just nende pahede
korvaldamine. Vene vaimu meheline osa, see oodatud peigmees,
vabastab mérsja ,, biirokraatlikkuse surnud riigi, piiridest“. Moarsja
on ,,mateeriasse vajunud ja alandlikult lepib ta oma eluga", aga
peigmees viib ta enesega kaasa, niidates talle uusi eluvGimalusi,
-uusi paleusi. Peigmees juhatab morsja nende kaugete ja korgete
jdiimégede poole, mis Dostojevski vaimutiirasus ehitanud ja kuhu
ronimiseks Ladne-Euroopal veel aastasajad kuluvad (Leo Berg).
Sailt kostab see uus maejutlus, mille kohta Nietzsche tunnistab:
siit vbisin ma midagi Gppida.

Ah! nii ilus ja hdd on loota ning uskuda, ainult nii sage-
dasti unustatakse, et usk kohustab. Kas ei olnud enne sdda nii
palju neid, kes nagid neljandas scisuses ja tema ideoloogias
mingisugust uut armudpetust, uut evangeeliumi, ja kas ei olnud just
Saksamaal see uus armudpetus nii mojuvalt pukil? Aga Gpetus
on opetuseks jadnud ja rahuaadete asemel jutlustatakse tapmist,
verevalamist ; evangeelium on sonadeks saanud ja tegelik elu koru-
tab itaallase sonu jdljendades: rahu on korraldav, sddaaga uuen-
dav j6ud. ..

Ja inimene loodab, usub.
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Unistused.

Meie ise oleme sellestsamast ollusest, nagu meie unistusedki,
Selnud kord keegi luuletaja, kes vabadusevoitluses langenud. Tun-
tud toelauset teisendades voiks sellele juure lisada: iitle, missu-
gused on su unistused, ja ma iitlen, kes sa ise oled.

Véitlus ei ole unistuste aeg, voideldes saavad inimesed
kaineks. Vaadake praegustki soda: palju rohkem unistati séja
algul, kui niiid. Isegi Saksamaal, kus iileilmliste unistuste lained
nii korgele 16id, hakkab nende rodu nihtavasti horedamaks jiima.
Meie suure isamaa pojad harutasid uuest ajajérgust Slaavi téus,
radkisid uutest ilesannetest iileilmlise kultuuri alal.

urrahvaste unistused on suured ja nende lootused veerevad
kaugele. Iselugu on viikerahvastega. Ei siin jatku julgust iileilm-
listeks lendudeks, haa, kui kodustestki asjadest roosasid, avatelevaid
ohulossa loodaks. Halb, kui igasugused unistused kaovad: see
tahendaks vasimust, loidust, iikskoiksust.

Meie, pohjamaalased, oma viikese, pisitillukese kodumaa po-
jad, kus suur hulk soid ja rabasid, kus puudub korvetav piike ja
liig raksuv pakane, kus ei leidu korgeid miégesid ega siigavaid
orge, meie oleme elus kui ka unistustes tagasihoidlikud. Argem
koputagem rahvaluulele, see on niisama iihetooniline ja tumedavir-
viline, nagu meie loodus, maastikudki on iiksluised, viheste vas-
tanditega, silmatorkava kirevuseta. Meie oma vilimuski, keha,
nigu, silmad, ndoilme ja liigutused on selle jirele kujunenud:
kéik on pisut iiksluine, isedralise elavuseta, iseiralise helgita.

Teatakse riikida, meie esivanemad olnud suured mereme-
hed, merekuningad, aga vististi pole nende véimupiirid palju iile
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Ladne mere vilja ulatanud. Kui Kalevipoeg kaugema séidu ette vo- _
tab, siis satuvad ta kaaslased peagi hiiglase riippe: on suuremaid
~ maid, on suuremaid naisi ja mehi kui meie kangemad, paremad
pojad ja titred. Kodust kaugel tunneb alles tema viiksust. Aga
ka vaike voib armas, ka vaike voib ilus olla. Vaadake kevadel monda
meie joekddru, niidunurka voi pdllundlvakut! Veel maksab unis-
tada, veel peab unistama, sest me oleme vihem unistanud, kui
kodumaa lubab. Peab unistama sénas, vérvis, helis, peab unis-
tama, kuni unistused reaalseks muutuvad.

Unistamine tahendab kultuuri loomist, unistamine, mis reaal-
seks muutub. Praegu ei unistata meil — vaadake oma silma-
dega -— vo6i meie unistused on liig maised, liig isikulised.” Vae-
valt on meil kunagi niisuguse O&hinaga varanduste jarele ahnitse-
tud kui niiid. See algas juba enne séda ja praegu votab ta ai-
nult uut hoogu. Kui kord rahu tehtud ja kui rahvad hariliku
tegevuse juure tagasi pooravad, siis seisame ehk tdiesti uute
majandusedssade ees.  Isedranis maksab see Tallinna kohta, kus
kapitaali nii palju liilkumas. Missuguse muutuse toob see meie ellu ?
Tahavad need uued mehed oma isikut ka ihiskondliselt maksma
panna? Missugused on nende vaated isiku ja ihiskonna péile,
kuhu sihivad nende piitided ?

Ei suuda roosilisi pettekujusid luua. ,Uued“ mehed on
sona tosises mottes sojaaegsed siinnitused, aga soda on metsik
aeg, soda on ithiskondlikkude instinktide eitamine, havitamine, s6da
on selle mahatallamine, mis aastakiimnete, aastasadade viltusel
loodud. Kas ka ,,uued” mehed midagi sellest hingeelust kaasa
ei too? Kas ei ole nende uute meeste tekkimine just selle-
pirast voimalik, et nende ja sojaaegse hingeelu vahel nii mon-
dagi iihist leidub? Et raskel ajal varandusi voita, peab nii sage-
dasti — kui mitte ikka ja alati — hariliku seltskonna inimese
siidametunnistuse korvale heitma voi peab isedralist meelepaindu-
vust oppima, peab oskama teesid valja urgitseda, mis kiivad
,sotsekohe ringi‘. Séda on iiks parematest silmapilkudest kapi-
* taali iseloomu tundmadppimiseks, aga kapitaal omakorda jutustab
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inimesest. Voiks peaaegu vdiramata tdena kuulutada, et halvul
ajul voidavad ainult halvad inimesed.

Aga kindel on: pirast soda leidub meie kodumaal terve
kari uusi joukaid, rikkaid mehi ja nemad hakkavad meie iithiskond-
liku elu pdile méju avaldama. Kas need mehed juba niiiid mot-
levad, kuidas rahuajal oma kapitaali liilkuma panna, kas nad otsi-
vad salavedrusid, mille kaudu oma instinktidest tihiskonnale aimu
anda, vdi unistavad nad, nagu moni Pariisi kelner, vaiksest, mu-
reta elust, kapitaali protsentidest ? Viimasel korral oleks nende
tahtsus kodumaa elus viga vaike. Aga arvama peab, et uued me-
hed on praktikamehed, liikuvad, piiiidjad, ,,trigijad“. Ei ole ini-
mesel ometi sellest kiill, et tal koht tdis ja keha kaetud, et ta ise
teab, kui palju tal raha, vaid ta tahab koigest sellest ka teistele
aimu anda, tahab, et teda tuntaks, austataks, meelitataks, tema
imber lipitsetaks, teda kui héditegijat, kunstiarmastajat, teaduse
toetajat, hariduse edendajat meele tuletataks. Vaadakem Amee-
rika miljardddre v6i laskem meil koduski pilk ringi libiseda, kiillap
markate, kuidas lood seisavad. Kui mitte enne, siis vihemalt
surres saadakse hadtegijaks, nagu surres koik patused dndsaks
muutuvad. :

Ehk toovad ,,uued’" mehed, keda tdnini ihiskondlikult ei
tunta, meie ellu vdrske voo. Ehk porkavad nende piiiided en-
diste seltskonnategelaste omadega avaliku elu viljal kokku ja
péddseb voitlus lahti, mis sunnib pingutama viimast jOunatukest,
karastades lihakseid ja vaimu. Seda tahaks. Mis sest, et uued
mehed toovad kaasa ehk sojaaegsed instinktid, vigivaldsed kired,
ahned tujud! Mis sest, et nad ehk tasku pdile liilies toonitavad :
padasi, kui aga raha on, kui aga raha saab, kui hébe venib.
Tallinnas on ennegi mehi olnud, kes halvakspanevalt haritlase
kohta tihendasid : tal pole oiget piiksigi jalas, aga pole viga —
haritlaseks s6na tdsises maottes tahaks l6puks ometi iga piiksi-
kandja saada.

Ei usu, et uutest meestest enestest midagi haritlase sarnast
saaks, selleks puuduvad vististi eeltingimused. Aga hai, kui nen-
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del see tahtminegi, see hdd edevus oleks. Kui neil eleks tdusiku-
linegi auahnus kunsti ja kirjanduse maitsmiseks, nende armastuse
ja arusaamise paradeerimiseks. See voiks meie vaimuelus uued
viljavaated luua, uued vdimalused anda luulelillede hellitamiseks
unistuste siniriigis, Mis oleks, kui uued mehed pilta ja raidkuju-
sid hakkaksid ostma, makstes kuulmata hindu — muidugi Eesti
mottes — kui nad asutaksid oma muuseumid, pildigaleriid ja vGist-
leksid, uhkustaksid sellega isekeskis. Kuigi see nendes enestes
ainult teatud hulka edevust tihendaks, voiks ta nende lastes, kes
maast-madalast vaimutéode keskel liikunud ja kel vdimalust pare-
mat haridust omandada, tésise huvina maad votta: neis voiks
see idu targata, millest kasvab vaimuaristokraatia.

Rahaaristokraatia on ikka vaimuaristokraatia loometingimuseks
olnoud. Vaimu harimine nduab vaba aega, varandus vGimaldab
selle. ' Nii oli Ateenas ja Roomas, nii oli nahtavasti ka vanas
Egiptuses, Baabilonis, Indias ja Kreetas. Ainult Ameerika ndib
arvest kriipsu ldbi tombavat: mdadratu suured varandused on
kokku kuhjatud, aga vaimuelu, kultuur on tulemata. Naib, nagu
siinnitaksid miljardid ainult veel suurema kire uute miljardite ja-
rele. Sellepirast ei saa paljud reisijad Ameerikas pdavangutusest
lahti. Lugegem niit. Gorki, Hamsuni voi Wells'i kirjeldusi voi
tuletagem sedagi meele, missuguse toredusevalinguga Wilde
Ameerikat miletas ; kiillap siis aimate, kui halvas arvamises ollakse
selle kullakuningate, kollase saadana kodu wvaimlik-kultuurilise
tasapinna kohta. Leidub niihasti eurooplasi kui ka ameeriklasi en-
did, kes arvamisele kalduvad, et Ameerikas isegi tulevikus kunsti
alal midagi roomustavat pole loota. Neile julgeb Law (die Ame-
rikaner) vastata, et ameeriklastel kunsti loomise aeg alles ees sei-
sab. See on liig uus maa, liig palju leidub siin alles praktika-
mehi, kel puudub aeg luulekujudele andumiseks. Sellepirast
oodakem !

Ka meie ootame, ootame koige pdilt oma kullakuningaid,
neid hoolimata, teguvdimsaid mehi, kes asutavad vabrikuid, ava-
vad tookodasid, lasevad suured veo- ja soidulaevad merde, osta-
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vad moisaid, ja mitte dinult selleks, et neid kurnata, rodvida,
puid l6igates kas voi kéige ilusamas pargis. Uhiskondlikku elusse,
kodumaa poliitikasse toovad nad vahest niisuguse korruptsiooni,
nagu seda varem meil kunagi pole nihtud. Nad on harjunud
raha eest kdike saama, ja ehk piiliavad nad valimistel, kohtade
jaotamisel, avaliku arvamise loomisel teha, mida iihe Inglise mé-
juva poliitikategelase kohta 17. aastasaja’ 1opul teatatakse: ,ta
miiiib koike, mis tema voimuses seisab, ja.iseennast on ta nii sa-
gedasti miiiinud, et hind madalamale on langenud, kui et uus
miiimine enam kasu tooks.“ Eraelus vétab ehk pillav, silmipiiiidev
toredus maad.  Armastatakse kinot ja tsirkust ning kerget, kadita-
vad teatrit. Kunsti ja kirjandusesse poeb madal, lame maitse ja
hangeldajate iilistustele vGidakse niisamuti auhindu jagada, nagu
see tdnini kippus magedatele ja magusatele kiriklik-rahvuslikku-
dele toodetele osaks saama. :

Aga sellest ajajirgust padseme iile, sumame libi. Kapitaa-
lide suurel hulgal kogumine iiksikute kitte laseb paljuid vaeseid
oma vaesust veel teravamalt tunda. Tekib iha oma viletsast sei-
sukorrast padseda, idaneb iihes sellega teadmine, kui raske, pea-
aegu vdimatu on see ihaldatud paddsmine. Siinnib mingisugune néia-
ring, mis nii monegi rinnast karistab meeleheitliku hiiiide, kisub
huultelt leegitseva séna, mis sihitud seltskonna, tema tugede, ju-
malate voi saatuse pihta. Ja mis oleks luuletajal v&i kunstnikul
veel vaja, kui inimesehing heitleb juba iihiskondlikkude, usuliste ja
koomiliste kiisimustega! Kaugukesel ollakse siis veel ilma valu-
keerust, mis puutub tervet inimesesugu, kaugukesel suurest kurbu-
sest, mis idaneb igas siigavas luules! = Luule armastab kannatajaid,
ja kurbade kurgud kumisevad ikka kenamatest viisidest.
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Katsumisepdevad.

Kuld pannakse puhastustulle, inimesega siiliakse iiheskoos
piitt soola &ra, kui teda tunda tahetakse, ja rahvastele on suured
hddapdevad katsumiseks. Nii arvatakse. Suured viletsused too-
vad ikka thiskonna ahnemad himud pdevavalgele. Suured vapus-
tused pooravad avalikult silmade ette, mis harilikul ajal hdbelikult
peitu poeb. — Aga asjata oleks imestamine, asjata monamine ja
hukkamoistmine, jutlustamine. Sénad liigutavad ainult totraid ja
tarku, suurem hulk aga pole see ega teine. Mojub ainult tegelik
voitlemine, moéjub joud. See maksab iiksikute, kui ka kogu rah-
vaste kohta. Seadust tdidetakse ainult seni, kui seaduste tait-
mist ndudev vdim on kiillalt tugev ja valvas. Rahvusvahelisi le-
pinguid peetakse ainult kasulikkuse pérast ja lepinguosalise sGja-
riistade kaotusel, vastasel korral muutub iga leping kurikuulsaks
n»paberilipakaks“. Aga drgu moeldagu, et keegi naabri vammu-
sest kinni haarates otsekohe iitleb: ma tahan seda omale. Koige
pailt piiiitakse kogu ilmale selgeks teha, et vammusekandja ise
on siilidi. Ja seda seletatakse lausa péeva ajal, silmi pilguta-
mata, vihemagi hébita, sest on ju teada: inimesed on usklikud,
kergeusklikud, ebausklikud. Kui toendusi tahate, siis avage suu-
red voi viikesed ajaraamatud, veel parem — teil on silmad oma
{imbruse vaatlemiseks. ~Missugune liiakasuvotja, hangeldaja voi
sahkerdajagi iitleks, et ta niiid paraja silmapilgu leidnud, kus
- kaaskodaniku taskust viimased kopikad vGib vilja pigistada ? Eks
ei téendata mitte alatasa: ei saa teisiti, ei ole voimalik; &igus
néuab, iihiskonna, isegi isamaa pdrast peab nonda talitama.

Vaene oigus, naljakad isamaalased !
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Ajalugu tunneb suuri, viltavaid sddu; ajalugu tunneb voit-
lust, mida vabaduse, inimsuse, usu ja teiste korgete vooruste ja
vaartuste pirast peetud. Avasin raamatud, et lugeda, kuidas oli
lugu neil pédevil. Aga juba esimesest leidsin kolmekiimne-aastase
s6ja kohta kirjutatud :

,Terved inimese elukohad kadusid maapinnalt ja jirelejda-
nud linnades ja kiilades seisis kuni kaks kolmandikku majadest
tihi. Aga soda ei hivitanud ainult rahva varandust, vaid ka de-
moraliseeris ta enese: sdjavigi, mis koos seisis palgatud meestest,
saagiarmastajatest, hulgustest ja joodikutest, kes mitmesugustest
rahvustest parit, elatas end roGvimisest ja saatis vangide kui ka
rahulikkude elanikkude kallal koledaid tegusid toime. Eluviisid
muutusid metsikuks, vaimuelu langes, ortodoksiline Lutheri usu
dogmatism, maitseta jiljendamine kirjanduses, ebausk ihes usuga
noidadesse ja nende protsessid — need on nidhtused, mis selle-
aegist Saksa ajaloojirku iseloomustavad“ (Kapbesw, Micr, 3an. Esp.
II, Ihk. 379). : .

Kolmekiimne-aastane soda oli tiiki aja eest (ta 15ppes 1648)
ja vahepdil on nii mondagi muutunud. Palgatud méeste ja hul-
guste asemel seisavad sdjavdes terved rahvad ja roovimisest ei
motle end iikski sojavigi elatada, aga ometi teatavad uurimise-
kommisjonid iihest hirmuteost teise jarel. Kolmekiimne-aastast
soda peeti usu tihe all. Prantsusmaal ridégiti suure revolutsiooni
ajal vabadusest, aga ka siil juhtus ndhtavasti peagi esialgne ide-
aalne vaimustus, kui eelnimetatud ajaloolast uskuda, kes sel pu-
hul lausub : o

,Ulendatud meeleolu, optimism ja erksus, mis 1789. a.
valitses, taganes 1799. a. rohutud oleku, pessimismi ja iikskoik-
suse eest. Paleuslised piilided ja pohjusmotted, mis siidameid ja
paid erutasid, kaotasid oma moju ja esimesele paigale nihkusid
omakasulised loomusunnid ja ainelised tulud. Avalikkude tege-
laste seast kadusid vabaduse ja inimesediguste eest véitlejad.
Uhiskondlik elu kaotas vaimliku sisu: igal pool valitseb tiihjus,
iikskoiksus, pettumus, kergete 16bude ahnitsemine, kirg varanduste
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jirele, kalduvus viikestele intriigidele’ ja sGjaline kuulsus tdstab
rahva kérgemale tasapinnale.®

Nénda muutus meeleolu kiimne aasta jooksul. See on pikk
aeg. Praegune soda viltab kolmat aastat ja selle aja jooksul
ndib ainult ikka kindlam teadvus. maad votvat, et edasi peab
voitlema. Liig palju on mangule pandud, liig suuri ohvrid kan-
tud, kui et soo-soo, jaa-jaa kded 16dvaks véib lasta, kuid aja-
loolase kirjeldatud varjukiilied on juba selle vordlemisi liihikesegi
sojaviltuse puhul paevavalgele joudnud tulla. Ajalehti lahti liites
torkab silma alaline, ja mis veel halvem, peaaegu tagajarjetu voit-
lus omakasuliste loomusundide vastu. Nagu oleksid paljudel kor-
raga iihiskondlikud instinktid kadunud ja nagu oleksid need poh-
jalikus eksituses, kes tdoendavad: inimene on thiskondlik loom.
Ei, ei, inimene on omasugune kotkas kaasvendade seas, ta armas-
tab iiksi olla, iksi saagile minna. Ainult hidakorral seltsib ta
teistega — veel suurema ja kergemini vdidetud saagi oman-
damiseks.

Roomlased iitlesid : viinas on tode. Rasked ajakeerud ui-
mastavad inimesi kui viin ja nii monigi tode tuleb paevavalgele.
Katsumisepéevil nditab inimene, missugune iihepdevaliblikas ta on:
ahmib silmapilgu-lobude, kerge ajaviite ja maise varanduse jirele,
ehk ta kiill meestele palka maksab, kes peavad kuulutama otse
vastupidiseid todesid. Arvatava tuhandeaastase riigi ootusel vét-
nud maad pillamine, prassimine ja l6butsemine. Taheti koike
enne maitsta, sest varsti pidi muidugi maisele elule 16pp tulema.
Kuid usutud riik jdi tulemata ja usklikud pidid endiselt edasi
elama. Umbes sellesama sarnast on ka laastavate taudide ajal ta-
hele pandud. Tuletagem meele Puschkini ,Katku"; selles on
katsumisepievade meeleolu tabatud: elatakse ainult kiesolevale
silmapilgule. Aga niisugustes silmapilgu-inimestes peab palju lo-
devust ja vihe eluinstinkti olema, sest kudas ei peaks nad muidu
loomusunniliselt tundma, et kdesoleva polvega ei kao veel see
kahejalgiste téug, mida inimeseks nimetatakse. Hida téule, kus
leidub palju silmapilgu-iiksikuid. Pikk iga on selle tou piralt,
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kus loomusund ajab mesilaste kombel talitama: iiks kdigi eest,
koik iihe eest. Kas ei ole sipelgad ja mesilased meist ometi
arenemisel mitukiimmend tuhat aastat ees ? Uurijad tdendavad ;
neil puuduvat eraomandus, jérjelikult puuduvad neil ka hangelda-
jad ja _sahkerdajad.

Onnelikud mesilased ja sipelgad !

Aga katsumisepievad on neilgi — ka nemad sodlvad van-
gistavad, tarvitavad vigivalda.
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Meelsusest ja vabadusest.

Moistate, mis tahendab vohik ja mis eriteadlane ? Mitte
hiésti ? Mina ka mitte/ Aga katsume selgusele j6uda.

Hoiatuseks tahaksin, juba alguses tdhendada, et selgusele-
joudmine on vidga nigerik asi. Seda niete koige paremini prae-
guses silmapilgus — sdjas, isedranis tema alguses. Kui mitmet-
setmet korda on Saksa riigikantsler mast valge pail selgeks tei-
nud, et Saksamaa kudagi soja alguses siiidi pole, aga ometi jdab
see selgus kogu ilmale veidi tumedaks, nagu oleksid koigil prillid
rasvased. Riigikantsleri selgetest sdnadest ei saada niisama sel-
gesti aru; vast ainuke .mees Saksamaal, kes neid sonu taiesti
moistis, oli Liebknecht, aga temagi mdistis neid nahtavasti v65-
riti, sest ega teda muidu poleks pulkade taha pistetud, liiatigi
veel keiserliku yalitsuse poolt, kes rahvaste vabastamise ja inimsuse
korgete paleuste eest tapamasinatega nii siidilt vGitleb.

Nii siis — selgus on pisut tume asi. Aga eriteadlane on
mees, viimasel ajal ka naine, kes igal pool selgusele katsub jouda,
vohik aga paiasjaliselt naine, vdiga sagedasti ka mees, kellel koik
asjad juba selged on. Kui eriteadlane ndit. selgeks tahaks teha,
mis on hobune, siis peaks ta viga kaua ja pikalt arenemisest,
périvusest, voitlusest elu eest, {imbruse mojust, maakera ajaloost,
paliontoloogiast ja muist sarnastest tumedatest asjadest ridkima,
kuni ta viimaks jouab selgroolisteni. Aga drge arvake, et koik
selgroolised hobuste hulka kuuluvad. Inimeste seas, niit., leidub
niihésti selgroolisi kui ka selgrootuid, aga ei iihed ega teised pole
hobused. Selle paremaks toenduseks voiks jillegi praegune séda
olla: hobused surevad s6jas niisama nagu inimesedki, aga nad ei
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tapa ega lase piissi, ning pommipildumisest on nad kaugel dra.
Piilegi ei ole hobused sdja alguses siiiidi, sellest saab iga ini-
mene aru, ehk olgu ta voi riigikantsler. Uhe sonaga: eriteadlase
seletuse jirele otsustades pole hobuste riik siit ilmast, see tdhen-
dab — inimeste ilmast parit. Kui aga seda filosoofiliselt tihele
panna, mis vohik hobusest kui niisugusest lausub, siis saame loo-
mast pisut erineva aine. Vohik iitleb lihtsalt. ,hobune hirnub“
ja selles tundub suur selgus. Eriteadlane arvab harilikult, et v&-
hikul on pisut tume pdd, aga nagu niete, tuleb sellest paddtume-
dusest viga selge vastus. VGhikus peitub ikka pisut kunstnikku,
sellepdrast seabki ta hobuse pédtundemirgiks tema haalitsemise.
Hiil kuulub muusikavalda ja muusika on kunstide kunst. Leidub
inimesi, kes teiste omasuguste naeru hirnumiseks nimetavad, ise-
dranis kevadel, kui hakkavad hailitsema suured ja viiksed loo-
mad, aga nagu modistate, on see piltlik iitlus ja inimesed keva-
deti piltlikud hirnujad. Vanas Greekas liks see piltlikkus seda-
vord kaugele, et hirnujaid inimesi neljajalgsetena kujutati. Vististi
on see omasugune atavism, kui veel tdnapdev monda inimest
nahes ikka neljajalgsed meele tulevad.

Nonda oleks meil niiiid kaunis selge aru kies, mis tahen-
tab vohik ja mis eriteadlane; iiks seletab, senikui kdik tumedaks
liheb, teine ndeb ka tumedates asjades ainult lihtsat ja selget.

Mina olen poliitikas vohik, aga imelikul viisil kipuvad mul
ometi koik meelsused segi minema, nagu asuksin ma eriteadlasena
asja kallale. Sotsiaaldemokraadid olid ikka isamaata, aga niiid
kaitsevad nad seda, mis neil puudus. Greeklane iitles: ei véi
seda leida, mida sa pole kaotanud. Oleme taadi sarnased, kes
piipu otsib, kui see hambas tossab. Niisugune leidus on ikka
koige kindlam ja teeb iillatavat rodmu. Sellest pidi ka meie va-
bameelne siseminister aru saama, kui ta 87. paragr. leidis. Missu-
gune imelik vabastav leidus! Tosine vabameelsus seisabki selles,
et kdige pailt iseennast vabana tunda, vabana kohusest oma endiste
kaaslaste ja seltskonna vastu, vabana siidametunnistuse ja seaduste
vastu. Nonda ei ripu su teguviis ei millestki, talitad nagu
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vanamees piibunosuga: on ta kadunud, siis votad' ta hambus
ning imestad iga kord uuesti, missugune imelik piip see on.
Nagu méni seaduseparagraaf.  Vaieldagu tema vastu niipalju kui
tahes, aga ikka tootab, ikka tossab-ta. Ca ira! ca ira! nagu prants-
lased millalgi ttlesid. '

A propos. Sattusime vabameelsusele. Vaevalt on ta kunagi
suurem olnud kui prantslastel nende suurtel drevusepdevadel, mis
aastad kestsid. Siis mindi vabameelsuses nii kaugele, et kiriku
uksele kirjutati: ,Vabadus, iihesugusus, vendus voi surm.“ Niete
— tosises vabameelsuses seisid vendus ja surm kérvu. Aga see
oli juba ammu! Selsamal ajal kirjutati ka lipu paile: ,Virisege,
aristokraadid, siin tulevad lihunikupoisid.“ Ka see on suur vaba-
meelsus, kui niisugust lipukirja kantakse, lihtne ja selge lihunik-
kude vabameelsus. Aga selle piile tagasi vaadates tundub, nagu
poleks koik piris selge, magu oleks see vabameelsus dige tume
meelsus. See tuleb muidugi asja kaugusest: kéik kassid on kau-
gelt vaadates halli hiire moodi. Hoopis teine asi, kui ligidalt
silmitsed.

Meie vabameelne ja gentlemanlik poliitikamees aigab oma
ametivenda réveda laimuga, ja ehk kiill asi vohikule paris selgena
tundub, juurdleb tema oGigluse eriteadlasena siiski nii pohjalikult,
et imestama kipub tema meelsuse vabadust ja tema asjaliku sel-
guse tumedust. Ei, ei! Eriteadlase selged asjad on ikka pisut
tumedad. Aususe eriteadlase gentlemanist on raske Gelda, kas ta
selgrooliste voi selgrootute hulka kuulub ja kas tal vast valge
laigu asemel tume tipp &iglusesarvede vahel ei peitu. Nondasama
on lugu ka kohalikkude Vene haasiidamlise rahva esitajatega
ajakirjanduse alal.

Nad on vabad kui noored jumalad. Mis maksab jumalate
ees moistus, mis tdeasjad !

Keegi iitles kord: ,tunne iseennast® ja teda peeti kaua
targaks, aga tosine, vaba ja isamaalik ajakirjanik tGendab igapiev
Tallinnas: ,éira tunne oma vendagi“ ning isegi maistlikud mehed
ei sdanda uskuda, et siin on pdris isamaaliku rumalusega tegemist.
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Padlegi on rumalus ja hadsidamlus ldhedad sugulased.
Naised teavad seda, sest ega nad muidu armastaks Gelda: ,Mu
lollike, kui hdi sa oled!“

Hid inimese pai-tundemargiks on nimelt see, et ta teist
niisuguseks hadduseks peab, kelle vastu on koik sigadused luba-
tud, mis aga meele tulevad. Sigadused on héddduse parast.
»210 no apyw6h,“ iitlevad venelased. Tallinnas toendavad seda
asjaolud : kui Vene ajakirjanik eestlasi nagu ussi aia alla kiillalt
on hudinud, siis tuleb ta valimiseliidu ile ldbi rddkima ning hudib
ka pérastpoole muidugi hiisiidamliselt ning sGbralikult edasi. Ju-
malik soprus, taevalik hiisiidamlus!| Missugune meelsusevabadus
peab kiill rinnas 16kendama, kuhu see koik mahub !

Keegi mottetark iitles kord: imestamisevidrilisemad asjad
on siidametunnistus rinnas ja tdhed taevas.

Mu armas, kui vanameelne sa olid! Meie ei imesta enam
millegi iile, aga tdhed hiilgavad selle péile vaatamata. Siidame-
tunnistusest teame, et ta on ohuke nagu saeleht, kuid paindu-
vam ja pehmem, ja_teda voib kas naise rahakotis kanda, mis siis
pinevil seisab. Temast ridgime sagedasti, isedranis kui kedagi
petta tahame v&i kui vastasest ndrgemad oleme ja kasitsi kallale
ei paise. Aga mu mottetark, ehk imestasid ka sina sellepirast,
et sa siidametunnistusele ega tihtedele ligi ei pddsnud ? See
oleks seesama, mis hundi hulumine kuud nahes.

Hulu aga pailegi, metskutsuke! Terviseks!

Kui sa kord sinnamaale arened, et sul juba oma kirjandus
on, siis tiahendad sa. taskuraamatusse :

Nigin inimest. Naljakas loom! Ta ei hulu kuud nihes,
aga vendi 6gib ta hdi meelega. Kui ta vigivalda tarvitab, siis
karjub ta appi, ja kui ta iilekohut teeb, siis ridgib ta Giglusest.
Hirjad on ta ikke pannud, hobustele rangid kaela ja eeslile
koorma selga, aga ta peksab neid, nagu oleksid need tema oma
orjaks teinud.

Keelt kanda armastab ta, nagu saaks ta selle eest kel-
leltki siiiia. 2 :
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Tal on seadused, need kitsendavad vabadust, aga seadustel
on ka seletused ja need teevad Oige vabaks. Seadusi lugedes
saaksin nagu pisut aru, aga seletused teevad pai tumedaks. Te-
kib tundmus, nagu peaksin huluma hakkama, kuigi kuud
ei paista. :

Veel kord: hulu aga piilegi, metskutsuke! Tee muusikat,
sest sa oled vohik. .
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Nipped-népped.

Lugesin suurest raamatust, mis 1913. a. sakslase kirjutatud,
et Saksamaa seisvat suure-revolutsiooni ees, mis toob kaasa suu-
red vilimised sojad ja ithiskondlikud pGorangud, varju jéttes Prant-
suse suure revolutsiooni. Sakslane julgeb seda koike selleparast
ette kuulutada, et tema usub eneses geeniust, suurt vaimu, kes
on avanud ajalooseadused, mis seletavad mineviku, oleviku ja
tuleviku. Neis seadustes on kirjutatud, et Saksamaa paiseb revo-
lutsioonist ja vilissodadest mannermaa kaskijana, nagu Inglismaa
tanini olnud merede valitseja.

Ettekuulutus on ilus; isegi tdide kipub teine minema, ainult
ei otsé ega vastuoksi, vaid omal viisil. Nonda nideme veel kord,
et ettekuulutused, olgu nad suurtes voi vaikestes raamatutes, tulgu
nad geeniuste vdi jumalate poolt, on ikkagi tdbarad asjad. Paa-
pohjus peitub selles, et niihdsti inimesed kui jumalad armastavad
voimatuid asju, armastavad luulet, nii et monikord arvamine véib
tousta, nagu armastaksid nad valet. Kui aga kainelt asja piile
vaadata, siis poleks ju kuigi suurt tarkust vaja, et tdideminevaid
ettekuulutusi sepitseda. Naituseks :

Maletan paris selgesti, et enne joulusid, ku§ petrooleumi pdud
kéige kibedam oli, pime kiilataat mulle iitles: ,Péirast kolmeku-
ningat on pidev juba kukesammu pikem.“ Sel korral valutasid
mu kiilljed suurest magamisest, aga ometi kahtlesin ma pimeda
ettekuulutuses. Niiiid nien siiski, et on tdsi, sula tdsi: pdev
on kukesammu juba pikem ... Paar pdeva tagasi kinnitas keegi
eit, et ilm minevat kevade poole. Tdenduseks nimetas ta, et
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vana valge juba talled toonud. ' Laksin vaatama. Tiitsa nonda:
vanal valgel on talled, kaksikud: {iiks valge, teine must, mitte
tihtegi punast.

,Miks on see teine must?“

»lsasse ldind teine. Nae, kui kdhar vill, aina krubis kohe.*

,Voi isasse. Isa on siis must?”

»Must kui sutt.”

»Siis pole muud loota, kui aina musti ja valgeid ?“

»Mihaseid siis veel ?“

»Noh, kas voi punaseid.”

Eit naeris.

»Oiputa voi siidi, aga punast ei tule.“

Ja eit oli oma ettekuulutuses kaljukindel, nagu pime taatki,
kai ta iitles, et pérast piithi on pdev kukesammu juba pikem.
Aga ma usun eite niisama vihe kui taatigi. Selleparast kuulan
igalt vastutulijalt kiilamehelt, kas lambad juba tallesid on toonud
ja kas on moni kogematagi punaseks ripatanud. Aga ikka siin-
nivad mustad ja valged, aina mustad ja valged. Naib, nagu oleks
eidel otse Saalomoni tarkus, kes armastanud &elda: koik kordub,
v6i nagu tunneks ta seda hulluksldinud sakslast, kes ilmale otsa-
ette kirjutas: igavene tagasitulek.

*

Koik kordub, koéik tuleb tagasi.

Hulk aega oleme lausunud: Suur rahupolv on taeva all.
Hulk aega on enne meid sedasama motiivi korratud, kaua aega,
meie ei teagi, kui kaua aega. Koige pdhjalikum rahupdlv leidub
kiill India métteilmas, Buddha nirvaanas. Séail on ainult puhas,
paljas olemine, veel puhtam olemine kui seda esitab kiviriik.
Kristlaste taevas oleks nirvaana korval Gige elurikas, ige miiraline.
Sellepéirast ei pea mitte viga imestama, kui buddhalane kristlast
barbaariks, metslaseks ja lapsikuks nimetab.

Méned julgevad toendada, et Euroopas on tusmas uus paganus.
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Ei armastata enam ondsuseriiki, mis korgel, vaid teda ta-
hetakse siin maa pail sisse seada, nagu Heine juba sellest laulis.
Aga ka see maapiilne ,taevariik“ peab mingisugune rahuriik
olema, igavese Gigluse ja hdéiduse riik, kus puuduvad rdhujad ja
rohutud, kurnﬁad ja kurnatud, sdda ja taplus.

Raske on teada, kas see unistatud maapiilne rahuriik lihe-
mal on kui taevas loodetu, aga ihest ei saa médda: ustakse
taevariiki, ustakse unistust, ustakse vdimatut, ustakse ja rikutakse
ligimeste rahu, unistatakse rahu nimel, ustakse ja tarvitatakse
vagivalda, ustakse ja valatakse verd, ustakse ja dhvardatakse ikka
suurema verevalamisega. Ei tea, kumma rahuriigi usk suurem &n-
netus on, aga onnetused on nad seni mdélemad, kui nad tekita-
vad viha, kurjust, vigivalda. Taevased usud kuulutatakse isiku
eraasjaks, millal tehtakse ometi maapailsete uskudega sedasama ?
Millal Iopetatakse ,pithad“ talitused mingisuguse usu nimel ja
hakatakse ka maapdilist elu korraldama meeltega tabatud and-
mete pohjal ?

*

Meile on kaua opetatud, et meie tosine kodumaa pole siin,
vaid kuskil kaugel 6hu- ja eetriruumis. Aga halvasti armas-
tame seda ,tosist“ kodumaad, see on meile piris selge. Enam
ripume selle paiga kiiljes, kus me siindinud, kasvanud, elanud,
kannatanud, roomugi maitsnud. Kus me ka elame, aga sinna
kodupaika kipume imelikult tagasi. Me talitame, nagu seda teeb
rindav lind : 60pik otsib endise lepa- ja toometihniku kevadel
iilles, kuldnokk miletab tuntud puuddnsust, toonekurg ratast puu-
ladval voi majakatusel. Aga need, kes kuulutavad maapdilist rahu-
riiki, kinnitavad, et vaesel ei ole kodu- ega isamaad, et vaene
on vaesem kui loom, keda kdidab teatud paik.

Véimalik, et neil 6igus on, viga voimalik. Aga jitkem
see ja tuletagem meele sonu: lindudel on pesad, rebastel
augud, aga inimesepojal pole kohta, kuhu oma pdi voiks panna.

dete, meie piiliame eetririigi Opetusest eemale, aga imelikul vii-
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sil kisub ringikdiv mote meid sinnapoole tagasi. Inimesepojal
pole maa paal ulualust ja sellepdrast Gpetab ta, et ihaldatud ulu-
alune on kuskil mujal; vaesel pole kodu- ega isamaad ja selle-
pérast olevat terve maakera tema isamaa, Gigem — maakera alles
siis, kui unistatud rahuriik sisse seatud, unistatud rahuriik, mille
keegi sakslane-juut kui vadramata tée ette kuulutas, nagu teine
sakslane ette kuulutas 1913. a., et suur ilmasoda algab Saksa
sisemise revolutsiooniga.

Vaese, s. t. proletaarlase kogumaakeraline kodumaa tuletab
vaikest pilti meele: Nairudes poiss, kded pohjata piiksitaskudes,
kiisib tosiselt: ,Mis maksab ilm?“ Poisil ei ole paile nirude
midagi, ta ei vdi midagi osta, mis silmahimu &ratab, sellepirast
on iikskoik, kas ta kiisib: ,mis maksab oun ?“ v6i ,mis maksab
ilm ?“, sest iiht ega teist ei saa tema katte. Ainult uskuda véib
ta, et ta kord mitte ainult Guna, vaid ka kogu maakera omaks
saab. Ondsad on usklikud ! :

Usklik iitleb, tema olevat kristlane, teised paganad ; usklik
iitleb, tema olevat mohammeedlane, teised giaurid; ikka sageda-
mini ja pimedamalt hakkab usklik kordama, tema olevat proletaar-
lane, teised kodanlased, ning ta niib voi teeb, nagu usuks ta tde-
poolest, et ta kahe sonaga midagi oluliselt on selgitanud.

Aga juba on palju neid uskmatuid, kes arvavad, et aeg
oleks sikkude ja tallede lahutamine jéitta, et aeg oleks unustada
kristlus ja paganlus ning toonitada inimlust. Millal tulevad need
uskmatud, kes avalikult Spetavad, et proletaarlus ja kodanlus on
juba sonakdlksuks muutunud, vGi et nad on kéige libedamal teel
sinnapoole ?  Millal juletakse lausa pédeva ajal korrata, et kui
loobute hingednnistust piiides sikkude ja tallede lahutamisest, siis
on hibi, siis on loogiline ja tundmusline barbaarsus sikud ja talled
tthiskondlikust 6ndsusevaravast sisse poetada? Millal julgeb kdige
w»oigeusklikum“ proletaarlane kaasvennale Gelda: oleme eeskujuli-
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kud kodanlased, armastame oma hiitti, oma maalapikest, armas-
tame suuri ja arusaamatuid s6nu, armastame meelitusi, armastame
oma pahesid kui voorusi teistele paile sundida, armastame rik-
kust ja logelemist, armastame isandat mingida, iilbet, tujukat
isandat, armastame kaasvendi rohuda, armastame elada kui puu
metsas, kes norgematest ei hooli, armastame elada kui vagad
metslased, kelle siidametunnistus ainult ehk siis piina valmistab,
kui iseoma kasud hooletusesse jatame.

Kiisisin mitmelt, millal seda koike ilma vihata ja halvakspa-
nemiseta juletakse, aga keegi ei teadnud. Mina ka ei tea. Peak-
sin vististi eide poole p6érama, kelle utt kaksikud toonud, tema
ehk teab. Aga ma kohelen, viivitan, pelgan, kardan, et ta vastab:

nlkka mustad ja valged, aina mustad ja valged, ei kunagi
punased; ikka isasse voi emasse, aina isasse v6i emasse, ei kunagi
oma lastesse.”
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Mbotted ja milestused,

15. novembril 1917 kuulutas Eesti maapdev enese ainsaks
korgema voimu kandjaks kodumaal ja — just selsamal péeval,
kohe pdile seda ajaloolist kuulutust, teotati ja peksti sellesama
maapdeva liikmeid rahvahulga poolt.

Ei tea, mis tundsid maapédeva liikmed kuulutades, véi mis
tundsid vigivalda kannatades, ei tea ma, mis tundis vigivaldne
rahvahulk ja tema dssitajad, aga korvaltvaatajas tekib koike seda
lugedes midagi, mis pole ei nutt ega naer, vaid raske nukrus,
tosiselt motlema panev tume aimdus.

Ah siis niisugune on kuulutatud ja kiidetud vabadusest aru-
saamine! Ah siis niisugune on isikupuutumatus, niisugune revo-
lutsiooni kandev joud!

Ei tea miks, aga korraga miletan Plato kirjeldust, kuidas
Sokrates, see suurem greeklane — suri; miletan ka, mis jutustab
Uus Testament Kristuse surmast, kes pidi lunastama ilma; mailetan
veel, et Bastille dravotmisel kellegi pad ridva otsa pandud ja
temaga kui voidumirgiga libi Pariisi jookstud, kunmi selgunud, et
ridva otsas kantud Bastille vbitjate padstja padd; maletan veel
palju sarnaseid siindmusi ligemailt ja kaugemailt paevilt, ehk kiill
raske aru saada, mis ithendus on koigel sellel Eesti maapaeva
kuulutusega ja maapievasaadikute peksmise ja teotamisega 15.
nov. 1917.

Aiman korraga, kui kergemeelne olen olnud uskuma lihe-
daid paremaid paevi, teistsuguseid vabadusi, kui oma alamatele
annetas Nikolai Romanov. Aiman, et olen eksinud uskudes, et
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meie oleme midagi muud kui Venemaa, see logeduste ja korratuste
pesa. Aiman, et on totrus uskuda vabadusi ja kodanikudigusi
sdil, kus kodanikud tunnevad vabaduste asemel ainult vigivalda.
Aiman, et kulub palju aega, eune kui Nikolai Romanovi orjadest
saavad mingisuguse riigi kodanikud, kel oleks tarvidus vabadusté
jirele ja kes austavad neid vabadusi ka kaaskodanikkudes.
Tahtmata tulevad meele Anatole France'i sénad, et revo-
lutsiooni tegevat ainult auahned voi totrad. Motlejal prantslasel
pidi pdhjust olema, miks ta nii tugevaid sonu radkis. Ta pidi
teadma, mis tihendab revolutsioonis valatud vennaveri, mis vairtus
on revolutsioonis tarvitatud vigivallal, kus suud karjuvad vabadusi
ja sdjamehe saapakonts trambib elementaarsemalgi Gigusetundel.
Vabaduste ja Giguste ajalugu on instinkti ajalugu, aga iikski
revolutsioon ei suuda instinkti iile 66 muuta. Seda opetab iga
revolutsiooni ajalugu, seda téendab ka meie revolutsioon, vaadelgem
seda Helsingis, Piiteris voi Tallinnas. Just need, kes kdige enam
vabadustest ja Gigustest karjuvad, on kurjemrad vabaduste ja Giguste
rikkujad ; nii oli see 6ndsa Nikolai ajal, nii on see ka niid.
Inimesed on vaheldunud, arusaamine, teod, instinktid on endisteks
jddnud, ja vaevalt voib kedagi see troostida, et kord vagistatakse
bigusi ja vabadusi keisri, usu ja riigi nimel, kord revolutsiooni
vdi — mis veel imelikum — oiguste ja vabaduste eneste nimel.
Kord deldi: andke oma vara vaestele ning minge koike
ilma ja kuulutage. Aga te teate, mis siindis? Mindi ja vigis-
tati, peksti, piinati, tapeti, poletati, poletati elavaid ja surnuid
ning koguti vara. Ja need, kes seda tegid, uskusid, et nad tai-
davad selle tahtmist, kes iitles: minge kuulutage ja andke vara
vaestele. =
Ligi paar tuhat aastat hiljemini Geldi: varandus on vargus,
ning lisati juure: minge ja kuulutage seda koigele ilmale. Kuulu-
tage seda, senikui inimesed teid uskuma hakkavad, kuna enamus
tunneb varanduse toesti varguse olevat, kuni ta hakkab vargust
polgama, vihkama, teda pidades inimesesoo hibiplekiks; siis peab
varastatud varandus kéigi omaks saama, ka vaeste omaks.
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Seda viimast &petust peeti ilusaks ja kérgeks oOpetuseks ja
tema leidis palju poolehsidjaid vaevatute ja koormatute seas, sest
arvati, et selle Opetuse teostamine ldhendab taevas tootatud ond-
susemaale.  Aga siingi kipub korduma seesama, mis esimese
Opetusega. Unustatakse kuulutamine, unustatakse vabatahtlikkude
poolehoidjate vditmine ja pOoratakse vigivalla kui abimehe poole.
Helsingis piiiiavad sellesama Opetuse poolehoidjad Vene sojavie
abil oma tahtmisi kaaskodanikkude enamuse kiuste maksma panna;
Peterburis siinnib midagi, millele nimegi ei leita, ja Tallinnas peks-
takse maapéevasaadikuid, végistatakse sonavabadust ning aina
ilusa ja kdrge Opetuse nimel, mis peab tdotatud taeva lahendama
maale.

Voib aru saada, kui végivalda tarvitatakse vigivalla vastu,
aga kas voib keegi moista, milleks see vigivald Helsingis voi
Tallinnas ?  Ja mis kdige huvitavam; vigivald leiab poolehoidjaid.
Lugegem Asutava Kogu valimiste tagajirgi. Vigivald leiab selle-
pérast poolehoidmist, et me vigivallamaal oleme elanud, et me
végivallas kasvanud, vigivalda juba emarinda imedes ndinud. Et
me ise viigivalda kannatanud, siis tahaksime seda viigivalda kelle-
legi kitte maksta, iikskdik kas siiiidlasele véi siilitule, ainult kitte
maksta. x

Kui veel seda arvesse votta, et Venemaa ddrsemates partei-
des juhtivat osa etendavad mehed, kes niidelda kogu elu poranda
all mo6da saatnud, siis kipub peaaegu imestus péile, et alles nii
vihe verd valatud, nii vihe motteta verd valatud. Aga iihes
imestusega kerkib kartus: Venemaal on pimedust rohkem, kui et
nii vihese vennaverega lepitaks; Venemaal on endiseid poranda-
aluseid enam, kui et pimedat hulka metsikumale vihale ja matte-
tumale kittemaksmisele ei dssitataks.

Vana advokaadi kohta Geldakse, et tema millekski muuks ei
kdlba, kui ainult vanaks advokaadiks ; niisama véib ka porandaaluste
kohta Gelda : nad kélbavad ainult poranda alla. Vettinud poran-
daalune on L. Andrejevi kirjeldatud siiiitu vang, kes vangnpol-
vega nonda dra harjub, et ta vangist vabaks saades omale ise

83



vangimaja iiles ehitab, oma vangitoa uksele valveaknakesegi laseb
teha ja vangivahi ametisse palkab. No6nda elab mees oma van-
gimajas ,vaba‘‘ vangina.

Ka porandaalused paisid revolutsiooni kaudu vabaks, aga
niiiid talitavad nad kogu riigis, nagu tahaksid nad selle iihiseks
porandaaluseks muuta. Péramdaalune muutub ikka sonameheks,
usumeheks, hullustajaks, sellepérast on ta ka tegelikult ikka vigi-
valdne ja tagakiusaja, &ssitaja ja kattemaksja. Sellest ka Vene-
maa parteide rohkus ja nende lepitamatus ning l6pmata vaid-
lusmulin.

Onnetu on see ithiskond, kus juhtivat osa etendavad poran-
daalused, halatsemisevddrt lapsik see paidaju, kes usub, et po-
randaaluste métete teostamine voib poranda pail kedagi onnes-
tada. Porandaalune pole kunagi vdinud sona tdsises mottes ithis-
kondlikku t66d teha; sellepdrast pole ime, et need, kes toorahva
huvide nimel raidgivad, t60st sugugi lugu ei pea. Vaadakem
Vene so6javde uuendamise virskemat kavatsust. Koigile tahetakse
iihesugune tasu anda, olgu ta haritud v6i harimata. Muud korvale
jattes peaks ometi t66d austama, t66d tasuma, ja haridus, teadus
tihendab alati t6od. Aga ei: porandaalune ei tunnista t6od.
Nénda ei tohitaks ka insenerile, s. t. dpetatud toolisele rohkem
tasu anda kui Gpetamata toolisele. Tegelikult olemegi sinnamaale
joudnud : mustatooline teenib rohkem kui Opetlane, triikiladuja
rohkem kui lehetoimetaja v6i raamatukirjutaja.

Kas seda oigeks voi vidrseks peetakse, kindel on aga iiks:
paratamata hukka liheb iihiskond, kus tGost ei osata lugu pidada,
kus tood, kvalifitseeritud t66d ei tasuta. Elaksime nagu moéne-
sugusel logardite-maal, teostaksime nagu Tolstoi Gpetust kéige nae-
ruvddrsemal kombel, Geldes: kurjale ei tohi vastu panna; logamus
- on kurjus; toeta logamust ja karju, et see on ihiskonnale, riigile,
rahvale, kogu inimesesoole kasulik, karju voimalikult tugevasti,
sest ilmas, isedranis Venemaal, on rumalust ja harimatust kiill, et
ka koige metsikumaid hullustusi kiitusega vastu vétta.
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Seda Venemaa tsaariaegset porandaalust vaimu niib
ka Tallinna &irsema partei juhtimises lehvivat. Imestada pole
selles midagi, sest meie Opeasutused on paile tshinovnikute ja
porandaaluste vahe hddd lootnud. Seda hinge kiiiirasust, seda
vaimu viletsust, millega Gpeasutused mieid sandistavad, vdis vihe-
malt osaltki parandada seltskondlik kokkupuutumine. Kuid mis
pidid need tegema, kes oma hariduse viimase tipu saavutasid ku-
sagil suures Venemaa linnas, kus puudusid omaksed ja tuttavad,
puudus o6hkkondki, mis oleks vdinud tunduda omasena? Siin
peab majanduslikult kitsastes oludes elav iliopilane paratamata
muutuma omataoliseks porandaaluseks, olevuseks, kes liigub vil-
jaspool seltskonda. Peterburi olud on selle poolest ainult viima-
sel ajal paranenud. Aga tema on ikka meie kdige punasemate
taimelava olnud, nagu Riia kdige virvimiitsilisemaks on saanud.
Mélemal pool séesama péhjus: suur vooras linn siinnitab oma-
suguse deklasseeritud noorsoo, deklasseeritud ja rahva vaimule-hin-
gele enam-vihem voora. Isegi keele poolest on see kuni viimase
ajani silma torganud. Piris lust on selle poolest lugeda Mait
Metsanurga Orjades, kudas iilispilane oma emakeelt murrab. Eht
piiterlane, mitte aga tdnasest pdevast parit.

Usklikuks muutus paratamata Vene porandaalune, usklikuks
ka venestatud Eesti porandaalune. Usk teeb aga kitsarinnaliseks,
teiste vastu kannatamatuks; usk votab omataoliselt aru paast, re-
bestab niidid oleva ja oletatava vahel. Sellepdrast pole midagi
isedralikku, kui lausa pdeva ajal hakkavad kondima vigivald ja ta-
gakiusamine, #ssitamine ja kattemaksmise-himu. Maletagem lip-
pude mahakiskumist, ajakirjanduse kagistamist, maandunikkude
peksmist ja nii mondagi muud. Ja toepoolest nende seas, kes
seda teevad, on vististi neid, kes puhtast siidamest usuvad, et
nonda Onnestatakse inimesesugu, lunastatakse kodanluse kiisist.
Kuid vaevalt voib porandaaluste lunastusekatsetest pdile onnetuse
midagi loota, ehk olgu siis, et ustakse: kiillap tulevikuriigis tasu-
_takse. Need aga, kes piiblilugude ja katekismuse tuupimisega oman-
datud usuande kaotanud, tehku jireleandmata valgustustéod. Too
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on raske, t66d on palju, elame ju poliitilise pimeduse maal. T&6
on isedranis sellepirast raske, et peab voitlema pérandaalustega,
kes leiavad héiskavat poolehoidmist, sest tsaari pdevilt oleme pari-
nud koik enam-vihem porandaaluse hingeilma. Me arvame, et
nii kerge on ilma ja inimesi uueks luua, sest me pole ju kunagi
midagi selletaolist saanud teha. Poliitika- ja parteivaated oleksid
nagu ikka veel ainult paradeerimiseks, edvistamiseks, nagu seda
nigime 1905. aasta porandaalustegi juures. Tahtmata tuleb meele,
kudas noil pievil iga ,marksist” piiiidis omale punase Vene sirgi
selga ajada, ja kui punane sirk dra keelati, siis pandi selle ase-
mele sinine, aga ikkagi paris Vene siark. Onnetu Vene sirk, veel
onnetum Vene marksismus! Peaks Gige jirele vaatama, kas ehk
Marx mone Vene marksismuse parast hauas teisele kiiljele pole
pooranud.

Kui neid koledusi tundma oppida, mida selleks tehti, et
inimesi sundida teatud usudpetuse kaudu arvatavasse paradiisi mi-
nema, siis ei suuda ajuti kuidagi aru saada, kus oli nende ini-
meste moistus, vaim, ja me roomustame, et need inetud ajad am-
mugi méodas on. Aga vaadakem oma iimber: koige ilusamate ide-
aalide nimel tarvitatakse praegu endist vigivalda ; piissitikkude abil
piiiitakse sinna ajada, kuhu ei taheta minna. Ja nagu aastasadade
eest, niisama karjub ka tdnapdev pime hulk vigivallameestele
kiitust.

Oi seda metsikut pimedust inimesesoos! Oi seda halatse-
misevadrilist viletsust vendades! Oi seda Onnetust, et meil isegi
haritlasi leidub, kes tdmbavad kaasa tooruses '

Linnavolikogu troostis meid uurimisega, kohtuga. Uuritagu,
mdistetagu kohut, aga arvama peab, et kes asja oskasid korral-
dada, oskavad teda ka varjata. Oleme ju porandaalused, oleme
vilunud peitmises, varjamises; kui hinge taga liikus midagi
ilusat, miks ei oskaks me siis katta inetut. Ja 16ppude IGpuks:
oleme ikka veel Vene riigi kodanikud ning Venemaal on ikka
slilidi roopaseadja, aina roopaseadja, pisitilluke vilets roopaseadija.
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Sojast, oigusest ja teadusest.

See oli haitegeval pidul, kus inimesed sonelema sattusid,
Naljatavast vedamisest sai pilge, pilkest vaidlemine ja vaidlemisest
oleks vist vististi tiili tousnud, kui mitte vaimulik digel ajal jaole
poleks joudnud.

. »See on vast ming,“ lausus keegi sdjast raikides.

»Ming elu ja surma péile,“ tidhendas teine.

»Ming vaatlejale,” arvas kolmas.

»Ka osavotiale,” iitles teine. :

»lsedranis kui ta nahka ei riku ega konti ei murra ning
kolisevat toob,“ muigas kolmas.

»Aga kuidas on lugu niiiid selle Gigusega ?“ pdoras looduse
teadlane naeratades Gigusteadlase poole.

»Missuguse oigusega ?“ vastas kiisitav.

»Eks ikka selle sdjadigusega.”

»Te tahate Gelda — rahvusvahelise Gigusega ?*“

»Olgu pailegi nii.“

»Mis siis sellega on?“

»Kas ta ikka on olemas voi ei ole teda mitte ?%

»,Kahtlemata on. Teil tarvitseb ainult. . .“

»Tean, tean! Te juhatate mind raamatute juure. Aga
vabandage, on Gigus tdepoolest olemas, kuidas on siis lugu nende
wkultuuriliste“ hirmutegudega ?“

,Need on kahtlemata seadusevastased.“

»Mis tihendab — seadusevastased ?“

»See tihendab — ei kii seadusega kokku.®
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»Mbistan, méistan, kuid ma tahtsin Gelda: mispédrast peab
soda seadusega kokku kdima ?“ :

»Kuidas mispirast ?“

,,Usna lihtsalt ; kumb on pdhjus ja kumb tagajirg, séda voi
seadus ?“ -

»Ma nimetaksin sda seaduse pohjuseks.”

,Viga hid! Aga siis oleks ehk Gigem Jelda: seadus on
sbjavastane, mitte aga — sdda on seadusevastane. Sest kui
seadus sojast oleneb, siis tuleks seadust ju soja kohaselt paran-
dada, tdiendada, mitte aga vastuoksa. Uus sdéda loob
uue seaduse voi kui tahate: iga uus soda on seaduse eitaja,
hivitaja. So6ja moiste on igasuguse Oiguse vastand, sdda on
vagivald. . .“

»S0jas maksab sGjadigus. . .“

»Ja s6jadigus on véim ja voimu kohaselt valage seadused.“

»Vabandage, aga Teie teete asja liig lihtsaks, Te tahaksite
seadust kui mooga tuppe tarvitada: muutub mook, siis muutub
ka tupp.”

»Ja muidugi, see oleks ainuke Gige seadus.”

»Aga nonda kaoksid ju seadustest teatud korgemad pale-
used ; pailegi oleks sdjaseadus ainult rahu ajal olemas ja temast
poleks viihematki kasu.*

»Sellepirast ma hakkasingi rddkima. Toepoolest, mis on
sellest kasu, et ilmas on nii palju kuulsaid ja veel kuulsamaid
digusteaduse professorid ? Missugust tulu toob see, et iga aasta
nooredmehed iilikoolist lahkuvad, kus nad raamatutest, mis ajast
ja arust liinud, koiksugu pohjusmotteid ja punkte pihe tuupinud,
mida iikski ei pea, iikski elus mikski ei pane? Milleks tdidame
oma piid rimpsuga, mida kunagi ega kusagilgi ei saa tarvitada ?*

»Kuidas ei saa? Me tarvitame teadmisi igapdev.“

»QOige, Te tarvitate, aga kellel on sellest kasu? Kohtuni-
kul ja advokaadil, sest iiks saab palka, teine honoraari. Siiski,
andke andeks, ma tean iihe juhtumise, kus ka Giguseotsija kasu
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sai: Pommeris maksis — kas ta veel maksab, ei tea ma —
seadus, et redelisamba otsad peavad teravad olema. Kusagil ta-
lus oli aga see seadus tihele panemata jietud — redelisambad
olid niirid. Seda niiride sammastega redelit tarvitas varas. Kui ta
aga oma varastatud koormaga mddda redelit alla tuli, libises see,
varas kukkus maha ja niurdis jalaluu. Ja arvake, mis tegi kohus
seaduse pohjal: ta mdistis talupoja vargale arstikulusid, valuraha
ja kahjutasu maksma, sest redelisambad olid seadusevastaselt nii-
rid! Ja lugu juhtus aastal 1909 p. Kr. s.“

» Vabandage, aga Teie segate kaks erinevat moistet: Teie
ei tee vahet seaduse ja seadusetiitmise vahel; Teie raigite rahvus-
vahelisest kui ka muust mgusest ldbisegi, nagu oleks see koik iiks
ja seesama; Teie rdsgite inimesena, kellel puudub peenem juriidi-
line tundmine.“

»Ma olen r6omus, et sholastikute kriukad minu padaju pole
rikkunud ; sest et meie Gigusteadus alles keskaja paelus sipleb,
on selgem kui selge: ta targutab, harutab, venitab ja méarab,
juurdleb pohjusmoétete ja paleuste kallal, mida keegi kitte ei piitia
ja mis ainustki elavat hinge ei huvita. Teie teadus on sonad ja
kogemata leitud uuest sonast teete uue eriteaduse vOoi eri-
teadusharu.

Vaidlejate hdiled valjenesid, silmad venisid suuremaks ja
palgele tekkis &rrituspuna. Loodusteadlane kaotas juba oma hari-
liku rahu, aga oxgusteadlane, kes kohtu ees enese iile valitsema
harjunud, avaldas ka kéige vingemad sonad toonil, nagu ei mét-
leks ta midagi iseiralikku ja pagu tahaks ta ainult selle paile ta-
hendada, mis seadus iitleb.

»Teadus on iileiildse sonade teadﬁs,“ leidis keele;ead]ane
paraja silmapilgu vahele lausuda.

,See maksab teatud médral ainult néndanimetatud vaimu-
teaduste kohta, kuhu ka oigusteadus kuulub,“ vastas loodus-
teadlane. -
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»leie vdide on kahtlane, mu herra,“ iitles keeleteadlane,
»ka nondanimetatud loodusteadused pole tagatipuks muud kui
sonateadused. “

)

»Naljakas! Kui ma niituseks lille vaatlen ja tema tolmu-
kaid loen v6i tema juurt tundma &pin; kui ma nien, et loomal
on neli jalga ja teatud arv hambaid; kui ma teatud ained iihen-
dan ja nendest millegi kolmanda saan vo6i kui ma Ghendusest saa-
dava jou tipipailselt ette arvan ja teda tarvitada vGin, — mis
tihendab siis mulle séna. Asi ise on kéik.”

»Muidugi asi ise. Aga oma teadmised sellest asjast valate
ometi sonadesse. Ja mis padasi: mitte iksikute asjade tundmises
ei seisa teadus, vaid teadus tekib alles korraldatud teadmistest ;
iiksikutest teadmistest loote teaduse. Asi, teadmised, teadus —
nonda kdib rada ning ndonda jouate tougude, liikide, klasside,
arenemise, atoomide, mateeria, eetri ja moni teab mille juure
veel. Ja kui Iopuks tagasi vaadata, siis paistab, et séna sonast
ja lause lausest siinnib, mida iiks polv kdige tdsisema ndoga suur-
tesse raamatutesse ritta seab, kuna jdrgmine polv selle ile polg-
likult naeratab. Aga naerataja loob ise niisama naeruviirseid
sonu ja korjab nad veel suurematesse raamatutesse, sest triikki-
mine on vahepdil tdienenud ja paber odavamaks ldinud. Mu
herrad, ega te ometi isegi usu, et yana jumala loodusel teie liikide,
klasside, atoomide ja koiksugu ismidega midagi tegemist on ?
K&ik on ainult teadlaste pids, meie iilistatud keeles, sonades.“

" ,Austatud keeleteadlane,” . piiidis loodusteadlane rahulikult
seletama hakata, ,teie ajate motteteaduse ja loodusteaduse segi ja...“

»Mitte midagi ei aja ma segi,” sdhvas keeleteadlane vahele.

»Muidugi ajate. Mis on tosisel teadusel sellega tegemist,
et inimesed unistavad ja unistades pddd murravad jumala, mina,
ideede, olemise, lunastuse, moraali, substantsi ja ,asi iseeneses’ iile ?
Sarnased kiisimused on tésisele teadusele kohatud, sest tema vaat-
leb asju, reaalseid asju, mis ajas ja ruumis olemas ja mis seisavad
pohjuste ning tagajirgede paratama kiitkes.”
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»Pidage, pidage!“ hiiiidis keeleteadlane vahele: ,Mis on’
ruum ja mis on aeg ja mis on pdhjus ning mis tagajarg vOi mis
tihendab reaalsus, aine, ollus, millega teil alatasa tegemist?“

»Ma juba dtlesin, et sarnased kiisimused ei puutu tosisesse
teadusesse, vaid kuuluvad motteteaduse valda, kui tahate — meta-
filisikasse, kus on motteming, tumedad sdnad ja tarbetu maistuse
koietants. :

»500, voi nii,” lausus keeleteadlane pilkavalt, ,tdsine teadus
ei murra paid sarnaste asjade iile, jittes neid maistuse koietantsi-
jate hooleks ; aga seesama tosine teadus ei saa sammugi astuda,
ilma et ta koietantsijat kaasa ei kutsuks; ta ei saa suudki prao-
tada, ilma et ta mbdisteid ei tarvitaks, millest tal vihemgi aim
puudub. Voi seisab tosine teadus ainult selles, et delda vdida:
see pold nouab niisugust sommikut, see taim kasvab rabas ja s60b
liha, sel loomal on teravad hambad, tihendab — ta on murdja,
~see asi on kihvtine, see aine plahvatab? Aga mis on teie iilis-
~ tatud tosisest teadusest siis kasu, kui ta midagi ei seleta, kui ta
ainult méne viletsa kogemuse endistele viletsatele juure lisab ?“

»Jah, mis on teie teadusest kasu?*“ kiisis niiid ka Oigus-
teadlane. ,Te korjate koiksugu viikesi teatekesi, aga kui te
tlevaadet, pohjusmétteid, péhjusjooni, sihtjooni, edenemist ja are-
nemist hakkate seletama, siis tarvitate kohe sonu, millest te isegi
aru ei saa. Te aitate hulga koiksugu asju valmistada, mida teil
enestel ega ka lahematel naabritel vaja pole ja mida  sellepirast
hinnatakse ning vahetatakse, keelt pekstes, pettes, réovides ja
tappes. Te valmistate kdiksugu rdmpsu nii palju, et teda enam

uhugi mahutada pole, et asjad teie iile valitsema hakkavad, teile
ebajumalaks saavad, kelle orjusesse pannakse lapsed ndrgakesed
ja vanad vietikesed, tiiskasvanutest ridkimata, ja dgamine kostab
thest polvest, iihest ilma otsast teise. Aga jumalaid on ikka karis-
tatud ning havitatud ja teiegi pole selle poolest paremad. Sel-
samal ajal, kus te oma ebajumalisi asjakesi valmistate, muretsete
a selle cest, et abinousid jatkuks nende purustamiseks, hdvitami-
seks: te valmistate vahetpidamata diinamiiti ja piroksiiliini, te
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valate raskeid ja veel raskemaid suurtiikka, te ehitate teraslaevad
suurtilkkidega laskmiseks, te tecte Shulaevad pommide pildumiseks,
te leiate gaasid ja vedelikud, mis hivitavad koik elava, hingelise,
orgaanilise. Isegi surnud maapinna rikute sedavord, et iikski elu-
line saalt enam paitoidu-ivakestki ei leia. Jasee on teie tdsine
teadus ? Seda nimetatakse teaduse kasaks ?“

Loodusteadlase niol lehvis halvakspanev naeratus, kui ta
tehtud aupaklikkusega fitles : :

»Mu herrad, te pole ndhtavasti enestelt kunagi kiisinud, mis
on teaduse otstarve voi kas tal iileiildse otstarvet on. Te votate
koik liig kergelt, pailiskaudselt...”

»S00!“ hiiidis digusteadlane vahele.

» Vaadake ja pange oieti tihele: teadusel pole inimeste
pisitillukeste kahjude ja kasudega midagi tegemist; kahju ja kasu
on teaduse korvaline tundemirk. Teaduse pii-iilesanne on asja-
dest, iimbrusest arusaamine, iimbruse seletamine. . ."

yTeadus ei seleta midagi!“ sdnas niiiid kahtleja vahele,
»teadus loob ‘ainult iihe kiisimisemérgi asemele iiheksa.“

»leaduse péa-iilesanne on — téde,“ jatkas loodusteadlane,
»ka koige hirmsam ja hdvitavam téde. ..“

»Mis on tode ?“ kiisis kahtleja.

»Kui teadlane elektrit uurib, siis. ometi mitte selle eesmar-
giga, et surmaotsuste tdidesaatmisel teda tarvitada v6i tema val-
gusel monda vaenlase patareid vGi laeva iiles otsida. Niisuguse
vaateviisini pole tosine teadus kunagi alanenud.“

»Sellepdrast ongi ta nii kasuta,” iitles Gigusteadlane.

»Ma juba iitlesin, et kasu ja kahju moisted ei kii teaduse
moistega kokku.“

»Aga siis on ju ka oGigusteadus tésine teadus.”

»Vabandage, mu herrad, aga ehk tohiksin ka mina sGna-
kese kaasa riikida,” iitles arst. ,Ma ei tahaks otsustama hakata,
kas oigusteadus on kasulik v6i mitte; ma ei tahaks ka teaduse
pai-iilesandest radkida, ma iitleksin ainult; pohjalikult eksivad
need, kes arvavad, et séna laiemas mottes loodusteadlased kasu
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pole toonud, vaid ennemini veel kahju teinud. Vé&tame, niituseks,
arstiteaduse. Heitke ainult pilk meie haigemajade paile ja vaa-
dake seda Onnetute, kannatajate hulka, kelle elu me oleme paist-
nud, isedranis niisugustel raskeil pdevil, nagu me praegu iile elame,
ja siis kaob vihemgi kahtlus, kuhu me oleme joudnud ja kui
palju see tiiiitu iiksikasjaline teadmiste kogumine juba niiiid vilja
kannab. Ja ometi oleme alles ainult tee hakatusel, oleme alles
oma valulapse nii-6elda mihkmetest vabastanud. Iga uus pédev
tdotab aga uut r3omu, uut kasu, uut vGimist haiguste ja surma
vastu voitlemiseks ning elu kaitsmiseks, paastmiseks . . .©

»Mis on elu?“ kiisis kahtleja.

Arst ei leidnud silmapilk vastust.

»Néete, raske, vast péris vbimata on sedagi teada, mis elu
on, aga ometi loodate teda paista. Te jooksete sellele appi,
keda te ei nie, kuule, haista, tunne, moista. Ehk oletamegi, et
te teate, mis on elu, teil puuduvad ainult sdnad elu moiste aval-
damiseks. Oleme siis arstiteaduse libi midagi voitnud? Keda
aitate, ravitsete teie? Kelle tarvis valmistatakse rohte ja ehita-
takse ikka uusi ja uusi parandusmajasid ? Kelle elu pikendami-
seks, padstmiseks nihakse nii palju vaeva ja kantakse kulu? = Kes
on need, keda kogu seltskond peab orjama, hellitama? Need on
haiged, eluks kdlbmatud, rikutud, kidunud tervisega olevused, kes
hiddd toitu halvasti seedivad, kes roomu asemel kurbust kiilvavad,
kes oma norkuses veel norgemaid lapsi maha jitavad, kelle hai-
gused ja hiidad seltskonna alaline hidaoht on, kes on sagedasti
elutahtegi kaotanud ja kelle elu pédédstmine elava piinamist ta-
“hendab. Mul on hirm arstiteaduse edenemise parast, sest see
tihendab haiglaste, vigaste ja kidevate -alalhoidmist, see tGotab
santide arvu suurenemist, see kualutab haiguste alalist kasvamist,
erinemist. lkka uued ja uued haigused ilmuvad Operaamatutesse
ja koige haruldasemaid haigeid peame kdige rohkem hellitama —
teaduse parast. Haigusi saab juba.nii palju, et nina arstimiseks
Wieni, korva arstimiseks Berliini voi pagan teab kuhu peab sditma.
Koike seda, mis raamatust korvale kaldub, hakkame haiguseks
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pidama, ja kui 16puks kiisida : mis on haigus? siis teame seda nii-

sama vahe kui — mis on elu?*
»Haigus on séna!“ hiiiidis keeleteadlane.
»Oige — haigus on séna, mis meele haigeks teeb, haiguste

arstimine aga ajab meeleheitmisele, sest nonda tdidavad ilma peagi
aipult arstid ja haiged ning musttuhat pisielukat, kes haigeid ja
arste soovad.“ ;

»Ja mis peame siis tegema ?“ kiisis toutervendaja.

»Kust tean mina, mis peab ja mida mitte,“ vastas kahtleja.
»Ma ridgin ainult sellest, mis on. Aga viga voimalik, et ma ka
seda ei peaks, sest see rikub ehk méne nérgauskliku meelerahu.
Ma radgin sellest, et me oma teadusega kui konnad mittal istume
ja uhkelt, korgilt ennast tdis puhume; aga me dhkleme ja puhk-
leme, kuni me 16hki paugatame, ja iikski ei pane seda tahele, sest
paugatus kuuldub —' ploksatusena. Iga teadlane poeb putukana
oma puukoore vahele ja priiksub siélt ilbelt teiste teadlaste pople,
kes niisamasugust hdilt vastu teevad. Me oleme uhked, et puust
paberit valmistame, aga vaadake — koi oskab puuga ennast toita.
Suurustades ja suure vaevaga kaevame maa seest aineid, millega
iiksteist tapame, iiksteise t66d hdvitame, aga vaata — taim leiab
maamullast péaitoidust. Me oleme oma inseneride, mehaanikute jne.
paile uhked, aga koik meie leidused on enne loomadel ja taime-
del teada: nad on neid juba méni teab mitu tuhat aastat tarvi-
tanud. Vaadake lille, kuidas ta oma seemneid kiilvab, ja vaadake
mesilast, kuidas ta oma kargi teeb. Aga neil pole ainustki iili-
kooli ega akadeemiat, neil puuduvad raamatud ja ajakirjandus...”

»Neil puuduvad sénad !“ hiiiidis keeleteadlane vahele.

»Oige! Neil puuduvad sénad! Nad on nihtavasti oma
arenemisega sellest ajajirgust ile. Sonad on inimesesoo hirmsam,
ennatum taud ja koige targemaks inimeseks peetakse seda, kes pa-
rajal ajal koige parajama sona koige parajamal toonil ilma haiskab.
Mis siis ime, et dnnelikka nij vihe : sonad pole veel kedagi onnelikuks
teinud. Mis siis ime, et ikka alles nii vihe teame: sonad pole kedagi tar-
gemaks teinud. Mis siis ime, et meil kunagi aega eijatku motlemiseks :
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sonade kirg on kdige meeltpooritavam marutdbi. Mis siis ime,
et me nii palju ees aupaklikult peame kumardama: sénad on
koige halastamatumad ebajumalad. Mis ime, et igale seletusele
kohe tdiendava seletuse peab juure lisama: sénad pole kunagi
midagi seletanud. Mis siis ime, et ilmas nii palju tarku, kes thegi
elukiisimuse piile vastust ei oska anda ja kes siiski sajad ja tu-
handed raamatud kirjutavad: sOnadest ei tule kunagi puudu. Mis
siis ime, et ei armukuulutav ristiusk ega wvalgust ja edu tdotav
tlistatud teadus, haridus;, kultuur kedagi paremaks pole teinud :
sonad ei paranda midagi. Mis siis ime, et seda, mis ma praegu
titlen, ikski oigeks ei pea: sonu ei usu keegi. Mis siis ime, et...
..asi edasi ei liigu, kui hddtegeval pxdul sarnaseid motteid
]utlustatakse, hiitidis edumeelne poliitiklane ja koige hid asja eden-
daja drritatult vahele.
,Tasa! Arge segage! Sst!“
_»Mina protesteerin niisuguste kdnede vastu !“ hiiiidis edu-
meelne poliitiklane.
»See pole kone, see on omavaheline jutuajamine!“ hiiiiti
vastu,
»9lis protesteerin sarnase jutuajamise vastu.”
»Protesteerige aga pailegi |“
»Mu |herrad,” iitles kahtleja, ,laske olla, ma olen I&peta-
mud. Paale sonade ei voi ka mina midagi Selda.”
»S0na ja sona vahel on suur vahe,“ utles poliitiklane. - ,Séna
voib hiddaohtlikuks saada, iseédranis ténapdev.
Olge, oige, sonad on meie hukatus,” lausus kahtle;a ¥
»See ei ole mitte oxge' I“ hiitidis poliitiklane drevamalt. ,Oige
sona oigel ajal ja diges paigas on tGd, teenus, paastmine, lunastus!“
,Nii, nii, mu armsad,“ vottis nilid vana ja naeratav vaimu-
lik séna. ,Alguses oli sona ja lopus tuleb sona, ja onnis, kes
sona usub.“ Vanake vahtis iksisilmi punapalgelise tiitarlapse piile,
sest mujal kartis ta uskmata pilke. Ja nonda rddkis ta, sest et
ta ridkima oli harjunud. Ta ridkis vaikselt, nagu iseenesele, aga
tema hiiletoon ei annud aimu, kas ta isegi oma sonu uskus.
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»Vaadake lapsi, kuidas nemad usuvad, ja nemad on &nnelikud.

Nemad ei targuta ega arvusta ...

“ pistis naljahammas vahele.

»Neil on hdid seedimine ja uni!

»Tst! Gpetaja radgib 1“

»Nemad ei targuta ega arvusta,“ rddkis vaimulik edasi, ,ja
nemad ei piiiia te nimel vahet teha jumalate ja ebajumalate va-
hel, sest koik jumalad on hddd, kui neid ustakse, ja halvad, kui
neid ei usta. Vaadake lilli vilja pail, kas nemad targutavad voi
arvustavad ? Ei, nad ainult Gilmitsevad ja ilutsevad ning 16h-
navad. & . .2

»Ka neil on hdid seedimine,” pistis naljahammas vahele.

»Narr!“ kostis kusagilt tasa.

»Oma l6hnaga tididavad nad iimbruse ja killvavad naeru,
rodmu ning eludnne,” raikis vaimulik edasi. ,Vaadake seda lib-
likate hulka nende Gimber ja kuulake mesilaste suminat. Kas ei
unusta teiegi elumured ja kiisimised ning targutused. Hakkab haa,
monus ja kopsatav kergus ning room tuleb rinda, kui nded seda
olevuste hulka; kuuled nende pirisemist ja suminat ning vaatled
nende toimetust, tunned lillede I6hna. Ja motted podravad uuesti
laste paile, kes lilli korjavad, kuigi ainult selleks,. et neid palavas
peokeses nirtsida lasta. Métled ka inimeste piile, et eks nemadki
ole suured lapsed; mida targemad, seda suuremad lapsed. Uuri-
vad ja juurdlevad ning jbuavad l6puks sonani, kust nad alguses
vilja ldksid. Ehitavad linnu, teevad sildu ja teesid, lasevad lae-
vad vette ujuma ning Ohku lendlema, panevad neile suurtiikid ja
pommid paile ning seavad kivimajadele miinid alla — koik sel-
leks, et silmapilgul seda purustada, mille ehitamine palju vaeva
néudnud.“ )

Vaimuliku silmad laksid réddkides niiskeks, aga see ei eksi-
tanud kedagi, sest kdik teadsid, et Opetaja mattes, ristides ja lau-
latades iihetasa nuttis. Ametikandidaadina oli ta enese nutma har-
jutanud ja pirast ei saanud ta enam &pitud kombest lahti, ehk ta
kill juba ammugi teadis, kui vihe pisaratest hoolitakse. Tema
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isegi ei pannud neid enam tihele ja laskis neid mddda palgeid
alla valguda, kuna ta endiseid sGnu jatkas :

»Nad harivad poldu, kiilvavad vilja, istutavad ja vahivad
metsa, hoolitsevad viinamigede ning karjade eest, aga vaata —
korraga tuleb neil tuju ja nad tallavad viljapollud hobustekapja-
dega ja raskete ratastega, nad poletavad metsad ja rikuvad viina-
miaed ning tapavad omad ja voorad loomad, et nilg hakkab méoda
maad luurama kui niljane hunt. Nad surmavad mehed, kel on
joud kisivartes, aga nad ei anna ka armu vietitele lastele ega
vanakestele, ja raskejalgsed naised on pdgenemas kui emahirved
kaljukuristikkudesse, soodesse ja rabadesse. Kui niitid Jumal tae-
vast seda kéike ndeb, kas ei pea ta meel siis hellaks minema ja
kas ei pea ta siis isaliku pddkongutusega inimeste kohta iitlema :
laske lapsukesed minu juure tulla. Ja ma arvan, et inimesed
isegi niilid markavad, kui tiihine on teadus ja kui kurjad on nende
siidame motlemised, ja ehk kuulavad nad viimaks seda sona, mis
juba alguses oli. Séna valgus 166b uuele Iokkele ja pithakojad
jadvad veel kord kitsaks. Ainult hida hiiiab Jumala poole.”

Opetaja oleks veelgi riikinud, aga juba nendegi sonade
tagajirjel tundis ta ménusat sddgiisu ja ta nihkus einelaua poole.

,Vaata vanataati, tema sonades on mdte,“ iitles keegi
endamisi.

»Aga keegi ei usu seda motet,” vastas kahtleja, ,vististi ta
isegi mitte.“

,Haritud seltskonnas pole kélblik oma tdsiseid arvamisi
avaldada,“ tahendas naljahammas. _

,Haritud seltskonnas ei tohigi arvamisi olla,“ vastas kahtleja.

»Siis pole me veel kiillalt haritud, sest nii monegi sonades
tundus tsipakene tott,“ arvas naljahammas. ,Ei osata sonadega
kiillalt mingida.“ :

,Ei voeta mingu tosiselt.”

»Oige, viga oige,“ kiitis kunstnik, kes 16pu poole kohale
oli jdudnud. ,Ei mingita tdes ja vaimus, ei mangita lastena.
Teadust peetakse tosiseks, mingu naljaks ja need moned, kes
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méngu tosiselt motlevad, piiiavad temast teaduse voi jutluse teha :
pohjendavad, téendavad, kiidavad voi maistavad hukka. Nagu oleks
téendus voi jutlus midagi reaalsemat kui ming! Meele tuleb
ikka iks juhtumine: Ma olin juba suur poisijompsikas ja oma
arust ikka targem kui teised. Ma ei uskunud midagi ja imesid
pidasin naeruks. Sel ajal tuli meie linna palagan ja kuulutas, et
ta teaduslikku ilmaimet niitab — ainult viie kopika eest niitas
ta teaduslikult pohjendatud ilmaimet! Ma liksin vaatama: iihe
ukse taga ootas inimeste rida sisselaskmist, teisest uksest tulid
need vilja, kes juba ilmaimet nidinud. Ma kéhelesin, kas ka
minna voi mitte. . Sel silmapilgul tuli minu koolivend uksele, mis
ainult nendele avatud, kes ilmaimet juba silmitsenud, ja ma kiisisin :

,Noh, mis on ?“

»Mine ise vaata,” vastas ta.

,Kas maksab ?“

»Muidugi maksab.“

»,On ime 7“

»Vaata ja otsusta ise.”

Ma ldksin ritta korda ootama. Siida poksus kartes, et ehk
on ometi imesid olemas . . .“

»Ja kas oli ?“ kiisis naljahammas.

» Leie oleksite pidanud ise vaatama ja otsustama.“

»Aga mis sidl siis toepoolest oli ?** kiisis kahtleja.

»Pime oli ja pimedas pehme riidega kaetud tiinn, mille poh-
jas vilkus vististi jaaniussikese sdtendus. Sedagi lasti riideserva
alt ja ainult silmapilguks vaadata."

»Aga ehk ei olnud sddl mingisugust sitendust, ehk oli see
ainult silmapete ?** arvas kahtleja.

»Viga voimalik, aga see arvatav sitendus on mul alles
praegu silmis ja tema valgusel nden ma ilma ilusamaid virve,
kuulatan looduse helisevamaid akkorde ja unistustes tunduvad
ajuti virvid soojade ja helisevatena ning haaltekolas aiman virvi-
varjundid. Teadus muidugi naerab halvakspanevalt selle iile, aga
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mina arvan: paljud on pilgu ilmaimede tiihja torde heitnud, aga
vahed on arvatavat jaaniussikese sdtendust ndinud.

»Ja-jah," tihendas naljahammas, ,paljud on magedaid ja
soolaseid asju s66nud, aga ainult ihte kuulsin ma jéirgmisele tar-
kusele joudvat: kui ma palju paevar0051-seemne1d s60n, tahan
juua, Mispirast ? Sest et hakkab janu. Kaigest sellest aga
jargneb loogiliselt: ldhme vaimulikule jdrele — einelaua poole.*

,,Esimene métterikas séna sonarikkuses,” vastas kahtleja,
keda naljahamba meeleolu kaasa kiskus. -,,Oleksin ma mone
akadeemia president, kohe kutsuksin Teid tundmata todede ope-
toolile.

»Ma votaksin kutse puiklemata vastu, “sest mina oleksin
Teie akadeemia ainuke Gpejoud.*

,,Oige, oige, koik téed on ju tundmata.*

noellepdrast kordan oma ettepanekut — liigume einelaua
poole.‘

4, Olen n6us,“ iitles kunstnik, ,kuigi unistused ilmas koige
_reaalsemad on.'

,,Unistustest rddgime einelaual pohjalikumalt,’’ naeratas nalja-
hammas. Ja nénda liksid nad kolmekesi — kunstnik, kahtleja
ja naljahammas.



Oigusest ja tilekohtust.

Hakkas igav. Liksin vaatama vooraid ja tuttavaid, astusin
sisse rikaste ja vaeste juure. Inimesed armastavad raakida ja
monikord on méonus kuulata, kui rddgitakse.

Négin Tallinnat ja Tartut, Pirnut ja Paidet, Viljandit ja
Vorut; nagin alevikka ja kiilasid, talusid ja saunikuid, popse ja
peremehi, moonakaid ja méisnikka, vaimulikka, kaupmehi, toolisi
ja tooandjaid, ostjaid ja miiiijaid. -

Igal pool kuulsin hddaldamist rasketest aegadest, elukallidu-
sest, puudusest, dhvardavast naljast.

,,Kust see kiill tuleb?* kiisin drimehelt.

,Kust see tuleb. . . Meie, drimehed, pole selles mitte s#iidi.
Heidetakse ette, meie ahnitsevat. suurt kasu, Issand Jumal!
Nurisejad ei tunne meie seisukorda. Mis maksab kaup niiiid sisse
ostes, mis kohaletoimetamine! Kui palju peab kirjutama, sditma,
iimker nurga ringi kdima, mddrima, vdiksemagi asjaomase ametniku
ette kui Kanossasse minema. Ja 1opuks, miks ei peaks minagi
votma, kui mind rodvitakse. Vaadake, mis maksab liha, voi,
puud, porgandid, kartulipabaladki... Me teeme ju, mis vdime, et
rahvale tarbeasju muretseda, aga drgu ometi arvatagu, et seda
keegi vaevatasuta toimetab.’ .

,»300, voi vaevatasuta,’ aigab pollumees vahele. ,On see
ainult vaevatasu, kui viiskiimmend, sada ja veel rohkem protsenti
votate ? Eks ei ole hulk kaupa teil odavamast ajast périt, aga kas
miilite seda madalama hinnaga? V6i kartulite ja kapsaste Gige
hind on réovimine! Aga teate, mis niilid maksab 166, todlise
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iilespidamine ? Ja sedagi kallist toolist pole saada. Vili variseb
pollule, liguneb auna, hiired ja rotid hévitavad poole, kiilm napis-
tab kartulid maha, vihm ajab nad middanema. Ja kui lGpuks -
saadus kies, siis ep tahagi teist miilia, sest raha eest nii kui nii
midagi ei saa voi kui juhtud saama, siis maksa hingehinda. Tahad
vankrit rautada, anna rauanaelast rubla, aga on raud kdaes, siis
pole seppa vdi sepal pole siisi. Pakud talle 66 eest raha, siis
iitl€b ta: Ei, vennas, mis ma rahaga teen, raha mul omalgi. Anna
liha, too rukkid, nisu voi odratangu, viska moni kott kartulid
vankrile. Sedasama pilli puhub ka rannamees silku miiiitades.
Nonda on lugu. Raha kélbab ainult veel volgade maksmiseks.
Pollutdoriistad kuluvad, lagunevad, jadvad ripakile, aga mis parata,
neid ei kohenda raha, leiva ega lihagi eest. Kari vdheneb, hobu-
sed jddvad lahjaks, pollud saavad ainult pisut kriimustada, katsud,
et viljad dkke alla maha saaks — missugune lha véi leiva hind
suudab seda kahju tasuda? Hooned nduavad kohendamist, aiad
parandamist, kraavid puhastamist, kivid 1o6hkumist, aga kded puu-
duvad. Naisedki putkavad linna, kes saksu teenima, kes vabrikusse,
kes omblema, kes kuduma, kes pagan teab mis nikinakitsema.
Maal ei saanud teine Giget pastaltki jalga, aga linnas képsib kui
mamsel. Ja ikka veel karjutakse: maamees ré6vib. . .

,,Nih, kes niitid seda just, sonab pops peremehele, ,aga
eks sa oleks voinud mulle ikka mone puuda rukkid miiiia.”

,»Muidugi oleksin voinud. Aga miks sa todle ei tulnud ?*

,»Tulin ju.

»Aga mis sa selleks pdevaks Innule laksid ?*¢

»,Lambapideva tegin."

,»Aga Otsale ?“

,,Saalt sain kartulid.” |

., Vota sailt ka rukkid.”

,,Pai peremees, neil pole.”

,,Minul pole ka, kuluvad omale."

Né6nda radkisid kaupmees ja talumees ja nonda julges popski
oma arvamist avaldada. Nagu méistsin, oli Gigus iihel kui teisel,
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pisut ka kolmandalgi. Ei séandanud ihegi paidle esimesena kur-
jusekivi visata. :

PGorasin nende poole, kes hoidsid tagavaraks suhkrut ja
saapaid, rukkid ja nisu. Kiisisin miks nad ei miili, miks lasevad
terad kopitada, suhkru ldpastada, naha hallitada ja pihastada ?

Esmalt vastati korgi muigega. Sellest aimasin, et rumalust
olin rddkinud. Juba tahtsin seletama hakata, et mu sonad haast
sidamest tulevad, aga enne kuulsin itlevat:

,,Miks ei miiii... Praegusel raskel ajal ei pea ainult ise-
enda pidle motlema. Muidugi oleks kdige lihtsam tagavarad &ra
miiiia, raha tasku pista ja 166rita kui linnuke, murest korraga
lahti. Aga mis saaks teistega, seltskonnaga? Rahvas on rumal.
Ta usub igasuguseid kuulujutte. Moni laseb sona lendu: sellest
ja sellest tuleb puudu, ning kohe algab pdérane tormijooks. Ja
kui voimalik oleks, ostaksid nad kas vo6i kiimne aasta moona
kokku. Aga te moistate hidaohtu, mis niisuguses kokkuostmises:
varitseb. ~ Sellepdrast — las’ suhkur ja terad seisavad parem meie
ladudes, meie laod on ikka korralikumad kui rahva omad. Kuigi
vili meie ladudes pisut kopitab, pole 'viga, paljudes viikestes
ladudes kopitaks ta veel rohkem. Selle siiiidistuse aga, et meie
omakasu parast tagavarasid varjame, lilkkkame polgtusega tagasi.
Kuigi hinnad peaksid kerkima, siis kaob saadav kasu kopitami-
sesse, ldpastamisesse, pihastamisesse. Uks on kindel: tarbeained
seisavad nonda alles, inimesed katsuvad piskuga libi ajada. Oleme
harjunud priiskama, niiid peame kokkuhoidmist 6ppima. Kokku-
hoidmine, see on meie eesmirk, meie lipukiri.”

Tagavarade-kuningas jai rdakides tdiesti rahulikuks. Sellest
mirkasin: ta voitleb hidd ja Gige asja eest. Ajaloo katsepievadel
tdidab ta oma kohust isamaa vastu, kuigi ta seega seltskonna
soimu ja needmist kannatab. Aga mis teha, ilm on tdnamata.

»Kuninga‘‘ juurest vilja astudes peatasin uulitsal, ei paas-
nud edasi: iihel pool seisis suhkrusaba, teisel pool piimasaba.
Kuuls_in veel rddgitavat soola-, silgu- ja heeringasabast. Koik
tahedad sabad vihmarikkal ajal!
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»Mitmes olete ?“ kiisisin ihelt sabaliililt.

»Tuhande kahesaja seitsmekiimnes neljas.“

wOhoh ! Gige kenake saba,' laususin ma ja lisasin endamisi
juure: Loodusteadlased eksivad, arvates, et sauruste ajal koige
pikemad sabad olid. Praegusest sdjast saadik muudavad nad pa-
ratamata oma arvamise. Ja kui Euroopa kultuur kord kiillalt vanaks
saab ja nii korgele touseb, et inimesed loomulikkude toiduainete
asemel ainult pisitillukesi keemilisi preparaate vestitaskus kannavad
(siis kaob meil muidugi praegune érn ja keeruline sisemus ning
arstiteadus kustutab maha kohu-, kopsu-, maksa- ja stidamehaigused ;
ka kite ja jalgade vigadest saame lahti, lihtne sisemus tekitab ju
lihtsa vilimuse — muutume na umbes liimuka sarnaseks) ja kui
unustatakse praegused keeled ja grammatikad ning uurijatele aasta-
tuhande tagant vaadeldes tundub, nagu oleks venelastel, sakslastel
ia_prantslastel ithine keel olnud, siis ehk leiab moni nupukas
teadlane, et umbes selsamal ajal siin mingisugune kolepika sabaga
metslane elutses, kes enamasti linnamajadesse piiiidis sisse roomata.
Selle metslase vastu pidsiski ileiildine rahvaste sda lahti. See
oli iiks hirmsamatest voitlustest, mida esiaeg tunneb, sest mets-
lases oli midagi selletaolist, nagu Ilmutamise raamatus jutustatud.
Aga nihtavasti jdi inimene voitjaks, sest paartuhat aastat hiljemini,
kust juba kindlad ajaloolised dokumendid olemas, ei tuletata enam
seda ilget roomajat peletist meele, kelle nime lahutamata osaks
on saba.

,,Seisate juba kaua?‘ kiisisin sabalililt, kui mdttega olin
l5plxle joudnud.

,,Kaks korda on toitu jirele' toodud.”

,,Kui kaua veel seisate ?**

,,Kuni kodust veel toitu jirele tuuakse."

»Aga kust see tuleb?*

,,Hangeldaiate taskust. Tahetakse hindu tosta; sellepérast ei
miilida.  Mis hoolivad nemad teistest, mis seltskonnast, mis isa-
Maast, kui aga hobe venib. Raha ei haise, olgu ta v6i ema hinge
eest saadud.*
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Mul seisid veel tagavarade-kuninga méjuvad sonad meeles
ja sellepdrast tdhendasin pillamise ja asjata kokkuostmise piile
ning soovitasin kokkuhoidmist. :

,,Kokkuhoidmist jutlustavad ainult pillajad,” vastas sabaliili.
»Kui kahe mehe eest pean tG6tama, pean ma siis poole mehe
eest s6oma? Ehk mida siis? Liha on kallis, vdid ei ole, piimast
puudus, suhkrust nappus, puud otsas, nahka pole olemaski. Mida
sisse veetakse, seda on ikkagi veel saada ja seda jouab osta, aga
mida ise valmistame ning kasvatame, see kaob kui tina tuhka.
Ja veel hoia kokku! Mida pagan ma veel peaksin kokku hoidma!
Ainult kohtu voiks kokku hoida, rihma pingutada. Oleksin ma
valitsus, oleks mul vigi ja véimus. ..

»Oleks jaanipdeval jdd, siis laseksime tulevalgel liugu,*
lausus teine vahele. ,,Aga ei, pole jidd, pole midagi, ja mina pole
midagi ega sina pole midagi. ..

»Ma olen tdé6line ja tahan siiiia saada.* .

»,Oige, kiitsin mina ndus olles: ,,Kes elab, peab s66ma.*

»Ei, kes t66d teeb, peab s66ma. Laisklejad, hulkujad, pée-
vavargad, kupongilikajad — need las’ singuvad tithja kohtu, las‘
nende soolikad maéngivad orelid, aga meie tahame hamba alla
saada. Vabrikant maksab palga, aga ma ei taha palka, andku
liha, andku leiba, v6id ja mune."

,,Maksab palga,’“ osatas teine. ,Palju ta oige - maksab.
Mine juure noéudma, siis kohe hddaldamine lahti: ei vGi maksta,
aga vaata, mitukiimmend voi -sada protsenti aktsionéarid saavad. ..

Liksin vabrikandi juure. Tema kaebas todliste puudusest,
nende halbusest, sonakuulmatusest ja oskamatusest. Muud kui
palga néudmises on kéik meistrid. Elu minevat kallimaks. Aga
heldene aeg! Nagu vabrikandi elu ei liheks kallimaks. Nagu
vabrikant polekski inimene ja nagu ei toGtaks ka tema seltskonna
kasuks ja nagu ei kannaks ka tema oma veeringid isamaa altarile!

Kuulasin ja nokutasin padd. Mis mulle igal pool silma pais-
tis, oli see, et koik radkides enmam-vihem vaimustusesse sattusid.
Sellest moistsin, et séna méju on meie juures alles roGmustavalt
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suur, isedranis kui me ta oma huultelt laseme libiseda. Ja ime-
likul viisil oli kéigil 6igus, kui nad ridkisid, ja nendel siiiidi,
kellest nad riikisid. Koik véisid oma seisukorraga rahul olla,
ainult radkija mitte.

Kaupmees kurtis kaupade puudust ja arvas, et ostjal prae-
gu kergem olevat kui miiiijal, sest raha on ju niiiid kui heinu, aga
ostja hidaldas, kaupmees riisuvat ta paljaks.

Té6andjad seletasid, et toGlised veel kunagi nii histi pole
teeninud kui niiid, aga todlised arvasid, et nad kunagi hullemini
t6andja omavolis pole seisnud kui praegu.

Taluomanik kaebas teenijate kuulmata palkade iile, aga
sulane oli kade peremehe raharikka seisukorra paile, sest virsi,
seapOrsa, kapsapdd, rukkipuuda, voinaela ja linaleisika hind on
mitmekordseks tousnud, kuid kohamaksud on peaaegu voi taiesti
endisteks jddnud. 4

Linlane oli kade maamehe piile, -— sel olevat liha, void ja
ahjukiitti, aga iga vihegi hakkajam inimene, olgu mees vdi naine,
kel taluloksu kaelas polnud, rindas maalt linna.

Hangeldaja kiitis p6llumehe kindlat ja rahulikku elu, aga iga
nupukam talumees muutus iilesostjaks, vaheltkauplejaks, sahkerdajaks,
sonades: ega ma loll ole, et peaksin end tooga tapma.

Kel palju raha, see kurtis, et pole teda kuhugi panna, kel
raha vihe, see murdis oma vaest paikest, kust kiill teda saada.

Terve ilm oli kaebajaid ja hidaldajaid tdis ja ikka olid
teised hiddas siitidi.

Ametnik kihvtitas kodaniku elu ja vottis altkiemaksu, koda-
nik miiksas ametnikku ja piiiidis ise paigale padseda, kus altkée-
maksu votmine vodimalik oleks. bi

Siunati réhujaid, aga igaiiks rohus ise, kus vihegi vois.

Mbnati ilekohtuseid ja seaduserikkujaid, aga kes seadust oma
kasuks ei tihanud viinata, seda peeti kohtlaseks.

Sajatati liiakasuvGtjaid, nimetati neid roGvijaiks, aga igaiiks
armastas ise liigkasu ja tegi tema kaudu kas voi lihase venna
paljaks. Ning ikka aina Giguse nimel.
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Nénda oli Tallinnas ja Tartus, Paides ja Petseris, Narvas ja
Nuustakul; ndonda oli suurtes ja viikestes kiilades, vilimaal ja
korvenurkades, kodus ja voorsil. -

Seda nidhes ldksin majandusteadlase jutule.

Sellele ndis asi piris selge olevat, senikui ta radkis pakku-
misest ja noudmisest. Aga l6puks tdhendas ta selle paile, et asi
iga kord sugugi nii lihtne pole, sest sagedasti voivad keerulised
kaudsed pohjused médduandvaks mojundiks olla, mis saaduste
ringjooksu maaravad. Niiid lidks minu pads koik selgus segi ja
edasi sammudes motlesin: Halb, et pohjalik uurimine kdik asjad
tumedaks teeb. Aga siiski on teadus vdga haa asi: ta laseb nii
mondagi ette ndha. Darwin pani tihele, et linnade liheduses
rohkem maamesilasi leidub, kui siigaval maal. Nahtuse pohjuseks
on kassid, kes havitavad hiired — maamesilaste kurjemad vaen-
lased. Aga Huxley iitleb: Ei, nihtuse péhjuseks on vanad piigad,
kes kassa armastavad ja neid kasvatavad. Siit aga jargneb: pirast
soda sigib Euroopas palju maamesilasi, sest mehed langevad véit-
luses, neiud jadvad vanapiigadeks ja need kasvatavad kassa, kes
armastavad hiiri, kes armastavad maamesilasi. See oleks esimene
teaduslikult kindel ettekuulutus praeguse soja tagajirgede kohta.

Néonda minnes ja ajaviiteks Idbusasti juureldes, jdudsin vai-
muliku juure, kellelt kiisisin :

»Mis teha ?“

poeda teab ainult armas Jumal ise,“ vastas tema. ,,Aga
iihte ndeme oma silmaga, nimelt: kuhu viib jumalakartmata elu ja
ilmalik tarkus, mis viimasel ajal ka meil kipub maad vé6tma. Jumala
sorm on meid puutunud, tema viha meid tabanud. Aga imelikud
on tema teed: kui keegi tahab, et teda hasti pekstaks, siis peksab
ta end ikka ise." :

»Ajamargid,“ iitles vagatseja ja hakkas radkima prohvet
Taanielist, kuni ta joudis sonadeni:

»Orav ldks tdnavu vara halliks, rotta ja hiiri on arvamata
palju ja kdik hakkasid varmalt tagavarasid koguma — siigavale, sii-
gavale maa alla; rindajad linnud lidksid madalalt ning hirmsa
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kisaga, lumi tuleb enne seitse korda kui ta jdab, kirpa on rohkem
kui kunagi enne ja..."

»Saab toeks muinasjutt kuningast ja tema suurest kirbust,
kellele kojamunder selga tommati. Koik kratsivad, aga sibelejast
lahti ei saa, sest kirp sigib ja sigib,* rddkisin mina vahele.

Vaimulik tottas mind tr60stima :

,,Tdnagem Jumalat, et halvem pole. Ja kiillap seegi halbtus
hadduseks muutub. Kirikuskaijaid on juba rohkem, ohkajaid tuleb
pdev-péevalt juure ja hinge péarast leinajaid saab ikka enam ja
enam.’’

Isedralist troosti ma vaimuliku sonadest ei leidnud, sest
troosti ei otsinudki ma, aga ometi tundsin: ka vaimulikul, nagu
teistelgi, on Oigus. Kogu ilm oli digeid tdis, aga ometi &gati
tilekohtu kdes. Sellepérast laususin endamisi:

Pole haa, et ilmas nii palju oigeid elab: Gigetest tuleb iile-
kohus. Aga hdd on, et ma pole kohtunik, ametnik ega mingi-
sugune voimukandja, kes peaks inimestele tegema Gigust médda.
Oigus on kallil ajal odav asi ja nonda voidaks teda ehk minultki
osta. Oigus on inimeste asi ja et kallil ajal inimeme odavaks
liheb, sellepirast ongi &igus nii odav. Nemad kahekesi iihes
rahaga on ainukesed, mis hinnas aina langevad ja langevad.

Ja kui asja iile olin lihemalt jirele moelnud, iitlesin veel:

Ometi on hii, et ilmas nii palju digeid elab: nonda Gpime
- kurjuse iseloomu tundma. Ametnik arvab, et temal on Gigus
altkiemaksu votta, kui seda temale pakutakse ja temalt seaduserik-
kumist oodatakse, ja kodanik arvab, et temal on niisamuti Sigus
altkiemaksu anda, kui aga ametnik seda vastu votab, sest muidu
. ei hakka tema asi liikuma voi peab liig kaua korda ootama; aga
16puks karjuvad koik iilekohtust. Kaupmees digab kauba eest
voimalikult kérge hinna ja pollumees pinnib oma saaduste eest
viimase penni linlaselt vilja — modlemad teevad seda muidugi
oma hidi diguse nimel, — aga kuulake, koik arvavad, neile tehta-
vat iilekohut. Tooandja loomulik Gigus on voimalikult vihese
tasu eest voimalikult palju t66d saada ja toclise loomulikuks
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oiguseks jaab véimalikult vihese vaevaga véimalikult palju teenida,
kuid 16puks kiruvad iihed laisku ja logelejaid, teised rohujaid,
kurnajaid. Hangeldajal on Gigus tagavarasid varjata, sest nonda
loedab ta suuremat kasu; sabalilil on Gigus, kui ta neab kelmisid
ja roovijaid. Pops ldheb lambapievi tegema, sest see on dige ja
kohus, aga peremees peab seda iilekohtuks, sest popsi puudumisel
ei saanud ta kartulid &igel ajal iilles ja kiilm népistas nad maa
sisse dra.

Siit ndeme: tee sa Oiguse nimel, mis iganes tahad, ikka
tuleb iilekohus vilja. Selleparast on ainuke dige néu popsile —
jita lambapdevad tegemata. Nonda moistame téde vanade room-
laste sonades: summum jus, summa injuria Aga ka oigusevastased
teod ei kolba, need on juba ammugi ilekohtused. Sellepirast on
minu haal sobral sulamgus, kui ta itleb: ,,Ara tee midagi, iga
tegu on kurjast.” Aga oigus on ka minu teisel veel paremal
sobral, kes selle paale vastab: ,,Ménikord pakltab koht, siis peab
ometi midagi tegema.’* \

Sellest ja paljust muust jireldan:

Toepoolest on had, et inimesed oiguse nimel iilekohut
teevad, sest nonda saab ka iilekohus Gigusest osa, imbub temaga
pikkamisi ldbi, nii et ta viimaks peaaegu oigusena tundub. Aga
iiht asja on tarvis — usku! Uskugem oma 3igust, olgugi ta
tilekohus, sest nagu juba koolis pdhe tuubitud — usk on see, mis
asja selleks teeb, mis ta toepoolest on. Sellepirast siis, mu armsad
linlased ja maalased, palkajad ja palgalised, altkdemaksu votjad
ja altkdemaksu andjad, kohtunikud ja kehtuskiijad, r66mustage, et
oigust uskudes teineteisel porgu palavaks kiitate, sest lugu oleks
veel palju halvem, kui seda Giguse ja usu vastu teeksite: nonda
peaksite pdile muude hadade ka patu palka kartma ja siidame-
tunnistuse-piina kannatama, mis on koige hirmsam piin ajalikus elus.
Igasugu piina vastu leidub rohtu, aga siidamepiina vastu on juma-
ladki voimetud, nagu seda Greeka miitoloogiast ndeme.

Piilegi, et tegu ikka iilekohtune on, tehtagu ta Giguse nimel
voi Giguse vastu, siis on pohjendamata nuriseda, kui kellelegi diguse
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nimel ilekohut tehakse, sest ka kdige halvem &igus on ikkagi
parem, kui koige paremgi ilekohus, ja Giguse nimel tehtud iile-
kohtul on ometi pisutki Giguse magusat I6hna kiilies. Ja kui
digus kiillalt 1ohnab, siis padseb ta lopuks ikkagi vdidule, sest
,,ihiskondlik kiisimus pole ainult eetika, vaid ka ninakiisimus,
iitleb tuntud teadlane. :

Aga niisugusel korral poleks ometi mitte hdd, et ma pole
siindinud kohtumdistjaks, ametnikuks ega mdneks muuks véimu-
kandjaks, kes peaks inimestele tegema Gigust mddda, sest oleksin
ma kohtunik, siis teaksin, et ka kohtumdistmine on tegu ja seega
iilekohus. Nénda voiksin, elagu ma Tallinnas v6i Tudulinnas,
vilimaal voi korvenurgas, rahulikult vaiba ile pad tommata ja
magada, sest magajad ei tee kurja. Vajub mul pahem kiilg dra,
siis pooran paremale, ja ldheb ka see tuimaks, siis vinnan
enese selili.

Ondsad on selililamajad, sest nende silmad vaatavad taeva
poole !
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Ameeriklastest.

,Need inimesed saavad koigega valmis, vGimete poolest
muidugi,* iitleb H. G. Wells (Die Zukunft in Amerika, lhk. 219),
,nad on kéige tublimad inimesed ilmas — ja koige lootusrikkamad.
Aga nad on edevad ja kergemeelsed. Nad on métlemata, siida-
meta ja distsiplineerimata. Vo6ib ka nonda minna, et nad midagi
korda ei saada.”

Inglase sonad on vaimliste viirtuste, kultuuriloomise kohta
sihitud. ~Sest drielus saavad need -inimesed tGepoolest, kui mitte
just koigega, siis ometi viga paljuga valmis, nii paljuga, et Amee-
rika meile nagu moéni muinasjutuline maa tundub.

L *

See oli 17. aastasaja algul, kui inglased Pohja-Ameerikasse
elama asusid. Koige enne mindi praegusesse Virgiiniasse. Siia
tulid nonda-Gelda onnekiitid, kes lootsid kerget saaki, et siis
koju tagasi poorda. Pisut hiljemini asuti praegusesse Massachusetts'i.
Siiatulijad olid puritaanlased, kes kodumaa kirikliku korraga rahul
polnud ja kes paika otsisid, kus nad elukoha véGiksid asutada
niisuguse kiriku ja usuga, nagu nemad seda oigeks pidasid. Need
mehed ei motelnud koju tagasiporamise pdile, kui nad aastal
1620 Inglise rannas laevale liksid. Need tahtsid, maksku mis
maksab, mere taga omale uue kodu luua. Nende seas polnud
ainustki sGjameest, mererdovlit ega preestrit. Neil polnud ka
eesmirgiks emamaa voimu laiendada ega ristiusku laiali laotada,
nagu sel ajal nii sagedasti viisiks, sest nii monus oli tundmata
rahva maal rist piisti panna ja selle eest rahvas puhtaks rédvida.
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Viljarindajate oma ‘rist oli kodumaal nii raskeks ldinud, et nad
tile mere kergemat liksid otsima. Said nad aga kord kindlalt
jala uuele maale toetanud, siis hakkasid ka nemad misjonit6oga
Issanda au punanahkade seas suurendama. Ja mida suuremaks
kasvas asunikkude voim, seda kindlamalt jatkasid nad oma
tegevust. ,,Ukski teine rahvas pole teise allaheidetud rahvaga jo-
ledamalt timber kiinud, kui ameeriklased seda indiaanlastega tegid,*
iitleb Law (Die Amerikaner, II, lhk. 393), ,,aga ameeriklased vaban-
dasid oma tegevust kdrgema kultuuriga, paratamata tarvidusega, mis
madalama kultuuri sunnib koérgemale kultuurile edu kasuks alla
heitma. Indiaanlastelt rooviti nende maad, et hangeldajad nendest
kasu saaksid ; neid peteti ja tapeti, neid rodviti paljaks; véitjad
rikkusid neid oma pahedega varglikkude ettevotjate rikastamise ots-
tarbel, aga avalik arvamine kiitis need alatused hadks voi jai
vahemalt tikskoikseks, sest need alatused paistsid edutdhistena.’

Aga iiks on kindel: asunikud pidid algusest saadik jarele-
andmata t66d tegema, pidid vditlema metsloomadega, maa paris-
elanikkudega, loodusega, kliimaga. Lobutsemiseks polnud mahti ega
kohta ; seda keelas ka piibel, mille péile piiiiti rajada kogu elu, sest
palehigi sees pidi inimene oma leiba s66ma. Varsti leiti tosine.
troost : loodus noudis visa véitlust, aga 15puks tasus ta toGvaeva
ometi rikkalikult. See kihutas asunikka uuele joupingutusele ja
meelitas uusi viljarindajaid juure. Ikka kaugemale ja kaugemale
tungiti mererannalt maa sisse, laastates metsi, juurides kinda,
hivitades metsloomi ja pariselanikka.

Mitte ainult inglased ei rinnanud Pohja-Ameerikasse, vaid
siia tulid ka prantslased, hollandlased, rootslased iihes soomlastega
ia hispaanlased, aga lopuks pidid nad koik inglase piisivusele ja
visadusele maad andma. Rootslaste Uus-Rootsimaa sattus varsti
hollandlaste nippu ja need tegid 1667. aastal inglastele ruumi.
Umbes sada aastat hiljem (1763) murti ka prantslaste voim.
Louisiana ostsid Uhisriigid Prantsusmaalt aastal 1803, Florida his-
paanlastelt 1818 ja Aljaska venelastelt 1867. Uus tousev rahvas
ei leidnud enne oma edasirihkimises rahu, kuni ta Vaikse ookeani
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rannale ldéne vilja oli joudnud. ,,Kus Prantsusmaa iiles iitles, ‘kirjutab
Law, ,,sdil tungis Inglismaa ldbi. Kus Hispaania katset tegi, sail
saatis Inglismaa taide. Holland istutas, Inglismaa l6ikas. Roots unis-
tas, inglane t66tas‘’. Suurel m66dul paneb kirjanik selle koik puritaan-
lase arvesse, kes ,,0petas tookust ja tostis ainelise elu vooruse ausse.**

Uus asumaa luges end Inglismaa lahutamata osaks ja Inglise
valitsus kdis temaga koi oma vdimualusega dmber. Aga nagu
puritaanlased kord emamaalt lahkusid, sest et sdilne kord ei meel-
dinud, niisama hakkasid asunikud oma uuel kodumaal emamaa
poolt pialesurutud korda aasta-aastalt ikka rohuvama ikkena tundma.
Asumaid on riigid ikka emamaa kasuks kurnanud. Ka Inglismaa pole
selles asjas teist rada kiinud. ,Inglased ndgid oma asumais,
kuigi sddl oma maa inimesed elasid, ainult tuluallikat ja asunik-
kudes alamat seisust,” iitleb Bancroft. Uue asumaa kasvamisega
ja edenemisega kasvas ka inglaste mure, nagu véiks ta emamaale
toostusliselt ja kaubandusliselt véistlejaks saada, temale 15puks
kasu' asemel kahju tuua. Sellepérast hakati jirjekindlalt seadusi
maksma panema, mille varal asumaa edenemist niisuguses sihis
piiliti juhtida, et ta oma to0stuses ja kaubanduses tingimata ema-
maast dra ripuks. Rikkuse ja jou suurenemisega suurenes ka asu-
nikkude julgus ja kui Inglismaa omakasulisest poliitikast ja uute
maksude pailepanemisest ei taganenud, siis vastas asumaa’ 16puks
avaliku vastuhakkamisega. Séda (1775—83) lppes asumaa véi-
duga, mida alguses vaevalt keegi séandas uskuda. Muu seas
tarvitas emamaa voitluses abimeestena indiaanlasi, neile peaaegu
tiielikku tegevusevabadust andes. Selleaegsed ajakirjad tdenda-
vad, et asunikud inglasi kui sjamehi sugugi nii ei kartnud kui
punanahku, kes kavalad, siidameta, halastamata, kes ei annud
armu ei noorele ega vanale, korda saates koige hirmsamaid tegu-
sid meeste ja laste, isedranis aga naiste kallal. Huvitav on see
sellepirast, et ka praeguses sdjas varvilised toud valgete korval
voitlevad, niiiid aga juba dpetatud ja korraldatud séjaviena, olgugi
et Law arvab, olevat ,vdimata arvata, et meie paevil moni valge
toug metslasi haritud sdjapidamises tarvitaks vdi et metslaste
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viisisid jdljendataks; 18. aastasajal polnud siidametunnistus nii tund-
lik ja kolbline tundmus ei olnud barbaarlastega liitu heitmise vastu‘.

Me nideme, kudas Law eksib: mitte see pole nii ,,véimata
moelda‘, et mustad voi punased valgete vastu véitlevad, vaid et
valged metsikuses virvilistest kipuvad ette j6udma.

Igatahes siinnitas indiaanlaste voitlusviis ameeriklastes palju
meelehdrma inglaste vastu veel kaua pérast sodagi. Selleks aita-
sid suurel moodul kaasa iirlased, kes enne soda suurel arvul
Ameerikasse vilja rindasid, sest kodumaa olud olid vdimatuks
muutunud.  ,lirimaa ajalugu Inglismaa valitsuse ajal on iiks
hibistavamatest, mida ilm tunneb,“ iitleb Law. ,,lirimaa katoliik-
lastega kiidi nende kodumaal kui vdorastega iimber. Green
litleb: ,Neil puudusid asemikud ilem- ja alamkojas, nende eest
olid sulutud koik ametikohad, olgu kodanlises elus vdi sojavies,
nad ei saanud kohtunikuks ega advokaadiks; enamasti olid nad
Puuraiujad v6i veekandjad protestantlikkude herrade juures, kes
€neste kui asunikkude paile vaatasid ja kes uhkustasid oma
Schoti vai Inglise sooga, arvates iirlaseks nimetamist teotuseks.
Niisuguste olude tagajarjel liks aastast 1730 kuni 1770 enam
kui pool miljonit iirlast Ameerikasse ja nemad olid inglaste viha-
semad vastased.

Nagu hiljutine Iiri miss téendas, pole iirlaste vahekord
veelgi rahuroobastesse juhitud.

Toele au andes peab iitléma, et Inglismaal nii monigi mees
leidus, kes arvas, et ameeriklastega iilekohtuselt oli limber kaidud
12 neid otse vastuhakkamisele hukutatud. Mitte keegi viiksem kui

itt iitles avalikult: , R66mustan, et Ameerika vastu hakkas. Kui
Beed kolm miljonit inimest vabadusetundele nii surnud  oleksid
olnud, et nad endid oleksid lasknud orjaks teha, siis oleks véi-
dud nende orjade asemel ka teisi kdiki orjastada.’

Nii siis —- soda 1oppes asumaa voiduga ja ameeriklased olid
niiiid vabad ja iseseisvad. Aga imelik! Mehed, kes kodumaalt
Vilja riindavad, sest et neid saal rohutakse, ja kes, mook peos,
Oma vabadust kaitsevad uuel kodumaal, on ise orjaperemehed.
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Sest juba 1619. aastal tuleb esimene laev neegritega Ameerika
randa, s. t. varsti paile seda, kui esimesed inglased siia asunud,
ja neid veetakse kaubana, kuni Uhisriikide kodusoda (1861—65)
pohjapoolsete osariikide voiduga lopeb ja neegrid-orjad vabaks
lastakse.

Neegrite orjus vottis maad isedranis lounapoolsetes osa-
riikides, kus kasvatati tubakat, riisi ja puuvilla. Pohjapoolsetes
riikides edenes vabrikutodstus ja siin ei ajanud orjade t56 siiga-
vaid juuri. Huvitav on, kuidas needsamad mehed, kes vabadust
sojariistadega kaitsesid, neegrite orjust Oigustada piiidsid. Nad
itlesid: neeger olevat ,,Jumala sorme ldbi orjaks mairatud*;
orjus olevat ,looduseseadustega piihendatud; tarvitseb ainult neid
seadusi Gieti silmas pidada, siis on nad, nagu Jumala métlemine
ikka, ilusad looduse muutmatus korras.”” Inetu aga olevat see
,loomuvastane piitie, et inimeste seadused Jumala seadustele vastu
seatakse, misldbi inimeste kurjad kired otstarbetus vaevas asjata
arevile aetakse, nagu voidaks koikteadja t66d: parandada‘’.

Niete, kordub tuntud kurbming: kui inimene midagi
habistavat teeb, siis katsub ta selle jumalate siiiiks ajada. Aga
l6unapoolsete osariikide orjaperemehed tegid veel rohkem. Nad
unustasid, et iseseisvaks saades Uhisriigid avalikult kuulutasid :
»Koik inimesed on vabadeks siindinud ja on iheviirilised; iga-
iihel on” moningad loomulikud oigused, mida keegi temalt
ei tohi votta, nimelt elu, vabadus ja iilespidamise néutamine.‘
(Lindequist — Uleiildine ajalugu, lhk. 361).

Siiski on arusaadav, miks orjaperemehed piibliga ja ilma
piiblita nii siidilt oma &igusi kaitsesid: orjade pidamine istan-
dustel oli viaga kasulik. Ké&ige paremini toendab seda orjade
alatasa kerkiv hind.! 1790. a. véis parema péllutsolise-orja
200 dollari eest osta; 1815. a. oli tema hind juba 250 dollarit,
1840. a. — 500 d., 1850.a. — 1000 d. ja 1860.a. — 1400
kuni 2000 dollarit (Coman, The Industrial History of the Uni-
ted States, lhk. 215).
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Séda Inglismaaga ja kodusdda orjade vabastamiseks said
Ameerika Uhisriikide ajaloos mingisugusteks verstapostideks. Esi-
‘mene soda andis iseseisvuse ja sundis asunikka omapddd ja oma
tahtmist mooda koduseid suuri kui ka viikesi asju korraldama,
teine soda toi rahuldava tunde, et iiks suurematest inimesesoo
hibiplekkidest venna verega maha pestud. . Molema séja taga-
ldrjeks oli piisimata tuhing arilises elus, isedranis pérast kodusdda.
»Vististi kiill kunagi pole ilma ajaloos ajajirku olnud, kus rahvas
ennast nii karjuvas ettevaatuse puuduses siiidlaseks oleks teinud,
Bagu ameeriklased parast koduséda,” iitleb Law (Die Ameri-
kaner, II, lhk. 376—377). ,,Metsad raiuti halastamata maha,
maa kallal tarvitati r66vpdllupidamise-viisisid, et voimalikult vihese
t68ga véimalikult palju kasu saada, loomi surmati pillavalt ja
Otstarbeta, veejoud jdeti tarvitamata voi hivitati dra . . . Igal
Pool esines pillamine, raiskamine, igasuguse kokkuhoidmise pdlga-
mine, Ruttu raha teenida, iihe v6i kahe aastaga varandus kokku
ajada, see oli igaihe soov . . . Inimesed elasid ja ei pooranud
tuleviku piile vihematki tihelepanekut . . .  Inimestel polnud
millekski muuks aega ega tahtmist, kui ajasid poliitikat ja dri. -

i kirjandus ega kunst avaldanud nende paile moju. See on
meerika arenemise loos ajajirk, kus vaimline tasapind kdige
madalamale langeb .. . Ei olnud iihtegi esimese jirgu riigimeest
Voi diplomaati. Ei ole ainustki luuletajat ega kirjanikku, ainustki
Maalijat ega kujuraiujat, kes rahvale kuulsust looks. Ja sdil-
Samas 381. lehekiiljel lisatakse juure: ,,Vististi oli see kdige
dbistavam ajajirk Ameerika poliitikas; poliitika korrumpeeris (rik-
us) i ja dri korrumpeeris poliitikat; poliitika ja ari olid ihiseks
kasuks nénda libi poimitud, et mélemad autuks said. Kartmata
Vois valitsev partei teha, mis ta hddks arvas, ja ta tegi palju
alatuid asju. Koige saurem kahju, mis sel ajal tehti, seisis selles,
et avalik siidametunnistus tuimaks sai ja inimestes usk &ratati, et
Poliitika on tingimata miiiidav, ja mida igaiiks tegi, seda ei véi-
Bud keegi laita, sest kavalusega piiiiti iiksteist iile trumbata, ja
5 V{oitiaks jai 16puks ometi arukam kelm.*

115



Niisugusena esineb Ameerika parast molemat rasket sdda ja
umbes niisamasugusena kujutatakse ka Euroopat pirast vapustusi,
mis Prantsuse suur revolutsioon enesega kaasa t6i. Kas peame
sellest praeguse sbja tagajirgede kohta mingisuguseid jareldusi
tegema ?

Kuigi iiksikuil ajajdrgel Ameerika drielu isedranis palaviku-
lise vilimuse omandas, siis ei tdhenda see sugugi, nagu oleksid
sdal muud huvid kunagi suutnud drielu oma varju jitta. Ei, seda
mitte! Koige pettuse ja kelmuse pdile vaatamata, mis iris ja
poliitikas tehtud, on Ameerika oma arust ikka puritaanliselt kolbline
olnud ja kolbluse kindlamaks tundemairgiks on ikka drilist hool-
sust ja tublidust peetud. Koigi oma muinasjutuliste miljardite
paile vaatamata tunneb ameeriklane end nihtavasti ikka veel
vaesena ja sellepirast pole tal aega ei puhkamiseks ega 16buks,
padmureks on iksluine, vaheldamata &ri. Sellepérast iitlebki
Wells: ,,V6ib ka nonda minna, ‘et nad midagi korda ei saada.‘’
Vaimliselt nimelt.

Séda on ajanud inimesi Euroopa kultuuri -iile jirele métlema,
ja nii ménedki arvavad, meie kultuuriga pole asi paris korras.
Peaks kuhugi mujale piiidma. Aga missuguses sihis? Kus on
eeskuju? Uhed niitavad hommiku, teised Shtu poole ja kolman-
dad iitlevad : peab ida ja lddne iihendama. Liéne all maeldakse
Ameerikat. Sail leitakse joudu, noorust, virskust, usku tulevikku,
sail esinevad Euroopa kultuuri ainelised saavutused kdrgemal tipul.
Aga vaimline tasapind paneb métlema, pddd vangutama. Sail
puuduvat teadus, kirjandus, muusika ja kujutavad kunstid, saal
puuduvat sona tdsises mottes kultuur, sest kultuur tihendavat
midagi ,,kokkukdlalist ja koigekiilgist viljaarenemist” (Chamberlain,
Immanuel Kant, lhk. 8), kuna just seda Ameerikas kunagi tihele
ei panda.

Teadus ajab siigavaid juuri sdil, kus téuseb janu toe jirele
selle paile vaatamata, kas ihatud tdde tegelikult midagi sisse
toob véi ei. Vaevalt uuris teadlane elektrit selle eesmirgiga, et
joukamate korterid valgustada, tramvaivagunid lilkuma panna voi
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Sonumid saata, ja tiheteadlane ei vaadelnud taevatihti mitte selleks,
et keskajal voidaks laste siindimisel horoskoobiga mingida. Aga
ameeriklane kiisib tdnini teaduses kui ka kunstis: mis ta sisse
toob ? Missugune vahe vana greeklase ja praeguse ameeriklase
vahel! Uks kipub teaduse tegelikus tarvitamises teaduse alanda-
mist nigema, teine otsib teadust ainult praktikas. Greeklane
otsis tode nagu mdnda jumalust, aga Ameerika moodsam méttetark

* James kaldub arvamisele, et tode — olgu ta usuline véi teaduslik

— pole iileiildse olemas. Kui aga todedest siiski radgime ja
neid usume, siis ainult sellepirast, et see tegelikus elus tarvilik,
kasulik. Teeb teadus maapinda viljakamaks véi 6petab ta monda
toorest ainet turukaubaks iimber looma, mis kolisevaid dollarid
toob, siis peab ameeriklane teadusest lugu, aga teadlase enese
Pédle vaatab ta ikka iilevalt alla. Selle asjaolu itheks toenduseks
On nihtud, et rahvaesitajate kongressil mehed puuduvad, kes tea-
duses midagi nimetamiseviirt teinud. Avalikus elus, poliitikas,
valitseb aina drimees. Kuigi viimasel ajal teadusliseks otstarbeks
Suured summad vilja antakse, siis ei too see ameeriklase pdhivaa-
tesse muutust. Mitte selleks ei edendata teadust, et huvi teaduse
Ui niisuguse vastu suur oleks, vaid on nihtud, et teadus kiiren-
dab ja suurendab dollarite kogumist. Nénda arvab Law. - Wells
lhib teise iseloomulise joone piile tihelepanekut. Ta leiab, et
meerikas ringkonnad ei puudu, kus teadust ja kunsti auasjaks
Peetakse. Isedranis teadusehimulised nidivad olevat, naised. Aga
imelik | Ka siin esineb ameeriklik kokkukraapimise-kirg.  Mitte
Seel ei tundu tihtsana, et loetakse, muusikat kuulatakse, pilta
Vaadeldakse ja sellega monusalt aega moGda saadetakse, magususi
Maitstakse, ilusamatesse unistustesse siivenetakse. Ei! Ameeriklane
Usib ikka: kui palju oled lugenud, kuulnud, néinud, ja unustab
Sootuks, et piiasi seisab selles, kudasloetakse, kuulatakse, nihakse,
Ui niisugune kunstiaustaja Itaaliasse ldheb, siis jookseb ta hommi-
KUst Ghtuni piisimatult ringi, kartes, et vast muidu kéiki kohti ei
Bua libi kiia, mis koige tdielikumas Badekeris iiles loetud. Vai-

- Malikult ruttu véimalikult palju kitte saada, see on alaliseks ees-
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margiks. Nemad ei tunne sona tahendust: tasa sdidad, kaugemale saad.
Sellepérast on grammofon muusikas ja kino draamas Gigel paigal.

Schiller iitleb, kunsti algus peitub mingus, aga ameeriklased
_ei armasta mingu, ‘ehk olgu siis, et ta midagi sisse toob. Ming
kui niisugune voiks 16bu pakkuda, ameeriklasel puudub 15butse-
miseks aeg; paalegi peitub ainult Gnnemingudes nii vapustavat
kodi, et ameeriklase ergud seda tundma hakkavad. Ameeriklane
nouab ikka midagi tugevat, tiisedat, selleparast ongi Mark Twaini
nali nii ,jalust-rabav.“

Spencer iitleb, ilus olevat see, mis kord oli kasulik. Amee-
riklased naivad alles sel arenemisjirgul olevat, kus ainult kasulik-
kust silmas peetakse. Sellepérast ei mdista nad Kanti, kui see
kunstist kui ,otstarbetust otstarbekohasusest* ridgib. Nemad
hoiavad ennem Biichneri sonadest kinni, kes arvab, et kunst tihen-
das alguses ,suuremat jGupingutust ja jou kokkuhoidmist“. Sellest
saavad ameeriklased aru ja peavad lugu. Laula, kui see t66voimu
tostab ; mingi, kui see masinad kiima paneb, nagu vilegi maod tant-
sima ajab; maali, kui selle ldbi uusi ostjaid juure meelitad. Selle-
parast pole nende arvates sugugi naeruvddrt, kui ménda pilke-
piltnikku v&i reklaamimaalijat paris tosiselt Raffaeliga vdi Michel
Angeloga vérreldakse, voi kui monda nuuskuriromaani ilma pare-
mate kirjandusliste toodete korvale seatakse.

Aeg on dollar, ndib ameeriklane kordavat, ja sellepirast
avaldab ta oma suguvendade iileiildist vaadet, kui ta seletab:
»Meie nouame, et meie kirjandus oleks ,salvavateks“ epigrammideks
kokku surutud ; meie soovime, et seda, mida kultuuriks nimetame,
kapslitena pakutaks — pooletunnilistes konedes ja ettelugemistes
tosisemate talituste vaheaegadel, — sest tundes, et kudagi need
asjad omandama peame, soovime nendega voimalikult ruttu valmis
saada (Brooks). Ei ole sugugi tahtis, kuidas kirjanik monda
hingeelulist probleemi kisitab ja kuidas ta vahekorrad teatud
katastroofini viib, vaid paiasi on: votab kangelane 15puks naise
Vv6i saab ta surma, siis tee paari sonaga talle ots piile voi pane
ta paari, dra raiska tiihje sonu. Anna siindmusi, anna toeasju,
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anna asju. Meele tuleb siinkohal Whitmann. Heldene taevas!
Kui palju kéiksugu asju ta oma luuletustes iiles loeb, Gigemini
—~ tema luuletused polegi muud kui asjade nimekirjad, mis luule-
lises korratuses kokku seatud. Nagu méni tdusiku korter voi
Naine: temasse v6i tema iimber kuhjatakse koiksugu varan-
dused labisegi kokku, ilma et teataks, kuhu v6i kuidas neid
Paigutada v6i mis nende tdsine otstarve.
Ridgitakse esteetilisest ja eelesteetilisest kunstist (Bonpocs
TROpiM u ncuxonoriv TBOpuectea: E. Anuukosb — Oueprb passuris
CTeriueck, yueHin). Kord seisis 166, muusika ja luule lahutamata
Ghenduses. See oli kunstide algaste. Siis vpis vaevalt esteetili-
Sest maitsmisest juttu olla. Niiiidne kunst aga pakub teatud maits-
ﬂ?ist, mida nimetame esteetiliseks. See maitsmine tekib ja areneb
aja jooksul. Oli aeg, kas ta puudus, ja vdib olla, tuleb aeg, kus
teda pole enam. Kui ehk inimene péikese jahtumisel uuesti peab
alatsemiseviiriliseks koopaelanikuks hakkama, nénda oma viima-
seid pievi igavikumerde saates, siis ... noh, siis suudab ta kiill
Vaevalt veel esteetika paile moelda. Huvitavaid tihelepanekuid
o0 uurijad teinud looduseilu esteetilise maitsmise kohta. Bizet ar-
Vamise jirele ilmub see maitsmine greeklaste juures alles Euripi-
dese ajal, roomlaste juures Antoniuse ajal (IV aastas. p. K. s.)
1a Lidne-Euroopas esineb ta Petrarcas. Iseiranis votab aga loo-
duseilu vaimustus maad alles 18. aastasajal ja veel praegu pia-
Seb suurem hulk looduseilust kerge sonaga ,ah, kui kena“ ilusasti
M35da.  Kui niiiid Law arvamist uskuda, et ameeriklased enestes
teatud yut rahvatdugu esitavad, siis voiks toendolisena tunduda,
®t nendes suur hulk kunstilisi andmeid veel eclesteetilisest ajajir-
8Ust pdrit. Nonda poleks pohjust ameeriklaste kunstilist lamedust
12 labasust naiste pailiskaudsuse siiiks ajada, nagu seda Erwin
Osen teeh, Ameeriklane on oma iimbruse ja elutingimuste saadus.
Ui viimasel ajal naine Ameerikas ainukene on, kel aega jatkub
Unstiga tegemist teha, siis polnud see varemalt sugugi nénda.
aevalt on naine kuskil raskemat pélve maitsnud kui Ameerikas.
8al pool pidi ta mehe korval t66] olema, pollul ja metsas. Paa-
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legi seisis tema olal veel kodune talitus ja laste ilmalekandmine.

Selleparast surid naised barilikult ikka vara: nad aeti téoga ja
stinnitusvaevadega enneaegu hauda. Alles viimasel ajal on lugu
muutunud, ja niiid ongi muinasjutt siindinud Ameerikast kui naiste
paradiisist, sest rikaste iiks parematest abinGudest oma rikkusega
uhkustamiseks on naise ehtimine, toredusega iimbritsemine. Aga
Law hoiatab arvamise eest, nagu tdhendaks suur ehtimine ja helli-
tamine seda, et ameenklanc naist oma kaaslaseks peab, kellega
elukiisimuste iile maksab motteid vahetada. Ei! Naises nihakse
nukku. Elagu toreduses, pillaku mehe teenitud dollarid, sest nonda
suurendab ta tema kuulsust, nagu hommikumaalase kuulsuski naiste-
hulgaga kasvab, aga drgu puutugu mehe tegevust, drgu kiisigu,
kust voi kuidas mees need dollarid teenib, mis naine libi 156b.
Selle seisukorra paremaks tGenduseks on nihtus, et Ameerikas nais-
terahvas avalikus elus ei kulisside ees ega kulisside taga mojuvat
osa pole -etendanud.

Nagu ameeriklased teaduse edendamiseks suured summad vilja
annavad, niisama muretsevad nad siidilt ka kunsti eest. Pidasi
— nad kulutavad hésti palju. Knut Hamsun jutustab Ameerika
suurest kunstiakadeemiate hulgast, kust iga aasta veel suurem hulk
noori kunstijingrid vilja tuleb, aga ikka kaevatakse: Ameerikas
puudub kunst. Tédhendab — kunsti loomiseks ei aita ainult
kulutatud dollarid. Kunsti Gitseaeg on ikka siis, kui kired pole
veel norkemas, aga kui vaatlev' vaim asub juba korraldavale
troonile, kuid ameriklased ootavad alles vaimu, mis ainest peab
siindima. Moned loodavad, et Ameerikasse sisserindajad euroop-
lased kunstiloojateks saavad, aga tanini on eurooplane, nagu
ameeriklane isegi, sddl drivaimuks muutunud vo6i hukka ldinud.
Ameerikal niib imejoud olevat kéiki sisserdndajaid ameeriklasteks
teha, olgu nad iirlased, itaallased voi sakslased.

Oeldakse, kunst on rahvusline. Kuigi see oige on, siis
pole ameeriklased, kunsti pohjal otsustades, kuigi suured rahvuslased.
Ja Law arvab, et lugu téesti nonda olevat. Ameeriklane olnud
viimase ajani tdielik kolgaisamaalane, tal nagu puudunud iileiildine
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ameeriklase aime. Alles Hispaaniaga sodides (1898) tulnud meeltes
poore silmatorkavalt nihtavale. Viljaspool Ameerikat maid oman-
dades saadud esimene kord selgesti aru, et paile Ameerika on veel
teised ilmajaod olemas, millega Ameerika peab arvama ja millest
ta teatud iiksusena eraldub. Siit saab hoogu imperialistlik méte,
mis aast-aastalt aina laieneb, siiveneb ja koveneb. Praegune
rahvaste voitlus annab selleks ndhtavasti uut hoogu. Eurooplased
murravad paad, kudas sojatondist pdidseda, aga ameeriklane hakkab
alles oma terasliikmeid sirutama. Séjalaevastiku ehitamise kavatsu-
sed aina kasvavad ja kasvavad. Tinini pole Ameerikal tosist
tarvidust olnud suuremal moodul oma raudrusikat tarvitada, sest
kodus oli veel nii palju ruumi ja rikkusi, et kuni viimase ajani
Euroopa rahvad kitsenduseta voisid Ameerika pidulauale totata.
Laksid sakslased, rootslased, soomlased, iseiranis aga iirlased, siis
itaallased, juudid, slaavlased.

Aga ka Ameerika maadel ja rikkustel on piirid. Ehk tuleb
aeg, et Uhisriigid tarvidust hakkavad tundma oma kodanikka vilja-
rindajatena teele saata. Ja vaevalt voib uskuda, et ameeriklane
siis isedralist Srnatundlust avaldaks. Tanini on ta koduses elus
ikka hoolimata ja halastamata talitanud, oli see kokku puutudes
loodusega, metsloomadega v6i maa piriselanikkudega. = Padasi, kui
aga eesmirgile jouti, ja eesmiirk oli ikka ri, omakasu. Ameerika
miljarddiride halvakspanev iikskoiksus seaduste vastu on liig iile-
tldiselt tuntud. Austust teenivad joud ja tahtmine, mis igast
takistusest, ka seadustest liabi murravad. Aga missugune ameerik-
lane ei nieks eneses tulevast kulla-onu? b gy

Eurooplased ja jaapanlased, aga ameeriklased isegi tunnista-
vad endid reisides koige ettetiikkivamateks ja hoolimataiks. Ka
raiikivat nemad kbige valjemini, nagu peaks ainuiiksi neid kuula-
tama. Ja mis isedranis tahelepanemise véért : hibematuses 166vad
naised mehi ikka tle. Kui veel seda arvesse votta, et ameerik-
lased juba ammugi oma kultuuri igast teisest kultuurist kdrgemaks
peavad, siis voib aimata, kudas teiste kultuuride paile vaadataks,
kui nende kultuuride kandjad pisutki teel tiiliks oleksid. Mile-
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tagem, mis praeguseski s6jas korgema kultuuri lipu all korda
saadetakse, tuletagem meele kas v6i neid muinasjutulisi iitelusi
vanade kunstivadrtuste hivitamisel, mis sakslaste kohta ilma kanti.
Ja imelikul viisil téendab Harvardi iilikooli professor Miinsterberg :
»Inglismaa on liig aristokraatlik, Prantsusmaa eemaletdukavalt
kolbluseta ja Venemaa liig isevalitsuslik, et Ameerikaga siimpaatia
pohjal soprussidet luua; nonda jadb ainukese riigina jirele Saksa-
maa, kellega sisemine arusaamine véimalik“ (Wells, Die Zukunft
in Amerika, lhk. 186). Aga kiesolevad pidevad ei too neile s&-
nadele isedralikku kinnitust ! ennemini niib, nagu oleks veri ikkagi
paksem kui vesi ja nagu poleks triikimust ometi mitte paksem
kui veri.
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, lema¥“,

Miletan lugenud olevat ajaloolist romaani hunnide s&jakai-
gust Euroopasse. Mis mulle selgesti meele jii, on see viis, kudas
Attila omale sdjavage kogus: kaskjalad ruttasid iihe rahva juurest
teise juure, iihest suguharust teise ja andsid ahtrasonalised kutsed.
Kui aga kutsutavad kiisisid, kes neid kutsub, siis vastati neile
veel sona-ahtramalt: ,Tema“. Selle ,tema“ tosist nime ei tohti-
nud keegi suhu vétta.

Ja inimesed tulid kui rohutirtsu-parv ning ruttasid loode poole.
Saladusliku ,tema“ kutsele ei sdandanud keegi vastu panna, ei
tahtnudki ndhtavasti panna, sest inimene oli juba ammugi mingi-
suguse tundmata ja vigeva ,tema“ jirele igatsenud, kes vGiks
kaskida, ilma et ta enne kiisiks, kas tema kasku tahetakse tiita.

Niib, nagu oleks inimene ikka monesuguselt ,temalt® kis-
kusid oodanud, temast unistanud, tema ees kumardanud ja tema
poole palvetanud. Iga ajajirk, kus selle saladusliku, miistilise
»tema“ oletamine ja uskumine kéikuma l66b, saab ka inimene ise
kindlusetaks v6i Gigem : kindel, elujouline inimene loob omale
thatud ,tema“, nork, loid, lodev, kidev kaotar usu ,temasse”.
Selle ,tema“ elukiik algab maa péal kuldvasikana, musta hirjana,
Molochina, iileiildse silmale ndhtava ja kdega katsutava kujuna.
Aga peagi touseb ta maast korgemale ja kaob pilvede taha I6pma-
tusesse, kus asuvad taevad ondsalikus olematuses. ,Tema“ niib
inimese meeli valdavat, kuid ometi kardab ta inimest ja pdgeneb
tema eest, nagu peaks ta surma surema, kui ta ndeb oma looja
palet. Miletagem meie enestegi ntemasid’ sakslaste tulekul ja
maa vHitmisel : nad riandasid paigast paika, hiiest hiide, salust
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salusse, mdelt méele, kuni nad kadusid Kaljuvalda, mille radadele
ei tuntud teed. Aga kas kaotasime sellepdrast usu nendesse ?
Koguni mitte. Mitte oma jumalaid ei siiiidistanud meie, et nad
meid maha jdtnud, vaid iseendid : meie polnud neid kiillalt aland-
likult ja ustavalt orjanud, me polnud neid Gieti uskunud ega moist-
nud. Nagu meie voidetud esivanemad, nondasama talitavad kéik
inimesed alatasa: kui jumaldatud ,temad” lootusi ei tdida, siis
otsitakse eneses siiiidi ja pooratakse uute ,,temade’“ poole, antakse
endistele ,,temadele’* uus nagu.

Inimese vaim on rahutu, ta ei piisi kunagi paigal, ikka otsib,
uurib, piiiab ta, ikka kaugematesse ilmanurkadesse ulatab ta oma
uudishimuliku pilgu, ja ,temad", kes maa pailt pogenenud, et
Iopmatuse koéikumata troonidel istuda ja kaskusid jagada ning
troostisonu maa paile saata, ei leia eetrivallaski asu. Noutult
podravad nad maa paile tagasi, kus inimene ikka pohjalikumait,
ikka iiksikasjalisemalt poeb olluse, substantsi, energia ja teiste
keerdkiisimuste lootuseta silmusesse, kust ei ole piismist. Ja kui
viimaks sinnamaale j6utakse, et iga vihemaski kastetilgas, seebi-
mullis, liivaterakeses igavik ja lopmatus haigutavad, siis tuntakse,
et jumalatel on veel kiillalt asukohti maailmaski, siin polegi muud
kui aga jumalate asukohad, kuhu ei leia teed inimese jalg. Ja
uuesti algab ,temade’’ jaht, uuesti algab jumalate loomine, kuid
niiid hakatakse inimesest enesest pdile.  Ei usuta enam inimest,
kes oleks midratud jumalate asemikuks, vaid usutakse inimest,
kes peab enesest iile kasvama, peab jumalikuks saama, kui ta ei
taha surra meeleheitesse. Kitsana tundub inimese ilm ja ihked
suurema, korgema, vabama jirele hooguvad kui tuleleek. Kui
viimaks unistusele nimi leitakse, kui puhutakse kduepasunat iliini-
mesest, siis kajab see igast ilmanurgast vastu. Isegi meie oleme
kaasa hiiidnud — taevani iiles, pérmuni alla. Inimesesugu oli
haige iiliinimesest, aga keegi ei julenud haigusele nime anda, ja
kui 16puks nimi anti, siis karjati iile ilma: ka mina, ka mina poen!
Kordus seesama, mis nii monegi muu haigusega: nime leidmine
tahendaks nagu haiguse leidmist. Leo Berg vaatleb ilmakirjandust
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iiliinimese mottes (Der Ubermensch in der modernen Literatur)
ja ta avab tema jiljed igal pool, ka keskaja ldvel. Juba ammu
leidus mehi, kes soandasid laulda, et nad vdivat — kuningaks,
keisriks, isegi jumalaks saada.

Kui Nietzsche iiliinimesega tutvuneda, siis ei saa tundmu-
sest lahti, et ta Greeka kultuuri vaimustatud poolehoidja on. Kae-
lani tiis on ta kristliku ilma moraalist ja voorustest (ka Sokrateses
tunneb ta kidevuse mirke). On tungiv tchtmine. jille hidks pa-
ganaks saada, milleks Goethe ennast nimetas. Nietzsche iliinimene
tahab meid sinnapoole hidid ja Kurja juhatada, aga meie vaimu
ulatavuse 'piirid, arenemisvéimalused jatab ta nagu silmapaari vahele.

Kdigi meie edenenud teadmiste paile vaatamata, koigi meie
voitude kiuste, mida me loodusteaduses saavutanud, uidab meie
keskel ometi aimdus, et me iimbritsevast loodusest, maailmast,
kosmosest eraldatud, et me emakesest maast lahti kiristatud, rin-
nates iiksi ja mahajdetuna oma korveteed.

Me kunst ja kirjandus unistavad juba aastasajad aina loodu-
sest, vististi sellepdrast, et see meist nii kaugel seisab: me unis-
tame ikka kittesaamatust. Aga me tahaksime, maksku mis mak-
sab, uuesti loodusele, maailmale, kosmosele lihedal seista. Moistus
ja moraal vottis koik oma jou kokku, et meid emakesest-loodusest
lahti karistada, eraldada, aga tundmus, loomusund ihkab selle
idrele, mida nimetatakse maiseks ja patuseks. Me tahaksime tunda,
»et maailm, kosmos pole surnud aine, mateeria, et inimese vaim
on surematu ning et maailm on ndnda ehitatud, et... igaiihte
ootab I6ppude 16puks kahtlemata onn®. Selleks aga, et seda
kogu oma olevusega tunda, peame uuele arenemisjargule tousma,
mida on hakatud - nimetama maailmliseks, kosmiliseks teadvuseks.
Ameeriklane N. M. Buck peab seda teadvust uueks loomulikuks
arenemisastmeks inimese vaimuilmas ja tahendab toestusena Buddha,
Kristuse ja Muhamedi paile, kes kosmilise teadvuseni juba jéudnud.

Mis on siis kosmiline teadvus?

Vaimu arenemises on neli jarku, nimelt: 1) moistus, milles
ainult tunded, meelelised muljed; 2) mdistus, milles leiduvad
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paidle tunnete ka aimed, ibe sonaga — lihtsa teadvusega moistus ;
3) méistus, milles leiduvad tunded, aimed ja méisted — isetead-
vusega mdistus ja 4) intuitiivne mdistus, mille kdrgemaks elemen-
diks mitte moisted, vaid intuitsioonid, s. o. moistus, mille lihtsat
teadvust ja iseteadvust kroonib kosmiline teadvus.

»Moistus, milles ainult tunded, on teadvusetu. Niipea kui
aga moistuses juba aimed tekivad, ilmub sinna ka lihtne teadvus,
mille abil loomad seda mirkavad, mis nad oma iimber nievad.
Kuid. . . loom mirkab ainult seda asja, mida ta ndeb, ilma et
tal iseenese teadvusest aimu oleks; niisama ei tea ka loom ise-
enesest kui eraldatud olevusest mitte midagi. Teiste sonadega:
loom ei sa iseend vaadelda, tihele panna, nagu see iseteadvate
olevustega vdimalik ; loom teab oma timbrust, aga ei tea iseennast.

»Kui aga iseteadvuseni joutakse, siis ei teata mitte ainult
seda, mida ndhakse, vaid ka seda, et iileiildse nihakse; pailegi
teatakse ennast kui eraldatud olevust, kui isikut, voidakse ennast
kui asja vaadelda, analiiseerida ja oma méistuse tegevust arvustada...
Niisugune iseteadvus on véimalik ainult mdistete ja keele tekkimisel...

»Kosmiline teadvus. . . on niisama palju iseteadvusest korgem,
nagu viimane lihtsast teadvusest. Iseenesestki mdista, et kosmilise
teadvuse ilmumisel ka lihtne teadvus ja iseteadvus alles jiivad,
ainult kosmiline teadvus esitab uue inimesevaimu véime. Kosmi-
lise teadvuse paa-tundemirgiks on, nagu juba nimi tihendab,
maailma, kosmose teadvus. .. Hommikumaal nimetatakse seda
»Brahma paistuseks, mis Dante iitelust méoda voib inimese ju-
malaks muuta. .. See teadvus niitab, et maailm, kosmos ei seisa
koos surnud ainest, mida teadvuseta, muutmata ja eesmairgita
seadus valitseb, vaid otse selle vastu — kosmos on ebaaineline,
ebamateriaalne, vaimlik ja elav; kosmiline teadvus niitab, et surma
mdte on arutu, et kdigel ja koigil on igavene elu, et maailm on
jumal ja jumal on maailm ja et kurjusel pole olnud ega ole ka
tulevikus siin asu. Iseteadvusele tundub nii paljugi sellest arutuna,
kuid ometi on see kahtlemata tode... Kosmilise teadvusega
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saab inimene uued vaimlikud vdimed, mis ta peaaegu uuele
olemise pinnale viivad, tema peaaegu uueks olevuseks muudavad.

»Kui iseteadvus see alus on, millel seisab kogu inimlik maa-
ilm, nagu meie teda ndeme. . ., siis saab kosmiline teadvus kérgemate
uskude ja korgemate motteteaduste aluseks. . .; saab aga kosmiline
teadvus aja jooksul peaaegu koikide omanduseks, siis ilmub ta uue
ilma aluspéhjana. . .

Kosmilise teadvuse valingul siinnib inimese hinges pdore
ja usk valdab inimesesoo tdieste. Kuid see usk ei olene traditsi-
oonest. .. Tema ei seisa pithades raamatutes ja ei tule vaimulik-
kude suust tema ei asu templites ehk usklikkude kogudes ega
seisa uhenduses mingisuguste vormega. See usk ei saa oma elu
palveist, kiidulaulest ja jutlustest. Tema aluseks pole ilmutused
ega ka jumalate sonad, kes inimesesoo Opetamiseks maa paile
tulnud, ei piibel ega kooran. Tema iilesandeks pole inimesesoo
pdistmine pattudest ega ka paradiisi muretsemine taevas. Ta ei
Opeta tulevast surematust, sest see on juba siin elus taielikult
olemas. Surematus saab igaiihe siidames niisama elama, nagu
ndgemine silmas. Kahtlemine jumalas ja igaveses elus saab niisama
voimatuks, nagu kahtlemine enesegi olemises. .. Kirikud, preestrid,
usutunnistused, 6petused palved, koik jumala- ja inimesevahelised
agendid kaovad dra ja selle asemele astub otsekohene labikdimine
ja osasaamine, milles keegi ei kahtle. Paft kaob dra ja iihes
sellega ka tahtmine temast pidseda. Inimesi ei piina enam sur-
mamotted ja nad ei muretse taevariigi pérast. ..”

Nonda lausub ameeriklane muu seas inimese kohta, kes
kosmilise teadvuseni arenenud. Tema ei pea nahtavasti seda
arenemist mone iiksiku rahva eesdiguseks, tema ei otsi dravalituid,
sest kosmoses on koik kutsutud. Hoopis teistsugused unistused
liguvad meie laial isamaal. Ka siin riégitakse viimasel ajal viiga
Palju uuest usulisest tousust ja kosmilisest teadvusest, aga siin
arvatakse iihes sellega, et just slaavlased, see Ldine ja Ida vahe-
liili, peavad unistatud uue leidja ja looja olema, tiites nonda oma
ajaloolist iilesannet. Ei salata Lidne teaduse ja mottetarkuse
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teenuseid, kuid aeg olevat kitte judnud, kus mottelistest uuri-
mistest peab lahkuma. ,Meie oleme Laidne mdistuslisest filosoofiast
iile kasvanud,“ iitleb Nikolai Belotsvetov (Peauria t80pu. BONH),
smeie ajale, meie kultuurile ei kélba ta enam. Mis oli kaheksa-
teistkiimnendal ja iiheksateistkiimnendal aastasajal Gnnistuseks, tooks
niiiid ainult kahju, suludes meid praeguse aja umbuulitsasse.”

Aga miks peavad just slaavlased inimesesoo sellest umbuulit-
sast vilja juhatama ?

»Kuskil ei tunta thendust musta, kobeda, niiske mullaga
nii otsekoheselt kui Venemaal... Venemaa on kogu maailma
suur siimbol. Ja selle maidratu suure, musta maa iile on laotatud
piirita taevas, mida veel vabrikute suits pole tumestanud... Tae-
vane isa ja emake-maa seisavad rahva hingele {ihetasa lihedal.*

Lédne-eurooplane piiiidis kiilma, osavétmata moistusega koik
keerdkiisimused otsustada, kuid asjata murdis ta paad, ,,mis on
igavik ? mis on olemine v6i mitteolemine ?* Liine- eurooplane otsis
tode, slaavlane otsib ;umalat kelle olemises ta ei kahtle ia kelle
olemist ta toendada ei piiia. ,,Kui slaavlane kahtleb, siis mitte
jumala olemises, vaid selles, kas temast inimesele kasu on. Kas
ei tihenda see, et slaavlane moistuse asemel otsib tahtmisega ?
Slaavlane ei métle, tema astub tegevusesse !*

Elulisi keerdkiisimusi ei vasta moraliseerimine, vaid sisemine
elav tundmus, mis on saadud niihdsti maa kui ka taeva vaimlikust
aimamisest. ,,Armastuse ja kohusetunde asemel peab inimesele
elu Gpetama... Inimestele on elu, elukillust vaja. Moralistide
korged sonad ainult tumestavad seda lihtsat tode... Peab toeks
tunnistama, et ka vaimliku elu otsimine enesearmastusest raagib.
Senikui inimene Kristuses ei ela, voib ta ainult maise elu varal,
Lutsiferi abil Kristusele liheneda.*

Maist elu peab ndnda tundma, et me enestes maailma,
kosmose osa hakkame aimama, et usume: kui loodus.loob, siis
loome ka meie, jatkates tema t66d. ,Kunstnik ja piike tiien-
davad teineteist. .. Kunst muutub kosmilise iiksuse, reaalseks saa-
vutuseks — liha hingestajaks.*
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Nii siis — ameeriklane toonitab usku, slaavlane kunsti, kuid
vaevalt on selles suurt vahet, kui meele tuletada, et juba Goethe iitles:
»kel kunst on, sel on ka religioon, kel kunsti eiole, sel olgu religioon.“

Uhest tundmusest ei saa lahti, kui neid unistusi ja toestus-
katseid kosmilisest teadvusest, kosmosega kokkusulamisest v6i liha
hingestamisest lugeda: kui imeviihe teatakse sellest, millest unis-
tatakse. Ongi loomulik, sest kui mdistusel, milles ainult lihtne
teadvus (aimeline moistus), aimu ei ole iseteadvuslisest moistusest,
kudas voiks siis viimanegi kosmilisest mdistusest aru anda. Kos-
milises méistuses valitseb “intuitsioon, aga sénad painduvad ainult
moisteteni. Intuitsiooni vdime ainult vaikimisega, otsekohese tund-
vusega, emotsiooniga, edasi anda, teda aimatakse monikord vaate,
pilgu vodinast, helgist, aga seda voib ainult suur armastus, kus
iga sona kipub valeks saama. Sellepidrast, kui vdimatut piiiitakse
praeguste sonadega seletada, kui rdigitakse mingisugusest unista-
tud uuest vaimlikust ,,temast'‘, siis tulevad meele Heine sonad:
»Me otsisime Indiat ja leidsime Ameerika; niiiid otsime vaimlikku
Indiat, aga mis me leiame ?*

Voimalik, et meie unistatud ,tema‘ inimese palet niisama
pelgab, nagu kéik endisedki ,,temad‘’; voimalik, et me teda kaua
otsime ja nukruses unistame. Uks nidib ometi kindel olevat: me
otsime midagi viga vana, me unistame, millest ammugi enne
meid unistatud.  Juba Plotinus (3. aastas. e. Kr. s.) Gpetas:
»M@oistuse heidan ma intuitsiooni meelevalla alla. See on tiielik,
absoluutne teadmine, mis pohjeneb isiku ja asja (subjekti ja objekti)
sarnadusel“ (P. D. Uspenski — Tertium organum).

Kui maailmast, kosmosest radgitakse, siis moistetakse 16p-
matust, s. t. midagi niisugust, millel puuduvad piirid. Kudas sel-
lest aru saada? ,Mitte moistusega,“ vastab Plotinus. ,Méistus
teeb sellega tegemist, mis piiratud. .. Lopmatusest voib ainult
selle vaimuvOimega aru saada, mis moistusest kdrgemal seisab. . .
See on ekstaas. See on vaimu vabanemine piiratud teadvusest.
Ainult omasarnast voib moista. Kui inimene ise 16pmatuseks saab,
Siis sulab ta kosmilise 16pmatusega kokku.“
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M. Maeterlinck surmast,

»Tiaeva ja maa vahel on rohkem asju, kui meie koolitarkus
tihkab amata,“ iitleb Shakespeare. Maeterlinck lisab sellele juure:
taeva ja maa vahel on ,ainult asjad, mida aimata ei voi, mida
ette kujutada ei suuda; meid iimbritsevad ainult nigemata asjad“
(M. Maeterlink — Vom Tode, 122).

Viimased sonad on Maeterlinck paar aastat enne praegust
ilmasdéda rdékinud, aga nende mdte peegeldub juba tema vare-
mates teostes, tema nididendites. Lugege niituseks tema ,Pime-
daid“. Juba niidendi padlkiri on tidhelepanemise viirt. . Kasikaudu
kobavad inimesed ilmas tmber, koige paremaks juhiks on ikkagi
veel loom, kel terav nina haistmiseks. Voi votke tema . ,,Mesi-
lased“ v6i ,Lillede intelligents" kitte, kiillap siis aimate, kui
viga piiratud on inimese vaatering kdige tema hariduse ja tead-
miste pdile vaatamata. Nii monigi putukas, kel puuduvad iilikoo-
lid ja mottetargad, toimetab, tdpipddlsemalt ja otstarbekohasemalt
kui inimene ja nii monigi taim tarvitab juba ammugi riistapuid,
mis meie alles hiljuti leidsime. Téuseb ajuti tundmus, nagu
oleks F. Mauthneril 6igus, kui ta iitleb, et raudtraadil ehk elekt-
rist enam aimu on kui inimesel. Pooratagu iikskoik missuguse
kiisimuse juure, loppude 16puks ldheneme ikka mingisugusele miiiirile,
mille taha silm ei kiiiini vaatama. ,Métlemine ei suuda midagi
suuremat tunda kui iseennast“ (V. Blake). Tuleb meele L. And-
rejevi jutuke: ,Sein“, kus halastamata miiiir piirab oigavaid,
roomavaid olevusi. Miletan ka tema ,Anathema’t”, kus tumm
Keegi varjab korgeid viravaid, mille taga asub mingisugune ilma- ja
elumdte. .
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Uks inimesesoo igapdevasematest keerdkiisimustest on surm
hes nende voimalustega, mis jargnevad. Tahaks delda — surm
on iiks elulisematest kiisimustest, mida inimene kunagi harutanud,
mille kallal ta oma vaest pddd murdnud. Aga lihemale pole
temale joutud, meeldivamaks pole teda muudetud. Ka M. Mae-
terlinck votab surmast sona ja ta algab oma raamatut Marie
Lenéru (Les Affranchis, IIl akt, 4. etteaste) tsiteerimisega : ,,Surm !
Ainult temalt peaks elu iile jarele kiisima, mitte aga mingisuguselt
tulevikult véi parastiselt elult, millest meie Mina'l vdhematki osa
pole. Tema on meie tdsine 16pp; koik toelikkus, kdik tosine
elukestvus seisab hilli ja haua vahel. Mis ile selle, on suurendus,
ndidend, silmapettus!“

»Meie elus ja ilmas valitseb ainult iiks siindmus: surm...
Mida rohkem me teda kardame, seda hirmsamaks muutub ta, sest
tema elab ju ainult meie hirmust. Tahetakse teda unustada, siis
maletatakse ainult teda; tahetakse temast pogeneda, siis minnakse
talle vastu. Aga kuigi me vahetpidamata tema piale mdtleme,
Siis siinnib see pooleldi teadvuseta ja ilma et me teda tundma
Opiksime.“  Sellepirast, kui moni kauge mineviku inimene elusse
tagasi pooraks, leiaks ta niiiidse inimese hinges vaevalt endiste
lumalate, kohuste, armastuse ja ilma pildi: ,Ainult surma pilt
ilmuks muutunud iimbruses peaaegu muutumatult, nagu meie esi-
Vanemad teda aastasadade, isegi aastatuhandete eest kujutanud. ..
Ull ei usu meie enam pérgupiina, aga ometi €i nie meie surmas
nmidagi muud kui aga koledust“. Jérele moeldes peaksime aga
Surmale iitlema: Ma ei tea, kes sa oled, muidu oleksin ju sinu
sand. Kuid... ma Gppisin, mis sa mitte ei ole: sellest on kiill,
et sa mitte minu isandaks ei tduseks.”

Napoleon iitles: ,Juba ammugi teevad arstid ja preestrid
Surma valusaks,” ja Bacon tdhendas: ,Surma pidulikkus hirmutab
®nam kui surm ise.® Meele tuleb siinkohal ka ithe Dostojevski

angelase iitelus: ,Surm ei ole valus, aga surmahirmus on valu.”
ellepirast katsugem surma niisugusena niha, kui ta téepoolest on.
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»Héimeelega paneme viimased piinad surma arvesse, aga
see on iilekohus. Haigused ja nende lopp on kaks eriasja, nemad
kuuluvad eluvalda, mitte surmariiki...“ Surm ,kanmab looduse
eksisammude ja teaduse teadmatuse siiii; meed pikendavad asjata
meie kannatust, aga meie neame surma, kes meie kannatustele
I6pu tegi... Teaduse edenemisega pikeneb ka surmavditlus, mis
koige hirmsam silmapilk... Koik arstid peavad oma kohuseks
ka koige koledamat surmaga "heitlemist voimalikult venitada.. .
Uhel ilusal pdeval tundub see eelarvamine metsikuna...“ Uhes
punktis hakkavad arstid juba iihel meelel jirele andma. ,Ikka
enam ja enam saab lootuseta surmavditlustes viisiks, et surija
magama uinutatakse, kuigi tema viimast heitlemist ei lihendata. . .
Teadus on ainult selleks, et me suuremas piinas sureme kui tea-
duseta loomad. Millalgi astub teadus oma eksitustele vastu ja
siis ei kohkle ta enam meie piina lihendamast... Kui haige ja
arst seda on Gppinud, mida nad Gppima peavad, siis ei takista
enam mingisugune fiilisiline v6i metafiiiisiline pohjus surma niisama
monusana tulemast, nagu me unessegi vaibume.“

Nagu me surma paljus siilidistame, mis enne teda siinnib,
niisama heidame talle ka seda ette, mis tema tulekule jéirgneb.
»llma Gudsusevdrinata ei véi me selle pddle mdelda, mis armas-
tatud olevusest hauas saab; aga kes pani ta hauda, surm vdi
meie ise?... Tema tuli meie juure, et elu teistesse sfidridesse
viia voi tema vormi muuta; peab ta siis sellepdrast vastutuse
oma pdile v6tma, mis meie maise jdéinusega teeme ?... Me peame
tema iile selle jarele otsustama, mis ta tGepoolest teeb, mitte aga
selle jarele, mis me ise teeme, kui tema juba on ldinud.” Kuigi
korgemalt seisukohalt vaadates keha midanemine sedasama tihen-
dab, mis lille nartsimine ja kivi laguneminegi, siiski haavab ta
meie meeli. Aga miks vaatame surnuid? ,Tules seletatult elab
milestus eetris ilusa mottena edasi ja surm on ainult siindimine,
mis tuli hillis surematuks teeb. Sellest on targemad ja &nneliku-
mad ilmarahvad aru saanud. Mis haudades siinnib, kihvtitab nii-
histi meie métted kui ka kehad.“
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’ Aga kuigi meie hauakoleduse ja Sudsuse korvaldaksime, siis
133b ometi midagi jérele, mis vast veel hirmsam, kohutavam: ,selle
teadmatuse kartus, kuhu surm meid paiskab.“ Just see teadmatus,
tundmatus ongi inimesesoo meeli drevil hoidnud, hakates metslasest
1a ulatades koige korgema kultuurini. Usud on enamasti ikka
Surnute eest rohkem muretsenud kui elavate eest. Aga on nad
sellesse selgust toonud, mis pérast surma siinnib? Maeterlinck
tuletab meele Pascali arvamist, kes usumeeste sellekohaseid vii-
teid nii norgaks peab, et ta isegi tarvilikuks ei arva nende paiile
Vastata. ,Kes tahaks kristlasi selleparast laita,“ kirjutab Pascal,
»et nad oma usku ei suuda pohjendada, tunnistavad nad ju usku,
mida voimata pdhjendada... On Jumal olemas, siis on ta tiiesti
arusaamata, sest tal puuduvad osad ja piirid ning seega ka ithen-
fius meiega.“ Ja Maeterlinck lisab juure, et kolmesaja aasta
looksul parast Pascali ithtegi piisivamat tGestust ette pole toodud.

Kui aga moistusega rahulikult ja julgelt sinna kuristikku
yaadata, mis sddlpool surmaviravaid haigutab, siis véiks (usud
litame korvale) neli oletust tousta: ,tiielik hivinemine, praeguse
teadvusega edasielamine, ilma mingisuguse teadvuseta edasielamine
V6i ilmavaimus edasielamine, s. t. edasielamine teadvusega, millel
Mmeie maise teadvusega midagi ihist pole.”

Aga ,taielik hivinemine on voimata. Meie olt;'me vangis
Yﬁravateta 16pmatuses, kus midagi kaotsi ei ldhe... Ukski keha
1a iikski mote ei padse maailmast, ajast ja ruumist vilja langema.
Mitte ainuski meie keha atom, mitte ainuski meie erkude vodin
& saa olematuks, sest puudub paik, kus asuks olematus. Selle
tdhe valgus, mis juba aastamiljonite eest kustunud, rindab ikka
alles ilmaruumis, kus meie silm teda, voib olla, veel tina ohtul
tema [5pmata teekonnal tabab. Nénda on kdigega, mida meie
Sim nieb véi mida ta mitte ei nie. .. Aga voidakse vastata, et

Ui ilmade ja asjade hdvinemine voimata, siis on ehk nende surm
' Ometi vgimalik, ja mis vahe oleks meie ees olematusel ja igavesel
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surmal ?  Siin viivad ettekujutusvoim ja sonad meid eksiteele.
Surma vdime niisama vdhe moista kui olematustki. Surmaga
tadhendame olematuse vaiksemaid osakesi, mida me arvame moistvat.
Lihemal vaatlemisel méirkame aga, et meie surmamaiste liig lapselik
on, kui et temas raasukenegi tott voiks peituda. .. Surnuks nime-
tame koike, mis meie elust erinevat elu esitab. Naituseks nime-
tame surnuks niisugust ilmakeha, mis jahtununa, kiilmanuna paistab,
nagu niit. kuu, sest meie usume, et koik taime- ja loomailm
tema paal igaveseks onsurnud. Aga juba mdne aasta pirast teame
meie, et ka nihtavasti kdige oimetumat ollust ajuti nii tugev
vapustus valdab, et koik looma- ja taimeelu selle peadpéodritava
tormiga ja arvamata jouga vorreldes, mis igas teekivis peitub,
ainult uinumise ja liikumatusena naitub... Aga kuigi iga ollus
Iopmata aja jooksul tGesti oimetuks ja lilkumatuks muutuks, siis
pisiks ta ometi iihel voi teisel kujul alles ja see allespiisimine
oleks ka tiielikus lilkumatuses 15puks ometi kestus ja vaikiv elu-
vorm. .. Koik, mis sureb, langeb elusse, ja koik, mis siinnib,
on niisama vana kui surijagi... Mida kérgemaks ja ulatavamaks
touseb inimese motlemine, seda arusaamatumaks saavad surm' ja
olematus. Igatahes on aga iiks kindel: kui surm ja olematus
voimalikud oleksid, siis poleks nad mitte hirmsad, sest neil puu-
duvad ju omadused.

Aga mis peab ,praeguse teadvusega edasielamisest” parast
surma arvama ?

»Me tunneme kehasid, kus méte puudub, aga me ei tunne
iihtegi kehata motet. Moistus ilma meelteta ja elunditeta, mis
teda siinnitavad ja toidavad, on vististi olemas; kuid véimata on
arvata, et meie moistus nonda voiks elutseda — padlegi sarna-
seks jaddes, nagu ta siis oli, kui ta oma elujou meie tundevéi-
mest omandas.“ Kui seda iva otsima hakata, mis meie ,mina“
siinnitab, siis jduame mingisuguse udulaigu juure, mida nimetame
milestuseks ; kuid just see on omadus, mis kdige &Grnem rikki
minema, kaduma. Kiill ,lubab katoliku kirik meile eimitte ainult
meie maise ,mina“ alalhoidmist, vaid ka meie liha iilestousmist*,
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aga kuigi ,minu vaimu korgem, vabam ja ilusam osa igavesti
elab ja kodige suuremas roomus sirab, ometi ei kuulu ta enam
minusse, ma ei tunne teda enam. Surm I6ikas erkude - harud,
milestuste niidid katki, mis selle ,mina“ osad iihendab maise
»mina“ keskpunktiga, mida ma kui iseennast tunnen. .. Kobik, mis
siinnib, on minule ainult niipalju olemas, kuipalju ma teda selle
saladusliku iseenesega voin ihendada, mille asukohta ma ldhemalt
ei suuda dra tihendada...”

Loodetakse, et meie sisemine ,mina“ sdélpool hauda endi-
selt edasi elutseb, aga kudas on lugu selle ,minaga“ juba siinpool
hauda? Pisib ta siin muutumatuna ? On ta siindides seesama,
mis kiimneaastaselt, tdies eas voi vanaduses ? On ,,mina‘* ihesugune
kaines olekus, alkoholi, oopiumi ja suitsetamise mojul ? Kas ei
muuda iga vihemgi touge, meeleliigutus ja uni meie ,mina“? ,Meid
rahustab ainult kindel usk, et me parast magamist, uimastust ja
métete laokilolekut oma ,,mina‘‘ muutumata tagasi saame, kuna me
aga teda elu ja surma vahelises kuristikus arvame alatiseks kadu-
vat.” Kui arvata, et meie ,mina“ siddlpool hauda edasi elutseb,
siis peab ka véimalikuks pidama, et ta juba enne siindimist ole-
mas oli. ~,Kes kinnitab, tema jadidvat alatiseks, see peab ka nous
olema, et ta alati on olnud.“ Aga miks ei too meie, mina* siis
sindides igavikust teateid, milestusi, aimdusi kaasa, kui ta ikka
on olnud ja ikka olevaks jaab ?

Maeterlinck peatab teosoofide ja spiritistide opetuste ja kat-
sete juures, mis tOestama peavad, et meie ,,mina‘‘ sddlpool hauda
tdepoolest edasi elutseb. Aga ka siin ei leia ta ainustki asjalikku
kinnitust esitatud viitele. Kill on nahtusi ilmenenud, mille
ees praegune teadus ndutult seisatab, kuid need nihtused ei téesta
konesolevat kiisimust. Maeterlinck peab vdimalikuks, et meile
nigematud olevused leiduvad, millega k&ik usud ilmaruumi on
tditnud ; ja kuigi me ténapdev ilmaruumi nendest oleme tiihjenda-
tud, siis voib paev tulla, mis eksituse sdil ilmsiks toob, kus teda
€i aimatud. Ta tuletab Villiam Crookes’i sonu meele: ,Toe-
ndoline, et olevused leiduvad, kes teistsuguste meeltega kui meie. . .
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Matelge ometi, missuguse aime saaksime maailmast, kui meie silm
paiksevalgust ei tabaks, vaid tundlikkust avaldaks elektri ja mag-
needi lainete vastu. Klaas ja kristall oleksid siis tumedad kehad,
metallid enam-vihem libipaistvad ja telegraafitraat paistaks G&hus
kui pikk, peenike auk libipadsmata koévas kehas. Diinamomasin
esineks tulekahjuna ja magneet tididaks keskaja miistikute uhistuse
— annaks igavese lambi, mis kunagi ei kustu ja mingit péletis-
ainet ei tarvita.” Asjalikumate seletuste puudusel tahab Maeter-
linck ,ennem teada, et ta midagi ei tea, kui et ennast lasta pet-
likkude ja vasturdikivate tGendustega toita®. Ta heidab ka kor-
vale Gpetuse hingede rindamisest, ehk ta kiill seda Spetust kaugelt
korgemaks peab, barbaarlisest taevast ja kohutavast péorgust, kus
enamasti lapselikka, paratamata v6i juhuslikka roéme ja patte

karistatakse voi tasutakse.“

Nii siis — me oletame, et ,edasielamine meiec maise tead-
vusega niisama vdimata ja arusaamata on kui taielik havineminegi.
Aga kuigi see voimalik oleks, siis poleks see ometi hirmus“, sest
»kahtlemata kaovad iihes kehaga ka koik kehalikud valud ja vaim,
kes olemata kehas kannataks, on arusaamata... Vastamata voi
kustunud armastus, pettumus, meeleheitus, draandmine, alandus
kui ka kurbtus ja meie armsate surm saavad oma terava okka,
mis vaimu pistab, ainult meie keha kaudu... Vaim on ebatund-
lik koige vastu, mis mitte 6nne nime ei kanna. Tema on loodud
piiramata r66muks, mis on tundmise ja moéistmise room. . .“

Niiid astume kiisimuse juure, mis puudutab vaimu teadvu-
seta edasielamist vo6i edasielamist ilma maise teadvuseta, uue
teadvusega edasielamist.

» Teadvuseta edasielamine on koige toendolisem. . . * Nii siis
— kes koige lihtsamat kisimuse lahendamist soovib, mis ka prae-
gusele inimese motlemisele koige enam vastab, sellele olgu luba-
tud ennast seega rahuldada... Vaim, kes tema roomude ja
?nqatuste allikast lahutatud, kustub ja lahtub l6pmata &dsse.

a fejab suure, ammu ihaldatud rahu ja lépmatu une, kus puudu-

vad. unendod ja #rkamine.“
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»Aga kui meie maine teadus kaob, tihendab see siis igasu-
guse teadvuse loppu? On intelligents ainult sadt olemas, kus
meie endi inimlikku. teadvust tihele paneme? Oma pisitillukese
olemise tipul ndeme ainult intelligentsi ja teadvust, seda métle-
. mise korgemat latva, ja siit jareldame, et iga elu tipul muud ei
leidu kui intelligents ja teadvus, ehk kiill mélemad vaimlikkude
ja teiste viirtuste reas vast alamajirgulisel kohal asuvad. Iga
intelligents, mis teadvuseks ei muutu, on meie silmas moistatuslik
ndhtus, millele meie veel moistatuslikumad nimed anname, seega
oma mittemdistmist varjates.“ Ometi niaeme, et ilmaruumis 1op-
mata hulgal intelligentsi kdiksugustes kombinatsioones vilja jaga-
takse (tuletagem meele ndit. putukate-ilma). Sellest suurest
tagavarast ammutab ka inimene. ,Me liheneme seega paratamata
kiisimusele, kas vast iile ilma viljakallatud intelligents mitte mone
I6pmatuse teadvuse emanatsioon eiole v5i kas ta aja jooksul selle
16pmatuse teadvuseni ei vii ?. . .“

» Taielikult teadvuseta edasielamine oleks ainult siis voimalik,
kui me Iopmatuse teadvust eitame.“ Oletame meie aga mingi-
sugust inimese teadvusest lahkuminevat ja laiemat teadvust, siis
peaksime ,harjuma surmas teatud eluvormi nidgema, mida me
tinapiev veel ei moista. Vaatleme teda niisamasuguse pilguga
nagu siindimistki ; r66mulik ootamine, millega meie viimist tervi-
tame, saadab meie motlemist siis ka surma korral... Taiesti
moistlik ja digustatud on hauda mitte hirmsamaks pidada kui halli. .
Isegi on maistlik ja OGigustatud hilli ainult haua lootusel hédks
kiita. . . Kéige halvem, mis meid sdil véib oodata, on unenigu-
deta magamine, mida me maapiiliste suuremate hédéduste hulka
loeme. . .“

Me muretseme liiga oma praeguse teadvuse pirast ja me
Usume viiga ettevaatamata, et selle teadvuse kadumisega igasugune
teadvus kaob. ,Et meil aga vGimalik oli oma praegust teadvust
Omandada, miks peaks siis voimata olema ménesuguse teise tead-
vuseni jouda ? Meie kallis ,mina“... pole ju iihe pidevaga tekkinud;
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. mis ta tina on, seda polnud ta ilmatulekul. Ta seisab koos
enam juhustest kui meie tahtmisest ja temas on rohkem voorast
kui oma.“

Nii siis — meil on pdhjust oletada, et meie arenemisel saadud
teadvus edasi areneb, et ta l6pmatusega kokku sulab, 15pmatuse
teadvuse ilmavaimu osaliseks saab. Aga missugusena esineb meile
16pmatus ?

Temal on kaks nigu; esimest tabab mdistus, teist meeled. Esi-
mene ndgu oleks: ,Me elame ruumiliselt ja ajaliselt 15pmatus
. ilmas, mis ei edasi ega tagasi saa. Tal pole algust; ta pole

kunagi hakanud ja ei 16pe ka kunagi. Tema selja taga kui ka
ees seisab musttuhat aastaid. Ta asub alati oma l6pmatute pie-
vade keskpunktil. Tal pole eesmirki... Ta ei lihene millelegi,
sest muidu oleks ta sellele juba lihenenud... Koik, mis ta tule-
vikus teeb, on ta juba minevikus teinud. Mida ta pole teinud,
seda ei tee ta kunagi. Kui ta niiiid ei motle, siis ei tee ta seda
ka tulevikus. Motleb ta, siis on ta igavesti oma motlemise tipul
seisnud ja jadb igaveseks sinna, liikumatult, muutumatult. Ta on
igavesti noor ja igavesti vana. Minevikus on ta koik katsed
ja piiided .juba teinud, mis ta tulevikus teeb, ja et koik voima-
likud kombinatsioonid juba ammugi katsutud, siis pole lootust, et
paale meie surma midagi voiks juhtuda, mis juba enne meie siin-
‘dimist pole juhtunud. Pole ta teadvusele joudnud, siis ei joua
ta kunagi; ei tea ta, mis tahab, siis ei tea ta seda kunagi; sest
tema teab koik voi ei tea mitte midagi ja oma algusest seisab ta
niisama kaugel kui 16pustki.”

Maailma v6i l6pmatuse teine nidgu oleks: ,Lopmatuses
keerlevad miljonid ilmakerad, mida piirab ruum ja aeg. Nad-

tekivad, kaovad ja tekivad uuesti. Nad kuuluvad kogu maail-
masse ; nendes nideme selle jaokesi, millel puudub algus ja 16pp. . .
Toepoolest tunneme ainult neid jaokesi. Neid on meie silmas
nii palju, et nad terve lopmatuse tiidavad. See, millel puudub
eesmdrk, on asju tdis, mis kuhugi ndivad piiidvat. .. Koik, mis
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me selles eesmirgita ilmas ndeme, ndib arusaamata kirega mingi- -
suguse eesmargi poole rithkivat; see vaim, kes meile nihtavat
maailma hingestal: ning kes—koik peab teadma, ei tea nihtavasti
midagi, ta.otsib end piisimatult. Nonda siis — kéik, mis meie
meeled I6pmatusest tabavad, riagib sellele vastu, mis meie moistus
temast teab. Mida siigavamale me tungime, seda enam moistame

‘Oma moéistmatuse siigavust, ja mida enam me piiiame vasturdaki-

vaid moistmatusi uurida, seda enam vasturaakivaks muutuvad nad.”

Missugune oleks meie saatus kahes esitatud lSpmatuses ?
Kumb neist neelab meid paile surma? ,Kas liheme sellesse
l6pmatusesse, mida meie moistus tabab, véi jddme meie alatiseks
sinna, mida meie silmad ndevad ?... Kas jadme nendesse ilma-
f{esse, millede saatus seisab igaveses tekkimises ja kadumises, voi
louame lopuks sinna, mis igavesest ajast igavesti kunagi pole
tekkinud ja mis ka kunagi ei véi kaduda?“

Ukskoik kumma oletuse juvres meie lihemalt peatame, aru-
Saamatuks, saladuslikuks, miistiliseks jadvad 15ppude 16puks mole-
mad. Ehk sulavad moistusele ja silmadele esinevad l6pmatused
theks kokku? Me vaim on ju nii viietike igavikku ja lopmatust
vaadeldes. Viike juhuslik muutus, ja me saame ilmast teise aime.
Oletagem, et inimene mikroskoobiliselt viiikeseks saaks. Siis kao-
taksid praegused looduseseadused kohe oma métte. Mikroskoo-
biline inimene rindaks, niit., kapsalehel, kuhu kaste langeb —
madratu suurte kristallkuulidena. Vesi tunduks kova kehana, mis
Umarguse vormi omandab ja ohku touseb. Lehe servalt néeks
aga mikroskoobiline inimene vett 6hku tousmise asemel alla lange-
vat ja oonsuses loiku siinnitavat. Kui inimene sobra abil teras-
lati, mida meie okkaks nimetame, vette heidaks, siis nieks ta, et
see pinnale ujuma jadb. Sarnastest ja paljudest teistest nihtustest
tehtaks jireldused, mis meie praegusele ‘arusaamisele risti vastu

* kiiksid (Villiam Crookes). '

»Aga oletagem, et me iihes sekundis kiimmetuhat uut muljet
Voiksime omandada, mitte aga ainult kiimme, nagu praegu. Siis
Voiks meie elu muljete iihesugusel arvul tuhat korda lihem olla.
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Me elaksime vaevalt iihe kuu ja aastaaegadest ei teaks me oma
kogemuste kaudu midagi. Siinniksime me talvel, siis usuksime
suve niisama, nagu me praegu kivisGe-ajajirgu palavust usume.
Orgaaniliste olevuste litkumised oleksid nii aeglased, et meie neid
ei seletaks, ainult loogilise jirelduse varal saaksime neist aimu.
Pidike seisaks liikumata taevas, kuul puuduksid veerandid jne. Ole-
taksime aga meie, et inimene teatud ajal tuhat korda vihem
muljeid omandaks kui praegu, siis elaks ta tuhat korda aeglase-
malt kui meie. Suvi ja tali ldheksid kui veerandtunnid méodda.
Seened -ja teised ruttukasvavad taimed kerkiksid nii kiirelt maa-
pinnast, nagu oleks siin ainult silmapilguga tegemist. Iga-aastased
taimed kasvaksid ja ndrtsiksid vahet pidamata, nagu seisaks meie
silmade ees moni mineraalallika keemine. Loomade liikumine oleks
niisama nagemata, nagu praegu kuuli lendamine. Piike ldheks
kui langev taht iile taeva ja jataks tulisaba jarele jne. Kes iitleb
meile, et loomailmas midagi selletaolist ei siinni ?“ (V. James).

Nii imelikud on asjad ilmas. Aga missugune Iopmatus
meid ka ootab v6i missugune see l6pmatuse-, see ilmavaim on
(teadvusline voi teadvusetu, arenev voi alati endisena piisiv), mil-
lega iihinemist meie oletame, ometi tahaksime teada, kas ootab
meid l6pmatuses 6nn voi Gudsus, koletus, kohutus. Ehk liheme
piinadele vastu, millel pole meie oimetes nime? — Kui meid,
kes me l6pmatuse lahutamata osa oleme, piinataks, siis piinaks
Iopmatus seega ka iseennast; seda oletada oleks hullumeelsus.

»Nonda peab koik Gnnes loppema... Kuid lapsik on onnest ja
onnetusest radkida, kui jutt on I6pmatusest. Meie aime &nnest
ja Onnetusest on... nii imelik ja mure, et ta meist kaugemale ei

ulata ja tolmuks pudeneb, niipea kui me ta endi kitsast piirist
vilja tostame.“

Nagu see Maeterlincki mottekava ehk aimata laseb, ei -
iimbritse meid ei siin ega sdil ilmas mitte 15pulikud tded, vaid
ainult todede oletused. “;,Mida rohkem jirele moelda, seda roh-
kem leiab kinnitust meie méttevéime norkus. .. Koik, mis inim-
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lik teadus voib loota, on ikka tdielikum arusaamine meie mitte-
teadmisest.“

Neidsamu sonu tahaks ka surmamotete kohta korrata.

Niiiid, séja ajal on Maeterlinck uuesti surmast s6ma vétnud.
Ta ei tihka vaikida, nidhes, et ,veel kunagi nii imelised sonad,
nii imelised lootused korratultja vahet pidamata olematusesse pole
heidetud, kust ei tule vastust. Oma eluajal pole inimesesugu
veel kunagi sarnasel viisil oma varandusi, oma tulevikku raisanud. ..
igal vitlusviljal surevad paratamata koige vahvamad, otsekohe-
semad, figedamad ja ustavamad esimestena. Ainult vihem mehis-
tel, vihem suursugustel, norkadel, haigetel, iihe sonaga — vihem soo-
vitud ollustel on lootust selles tapmises jdrele jddda. Esineb
mingisugune vastupidine valik, mis tiilirib kavakindlalt inimesesoo
hivitamise poole. Kui kolmandik, isegi veerand neist muinasjutu-
listest summadest, mis niiiid kulutatakse, oleks tarvitatud rahulis-
teks otstarveteks, siis oleks koik tlekohus, mille kihvti meie sisse
hingame, parandatud ja sotsiaalne kiisimus, ‘see suur kiisimus, mille
Oiglus tulevasele inimesesoole esitab, oleks 1Gpulikult iletildiseks
Onneks otsustatud; aga niiiid vististi ei nde meie lapsed ega

‘lapselapsedki seda silmapilku. Iseenesestki moista, et kahe, kolme .

miljoni noore elu kadumine nende Gitsehakul jatab ajaloosse kuris-
tiku, mida raske tdita, juba sellepirast, et surnute seas leidusid
geniaalsed moistused; nad ei tule tagasi, aga ometi peitus nendes
terve rida’ leidusid, mille avamine viibib niiiid, v5ib olla, aastasajad.
Aga koiki edu takistusi, mis see eluhdvitus kaasa toob, on mui-
dugi voimata aimata.* !

Kerkib kiisimus: ,mis saab inimesesooga, kellelt pdd voetud
ia kes koiges norgendatud, mis temas leidus paremat ja kdrgemat ?“

»Parandamata vigu ei ole,“ vastab Maeterlinck lootusrikkalt.
»K6ik muutub, midagi ei saa hukka... Meie hingeline ilm, nagu
fiiiisilinegi, on Ghukindlalt sulutud ring, kust midagi ei véi poge-
Deda, maha kukkuda, et ruumis lahtuda. Koik, mis maa paal
leidub v6i mis siin tehakse, jadb siia ja kannab vilja... Kaigil
Pool avaldatud kangelasemeel ei jita meie ilma maha. Surnute
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joud lidheb elavate pdile. .. Koik usud aimasid ja tunnistasid seda
koige korgemat tode: elavate ja surnute labikdimist... Kas ei
ole tihele pandud, et suurte sodade jédrel siindimiste arv silma-
torkavalt kasvab... Iga inimene, kes kuulsalt langeb, hddgab
mehisust vilja, mis meie péile heitub, ja enneaegse vigivaldse
surma tottu ei kao midagi, ei aura midagi dra. Langedes annab
inimene neile korraga seda, mis ta muidu armu ja kohusetruu-
dusega taidetud kestvas elus oleks annud... Surm ei vigista
elu, ei ta suuda midagi tema vastu. Elujou koguhulk jiib endi-
seks. .. Surm ei voida midagi, senikui leidub elavaid. . .“

Niete, hirmus tapmine on Maeterlincki lootusrikkusele lahen-
danud, mida ta enne séda surmast nii tuikaval maottel otsis. Kuid
nii hdd meelega tahaks sellele lootusrikkusele motleja emakeeles

vastata: ,,Autre chose est de vivre, autre chose de philosopher.
Lorsqu'il s’agia de conduire sa vie..., nous cessons d’'étre philo-
sophes... Nous devenons idiots, simples, crédules, nous appellons
les choses par leurs noms. — Iseasi on elamine, iseasi filosofeerimine.

Elus pole meie filosoofid. Me muutume idioodiks, kahtlaseks,
kergeusklikuks ; me nimetame asju nende nimedega.“ (Huet —
De la faiblesse de lesprit humain, lhk. 242).
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Usust ja tema Opetusest.

Nagu ajalehtede sonumed niitavad, heideldakse Tallinnas
usudpetuse parast: linnavalitsus motleb ta koolidest vilja heita,
lastevanemad tahaksid ta nihtavasti taisdiguslise Speainena alles
jitta. Kumb arvamine vdidule péiseb, niitab tulevik. Aga véi-
- dulepéasmine ei tarvitse kaugeltki veel mitte paremust, edu tihen-
dada. Heidetakse usudpetus koolist vilja ja tehakse seda laste-
Vanemate tahtmise vastu, siis tahendab see ainult iihte : usudpetuse
andmine nihkub teatud ja valitud pejoudude kiest tundmata ja
valimata joudude kitte. See oleks samm laste vaimu- ja hinge-
ilma pimestamise poole. Avalik arvamine ei saaks enam kontro-
leerida, missugust Gpetust kui usudpetust lastele sisse tuubitakse.
Jaetakse aga usubpetus kooli edasi, siis voib endine vaimu- ja
lling‘esurmamine kesta : lapsi lastakse kirikulaule ja piiblisalme
ning piiblilugusid pihe tuupida; ‘neile seletatakse kolmainsusest,
ehk nad kill ei méista, mis on ainus, neile raagitakse ondsusest,
l‘lligi laps ei tea, mis on patt. Sest et usudpetust kui ka muud
Opetust annavad endised Opetajad ja .need ei saa uute seaduste
libi paremaks, opetagu nad Eesti voi Vene keeles. Muidu oleks
aga nii kena usudpetust koolidesse edasi jatta, teda pisut teisiti
Opetades kui seda ténini tehtud.

Kena oleks, kui lapsed piiblilugu &piksid iihes Kalevipoja
. ja Kalevala lugudega; kui nad opiksid piibli ilmaloomise loo piile
Diisama vaatama, nagu pad vaatavad iga muinasloolise loo-
misloo padle. épetagem neid pisut vaatlema ja vordlema. Laske
vad loevad piibli, Kalevipoja ja Kalevala kdrval ka Greeka ja
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Rooma sellekohaseid teoseid ; otsige isegi Buddha usu loomislugu
vilja ja drge Opetage, et iiks muinaslugu on pitham ja Gndsaks-
tegevam kui teine. [Ei — iikski usk pole iseenesest 6nnis voi nad
on koik ihesuguselt 6ndsad.

Vaevalt voib kiill iileiildse usku igaiihele Gpetada, sest usk
-on omataoline hingemuusika ja muusika tarvitab sellekohaseid
meeli. Ammugi mitte ei Opetata usku kiskude, laulu- ja piibli-
salmide ning piiblilugude pahetuupimisega. Ka ei drata ihtegi
usutunnet arusaamatute ja moistusevastaste moistete tampimine.
: Ikka veel Gpetame oma lastele kolmainsust ja loomuvastast
kiima paile saamist, neid seletades kui ristiusu isedraldusi ja imesid.
Aga kena oleks neile Gelda, et seda ja palju, palju muud meie Gnd-
sakstegevast usust on juba ammu enne praegust a;aarvamxst ope-
tatud Egiptuses, Assiitirias, Baabilonis, Persias, Indias ja et raske
on Gelda, kus kiill kdige varemini pélised paganad kuulutasid risti-
usu todesid, eurooplaste uske ja ebauske.

Kui usutunnet iileiildse voib dratada ja arendada, siis vististi
kiill iga teaduseharu kaudu. Isegi loodusteadus laiemas mottes on
selleks viga siinnis. ‘Kusagil pole teadus viimasel ajal nii suuri
edusamme teinud kui looduse alal, aga ka kusngil ei haiguta
meile vastu rohkem I6pmatusekuristikka kui just siin, Opetagem
nigema looduse, ilmade, kogumi lGpmatust, Gpetagem tihele
panema meie mdistust, mis otsib lépulikku, mille raudsest rongast
paastab meid ainult tundmus. Ka ,kuivas® arvuteaduses vahib igal
sammul vastu l6pmatus — see jumalate 1u-mal see lunastajate
lunastaja. Tuletagem ruumi ja aega meele ja nididakem, et ini-
mene appelleerib ikka selle kahe lopmatuse piile, kui mdistusest
tuleb puudu. Aga las’ olla l6pmatus, las’ kestab igavik, paa-asi,
kui meie ise oleme osa sellest Iopmatusest, sellest igavikust. Seda
oleks nii kena Spetada, kuid ilma mingisuguse ,meie ristipe-
tuseta®. F¥faes

Kena oleks raakida usutunde arenemisest ja loogilistest kee-
rutustest jumala' olemise kohta, kus moistus ei saa anda ei eita-
vat ega jaatavat vastust; sest jumala mdiste pole iileiildse loogi-
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line moiste, vaid kuulub tundmuse, ettekujutuse valda ja saal
vidavad olevad kui ka olemata asjad. Usudpetaja patustab lapse"
vastu, kui ta ei piiiia seletada, ajaloolise arenemise varal ndidata,
et iga jumal saab kord ebajumalaks ja et igast usust saab kord
ebausk. Muutlikud on inimesed, muutlikud nende jumalad, nende
usud ja arvamised. See on inimese elu veetlevam kiilg. Inimene
on igavene juut, kes rindab ja rindab, otsib ja otsib. Kui hir-
mus oleks, kui viimaks leitaks jumal, mis ei muutuks enam eba-
jumalaks, kui saavutataks usk, millest ei arene ebausk. See oleks
inimesevaimu surmakelluke, see oleks kuulutatud viimne péev.
Kena oleks just piibli varal lastele ndidata, kui lopmata
Palju eksitusi on ka kdige suuremates raamatutes. Veel kenam
oleks niidata, missugune miiratu eksités on aga see, et iikskord
tehtud eksitusi tuhanded aastad on pithaks peetud. Lastele peaks
nditama, kui raske on eksituste vasta voidelda, kui nende paile
Vajutatakse pithadusepitser. Lapsi peaks o&petama kirja labi
katsuma. Aga drgu opetatagu neid kirja pplgama. Arge arvake,
et on kuritod, kui lapsi Opetatakse aimama, mis véiks Kaini ja
Abeli loo tésine méte olla, kui piiiitakse tosiselt vastata, kust sai
Kain omale naise, kudas said Loti tiitred kiima paile, kudas vois
Péike seista Kiibeonis ja kuu Ajaloni orus, kudas véis Piileami
Fesel radkida, kudas vois vaga Taavet Patseba omale naiseks votta
1a kudas vdis veel vagam ja targem Saalomon omal nii mitu sada
Raist ja liignaist pidada.
3 Kena oleks lastega vaadelda, missuguses vahekorras seisavad
juudid oma jumalaga, kudas nad teda iga sammu pdil salgavad,
kumardades teisi jumalaid, nii et piibli lugeja arvamisele kipub,
et Jehoova ei olegi juutide tsine jumal, see on mone iiksiku paa-
aju siinnitus, millest suurem hulk kunagi aru ei saanud ega teda ei austa-
nud. Hulgale meeldis ikka kas kuldvasikas voi Paali ja Mooloki
l"~‘_.3l'ged paigad ; hulgale meeldib ikka jumal, keda vGib niha ja
kdega katsuda, kes astub nagu omasugune sinu juure sooma ja
190ma (miletagem sellekohaseid lugusid Vanast ja Uuest Testamen-
dist)., Juhtigem tahelepanekut ka selle péile, kudas juudid oma
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jumalat paluvad, isedranis kui nad oma vaenlaste vastu ldhevad,
s. t. kui nad astuvad tapmise, réGvimise ja orjastamise teele. Ja
drgem wunustagem, et jumal nende palvet niisuguseil korril ikka
enamasti kuuleb ja et tema on halastamatum kui ka koige vii-
mane juut. Tuletagem ka seda meele, et veel tdnapdev juma-
last niisama aru saadakse, et veel praeguse ilmasdja - ajal koik
rahvad jumala poole podravad — nagu oleks igal  rahval ikka
veel oma rahvuslik jumal —, paludes vastasele hivitust ja huka-
tust, paludes, et halastaja ja armuline seda teeks, mida suurtiikid
ja kuulipildujad ei suuda.
Kel meeled on hiabeneda, see hibenegu!

Kena oleks ka vaadelda, kudas igamees oma jumalat kdige
kangemaks, oma usku koige paremaks peab. Tuletagem meele
selle juures Jehoova vigitdid ja Kristuse imetegusid. Opetagem
tundma nende tegude uskumise libtinimlik-lapselikku meelt. Ope-
tagem aga ka tdhele panema, missugused paratamata jireldused -
tulevad sellest, kui usume, et just meie jumal on see kdige vige-
vam, meie usk see kdige parem, kéige Oigem, ainudondsakstegev.

Meile on opetatud, et paganad ja nende keisrid on kristlasi
ja nende usku taga kiusanud; meie ilesanne peaks olema oma
lastele selgeks teha, et kristlased. ise oma usku ja usukandjaid
rohkem ja verisemalt on taga kiwsanud kui iikski pagan véi pagana
keiser. Me peaksime nditama, et pagan pole sugugi nii pagan,
nagu meile Opetatud, ja kristlane pole sugugi nii kristlane, nagu
tinapdevgi veel kiidetakse, mitte ainult kirikutes, vaid ka koolides.
Ja drgem veeretagem usu tagakiusamiste siiiidi katoliiklaste ja
nende paavsti paale, kes ikka veel kuulutab end ilmeksimatuks.
Niidakem lastele, et iga usk tunnistab enese ilmeksimatuks, ainu-
ondsakstegevaks. Argem salakem, et Hispaanias katoliiklased ai-
nult kurikuulsa Torquemado ajal kaheksateistkiimne aasta jooksul
vahemalt 100.000 inimest dra hukkasid, neist 8.800 tuleriidal
poletades. Ainult Andaluusias hukkas inkvitsitsioonikohus aastajook- -
sul 2000 juuti dra. Piinati isegi neid, kes sealiha ei armastanud.
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Hollandis leidsid sellesama kohtu ldbi vahemalt 30.000 inimest
surma. ;

Tunnistagem, et katoliiklased, muhameedlasi oma usku sun-
dides, neil dra keelasid emakeeli ridkida, emakeelseid raamatuid
lugeda v6i hoida, oma minge mingida, oma laule laulda, harju-
sud riideid kanda, ennast pestagi, sest pesemine, vanniskdimine,
saunad olid ainult muhameedlastel moodis, mitte vagadel kristlastel.
Utelgem, et mustuse poolest olid need kristlased niisama vagad
kui Ameerika parisrahvad, keda kristlased havitasid, sest need
havitatud paganad uskunud kaljukindlasti, et ainult mustus on
piihaduse mirk, et mustus teeb piihaks, et piihadust peab tema
haisust tuntama.

Utelgem ka, et usuliste hirmsuste paik polnud ainult His-
Paanias, kus iga teine inimene oli munk, papp voi jesuiit ja kus
Surmasirgina armastati mungakuube, vaid et usuline koledus ja
jilkus kondis ka Prantsusmaa pinnal, kus pidi elama hariduse poo-
lest esimene rahvas ilmas. Niidakem ajaloo dokumentide varal,
et veel Louis XIV ajal (suri 1715) usu pérast vois inimesiviina
tdis pumbata, kuni nad moistuse kaotasid; neid alasti votta ja
neid siis iga viisi teotada; neid GOhku tdis pumbata, kuni nad
Ihkesid ; kiiiineslustesse pindu ja néelu torkida ja kiitisi varvas-
telt ning sormedelt rebida; kuumade pihtidega ninast kinni votta
12 ndnda inimest ithest toast teise viia; keeva vett suhu kallata
1a piissirohtu kérvus poletada; jalapshju keppidega peksa, katsu-
miseks, kas see piin on nii hirmus, kui méned reisijad téendavad ;
karvy piist ja habemest iikshaaval vilja kitkuda ; mehi, vendi ja lapsi
voodi kiilge kdita ja nende silma all dra naerda naisi ning Gdesid,
emasid; jalgu péletada ja hddguvaid siisi pihku panna; hibelikka
neitsid alasti uulitsale lamama panna ja veel palju ennatumaid
asju teha.

Aga koige selle juures ei pea unustama lastele itlemast, et
mitte ainult katoliiklased, mitte ainult Ameerika paganad piihadu-
sest nonda aru ei saa, vaid et needsamad protestantlased, keda
katoliiklased pii veriselt taga kiusasid, ise oma vastastega kohe
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sedasama piiiidsid teha, niipea kui nad selleks aga vidhegi vdima-
lust leidsid. Tuletagem meele protestantlaste sallimatust ja lee-
kivat viha teiste uskude vastu Prantsusmaal, kui neile sdal viimaks
ilmliku v6imu 1dbi usuvabadus Nantes’i kasukirja pdhjal anti.
Argem unustagem ka Inglismaa ,puhastatud® kirikut, kelle piisko-
pid nimetasid taevale meelepirasteks oma kuningaid, kui need
schotlasi taga kiusasid ja kui nad neid piinasid, isegi Venemaalt
seks otstarbeks piinariistu vilja tellides. Niidakem aga kohe siil-
samas, et needsamad tagakiusatud ja ,puhastatud“ usuvennad schot-
lased iseoma karjalambukestega iimber kiisid, nagu katoliiklased
oma vaenlastega, neid kitsendades igasuguses ilmlikus eluaval-
duses ; et majaperemeestele kisk anti vits valmis hoida nende
tarvis,- kes kiillalt kombelikka sonu ei tarvitanud ; et kirikukogud
poissa peksid piihapdevade mittepiihitsemise parast, et pappide
nimed tunnistati pithaks ja et nende suhuvotmine oli vihemalt
niisama suur patt, nagu juudil Jehoova nime suhuvétmine ; et ava-
likult véis papi nime nimetada ainult papi enese iseiralikul loal;
et patt oli naisel lapsi himustada ja patt oli ka olevate laste eest
muretseda ; patt oli teisele hddd teha, patt oli ka, kui sul omal
had oli; patt oli radkida, patt oli naerda, patt oli r66mus olla,
patt oli naljatada. Oli ldbatud ainult naeratamine, aga sedagi
mitte pithapéieval, Jumal hoidku selle eest. Isegi kuningale tehti
mirkus, kui ta piihapdeval julges naerda. Ja iga patu kannul
kiis karistus juba siin ajalikus elus. Selle eest muretsesid ,puhas-
tatud“ vaimulikud, kelle teenistuses seisis hulk nuuskurid.

Seda koike oleks kena koolis lastele jutustada véi neile
dokumentide varal ndidata. Aga idrgu mdeldagu, et siit jirgneb
usu polgamine, usu meeletu vihkamine. Sest kui lapsele muud ei
osata Opetada kui polgamist ja vihkamist, siis on asjata teda
Opetada. Vihkamist Gpetades Gpetate talle ainult uut usku, mis
‘on niisamasugune ebausk, nagu neid teisi varemaltki kiill; mis
annab pohjust niisamasugusteks tagakiusamisteks ja hirmsusteks,
magu seda varemaltki usu, jumala ja 6ndsuse nimel kiillalt tehtud.
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Usk pole ainult kirikutes, vaid ka mejal; usku ei Gpeta
ainult vaimulikud, vaid ka teadlased, iihiskenna apostlid, kunst-
mikudki. Igal pool, kus usku Opetatakse, sdidl Saadakse sallima-
tuks ja tagakiusajaks, saal hiilivad nuuskurid ringi, sdil on sala-
kaebajad, hullustajad, siddl on" viha ja vaen ning kittemaksmine.
Vaadake oma iimber ja iga sammu paal ndete usku, aina usku.
Rahvuslikus ainu-usus kégistavad rahvad rahvaid, parteid parteisid,
kildkonnad kildkondi, toetades end kérgetele pohjusmétetele, ide-
aalidele, mis on puutumatud, pithad. Uskude ajalugu on inime-
sesoo ebausu ajalugu, inimesesoo rumaluse ajalugu ja vaimuvalguses
leegitsejad ebajumalate kehad valgustavad teed pilkases pimeduses.

Meile Gpetati ténini ikka jumalaid, usku ja inimeste tarkust,
hakakem niiiid rohkem rohku panema ebajumalate, ebauskude ja
inimeste rumaluste paile. Niidakem, missuguse hirmsa t66 ini-
mese vaim on dra teinud, kui palju jumalaid ta hdvitanud, kui
palju uske naeruvairseks teinud, kui paljuist rumalustest voitu
saanud. Aga drgem pangem lapsi uskuma, et inimene on juba
tark, et tal pole enam ebajumalaid ega ebausku. Opetagem teda .
oma iimbrust silmitsema ja nigema, et pimedates kiilaurgastes
posisevad ikka veel lausujad eided ja et ka koige enam haritud
riikides makstakse pappidele héil meelel palka, nagu oleks neil
moni muu iilesanne kui kiilalausujal. Tahab ebausklik kiilaneiu
Poisi armastuse véita, siis valmistab lausuja eit talle armutoidu,
tahab aga usklik kristlane oma Issanda Gndsakstegeva armu osa-
liseks saada, siis s66b ta armulaual sellesama Issanda ihu ja verd.

Utelgem lapsele, et inimese moistus on vdga piiratud, tema
rumalus aga piiramata. Opetagem armastama ja imestama seda
rumalust, sest muidu saab temast inimesepdlgaja. Opetagem, et
kui kellelgi on rumal isa, ema, ode v6i vend, et siis see tark,
kes neid sellepirast ei arva vdivat armastada, on nendest veel
Palju, palju rumalam. Oelgem, et armastamiseks ei olegi tarkust
Vaja ja et armastus inimesesoo vastu on pddasi, — armastamine,
andeksandmine, sallivus, kannatlikkus, olgu see usus, mida kirik
Opetab v6i mida kuulutavad teadlased, kui méistusest tuleb puudu ;
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voi kunstnikud, kui neil ahtraks jdab loomisjoud ; voi iihiskonna-
apostlid, kui 166vad logisema terved, kained meeled ja kui puna-
sed hakkavad eemalt vaadates mustama ning mustad peaaegu
punama.

Oleks ehk vidga kena, kui midagi selle taolist koolis usudpe-
tuse tunnis radgitaks. Aga tdepoolest ei tea iitelda, kes seda peaks
tegema. Endine usudpetaja vististi mitte, sest see usub enamasti
monda ainudndsakstegevat usku, kiib ehk korralikult kirikus,
lzheb hingednnistuseks armulaualegi, peab ehk piiblit ikka veel
pithamaks kui monda Kalevalat v6i Odiisseiat, Jehoovat ikka veel
vigevamaks kui Viindméist voi Zeusi; arvab, et testamendi ette-
kuulutus ometi kord tiide ldheb ja koigi pdlved painduvad ]uutldd
jumala ees, ehk kiill praegusedki kristlased &igel teel on hia
paganuse poole.

Ka uusi usudpetajaid oleks raske leida, sest neid peaks
sellesama sugupdlve seast otsima, kus niisuguse ustavusega armas-
tatakse alles esivanemate puhadus: Neid armastavad isad ja emad,
oed ja vennad, sugulased ja tuttavad, uskudes, et ikka voib teise
kannatuse, teise surma libi ondsaks saada, uskudes, et kui keegi
teeb hddd, siis ta selle eest kohe midagi peab saama; et kui
keegi usub, siis peab vdima ta taevas kuldpasunat puhuda, nagu
oleks jumal kolaarmastaja laps v6i ménilapsik ja harimata tiirklane,
kelle suurem pidupdev on siis, kui magadeski plarisevad korvu-
lukustavad pillid. Nagu oleks inimese Ondsust, hddtegu ja usku
kellelegi muule tarvis kui just inimesele enesele ja nagu peaks
meile seda, mida eneste kasuks teeme, mone totra kontoris tuhan-
dekordselt vilja makstama !
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Sojaluule.

Soja ajal on meie muidugi kehvapoolne luuleallikas iisna
ahtraks jadnud. Isegi Kirjanduse Selts pole pohjust leidnud oma
. harilikka auhindu ja ergutusrahasid vilja jagada.

Mujal (ndit. Saksamaal) &itseb ometi nondanimetatud sdja-
luulegi, meil pole sedagi. Kogu meie suurel isamaal ei taha sja-
luule histi sigida, nagu kardaks ta iimbruse poolt surnukssisis-
tamist. Moni aeg’tagasi vottis Leonid Andrejev selles asjas sona
1a hiiiidis vaimustusega: ,S6ja ajal ei pea laulikud vaikima!“
Kui palju see hiiiie luulepdllu elustamiseks mdjus, ei julge ma
tdendama hakata.
= Miks ei taha laulikud sbjast laulda, peab ta jukoigi meeled
arevil ja ergud pingul ? Peitub ehk nihtuse pohjus P. Kogani
Sonades (nponorv): ,Kunstitdéd moista, tihendab tema lugejaid
mbista. .. Kirjanduse ajalugu on ldbiloetu, mitte aga kirjutatu
ajalugu.“ Kas puuduvad sojaluule lugejad, ihaldajad ?

Vaevalt on soda kusagil sagedamini kiilaliseks kdinud, kui
meie viikesel kodumaal. Voib éelda: me oleme sodadega otse
ldbi vettinud. Ja ikkagi puudub sojaluule. Rahvalauludes leidub
Suur hulk sojalaulude teisendid, aga mulje, mis nende lugemisest
Saab, vastab Hella Vuolijoki sonadele tema ,Sojalaulu’* eeskdne
Opul: , Nagu ndha, tunneb Eesti vanem rahvalaul séda kaunis
vdhe., Ainult sottaminek kodust, sbjast kojutulek ja igatsus omaste
larele on meie rahvast liigutanud.*

Pole ka ime, on ju lauljad enamasti naised. Nende kur-

US ja mure leiavad siigavaid ja hellu séou:
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Mure kannid tal kiessa,
Mure peeker tal peossa,
Tais on vetta, tdis on verda,
Tais on &direni hidasid.
Silmad vetta veeretavad. .-
Vottis hoole orre pealt,
Mure musta parre pealt.

Ema igatsev ootamine muudab aja igavikuks. Tundub, et ta

Ootas aastaid arvamata.
Et ldind vares valgeeksi,
Kaaren luige karvaliseks.

\

Jillendgemise - 156m ajaks nagu meeled segi ja Ornus ei
tunne piwi:
Siis annaks suud sinule,
Siis annaks katt kaele.
Suud annaks ma jala tallale,
Suud suurele varbale.

Meil on nii sagedasti toonitatud, et eestlane suudlemisest
suurt lugu ei pea. Aga ndete — ometi, kui tundmused luu ja

lihani loikavad. Isegi tagasituleva sdjamehe meel on sedavord.

harras, et

Suud andis virava sammas,
Kaela hakkas kaevu kooku.

Sojatapluse kohta on raske tabavaid luulesdnu leida ja
kui sojakoledustest raagitakse, siis tundub ajuti, nagu oleks neid
hirmunud lapse silmadega vaadeldud :

Saksa veri tuli sadulasse,
Vene veri tuli voost saadik. ..
Kus on polvi poiste paida ;
Labajalu laste paida.
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Aga kui toidust raidgitakse, siis osatakse kujukaid sénu leida :

Sojaleib on sdkeline,
Vaenukakk on kanepine. . .
Kui kiis kammel tibarasse,
See oli limmi leivakene,
Kui kiis rusik kukla peale,
See oli piruka palakene. ..

Niisamuti ka magamiseasemest :

Lammi ase on lave all,
Pehme ase on pingi all.

Kalevipojast ei tule ainustki kohta meele, kust véiks leida
tasist voitlusevaimustust, taplust kui pitha kohust, talitust. Kalevi-
Poeg on halb tapleja. Isegi laudu ei oska ta paharettide kolki-
misel otstarbekohaselt tarvitada: ta 166b lapiti. Kui ta verd
valab, siis teeb ta seda meeletuses (Soome sepa juures), ja kui
ta raudmeestele oma vGimu tunda annab, siis oleks see nagu
lihtne kelkimine. Aga maadlemine on Kalevipojale nihtavasti
kanti méoda. Vast ehk on sellepirast pohjendatud, kui J. Kunder
vaidluste ja sonasja asemel soovitab: ,Mehed, minge parem
maadlema“ (Eesti kirjanduse esimese voidupidu raamat, Piduk(’)ne,.

lhk. 29),

Nagu meie rahvalaul sojataplust vihe ja halvasti tunneb,
niisamuti voitluskehv on ka meie kunstluule. Kreutzwaldi Lembitu
ei armasta voitlust; ta siiveneb motlemisesse, juurdlemisesse.
Kreuztwaldi ,S6da“ (Viru vana lauliku kenam kandle lugu. Eesti-
Sbradele. Tartus 1854) radgib koigest, mitte aga taplusest, kui
maha arvata sonad (lhk. 4):

Taplus siitib tuliselta
Vaenuvihal pélemaie.

2 Ehk kuidas véidakse taplusel peatada, kui tapluse tagajirjed
Utlema ajavad :
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Surma vari katab vilja,
Leina kuju laged aida;
Muru kirju lillevaipa
Kahvatelleb koolja karva.

Mitte taplusest ei laulnud vanad vaimustatud lauluvennad,
vaid nad
Tot’sid teisi siititama,
Koheldajaid kiirustama,
Kartlikusi karastama,
Arga siidant toetama,
Nukraid meeli jahutama.

Ka niisugused mehed, nagu M. Veske, M. Lipp, A. Piirikivi,
K. E. S6t, P. Jakobson j. n.e., pole oma sénades tapluse kohta
kujukaid s6nu leidnud. Nad peatavad enam sGttamineku erguta-
misel ja julgustamisel, kui voitluse kirjeldamisel. Nende lauludest
jadb tundmus jdrele, et nende kohta A. Tombach-Kaljuvalla sénu
tarvitada ei tihka (Luuletused I, 1897, Ihk. 10):

Need laulud olid s6jas kain'd,
Nad olid kuulirahet ndin’d,
Neist mooga hoobid ladbi ldin'd,
Neid piissituli kovaks tein'd.

Mitte asjata ei Gelnud Goethe, et sojalaule peab sojaviljal
kirjutama, kus vilguvad vaenlase laagri tuled ja kostab hobuste
hirnumine.

Meie laulikutel puuduks nagu usk tapluse voorustesse. Isegi
Jumala poole ei séanda nad vaenlase viiramiseks tulisest hingest
poorata, nagu ei tihkaks nad niisuguse asjaga teda tiilitada. Mis-
suguse julguse ja  iseteadvusega teeb seda nait. Th. Korner (A.
Piirikivi tolge. A. Lite — Sojalaulud, 1902, lhk. 18):

Issand, ma kiidan sind !
Kiites ma voidan ja vdites ma kiidan,
Kiites ma vaenlasi mddgaga niidan ;
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Issand, ma kiidan sind!
Jumal, oh kuule mind!

See tuletab seda iseteadvuslikku julgust meele, millega
Saksamaa vaimulikud, teadlased ja luuletajad praeguse sdja kole-
dusi kaitsevad ja oigustada piiliavad, endid nagu mdonesuguse kor-
gema nuhtluspiitsana tundes. Aga see ajab motted ka vana halli
aega tagasi —— Vana Testamendi paevadesse. Missugune otsekohe-
sus valitses viimases Jehoova vastu, kui vaenlase eest kaitseks abi
palutakse | - Loetagu ndit. Taaveti Lauluraamatut. Ja lisraeli vas-
tane on sddl ka Jehoova vastane, keda peab havitama, ja viga
ondsaks kiidetakse seda, kes ,,Pabeli tiitre noored lapsed kitte
votab ja vastu kalju rabab“ (Laul 137, s. 9).

Meie oleme kaua saatuse vaesedlapsed olnud, meile on
kaua _alandlikku meelt ja allaheitmist Gpetatud, nii et me isegi
" enam' Jumalat tosiselt ei julge paluda. V&i ei usu meie tosiselt ?
Me palume, aga me palume temalt ainult seda, mida ,saksad
soovivad“. Ei ole suuremat orjameelt, kui kartus oma Jumalat
tosiselt paluda. :

Suurt ruumi meie sojalauludes nouab isamaalikkus ja riigi-
ustavuse toonitamine. Kes meie ajalugu ei tunneks ja kes ei teaks,
et veel praegugi igal parajal silmapilgul meie vastu lahkpiiiiete
tont hiilima saadetakse, kelle olemasolu ikka veel uskujaid leiab,
see peaks vististi paidd murdma, miks me kiill nii sagedasti oma
riigiustavuse silmatorkavale paigale piiliame upitada. Alguses tun-
dub selle aine kisitamises teatud vaimustus ja viljenduse kujukus,
aga aja jooksul kuluvad salmidel eelmised omadused ja me lau-
lame riigiustavusele niisama labaselt ja maotult nagu isamaalegi.

‘ C. V. Freundlich piiiiab ,Prantsuse sdast“ lauldes ka vait-
lust kirjeldada (B. G. — Lillekessed. Essimenne jaggo, teine
trikk, 1864, Ihk. 20):
Vaat piissi kuulid lendavad
Kui sedsed, mis ohtul kirgavad,
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aga tema sonad on palju tabavamad, kui ta iitleb:

Se Ghkab, dggab, kellel nilg,
Kel purruks tehtud kassi, jalg. ..
Kust vaeno-vied tullevad,

Seal kiillad, linnad péllevad.
Nad hullo kombel méllavad

Ja meie pollud tallavad.

Meele jdib ka, kui ta jutustab haledamast loost, mis ema
‘hidaga teinud (lhk. 22):
Siis vottis paela — lapse poos,
Ja tappis see, mis Jumal loos.

- Laulus ,Krimmi soda“ iitleb Freundlich (Lillekessed, teine
jaggo, lhk. 85), et vaenlane —

Teeb soola leiva kalliks,
Se murre teeb meid halliks.

Raske on s6da, viga raske sottaminek, nagu seda ,Uhhe
naese-mehhe lahkumine vieteenistusse minnes“ peab niitama
(Freundlich — Lillekessed, I jaggo, lhk. 57):

Votta siis se kaela-rat,
Kuivata so silma veed —
Minna liahhan oma teed,

sest sojas (lhk. 55)

Pole seal luggo, laulo,
Ei muud kui verro hauro.

Séja hiddade ja leinajate kohta leiab isegi koige halvematest
vemmelvirssidest liigutavaid sonu, ndit. (Séa sannum ja terretamine
ehk kiimme kaunist laulo sda-ajal, Tartus 1875, lhk. 15):

Niiid lahhdd vo6ra maale sinna,
Ja jattad vannalt iksi mind,
Kus keppi naeal tuigun minna,
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Mul polle hiddas abbiks sind ;

Se murre, kurvastus kill viib

Mo hallid juuksed hauda siit.
Vai (lhk. 16):

Sest kallis Marri kannata

Ja kurvad palled kuivata.

Jargmised read panevad oma lapselikkusega tanapdev muigama
(thk. 13): .

Mo keige kallim peioke !

Sind nuttab taga neioke.

Nagu praegusele elanikule - oleksid vaigistuseks maaratud
sonad (lhk. 7):
Sest, oh rahvas, drra kohko !
Kui sa kuled soa ohko;
Kiinna poldo, nida heina;

Arra karda, ega leina.
Tulleb siiski s6dda seia,
Eks me’ sega nou ei leia?

Sba pasun hiiiab Serbiamaalt Venemaale (trikitud 1877)
hirmsaid asju tiirklaste tegudést, seega mehi vditlusele éssitades
(k. 5 ja 6):

Lapsi piigi otsas kandvad,
Surmale neid ohvriks andvad. ..
Keige onnetumad vaesed

On seal kiima-pealsed naesed. ..
Enne Iohki leigatakse,

Pirast alles surmatakse. . .
Naestel rinnad leigatakse,
Elavalt neid niilgitakse. ..

Enne saavad dra naerdud,
Pirast parisorjaks miiiidud.
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Need tuletavad meele praeguse séja sonumeid Armeeniast.
Aga nagu tahaks laulja vdimalikka kahtlusi ja eksiarvamisi kér-
valdada, lisab ta neile koledustele juure (lhk. 6):

Serbias ma pole. kiinud,
Seda pilti olen ndinud.

Julgustuseks peab ridu pidama (lhk. 14):

Ehk voolagu mo rinnust veri, .
Ei selle parast kohku veel,
Ma tean, et Jeesu arm ja veri
Mo hinge ehitab veel seal. ..

Lopuks kostab kiill koigist sojalauludest soov, mida ,Séa-
meeste laulud“ (Havatud ja haige s6ameeste heaks triikki pandud
1877. Hind: vennalik armo and. Lhk. 4) esitavad : :

Volab merri, tousgo merest
Vagga tule villoke,
Jooseb verri, siindgo verrest
Vaikne ello illoke.

Kaigil s6jalauludel niib iiks iihine omadus olevat: luule-
ja vaimuvaesus. Neid lugedes aimab vast, kui hirmus on seotud
konet ikka luuleks nimetada. Mida enam kaesolevale ' ajale ldhe-
neme, seda enam riivetatakse sojalauludes luule moistet. Kes
kahtleb, lugegu M. Teimanni v6i G. Kajaku Vene-Jaapani soja
laule (molemad 1904. a. triikitud). Ainult nende labasus ja mao-
tus, kui tosiinimlikud dokumendid, &ratavad lugemisehimu, kuni
jouad parliteni (M. Teimann — Vene-Jaapani sojalaulud) :

Tohtred andvad neile rohtu,
Et véib parandada kohtu. . .
Jaapanile astun vastu,
Utlen kohe; tere, trastu!

G. Kajak on oma ,Vene-Jaapani sojalaulule” kaaned pannud,
mille sisemisel kiiljel lugeda: ,Pihti ja Laulurahva raamat 1903“.
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Aga laul ei ole nahtavasti sellega sugugi paremaks saanud.. Isegi
see ei aita, et ta oma laulu ,rahuriigi piitietele pithendanud®.

Huvitav on veel, et hilisemates sojalauludes hooplemine ja
kelkimine lopsakalt vorsub. M. Teimann laulab niit. :

Kas tulgu tuhat Jaapanlast,
Ei mina neidki karda. ..

Niisugune ,viinge“ mees tuletab meele kiilatinavas kdorutajat :

Mis sa, sitikas, sirised,
Porikarbes, sa pirised.”

Linnulennulise vaatluse 16pul ei saa muidu, kui peab meele
tuletama, et just koige viimasemal ajal meil ometi luuletusi on
emunud, kus tosine voitluseroom ja taplusehimu uhkab. Ma mot-
len Ridala ,merekuningaid“ (,,Kauged rannad)ja ,Ungru krahvi“.
Nagu hakkaks viimaks ometi luule liikuvat muinasjuttu meie . esi-
vanemate sojakusest teostama, mille iile rahvalaul kahtlema ajab.
V6i' on ehk orja-aastad meie iseloomu muutnud ja meie rahvalaulu
moodustanud ? On ehk tapluse ja hdvituse meeletu r6om toesti
iseseisvuse ja vabaduse voorus? Vahest oli see ometi loomulik, kui
Spartas verevalamist ainult vaba kodanik oppis, selleks isegi orjade
Pdile jahti pidades? Meie viike kodumaa on sodadega vettinud,
aga mitte meie polnud sodade alustajad, vaid teised, tugevamad
Naabrid, kes saatuse malgana meid ja meie omakseid nottisid.
Siit moistame, miks sdjapasun kui hddapasun kipub puhuma. Nor-

s ei kasvata siidant suureks, norkus ei lase isegi Jumalat tosi-
Selt paluda ega tema piile loota. Norkus ei drata usku, et meie
I5e oleme oma saatuse miarajad, mille vaekaussi peame niristama
Vi.imase veretilga. Viikerahvad tunnevad harva seda iilevat, paad-
PGoritavat, meeletukstegevat orgialikku r6omu, mis tekib joutead-
Vusest. See teadvus annab vaimulegi hoopis teistsugused tiivad.

uvitav on selles tiikis praegunegi soda. Kui palju voltsimata
Ootusi, kui palju tuleviku-unistusi lasevad suurrahvad lendu.
eed unistused voivad unistusteks jaada, aga ometi julgevad suur-
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rahvad pohjendatult loota ja see julgus -tiivustab nende vaimu ja
pinnib nende keha. Viikerahvad on sunnitud erapooletut méngima,
on sunnitud lahket ndgu nditama kahele poole, sest kes vbib
teada, milleks see had on. _Siiski nutavad juba nii mitmedki oma
kodu varemetel v6i vooral pinnal, moeldes kodu péaile, ja nende
ainukeseks troostiks on suurriikide korduvad tGotused, et nende
iseseisvus jalale seatakse ja kahjud rikkalikult tasutakse.

Niisugune seisukord ei véi kolavaid séjalaule siinnitada ega
tapluse meeletust kui réomujoovastust maitsta. Iga s6jalaul peab
paratamata nutulauluks muutuma, kas v6i Jeremia sonadega (Nutu-
laulud: 2, 11):

»Mu silmad on suure silmaveega peast &ra  loppenud, mu
sistkond on koguni segaseks ldinud, minu maks on vilja valatud
maa peale mu rahva tiitre kahju pirast, et noored ja imevad
lapsed ara nérkesid linna turude peal.”
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Naerjast nutusel ajal.

Olete ehk lihemalt tdhele pannud, kudas lapsed nutavad ja
kudas nad naeravad ? Eks tee nende suunurgad mélemal korral
Peaaegu ihesuguseid liigutusi. Ja eks kisu stidamlik naer nii-
Samuti pisaraid silmast, nagu nuttki.

. Lastest raagin sellepirast, et neid on kergem vaadelda kui
tdiskasvanuid ; neil on nutt ja naer enam ,,ndpu otsast' votta. Muidu
on vahe ehk ainult selles, et tiiskasvanutel on niihisti naerdes kui
4 nuttes vahem pisaraid kui lastel. Vanadel on viahem kurbust,
rohkem nukrust, vaikist seisvat valu. Vanadel, eluskogenud, tar-
kadel vanadel on suunurkades jooni, mille jdrele raske otsustada,
as nad palju naernud véi palju nutnud. Aga vististi on nad
Mélemaid teinud, sagedasti isegi nuttes naeratanud ja naerdes nutnud.
apanlaste ja osalt ka hiinlaste kuulus hommikumaalase naeratus
ongi ehk tduline vanadusemirk. Ehk pole nende naeratus iga kord
Sugugi naeratus ?

Kunstis on hakatud {ilevamaks naeratuseks pidama just seda
»Nutuvgrulist naeru voi naerulist ,nutuvéru® : naeratavat, haletsevat
Bukrust, milles peitub nii palju andeksandmist ja kaastundmust.

Umooriks nimetatakse seda naeru. Meie meestest kaldub Kitz-
®r¢ monikord selle inimliku naeratuse poole. Tabava nditu-
Sena- vgiks aga venelast Gogolit meele tuletada, isedranis tema
eskea t3odes. Lugedes ei tea ajuti, kas kipub nutt voi naer
Suunyrkj pingutama, sest kirjaniku naeru paale vaatamata tunned
Ometi, ky; viiga naerdes kannatatakse. Monikord ndib, nagu naer-
aks  ainult sellepirast, et tagasi torjuda pailetiikkivaid pisaraid,
Mis keerlevad valusatena juba kurgulaes. ;
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Niisuguste naerjate sekka kuulub kahtlemata ka prantslane
Anatole France. Praeguon ta juba vana mees (siind. aastal 1844),
paremad naerupidevad on selja taga. Kiill pole ta naeru ka vii-
masel ajal jdtnud, see ndib isegi nagu isedranis hoogu vétvat tema
- hilisemates - to6des (L’lle des Pingouins ja Les dieux ont soif),
aga ikka enam ja enam niib kaduvat naeru meeleline mahlakus
ja selle asemele tulevat naljakas voi naeratav méte, mis on alati
olnud selle kirjaniku iiks silmapaistvamatest omadustest. Juba
aastakiimnete eest kirjutati temast: ,Ei tea meest, kes oleks koha-
tum tegevuseks, aga ei tea ka, kes oleks kohasem korrapiraseks
mottetooks ja kel oleks niisamasugune kalduvus asju tundma &p-

pida ning neid méista“ (Borniéres). France’i kohta vdiks ehk ’

peaaegu tema oma sonu farvitada, mis ta iihes varases raamatus
Greeka teatud kirjanikkudest rddkides iitleb: ,lkka seesama ini-
mene — vilunud kirjanduses ja grammatikas, ikka seesama vaim
— ehitud, lihvitud, tarvitatud... Kirjanduses tunnevad nad iga
tahelepanemisevairilisemat asja. Mis aga sellesse puutub, et oma
silmaga elu ndha, vahendita loodusenéhtusi tabada, siis see pole
nende asi“ (Le génie latin).

Viimastele sonadele niib vastu radkivat asjaolu, et France'il
on terve rida t6id, mis kasitavad jooksvat, iimbritsevat elu (Le
mannequin d’osier, L'orme du mail, L’anneau d’améthyste, Mon-
sieur Bergeret a Paris), aga lugedes niib, et tabavate elupiltide
paile vaatamata leidub nendes raamatutes ometi ehk rohkem elus
liikkuvaid moétteid kui kirevat elu ennast. Piilegi — elupiltide
asemele kipub sagedasti nagu elukroonika, raamatud saavad Prant-
suse elu kroonikaraamatuteks (Dreyfusi asi).

Koigis nendes (aga ka mitmes vihemas t60s) esineb profes-
sor Bergeret ithendava keskkujuna, esiteks provintsis, parast Pariisis.
Tema on Sylvestre Bonnard’i korval (Le crime de Sylvestre Bon-

nard) France'i iiks suurtest kangelastest, kui seda karjuvat sona’

nende tagasihoidlikkude ja vaiksete tarkade kohta véib tarvitada,

ja teda Opime Gige lidhedalt tundma. Mélemad on meeldivad oma
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motete peenuse ja ulatavusega ning hingeliku 6rnusega, aga Bon-
nard’is (varemini loodud kuju) tundub enam tundmuste mahla ja
hellust, kuna Bergeret ikka enam ja enam leiab lahutust lsikava,
Puuriva motte siiraviira-kaikelt. Voiks isegi Gelda: poleks Bon-
Nard nii vana, siis kolbaks ta nooreks Bergeret’ks. :

Lugedes kasvab kindlus, et nendes kujudes tunneme kirja-
nikku ennast. Tiienduseks voiks veel kaks raamatut juure lisada :
Pierre Haziéres ja Le livre de mon ami, isedranis viimast, ja siis
hakkame niigema poisslast, kes kasvab linna umbses Ghus ja kelle
ilm ]opeb teatud silla voi uulitsanurga taga. Aga igapiev kiib
ta inimestest médda, kes miiiitavad vanu tolmunud raamatuid,
1a varasest lapsepolvest Gpib poiss vanu raamatuid (isegi nende
15hna) ja nende nilgivaid miiijaid armastama. Naib pikkamisi
tekkivat mingisugune vanade, haruldaste raamatute unistus, sest
ainult nende kaudu saab teada, mis ammugi olnud, mis inimesed
teinud, riikinud. Bonnard vétab pika reisu ette, et ndha teatud
haruldast eksemplaari, ja Bergeret istub vabad tunnid hdimeelega tut-
tavas vanade raamatute kaupluses, kus talle monus paik muretsetud.

Aga imelikud asjad on need vanad raamatud ! Mida vane-
mad, seda imelikumad. Ainult viin omandab vananemisega midagi
selletaolist hukutavat, nagu raamat. Vanadus saab teatud auahnu-
seks, vanadus saab vooruslikuks paheks, mis on ehk  avatelevam
Pahe pattude seas. Ja mis kéige imelikum: usud, et raamatutes
On inimeste tarkus kui vakas paigal, vanades raamatutes vanade
Inimeste tarkus ; aga lugedes hakkad aimama, et inimeste tarkust
uurides avaneb ikka selgemini nende rumalus. Nad usuvad, et
Nende tarkus aina kasvab ja kasvab, aga pane tihele : inimese
méte kiib paremal korral ainult eksijana moistete rigas ringi.

inult sénad ununevad, ainult meie tarkuse usk siinnib iga pol-
Veéga uuesti.

"Seda nihes kipub alguses ironiseerima, kurjaltki naerma,
aga siis mirkad, et naerad iseennast, vdhemalt ema lihaseid vendi,
Ja niiid muutub naer kurvaks, muiged saavad nukraks elu otsani.
Ja veel suurema ohinaga tormad vanadesse raamatutesse, joobu-
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des nende aastasadade l6hnast, veel suurema Ghinaga otsid endis-
tele pettumustele lahutust. Aga otsija mote on juba sedavort
terinenud, et vanemgi, jumaldatumgi tarkus kannab Achillese kanda.
Tarkus, nagu piihadusedki.

Imelised ‘kujud kerkivad aastate tolmust, veel imelisemad patud
uuristavad piisivamaidki piihadusi. Haletsevas hirduses piihid ja
kraabid tolmu ja imestades seisad igavesti hallide fantoomide ees,
ldhemal silmitsemisel neis tundes tuttavaid, omaseid, lihaseid jooni.
Imede ime ! Otsisid vanemaid raamatuid, et leida vanemaid aslu, aga
seisad 16puks uudse ees. Péorad pilgu iimbritsevasse ellu ja uus
ime: kui kiillalt hoolega silmitsed, hakkaksid nagu nidgema vanu
raamatuid, mida katab aastatuhandete tolm. Saab toeks sona :
ei ole uudist péikese’ all, ja lisad juure: piike pole veel kiillalt
vana, et leiduks ilmas  uusi asju. Nonda tiiritades saab maéte
viimaks iseenese vastu umbusklikuks ja niilid hakkab olnud ja
oleva harutamise, Iikamise, vaagimise, kahtlustamise ja eitamise.
bakhanaal. Koik méttelongad laotatakse ira, kéik tundekangad
nipitakse peeneks, otsides alguste algust. Ei leia armu iikski ini-
mesesoo pithadus, ei kumardata iihegi inimesesoo-jumala ees, sest
iga jumala-nidokatte taga kiikitab ebajumal. Silme eest kaivad
mooda: usk, teadus, Sigus, armastus, vagadus, armuand, au, isa-
maa, vendus, riik, kohus, kirik, seltskond j. n. e. j. n. e. ning igal
pool avab puuriv mote hoopis midagi muud, kui harilikult oleta-
takse voi kui iihiskond oletada kisib. Ja oleva ning oletatava
vastand ajab naerma, kord loikavalt, moénitavalt, aga enamasti
kaastundlikult, isegi haletsevalt, sest ainuke inimesesoo jumalatest,
mis ndib piisivat, on kaastundmus. Kaastundmus ja kannatus,
kannatus ja kaastundmus. Need kaks tundmust ei ole France'ile
nihtavasti kogu eluajal mahti annud. Tahaks toestusraamatu kirju-
tada viitega : inimesesoo eksituste ja ebajumalate iile maksab, ei,
peab ainult sellepdrast jdrele métlema, et on kannatus; ennast
ka inimesesoo lilkmena tundes pead sa kannatajate vastu parata-
mata kaastundlikuks saama, troostiks neile Gpetades vihemalt naeru,
hella, andeksandvat nukrat naeru.
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Kannatese mote kordub France’i raamatutes ikka ja jille.

es laseb ta jututegelast Gelda: ,Loomadele on kannatusevoime
kasulik, Ta on tarvilik, preili, sest ta on olevuste kaitseingel.
Kui leek, niit.,, meile esimesel puutumisel kohe valu ei teeks,
kiipsetaksime endid tiihelepanemata kuni luukontideni. Maistuse
12 valu vahel on nii lihike ihendus, et koige arukamad on just
need loomad, kes kdige tundlikumad kannatama“ (Richet jutus
wlocaste”, lhk. 10). Teises : ,Armastage siis kannatust, sest elada,
tdhendab kannatada (L’humaine tragédie raamatus Le puits de
Sainte Claire, lhk. 196). Kolmandas: ,Lihen tundmatut otsima.
eidsin, et r6om pole mitte r66m, ja niiiid Gpetab see inimene,
e kannatus on tsine ro6m.* Usun seda, sest temal on tode
(Thais Nicias'ele raamatus Thais, lhk. 238). Neljandas: ,Lapse-
Polves oli talle opetatud, et kannatus on hidi, et tema on iseene-
Sest juba teenus, voorus, et tema lepitab. Ta uskus seda kind-
asti ja arvas, et iga eksinu peab kannatama!“ (Isand  Thomas
faamatus Crainquebille, Putois etc, lhk. 293). Viiendas raamatus
jardin d’Epicure), mis esitab nii-Gelda France'i filosoofilisi vaa-
teid liihidalt kokkuvoetud kujul, iitleb ta muu seas (lhk. 55):
»Kannatus ja armastus, see on kaksikallik, kust hoovab l6pmatu
"u. Kannatus! Missugune jumalik vadrmoistetu ! Me volgneme
temale kgik, mis meis leidub hidd ja mis annab elule viartuse ;
e volgneme temale kaastundmuse, julguse, koik voorused. Maa-
€ra on l6pmatusek6ﬂaes ainult liivaterake ilmade seas, aga kui
alnult gaakeral kannatatakse, siis on ta suurem kui kéik ilejaa-
tud maailm. Oigem: tema on koik ja iilejddnu pole midagi.
St mujal puudub geenius ja voorus. Mis on geenius, kui mitte
Unst kannatust kenastada (charmer).” Teises paigas sellessamas
faamatus (lhk. 65): ,Armastus Sitseb ainult kannatuses. Kui
Vilets oleks minu asemel méni jumal,“ hiiidis armupalavikus keegi
nglise luuletaja kangelane. ,jumal, mu armas, ei voiks kanna-
tafla: ei voiks sinu eest surra.“ Isegi iihte hobust laseb France
teisele seletada : »Sul peab kiill metseesli pid olema, kui sa ej
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moista, et hobune on kannatuseks ilma saadetud, sest kui ta ei
kannata, siis ldheb ta omalopueesmirgist eemale, ja taevalik hobu
poorab oma palge oOnnelikkudest hobustest korvale“ (Les juges
intégres raamatus Crainquebille etc., thk. 251). Bergeret arvab
saalsamas (lhk. 74): ,Koik eluline ilmas on méaratud kannatama.

Need on ainult iksikud viljavotted ndituseks.

See igal sammul esinev kannatus ajab monikord mustad
moétted pihe. Bergeret lausub kord (L'orme du mail, lhk. 198):
nSee laps viivitas siindimisega. Kunagi poleks ta sellega ndus ol-
nud, kui ta moistuse ja ettenidgemisega varustatult oleks teadnud
inimese saatust maa pdal, isedranis meie linnas.“ Elu ei too ainult
otsekohest kannatust, vaid ka iksluisust, halli, igapdevast, igavat
kordumist. Selle mirgina avab Bergeret juba kuus aastat raama-
tul ,L'Histoire générale des voyages“ igapiev lehekiilied 212 ja
213, ning ikka loeb ta neidsamu sonu. Reiside raamat saab
talle elu iiksluisuse siimboliks. Hallilt korduv vaimutés kestab
kuni surmapievani ja hauas jatkab lagunev keha seda t66d. Mida
enam ilma ja ajalugu tundma 6pid, seda enam tunned, kui viga
Nietzschel oli 6igus leida sonad : die ewige Wiederkehr. Aga France
on liig tark, et pessimistiks saada. Enne hakkab ta naeratama.
Ja naeru leiab ta ka siilt, kus teised seda sugugi ei aima. Naeru
ja nukruse iihes kaastundmusega. Bergeret iitleb (La cravate raa-
matus Crainquebille) : ,Mis teisi naerma ajab, ei aja mind mitte
ja mis mind naerma ajab, ei aja teisi inimesi naerma. Naljamangu
leian ma saalt, kus keegi teda ei moéista. Ma naeran ja kurvas-
tan vastamisi ja see annab mulle sagedasti ogara ilme.“ Teises
kohas iitleb Bergeret: ,Meie isal oli suur kaastundmus inimeste
vastu. Ta ei pidanud neid mitte viga moistlikkudeks; nende ek-
sitused, kui nad polnud siidametud, IGbustasid teda ja ajasid ta
naerma.“ Ja kdige selle tiienduseks véiks lisada Bergeret’ Ge Zoé
sonad : ,Koik naeratused pole roomsad, nagu ka koik pisarad
pole valusad.“ Isegi kannatus pole iga kord valus, sest Bergeret
iitleb (M-r Bergeret a Paris, lhk. 248): ,Onnelikud oleme ainult
sellepirast, et oleme onnetud. Kannatus on ré6mu siida ja nende
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hine hingus.“ Aga mis vast veel tdhtsam: kannatus siinnitab
»piiha kaastundmuse, mis on hingede ilu.“’

E

Koige puhtam irooniast, kdige siidamlikum, meelelisem, mah-
lakam on France’i naeratus enamasti ikka viibides vanas hallis
ajas. Missuguse nukra joovastusega piirleb ta kogu oma kirjan-
duslikul tegevusel koiksuguste piihade ja piihaduste ning vagade
legendide iimber, mida jutustavad vanad raamatud voi vanad ini-
mesed. Kaks inimesesoo vanemaist ja traditsioonilisemaist piiha-
dustest on Gigus ja usk, kirik ja kohus, ning nende juure podrab
France iihtepuhku tagasi, sest nemad on inimesesoo suuremad
kannatusallikad. Ja ei leia France'i raamatutes muid kohti, kus
nii valusalt ja Grnhellalt oleks naerdud, “kui just rdakides Gigusest
ia usust, kohtust ja kirikust. Arvamata teisendites esitab ta meile
need kaks voimu. Aga usu esitajates leidub enam lapselikku
Saamatust, halatsemisevairt meeletust, lepitavat, lunastavat naiivsust,
Oiguseapostlites aga inimlikku kanapimedust, inimese ja tema elu
ignorantsi, iilbet korkust ja ogaralist iseteadvust. Koige koledam
elukas saab aga usu ja diguse, kiriku ja kohtu iihendusest. See
on peletis, mida ndhes isegi France unustab naeratuse ja hakkab
suure hiilega, laginal naerma. Niituseks nimetame L’humaine tra-
gédie raamatus Le puits de sainte Claire. Jutt on kohtlasest ja
vagast vennast Giovannist. ,Tema kardab midagi teba, sest jou-
Pingutus on valus ja asjatu. Tema kardab mételda, sest mote on
halb.“ Midagi oppida? ,Ainult targad eksivad.“ Oiguse eest
Voidelda ? ,Mis aitab, et digus on seadustes, kui ta puudub sii-
dametes ? Ja kui siidamed on iilekohtused, mis kasu oleks, kui
Sigus valitseb seadustes ?“ Nonda métlev vaga vend Giovanni
ndeb unes toeratta. See seisab koos elavatest olevustest, igaiiks
Oma virki ja vilimusega, millest vGib tunda: paavsti, keisrit, ku-
Ningaid ithes kuningannadega, piiskoppe, parunid, riiiitlid, koja-
daame, koiksugu ametnikka, kodanikka, kaupmehi, talupoegi, 15-

unaisi, juuta, muhameedlasi, pakapikuseid, tsiikkloope, kentaure, sa-
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tire ja inimesi, keda keegi vaga matkaja ndinud Aafrikas — paata,
niagu naba all. Iga olevuse huultel on tema lipukiri, mis l5peb
sonadega : niisugune on tdde. Lipukirjad aga ise raigivad iks-
teise vastu, hivitavad vastastikku iiksteist. Ka virvid ei hakka
kokkw, nad on karjuvad, loikavad. Aga niipea kui toeratas kiil-
lalt ruttu vurama pannakse, sulavad karjuvad vérvid silma ees iihi-
seks valgeks. See on tde virv, tema tosine lipukiri. ,Seda lipu-
kirja ei saa kunagi mingisuguste Ladina, Araabia voi Greeka tih-
tede ega mingisuguste noiamirkide abil viljendada, ei .leidu kitt,
kes voiks teda leegimirkidega joonistada paleede seinale. Ara
piiia oma kangekaelsuses lugeda, mida pole veel kirjutatud. Tea
ainult, et koik, mis inimene oma lihikesel eluajal méelnud voi
uskunud, on ainult osa sellest Iopmata TGest, et nagu kdiges sel-
les, mida nimetatakse ilmaks (s. t. korralduseks, korraks, puhtu-
seks), on palju saasta, niisama on ka halbade ja hullude lipukir-
jad (harilikult on inimesed ikka halvad ja hullud) osa maailmsest
toest, mis on absoluutne, piisiv ja jumalik, ja millest omakorda
jargneb kartus, et teda pole olemaski.“

Siin tulevad Hiina targa Lao-Tse sonad meele: ,Nimi,
mida oelda véib, pole igavene nimi.“

Nagu niete, on vaga vend Giovanni kiusaja vorgus. Ta
kaldub Gigelt teelt korvale, ei kerja kiillalt hoolega enam kiriku
haiks, ehk ta kiill peaks teadma, et korralikus iihiskonnas maksab
seadus: ,Kerjamine on ainult vaestel keelatud.“ Veel enam: ta
muutub paheliselt heldeks, kuna 6igel vagal on kiiiined oma poole.
Vend Giovanni langeb iihest patust teise ja satub kurjategijana
vangikotta, sdilt kohtunikkude ette, sest ta on Gpetanud: ,Olge
ornad vigivaldsete vastu.“

Kohtunik kiisib . vihaselt :

»Radgi, itle, kes on need vigivaldsed.“

Vaga vend vastab :

»Te tahate lehma liipsta, kes juba koik oma piima annud,
te tahate minult rohkem kuulda, kui ma tean.“
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»Sa raagid, ja su sonad toendasid sinu ustavusetust. Ja niiid
vaikid sa ning su vaikimine on kurit6o ulestunnistus, nonda oled
sa kaks korda oma siiii iiles tunnistanud.”

Giovanni moistetakse surma.

Tema kohtunik tuletab tahtmata iihte Prantsuse revolutsiooni
aegset voimumeest meele, kes Gelnud, et surmamdistmiseks sel-
lest kiillalt olevat, kui kaebealune viiski sona radagib. Aga vististi
polnud Prantsuse revolutsiooni ajal surmamoistetutel iga kord niisu-
gust lohutajat kui Giovannil. Selle kuldse inimesena ilmub kuu-
lus doktor, kes teeb vagale vennale selgeks, et sona tosises mottes
tema ise enese surma on moistnud. Sest pange tahele.: surma-
seaduse on teinud rahvas, niisama on rahvas ka kohtunikud sead-
nud, aga Giovanni on ise sellesama rahva liige, osa sellest rah-

vast. Tadhendab — ka tema ise oli nende seaduste andja ja koh-
tupikkude ametisseseadja, kelle otsust mooda ta niiiid peab su-
rema — iseoma otsust m6oda. On aga .lugu nonda, siis tuleb

tema surma vabatahtlikuks, 16busaks, haiks, pdilegi veel armas-
tuse- ja austusevidriliseks pidada. Aga ehk on otsus vooriti ?
~wTarvidusest ja kasust, et kohut mdistetaks vigadeta ja eksitusteta,
lal’gneb et vead ja eksitused on hids Giguses eneses juba olemas
ja saavad osa sellest hédddusest, millest omakord jdrgneb: pead
sa oma surmaotsust iilekohtuseks, siis peab see iilekohus sulle
meeldima . . . ;

Nii raagib tark troostija.

Pilha mees kaotaks kahtlemata oma pad, -aga viimasel sil-
mapilgul saab tema paistjaks kiusaja, Ilmaviirst. Giovanni ei
kohele pogenemisel, nagu seda teeb lapsetapja Faustis. Hardalt
ridgib ta' kiusajale: ,Ma ei kahelnud. Aga sina tulid minu
juure ja andsid mulle kéikuvuse, sa lasksid mind kahtlust juua
kui viina. Nonda maitsen ma tanapaev sinu ldbi asjade imelist
illusiooni . . . Sinu libi kannatan ja maarmastan sind. Armas-
tan, sest sina oled mu viletsus ja mu uhkus, mu r66m ja mu valu,
a3]adt.-. hiilgus ja nende halastamatus, sest sina oled himu ja moéte. .

169



Hiljemini loob France oiguse kdes kannataja suremata kuju
‘oma Crainquebille’iga. Siia on ta oma naeru ornemad ja helle-
mad helid valanud. Iga sona, lga mote ndib saavutavat otse mar-
morilise kujukuse. Ja 16puks ei tea, kellest enam kahju, keda
enam peab halatsema, kas kapsa ja kaali kédrutajat Crainquebille’i
voi teda iimbritsevat seltskonda ja Gigusemodistjaid, kes oma halas-
tamata oiguse ja korgi elutotrusega hdvitavad siiita, lihtsa, tagasi-
hoidliku ja omataoliselt dnneliku olemise. Huvitav on jutu monda
muhedat markust lugeda, nimelt: ,Peab lahti iitlema teadmisest,
aga ei pea mitte lahti iitlema kohtuméistmisest . . . Kohtupresi-
dent Bourriche . . . pohjendab ... oma otsused dogmadega ja
toendab traditsioonidega, nii- et tema kohtumoistmine saab kiriku
kaskude sarnaseks ... Kui inimene, kes tunnistab, on varusta-
tud moogaga, siis peab méoka kuulama, mitte inimest. Inimene
on polgtusevaariline ja temal pole ehk digus. Mook pole aga ku-
nagi polgtuseviiriline ja temal on ikka oigus. Oigus on maks-
vakstunnistatud ilekohtu kinnitus. Kaiib ta kunagi voitjate voi
rohujate vastu?. .. Koik oleneb vormist ja kurit6d ning siilituse
vahel seisab ainult pitsatiga paberilehe paksus. .. Oige kohtunik
kaalub tunnistusi sojariistade raskust mooda.“

Koéige hirmsamana tunduvad kohtunikud, kes usuvad et nad
téepoolest Gigust moistavad.

Uks niisugustest on muu seas isand Thomas, kes iitleb
(Crainquebille, lhk. 303): ,Uskuge, armas herra, kohtu eksitus on
muinasjutt,“ ja vana kohtunik Cassignol, kes oma tegevust mile-
tades arvab (L'orme du mail, lhk. 296): ,Minu pika ametitege-
vuse agal polnud mul kunagi juhust kohtuhkku eksitust tundma
oppida.“ Viimaste sonade kohta lausub Bergeret: ,See ajab
kiilmad hirmujudinad paile.“ Bergeret'sse méjuvad kohtuniku s3-
nad selleparast nii siigavalt, et selsamal ajal vapustab kogu Prant-
suse seltskonda Drcyfusn asi.

On aga oigus sel maaral tlekohtune, mis peab siis siitid-
laste karistusest arvama ? Selle péile vaatamata, et eelnimetatud
isand Thomas oma iiksikutest vangikongidest on vaimustatud, sest
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nvang ei ole ju kunagi iiksi, Jumal on tegema,“ arvatakse ometi
vangimaja kohta: ,See oli kui laboratoorium, mis hullude poolt
valmistatud hullude valmistamiseks.“ ‘

Nagu usu ja Oigusega, kiriku ja kohtuga, niisama on lugu
ka teiste iihiskondlikkude pithadustega. Votkem voi riigikord, kui
tahate. ,Toepoolest, itleb Bergeret, ,ma ei pane isedralikku
rohku riigikorra paile. Valitsuswiisi muutmine ei muuda sugugi
inimeste elutingimusi. Meie elukord ei olene pohjusseadustest ja
vabaduskirjadest, vaid loomusundidest ja kommetest. Asjata on
muuta Ghiskondlikkude tarviduste nimetusi. Ja revolutsiooni teevad
ainult totrad ja auahned . .. Koik valitsused on vdimetud“
(L’orme du mail, lhk. 243). Niete, moned sonad oleksid nagu
just meile raigitud. Aga muidugi seisavad Bergeret’ silme ees
Prantsusmaa olud.

Sodadest radkides arvab Bergeret sidlsamas raamatus (lhk.
282): ,Koigil inimese tegudel on ajajaks nilg ja armastus. Nalg
Opetas metslasi tapma ja toukas neid sddadesse ning véorastesse
maadesse tungima. Haritud rahvad on kui jahikoerad. Rikutud
loomusund ajab neid kasutule ja méttetale havitamisele. Meie-
aegiste sodade mottetust nimetatakse valitseva soo kasuks, rahvu-
seks, Euroopa tasakaaluks, auks. See viimane pohjus on ehk. koi-
gist koige kuulmatum, sest pole ainustki rahvast ilmas, kes poleks
reostatud igasuguste kuritdodega ja keda ei kataks igasugused
hiibid . . . Pole ainustki, kes poleks kannatanud koiki alandusi,
mida saatus osaks laseb saada viletsale inimesekarjale. Kui rah-
vastes siiski teatud au veel on olemas, siis oleks imelik teda alal
hoida soja abil, s. t. tehes koiki kuritdid, millega iksik inimene
autuks saab: poletades, roévides, vigistades, tappes.“ :

Aga kui inimeste kdigi tegude aluseks on nilg ja armastus,
mis on omakord puhtad loomusunnid, kas voib siis kunagi loota
sodade kadumist ? Eks ei tidhendaks see lootus usku, et inime-
sed kord nilja ja armu loomusunni kaotavad, missugune usk ajaks
arvamisele, et sodade l6ppu oodake' siis, kui hivineb eluinstinkt.
Siiski jouab France Vene-Jaapani sbja puhul kirjutatud raamatus
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»Sur la pierre blanche” otsusele, et jaddavat rahu ometi voime!
loota. Meieaegse soja paapohjuseks olevat asumaade kiisimus.
Asumaadelt loodetavat suurt tulu, téepoolest toovad nad aga
suurt kahju ja toovad seda vististi ka tulevikus. Kui haritud rah-
vad sellest kord kindlasti- aru saavad, siis ei ole jdddav rahu, iga-
vene rahu enam kaugel. Koige selle ilusa usu pédle vaatamata
tahaks ennem ometi arvata, et koige toendolisem igavese rahu
‘unistus peitub silmapilgus, kus kéht ei tunne enam nilga ega
siida armastust. Siis on inimesesugu umbes siilmaal, et ta Tols-
toi arvamise jdrele paras oleks Jumala juure minema.

*

Armastus ja nilg on elutingimused. FEi neist paise. Kui iiks
ajab rahvaid rindama, tapma ning r66vima, siis ei siinnita teine -
sugugi vahem vigivallategusid ja tema kannatused on nihtavasti
palju mitmekesisemad ja mitte ‘vihem piinavad. Naljaga tulevad
metsloomad tuppa, aga armudhinas riieldes lasevad metsised end
palja kdega kinni votta ning armulaul teeb nad kurdiks ja pime-
daks, nagu oleksid nad seda inimestelt 6ppinud véi Shakespeare’i
pohjalikult lugenud, kelle kies armastuses muutuvad jumalikuks
isegi eesli korvad.

Aga isametsisel on meestega veel enamgi hingelist sugulust :
ta on omasugune naistepolgaja ja lastevihkaja. Kurjad keeled
kipuvad isegi toendama, ta koksivat juhtumisi iseenese pojad sur-
nuks, kinni pidades targast sonast: isal ei ole lapsi. Armastus
teeb ikka armastatu polgajaks ja kui pédstjaks ei ilmuks harjumus,
oleksid armastajad lopuks ikka koige onnetumad inimesed. Onne-
tuses peab aga keegi siilidi olema ja siiiidlaseks jaib ikka norgem,
tdhendab — armastuses naine. Sellest armusiiiist raagib France
Thais’is 6ige pohjalikult. Vaibuv Greeka ja tousev kristlik ilm
seisavad korvuti, nende ihad, métted ja ilmavaated puutuvad kokku.
Ja imelik! Méni kuju niib selgema aimu andvat ajalookaigu
voimalustest ja tema tingivustest kui paljud paksud ajalooraamatud.
Tousva ja kideva ilma kokkukéla ja vastolu ridgiksid nagu prae-
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guselegi silmapilgule arusaadavat ja paljuiitlevat keelt. Elust. tiidi-
nenud greeklane iitleb : ,Nii tdesti kui mu nimi on Dorian, naine
on mehe vaenlane ja maailma hibi.“ Sellega on vaga pagulane
Paphnuce tiiesti ndus, sest toesti olevat naine meie halvem vaenlane.
Tema pakub 16bu ja sellepérast on ta hidaohtlik. Armastus on meie
kdige polevamate piinade pohjus, mille kohta greeklane omakorﬂ
arvab: ,Téepoolest, armastus on maksahaigus ja kunagi ei voi
kindel olla, et haigeks ei jaa.“ i
Nénda manavad mehed armuanumit — naist, ks pii_uab
temast voitu saada maitsmisega kuni ‘armu vésimuseni, teine poge-
nemisega korbe, iiksildusesse, loomade ja looduse keskele. Aga
ei padise armu eest ei iiks ega teine. Maitstes kaob kill himu,
aga tekib iha, et himu oleks kustumata ja et maitsta voiks iga-
vesti. Ja kui naine ei suuda igavest himu iratada, siis saab ta
Polgtuseviiriliseks, - nagu ta polgtusevdiriline on iiksiklasegi sil-
Mas, sest selles dratabta paratamata leegitsevat himu. Moni te_ab,
kumb polgaja siigavamalt kannatab, aga kannatajad on nad tfxole-
mad. Kui elu ja armu polgaja Eucrite pidus6ogil oma elu_ votab,
~Jausub Nicias stoilises rahus: ,Ta tahtis surra, nagu tsxsed ar-
mastada. Nagu teie koik, kuulas temagi voitmata hm‘l‘u sona. Ja
niilid on ta jumalate sarnane, kes midagi ei himusta. * :
Vaga iiksiklane Paphnuce ei vota oma elu; voib olla, .on
himu veetlused suuremad, kui et ta surma p'a'ale‘_ voiks rP:)(.el-da.
iusaja ilmub kéige pailt Goseti unes. Ja ikka'polgtusev:itanhse-
maks, ikka himustatavamaks muutub naive, see himude petlik aam.
aise kuju omandavad viimaks mehed, loomad, surnud IOOdUSkf:
Naise avatelevad kenadused meelitavad silmi koiksugustes peletis-
teski: jnimestes, kel ainult iiks jalg, kel silm otsa ees voi kel
- Pdad polegi, nina, suu ja silmad rinnal. Oi seda kiusaja kavalust,
% seda himude korvetust! Isegi samba otsas elamises ei leidu
Pddsmist, [Jks mote tekitab teise, iiks iha saab teise siinnitajaks,
182 uus meeltemidngu patt on eelkiijaks veel uuemale, veel pahe-
Semale, pnii et vaga mees peab iitlema: »Ma tunnen ja tean,
€t unistus on viagevam kui reaalsus. Ja kudas voikski see teisiti
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olla, sest tema ise on ju kdorgem reaalsus. Ta on asjade hing.
Ja edasi: ,On ju tési, koik rahvaste alatused lihevad piihade
hinge, et sinna kui kaevu kaduda. Nonda on Gigete hinged roh-
kema saastaga reostatud kui thegi patuse hing. Sind, mu Jumal,
kiidan ma, et sa minust oled teinud maailma mustuse miilka.“
Vaga iiksiklane paneb kiusatustele kindlalt vastu, korrates: ,Al-
guses oli Séna ja Sona oli Jumal.“ Seda usun ma kindlasti ja
kui see, mis usun, on motteta, siis usun seda veel kindlamini. . .
see peabki motteta olema. Ilma selleta ei usuks ma seda, vaid
teaksin.“

«

Aga ei ole llmaviirsti kiusatustel I6ppu. Seda teame Hiiobi
loostki. Ta ajab ka vagamagi mehe viimaks meeleheitele. Ja
mis tdhendavad Paphnuce’i sénad muud kui meeleheidet, kui ta
iitleb: ,Naine on kokku pandud kéigist kiusatustest, mis leidu-
vad kerges Ohus, oitsval maapinnal, selgetes vetes... Ondsad
on need, kes oskavad end teha tummaks, pimedaks ja kurdiks ja
kes ei moista ilmast midagi, et aga mdista Jumalat.“ Paphnuce
langeb kiusaja vorku ja tema langemine on suur: endise Iobunaise
Thaisi jahtuva surnukeha juures karjub ta hullumeelsena armas-
tusest ja himust ja moni teab, mis siinniks, kui vagad naisnunnad
ei peletaks teda eemale kui vanakurja ennast. Aga ometi oli
Paphnuce ise Thaisi patuteelt po6ranud ja kloostri toonud. Nih-
tavasti oli kiusaja juba siis t66l, kui vaga iksiklane patust naist
alles poorama liks. Paphnuce oleks pidanud ometi teadma, et
naise ldbi on kiusaja ilma saanud, et igas naises istub kiusaja ja
et ainult ihest naisest on ta vilja aetud. Miks ei vétnud ta
omale sonu kilbiks: ,Naine, mis on mul sinuga tegemist.“ Eks
ei arvanud ka vana ja vaga vend Palemon, et naise podramise
peaks jitma ja et parem on Jumalat ,kiita ja austada kurkides ja
sitronites“ kui naises. Piiha tdde pole koigi tarvis.  Paphnuce
isegi ju teadis, et ,kel on tdde, see peab teda ettevaatlikult laiali

laotama“.
*
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Piiha toe otsijate seas on France'il ilusamaid ja jaddavamaid
kujusid  Siin andub ta loomisele niisuguse kaastundmuse, isegi
otsekohesusega, et hellemgi naeratus ndib kaugele pogenevat, nagu
see siis siinnib, kui Flaubert’i joonistatud piiha Antoniuse négu
vaadelda (La tentation de saint Antoine). Aga tded ei tee
kedagi onnelikuks. Toed ja teadus. Iga siidikamgi tdeotsija jouab
l6puks sinnamaale, et ta iihes Pilatusega kiisib: ,Mison téde ?“
ja iga pohjalikumgiteadus otsib 16puks usus varjupaika. Selleparast
iitleb France, see ,0rn kahtleja ja luuleline epikvurlane®, oma
raamatus Le jardin d’Epicure muu seas: ,Teadus pole kunagi
inimesesoo Onneks midagi teinud. Naiivsed 16bud, mida ilu vaa-
deldes tuntakse, on enam vaart kui kéik méistuse reaalsused. ..,
Teadmatus on paratamata tingimuseks mitte ainult onnes, vaid
isegi olemises. Tundmused, mis olemise teevad monusaks, vihe-
malt kannatatavaks, siinnivad valest ja saavad toitu illusioonist.”
Teaduse jouetuse toonitamisega eluonne loomises tuletab France
Bernard Shaw'd meele, kes ,Inimeses ja iiliinimeses® laseb iihte’
oma kangelast seletada, ininiene avaldavat loomises ja leidustes
ainult siis vaimustust, kui kiisimus seisab tapmises, havitamises.
Niib, nagu annaks praegune silmapilk sellele arvamisele Giguse.

Teadus ja. moistus on voimetud ka ihiskondlikus elus.
» Thais’is, iitleb arst Aristée, ,on joudusid, mis on... Iopmata va-
gevamad kui moistus ja teadus.“ Ja kui Cotta talt kiisib, mis
nimelt, siis vastab ta lihidalt: ,Teadmatus ja rumalus.” Seda
moistis nahtavasti ka Napoleon, kui ta Egiptusest tagasi tulles
laeval Berthollet’le iitles (La muiron raamatus Clio): ,Tean, et
le Jumalat salgate. See vabadus on lubatud ainult tarkadele,
kes istuvad oma kabinetis, mitte aga rahvaste juhtidele, kes hulga
tle ainult iihiste ideede abil valitsevad. Et inimesi valitseda,
Peab nende viisil koigi suurte asjade iille motlema, peab laskma
ennast arvamisest kanda.”

Nagu teadus jouetu on tde otsimises, niisama vieti on ta
ka ily leidmises, tema seaduste ja omaduste iratihendamises.
Teadus oleks nagu ainult tagantjarel tark, nagu koik ettekuulu-
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tajad. On' esteetika kedagi 6petanud luuletama? On kirjanduse-
professorid kedagi anderikkamaks teinud? Ehk mis on esteetika,
see iluteadus ?

France'i méottekiik on umbes jirgmine (Le jardin d’Epicure):
esteetika juhatab eetikasse, eetika — sotsioloogiasse, aga sotsioloogia
kui teadus on alles siindimata. Ehk missugused on need td6d,
mida meile kui eeskujulikka soovitatakse ? Votame kuulsad |, Ili-
as’e” ja ,Odiisseia“. Bergeret iitleb nende kohta muu seas:
» Tikid, mis mitmest allikast périt ja mis kohmetu kasi kokku
ommelnud, esitavad ,llias’e“ ja ,Odiisseia“. Niisugused on need
kompositsiooni eeskujud, mida jilgisid Virgilius, Fenelon ja klas-
sikakirjandustes koik jutustajad seotud ja sidumata kones“. Teises
kohas toob France nendesamade t66de kohta kellegi arvamise,
mis iitleb: Nende kdvem kil on toores barbarism, aga kes
tahaks barbarismi eeskujuna soovitada. Loomise kohta laseb
France kunstnik Labaune (Le chat maigre) delda: ,Kunstnikad
on raskejalgiste naiste sarnased : nad saavad maha, ilma et teaksid
kudas. Praxiteles tegi oma Veenuse niisama, nagu Aspasia ema
Aspasia, piris loomulikult, péris loomulikult. Ateena ja Rooma
kirjanikud polnud mitte Winckelmanni lugenud. Esteetikast polnud
neil aimugi ja ometi tegid nad Parthenoni, Theseuse ja Louvre
Augustuse. Vaimukas inimene ei loo midagi ilusat ega suurt.”
Isegi iihte rahvuslist pooliitikameest laseb France o6elda (M-r Ber-
geret & Paris) : ,Kui me rumalad ei ole, siis teeme, nagu olek-
sime. Koige enam oOnnestab ilmas ikka rumalusel. Vaimukad

inimesed on lollid. Nemad ei saa kuhugi“. Ka Schiller iitleb:
~ ,Ainult eksitus on elu, aga teadmine on surm.“ Oma kunstiliste
miarkustega tuletab France iihelt poolt Leo Bergi meele, kes
arvab (,Naturalismus“), et teadus ilmub kunsti haudaminemisel.
Teadus olevat kiiiinal véi torvalont, mille valgusel kunsti maetakse.
Teiselt poolt aga kuulduks nagu Tolstoi hiil, mis téendada piiiiab,
et esteetikaga needsamad kunstiteosed v6ib maha kiskuda, mille
paile esteetika ise toetab. Nonda ehk pole hullud mitte iiheksa-
teistkiimnenda aastasaja suurvaimud, nagu Max Nordau toendada
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piitiab, vaid need, kes suurvaimude toodest kord esteetikaseadusi
bakkavad otsima, joudes Tshechovi (Zlaaa Bans) esteetikaprofessori
seisukorrale, kes aastakiimneid esteetikast ettelugemisi peab, ilma et
tal kunstist vihematki aimu oleks. : ;

" Missuguseid inimesesoo piihadusi peaksime veel meele tule-
tama? Armuandi? Aga Bergeret iitleb: ,Armuand alandab
iihetasa andjat kui ka votjat.“ Vendust? Aga kuulake, mis
vabatahtlik s6jamees Prantsuse revolutsiooni ajast jutustab (L’étui
de nacre): ,, ...siis jargnesid lihunikud. Nende lipule oli maa-
litud lai nuga sénadega: Virisege, aristokraadid, siin tulevad
lihunikupoisid! Ja ka see tundus meile vendusena“ (lhk. 205)...
Piiha Eustachiuse kiriku ukselt vbis jirgmisi sonu lugeda: » Vaba-
dus, ithesugusus, vendus véi surm!“ Rahu? Noh, siis lugege,
missugune on rahvuslaste rahu. Riigib Jean Coq (M-r Bergeret
a Paris, Ihk. 332): .Me teeme hirmsa, kannustatud ja kolava,
riiiitliliku rahu! Me teeme halastamata ja metsiku, dhvardava, kohu-
tava, leegitseva rahu, mis on meie au viiriline, tiimiseva, miiriseva,
vilkuheitva rahu teeme, mis paiskab pikseid: me teeme rahu, mis
on koledam kui koige koledam soda ja mis ajab kogu ilmale
kilmad hirmujudinad péile. . .“ Kélblus ? Bergeret iitleb: ,,Eba-
kélbluseks nimetame iga kdlblust, mis pole meie oma.. Koik need,
kes ilmale pisutki uut haddust on toonud, pidid viisakate inimeste
polgtust kannatama.® Armastus? Toakoer Riquet arvab : ,,Ar;‘-
mastan oma herrat Bergeret'd, sest tema on vagev ja hirmus.
Maitse ? Seesama koer métleb: ,Koerte hais on magus.“ Taht-
Mmine ja tema kindlus ? Aga mees (Napoleon), kelle ees paindus
ord pea terve ilm, itleb: ,Brutus, see keskpérane vaim, uskus
tahtejousse. Targal inimesel pole seda illusiooni mitte. Tema
‘Déeb paratamata tingimusi, mis teda piiravad. . . Suur olla, tdhen-
ab oleneda kaigest. Ripun siindmustest, millede mairajaks on
Moni tithisem asjake. Viletsatena, nagu oleme, ei suuda me as-
1ade loomuse vastu midagi... Lapsed on vabatahtlikud. Suur
nimene pole seda mitte. Mis on inimese elu? Visatud kivi

®nnujoone koverus.
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Aga ehk lopetame. Inimesesoo piihadustes kahtlemine voib
imeliku, piris naljaka tagajirje saavutada: ta voib uue piihaduse
luua — kahtluse par excellence. France ei joua sinnamaale, nagu
juba eelpool tihendatud. Temal jadb veel piihadusi jirele. Hili-
semates teostes tundub isegi, nagu hakkaks puhaduste arv kas-
vama. Niib, nagu revideeriks ta pisut .oma arvamist teaduse ja
todede voimetuse kohta. Olekski iga motleja kirjaniku parem
ja peenem elunali, kui ta métlemises eneses pdhjani kahtleks.
Kui ta kahtleks voimaluses sona abil midagi uut edasi anda, uusi
moisteid avada. Kui ta usuks, et iga Oeldud sGna on juba sur-
nud s6na, nagu Fritz Mauthoer arvab, seletades (Kritik der Sprache
1, 1hk.339): ,Mitte ainult seadused ja Gigused, vaid ka keele so-
nad péranduvad kui igavene haigus edasi. Keeles lohistame luge-,
mata arvu mineviku surnukehasid oma seljal imber. Miski, mitte
miski pole enam elav, mis on kirjutatud surnud moistetes, kuigi
see oleks tehtud alles mone aasta eest. ..“ Ja edasi (IlI, Ihk.
327): ,Keele surnuid ei maeta maha. Keel ja métlemine kanna-
vad koigi minevikupdlvede surnukehad kaasa.“ Ja ometi seisab
selle mehe eluts selles, et surnud sona, surnud moiste abil piiiida
tappa ja hdvitada teisi niisamasuguseid surnuid. Saab toeks sona:
muretsege surnute eest — surnud on elavad ja elavad on surnud.
Kuid hirmus t66 on ihes surnutega voidelda surnute vastu elu ja
surma pdile.

France ei kahtle nihtavasti sonas, temale ei ole kulunud
ega lihvitudki sona ega moiste veel surnud. Otse selle vastu,
sest ta iitleb (Le génie latin, lhk. 66): ,Oieti moeldakse ai-
nult kindla lausedpetusega ja tadpipdilse sonastikuga. Ma arvan,
esimene rahvas ilmas on see, kel koige parem lausedpetus.” Kui
Mauthner iitleb, et ainult uus séna on eluline sona, siis niib
France Montaigne’i arvamisest kinni. pidavat, mis iitleb: ilusad vai-
mud uuendavad keelt vihem, aga seda rohkem tdiendavad nad
teda voimsa ja mitmekesise tarvitamisega, venitades, painutades.
Keegi kirjutab France'i keele kohta: ,Tema keel, koik kokkuvée-
tult, on luuletaja ja jutustaja oma, oleviku- ja minevikukeel. Ta
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on tiis elavaid kujusid, kerget riitmi, kirglikku ja Grna kokkukola.
Toepirast vastukaja leiavad temas meie haiglaste hingede rahu-
tus, palavlikkus ja erutus ja temast kostavad kdik meie kurbtused.
Kuid kdige péile vaatamata jaib France’i keel ometi lihtsaks, tapi-
. padlseks, selgeks ja kaineks, nagu liinud aastasaja suurte auto-
rite keelgi. Ja padasjalikult sellepirast tundub ta nii imemeeldi-
vana, et ta on saladuslikult ja kaunilt lihendanud vanaaegse puh-
tuse ja meie moodsa tundlikkuse.* Ka eelpoolnimetatud Paul
Naziéres'i (Le livre de mon ami) lastakse enese kohta oelda: te-
male tehtavat keele kohta etteheiteid, aga tema keel olevat suur-
suguselt lihtne. Lihtsust aga peab France ise (Le jardin® d’Epi-
cure) kirjatoode iiheks jaddvustavamaks omaduseks. Lihtsust aga
toonitab ta ka teiste meistrite t3id harutades, néituseks® ... motte
peensus ei sega kunagi stiili lihtsust (B. Constant’i ,,Adolphe®
raamatus Le génie latin).

Lihtsus, - selgus, labipaistvus on Romaani paremate vaimuée
hine omadus. Véib olla, just sellepirast peavad moned Eleld
pailiskaudsemaks kui Germaani vaimukangelasi, kes kipuvgd ikka
Uppuma miistilisesse tumedusesse. Aga ehk on koige onnelikumad
need, kes suudavad tunnistada niihdsti esimeste kui ka teiste tee-
nuseid ja kel leiduvad andmed, et maitsta saladuslikkuse tumedaid
veetlusi ja kristallselge vaimu helki. ; }

Imelikud on need seiged vaimud! Isegi kaheldes ja k.aht-
lustades niiivad nad aina kindlustavat, jaatavat. mVoltaire kipub
Vapustama omaaegse ilma tugesid, aga lépuk§ ndib, Segn oleks
see ainult selleks tehtud, et luua Panglossi kuju (Candxde),. kelle
Optimismi ei koiguta ikski joud. France naerab nuttes ja nu-
tab naerdes inimesesoo &ndsalikkude ja piihade rumaluste iile, aja-

6s lugeja niole juba noores polves vanaduse jooni, aga ometi
esitab ta meile vana Palemoni (Thais), kelle nigu oleks nagu lapse
Négu, hing nagu lapse hing, kui ta iitleb: ,Jumala hdidus kut-
Sub mind teda kiitma ja austama kurkides ja sitronites, mis ta.
mulle annab;“ ometi nditab ta meile koietantsijat, kes ka mun-
8ana edasi tantsib, kirikus, altari liheduses, Issanda ees; ometi
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loob ta Thaisi, niitleja ja lI6bunaise, kes ka nunnaks saades Issanda
ees edasi nditleb. Oi seda meelelihtsust, oi seda lapselikku kurja
vagadust, oi seda imeliselt valdavat tundmustetarkust! Mis on
selle korval peenemgi mote! Ehk on Mauthneril ometi digus ar-
vates, et sona on kohasem kujude loomiseks, meeleolude edasiand-
miseks, kui motete viljendamiseks ? Ehk ei tea meie testj mitte,
kas tihendavad eluskogenud, tarkade inimeste suunurkade jooned
olnud naeru voi nuttu? Ehk simnitavad naer ja nutt ometi iihi-
sed jooned, nagu kiilm ja kuum teevad lopuks mélemad iihesu-
gust valu ?
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Kannatus.

,Kes kannatab, see kaua elab,“ kordame sagedasti praegu
motlemata, teadvuseta tuntud vanasna — nii vana “ja kulunud:
on see sona. Aga praegu oleks sel kulunud sonal nagu isedranis
suur mote, eluline tahendus, sest kannatajaid on nii palju. Kui
lksiku v6i tervete rahvaste elus tingimata tehtud hulk kannatust
peab olema, kas ei otsitaks siis abindu, et praegusest hiiglakan-
natusest tulevaiks paeviks tagavaraks panna ?

Kui miljonite, kiimnete ja sadade miljonite kannatust niha,
siis ei saa ega saa muidu, kui hakkad kannatusest motet ofsima,
hakkad teda elulise iilesande vi eesmirgi jirele urgitsema. - Meele
tulevad suured ja viikesed kannatajad, meele tulevad need, kes
kannatanud patu ja kes hingednnistuse pérast. Vaene pad hakkab
ringi kiima, silmad virvendama, kui nded ajaloo nditelaval seda
kirevat hulka, kes otsis, ihkas kannatust, lootes temas lunastust.
Elati mustuses, pogeneti neljajalgiste seltsi, niljiti, roniti posti
Otsa elama, piitsutati end vihaga, vaimustusega, kannatati koige
irmsamaid piine, surdi lauldes puuriidal.

Ondsad on kannatajad!

Kannatus on mingisugune eluseadus, sest miks muidu Gel-
dakse naisele, inimeste emale : valuga pead lapsi ilmale kandma.

Unnitusvalusid miletades ei saa lapsearmastusest lahti, kannatatud
Vaevad ajavad armastama. Ehk €i ole isamaa-armastuski muud,
Ui aga milestus unustamata kannatuse paile? Ehk oli sel igus,
€S arvas, et ilmas valitseva arvamata kannatuse seletus peitub
armastuses ? Ehk tihendavadki need kaks sona — armastus ja
Dnatus — {iht ja sedasama moistet, ainult inimeste hoovelda-
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mata keel ei paindu selle viljendusele ? Peab ehk muusikasse
minema, peab siivenema helide seletamata igatsusesse, kus isegi
rokkav r66m nagu salajasest kannatusest koneleb, siis vast ai-
mame, mis need kaks sona iithendatult tidhendavad.

»Armastus Silmitseb ainult kannatuses,“ laseb "keegi Inglise
luuletaja oma kangelast delda. ,Mu kallis, kui vilets oleks mdni
_]umal minu asemel, sest tema ei voiks kannatada ega sinu parast
surra.“ Ei saa selle inglasega nousolla. Ta eksib, kuita arvab,
et jumalad ei sure, aga ta eksitus saaks kahekordseks, kui nad
toesti surematad oleksid. Kas voiks hirmsamat kannatust olla, kui
mone Zeusi voi Veenuse oma, kes igavesti peaks elama, kuigi
teda keegi enam tdhele ei pane, ei tarvita, kui nende surematust
ei usta ega nende kenadusiimestata ega himustata! Ennemini ta-
haks Sisyphus, ei, ennemini tahaks Tantalus olla kui niisugune Zeus
voi Veenus! Ajuti klpun arvama : Molochid ja tema kaaskodanikud
ei sure Oigesse surma, igavuse ja olemise parast, tiihjuse ning as-
jatuse pdrast votavad nad 16puks ise oma elu.

Aga ometi kiidetakse, iilistatakse kannatust. Kui Mereshkovski
oma esimese klr]anduslxku katse Dostojevskile nidha viinud,
pidanud see seda halvaks ja soovitanud kannatust (Vene kirjand. -
XX aastas.). Aga ometi iitleb Nietzsche, et Dostojevski on iks
neist ainukestest, kellest tema midagi voinud Oppida, ja Leo Berg
nimetab Dostojevski t6id jdamagedeks, kuhu Li«iéine-Euroopa aasta-
sajad peab ronima.

Kannatusest raagib ka Oscar Wilde, Geldes : ,,Vaxmuhkud ja
rahvas, kes teadvuseta lauseid tarvitavad, radgivad monikord kan-
natusest kui miisteeriumist. Toéepoolest on ta aga ilmutus. = Hak-
kad asju mirkama, mida enne kunagi pole tihele pannud. Kogu
ajaloole lihened uuelt vaatepunktilt. Mida enne tumedalt, loo-
musunnilikult kunstis moistsid, omandab niiiid pdevselge mois-
tuse ja meele esitatud absoluutselt arusaadava kuju“ (De Profun-
dis, lhk. 51.) Sellele lisab ta 58. lehekiiljel juure: ,Lébu ilu-
sale kehale, kuid piina ilusale hingele.”
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Veel kaugemale liheb kannatuse iilistamises Anatole France.
»Kannatus,* iitleb ta: ,missugune jumalik vddrméistetu! Volg-
neme koige eest temale, mis meis hiid leidub ja mis elule annab
viiirtuse, volgneme temale kaastundmuse, julguse, kdik voorused.
Maakera on ainult liivaterake ilmade otsatuse kdrbes. Aga kui
ainult maakeral_kannatatakse, siis on ta suurem kui koik ilejda-
nud maailm. Oigem — tema on kéik ja ilejddnu pole midagi.
Sest mujal puudub voorus kui ka geenius. Mis on geenius, kui
mitte’ kunsttkannatust kenastada ?“ (Le jardin d’Epicure, Ihk. 55).

Nii siis oleks kannatus kunsti allikas. Aga ta oleks ka
juhtijaks motteteaduse Paabeli tornide ehitamisel, sest miks paad
murda saatuse ja jumalate iile, kui hing on rahuldatud maisest
Umbrusest ja keha ergutavast kodist! Kunst on rahva. hingehdda
kisendus, kui ollakse meeleheitel oleviku pérast ja kui tulevik kuu-
lutab lootusetusi, iitleb keegi inglane. Kui kunstis enam kannatust
ei usuta, kui maised valud ja piinavad igatsused kiiiinimatu jarele
ajavad inimesi muigama, siis on rahva hinge ja vaimuilma korge-
mad silmapilgud méodas. Vahemalt on see Ateenas ja ROOI’I’_I?S ;
nonda. Naerja enese kohta ei toenda tema naer midagi. Voib
olla, naerab ta sellepirast, et ta ajalikka kiisimusi tosisemalt vaat-
leb kui imbrus, ja véib olla, nirib teda iiksiklase, maapagulase
kurbus, mille ainukeseks jahutamiseks on muiged. : :

Kui kannatusest toepoolest kunst voolab, -siis peaksime ehk
suure kunstilise tousu eel seisma, kannatavad ju praegu kogu

uroopa rahvad. Aga seep see kiisimus ongi,.k§s praegune kan-
Natus midagi sarnast esitab, mida kunsti tekkimiseks vaja. Kas
ei olnud O. Wilde, Geldes: ,16bu ilusale kehale, kuid piina ilusale
ingele,“ arvamisel, et iga kannatus pole kunsti l?omiseks? ?lks
® tdenda seda Dostojevski oma »Surnud majaga® ja D_°r°-°_‘f=he"_}t5h
Oma ,Sahaliniga“, kus kannatust nii palju ja kunsti nii vihe.
i ole kiill, et keha, organism kannatab, sest muidu peaks kunst-
nikka palju rohkem leiduma kui neid toepoolest on.  Kunst nouab
ingehiida, vaimupiina. - Kunst nouaks praegusel silmapilgul hul-
ade valustkuumendavat tundmist ja teadmist, missugusesse taevani
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karjuvasse kurbloolusesse oleme sattunud, kust ei leia paiseteed.
Siinnitad valuga poegi, imetad neid oma rinnal, toidad neid ise-
enda ihuga, tootad koigest-joust ja hingest, et neile haridust anda,
kannatad puudust, népistad oma suutdied viiksemaks, et neil
kéik tarvilik kdeparast oleks, kannad paratamata kurbust rinnas,
et vananed, nérgened, kaod ja leiad troosti ainult mottest — pojad
kasvavad, sirguvad, kangenevad. Aga pojad iihinevad teiste nii-
samasuguste poegadega, opivad kavakindlalt tapariistu tarvitama
ja lahevad siis vooraste omasuguste vastu vilja, keda nad vast
varemini kunagi pole ndinud, kellest nad vaevalt enne kuulnudki.
Aga mis peaksid nad tegema! Koik siinnitavad, imetavad ja
kasvatavad poegi ja koik Gpetavad neid tapariistu tarvitama. Hida
sulle, kui sa vihem siinnitad vGi kui sa halvemini tappa méistad
kui naaber: sind ennast liiakse maha ja su pojad saavad orja-
deks. Aga kas tuntakse praeguses miljonite kannatuses iileiildse
mingisugust kurbloolust, kas ei kao véitluse dgeduses koik tund-
mused piile viha vaenlase vastu ja kas ei tumene kéik motted
pdile teadmise, et peab voéitlema, peab voitma, sest muidu oleks
veel hirmsam ?

Ldinud aastasaja teine pool, isedranis aga tema lopp ja
kiesoleva aastasaja algus kippusid vaimuilmas kaduma mingisugusele
jouetule meeleheitele — kisale. Ei aita Nietzsche , Roomulik
teadus ja mdelt tulev Zarathustra, Schopenhauer ldheb ikkagi
moodi ja Hartmanni pessimism 166b laineid. Kauged viljavaated
kipuvad kaduma, jutlustatakse kiesoleva silmapilgu maitsmist.
Moistus taganeb instinkti ees, toonitatakse intuitsiooni (H. Bergson,
Losski). Hiljuti lootusrikas loodusteadus tiikib korduma kergeilt
huulilt lendu lastud sonu ,Ignorabimus“. Luuletajad pogenevad
keskaja sinisesse luuleriiki ja rdigivad lapselikult lihtsaid, taadili-
selt resigneeritud sdnu (Maeterlinck), otsivad asu paljasjalgiste
maal (Gorki), eitavad koéik voorused ja esitavad pahede najale
toetatud saadanlikka isikuid (O. Wilde), ning lasevad ajuti hullu-
meelsuse metsikut karjumist, kiilumist kuulda (L. Andrejev). Meie-
aegse inimese hinges tundub mingisugune eluldilus, mis aga ilma-
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valu suursugustavat tooni ei ndi tabavat, tundub tegevuseiha puu-
dus ja visinud unistamine lihtsa olemise, nirvaana, jarele. L. And-
rejev iitleb: ,Elu on vangitorn ja Gnnelik, kes seda vangitorni
armastab.“  Sologubi lugedes miletad ikka ta sonu: ,Viga ar-
mastan ma surma.“ Ja niiiid korraga see iileilmline katastroof !
Nagu oleksid luuletajad toepoolest ette aimanud, et nonda edasi
elada ei voi, peab midagi vapustavat, péhjani loikavat siindima,
peab tulema meeli valdav verine ming.

Tean puuléikajat, kes eluldiluse eest kortsi pogenes, kus ta
viimase kopika, saapad, kuue, piiksidki korist alla kallas ja siis uuesti
todle tuli. Ta oli haa, tubli toomees. Niiiid on kortsid ja mono-
poolid kuivad ning minu tublist to6mehest on saanud logard, laisk-
leja. Tundsin iiliopilasi, kes, nagu puuldikajagi, elunukruse eest
liksid jooma, et pirast rovedusetundmuse sumbutamises tootada
vaimustusega, peaaegu hullumeelsena. Kas ka rahvastega ajuti midagi
selletaolist ei siinni ? Ehk ei hakka piile soda iikski nende kah-
jude, nende kannatuste pdile tagasi motlema, mida uimastav vere-
méing toonud ? Ehk jddb jirele ainult mingisugune seletamata .
tunne, mida tahaks unustada, limmatada? Ja mis oleks sellest
parem kui toordhklemine, hangeldamine, voistlemine tGostuses,
kaubanduses! Ehk ei tuntagi lopuks praegust miljonite maist
kannatust kannatusena ja ehk on kaduvate inimeste-parvedega
niisamasugune lugu, nagu rohutirtsudega, kui nad paremat soGda-
maad otsides upuvad voolavasse vette! Siis ei touse hulkade
meeli valdavast voitlusest l6hnavat igatsetud luulelille ja kandle-
keeled ei lase uusi vabastavaid akkorde. Kordub ehk seesama,
Mis 19. aastasaja esimesel poolel pérast Prantsuse revolutsiooni
maad vottis: , Arilised mured valitsevad igal pool, kdrvale suru-
des kunsti, surmates luulet, meie kérvus on arusaamine miiraks ji-
Menenud ja sormedel on rahapaberi, aktsiate ja muu sarnase pa-
beri tehtud kisnad; niiiid kunstimaitsmisest réikida, tahendaks seda-
Sama, mis Ighna seletamine inimesele, kel haistmine puudub*

Odojevski).
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Inimese jdljil,
Suured voitluse- ja hddapievad pole kunagi soodsad olnud
vaimlikule loomisele andumiseks. Loomine nouab kiindumist ja si-
venemist, aga kel oleks selleks aega, kui iimberringi méllab heit-

lemine elu ja surma piile v6i kui laastav taud réovib ihe elava
teise jarele.

Isegi suured vabadusvéitlused pole kunagi vaimustanud loo-
jaid sellekohastele teostele. Prantsuse revolutsioonist raigitakse kui
suurest vabadusvoitlusest, mis avaldas méju kogu tsiviliseeritud

ilma paile, aga ometi ei tunta kunstiteoseid, mis seisaksid lizhemas -

Ghenduses selle voitlusega voi tema kdlavate hiiiidsonadega. Ar-
mastatakse meele tuletada ainult Marseillaiset, kuid sedagi nime-
tatakse ilespubutud sonade roduks. Isegi need aastakiimned, mis
suurtele véitlustele jargnevad, on ikka kunsti- ja maitsevaesed
olnud.

Vaéitlus paistab inimeses valla koige algelisemad instinktid ja
kired, kuna korraldav kélbline joud lodveneb. Aga ei ole nahta-
vasti voimalik ainult kirgedele toetades piisivamaid vaimlikka
vaartusi luua, kui kirele tasakaaluks ei ilmu kélbline joud. Mis
laadi see joud on, see oleneb igast iiksikust arenemise silmapilgust.

Prantsuse revolutsioonile jargnevate aastakiimnete kohta toen-
datakse maitsmisekirge ja rahakraapimise himu: vaartpaberid lu-
gedes ldinud sormeotsad pahka. Meie kui praeguses ilmasdjas
keerutajad usume seda loomuliku nihtusena, piigatakse meie iimber
ju kas voi lihane vend puhtaks ja miiiiakse kas v6i ema hing
vanakurjale, kui aga krabisevat saaks.
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Pole jumal teab kui palju aega tagasi, kus armastati meele
tuletada, et oleme eestlased vGdi et on olemas sugurahvas, aga
katsugem seda tdnapiev tdsiselt teha, kiillap siis kuulete, kui nae-
ruviarseli see iimbritsevas Ghkkonnas kolab. Ilmas6ja alguses véi-
sime ehk voitluste tagajdrgede kohta enam-vihem iikskoiksed olla,
aga praegused vditlused peaksid meile otse luusse ja lihasse loikama,
aga kas on ,paberijaht“ suguvenna nahal vidiksemaks jddnud voi
teavad jahtijad, et helisevad sonad iseseisvusest ja rahvuslisest
enesemdaramisest? Minge ikka! Iga sona muutub sonakélksuks,
niipea kui valla padsevad algkired — armastus ja nilg, tiirasus
12 maitsmisehimu. Ja kui ndlg ja janu muidu kiillalt suured ei
ole, siis ergutatakse neid kunstlikult: himu teenistusesse astuvad
mukitud kehakatted, lohnad ja varvid; himu hakkavad teenima
kohvik, kino, teater, kirjandus, muusika, kunst.

Kiisimuses ei seisa enam eluline otstarbekohasus ega piisi-
vamad vaimlikud vaartused, vaid lihtsalt koditavus; viimane oma-
dus mairab niihdsti kehakatte kui ka I5bustuste sihtjoone. Kirjan-
dus ja kunst, piiiides harilikult iihes usuga igaviku poole ja tahtes
jdddvustada inimese maist kaduvat olevust, anduvad silmapilgule,
nagu teda esitab vahenditu tundmus kirg.

Ime ei ole see, sest loov vaim katsub tolgitseda limbritseva
elu piisimatut muutumist, kordub ju vditlusekeerus vahetpidamata
saatuse onneming. Ka kdige arukamadki ei oska enam homset
Pdeva oOieti ette aimata ja nonda tundub koige arukamana see,
kes maitseb kiesolevat silmapilku, kes joob ajavoolu vdimalikult
suurte soomudega, kes joobub lihalikust maitsmisest ja kes suudab
igas iiiirikeses silmapilgus ndha midagi igavikutaolist.

Kui keegi jaddavamat igatseb, siis loobub ta harilikult kaes-
olevast silmapilgust, pogeneb kaugele esiaega, muinasaega, nagu
seda meile teeb Ridala oma ,Merineitsit'iga,“ sest minevik on
pisiv, lilkumata, voi kuigi kdesolevat silmapilku vormida katsutakse,
siis rdnnatakse iihes Tuglasega ,Maailma otsa“, otsitakse varju
»Popi ja Huhuu“ kambris véi veeretatakse ,Kuldset rongast“.
Kaduvusetunne ajab inimest otsima pidet ja pidet otsides juurel-
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dakse inimese olemuse piisivamate elementide kallal, mille tagajér-
jeks on primitiivne, iirglik tundmus, instinkt, loomalik v6i juma-
. lik pime ja arutu aje. :

Ah! Inimene oli juba ammu enne ilmasdja puhkemist hai-
geks jdanud kaduvuse- ja tithjusetundmusest, inimene oli end
pohjalikult kaalunud ja leidnud enda kerge olevat igaviku ees,
sest mille muuga seletada Dostojevski unistusi inimjumalast ja
Nietzsche hiitiet iiliinimese jarele. :

Kultuurinimene oli iseenda leidnud vieti ja igava olevat ning
selleparast pogeneb ta kunstis voimalikult siigavalt loodusesse;
teda ei huvita enam inimene sel madral, kui ménda Michelangelot
voi Rubens’i.

Inimene pole. enam ainukese kuningana ilmas, vaid temas
esineb ainult osa kogumilisest loodusest. Temas leitakse palju
rohkem juhuslikku kui dmbritsevas elulises ja eluta ilmas; temas
leitakse palju seda, mis piiab inimese lahti kiristada igavesti
elavast, igavesti elujoulisest loodusest. Touseb tung uuesti loodu-
sele ldheneda, temasse siiveneda, end tema paratamata ja lahuta-
mata iirgosana tunda.

Inimene oli uskunud, et moistus koik v6ib, et moistus paljas-
tab koik saladused, harutab koik keerdkiisimused. Iseéranis kérgelt
16id moistuseusu lained, kui loodusteadus algas iiheksateistkiimnen -
dal aastasajal oma hiiglakdiku. Kblasid sonad lamarksism, darvi-
nism ja vaimustusjoovastatuile tundusid nad evangeeliumina. Kuid
juba mone aastakiimne parast hiiiab Du Bois-Reymond oma kuulsa
Ignorabimus ilma ja see hiiiie saab pettumuse tuntavamaks tahiseks.
Vaadati imber ja leiti, et reaalne teadus kdigest oma siigavusest
hoolimata oli ometi annud peaaegu ainult praktilised tagajirjed ;
polised inimesesoo moistatused olid endiselt vastamata, nende arv
kippus aina kasvama. Ei ole siis sugugi ime, kui ilmub filosoofiline
pessimism, kui Schopenhauertiiirib indlase nirvaana poole jaHartmann
nTeadvusetuse filosoofiasse, kui touseb iha suurema jirele kui on
inimene, voi kui Kipling pogeneb oma teostes India poliste padrikute
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elanikkude sekka, Wells otsib rahuldust tuleviku vdi esialgses
inimeses, kelles leidub vaevalt midagi paile loomaliku instinkti, ja
kui Maeterlinck poordul. sonivatele primitiividele, pannes kdonelema
ka elutuid asju, vdi kui ta otsib tarkust mesilastelt, 16puks lille-
deltki. Tema korval on Tolstoi alles suur inimesesse uskuja, sest
tema ndeb pédstmist harimata talupojas, keda isegi need, kes
talupoja kukil elavad, enam piris loomaks ei soanda pidada.

Meele tulevad ka need, kes hakkasid suure Ghinaga naiste
Oigustest ja nende virskendavast, elustavast kultuuritoost radkima.
Naist peeti ju mdistusliselt’ vihem arenenuks kui meest, tema pidi
elama enam tundmuste, instinkti alal, temas pidi rohkem kui me-
hes leiduma Nietzsche kiidetud ,,blonde Bestie't*, ja nonda polnud
sugugi ime ; kui moistusepankrotti tundev mees siit tottas tuge
Otsima, kdis ta ju Kanossas niihdsti neljajalgiste kui ka taimedegi
Juures, Naine tundus piisivamana kui mees, loom tundus piisi-
vamana kui inimene, taim piisivamana kui loom, kivistik kindlamana
kui taimestik; saagem siis naiseks, ei — loomaks, ei — taimeks, kas
v6i kiviks. Vaim oli oma voidukiigul leidnud, et liha on temast
tugevam, et aines on kindlamad téed kui hinges. = Sellepérast
otsibki Ibsen oma tdodedele naistes tuge ja sellepédrast peabki
Shaw naisi tugevamaks kui mehi.

Inimene oli teatud vaimlik-hingelise ringkdigu teinud ja
sellest oli jidnud piranduseks kuri pohmelus. Mis ime siis, kui
 kaigil Euroopa mail professorid ilmusid, kes kdige kainema teadlase
ndoga toendasid : padsmine on sdjas, tapmises, verevalamises, sest
veri on ikka olnud lunastavaks mahlaks, voolaku ta ohvrialtaril,
tistisambas voi vaenuviljal. Uhe sonaga, rahvaste elus kordub see-
Sama, mis iiksiku saatuseski: kui enam midagi ile ei jaa, siis tu-
levad eluvdtte motted.

Vaimliku enesetapmise poole sihtisid need uue kunsti kuu-
SUtaiad. kes soovitasid havitada koik vaimuvarad, mis aastatuhandete
looksul kogutud ja alal hoitud. Inimene kipub limbuma iseoma
" tehtud asjade alla; ta ei saa enam midagi iseseisvalt toimetada,
vaid | igal pool seob teda traditsioon, vanade meistrite toodesse
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kuhjatud kogemused. Aga inimene tahaks end vabana tunda,
tahaks padseda loodud ja tehtud asjade survest. Nonda oli meele-
olu tapmiseks ja hivitamiseks kiips. Inimesel polnud ainult ma-
jandusline tarvidus ilmasojaks, vaid ka vaimlik-hingeliselt oli ta
selleks valmis ja katastroofi ootel sai ta tundlikuks, hellaks, nirvili-
seks, isedranis erootilisel alal.

¥

Meiegi ‘oleme pidanud selle ileilmalise pohmeluse teatud
maaral kaasa tegema, meiegi oleme pidanud pettumust tundma nii
monegi kultuurilma pohikiisimuse iile, sest kust muidu oleks Suits
ndituseks votnud oma paiguti 'nii sligava nukrusega libi-imbunud
» Tuulemaa“, Tamsaare oma iroonia, kahtluse ja nirvlikkuse,
Tuglas oma sagedasti ilmast nii drap6érdunu igatseva nio? Ehk
kuhu tahaksime asetada Jaan Oks’a, kui mitte nende pohmelust
podevate hulka? Oige, temas voib lihtsalt haiget niha, kuid te-
ma haigus ei seletaks ometi nahtust, et tema tdid triikitakse ja et
nad lugejaid leiavad. Ei, ei! Me kéik oleme joonud Hickeli
» Weltratsel'ite“ kiinal ja oleme leidnud, et tema ilmaméistatuste
seletused on kdige suurem moistatus.

Oks on iiks neist, keda teatud kirg ajab tungima asjade
tidini, algolluseni. Temale pole ta kirg maitsmiseks, 16butsemiseks,
vaid siidame ja neerude libikatsumiseks, piinaks. Véi kuigi ta
ajuti ndib tiirast magusust tundvat, vaht suu &éres, siis toob
jargmine silmapilk vastikuse, ldiluse, tiilgastuse ja oma nimetu
elaja nina sénnikusse surudes juurdleb ta inimesesoo valusamate kiisi-
muste kallal. Tosi, ta ei joua kiill kuhugi, tema kidev péddaju ei
suuda ‘end viit minutitki loogilise motlemisega pingutada ja nonda
siinnib paigaltampimine, kuni kdik tumedaks ja segi liheb — sona
ja mote, aga sellepirast pole tema tosidus viiksem, tema piin
norgem, sest kuidas muidu seletada neid algupiraseid mottepisteid,
mis tema teostes vilgatavad. Haiglus takistab teda loomast, aga
haiglus on ehk sellegi sigitaja, mis temas leiame, nagu Nietzschegi
arvas end oma haigusele rohkem volgnevat kui tervisele : haigusele
volgnes ta oma filosoofia. Missugusel madral aga Oks oma haiguse kies
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kannatab, niitab see, et kirg temale koik ldilaks muudab, isegi
rikkumata lapse ja neitsiliku looduse. Oksa kultuurilm piirdub
kilatinavaga ja selle ilma hivitaks ta kas véi rotikihvti véi piirok-
suliiniga, sest paile vastikuse ei leidu siin midagi. Oks ei leia ,
tihes Dostojevskiga tiirasuse pohihelides jumalikku instinkti, mis loob
koik piihad ja suured asjad; Oks ei tea, et suur tiirasus voib
muutuda vagaduseks, Ondsuseks; tema pole nihtavasti kunagi
Dionysose joobunud karjas kaasa tantsinud, kandes lillevanikut.
Ta tunneks nagu ainult rovedat Priapust ja selleparast aimab ta
hivitavas kires ainult midagi ilget. Aga tema tosidus ja ajutine
teravus oleksid parema viirt. Ta oleks vihemalt pidanud tundma
Baudelaire’i palvet Venuse saarel: ,Oh Issand, anna mulle joudu
Ja julgust oma siidant ja keha mitte vastikusega vaadelda.“

*

Imelikul viisil toob Oks mulle ikka kunstnik Vabbe joonis-
* tused meele; miks? seda ei oskaks ma kuidagi seletada. Aga
nihtavasti on nendes ‘molemas mingile " ainsale kirele andumine,
sellega heitlemine, selle kies piinlemine. Mglemis avalduks nagu
Wonesugune alguste alguse otsimine, piiidmine neile enestelfgi
ehk tundmata iirgolluse poole, mis peaks olema jdddavam ja piisi-
Vam kui kéik motted ja asjalised vormid. e

Ah, inimesel oli kord palju kergem elada kui tdnapaev;
Nimelt oli tal siis kergem, kui ta uskus veel kindlaid, muutumata
Jumalaid, asju, isegi sindmusi, kui ta uskus, et temal enesel on
95a jumalatest, seega igavikust. Aga niiid on ta leidnud, et
Niihasti jumalad kui ka asjad, olgu nad madratu suured voi tiba-
tillukesed, muutuvad ja et nendega ithes muutub ka neid vaatlev
Mimene igavesest ajast igavesti. Miski ei piisi, miski ei seisa
Paigal.

Plato uskus, et muutuvate asjade taga peitub nende muu-
tumaty idee, Kant leidis nende kindlustamiseks asja iseeneses
(Ding a5 sich), aga meieaegne inimene kipub iht kui ka teist
tuge kaotama. Koige paremaks iimbritseva olemise vordluskujuks
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kolbab ikkagi alaliselt voolav aeg voi vana Greeka mottetarga
soovitusel — voolav vesi. On ikka seesama jogi, seesama voog,
ja ometi on ta iga silmapilk uus, vdoras, tabamata, seletamata.
Nénda peab iihes prantslase Henri Bergsoniga otsusele joudma,
et ainuke kindel reaalsus on liikumine, muutumine, arenemine.
Aga drgem sidugem nende moistetega edenemist, sest sellest pole
meil vihematki aimu : voolavuses tabame ainult nahtuste vaheldumist.

Kuid inimene otsib piisivat, jaddavat, ta otsib seda usus,
teaduses, kunshs, praktnhses eluski; ta otsib seda selleparast, et
ainult piisivusega oskab inimese vaim mldagx pdale hakata, ainult
piisiva kaudu vo6ib ta aimu anda ja ka aimu saada elavast, iga-
vesti liikuvast. Siit touseb teadusele ja kunstile paratamata, kuid
raske iilesanne : jaddvustada igavest lilkumist, muutumist, saamist,
ainult saamise hoogu. Selles 1aadvustamlsetungxs ongi ehk iiks
neist salaurgastest, kus tekkisid viimase ala mltmesugused kunsti-
lised ismid, mis pidid juhtima virvilaigu ja tujuka joone kaudu
lihtsalt liikkumise, saamise riitmini, riitmilise voolavuseni, nagu seda

kérv tabab muusikas, selles kunstide kunstis. Ja et inimene usu -

kipub kaotama méistuse vairtusesse filosoofiliste keerdkiisimuste
Iahendamises, siis pooratakse intuitsiooni, mingisuguse loomusunni-
lise sisemise selgenigemise poole, lootes temalt valgustust sail,
kus kaine moistus hiiiab oma ,Ignorabimus (ei tea)!“

Kaige Ornemgi  sisemise elundi puutumine sonulseletamata
miskiga paneb varisema vaatleja, lugeja voi kuulaja hinge, ja
nonda kisutakse ta kunstniku ndidatud teel riitmilise voolavuse
keerdu. Kus moistusele koputamine iikskoikseks ja osavotmatuks
jitab, sddl peavad tundmused oma t66 tegema. Selleparast toonita-
takse seda viimast nii viga.

: *

Oleks nagu uus.renessaans saamisel, kus pillerkaaritavad
Iokendavad kired. Vana renessaans (teaduste ja kunstide irkeaeg)
toonitas ainult inimest, loom ja loodus tema iimber olid ainult tiien-
dav lisa, inimest raamiv aksessuaar. Uus renessaans on nii moneski
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jumalate ja inimeste vidramatuks peetud vddrtuses ja vooruses
kahtlema harjunud, aga ta on ka nii moneski looma ja looduse
omaduses jumalikka tundemirke aimanud ;. ta on leidnud, et ju-
malad on ikka palju inimlikumad, inimesed ikka palju loomaliku-
mad, loomad palju taimelikumad kui varemini juleti arvata. Nonda
on vdimalik inimest siduda mitte ainult jumalatega, vaid ka loo-
made ja taimedega, kas voi kividega, lihtsalt ainega ja tema
seadustega. Inimesel hakkab jillegi osasaamine mitte ainult neist
jumalaist, kes meie maa loonud, v3i keda loonud meie maa, vaid
ka kuust, pdikesest, kaugematest nihtavatest ja nigemata tahte-
destki. Uuesti hakkame aimama igavikku, milles siinnivad loomad,
inimesed ja jumalad, ja vaevalt sdandame veel oelda, keda armas-
tavad jumalad rohkem, kas inimest voi looma, ja kellele seisab
inimene lahemal, kas jumalatete voi loomadele. Uue G&hinaga
hakkame uskuma kirge, tema piiha lihtsust, tema jumalikkust, tema
paratamata loomulikku tarkust, tema igavest loovat ringkdiku ju-
malates, inimestes, loomades, looduses, tuuleiilis, voolavas vees,
aineski.

Nonda paneme ajalegi valjad péhe, nonda sunnime. Kronose
jillegi oma lapsi — kaduvust ja tiihjust — ogima. Ei me ta-
haks enam hiil meelel Visnapuuga kaasa laulda, kui ta itleb:

»Aeg kirsik on, aeg nelja a'ab;
Qo, heida endast kate, naine, tantsi!
Siis langetame elu viimse kantsi:
Surm lépu toob, aeg otsa saab.”

Ennemini rahulduksime tema ,Eokene eo-eo’ga“ vdi ,Ssu!
Ssu“ ja »Lju! Lju’-ga“, sest nende taga virvendab sonul-viljenda-
mata lihtne, minglev tundmus, millest voib areneda piihalikult
loobuv kirg.

Me ei lapi ka Underiga, kui ta himuliselt lauldes ridgib ,julgest
Patust”, sest kires ei leia me enam pattu, elu eitamist, kill aga mingi-
suguses kire surrogaadis, mis kolbab ainult keeltnilpavaks, silmi-
Pilutavaks, suudmatsutavaks 13buks, aegakulutavaks maitsmiseks, nagu
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seda ihkab praegune iihepdevaliblikaline ilm tapatalgu ja hdvitamise
roskes ohustikus. Ja kui hakatakse maitsmisest tiilpima, siis palka papp
kantslisse vGi kunstnik niitelavale jutlustama, et su teod on patu-
teod; see mojub ikka nagu vérgutava naise leinaloor, halastaja
oe paakate, kahisev siid, ergutav viin, arritav Iohn, pikantne anek-
doot, anekdoodiliselt himur luule v6i Hispaania karbes.

Himu otsib pattu, keelatut, lubamatut, sest himus on ikka
midagi lapsikut, mis leiab siigavama voluvuse selles, et ei tohi,
et peab hibenema. Kirg toob kaasa joobumise, meeletuse voi
arutu kuritéd, nagu elataks Tuglase ,Maailma otsas“, kus kallima
rinda surutakse surmariist, kuigi kogu eluea, kogu igaviku tema
jdrele igatsed, teda ihkad. Kirg on Jaan Oksa ,Nimetu elajas®,
kelle seljas ratsutades jouad hullumeelsusesse, mis' kustutab héo-
guva vaimutulukese. Nietzsche tundis seda teed, kuid tema ei
saanud hullumeelsuse pimedast koopast enam tagasi poorduda
aruvalgusesse. Dostojevski oli 6nnelikum: tema elu kulus meele-
tuse ja aruvalguse -piiril héljudes; selleparast ongi tema arutud ja
ogarad nii ondsalikult targad; nemad aimaksid nagu seda, mis
peitub sddlpool kainet méistust ja mis on ometi rohkem kui
tundmus — mis oleks nagu maistuse ja tundmuse uhine valang.

~ Underi laulud on tdis himu. Himutsema hakkab tema sules
looduski, kdditavalt himutsema, ja see ei tundu enam sugugi nii
viaga looduslikult, voi olgu siis, et need on monesugused s6jaaegsed
maastikud oma taimestikuga, millesse hakanud Idbutsemise ja maits-
mise kihelev taud. Kogu iimbrusel ei tundugi muud otstarvet kui
- himu tekitamine, himuerkude koditamine. Himuleitsakust héadgub
Ghustik ja lumehangki, Iohnadest, riietest ja pesust rddkimata.
Selles koiges tunduks nagu viga palju praegust silmapilku, kuid
selles koiges peitub ka midagi piisivamat, sest himutsejaid leidub
vististi ka tulevikus. Aga nagu ikka, ei huvita himutsejaid
inimesesoo keerdkiisimused, tundmuste kuristikud, nemad ei piiiia
taevani iiles, porguni alla. Himutseja silmas pole ei jumalad,
inimesed, loomad ega loodus seda vidrt, et nende parast peaks
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tosiselt kannatama voi nende iile paad murdma, maitsmiseks kol-
bavad nad selletagi.

*

Ka Visnapuu piiiab himutseda ja seega lobutseda, aga see
ei onnesta tal iga kord. Tundub, nagu oleks ta ajuti liig ablas,
tilhendades vahutavat himukarikat kibeda pohjapdrmini, ning siis
siinnib méni ,Monitus®, ,Laul sest joledast véi ,Oo, nukker
peni“, milles tundub ajuti midagi piris Oksalist: vastikut, lailat,
tilgastavat. Selgub, et Visnapuu ei kolba ainult himutsemiseks ja
I6butsemiseks ; isegi kenad ja kéditavad asjad kipub ta vitma
liig tosiselt, ta votab nad siidamesse, ohverdab neile vihemalt
tilgakesegi siidameverd. Ohver aga tihendab juba palvet, td-
hendab, et on olemas ,Alistumine“. Seda Oks ei tea. Tema
tunneb ainult kirgede kuristikku, kus pimesi pddga vastu seina
jookstakse ja enamasti Visnapuu~ ikkes hérja viisil momisetakse :
»Mm-mm-mm“. Alistumise ohvrisuitsus hakkab selguv pilk rahu-
likku, iikskdikset loodust néigema, millele ligi pédseb ainult riitmi
ja muusika kaudu; ainult need kaks tunduvad omased olevat si-
duma luuletaja hinge tmbritseva nihtava ilmaga, ainult nende
kaudu véib lugejale aimu anda niigematust salailmast, mis peitub
Orna ja omasena nihtava ilma taga ja sisaldab tema pohielemendi.

ii ei j4i muud iile, kui tantsida ,Timp-tamp-ta! ti-ta-tal® nagu
seda tegi Taavet seaduselacka ees, voi joobuv bakhant Dionysose
liheduses, voi tasa hellalt hailitseda: ,Ssu! Ssu! Lju! Lju!®,
nagu kahiseks tuul lehis voi vuliseks ojake. Need on motteta
hii-’iled, kuid ometi nidivad nad rohkem iitlevat kui ikski motteline
sGravorm.

*

Hoopis teistsugusena aimab Tuglas ndhtava ilma taga peitu-
vat ndigematut. Tema leiab tas midagi kohutavat, mis paneb
inge hirmul virisema, sest nidgematu niib nihtava iile valitsevat,
tema paratamata teenditaja olevat. Nagu oleks Plato igavesti
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pusiv idee véi Kant'i Ding an sich akki nihtava ilma kaigust
hakanud maaravalt osa votma ja nagu teeks ta seda vana roomlase
faatumina voi isegi vana greeklase moirana, mille alla heidavad
jumaladki. Oleksime nagu kogu moodsa teaduse unustanud voi
tema saavutuste sisse usu kaotanud ja looduslapselikult uuesti
ebausklikuks muutunud, kartes tonta ja viirastusi. Asjad oman-
davad jillegi vaimu vo6i hinge, elu voidab jillegi saladuslikkuse
ja kohutavuse tagasi, kihutagu ta , Taevaste ratsanikkude“ kannul
vdi toimetagu ta ihes ', Popi ja Huhuuga®, kuni nad pimesi 6hku
lendavad.

Lapsepolves oppisime : sa pead kartma ja armastama. Tuglas
_ndib iimbritsevate asjade suhtes tundvat, mis see tihendab. Ta
naib tundvat, et olgu asjad meie eneste voi teiste tehtud, ikka
hakkavad nad elama oma iseelu. Iga uue asjaga saame uue eba-
jumala (Marx'i, fetisch’i), mida hakkame armastama, austama,
kumardama ; iga ebajumal hakkab wuusi omataolisi tootma ja
neid koiki paneb inimene end kiskima, enesele eluseadusi kirjutama.

Kultuur on ikka tihendanud uute asjade, s. t. uute ebaju-

malate loomist. Mida rohkem asju, seda rohkem surnud jumalaid,
kes armastavad {alitada, nagu oleksid nad elavad. Arge siis imes-
tage, kui kélisev ja krabisev mammon inimestelt aru riisub ja kui
ta ajab neid valetama, varastama, ro6vima, tapma; irge ka imes-
tage, kui aastakiimnete jooksul valmistatud suurtiikid hakkavad
viimaks laskma, pommid lohkema ; aimake ainult kohutavat eba-
jumalate tode ja tditugem. hirmuvirinaga. Virisege oma kitega

valmistatud asjade keskel, nagu viriseb krati omanik, kui ta ei
leia temale kiillalt t66d. Ja ometi on see Sudne loomake kokku

pandud ainult tiihjast-tihjast, vanast kolbmata kolust: ahjuhargist,
rattarummust, kedervarrest, puukaussidest, kerisekividest, kodaratest,
rattapoidadest jne.

Tuglas ndib tinini tunnud olevat ainult eluta asjade 6udsust
ja kohutavust, mis iimbritsevad inimest. Ta ndib selle Saksa
kirjaniku arvamist jagavat, kes kinnitab: karda elutuid, mitte elu-
lisi. Aga ehk jouab ta viimaks sinnamaale, kus ka elav loodus
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pole enam ainult joobumiseks ja kus isegi inimene saab inimesele
ainult Gudseks asjaks. Selleks oleksime praegu loomulikult ette
valmistatud.

. Harilikult usume ikka, et meil on inimestest rohkem aimu
kui asjust, et me neile kergemalt lihedale padseme, sest sillaks
vahelmise kuristiku iile on ju artikuleeritud séna. Aga ehk on
sonal ometi ainult vélimine, praktiline tihendus ja ehk iitleb meile
virisev pilk voi loomusunniline puutumine inimesest robkem ja
intiimsemat kui tkski sona? Kui lugu nonda oleks, mis teaksime
siis inimesest rohkem kui I6hnavast lillest, pdikesekuumas virvenda-
vast ohust w0i soolasest mereveest, milles supleme? Ja kui see
nonda poleks, kuidas voiksime siis inimestes nonda eksida, pettuda ?

*

Oo, uskuge, elav on -petlikum ja Gudsem kui elutu ja ini-
mene koige Gudsem ja kohutavam elavate seas. Kes siis oudset
ia kohutavat armastab, see peaks koige pailt huvi tundma inimese
vastu. Seda moistavad naised kergemini kai mehed, sest nende
uvi ja joovastus on ikka segatud hirmuga ja 6udse paratamatusega
12 nende kéige suurem paratamatus on — mees. Ometi pole
osanud nad seda tundmust kunagi viljendada, temale vastavat
kuju vormida. Koik tuntud Sudsuseromantikud on mehed, kirju-
tagu nad Saksa, Prantsuse voi Inglise keeles.

Inimest kui Gudset looma ndib otsivat meil Gailit, kuid
lahemal tutvunemisel selgub, et siin on tegemist ainult fantastikaga,
Mis ej taha mingisse tundmusesse siiveneda ega mingi loogikaga
end kgita. Nonda kaob paratamatus :ja kohutavamgi siindmus
Omandab lihtsa ajaviite ja l6butsemise ilme, mis viiga hésti kélbab
$0ja- ja revolutsiooniaegsesse meeleolusse.

) ra vaevle tosisemas mottes, dra piinle siigavamas tundmuses;
kdik on ju nii iiirike; homme, jirgmisel silmapilgulgi vdib sind
tabada mgni arutu, eksinud kuul, iiks neist surnud ebajumalaist,
es talitavad, nagu oleksid nad elavad, ja kelle laskis juhtumisi
eadu, vsib olla, su oma vend.
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Ara otsi hingekuristikka, dra juurdle inimesesoo keerdkiisimuste
kallal; koik on ju métteta ja meeletus, nagu iimbritsev elugi.
Qo, tdepoolest! Inimesed poevad ainult ,kollast hullumeelsust*
voi ,vosvortobe“ ja selles toves vdivad nad joobnud madrusega
kas véi siniseid porsaid sigitada ja ilmale kanda. Kuid see adrgu
pangu kedagi imestama ega kohkuma, sest koik on ju ainult rumal

jant, ainult ,Saatana karussell“. Inimene on oma hinge surnult

varna riputanud ja sellepirast on ta elumétte kaotanud — ta lallab
ainult. Nagu ‘vingu jadnud kassid tuiguvad kahe- ja neljajalgsed
poripiisal, mida nimetame maakeraks.

Arge uskuge ka, et mujal, kaugémal, maa all véi maa kohal
korgel, kuu ja pdikese taga, tihtedel v6i ilmaruumis midagi mdist-
likumat leidub. Ei midagi! Nii ménigi néiamoor véi vélutud
iliopilane on taevalaotuse tulihdnnana libi lennanud ja leidnud —
ja need kaks juba teavad, mis nad on leidnud, — et kdik on
naeruvaart ja motteta, ainult rumal juhtumine. Kui aga ilmakehad

siiski ruumis pisivad ja sdil kokku pérgates juba ammugi pihuks,

ja pormuks pole ldinud, siis ainult selleparast, et nad tianu vélg-
nevad ruumi IGpmatusele, haigutavale tihjusele.

Arge uskuge, et inimesed tunnevad mingisugust suurt vdit-
lust, suurt hida. Kui nad kaklevad, siis teevad nad seda 16but-

semiseks, nagu hirjadki sagedasti naljatades pusklevad, oinad

pokslevad, hobused iiksteist hammastega naksivad, ja kui nad
kaebavad ning hidaldavad, siis ainult selleks, et mitte vahetpida-
mata haigutada surmavas igavuses.

Jajah! Inimesel kipub igav hakkama, kaigest tiilpib ta ara,
nagu oleksid tal mone hiisteerilise naise nirvid, kes ihkab aina

vaheldust ja vaheldust, olgu see erootilisel v6i ménel muul alal.”

Viibiks aina mingisugusel kireval teekonnal, istuks tossaval aurikul
voi vuraval kiirrongil ja tottaks iihest maast teise, kuni surm tabab
sind, ilmakodanikku, kutsutud kiilalisena, nagu see siindis Hermann
Bangiga: ta suri kiirrongil. Ja pangem tihele: Bangi suuremad

austajad on just naised. Huvitav oleks teada, kui palju nende

seas on husteeriliselt kalduvustatuid.
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Knut Hamsunil on noor pastoriproua; kes aina tahaks kuhugi
mujale, unistades, mis on kiill mde taga. Juhan Liivi poiss unistab,
mis on kil metsa taga. Lapselikult onnelikuna, kulunud riided
seljas, katkised saapad jalas, lahkub pastoriproua endisest elu-
kohast, sest tal on meeles ainult maetagused. Mehelegi oli ta
ldinud vististi mitte armastuses ega majanduslistel pohjustel, vaid
lihtsalt uudishimus, sest ka mees on temale mingisugune tundmata
maetagune. Lastest ei rddgi ta kunagi, aga kiillap tuleb silma-
pilk, kus ta vahelduseks isegi neid tahaks ilmale kanda, kuid haa
meelega toimetaks ta selle huvitava asja paari niadala v6i mone
tunniga. On aga laps kord ilmas, siis jitaks ta tema amme,
hoidja voi koogitiidruku hoolele ja liheks ise Muru-Téonist miingi-
ma voi muidu jalutama. Voimalik, et ta teistki korda emaks
saaks, aga siis peaks pastoriherra rikkam olema, ta peaks voima
lubada, et jirgmine laps siinnib &hulaeval, kakstuhat meetrit iile
merepinna, voi veealusel paadil, tuhat jalga vee all: paadil on
klaasseinad ja sdlt libi paistavad kuld- ja parlmutterkalakesed, kes
aina ujuvad ja ujuvad. :

Pidasi — buvitav ja ponev peab olema, nagu moni hirmu
{2 Sudsuse romaan, mis hoiab narvid pingul, vdi nagu hévitav
s6da, mis nouab miljonitelt elu. Aga koik siindigu ruttu, vahel-
dusrikkalt, kéike peab vdima ruttu alla neelata, ruttu seedida,
Yuttu 1ibi lasta. Sellepirast leiabki Metshnikov, et jamesooli-
kas saab seedimiseaparaadis asjata koormaks, ja selleparast voidabki

ino vaimu- ja hingetoiduna aina uusi regioone. Ning grammofon !

Inimese otsekohese kaastegevuseta todtatud muusika! Mida rohkem
nouaksite veel kultuurilt? Vaimu- kui ka kehatoit peab olema
keedetud ja kiips, suutditeks ldigatud, peeneks puretud, iihe sénaga
== konserv, Ameerika siisteemi jirele Chikagos valmistatud, ainult
Vota ja neela, nagu paarisonaline juhatus karbikaanel kasib. Ini-
mene tahaks nahtavasti niisama vaimutoidu hambad kaotada,
Dagu on kédunemisel kehalikudki.

A propos! Aga mis oleks, kui hammaste ndrgenemine, peh-
menemine ja kodunemine esitaks ainult teatud suure arenemise
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algust, mille I6pul seisaks ka teiste meie luude-kontide kadu,
nagu seda leiame sabalillides?. Eks ei voiks meist siis jallegi
kord méni pehme roomaja voi vingerdaja saada voi eks ei jouaks
me viimaks koige tdielikuma kehavormi juure tagasi, nagu seda
on veerev elavhobeda terake, meie maakera voi moni muu ilma-
keha ruumi lopmatuses? Nonda oleksid koiksugused kontserdid
ja kinod, mis aitavad kaasa kehalikkude ja vaimlikkude hammaste
kodunemisele, tahtis samm sel suurel teel, mida Nietzsche nimetab
igaveseks  tagasitulekuks, tagasipéOramiseks. Inimene kui isik
tuleb olematusest ja liheb olematusse. Kui niitid loodusteadlas-
tel digus on, et isik oma arenemisel tou voi liigi arenemisastmed
labi peab kdima, miks ei voiks siis ka liilk oma arenemisel isikut
jalgida : tulla olematusest ja minna olematusse ?

Nonda véiksime Rousseau’dki mdista, kui ta raigib loodusele
lahenemisest ; muidu aga tuletab ta meele seda keskaja tarka,
kes piibli pohjal oleks tahtnud téendada, et Jumal voib 16bunaise
siilituks neitsiks tagasi muuta, kui ta aga tahaks. Ainult kui ta .
aga seda tahaks! Aga ehk oleks pidanud Jumal voima seda koige
pailt uskuda? Ehk peaks ka inimene uskuma, et temast saab
uuesti looduselaps, kéige kultuuri paile vaatamata ? Kuid inime-
ne ei usu nahtavasti, sest ikka suurema ohinaga hakkab ta koik-
sugu surnud materjaali valmistama, mis teda elava looduse ase-
mel Umbritseb. Igal pool, kuhu ta jalg astub voi silm vaatab,
tekivad kivimiirakad, mis tahmavad taevast, tekivad maa- voi
raudteed, mis annavad tolmu ja suitsu. Isegi mered on nogiseks
saamas ja lillesid armastatakse tGsiselt, ainult siis, kui neid voib .
kiviselt turult osta, voi kui nad k:svavad toas.

*

Inimene on edevaks ja uudishimuliseks liinud, nagu puna-
palgne plika, kui kehas hakkavad liilkuma naiselikud mahlad, mis
voolivad lilkmeid iimarikumaks. Ta tahaks kéik teada, ta tahaks,
et koik teaksid kdik. Ei pea enam olema salajaid asju, ega
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miisteeriume, ei pea enam olema saladuslikka teadusi ega tundmata
todesid, mida tunneksid ainult iiksikud. Kui muiduligi ei paise, kui
muidu jagu ei saa, siis aitab populariseerimine — aru- ja suu-
paraseks tegemine. Koik olgu méistetav ja lihtne nagu péevaleht,
nagu uulitsaleht, sest see leiab kéige rohkem lugejaid. Mida usk
ja moistus pole suutnud, seda peab véima kiirpress ja rotatsioon.
Triikimustaga madritud paber peab kéik seletama, koik korraldama.
Paber loob usu ja armastuse, paber loob métte ja teaduse, paber
joob jumalad ja imed, paber tostab kuningad troonile ja tallab
nad pormu, paber annab kuulsuse ja hibi, paber toob sdja ja
rahu, rikkuse ja pankroti, paber teeb meid vaimustatud isamaa-
lasteks, teeb meid vaenlasiks ja sébruks, paberilt saame oma iga-
pdevased tundmused, koéneaine, ilmavaate, paberilt niime saavat
kogu oma vaimu ja hinge, siidame tuksumisegi rinnas. Paber ei
anna meile silmapilgukski mahti, et millessegi siiveneda, iseendaga
olla; ta iimbritseb .meid vahetpidamata kéiksuguste olevate ja
olemata, suurte ja viikeste, tihtsate ja tiihiste asjakeste ja siind-
Mustega ning seda teeb ta valimata, libisegi, nii et me tahes voi
tahtmata pid kaotame. Ja ei ole padsmist médrdinud paberi eest,

~Sest tema sbidab aurikul ja kiirrongil, autol ja hobusel, lennuma-

Sinal voi lihtsalt inimese enese taskus.

Strindberg tundis seda paberi labastavat survet nii teravalt,
et ta aastate kaupa iihtegi ajalehte ei lugenud ja et ta kloostrite
asutamist soovitavaks pidas, mis oleksid eraldatud paberilisest maa-
ilmast. Kuid — Strindberg oli pentsik vanapoiss (naised polnud
teda tsipakestki méistlikumaks teinud) ja selleparast votab teda
Vaevalt keegi arvesse. Tema oli iiks neist ypoolhulludest”, kellele
alles ehk sada aastat pirast surma juletakse hakata otsekohe silma
Vaatama,

Huvitav! Tinapéev kuuleme nii sagedasti : ilmas6ja pohjusi
ha takse uurima, et siiiidlasi avalikuks teha ja neid vastutu-
s?!e" votta. Aga pole tihele pandud, et sel puhul oleks rﬁﬁgitu.d'
s"lalac:\zadest, suurtiikkidest, kuulipildujatest, soomusautodest voi
pommidest, mis iiks voi teine riitk loodetava séja otstarbel val-
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mistanud. Ei véi réhutada ka neid miljonid inimesi, keda kava-
kindlalt teiste omasuguste tapmises harjutatud, vaid aina raigitakse
mingisugustest dokumentidest, paberitest. Inimene usub véi teeb
ta ainult ndo, nagu usuks ta, et miirdinud paberilipakad kisivad
tema enese kui ka tema tapariistade iile. :

Maardinud paber, .telegraaf, telefon, siddesona, aurik, vedur,
lennumasin, auto, kino, grammofon — kéik, kdik peksavad ini-
mese narvide pihta, et neid hellaks, tundlikuks, kannatamatuks,
piisimatuks teha. Argem raisakem kauemat aega ithegi méttega,
iihegi tundmusega! Sellepirast loobubki Nietzsche siisteemist ja pil-
lub 6hku helendavaid katkendid, ootamata mottesiigavusi, millest
iga lugeja véib luua oma erisiisteemi; sellepirast kuulutabki
Leo Schestov ,pohjendamatuse apoteoosi“, arvates, et iga siisteem
motteilmas on kelmus. Juhuslik, ‘nagu inimene ise, on ta motegi.
Ta tuleb teadvusetuse live tagant ja iile arukiinnise astudes
vilgatab ta silmapilguks moistuse valgusel. Vétkem ta " siis
niisugusena.

#

Mote peab tode kandma, aga tdde ei armastata, ehk .olgu
siis, et ta su enese kohta ei kii voi et ta valega maitsvaks on
viirtsitud. Tée peab paradoksina esitama, temale peab naljavana
voi klouni iilikonna selga ajama, siis alles hakatakse tema vastu
huvitust tundma. Siit oleks ehk méistetav Oskar Wilde'i sitendav
humoor ja 'paradoksiline mote, aga niisama ka Bernard Shaw’
I6ikav iroonia v6i tiritammeline paradoks. V&i millega seletada
Anatole France'i suurt populdirsust, kui mitte ajavaimule vastavu-
sega? Ta poetab muheleval naeratusel iihe toe teise jirele, aga
ta poetab nad rohutamata, nagu moéda minnes, kergel, elegant-
sel, kuid pisut nagu arhailisel, sellepirast aga iseiiranis arusaada-
val ja lihtsal keelel ; ta annab oma téed, nagu polekski nad toed,
vaid midagi muud tiihja-tdhja, ja nonda neelab neid igaiiks suu-
paraste pillidena — meelelahutuseks, seedimise ergutamiseks.
Tosiseid asju armastatakse enamasti siis kuulata, kui nende iile
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nalja heidetakse, ja tdsiseid inimesi hakatakse alles siis tGsiselt
tdhele panema, kui nad veiderdavad. Ka vana greeklane suutis
I6puks tdsiseid asju ainult naljana seedida. i
Inimene on todesid, pithadusi, jumalaid ja ideaale ldhemalt
tundma Gppinud, inimene on vaadelnud nende tekkimist ja kadu-
mist, ta on Sppinud nende iile kaastundvalt voi alistunult naera-
tama. Aga ,pole joudu ilma ideaalita, ei mul, ei kellelgi teisel®,
kordab O. Luts paaris kohas oma ,Kirjades Maariale“. Ja mé-
telge ometi: see siinnib pirast ,Kevadet ja ,Suve“, parast
»Kapsapddad“ ja ,Arimehi“. On see ehk ilmasdja ja revolutsiooni
tagajirg ? Aga ideaal kaob ja kirjad lopevad sonadega: ,eksin
Pimeduses“. Mis voikski suurest armastusest muud tulla kui pi-

medus ! 4
g Tuleb meele. Semperi ,Piiha umbrohi“. Miletate selle
neidu? Tema elu pole muud kui tehtud seisak — poos, tema

ainuke huvi peitub erootikas ja mingus ning kelmika Grnuse taga
Varitseb ainult viike teravahambuline loomake. Ja ometi! Kui-
das oleksin tahtnud, et see kaine, tore iiliopilane teda tosiselt
oleks armastanud, ka siis, kui ta oleks teadnud, et neiu magab
salaja mone lipnikuga ! Me armastame ju kiva, taimi, maastikka,
teljajalgseid, miks ei voiks siis ka armastada niisugust kelmi
hejalgset ? Armastagem teda kas voi tema kelmuse ja petlik-
Use pirast, sest milles erineks kunstnik muidu kélbluseapostlist ?
ahaks rohkem huvi ja armastust selle kahejalgse vastu, kelle tea-
uslik nimetus on Homo sapiens. : :
Juba méni aeg oleme edvistanud iiliinimesega, teda otsides
kogu {lma kirjandusest, iségi Eesti omast. Uliinimesega kordub
1eSama, mis haigustega: niipea kui nimetus leitakse, ilmub ta
°l_‘° igale poole. Aga ehk peaksime miletama juutide kasku :
Slata ej pea sa Issanda, oma Jumala, nime mitte suhu votma,
Sest Issand e jita seda nuhtlemata, kes tema nime kurjasti pruu-
lg’b° Me edvistame iiliinimesega sedavort sagedasti, et ta saab
a!’fl_seks ja igapievaseks, nagu me isegi; me kiime temaga fa-
'.nllliiirselt imber, nagu oleks ta meie kooli- voi ametivend kus-
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kil ministeeriumis. Heitkem armu iliinimese paile, v6i muidu
peaksime hakkama rddkima ka ilihobusest, iilikoerast, iilikonnast,
ililiimukast, kas voi iilikivistki.

*

Hakkasime inimesest tiilpima, pogenesime tema eest loo-
made ja taimede sekka pakku. Niiiid voiks see ehk muutuda,
sest ilmasoda on meile toendanud, et inimene oskab kui taim
oma olemasolemise eest voidelda, et ta vihatujus hirmsamini mur-
rab ja hidvitab kui iikski metsaline ja et ta kattemaksmises on
halastamatum kui nii paljudki jumalad. Mu loomade, taimede ja
jumalate armastajad, mida nouate temalt siis veel ? FEi, ei! Ini-
meses on veel kirge ja piisivust, mis annavad véirtuse igale ela-
vale. Meie sGjaaegsed luuletajad lasevad inimest enamasti hir-
mutseda, nad siigavad tema erootiliselt kihelevaid ndrve. Ma
armastan neid siigajaid, sest nad rddgivad mulle polatud inime-
sest. Aga ma tean, inimeses on veel nilg, suur nilg, millest
Knut Hamsun nooruses nii kaasakiskuvalt kirjutanud. Nalg ja
janu ! :

Vaadeldes praeguse inimese tujukat otsimist teaduses ja
kunstis, ndeme kirevate teooriate ja ismide rigu, mis iiksteise
voidu piitiavad valitseda, kuid piisimatult iiksteise jarele elu niite-
lavalt kaovad, maha jittes sagedasti ainult pettumust. Aga oli see
millalgi teisiti ? Oli inimene kunagi nii hirmus piisiv ? Véi nouate ini-
meselt piisivust, kui ta on osa loodusest ja kui kéik on muutuv, kaduv ?
Teadis inimene kunagi, mis tema rahule tarvis liheb ? Ahei! Ajalugu
on alles tanapievgi padasjalikult sodade ja teadusliste ning usuliste
tagakiusamiste lugu. Inimesesoo eluloo tihtsamad paigad on ikka
olnud hauakambrid ja piinakojad. lkka mailetatakse Sokratese
kihvtikarikat, Galilei ja Hus'i tuleriita ning Kristuse ristisammast ;
miletatakse ja armastatakse neid, keda esivanemad tapnud.

Kristust meele tuletades eksivad métted Juudale. Hiljemini,
kui pddaju paevatodst juba visinud ja kui meeled virskendust
otsivad Ghetavas ohtutaevas, lillede eredais virves, soojas ja ui-
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mastavas maalohnas, ei saa mote ikka veel lunastaja draandjast
lahti. Kaste hiilgab juba rohuladvul, 66lind algab laulu, tuul
kahiseb noores lehestikus ja joevesi vddistab notkeid kaislaid, aga
mina métlen Juuda péile. Ja ma tunnen: see on hii, et Kris-
tusel oli Juudas, sest muidu oleksid ehk patused lunastamata
jddnud — Jumala armundu paile vaatamata. Veel on had, et
olid preestrid, rahvavanemad, kirjatundjad ja variseerid, sest muidu
oleks Juudas asjata. Aga isedranis haad on, et oli rahvas, kes
karjus: ,Poo risti! Poo risti!“, sest muidu poleks vaartust ei
Kristusel, Juudal, preestritel, rahvavanematel, kirjatundjatel ega
variseeridel.  Pilatusel poleks toesti mitte pohjust olnud kasi
pesta ja Gelda: ,Ma olen siiiita sellesinatse &ige verest.”

Ah! Veel tinapievgi ei saa inimene ilma Juudata, preestrita,
rahvavanemata, kirjatundjata ja variseerita labi, sest veel tanapdevgi
ihkab ta lunastust veres. Kui ta neid kdiki neab ja vannub, kui
ta neid katab hibi ja teotusega, siis drge uskuge teda: siigava-
mas hingepohjas armastab ta ikka veel Juudast ja neid, kes lunas-
taja eest maksid kolmkiimmend hobetiikki.

Ojake vuliseb, kaislad vodisevad, kaste hiilgab rohu ladval,
tuuleke kahiseb lehis, emake maa annab uimastavaid 16hnu, aga
inimese siida on raske kaduvusest ja tiihjusest. Inimene on liiga
teadnud, liiga tundnud, liiga maitsnud, liiga kannatanud, inime-
sele tuleb kuri pohmelus. Inimene aimab kaduvust ja tihjust kui
kurja pattu, mis nduab lepitust. Aga ei ole muud lepitajat kui
aga veri. Mis jaiab siis muud iile kui verd valada," kuni elu
jdlle motte omandab, kuni kaduvus ja tiihjus hinges uputatud,
Patud lunastatud.
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Rahu.

» Jumal tinatud !“ itlen ma, kui kirikulised 3ra soidavad.
»Saab pisutki rahu.“

Ja ma heidan asemele, et videvikku pidades suikuda, Aga
vaevalt hakkan oma liikmetes monusat uima tundma, kui mind
mingisugune krobin erutab; painajalikult kordub ta, kuni ma
karsitult hiitian :

,Paula !“

»Noh ?“

,Mis siin krobistab ?“

,Hiir.“ R

,Miks sa Ioksu iiles ei pane ?“

whana 8iis. ..

»Mis siis tina on?“

Paula ei vasta.

wPaneme 16ksu iiles, muidu eisaa ma rahu,“ itlen viivitades.

Ja Paula toob l6ksu ning seab ta iiles.

,On kivi killalt suur ?“ kiisin ma.

,Terve telliskivi.”

pJa 16ks ornalt iileval ?*

»Ei tohi kovasti kohidagi.“

»Mis soodaks sai ?“

»Tikk leiba.“

»Oleks voinud ju midagi suupérasemat panna. .. piihade aeg.”

Ja jéllegi hakkan videvikku pidades tumeneva akna poole
vahtima, kuni suikele langen.
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*

Ja mulle on antud meelevald maa paal ning tahtedevahelises
* 16pmatuses. ;

Ma otsin rahu, migesid libi uuristades ja liueldes pilve-
tagustel horedatel viljadel. 3 .

Ma v6in aastatuhanded tagasi rdnnata inimesesoo olnud
radadel ja voin unistades sammuda tuleviku teedel.

Ma véin surnud pormu elavaks teha ja elu leida saalt, kus
aimati ainult olemist.

Ma voin elu hdvitada ning oma vendi tappa ning thelgi
pole meelevalda mind kiskida véi keelata.

Ma véin koik, mis ma aga tahan, tahta oskan, tahta soan-
dan, ja ei ole teist minu sarnast maa pail.

.. Ja ma ldhen ilusatesse metsadesse ning aasadele, lootes
$adl rahus suikuda, kuid — liblikad lendavad, mesilased sumi-
Sevad, sipelgad vilavad iile jalgade, linnud rékkavad laulda ja
lilled annavad érritavat 16hna. i
* Ma ldhen Iopmatule lumelagendikule, aga siin vehklevad
Virmalised ja nende valgusel nien lumes suure murdja jilgi.

Ma astun sinna, kus on aset ainult kollane liiv, aga siin
segavad mind kaamelite voorid ja fata-morganad ning téusev tuul
Sunnib silmi sulguma.

Ma istun korgetele mégedele, sinnapoole pilvi ja sademeid ;
aga piike paneb lumehelvetel, vihematelgi kiibemekestel, varvi-
Varjundid mingima, nagu ma seda iheski lilleaias pole niinud, ja
1bi kristalse Ghu arvan kuulvat helinat, rahuhelinat, ja just see
helin rikub mu rahu. ’

Ma lihen alla merepohja, kuhu ei ulata ikski piikesekiir ja
kuhy ¢ puutu iikski lainetus, ~aga saalt leian hivitatud elu ude-
meid ja murdjaid peletisi, kes kiivad laternatega saaki otsimas.

Ma tousen korgele taheriiki, kuhu ei paase ikski surelik,
aga siin pilluvad jumalad ilmakehadega palli ja naeratavad mu-

edalt, kui palavad kerad kokku porgates pihuks ja pormuks

langevad )
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Ma poen katakombidesse, kuid sddl pakub vaga munk raha
eest uimastavaid jooke ja puhkajad iitlevad: ,Me ootame pasuna-
haalt.“ :

Ma hiilin piramiididesse, aga sidil istuvad muumiad ja
krobistavad nisuteri ning viljast kostab haal: ,Soldatid, nek-
kiimmend aastasada vaatavad meie paile alla!®

"~ Ma ldhen Baabiloni ja Niinive varemetele, kuid siin istuvad
mehed ja murravad paad kiilkirjade kallal.

Ma tousen Oliimpile, aga sddl nden Juno armukadedaid
silmi, Zeus'i liig heldeid pilkusid ilusale poisile, kes tditmas kari-
kaid, ja Venus'e liig veetlevaid liikmeid. ;

Ma nojatan pehmetele vaipadele, mis asetatud palmide ja
olipuude varju, aga kui nden vahutavat viina, mille voolul pole
16ppu, ja notkeid tiidrukuid, kel paksud ripsmed ning kuumenda-
vad huuled, siis saan rahutuks.

Ma lihen sinna, kus mehed kiipsetavad vardal igavest orikat,
istudes praksuva tule timber, kuid varsti pean ma lahkuma, sest
ma nden neid sojariistu teritamas ja haljastamas. :

Ja ma j6uan viravateni,- kus seisab kirjutatud: ,Siit sisse
astudes jata koik lootused.“

»Mis asub nende viravate taga?“ kiisin ma.

»Kannatus,“ on lithike vastus.

Ja ma pooran ilimber ning sammun edasi, kuni mu ees
seisavad sonad :

»Rahu olgu teiega.”

Aga kui siit uksest sisse astun, nden Inimesepoja ristipuus
suremas ja sGjamehi tema kuue pérast liisku heitmas.

,Kus on siis kiill rahu?“ kiisin iseeneselt ja hakkan janu
tundes suure j6e poole sammuma. Aga j6e vesi ei kélba juua,
sest temas ujuvad tubanded surnukehad. Mooda kallast edasi
astudes jouan viikese koopa suule.

»Mis on siin koopas?“ kiisin ma.

»Loe,“ vastatakse mulle.

Ja ma loen séna: ,Nirvaana.“

208




,,Ma tahaksin rahu leida,** iitlen ma.

,,Koopas pole enam tahtmisi ja soovisid. Sail pole enam
otsimist ega leidmist, sddl on ainult olemine.*

»Aga . kuidas leitakse ilma otsimata?” vastan mina ja
astun edasi.

Viimaks istun lootuseta maha, péorates vastu jahutavat tuult.
Ja tuul kannab mu kérva sbjakdra ning mookade kolina. Uuesti
ajan enese jalule ja astun sdjakdra poole. Ning ma nden luge-
mata hulga vendi vaenuvaljal, kes ihkavad vihaselt verd. Nende
veretiiras kirg hakkab ka minusse ja ma haaran sGjariistad katte,
et« tappa. : : >

,Tunnete seda kunsti ®“ kiisitakse minult.

Ja kui ma kohe ei vasta, voetakse mul sojariist kdest ning
Seldakse : '

»Vaat nonda!“
; Nende sonadega pistetakse mind ldbi ja ma langen maha
ilma et teaksin, kas mind vaenlase voi sdbra kisi tabas.

»Veel maksab ilmas elada, kui nii palju viha leidub, ses
viha on eluarmastus. Lovi tuntakse kiilintest, kotkast tiibadest.”
. Nonda sonin I6puks iseeneses, ja rahulikult pdoran teise
kiilie, et uinuda.

#

Prauh! ja ma drkan iiles.

»Mis oli ?** kiisin virgudes.

»Loks laks maba.*

»Vaata, kas on aH.”

»Kus ta padseb.”

»»Hall 2%

»Ei, raudjas, kiiiit, pika sabaga.”

»Pane uuesti iiles. . . midagi paremat sinna alla...”
. Paula seab 16ksu uuesti iiles ja mina vahin natuke aega
Pilusilmil tumenenud akna poole; siis suigun uuesti.
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Villu sdda.

Villu oli koige targem karjapoiste seas terves kiilas. Isegi
tidrukud ei saanud tema vastu arukuses. Mitte, et ta kevadel
koige rohkem linnupesi oleks leidnud v6i et ta koige kenamad
korvid oleks pununud, topsakamad luuad teinud, ei, Villu oli
halb korvipunuja ja luuavorud ei tahtnud kuidagi paal seista.

Villu oli tark ilmaasjades, Villu oli tark seletama, jutustama.
Ja kui soda lahti padsis, siis vois temalt ikka koige taielikumaid
teateid saada, kandis ta ju vana ajalehte kaasas, lugedes, veerides
teda mattal voi kuusejuurel.» Villu vois ainult neid lehti lugeda,

mis peremees juba korvale heitnud, aga siiski teadis karjapoiss .

sOjaasju paremini kui peremees.

Peremees oli hooletu, padliskaudne, luges lehte nagu kihu-
taks ta tuhatnelja. Mone sonume voi kirjatiiki jéttis ta taiesti
labi vdatamata. Aga Villu luges koik, luges mottega, luges para-
jate peatustega, luges lehte kui luulet, kui kavalat viljamotlust,
mida uue mottega, uue luulega voib ja peabki rikastama, elustama.
Ja kui ta veerides sonu ja asju aimas, millest vihemgi arusaamine
puudus, siis tglitas ta nendega kui moéistatusega v6i kui mui-
nasjutuga, kus ainupaistjaks kujutusvéim.

Ta heitis pehmele samblale selili, vahtis parani silmil pilvi,
saaski ja suuri hobusekiile ning huuled liikusid teadvuseta sosinal.
Ta unistas kaua ja pohjalikult, unistas seni, kui loomade kellad

enam ei kostnud ja ta neile jarele pidi tottama. Ta unistas suur-

tilkest ja pommest, ta unistas tikuvGitlustest ja ,sepaliinidest”,
aga surmast, tapmisest ei unistanud ta mitte.
Ei, seda mitte!
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Sdda oli tema kujutusvéimes ikka midagi naljataolist, nae-.
ruvaarset, kentsakat, mangukannilist tdiskasvanutele. Hiilgavas rii-
des ja sirisevate kannustega mehed kihutasid norskavate tikkudega
voi nohisevate ja popsivate autodega suurele lagendikule ja siin
pédsis pillerkaar lahti. Ehitati suured ja korged, iile pikemate
puude kiiiinivad kindlused kivest, rauastja savist; kaevati pikad,
vingerikud kraavid ja kavalad maa-alused kiigud ning urgastikud;
Pandi teravad orgid maa sisse piisti, tdmmati teravad okastraadid
ette ja lasti paksu, kibedat suitsu silma, ninasse, nii et inimesed
ja hobused magama uinuvad, puud kolletavad, linnud lennult
langevad. -

Ah! see oli nii tore, uhke, suureparane, see oli tdiskasva-
nute mang, tdiskasvanute 16bu! Mis on nende, karjapoiste, min-
gud selle korval! Nad vétavad teibad selga, vehklevad nendega
ia sihivad ning suuga katsuvad nad pémmu jiljendada. Nad
Panevad lepaorgid piisti ja pilluvad lepakaigastega, aga see on
ainult nokuséda. Nad pliiavad varesepoja , kinni, seovad talle
tolmava murumuna — Hdmmatussi, nagu nad ise iitlevad — jalgu
ia lasevad ta siis lendu ning see on nende ,sepaliin“, mis liheb
haisupommiga, tulipommiga. Ja nad kisendavad ning karjuvad,
nad teevad nido, nagu kardaksid nad oma ,sepaliini ja tema
tolmavat murumuna, nad poevad pdosaste alla varju ja hoiatavad
hdvitava plahvatuse eest.

Aga kui neil lapsemingudest himu tdis saab, heidavad nad
teibad véi lepakaikad kaest, ronivad pddsaste alt vilja, koguvad
piikesepaistel Villu iimber ja manguvad : , Jutusta sdjast!“ Ja Villu
jutustab, nagu tema sdjast aru saab, nagu, tema teda ilmsi ja
unes nieb. - ’

: Ta riasgib tulipommidest, mis siidadol vilgatades iile pimeda
taeva vihisenud ; ta raagib raskete rataste miirinast ragise-
val kiviteel; ta toendab, et ,sepaliin“ tulnud suure kiilina, veel
suuremana kui teise pere tige hirg, isegi suuremana kui pikk vilja-
aun. Ta tulnoud kui kabel, kui kirik, ainult torn puudunud, torni
asemel olnud saba, nagu linavistrikul voi harakal. Ja saba veh-
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kinud, v6tnud tuult, sdudnud suure molana, veskitiivana ning
teinud kohinat kui vana siil kerasse tombudes. - Tema, Villu, jdénud,
suu ammuli, vahtima ja ndinud — sepaliin laseb madalamale,
paneb tiivad seisma, nagu kanakull, nagu ilmatu suur kotkas, ja
tuleb, tuleb, ikka lahemale, ikka madalamale. Villu hakkab kartma,
tema siida 166b virisema, judinad jooksevad iile keha ja ta laseb
mitaste vahele sookaerte ja sinikavarte vahele pikali, ise piiludes,
iiksisilmi vahtides. Aga varsti on sepaliin nii ligi, et Villu enam
vaadata ei julge ; ta pigistab silmad kinni, paneb sdrmeotsad
kérvaaukudesse, sest ta kardab plahvatust, sarnast ilmkarakat,
missugust ta veel kunagi enne pole kuulnud. Nénda lamab ta
virisedes mataste vahel, kuni ta sepaliini vuhinat enam ei kuule ;
siis teeb ta silmad lahti ja kergitab pisut paad, piilub sinikavarte
vahelt. Ndeb — ,sepaliin mahalasknud, siil lageda raba serval,
saba tema poole ja nonda ligi, et katsu véi kdega. Aga Villu
ei soanda puutuda; kepiga ehk oleks voinud, kuid ta oli ilma
kepita. Ja kui ta nonda vahib, tulevad sepaliinilt kolm meest,
kiivrid pdds ja suured pungis silmad, kannavad d&hkides rasket
asja ja peidavad selle laia mdoni alla samblasse.

»Need olid salakuulajad, nad panid meie rabasse tulipommi,“
radgib Villu. ,Hirmuga lasen uuesti pdi sinikavartesse. Jdlle |
hakkab vihin ja vuhin, ja kui silmi pilutan, nden sepaliini lendu
tousvat, saba jookseb teisel veel lohinal méoda kanarpikku;
parast puutub ainult mindide latvu. Ma jooksen jirele, aga kus
kurja veel kitte saad. Kadus kui lind, pirises kui herilane voi
loomakiil, ikka ss, ss, ss! Viimaks paistis nagu sddsk; aga siis
tuli pilv, paks, must pilv, ja pdrast ei ndinud enam midagi.“
»Aga pomm, mis nad ménni alla panid ?* kiisivad teised
poisid. ]

»Ma ei julenud vaatama minna,”“ vastab Villu.

»Ta on ikka alles sail ?“ : '

»Ei ole,“ seletab Villu edasi. ,Mdne paeva pérast andsin
Hektorile nende jiljed kitte ja tema liks nuuskides ménni poole ;
kuid korraga turi piisti ja haukuma, hambad paljad, kraabib ja
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haugub, nagu tahaks ta kedagi murda, paneb nina vahel pisut
lihemale, aga ei, surtsti tdmbab teise jillegi eemale. Mina katsun
PGosa tagant ligemale ronida, et ndha, mis sddl on, ja nden vii-
maks : suur must uss, nii must, et aina hiilgab teine, silmad kus-
tuvad vahtides dra. Ise sabaotsal piisti, jime ja susiseb. Mina tomban
Paraja hidd madjaka kitte ja jaole; nii kui ma esimese vungli talle
sihmasin, paugatas ta I5hki nagu lepaleht v6i vana dmmatuss, tolm
aga taga.”

»Ja pommi ei olnudki ?“ périvad teised poisid.

»Ei olnud, ainult suure ja siigava augu leidsin, sdilt ol
Pomm alla raba pohja vajunud: ta oli ju nii raske, et kolm suurt
meest teda vaevalt suutsid kanda.“

Niisuguseid ja palju muid sarnaseid sojalugusid teadis Villu
teistele poistele jutustada ja need kuulasid kikis korvul, sest
Villu luges ju lehte, luges igapiev, luges hoolega, luges, kuni
magama uinus.

Aga siis juhtus, et peremehe vend sdjast koju tuli, ja sellelt
lootis Villu need kdige oigemad teated saada. Ta ei libenud
Ohtuni metsagi jidda ja ajas loomad liig vara koju, nii viga ihkas
ta Gigeid sojasonumeid. Kuid Villu lootused ei ldinud tdide. Soja-
mees istus kiill kesk porandat ja terve pere oli tema iimber, aga
ta ei lausunud sonagi, ei, ta ei avanud ainukesekski hiileks oma
suud. Ta vahtis ainult tuimalt oma ette ja tal oli nigu, nagu
poleks ta sugugi siit maja peremehe vend ja nagu poleks need
tema omaksed, kes teda iimbritsevad. Ka ei tulnud ta sooma,
kui teda kutsuti; taistus ainult ja vahtis tuimalt enese ette.

Peremees hiilidis venda nimepidi, aga vend oli s6jas oma
pime unustanud. Peremees kiskis perenaist oma vennale siiiia
anda, aga perenaine kattis péllega silmad ja pogemes nuutsudes
tahakambri. Sulastel ja tiidrukutel ei maitsnud toit ja nad rutta-
sid Gue. Ainult nemad kolm — peremees, vend ja Villu —
jdid kambri. Vend istus kesk pérandat, peremees seisis norus
pdiga tema ees ja Villu vahtis hirmunud, kisivail silmil pimeda-
mast nurgast. - )
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Miks ei rddgi sojamees? Miks ei tule ta séoma? On
soda niisugune ? Miks katab perenaine pédllega nutvad silmad ?

Aga ei oloud vastust, sest sGjamees istus ainult ja vaikiv
vend seisis ikka veel norus paal, kui Villu, Sudsed judinad kehal,
lakka ronis, sdil pohku puges, vdimalikult siigavale pohku puges,
nagu otsiks ta millegi kohutava eest varju.

Ehk avab s6jamees homme oma suu, ehk tostab ta homme
silmad ja vastab kiisivatele pilkudele ?

Ei, ka homme ja iilehomme ei lausunud ta sonagi ning
Villu kandis Gudseid tundmusi rinnas. Ajuti 15id kiill sGjamehe
huuled liikuma, aga mitte sénadeks, vaid imelikuks kujuta muigeks.
Ja Villu kippus aimama, nagu oleks soda tuim vaikimine, vae-
valt miérgatav muige, peremehe tdsine nigu ja perenaise nutetud
silmad.

Villu ei lugenud enam lehte ja kui teised karjased temalt

sojalugusid mangusid, liks ta korvale ja vaikis. ~Ta armastas

iiksi olla, mitaste vahel sinikavartes lamada, matelda ja arutada,

miletades peremehe venda, kes tummalt kodus istub.

Motleb ja arutab ka tema? Millest? Kui ta seda ometi
Villule itleks, paari sonagagi aimata laseks! Kui ta jutustaks,
miks ta oma nime ja laulud unustanud ja miks ei lihe ta kunagi kiila-
kiigele, kus rokkavad tiidrukud ! Miks ei istu ta teistega iihes lauda
so6ma ja ei lihe nendega seltsis pdllule toole, kus ootamas pu-
disev vili? Kas ta ei nde, et perenaise silmad teda sodtes ikka

niiskeks kisuvad ja et ta huultes témblevad valusad jooned ?

Keegi ei vastanud Villu kiisimistele ja sellepéirast armastas
ta mitaste vahel sinikavartes lamada ning motelda, arutada. Nonda
saab ta teiste poiste naeruks, mdnituste margilauaks, ta saab nar-
rikeseks omasuguste seas, aga ikka ei jita tuikavad motted Villu
pdid ei Ohtul ega hommikul, ei pdeval ega siidadolgi unistades.
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Kaks surma.

Nigin teda minemisel: ta oli alles nooruke, pisut 'lotvade
likmetega, kahvatu nioga ja argliku, kohmetu sammuga. Ode
nuttis ja ema haletses, sest Hans oli liig pehme ja tossike, kui
et temast sdjameest oleks voinud saanud. Aga isa tegi meheliku -
bio ja riidkis kurbust varjates : :

»Mine, mine, ehk saab sinust ometi sdal midagi.”

Ja Hans liks, liks ihes paljude teistega, liks kisu kutsel,
mille] nagu noidlik salavoim, liks, ilma et isegi teadis, kuhu v6i milleks.

a ndgi uusi nédgusid, ndgi uusi linnu ja maid, kuulis uusi keeli,
kuigi teda iimbritses ikka seesama virvita, iiksluine hall hulk,
milles ta juba alguses lilkuma hakanud. Sel hulgal oli oma elu,
Oma viisid ja huvid, sel hulgal olid oma kurbused ja r66mudki. Siin
tekkisid tutvused, tootati soprust, vannuti abi raskeil silmapilkudel,
lubati kodumaale teatada, kui moni ei peaks enam roodu ilmuma,
Peaks kadunuks jidma.

Nad liksid ja taganesid, voitsid ja neid voideti, ning ikka
teatas Hans omastele: ,tina oli meil palav piev® véi ,mitu paeva
olime {iht joont tules“ ja lisas juure: ,aga ikka padsin terve
nahaga“ v5i ,ikka on Jumal mind hoidnud”. Aga vaevalt teadis
ta, mis tihendas siin padsmine véi hoidmine. Oli see toepoolest
Padsmine, et ta ikka ja jille uuesti pidi tulde minema, et ta
Pidi seltsimeeste voitlust ja surma niigema, pidi ise elama ja teis-
tele surma jagama, nagu sirutataks selleks tema poole ootavad
kied ?

Aga 15puks tuli kord ka tema enese kitte: rood tuli ilma
temata lahinguplatsilt, teda loeti kadunute hulka. Kodus oodati
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Hansult teateid, aga Hans ei kirjutanud, ei voinudki kirjutada,
sest ta lamas vooral viljal tallatud vilja sasis, lamas hingetult ja
arutult. Ainult silmapilguks, kui keegi vooras ndgu tema iile
kumardas, paotas ta laud, aga siis kadus jillegi meelemirkus —
alatiseks. Hans ei teadnud isegi, miks voi kus ta lanéenud voi
mis tal téepoelest viga oli. Kui ta oleks véinud uuesti tervena
elusse drgata ja kui ema oleks kuivanud huuli nippides temalt
kiisinud : ;kas oli ka valus ?“ siis oleks Hans kahtlemata vastanud:
»Ei, ema, valus ei olnud mitte.“ Teda ei leinanud keegi ja
kellegi ripsmetele ei norgunud pisarad, sest selleks polnud kellelgi
mahti. Jarelejddnud seltsimehed elasid ja talitasid, nagu poleks
Hanssu kunagi olnud ja nagu poleks ta kunagi silmalauge surres
avanud tuttava ndo otsimiseks. Endiselt mindi edasi ja taganeti,
kiilvati ja oodati surma, kannatati ja jagati kannatust. Tundus, nagu
oleks see hall hulk iiksikutelt taevatahtedelt kokku tulnud, ks ei
tunne iihte, teire teist. Aga koigil on ilmalaotuses pisitilluke -
paigake, kus neid oodatakse, meeles kantakse, kuni malestus
kustub v6i kuni silmad kinni vajuvad. &

Nonda moistsin Hansu lugu, kui ema haletses ja Gde vaikis
tomblevail suunurgil. Aga ma kardan — selle loo unustan oige
pea, segan ta teiste selletaolistega, sest tema sarnaseid kuulen nii
palju; ei oska eunam iihte lugu teisest eraldada. Ja ikka nien
ma nutetud silmi ning kurbuse joonistatud huuli.

*

Aga selsamal ajal, kui Hansu ema pisarsilmil jutustas, 16ikas
ta karbseseeni taldrikul katki, valas neile vett paile ja lisas suhk-
rut juure, et roog saaks suupdrane. Mina ise olin seened met-
sast toonud, sest ma tahtsin kirbestele selgeks teha, et lubamata
on mind tiiidata, kui ma asemel laman, lubamata on ka minu
toidul silada, lubamata isegi eluvotmine piimaklaasis, supikausis
voi tindipotis uppudes. Ma ei salli ka, et nad mu raamatutel
ja paberitel iimber jooksevad, mirkides oma radu mustade punkti-
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dega. Neile voib see 16bu valmistada, aga mina saan vihaseks
ja killvan nende sekka surma.

Nie, juba ulatab esimene kédrbes oma imemisetoru pruuni-
kasse vedelikku ja joob, kaanib. Soo, niilid on ta oma jao saa-
nud ja jadb taldriku servale seisatama, nmagu motleks ta ilma asjade
tile jarele. Tagumiste jalgadega triigib voi silitab ta oma kohtu,
mis kord-korralt ikka enam tiis paisub ja valendama, helendama
166b. Esimeste jalgega kratsib ta kaapkiibaralist paad ja katsub
peenikest, painduvat kaela. Tiibu liigutades annavad need paike-
sepaistel mitmesuguseid varvivarjundid, helkivalt, sitendavalt,
Surtsatavalt.

Mu armas” kidrbes, miks ehid sa end nii hoolega? On
oodatav teekond nii pikk ? Miks ei jookse sa siinsamas ? Vaata,
valge paberileht on iisna-sinu ligi ja mustad punktid paistavad
sinna tipitult imehésti silma ! :

Aga karbes seisab ikka veel, lomitab taldriku servale, nagu
tahaks ta end kellegi eest varjata, liheneb siis uuesti mahlakale
vedelikule ja imeb. Niilid kaob kaapkiibaralisest, karvasest paast
Viimane arunatuke, kirbes langeb selili, liigutab roidunud jalgu
la nditab helendavat kohtu. Paar seltsimeest astuvad korda méoda
tema ligi, vaatlevad ja katsuvad teda.

Avab ehk lamaja veel kord oma oimetud laud, tuleb ta
veel kord meelemirkusele, et tuttavaid voiks tunda?

Kes teab! Vast iimbritsevad teda vdorad niod.

_ Tema ise tuli musta hirja seljas metsast karjalauta, kust ta
koGgilshna meelitusel eluhoonetesse pidisis.  Teised, voib olla,
Soitsid kirju lehmaga voi kiiiidu kabuga ning nonda pole nad
lksteist kunagi varemalt ndinud ja ikski ei tea, kes on lamaja,
kust v5i miks ta tulnud. Ehk kui kiirbes uuesti oma arunatukese
tagasi saaks, oskaks ta siis isegi seltsimeestele midagi seletada ?
Ta teaks ainult, et ta musta hirjaga soitis ja et iga maistlik ja
sidi kirbes musta hiirjaga peab soitma, sest selle karv on nii
soe ja tema nahk Iohnab ‘nii meelikihutavalt. Vaevalt voiks ta
aga gelda, kust ta tuli véi kuhu ta tahtis minna. Aga elusilma-
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pilk oli tdius ise, igas pirisevas lendamises oli paratamata ka
otstarve peidetud. Aga sest ei saa seegi kirbes aru, kes helen-
dava kohuga surnukeha paigast paika liigutab, nagu otsiks ta temale
parajat matusepaika.

Armas seltsimees! Jita surnud surnute matta ja hoolitse’
elavate eest! Hoolitse iseenda eest, sest vaata — taldrikul on
mahlakat vedelikku veel kiillalt. Ara muretse ja dra murra ilma
asjade iile tithja pdidd, tulevad ju uued kirbsed ja nad séidavad
. jallegi musta hirjaga ning kiiidu kabuga, kui lihunik neil enne
nahka seljast maha ei kisu. Kasvavad ka uued kirbseseened ja
Hansu ema loikab nad taldrikul katki, miletades oma pehmet,
]areleandhkku poega, kellelt ta ténapdevani pole teateid saanud,
kus voi kuidas ta suri voi kes mattis ta maha.

Vi ehk on sul raske surra, mu karbes, kui sa ei tea oma
surma otstarvet ? :

Troostiks nimetaksin sind Hansu voi iseenda vennaks, kui

see sind onnelikumaks teeks, nimetaksin sind Hansu ema pojaks,

kui see sulle viahematki r66mu valmistaks, aga ehk pole sellest
muud tulu kui et Hansuema veel hirdamalt nutma hakkab. Sel-
lepirast, mu karbes, jad kangelaseks ja sure kiarbsena, sure ja vota
ainult teadmine kaasa: tulevad uued kidrbsed ja need soidavad
jallegi stdilt musta harjaga voi kiiidu kabuga.
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IEma ja lapsed.

»Ema !“

»Noh ?“ .

+Sa iitlesid, et isa jouluks koju tuleb.”

,Utlesin. .. Mis siis 2

»Toob ta joulumehe kaasa?“

»Muidugi.“

»Ja palju asju ?*

»Kudas siis.”

»Aga ta ei tule ju.“

»Oota, kil ta tuleb,”

»Oiis kui pime on ?“

»Nojah, ikka siis. Ega joulumees valges kai.“

Juku métleb. Ta sai juba suvel viieaastaseks ja tal on
hulk kdiksugu métteid. Ta on tark poiss ja ema hiiiab teda
peremeheks, - oma ainukeseks toeks. Ehk kiill Juku hasti aru ei
saa, mis nende sonadega tahetakse Gelda, aimab ta ometi, et nad
midagi viga tiahtsat tihendavad. Ja nénda hakkab ta ennast
veel suuremaks ja targemaks pidama, kui ta juba téepoolest on.

slsa pole ikka veel kirjutanud ?“ kiisib kaheteistkiimne-
aastane Anni, kes paari pideva eest koolist koju tuli. £

»Ei, veel mitte,“ vastab ema.

»Miks ta ei kirjuta ? Varemalt kirjutas ta.”

»Kes teab, vast on ta nii kaugel. .. muidugi on ta kaugel. . .
vooral maal . .. kirjad ei tule. .. ei joua...” s

Ema poorab ridkides pilgu koérvale, nagu kardaks ta, et
titar saalt midagi juba lugeda voiks katsuda. Ta kardab lapse
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lihtsat, otsekohest vaadet. Aga Annil ei tule mottessegi ema
pilkusid uurima hakata, ta tahaks ainult teada, kus isa on ja mis
ta teeb. Kui ta aga ema korvalepsiklevaid silmi ndeb ja ema
kogelevaid sénu kuuleb, siis on tal korraga loomusunniline, nagu
ohust imbuv tundmus, et ema midagi varjab: ema peidaks nagu
tema eest mingisugust hella kohta, mida iikski puutuda ei tohi.
Tema oJhukesed huuled oleksid nagu isedralikult kokku pitsitatud
ja tema sormed kipuvad teadvuseta midagi ndppima. Nonda
pudeneb Annile uus, enneaimamata tundmus rinda. On see kur-
bus? Kes teab! Kes saab sellest aru! Isa #raminekul oli ta
kurb, aga siis nuttis ta, nuuksus. Niiid j43b ta ainult niisamuti
vaikseks nagu emagi, nagu terve kodu. Koolis pole nonda. Saal
on kxsa ja kira, kilkamist ja laulmist. S&il ei tule meelegi,
et isa dra on vdi et ema muutunud vaikseks.

»Miks joulumees valges ei tule ?*‘ kiisib Juku.

sPikk tee, ei j6ua enne,“ vastab ema.

»Kudas ta pimedas ndeb ?“

»Tal on hiad silmad.”

»Nagu kiisul ?“

Ema ei vasta, ta huuled témbuvad ainult naeruvmele

»Kas meil ténavu ka jGulupuu on ! ?“ kiisib Anni.

oEi tea,” vastab ema.
»Veel ei ole ?“

»Ei ole.“

»Aga mullu oli ]uba paar pdeva enne j6ulu kuusk valmis.”

»Siis oli isa kodus.”

Ah ja, mullu oli isa kodus, Anni mailetab seda viga hasti.

»Aga eks me tdnavu vol ise tuua,’* iitleb Anni.

»,Oota, las’ ldheb pimedaks,“ vastab ema.

»Nojah, las’ tuleb pime,“ seletab Juku Gele, ,ega siis joulu-
mees enne kuusega tule.”

»Valges ei tohi ?“ kiisib Anuni emalt.

»Muidugi ei tohi, sa tead ju.“

»Aga pimedas toome ?“
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,Pimedas toome.“

»Suure, nagu mula ?“

»Ei, viikese.“

»Mispirast vidikese ?“ .,

»Meil pole ju suure jaoks kiilinlaid ja asju.®

»Miks sa ei toonud ?“

»Sa pole sugugi targem kui Juku. Kas sa siis sellest aru
ei saa, et mul ei ole, millega tuua? Enune teenis isa ja teenisin
Mmina, aga niiiid olen mina iiksinda.“

Ei, ei, Anni saab sellest:viga hdsti aru, aga ta unustab
selle .iga silmapilk. Ta teab ju viga histi, et mineval aastal
koolist koju tulles terve tuba hovlilaasta ja tarbepuid tiis oli ja
et isa pdevad kui ka pooled 66d kopsis ja saagis. Tinavu on
aga koik vaikne ja tuba on tihi. Ainult partel seisavad mingi-
Sugused puunotid, mis isa sinna kuivama pannud.

»Aga viikese toome ikka ?“ kiisib Anni natukese aja parast
emalt. |, Pisitillukese, mis lauale v6ib panna ?“

»Ega te muidu rahule ei jai.“

*

. Ema talitab, rahmitseb. Kamber nduab puhastamist, séng
véljaviimist, aluskolti tahab ta uued pShud panna, leivaahju tuleb
kiitta, leib sotkuda, kohv kérvetada. Lapsed piiiiavad igal pool
abiks olla, sest muidu on neil igav. Ja ikka kiisivad nad ning
nende kiisimistel ei ole Ioppu.
. »Kui te ometi natukene aegagi vait seisaksite,” iitleb ema,
»ara tiilitate. Ja igal pool olete tiiliks.“

»Ma olen ju peremees,“ vastab Juku.

nJa sellepdrast pead tiliks olema ?*

»Nojah, ma aitan sind.“ :

Aga kui lapsed isekeskis toimetama hakkavad, tarkade nagu-
flega koiksugu asjade iile aru pidades ja Anni vennale koolist
_ melugusid seletab, siis ei libe ema ise kuigi kaua vagane seista,
vaid -pillab iihe v5i teise sona laste jutu sekka. Nonda liheb aeg
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hoogsamini edasi, nonda ei mirka ta seda tiihjust, mis ménikord
kipub Gudsena tunduma.

»Juba hakkab pimedaks kiskuma,“ iitleb Juku aknast vilja
vaadates. ,Varsti on joulumees siin.“

»Kas me piris pimedas kuuske liheme tooma ?“ kiisib Anni.

»Kill sina aga selle kuusega kibeled,“ vastab talle ema.

»Aga kust me joulupuule jala saame?‘ kisib Anni jillegi.

»Meil on ju mineva-aastane jalg jarel," vastab ema.

,,Kus ta on?“

»Ei tea kus, aga eks ta kuskll ikka ole — partel, pingi
otsa taga voi pingi kastxs kolude sees.’

,,Ma otsin ta iiles.”

,,Ma tulen sulle appi,” iitleb Juku &ele.

Ja niiiid hakkavad nad kahekesi otsima. Aga juba natukese .

aja pdrast on neil himu otsas ja Anni itleb:

,,Ei ole ju, ma ei leia.

,,Mitte kuskil ei ole teda, me otsisime kéik kohad libi,*
toendab ka Juku asjalikult.

,,Oh teid vaevavareseid! Otsige, kiillap te leiate.”

Lapsed otsivad jillegi, aga ometi ei leia nad. Nad teevad

oma kided ja riided tolmuseks ja maardinud ndgudega virisevad .

nad lopuks ema jirel, et see joulupuu jala iiles aitaks otsida.
Ema torjub neid kui tiiituid kirbseid eemale, kes talvel laeprao
vahel iiles drganud ja uimasel pdal niiid lambi ja silmade tmber
virru loovad. Aga lapsed ei anna enne rahu, kui ema neile
otsitud riistapuu vilja votab.

,On sul joulukuusk valmis vaadatud ?*‘ kiisib Anni.

»Ei ole,* vastab ema.

»Aga isa vaatas juba aegsasti valmis.

»»Joulukuuse otsimine on peremehe asi,” vastab ema tosisel
na'iol »Niiiid on jJuku peremees, tema peab ka kuuse otsima.*

»»Ma panen siartega saapad jalga ja ldhen,' iitleb Juku, keda
korraga nagu korvust oleks tostetud, sest temal pole ju suuremat
16bu, kui katsuma minna, kui korgele lumi Gige ulatab.
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: »Nojah, kudas siis muidu, ega meil kedagi teist ei ole, kes
hiisuguseid asju toimetab,” seletab ema.
Varsti on poisil saapad jalas ja isa ldkildkit péhe vajutades
kobab ta uksest vilja. :
»Kuhu tema kiill oma aruga liheb,” iitleb Anni vanainime-

selises tarkuses emale. ,,Eksib viimaks metsa &ra.
,Las’ ta niilid ldheb; kiill ta tuleb enne tagasi, kui ta dra
eksida saab,” vastab ema. )

»Kas votan kelgu ka ?*‘ tuleb Juku uuesti kiisimisega uksele.

»Kuhu sa siis ilma kelguta saad,’‘ vastab ema.
: Poisi ro6m on seda suurem. Niiiid on vast pidu. Anni
lookseb aknale vaatama, kudas Juku metsa liheb. Ta tirib kelgu
Ouevdravast vilja ja tambib otsekohe iile tee noore kuusikusse.
Aga vaevalt on ta mone sammu edasi saanud, kui lumi nii siiga-
vaks liheb, et poiss peatama jaib, kelku jirele vedada ei jaksa.
Ta peab aru, ronib siis kelgu otsale palvili ja katsub jalaga tagant
likata. Kelk vajub veel siigavamale lunde ja kui poiss teda
buesti vedada katsub, ei liiguta ta oimugi. Juku saab dgedaks,
kisub ohelikust siia ja sinna, langeb viimaks tuhkjas lumes pikali, touseb
valge lemepallina iiles, puhub kisi, katsub saapasairi, kisub
uuesti kelku ja hakkab vinn-vinn kodu poole ronima, kuna ta
kelgu metsa aire jatab. Nuttes tuleb ta uksest sisse. Annil
kipub naer piile. :
¥ »INoh, kas vaatasid kuuse juba valmis ? Sa olid isegi karmas,*
rdagib ema, nagu ei paneks ta Juku nutmist sugugi tahele.

Juku vaikib.

»Ei sa vasta midagi," raigib ema edasi.

»Ma ei saanudki metsa, kaebab niiiid poiss.

»Miks sa ei saanud siis ? sul olid ju sddrtega saapad jalas.

»nJaeh, sddred liksid ju lund tdis. .

woul oli ju kelk, eks roninud selle péile."
»See jii ju lunde kinni.**
»Miks sa lahti ei tommanud ?“
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»Ma tirisin kill, aga ei tule teine; kukkusin maha, sain
lumiseks, kded hakkasid kiilmetama.‘

,,Kas sul siis kindaid kies ei olnud ?“

»Ei olnud.*

»Vaat’ mul meest! Liaheb joulukuuske otsima ja ei pane
kindaidki katte.**

»Mul ei tuloud ju meele.”

,Had kill, teinekord pane kindad kitte, kiillap sa siis
kuuse iiles leiad.**

,»Votan .sa suured labakud,' radgib Juku juba naerul ja
hakkab saapaid, mille sddred lund tais ldinud, jalast kiskuma, kuna
ta hiljutise dparduse juba ndib unustavat, ehk kiill silmaripsmetel
alles pisarad paistavad.

»Aga kuhu sa kelgu jatsid ?“ kiisib Anni. ,

»Kelk jdi sinna kuusiku aire,“ vastab Juku ja suu tombub
tal uuesti mossi. e

»Tegi siidame tdis ?“ naerab &de.

»Andsin talle oheliku otsaga, kill ta siis teab.”

»Oi, oi mul meest,“ iitleb ema, ,ei saa kelgustki jagu,
aga ise oled peremees ja meie ainuke tugi.”

Viimaks ometi on ilm nii pimedaks ldinud, et lambi peaks
polema panema.

»Kas niitid ?“ kiisib Anni jdulukuuske moeldes. Ta tahaks
emaga kaasa minna, aga see jiatab lapsed koju ja lidheb iiksinda.

£ u Bt i

Terariistaks votab ta kruupingi sahtlist pussnoa, sest kirves paistaks =

igale vastutulijale silma.

Lapsed jadvad suures pénevuses ootama ; aga niipea kui ema
ile tee metsa on kadunud, unustavad lapsed ta peagi, ja kui ema
natukese aja parast kuusega tagasi tuleb, harutavad nad hoopis
teistsuguseid asju. Anni seletab ‘Jukule paikesest ja kuust, miris-
tamisest ja vilgust ning lopuks imestab ta isegi, kui palju ta
sarnastest korgetest asjadest Jukule voib raakida.

»Kas kuu pdil ka joulud on?“ kisib Juku.
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Aga Anni seda ei tea — just seda mitte, mis Jukut
huvitab. :
»On siil sdda?“ kiisib Juku wuesti.
Ka seda ei tea Anni. Ja kui ema tuppa astub, paneb ta
needsamad kiisimised temale ette.
,Kudas muidu, ega kuugi ilma jouluta ldbi saa,“ vastab ema.
»Aga soda? pirib Juku. ;
Selle kohta ei tea ka ema midagi delda ja nonda peab
Juku otsusele tulema, et Anni ja ema molemad kuigi palju ei
tea, Aga see ei tee talle suurt padvalu, sest kui ta ema kdes
kuuske niieb, unustab ta kuu ja piikese ja tottab jGulupuud katsuma.
: »Kui viike!“ hiiiab Anni. ,Aga sa oleksid vdinud veel
vdiksema tuua, pisi-, pisitilukese.”
»Ja kui teravad okkad, katsu!“ iitleb Juku. :
Ema hakkab jéulupuule jalga alla panema. Kuid jala
auk on tinavuse joulupuu tarvis liig suur, peab paksud kii-
lid tegema ja need sisse taguma. Selle juures ndeb ta jGulu-
Puu jalas naelu ja talle tuleb meele, kudas vanamees mineval
aastal teda sepitses, niisamuti hilja jéuluchtul, ja ise pahas meeles
vandus, kui puuklomp auku libi lastes Iohki liks.
. »Mis inimene kallil G&htul niisuguseid sénu peaks radkima,”
olita vanamehele siis Gelnud, ,lapsed seisavad juures ja kuulevad.“
»Eks neilgi lahe kord neid tarvis,“ oli vanamees vastanud.
»Kes meie piievil ilma vandumiseta libi saab.*
ot Nénda iitles ta ja vandus monusal meelel edasi, kuna ta
10ulupuy jalasse naelu tagus. Ahjus aga sirisesid vorstid ja toobris
kobrutas kairiv slu — pehme ja magus nagu lehmanisast tomma-
tud soe piim, mis liipsikus vahutab. Tinavu pole vanameest van-
dumas, aga ka vorstid puuduvad ja élletoober on turrutamata.
Nagu aimaks Anni ema métteid, kiisib ta:
»Aga sojaviljal? Kas ka sail joulusid peetakse ?“
nlkka ka! Ka sojal on jéulud.”
»Ja j6ulupuu ?* kiisib Anni edasi.
»Sa oled alles niisamasugune titt kui Jukugi,” vastab ema
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niiid. Aga poiss ei pane oma nime tihelegi, ta heietab oma métte-
longa : '

»Ja joulumees tuleb titsa, titsa oma kotiga.*

»Ning kukub karprauhti suurtiiki otsa pikali, rdagib Anni
venna toonil edasi.

See on vesi poisi rattale: ta pistab laginal naerma.

»Siis saab Gige nalja,“ arvab Juku.

»Jah, siis on vast sojavéljal l6bu,”

» Joulumees siruli,” tdhendab Anni.

Poisi suust kolab koige muretum naer.

Juba on joulupuu jala sisse kinni kiilutud, niiid minnakse
kambri teda ehtima: ema toob mone kiiiinla, mis liinud jouludest
ile jaanud, ja leiab nendele lisaks mone kardlindikese ja helme,
mis oma sdrava varvi kaotanud. Aga. ka selle pisku iile on
lapsed rodmsad, isedranis Juku.

»Kas paneme kohe polema ?“ kiisib Anni emalt.

»Ei, pdrast,“ vastab sce.

»Ootame joulumeest ?** iitleb Juku.

»Nojah, joulumeest ootame, kiidab ema. E

Ta tahaks joulupuu nurka tésta, aga Anni ei ole sellega rahul. =

»,Paneme ta lauale, ta on ju nii viike," raagib ta hailel,
mis hellust, kaastundmust viikese joulupuu kohta laseb aimata.
Suure nurumisega on ema viimaks ndus ja joulupuu asetatakse

on ka ema nodus.

lauale. \ .
»Vaata, kui naljakas ta on!“ hiiiab Anni: ,35uur jalg ja
vaike puu.‘
Ka ema ja Juku leiavad, et joulupuu on viga naljakas.
»Nagu Juku isa kalossidega,’ iitleb Anni.
Ema ja poiss hakkavad naerma. Toepoolest on joulupuu
Juku moodi, kui see isa suured kalossid jalga paneb ja nendega
166serdab. : i
Kella seitsme paiku ollakse viimaks nii kaugel, et joulupuu-
véib pélema panna. Ka poledes jietakse ta laste tahtmisel lauale
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lapsed leiavad, et ménda on naljakam ja ilusam. Juku nihutab
enese laua dares kasiposikil sedavort joulupuu ldhedale, et teravad
okkad tema kisi ja ndigu torgivad; ta tahaks nagu jéulupuu
Iohnagi enesesse imeda. Uksisilmi vahib ta viikeste polevate
iiinalde poole.

»Kas laseme kiiiinlad l6puni poleda?“ kiisib Anni.

wEi, me tahame ju homme ka jdulupuu timber istuda,“
Vastab ema.

»Mina pubun kiiiinlad ara, eks, ema ?“ hiiiab Juku. Ja kui
®Ma ei vasta, jookseb poiss tema juure, kisub teda kdest, ronib
Viimaks siille, hakkab emal kaelast kinni ja karjub otse suu sisse
Varemalt' korratud sonu: :

; »Mina puhun kiiiinlad &ra, eks, ema ?“ hiiiab ta; ,Anni ei
© tohi, mina iiksi.“ !

»Haa kill, haa kiill, sina iksi,“ vastab lopuks ema. ,Aga
kas sa mind ka ei luba puhuda ? Uht ainukestki ?*

»Ei, ei! Juku iiksi!“ karjub poiss, dgedusega unustades, et
ta  sellest ajajargust juba vilja on saamas, kus ta ennast ainult
Jukuks oskas nimetada. %

.. Aga enve kui kiiinlaid saab kustutama hakata, haugatab
Viljas Muri paar korda sabralikult, nagu teretaks ta monda vana
tuttavat tulekul, ja varsti on ukse taga kobinat kuulda. ;

nKeegi tuleb,” iitleb Anni.

»Kes see tdna ohtul voiks olla,” sénab ema.

»Joulumees,* arvab Juku kaheldes.

Ja sisse astus Kuusiku Mai.

i »Née, meil joulupuu!“ hiiiiab Juku talle vastu, sest oodatud
1oulumehe on ta juba unustanud. :

Ema ja lapsed asuvad kiilalise imber, kellega sagedat
kokkusaamist isegi talvised tuisud ei takista, sest verstapikkune
Metsast libi viiv jalgtee pole kunagi umbne.

_»Mis héid asi sind veel tina ohtul vilja ajas?” kiisib sauna
hoorik perenaiselt.

nNaeh, teised liksid kiriku, ei joudnud veel tagasi, métlesin,
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et jooksen kord vaatama, mis sina oma mudilastega teed. Anni
koolis juba suureks tiidrukuks kasvanud... Téin Jukule mdne
péahkli ja Suna, k6ik oma maa vili.“ '

a perenaine hakkas taskust otsima, kus paile Gunte ja
pahklite ka moned kompvekid leidusid.

»Eks “ole hull valjas,” radgib ema imestanult Jukule, kui
see asju vastu votab. ,,Kas annad Annile ka méne ? sul ju suur
hulk neid.*

~ Poiss métleb pisut ja hakkab siis kinki dega jagama.

»Paneme joulupuu kiilge,* titleb Anni; ,,00ta, ma toon niiti.*

,»Olete poes kiinud,” iitleb saunaema kompvekkide kohta
tahendades. ‘

»Eks Karla tuli ju tina koju, tema t5i.“

,Karla kodus ?“ ,

,,Jah, péris teadmata kohe tuli teine uksest sisse. Ootasime

pikisilmi kirja, tdna korraga ise.”
' Saunanoorik vaikib. Tal eleks nagu  korraga mingisugune
tume aimdus, mille kohta Kuusiku perenaine selgitust voiks anda, *
kui ta aga kiisiks, kisida julgeks, sest tema mees oli ju Karlaga
tihes roodus, nad voitlesid kiilg kiilie dires. Aga noorik ei kiisi,
ta ootab oma saatust,- mis ilma kiisimata, isegi vastu paludes
ldheneb.

»Lapsed nii r66msad aga...“ s6nab perenaine tasakesi.

»Noh, mis neil siis on, jsulupuu péleb ju,” vastab noorik
ja tunneb, ettal sees koik vdrisema, lodisema 166b. Liheneks
nagu midagi hirmsat, koledat, mille eest sa nagw unenios poge-
neda katsud, kuid jalad on kammitsas ja lilkmed loiud; seisa
parem paigal, nonda ldheb ko6ik rutemini méodda.

»Me Karla on parandusele lastud,“ iitleb perenaine.

,Haavatud ?* sénab noorik tumedalt. Ta ei julge razkida,
sest ta kardab, et tal huultelt midagi libiseb, rinnast prahvatab,
mida enam tagasi votta ei saa ja mis koik korraga hivitab. Ta
tahaks pisutki veel loota, silmapilgukski kahevahel olla, paratamata
kuristiku serval rippuda, hirmust virisevate sdrmedega habrastest
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kaljutaimedest kdigest joust kinni hoides. Ta tahaks isegi siis,
ui vihemgi pide on rebenenud ja kui ta juba allapoole vuhiseb,
Pehmetel lootuseudemekestel viibida. O, ta ei oska enesele delda,
et tal iga jdrgnev lootusesilmapilk tervet elu, kogu olemist tihen-
dab, aga ta tunneb seda ometi nii selgesti!

»Suurt asja tast ei saa, mitmest kohast teine. .’
Perenaine varisevalt tomblevail huulil.

Noorik ei lausu enam sdnagi, ta ootab ainult hinge kinni
pidades.

»Ega kirja pole tulnud ?* kisib perenaine.

Noorik raputab ainult paad. ,

nKarla ei toonud ka... nad olid ju viimase ajani lhes,
teineteise korval. . . =

Noorik ei iitle ikka veel midagi, ta surub ainult hambad
kokku ja vahib iiksisilmi perenaise suu pdiile.

,»Pérast olnud Karla iiksi..."" itleb perenaine.

Naised vaatavad vaikides teineteisele silma: nad mdistavad,
et nad risgitud sénadest mélemad. iihteviisi aru saavad, ja silma-
desse valguvad molemal pisarad.

»Karla matnud teise metsa suure kivi dare,” riagib. pere-
Naine natukese aja pirast.

_ nlLapsed kuulevad,” saab noorik viimaks raagitud, ja niiiid
tousevad nad iiles ja ldhevad tuppa, lapsi joulupuu juure jittes.
ga Anni on perenaise sonu tihele pannud ning ema silmas pisa-
raid niinud, ta tahaks tuppa jirele minna. Viimaks ometi ji&b
ta kambri Jukule seltsiks. ‘
: Naised rddgivad ja nutavad, nutavad ja radgivad. Koik on
4 nii lihtne ja selge: ldks, voitles ja langes, aga ometi tahaks
N palju kiisida, tahaks viimase peensuseni koik teada, ehk kiill
teadmine ainult valu teeb. Kogu keha oleks nagu ménesuguseks
hellaks, haiglaseks kasvjaks saanud, mille puutumine haiget teeb,
aga ometi ei tihka, “ei malda temast eemal piisida, ikka kibeled
teda katsuma ja omale valu tegema, nagu imbuks valust kurdunud.
hinge isedralikku joovastust. i

‘

raagib
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Saab Kuusiku eit dra ldinud, siis tormab Anni 16pmata
kiisimistega ema kallale. Ise vahib ta niisugusel otsekohesel ja
avalikul pilgul ema punaseks nutetud silmadesse, et see ennast
16puks pidada ei suuda ja temale kdik iitleb.

,»Oiis ei tule ta enam kunagi tagasi ?*‘ kiisib Anni, nagu
kahtleks ta selles, kas ta ema sonu Gieti on mdistnud.

,»,Ei kunagi,”” vastab ema ja silmadesse valguvad tal uuesti

pisarad.

Anni jookseb ema juure ja nutab; ta poeb talle ligi, nagu
otsiks ta millegi eest varjuvoi nagu paluks ta hirdalt armu. Juku
vahib pérani silmil ja ei moista, mis on siindinud, aga ta tunneb,
et kui juba Anni ja ema molemad nutavad, siis ka tema peab
nutma, ;a nonda ronib ta ema polvedele ja hakkab nutma, poeb
emale padga kurgu alla ja nuuksub. A

,,Rumal laps, hailitseb ema nukralt, ,,saad sina ka ’j‘
midagi aru?‘ ~

»lsa ei tule enam tagasi, piiiab Anni vennale ldbi pisara- |

te' seletada. Aga Juku ei kuula teda; mistarvis veel seletada,
kui ema ja Anni juba nutavad.

»Mu kanapojuke,“ héilitseb ema edasi: ,Mis peremees sa

mul nonda oled. Vaata, ema silmad on juba kuivad. Anni, jata
sina ka jdrele. Nie, joulupuu kustub juba ira. Juku, sa tahtsid
ju kiitinlaid puhuda, aga niiiid l6pevad kiiiinlad enne éra.” ;

Juku toibub peagi ja alles veel nutust tuksatavatel huultel
hakkab ta kiiiinlaid puhuma, kuna ta ise ema siiles polvili seisab.
Ka Annil ldheb nutuhoog iile. :

Viljas haugatab Muri paar korda ja hakkab siis tumedal,
poolkihiseval hailel hulguma. Ema ja tiitar vaatavad teineteisele

silma : koera hulgumine kolab vaiksel ohtul nii Gudsena ja tundub

paljutidhendava teatena.
»Muri ootzb siiiia,” dtleb ema, et motteid teisale viia.
»Ka pérsas rohkis esiti ja Tommik inises, ootavad teised suurust.”
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Nad ldhevad kolmekesi loomadele j6ulusid viima. Juku ronib
aia paile, kui ema pérsale toitu moldi kallab, ja lambale tahab
ta oma kiega leivatiiki suhu pista. Anni sd6dab Tommikut.
Selles tegevuses unustavad nad kadunud isa ja hiljutised pisarad.

»Née, utu nilpab keelt, tahab teine veel!“ hiiliab Juka
emale ja see ulatab talle veel paar suutiit leiba.

»Mispérast loomadele joulus leiba antakse?“ kiisib Ann
emalt. :

,,Fi mina seda tea,* vastab ema.

»Aga mina tean,” seletab Anni: ,Sellepirast, et Jeesus
loomalaudas siindis; koolis ragitf.

»Noh, nded, sa tead ju ise rohkem kui mina, mis sa siis
veel minult parid.*

Anni vaikib; ta niib millegi iile jirele motlevat, kuna ta
lehma laseb oma kitt lakkuda.

»Kui kare keel Tommikul!" hiiiab ta korraga.

»Las’ ma katsun ka, iitleb Juku.

,»Hoia, hammustab,*’ hirmutab Anni. Aga juba ongi poiss
Oma kie lehmale nii ligi ulatanud, et see ta sormeotsad oma pak-
sude mokkade vahele pitsitab. )

»Ai, ai, ai!'* karjub Juku nagu véllas.

»Jumal hoidku I’ hiiiiab ema, toibudes oma hingelisest tarre-
tusest, | Pistsid kie lehma suhu? Niita siial“ Ja ta votab
Juku kiie, vaatab seda tule valgusel, puhub paile ja iitleb :

»S00, kiill ta niiiid saab terveks, ema puhus paile.

yValutab !*‘ hddaldab Juku. :

Ema puhub veel kord. :

y,Noh, niiiid on valu liinud, eksole ?** iitleb ta siis. ,,Séh,
anna talle leiba, ega ta siis hammusta; leiva eest annab ta
meile piima.‘

»Kas Jumal igal pool on? kiisib Anni, sest see, et ema
Jumalat oli nimetanud, tuletas talle tema endised motted meele,
mis ta Témmiku kareda keele pérast oli unustanud.

wigal pool,’ vastab ema. :
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.,Ka sdjavaljal ?*

»Seda ma ei tea,'” vastab ema poigeldes.

. »Aga koolidpetaja iitles, et Jumal on ka s6javiljal.”

»Kust tema seda teab ? kas on ta sojas kdinud ?. .. ksa oleks
ehk voinud teada, aga tema...

Ema ei lopeta ja lisab iiiirikese vaikimise jdrel juure:

,Aga ehk tuleb onu tagasi, kiillap tema teab."

Niiid on kéik loomad oma osa saanud. Ka Muri s6i
oma leivatiiki dra ja limpsis laket pédile; praegu pikutab ta viljas
hangel ja maitseb magusat rooga: narib konta. Pere ise istub
lauas, vottes ohtueinet tihel otsal, kuna teisel otsal naljakas jGulu-
puu seisab. Ema ja tiitar vaikivad, ainult Juku ajab juttu ja
nouab emalt mitmesuguste tihtsate kiisimiste vastamist. Kui ema
lapsi pdile so6ki magama hakkab ajama, iitleb Juku:

»Aga joulumees pole ju veel ikka tulnud.*

,,Kill mina votan asjad vastu, kui ta tuleb, hommikul saad
nad kitte,* seletab ema.

»Aga mina tahan ise teda naha.‘

»Joulumees kiib ikka sala;a, lastele ta ennast ei néita.”

yluled sa ise ka magama ?" kisib Anni emalt niisugusel
hailel, nagu oleks neil kahekesi mingisugune ihine saladus, mis
neid silmapilgukski lahkuda ei luba.

»yMa pesen veel riistad dra, kill ma siis tulen,'* vastab ema.

»Mina ilma sinuta ei lihe, iitleb Anni.

Sel silmapilgul hakkab Muri akna alla haukuma ja haukumi-
ne muutub, nagu varemaltki kahisevaks hulgumiseks.

Juku naeratab.

y,Joulumees tuleb, iitleb ta.

Anni poeb emale lihemale ja hakkab nutma. >

,Ara nuta, manitseb ema, tiitre piid silitades, ,nonda
hakkab ka Juku uuesti ja siis ei saa ta 60sel magada, arkab
karjudes iiles, sa tead ju. Minge ilusasti magama, homseks
ldkeb iile. . .

Ja lapsed poevad asemele.
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»Sa tuled varsti ?“ kiisib Anni vaiba alt.

,Varsti, varsti,” vastab ema. .

»Ma kardan,“ iitleb Anni.

»Ara raigi nonda, sa oled ju suurem; lamp péleb ja mina
olen siinsamas.“

Viimaks ometi uinuvad lapsed magama ja ema voib oma
narvid lodvale lasta ning meelte nérkusele maad anda. :

Aga oues akna all hulub aeg-ajalt vana tark Muri, kes ku-
nagi oma suud asjata pole avanud. Ta téstab oma karvase,
halliks ldinud nina ilespoole, nii et lodvad kérvad tagasi lange-
vad, ja ta hulub vaikselt, ettevaatlikult, nagu kardaks ta' kedagi
eksitada, kellelegi midagi valusat meele tuletada. Iseeneses,
oma ette hulub ta, nagu arvates, et nonda iikski ei kuule ega

tahele pane.
*

3 »Kas joulumees tuli ?“ on Juku esimene kiisimine hommikul
argates.
»Ei tulnud,“ vastab ema; ,sa ei laulnud ju eila jéulupuu
- all, selleparast vist jaigi joulumees tulemata.* :

Juku motleb, mis ta kiill ema sénadest peab arvama, ja
kiisib siis :

»lsa ka ei ole?“

»Ei ole.“

»Aga sa ju iitlesid, et ta jouluks tuleb.“

,»Utlesin kiill.“

»Kus ta siis niiiid on ?“

‘Ema ei vasta enam, ta haarab ainult poja siille, surub ta
Vastu rinda ja raigib:

»Oh sa rumal, rumal laps. Eiisa muidu tule, kui pead ise
talle jirele minema.“ >
»Kelguga ?“ kiisib Juku.
nKujas siis muidu, ikka kelguga.“

Ja tiitar ning ema vaatavad teineteisele silma nukral nae-
Tatusel,

233



Meelétu’ milestused.

Ta oli vana, viga vana; keegiei teadnud, kui vana ta oli,
ta isegi ei teadnud. Et ta aga vana oli, seda tunnistasid hallid
karvaudemed, mis veel ainult korva dires leidusid, valge .harvene-
nud habe, tudisev, kepiga toetatud kiilirus konnak, varisevad pol-
ved, lihike samm ja kone, mis oleks nagu lapse kéne.

Ohtuti, kui teised t66lt tulid, kui tuli karjapoisski pasunat
puhudes, kellade kélinal, sonni huikel, tallede kepsutusel, istus ta
endassesuikunult ukselivel v6i Gues muruadrsel puupakul ning
hakkas jutustama : tasa, vaikselt, hoolimata sellest, kas keegi teda
kuulab voi ei. Siis tuli tema juure karjapoiss, unustades jalga -
. mirjad, porised pastlad, unustades, et tal kaelas kdolgub alles
leivakott, kus kolisevad tiihjad karbid ja piimapudel. Asus ldhe-
male ka sulane; vabastades end mullastest kiinnijalatsitest, jdi
isegi peremees piipu popsutades ligilihedale peatama, vanamehe
vigurijuttu kuulatama.

Juba ammugi ei kiisitud temalt enam, kudas see hakkas,
sest oli ju selge: jutustaja isegi ei maletanud Giget algust; ka ei
noutud selle jdrele, millisena lugu IGppes, sest seda teati ilma
kiisimata : vanamees istus nende ees, kiiirus, tudisev, noder ja
varanduseks oli tal kepp ning kott. Niisugune oli 16pp. Et Iopp
koigil silma ees, siis ei armastatud teda, sest veetlev ja huvitav
on ainult kauge, kittesaamatu, véimatu, uskumatu, milles iileloo-
mulised ‘jooned. Kuulajad ootasid vanamehelt ikka olematut,
sest see &ratas imestust ja ergutas pisutki nende t66stroidunud
keha, visimusest vettinud vaimu. Ja pérast seda ergutust maitsis
uni nii hdd. Vanamehe jutustuses peitus midagi salalikku, millel
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oleks nagu osa pithadusest, palvetamisest, jutlusest, sest miks
muidu tuli vanakuri kohe unega kiusama, kui piiidsid teda kuu-
lata. Ainult karjapoiss, noore peremehe esimene vdsu, ei heitnud .
" kurja kiusatusele alla, ainult tema seisis kas v6i 06 labi arkvel,
silmad suured, suu pisut lahti, Ghukestes huultes tujukas tombus
voi virin, kitsas kahvatu ndgu tdsine nagu surnu pale. Aga
meeletu vanamees ei pannud seda tihele; ta ei ndinud ka seda,
et peremehe piip iihes pédga rinnale vajub, ega kuulnud, et
sulane hakkab nohisema, varsti norskamagi. Ta jutustas ainult,
nagu vaim talle sonad suhu pani.

»iis algas vabadus,” iitles ta, ,jah, siis algas ta, just siis,
just nonda. Esteks oli kuulutus ja pérast seda varsti algas ta.
Ma kiindsin viljal, kimmel oli ees, hdd Saksamaa sahk jirel, lase
voi lusti pdrast, maa aga hiilgab, nagu rasvaga voitud. Kiindsin
ja motlesin, motlesin ja vilistasin, vilistasin ja naeratasin. Tdhendab :
niiid on vabadus, niitid on ta kies. ..

Aga kui ma just vabaduse paile mdtlesin, kostis toa poolt
kisa. ,Mis pergel siil niiiid lahti on ?“ sGnasin endamisi ja pea-
tasin kimlit- Aga kisa ldks suuremaks, hiddalisemaks. Eit karjus
kui véllas, lapsed kiljusid.

Sial ;.

Pistsin kodu poole lippama, sibasin mis mdistsin.

noh, teate. .. ma ei taha sellest raikida, mis sial oli. Need olid
ju minu naine ja lapsed. Mina sain piissipiraga pihe, langesin
maha, just sinnasamasse, kust jalgvdrav toa taha pollule  viib,
suurte raudndgeste aiare. Kui iiles &rkasin, sonisin vabadusest,
kuid peagi uinusin jillegi. Uuesti irgates leidsin pea verise:
hoop oli pisut viltu ldinud, muidu oleks tingimata valmis olnud,
toss viljas. Ja see oleks kéige parem Olnud, kdige parem. ..

_ Hakkasin naist, lapsi otsima, hiiiidsin, kutsusin. . . ei kedagi. . .
nagu tina tuhka... liind. Viimaks leidsin tiitre surnult. . . Ruk-
‘kis oli teine vietike. Liiga oli tehtud noorukesele. ,Aga
nénda on parem,” métlesin ma, ,parem on olla surnud kui elu-
ajaks hibistatud. .. Eide leidsin lakast.. Roovilati kiilies oli
teine, madala roovilati kiiljes, villane sukapael seisis paris londis
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kohe. . . aga ikkagi oli valmis, péris valmis, ei midagi. ,Ei, seda
kill poleks maksnud teha,“ iitlesin siis endamisi, ,seda mitte.
Mind ei oleks pidanud poisiga iiksi jatma.” Aga tema va kadunu
oli ju nii karsk ja torges. .. pailegi veel see tiitre lugu ning
mina nogeste ddres verise padga. .. vististi arvas ta, et nonda
on tal parem. Noh, mis teha. Kuinénda, siis nénda. .. Otsi-
sin poissi, otsisin ja hiilidsin kaua, ohtuks leidsin teise metsast,
oli pakkadele valu annud, redusse jooksnud. Aga &htuks oli
ka kimmel iihes riistadega ldind. . . tdnase péevani liind. Ainult
sahk oli veel vaol kiiljeli. :

Nénda olime siis poisiga kahekesi.

Teised iitlesid : mine kaeba, mine otsi abi. Lehedki kirju-
tasid, kaskisid komisjoni voi komiteesse minna; hakatakse uurima,
hakatakse hindama. Motlesin kiill, et kes uurib, kes hindab, kes
teab, mis maksis kimmel, kes méistab, mis véartus oli minu eidel,
kes usub, kui karsk ja torges ta oli, kudas ta loomi ja lapsi ar-
mastas, nende eest hoolitses, kudas ta t66d rilhmas teha, kudas
vokk vuras, suga paukus, sukavardad logisesid. Néonda matlesin
siis. Aga koik ajasid, koik andsid ndu, lehedki soovitasid, ja
nonda liksin ma. Liksin iihte kohta, iihte valitsusesse, oeldi —
pole diges paigas, ja jubatati edasi. Aga sddl Geldi: pole nende
asi ; kolmandad: ei puutu neisse; neljandad : ei kidi nende voimu-
piiridesse ; viiendad kaskisid oodata, sest pole Gige aeg, ja kui ma
16puks 6igel ajal parajasse paika juhtusin, siis Geldi mulle:

»Lepi dra.’

,Jssand Jumal, kudas ma lepin!‘‘ vastan mina.

,,Tee kudas tahad, aga anname hiddd nou, sébramehe poolest ;
aeg ja asi on niisugune !

,Kellega pean ma siis leppima ?*‘ kiisisin.

,Kellega. . . Kust meie seda teame,’ vastatakse. ,Ega
meie naine pole ennast iiles poonud ega tiitar rukkisse surema
ldinud." ;

yAga kas ei voiks parem seda asja niisama jatta? Mul
vihe aega, kibe t6."
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% o parem on ikka, kui &ra lepite; ndnda on kindlam ja
korralikum.*
,,Paluksin valitsust viga, et seeasi ikka niisama véiks ]aada.
Kudas tahad, aga vastutust meie oma péaile ei vota."
Ku1 valitsus altaks mind kudagi, nii natukenegl, naa voi
telsm.

,Haa kill. Me klr;utame paberi valmis, voxd alla kirjutada.‘‘
,, Kirjutada ei oska."

,,Siis teed ristid, aitab nendestki; oleme ju kristlased.”

Nii oligi. Varsti loeti paber ette. Nii ja nii, palt ja
laialt, ilusate sonadega, aiva tore kuulata: Kahetsen vaga, et
tulid ja votsid, et naine enese iiles poos, tiitar rukkisse suri ning
omal paa 16hki 166di, kuid ometi tdendan oma ristidega, et lepin
dra ja annan andeks ning asjale kdiku ei anna. Tegin juta ristid
alla, pidin uksest vilja minema, kui korraga siida kihvatas. Ei,

pagan votku! Tulevad, vitavad kimli, naeravad naise, tapavad
tiitre, 166vad sul omal pad Iohki — oli teine mul alles kinni
massitud nagu pakk — ja niiiid mine lepi nendega 00, s00,

122, jaa ira, palu peaaegu andeks, ilma et isegi teaks, kellelt.
PSorasin imber ja dtlesin:
»Ei, herrad, sellega pole ma rahul.* :
y,Herrasid siin ei ole," vastati, ,siin on ainult seltsimehed.*
»Noh, siis seltsimehed,"* iitlesin ma, ,sellega ei ole ma rahul."
ySa kirjutasid ju alla.

»Mis sest. Mis tahendavad need ristid. Mis tdhendab see
Paberilipakas.

yyMees, sa ei moista, mis sa raagid."
,,Arge selle eest muretsege, killlap mina juba moistan.
ga teie ei moista. Te lasete mind puhtaks roov:da, mu naise

1a lapse dra tappa, mul omal pia lohkl liiia, ja niiid ajate mind
leppima, ilma et teada oleks, kellega.”

pSeltsimees, sina ise oled koiges selles siiiidi.**
»Mina ise siiidi ? !
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wJust nii. Utle ometi, kas oleks keegi vinud sult kimlit
votta, kui sul kimlit poleks olnud 24

,,Kudas? Ma ei mdista."

,Seep see ongi, seltsimees, et sa ei moista. Me kordame :
kui sul kimlit poleks olnud, siis poleks voidud teda sinult ka
ei varastada ega rodvida. Isegi surm ei saa sddlt votta, kus
midagi ei ole.”

Ma olin tumm imestuses.

Nii siis," seletati edasi, et kimmel. dra viidi, siis ainult
seHepﬁrast, et ta sul oli. Poleks sul teda olnud, siis poleks teda
. ka dra vndud Saad aru ?**

,,Saan.

,,Kimmel oli sul aga sellepirast, et sa tema olid noutanud
Tﬁhendab kui sa tahtsid, et kimlit poleks véidud sinult vatta,
siis poleks pidanud sa teda omale iileiildse mitte muretsema. Nii
iitleb loogika.*

,Kes 2

,,Loogika.‘

,,Kes see on ?"

Naerdi.

,Aga see pole kdik," seletati edasi. ,,Kas sa ei iitleks
meile, mihane su kimmel oli: noor, vana, rammus, lahja, erk,
laisk ?* ;

,,Noor, paraias iéiksis ning tuline kui nool.*

,,Seda halvem.*

,,S00, voiseda halvem ?*

»Muidugi méista. Oleks su kimmel olnud vihemalt vana,
laisk ja lahjagi, véib olla, ta oleks sul alles olnud. Seega on sinu
esimene siiii, et sul kimmel ileiildse oli, ja teine — et ta oli
sul noor, tuline ja parajas jaksis. Niisugust looma nihes pidi
igal inimesel himu tousma teda omandada. Omandamisehimu on
aga halb himu, nagu sa seda sellest nded, et sul kimlit enam ei
ole. Et sa aga oma kimliga inimesi halvale himule oled kihutanud,
siis on see, seltsimees, iiks viga halb tegu.”
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,Tule Jumal appi! Mina kimliga kedagi halvale himale

kihutanud !“

»Mitte ainult kimliga; ka oma naise ja tiitrega tegid sa seda.
Kui vana oli su naine ?“

» Jaanipdevaks ,sai kolmkiimmend kaheksa.“

»Ja tiitar ?*

,,Kuusteistkiimmend.‘’

,,Molemad liig noored.*

,,V6i noored ! ,
»Muidugi. Sest oleksid nad vanemad olnud, s. t. oleksid

nad olnud kiillalt vanad, siis, voib olla, poleks eidel olnud pdhjust
ennast iiles puua ega tiitrel pohjust surra. Seltsimees, pea meeles:
niiiidsel ajal ei joutaenesele kiillalt vanu ja inetuid naisi ja tiitreid
muretseda, ja sellepérast hida igale mehele, kes oma naise ja tiitardega
f‘lkUb revolutsioonilist korda, sest kui sa oma kimliga avatelesid
Inimesi pahale omandamisehimule, siis oli see himu alles vordle-
misi siititu himu, aga oma naise ja tiitrega toid sa palju hirmsama
himu ilma, mida sa sellestki nied, et naine ja titar on sul surnud,
kuna kimmel loodetavasti elab.’* .

»Kiillap ka tema toss vilja voetakse ; kongeb nilga," iitlesin ma.

»See on viahemalt loomulik surm, sest iga hingeline, olgu ta
kahe v3i nelja jalaga, sureb paratamata, kui ta siiia ei saa. Nii-
sugune on juba meie aja kord. . . Aga asja juure! Saad sa
nidd aru, mis sa oled teinud ja kui palju paha sa oled ilma toonud ?*

nAga kellele olen ma oma piiga halba teinud ? Kelleson
See paha himu dratanud 7 Miks 166di see mul I5hki? Ma kdisin
Jalgega, to6tasin kitega, ma hingasin kopsudega, puresin hammas-
tega kéva toitu, aga mis tegin ma paiga? Utelge, mis on mu
Paa teinud, et ma teda kinnimdssitult pean kandma P :

Nad vaikisid. Ma ré6mustasin: niiiid on nad ometi loksus.
Aga ei! Vastati varsti:

nwSeltsimees, sa ei saamillestki aru; sinuga peab ikka otsast
uuesti piile hakkama. Maletad : kui sul kimlit poleks olnud, siis
poleks voidud teda sult votta P
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,,Méletan.*

»Niisamuti: kui sul paad poleks olnud, siis poleks voidud
teda I6hki lita ja sinul po]eks olnud vaja teda kinni mdssida.*

»Aga kudas ma siis ilma paita saan elada? On teist,
seltsimehed, keegi ilma paata ?*

., Seltsimees, miitte isiklikuks minna |‘* vastati tosnselt. » )] utt
on sinust, mitte meist."" _

,»Oige, jutt on minust, sest minu paid 166di 1ohki, aga ma
ei oska ilma selle 1ohkisegi paita elada. Parem ikka l6hkine kui
paris ilma.**

,,See on sinu asi, kui sa ilma paita labi ei saa, aga sa naed
isegi, missugune hiida on ilmas piiga. Uleiildse on hida, kui sul
midagi on. Niisugune on revolutsiooniline kord."

»Jah, on kiill hida, on kiill kord," olin minagi ndus. ,,Aga
kas toesti koik need ilma pdata peaksid olema, kel hida ei ole?
Teil, seltsimehed, pole nihtavasti vihematki héda: kimlit pole teil
viidud, paine pole end iiles poonud, tiitar tapmata. . .*

Niiiid karjuti mulle vihaselt ja valjult:

y» Vilja !

Tahtsingi minna, kuid siis kirgatati:

nSeisa ! :

»Mis valitsus soovib ?*‘ kiisisin ma imber podrdudes.

»Sa oled vang !

»,Mina vang? Mispédrast? Naine on mul poodud, kimmel
viidud, tiitar tapetud, omal p&a lohki 166dud, viike poiss iiksi
kodus ja niiiid veel vang.*

,»Sinu sdnad lohnavad vasturevolutsioonist.**

,,Ei, seltsimehed, see lohn tuleb mu I6hkisest paast.‘*

Aga ei midagi! Mind ei kuulatudki. Tulid piissimehed,
votsid oma vahele ja nonda liksime. Uhe suure maja juures pea-
tati, mind pandi valge miiiiri ddre seisma, mehed taganesid pisut
eemale, piissilukud 16psusid, laed tousid palgele ja rauaotsad vahti-

-sid mulle otse rinda. Nonda seisin ma. Seisin ja Iohkine paa
to6tas. Matlesin, et eks oleks ometi parem olnud, kui mu paa
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oleks paremini 16hki 166dud : siis poleks ma enam siin seisnud,
poleks imaletanud naist, kes habis ei tahtnud elada ja surma liks,
poleks niinud tiitart teotuse mérkidega, poleks nainud sasitud rukist.
Oi, te ei tea, missugune rukis mul sel korral kasvas Gueaiataga!
‘Pikk, tihe, jime kui pilliroog, piid nagu triikpuuga tasaseks lika-
tud. Ta oleks kiipsmisel salgakaupa keerdu 166nud, kérs oleks
kollaseks tdmbunud ja kovaks, nii et sirp raksub aga, loika véi
nari katte. Ning ivad ! Ivad kui nisuterad, kui herned, kui pihku
votta, ei tahagi muud teha, kui aina neid sormitseda, segada.
Aga nad olid ta tallanud, haljas oli teine alles, nagu koeralitad
olid nad ta tallanud ja tiitrega hdbemata t66d teinud. Seda kdike
poleks ma enam miletanud, kui nad mu pai oleksid piissipiraga
paremini 16hki 166nud. Ka poleks mul enam kimlist aimu olaud.
Ainult see teab tema tésist viartust, kes temaga on kiinnud,
destanud, teed kiinud hingetuisul, saadu vedanud - pehmes maas,
kes teda so6tnud, silitanud. Loom kui kompvekk ! Annad talle
peoga, aga kdoik arvavad, et oled kiinud kehikuga talli vahet;
pingutad ainult pisut ohje, aga koik usuvad, et niipeldad nahk-
piitsaga, raudnael pliu otsas. Ainult iiks kord elus olen teist nii-
sugust looma niinud. Isal oli ta. Mina olin siis alles viike.
Kui selgesti tulid’ mulle need pievad meele sial valge
miiiiri dires, kus piissilukud naksusid. Aga isal ei olnud kimmel,
vaid raudjas, Seldi, kallist tougu. Mitte suur, mitte viike, paras.
Sitsin teisega ratsa. Selg oli pehme ja soe, iimargune ja libe ;
pidi lakast kovasti kinni hoidma, muidu olid véntsti maas. Ja kui
ta jooksis, siis olid nagu vedrudel. Jooksis kui piiiipoeg,
aja palavaga kas voi parmudest modda. Kes millalgi nonda on
sditnud, see teab, mis tihendab miiiiri Aires seismine, kui
pooratakse piissirauad vastu rinda. Ma ei kahetse, et sail
seisin, aga ma ei soovita kellelegi sedasama teha; isegi neile
ei soovita ma, kes viisid mu kimli ja tapsid mu tiitre. Ei, ennemini
laske juba omal pai Iohki liiiia, aga laske paremini liiiia, kui minul
I66di, siis on see tiihine asi. Tunned ainult, et paad nagu polekski
enam, nagu oleks ta sul alati puudunud. Hai on vist elada paita.
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Hii oli vist ka siis elada, kus ma veel ei teadnud, et inimesel
pad peab olema, kui ma jooksin paljajalu, sérgiviel, sddred aga
helendasid, palged lokendasid, suu kilkas jasilmad ahmisid imbruse
jarel. Lapsed, lapsed, hoidke pié eest! Tema teeb teid 6nnetuks. Pai
ja siida, misrinnas. Selleparast 166digi ks mul 16hki ja teist taht-
sid purustada piissikuulid. Aga isegi siin leidsin troosti, Gige
inimene leiab ikka troosti. Motlesin, et niiiid saab ometi koigest
lahti, niiiid tuleb see kuulutatud vabadus. Ja ma sulusin silmad,
et nonda vastu votta seda suurt kuulutust. Aga just niid tuli
mulle poiss meele, kes iiksi kodus ootab, kardab ja ootab, nutab
ja ootab. Ma teadsin, tal pole kedagi pédile minu, mitte ainustki
hinge, kes teda hellataks. Aga ometi tahab ta seda nii viga, ta
on sellega hargunud Tema oli meie maja, kogu meie elu' silma-
- tera. Eit, mina ise ja ka ode, meie koik elasime nagu ainult
temale ; vististi sellepérast, et Ge ja tema vahelt teised vennad-Ged
surnud ja et ta suure vaevaga lipsas haiguse kiiiisist : teistel mattis
kurgud sootuks, tema piistis hinge. Ja kui ma matlesin, kuidas
eit tcma eest hoolitses, kuidas 6degi oma paremad suutdied pooli-
tas, et teda turgutada, palgeid tal roosaks teha, silme alt siniviirusid
piihkida, kahvatuid huuli naeratama panna, kurku tuua kumeda
huike, siis tahtsin piisside ette polvili langeda, tahtsin mortsukatelt
andeks paluda, et nad tapnud naise ja tiitre, viinud kimli ja 166-
nud mu oma paa Iohki. Votan ma kord uue naise, siis tehku
ka see omale ots paile, uus tiitar uputagu end jokke voi karaku
kasvu, ainult kui ma elusalt oma poisi juure saaksin, keda hel-
litas 6degi oma lapselikus arus. Aga ma tundsin, et enne kui
polvili jouan langeda, et kui sulutud silmad v6i kokkulitsutud
suugi saan avada, siinnib see, mis slindima peab. Sellepirast oli
mul kahju, et juba ammugi polnud kurjategijailt andeks palunud,
ja ma tegin enesele kibedaid etteheiteid, tundsin niisugust valu,
mida ma veel kunagi ega kellelegi pole osanud jutustada. Kiim-
ned aastad kordan juba seda lugu, aga ikka ei tule mul siinkohal
Giged sonad meele ja ma kardan, et enne suren, kui iged sonad
‘meele tulevad. Niisugune imelik loom on inimene. Pidage seda
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meeles, lapsed. - Kodige paremale, kdige pithamale ei leia me sonu
ja nonda ei saa me sdbrad kunagi teada, kui hidd me neile oleme
olnud. Aga ma arvan, oleks eit elanud voi oleksin ma poissi
ennastki veel elusalt ndinud, siis ehk oleksid mulle Giged sonad
meele tulnud. Aga nonda sdil valge miiiiri dires seistes tundsin
ainult thte : ma saan meeletuks, ma kaotan aru, ma lahen hul-
luks ; nad tapavad mu kui marukoera.

- Meele tuli ema, nagu ta oli enne surma: viike, kéhn,
kiiiirus, kossis. Mina aga olin kui putk, terves vallas kdige pikem
mees. O, ma olin mees! Aga niiiid pidin ma surema kui maru-
koer, ehk kiill ema ikka iitles: marukoera ei pea tapma, ta sureb
isegi. Marus koeral on vaim piil ja vaimu ei pea mitte tapma.
Nénda riikis ta, ‘va onnis, aga ta ei teadnud, et tema oma poega
just siis tahetakse tappa, kui talle tuleb vaim paile.

Koike joudu kokku vottes tahtsin silmad avada, tahtsin kar-
juda, aga enne kui joudsin seda teha, kirgatasid piissid ja ma
langesin kui puunott: 16in nina ja otsaesise ira, armid on praegu
veel niha. Ja korraga oli mul nii imehdd. Méatlesin: ometi
kord on kdik moddas. Korvadesse oleks nagu vesi kolinal voola-
nud, aga varsti ndis, nagu kostaksid kaugel kirikukellad : pimm,
pamm, pimm, pamm. ﬁxba maetakse, motlesin ma. Aga sel silma-
pilgul tdugati, tougati teist, kolmat korda. Vihemalt peaks surnu-
tele rahu antama, sonisin endamisi, aga kui tonkimist ei jdetud ja
kui mind poorati selili, siis tegin. silmad lahti ja nigin, et elan,
ainult nagu oli verine. . .

Oli ohku lastud ja niiiid viidi mind v-ngi.

Kui viimaks vangist koju joudsin, olid hooned tuleroaks
saanud, loomad tapetud, poisile ots péile tehtud; naabrid olid
teise mahagi matnud. Nii olin siis péris  ihuiiksi ilmas ja varan-
duseks ainult need hilbud, mis limber. Ah jaa! Pollul seisis veel
Saksamaa sahk, mille eest kimmel dra viidud. Viljapollud olid dra
sotkutud, rukis sasitud, suviviljad s66detud. Jirel olid veel aher-
vars ja mina oma Saksamaa sahaga. Naabrid kutsusid oma poole,
aga ma ej ldinud : kaevasin maa sisse koopa ja elasinsdal. Elasin, nagu
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oleksin tdepoolest meeletu, arust &ra ja nagu ootaksin marukoe-
rana surma, nagu sellest Gnnis ema raakinud. . .“

Jutustuses siia jéudes peatas vanamees harilikult. Et sdnade
moOmin vaikis, siis virgus peremees, tombas méne matsu piipu ja,
leides selle kustununa, tousis ta iiles ja ldks toast tuld otsima.
Ka sulane tegi minekut., Ainult poiss jdi istuma, oodates jutu-
l6nga edasxhexelamlst, ja ‘Jahkus siis, kui ema hiiiidis teist v&i kol-
mat puhku. Ta nidgu oli kahvatu, huuled vérvita ja Shukesed,
suu naeruta ja silmadel sinialused, meele tuletades seda poissi,
kellest vanamees jutustas.

Kui kéik olid ldinud, kui Krantski oli ldinud ja taat istus
ihuiiksi dues, nagu millalgi ammu oma mullakoopas, siis hakkas

te suu uuesti liikkuma. ~ Nahkhiired lendasid, rukkiradk karjus, =

miletseja lehma kell tilksus karjaaias, kaugel huigatas neiu, aga
vanamees momises iseendale oma elulugu jutustada. Ta jutustas
seni, kui hambuta suu hakkas naeratama, pisut, pisut naeratama,
ja kui silmi tuli pagu rahuldunud ‘helk. Alles siis ajas ta kepi
najal piisti ja titsas toa pocle, et pohku pugeda.

Aga jargmisel Ohtul istus ta jdllegi Oues, et jutustusega ergu-
tada roidunud vaimu, ja iikski ei pannud pahaks, et taat viimaks

ikka sonadeni joudis: ,,Siis algas vabadus. . . jah, siis 4lgas ta,
just siis, just nénda. 5

- G ot S

Ei pandud selleparast pahaks, et taat

oli vana, vdga vana, iikski ei teadnud, kui vana, taisegi eitead-

nud. Nahti ainult, et ta suu hambuta, silmad tuhmid, polved nor-
gad ja vaevalt suudab liikuda kepi najal. Moisteti, et mis muud
voiks ta teha, kui korrata neid viheseid malestusi, mis alal hoid-
nud aruta paa.
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