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Kokkuvote

Tartu Ulikooli avatud ilikooli &ppevormi uuring, mis tugines nii varasematele teemakohastele
uuringutele-anallilsidele kui ka Ulidpilaste, Oppejoudude-programmijuhtide ja koordinaatorite
varskele kisitlusele ja kolmele juhtumiuuringule, annab Ulevaatliku pildi selle 8ppevormi toimimisest.
Siinses peatikis vOetakse ko&igepealt uurimiskiisimuste kaupa kokku pd&hitulemused, seejarel
esitatakse soovitusi ja ettepanekuid edaspidiseks.

Oppejdudude hinnangul erineb avatud (likooli 8pe pievasest dppest eelkdige selle poolest, et aine
Opetamise korraldus on erinev — 82% dppejdududest Utles, et nad korraldavad avatud dlikooli &pet
teisiti kui paevast Gpet. Peaaegu iga kiimnes doppejoud leidis siiski, et tema dpetusviis ei erine avatud
Ulikoolis ega paevases Oppes. Kuna avatud Ulikoolis on peamine rdhk UliGpilaste iseseisval t66l, on
ootusparane, et nende kahe Oppevormi pdhierinevuseks ongi dppekorraldus. Suur iseseisva t60
osakaal avatud Ulikoolis eeldaks ka teisi Gppemeetodeid ja -materjale, kuid nende olemasolu
Oppejdudude vastused ei peegelda. Ainult iga kolmas doppejoud Utles, et kasutab avatud likoolis teisi
Oppemeetodeid, ning lGksnes 12% nimetas teistsuguste Gppematerjalide kasutamist. Iga viies (20%)
Oppejéud on kehtestanud avatud Ulikoolis aine labimisele teistsugused nduded kui pdevases Gppes.

Poolte Oppejoudude (51%) hinnangul ei ole avatud dlikooli lidpilased enamasti paevase Oppe
Ulidpilastest akadeemiliselt vdahem vdimekad. Rohkem kui pooled (53-55%) Gppejoud ei tee ainete
sooritamiseks ja Oppekava ldbimiseks avatud Ulikooli tudengitele allahindlust. V&rreldes paevase Gppe
Ulipilastega paistavad avatud (Ulikooli tudengid G&ppejoududele motiveeritumate (55%) ja
ndudlikumatena (53%), neid iseloomustab Gsna sageli huvi uute teadmiste ja oskuste vastu ning
aktiivsus dppetddst osavdtmisel. Oppevormi eripdrast tulenevalt vajavad nad samal ajal rohkem
noustamist ja juhendamist.

Oppekoordinaatorid arvavad enamasti, et avatud Ulikooli ilidpilased ei ole akadeemiliselt vihem
vGimekad kui pdevase Oppe (lidpilased, samuti ei ole neile esitatavad nGudmised leebemad. Erinevus
seisneb aga selles, et avatud dlikooli tudengid vajavad iseseisvaks Oppimiseks teistsuguseid
Oppematerjale.

Avatud dlikooli Ulidpilastel oli suhteliselt keeruline tuua esile pdevase ja avatud likooli dppevormi
erinevusi, sest neil puudub enamasti otsene vérdlusalus — neil vGivad olla pdevase 6ppe kogemused
kas varasemast ajast voi Uksnes vahendatud kokkupuuted oma tuttavate, sdprade véi kolleegide
kaudu. SeetSttu on loomulik, et iga kolmas (29%) avatud Ulikooli Gppur ei osanud avatud Ulikoolist
saadavaid teadmisi ja oskusi paevase Gppe omadega kdorvutada. 38% (liGpilastest pidas avatud
Ulikooli taset paremaks voi sama heaks, 27% hindas seda veidi pdevasest dppest kehvemaks. Ainult
6% oli arvamusel, et avatud Ulikoolist saadav haridus on pdevase oppega vorreldes tunduvalt kehvem.
Kdige kriitilisemad on avatud dlikooli hariduse suhtes digustudengid, kellest peaaegu pooled (49%) on
arvamusel, et nende Gppe kvaliteet on paevase Oppega vorreldes kas veidi voi tunduvalt kehvem.
Koige kdrgemalt hindavad avatud Ulikooli teadmisi Narva kolledzi tiliGpilased.

Oppejdududest peab avatud (likoolist saadavat haridust pdevase Sppega virreldes samavaarseks
16%, enam-vahem samavaarseks 44%, veerand (26%) on arvamusel, et avatud Ulikooli haridus on
monevorra halvem, ja 8% on veendunud, et marksa halvem. Koordinaatorite hinnangud langevad
Oppejéudude omadega kokku.
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Ulidpilased on avatud ilikooli ppega viga rahul — {ile poole neist (53%) hindab avatud dlikooli vaid
koige kbrgemate pallidega ja peaaegu sama paljude (44%) arvates on avatud Ulikooli Gppe tase
keskmine. Uksnes 3% pani avatud (likooli 8ppele viga madalad pallid.

Ulidpilaste suur rahulolu viljendub eeskitt selles, et dppekorraldus on nende jaoks sobiv — dppe-
korraldusele on etteheiteid suhteliselt vdikesel hulgal Ulidpilastel. Kdige kdrgemalt hinnati
Oppesessioonide toimumiskohti ja Oppetod korraldajate kattesaadavust, millega olid vaga rahul
vastavalt 51% ja 49% vastanutest. Vahem ollakse rahul tunniplaani ja Gppekorraldusliku teabe
kattesaadavusega, mille suhtes valjendas rahulolematust viiendik Glidpilasi.

Teisalt osutavad tudengite arvamused sellele, et dppeteenustasu ja pakutava hariduse kvaliteedi suhe
ei ole péris asjakohane — ainult pisut lle kolmandiku (33%) vastanuid hindab seda suhet vdga heaks
vOi heaks. Enam-vdahem heaks peab pakutavat hinna ja kvaliteedi suhet 50% ja halvaks 15%. Taas on
kdige kriitilisemad digusteaduskonna uliGpilased, kellest 27% arvates on hinna ja kvaliteedi suhe halb.
Kbige positiivsema hinnangu andsid Gppeteenustasu ja pakutava hariduse kvaliteedi suhtele Viljandi
kultuuriakadeemia ulidpilased.

Uks asjaolu, mis tekitab (lidpilastes — eeskatt digusteaduskonna tudengites — rahulolematust, on
Opetatavate ainete valik. Kui kd&igist tudengitest ligi kolmandik (30%) vaidab, et neil pole v&imalik
Oppekavas olevaid huvipakkuvaid aineid (nt valikaine) votta, siis Gigusteaduskonnas on selle
probleemi tile kurtvaid ulidpilasi lausa 41%.

Oppetdd korralduse vdi kvaliteediga seonduvalt p&hjustab avatud iilikooli (aga ka p&evase Sppe)
Uliopilastes rahulolematust ka 6ppejoudude ebapiisav tagasiside (19% peab tagasisidet sageli ja 59%
monikord ebapiisavaks). Iseseisva t60 tagasiside ebapiisavust nimetab enamasti kesiseks kolmandik
(35%) Ulidpilasi. See teema puudutab kogu Ulikooli. Samuti tekitab suhteliselt tihti (20%) probleeme
Oppekirjanduse kattesaadavus, Oppe liigne teoreetilisus (15% jaoks sageli ja 70% jaoks mdnikord) ning
Oppe liigne raskus voi keerulisus (3% jaoks sageli ja 70% jaoks monikord). Kohati kurdavad tudengid ka
Oppejéududega kontakti leidmise Ule (7% sageli, 50% mdnikord). Peaaegu kolmandiku UliGpilaste
jaoks on sageli raske jaotada aega t60 ja pere ning Opingute vahel.

Oppejdudude vastustest ndhtub, et nende tldine rahulolu avatud dlikooli ppe- ja tédkorraldusega on
suur — Ule 80% neist on Gppekorralduse eri tahkudega kas vaga v&i pigem rahul. Kdige rohkem (48%
vaga rahul) pakub rahulolu Gppetddkorraldajate asjatundlikkus ja abivalmidus. M&nevérra vahem on
meeltmodda Sppesessioonide toimumisaeg ja tunniplaan: 16—-18% vastas, et nad pigem ei ole nende
aspektidega rahul. Arvestades avatud (likooli toimimisloogikat, on see ilmselt mGnevdrra paratamatu,
kuid sellest hoolimata vajab see kisimus (Gppejoudude motivatsioon Gpetada naddalavahetusel)
kindlasti jatkuvat tahelepanu.

Koordinaatorite sonul on lidpilastel peamine dppetdd kvaliteediga seonduv probleem juhendaja
leidmine, aga teatud maaral ka Gppejoudude ebapiisav tagasiside, raskused juhendajaga koost6o
tegemisel, Oppe liigne keerulisus, vaba- ja valikainete vahesus, Gppeainete kohta antava teabe
ebapiisavus ning rahulolematus 6ppejéudude suhtlemis- ja Gpetamisoskusega.
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Vilistlaste uuringud osutavad Oppijate suurele rahulolule avatud likooliga. Enamik selle dppevormi
valinutest on rahul, ainult iksikud on seda otsust kahetsenud. Viimase TU vilistlaste uuringu andmetel
leidis 87% vastanutest aasta parast Opingute Idpetamist, et nende Ope oli vastavuses Oppekavale
esitatud ootustega. Peaaegu koik (97%) olid oma erialavalikuga rahul. Seejuures hinnati korgelt
Oppejoude ja nende Opetamise taset, juhendamist ja Oppetdd korraldust. LOpetajate hinnangud
Ulikoolist saadud erinevatele paddevustele olid samuti valdavalt viga head, eelkdige vaartustati
erialaste teadmiste ja oskuste edasiarendamist ning uurimis- ja analllsioskusi. Vahem oldi rahul
praktikavoimalustega, mida hindas negatiivselt ligi veerand (24%) vilistlastest. Mis puudutab saadud
teadmisi ja oskusi, siis selgus vilistlaste hinnangutest, et vorreldes erialase padevuse kujundamisega
on (likool péoranud vahem tahelepanu voorkeele- ja juhtimisoskuse arendamisele, mida hindas
korgelt vastavalt Gksnes 32 ja 37%. Varasematest avatud Ulikooli uuringutest on ilmnenud, et eelkdige
on (lidpilased probleeme seostanud Oppejdududega: nende Opetamisoskusega, vahese
juhendamisega vOi juhendaja leidmise raskustega ning konsulteerimisvGimaluste nappusega.
Korralduslikust kiljest on ette heidetud info- ja kommunikatsioonitehnoloogia vahendite p&hise dppe,
seminaride-diskussioonide ning vOOrkeeledppe vahesust, samuti Oppematerjalide kehva
kattesaadavust ja ebapiisavust.

Avatud dlikooli jarele on kdesoleva uuringu kohaselt selge vajadus olemas, sest vdga suur osa Oppijaid
(84%) on selle Gppevormi valinud seepérast, et see sobib nii t66 kui ka pere korvalt teadmiste
omandamiseks. Ka 6ppejoudude ja koordinaatorite hinnangul on tegemist vajaliku Gppevormiga. Suur
osa Oppejoude on seisukohal, et avatud Ulikooli Ulidpilased ei ole paevase Oppe (lidpilastega
vOrreldes vahem v&imekad. Ka intervjuud ja avatud dlikoolis Gppida soovijate arvukus (eriti
Oigusteaduse ja majanduse erialal) osutavad sellele, et sellel dppevormil on Ghiskonnas téita oluline
roll t66turul olevate inimeste teadmiste ja oskuste ajakohastamise toetajana.

Ehkki uuringu tulemuste pdhjal voib 6elda, et avatud Ulikooli toimimises suuri probleeme ei ole ning
Uldine rahulolu on vdrdlemisi suur, tekitab mdningast muret asjaolu, et avatud likoolist saadavate
teadmiste ja oskuste taset ei peeta paevase Oppe omaga siiski tdiesti samavaarseks, kuigi saadav
diplom on tapselt sama. Alljargnevalt on antud soovitusi ja tehtud ettepanekud, et aidata avatud
Ulikooli toimimist tdhustada ja tulemuslikumaks muuta.

B Suhteliselt suure osa (Ulidpilaste jaoks tekitab probleeme t66 ja pereelu {hitamine
Opingutega, mis naitab nende mdnevdrra ebarealistlikku ootust avatud dlikoolis Gppimise ja
sellega seotud t6dmahu suhtes ja oma suutlikkuse Glehindamist. Seeparast vajaks avatud
Ulikooli véimalikud Glidpilased paremat eelteavet selle 6ppevormi olemuse ja nduete kohta.
Avatud ulikooli kohta tuleks pakkuda tdpsemat teavet. Eelkdige tuleks selgitada seda, mida
tihendab seal Oppimine tdiskoormusega pereinimese jaoks, sealhulgas seda, millised
kulutused Opingutega kaasnevad. Samuti vajaksid vastuvoetud (iliopilased paremat
noustamist aja planeerimise, 6ppetdd korralduse ja oppekoormuse valiku teemal.

B Anallis naitas, et kohati on Oppijate akadeemilise voimekuse ja keeleoskuse tase vaga
ebathtlane (mis tuleneb sellest, et ulikooli rahaline olukord sunnib ménikord vastu vétma ka
madalama tasemega Ulidpilasi) ning see valjendub dppe keerukuse ja vdorkeelse Gppega
seotud probleemides ilidpilase jaoks. Seetottu peaks poorama edaspidi Oppijate valikule
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suuremat tdhelepanu. Vilja tuleks selgitada tulevase Gppija dpimotivatsioon, voimekus
Oppida asjaomase Oppekava jargi ja keeleoskus. Samuti tuleks kontrollida tema ootusi
avatud iilikoolis oppimise suhtes, st seda, kas ta hindab oppekoormust ja -kohustusi
realistlikult.

B Uuringust selgus, et dlikoolis esineb kitsaskohti avatud (likooli Oppe kvaliteetseks
pakkumiseks. Et selles Sppevormis Sppimine eeldab Ulidpilastelt suures mahus iseseisvat
t66d, peavad olema loodud ka selleks sobivad tingimused — iseseisvat Oppimist toetatakse
asjakohaste OGppematerjalidega, iseseisvale toole antakse piisavalt sisukat tagasisidet ja
Glidpilastel on vdimalik Oppesessioonide vahel Oppejdududega ndu pidada. Uuringu
tulemuste pohjal pole dlikoolis aga piisavaid tingimusi loodud. See on peamiselt seotud
Oppejoudude aja planeerimisega (Gpetamine Ulekoormuse arvelt, koormusarvestusse laheb
ainult auditoorse t66 maht, avatud Ulikoolis Gpetamist tajutakse lisategevusena) ning tlikooli
rahaliste ressursside ebapiisavusega. Seetottu tuleb Iluua selgus Gppejoudude
koormusarvestuses ja luua avatud iilikooli Gppe kvaliteetseks pakkumiseks sobivad
tingimused, sh koostada ja teha kattesaadavaks sobilik Gppekirjandus ning tagada
liopilastele piisav tagasiside (nt kasutada senisest rohkem Oppetooassistente ja e-Gppe
voimalusi). limselt tuleks kasuks ka avatud (likooli jaoks vajalike spetsiifiliste
O6petamisoskuste koolituste pakkumine.

m  (lidpilased pole uuringu andmetel rahul sellega, et neil pole oma &ppekava jirgi vdimalik
dppida piisavalt valik- ja vabaaineid. Opetamiseks ei jatku Sppejdude, m&nikord on ilidpilasi
liiga vahe registreerunud, samuti on neid aineid keeruline tunniplaani mahutada. E-Gppe
kaudu, mida praegu kasutatakse avatud ilikooli Oppevormis vahe, saaks valik- ja
vabaainete valikuvdimalusi suurendada. Uldisemas plaanis vajavad dppejoud koolitust ja
noustamist e-Oppe voimaluste alal, et kasutada neid avatud iilikooli oppes rohkem.
Videoloengute kasutuselevott voimaldaks aga avatud iilikooli ililiopilastel saada osa ka
pdevase Oppe tudengite ainetest.

B Uuringu tulemused lubavad jareldada, et osas teaduskondades ja kolledZites kaib avatud
Ulikooli 6ppe pakkumine dle j6u, mistottu ei suudeta Gppe kvaliteeti igal ajal tagada. Seetottu
peaks iga iiksus hindama ja analiilisima suutlikkust pakkuda kvaliteetset opet: tagada tuleb
padevate Oppejoudude olemasolu, avatud iilikoolis opetamiseks vajalikud oskused ja
motiveeritus pakkuda kvaliteetset Opet.




