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EESTI TEATRI TEKKIMINE JA ESIALGNE
ARENEMINE.

Nagu kogu Eesti vaimuelu, nii polveneb ka Eesti teater Saksa kin-
nust ja saab omad inspiratsioonid mitme aastakiimne jooksul piiasjali-
selt Saksa eeskujudelt. Sama Kotzebue, kelle eluajal Tallinnas esimene
Saksa teater asutati, annab hoogu ka Eesti nditeméngu siindimisele, ja
tema vaim saadab Eesti teatri arenemist kunni kiesoleva aastasaja al-
guseni. J. H. Rosenplanteri ,Beitrdge zur genaueren Xenntnis der
Esthnischen Sprache” 20. vihust lhk. 82—83 leiame teated, et Pérnus
aastail 1816. ja 1824. eestikeelist niditemiingu on etendet, mis Kotzebue
jérele tolgitud. Esimene kord on mingitud iihejirguline lustming
nlalgus” (tolkinud von Knorring), teine kord kahejirguline nali ,,Pdarmi
Jaagu unendgu®“ (télkinud niitleja Steinberg). Viimane etendus on,
. nagu Rosenplinteril margitud, suure kiituse osaliseks saanud. 1829. a.
on Parnus jédlle eestikeelist nditemingu ette kantud, nimelt Tallinna
Saksa niiteseltskonna kiilaskdigu puhul ,herra Klemmi laste poolt.”
Etendet on: ,Liisa ja Ado ehk see kaval peigmees“, eestikeelne stseen
Eesti laulu ning tantsuga, ja selle jirg: ,Liisa ja Ado kihluse pidev®,
eestikeelsed stseenid Eesti rahvalaulude ja varrudega. Ukski neist nii-
dendeist ei ole tidnap#evani alal hoidunud, seepirast on vdimata otsus-
tada, kuivorra seis oli Eesti, kuivorra Saksa verest. See teadmine ei
aitaks meid ka palju, sest need herraste katsed alles kujunevat Saksa .
teatrigublikumi sarmsa maarahva“ kommete ja viisidega selle rahva
keeles ' tutvustada jididki ainult katseteks. Kuigi p#ile Pérnu tol ajal
mujalgi Saksa niditlejate poolt eestikeelist n#itemiingu etendati, nii
Tallinnas mdisnikkude maapédeva puhul 1824. aastal (ette kantud ,Pdd
parandus ehk talgu tagatipp®) ja hiljem kandsid kéik sarnased etendu-
sed juhuslikku laadi ega arenenud mingiks jirjekestvaks siindmuste
reaks. Nad ei ole Eesti teatri edasist arenemist kuidagi otsekoheselt
mojutanud, vaid nende téhendus selles suhtes on ainult ,siimboolne®,
nagu varsti ndeme. ’

Eesti nditemiéngu ja niitelava siinnipdevaks tuleb lugeda jaanipédev
1870. Sel ja jiargmisel pdeval mingiti Tartus ,Vanemuise“ seltsi viie-
aasta-pidul Koidula nditemingu ,,Saaremaa onupoeg®, mis oli Th. Kor-
neri jandi ,Der Vetter yon Bremen’i“ oludekohane télge. Kuna haritud
naisterahvaste esinemist niitelava] kélbmatumaks peeti, siis jagati
tilki osad p#dasjalikult noortele iilidpilastele. Mingisid Koidula enese
juhatusel tema vennad Harry ja Eugen Jannsenid, K. A, Hermann, H.
Rosenthal ja teised #irkamisaja haritlased. ,Kui perekondlik kogu ette-
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vote oli, ndeb sellestki, et eesvaip ja niitelava ilustusedki Jannseni ko-
dus valmistati ja etenduse ajal Koidula niitelava taga istus, lauluosa-
delle klaveril kaasa mingides“. (Aino Kallas, Tihelend, lhk. 108.)
Publikumi oli mélemad Ghtud saal tidis (osa votta voisid ainult seltsi
liikmed ja nende kutsgtud voorad) ning vaimustus suur. Tartu avalik
hidl ,,Eesti Postimees” kirjutab sel puhul, tiiki sisu pikalt #ra jutusta-
nud: ,Kuida niiiid tilkk &ra mingitud saanud, sest ei taha meie midagi
iitelda, seda on saali tdis inimesi kaks kord ise nidinud. Meie arvates
tegi iga mingija, mis tal véimalik oli, et ming elav ja loomulik oleks,
ja selle poolest, mis esimesest piris Eesti teatri ehk vaatemingust voib
nouda, oleme meie tdiesti rahul ja téname neid, kes piiltvaatajaile seda
opetlikku ro6mu on teinud“. (,,Eesti Postimees”, Jutu tuba nr. 27. 1870.)

pSaaremaa onupoja“ etenduse ,dratav’ moju Tartu kujunevva Eesti
seltskonda on igatahes vorratu. See 166b esimese tuntava l6he Saksa
kiriklik-kolbliku hariduse ja kasvatuse miiiliri, see paneb lainetama
moraali-eelarvuste umbunud vesiloigu, toob iildse liikumist kitsarindse
viikelinna kodaniku silmaringi. Iha ,vaatemingu“ jiarele ajab liikvele
isediranis nooremat pdlve, kellele lisaks veel Koidula isamaaline vaimus-
tus tuld annab. Kuigi mulle liialdet naivad jutud esimeste Eesti niite-
mingu-etenduste oppositsioonivaimust saksluselle ja saksastusele, oma
annuse rahvuslikule kultuurile need siiski t6id. Ja seda tuleb pid#asjali-
selt just Koidula teeneks lugeda. _

Tiivustet ,,Saaremaa onupoja“ menust, kirjutas Koidula varsti oma
teise nditemingu ,,Maret ja Miina ehk kosjakased“, mis ,,Vanemuises®
Mihkli laada puhul 29. ja 30. septembril 1870. ette kanti. Tiiki etendu-
sest kirjutab Koidula ise: ,On imeks panna, kuidas rahvas méngutiikke
igatseb: iga uus etendus toob ikka tdiema saali. Piihapdewal ei saanud
enam ldbi saali. Mina olin mahakukkumiseni vidsinud ja tiidinud, kui
koju joudsin, — selle eest aga mangiti ka paremini kui iialgi enne. Kui
meil aga naisterahvaid oleks, kes laudadel liikuda oskaksid: kui pa.lju
paremini liheks asi siis! Nii rahuldavalt kui mu vend Harry kiilaﬂq-
dust ja esimest armastajat naisterahva osas ka mingib, kuid juba haal
iiksi teeb selle temale varsti voimatumaks... Jargmist lustmingu tahan
katsuda naisterahvastega ette kanda.“ (Aino Kallas, Tahelend, lhk.
108—109.) Kaasaegse tunnistuse jiarele on ,Kosjakaski“ umbes 500 ini-
mest vaadanud, tiikiga viga rahul olnud ja ,seda tormiliselt tunnista-
nud“, (,,Eesti Postimees“ nr. 41, 1870.)

Jirgmise niitem#ingu ,Sidrane mulk ehk sada vakka soolatangu*
kirjutas Koidula aastal 1871, ja see kanti ,,Vanemuises* Saksa ndituse
* puhul 8. ja 4. juunil ette, samade asjaarmastajate poolt, kelle poolt ee]-
misedki: Inimesi oli rohkem kokku tulnud kui saali mahtus (iile 300),
piletid olid ammu enne algust &ra miitidud — nii lausub ajalehe teade
ithe 6htu kohta. Tiiki ,niitas rahvas suure hidédmeelega vastu vétvat.”
,Nonda palju oleme selle juures jille niinud, et niditemiéngud, kui nad
rahva elust vdlja 1digatud, Opetuseks ja réd6mustuseks, siis ka rahvast
viga hii meelega saavad vaadatud, niitemingud on ka nditused, mis
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nidhes palju rohkem kui lugedes ja seletades Gpetavad.“ (,Eesti Posti-
mees“ nr. 24, 1871.)

Vihe hiljem kui Tartus on eestikeelne niditeming Tallinnas ellu
arganud. Sadl mingiti esiotsa ainult vahepalaks, viikseid iihejargu-
lisi. P##osa seltsi piduGhtute eeskavadest oli piihendet laulule ja iga-
sugustele ,kunsttiikkidelle”, nende seas sarnaseile, mida tolle aja ,tead-
mata inimesed silmamoondamiseks nimetasid“, nagu ajalehe kirjasaatja
omas naiivsuses pahandab (,Eesti Postimees“ nr. 21, 1874). Needki
ndidendid, mida ,Estoonia“ ja pérast ,Lootuse’ selts oma publikumile
pakkus, olid ka tolle aja kohta vaAidrtusetud aseained. Esimene neist,
»iuks vaike nditemang®, mis ,Estoonia® 6. aastapdeval 14. novembril
1871 ette kanti, oli kaupmees Pettenbergi kirjutet ja kandis piailkirja:
»valelik, kes tott raagib“. Kuid see drkamisaja idealism, mis igaiihte
yarksamat” meest ja naist sundis ,oma rahva“ kasuks midagi tegema,
kaupmeestki nditeméngu kirjutama, on loomulik ja arusaadav. See tdi-
tis oma pisikese iilesande, mille aeg ise pidevakorrale t6i. See iilesanne
oli nii Tartus kui Tallinnas sama: seltside iimber koonduvat ,rahvast®
— tousvat Eesti linnakodanikku — niditeméngu abil ,0petada“ ning
»kasvatada®.

»Mida visam niisugune oOpetlik asi monesuguste takistuste pirast
Eesti keeles on asuma, — kirjutab iiks ajalehe kirjasaatja — seda enam
votame sest roomust osa, et sellega Tallinnas ka juba hakatust tehtud ja
palume, et hidrra Pettenberg ja kellel muidu kusagil voéimalik, oma sulge
selleks tublisti votaksid pruukida. Saherdune elav peegel on dratavam
kui moned ehk mdotlevad, Muidugi ei voi Eesti keeles niditemiingu kirju-
tajad dra unustada, et nad rahva meele dratavaks roomuks ja opetuseks
kirjutavad“. (Eesti Postimees” nr. 47, 1871). See jdratavaks roomuks
ja Opetuseks”  niitemingude tegemine jatkubki Tallinnas kaupmees
Pettenbergi traditsioonide jarele. Nii tuuakse saddl pikemate voi lithe-
mate vaheaegade jidrele niitelavale tiikke, mille padlkirjad juba iseloo-
mulised, nagu ,Igal iihel kdverus”, ,Nirgi Hinno viletsus ehk h#d tegu
leiab haad palka“, ,Tana saan ma kingsepa selliks“ j. t.

Tartust ja Tallinnast rindab eestikeelne nditeming kiirelt teistesse
linnadesse ja valgub aegamdoda ka maale, kiilla. Tol ajal — aastat 50
tagasi — olid juba peaaegu koigis kodumaa linnades ja viljaspool, kus
eestlased suuremal arvul asumas, Eesti seltsid tekkinud. Need haarasid
niitemangust kui méjuvast tegevusvahendist kinni ja hakkasid seda —
igaiiks ,,joudu moéoda“ — ,kultiveerima®. 1873. aastal 16. veebruaril
miingiti Peterburis esimest eestikeelist nditem#ngu, K. A. Hermanni
tolgitud ,Linnas ja maal“, tolkija algatusel ning kaasmingul, ja samal
aastal tegi Narvas ,Ilmarine” algust C. R. Jakobsoni néidendiga , Arthur
ja Anna ehk vana ja uue aja inimesed“. 1876. a. sai juba eraldet Kure-
saargi niditemingu niha; nimelt etendati sdil A. Lutsu ja O. Kunstmanni
algatusel J. Kantsvey ,Mihkel ja Liisa ehk vaata, mis rikkuse ahnus
voib teha*. Pdarnus etendas niditemingu ,,Endla“, Viljandis ,Koit, Vorus
»,Kannel“, Valgas mingiti ,Musses“ jne.
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»leater” sai publikumile otsekui miskiks imede-asutuseks, mida
ohinal vaatama totati. Tooaegiste ajalehtede sonumid konelevad aina
suurest roomust ja vaimustusest, mida niditemiing vaatajais #Hratanud.
Mis ning kuidas ka iganes mingiti, osavdtjaist ning kiitusest ei olnud
puudust. Nii kirjutatakse Kuresaarest 1883. aastal: Paljud olid 80
versta tagant nditemingu vaatama tulnud ja paljud pidid ruumipuudu-
sel tagasi minema. Pailtvaatajate keskel oli mdoisnikkegi niiha (,,Olevik*
nr. 2, 1883).

Kunas ja kus kiilas esimest nditeméingu on etendet, selle kohta puu-
duvad teated. Ent aastat kiilmme pirast ,,Vanemuise algatust oli n#i-
teméing juba iile kogu eestlaste maa laiali lagunenud. 1880. aasta iimber
ajalehed otse kubisevad niitemingu-sonumitest ja kuulutustest, mis tul-
nud koigist maakondadest. Ka Kroonlinnas, Riia ja teistes Eesti asun-
dustes leiab nditem#ng pinda. Samal ajal ehitab taluperemees Aabram
Simon Toilas Virumaal esimese Eesti niitemaja. Tema eeskujule jirg-
neb peremees Léns Liguste kiilas. Tsitri rannas krahv Stenbocki Kolga
moisas tekib ,teater”, kus krahvi tiitar Natalie kaasa mingib.

Nii olid Tartu ja Tallinna Saksa teatrid ning nende eeskujul vorsu-
nud ,,Wiera teater’ oma t60 teinud. Eesti rahvas oli voidetud sellele
saratavale ja opetlikule“ 16bule, mida tunti tookord nditemingu nime all.
Konelemata linnadest, olid pea kéigis alevites ja mujal suuremais rahva-
kogumiskohtades tekkinud ,laulu ja méngu“ ehk muidu ,l6bu“ seltsid,
kes oma iilesandeks seadsid niditem#ngu ,edendamise“. Veel iiks aasta-
kiimme hiljem, kui karskusliikumine Soomest Eestisse ulatas, hakati
siin 6hinal karskusseltse asutama ja needki hakkasid omakorda niite-
mingu ,harrastama®; vahel sekka tegid seda ka pollumeeste seltsid.
Aastasaja 16puks ei olnud vist kiill enam kiila Eestis, kus niditeméngu ei
oleks mingitud. See sai Eesti rahvale nii armsaks, et ta isegi perekond-
likele pidudelle teed leidis. Nii loeme ajalehest, et 1886. aastal Maramaal
piriskohaomaniku abikaasa L. Koordi siinnipdeval Kirkna ja Maramaa
neiud rahvaluulelise niitemingu ,Koit ja Hamarik“ ,0ige ilusasti“ #ra
minginud (,,Postimees® nr. 47, 1886). K#esoleval] aastasajal on seltside
ja neidude arv, kes niiitemingu etendavad, muidugi veel mitu korda
kasvanud.

Koidula idealism, millega ta ,,Vanemuises“ Eesti nditemingu alga-
tas, ei piisinud tema jireltulijais. Kui esiotsa ,Vanemuises“ ja teis-
teski ,teatreis” #rkamisaja ideesid kehastavaid algupﬂ}'aseid tiikkke mén-
giti, siis jddvad need aastate pdrast mingukavades jérjest harvemaks.
Nagu tol ajal Eestis ei olnud elukutselist teatrit nii, ei saanud ka olla
erivilunut niitekirjanikku. Ni#idendeid kirjutasid asjaarmastajaina
(voi tdlkisid) #irkamisaja kirjanikud ja poliitikud: Koidula, Kreutzvald,
Jakobson, Jannsen, Hermann j. t. Kunm_ svanemuine” ainult suurte
ithade, tidhtsamate laatade ja Saksa ndituse puhul mingis ja mujal

umaal niiteming alles haruldane asi oli, joudsid mainitud autorite
algu- voi poolalgupirased tiikid n6udmi§st rahuldada. Kui aga niite-
méngimine nagu haiguseks muutus, tdusis arusaadavalt ngudmine pak-
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ku;ni.sest suuremaks, ja nii tuli voorsilt votma hakata. Ammuteti pis-
gs;ahselt Saksa allikaist ja esikitt <Kotzebuelt ning tema vaimus kir-
jutet tiikke, harva ja Venest (Peterburi kaudu). Isegi muude rahvaste
niitetiikke ,toimetati“ Saksa (vdoi Vene) tolgete jirele Eesti keele.
Nii on I. Parv Shakespeare’i Saksa keelest ja P. Toom Moligre’i Vene
keelest tolkinud.

Muide, sarnane niidendite ,eestistamine” on aja pikul nii kovaks
traditsiooniks kujunenud, et , Vanemuine® sellest ti#napievani lahti ei
ole saanud. Eesti teatri tekkimise ajal oli see muidugi arusaadav ja
seletatav. Teatud noudmine n#itemiingu jirele oli #ratet, aga pind elu-
kutselise kunstilisi sihte taotleva teatri jaoks ei olnud veel valminud.
Tuli leppida juhusliku ajaviidu ja ,0petliku 16bu®“ pakkumisega, mis
vastas alles kujuneva teatripublikumi arenemata maitset. - Vaimsete
huvide ja veenete labasus, kultuurilagedus iseloomustas aga niisama
»teatritegijaid” kui selle vaatajaid. Puudus haritud niitleja, puudus ka
omis iilesannetes teadlik niitekirjanik. Saksa Kotzebue-teater oli arm-
saks eeskujuks molemalle, kes piile selle veel hariduselt ja kasvatuselt
. Saksa ,kultuuri“ méju all. Nii oli Saksa jiljendus meie tekkivas teat-
ris moodapadsemata. ,,Wiera teater“ ei olnud omalt olemuselt muud kui
Kotzebue-teater Eesti keeles. Ja seda teatrit ,teha“ ei olnud &ieti
mingisugune kunst. See ei noudnud omilt jiingreilt isedraseid vaimseid
ega kultuurilisi eeldusi. Sellest teatris vdis kingsepa ja ritsepa opilane
kangelase osa etendada, selle teatri jaoks véis igaiiks ndidendeid ,,toime-
tada®“. Kirjutasidki siis Tallinna kaupmehed ja ,nditemingu armas-
tajad neiud“ Peterburis, vottes peaaegu ainsast voorast keelest, mida
oskasid: Saksa keelest. Padkaubamuretsejaiks jdid ometi ,,Vanemuise‘
tegelased A. Wiera’ga eesotsas, nagu ,,Vanemuine® iildse mitmeks aasta-
kiimneks Eesti nditeméngu etendamise keskkohaks jéi. Siin tehti tar-
viline eeltod oleviku Eesti teatri loomiseks.

See t66 on dieti iihe mehe — August Wiera eluts. Too ettevotlik puu-
sepa Opipoiss, kes 1870. a. esimese Eesti nditemingu etendusel kaastegev,
1878. a. ,,Vanemuise“ laulukoori- ning niitejuhiks saab ja sel kohal
elukutselise teatri tekkimiseni piisib, on tiiiibiline ,oma-aja“ inimene.
Too on selle ,kiimne kiiiine* varal edaspiiiidja eestlase tiiiip, kes koigile
rahvuslikuile ettevotteile aluse paneb, maid ning majasid omandab ja
nii kiilas kui linnas oma ,tou tiiseduse® Saksa (ja Vene) iilevoimule
vastu seab. Mida vihem ta on teadlik ja ideeline, mida vidhem ta taipab
aru saada tdeliseist kultuuriviiirtusist, seda rohkem on tal energiat,
seda rohkem ,rahvuslikku“ jonni. Tal jatkub kiillaldaselt piisivust
alatiseks rithjamiseks ja raskuste voitmiseks, ta on ettevaatlik, tegutseb
otasa ja targu“, oskab oludega rehkendada ja neid osavasti omade sih-
tide saavutamiseks kasutada. Igatahes ta suudab enese elus maksma
panna, ta 166b koige kiuste ldbi, ning surma pphul kirjutavad ajalehedki
vast temast kui ,,tublist-_tiiiimehes “ ja ,tosisest eestlasest“. Samgne
energiline olupoliitik meie teatrielus on A. Wiera. Tema loob mitte
millestki esimese Eesti teatri ja juhib seda iile veerandsaja aasta. Ning
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oleviku teatriarvustaja voib uhkelt mirkida: ,Kui arvud iiksi midagi
konelevad, siis on A. Wiera ,Vanemuise“ niitejuhina 1613 etendust
juhatanud, rekord, milleni ei ole ténapievani joudnud iikski teine niite-
juht Eestis“. (H. Raudsepp, ,Poolsada aastat Eesti niitelava ajalugu“,
,»Kodu“ nr. 3, 1920.).

Need arvud on téesti ridngad, kuid kes tahaks nendega toendama
tulla A. Wiera niitejuhi-tegevuse kunstilist viirtust? Need téendavad
pigemini seda kergust ja kergemeelt, millega Eestis omal ajal ,teatrit
tehti“. Kui kaasaeglased seda tegevust vaimustatult vastu votsid ning
oigustasid, kui see vast oligi tarviline, siis ei olnud see ometi kultuuri
edasi viiv, eduline n#htus. See oli #rkamisajale jiargnenud vaimse
reaktsioonia (-) ja viiksete 16buhuvide teenimine, masendava ajamaitse
nobe drakasutamine. Tol ajal oli, nagu Eduard Wilde’gi kirjutas, toesti
nonnelik, kes seda ajavoolu oieti ja osavasti tarvitada méistis“. (,,Riia
kirjad“; ,,Postimees” nr. 17, 1890.) A. Wiera oskas seda ning oli onne-
lik ja loikas loorbere mitme aastakiimne jooksul. ;

Kunni 1878. aastani, R. Sachkeri juhatusel, mingiti ,, Vanemuises"
harva ja juhuslikult. A. Wiera tulekuga sagenesid ettekanded, nii et
moni aasta hiljem juba kord niddalas etendusi anti. Muutus ka reper-
tuaar, milles aukoha nondanimetet lauluméng omandas. ,Piihapiev 24.
aprill oli Eesti niitlemise kunsti ajaloo kohta viga tdhtjas“, — kirjutab
»Eesti Postimees* nr. 17, 1883.“ Sellel pdeval sai Eesti keeles esimest
korda tdieline ooper Tartu ,,Vanemuise saalis dra lauldud ja méngitud...
Tiis vaimustust ja monu oleme sel Ghtul kuulanud ja koju ldinud.“ See
ooper oli ,Preciosa“, milles iile 50 tegelase — asio]u, mida tookord kui
haruldast siindmust margiti. ,Preciosa* teise ettekande jarele kirjutati
veel, et voorad, kes sama tiikkki Saksa keeles ndinud, ainult kiitust jaga-
nud. Iseidiranis meele jérele olnud neile kolarikas Eesti keel, mis ooperis
mehedam olla. (,,Olevik“ nr. 18, 1883). ,Preciosa”, mille lavastuse
inspiratsioonid ja eeskujud Wiera kahtlemata Tartu Saksa teatri ette-
kandest sai, muutus ,,Vanemuise* tombetiikiks. Teda etendati paarikiimne
aasta kohta kokku 114 korda — arv, millele péddle ,Lobusa talupoja‘“

Eestis iikski niitetiikk lihedalle ei ole joudnud.



Need olid muidugi koik viga mdjuvad pohjused, mis néditemingu
arvustust suuremate noudmistega ei lasknud esineda. Arvustust, iildse
navalikku arvamist ei huvitanud niipalju see, kuidas mingiti, kui see,
kui palju mingiti. Iga uue tiiki ettekanne vdeti vastu kui mingi tihtis
sindmus. Iga kordamistki mirgiti rahulolutundega. Ja Wiera piitidis,
nagu suutis, ikka midagi uut pakkuda, millegagi iillatada. Peterburi
kiilaskdigu jdrele jii tema tegevus 1884. aastaks nagu soiku, vihemalt
puutub ajalehtedest selle kohta vihe silma, kuna samal ajal ,,Vanemuise*
ruumid imber ehitati. Kui enne ,,Vanemuise“ niitepdrand nagu loodud
oli viikeseks iiliritud kongiks, kus kolm poissmeest pornitsevad (,,0Olevik*
nr. 12, 1884), tootati niiiid, et ,juude saali saab ka Gige suur niitelava,
kus histi lahke ja hdd nditeméngu teha on“ (,Eesti Postimees® nr. 49,
1884). See ,niditemidngu tegemine“ lihebki siit p#ile tdusvas joones.
1885. aastal seatakse lavale teine ,lauluming® ,Korneville kellad, mis
1885/6. talvel 10 korra iimber saalitdie publikumi kokku meelitab. Augus-
tikuu alguses 1885. teeb Wiera 60 tegelasega kiilaskdigu Tallinna, kus
linnateatris muu seas ,,Preciosa® ette kantakse. 1886. aastal, kui ,,Vane-,
muise” selts niditemiingu téiesti enese kiitte votab, hakatakse sidil jiarje-
kindlalt ,lauluméngu® kultiveerima. Rea iihejarguliste tlikkide karval
lavastatakse sdidl igal talvel iiks, monel kakski suuremat operetti. ,vei-
dernaljakat ooperi“ voi ,rahvatiikki laulude ja tantsuga‘. Vahelduseks
tuuakse moni klassikalinegi tiikk néditelavale, nagu Goethe ,,Muhamed*
_ (1885. a.) ja Shakespeare’i ,Venedigu linna kaupmees“ (1888.) ning
sKangekaelse taltsutus“ (1880), Moligre’i ,,JThnus*“ 1886.), kuid omapi-
rasel ,eestistet kujul. Algupidrane niditeméing kaob pea tdiesti ,,Vane-
muise méangukavast. Padle Kunderi ,,Kroonu onu“ ei puutu sidél midagi
nimetamisvadrilist sijma.

Mbonelt poolt nurisetakse selle iile, et algupéraseid ei etendata, piri-
takse ajalehtedes seletust. Sel puhul tekib ,Postimehe* ja ,Oleviku“
vahel viike vaidluski. ,Postimehes“ seletab J. P(arv), ,,Vanemuise*
niitleja ning niditemédngude télkija, et algupédrased igavad, haigutama-
panevad on. Mis mingimise vddrt, on ka mingitud — iile kahe korra,
tithjale saalile mingida oleks narriming, teeks seltsile ainelist kahju.
Ei ole tiikki, mis oma pdoneva kokkusd#de ja Gpetliku sisu péarast kauemat
mingu teeniks. Meie kirjanikel ei ole teadmisi, nad ei ole teatrit ndinud.
Meie tiikikesed on vaheharitud inimeste pddajusiinnitused, mis ei pohja-
likku pilti rahva iseloomust ega ta vaimuelust ei anna (,,Postim.” nr. 125,
1888- Kostus nditemingu asjus). Neile J. P. viidetelle katsub A. J.
»Olevikus“ vastu vaielda. Lopuks tdhendab ta: ,Mitu korda ndit. mén-
gitakse juba ,Jaht majas“. See on ponev sellele, kes ndomédrimist taig-
naga suuremaks vaimurikkuseks peab, kui monda tublit métet, mis mitte
just naerma ei aja“ (,Olevik”“ nr. 47, 1888. ,Eesti algup#rastest ndite-
mingudest ja nende kirjutajatest”).

Kuid koigest hoolimata kestis ,taignaga n#omadrimine® hoggsalt
edasi. Sentimentaal-romantiline ajaviiduteater jitkas kult}x.unvaese
publikumi 16buhimu teenimist. Kui tema annuste laastava moju vastu
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monikord hadlt tostetigi, siis siindis see mitte esteetilise kultuuri ja
teafrikunsti, vaid viikekodanlise moraali nimel. Huvitav on ses suhtes
sulgsdoda, mis tekkis 1887. a. ,Fatinitza* ettekande puhul ja milles ithe
végirinna moodustasid J. Jdrve ,Virulane“ ning Tartu Saksa leht, kuna
teisel asus ,,Olevik“. ,Virulane“ (nr. 14) kirjutas tiiki libedaist, lehka-
vaist kohtadest ja Saksa leht kurtis, et Eesti niiteming ,uueaja kah-
julise niitelaulu orjaks“ saada. ,Olevik“ vastas, et Eesti tolkest ,koik
kuidagi kahjuline korvaldet on (nr. 14) ning tilkk rahvale viga meel-
dinud, seega kahjuline ei ole (nr. 19, ,Eesti niiteming®). Ning 15puks
‘pidi ,,Virulane* vabandama, et ta ,Eesti asja“ vastu ei ole Kirjutanud ja
»Vanemuise” niditeméingu enne kiillalt on kiitnud (nr. 22, ,Seletuseks
»vanemuise“ ja ,Fatinitza® asjus).

»vanemuise selts kui ,Eesti asi ei tohtinud kahju saada, seepérast
tuli leppida kéigega, mis séil pakuti. Mis Wiera tegi, oli histi tehtud,
ning need viikesed lahkhelid iildise kiituse kooris ei suutnud tema ise-
teadvust kéigutada. Tema jatkas ,Vanemuises“ endises sihis oma tege-
vust, kdies vahete vahel (1888, ja 1889. a.) ka tallinlastele kiilakosti
pakkumas ning neilt loorbereid l6ikamas. 1890. a., Vene surve ja venes-
tuse tousul, keelati . ,,Vanemuise* seltsil n#itemingimine #ra. Aasta
hi]jem sai Wiera luba omal vastutusel n#item#ngusid etendada. Tema
olgadelle jii ka ettevotte aineline kiilg, kuna ta seltsile saali ({iiiri ja
protsente sissetulekust pidi maksma. Tema esimene suurem ettevote
aastase vaheaja jérele oli ,suur naljaming 5 jargus 13 pildis“ , Teekond
iimber maailma 80 pdevaga®“, mis aidnditelaval 28, juulil ette kanti.
Ajalehe eelsoovitus lausus, et see tiikk olla naljakas ja opetlik iihtlasi.
Saavat niha ,,India bramiinisid ja indiaanlaste péalikuid, péarisorje, Malaia
neidusid, perslasi“ jne. ,Selle tiikkiga on Eesti niitlus kahtlemata suure
sammu edasi saanud®, lisati 1opuks (,,Postimees” nr. 90, 1891.). Samas
naljakas-opetlikus stiilis ja vaimus tootas A. Wiera, kui Cinigelﬁ tsirkus
seda lubas, jirjekindlalt ka suvel etendusi korraldades, kunni 1895. aas-
tani, mi] ,,Vanemuine“ uue pohikirja sai ja niitelava tegevuse oma kitte
vottis. Direktor A. Wiera, ,iilem niitejuht, laulu jupatsja ja kapell_mels-
ter, nagu teda siis nimetati, jii omale kohale, kuid raslcus'sgd, millega
tal tuli véidelda, ei vihenenud, vaid kasvasid jérjest. Niiteseltskond
kippus lagunema, intelligentsi ja arvustuse o;_apositsioon k_asvas, publi-
" kumi osavott vihenes. 1890. aastast padle on g.Jalehted_es l:umlikud kaebu-
sed pooltilhja saali iile. 1894. a. kevadel ei suuda isegi Wiera tulu-
Shtu, mil ,suur rahvalik naljaming laulu ja tantsuga® ,Staabkornist*
ette kantakse, kuigi palju osavitjaid kokku meelitada. Témbavad ainult
veel méned ,iluniitlused”, nagu P. Jakobsoni ,,Udumie kuningas“, (1894.
a.). Jules Verne ainetel sepitsetud ,Keisri kiskjalg* (1898. a.), hale-
kole ,,Jeenoveeva“ voi-teised hiilgetiikid (.,Preciosa“, , Korneville kellad*)
endiste aastate eeskavast. Wiera loorberid hakkavad niirtsima, ning ta
te viimane aastakiimme , Vanemuises®“ (1896.—1906.) osutab jarje-
kindlat langust.

Jirgnevais piitiikes selguvad meile iiksikasjaliselt need pShjused ja
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tg.gurid,. mis Wiera sentimentaal-romantilise teatri langust mojutasid,
siin lepime ainult selle tosiasja mirkimisega. Need pohjused ja tegurid,
mis aja hélmas tihele panemata liikusid ning oma G&onistustod tegid,
puutusid mitte ainult Wiera teatrit. Publikumi iha teatri jirele ehk
oigemini see publikum ise muutus, nii omalt koosseisult kui maitsetelt.
Juba aastal 1883 kaebas ,,Eesti Postimees“, et Eesti haritlased nditemin-
gust voorduvad ja halvakspanevalt sellele vaatavad (nr. 39, ,,Eesti niite-
mingust“). Aastakiimme hiljem selgus, et niitemiingu vastu mitte
iiksi haritlased leigeks olid ja#nud. Nii kurdeti a. 1890 ajalehes, et
kiilaski nditem#ingu etendamine tagurpidi ldheb, kuna s##l alles viie
aasta eest iildine méngudhin valitsenud. Tol ajal tahtnud igaiiks ,,piiiine®
pddle ja olnudki viiga kerge ,teatrit“ teha. , Tommati taresse parre ja
Iosna vahele palakad ja tekid vaheseinaks iiles ja niitemiing rahva ka-
suks hakkas paile”. Kuid niilid ei tahtvat rahvas seda kommetit enam
niha. Parem olgu mitte midagi, kui sarnane méng (,,Olevik* nr. 9, 1890).

Seda l6ppsoovitust aga ei juletud miskipdrast veel linnateatri kohta
tarvitada. 1892. a. kirjutab sama ,,Olevik“: Triikitud BEesti niitemingu
asi seisab. Niitlejate iithendus (asutati 1883. a. ,,Vanemuise“ algatusel)
on 4. numbrit vilja annud ja tegevuse lopetdnud. Seltsides etendatakse
voorast, sest oma ei ole. ,,Vanemuisele“ on ,ssuure laulumingu® parast
etteheiteid tehtud, aga ,,Vanemuine® saab sellega hiisti toime. Siiski vi-
henevat voorast osavotmine ja rahvast tulla oma juure tagasi juhtida.
Kirjanikud kirjutagu uusi tiikke, heliloojad tehku muusikat, seltsid
etendagu. Neilt kolmelt olla ohvrit vaja (,,Olevik“ nr. 18, 19, 1892,
»Eesti niditeméngust”“). Ka ,,Postimees” leiab niditeméngu tagurpidimi-
neku pohjuse ,monusate Eesti rahvuslikkude tiikkide puuduses” ja edasi
liig sagedas ,vaevalises nditeméingude ettekandmises“ linnas ning maal.
Ja tema soovitus-on: kirjanikud, kirjastajad ning seltsid hoolitsegu hai
algupédrase niditeméngu eest, kuna seltsid, kus ,nditlemise abinoud“ puu-
duvad, iildse drgu miangigu (,,Postimees“ nr. 240, 1892, ,Eesti néditemén-
gust ja nditlejatest®). e

Ulalmainitud viiteid ndib nagu toendavat P. Jakobsoni ja A. Wiera
,muinasjutulise iluniitluse* ,,Udumae kuninga“ hdid menu moned aastad
hiljem. Kuid se téendus on ainult ndgiline. Kiisimus seisab mitte tiik-
kide algupirasuses, vaid milleski muus. Aeg on ,edenenud”, publikumgi
muutunud, kuna Wiera teater endiseks on jddnud. Harituma kihi jirele
hakkab ka ,lai hulk® tiidima Wiera teatri eluvoorast abitumast romanti-
kast, pailetikkuvast ,0petlikkusest ja iildse ,kommetist“. Ja linna kas-
vamisega aastasaja l16pule joudes, suurenevad nii iihele kui teisele kihile
voimalused — mujalt vaimlist 16bu ning ajaviitu leida. Wierat mindakse
ainult siis vaatama, kui ta midagi isedranis tombavat ja suupirast
pakub. Wiera on oma osa tditnud ja kui ,aeg tdis saab“, voib ta minna.

Vihe teisiti on lugu Tallinnas. Kuna iilikoolilinnas ,lauluméng® ja
nilunditlus“ tagurpidi hakkab minema, drkab ta Tallinnas uuele elule.
See saksluse ja kadakasaksluse kants on senni viga loiult , Eesti asjale®
vastu tulnud. Alles aastasaja 16pule joudes saab sdilne Eesti kodaniku-
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kiht virsket verd juure ja hakkab ennast liigutama. , Estoonias® -
1871. a. ellu #ratet, leiab niditeming hiljem ,Lootuses“ ulualust, kus ta
aga ainult vaevaliselt vGib kiratseda. Uhelt poolt on takistuseks ,,Loo-
tuse“ klubivaim, vilets niitelava, tehniliste abindude ja juhataja puudus:
suudetakse ainult moni kord aastas fihejirgulisi naljamiinge ette kanda.
Teiselt poolt ei ole Tallinna publikumil seda iha teatri jérele, mis Tartus.
Saksa linnateater direktor Berendti juhatusel kiratseb ja on viimaks
sunnitud etenduste arvu vihendama. Kiputiiele FEesti teatripubliku-
mile on kiillalt sellest, mis talle ,Lootuse“ veiderdajad ja vanemuislased
omil juhuslikel kiilaskdikel pakuvad. See viiikekodanlik kadaksakslik
publikum ei lase ennast dratada lihtsast kohustustundest ,Eesti asja*
vastu, rahvuslikust idealismist, mis Tartu #rkamisajale omane. Majan-
duslikud hiilids6nad, mis Tallinnas aastasaja vahetusel kdima pannakse,
on tollele t66stus- ja kaubanduslinnale kohasemad.

Tallinna kui toostuslinna kasvamine on just aastasaja 16pul iseéra-
nis hoogne. Tema vabrikute ja tehaste arv touseb kiimne aasta jooksul
(1890—1900) 29 pailt 70 piile, tooliste arv iihelt tuhandelt iile 7000;
sama joudsalt kasvab ka iildine elanikkude arv. Uute linnakodanikkude
seas on rohkesti drksamat, haritumat ollust, kes ennast hakkab agaralt
koondama, rahvuslikke ettevotteid alustama ja seega Saksa kantsi miiiire
oonestama. Tarkab vaimline elu, hakkavad ilmuma uued ajalehed, teh-
takse katseid jiarjekindlate teatrietendustega. Kuidas sdilne teater
tekkis, selle kohta on asja eestvotja A. Pert — kahjuks ainult lithikesed
— mirkused avaldanud (,,Pdevalehe Perekonnaleht nr. 84, 1913, , Kudas
ma Tallinnas Eesti teatrit hakkasin tegema®).

Tolleaegsed Eesti seltsid ,Estoonia®“ ja ,Lootus“ tditsid oma koos-
kiimiskohtade otstarvet kaardi-, biljardi- ja joogiklubidena. Paar
korda aastas peeti perekonnadhtut, wmille harilik eeskava: koorilaul,
naljasoolo, iihejarguline naljaming ja tants. 1893. a. siigisel sai Pert
,Lootuselt” luba omal kulul teatrit teha. ,JIlma riidepanemise ruumita,
pukkide pail seisval, ligemalle paar siilda siigaval niitelaval — jutustab
A. Pert — leidsin ainult kolmed katkised toa- ja ithe metsadekoratsiooni
eest. Garderoobi polnud olemaski. Orkester puudus téiesti ja nditleja-
test, kes korrakski juba ,lambipalavikus® olnud, teati ainult kolme isikut
juhatada®“. Mingitavaks valiti ,Vanemuise“ repertuaarist ,Ilumde pii-
matiidruk®, tarviline veerandsajaliikmeline personaal saadi kokku, ja
too vois alata. Ent ,harjutused ja iiksikute -etteastete mitmekordsed
kordamised tiiiitasid 16puks tegelased nii #ra, et terve kqgu.enne. ette-
astumist koost #ra @hvardas laguneda®. Tuli iiksikute n’a'xtl_eJate juures
kodus kdia ja muid abindusid kisitada. Kolmenidalase harjutuse jirele
voidi siis tiikk 21. novembril ,Lootuses” ette kanda. Rahvast oli palju,
vastuvétt hid, ning tilkki korrati hiljem. Talve jooksul mingiti veel
muidki samalaadilisi ndidendeid.

Et ,Lootus” Perti ettevotte paile siiski hddmeelega ei vaadanud ja
siil lilati kohane niiitelava puudus, astuti 1894. a. siigise] Saksa linna-
teatriga lébirddkimisse ruumide gsaamiseks. Tolle teatri juhid vastasid,
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et .ruumide andmine véimalik on, ,kuidas see parajal ajal passib®, ja
kui Eesti mehed ,oma tokatiste saabastega‘ polsterdet looshesid #ra ei
médri. 1895. aasta jooksul andis siis Pert oma niiteseltskonnaga linna-
teatris kolm eestikeelist etendust: 7. jaanuaril mingiti ,,Pillaja ja Udu-
mie kuninga tiitar“, ,muinasjutuline nditeming laulu ja tantsuga®,
27. aprillil — ,,Purila kiila pruut®, cand Kaljula ja A. Perti ,algupéraline
muinasjutuline nditeméng laulw ja tantsuga®, 27. augustil — ,Kapten
Grandi lapsed“, ,suur ilunditlus®. $

Nagu ta ise tunnistab, ,,Vanemuise“ ,balagani“ nihes mattele tul-
nud seda jarele teha, jiljendas Pert arusaadavalt Wierat nii repertuaarilt
kui mingult. Ja nagu Wiera, nii katsus temagi ise niitelavalisi tombe-
tilkke kirjutada ehk ,toimetada®. Pidle eelmainitu on ta kirjutanud
niidendi ,,Teoffan®, mille aine Vene elust 18 aastasaja algul olla vdetud.
Viimast (ja kaht voorast) tiikki kidis ta oma niiteseltskonnaga 1891. a.
laulupidu puhul tartlastelegi kiilakostiks pakkumas. Kuid Perti ,teatri-
tegemine oli ometi iilirike. Kasvav suurlinn Tallinn ja kiiresti edenev
aeg liikkkasid esile teised joud ning inimesed, kes Eesti niditekunsti eest
hakkasid hoolitsema. Ent Perti iilesanne oli tdidetud: tallinlaste huvi
teatri vastu oli nende ,laulumidngude® ja ,ilunditlustega® &ratet, asi
liikuma pandud. ' :

1894.—5. a. talvel pandi toime ,Estoonia“ ,puhastamine®“: seltsi
esimeheks sai teatrisober J. Linnamégi. Ning siit peale algab ,,Vana-
Estoonia®“ majas Vaike-Tartu maanteel nende katsete tegemine, millest
hiljem oleviku , Estoonia® teater siinnib. 12. veebruaril 1895. a. avatakse
esimene ,,sesoon“, mil puhul ette kantakse ,rahvatiikk laulu ja tantsuga*
wJark jiargult ehk hirmus unenigu®. Niitejuhiks saab Kichlefeldt, kelle
asemele hiljem Thal asub. Publikumi tung teatri jarele kasvab, millest
juba see tunnistust annab, et nditeméngimine mone aasta jooksul Tallin-
nas samasuguseks haiguseks muutub, mis mujal kord juba n&ib ldbi
poetud olevat. ,Estoonia“ niiteseltskonna korval tegutsevad ,Lootuse”,
»valvaja“ ning karskuskuratooriumi omad. Sageli esinevad mitmed
niitlejad kahes seltskonnas, nagu see Tartuski viisiks on.

Esiotsa mi#ngib Tallinna teater samasuguseid ja samugi kergeid
tilkkke, mis ,,Vanemuine“ — tiikke, milles valitseb laul ja tants, mis on
yrahvalikud“ ja tombavad. Kuid wuude aastasatta joudes muutub re-
pertuaar: ikka rohkem ja rohkem tuuakse niitelavale tiikkke, milles tunda
revolutsioonieelse ajajirgu hingedhku, voi mis muidu vadrtuslikumad.
Sama lugu kordub ka mujal: mirk, mis nditab, et vana teater on kddu-
nenud, et peab siindima uus. Ei aita vana viina uutesse astjaisse kalda-
mine, on vajaline pohjalik murrang. Ja see murrang siinnib: koos iihis-
kondliku ja kultuurilise ,tormi ning tungiga“ valmib ta.

Eesti teater aastasaja vahetusel.

Nagu juba artiklis néigime, hakkas asjaarmastajate tea!;er,_mil-
lele Tartus A. Wiera ning Tallinnas A. Pert aluse pani, aastasaja _lopule
joudes iganemise tunnusmirke avaldama ja vanadusnotrust podema.
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Tekkis pidevakorrale kutselise niiteseltskonna ja alalise ‘teatri kiisimus.
Tosi kiill, seda kiisimust oli ajakirjanduses ammugi arutet ja selle la-
hendamiseks praktilisi ettepanekuid tehtud. Tahendati oigusega, et
Eesti niitemingimise viletsa seisukorra péhjuseks on teatrimaja ning
oppinud niiteseltskonna puudus. Mingivad teiste elukutsete inimesed,
kui neil aega ja mahti on, milline asjaolu aga takistab nditemidngu
kunsti kérguselle tqusmast. Eesti rahvast on ometi nondapalju, et ,jiiks
selts kunstinditeméngijaid v6ib oma leiba saada just nditemingimisest*.
Ta peaks vaheldamisi Tartus, Tallinnas ja Peterburis etendusi andma ja
vahepdil ka viiksemaisse linnadesse kiilaskiiike tegema. Meil ei min-
gita ju niiviga halvasti, kuid ,kunstinditeméngu® véime alles siis niha,
»kui néditemingijad iiksnes selle tarvis elavad®“. (,,Eesti Postimees*
nr. 38, 1883: ,Eesti niditeméngust®.) Siit pdile esitati aastate jooksul
kavasid, kuidas Eesti nditeméngu paremalle jirjele sidida. Soovitati
pvanemuisele“ ametisse panna kindel niditejuht, ,kes seda kunsti ka
tdiesti oppinud“ ja kes endale niiteseltskonna voiks ,,vilja koolitada®
(,,Olevik nr. 51, 1885: ,Plaan, mille jirele Eesti elu tuleks monusale
korrale seadida“). Tehti Saksa teatridirektor Berendt’ile ettepanek
»Bhesti jaoskond“ asutada: Tallinna linna- ja Tartu suviteatris Eesti
keeli nditeméngu hakata etendama. ,Haridus ja vennaus“ peaksid
seisuslikud vahed ning viha kaotama, hiilidis ettepaneku tegija Eduard
Wilde. (,,Virulane“ nr. 4, 1886: ,Eesti niditeming ja tema tulevik®).
Leiti, et Tallinna Saksa |innateater koguni kohustet on Eesti nditeméngu
etendama. Ta saavat linna kassast kunni 5000 rubla abiraha, mis suu-
remalt osalt ometi eestlaste raha olevat (nr. 6: ,,Veel Eesti nditeming.”).
Ukski neist motteist ja ettepanekuist aga ei leidnud teostajaid. Tarvidus
uue, kutselise teatri jiarele ei olnud veel kiillalt kiipseks saanud.

Wilde tabas kahtlemata tott, kui ta 1890. aastal kirjutas: ,,Meil puudub
veel see rahaline alus, mis suuremateks ettevoteteks julgust annaks, meil
puuduvad veel p 4 ris kunstnikud, pdris asjateadja ja téielik kunstikoo-
list ldbikdinud juhatus; meil puudub 16puks ka veel sarnane suur linn nagu
Riia, suur oma-rahva keskkoht ja pesapaik, mis oma rahvarikkuse poolest
teatrile hoogu anda voiks“. (,,Postimees” nr. 3, 1890: ,Riia kirjad“.)
Toepoolest: kunstiteateri jaoks puudus tookord alles nii majanduslik kui
vaimline, kultuuriline alus. Mitte iiksi, et niditejuhil ja niitlejail eeldusi
ei olnud kunstiliste iilesannete jaoks — kultuuri puudus oli iildine. Koguni
avalik arvamine, ja need iiksikud isikud, kes teatri kiisimusi ajalehtedes
kisitasid, ei joudnud kaugemalle vagadest soovidest, et tarvis on ,kunst-
niitemédngu®. Mis see viimane pidi olema, selle kohta valitses tiieline tead-
mattus, seda ei osanud keegi s6nastg.da. Sama Wilde, kes tol ajal, 80. ja 90.

. aasta vahel, tihtsaim teatriarvustaja néib olnud olevat, laulis kiituslaulu

operetile, mis pidi avaldama ,uuemoelist kunstimaitset terves ilmas“
(,,Postimees* nr. 17, 1890: ,,Riia kirjad”), ja ka Wierale ei olnud ta kiitu-
sega kidsi. ,,Vanemuise“ niitlemisevérgi korraline ja tdieline sisseseade

. on siis ka aidanud — kirjutas ta kord, — et koik need suured ja rasked

tiikid (s. o. ,,Jeenoveeva‘, ,eestistet ,Venedigo linna kaupmees®, »Preci-
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osa“, ,,Korneville kellad“, ,,Ilumie piimatiidruk® j. t.) nii méjuvalt ja kiip-
selt ette kanti, nagu seda paremini dilettantide voi eraniitlejate kiiest keegi
nouda ei vo6i“. (,,Postimees* nr. 70, 1888: , Eesti niitemiing®).

Ja ometi oli Wilde, kes jargimooda ,,Wirulase“, ,,Postimehe* ja Tallin-
na Saksa lehe teatriarvustajana tegutses, kéige rohkem teatrit niinud ja
niditekunsti kiisimustega tutvunud! Mis konelda neist juhuslikest teatri-
arvustajaist, kes vast esimesi kordi teatri sattusid, kellest méned Gnnetuse-
ja kuritoosonumite korval vahel ka teatriretsensioone kirjutasid, nagu —dt
(P. Griinfeldt) ,Postimehes 1893! Kuid polnud midagi parata: asja-
tundjaid ei olnud kusagilt votta. Eesti ithiskond oli vee] sel arenemisast-
mel, kus iiksikud ,édrksamad tegelased” alles koigis kiisimustes pidid
rahvale ,Gpetust ja juhatust andma. Ning lisaks oli ajajirk sarnane,
mis #ratas huvi koige muu, kuid mitte kunsti- ega iildse kultuurikiisi-
muste vastu.

See oli reaktsiooni hall vaim, mis ennast igal vaimlise elu alal
maksma pani. Rahvusliku drkamise idealismile jairgnes Vene surve all
pohmelus, vidiklane huvidetu pidevast pdeva elamine, oludelle kohanemine.
See oli aeg, mil Eesti poliitikat juhtisid Grenzsteini soperdused, kirjan-
dust Wilde ,kodistamisjutud®, teatrit Wiera ,ilunditlused”. Ei leidunud
isikuid, kes iimbritsevast uduvallist oleks kiilindinud iile vaatama, kes
oleksid seadnud iiles tdhised kaugemate randade poole.

Kuid sama vihe kui Grenzsteini poliitiline ,kommet* suutis ka Wiera
teaterkunstiline ,kommet*“ iihiskondlikku edu takistada. Koguni vastu-
oksa: iihiskondlik arenemine ja erinemine omas meil aastasaja vahe-
tusel ennenigemata kiire tempo. Nii Tartu kui Tallinna kuhjus miski-
suguse kiimne aasta jooksul sarnasel hulgal rahvuslikku joudu, majan-
duslikku ja vaimlist energiat, et nende linnade iihiskondlik struktuur ja
kultuuriline ndgu nagu ,iile 66 teiseks muutus. TaJupoeg oli oma tou-
lise visadusega seevorra ainelisi varasid ja ,haritud poegi saavutanud,
et nii ithe kui teise ,iilejadk® linnades uut elu ja kultuuri vo6is hakata
looma. Just linnade kasvamine aastasaja vahetusel, nende tihenemine
nii tootavate kihtide kui ettevotlikuma ja harituma olluse poolest oli see
tegur, mis véimaldas rahvusliku sirguajamise Vene-Saksa surve vastu
ja vorratul madral elavust t6i ka vaimlistele aladelle.

»Tormi ja tungi“ meeleolu neil viimastel avaldas selgelt ,,aja vaimu®,
peegeldas eneses seda iihiskondlikku kd#rimist, mis Eestis tol korral
jouliselt oli alanud. Li#bipodenud 80. ja 90. aastate pessimismi, #rkas
meie ithiskond uuel aastasajal enese joudu tundvana, tegevus- ja voitlus-
himulisena. Ta liikkkas esile, pani rakkesse uued inimesed, kes enam
voi vihem otsustavalt kiitked minevikuga katkestasid. Tousev viike-
kodanlus koondus Tartus kui viikelinnas Jaan Tonissoni ja ,Postimehe*
olupoliitika, Tallinnas kui kasvavas kaubandus- ja toostuslinnas Konst.
Pitsi ,,Teataja*“ radikalismi lipu iimber. Proletaarlikud. .klhld_ lexgisnd.
omad esivditlejad ,,Uudiste” rithmas, aga ka ,Teataja“ piiil('hs"nell.e silmi
teha., Oppiv noorsugu Tartus, kes ennast orgaaniliselt ithegi r_uhm_ltusegq.
seotud ei tunnud, unistas kirjandus-kunstilisest renidssaansist ja pani
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aluse ,Kirjanduse soprade“ ringile, millest pea ,Noor-Eesti® vilja kas-
vas. Hiljem fronti tehes Wilde ja Petersoni lopsaka realismi vastu, sai ta
ise ometi toitu samast allikast, millest Wilde ja Peterson: ,tormi ja
tungi“ aja iihiskonnast. Kui noorte revolutsioonilisus oli romantilist
laadi (ta areneski kergesti ,,Tuulemaa® resignatsiooniks ja ,Felix Or-
mussoni“ eneseirooniaks), kristalliseerus, n#ituseks, Wilde kirjanduslik
tegevus ,,loppeks ithiskondliku tegevuse kohusetundes (Tuglase sonad).
Kuid tookord: kes suutis vastu panna revolutsioonieelse ajajirgu vige-
vaile puhanguile!

Teatri-uuendus, mis koos selle iihiskondlik-kultuurilise murranguga
valmis, allus moistetavalt samadelle seadustele, millele teisedki selle
murrangu ilmuvused, arenes samadel mdjudelgi, kui n#Hituseks, uuem
kirjandus. Viletsais ruumes, kdige algelisemate tehniliste abindudega
»teatrit tehes”, oli Wiera juba olude poolt sunnitud ,kommeti* tasa-
pinnal liikuma. Uhiskonna majanduslik norkus aga ei lubanud teatri-
hoone ehitamise ja paremate niditeabinGude muretsemise pi#ile mételda.
Kuid ainelise joukuse suurenemisega muutusid olud selleski suhtes
lahedamaiks. Kasvav, oma joudu tundev viikekodanlus, kes linnades
seltside ja iihisuste timber hakkas koonduma, leidis vanad seltsimajad
omale eluavalduste jaoks kitsaks jadvat. Tarvidus uute avaramate ruu-
mide jirele andis hoogu ka teatrihoone ehitamise méttele. Kuid teisest
kiiljest ei vastanud vana teater enam sisuliselt edenenud {ihiskonna ja
isediranis selle eelmise, juhtiva kihi: haritud kodanluse vaateid. Ning
nii siindiski, et Tartus ,,Postimehe“ ringkond aastasaja 16pul energilisi
katseid hakkas tegema ,,Vanemuises“ oma mdju maksma panna, muu
seas repertuaari kohta Wierale kontrahis tingimisi tehes. Nii, ndituseks,
esitati 1898. a. suvel Wierale jargmised tingimised: 1) asutatakse niite-
mingu-kommisjon, kes repertuaari jédrele valvab, .2) mingitavaist tiik-
kidest olgu 26 prots. algupdrased, 38) etendused Ioppegu kell 12, ja 4)
niitelava tegelased peavad endid seltsi ruumides ,ausa iilespidamise
reeglite alla® painutama. Kuna aga seltsi katsed niditelava oma kies
pidada puudujiikidega 10ppesid, oldi sunnitud nditeruumisid Wierale
,wviikese valgustusetasu“ eest tarvitada andma. Tema kandis kulud,
vottis sissetuleku ja talitas muidugi vabalt ka repertuaari suhtes.

Kuid Tonisson omade sopradega ei jatnud jonni. ,Vanemuise®
néitelavast oleme meelega monda aega vaikinud — kirjutas , Postimees*
(nr. 64, 1899) F. Raimundi ,Pillaja“ etenduse puhul. — Tahame ka edas-
pidi vaikida, kuni meie avalikult teada saaks, kellega meil just tegemist
on: kas vastutab tihendatud niitelavalt pakutavate asjade viaartuse
eest V. selts voi aga moni iiksik inimene”. Samal aastal tekkis mdte
Tartu seltse niitemiingu etendamiseks iithendada, sest péile ,,Vanemuise®
tootas juba 1894. aastast ,Karskuse Sobra“ niiitelava, kuna niiiid veel
»Taara®“ ja Kisitooliste Selts nditeseltskonnad asumas olid. Kuid seegi
kavatsus jii teostamata. Wiera asutas omade sopradega ,Eesti niite-
mingu edendamiseks® iihisuse ja tootas vanas vaimus edasi. Schilleri
»Roovlite ettekanne 1899. a., millise tiiki aga tolkija ,enam Eesti loomule
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kohasemaks oli teinud“, niib vast ainsana juhuslikuna korvalkaldumi-
sena sellest vaimust.

Vahepdil jatkas Wiera uuesti kiilaskiiike teistesse linnadesse, kus
ta publikumile omi harilikke ,,ilunditlusi pakkus. Nii kiis ta 1895. a.
suvel Tallinnas, Rakveres ja Narvas (eeskava: ,Udumie kuningas®,
»Fatinitza®, ,,Don Cesar®, ,Postimees®), 1897. a. Viljandis, Valgas, Pe-
terburis ja Narvas (,,Postimees”, ,Jeenoveeva®, ,,Udumie kuningas®,
»Kaltsukuningas®, ,,Preciosa®), 1898. a. Viljandis, A Pirnus ja Valgas
(,Don Cesar”, ,,Udumée kuningas“, ,Kaltsukuningas®, ,Jeenoveeva®),
1900. a. Viljandis, Pérnus ja Riias (,Pillaja®, , Udumie kuningas®,
»Keisri kiiskjalg”). Nende reiside vaimline mdju ei olnud just igalpool
ega igakord endiselt hiilgav. Nii kirjutati Parnust 1900. a. muu seas:

_»Vanemuises“ pole praegu mitte kunstnikud, vaid néditemingu armastajad

ehk dilettandid. Oleks ammu aeg dilettandilist edendamist jitta ja
kunsti kasvatada. Naabritel ldtlastel on teater, meil on klube, kus
isesugune osakond 16bu pakub ja — kunsti edendab...“ (,,Postimees®
nr, 37, 1900). Kuid Wiera neelas kdoik sarnased pillid rahulikult alla.
1901. a., kui ,,Postimees niidendit ,Reis iimber ilma 80 pievaga® bala-
gani veiderduseks nimetas (,,Post.” nr. 204), laskis Wiera ,Olevikus*
poolametlikult avaldada, et ,,Vanemuise® niitejuhatus ei métle igaiihe
suleriiiitli tuju jirele kdima hakata“ ),,Olevik* nr. 88: J. Sulev, ,Niite-
mangu arvustused®).

»Postimees® vastas omalt poolt pika seletusega, avaldades muu seas
jargmist: ,,Meie seisame sellel alusel, mille eest suur kirjanik omal ajal
on seisnud: ,Teater on iileiildiseks kaanaliks, mis valguse kiiri parema
motleva rahva liigi kiest vastu votab ja nende onnistavat hiilgust terve
rahva sekka laiali laotab. Oiged motted, selged aated, puhtad
tundmused voolavad siit rahva soontesse; rumala ja pimeda ebausu udu
kaob, ja 66 peab maad andma koikivalgustavale pdevale. Nii on siis
teater kolbline asutus. Sellepdrast nouame niditeméngult koigepailt
aadet... Suurtes linnades, kus rahvas juba nii ,dra aetud“ on, kus ta
suurelinna Arevuse tottu tosist niitemingu vaadata ei suudagi, voi-
vad niisugused (Jutt on niidendist ,Reis iimber ilma®. J. K.) kerged,
kodistavad, piissirohu suitsust ja bengalist lél}navad, pusglp?.ukudest
kémavad, raudtee dnnetustega, laeva hukkammekutega,. mdxaanlast.;e
sojakisaga tdidetud erutuse-tikkid hiddd kiillalt olla: meil pole tarvis
rahva maitset sarnaste tiikkkidega #ra rikkuda... Meie siiiidistame koige
rohkem niitemiingu juhatust, sest korraliku juhatuse all mingiks suurem
osa mingijaid palju paremini kui praegu‘. (,,l?_ostlmees“ nr. 228, 1901‘3
»Niiteming ,,Vanemuise niitelaval®). Nagu ndeme, algas ,,qutxmehe _
ringkond Wiera vastu esikiitt kolbliselt, mitte teaterkunsti seisukohalt
voitlust. Kuid see asjaolu, mis kiill iseloomuline Tonissoni tegevuse
kohta, ei ole 16ppeks meid huvitava kiisignuse koht.a tahtls!u. Tonissoni
visadus selles asjas tuli Eesti niditekunsti edenemisele, aidates sellele
lahedamaid tingimusi luua, suureks kasuks. :
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Siit pididle oli teatri-uuenduse mdte Tartus elavalt liikumas. 1901. a.
siigisel kaitses Tonisson ,Vanemuise“ kirjanduskommisjoni koosolekul
agaralt seisukohta, et selts nditelava oma kitte vétaks, 6ppinud néitejuhi
ametisse palkaks ja ka ,niitlejate tiivesalga®“ kindlale palgale sieks, et
nad oma joudu tédiesti ehk suuremalt osalt niitelava hiiks voiksid oh-
verdada. Et seda voimaldada, tuleks ellu kutsuda niitelava toetajate
kogu . seltsidest ja eraisikuist 10-rublase osamaksuga. (,Postimees®
nr. 211, 1901: ,Eesti nditemingu asi meie iilikoolilinnas“). Neid mét-
teid arutati ,aastate kaupa sGprade keskel”, kunni nad viljakaiks said.
Kui ,,Vana-Vanemuise“ hoone 1903. aasta suvel maha pdles, kirjutas
A. K. ,Postimehes”“: Ehk t6useb tuhast midagi, mis on ,Eesti kdigeva-
nema seltsi traditsioonide, Eesti hariduse keskkoha, Taaralinna ja iili-
koolilinna véariline“. Ehk kaob vana katuse all pesitsenud ,,tiikk tui-
must, tiilkk osavotmatust, mis seisma oli jddnud, ei edenenud, mis edu
takistas”“ (,,Postimees* nr. 158, 1903: ,Eesti vanem selts“). 13. det-
sembril samal aastal otsustas ,,Vanemuise“ paikoosolek Tonissoni rithma
péailerdhumisel 104 h#dlega 34 hiidle vastu teatrimaja Aia uulitsalle
ehitama hakata. Jdrgmisel aastal saadeti sama riihma poolt Karl Men-
ning Saksamaale niditejuhiks Oppima. Takistused Eesti Xkunstiteatri
tekkimiseks olid seega voidetud.

See oli julge samm, mis kahtlemata oleks dpardanud, kui olud ja
ithiskonna kandvad joud selle astumiseks ei oleks soodsad olnud. Xuid
viimaseski suhtes olid eeldused uue teatri jaoks olemas. FEksis muidugi
To6nisson, kui ta naiivilt arvas, e¢ ,monopoli tulekuga (Minu
sorendus. J. K.) on osavott pidu- ja niitemingudhtutest rohkenenud“, et
rahvas ldheb kortsi asemel ,,ausasse seltskonda ausat, Opetlikku, Ara-
tavat, kosutavat 16bu maitsma®“ (,,Postim.“ nr. 211, 1901: ,Eesti niite-
méngu asi...“). Teatrit tarvitav ,rahvas“ oli lihtsalt kasvanud nii
arvuliselt kui ,sisuliselt“. Ta oli iithest, arenemata karjast muutunud
ithiskonnaks, oli erinemas kihtidesse ja riihmitustesse. Kokkupuutesse
tulnud uue aja kultuuriméjudega, olid tal endal kultuurilised huvid #rga-
nud, elavamaks saanud, mitmekesistunud. Organiseeruv viikekodanlus,
téolisklass, haritlaskiht — igaiiks noudis oma, ka vaimliste 16bude poo-
lest. Seltside, 1obustuskohtade, nditelavade arvu tous vastsel aastasajal
oli paratamata vastus kasvava iihiskonna tarvidustele ja maitseile. Sellest
oli tingitud ka iha uue, kutselise teatri jarele.

On huvitav ja iseloomuline, et teatrimaja ehituse ning teatriuuen-
.duse mote iihel ajal Tartuga teisteski linnades tekkis. Tallinnas valmis
1902. a. siigissuvel kavatsus koiki Eesti seltse iihendada, et siis iihist
geltsimaja ehitada. 30. aprillil 1903. a. maiiras linna\"olikogu _Eesti
teatri jaoks maksuta krundi, kuid Tallinna seltside iihine ettevote ei
meeldinud kubernerile ja ta jéttis linnavolikogu otsuse kinnitamata. Al]es
siis, kui ,,Estoonia® iiksi luba hakkas néutama, jirgnes kinnitus. Hiljem
loobusidki teised seltsid ettevottest ja see jdi ainult ,Estoonia® olule.

»,Kas see aade kord kuju votab, mote teoks iihepeb ?2¢ kirjutas Edu-
ard Wilde ,Uudistes” Tallinna rahvusteatri ehitamise kavatsuse puhul.
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»Meie oleme ju nii vaesed. Vaesed vaimustuse, vaesed armastuse, vae-
sed julguse poolest, ja seda koike ainult seepirast, et meie nii vaesed
raha poolest oleme. Vaene mees on jime materialist. Vaene mees orjab
oma kéhtu — selleks on ta sunnitud "— aateliseks orjuseks ei jii tal
kiillalt tundeid, vaimuerkust, pidavust, teguvoimu iile. Kéoike seda kunst-
likult elule Ghutada, rahvale rinda puhuda saab paraku raske olema.
Aga katset voib teha, peab tehtama® (,,Uudised” nr. 74, 1904: , Niituse-
pidevade palistuseks®“ II). Toepoolest ei olnud raha poolest lugu enam -
nii kehv, nagu Wilde arvas, kuid armastust, vaimustust ja julgust &ra-
tada oli Tallinnas midrksa raskem kui Tartus. S#i#] puudus just joukail
ohvrimeel (,Teataja“ nr. 156, 1904: ,Eesti teater Tallinnas“) ja asja
algatajailgi vast tarviline hoog, kuna véitlus iilemusega oma jagu takis-
tusi lisas. Raha teatrihoone ehitamiseks saadi Tartus, saadi hiljem ka
Tallinnas, kuigi suured lootused ,rahva kopikate“ abi piile ainult vi-
hesel moodul teostusid. , Rahvamajad® Tartus ja Tallinna ehitas kodan-
lus ja ehitas volgadega, mis endid vee] praegu tunda annavad. Kuid
kodanlus téitis seega iilesande, mis aeg esile oli toonud, ja see on tihtis.

Samal ajal, kui Tartus ja Tallinnas teatrimajade ehitamise eeltoid
tehti, kasvas oppositsioon vana teatri sisu ja vaimu vastu. Viljamaa
reisilt tagasi tulnud, 16hkus Wilde omis teatriarvustusis ,Postimehes*
1894.—96. a. kuigi ettevaatlikult, ,,Vanemuise* ,,vananenud niitelavalist
ebamaitset, 60nsat paatost, kitelaotamist, rinnasurumist” ja muid pa-
hesid. Tha realistliku teatri jdrele, mis Wilde tookordseist ridadest ldbi
kiib, oli taas ajajirgu varjatuma hingetombe kajastus. 1896. a. ilmus
,,Postimehes®“ Wilde esimene realistlik romaan ,Kiilmale maale“. Vihe
hiljem, aastail 1899.—1901. avaldas Ernst Peterson omad realistlikud
jutustused ,,Paised“ ja aastal 1904. ,Rahvavalgustaja“, Wilde aga kir-
jutas ajalehtedelle ,number numbrilt“ oma tuttava triloogia: ,Mahtra
soda“ (1902) ,Kui Anija mehed Tallinnas kiisid“ (1903) ja ,,Prohvet
Maltsvet” 1905). Reallismi tdhe all liikusid ka teised ajajargu tdhtsa-
mad kirjanikud: Juhan Liiv, August Kitzberg ja Jakob Méndmets. See
realistliku kirjanduse lopsakas kasv, mida kahtlemata mdjutas tutvu-
mine nii L##ine kui Vene realistide toodega, oli ometi voimalik ainult
seepirast, et fimbritsev tdsielu talle toitu andis. Kasvav iihiskond ,ndu-
dis kirjandust, mis mitte ainult minevikku poleks idealiseerind ja olevik-
ku leinand, nagu romantikute oma, vaid mis oleks peegeldand iimbritse-
vat tésielu” (Fr. Tuglas, ,Eesti uuem ilukirjandus®, lhk. 9.—10.), ja
samul méjudel kui kirjanduses kasvas ning kovenes ,,uus vool“ ka teatris.

Aastasaja l6pule joudes avasid Saksa linnateater Tallinnas ja suvi-
teater Tartus, mis senni Kotzebue vaimus kinni olnud, omad uksed
Shakespeare, Goethe, Schilleri, Lessingi, Hartlebeni korval ka uutele ja
modernidelle autoritele, nagu Leo Tolstoi, G. Hauptmann, Maurige Mae-
terlinck, H. Sudermann, A. Schnitzler, Max Halbe j. t. 1902.—04. a. kiis
Berliini Ibsen-teatri niiteseltskond Tallinnas ja Tartus kiilaskdikudel.
Eeskavas olid tal Ibseni ,,Hedda Gabler”, ,Noorda“ ja ,Rosmersholm®,

. Sven Lange ,Vaiksed toad“, Edv. Brandes’i ,Kiilaskdik“ ja G. d’Annun-
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zio ,Surnud linn“. 1904. ja 1905. a. kidis Eestis kiilas Ida Aalberg, kes
esines Ibseni n#idendeis, Schilleri ,Maria Stuart’is, Bernard Shav
»Candida’s“ ja Dumas’ ,Kameelia daamis“. Veel teisigi vooraid kiis
sellal Tallinna ja Tartu publikumi kostitamas. K6ik need virsked puhan-
gud vilisilmast sarnasel vastuvédtlikul, hellal ajal, nagu kdes oli, ei voi-
nud muidugi mojuta mooda minna. Nii intelligendim publikum kui
avalik arvamine sai neist oma jagu dratust ning opetust — seega rahul-
. olemattus teatri vastu uut toitu.

Kui Karl Jungholz, kes 1894.—99. a. Tartu Saksa teatris oli éppinud
ja 1900. a. Saksamaal, Schveitsis, Pariisis ning Belgias viibinud, 1901. a.
Tartus , Taara®“ seltsis katseid hakkas tegema uut, tosielule lihemalseis-
vat teatrit luua, olid eeldused selleks olemas ja pind valminud. 1905.
aastani lavastas Jungholz , Taaras“, Saksa teatri ja ,Biirgermusse® ruu-
mides jargmised tiikid: H. Sudermanni ,,Au“ ja ,Kodu“, Ibseni ,,Noora“,
Ansomardi ,Muruiede tiitar“, A. Needra ,Maa‘“, Max Halbe ,,Jogi“, Wil-
denbruchi ,,Looke*, Otto Ernsti , Kasvataja Flachsmann“ j. t. 1901., 1093.
ja 1904. a. kdis Jungholz ,Taara“ niditeseltskonnaga Tallinnas kiilaskéi-
gul (eeskava: ,Au“, ,Kodu*, ,Noora* ja ,Valgehobu véorastemajas®),
kuna ,,Taaras“ kiilalistena esinesid Paul Pinna ja Prl. J. Mieler (,,Louke®,
sKasvataja Flachsmann®). Jungholzi jirele tootasid ,Taaras“ niitejuh-
tidena A. Simm ja K. Kadak, lavastades muu seas jargmised tiikid:
Minna Canth’i ,,Roinila talus®, Joh. Kunder’i ,,Kroonu onu“, Chr. Ruttoff’i
»Vastu vett“, F. Karlson’i ,Vale®, Volzogen’i ,Valge leht“ kui ka m&-
ned laulumiingud. Niitlejaist olid p#ile eelmainitute (Simm’i ja Kadak’u)
tdahtsamad neiud M. Finck ja O. Vistrik (pr. Teetsoff), pr. Allik ja hra
H. Rebane. »

K. Jungholz’i ja A. Simm’i hoolel pani , Taara“ aluse Eesti realistli-
kule teatrile ja kasvatas neid joude, kellega Menning vdis edasi ehitada.
Nende kahe pioneeri ettevéte leidis ka kohe publikumi ja arvustuse poolt
h#d vastuvotu. Nii publikum kui arvustus hakkas niitlemist tdsisemalt
votma, harjus selle mitte nagu kommeti, vaid nagu kunsti piile vaatama.
Vastastikku iiksteise mdjudes kasvasid molemad: nii teatrit tarvitav
seltskond kui teater ise. Naer tosisemail kohtadel on pea tiiesti kadu-
nud — kirjutati ,,Noora“ ettekande puhul (,Postimees” nr. 71, 1904).
H#d nditemidng nduab ka hdid pddltvaatajaid — arutati teine kord, —
sest ka kunsti-ilmas maksab see seadus: nagu n6%dmine, nonda pakku-
mine (,,Postimees” nr. 29, 1905: , Henrik Ibsen’i ,,Vaimud“). See néud-
mine oli, nagu nigime, téepoolest muutunud: ei lepitud enam ,G0nsalt
kolava paatosliku romantikalaadiga® niitelaval, vaid taheti sédlgi niha
elava inimese reaalseid elamusi. Aeg oli muutunud, tihiskond oli muutu-
nud — mitte iiksi Tartus, vaid igalpool mujalgi.

Tallinnas, néituseks, kujunes ,Taara“ niiteseltskonna kiilaskiik
alati laineidloévaks siindmuseks. 1908. a., kui ,,Taara® se]tskond Tallinna
linnateatris ,,Kodu* ette kandis, tuli niipalju rahvast kokku, et harilikust
kohtade arvust puudus tuli ja umbes 60 iste- ning 100 seisukohta rohkem
#ra miilidi. See oli haruldane n#htus Tallinnas ,Kodu“ sarnase tiiki
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ettekandel — linnas, kus veel palju kadakasakslikku vaimu, nagu ,Tea-
taja“ (nr. 182) tdahendas. 1904. a. kiilaskdigu puhul tekkis Tallinna leh-
tede ,,Uue aja“ ning ,Teataja“ vahe] ,taarlaste” iile kestev vaidlus.
»Uus aeg* leidis, et ,,Noorat“ ei oleks maksnud ette kanda, kuna tast palju
kaduma ldinud. Téhtsam kui tollipuuga mootmine — vastas ,Teataja‘
—- on niitekunsti ja kunstimaitse iildine edendamine, téstmine ja kasuta-
mine. Korraga ei saa taevani, ei saa elukutselist niiteseltskonda, tuleb
raskustega maadeldes samm sammult edasi minna. ,,Aeg liheb edasi, ha-
ridus kasvab, silmaring laieneb*. Meie seltskonna edenenum osa tunneb
tarvidust ,,Noora’de“ jarele — niiteseltskond, ,kes meie seltskonna sel-
lekohase maitse ja noudmise ees nagu pilvemiirakas tuule ees edasi vee-
reb“, pakub neid. Seepdrast tarvis toda eelviga uutele julgeile katseile
ergutada. (,,Teataja“ nr. 158, 1904: ,Veel kord moni sona...*).

Sarnane piiiie ,,paremat pakkuda“ hakkas, nagu juba téhendet, selle-
kohase ,noudmise” tekkides teistelegi Eesti niditelavadelle omaseks
saama, Uksteise jiarele ilmusid ajakohasemad ning iihtlasi suurema
kunstilise vaartusega tiikkid Tallinna, Peterburi kui ka viiksemate linnade
niiteseltskondade repertuaari. Ibsen, Sudermann, Max Halbe ja Otto
Ernst (,,Kasvataja Flachsmann“) said enne revolutsiooni mingitava-
maiks autoriteks. Mingiti veel Moligre’i (,,JThnus“), Strindberg’i
(,,Isa”“) ja Parnus isegi Heine't (,,Almansor®“). Koige suurem menu aga
oli 1903.—05. a. kahtlemata Maksim Gorki nididendil ,,Pohjas“, mis voi-
dukalt iile Peterburi, Tallinna, Pirnu, Viljandi, Riia Eesti niitelavade
rindas ning mida Tartus Wiera’gi miangis. Tallinnas etendati teda paari
hoogaja jooksul tosin kordi ja alati tdiele saalile. Publikumi vaimustus
oli haruldane. ,Teatajas“ vordles E. Wilde) ,Pohjas“ ettekannet
,»Bstoonias®“ Berliini Viikese Teatri ettekandega ja leidis, et meie niit-
lejad siigavamalt Vene nditemiingu vaimu tunginud. Rohke osavétu
pohjuseks olnud nii héd elust voetud tiikkk kui loomutruu méng (,,Teataja®
nr. 258, 1903).

Kahtlemata oli ,,Estoonias“ niitlemine ,loomutruumaks®“ muutunud,
kuna sinna juba 1902. a. rida korge niitlejaandega noori oli juure tulnud,
nagu P. Pinna, pr. ja hra Markus, pr. B. Kuuskmann j. t. Hiljem selt-
sisid neile Th. Altermann, A. Trilljirv, Al. Johanson, Netty Adler
(pr. Pinna) j. t. Nende joududega pandi 1906. a. siigisel, samal ajal, kui
Tartus Menning ,,Vanemuise” oma kitte vottis, alus ,,Estoonia“ kutseli-
sele teatrile. Nii nieme, et ,Estoonia®“ teater algab asjaarmastaja-
niitelava maitsete ning traditsioonidega, ei siinnita murranguid, areneb
ja tdieneb tdhelepanemata, ei murra probleemide pérast p#idd, vaid
omandab kord-korralt seda, milleni iileiildine kultuuripind kasvanud (H.
Raudsepp, ,Poolsada aastat Eesti nditelava ajalugu“, ,, Kodu“ nr. 6, 1921).
Sarnane arenemine on ka vastavam Tallinna oludelle.

Kuid kui ka ,Estoonia niitestiil Paul Pinna tulekuga puhtrealist-
likuks ei muutu, iganenud vanaromantilisele laadile on siilgi surmahoop
antud. Mis sdal stiilis puudu jadb, seda tasuvad iiksikud oma.niiitleja-
temperamendi ning andega. Tartus aga on poore pdhjalik ning kom-
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promissitu. Aeg on Wiera teatri niihésti kui maha matnud. Kiill teeb
ta mone katse ajale kohaneda, nii Gorki ,,P6hjas“ (1903.) ja Sudermann’i
sJaanitule (1904.) ettekandega, kuid need katsed ei onnesta. ,Péhjas
Wiera lavastusel leiab ige vihe vaatajaid, kuna niitlejad Gorki elutde-
liste kujudega midagi ei oska piile hakata. Wiera kiilaskiigud teistesse
linnadesse, muu seas Tallinna 1905. a. kevadel (eeskava: ,Postimees“,
»Joosep Egiiptuses®, ,,Udumde kuningas®, ,Keisri kiskjalg®) leidsid kiill
veel kiitustki, kuid see ei padstnud enam. Uues ,Vanemuises“ suutis
Wiera niitlejaist ainult prl. A. Konsa piisima jddda. Téhtsamad joud
andis Menning’ile ,,Taara®“ kui ka provints.

»oSuur hulk meie rahvast on ,,Vanemuise® korget treppi méoda suurde
aeda astunud, — kirjutati ,,Van.“ uue maja ehituse puhul — vanade puude
all ,rahvapidude“ kirjust elust osa votnud ja kitsas madalas saalis
viiksel niitelaval lambidli visinud valgusel véidunud néiteseinte vahel
nditeméngu luuleelu vaadelnud, palavusest ja halvast Ghust hoolimata.
Need ruumid nigid Eesti rahvusliku elu lainetamist, nad nigid aga ka
nende voogude tagasimdéonamist, kunni elu peaaegu tiieliku drasumbu-
miseni. Ja aegamooda jdi maja Jaama uulitsal vaiksemaks ja kauge-
matele ringkondadele vooramaks, eluvool oli endale nihtavasti teise
jooksu valinud“ (,,Postimees” nr. 169, 1905: ,Vanemuine“). Ja kes suu-
daks aja vaimule vastu panna!
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ULDINE TEATRIKIRJANDUSE
NIMEKIRI

SISU:
Eessona
Eesti teatri tekkimine ja esialgne arenemine. Jaan Kirner
Raamatukogu

Nimekirja tarvitajale
Algupidrane ja tolke niitekirjandus pealkirja jirele tdhestikus
a) Uhe- ja kahevaatuslised
b) Kolme- ja enamvaatuslised
c) Laste naitemingud
d) Tummniitemingud
e) Lisa nr. 2. 1922. aast.
Eesti kirjanikud
Tahtsamate ja populaarsemate viljamaa nditekirjanikkude
toode tolked
Seltsi ja teatritegelaste kdsiraamatud
Voorakeelsed kisiraamatud
Tavet Mutsu Kirjastus ja pealadus olevate raamatute nimekiri

(Gl NS
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JUHATUSEKS JA SOOVITUSEKS

Seltsidele ja pidutoimkondadele juhatame asja-
ajamise kergendamiseks ja niditeméngu arendami-
seks vilunud asjatundjaid dekoratdore,*) nigu-
jumestajaid (grimeerijaid), soovikorral nditejuhte
ja niitlejeid teatavaile vastutavaile osile.

Soovitame parukaid, ndojumestamise abinéusid,
igasuguseid pidul tarvisminevaid tarbe-, ehte- ja
meeltiilendavaid 16bustusesemeid.

*) Naiteseinte maalimise eelarved tehakse dekorattoride
poolt Teatri kirjanduse ja tarviduste keskladu kaudu hinnata,

OO LR

i

NI

el

A O

Pidude korraldajatele pakub Teatri Kirjanduse ja farviduste Keskladu

Tallinnas, Vabaduse plats 1

Pidupiletid (piletiraamatud). Lilled.

Amor-postkaartid. i Lipud.

Pidumiitsid. Voéd.

llulaternad. Karjuvad keeled.
Serpentiinid. Giirlandid (pidu saalide ehti-
Konfettid. miseks).

ja palju muid pidu tuju iilendavaid asju.
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‘Naojumestamise Kunst

Praktilised juhatused algajatele
niitlejatele ja asjaarmastajatele

Albert Borée jdrele H. Anto

Sisu:

Sissejuhatus :

Naojumestamise kunstl teoona 4

Jumestusabindude kast .

Néojumestamise praktika . . . . . .
a) Uleiildised jubhatused . . . .
b) Uksikasjad .

1. otsaesine; 2. sdmad 3 kulmud
4. nina; 5. suu; 6. hambad: 7. l6u

8. korvad; 9. posed; 10. kaef
11. kded; 12. kortsude ;a armnde
larelalmamme 3

Parukad .
Habemed - ;
Sageli tarvntatavad maskld

a) Armastaja mask . e
1. noor armastaja; 2. vanem armas-
taja ehk kangelane :

b) Séjamees, tooline, merimees .

27



LONS g

' Paul Pinna.

Nalja poorises.

SISUKORD:
Proloog.
Eunpe ja niidd. (Wanem npaljalaul)
Kole ja tore.

Uks! Kaks!! Kolm!!! - (Naljalaul a. 1906—7)
Kellel raba on ja kellel mitte. (Uks tosine sana.)
See onnetus kill pole suur, kuid sidame leeb (dis.
Tu-step.
Pansai ja Harakiri. (Wana naljaleul.)
Ajakohased salmid Tartust.
. Linnu pulmad. (Naljalugu wanast kuldeest ujast.)
Kadunud noorik.
Labirddkimine. (Nalja-ettekanne.)
Saja aasta parast.
Naokattepidul. (Duett.)
Lobus silmapilk kinoteaatris. (Potpourri)
Truuduseta totarlapsed. (Miimikalised karakterikvjotused.)
Karrikatuurline parlament.
Polka ,Anni“.
Koerad ja kutsikad.
Kui wotad, wota tdie kamaluga. {Ajakohane serenaad.)
Kolla Ants — weel 0ks tants.
Sabas. .
Pulmaline. (Potpourri)
Polka
Kaerajaan. (Naljalaul.)
Olnud ja I&inud.
Tiiu kiri sakstele, kes suwitamag on: (Tulugemieeks.)
Nagu wiiksed lapsed. (Kuplee.)
Tallinn, Tallinn.
Potpourri Eesti rahwa lauludest.
Naiste otsija. (Laul proosaga.)
Moistatused. (Kuplee.)
Oli seda waja?
Mainitud suhtes.
: Kus on 8iis sul, .. kus on siis sul see asj hull?
Oige rada. (Sooloettékanne naljalauludega.)
Hindrek, lase piksid alla!
smmm HIND 75 MAREA, s

Psaladu Tawet Mutsu nun-lum.ul. Wabaduse plats M 1, Tallina.
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A. Riihka,

hihikene Nalfemanon dnefus

SISU:

1. Mis on nditeming? »~
1L Naitemdngu minewik.
1) Naitemang Biinas.
2) Naitemang lndias.
3) Greeksa rabva oaitekunst
4) Rooma rabws nditelunst
5) Keskaja nlitekunst
6) Uleilmne oAitekunst.
7) Nsitemidng Eestis.
(L Naitemangyu jaotamine
IV, Naitemang tionss ja maal.
V Naitelawa wai naiteporand.
VL Ettewalmistused.
VIL. Ettedtlemine ja etledtleja,
VI Tarwitused.
IX. Sissesaalja (mspitsient)
X. Naitlemine (nditemangy mangimine).
1) Naitlejad.
2) Etteastumine.
3) Kooe, seile rohk, kola, loon, jeotamine ja pikkus.
4) Keba seis ja liigulused.
XI. Moned nouandmised.

—=={ Hind 50 marka |==—

Pealadu Tawet Mutsu rzamatukaupluses, Wabaduse plats » I, Tallinn.
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S00ITUS SELISIDELE

-
L e T T R T TR Ty

Juhin seega seltsi juhatuste ja
raamatukogude korraldajate ta-
helpanu: — Téielikum ja kdige-
soodsam ilu-, teadusliku ja
naitekirjanduse ostukoht on
T. MUTSU raamatukaupluses

Vabaduse plats Ar. 1 — Tallinnas
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Wene keisri ikolai 1 ja fema perckona
-~ Wiimased paewad.

Sisukord:

t. Sissejuhatuseks.

2. Endise keisri Nikolai Il ja tema perekomna surmamine.
3. Uurimise kdik.

4. Seisukord Wenemaal,

5. Noukogude slsteem.

6. Taht

2

. Nikolat ) wangipbiw.
8. Nikolai Il abikaasa.
9. Keisrinna ja Saksamaa,

10. Rasputin.
A1, Rasputini skandaal.
12. Rasp teiste (doriistaks.

13. Rasputin ja sakslased.
14, Rewolutsiooni lahinemine.
15. Keisrinna teg enne
18. Romanowite wangipdlw Tsarskoje Seloos.
17. Ahwardaw biidaocht ndukogude peolt.

18. Jumalagajatmine.

49. Teekond Tabolski.

20. Uus wangimaja,

21, Elv Tobolskis

22, Opetuanid ja kirik.

23. Romanowite walwajad.

24, Puudus Tobolskis

25. Jakowlewi Olesanne,

26, Teekond Toboiskist Ekaterinburi,

27. Jakowlewi jareltulijad Tobolskis.

28. Ehteasjade edasitoimet
29. Ettewalmistused surm
30 4 Romanowite surmamine
31. “Surnvkehade hdwitamine b
32. Suurwirst Michail Aleksandrowitschi saatus,

33. Teiste Romanowite surmamine Permis.

34. Romanowite surmamine Peterbur's.

35. Keisri endiste kaaslaste saatus

36. Mispirast Nikolai Romanow surmati.

37. Enamlaste tegelased, kes tapmises peaosa mingisid,
38. Tapmise toimepamjate saatus.

~-f-| Hind 25 marka l—‘-«

Pealadu Tawe! Motey raamaety auplusas Wabaduse plats M | Taltian

&
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lacnmuraa
afu

AWadruled lugejatele.

1. Sugelatel on wdimal .
iffitute tnomatute wiifi ja fuue ning casta
ebonnentidena tanwitada.

2. Nffitute wiifi [

Sifujubataja:

Romeanid, jutud jo nowelid

antalfe neid piiramata arwul wilja, mi:iuun!
raamatute §ind fautéjonifs fisje malsta tuled.

8. - £ngemife eeft on maléta 10% wdetud
raamatute hinnaft. Reamatuid wdidb funi 2
nidalani fodus boida. Jga wiibinud nidala
ecjt matfab lugeja li}mlalu.

4. Stuu Ja cadta wiifi lugejad matfawad
fogu tarwitama balated lautsjom ja peale felle
fuu ebf aadte eeft lugemife raba ette. (Rabhes
malt [ugfjate faarbil). Lugewmift woib igal

ajal [3petada, funa lawisjon wiibimata tagafi’

malstalfe. :
Raamatute faotamife, maar_imik. zb!

Wjalugu jo elulood . . . . . . . . .
Mitmefug teadusli? jo wainmlif firjans
bus. Rificaamatud . . . . . . .

Runft, lirjandbus, feel AR T
Urstiteadus, terwidhoid jo wdimlentine
Lundetufed . § P dwTy
RNétemingud .

A, oo ik T T e
Rjafirjad jovnenbde [ijad. Kogutddd
T iy B e
Lifa:

Gesti trjonitub mitmef I alal .

5
Graldbtumije pubul footad Iugejo
6. Wjafirjad, ettefanbed, nditemtingud
ja ifedranis Harulbafed tddD, mida enam ei
t:(fite, antalfe aimult eraldi tingimistel walja.
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