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Eesti etnograafia seniseid saavutisi
ja tuleviku iilesandeid.

Etnograafilise t60 kohta Eestis on viimaseil aastail ilmunud
rida iilevaateid, eriti iihenduses Eesti Rahva Muuseumi tegevusega *).
Need kirjutised on ometi pea kdik voorkeelsed ja peamiselt méératudki
vastava ala eriteadlastele vilismail. Seepérast ei ole ehk iilearune
-veel kord puudutada neid meie ainelise rahvateaduse pédevakiisimusi
ka ,Ajaloolise Ajakirja“ lugejaskonna ees, katsudes seejuures mitte
iiksi loendada senise t60 tulemusi, vaid ka vaadata, mis veel jédnud
tegemata ja mida siin tuleks késile vOtta esimeses jérjekorras.

Raske on nimetada otsekohe isikut, teost voi siindmust, millega
voiksime tdhistada Eesti etnograafia siindi. Vordlemisi noore tea-
dusena on rahvateaduslik uurimine koigis mais leidnud esimest
viljelemist ainult korvalasjana ja nii on see ka meil. Uksikuid
mérkmeid eestlaste ainelise kultuuri kohta leiame ndit. pea kdigis
Balti kroonikais L&ti Hendrikust alates, samuti paljudes vanemais
reisikirjeldistes. Olgu mdlema liigi néitena siin mainitud B. Russo w’i
,Chronica der Prouintz Lyfflandt“ (Rostock 1578) vdi
A.Olearius’e ,Offt begehrte Beschreibungder Newen
Orientalischen Reise“ (Schleswig 1647), mille tédhelepanekud
rahvaelu kohta veel niiiidki pakuvad mondagi véértuslikku. Koik need
andmed on saadud ometi n. . médda minnes ja on kaunis pinna-
pealsed. Rahvaelu jédlgimiseks teadlikult teritatud pilku leiame meie

1) . Manninen, Viron Kansallismuseo (Suomen Museo XXX, 1923,
Helsingi 1924, lk. 12—22). (F. Leinbock), The Estonian National
Museum, Tartu 1926. G. Rank, Das estnische Nationalmuseum und die
ethnographische Arbeit in Eesti 1922 — 27 (Eurasia Septentrionalis An-
tiqua III, Helsingi 1928, lk. 164 —180). F. Leinbock, Le Musée Nati-
onal d’Estonie a Tartu (Mouseion, nr. 5, Pariis 1928, lk. 109 — 113).
I. Manninen, Ubersicht der ethnographischen Sammelarbeit in Eesti
in den Jahren 1923 — 1926 (SB. der Gel. Estn. Ges. 1927, Tartu 1929,
lk. 31—47). F. Leinbock, Le Musée National Estonien, Tartu 1929.
F. Leinbock, Uber die ethnographische Arbeit in Estland (Lud Slo-
wianski I, I B, Krakov 1929, lk. 131—144). 34
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vanemail autoreil alles XVIII ja XIX sajandi piirilt alates, mil Lééne-
Euroopast sissevalguva romantismi mojul ka Balti haritud ring-
konnad hakkasid ldhemat huvi tundma kohaliku maa ja rahva
isedrasuste kohta. Eeskétt tuleks siin nimetada A. W. Hupel’it,
J. Chr. Petri’'t, J. W. L. v. Luce’t j. t., kelle totdes leidub juba
rohkeid iiksikasjalisi teateid eestlaste ehitiste, riietuse, todriistade,
arstimisvahendite jne. kohta. Esimene Balti arkeoloog, Tartu pro-
fessor Fr. Kruse on ka iiks teeavajaid etnograafias, avaldades oma
sNecrolivonica“ lisas rea vérvilisi pilte eesti, liivi ja ldti rahva
riideist (1842). Rohket lisa eelmisele annab Fr. S. Stern omas
Saaremaa rahvariiete albumis (1865—1871). Eriti iiksikasjalist késit-
lust leiab aga Eesti saarte ja ranniku rootsi védestu C. Fr. W. Russ-
wurm’i ,Eibofolke®“ nimelises teoses (1855), iihes atlasega ja
H. Schlichting’i koostatud,,Die Trachten der Schweden®
(1854) nimelise albumiga.

Kuid kirjeldised ja joonised, kui head nad oleksidki, on etno-
graafilisele uurimisele ikkagi teisejdrguliseks materjaliks. To0tades
loodusteadustele ldhedal oleva tiipoloogilise meetodiga vajab etno-
graaf uurimisainena kdige pealt kultuuritooteid endid, et toimetada
vaatlusi ja hinnanguid otsekohe nende pdhjal. Selle t66 eelduseks
on siis esemete kogumine suuremal arvul, s. 0. vastavate muuseumi-
kogude loomine. See ala pidi aga ootama viljelejaid pea kuni
XIX sajandi I0puni. Opetatud Eesti Seltsis asutakse kiill juba
1840-dail aastail eesti rahvariiete ja nende kirjeldiste kogumisele,
kuid selle ettevotte hinge, kunstnik L. v. Maydell’i surmaga jdéb
see 100 pea unustusse. Alles 1894.—1895. aastal asub selts
dr. L. v. Schroederi algatusel uuesti etnograafilisele korjamis-
toole, mille teostab peamiselt O. Kallas, hankides umbes 700
numbrilise kogu Setumaalt ja saartelt, enamikus rahvariideid. See
kogu esines koguni erinditusena Riias arkeoloogilise kongressi puhul
1896. a. ja moodustas selle jérel n. n. Eesti Etnograafilise Muuseumi
Opetatud Eesti Seltsi juures. Sama seltsi kulul korjas 1906. a. paigu
ka Kr. Raud monisada numbrit rahvakunsti esemeid. Umbes samal
ajal algas oma tegevust ka arhitekt J. Gahlnbédck, kes omal
kulul korjas Eesti saartelt mone aastaga umbes 3000 numbrilise
kogu hoolikalt valitud rahvakunsti tooteid ja a. 1912 korraldas neist
erinditusegi Riias. Tuleb veel mainida, et ka Soome Gpetlane
dr. A. O. Heikel hankis 1901. ja 1902. aastal Eestis suurema
rahvateadusliku kogu, mis paigutati Soome Rahvusmuuseumi Hel-
singis. Heikeli ,Volkstrachten“ (1909) on ka esimeseks,
peamiselt Eesti materjali pohjal kirjutatud suuremaks uurimistooks.
XIX ja XX sajandi vahetusel leiame siis Eesti etnograafiale juba
teatava aluse pandud olevat nii muuseumikogude loomise kui ka
etnograafilise kirjanduse n#ol. Eestilist on selles t60s ometi pea
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ainult niipalju, et Eesti rahvas siin esines uurimisobjektina, kuua
eestlaste aktiivne osavott uurijaina oli minimaalne.

Et tekkiv eesti intelligents esialgu jédi sellest etnograafilisest
korjamisest ja uurimistéost korvale, on seletatav osalt tema raken-
dumisega vaimlise rahvateaduse alale. Juba F. R. Fdhlmann’i
ja F. R. Kreutzwald’i péevilt oli rahvaluule kogumine saanud
erilise tdhelepanu osaliseks. Kestev ,Kalevipoja“-vaimustus siivendas
seda huvi veelgi. Ja kui siis 1888. a. alates J. Hurt ja veidi hilje-
mini M. J. Eisen alustasid oma suurejoonelist sonalise vanavara
korjamistood, millele 1904. a. jargnes O. Kald a juhatatud rahvaviiside
kogumine, kiitkestas see 100 terve tegelaskonna, kes véhegi vOis
tulla kiisimusse.

Sajandi vahetusel ndeme ometi etnograafiliste huvide tousu ka
eesti autorite tois. Nimetagem siin néditeks V. Reiman’i ,Eesti
pollutoo ajalugu® (1901) ja ,Eesti sepist“ (1902), J. Hurda
kirjutist setude iile (1904), O. Kalda ,Lutsi maarahvast“
(1894) ja ,Kraasna maarahvast® (1904), mitmeid J. Jung’i
Kirjutisi jne.

Ei puudunud koguni omade, saksa seltsidest rippumatute eesti
muuseumikogude loomise katsed pea koigis asutistes, mis tol ajal
seisid eesti avaliku elu keskkohas, nagu Eesti Kirjameeste Selts,
Eesti Uliopilaste Selts ja koguni Eesti Pollumeeste Selts. Need
algatused jdid ometi rohkem katseiks, sest ainelise vanavara kogu-
mine nouab juba ruumide, sdilitamise j. m. nduete t6ttu suuremaid
kulusid ja tehnilist erioskustki, kui seda tol korral eestlastel oli
kédepdrast.

Kuid mida kauemini teatavad vajadused jddvad rahuldamata, seda
hoogsamalt murravad nad kord esile. Seda ndeme ka eesti etno-
graafiliste harrastuste alal Eesti Rahva Muuseumi tekkimise puhul
(1908). Asutatud veel senise sOnalise vanavara kogumise volu all
ja selle suurejoonelise esindaja J. Hurda maélestuseks, siirdus uus
asutis endise rahvakultuuri esemete kiire hédvimishddaohu survel
juba algusest peale etnograafilisele korjamistdole, mis on saanudki
tema peateeneks. Samase hooga v0i hoogsamaltki kui seni sOnalise
vanavara alal asuti niiiid ainelise vanavara kogumisele ja saavutati
juba moOne aastaga Oige tdhelepandavaid tagajérgi.

Kéesolevas puudub voimalus ldhemalt kirjeldada selle korjamis-
t66 kaiku. Asjasthuvitatud voivad sellest teisal leida iiksikasja-
lisemaid iilevaateid 2). Mainitagu vaid nii palju, et oma tegevuse
esimese aastakiimne 16pul (1918) Eesti Rahva Muuseum vois omaks
nimetada juba umbes 20.000 numbrilise eesti etnograafilise kogu.

2) I. M(anninen) ja F. L(einbock), Rahvateaduslikud kogud Eesti
Rahva Muuseumis, ERM-i Aastaraamat, I, 1925, lk. 134 —144. Vt. ka
ERM-i aruanded aa. 1911 — 1917,



Peale selle olid siia koondatud kohe tegevuse alul ka koik vanemad
sellelaadilised kogud Tartus, nagu Opetatud Eesti Seltsi ja Eesti
Ulidpilaste Seltsi omad, kuna Eesti Pollumeeste Seltsi kogu saigi
uue muuseumi alusvaraks. Eesti Rahva Muuseumi korvale asus
1918. aastal ka Muuseumi Tallinna osakond, mille tegevus aga esi-
algu piirdus peamiselt Tallinna linnaga ja selle léhema iimbrusega.
Nende kahe eesti asutise korval leidus monesajanumbrilisi eesti
etnograafilisi kogusid veel Parnus, Kuressaares ja Paides kohalikkude
saksa muuseumiiithingute hoolel.

Eesti riikliku iseseisvuse alul olid siis olemas juba kaunis soliidsed
- etnograafilised kogud, kuna uurimist6o ise peaaegu puudus ja kogude
muuseumitehniline korralduski jdttis palju soovida. Puudusid vas-
tavad ruumid ja sisseseaded, puudus ka vilunud ja eriharidusega
personaal, rddkimata majanduslikest raskustest, mis halvasid iga-
suguse eitevotlikkuse.

Viarskelt loodud Eesti Vabariigi Haridusministeeriumi toetusel
hakkas aga asi vdhehaaval paranema. Koige pealt elustus korjamis-
t60, mis ilmasGja aastail oli jddnud soiku. Ministeerium korraldas
koguni ise 1920. a. maikuus koigi koolide osavotul n. n. muinas-
vara padstepdevad, mis toid nii Tartu kui Tallinna muuseumile mitu
tuhat numbrit esemeid juurde. Teiseks lahenes ruumide kiisimus
Tallinnas Kadrioru lossi ja Tartus Raadimdisa hoone muuseumile
kasutada andmisega 1922. a. Paar aastat hiljemini korraldati ka
toojaotus molema muuseumi vahel sel teel, et Tallinna muuseum
muufus eeskédtt kunstimuuseumiks, kuna Eesti Rahva Muuseum Tar-
tus jdi edasi peamiselt etnograafiliseks muuseumiks.

Saanud omale 1922. aastal esimese rahvateaduslikku koolitust
omava juhataja dr. . Manninen’is, kes sel kohal viibis kuni
1929. a. alguseni, on ERM neil aastail teinud t&helepandavaid edu-
samme ja lithikese ajaga arenenud endisest korraldamata vanavara-
laost ajanduete korgusel seisvaks teaduslikuks asutiseks. Sellele on
muidugi suuresti kaasa aidanud rohked rahalised toetused nii riigilt
kui seltskonnalt, kuid mitte vdhemal mé&dral ka juhataja isik, kes
endas Onnelikult i{thendas nii tubli uurija kui osava muuseumimehe
omadused.

Vorreldes praegust ERM-i seisundit sellega, mis valitses kiimme-
kond aastat tagasi, ndeme siin véliseltki rea pohjalikke muudatusi.
Koige pealt on Muuseumi kasutada endiste kitsaste iiiriruumide
asemel niilid ruumikas ja muuseuminduetele vastav ehitis Raadil
Seejuures on muuseumikogude korraldus véljapanekute osas lébi
viidud moodsate teaduslikkude ja muuseumitehniliste nouete kohaselt,
nii et nad kuuluvad paremate hulka kogu Euroopas. Ja isegi n. n.
dublettide kogude korraldus magasiinides voiks dratada paljude ees-
kujulistegi vélismaa muuseumide kadedust.
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Selle vilise kiilje korval on kogud rohkesti rikastunud ka sees-
miselt. Etnograafiliste eesti esemete arv tduseb praegu juba 30 000-ni,
kusjuures korjamise siistemaatilisemaks muutumise tottu kogud niiiid
annavad palju mitmekiilgsema ja ihtlasema pildi meie ainelisest
rahvakultuurist, kui seda vGimaldas omaaegne massiline korjamine.
Peale eesti materjali on viimaseil aastail hangitud ménesajanumbrilisi
kogusid ka ldhemailt hdimrahvailt, nagu liivlastelt, karjalastelt,
soome-laplastelt j. t., mis vordlevaks uurimiseks viga tarvilik. Peale
esemete eneste on hakatud koguma ka pohjalikke teateid nende
valmistamise, tarvitamisviiside, terminoloogia j. m. kohta, ilma milleta
nende kasutamine uurimisalusena on raskendatud. Muuseumi arhiivis
leidub praegu juba 4000 lehekiilge selliseid kirjeldisi ja ligi 500 lehte
jooniseid, mis kogutud peamiselt stipendiaatide kaudu aastail 1923—
—1926. Siia juurde tulevad veel koolidelt saadud vastused erilistele,
selleks koostatud kiisimuskavadele, mis 1925. a. t6id kokku umbes
1400 vastust mitmekiimnele kiisimusele ja 1928. a. — iile 1000. Roh-
kesti on tdiendatud ka Muuseumi péevapiltide kogu; samuti on neil
aastail alus pandud etnograafilisele késiraamatukogule (ligi 1000 k&i-
det), valmistatud muuseumikogudest endist sadandeid jooniseid ja
fotosid, koostatud rida abikatalooge ja kartoteeke jne.

Asja loendatud tegevus omab uurimise seisukohalt vaadatuna
rohkem ettevalmistavat laadi, mille tagajirjed ei saa igakord aval-
duda otsekohe ftriikiteostes. Kuid ka viimasel alal on saavutatud
juba mdndagi. ERM-is tehtud teaduslik t66 peegeldub peamiselt
muuseumi aastaraamatus, mis ilmub 1925. a. alates ja sisaldab
etnograafiliste t6dde korval kirjutisi ka rahvaluule ja arkeoloogia
alalt. Suuremaks seni neis aastaraamatuis ilmunud tdist on I. Man -
ninen’i ,Eesti Rahvariiete Ajalugu“ (1927), mis annab
liksikasjalise iilevaate selle meie rahvakultuuri eriti iseloomuliku osa
kohta. Sellelaadilisi suuremaid uurimusi on veel sama autori ,Kan -
nud” ja ,Kindad“ mis ilmunud erakirjastusel (Tartu 1925, 1927),
nagu ka tema ,Etnograafiline sGnastik“ (1925) ja ,Soome
sugu rahvad“ (1929). Peale selle on etnograafia osakonna amet-
nikelt ilmunud rida kirjutisi nii Eesti kui vélismaade, eriti Soome,
ajakirjanduses. Suuremalt jaolt sisaldavad need tiipoloogilisi uurimusi
eesti ainelise kultuuri erikiisimuste kohta, kuna regionaalseid iile-
vaateid maakondade viisi on ilmunud Eesti Kirjanduse Seltsi kodu-
uurimise toimkonna toimetatud koguteoses ,Eesti“.

Aastaraamatu véljaandmine on ERM-i voimaldanud iihendust
luua ka vilismaade teadusega. Praegu on ERM umbes 130 vastava
asutisega véljaannete vahetuses, mis voimaldab nii eesti etnograafia
tutvustamist vélismail kui ka sealse t60 ldhemat jdlgimist.

ERM:-i korval on teiseks suuremaks etnograafiliste kogude omani-
kuks Eesti Kunstimuuseum Tallinnas. Tekkinud a. 1925 endisest Tal-
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linna Eesti muuseumist, mis 1920. a. omakorda tekkis ERM-i Tal-
linna osakonnast (asutatud 1918), on see muuseum oma eelkéijailt
périnud ligi 10000 numbrilise etnograafilise kogu, mis korjatud
peamiselt Pohja-Eestist ja saartelt aastate 1920—1925 vahel. Need
kogud moodustavad nii suuruselt kui ka sisult ilisna téhelepandava
lisandi Tartu kogudele. Kahjuks pole aga neil kogudel kunagi olnud
nouetava koolitusega korraldajat ja kunstimuuseumiks muutumisega
on etnograafiline personaal tdiesti likvideeritud, mille t6ttu kogud
ise dhvarduvad muutuda teaduslikult pea kolbmatuks ,vanavaraks®.
— A. 1925 tekkis Tallinnas ka Eesti Vabadhu Muuseumi iihing, mis
aga senini pole organiseerumisajajdrgust iile saanud.

Muudest etnograafilistest kogudest vOiks nimetada veel mone-
sajanumbrilisi vastavaid kollektsioone P#rnu, Kuressaare ja Paide
muuseumes, mis esialgu koik veel ootavad korraldavat kétt, konele-
mata juba uurimist6ost. Viljaspool ERM-i tegevuspiirkonda ilmunud
etnograafilistest teostest voiks mainida iiksi V. Péats’i ,Eesti
Rahvariie ja Ornament“ nimelist albumi (Tallinna 1926) ja
A. Raudkats’i ,Eesti Rahvatantse“ (Tartu 1926). Vilis-
maalaste uuemaist toist Eesti etnograafia alal tuleks mainida eriti
dr. E. Klein’i (Stokholmist) rootsikeelset teost ,,Run 6 (Upsala 1924)
meie rannarootslaste kohta. Liihemaid rahvateaduslikke iilevaateid
on ilmunud veel mitmes suuremas vilismaa teoses, nagu G. Bu-
schan’i ,Jllustrierte Vélkerkunde®“ (II Bd., II Teil, Stutt-
gart 1926, lk. 981—993), R. Karrutzi ,Atlas der Volker-
kunde“, II (Stuttgart 1926) jne., mis aga oma tépsuselt sageli
jatavad palju soovida.

Etnograafilisel alal ndeme siis viimase aastakiimne kestel rea
silmapaistvaid edusamme, mis leidnud tdhelepanu ka véljaspool muu-
seumi ringe. Olgu niisugusena mérgitud ka etnograafia dotsentuuri
asutamine Tartu iilikoolis a. 1924. Sellega saavutas etnograafia meil
tunnustuse iseseisva teadusharuna ka iilikooli Oppetegevuses, mis
tal té@nini puudub veel monelgi maal, muuseas ka meie l&hemail
naabritel Lidtis ja Leedus. Erilist tdhtsust omab etnograafia Oppe-
tooli loomine selles suhtes, et see voimaldab teadusliku erihariduse
saanud jédrelpdlve pealekasvu, ilma milleta igasugune edu voib olla
vaid ajutine.

Ei ole puudunud tunnustusi Eestis tehtavale etnograafilisele
uurimistoole ka vélismail, vaatamata sellele, et eesti etnograafiline
kool, mille loojaks ja peamiseks esindajaks on olnud dr. . Manninen
oma Eestis viibimise ajal aa. 1922 — 1928, on praegu veel alles
kujunemisel. Pea koigi maade eriajakirjanduses on eesti etnograafia
viimaste aastate t60 leidnud elavat tdhelepanu ja sageli otse iilistavat
hindamist. Selle tagajédrjel on mérgata viélismail huvi tousu eesti
rahvakultuuri, eriti rahvakunsti, vastu, mille tdttu vélismaa organi-
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satsioonide soovil on tulnud korraldada terve rida eesti rahvakunsti
vélisnditusi, nii 1928. a. Stokholmis, 1929. a. Helsingis ja Briisselis,
1930. a. Berliinis ja Kolnis.

Voiks samuti mainida osavottu esimesest Rahvusvahelisest
Rahvakunsti Kongressist Prahas 1929. a. siigisel ja seal loodud Rahvus-
vahelisest Rahvakunsti Komiteest, millesse allakirjutanu kuulub Eesti
esindajana. Praegu on kdimas eelt6od ka Eesti Rahvakunsti Komitee
loomiseks; selle iilesandeks peamiselt olekski ldbikdimise elustamine
rahvusvahelise uurimistéoga.

Lopetanud senise etnograafilise t66 iilevaate, asetaksime niiiid
kiisimuse, mil méédral see t60 on rahuldav ja mida tuleks mirkida
jargmiste aastakiimnete iilesandeina.

Siin ei ole ehk huvituseta meelde tuletada neid iilesandeid, mida
on esitanud eesti etnograafilise uurimise senine juht dr. I. Manninen
oma tegevuse algupoolel ?). Need peasihid on tema jérgi jargmised 4):

1) iihtlase, vGimalikult terve Kkirjeldava esituse loomine Eesti
asjalisest vanavarast; 2) tiipoloogiliste tunnismédrkide mé#édramine ja
tiilipide arenemise jdlgimine tdhtsamais riihmis; 3) tdhtsamate asjade
ja tiilipiliste teisendite maateadusliku levimise mé##dramine Eestis ning
etnograafiliste kultuurpiirkondade kindlakstegemine; 4) sugulussuhete
méédramine Eesti ning naaberrahvaste asjalise vanavara vahel.

Siin toonitatakse siis iihelt poolt (p. 1) kokkuvdtlikkude siinteeti-
liste teoste vajadust, mis eriti tarvilik naabermaade uurijate ja ka
oma maa naaberteaduste seisukohalt, teiselt poolt (p. 2—4) niisuguse
suurema teose eel kdivate monograafiliste uurimuste vajadust. Nagu
iilal oleme maininud, on meil viimaste alal méodunud aastail juba
mondagi ilmunud ja modndagi veel ilmumist ootamas. See on voi-
maldanud asuda ka juba p. 1 mainitud iildteose koostamisele, mida
dr. Menninen’il loodetavasti Onnestub juba aasta-paari pérast
avaldada.

Kuid loomulikult ei ole meie etnograafia uurimise alal esinevad
iilesanded sellega veel 16pul. Konealune iilevaatlik teos oleks omakorda
ainult tdukeks edaspidistele iiksikuurimustele, mis meie teadmisi oma-
korda peavad siivendama, arvestades uusi allikaid ja uusi vaatekohti.
Ulalesitatud dr. I. Manninen’i kava, loendades need algnduded, mis
praeguse meetodi seisukohalt on esitetavad iga maa rahvateadusele,
jaab jdrelikult suurtes joontes juhiseks ka edaspidigi. Lubatagu siin
seda tdiendada ainult moningate otseselt konkreetsete iilesannete
loendamisega, mis tingitud meie praeguse uurimise seisundist.

Esimene niisuguseist pédevaiilesandeist oleks kogu olemas-
oleva muuseumimaterjali kdttesaadavaks tegemine

®) I. Manninen, Etnograafia tegevuspiiridest ja sihtidest Eestis,
Eesti Kirjandus 1924, lk. 527—537.
4) Ibid., lk: 531—532.




uurimisele. Siin tuleks kiisimusse koige pealt Tallinna Eesti Kunsti-
muuseumi etnograafiliste kogude ajakohane korraldamine, eriti selles
osas, mida see muuseum ei vaja véljapanekuiks. On lubamata, et see suu-
ruselt teine sellesisuline muuseum kogu meie vabariigis #hvardab
oma muuseumitehniliselt primitiivse séilitamisviisi t6ttu muutuda
kolbmatuks teaduslikule uurimist6éle. Samad nouded kidivad ka
Pérnu, Kuressaare j. t. etnograafiliste kogude kohta.

Uhtlasi on edaspidise t66 seisukohalt vajaline, et Eesti Rahva
Muuseumi rahvateaduslikku osakonda, kui kesksesse uurimisasutisse
omal alal, koondataks kirjeldised, joonised ja pildid ka teiste muuse-
umide vastavaist kogudest, sest seni, kui kogu materjal pole koos,
jadb t60 ikkagi poolikuks. Oleks koguni mdeldav, et keskmuuseumile
jadks eesdigus haruldasemate vG6i muidu t#htsate esemete oman-
damisel, nagu see on Skandinaavia mais, seda enam, et meie teised
muuseumid seni pole etnograafia alal avaldanud mingit teaduslikku
tegevust.

Eesti Rahvamuuseumis endas oleks vaja valmistada kogudest
sistemaatiline kataloog, ilma milleta teemade tiihjendav kisitlemine
on tunduvalt raskendatud. Selle teostamiseks oleks vaja suuremal
madral kui seni toimetada joonistamis- ja péevapildistamistdid kogudes
enestes.

Jargmine suurem iilesanne oleks korjamist66 jatkamine
ja ajakdrgusele viimine. Siin tuleks nimetada koige pealt
filmimise tarvituselevttu. Samuti kui rahvamuusika noteerimist ilma
fonograafi abita praegune teadus peab poolikuks tooks, nii on see
mitmel rahvateaduslikul alal, nagu rahvatantsude, kommete ja
méngude jédddvustamisel. Ainukesi rahvateaduslikke filme Eestist
omab praegu Nordiska Museet Stokholmis ja seda loomulikult Eesti
rootslaste kohta. Eestlaste endi kohta 'pole meil praegu ainsatki
meetrit. :

Kuid tuleb endiselt jdtkata ka esemete endi korjamist, muidugi
mitte massiliselt kdike ettejuhtuvat ,vanavara“ kokku tuues, vaid
siistemaatilisel jérelkorjamisel otsides iiles neid asju ja nende tiiiipe,
mis meie muuseumikogudes seni veel puuduvad. See on ndue, mis
meie vordlemisi suurte kogude juures paneb ehk méndagi kohklema.
Kuid seda nduet korratakse praegu kdigi maade muuseumimeeste
poolt, ka seal, kus kogud on palju suuremad ja vanemad kui meil.
Praegusel raadio ja Shuiihenduste ajajargul dhvarduvad tsiviliseeruda
ka koOige mahajdénumad ilmakolkad. Meilgi elavad oma viimaseid
eluaastaid iiksikud teoorjuse péevil siindinud vanakesed, kes veel on
kasvanud kesk omaaegset ,etnograafilist“ iimbrust ja sellest voivad
jutustada veel mondagi, mida ei leidu itheski muus allikas. Tuletagem
meelde samuti rahvaluule jérelkorjamise iillatavaid tulemusi ldinud
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suve t00 tagajdrjel®). Korjata ei tule siis iiksi esemeid, vaid veel
enam nendega iihenduses olevat sonalist traditsiooni, kasutades selle
illustreerimiseks jooniseid, pilte jne. Eriti tuleb siin rohku panna
ddremaade muurahvusest vdhemustele, nagu rootslased, venelased,
ingerlased, setud, selleks, et selgitada naaberrahvaste mdju meie
ainelisele kultuurile. Laiendamist vajaksid ka meie hdimrahvaste
kogud, néit. liivlaste alalt, kuna kaugemate hdimrahvaste esemete
saamiseks tuleb jdtkata ja laiendada esemete vahetust vilismaade
muuseumitega, milleks meie muuseumikogude dublettide rohkus pa-
kub soodsaid voimalusi.

Korjamist66ks on tarvis uuesti elustada stipendiaatide véljasaat-
mist, mis 1927. a. alates on jdénud soiku vastavate summade puudusel.
Selle korval on vaja luua alaliste kohalikkude korrespondentide vork,
et nende abil saada kiiret orientatsiooni teatavate néhete erinevuse
ja levimise kohta. Senised ,koolide vastused“ on selles mottes annud
kiill rahuldavaid tagajargi, kuid kogu koolivérgu liikkumapanek on
kiillaltki raskepérane toiming, nii et seda vdib teha ainult pikemate
vaheaegade jérel.

Korjamist66d tuleks pealegi kooskdlastada teiste
naaberteadustega, nii eriti murdeuurimise ja rahvaluule kogu-
mise alal, milleks ka eelt66d ongi juba kdimas. Kuid veel enam, tuleb
jalgida ka naabermaade vastavaid kavasid ja iihtlustada nendega oma
tegevust. Nouavad ju rahvakultuuri ndhted rahvusvahelist uurimist
koige laiemas ulatuses, kusjuures on soovitav, et see materjal koigis
mais oleks iihtlane ja samaaegne. Praegu ongi Venemaal D. Se-
lenin’i algatusel kdimas niisugune iileriiklikus moddus lébiviidav
materjalikogumine, kus jélgitakse peamiselt seitset iseloomulikumat
erikiisimust. Kogu saksakeelt rdékival alal Euroopas on aga teoksil
veel suurejoonelisem kava, mille jdrgi viie aasta jooksul tahetakse
labi tootada koguni 5.000 erikiisimust. Asudes slaavi ja germaani
rahvaste vahel ja olles mdjustusi vastu vétnud mdlemalt poolt peame
meiegi neis mais jélgitavad kiisimused vaatlusele vOotma, et jouda
selgusele selle kohta, mis meie ainelises kultuuris on voorsilt laena-
tud ja mis voOiks olla ‘meie omapéra. Tuleb veel mainida, et ka
Rahvusvahelisel Rahvakunsti Keskkomiteel on teoksil omad veel
suuremal mééral rahvusvahelisemad korjamiskavad. Osavott nendegi
teostamisest muutub meile paratamatuks, kui me ei taha kaotada oma
seniseid positsioone rahvateaduse alal.

Ja Iopuks, uurimist ei vaja iiksi n. n. muistne kul-
tuur, vaid ka see segakultuur endise kiilaelu ja moodsa
linnakultuuri vahe peal, milles meie maa praegu elab. On vérratult

) V. O Loorits, Paar séna Saaremaa vanavarast ja rahvaluule
jarelkorjandusest, Eesti Kirjandus 1930, lk. 26—28.



huvitav jdlgida, kuidas reageerib isaisadelt péritud pOline rahva-
tarkus noudeile, mis piistitab praegune elutempo ja kultuuriliste
vajaduste tOus, ja markida iileminekuastmeid primitiivselt elatus-
viisilt ja tehnikalt moodsaile abindudele. Teades neid vahevorme
ja tundes seda murrangu psiihholoogiat vdime edaspidi avastada
muistse rahvapédrase kultuuri jdénuseid ka seal, kus me neid muidu
ei oskaks aimatagi. Suur iilesanne seisab siin ees kodu-uurimise
166], mis meil veel kaunis s60dis ja mille elustamisest on esitatud
pohjustel huvitatud ka etnograafiline t66.

Kolmandaks suuremaks iilesandeks oleks uurimist66 sii-
vendamine, eriti naaberteaduste alalt saadavama-
terjaliga. Meie muuseumides séilitatavate esemete iga ulatub
ju enamasti tagasi vaid XIX, harvadel juhtudel ka XVIII sajandini.
Veelgi nooremad on teated, mida praegu rahvasuust saame nende
tarvitamise ja levimise kohta. Metallasjade kohta annab siin tunduvat
abi arkeoloogia, kuna orgaanilisest ainest asjade kohta, mis maaleidu-
dena alal ei hoidu, — ja siia kuulub suurem osa asju meie muistsest
,puukultuurist® — voib saada teatavaid dateerimisvoimalusi ainult
keeleteaduse andmeil, osalt vordluse teel naabermaadega. On aga
veel olemas rikkalik ainekogu, mis voiks etnograafiale pakkuda mon-
dagi véirtuslikku lisa: see on meie arhiivimaterjal. Viimaseil
aastail on see andnud tdhtsat abi meie keeleajaloo selgitamisele. Loo-
detavasti annaks ta mondagi huvitavat ka meie rahvateaduslikule
uurimisele, nagu seda osutavad ndit. Soome uurimist66 vastavad
tulemused Sirelius’e, Voionmaa j. t. tdis. Muidugi nduab
kasutatava andmestiku viljanoppimine meie arhiivide suuruse juures
Oige palju t60d, kuid tulemused ei jddks kindlasti tulemata.

T66 siivendamise seisukohalt oleks hédavajaline ka etnograa-
filise bibliograafia koostamine ja védljaandmine. Jooksev
bibliograafia ilmub meil Opetatud Eesti Seltsi aastaiilevaateis, kuid
suure hiljaksjddmisega. Vanemas kirjanduses leiduvad etnograafi-
lised teated on aga seni kodifitseerimata, olles seejuures enamasti
kildudena laiali pillatud teisesisuliste td6de keskel, nii et nende
iilesotsimine nouab palju vaeva ja ajakulu. Et meie edaspidisele
uurimisele voimaldada tiihjendavat iseloomu, tuleb asuda rahvatea-
dusliku eribibliograafia loomisele, nagu see meil on valmimas néit.
ajaloo alal.

Need iilalesitatud nduded pole muidugi 16plikud ega sisalda
mingit viimistletud programmi. Teadustegi areng toimub niiiidsel
ajal kiiremini kui enne, nii et see, mis tédna oli uudiseks, voib homme
olla juba ajast ja arust. Suurtes joontes arvab allakirjutanu ometi
véljendanud olevat neid vajadusi, mida meile dikteerib jooksev etno-
graafiline t00 ja mille rahuldamata jdtmine meid viiks tublisti alla-
poole rahvusvahelist tasapinda, millele me viimase aastakiimne jooksul
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oleme suurte sammudega ldhenenud. Uheks meie véikeste olude
peapaheks on aineliste vahendite vdhesuse korval eriti piiratud toota-
jate arv, mis ei vOimalda spetsialiseerumist kitsamail erialul, nagu
moodne t0djaotus seda nouab ka teadusliku uurimist6d suhtes.
Ometi peame lootma, et iildise kultuuritaseme tousuga ka siin
mondagi muuiub paremuse poole, eriti siis, kui seltskond ja riik meie
etnograafilist t66d toetavad samase heatahtlikkusega, nagu seda
senini oleme néinud.
F. Leinbock.
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