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II.

“ i

Materialistliku ajalookdsituse iksikuid elemente esifieb alates
Prantsuse kodanlikust revolutsioonist sporaadiliselt mitmelgi uuri-
jal, kes tegelesid Euroopa ajaloolise arengu iildise arengukiigu vaat-
lemisega. Barnave, Prantsuse revolutsiooni aegse Asutava Kogu iiks
parimaid konemehi, koostas, enne oma varast surma giljotiinil 1793. a.,
teose |, Introduction & la Révolution fran¢aise’ (ilmunud posthuum-
selt a. 1845), milles ta Prantsuse revolutsiconi pdhjuste selgitamisel
avaldab ajaloolisele materialismile lihenevaid seisukohti. Ta véiidab,
et poliitilistel revolutsioonidel olevat siigavamad pghjused, mis on
seotud asjade loomusega ja avaldavad ajalookdigus alatist, pidevat
maju; need olevat vastavais thiskonnis t66 ja omandi alusel tekkivad
vahekorrad inimeste vahel. Urgses iihiskonnas on eraomand inimesele
peaaegn tundmata, mille tagajirjel primitiivse inimese poliitiliste
institutsioonide alged ei toetu veel otseselt omanduslikele suhetels;.
Kui aga inimesed rahvaarvu kasvamise ja endi tarvete rohkenemise
tagajirjel siirduvad rindlevalt eluviisilt paiksale ja hakkavad suu-
remal méadral tegelema pdlluharimisega, muutub maa aja jooksul
iksikisikute eraomandiks. Omandidigus muutub jirjest kdikehaara-
vamaks ja avaldab siifpeale itha suuremat mdju vdimu jagunemisele
thiskonnas. Sellest ongi tingitud suusrmaasomandusliku aristokraatia
erakordne poliitiline mdjuvdim agraarseis iihiskonnis. Alles linna-
lise asustuse tekkimine kaubanduse ja td0stuse arengu tagajirjel
vabastab teatavad {ihiskondlikud elemendid feodaalsete magnaatide
voimu alt: ,kui teataval rahval arenevad tehnilised teadmised ja
kaubandus, kui tinu neile td6taval rahvaklassil tekib uus rikastu-
mise allikas, siis valmib revolutsioon ka poliitilistes seadustes; uus
rikkuse jagunemine pdhjustab uue vdimu jagunemise; nagu maa
omamine kasvatas suureks aristokraatia, nii viib industriaalne omand
rahva vdimutsemise juurde, rahvas saavutab vabaduse ja... hak-
kab avaldama mdju asjade kiigule. Paratamatu areng asendab aad-
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like oligarhia kodanliku demokraatiaga. Nii toimuvatki Prantsusmaal,
mille poliitiline revolutsicon moodustavat vaid pikema aja kestel
teostunud majandusliku revolutsiooni kiipse vilja®.

Samasuguseid seisukohti majandusliku momendi osatihtsuse kohta.
ithiskondlikus arengus avaldasid XIX sajandi alguses prantsuse uto-
pist Saint-Simon ja tema G&pilane Bazard. Slsteemitult ja kap-
riislikult paberile visatud tois on Saint-Simon avaldanud jargmisi
vaateid. Tema késituse jdrgi viivat inimkonda edasi kaks joudu —
teadmiste kasvamine ja muutused majanduslikes suhteis. Uhiskond-
likud ja majanduslikud tegurid..omavat inimkonna arengus hoopis
suuremat osatihtsust kui poliitilised, sest iihiskondliku korra alu-
seks pole poliitilised eluvormid, vaid omanduslikud suhted. Saint-
Simoni jirgi on seadus, mis midrab kindlaks omandi vormid teatavas
iihiskonnas, hoopis tihtsam kui k&ik seadused poliitilise reziimi kohta.
Omandivormide muutumine pShjustab olulised muutused terves sot-
siaalpoliitilises lkorras. Omandi subtes jaguneb ihiskond mitmeks
vastupidiste huvidega klassiks, kelle omavaheline v&itlus moodustavat
tihtsaima ajaloolise nidhtuse. Seega pole klassiv@itlus midagi sekun-
daarset ja juhuslikku, vaid ta on iihiskonna klassise koostise sea-
duspirane tagajirg. Léhtudes neist pohivaateist, esitas Bazard teo-
ses , Bxposition de la doctrine Saint-Simonienne’’ (I—II, 1828—30)
iihtlase sotsialistliku siisteemi, kus ta annab dldpildi kogu inim-
konna arenemiskiigu kohta. Ta niitab, kuidas klassitihiskonnis tihed
ithiskonnakihid on ikka ekspluateerinud teisi, kusjuures ekspluatee-
rimise vormid aja jooksul muutuvad: orjusele jirgneb pirisorjus,
viimasele vaba palgat6o, mil té6tavad klassid saavutavad juriidiliselt
vaba isiku digused, kuid tootmisvahendite mitteomamise tdttu pea-
vad leppima kapitalistide-tooandjate poolt ettekirjutatud raskete t6o-
tamistingimustega. Alles kindlale kavamajandusele rajatud sotsialistlik
¥ord, kus kellelgi pole vdimalik elada td5ta, teeb lopu inimese eks-
pluateerimisele inimese ‘poolt ja rajab uue harmoonilise, orgaanilise
ajajirgu 1o,

Ka teisel prantsuse utopistlikul sotsialistil Fouriex'l, kelle teos-
tesse Engels siivenes nooreas suure innuga, kavatsedes neid ise saksa
keelde tdlkida, esineb sellelaadilisi vaatekohti inimkonna arenemis-
kiigu kohta. Inimkond, nagu iga teine elav organism, elavat ile lapse-~
polve, kiipsuse ja vanuse ajajirgu. Praegu ei olevat ta veel isegi
lapseeast vilja joudnud. See esimene arenemisperiood koosnevat seits-
mest eri faasist. Esimesel, nn. edenismi faasil, puudunud maa-
omand tdielikult ja inimeste vahel valitsenud seetdttu sgbralik, ven-

9 Jean Jaurés, Histoire socialiste de la Révolution frangaise,
I, 2. trikk, Pariis 1922, lk. 119—130. I. L. Popov-Lenski, Barnav
i materialistitieskoje ponimanije istorii, Moskva 1924.

1 W. Spihler, ILehre wund Leben von Saint-Amand Bazard,
Ziirich 1926.
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nalik suhtlemine. Selles faasis asuvat niitidisajal mdned Poliineesia
rahvad. Teisel, metsikuse, faasil liinud iirgne kokkukdla kaotsi ja
alganud tilid ning relvastatud voitlused eri suguharude vahel ja
naiste orjastamine meeste poolt. Jérgnevail, patriarhaadi ja bar-
baarsuse, ajastuil leintanud inimesed adra ja siirdunud kiittimiselt
ja kalastuselt pSlluharimisele; sellega seoses tekkinud maaeraomand,
mis toonud kaasa paiksa eluviisi. Maaomanikud saavutanud esivéimu
ja alistanud mooga abil endile tdétavad rahvaklassid. Nii tekkinud
riilk, mille varal suurmaasomanikud orjastanud iilejisnud rahvas-
tikku; iihes sellega omandanud suure mdju preestrid, kes hakanud
esimestena tegelema ka teadusega. Vihehaaval vabanenud teadused
vaimulike mdju alt ja muotunud elu edasiviivaks teguriks. Teaduste
areng tostis inimkonna jirgmisse faasi, tsivilisatsiooni ajajirku, kus
ta viibivat praegugi. Sel ajastul saavutavad naised vabama olukorra,
orjus ja périsorjus asenduvad vaba palgatddga; tekib suurttostus,
mis tehnika edusammude tagajérjel foetub teaduspirasemale alusecle
kui teised senised tootmisviisid. Kuid tsivilisatsiooni ajastu majan-
duskord raiskab oma organiseerimatuse tGttu suurema osa tootlikke
jéude tdiesti kasutult, ei suuda hiiviste tootmist ja jaotamist korral-
dada tldsuse huvides ja teeb {ootamise inimestele vastunmeelseks
koormaks. Seetdttu tuleb inimkonnal oma hiiveolu kindlustamiseks
luua uus ideaalsem kord, mille ta saavutab oma arengu jirgnevais
faasides — garantismi ja assotsiatsiooni perioodil 1t ,

Seega leidub utopistlike sotsialistide toéis rida ideid inimkonna
senise arenemiskiigu kohta ja tabavaid kriitilisi markusi kapitalist-
liku ajastu pahemustest. Kuid tldiselt oli ajalooline vaatlemisviis
utopistidel veel piiratud ja linklik; seetdttu el suutnud nad esi-
tada uhtlast ja terviklikku teooriat inimkonna senisest arenemis-
kéigust, ei saanud vajaliku stigavusega aru palgatdsé olemusest kapi-
talistlikul ajastul ega osanud ndha proletariaadis seda iihiskond-
paratamatult poolikuks, viimistlematuks ja mitmes suhtes sisemi-
selt vastuoluliseks. Ta moodustab vaid teatava baasi, mil Marxil ja
Engelsil tuli edasi ehitada ja seega sotsialismi teoreetiline kisitlus
katuse alla viia.

Méningaid sobivaid elemente leidsid Marx ja Engels materia-
listliku ajalookésituse arendamisel ka monede kodanlike ajaloolaste
tdis. Ses suhtes tulevad esijoones arvesse prantsuse ajaloolased res-
tauratsiooni ajast, mil liberaalne kodanlus pidas visa voitlust vdimu
pirast ancien régime’i taastamist taotleva aadlioligarhia vastu. Selles
poliitilises v3itluses otsisid kodanlikud kihid oma piitideile ajaloolist
sanktsiooni, kasutades seejuures ka ajaloouurimise saavutisi peale-
tungi- vGi endakaitse relvana. Feodaalse aristokraatia huve kaits-

U H, Bourgin, Fourier, Pariie 1905. Fr. Muckle, Die grossen
Sozialisten I, 4, triikkk, Leipzig ja Berliin 1920.
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vad reaktsioonilised ajaloolased, néit. Montlosier, arendasid edasi
XVIII sajandi algupoole autori Boulainvilliers’ teesi, mille jérgi
prantsuse aadel polvnevat Gallia vallutajaist — frankidest, prant-
suse kodanlus aga frankide poolt alistatud ja périsorjastatud gallo-
romaani rahvastikust. Prantsuse kodanlike kihtide kui aristokraatia
endiste orjade ndudlused osavdtu kohta poliitilisest vdimust tunnis-
tati reaktsiooniliste ajaloolaste poolt alusefuiks, isegi nasruviirseiks,
Seevastu viiitsid kodanluse asja eest vBitlevad ajaloolased — Thierry,
Guizot jt. — et Prantsusmaa rikkuse ja vigevuse loojad olevatki
feodaalide poolt polatud ja alahinnatud kodanlikud kihid, Liberaal-
sete ajaloolaste kisituses Prantsuse ajalooline areng moodustavat
poliitilist vabadust taotleva kolmanda seisuse vGitluse feodaalse aadli
ja selle huve teeniva absoluutse monarhia vastu. ,Prantsusmaal
on vaid kaks rahvaklassi; mélemad seisavad iiksteise vastu ja koik-
jal on pirgamendimehed (s. t. feodaalne aadel) relvastunud v&it-
luseks industria-meestega (s. t. kodanlusega)® (Thierry).

Nii harjuti prantsuse ajalooteaduses vaatlema mineviku néhtusi
klassiv@itluse seisukohast. Thierry rShutas, et poliitilised institutsi-
oonid olevat tingitud ihiskonna struktuurist, eriti varanduslikest suh-
teist, mis moodustavad klasside vGitluse aluspinna. Poliitilise voit-
luse miiravate momentidena esinevad eri klasside positiivsed huvid,
- kuna k&ik muu moodustavat vaid vélispinna voi lihtsa ajendi. Samu
vaateld arendab ka Guizot Prantsuse ja Buroopa tsivilisatsiooni
ajaloole pilihendatud uurimustes ja XVII sajandi Inglise kodanliku
revolutsiooni ajaloos. Prantsuse revolufsioonis nievad restauratsiooni
aja liberaalsed ajaloolased pealahingut feodaalide ja kodanluse vahel.
Séirasest seisukohast on kirjutafud selle revolufsiooni esimesed tea-
duspérased kisitlused Mignet’ ja Thiers’i td0de niol. Mignet' jérgi
juurduvad revoluisiooni pShjused uh1skondhke klasside erinevais mate-
riaalseis huvides 12,

Mignet’ arvates olevat Prantsuse revolutsioon taotelnud kaht
eesmirki — vabu poliitilisi asutisi ja tsivilisatsiooni arengut, kusjuu-
res ta tsivilisatsiooni all mdistab materisalse kultuuri, majandusliku
hiiveolu teatavat astet. Revolufsiooni esipoolel olevat domineerinud
vabaduspiilided, kuna hiljemini, jakobiinide langemise jérel, tdusnud
esikohale majandusliku hiiveolu kindlustamisele suunatud taotlused.
Mignet'd huvitab Prantsuse revolufsioonis kdige pealt kodanluse (Za
classe moyenne; termin bourgeoisie tull ildisemalt tarvitusele alles
hiljemini, 1840-ndail aastail) tegutsemine. Ta eristab kodanlikku
revolutsiooni (Asutava Kogu ja Legislatiivi aeg), mil valgustatud kesk-
klagsi juhatusel olevat loodud palju vdartuslikku ja positiivset, jako-
biinide poolt juhitud laiade rahvahulkade revolutsioonist (Rahvus-

12 0. A, Vainstein, Istoriografia srednih vekov, Moskva-Leningrad
1940, 1k, 179 jj. P. Twreiberg, FPranfsuse revolutsiooni historiograafia
iilevaade, Ajalooline Ajakiri 1925. - : v L
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konvendi periood kuni 9. termidoorini), mil tdusnud esikohale hari-
matud massid — la muliitude, kel ei olevat olnud #ni les lumiéres ni
les moeurs. Nende viimutsemine moodustanud rahutu ja verise
surveaja, tiieliku omavoli siisteemi, mis dnneks olnud vaid mddéduva
tahtsusega viike episood. Klasside vahelisi voitlusi seletab Mig-
net véimutsemise tungiga, mis olevat eriti omane ,,inimese loomusele®.
Ta ei saa veel aru tootlikest joududest kui omanduslike ja Giguslike
vahekordade alusest ja peamisest sisust. SeetSttu jadb ta ajalookisitus
ikkagi idealistlikuks ega oska siduda klasside olemasolu ja piiideid
teatavate, ajaloo kiigu kestel tootlike joudude tegevuse alusel kuju-
nenud tootmisviisidega. Samasugune vastuoluline poolikus ja 1Gpule-
viimatus on omane ka teistegi restauratsiooni aja suurte ajaloolaste
ajalookiisitusele. Hoolimata oma idealistlikust piiratusest viisid nad
ajalookiigu Gigete pdhitegurite selgitamist siiski tdhtsal mé#ral edasi
ja aitasid seega tasandada teed Marxile ja Engelsile materialistliku
ajalookisituse 18plikul viljakujundamisel.

 Seega oli rida aatlejaid alates XVIII saj. 16pust joudnud iha kind-
lamale veendumusele, et majanduslik moment moodustab tihtsaima
teguri inimkonna tldises arenemisk#igus. Siiski el olnud ikski mai-
nitud uurijaist osanud vajaliku selgusega niha kdigi tihiskondlike
subete juuri materiaalse tootmise arengus ega vabaneda idealistlike
kontseptsioonide igandeist ajalookiigu tdlgendamisel. Siin oli Marxil
ja Engelsil teostada veel suur ajalooline iilesanne. Kasutades oma
eelkiijailt saadud védrtuslikke tihelepanekuid ja vihjeid 18id nad
esmakordsel]t tervikliku, sisemiselt kooskdlalise teooria, mis niitab
raudse loogikaga, kuidas inimiihiskondade tootlike jdudude arene-
nemise ja kasvamise tagajirjel tfeatavaist {ithiskondlikest kordadest
vilja kasvavad uued, oma arenemisastmelt kfrgemad ihiskondlikud
formatsioonid. :

Alates 1845. aastast elasid Marx ja Engels Brisselis, tdotades
tihedaimas isiklikus suhtlemises oma siisteemi viimistlemisel. Engels
oli dsja avaldanud teose Inglise toctavate kihtide seisundi kohta (sel-
lest alamal) ja kogus materjale ulatusliku teose koostamiseks Inglise
sotsiaalajaloo tile. Marx siivenes jérjest suurema innuga majandus-
teaduse probleemidesse ja valmistas ette teost ,,Poliitika ja poliitilise
okonoomia kriitika”, mille avaldamise kohta isegi sGlmis lepingu
tihe saksa kirjastajaga. Monesuguseil pdhjusil jiid need td6d siiski
lopule viimata. Samal ajal arendasid Marx ja Engels hoogsat tege-
vust revolutsiooniliste proletaarlike joudude kogumisel ja koondami-
sel, tehes etftevalmistusi kommunistliku partei loomiseks. Selleks
tuli neil kindlamini fikseerida oma une maailmavaate pShialused ja
tipsamini eraldada oma uus teooria seniseist ideoloogilistest suunda-
dest 13. :

13 D. I. Rosenberg, Istorija politSeskoi ekonomii I, Moskva 1940,
Ik. 379 j. ; »
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Saksa filosoofilise idealismi mdjude alt vabanemisel olid Marx
ja Engels teatavat tuge leidnud Ludwig Feuerbachi materialistli-
kult siisteemilt. Nidid ei suutnud neid enam rahuldada Feuerbachi
abstraktne humanism ja vaatlev, spekulatiivne materialism. 1845. a.
Briisselis paberile visatud ,,Teesides Feuerbachi tle*, mille
Engels hiljemini, a. 1888, vilja andis lisandina oma tddle Feuer-
bachi kohta, esineb juba tiielik lahkuléomine Feuerbachist ja leidub
(Engelsi sdnade jirgi) ,der geniale Keim der neuen Weltan-
schavung ‘1% Siin heidab Marx Feuerbachile ette, et see vaatlevat
inimest abstraktselt, eraldatuna ajaloolisest arenemiskéigust, kui tea-
tavat ldist liiki vdi tidpi; ta unustavat, et tema poolt analitiisitav
abstraktne inimene ,in Wirklichkeit einer bestimmten Gesellschafts-
form angehdrt’. Toeliselt on —- viidab Marx — ihiskondlik elu olu-
lisel midral praktilise iseloomuga: kSik misteeriumid, mis juhivad
teooria miistitsismi eksiteedele, leiavad oma ratsionaalse lahenduse
inimeste praktilises fegutsemises ja selle praktika mdistmises. Filo-
soofid on maailma ainult mitmel erineval viisil tdlgendanud, kuid
asi seisab selles, et maailma muuta s, Samasugune kriitiline suhtu-
mine Feuerbachi ilmneb ka Engelsil, kes varemini oli olnud Feuer-
bachi tuline ja innustunud pooldaja 18.

Brisselis asusid Marx ja Engels tihiselt t6éle, et , die neugewon-~
nene Anschauungsweise nach den verschiedensten Richtungen hin im
einzelnen auszuarbeiten’1’. Nende esimeseks iirituseks selles suu-
nas oli selgitada endi uue vaatlusviisi erinevust Saksa idealistliku
filosoofia omast ja sel teel ,,0iendada arved oma endise filosoofilise
slidametunnistusega® 3. Selle lilesande viisid nad libi Hegelile jarg-
nevs filosoofia, eriti Bruno Baueri, Max Stirneri ja Ludwig Feuer-
bachi vaadete {iiksikasjalise arvustamise ja ajaloolise materialismi
aluste formuleerimise teel. Nii tekkis septembris’ 1845 alustatud ja
augustiks 1846 peaaegu ISpule viidud lisna mahukas kisikiri, kaks
tisedat oktaavkoidet, millele Marx lihes Karl Griin’i vastu sihitud
artiklis Briisseli Saksa ajalehes (7. IV 1847) on andnud nimeks ,,Die
deutsche Ideologie'. Suurim osa sellest kisikirjast on kirjutatud

14 K. Marx, Ausgewihlte Schriften I, Moskva-Leningrad 1934, lk. 422.

15 Ibid., lk. 474—476..

18 Vrd. néit. Engelsi ileolevaid mirkusi Feuerbachi kohta kirjas Marxile
Pariisist oktoobri keskpaiku 1846. Marx-Engels Briefwechsel I, Moskva-
Leningrad 1935, lk. 53-—356.

17 Nii seletab Engels eessonas (aastast 1885) Marxi teosele ,,Ent-
Iﬁiﬂlungen iiber den Kommunistenprozess zu Kboln*, vt. see teos, Moskva 1940,

.12

18 ,,Beschlossen wir den Gegensatz unserer Ansicht gegen die ideologische
der deutschen Philosophie gemeinschaftlich auszuarbeiten, in der Tat mit
unserem ehemaligen philosophischen Gewissen abzurechnen.” K. Marxi ees-
sonast (aastast 1859) teosele ,Zur Xritik der politischen Okonomie®,
4. trikk, Stuttgart 1919, k. LVIIL .
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Engelsi kiega ja Marxi poolt varustatud méningate parandustega ja
tilenditega marginaalide ndol, teise osa kisikirja pubtandi on valmis-
tanud nende thine sBber, senine Preisi suurtiikiviechvitser Weyde-
meyer. Et Engels tootas kiiremini kui Marx ja oli vilkama sulega, siis
jii ihiselt kavastatud ja kuni pisimate diiksikasjadeni labiarutatud
peatiikkide paberile panemine esijoones Engelsi asjaks. Uhes kir-
jas Bebelile (aastast 1885) on Engels mirkinud, et ta omas nooreas
olevat olnud liigselt iseteadev ja kérsitu jirelduste tegemisel; alles
Marx opetanud teda toGtama, nii nagu vajal’. Esimene selline {his-
iiritus, mille kallal téotades Engels omandas Marxi tipsa ja siiste-
maatilise téomeetodi, oligi ,,Saksa ideoloogia® kisikirja koostamine.

Tagant jirele on niilid absoluutselt vdimata kindlaks teha, mis
golles ulatuslikus monograafias kuulub Marxile ja mis Engelsile; nii
jadb tle vaadelda seda kui mélema autori tihedaima tihisloomingu pro-
dukti. Igatahes ei olnud ka Engelsi osa selle koostamisel mitte viike.
“Kui Marx jirgneval aastal kirjutas oma poleemilist teost Proudhon’
vastu ja selles tahtis kasutada ,,Saksa ideoloogias® fikseeritud, viiiteid,
siis palus ta selleks Engelsi luba, mille Engels ka viivitamatult
andis 2°. Tsensuuri raskuste ja kirjastaja mitteleidmise tottu jii see
t66, millele Marx ja Engels olid kulutanud palju aega ja vaimset
energiat, omal ajal ilmumata. Nii ei jid#inud autoreil muud ile, kui
jitta see teos esialgu — hiirte nirivale kriitikale. Marxi ja Engelsi esi-
meno iihisteos ja ajaloolise materialismi esimene stistemaatiline kisit-
lus nigi paevavalgust alles Noukogude Liidus ligemale 90 aastat peale
selle koostamist. Uhe eesmirgi olid Marx ja Engels selle teose kal-
lal tootades siiski saavutanud: nad olid oma ,,filosoofilise siiddametun-
nistuse* puhastanud idealistliku matteviisi igandeist ja omaendi seisu-
kohtade suhtes joudnud 15plikult selgusele 1.

Teoses ,Die deutsche Ideologie” esineb Marxi ja Engelsi uas
omapirane filosoofiline suund — dialektiline materialism — esma-
kordselt tidie selgusega. Arvustades siin teravasti idealistliku filo-
soofia ja Feuerbachi spekulatiivse materialismi kontseptsioone anna-
vad autorid iihtlasi tervele reale kiisimustele lausa uue valgustuse
dialektilise materialismi pdhivaadete seisukohalt. Suurim osa teo-

19 K. Marx. Fr. Engels, Die deutsche Ideologie, Marx-Engels
Gesamtausgabe, ~Erste Abteilung, Band V, Moskva-Leningrad 1933.
V. Adoratski sissejubatus, k. XVIL

20 9. mirtsil 1847 kisjutas Engels Pariisist Marxile: ,,Wenn das Unter-
bringen unsrer Manuskripte mit dem Unterbringen Deines Buchs kollidiert,
80 foutiere in’s Teufels Namen die Manuskripte in eine Ecke, denn es
il?ct \égal wichtiger, dass dein Buch erscheint. Marx-Engels Briefwechsel I,

Bl ,Wir iiberliessen das Manuskript der nagenden Kritik der Miuse um
so williger, als wir unseren Hauptzweck erreicht hatten — Selbstverstindigung®.

Marxi eessdnast teosele ,,Zur Kritik der politischen Okonomie®, op. cit.,
k. LVIL
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sest on piithendatud mitmesuguseile poleemilistele arvete Giendustele,
kus autorid rangete kohtunikena paljastavad idealistliku filosoofia
ja Feuerbachi abstraktsust, elukaugust, pinnatut ja viljatut filoso-
feerimist ja teoretiseerimist. Marx ja Engels seadsid endile ees-
mirgiks vaadelda elu realistlikult, avasilmi, laskuda puhta m3istuse
korgustikelt maistesse akisioonidesse, et pehkinud suhteid ja olu-
kordi alul kritiseerida ja siis revolutsioonilise massilitkumise teel
pohjalikult iimber korraldada. Nii toimus tileminek elukaugelt speku-
latiivse filosoofia perioodilt reaalsema eluhoiakuga vgitlusrikkasse
perioodi 22. .

Bruno Baueri suhtes; keda Marx ja KEngels olid arvustanud
pikemalt juba ,,Pihas perekonnas®, ei sisalda ,,Saksa ideoloogia®
enam viga palju uut. Tdhtsaim on aga juba Feuerbachi filosoofia .
arvustav kisitlus, mis aga jii l0petamata ja millele Engels piihen-
das hiljemini eriteose. Autorid tunnustavad, et Feuerbachi &pstus
hoolimata oma puudustest sisaldab ,entwicklungsfihige Keime®. Selle
filosoofia peapahemus seisneb selles, ef ta ei jGua praktilise, tegeva
inimese juurde vilja ja nieb ainsate inimeste vaheliste vahekorda-
dena vaid armastust ja sGprust, kuna hiiviste tootmise alal tekkivate
thiskondlike suhete kohta puudub tal igasugune arusaamine. Suu-
rem osa ,,Saksa ideoloogiast on pilihendatud Max Stirnmeri anar-
histliku individualismi havitavale arvustamisele. Jilgides lehekiily
lehekiilje jédrel dsjailmunud Stirneri teost , Der Einzige und sein
Eigentum' naitavad Marx ja Engels Stirneri konstruktsioonide pinna-
pealsust ja sisuvaesust. ,,Pitha Max®“, nagn autorid Stirnerit kutsu-
vad, olevat hoolimata oma niilisest revolutsioonilisest radikalismist
{Oeliselt lisna taltsas Saksa viikekodanlik filister, kelle miss kdige
oleva vastu seisnevat vaid fraaside pildumises ja lausa hidaohutus
sentimentaalses uhkeldamises. Samuti kui teised idealistid nigevat
Stirnergi ajalookdigu peamist tegurit vaid mingis elukauges ja eba-
midrases spekulatilvses idees ja asendavat tOelise reaalse maailma
oma palavikulise fantaasia loodud tondilugudega.

Stirneril esinevat saksa idealistliku ajalookisituse vaatevils ,in
der maivsten und klassischsten Einfalt’. Selle vaateviisi jargi moo-
dustavad ,,puhta vaimsuse” avaldused — ideed ja mdtted — ajaloo-
kiigu toelise sisu; teadvuse ajalugu asetatakse tdelise ajaloo asemele ja
teatavais teadvuse vormides, eriti usundilistes illusioones, nihakse
inimkonna ajaloo pGhimist tdukejoudu 3. Ka Stirner ei tea tdelisest
ajaloost midagi, sest ajalugu on tema kisituses vaid abstraktsete

22 Nagu histi on tihendanud G. Mayer, véime me selle teose najal
»mit seltener Unmittelbarkeit erschanen, wie die Abendréte des philoso-
phischen Zeitalters in die Morgenrdte eines jungen, auf reale Kimpfe gestell-
ten Zeitalters iibergeht“. G. Mayer, op. cit., lk. 227.

: 2% Marx-Engels, Die deutsche Ideologie, op. cit., lk. 29, 110,
134, 165, .
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mbtete produkt. Tdeliste inimeste asemel néeb ta vaid filosoofiliste
kujutelmade poolt loodud individuumi kunstlikku, abstraktset ja
verevaest kuju. Nii muutub femalgi ajalugu ,zu einer Geister- und
Gespenstergeschichte™ .

Stirner pakkuvat kujuka niite selle kohta, kuidas saksa noor-
hegeliaanlike ,,m&ttesangarite tdelised saavutised kaugeltki ei vasta
nende endi kujutlustele oma maailmaajaloolise osa kohta ja kuidas
neis vdimsais ,,huntides® toeliselt peituvad tsna taltsad vdikekodanlik-
vilisterlikud ,,Jambad®, kes oma madgimisega vaid kajastavad majan-
dusjikult mahajddnud ja oma poliitilises arengus fakerdunud Saksa-
maa armetut tegelikkust . Nad nduavad revolutsiooni ainult teadvu-
ses; ent teadvuse muutmine téhendab vaid nouet olevaid eluvorme
teisiti interpreteerida, s. t. neid mingi teissuguse tSlgenduse abil
tunnustada. Voideldes vaid fraasidega fraaside vastu el suuda nad
toeliselt eksisteerivat maailma vihimalgi mdidral muuta. Seega on
noorhegeliaanlikud ideoloogid hoolimata oma niilistest ,maailma-
vapustavaist” fraasidest tegelikult suurimad konservatiivid 26,

Heljudes puhta vaimu kdrgustes ei olevat sakslased kunagi leid-
nud oma ajalookisitusele &iget, maist alust; jarelikult ei olevat
neil seni olnud {htki {dsiselt vdetavat ajalooteadlast. Ses suhtes
olevat Salksamaa tuntavalt maha jddnud Inglis- -ja Prantsusmaast,
kus ajalooteadus seisvat mitmeti Ldrgemal tasemel. Kuna saksa
ajaloolased iilihindavad elukaugete usundiliste illusioonide osa aja-
look#igus, rShutavad prantslased ja inglased poliitilisi illusioone,
mis ikkagl seisavad tegelikkusele tunduvalt ldhemal, ja on tihis-
kondliku, kaubandusliku ja todstusliku arengu kisitlemisega teinud
esimesi katseid anda ajalooteadusele materialistliku baasi 27.

Selles suunas tulebki Marxi ja Engelsi arvates edasi minna,
kui tahetakse teostada t3elist, elu edasiviival revolutsiooni kapitalist-
liku iihiskonna pehastunud olukorris. Selline revolutsioon peab lih-
tuma olemasolevaist, tegelikest iiliiskondlikest suhteist ja toetuma
progressiivsele teaduspirasele teooriale inimkonna arenemiskiigu ja
solle pohimiste tegurite kohta. Maallma praegune seisund ei moo-
dusta mingit staatilist, igavesti samasena piisivat nibtust, vaid on
inimithiskonna senise majandusliku ja sotsiaalse arengu dinaami-
liselt kujunenud tulemus, mis tulevikus omakorda paratamatult muu-

24 Die Geschichte wird zu einer blossen Geschichte der vorgeblichen
Ideen, zu, einer Geister- und Gespenstergeschichte, und ‘die wirkliche, empirische
Geschichte, die Grundlage dieser Gespenstergeschichte, wird nur dazu exploitiert,
um die Leiber fiir diese Gespenster herzugeben; ihr werden die notigen Namen
entnommen, die diese Gespenster mit dexr Schein der Realitdt bekleiden sollen.
Ibid., k. 110. Vrd. ka lk. 114, 154, 272.

5 Ibid., 1. 3, 7 j., 176 j.

26 Ibid., 1k. 9 j.

2 Ibid., k. 17, 29. fo
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tub teatavate oluliste tdukejdudude sunnil 2. Seetdttu tuleb varus-
tada end kindla ja teaduspirase teooriaga, mis ajaloolise vaatlus-
viisi najal selgitaks oma aja eesrindlike klasside iilesandeid ole-
vikue ja voimaldaks neile teha teatavaid prognoose edaspidise arengu
kohta. Et arendada edukat revolutsioonilist vGitlust kehtivate ola-
suhete muutmiseks, selleks oli Marxi ja Engelsi arvates kbige pealt
vaja uut teaduslikku revolutsioonilist teooriat. Séirase teooria —
materialistliku ajalookiisituse — pbhijooned esitasidki nad esma-
kordselt ,,Saksa ideoloogias®* ré0biti nusimate filosoofiliste illusioonide
teravaima arvustamisega. Materialistlik ajalookéisitus ehk ajalooline
materialism ei moodustanud mingit meelevaldset, subjektivistlikku
doktriini, vaid toetus teatavaile kindlaile eeldusile ja arvestas iga-
kiilgselt dhiskonnateaduste tdelisi saavutisi, olles seega teaduslikus
subtes tdiel mddral pShjendatud 29,

Saksa uusima ideoloogia pinnatute konstruktsioonide riindami-
sel ja oma revolutsioonilise siisteemi rajamisel lihtusid Marx ja
Engels teatavaist kindlaist eeldustest, millele nad v&isid kohklematult
toetuda. ,,Beldused, millega meie alustame, ei ole meelevaldsed,
nad pole dogmad, nad on tdelised eeldused, millest on vaid kujut-
luses vdimalik abstraheeruda. Need on tdelised indiviidid, nende
tegutsemine ja nende materiaalsed elutingimused, nii need, mis
nad on ees leidnud, kui ka need, mis nad loovad nende endi
tegutsemise kaudu. Need eeldused on seega puhtempiirilisel teel
konstateeritavad® 0. Sellised on &ige iihiskonnateadusliku vaatlemis-
viisi tBelised alused. Marx ja Engels ei vaatle inimesi kui endasse-
sulgunud, muust maailmast eraldunud ja oma teotsemises ning
aatlemises soltumatuid abstraktseid, viljaspool aega ja ruumi seisvaid
olendeid, vaid jilgivad neid nende tdelises arenemisprotsessis teata-
vais konkreetseis elutingimusis. Ainult niisuguse vaatlusmeetodi taga-
Jjérjel muutub inimiihiskonna arengu uurimine tdeliseks ajalooteadu-
seks; ta lakkab olemast surnud faktide mehhaaniline kogu, nagn ta
on esinenud empiirikuil, v3i jille kujuteldud subjektide kujuteldav
aktsioon, millisena me nfeme teda esinevat idealistidel. Vastandina
saksa filosoofiale, mis laskus faevast maale, toustakse sellise mee-
todi abil maakamarast tlespoole. Siin ei ldhtuta sellest, mis ini-
mesed endast arvavad, mis nad rddgivad ja kujutlevad; siin ei lih-
tuta viljamdeldud, kujuteldud inimestest, et 1lopuks jduda tdeliste
inimeste juurde, vaid lahtutakse tdeliselt tegevaist inimestest (von

28 Ibid., k. 34. !

29 Vajadusest anda proletarisadi revolutsioonilistele taotlustele teaduslik
teoreetiline alus olid Marx ja Engels neil ajul histi teadlikud. ,,Wir waren
verpflichtet, unsre Ansicht wissenschaftlich zu begriinden,” rShutas Engels
hiljernini, koneledes neist aegadest. XK. Marx, Enthiillungen iiber den
Kommunistenprozess zn Koln, Engelsi eessdna, Moskva 1940, k. 13.

80 Ibid., 1k. 10. ‘
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den wirklich tdtigen Menschen) ja selgitatakse nende tegeliku elu-
protsessi alusel selle protsessi kajastusi inimpeades ja -hingedes 3t

Igasuguse inimeste olemise esimeseks tingimuseks on vajadus
elu alal hoida, end elatada. Et ,,teha ajalugu®, peavad inimesed kdige
pealt omama vGimalusi elamiseks; selleks vajavad nad teatavaid mate-
riaalseid hiiviseid sd6giks, joogiks, kehakatteks, jalandudeks, ela-
muiks jne. Nii on inimeste tegutsemiste esimeseks pdhitilesandeks
materiaalse elu tootmine esmajirguliste, primaarsete tarvete rahulda-
mise teel. Seda olulisimat ajaloolist {ilesannet peavad inimesed teos-
tama lakkamatult, iga pidev, iga tund selleks, et iildse piisida elu-
saina. Ajaloouurimine peab seda pdhimist fakti arvestama esijoones
kogu selle tahfsuses ja ulatuses, omistades oma vaatlustes vastava
véirilise koha 32

Inimesed erinevad loomadest seega, et nad ise toodavad oma
teadliku ja kavakindla t36ga endi elu alalhoiuks vajalikke mate-
riaalseid hiviseid ja seega kaudselt endi materiaalset elu. Selles
1308 ja tegevuses astuvad nad omavahel teatavasse suhtlemisse; nii
kujunevad ajajooksul teatavaile tootmistingimustele vastavad this-
kondlikud tootmissuhted. Viimased sdltuvad tihedasti nii sellest, mis
inimesed toodavad, kui ka sellest, milliste vahenditega ja vitetega
nad sooritavad tootmiseks vajalikke operatsioone 3. Uha tihedama
inimestevahelise suhtlemise tagajirjel kujuneb itihiskondliku produk-
tina teadvus, mille praktiliseks viljenduseks on inimeste omavahe-
list labikdimist holbustav keel. Vajadus suhtlemise jirel muutub seda
tungivamaks, mida enam areneb t60jaotus. Seoses viimasega bekivad
varanduslikud erinevused eri ithiskondlike riihmitiste vahel, kujuneb
eraomand tootmisvahendite suhtes ja arenevad vastuolud huvide erine-
vuse- alusel. Teatavaist tihehuvilistest whiskondlikest .rithmitistest
moodustuvad sotsiaalsed klassid, kelle vahel tekib vditlusi voimu
pirast. Et thiskondlik ja poliitiline korrastus on kéige tihedamini
seotud vastavas tihiskonnas esineva tootmisviisiga, see on tdestatav
ilma mingi spekulatsioonita ja mistifikatsioonita, védidavad Marx
ja Engels 34

Et poliitilised vahekorrad soltuvad klassidevahelisist suhteist,
siis kajastab poliitiline vGitlus vaid {ihiskonna eri rihmitiste valel
esinevaid huvide vastuolusid ega oma iseseisvat tahtsust. Majandus-
likult vGimsamad klassid teostavad tavaliselt ka poliitilist voimu
ja panevad oma mdju kehtima kultuurielus. Riikide “pShikordades

5L Ibid., k. 15 j.

3z Ibid., 1k. 17 j.

38 Ibid., lk. 10 jj. ,,Wie die Individuen ihr T.eben #ussern, so sind eie.
‘Was sie sind, fallt also zusammen mit ihrer Produktion, 'sowohl damit, was
sie produzieren, als auch damit, wie sie produzieren. Was die Individuen
also sind, das hiingt ab von den materiellen Bedingungen ihrer Produktion®.

84 Ibui 1k, 15, 19 jj.
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viljendub vaid teatavate sotsiaalsete klasside vdimutsemine teiste
klasside tile. Riikide reaalse baasi moodustavad indiviidide materiaalne
elu, nende tootmisviisid ja hiiviste vahetamise vormid, mis k&ik on
omavahel tihedasti kausaalselt seotud 35.

Marxi ja Engelsi kisituse jargi ei ole ka ideed vabad ma)an-
duslike ja fihiskondlike suhete valdava mgju alt. Tavaliselt olevat
igal ajaloolisel perjoodil domineerivad ideed vaid materiaalsete vahe-
kordade kajastus: valitsevad ideed on valitseva klassi ideed, sest
klass, kelle kies on materiaalse tootmise vahendid ja poliitilise véimu
ressursid, ki#sutab seetditu iihtlasi vaimse - tootmise vahendeid ja
hoiab kultuuriliselgi alal enda allumises teisi klasse, kel vastavad
vajalikud vahendid puuduvad. ,,Valitsevad ideed pole muud midagi,
kui valitsevate materiaalsete suhete ideeline véljendus®?. Kogu
vaimne looming — kolblus, metafiiisika, usund jne. — kajastab
tootmissuhete alusel kujunevaid arusaamisi ja eluhoiakut. Ideed ja
kujutelmad on loodud tdeliste, tegutsevate inimeste poolt, kes on
oma kiitumises ja tfegevuses tingitud nende tootlike joudude teata-
vash arenemlsa,stmest 5,008 Bewusstsem kann nie etwas Andres
sein &ls das bewusste Sevm und das Sein der Menschen ist ihr
wirklicher Lebensprozess 3. Seega ei midra materialistliku aja-
lookisituse jdrgi teadvus elu, vaid vastupidi: elu mé#rab teadvust.
Moraal, usund ja filosoofia el oma iseseisvat arengut, vaid nad
muutuvad koos oma materiaalset tootmist arendavate mlmestega kes
scoses tootmissuhete muutumisega muudavad thtlasi oma aatlemist
ja selle saadusi®. Kui neist pShitddedest feadlikuks saadakse, siis
astub tdeline positiivne teadus viljatu spekulatiivse filosofeerimise
asemele, nimelt teadus inimeste konkreetsest, tegelikust arenemis-
protsessist. Filosoofilised abstraktsioonid kaotavad siis Marxi ja
Engelsi arvates igasuguse pinna ja kélavad ning uhked fraasid
teadusest lakkavad esinemast. Selle asemele astuvad inimkonna aja-
loolise arenemise uurimise saavutiste alusel loodavad tildised teadus-
pirased siinteesid 89.

»Saksa ideoloogia® esimeses osas esitavad autorid kokkuvétliku,
iilevaate inimkonna maja.ndushku arengu senisest kidigust. Nad réhu-
tavad td0jaotuse suurt méju tootmissubete arengule ja omistavad

35 Ibid., Ik. 24 jj., 307. Lk. 52 viidavad Marx ja Engels: ,,Da der Staat
die Form ist, in welcher die Individuen einer herrschenden Klasse ihre gemein-
samen Interessen geltend machen und die ganze biirgerliche Gesellachaft einer
Epoche sich zusammenfasst, so folgt, das alle gemeinsamen Institutionen
durch den Staat vermittelt werden, eine politische Form erhalten. Daher die
Jllusion, als ob das Gesetz auf dem Willen und zwar auf dem von seiner
realen Basis losgerissenen, dem freien Willen beruhe.®

36 Ibid., 1k, 35. ‘

87 Ibid., k. 15. ' T

38 Ibid, lk. 16. A

39 Ibid., 1k. 16 j. ,



eriti suurt tihtsust linna eraldumisele maast. Linnalise asustuse
levimise tagajdrjel olevat arenenud riigivalitsemise, maksunduse
ja riigimajapidamise kérgemad vormid, toimunud tédstuslik kontsent-
ratsioon = ja olevat loodud eeldused suurtoostuse voidukiiguks;
linnad soodustanud uute tarvete esilekerkimist ja tootmistehnika
kiiremat arengut, kaubanduslikku ekspansiooni ning manufaktour-
ja vabrikutéostuse tekkimist®40. Sellise arengu tulemusena kujunesid
tihe seostumus ja koostéd majandusalal eri rahvaste vahel. Rahvus-
liku, natsionaalse ajaloo asemele astus rahvusvaheline, universaalne
ajalugu. Kuid maailmamajanduse raamides muutus tha suuremaks
asjasuhete domineerivus (die Herrschaft der sachlichen Verhdlinisse)
indiviidide tle: suurkapitalistliku korra juures on inimesed néiiliself
vabamad kui varemini, tegelikult aga vihem vabad ja allutatud
agjade vdimule (unier sachliche Gewalt subsumiert). Tootlikud jSud
niivad olevat muutunud iseseisvaiks joududeks, eri maailmaks indi-
viidide maailma korval; tarbijad ja tootjad sdltuvad maailmaturw
tingimustest, t66lised — kapitalistidest-todandjaist ¢t. See talumatu
seisund el vfi siiski enam kaua kesta, Uus revolutsiooniline klass
— proletariaat, kelle huvid iihtivad inimkonna dldhuvidega, teostab
kommunistliku revolutsiooni, annab isiksusele jille voimalused vabaks,
tokestamatuks arenguks ja vabastab ta seega senisest rShuvast soltu—
musest. Kommunistlikus thiskonnas vabanevad inimesed tdelise
kollektiivsuse alusel kdigist seniseist ahelaist — eraomandi réhu-
misest, asjade vimu survest, palgatéost jne. — ja vdivad aren-
dada igakilgselt kdiki oma vBimeid 42.

See ilevaade inimkonna majanduslikust arengust sisaldab alg-
eos peaaegu kbik teadusliku sotsialismi hilisemad iiksikasjalisermad
seisukohavotud ja oli oma aja kohta viljapaistvaks saavutiseks, kuigi
Engels seda oma vanemas elueas eriti korgelt ei hinnanud 43. ,,Saksa
ideoloogia® mahukaid foliante koostades téétamd Marx ja Engels
esmakordselt 1abi suure arvu teadusliku sotsialismi feooriaga seotud
probleeme. Nii kristalliseerus sel pericodil nende uus maailmavaade
ja nii loodi vBimas feoreetiline relv proletariaadi revolutsiooniliseks
klassivditluseks. ( Jﬁ,rgneb.)

P. Tarvel.

£ Ibid., 1k 11 i, 1k, 39 jj.

& Ibid., 1k. 35 j., 56 j., 66.: ‘

42 Ibid., 1k. 64, 227 j., 417 j. , ‘

4 A, 1888 kirjutatud eessbnas t66le Ludwig Feuerbachi iile viidab
Engels ,Saksa ideoloogia® ajaloolise osa kohta, et see ,,nur beweist, wie un-
vollstindig unsere damaligen Kenntnisse der okonomischen (eschichte noch
waren. Karl Marx, Ausgewihlte Schriften I, Moskva—Lenmgrad 1934,
k. 422,
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Rootsi soduri néljalaul XVII sajandist.

Rootsi valitsuse ajal, s. o. XVI sajandi 1opul ja XVII sajandil,
viibis Baltimaade kindlustatud linnades kord suuremaid, kord vihe-
maid Rootsi-Soome vieosi, olenedes eriaegade poliitilisist olukor-
rist. XVII sajandil omas Rootsi sdjavigi Li&ne-Euroopa eeskujulika
sGjavie kuulsuse. 80-aastane ususdda, Karl X Gustavi sdjad Poola
ja Taani vastu ning 16puks Karl XII kuulsusrikas vdidutee (lkuni
Poltava lahinguni 1709. a.) kaheldamatult pidid kandma Rootsi vel-
vade ja distsiplineeritud sdjavde kuulsuse kaugematessegi Huroopa.
mandri osadesse. Kuid oli ka aegu, kui Rootsi sjavige ei vGidud
mingil viisil lugeda mdneks mustervieks. XVI sajandi feisel poolel
niiteks, mil Rootsi oma agressiivse vilispoliitika vahendina oli sunni-
tud rohkesti kasutama vGorast sdjakogenud palgavige, olid vastu-
hakkamised, missud ja vaenlase poole lleminek nii Rootsi vilivaes,
kui isegi garnisonides vordlemisi tavalised. Suured sdjaretked 16ppesid
sel pdhjusel mdnikord poolel teel (nditeks Narva vallutamise retk
1574. a.1) ning vaenulist kindlust piiravad vied tostsid méssu ja
l6petasid piiramise, kuna piirajate laagris lGppes toidumoon palju
ennem kui igast kiiljest blokeeritud kindluses (Ivangorodi piliramine
1610, a.2 ,

Mille)st olid tingitud seesugused nihted? K&ige pealt muidugi
intendantuuri-asjanduse arenematusest, mitte vdhem aga ka riigi
majanduselu ja riigi valitsusliku aparatuuri primifiivsusest. Palga-
vigede kasutamise ajastul sgdapidav riik tavaliselt ei votnud enda.
murekski stjaviige korrapiraselt toiduga varustada, vaid malksis tingi-
sGdureil saadaoleva palga rahas, monikord ka riisutud kaupades
vilja. Kuid ka palgamaksmisega kutselisele sdjaviele, kelle tasu-
normid olid vordlemisi korgel, tuli waevalt ikski riik lahedasti
toime. Kuna s&jad tavaliselt venisid ettenihtust pikemaks, siis peagi
itles riigi majanduoslik kandejoud iles. Oldi sunnitud kasutama
vilislaenu v0i elanikkonna kurnava lisa-maksustamise hidaohtlikku
teed. Kuid nii ménedki sdjad alustati tdiesti avantiristlikult, s. o.
ilma majanduslikke vOimalusi arvestamata. Nimelt loodeti sddurite
palgandnded rahuldada vaenlase maa-alade, kaubalinnade vaikinni-
voetud kaubalaevade (ka erapooletute riikide omade) riilistamise teel.
Maksis ju XVI sajandil ja veel 30-aastase ususdjaajalgi paiguti vaade,
et sdda peab end ise llal pidama. Kuid ajajooksul, seoses kodumaiste
vigede senisest suuremal madral tarvitusele votmisega, arenes ka
intendantuuri-asjandus. Karl XII sodade ajaks olid saavutused juba

1 W. Tawaststjerna, Pohjoismaiden viisikolmattavuotinen sota I. Helsinki
1918—1920, 1k, 91—104,

2 H, Almgquist, Sverge och Ryssland 1595—1611, Uppsala 1907, lk.
167—210, .
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vordlemisi silmapaistvad 3, kuigi needki saavutati maa majanduslike
kandejou tlepingutuse teel.

Parem polnud lagu ka kindluste provianteerimisega. XVI sajandi
Ipul ja XVII sajandi algul oli toidumoona puudus ja selle taga-
jirjel taudide levimine Iesti ala kindluselinnades iildine. Eriti
drastilisi teateid ldkitasid tol ajal niljahida ile keskvalitsusele piiri-
linna Narva sOjavievoimud. Kt sodadest laastatud Narva tmbrus—
kond polnud suuteline kindluse garnisoni {ilal pidama, oldi tiielises
rippuvuses Rootsist ja Soomest saadavast foidumoonast. Vahesed
sealt saabuvad viljalasvad aga tavaliselt sBitsid sfigisel liiga hilja.
vilja, mistSttu nad monikord hukkusid siigistormides voi jdid teel
jddvangistusse. Monikord jdid laevad aga hoopis tulemata. Vihest
abi suudeti mdnikord saavutada sunnilaenude labi vGdrastelt kaup-
meestelt v6i kohalikelt kodanikelt. Ka garnisoni riidevarustus olt
puudulik. XVI sajandi 16pult on korduvalt teateid, et Narva garnisoni
sddurid on niirudes ja poolalasti. Niisugustel asjacludel isegi raskus—
tega enam-harjunud ja kannatlikum kodumaine s3javigi kaotas iga-
suguse distsipliini ja hakkas oma sOjavielistele ilemustele vastu.
Neil puhkudel osalt talid teraval kujul esile ka feodaalkorra ildised
vastuolud. Peamiselt talupoegkonnast pirit sédurid hakkasid aadli-
kest ohvitserides ja sOjavde korgemais juhtides, kelle s3dgilaud
ka kéige teravama nilja aegadel oli ‘nende omast tuntaval rlkkahkum,
nigema kihivaenlasi. 4 Kahtlemata leidus Rootsi sGjavie juhtkonnas.
ka_ selliseid isikuid, kes mnagu Narva asehaldur Arvid FEriksson
Stalarm, rilipasid koos oma teenritega Jlle asemel paljast vett leiva
ddle 5.

P Kahjuks on nende kiisimuste kohta kiiv allikmaterjal vordle-
misi Ghekilgne, kuna puuduvad olukorra kohta just nilgivate alam-
vielaste endi relatsioonid. 1940. a. siiski tuli Narva Linnaarhiivis
XVII sajandi lahtiste materjalide korraldamisel esile {iks virssides
kirjutatud rootsi alamvielase Carl Westeri kiri ¢ oma riigemendi tle-
male (nimi teadmata), milles kirja aufor kaunis luule keeles kirjeldab

8 Rootsi sojaviie moonastamise kohta Karl XII marssimise puhul Narva
alla 1700. a. vt. H. Sepa teos ,,Narva piiramine ja lahing a. 1700%. Tallinn 1930,
lk. 111—120, 176—193. _

4 Siinjuures peame. siiski arvesse -vOtma, et Rootsis ja Soomes pole
kunagi kehtinud sunnismaisust, kill kehtis see tiies ulatuses Rootsi Balti
provintsides.

5 Tawaststjerna op. cit. II Helsinki 1929 lk. 227-—248; Narva sdjavie-
voimud kuningale 8. V. 1591 ja 20. II. 1592, Livonica IT 193; A. Stélarm;
hertsog Karlile 25. VL. 1595, 22. 1. ja 19. V. 1596, Sigismundile 9. VIIL. 1595,
24. I ja 16. X. 1596, Nils Olsonile 2. IV. 1596, Livonica II 194; Narva
sojavievoimud A. Stilarmile 28. V. 1597; Narvaraad A. Stdlarmile6. IV 1597;ja
Ingerimaa asehaldureile saabunud kirjad -— hoiduvad nagu k&ik eelnevadki
RRA (Rootsi Riigiarhiivi) Livonica osakonnas,

¢ Erakirjavahetus XVII sajandist NLA,
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oma nilga ja viletsust garnisoni sddurina. Kiri tdendoliselt on kirju-
tatud Riias, kuna siin on juttu Riia turul kidimisest ja Riia kilje
gll XVII sajandil asunud kantsist ,,Cobron“. Dokument kahjuks
on dateerimata ning puudub ka adressaadi nimi. Kéaekirja laadi
jérgi otsustades on siin tegemist XVII sajandi teise poolega. Paberi
vesimirkide jirgi kuuluks dokument sajandi 90-ndaisse aastatesse.
Pohjasbja aeg vaevalt saaks arvesse tulla, sest sel ajal v8i ka hiljem
vGis dokument vaevalt vene valduses olevasse ning 1708. aastast peale
peaaegu tihja Narva sattuda. Ennem vdiks siin olla tegemist suure
niljaajaga 1695—1697. Ka kirja kirjutaja isiku kohta pole olnud
voimalik lihemaid andmeid saada. Kindlasti pidi ta olema folle aja
mottes haritud isik, voimalik, et koguni iilipilane. Vihemalt on
ta tuttav tol ajal Euroopa maades levinud prantsuskeelsete sonadega.
Laulu kaht viimast rida ei tule muidugi mitte mdista otseses tihen-
duses, vaid toonase tavalise hea tooni avaldusena. Nagu- iga teine
tolle aja mottes viisakas kirjakirjutaja, mnii loeb meiegi vérsi-
vormis kirja autor enda kohuseks paluda jumalat auviirse adressaadi
heaolu eest. Sellesse poetab fa aga paraja annuse irooniatki, t3otades
paluda ,,oma hidas”, et iilemuse majas ei tuleks kunagi puudust
leivast-lihast.

Dokumendi tdlke vilise killje vormimisel on allakirjutanul abiks
olnud kirjanik E. Kippel. Rootsikeelse teksti on lahkesti ldbi vaa-
danud prof. P. Wieselgren.

A. Soom.

Hsg Will Bohrne Her Offwerst

Har trader fir ehr fram en tohm och hungrig Maga
Medh $dmiuck Boéhn, att 1 af néder teckes lahga
Hoss Genneralen War Han kunde nagot f4a.
Huar med den stackaren sin Hunger stilla mi
Att dagelig g p& wacht, och intet haa, till at dhta
Dett dr ett sidant Suidrd, som kan bide Siihl och -hierta . frifta.
I 24 Stund std hungrig pa sin pist
Ar annat dhn at gd wedh edert Bohrd till kast
Allsintet har jag sielf och intet gifwes p& borgen.
Der af s& kommer dett som dker denne Sorgen
Att iag fir denne ging, ty wirre dbr s kahl
Att trenne skillingar dhr alt mit Capital.
Iag Snskade en gang iag horde Pluto komma
Fran Cobron in i Sthan, som mehr #n illa bromma.
Ach komme doch till mig, i denne stora nédh.
Llie korppar med ett stycke kicht och bréd,
Men. deht gaf ett sidant knall, att hella staden darra.
Och huarie man der wedh for skicktes och ehr starra.
For ahn han Slogs i Siir, af Tordons Starcka. froo.
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Och Sinde Stennar ned, men intet kidht och bré.

Iag hafuer och for sohkf, om i man tickes horra.
Huad iag af andra hérdt att Fransman pliger giora.
Att ndr ban fryser han och genast dantza plir.
Och Siunger en Corant nir som han hungrig ir
Men och dett hielper eij hoss mig, och huru dett mig ma krinckia
Att min Maga will mig ingen Mahltijd skinckia.
Ty fant iag pa dett Rahd uhti min storra Sorg

Att iag mig hofzade och geck pd nga Thorg.
- [ag war s Complesant, att iag pi alla helsa.

Och fingna mig der hoss af allas goda hilssa.

Tag bumra buhcka som iag lirdt har best,

Doch fa,ntz der ingen som mig bshd med sig till gist.
Den Stackars magan hay iag offta s& bedragit,

Ty borgar han eij mehr huar fore iag nu tagit.

mig dristigheet uppd i dagh att wachta op

Hoss min Herr offerste uhti ett Sdckert hop.

Han ldrer gunstwlt mig i detta méhl Béhn hirra

Och hoss wir Genneral en nidig {or boon giora,

Att stackars magan som nu lider hungels nodh

ma blifua hulpit till ett stijeke kioht och bré

iag skall till Tack sam heet, bee gud uhti min nddh
Att eij 1 odert huus skall trytta kicht och brod.

Carl Wester.

Tdlkes kdlaks see Jarcnnselt
Korgesti sundmud hiirra Oobelst'

Siin astub Teie ette iks tihi ja niljane kdht
Alandliku palvega, et Teie armulikult vdtaks
Meie kindrali juures asja nonda seada,

Et sel viletsal oleks, millega vaigistada oma nilga.
Pievast-pieva niljasena vahipostil kiiia

On sddrane maok, mis vdib nil hinge kui slidant siitia.
24 tundi niljasena vahipostil seista

On hoopis muud, kui Teie lauas rooga maitsta.
Mitte midagi mul ei ole ja keegi mulle enam -ei laena.
Ning see kdik kokku suurendab minu hida-paina.
Sedapuhku paraku olen nii paljaks jidinud,

Et kapitaliks on mul koigest veel kolm killingut.
Kord soovisin, et kuuleksin Pluto! kurja miirinat

! Pluton — Vana-Kreeka mag-alune jumal. Prof. . Wicselgreni arvales
kandis sellist nimetust m&ni Cobroni kantsi kahur.
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Coberoni? kantsist dhvardades linna tulevat.

Ah, kui ometi siis selles hiidas suures

Tuleksid Eliase kaarnad mulle tikki leiba ja liha tuues.

See miirts oleks nii viigev, et kogu linn viriseb

Ja igamees seal ehmub, tardub ja l6diseb.

Bnnegu kahurikdu oma vdimsa ,,viljaga®™ ta purustab

Ja mitte liha-leiba, vaid kive kaela saadab.

Kui suvatsetakse teada, siis olen minagi proovinud

Prantslaste viisi, nagu olen seda teistelt kuulnud,

Et kui tal on kiilm, hakkab kobe tantsima

Ja kui on nilg, siis iht kuranti?® laulma.

Kuid pahandudes, et minu juures seegi vaev ei aita

Ning mu kdht ei suuda mulle dhtki sdégikorda voita -

Oma suures hidas siis sdirast nou leidsin,

Et Riia turule minnes end korda seadsin.

Ma olin seal viisakas, koiki teretasin

Ja igaithe hea tervise ile {Gsist r36mu tundsin.

Ma kummardasin ja kitlirutasin nii hésti kui suutsin,

Kuid ometi ei leidunud seal kedagi, kes oleks mind endale kulla
katsunud.

See vaene koht on juba saanud nii palju petta,

Bt ta enam millegi eest el vastuta.

Seepédrast vOtsin endale tina julguse

Kiilastada minu hiirra ooberstit kindlas lootuses,

Et ta armulikult minu asja dra kuulab

Ja meie kindralile vajaliku eestpalve esitab,

Et vaene kiht, mis niiiid kannatab nilga nii viga,

Vaiks saada aidatud tiki liha ja leivaga. :

Tanulikkusest paluksin siis Jumalat oma hidas,

Bt kunagi ei oleks puudust leivast-lihast Teie majas.

Carl Wester |

2 Cobron — kants Riia libedal XVII sajandil.
3 Courante — vana prantsuse tantsuviis,
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Juut-kantonistide probleem tsaari-Venemaal
ja Eestis. '

Dekabristide méssu verise mahasurumisega algav tsaar Nikolai 1
valitsemisaeg Venes on siinsete juutide ajaloo raskemaid pievi. Senis-
tele tagakiusamistele ja igasugustele kitsendustele lisanduvad niidd
veel kantonistide!, noorte nekrutite kannatused, keda vievdimul
eemaldati oma vanemaist, saates neid Venemaa kaugemaisse nurka-
desse.

Juut-kantonistide ajalugu oli viimase ajani vdga vihe uuritud.
Paar kompilatiivset katkendit, moni ajalooline notiits, milestusi, jutus-
tatud mdne kantonisti voi ,nikolai-sdduri“ poolt ja paar ilukirjandus-
likku teost -— see oli peaaegu kéik, mida evisime sel teemal. Meil
oli teada vaid iiksikuid episoode, kuid laiem kisitlus puudus meil
seni. Peamine takistus uurimisel oli, et kuni hilisema ajani puudus
juurdepdds tdhtsaima allika juurde, mis oleks vdinud anda tksik-
asjalikuma pildi kantonistide ajajargust. Meil polnud seni kitte-
saadavad ametlikad dokumendid, millised asuvad NSVL arhiivides.
Ténu M. S. Ginzburgile, kel mdni aasta tagasi avanes vdimalus juurde
padseda NSVL valitsuse arhiivides asuvaile materjalidele, on juutide
ajaloo sellessegi epohhi suudetud pisut rohkem selgust tuna. Ginz-
burg on osa arhiivmaterjalist, enamasti Sinodi ja Sinodi Ulemproku-
rori arhiivist, kasitlenud mitmeis ajakirjus ja 15puks ka eriraamatuis.

Venemaal kehtis juba alalise sGjavie sisseseadmisest peale kord,
et sddurite pojad kuuluvad riigile slindimise momendist alates, ja
vastavalt hakati neid juba varakult ette valmistama sddureiks. Pee-
ter 1 kidsuga rajati 1721. aastal nn. ,,garnisoni koolid*, kuhu vdeti
sddurite T-aastaseid poegi, kes seal Oppisid 14-nda (hiljem 18-nda)
eluaastani, mille jirele neid siis saadeti laiali vieosadesse. Aleksan~
der I ajal tGsteti vanusepiir 10-ndale eluaastaleZ2.

S6javieline reZiim, mida tugevdati eriti Nikolai I poolt, t3i
kaasa, et kantonistide siisteem tdusis haripunktile 3. Kogu kanto-

1 Viljend ,kantonist“ on tuletatud prantsuskeelsest snast ,canton®, mil-
lisega XVIIT saj. nimetati Prantsus- ja Preisimaal riigementide komplekteeri-
miseks médratud eriringkondi. Igas rigemendis oli juurde kirjutatud teatud
hulk rajoone, kust igast saadeti kindlaksméédratud arv ,kantoniste®, s. o. lapsi,
keda ette valmistati sGduriteks.

2 Vahepeal (1798. a.) reorganiseeriti need asutused ja nimetati ,,s3javie-
laste orbude osakonnaks®; OCroabrie Boemmaro Mmamcrepcrea, Tt IV . li,
243—266. i .

3 Endistest ,orbude riigementidest” moodustati 4 karabiinlaste-allohvit-
seride viljaGppe-riigementi ja peale nende veel kantonistide roodud (&.250 kam-
tonisti), poolpataljone (4 500 k.) ja pataljone (& 1000 k) mitmeisse Vene
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nistide juhtimine allus sfjaministeeriumile, kus oli selle jaoks eri-
departemang. 1824, aastal oli koondatud ile 120000 kantonisti,
peale nende veel hullk sddurite poegi, kes elasid oma vanemate ja
sugulaste juures. Nimelt lubati kantonistide arvu viéhendamiseks
teatud osal neist jddda koju 18-nda eluaastani (a. 1828).

Juut-kantonistide ajalugu algab Venes ihel ajal juutide s0ja-
viekohustuse-nekrutiksvotu kehtimapanekuga. Poola jagamisel jéeti
juudid, keda Venele langenud aladel elutses viga rohkesti, eemale
sdjaviekohustusest . Nikolai I ajal tunnistati ametlikult juudid
»elanikkonna kahjulikumaks osaks™ ja valitsusele tehti tlesandeks
»to0tada vilja erimeetodid juutide arvu vihendamiseks Venes“. Scal-
juures ei mdeldud juutide emigratsioonile, vaid sooviti eeskitt, nagu
viljendati, ,vilja juurida juutide usku” ning sundida neid astuma
vene Olgeusku®. Selle libiviimiseks ndgl fsaar parimat v@imalust
juutidele sojaviekohustuse pealepanemises. Juba 26. aug. 1827. aas-
tal ta kinnitas temale esitatud projekti juutide sundusliku sdja-
vieteenistuse kohta 6.

Seni kehtivat s@javieteenistuse seadust ei rakendatud juatidele,
vaid nende jaoks téétati vilja eri ustav. Sisult ja toonilt meenutab
see pigemini rasket karistuskoodeksit kui normaalset sgjaviieteenis-
tuse kohta kiivat miidrust, Raskeim selles oli; et § 8 p6hjal voeti
12 aaste vanuseid juudi soost poeglapsi avalikesse kantonistide asu-
tistesse, kust nad 18 aastaselt vieosisse saadeti, milles nad pidid
teenima 25 aastat. Laps-nekruteid vGeti ainult juutidelt, teistelt rah-
vustelt aga mitte, sest need vene sddurite pojad, keda seadusega
kantonistideks vdeti, ei olnud nekrutid. Vene sdjavigi koosnes tol
ajal enamasti talupoegadest. Talupojad olid périsorjuses, astudes
sojavikke vabanesid nad mdisnike périsorjusest, minnes ile riigi
omanduseks. Nii nagu talupoja poeg kuulus mdisnikule, kuulus séduri
.poeg riigile, ja pidi 18 aastaself minema sdduriks. S3durid ei saanud
Joomulikult ise oma perekondi tfoita, vaid nende naised ja lapsed

linnadesse. Need olid omakorda jaotatud erilistesse brigaadidesse, milliste ees-
_otsas seisis kindral. Velskerite, kirjutajate, orkestrantide ja {eiste sBjavie
ametmeeste ettevalmistamiseks olid erikantonistide osakonnad ja koolid.

4 Austria keiser Joseph II, mdjustatud valgustusajajirgu ideedest, otsus-
tas juute hakata kohtlema vdrdselt teiste rahvastega ning pani neile peale
kodanike suurimaid ja tolajal raskemaid kohustusi — sGjavie teenistuse
(1789, a.). See oli esimene katse vitta juute Euroopa riigi armeesse.

5 ,3ammcka o0h obfpamenim espeesd Kb Honbdh lMmepiu dpess uocre-
TNeHAOGe IpHBIedYeHie WXB Kb H3UOBBAaHI XpHCTIaHCKON BEBDH, a CIBUCTBEHHO
4Ypes® cONMmeRie W, HAKOHEIh, COBepPUIeHHO® CMBlIeHie Cb LPOYAMH IOJTaH-
aumu® (I ormen. C. E. B. Kagm., 1 cexp, apx., N 762/16). .

§ Lihemalt: 8, M. Ginsburg, Historical Works, Volume II, 3—23,
New-York 1937, — Paistab, et selle ustavi koostajaks ja sdnastajaks oli C.Poka-
revski, iiks Speranski lihemaid kaastodlisi. Vi. notiits nekruti komiteelt 1853. a.
ja ,Pycecxint Biorpajuueckin Cmosapp“ 1. XXV, 737,
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said riigilt toetust. See oli vene kantonistide siisteemi seaduslik alus.
Juudid aga polnud périsorjuses ja scega puudus niisugune seaduslik
alus tlal pidada nende lapsi kantonistide asutistes. Seepirast vBeti
neid nekrutitena, nagu seda tehti tdisealistega. Neid alaealisi juut-
nekruteid ei vdidud kohe tegelikkw sojavikke miirata, seepiirast
tehti nad kuni 18. eluaastani kantonistideks. Et see siisteem taot-
les usuvahetuslikke cesmirke, oli juut-kantonistide elu mirksa hal-
vem kul vene kantonistide oma. Kuna venc kantonistide arv uaasta-
aastalt kiiresti kasvas, andis valitsus mitmed korraldused selle vihen-
damiseks. Sodurite poegi lubati kuni 16., isegi 18, eluaastani jadda
vanemate juurde 7. Juutide kohta aga need soodustused ei kehtinud.
Hoopis vastupidi, valitsus piilidis igati juut-kantonistide arvu dha
suurendada. Nii arvestati kantonistideks 1837. ja 1346.—1847. aasta
seadustega ® juudi soost poeglapsed, kelle isad olid Siberisse sunni-
todle vOi1 asumisele madratud. Uldse piitidis Nikolai I kasutada
iga vBimalust juut-kantonistide arvu suurendamiseks. Naiteks 1843. a,,
kui juute saadeti vilja Kiievi ja Podoolia kubermangudesse, lubati
kohale jiida vaid neil, kes ndustusid oma poegi kantonistideks kirju-
tama 9. Venelasi-kantoniste vOeti vastavasse pataljoni, kust linnast
v0i kubermangust nad olid périt. Juut-kantoniste aga ei jéetud iialgi
kodukohapataljoni, vaid eranditult saadeti nad teenima kubermangu-
desse, kus tildse puundusid juudid, v&i &drmisel juhul elas neid
viga vihe. '

1827. a. avaldatud ustavis sGjavéeteenistuse kohustuste kohta
nigid juudid kohe peituvat hidaohtu endi elukorraldusele, perekonna
struktuurile, usule ja rahvuslikule olemasolule. Ukski Nikolai I aeg-
seist seadusist pole juute nii raskelt tabanud ega nende hulgas mii
suurt drevust ja kibedust esile kutsunud kui see. Tolleaegseis rahva-
lauludes nieme veel selgesti nende funnete kajastust. Suurem kibedus
vottis maad aga siis, kul tsaari korraldusel asuti ldbi viima esimest’
virbamist (nabor’i), eriti kui hakati vOtma ka alacalisi.

Kisk nekrutite votmiseks saadeti kiiladesse erisaadikuga. Kuna
kardeti, et mdned nekrutid tunnistatakse arstlikus komisjonis kdlb-
matuks, siis korjasid kohalikud vGimud iga vdetava sdduri kohta
veel 3 inimest tagavaraks. Vene rahvapirimustes on siilinud palju
kurbi méilestusi nekrutiksvotust — rekrut$inast. Elu mdisniku juures
oli vene talupojal viga raske, kuid tolicaegse sGduri eluga ei soovinud
ta seda siiski vahetada. Kaugelt raskem oli aga juutidel. Kui kahelksa
kuud pirast seaduse avaldamist — aprillis 1828. a. — anti esimene
tsaari korraldus juudi nabor’i kohta, kutsus see juutide seas esile
paanika. Isegi ,,Siseministeeriumi Zurnaal® mirgib muljet, mida
korraldus avaldas juutidele: ,,Bmad jooksid oma vanemate hauda-

7 Bropoe Ilommoe Cop6anme 3akomoBb, T. III, 2493
8 jbid. — T. XII, 10 242; r. XXI, 20737; . XXII, 21 110.
9 ibid. . XXVTIII, 16 823. '
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dele; liiva sees piherdades palusid nad hérdasti surnud omakseid
pédsta nende poegi. Oli isegi neid, kes kurbusest murtuna surid;
surid ka lapsed mbtte juures, et neid saadetakse sddurina kaugele
igast juudi asundusest®...“ Ja mitte ainult esimene nekrutiksvitt
el kohutanud juute nii suurel méiral, vaid neid samu stseene véis
néha iga nekrutiksvitu ajal ¥.

Ustavi kohaselt lubati vitta kantonistideks alles 12. eluaastast
alates. Kuid see korraldus jdi vaid paberile, sest tegelikult vdeti
ka palju nooremaid. Siannitunnistusi ftookord juudid ei omanud.
Suurt osa lapsi siindimise puhul iildse ei registreeritud ja nad
elasid paberiteta. Lapse vanust méirati enamasti vilimuse jérgi
voi sellekohaste, enamasti draostetud, tunnistajate abil. Uldise sea-
duse jargi olid sGjavieteenistuse kohustusest vabad: 1) juudisoost
kaupmehed, kes gildimaksu tasusid, 2) tsunftides registreeritud juudi
kidsitoolised, 8) pollumajandusega tegelevad juudid, 4) vaimulikud-
rabbid ja 5) noormehed, kes olid 15petanud mone kdrgema G&ppe-
asutise. Seega lasus seaduse raskus vaid vaeste inimeste kihil. Vaeste
kurnatud lapsed niisid vilimuselt vanemana oma tdelisest vanusest;
ja nii esines igapdev, et "7T—8 aastasi lapsi (Fridberg teab isegi
5—6 aastastest)1? vieti kantonistideks, lugedes neid 12 aastasteks.
Vastuvitukomisjonide arstid juhtisid véimude tdhelepanu asjaolule,
kuid paranemist see ei toonud 8. Altkdemaks, pettus ja teiste laste
saatmine oma laste eest ei vihenenud.

Beadusega oli lubatud, et juudi-nekrut v3is enda eest saata juudi
vabatahtliku, kes pidi allkirjaga tSendama, et liheb oma vabal tahtel
teise eest teenima. Seega vGisid vahetuseks ainult téiskasvanud kone
alla tulla. Kuid sellest ei peetud kinni, vaid viga sageli vdeti lapsi,
keda valede ja meelituste abil toodi ,vabatahtlikena® asendajaks.
Ametlikes dokumentides lejame andmeid, et komisjonide liikmed
selle pahe kdrvaldamiseks sageli, kuid tagajdrjetult (V(”)itlevad.

Ustavi § 34 alusel vdisid juudi kogudused saata s6duriks oma
litkmeid koguduse maksu mitte-tasumise ja iildse ebakorraliku kiitu-
mise eest. Moned kogudused kasutasid seda 6igust nii ilekohtuselt,
ot isegi mitte-juudid tostsid selle vastu protesti.

Juudid piitidsid varbamise eest kdrvale hoida pOgenedes metsa
v0i, piiriddrsetest kohtadest, vilismaale. Nii pdgenes Voldonia kuber-
mangust 1837. a. 2075 juuti kiladesse, 1845. a. — 1562 ja 1848. a.

10 JKypEan®s MumEACTepcTBA BHYTPeHHHMXD ALIB*, 1846 (N 14), 47.

11 @, Jyumuackitt. IIpopmaEnianbEne HpaBH 3a nocrbamie moasbra. Pycc-
rag Crapmua“ 1897 (I1X), 635—637.

12 A 8. Fridberg ,,Sichronoth mi’jmei ne’urai (Sefer ha'Sana IIL), 86.

18 B. H. Hagutnes. Bbre nmepexuts — He noxe umepefita. ,EBpeiicras
Brbaiorera*, IV, 177—178, '
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— 1875 juuti. Voimude poolt oli aga kindlaks médratud vetavate
nekrutite arv igas killas. Et kaupmehed, kes gildimaksu tasusid,
olid sOjavieteenistusest vabad, piilidsid kbik, kes Lkuidagi suutsid,
end kirjutada kaupmehe seisusesse ning seega koguduse vGimu alt
vabaneda. Koige sellega raskenes koguduses paratamatult vaesema
rahvakihi seisukord. Iga puuduva nekruti pealt nduti 1850. a. seadu-
sega 3 tdisealist trahvinekrutit. Nii saatis Nikolai I oma isikliku adju-
tandi Struleri 1851. a. BorditSevisse sisse nfudma 1850. a. saamats
jiinud 45 juudi nekruti asemele 135 juudi trahvinekrutit. Iga vialis-
maale pogenenud lapse eest nduti (1840. a.) 2 tdiskasvanud juudi
nekrutit. Tihti pidid isad pdgenenud poegade eest minema sbduriks.
1850. aastast peale nduti kogudustelt ka iga 1000 rubla suuruse
vola kohta ks trahvinekrut. Ko6igil juudi kogudustel lasus raske
kivina kahesugune kohustus, mis {iha kasvas: maksude ja nekrutite
kohustus. Need mbdlemad olid tihedalt teine-teisega seotud, raskenda-
des teine-teist. Maksuvdla mitte-tasumisel hakati nfudma trahvi-
nekruteid, mis omakord jille tekitasid vGlgu, ning nii see oli lakka-
matult — suletud ring, kust pifsemine niis olevat vdimatu. Tahtes
voi tahtmata pidi kogudus méni kord toimima halastamatult, et
rahuldada vdimude soove ja eeskirju. Vaatamata sellele, et koguduse
voimkonda oli jidnud vaid kGige vaesem juudi elanikkond, arvestas
viimane mdnevdrra siiski mitmesuguseid asjaolusid nekrutite méira-
misel. Andekaid, kelledest loodeti kasvavat tulevasi koguduse juhte,
puiidis kogudus hoida nekrutiks vGtmisest. Samuti tegi ta seda ka
abielus noormeeste suhtes. Kui nekrutiks vdeti vallaline, siis tdihen-
das see koguduse arvates Onnetust vaid iihele juudile — v@etavale
sbdurile; abiellunut sdduriks v&tta tihendas aga Onnetust juba kogu
perekonnale. Juudid omalt poolt aga, mirgates koguduse valilut,
lasksid oma poegi juba Oige varakult abielluda, mis kogudustel
nekrutite andmist jille raskendas. Kuid riigivdim astus siin vahele
ning 18. aprilli 1835. a. seadusega keelati ja tunnistati kehtetuks
koik abielud, kus mehe vanus oli alla 18 aasta.

Nikolai I viimaseil valitsemisaastail joudis kantonistide slisteem
haripunktile. Kui vene vied said Sevastopoli all liiiia, andis Nikolai I
veel samal aastal (1855) uue korralduse, millega suwrendati juudi
nekrutite arvo. Iga 1000 jundi pealt nduti niiid endise 2—b ase-
mel 10 nekrutit. Samas korralduses on ka vastavad paragrahvid
,piilitavate” (moumanmmru) kohta. Selle jargi tohiti igat juuti, kes
elas isikutunnistuseta vdi aegunud isikutunnistusega, pliida kinni
ja enda voi ka mone teise eest anda nekrutiks. See korraldus aval-
dati kiill ,,ajutise korraldusena® —— oli kehtiv aga ile 8 aasta.
Sageli tegid moned inimesed sellest endale tuluallika, piiides juute,
hivitades, kui nad omasid, nende isikutunnistusi ja miities neid
edasi. Kinnipiiitud toimetati voimude kitte, kes vastuvGetud pliitute

4 8. M. Ginsburg, III, 26.
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eest andsid piidjatele villja ,arvestus-kviitung1™, mida oli véimalik
rahaks Umber vahetada 5. Niidsest peale polnud piiidjaiks enam
itksnes koguduste ametnikud, vaid neile lisandusid ka eraisikud,
soovides enda vdi méne oma sugulase eest leida asemikku voi lihtsalt
saada rahalist tulu. Olukord liks nii kaugele, et pea igal teel varit-
sesid juudi ja mitte-juadi salkkonnad, kes pliddsid reisijaid ja
hiivitasid nende isikutunnistusi 6. Mitte kunagi polnud juuntide moraal
voimude poolt nii madalale surutud. Ei usaldatud vilja minna iscgi
léhimasse tmbruskonda. Igas vOdras ja tundmatus nihti varitsejat
ja piiddjat. ,,Nekrutite votmise inkvisitsioon dssitas juuti juudi vastu,
kuulutas sdja Lkoikide vastu, ajas segi piinajaid piinatutega ja roo-
jastas rahva hinge™ 7. Isefiranis kannatasid selle all lapsed, kuna
neil polnud isikutunnistusi ja korralduses polnud sdnagi sellest, et
lapsi ei tohi votta asendusnekrutiks. 1855. a. soovifas viirst Suvorov
kaotada iildse ,,plitavate kohta kédiv korraldus, vGi kui see polevat
voimalik, siis keelata vihemalt seadusega laste vGtmine asemikkndeks.
Valitsus ei reageerinud sellele ettepanekule aga iildse '3,

Kantonistide kohaletoimetamist teostas riihm sddureid ohvitseri
jubatusel. Seaduse jirgi pidi see toimuma voorides, milleks riihma
juhtiv ohvitser sai alati tarvisminevad summad. Tegelikult aga lasti
lastel enamasti minna jala ning raha kas joodi maha v8i omastati.
Riigtatud olid lapsed kantonistide rdivastusse: pikk iherealine sinel
kdrge kinnise kraega, kitsad paksutoimelised piiksid ja rasked pool-
saapad, sukkade asemel nartsud. Seljas kandsid nad rasket ranitsat.
Raivastus oll viga cbasobiv, mi#ratud enamasti suurele kasvule .
Teel 06biti vanades kasarmutes vdi kohalikes vangimajades.

Juut-kantoniste saadeti teenima véga kaugetesse Venemaa nurka-
desse, nii et nad moénikord isegi aasta aega pidid rindama, enne kui
joudsid pédrale. Minskist saadeti neid harilikult Astrahani, Poolast
—- Siberisse v0i parimal juhul Kiievisse. Poltaavast — Orenburgi,

15 I, H. Boroposs. [ofmamuks. Eppefickas Bubaiorera 1. IV, 6.

16 A. H. ITanepra, ¥Man Heroxaesckofi omoxm. Ilepexnroe, 7. II, 45.
'I. Berman ,,Snoth ra’inu ra’s®, Hameilits 1860, Ne 15,

17 8. Dubnow, Weltgeschichte des jiidischen Volkes, Berlin 1929 (IX), 400.

18 Tekib kiisimus, kui suur oli juudi laste arv, keda nekrutiteks vdeti.
Iga aasta kohta puudub seni kindel statistika. On teada vaid arvud ménede
aastate kohta. Neist vGib selgelt niha, lapsnekrutite arvu jirjekindlat tSusu.
Oli juhuseid, kus juudi lapsed moodustasid 2/; osa juudi nekrutite iildarvust:

1833. a. — 640; 1847. a. — 527, 1852. a. — 3674;
1843. a. — 1490; 1848. a. — 2265, 1853. a. — 2351;
1844, a, — 1428; 1849. a. — 2612; 1854. a. — 7515,
1846. a. — 1332, 1850. a. — 2445; )

19 Egp* Crapmaa 1912 (I), 56.




Volddniast — Tobolskisse v6i Omskisse, Vilnost — Permi?20. Osa
kantoniste, suutmata taluda pika tee vintsutusi ja neid eskortesrivate
stdurite toorusi, suri teel vdi jidi maha haigemajadesse. ,,Kalad®, kirju-
tab Ginzburg, ,kust laps-nekrufid libi liksid, saatsid neid nutuga,
ja vanemad, kelle lapsed viidi — lugesid neid surnuteks 2. Masen-
dava pildi juot-kantonistidest teel laangrikohtadesse annab A. Her-
zen, kes teel asumisele Vjatkasse kohtas neid ning jutles nendega 2.
Visida el tohtinud viikesed kantonistid peksu kartusel. Toit oli
vilets ja koosnes stbkidest, mida juudilapsed polnud seni s6éinud.
Nii ei suutnudki paljud vastu pidada tee vintsutustele. Niitcls asus
Zitomirist 18541. aastal teele 225 juut-kantonisti, kuid Tobolskisse
joudis neist vaid 119, kuna teised surid teel 2%

Olles joudnud kantonistide laagrisse (iildse oli neid Venemaal 22),
allutati kantonistid karmile s@javielisele korrale. 100—3800 vitsa-
hoopi oli harilikuks karistuseks viikese ileastumise eest. Piits ja
s6im oli kantonistide elu-aabits. On arusaadav, et selline kord teki-
tas kasvandikes vaenu ilemuste ja ka kaas-kantonistide vastu ning
demoraliseeris neid 24,

Iga uustulnud kantonist anti méne vanema kantonisti (,,djadka™)
hoolde, kes teda pidi Spetama.,,Djadkadest” krgemal seisid kapralid,
" allohvitserid, veltveeblid ja ohvitserid. Komandéril oli kantonistide
laagris suurim voim. :

Teorgetiliselt kehtis tsaari-Venemaal usuvabadus ja ususallivus.
Ka kantonistide kohta kiivas ustavis (§ 91) oli sce fikseeritud. Kuid
nii oli vaid paberil, kuna tegelikus elus vGeti tarvitusele karme
abindusid, et sundida juut-kantoniste astuma riigiusku. Misjonitegevus
viikeste kantonistide hulgas algas juba esimese nekrutiksvotu ajal.
Tol ajal pidi vene vaimulik, kes kedagi ristida tahtis, iga kord
saama Sinodilt vastava loa. 1829. a. andis Nikolai I salajase korral-
duse, mille alusel niilidsest peale tohtis iga vene vaimulik ristida
juut-kantoniste ka ilma sellekohase loata. Kuni 1834. a. on meil
puudulik statistika ristitute kohta 25. P&ore misjonitoos tuli 1848. a.
Nikolai I polnud rahul seniste tulemustega ja otsustas ise segada
misjonitegevusse, ndudes, et talle saadetakse igal kuul aruanded (56

20 Astrahani sGjavdekuberneri raport Sinodi Ulemprokurorile 26. V 1843,
nr. 154a; Saraatovist sama — 12. VI 1845. a. nr. 3769.; Kiievi metropoliidi
Filareti kiri Sinodi Ulemprokurdrile — 29. IX 1845. a. nr. 7490.
2t 8. M. Ginsburg ITI, 37.

22 A Pepuess. Berioe u xymer, 4. I, 232, (max. 1919. ..

23 Epp. Crapusa — 1911 (II), 254.

24 M. A. KEperuamepn. Bocnomusanis, Heropmyeckilt BheTEuks 1888 (TII).
Iv), 128—129.

25 1838—1842. a, ristiti Sarastovi kantonistide pataljonis sealolevaist 1304
juut-kantonistist 687. Smolenskis risti koik sealolnud j- kantonistid 1836—1842. a
(SGjaringkondade departemangu direktori kindral Korfi raaport Sinodi Ulem-
prokurorile 3. XTI 1844.),

646;
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tulemuste kohta kantonistide laagrites. Ta ise uuris neid ja mérkis
siis neile oma otsuse. 1844. a. aprillikun raportil mirgib ta lihidalt:
,»Vihem (Mempme), s. a. juuni raportile: ,,Viga vihe edu (ogens
mane yenexa)‘; kui talle esitati 1845. a. maikuu raport Saratovi
laagrist, mirgib ta sellele: ,,Tdnu jumalale (caara Bory)“. Et sun-
dida kantoniste {ile astuma vene usku, vdeti tarvitusele karme abi-
nousid. Suur osa lapsi aga pidas visalt vastu igasugustele piina-
mistele.

Kui kaua kestis kantonistide siisteem Venemaal? Aleksander II
kroonimismanifestiga 26. aug. 1856. a. — tipselt 29 a. hiljem
Nikolai I poolt vilja antud ustavist — kdrvaldati kdik erakordsed
midrused, millised olid maksvad juudi soost piiitud kantonistide,
ja ,karistusnekrutite® kohta. Selle jirgi seisis juut niiild sGjavéeteenis-
tuse kohuste tiitmise suhtes vordsel astmel teiste rahvustega. Kanto-
nistide institutsioon kaotati ja laagrites asuvad kontonistid saadeti
nende perekondadesse tagasi (lildse 378000 last). Seega oli ajajirgu
kestus vihem kui 30 a., kuid ta moodustas vene juutide elu {iihe
tumedamaid peatiikke.

Juutkonna asutajaks praeguse ENSV territooriumil olid Niko-
lai 1 aegsed juudi sbdurid ja kantonistid, kes siin maal teenisid
sest saadik, kui 1827. a. ustavi alusel hakati juute vdtma sGjavde-
teenistusse. Uksikuid juute leidus siin kiill juba XVI—XVII sajandil,
kuid need tulid siia illegaalselt v&i vaid ajutiste peatuslubadega.
Ka nn. ,kaitsejuute Peeter I ajal ei tule Lkisitada kui vabatahtlikke
sisseréndajaid vOi alatisi siiajdajaid 26, 1828. aastal toodi Tallinna,
kus asus kantonistide poolpataljon, umbes 500 juudisoost 10—14-
aastast kanfonisti. Osa neist jii Tallinna, iilejianud saadeti laiali
iimbruskonda. Kuni 1849. a. asus Tallinnas poolpataljon 600
800 kantonistiga, 1849.—1854. a. 300—400 kantonistiga 2’. Enamik
neist olid eestlased, arvult teisel kohal juudid, kuna venelasi leidus
nende hulgas tisna vithesel arvul. S6ja t6ttu saadeti osa poolpataljonist
1854. a. maale, hilisstigisel Haapsalusse ja 1855, a. Pihkvasse, 26. aug.
1856. a. Aleksander II kaotas kantonistide asutised, kuid alles
1858. a. reorganiseeriti kantonistide lkoolid mitmesugusteks sGja-
koolideks 28.

Kord kantonistide laagris Eestis oli sama kui teistes Venemaa
laagrites. Ka siin tarvitati koiki vahendeid, et sundida kantoniste
siirduma vene usku. Nii ristiti kantoniste 1834.—1860. a. 810.

26 Liahemalt selle kohta: A. Liebmann, ,Ajaloolised ja kultuurilised eel-
dused juudikoguduste tekkimiseks Eestis, Tartu 1937. a. lk. 14—42; A. Lieb-
mann, Juuntide elukutsete ajalugn Testis lihtudes majanduslikkudest p&h-
justest ja ideelistest alustest, Tartu 1938. a,, k. 16—22.

27 N. Genss, Zur Geschichte der Juden in Festi I, Die Revaler Synagoge,
Tartu 1933. a, lk. 45.

28 1857. a. leidub veel juudi soost nikolai-sddureid ja kantoniste:
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Ristitutest oli enamik juute??, kes Liivimaa, Kuramaa ja Leedu
kubermangudest toodi kantonistidena Tallinna. Eesti rahvatraditsi-
oonis on juut-kantonistidest siilinud mdningaid milestusi. Korjatud
andmeid on enamasti Raplast, nii et arvatavasti olid juutkantonistid
paigutatud seal imbruses 30.

Krimmi sja ajal teenis Tallinna, Tartu ja Pirnu garnisonides
suur hulk juudi soost nn. ,nikolai-sGdureid”. Neil lubati vdimude
poolt abielluda stjavieteenistuse kestel ja nende perekondi hakati
iilal pidama riigi kulul. Kantonistid ja nikolai-sddurid panidki aluse
juudi kogudustele-kogukondadele KEestis. Algul koguduses nimetati
juuti ta teenistuskoha ja ametkoha jirgi sGjavies: nii niiteks ,,Sig-
nalist Dvinski 2. roodust”. Kui kantonist s3javiest vabanes, jii talle
see nimi ikkagi piisima.

Tallinnas elas 1856. a. umbes 60—80 perekonda juudi soost
nikolai-sddureid, kes moodustasid koguduse. Tartus asus 1859. a,
umbes 10 perekonda juut-nikolai-sddureid. Tallinnas oli neil juba
1830. a. kogunemispaik, kus nad kiisid koos oma usukommete tiit-
miseks. Selle kogumiskoha asutamisloost jutustab endine Tallinna
juudi soost kantonist A. Traub huvitavaid dksikasju3. On olemas
kindlad andmed, et 1840. a. iimber peeti koguduse siindinute ja
surnute kohta eriraamatuid 32. 1856. a. sai sGdurite kogudus kindlama
organisatsioonilise ilme: asutati kalmistu ja moodustati dhtlasi ka
matusetalituse osakond.

Valga maakonnas 157. Viljandi maakonnas 163,
» linnas 32. . linnas 12,
Tartu » 202. Saaremaal 30.
Vora - 12. Kuresaares ) 68.
Parnu maakonnas 56.

»  linnas 100,

Material zu einer allgemeinen Statistik Livlands und Oesels von Fr. von
Jung-Stilling, Dritter Jahrgang, Riga 1866, k. 41. jj.

29 1844, a, — 110 ristitust ristiti ajavabhemikus 25. veebr.—19. mirtsini
96 juut-kantonisti. (Uldse oli sel aastal Tallinnas kantonistide poolpataljonis
168 juut-kantonisti.) 1853. a. — 97 ristitust ristiti ajavahemikus mai, august ja
detsember 94 juutkantonisti. 1854, a. ~— 44 ristitust ristiti ajavahemikus jaa-
nuar ja mirts 43 juutkantonisti.

Vanuse jirgi olid ristitud juudid: 10—14¢ a. — 115; 15—19 a. — 141,
20—24 a, ~— 9; 2529 a, — 11; 3034 a. — 1; 35—39 . — 1; 556—&9 a.
— 1. N. Genss, mainitud teos, lk.. 45. .

30 ERA II, 6, 499/500 (4) < Rapla; ERA 1II 6, 663 (1) < Rapla;
ERA II 25, 345/6 (24) < Rapla 1930. a. Tekstides esinev ,kolmikpoiss®“ on
rahvaettimoloogiline tuletis vene ,mEoxBEAKUSE (= kantonist).

31 J. Lipschiz, Sichron, Jakob, Kovno, 1924, lk. 217 jj.

32 K, Jokton, Di Gedichte fun di idn in estland, Tartu 1927. lk. 15.
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Enne 1865. a. elas Tallinnas juutidest vaid sddureid ja moni
dksilk erajsik, kes siiatulekuks sal voimude poolt ajutise loa. Nii
asus 80-ndatel aastatel siia elama juut Kuklinski, ametilt puu-
kaupmees ja korsetitegija, ning ,tédnu viimasele amctile leidis ta
armu Tallinna kdrgemate ametnike prouade ja titarde juures ja
talle lubati alatiseks siia jiddda®?3. Nil mdnegi korra kuuleme, et
sama isik astub energiliselt vilja kaitsma noori juudi soost kantoniste.
See on seni ainuke teadaolev juhtum, kus juudil-eraisikul Inbati
sila asuda.

Umbes samal ajal tekkisid ka teised juudi kogudused. On teada
isegi monede jundi koguduste esimesed liikmed, kelleks eranditult
olid sddurid 3+

Kuigi kantonistid ja nikolai-sddurid olid siinsete juudi koguduste
pioneerideks, poleks neist vist kunagi vOinud tekkida suuremaid
ja elujdulisemaid asundusi, kui poleks aset leidnud muutus iildises
Oiguslikus korras, mille alusel juudid said vdimaluse asuda legaalsel
teel Eestisse. Selline muutus tuli 1865. a. Selle aasta méidruse
pohjal tohtisid: 1) nikolai-sddurid, 2) kisitéolised, kes omasid tsunfti
poolt viilja antud vastavaid tunnistusi ja olid seni tegelnud ametiga,
8) juudi soost kaupmehed, kes viis aastat jirjest olid dritsenud
esimese jirgu d#ritunnistusega, ja 4) juudid, kes omasid Ldrgema
hariduse — elama asuda ka Hesti linnadesse. Nii tekkis Eestis
kantonistide ja sddurite poolt rajatud juudi asundusi, mis {iha kas-
vasid. Lihemalt vaadates eesmirke, mida taotlesid viikesed juudi
kantonistide ja nikolai-sddurite kogudused, nieme, et nende pea-
sihtideks oli oma liikmete usuliste, heategeliste ja kasvatuslikkude
tarvete rahuldamine.

Tehes koklkuvdtet sellest ajajirgust vdime nentida, et kantonistide
ja nikolai-sduritega algab uus ajajirk siinsete juutide elus. Kuna
nad seni omasid omavahel vaid ndrku sidemeid, niivérra kui seda
majanduslik elu ndudis, pidid need suhted kisitletaval ajajirgul
tugevnema. Vanemais sisserindamisfaasides, kui selliseid tldse oli,
jdld juudid veel tihedalt seotuks oma endise kodumaaga, nii et nad
ei olnud siin {iiksteisest olenevad. Teisiti oli aga kantonistide ja
nikolai-sdduritega. Need olid oma stinnimaast téiesti eraldatud ja
leidsid end olevad sunnitud @hinema omavahel 5.

33 N. Genss, mainitud teos, lk. 37 j. -

3 Valgas — . Brand, D. Leitson, H. Blum ja Jakobson; Narvas —
Masloveki, D. Blaudes, Meierowitz, Wichman ja Kulman; V&rus teenis juudi-
soost veltveebel Golubew ja Josselovitz; Viljandis — Pavlovski. Kas ka Rak-
veres juudi soost nikolai-sdureid teenis on teadmata. Kiill on aga andmeid
kahest juudi soost sGdurist, kes Krimmi sja ajal surid Rakveres ja sinna maeti.

5 Kuna praegune Hesti NSV-s elutsev juutkond pdlvneb enamikus
nikolai-sGdureist ja kantonistide jérelfulijaist, siis annab see ka niitid valusalt
tunda siin elavate juutide kultuurilise mahajiimise pGhjusena. -

96




Kantonistide sunniviisiline ristiusustamine vois vaid viiliselt
anda tagajargi, sisemiselt aga jdid nad ikka samasuguseiks. Kanto-
nistide suuline fraditsioon iSendab seda. JIgatsus iihinemise jirele
viljendus selles, et juut-kantonistid ja sddurid Tallinnas omasid
juba 1830. a., s. 0. mdni aasta pirast juutide virbamise algust sja-
vikke, kogumiskohta, kus nad kiisid koos ja viisid elada thist elu.

Selles on Eesti juudi koguduste — organismide, mis polnud ei
kiriku ega riigiga identsed, vaid iihendid paljudest organisatoorilisist
ja kultuurilisist komponentidest — tekkimise algidu. Hestis valmis
vaid kantonistide ajal juudi koguduse idee.

: R. Liebmann.

Ametliku rougepaneku algusest Eestis.»v

Uurides Edela-Eesti vallamajades asuvates valla-arhiivides, sat-
tusin vahete-vahel rdugepaneku registreerimise raamatute peale, mis
ulatusid méédunud sajandi 20-ndatesse aastatesse.

Huvi tundes kiisimuse vastu, millal on algust tehtud eestlastele
ametliku ja jirjekindla rfugepanekuga, heitsin pilku meil seni ilmu-
nud sellekohasesse kirjandusse. Selgus, et kiisimus rdugepaneku ofit-
siaalse alguse kohta meie maal on seni veel selgitamata.

Rougepaneku ametlikku algust Liivimaal olgu allpool
kisitletud, kuna ildse rSugepaneku algmete kohta Liivimaal olgu
juhitud vastavatele toddele:.

Talurahvaseadustes rdugepanekut veel ei kisitleta. Liivimaa Talu-
rahvaseaduse § 521 ja § 560 kdnelevad iildsonaliselt epideemilistest
haigustest 2. Eestimaa Talurahvaseaduse § 321—327 kdnelevad ainult.
hobuste ja iildse loomade tdbedest: ,,Holekandmissest Weiste-tGbbe
vasto.“

Varsti pérast 1819. a. Liivimaa talurahvaseaduse jSustumist oli
Riias kokku tulnud rugepanekut korraldav komitee (Livl. Gou-
vernements-Schutzblattern-Impfungs-Comitee) ja vilja tdotanud
nn. ,reglemendi”, mis Liivimaa Xubermanguvalitsuse ukaasile
(Ukaas 22. nov. 1820, nr. 5948) lisatuna ilmunud ja avaldatud

1 ¥. Amelung, Die Schutzpockenimpfung in Livland im XVIIT Jahr-
hundert (Rigasche -Stadtblitter 1904), 1k. 223—227 ja 231—235 Samuti
[F. G. Arwelius], Ramma Josepi Hidda- ja Abbi-Ramat, Tallinn [1709],
k. 71—77. Kaitserougete pookimise faktilise kiilje ja selle arenguloo kohta vt.
esijoones K. Schlossmann, Kaitsepookimine rougete vastu, Tartu 1935.

? Liivimaa Talurahvaseadus 1819. a. § 560: ... kiilgehakkava taudide,
nends kui rougede pirrast...” :
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trikituna kolmes keeles, nimelt saksa (Reglement), liti (Likkumi)
ja eesti (Seddus) keeles 2.

Reglement sisaldab iildse 11 §-i. Koige pealt selgub § 1 ja
§ 2-st, et rdugepanek on maksuline. Nimelt pookijatele maksetakse
iga lapse pealt 15 kopikat hdberaha ,kui rouged heaste on
killgehakkand“ (§ 1). Pookijatele maksetakse raha valla-laekast, mis
njutakse hiljem laste vanematelt sisse (§ 2).

Kaitserdugepanek on ihtlasi kohustuslik (§ 4): ,,Koggokonna-
ja kirriko-woorméndrite kohhus on, kui kisku sawad, koik
lapsed, kel rouged weel pannemata on, jalla pedlt senna wia, kus
tohter pogib; ning ka weel pérrastki nendega senna minna, kui
sellejdrrele tulleb wadata, kuida rouged hakkand.*

Jirgnev § 5 nieb ette trahvi kiisu mittetditmisel: ,,Wannemad,
wodormdndrid ja perremehhed,” — kes rfugepaneku kisku ei tdida,
peavad trahvi maksma, nimelt — ,igga lapse pedlt, kes tullemata
jii, kahhekordse pakimise rahha, mis on: 30 koppikad hobbe rahha,
walla-lacka makswad.“

Kaitserdugepaneku tipseks registreerimiseks on ette néhtud
nodri-raamatud. § 10 mdéirab, et igas kogukonna-kohtus peab olema
kaks néori-raamatut, kuhu kantakse sisse: ,nende laste, ja nende
wannemate nimmed, kel rougid pantud.®

Viimses §-is on kisitletud jirelevalvet réugepaneku kohta. § 11
litleb, et {iks neist néori-raamatuist jadb kogukonna-kohtusse, kuna
teine eksemplar liheb aruande-korras jirelevalve-instantsidele, kustk
raamat piérast kogukonna (s. t. valla-) -kohtule jille tagastatakse.
Nimelt saadeti igal aastal rdugepaneku-aruanded vallakohtute poolt
nende jirelevalve instantsile — kihelkonna-kohtule.

Nimetatud kaitserdugepaneku ukaasi tegeliku teostamise kohta
valdades ndeme jirgmist.

Saarde kihelkonna Pati vallakohtu protokoll nr. 1, 26. veebrua-
rist 1822, sGnab:

»Nr. 1 selle 26-mal Februari ku pawal 1822 aastal Patti
koggokonna kohtus olli toimetamas Rehema Jaan kohto wannem,
Kurmi Pet, Pedi Jaan kohto mehe. Moisa walitsus kullutab koggo-
konna-kohtulle, koggokonna wormendritel Kallita Ans, Kinioia Jaan
ja kiriko wormender Saunametza Pet, se kidsk mis kihhelkonna-
kohtust selle 18-mal Febr. ku piwal 1822. sai antut. Kihhelkonna-
kohus ammab t&da koggokonna kohtule, koggokonna wormenditel ja
kirriko wormenditel, et se nende ohl ja murra pib ollema, et
rouge pakkimene sab koggokonnas eddessi awwitut se kisk selle-

3 Ukaas ja reglement iiheskoos triikituna iilalmainitud kolmes keeles,
vt. ENSVREKTrtO, Liivimas Xubermanguvalitsuse ukaasid 1820—1821. Peale
selle ukass leidub veel kisikirjas, ENSVREKTrtO, Liivimaa Kubermangu-
valitsuse Zurnaal 1820. a,, lk. 204 (nov. ja dets. 1820). )
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perrast taleste taidetut, ja kw ohloto neid leitakse, sawad nemad
25 Rub. pel rapitud.

-+ -+ -+ Rehema Jaan

+ -+ + Kurmi Pet

—+ -+ -+ Pedi Jaan.”

Pati valla aruandes aja kohta 1. I — 1. VII 11821 nihtub jargmist.
Rougepaneku alla kuulusid 1. I 1821 46 last

1. I-— 1. VII 1821 tuli juurde 21

Seega kokku 1. VII 1821 67 ,,

Kaitserdugeid poogitud 55 lapsel
Neist hakanud : 43
Kaks korda rdugeid poogltud ' 6

Uks kord rdugeid poogitud pole hakanud } 2
.18 olle mitte digid rougid ehk i olnud wilja todud® 4

Seega 1. VII 1821. a. jai jarele 24 last, kellel rugeid -ei olnud 4.

Endises Jadrja (Saarahof) valla arhiivis Saarde kihelkonnas
leidub samuti rdugepaneku-raamat ametliku rdugepaneku algpiervilt,
kus odeldud: ,,Jmpfungs Buch®“ — ja edasi: ,,...said keik sells
koggokonna lapsed 14. aastast sadik, sest rouge paklast Hirurgus
_ Rimannist 14bbi wadetud sel 26. [V 1821] 5

Ka teistes maakondades leidub kaltserougepaneku andmeid valla-
arhiivides. Niait. Suislepa vallamajas on sdilinud: Impfungs Buch
des publ. Gutes Worokiill — seega endises Vooru kroonuvallas 6.

Leo Leesment.

4 Pati valla-arhiivist ( ekstserpeentud autori poolt 1925. 9.)
.5 Jidrja valla-arhiiv.
6 Suislepa valla-arhiiv.
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Arvustused.

Geschichte des Biirgerkriegs in der UdSSR. Band
I. Moskva 1937. .

The History of the Civil War in the USSR. Vo-
lume I. Moskva 1937. 298 1k. {(Arvustuse aluseks on vBefud inglis-
keelne viljaanne.)

I imperialistliku sdja ja sellele eelnenud ning jdrgnenud siind-
muste kohta on olemas iilenihtamatult rikkalik kirjandus. Enamik
sellest on aga ajaloolise objektiivsuse seisukohalt kSlbmatu — ihe-
kiilgsed, erapoolikud, meelevaldsed ja sihilikud kisitlused. Ka aja-
jark, mil katsuti vOffa erapooletumat suunda — suurte diplo-
maatiliste allikpublikatsioonide ajajirk — jdi 13puks viljatuks, sest
ka nende avaldamise ja tédtlemise juures jii esikohale apologeetiline
joon, sBjasiiii kiisimus, mida ei suudetudki teoreetiliselt lahendada,
vaid mille Siendamiseks miirisevad niiiid II imperialistliku s3ja
relvad.

Veel erapoolikumad ja sihilikumad olid kodanliku ajaloouuri-

mise kisitflused tsaristliku Venemaa kokkuvarisemise, jargnenud
kodusdja (1917—1922) ja noore NSV Liidu vOimsa tOusu kohta.
Viha NSVL vastu oli imperialistlikes riikides veel suurem kui viha
isekeskis — see oli hukkunigeva ekspluateeriva klassi meele-
heitlik v3iflus oma positsiconide eest.
. Sotsialistliku riigi siinni kohfa tsaristliku Venemaa varemeil on
meil niiiid kiffesaadav hulk esmajirgulisi usaldatavaid kasitlusi.
K&ige klassilisem nendest on UK(b) DParfei ajaloo lithikursus, mis
oma vastavafes osades annab in nuce lahenduse kogu siindmustiku
ahelale. Mis ,,Liihikursuses” ainese kokkusurutuse tdttu jddb puidu
piltlikkuse ja allikmaterjalidega tufvustamise suhtes, selle annavad
teised, ulatuslikumad kiasiflused. Siin vaadeldav ,,NSVL kodusdja
ajaloo™ I kdide on iiks sellistest suurkisitlustest.

»NSVL kodus8ja ajalugu” on ametlik ajalugu. Ametlik mitte
kodanliku historiograafia ,,ametlikkuse” mdttes, mis seisab t3si-
asjade koolutamises valitsevale kildkonnale, suunale v3i tendentsile
meelepiraseks, vaid ametlik autentsuse mdttes, sellega, et
tema viljaandjateks on isikud, kes 1) vdtsid ise juhtivalt osa siind-
mustest, mida nad ké#sitlevad, 2) olid suure Lenini lihimad kaas-
to66lised ja marksistlik-leninistliku iihiskonna- ja ajalooSpefuse kaas-
ehitajad ning jitkajad ja 3) on fiiesfi suutfelised sellejuures objek-
tiivselt valitsema kisiteldavaid kiisimusi ja ajajarku. ,,NSVL kodu-
sbja ajaloo® autorifeks on: M. Gorki, V. V. Molotov, K. J. Voro-
Silov, S. M. Kirov, A. A. Zdanov ja J. V. Stalin.

Ametlikkudel ajalookisitlustel on tendenfs kalduda skemati~
seerimisele, iili-lihtsustamisele vdi iihekiilgselt teatavate elemen-
tide esiletdstmisele. Vaadeldav kisitlus ei oma seda pahet, vaid on
algusest 18puni tdiesti meetodikindlalt teaduslik. Nagu UK(b)P aja-
loo lithikursus, nii ei v3imalda ka ,,Kodusdja ajalugu® mingil mis-
ral marksismi-leninismi vulgariseerimist. Populaarteaduslikkus saa-
vutatakse libfsustamisega esitusviisis, mitte aga teooria vdi kisitus-
viisi simplifitseerimisega.
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»Kodusdja ajaloo” 1 kdide kisifleb suure Oktoobrirevolutsi-
ooni eellugu, ajajarku esimese imperialistliku sdja pubkemisest
kuni 1917. aasta oktfoobri alguspdevadeni. See ajavahemik on viga
tihendusrikas proletariaadi revolufsioonilise liikumise ajaloos: ta
tihistab itheltpoolt kodanliku revolutsiooni ja teiseltpoolt mark-
sismi-leninismi feooria suurft fuleproovi, esimese ummikussejooks-
mist ja teise vBidukat elluviimist.

I peatiikk viib meid in medias res tsaristliku Venemaa laostu~
tumiseelsesse heitlusse, mis algas kohe sdjakuulufamise jirel. Ees-
sBna vOi sissejuhatust, mis meie seni niihtud sellemahulistes teostes
on olnud tavaline, feosele ei ole antud, nihtavasfi pidades seda
iilearuseks. M0nevSrra on seda siiski pShjust soovida, kas v3i
niiteks teose saamisloo, viljaandmise kava, auforite t58o0sa v3i
~jactuse jms. suhtes. :

Teose liigestus on histi 1&bi -viidud. On kiillaldase pdhja-
likkusega analiiiisitud eeltingimused, :liikumapanevad tegurid, siind-
mused, vastaspoole reageeringud ja vditlused. On siinfeesides nHi-
datud proletaarse revolutsiooni liikumise tSusud ja mddnad, revo-
lutsiooni ja konfrrevolutsiooni strateegilised ja taktilised vdidud ja
kaotused.

Teaduslik 13bitd6tus on teosel viga soliidne. Revolutsioonilisi kui
ka kontrrevolutsioonilisi jdude on taielikult 1&bi valgustatud; otsu-
seid ja hinnanguid pole langetatud ilma pShjendusi esitamata.
Allikmaterjali on esitatud ulatuslikult ja viga histi. Allikatele on
viidatud 270 lehekiilje kohta iile 700 korra. Teose kisitsemise
holbustamiseks ja populaarteaduslikkuse mulje tSstmiseks on tsi-
taatide-aparaat eraldatud lisasse. Lisas on samuti anfud viga tipne
siitndmuste-kronoloogia. , ,

DPoliitiliseks pdhijooneks, mis Idbib kogu seeriat, on autorid
valinud moto Leninilt: ,Kieoleva imperialistliku sdja muutmine
kodusdjaks on proletariaadi ainuke Sige loosung®. Revolutsioonilise
lilkumise kandmisel on kisitletud tiiesti Sige osatihfsuse jargi
Lenini ja UK(b) Partei tegevust. Samuti on kontrrevolutsiooniliste
jdudude eritlemisel vene aadli ja kodanluse kSrval omistatud viiga
olulist tdhelepanu juba 1917. aastal toimuvale vilismaiste. joudude
,vaiksele inferventsioonile®, '

Koostus- ja triikitehniliselt on teos taiesti esinduslik ja kanna-
tab vidlja igasuguse vdrdluse. Esitusviis on haarav, paiguti siititav,
aga sellejuures asjalik. Raamat on rikkalikult illustreeritud pildi-
materjaliga: 3 kartogrammi, 1 tabel, 58 fofodratdmmef, 54 pilti
ja vinjetti, 28 meisterlikku karikatuuri, 18 pilti ja 3 karikatuuri
kriittahvlil.

Inglise- ja saksakeelsed tdlked on tehtud tdiesti asjatundlikult ja
hoolikalt. Kdide on maitsekas ja hea. Raamat on sisuliself ja
fehniliselt vaidrtuslik lisand NSVL ajaloo ja saavufuste tutvusta-
miseks ja vadrib igati huvi.

Neile aga, kes tahavad iiksikasjalisemalt Sppida tundma NSV
Liidu kangelaslikku v3itlust ja visimatuid vditlejaid prolefaarse
revolutsiooni lédbiviimisel ja -selle saavutuste kaifsmisel, annab
»NSVL kodusdja ajalugu” nii sisulises osas kui ka viidefe teel
asendamafuid andmeid. Siin paljastatakse rohkel miiral vadarkujut-
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lusi, mida kodanlik historiograafia on kudunud NSV Liidu ajaloo
kohta, paljastatakse iihtlasi kodanluse enda k3dunenud seisukorda,
mis ennustab sellele kord mdSdapaismatut saatust.

B. Miks.

- A: Soom, Die Dolitik Schwedens beziiglich des
russischen Transithandels iiber die estnischen
Stidte in den Jahren 1636—1656, Opetatud Eesti Seltsi Toi-
metused XXXII. Tarta 1940. XX - 272 1k., 1 kaarf - 2 plaani.

A. Soom on v3tnud vaatluse alla kiisimuse, mis on Eesti kau-
bandusajaloole &ige tihfis, piiranud seda aga ajaga, kus fransiit-
kaubanduse labikaik oli viiga langenud. Kui Vene transiitkaubanduse
kohta Balfimail leiame kirjandusest rohkesti andmeid, siis kisi-
teldav ajastu on lihemalt veel uvurimata, k3nelemata liihemaist
kisitlusist ja sOnavdttudest kirjanduses. T88 on rajatud peamiselt
allikainesele arhiividest. Ajastu piirijooned, mis on vaatluse alla
v3etud, on dr. Soomi poolt kiillaldaselt pdhjendatud, nimelt Axel
ja Erik Oxenstiernade tegutsemisaja vastavate kiisimustega.

Asudes 56 Iihemale hindamisele ldheneksime talle kdige-
pealt ta tehnilise v3i viilise kiilje seisukohalt. T60 iilesehifus on
teostatud {ildiself rabuldava kava kohaself. Aufor on paigutanud
oma f68sse peatiikid nagu ,,Kaubandusliku fegevuskapitali kiisimus®,
,.Kaubalaevastiku ja manufaktuuride loomise katsed” ja ,,Veeteede
korraldus®, mis aga samavOrra, mOnikord aga suuremaski osas on
seotud Eesti- ja Liivimaa oma kaubanduse elustamisega ja vahekor-
dade tihendamisega lidnega, kui Vene fransiitkaubandusega. Nii ei
tule neid peatitkke vdtta tdiel middral Vene fransiitkaubanduse
probleemi kasitlemise osadena, kuigi nad ka sinna kuuluvad, ja seda
rohkem fteisejarguliste kiisimustena. Igatahes teema seisukohalt on
ndifeks VI peatiikk (,,Veeteede korraldamine®) rohkem k&rvalkiisi-
mus; fihtsamaid on peatiikk I (,Vene kaubanduse lackoha kiisi~
mus®), peatikkk II (,,Valitsuse {iritused laokohalinnades v&draste
kaupmeeste kohta kehtivate kitsenduste kaotamiseks”), peatiikk Il
(,,Tollipoliitika®) ja ka peatiikk IV (,,Kaubandusliku tegevuskapi-
tali kiisimus®); ning peatilkk VII (,,Balti mere kaubatee propa-
geerimine viliskaupmeeste seas™) on teema kohaselt olulisemad,
kui peatiikk VI. Kuid kdrvalkiisimust kisitlev VI peatiikk on sellele
vaatamata teose iiks pikemaid — 54 lehekiilge. Peatilkk VII on
koguni ainult 10 lehekiilge. Sellel alusel tundub, et ainese rohkus,
mis peatiikkk VI mainitud kdrvalkiisimuse kohta leidus, on meeli-
tanud autorit kiisimust hoopis pikemalt ja iiksikasjalikumalt kisif-
lema, kui see 88 proportsioonides hoidmise seisukohalt oleks
sobiv olnud. Siin oleks vabalt vdimalik olnud feemale keskendu-
mise huvides lithem ja vaid tihtsamate asjaolude vaatlus, kuna muu
oleks kiasiflemist v3inud leida mujal, mdnes eriartiklis.

Uldse tundub, et £58d oleks v8inud palju rohkem koondada ja
keskendada. Teatava venivuse mulje annab t&6le asjaolu, et autor
on iga peatiiki 13ppu paigutanud kokkuvdtte peatikis kdneldud
asjaoludest, peaaegu uut lisamata, ning t586 13ppu veel ,,L8pusdna®,
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kus ta veelkord annab kokkuvdfte kdoikidest peatiikkidest. Minu
arvates peatilkkide 18pus asetsevad kokkuvdtted vGinuks pikemata
dra jaada ja iildkokkuvdfe koondada 18pusSnasse sel kujul, nagu see
praegu 18pusdnas leidub. Ulevaatlikkus selle all poleks kannatanud.

Kokkuvdtlikkust oleks vdinud histi teostada ka peafiikk 1 sel-
les osas, kus autor kirjeldab Narva tiili Ivangorodiga. Dr. Soom on
mainitud titli kasitflenud juba varem {ihes eriuurimuses ja seda v3i-
nuks niilid vaid liihidalt mainida, viidates vastavale kirjutusele.
Niiiid aufor ligi 10 lehekiiljel (1k. 42—51) tsiteerib ja refereerib
oma mainitud erivurimust. Ta nimetatud lehekiilgedel viitab 24 korda
oma avaldafud t8ddele, nendest iiksi uurimusele ,,Ivangorod als selb-
stindige Stadt“ 20 korda, ja ainult 3—4 korral arhiiviainesele.

Asudes niiiid kasutatud allikainese ja kirjanduse juurde tuleb
mirkida, et autoril, temast vist kiill mitte olenevail pdhjusil, pole
1#inud korda kasutada Hollandi (eriti Haagi Riigiarhiivi ja Amster-
dami linnaarhiivi), Saksa (eriti Liiiibeki Riigiarhiivi) ja N. Liidu
arhiivimaterjale, mis Vene transjitkaubanduse probleemi kisitle-
misel Eesti alal on eriti olulise viirfusega. Sellevastu aufor suure
hoole ja piisivusega rea aastate jooksul on f80tanud 13bi vastavais
arhiivides ja raamatukogudes kodumaal, Soomes ja Rootsis asuvad
kiisimuse kohta ki#ivad ainestikud, millele rajanebki t55.

Toos kasutatud kirjandus on Sige suur, ulatudes nimestiku °
jargi 117 eriteosele. Neist suurem osa sisaldab teema kohtfa vaid
vihemaid andméid, ainult osa on védga olulise tihtsusega, eriti mdned
allikviljaanded. Kitjanduse loendis v3ib mirgata puuduvana mdned
teosed, mis feema kohaselt pidanuks auforit huvitama. Nii ei lei-
dunud nimestikus Benjamia Cordt'i teos ,,Pyccxoe 3epno ma [oa-
araggckom poiake B 30 rogax XVII croaretus® (ilmunud N. Liidus
1925. a.). Autfor on kasutanud rea vene uurija Inna Ljubimenko feo-
seid, kuid need tunduvad teema seisukohalt viljudes vihemolulis-
tena sama aufori wvurimuse kdrval, mis ki#sitleb Vene ia Hollandi
vahelist kaubandust kuni XVII sajandi keskele. Seda teost autor ei
margi. :

Rootsi valitsuse seisukohti Vene transiitkaubanduse suhtes ja
neid mdjutanud eelnevaid seike oleks aidanud iseloomustada rootsi
uurija E] W. Dahlgren’i teos ,,Louis De Geer 1587—1652. Hans liv
och verk® (1923) ja sama uurija villjaandel ilmunud ,,Louis De Geers
brev och affirshandlingar 1614—1652“ (1934, Hist. Handl.,, D. 29).
Samuti tdhelepanuviiriv peaks olema D. Sondén'i teos ,,Brdderna
Momma-Reenstierna. Ett bidrag till den svenska handelns och
industriens historia pa 1600-talet* (Hist. Tidskrift 1911, 1k. 143—180).

. Eriti tahtis Rootsi valitsuse poolt teostatavate laokoha-linna-
diguste pShimdtete tundmadppimiseks oleks H. Sundberg’i uurimus
»~Den svenska stapelstadsritten. En undersSkning av insfitutefs
ufveckling och nuvarande innehall (1927). Seegi uurimus jdib aufo-
ril lackohapoliitika kisitlemisel kasutamata.

Tallinna transiitkaubanduse olemusest, tehnikast, libikiikudest,
komisjonjiridest, tegevuskapitali kiisimusest annab viga hea iilevaate
Gunnar Mickwitz uurimuses ,,Aus Revaler Handelsbiichern“ (Hel-
sinki 1938). Kuna need kaubandamise viisid omasid stabiilset ise-
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loomu oma pShimGtetes sdiluda keskajast peale kuni isegi 18. sajan~
dini, siis ndifeks aufor oma t50s erifi peatitkk IV juures (,,Kauban-
dusliku tegevuskapitali kiisimus®) oleks v8inud kasutada dra koge-
musi ja andmeid, mis nimetatud Mickwitz’i t88st olid saadavad.
Seegi t66 on autori tihelepanust mddda libisenud.

Mis teoses kasufafud lithendifesse puutub, siis on need korrekt-
sed ja jirjekindlalt ldbiviidud. Tsifaate on nende ridade kirjutaja
ainult piiratud ulafuses pisteproovide ndol kontrollinud. Selleks ta
vdrdles arhiivimaterjalidel pShinevaid tsifaate algmaterjalidega, mida
aufor on kasutanud ENSV Riigi Keskarhiivi Tartu Osakonnas Liivi-
maa Rootsiaegse Kindralkuberneri Arhiivi ja Eestimaa Rootsiaegse
Kindralkuberneri Arhiivi fondidest. Neist pisteproovidest selgus, et
arhiiviainest on &iefi tdlgendatud ja tsifeeritud arhivaarile omase
tapsusega.

T&6 18ppu on autor paigufanud kolm lisa: 1) teede kaart kisitle-
taval ajastul; 2) S&8rve- ja Ruhnu fulepaagi kavand; 3) Narva jGe
suudme plaan. Need lisad on omaette kiillalt buvitavad ja kdigifi
tthenduses ka t88 sisuga, kuid nditeks lisa 2 pole Eesti fransiit-
kaubanduse teema seisukohalt kiillalt iseloomustav ega tihtis. Taht~
saim ja sobivaim on 1. lisa: Eestit 18bivad kaubateed XVII sajandi
keskel. Sellel kaardil on esitatud Eesti ala osas ainult kdige tihtsa~
mad kaubateed, mis aga on muidugi juba tunfud. Nii ei paku kaart
otsest uudstst, annab aga viihem asjatundlikule lugejale orienteeriva
pildi. Tekib siiski kiisimus, miks &ige olulised teed on mirkimata
jadnud. Pdrnut ei iihenda peale kavatfsetava veetee iikski maafee
ei Tallinna ega Riiaga ega ka sisemaaga, siiski oli Pdrnu oluline
kaubanduskeskus. Sama on maksev Saaremaa (Kuressaare) kohta.
Need teed on samufi teada, kuid kaart vastaks nende pealemirki-
misel rohkem oma pealkirjale. Lisaks teedele on aufor mirkinud
kaardile ka t&Stavad ja ehitada kavatsetud tfuletornid; samatihtis
oleks aga kaardile olnud mirkida tolleaegsed sadamapaigad Eesti
rannikul, ,

Kaardi vaatlemisel tekib veel kiisimus, kas dr. Scom vpoleks
v3inud katset teha, m#irata kaardile ka XVII sajandi I poole kohta
linnade majanduslikkude tagamaade piire. V3rreldes tulemusi minu
t66s Rootsiaja 18pu kohta avaldafud vastava kaardiga oleks huvifav
jilgida tagamaade sfabiilsuse kiisimust.

Mis autori poolt t80s rakendatud vaatlusviisisse iildiselt »uu-
tub, siis tuleb seda lugeda suurel miiral deskriptiivseks. Leiame
viga rohkesti kaasaegsete juhtivate fegelaste arufluste ja kavatsuste
refereerimisi, kuna oma seisukohfadega, mis oleks nii-Gelda tina-
pdeva uurimuse seisukohalt hinnates kaalunud Vene transiitkauban-
duse probleeme siigavamalt ja ulatuslikumalt, autor on olnud Gige
tagasihoidlik. Kohati tundub, mnagu aufori kaubanduspoliitilised
vaatlused pole tehtud perspektiivis, vaid selle aja arvamuste
pinnal. :

Kui tahaksime saada tiielikuma iilevaate Vene transiitkauban-
duse probleemist kui seesugusest terviklikult ja Eesti linnade subtu-~
misest ning osast selles, siis peaks kiesolev 55 kisitlema Vene
transiitkaubanduse tegelikku kiiku ja transiitkaubandust mdjutanud
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tegureid mifte iiksi Rootsi seisukohalt, vaid analiilisima transiit-
kaubanduse allakdigu pShjust ka Vene valitsuse sellekohase majan-
duspoliitika ning Madalmaade ja Liiiibeki poolt arendatud fegevuse
seisukohalt. Alles siis selgub meile terves ulatuses Vene fran-
siitkaubanduse Baltimailt eemaldumise ja ta siia fagasiviitmise
katsetuse, fa loomuliku suuna ja ulatuse probleem. Dr. Soom omas
t56s vaatleb Vene transiitkaubanduse probleemi aga ainult kauban-
duspoliitiliselt (lk. 258, mirkus 4) ja sedagi ainult Rootsi ning Eesti
linnade seisukohalf, kuid Vene transiitkaubanduse. probleem pole
muidugi kaubanduspoliitiline nihe eraldatud omaette, vaid temast
terviklikku pilti saada tahtes tuleb teda v3fta tolle aja elu reaalse-
tes raamides.

Ka selles ulatuses, nagu aufor on Vene fransiitkaubanduse prob-
leemi oma t56s kisitlenud, oleks pidanud leidma aset ka Vene tran~
siitkaubanduse tegeliku olemuse, ta 1dbikdigu suuruse ja tegeliku
arengu kohta iilevaade, pShjenev labitdotatud statistiiisel andmes-
tikul, selgitatud vastavate tabelitega. Sellest olulisest celdusest, mis
annaks alles Jdige reaalse v3imaluse niha Vene transiitkaubanduse
kiisimuse osatihtsust folleaegses Eesti majanduselus, miédub autor
kahjuks tdiesti, lahendades seda tidhtsat kiisimust paari lausega eel~
pool mirgifud kohas, k. 28, mirkuses 4. Ta {itleb seal: ,K&esolevas
t56s meie el ole vdtnud lihemale vaatlusele kaubanduse tegelikku
arenguft ega esitanud statistikat kaubavahetuse suuruse kohta eri-
aastail, kaubaliikide ja iiksikute eksport- ja importmaade osatiht-
suse kohta. Seda ei vdimalda rahuldavalt teha allikmaterjali nap-
pus, sest ndifeks Narva kohta puuduvad tHiesti tolliaruanded®”.
Siiski kuulub kaubavahetuse statistika, eksport- ja importmaade osa-
tihtsuse funnetamine reaalse andmestiku abil kaubanduspoliitika
juurde. Need andmed moodustavad just selle Jige aluse, millest
iga kaubanduspoliitika piitiab viljuda. Kindlasfi omas ka Roofsi
selleaegne valitsus teatava reaalse ettekujutuse Vene fransiitkau-
banduse k&igust, sest vaevalt ta rajas oma fegevuse Tallinna ja
Narva sellele ajale iseloomulikkude alati iilikurtvate viljendustega
tundmustekirjadele, millistega tutvume rohkel miidral kiesolevas
t68s. Nii poleks miski keelanud autoril kaasa haarata oma t58sse
ithe tihtsama, kui mitte Selda k&ige tidhtsama osana Vene tolleaegse
transiitkaubanduse fegeliku arengu selgitamise kisiteldaval ajas-
tul. See, et Narva kohta folliaruanded puuduvad, ei oleks teinud
veel vBimatuks iilevaate andmist Tallinna kohta ja muude suht-
arvude esitamist.

Asjaolu t3ttu, et autor on kifsamalt piiranud feema vaatlust ja
pole esitanud statisfilist andmestikku, muudab meile ka Rootsi tolle~
aegse katsetuse, vdita 1dbi Baltimaade kulgevaks Vene transiitkau-
bandus, hindamise kuidagi &ige ebamiiiraseks. Reaalsed alused
puuduvad ka secllekohaste tulemuste selgitamiseks. Selletdtfu nii
meil kui ka v3ib-olla autoril endalgi jdib tabamata Sige kriteerium
Vene transiitkaubanduse eelduste, kiigu ja tulemuste hindamiseks
kisiteldaval ajastul. Tollipoliitikat kisiflevas peatiikis tuuakse huvi~
tavaid andmeid follide suuruse kohta eri linnades, nende alanda-
mise kohta, kuid selguseta jiib, kuidas tollipoliitika ise mdjus Vene
transiitkaubanduse tegelikule libikiigule., Ka asjaolu, et autor lihe-
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malf ei selgita, peale Rootsi valitsuse oma, Moskva riigi selleaegseid
kavatsusi ja samme fransiitkaubanduse kohta, v3ib jitta kahtlzva
tunde autori viite suhtes lk. 258—261, et Vene fransiitkaubanduse
tdus aa. 1649—55 oli tingitud suurel miAdral Madalmaade-Inglise s3ja
mdjust, V3ib-olla oli siin siiski tdhtsamaks teguriks aga tsaar Aleksei
Mihhailovitdi poolt neil aastail feostatud kaubanduspoliitika?

Voiks Selda, et uurimuse ldbilugemisel selgub meile Rooftsi
tolleaegse valifsuse suhtumine Vene fransiitkaubanduse kiisimusse
ja Eesti linnade, vast koguni iilirGhutatult eriti Narva kaubandus-
likku olundisse, selguvad ka Rootsi valitsuse paljud kavatsused,
millel oli vdhe tulemusi v3i tulemusi sugugi polnud, ei selgu aga
Vene transiitkaubanduse probleemi {ildasetus ja ta tiielik osatdhtsus
selleaegses majanduselus.

Lk. 77 autor, mainides Tartule laokoha &iguste kinnitamist
1646, iitleb ef pealiskaudsel vaatlusel jddvat see kinnitus tAieliseks
mdistatuseks, sest see olnud tiielikus vastuolus valitsuse seniste
" seisukohtadega. ,,Ainuke vdimalus selgitada selle ,suurepirase privi-
leegi® saamise pShjusi oleks viia see iihendusse valitsuse kaubandus-
poliitika paindlikkusega®, iitleb autor. Valitsus katsetanud Tartu
laokohaga. Ennem vdib seda valitsuse seisukohta ajal, kus Vene
kaubanduse transiit oli kasvamas, funnuseks pidada, et valifsus ei
pidanud enam tihtsaks lackoha Siguse kinnifamist ainulf iihele lin-
“nale ja ei loofnudki ainuiiksi laokoha digusest kaubanduse suurt
elavnemist; see samm on rohkem iihendusse viidav valitsuse poolt
teostatama hakatava vabakaubanduse pShimdtetega.

Lk. 115 ja jargmistel autor ndhtavasti on iihisel seisukohal Rootsi
valitsuse tolleaegse arvamusega, kuna ta seda ka mujal tollipoliitikat
kisitlevas peatiikis rdhutab, et kdrged follid olid Vene transiit-
kaubanduse Balti merelt Valgele merele suundumise peamisi pSh-
jusi. On siiski veel lihema uurimise viirt, kuidas lugu tdepoolest
olii. De Rodes XVII sajandi keskel oma aruandes peab vdga tdht-
saks Vene transiitkaubanduse vihenemise pdhjuseks Baltimail asja-
olu, et Vene valitsuse soov oli, rippumata follimaksudest, koondada
Vene eksportkaubandus oma ainsasse sadamalinna, mis seisis iithen-
duses vilismaaga, Arhangelski. Et see kindel soov tsaaril oli, seda
tdendab ka see fakf, et Oresundi follivabaduse kaudu Roofsi poolt

. saavufatud tollikergendus Vene fransiitkaupadele ei leidnud jirele-
tegemist venelasfe poolt, vaid vastupidi, 1647. a. tsaar koguni kdrgen-
das tolle Baltimaadesse minevafe kaupade pealt. See niitab ometi
Vene majanduspoliitika kindlat tendentsi. Autor ei ole ka sellest
faktist mingit jareldust teinud. Kuna autor rShutab tollide suurust
Eesti linnades tshtsama tSkestusena Vene fransiitkaubanduse kulge-
misele siitkaudu, siis olnuks huvifav fuua iiksikasjalikum vdrdlus
Arhangelski ja siinsete tollide vahel. Kui Ritzi teatel tsaar Arhangels-

. kis v3ttis 6% tolli, Eesti linnades see alandati aga 20q-le, siis seegi
seik ei rekonsfrueerinud fransiitkaubanduse endist ulatust, kuigi
see elavnes. Autor pole oma t50s eriti esikohale t3stnud iiht asjaolu,
et kaubanduslikus labikiimises olid suured muuted aset leidnud,
virreldes keskaja Vene transiitkaubandusega. Venest lidinde kulge-
vate massartiklife koostis oli muutunud, massaineteks olid kujune-
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mas vili Baltimailf, Preisist ja Poolast ning Riia tagamaalt Valge-
Venest ning Leedust; vene kaubad leidsid 1ddne turge niiiid kerge-
mini ka Breslau kaudu. Vene valitsus oli mitmefi kasutanud mer-
kantilistlikke printsiipe. See k3ik t3i muuteid. Vene transiitkauban-
duse kulgnevusse Baltimaade kaudu, kuid piriselt see ei katkenud.
Arvesfatakse XVII sajandi keskel, et s8it Hollandist Arhangelski
vene kaupade jirgi tuli odavam kui Eesti linnadesse vene kaupade
jargi sel juhul, kui teostati navigatsiooni jooksul vaid {iks s3it; kuna
aga Eesti ja Madalmaade vahel navigatsiooni jooksul suudeti teha
rohkem sdife, siis ISpptulemuses see oli kasulikum. Talvel oli loomu-
likult odavam tee Vene ftransiitkaubandusel kulgeda Baltimaade
kaudu. Raskuspunkf seisis siis XVII sajandi keskel venelastes -
endis.

Tk. 197 iitleb autor: ,Laevastiku ja manufaktuuride loomise
plaanide ebadnnestumises pole siitidi huvi vdi turu puudus, vaid
kapitali vihesus ja krediidivdimaluste puudumine, eriti aga nende
rahulikuks arenguks vajaliku aja piiratus.“ Nii-siis tulemused olid
viletsad. Lk, 243 hindab autor aga, et manufakfuuride arendamise
teisel arenguastmel sajandi ISpul olid tulemused vigagi tdhele-
panuviirivad, eriti Narvas. V3ib-olla et nad f3esfi ainult Narvas
olid tihelepanuvdirivad, mujal Eesti linnades ja maal aga kiill mitte.
Mitte kapitalivihesus, kredjidivdimaluste puudumine ega ka aja
piiratus polnud ndhtavasti niivdrt olulised, kui asjaolud, et manufak-
tuuride arendamiseks puudusid siin sageli looduslikud eeldused,
endistest valmistamise meefodeist fraditsioonilise wvanade viiside
armastamisega kinnihoidmine ja ettev3tete m3nikord viga ebareaalne
alus. Kui Hollandis manufaktuurid varakult arenesid, siis olid seal
selleks k3ik eeldused, teisifi aga siin sel ajal puht-pSllumajanduslikul
maal. Kui siin plaanitseti vase- ja rauakaevandusi, kus vaske ja rauda
‘mainimisvdirsel médral polnud, kui Shutati parlipitiiki jogedest,
kui kavastati soolasulatisi, siis need pidid varisema kokku. Peale
Tallipna ja Narva ka Tartus kavatseti vasefagumise t38koja jd
klaasipuhumise manufakfuuri projekte, nagu ka v3ib-olla teisteski
linnades muude manufaktuuride alal. Aga need asufatud v3i asutada
kavatsetud saeveskid, kangrutoskojad, kdie- ja tubakamanufaktuurid
ei kujuta endast veel tddstust, eriti sel kujul, nagu see samal ajal
tekkima hakkas Rootsis.

Kokkuvdftes vdiks delda, et vaatamafa mneile mirkustele, mis
eelpool tehtud teose kohta, on aufor teinud suure 86, mis vdirib
koigiti tdsist tihelepanu ja hindamist. Uldiselt on aufor suutnud anda
kiisimusest iilevaate. Nii oma varemate uurimustega kui ka kiesoleva
t60ga autor on tdendanud oma teaduslikku bhuvi ja oskust raken-
dada seda huvi teaduslikesse tdGdesse. Rakendades tdpsust, étté-
vaaflikkust ja arhiivinduslikku vilumust on autor kiesolevas t58s
meile suutnud esile tuua hulga senitundmatut ja hiivitavat aines-
tikku, mis tAnuviirsel viisil aitab selgitada Eesti majandusajaloo
itht erijarku. :

0. Liiv.
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E. A. Cokoaopa, Komurern AepeBeHCKOH 6egHoTH
Aennszar 1940, 71 1k.

Tohutuid muudatusi t3i Suur Oktoobrirevolutsioon pdllumajan-
dusse. Vaevalt ithelgi teisel elualal kujunes revolutsiooni tekitatud
pB6re nii pShjanikiiiindivaks, juurtenihaaravaks kui just pSllunduses.
See on ka taiesti arusaadav, kui meenutada tsaristliku Venemaa talu-
poegade primifiivset agrotehnikat ja sGna tdies mdtfes kidunevat
kiila, kus 2/; peredest oli kehvikuid ja 1/; majanduslikult end kui-
dagi ofs-ofsaga kokkuvedavaid keskmikke.

Vilimuselt ja md3fmeilt tagasihoidlikus, kuid seda sisukamas
bro&iiiiris vdtab E. A. Sokolova vaatlusele, missuguseil ideelistel
tahistel, revolutsioonilis-halduslikel juhistel ja organisafoorssil
kandejdududel pandi alus sellele hiiglaslikule fimberkujundamisele,
mille 18pptulemusena saabus NSVL kolhoosne pdllundus.

Ideelised tihised selleks piistitas V. I. Lenin ja fema juhitud
bolsevikkude partei juba ammu enne Oktoobrirevolutsiooni. Teo-~
reetiliselt histi arendatud ja pdhjendafud seisukohad anti veenvalt
sdnastatud loosungifena revolutsioonilistele hulkadele prakftilisteks
eesmirkideks, mida tuli taotleda raugematu jarjekindlusega. Need
olid kolmest Vene revolutsioonist histi tuntud lodsungid linna- ja
maaproletariaadi liidust, linnatddliste ja talupoegade kehvemate
kihtide koostdtst revolutsiooni vdidu saavutamiseks ja endi vabasta-
miseks misnike ning kodanlaste kammitsaist.

.E. A. Sokolova niifab oma. raamatukese esimeses peatiikis, kui-
das V. 1. Lenin juba 1903. a. avaldas iileskutse eriliste kiilakehvi-~
kute organisatsioonide loomiseks. Neid pidas ta tarviliseks kehvi~
kute huvide kaitsmiseks ja jdudude koondamiseks kiilakodanluse —
kulakluse — vastu, III parteikongressil 1905. a. vBeti Lenini ette-
panekul vastu resolutsioon talurahva liikumisse suhtumise kohta,
milles mdisnike maa konfiskeerimise ja talupoegade revolufsiooni-
liste komiteede organiseerimise kdrval esitafi ka ndue kiilaproleta-
riaadi . iseseisvaks organiseerimiseks. Sama ndude asetas Lenin
lahima poliitilise iilesandena pievakorda ka kohe pirast veebruari-
revolufsiooni v3itu 1917. a. Noukogude v3imua foetusel hakkas kiila
kehvikkond kohe parast Oktoobrirevolufsiooni organiseeruma. Nii
toimus juba 1917. a. novembris Tambovi kubermangus esimesi
kiillakehvikute maakondlikke kokkutulekuid Usmanis, kus otsustati
asuda kiilades sdja-revolutsiooniliste komiteede ja punakaardi orga-
niseerimisele. 1918. a. jaanuaris olid kiilakehvikute kongressid Voroo-
neZi kubermangu NiZnedevitski ja OstrogoZski kreisides.

Nagu aufor jirgnevas peatiikis nditab, ei saadud kiilakehvikute
organiseerimistdéd alal kuni 1918, a. suveni midagi olulisemat #ra
teha, kuna siis oli akfuaalsemaks ja olulisemaks {ilesandeks ndu-
kogude v3imu kindlustamine linnades. Suvel algas kiilakehvikufe
komiteede loomine ja linnaprolefariaadi prodotrjad’ide (-foitlus-
meeskondade) kiiladesse saatmine. See Oktoobrirevolutsiooni teine
etapp 15ppes kombed’ide (kehvikute komiteede) likvideerimisega
1918. a. 18pul ja 1919. a. algul.

108



Kombed'ide ellukutsumise eelaktsiooniks kujunesid tuntud
Htoitlusdiktatuuri dekreedid 13. ja 27. maist 1918. Neis toitlusolusid
korraldavais dekreetides ja mitmeis V. L. Lenini iileskutseis prole-
tariaadile t3steti esile kiilakehvikute organisatsioonide iilesandeid.
Edasise arengu sai see kiisimus tdhtsas dekreedis ,Kiilakehvikute
organisatsioonist” (,,O06 opranusanum gepesenckoit 6 (, 1"
viljastati VCIK ja Sovnarkomi kaudu Lenini ja Sverdlovi allkirja-
dega 11. juunil 1918. a, Tdhendatud dekreet kirjutas kohalikkudele
komiteedele ette toitluskomissariaadi ja VCIK iildjuhtimisel kujun-
dada kohtadel kombed’e.” Viimasfe iilesandeks miirati: 1) leiva-
vilja, esimese jirgu tarbeainete ja pSllutddriistade jaotamine ning
2) kohalikkude toitlusorganife abistamine kulakutelt viljaiilejiikide
dravotmisel. Nagu sellest nidhtub, oli kombed’idel revolufsiconi
siivendamiseks kiilas suur tihtsus. Nad said foetuspunktiks prole-
tariaadi diktatuuri teostamisele kiilas.

Kombed’ide massiline organiseerimine algas juba 1918. a. juunis
ja viltas kuni novembrini. Suurim hulk neist loodi augustis ja sep~
tembris. Selle aja ja olusfiku kohta esifab autor kaunikesti arvustiku-
list materjali, peamiselt pShja piirkonna alalt. Edasi ta wvaatleb
nende organiseerimise raskusi, kulakute, es-er’ide ja men3evik-~
kude vastutddtamist neile ja samuti eripeatitkis Petrogradi t&8liste
pingutusi ja vditlusi nende jaluleseadmiseks ja abistamiseks. Sellele
jirgneb kombed’ide organisatsioonilise strukfuuri, nende teistele
revolutsioonilistele organitele allumise ja vahekordade kiisimuste
selgitamine. Samuti nende iilesannete — poliifilise ja majandusliku
tegevuse — vaatlemine, milleks olid esijoones vditlus kehvikuile
maa jagamise eest, v3itlus leivavilja hankimiseks kulakuilt, kaasa
aitamine kodumaa ja ndukogude korra kaifseks (v3iflus viejooksi-
kutega jne.) ning I8puks sotsialistliku p&llunduse organiseerimine.
Viimased peatitkid on piithendatud kombed’ide kongresside, kiilades
teostunud ndukogulik-parteilise {ilesehituse, kombed’ide likvideeri-
mise ja nende ajaloolise tdhtsuse jdlgimisele ning hinnangule. Siin
aufor niditab lithidalt, et kombed’id erakorraliste organifena Jigus-
tasid end tiiesti proletariaadi diktatuuri tugipunktidena, olles ndu-
kogude korra teostamiseks kiilas valtimatult tarvilised.

T&si, mitmeidki kiisimusi on riivatud vOrdlemisi kergelt (ndit.
kombed’ide organisatsiooni ja struktuuri, maadejagamist jne.). Meel~
sasti oleksime ndinud nii mdndki kiisimust veel pikemalt ja tiheda~
malt kisitletuna, tihedama arvustikuga ja arhiivainese kasutamisega
(allikaist on peale ajakirjanduse kasufatud peamiselt vastavaid
kombed’ide kohta iillitatud dokumentide kogumikke). Sellega oleks
see viga huvitav liihikésitlus aina vditnud, silmas pidades, et kies-
oleval kujul on nii mnelgi juhul opereeritud teatavate iildseisu-
kohtade ja tuntud asjaolude esitamisega pikemal kujul.

Igatabes aga on Leningradi UK(b)P Ajaloo Instituut (OK(b)P

Marxi-Engelsi-Lenini Instifuudi Filiaal) k#esoleva lithiuuri-
muse viljalaskmisega, mis annab iildkokkuvottes iihe olulisema
Oktoobrirevolutsiooni etapi kohta kdondatud ja wusaldatava iile-
vaate, aidanud selle revolufsiooni algjdrgu uurimist tuntava sammu
vOrra edasi. Pidades silmas ja arvestades siin avaldatud iild- ning
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pdhimdttelisi seisukohti, v3ivad uurijad-spetsialistid ajaloo alalt vas-
tavaid kiisimusi edukamalf edasi arendada nii laiuti kui siigavufi.
Neile, kes tegelevad ENSV terrifooriumil toimunud Oktoobrirevo-
lutsiooni pdllumajanduse ning toifluskiisimuste uurimisega, on see
viike raamatuke heaks abistajaks vastavate kiisimuskomplekside
suhtes orienteerumisel.

H. Rebane.

Varia.
ARHEOLOOGIA MUUSEUMI KOGUDE KASV 1940. A.
I

Mioodunud aasta jooksul Arheoloogia Muuseumi kogunenud kiviaega
kuulovate leidude arv (peanumbrite jirgi 14 ja alanumbrite jirgi 574) el
ole suur, aga vottes materjali sisuliselt, viiirib nii monigi leid nende hulgas
tihelepanu, Puht statistiliselt on tublisti langenud tksikleidude hulk vérreldes
eelmiste aastatega, iildarvult ulatudes 16-le. Uks leid on saadud Stockholmi
iimbrusest ja 558 iksiknumbrit kuuluvad kiviaegsete asulaleidude hulka.

Asudes leidude kirjeldamisele vanuse jarjekorras, tuleb nimetada esijoones
luust shingit ja onge, mis on kalurite poolt vérguga Peipsi jirvest vilja
tommatud, mdlemad TIisaku khk. ja vallas: ahing Katase ja TUue-
kila veheliselt alalt umb, 2 km rannast ja Sng Uuekiila kohalt umb. 5 km
kaugusel rannast, Niid Arh. Muuseumi fulnud ahing sarnaneb juba varem
Peipsist Lohusuu kohalt umb. 10 km rannast leitud ahingitele, aga Oong,
seni esmakordne Peipsist, sarnaneb tdiel madral Pdrnu jSest leitud selle-
taolistele riistadele. Kahtlemata on vanuse kiisimuses sel juhul raskusi, kuna
leiusuhted midagi ei iitle, aga riistad oma vormi jargi peaksid kuunluma
Litorina algusse, s. o. umb. 5000—4000 a. enne meie ajaarvamist. Pole
usutav, et lained oleks need ziistad kuskilt rannast 2—10 km kaugusele
jirve sisse viinud, sest viimasel juhul oleks pidanud kuskil rannikul semuti
leitama moni sellesarnane leid. T8endosemalt asuvad leiud enam-vdhem omal
algsel kohal. Sellest oleks otseseks jirelduseks, mida geoloogid on ammu
kinnitanud, et Peipsi jérv pidi Antsiilus-ajal ja Litorina aja alguses olema
palju viiksem ning ndlid kalurite poolt tehtud leiud oleks voinud asuda
osalt endise Peipsi rannikul (niib. kéesoleval juhul ahing), osalt kaugemal,
kus v0is tol ajal olla olnud saar (8nge leid ja Lohusuu kohalt ahingite leiud).

. Vanuselt jirgmine on Narvataguse Lommi kl. asulaleid, mis
kuulub kammkeraamilise kultuuri rithma, umbes kolmandasse aastatuhandesse
enne meie ajaarvamist ja millel kaevamisi teostas allakirjutanu. Leiukoht asub
viikese jOekese kaldal kirgematel liivastel aladel, mis seal moodustavad ainu-
kese sellesarnase saarekese rabade ja niiskete savimaade keskel. Elamu ase oli
kohalikkude elanikkude kirjelduse jérgi juba varem kruusavedajate poolf
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hivitatud, kuid samas liheduses tuli vidlja veel mitu lahtist tuleaset, kus
oli veel alleshoidunud sdestunud tukke. Nende tuleasemete timber on tolle-
asgsed kalur-kitid istunud ja mitmesuguseid tdid ning ka toitu valmistanud.
mispérast leidude tihedus on nende iimber tuntavalt suurem kui mujal
Eriti rikas oli kdnesolev asula keraamikast, mille hulgas, neid rekonstrueeri-
des, voib leida suuri 50 cm libimodduga anumaid, mida kasutati tavaliselt
mitmesuguste toidutagavarade siilitamiseks; nende korval aga ka tavalise poti
suurusi ndusid ja Gige viikesi jooginBusid, meie tassi suurnsi ning veelgi
viiiksemaid. Koik need ndud on iimmarguse pdhjaga ja iile terve pinna kaunis-
tatud viga mitmekesiselt kombineeritud kammtemplite ning lohkude rida-
dega. Peale keraamika leiti seal hulk tulekivist nooleotsi, mida kasutati
tol ajal ka nugadena, viikesi kivitalbu, kaelaskantavaid kivist ripatseid ja vigas
puhtalt lihvitud kivist r6nga osi, suuri lihalSikamise nuge, nn. kddginuge,
kivist sae katkend, tulekivist kGGvitsaid mitmesuguste puu- ja nahatsdde
tegemiseks, suur kivist haamer jm. Tavaliste tarbe- ja tooriistade kdrval
leiti savist linnupea-skulptuure, milles peegeldub kalur-kiittide usund. Vas-
tava linnu, looma +v3i kala kuju toodi ohvriks jumalale vG6i haldjale, sel-
leks, et saada suurt saaki, et loomad v3i linnud jne. ei pageks dra kiiti eest.
Amulettidena kanti kaasas ka loomade hambaid v8i ménda muud osa, et
omada osa selle looma hingest. Nii keraamika oma mitmekesiste orna-
mentidega, mille hulgas isegi kammiga valmistatud linnu kuju, kui ka skulp-
tuurid ja tarberiistad on tihedalt seotud suure kammkeraamilise kultuuri
iseloomuga, aga eriti Laadoga ja Adnisjirve idmbrusega, kus +&ib leida
peasegu tidpsusteni samu elemente. Seda ithendust kinnitab veel kivitalbade
materjal, mis el ole kohalik, vaid siia toodud just viimaks-nimetatud aladelt,
kus seda kiilluses saadaval.

Sama suunda niitab veel Iisaku khk. ja wvallas TUuekilas vana
elumaja lammutamisel keldri prahi hulgast leitud savikiltkivist Gonestalb.
Impordina v6ib mirkida veel Narvataga Vitroja kl-s leitud tule-
kivist kirvest. Tulekivi nagu teada ei leidu Eestis nii suurtes tikkides, et
 sasks valmistada kivikirvest. Tiiesti vO0ras (alip on samuti 12-tahuline
kivikirves, mis on vilja tulnud Kunda Selja algkooli kolikambrist, kuid
mille algleiukoht kahjuks teadmata. Asulaleiuna tuleb nimetada iiht ristteralist
ilma varreauguta kivikirvest JGeldhtme khk. Kroodi kL alalf, kus
on tegemist suure kiviaja killaga, mida kahjuks ei ole seni veel kaevatud.
Leinkoht asub kérgel Litorina-mere randvalli liivasel alal, kus prof. A. Opik
selle leidis ja lahkelt ille andis Arh. Muuseumile.

Karjakasvataja-rahvastelt maha jiinud mélestusi on venekujulise kivi-
kirve vanem vorm (umb. 3800 a. vanune) leitud Harjumaalt Kloostri
‘valla Méasra kl. Nigula talu endisest koplist ja sama kultuuri noorem
kirve vorm leitud Pefserimaal Vedernika kl. Lehe tl. maal. Umb. samast
ajast vBi vihe varemast vdivad olla kivitalvad ja Lihvimiskivi Saaremaalt
Karja khk. Ratla kL Kahvi tl. maal, kus peaks olema asula, arvesse
vottes jirjekindlalt leitud hulgalisi leide. Juba kiviaja 16pu riistadena on
‘kahe teraga Gonestal Narvataguselt Sagrivje ja Kondu#i kL
vaheliselt alalt; varreauguga lameselgne hiline vorm Narvataguselt
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Viroja as. Kungla tl. maalt ja Balti-vormi lihine varredngnga kirves
Narvataguselt Kuikinbergi kil alalt

Kokku vittes pakub see viiike materjal viga huvitavat ja laialdast pilti
selle kauge mineviku ajaloo osa siistemaatseks uunrimiseks.

R. Indreko,

II.

Metalliaegadest on Arheoloogia Muuseumi kogud kasvanud eel-
mise aasta jooksul 19 eri leinkohast saadud 6927 alanumbriga, Nendest on
6202 alanumbrit saadud 8-lt teaduslikult kaevatud kalmelt ja 682 alanumbrit
Ghelt linnuselt, kusjuures need kaevamised kestsid kalmetel 17 ja linnu-
sel 91/, niidalat. Uksikleidude puhul on 3 kohta inspitseeritud ja teostatud
jarelkaevamine. Peale linnuse on kdik teised kaevamised nn. sundkaevamised,
kuid andsid mirkimisviiiirseid tulemusi uue ainese n#ol, mida nad lisasid
muistse ihiskonna ajaloo valgustamiseks Festis alates barbaarsuse kesk-
astmest. .

Barbaarsuse keskastmesse (pronksicega) kuuluvaks osubus allakirjutanu
poolt kaevatud kivikalme Jimaja khk. Karuste kl. karjamaal, nun.
s3uurvare®“., Oma ehituselt kuulub see kivikirstkalmete rithma, kuid sisaldas
rea erinevaid iksikasju. Hsmakordselt Eestis leiti siin kaks suurtest raudkivi-
dest laotud kiviringi tihedalt korvuti, neist ldfdnepoolsemal ldbimddt umb. 4,5
ja idapoolsemal 13 m. Viiksemas ringis oli keskel piistplaatidest kirst luus-
tikuga. Suurema ringi keskosa oli 1904. a. E. Igeli ja J. Gahlnbicki
poolt pShjani 1ibi kaevatud, kuid mullast leiti nii poletatud kui poletamata
luid ning pronksist habemenuga, mis laseb oletada keskel kaksikmatust. Sama-
sugune lihtne habemenuga on varem leitud Kaarma Kuig u kivikirstkalmest.
Suure ringi sisse oli maetud veel kahel korral péletatult, koos riitivajas-
nustega, ning teise juurest leiti pronksist 0Gskeldi .serv, mis kuulub tge-
néoselt nn. Milar-tiitipi keldile. Nende keltide peatootmisala oli Kesk-Rootsi
umb. I aastatuhande algul e. m. a. ja Eestist oli neid varem leitud ainult
ks eksemplar. Ainulaadseks ndhteks oli luustiku leidmine piistplaatidest
kirstus suure kiviringi ‘lifineosa alt vastu viikest ringi. TGenfioselt on tege-
mist ohvermatusega kalme rajamisel. Sama ringi lounaosa alf leitud siivend-
tulease on samuti seotud kalme rajamise rituaaliga. Ldppeks leiti suures rin-
gis veel itks luustik kahe pronkssdrmusega, kuid see on ilmselt jirelmatus
hoopis hilisemast ajast. Suure ringi keskel oli jisinuseid veel kahest seesmisest
ringist, mille puhul on huvitav tihelepanu poérata kohalikule rahvatraditsi-
oonile, mille jirgi ,Suurevare“ olnud piiratud kolme kiviringiga, kuigi kalme
pinnal seesmised ringid ei olnud nZhtavad. See kalme on Eestis vanimaid
leidudegn dateeritavaid kivikirstkalmeid, kuid osutab kalme rajamise ritu-
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aalis juba kombeid, mis elavad iile 1000 aasta hiljem tarandkalmeis edasi.
Samal ajal niitab see kalme juba nii varasel perioodil arenenud iihiskond-
likku korda Eesti territooriumil, kus patriarhaalse sugukonna juhi matmiseks
kulutati paljun vaeva v3imsa kivikalme rajamisega maastikus valitsevale
kohale ja ei pdrgatud tagasi inimohvreistki.

Eelmisest kalmest monevGrra hilisem on samas lihedal avastatud viike
laevakujuline kalme, mis on \Hestis esimene sarnane. See osutab otsestele
suhetele Ojamaaga, kes on ilmselt olnud huvitatud téhtsast Viina-teest,
millise huvi véravapostideks oleksid mainitud tiitipi kalmed Létis Talsi
piirkonnas ja mitid Sorves. Samasse aega kuulub ke luust labidaspeaga
noel Joeldhtme algkooli mingumurult, kus platsi tasandamisel kérvaldati
2 piklikku Ekivitaret. Teisest leitudki ndel, savindukilde, Iuid ja siitt, kuid
mingit ehitust ei olla mérgatud. Need luundelad on tiiiipilisteks panusteks
kivikirstkalmetes, kust muidu leide ##rmiselt napilt. Et neid pole eraldi
panusteks valmistatud, vaid kasutatud elus, niditab nende ndelte tarvitamisest
siledaks ja ldikivaks kulunud pind ning esinemine samaaegsetel linnus-asu-
latel, nii Eestis (Asva), Latis, Leedus kui ka Venes nn. gorodiStSe-kultuuris.
Kivikirstkalmeks osutus kaevamisel ka madal kivivare Paldiski poolsaarel
Pakre kl. Tonso tl. maal, kust leiti peale keskel kirstus asuva luustiku
veel lks hilisem jérelmatus nn. rooma rauaajalt.

Barbaarsuse dlemastmesse knuluva whiskonna uurimiseks on samuti saa-
dud mitu huvitavat uwudisleidu. Eriti oluline on kaks kalmeleidu Saaremaalt
nn. rooma raua-ajast (I—IV saj. m. a.), kuna vastaval ajal varem niis
Saaremaa olevat asustustithi. Paistab, nagu hakkaks see liink Saliremas
asustusloos viimaste aastate arheoloogilise uurimise sivenedes mdnevdrra tii-
tuma. On ilmne, ef ‘Saaremaa pole neil sajanditel olnud asustamata, jdib
aga siiski probleemiks, kuivord tihe ja elujGuline asustus on olnud ja mis
on tinginud selle olukorra, et siinne .metallkisitéto ja vahetuskaubandus pole
saanud sellist arengut kui teistes P3hja- ja Ida-Eesti maakondades samal
ajal. Oma liiklusgeograafiliselt asendilt teiste eesrindlike snguharu-alade suh-
tes ei olnud Saaremaa niiid sugugi halvemini situeeribud, kui n#it. T aasta-
tuhandel e, m. a. vdi alates I aastatuhande keskelt m. a. j., kus Saareman
piitab elavaid vilistihendusi ja iseseisvalt arenevat rikast ainelist kultuuri.
Mglemad kaevatud kalmed, nii mag. M. Schmiedehelmi poolt avatud
viitke kivikalme Podide khk. Randvere kl Matsi tl. pSllul, kui ka
allakirjutanu poolt kaevatud suur, kuni 15 m libimdGta, raudkividest moo-
dustatud korratu ringiga piiratud kalme Jamaja khk. Karuste kL
Laasi tl. maal nn. ,,Kahusaadus®, andsid viiga vdhe leide, mis ei ole kuidagi
vorreldavy samaasegsete rikaste kalmetega mujal FEestis. Teiselt poolt osutab
aga kalmete ehitus kui ka osalt esemed kohsaliku asustuse pidevusele, kus
muutused on tingitud ainult® -thiskondlikust ja majanduslikust arengust.
Ullatavaks undisleiuks oli ka Virumaalt Liiganuse khk. Mustmatta ki
Puusepa tl. uudismaalt saadud .III saj. peitleid, mis tehti Zestamisel, kuna
leid tdenioselt oli iiles keeratud juba siigisesel kiinnil traktoriga. Peitleid
koosneb 16 kaelavorust kogukaaluga 4,5 kg, nendest 1 punutud ja aasotstega,
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8 pasunotstega ja 7T seenotstega kaelavoru, Leiu suletuses ja peitleiu iseloomus
ei saa olla kahtlust, mille poolt riigib ka vordlemisi ihtlane paatina. See
leid on haruldane oma koostise poolest, kus tipoloogilisest seisukohast sama
tidibi ,,vanad® ja ,mnoored” vormid esinevad kdrvuti, samuti pasun- ja seen-
otsised kaelavorud nii suurearvuliselt, kuna neid tavaliselt ei peeta tiiesti
samaaegseteks, vaid ainult teatud médral 15ikuvateks' ehetevormideks. Eraldi
voi kivikalmes leidmise puhul oleks ##rmised vormid tiipoloogilisel alusel
dateerides olnud lashutatud vihemalt kuni 200 aastaga. See manitseb kéige
tugevamalt ettevaatusele suletud leidude puudumisel liigselt rakendada datee-
rimisel nn. tipoloogilist arengut, samuti niitab teiselt poolt, et Scome lahe
piirkonnas ei tarvitse kehtida samade tiiipide puhul samad dateeringud, mis
voivad oiged olla Ida-Preisis voi Memeli alal. Selle pdhjus on ilmselt mblema
piirkonna metallikdsitéo - suures iseseisvuses vaatamata rea vormide ja tiidi-
. pide samasusele ja ldhedusele. Seega Mustmétta leiu puhul niib vastavate
kaelavorude eluiga mdnevorra pikenevat, kusjuures aga alavormid, n.-8. ,,arengu
eriastmed”, keelduvad toetamast detaileeritumat dateerimist, Varem on sama-
aegseid peitleide Eestist sazadud ainult paarist kohast, needki huvitaval kom-
bel koosnedes peasegu samadest tiitipidest. See tostab kisimuse, kas neis
peitleidudes ei avaldu mitte mdni usuline komme.

T@eniioselt rooma raus-acga dateerub ka odaotsa ja 2 noa leid Viru-
Nigula kbhk. Selja kl. Raja tl. maalt, kus on vdib-olla tegemist kalme-
kohaga. VII saj. algusse Lkuulub iitks odaots. Harju-Jaani khk.
Kiviloo-Likati kl. Aksi tl. maalt nn. ,Luudemdelt, mis samuti kal-
mistu.

Veelgi arenenuma iihiskonna, juba territoriaaisete kogukondade méles-
tusmirkideks oleksid jargnevad leiud XI—XIII saj., kus aga kajastuvad
tugevad sugukondliku korra traditsioonid. Sellele ajajérgule iseloomulisi aarde-
leide on saadud kahest kohast. Harju-Jaani khk. Kehra kl. Andrekse tl.
Suelt saadud XI saj. peitleid koosneb araabia, biitsantsi ja anglosaksi miin-
tidest, mis asusid viikeses kdrges savindus. S. Kaarti poolt teostatud ins-
pektsioonil selgus, et samas on asulakoht. Seega tunneme Eestist juba mitu
peitleidu muistsete asulate juures, nii Péltsamaalt, Lihula Pariverest jm. Teine
aareleid saadi Mihkli khk. Paimre ki Alfjiri tl. pdllult, nn. ,Leediku-
pealselt™ destamisel, mis dateerub XTI saj. loppu. Leidu kuulub hulk liine-
euroopa minte, hébekang, 4 kievoru, 2 rinnalehte ja ristripats — k&ik hébe-
dast. Rahad olla asunud kahekaupa rongasse pandud kievdrude sees.

Suurimaks kaevamiseks oli moddunud suvel Saaremaal P&ide kbk.
Viltina kl, Peerna tl. nn. ,,Rutiringa® kaevamine, mis teostati O. Saadre,
M. Schmiedehelmi ja allakirjutanu juhatusel. See on ulatuslikumaid ja
suurejoonelisemaid kalmekaevamisi, mis iildse Kesti alal kunagi on tehtud,
kus 9 nidala jooksul kahes rihmas téstades avali enam-viihem kogu ca 3000 m?
suurune kalmistu, mis andis 5551 leiunumbrit. Leiud kuuluvad XI—-XIII saj.
See on tiiipilisi Saaremaa kalmevillju, kuhu on maetud peamiselt pdletatult
suhteliselt madalasse kivide vahele ja alla, Uksikmatuse algosaks osutus suu-
remate kividega ringis piiratud viike, 3—4,5 m ldbimGota kalme, mille kes-

.
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kele oli asefatud surnuluud ithes panustega. Seega kalmetiiiip on pdhikujult
viaga vana ja Saaremaal tuntud kéigist metalliaja jirkudest. X—XIIT saj
need raunad asuvad tihedate riihraadena ja osalt sulavad tilesti iihte, moo-
dustedes enam-vihem (htlase kivilademe, milles pole v@imalik eraldada alg-
kalmeid. Sama pilti pakkus ka enamus Rutiringast. Samas kalmes leidus
kahel kohal massilisemalt neede ja naelu, kokku vihemalt paartuhat eksemplari,
mis on tOendoselt jddnused matmisest laevadesse (niskudesse). Nendest teise
needide-naelte leiuala pikkus oli kuni 14 m. Laevhaudu needide jirele tun-
neme ka mujalt PShja- ja Léine-Eestist, nii Jiiri Raest, Lagedilt jm.
Viltina kalmistu asus muide ka tisna lihedal merelahele ja arvestades, et
tol ajal meri katbis kuni 2 m korguseni praegust randa, ulatus madal laht
vahenditult kalmista jalani. Kalmistu ise asus moreenkuhjatise pShjanslval,
kuna tasasemn ldunapoolne osa oli juba pika aja kestel jirkjirgult vGetud
pollukultuuri alla. Vastavalt omaaegsele matmisviisile, kus panused purustati
ja osall koos laibaga poletati, on vaatamata suurele leiuarvule tervete ji
suuremate esemete arv suhteliselt viike. Panusteks olid esijoones mitme-
sugused ehted, relvad ja hobusevarustis, kuna aga igapievase elu tarbeesemed
on viga harvad. Uudisena leiti tihest kohast terve hunnik vorgukive, kulm
niiib olevat asetatud vdrk. Ometi lubavad needki leind teha koos kalmeehituse
ja matmisviisiga laiaulatuslikke jireldusi vastava asustuse, ithiskondliku korra,
majandusliku aluse ja ithenduste ning vaimse elu kohta. Xa detailsemaks
dateerimiseks andis kalme terve rea tugipunkte tksikute miintide ja suletud
leidudega. Kogu ainestik kavatsetakse lihemas tulevikus iiksikasjulikalt 1bi
tostada. Samasugune kalme, suurusega 600 m?2, kaevati samas lihedal Rand-
vere kl. Matsi tl. pdllul nn. ,,Siniméel* 1ibi mag. R. Indreko juhalusel.
Oma ehitus- ja matmisviisilt ning leidude iseloomult on see viign sarnane
Viltina kalmistule. Noorema raua-aja esemeid andis ka Paldiski pool-
saarel Pakre kl. Ténso tL kalme ja iksikesemeid on saadetud Helme
khk. ja Narvatagusest Skarjatina ja Kondu#i kilade alalt.
Msodunud suvel jitkati kaevamisi ainult ihel linnusel, nimelt Léha-
verel O. Saadre juhatusel. TranSeega piki linnuse platood selgilati selle
shitust, kus esines rida ehituste jdfinuseid kivirithmade niol ja saadi milme-
suguseid Ieide, neist huvitavamad’ luust nikerdatud noatuped ja ripatsid.
Teiseks jétkati idandlvaku kaevamist kuni jalani. Selgus, et 1939. a. leitud
kitsast viravast liks osalt puudega kindlustatud vérdlemisi jarsk, ile meefri
lai tee alla jalale, kus leiti teine kaev. Kaev oli nelinurkne, puust raketega,
ristnurkadega, viljastpoolt osalt kindlustatud kividega ja vesiliiva sissevalgu-
mise takistamiseks kaetud tohuga. Koige alumised rakked olid kasest, peal-
mised sdilinud rakked minnist, palgid ise Ummargused, ca 14 cm jémedused.
Kuna tee ja kaev olid kaetud paksu turbakihiga ja pealmiste liivakihtidegs,
sils on selge, et see linnuse jalal asuv kaev kuulub linnuse vanimale ehitus-
jirgule, kuna platoolt 1939. a. leitud kaev on ehitatud hiljem, kui oli selgunud,
et pikaajalisel piiramisel linnust ei suudeta tarvilisel miiral veega varustada
jalal asuvast kaevust. Uhtlasi osutasid kaev jao tee selgesti, et linnuse ndlva-
del paksud livakihid on tdesti kuhjatud inimjéuga, et korgendada walli
alust ja jirsendada ndlvu. Kaevust saadi rida puust esemeid ja tohust torbiku
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pohi. See kaevamine juba neljandaf suve samal linnusel tSendas siistemaatse
uurimise otstarbekohasust ja viljakust sellistel monumentaalsetel muistse Ghis-
konna milestusmirkidel kui on linnused.

Vaadates moodunud aastal kogunenud ainestikule nieme selle mitme-
kesisust ja uundsust, mis ongi nii vajaline inimithiskonna ajaloo vanima ja
ulatuselt viga pika ajajirgu uurimiseks nii laiuses kui siigavuses. Uhtlasi
selgub sel taustal ka l3hituleviku iilesandeid, mis viliuurimistsis seisnevad
eriti kompleksuuarimiste teostamises.

A. Vassar,

Riigiraamatukogu
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Tartu, Ulikooli 18, telef. 35-51. Toimetuse kolleegium: H. Rebane, H. Kruus,
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lektiivmiliigi usaldusmehed.

»Heropmaeckalt Rypman“ Ne 2, 1941, Ha scTomckoM ssmRe. SrocEsmar ,Hayd-
paqa Jmreparypa®, Tapry.



M arksistlik-leninistlikku
uudiskirjandust |

JOSIF VISSARIONOVITS STALIN.

Liihike biograafia. Koostanud Marx-Engels-Lenini Instituut
UK(b)P KK juures. RK Poliitilise Kirjanduse kirjastus. 92 lk.
Hind 1 rbl. 50 kop.

Biograafia annab kokkuvdtliku kisitluse suure jubi ja geni-
aalse dpetaja elust ning vaitlusest. Raamat on varustatud
sms Stalini pildiga kriittahvlil. Kahevarviline kaas, hea
paber.

J. V. Stalin: LENIN.
RK Poliitilise Kirjanduse kirjastus. 64 lk. Hind 80 kop.

Raamat sisaldab mitu Leninit iseloomustavat kirjutust ja
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E. Jaroslavski: LENIN. ‘
RK Poliitilise Kirjanduse kirjastus. 224 lk. Hind 3 rbl.
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teinud Lenin ja mis ta on padrandanud melle —_ tema ]ﬁrel-
- kaijaile ning opilasile.

L

V. L. Lenin: g. JAANUAR 1905, ; _ ‘
RK Poliitilise Kirjanduse kirjastus. 48 k. Hind 70 kop.

Raamatusse on koondatud V. L Lenini artiklid, mis on ptihen.-
datud 1905. a. verise plthapieva — 9. jaanuari sindmustele
ja on kirjutatud kohe pérast neid sindmusi.

-NAINE VOITLUSES KOMMUNISMI EEST.

Abiks agitaatoritele ja propagandistidele. RK Poliitilise
Kirjanduse kirjastus. 96 lk. Hind 80 kbop. i

- Teos annab ilevaatliku kasitluse rahvusvahehsest kommu-
. nistlikust naisliikumisest j ja nditab, et sotsialistlik kord kind-
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