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OLULISEMAD ARENGUSUUNAD 2006. AASTAL

2006. aasta ulikire majanduskasv mdjutas suuresti ka to6turunaitajaid. Kasvav néudlus t66j6u
jarele toi kaasa hdive kasvu eelneva aasta 2,0%lt 6,4%ni. Hoive kasvuga ei kaasnenud ainult t66-
tuse langus, vaid ka mitteaktiivsete arvu jarsk vahenemine. Nimelt siirdus 2006. aastal 26 700
inimest mitteaktiivsete hulgast té6turule.

Tugev seos majanduskasvu ning hdive diinaamika vahel oli tdéheldatav ka aasta teisel poolel, mil
koos majanduskasvu mdningase aeglustumisega (2006. aasta esimese poole 11,7%lt 11,1%ni
teisel poolaastal) vahenes ka hdive kasvu Kiirus (6,8%It 6,1%ni; vt joonis 1 ja tabel 1).
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Joonis 1. Olulisemad t66turunaitajad

2006. aastal jatkus Euroopa Liidu riikide té6turgude avamine Eesti kodanikele, kuid sellest tulenev
t606jou valjavool on esialgsetel hinnangutel osutunud varem kardetust vaiksemaks. Nii kadusid
Eesti kodanike jaoks mitmed seni kehtinud tdkked td6leasumisele teistesse ELi likmesriikidesse.
Seoses sellega on tugevnenud t66j6u véljavoolu (vBi selle ohu) m&ju kohalikele ettevdtetele ja
palgakujundusele.

Eeltoodud protsessid — kasvav t66jou néudlus, vahenenud t66jou pakkumine ja to6turu I6imumine
ELiga — kajastusid ka kiirenevas palgakasvus, mis oli 2006. aastal 16,2% ning ulatus |V kvartalis
isegi 17,5%ni. Palgakasv hoogustus peamiselt erasektoris, samas kui avalikus sektoris kasvasid
palgad ménevdrra aeglasemalt.
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Palga ja tootlikkuse kasvu vorreldes vGib tddeda, et 2006. aastal kasvas keskmine palk tootlik-
kusest tunduvalt kiiremini. See peaks muudel vBrdsetel tingimustel viitama Eesti ettevitete kon-
kurentsivbime véhenemisele. Sellele vaatamata suurenesid Eesti ettevGtete kasumid 2006. aastal
palkadest veelgi kiremini. Vaid teisel poolaastal v8is téheldada palgafondi jdulisemat kasvu. Seega
vBib jareldada, et ettevdtetel on kiire kasvu tingimustes olnud lihtne hindu t6sta ja seelédbi oma
kasumlikkust séilitada. Samas vbib see jareldus olla mdnevdrra ennatlik, kuna erinevate statistiliste
andmete vahel esineb jatkuvalt vastuolusid.

TOOJOU NOUDLUS JA PAKKUMINE

To0jous osalemine ja mitteaktiivsus

Mitteaktiivsete arv ja t66jous osalemise maar muutusid 2006. aastal drastiliselt. Kui 2005. aastal oli
tooealise elanikkonna ehk 15-74aastaste t66j0us osalemise maar 62,9%, siis 2006. aastal tdusis
see jarsult 65,5%ni. Tooturule lisandus eelmise aastaga vBrreldes 27 200 inimest.

Mitteaktiivsete arv véhenes rekordiliselt - 6,9% vdrra. Piirkondade I8ikes lisandus kdige rohkem
mitteaktiivseid to6turule Tartumaal ja Ida-Virumaal (vastavalt 7000 ja 6000). Endiste mitteaktiivsete
arvele langes rohkem kui kaks kolmandikku t66h&ive kasvust.

To6j6ud suurenes kdikide vanuserihmade I6ikes (vt joonis 2). Kdige enam tuli to6turule parimas
tooeas inimesi, st 25-49aastasi. Nende arvu kasv kiirenes aasta esimese kolme kvartali véltel
(vastavalt 8600, 12 200 ja 16 800 inimest eelmise aasta sama perioodiga vorreldes), samas kui IV
kvartalis kasvutempo pisut alanes (13 200). Kui | kvartalis osales noori ehk 15-24aastasi t66jous
eelmise aasta sama kvartaliga vorreldes 6800 v&rra enam ning |l kvartalis 300 v8rra véhem, siis
Il ja IV kvartalis kasvas see arv vastavalt 1900 ja 7400 inimese vorra. Samuti tdusis vanemaealiste
ehk 50-74aastaste aktiivsus.
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Joonis 2. Vanuseriihmade osatdhtsus t66jou kasvus (tuhat inimest)
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T66j0us osalemise ehk aktiivsuse maar néitab t60jdu osakaalu vastavas vanusegrupis ja piirkonna
rahvastikus. T66jous osalejate arvu vdivad peale majanduse kéekaigu mdjutada ka rahvastiku-
muutused. Rahvastik kahaneb vdi kasvab, ning see protsess soltub siindimisest, suremusest ning
t60jou vélja- ja sissevoolust.

Kui aastatel 2004-2005 noorte t66j6us osalemise maar langes, siis 2006. aastal hakkas see suu-
renema, jdudes eelneva aasta 34%Ilt 35,5%ni. See naitaja tdusis aasta jooksul Uisna pidevalt ning
tGenaoliselt see tendents jatkub. M66dunud aasta I6pus avaldatud ning 4532 Eesti kdrgkoolide
tlidpilast hélmanud Eesti Ulipilaskondade Liidu uuringust selgus, et 59% tudengeid to6tab téis-
ajaga. Vordluseks, et 2003. aastal oli tudengitest td6tajaid vahem kui kolmandik. 88% todtavatest
tudengitest véitsid, et tddga teenitava sissetulekuta ei saaks nad dpinguid jatkata. Majanduse hea
olukord suurendas ka sobiva tdtkoha leidmise v6imalusi. Uuringu kohaselt varvatakse t6dle tiha
nooremad tudengid, pakutavad té6tingimused muutuvad aga paindlikumaks.

To6joupuuduse osalisel leevendamisel on oluline ka eakate ehk 50-74aastaste aktiivsuse jatkuv
tdus. Vorreldes eelneva aastaga on see tdusnud 2,6 protsendipunkti vBrra. Selle pdhjusteks on nii
naiste pensioniea jargjarguline tdus kui ka palkade kasv ning vabade t66kohtade arvu suurenemine.
To6j6undudluse suurenemise tottu kasvas ka parimas tddeas inimeste to6turul osalemise maar.
Peale vanuse mdjutab inimeste kaitumist tééturul ka nende mobiilsus piirkondlikus méttes. Mobiil-
sust voib mdista kui valmidust kodust kaugel t661 kaia voi elukohta vahetada, kui kaugel t66lkédimine
on mingil p&hjusel takistatud. Té6paiga vahetamisel on vanemad inimesed aga vahem aktiivsed.
Vaatamata sellele, et viimastel aastatel on erinevused piirkondade vahel vahenenud, oli Eesti
tooturu areng regiooniti jatkuvalt isna ebalhtlane. Suuremates keskustes nagu Tallinn, Tartu ja
Parnu, kus akumuleerub valisinvesteeringute pdhiosa, jatkus varasem stabiilne areng; vaiksemates
piirkondades erinesid to6turunditajad aga oluliselt (vt joonis 3).
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Joonis 3. Piirkondade osatahtsus t66j6u kasvus (tuhat inimest)
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Aktiivsuse maéar on olnud l&bi aegade kdrgeim Harjumaal ja Tallinnas (ligi 69—70%) ning madalaim
VOru maakonnas (umbes 50-51%). Viimasel aastal aga suurenes aktiivsus just L6una-Eesti ja
Ida-Virumaa rahvastiku hulgas.

Kui kasutada t66jdu mobiilsuse indikaatorina Statistikaameti andmeid pdhitddkoha kauguse
kohta elukohast, vdib vaita, et kaks kolmandikku uutest hivatutest leidis t66 kuni 20 km kaugusel
elukohast, tiks kolmandik (11 700 inimest) aga oli ndus labima suuremaid vahemaid.

2006. aastal toimus t60jou véljavool Eestist tdenaoliselt kiirenenud tempos. Kuna Euroopa Liidu
sisesel t66jou likumisel puudub enamasti registreerimiskohustus (eriti luhiajaliste td6de puhul),
siis usaldusvaarse statistika puudumisel saab siin piirduda vaid hinnangutega. Uhel poolt v&ib
vdita, et t66j6u valjavool osutus mdnes eriti ,mustas” stsenaariumis kardetust vaiksemaks. Nai-
teks enne Eesti (hinemist Euroopa Liiduga ennustasid Soome ametitihingud ajaleheveergudel iga
kolmanda eestlase pirgimist toole Soome (ametitihingud Uritasid tollal pdhjendada sellega t66turu
avamise kitsenduste vajadust). Teisalt oli t66j6u valjavool siiski oluline tegur nii hdivestruktuuris,
palgalabirdékimistel kui ka teenitud tulude liikumisel. Rahvusvahelise Té6organisatsiooni (ILO)
t66j6u-uuringu kohaselt oli nditeks 2006. aasta Ill kvartalis héivatute hulgas ligikaudu 11 000
valismaal tootavat inimest (5000 vdrra enam kui 2005. a), mis on uuringu olemusest tulenevalt
téené&oliselt alahinnatud.

M@éned ELi riigid on kehtestanud ka erikorra. Naiteks lirimaal on méni hiive seotud alaliseks
elanikuks registreerimisega. Soomes vbivad ettevdtjad votta pikaajalisele t6dle (Ule 6 kuu) vaid
maksukohuslasi, st Soome Toédametis registreeritud inimesi. Nii kandiski Siseministeerium seoses
rahvastikuregistri korrastamisega 2006. aasta detsembris Soome elanikeregistrisse 8506 Eestist
parit inimest, kes on registreerinud ennast Soome alaliseks elanikuks.

Samas ei plaani enamik Eestist Soome tdéle lainud inimesi sinna jadda vaga pikaks ajaks ning
palgaerinevuste vahenemisel v6i meelepéraste tddpakkumiste mitteleidmisel ei vélistata ka taga-
sip6ordumist.

Hoive

Hdive kasvas 2006. aastal 6,4% ehk 38 900 inimese vdrra (vt joonis 4). Kasv oli kiire juba aasta
esimesel poolel, samas kui lll ja IV kvartalis see veidi aeglustus. Kui | ja Il kvartalis hoogustus hive
kasv ennendgematu 6,7-6,8%ni, siis lll ja IV kvartalis aeglustus see vastavalt 6,2% ja 5,9%ni. Samas
jai hoivatute tldarv kolme viimase kvartali véltel praktiliselt muutumatult pisima juba Il kvartalis
saavutatud 650 000 inimese tasemele, minetades seega tavapéarase hooajalise kdikumise.

Hdive struktuuris toimusid mdningad t66turu paindlikkuse suurenemisele iseloomulikud muutused.
Osalise ajaga tdotavate inimeste osatéhtsus kasvas, kusjuures see oli vabatahtlikul alusel valitud
tooturul osalemise vorm; vaeghdivatute arv samal ajal hoopis vhenes. Suurenes ka véljaspool
tavaparast tddaega todtamine. Ohtuti vai 6dsiti (parast kella 18) tdétasid sageli vdi ménikord
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Tooealine elanikkond: 1 049 100
muut: +500 inimest

"4 X
T606j6ud: 686 800 (65,5%) Mitteaktiivseid: 362 300 (34,5%) |__
muut: + 27 200 inimest muut: -25 200 inimest
"4 L. . _
Hive: 646 300 (61,6%) Tootl{ld. 40 50(_) (4 %) Oplb.- 124 30_0_
muut- +38 900 inimest muut -11 700 inimest m_uut. —1”700 inimest —
t6otuse maar: 5,9% mitteaktiivsetest 40,2%
4 A —
Taistodajaga todtajaid: 596 000 (56,8%)| Osaajaga tostajaid: 50 300 (4,8%)| Fensionil: 79 400
muut : +35 800 inimest muut: +3100 inimest muut: -12 300 inimest ¢—
koguhGivest 92,2% koguhGivest 7,8% mitteaktiivsetest 25,68%
AW Perekond: 37 600
Vaeghéivatmd: 9600 (0,9%) muut: -3300 inimest «—
muut: -1100 inimest mitteaktiivsetest 12,16%

osaajaga hoivest 19,1% -
Haigus: 48 700

muut: +2800 inimest —
mitteaktiivsetest 15,75%

Muud p6&hjused: 11 900
muut: -2700 inimest

mitteaktiivsetest 3,85%
Heitunuid: 7100
muut: -7600 inimest

uu ini —

mitteaktiivsetest 2,3%

Joonis 4. Eesti t66turg 2006. aastal ja muutus vorreldes 2005. aastaga (% tooealisest
elanikkonnast)

63 700 hdivatut rohkem kui 2005. aastal; laupaeviti vGi pihapaeviti téotas 35 200 inimest enam
ning kodus 1900 vdrra rohkem eelneva aastaga vorreldes. Kuna td6turule lisandus endistest
mitteaktiivsetest palju pensioniealisi ja 6ppureid, siis just paindlike tdévormide levides vdib see
olla vBimalik ka edaspidi.

Majandussektorite 16ikes suurenes aasta kokkuvdttes kdige rohkem tertsiaar- ehk teenin-
dussektori hdive, mis kasvas 7,8% (28 600 inimese v&rra) ning mis moodustab 74% kogu hd&ive
kasvust. Teeninduses kasvas hdive pea koigil tegevusaladel. K&ige rohkem suurenes hdivatute
arv hulgi- ja jaekaubanduses (8100 inimese vdrra) ning veonduse, laonduse ja side tegevusalal
(6900 uut toodtajat). Kbige aeglasem oli kasv hotellide ja restoranide alal, kus aasta teisel poolel
tOotajate arv isegi véhenes.

Avaliku sektori hdive kasvas eelmisel aastal ligi 14 000 vdrra ning sektori osakaal kogu hdives tdu-
sis 2005. aasta 24,5%lt 25,2%ni. See oli valdavalt tingitud hdive kasvust tervishoius ja sotsiaal-
hoolekandes, kuhu lisandus aastaga 4500 uut td6tajat.
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Sekundaarsektori (kuhu kuuluvad tdétlev todstus, ehitus, maetdostus, elektrienergia-, gaasi ja
veevarustus) kasv oli tagasihoidlikum - 5,0% ehk 10 200 inimest. See tulenes peamiselt ehitust6o-
liste arvu suurenemisest ligikaudu 29% ehk 14 100 inimese vdrra. HBivatute arv ehituses suurenes
terve aasta jooksul pidevalt ning isegi kiireneva trendiga. Kuna hdivestatistika hdlmab nii Eestis kui
ka (osaliselt) valisriikides t66tajaid, siis vdib selline areng olla pdhjustatud nii ehitusprojektide arvu
jatkuvast kasvust Eesti siseturul kui ka valismaal td6tavate ehitajate arvu suurenemisest. To6tlevas
toéOstuses vahenes hdive 2,2% vorra. Teisisonu saavutati kogu 12,8%ne lisandvaartuse kasv toot-
levas tdostuses vaiksema hdivatute arvuga, mis tdhendab, et tootlikkus tdusis markimisvaarselt.
Primaarsektoris aga kahanes hdive veelgi, kuigi minimaalsel méaéaral. Aasta kokkuvéttes oli sum-
maarne muutus nullilahedane (nBrgalt negatiivne); aasta viimases kvartalis hdivatute arv isegi
suurenes (vt joonis 5).

primaarsektor sekundaarsektor tertsiaarsektor === majandussektorid kokku
8%
6% \
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0%
2%
-4% \/
-6%
- - « 54 & &
=2 2 £ 2
- = = 2

Joonis 5. Hoive kasv ja majandussektorite osakaal kasvus

Piirkondade I6ikes oli hdive kasv kogu 2006. aasta jooksul positiivne kdigis viies piirkonnas.
K&ige enam suurenes hdive Léuna-Eestis (keskmiselt 13 900 inimese vdrra). Nagu t66jdus osale-
mise maargi, erineb t66hdive maar piirkonniti Gisna suuresti — see on olnud labi aegade kdrgeim
Tallinnas (2006. a 67,5%) ning madalaim La&ne-Eestis (56,3%) ja Kirde-Eestis (56,7).

Eestis keskmiselt suurenes t66hdive méar 15-74aastate hulgas aastaga 57,9%It 61,6%ni. Piir-
kondade I6ikes oli kasv ulatuslikum just madala tdé6hdiveméaéraga piirkondades — Ida-Virumaal
(Gle 5 protsendipunkti) ning ka L6una-Eestis (4,5 protsendipunkti). L&una-Eestis tdusis hdive maar
erinevate vanusegruppide I6ikes, samas kui Ida-Virumaal suurenes see oluliselt vaid vanemaea-
liste (10,3 protsendipunkti vdrra) ning noorte (8,9 protsendipunkti vorra) hulgas. Laane-Eestis vahe-
nes noorte t66hdivemaar, kuid Usna kiiresti kasvas parimas tddeas inimeste oma.
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Euroopa Liidu Lissaboni strateegia (ks eesmérk oli tdsta 15-64aastaste t66hdivemaér 2005.
aastaks 67%ni ja 2010. aastaks juba 70%ni. Eesti lletas Lissaboni strateegia 2005. aasta ees-
margi 2006. aastal, mil 15-64aastaste to6hdivemaar oli 67,7%.

Vastupidiselt 2005. aastale, mil hdive kasv tulenes otseselt valgekraede* arvu tdusust, samas kui
sinikraede? arv langes, kasvas 2006. aastal hdive Uihtlasemalt ning sinikraede arv suurenes isegi
rohkem. See on kooskdlas muiigitdotajate ja ehituse oskustddliste arvu kasvuga. Kui Pdhja-
Eestis oli valge- ja sinikraedest hdivatute kasv enam-vahem sama suur (vastavalt 7400 ja 6300),
siis L8una-Eestis suurenes jarsult valgekraede arv — 8600 inimese vdrra (sinikraede arvu kasv oli
poole vaiksem, vaid 4100). Kesk- ja Kirde-Eestis oli aga olukord teistsugune: sinikraede arv kasvas
kokku 10 000 inimese v6rra, samas kui valgekraede arv vahenes pisut.

Vabad téokohad

Kuigi To6hdiveameti vabade todkohtade statistika ei ole esinduslik ega laiene seet6ttu kogu Eesti
majandusele (Statistikaameti andmetel saab To6turuameti abiga t66le ainult 1% vaatlusaluse pe-
rioodi jooksul t606 leidnud hdivatutest), on seda kéesolevas analiilisis kasutatud t66jdundudluse
Uhe vBimaliku indikaatorina (vt joonis 6).

Kuu jooksul laekunud kuulutuste arvu kasv oli kuude I6ikes usna heitlik ning viimasel paaril aastal
on see kdikunud umbes 2000 té6koha tasemel. Perioodi jooksul kehtivate tddpakkumiste arv
Tooturuametis oli aga 2006. aastal aastatagusest tunduvalt suurem: keskmiselt 33,2% vorra roh-

kehtivad t66kuulutused kuu jooksul laekunud té6kuulutused
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Joonis 6. Téoturuametile esitatud t66kuulutused

1 Valgekraed: seadusandjad, kdrgemad ametnikud ja juhid; keskastme spetsialistid ja tehnikud; ametnikud.
2 Sinikraed: teenindus- ja muugitddtajad; pollumajanduse ja kalanduse oskustdolised; oskus- ja késitdolised;
seadme- ja masinaoperaatorid; lihttdolised; relvajéud.

11

Tooturu Ulevaade
aprill 2007



kem. Kehtivate to0kuulutuste hulga kasv vdib tdhendada seda, et td6andjad ei leia endale sobivat
t606joudu ning ndudluse surve on tugevnenud. See vdib olla tingitud kas pakkumise piirangutest
(olemasolevate todotsijate ebapiisav kvalifikatsioon, t66jdu aravool teistesse riikidesse vms) vdi ka
ndudluse liigkiirest kasvust.

Toopuudus

Tootus on Eestis vahenenud jarjekindlalt alates 2001. aastast, kuid kahel vimasel aastal on see
protsess olnud eriti kiire. T66puudus langes 2006. aastal kokkuvdttes 2 protsendipunkti vGrra
5,9%ni, jdudes teisel poolaastal isegi 5,5% tasemeni. T66tute arv vahenes aasta jooksul keskmi-
selt 22,4% ehk 12 000 inimese vorra.

Pikaajaliste to6tute arv kahanes aasta kokkuvéttes isegi kiiremini kui ltihiajaliste oma, mistottu
nende osakaal to6tute hulgas langes 53,4%lt 2005. aastal 48,1%ni (vt joonis 7). Osaliselt oli see
tingitud sellest, et osa toé6turule tulnud mitteaktiivseid liikus liihiajaliste té6tute ridadesse. Aasta
viimases kvartalis pikaajaliste t66tute arvu kahanemine pidurdus ja nende arv isegi suurenes
eelneva kvartaliga vorreldes. Kas see oli esimene mark mdnevérra taanduvast ndudluse survest
vOi juhuslik kdikumine, peaks selguma jargmiste perioodide naitajatest.

Toopuudus véahenes 2006. aastal igas vanuseriihmas. Eriti kiire oli langustrend noorte seas:
2005. aasta 15,9%lt 12%ni. Parimas t60eas inimeste téotuse maar oli 5,6% ning vanemaealistel
4,2%.

IUhiajalised t66tud pikaajalised t66tud (12 kuud voi rohkem)
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Joonis 7. Liihi- ja pikaajaliste to6tute arv (tuhat inimest)

Mitte-eestlaste t6otuse maar langes kiiremini kui eestlaste oma. Kui eestlastest tddtute arv
vahenes 4300 vdrra, siis muulaste oma kahanes 7400 vorra.
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Toédpuuduse analiilis piirkondade I6ikes néitab, et eriti positivsed olid muutused Ida-Virumaa
to6turul, kus té6tuse maar vahenes enam kui 4 protsendipunkti vérra (16,2%It 12,1%ni). Seda
soodustab Sillamae sadama areng ning Ida-Virumaa ressurside aktiivsem kasutamine. Regiooni
perspektiivseteks sektoriteks on jatkuvalt transiit ja turism, kuid lahitulevikus oodatakse Ida-Viru-
maal ka teenindussektori arengu kiirenemist. Vaatamata todtuse maéara alanemisele jaéb Ida-
Virumaa kérgeima todpuudusega piirkonnaks, kus suuremateks struktuurseteks probleemideks on
jatkuvalt puudulik keeleoskus ning t66j6u kvaliteedi mittevastavus esitavatele ndudmistele. Laane- ja
P6hja-Eestis oli tootuse maar endiselt kdige vaiksem (vastavalt 4,0% ja 4,3%).

Toendosust t66tuks jadada hindasid majapidamised Eesti Konjunktuuriinstituudi (EKI) tarbija-
baromeetri kohaselt madalamaks kui 2005. aastal (vt joonis 8). See tdhendab aga ka inimeste kasva-
vat optimismi tuleviku suhtes, mis v8ib pikemas perspektiivis méjutada nende tarbimiseelistusi.

kartus t66tuks jadda registreeritud t66tud (parem telg)
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Joonis 8. To6tuks jaamise kartus EKI tarbijabaromeetri pohjal ja registreeritud t66tus

Eurobaromeetri asja ilmunud eriuuringu andmetel eristuvad Eesti elanikud eurooplastest selle
poolest, et mure to6tuse parast puudutab neid marksa vahem kui teisi Euroopa kodanikke (Ees-
tis kardavad seda 12%, ELis keskmiselt 36%). Vahem tunnetatakse ka immigratsiooniohtu (Ees-
tis 1%, ELis 14%). Kui paljud eurooplased usuvad, et tanaste laste elu on tulevikus pigem raskem
kui praegu (k8ige pessimistlikumad ollakse Saksamaal, Rootsis ja Prantsusmaal), siis Eesti koda-
nikud (koos Soome, lirimaa, Portugali, Leedu ja Latiga) eristuvad positiivsetena, uskudes, et tdnaste
noorte elu on tulevikus pigem kergem.
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TOOJOUKULUD JA HINNASURVED

Keskmine palk

Brutokuupalk kasvas 2006. aastal keskmiselt 16,2%. Keskmise palga kasv kiirenes 2006. aasta
Il ja IV kvartalis veelgi. Keskmine brutokuupalk tdusis 2005. aasta sama perioodiga vorreldes
2006. aasta lll kvartalis 16,5% ja IV kvartalis 17,5%. Ka brutopalga reaalkasv Uletas 12% taseme
(netopalga oma isegi 13% taseme), mis tdhendas, et palgatdttaja ostuvdime suurenes jdudsalt.
Neto- ja brutokuupalga kasvuerinevus tulenes endiselt Uksikisiku tulumaksumaara alandamisest
ning maksuvaba miinimumi tdstmisest (vt joonis 9).

brutopalga kasv reaalse brutokuupalga kasv === netokuupalga kasv
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Joonis 9. Keskmise palga areng

2007. aastal jatkus tulumaksumaara alandamine (1 protsendipunkti vorra 22%ni); maksuvaba
miinimumi ei téstetud. Olukorras, kus brutopalk kasvab prognooside kohaselt jatkuvalt véga kiires-
ti (17% vdi enam), tduseb muudel vordsetel tingimustel samavdrra ka efektiivne tulumaksumaar
(2006. a IV kvartali 17,5%se brutopalga puhul keskmiselt 0,8 protsendipunkti), See tadhendab,
et selleaastane tulumaksumaéaara alandamine ei pruugi tdhendada netopalga suhteliselt kiiremat
kasvu brutopalga kasvu suhtes ning bruto- ja netopalga kasvutempo vdib tdnavu méarksa enam
kokku langeda.

Kui vaadata palgatGusu piirkonniti, siis mujal Eestis oli see 2006. aastal suurem kui Tallinnas
ja Harjumaal. Kui Tallinnas ja Harjumaal oli keskmine palgatéus 15,8%, siis Tartus ja Tartumaal
19,7%, Viljandis 18% ning Pd&lvas 17%. Arvestades sellega, et palgaerinevused Harjumaa ja
teiste piirkondade vahel on varasematel aastatel olnud isna suured, vdib selline kiirem palgatéus
muudes regioonides tahendada palgaerinevuste méningast vahenemist. Selles kontekstis ei para-
nenud aga olukord Ida-Virumaal, kus palgatase on kdige madalam ning ka palgakasv jai Eesti
keskmisele alla, ulatudes 12,8%ni.
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Aasta teise poole keskmine palgatdus oli kiireim hulgi- ja jaeckaubanduses (21,2%) ning pdllu-
majanduses (20,8%), eriti kalapulgis (vt tabel 2). P8llumajanduse kiiret palgakasvu v8ib seletada
nii madala palgatasemega kui ka Euroopa Liidu p&llumajandustoetuste suurema mdjuga. Hiippe-
line palgatdus kalapiitigi tegevusalal oli tingitud selle valdkonna véljumisega eelnevate aastate
madalseisust ehk kasitletav pigem vaga madala baasiefektina, kuna saavutatud palgatasemed on
jatkuvalt madalad. Kaubanduses aga kasvasid vaga hoogsalt nii palk kui ka hdive. Eesti ettevotja-
te hinnangute kohaselt on seal t66j6unappuse probleem isegi teravnenud, mis Kiiresti kasvava
majandusharu puhul peaks tdhendama kiire palgakasvu jatkumist ka jargnevatel perioodidel.

Tootlevas toostuses kasvas palk tegevusalade keskmisena hoogsamalt — 17,6% vorreldes kogu
majanduse keskmise naitajaga (16,2%). Ehituses ja kinnisvarasektoris jatkus kiire palgakasv,
kuid kui ehituses see aasta viimases kvartalis pigem kiirenes, siis kinnisvaraalal vdis téheldada
palgakasvu aeglustumist. Vastavalt ootustele vahenes palgakasv tervishoius eelmise aasta 21%lt
14,3%ni, kuna 2004. aasta |6pus sdlmitud palgakokkulepe m&ju taandus.

Tabel 2. Keskmise brutokuupalga kasv tegevusalade I6ikes (%)

Ikv | lTkv | kv | IV kv

2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 2006 | 2006 | 2006 | 2006

Tegevusalade keskmine 11,5 9,4 8,4 11,4 16,2| 15,7 15,0| 16,5 17,5

Avatud sektor

Péllumajandus 18,3 8,9 13,1 18,0 20,8| 235 22,5 174| 20,4
Metsandus 34| 133| 229| 166 9,3 4,7 95| 10,2 120
Kalapuik 19,4 -4.4 -1,4 4,5 54,2 62,2 43,4 32,7 774
Maetdostus 9,0 9,3 6,6 0,6 154 13,8| 16,0 16,3| 153
Tootlev toOstus 10,0 9,0 8,4 12,8 17,6 15,8 15,6 18,0 20,6

Suletud sektor

Elektrienergia-, gaasi- ja 88| 93| 60| 136 78| 44| 70| 87| 108

veevarustus

Ehitus 12,6 13,5 11,7 14,6 19,1 23,4 13,7 19,0 20,8
Hulgi- ja jaekaubandus 9,8 14,5 2,6 71 21,6 21,2 21,7 22,2 21,1
Hotellid ja restoranid -5,8 17,7 8,5 221 12,7 56| 15,8 141( 15,0
Veondus, laondus ja side 9,4 41 9,3 10,7 13,7 11,7 13,4 13,4 15,9
Finantsvahendus 8,2 9,8 3,0 9,8 24 5,0 2,9 -0,4 1,5
;‘22;’3{:: rentimine ja 289| -04| 154| 61| 161| 184| 166| 161| 139
Avalik haldus ja riigikaitse 12,7 8,7 8,2 9,6 13,7 11,2 13,9 12,6| 16,6
Haridus 12,5 9,4 10,3 11,4 10,3 10,6 9,5 111 10,3
Tervishoid ja sotsiaalhoolekanne 45| 150 139| 21,0 14,3| 109| 14,5| 146| 16,9
Muu teenindus 74 8,3 14,3 12,2 12,3 10,7 11,0 11,0 16,2

Tooturu Ulevaade
aprill 2007




Viimase aasta jooksul toimunud vaga kiire palkade kasv Eestis néitab seda, et t66jéuturg on muu-
tunud ja ettevdtja jaoks on inimkapital kallinenud. Té6turu avatus on oluliselt suurenenud ning
tootajatel on rohkem valikuvdimalusi, sealhulgas v8imalus minna todle véljapoole Eestit, mis on
kasv@i argumendina téiendavate palgasurvete allikaks. Samas ei osutunud palgafondi kasv aas-
ta kokkuvdttes Uhiskonnas toodud lisandvéartusest kiiremaks ning ainult teisel poolaastal vdis
taheldada 0,2-0,3protsendipunktist positiivset I6het palgakulutuste ja SKP kasvu vahel.

Nii nagu eelnevalgi aastal, tdusid 2006. aastal palgad jGulisemalt erasektoris. Eesti eraettevotetes
kasvas palk 2006. aastal 15,3%. Vélismaa eradiguslikele isikutele kuuluvates ettevotetes kiirenes
palgakasv 2006. aastal 14,8% eelneva aasta tagasihoidlikult 6% tasemelt (vt joonis 10).

riik kohalik omavalitsus Eesti eradiguslik isik === v3lismaa eradiguslik isik
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Joonis 10. Keskmise palga kasv t66andja omaniku jargi

EttevOtete statistika jargi oli kiire palgakasv erasektoris véimalik veelgi kiremas tempos suurene-
nud lisandvaéartuse tottu. Osaliselt pakub keskmise palga diinaamika veidi tlehinnatud pilti ette-
votete palgakulutuste kasvust, sest (Il, lll ja IV kvartalis) saavutatud té6tundide vahenemine ihe
tootaja kohta keskmiselt vdib keskmise palga statistika eripara tottu (saadud palk viiakse arves-
tuslikult taistooajale) thendada méningast moonutust. Riigisektoris on palgakasv seni reeglina
olnud kooskdlas majanduskasvu baasil laekuvate maksude suurenemisega ning palgasurvete
tugevnemist tingimustel, kus see ka erasektoris kiireneb, v6ib pidada tisna ootusparaseks (ning
suurenevate maksulaekumiste tingimustel ka teostatavaks).

To06jou erikulu

Reaalne t66j6u erikulu on naitaja, mis vordleb kulutuste suurust lihe t66taja kohta (enamjaolt palk
ja palgafondi maksud) ning t66j6u tootlikkust jooksevhindades. Sisuliselt vaadeldakse, kui suur
osa lisandvéartusest makstakse vélja tdotasudena. Tulenevalt definitsioonist on t66jdu erikulu
kasv positiivne siis, kui td6jdukulu palgattotaja kohta kasvab kiiremini kui t66jou tootlikkus nomi-
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naalhinnas. Kui reaalne t66jou erikulu suureneb, siis enamasti tdhendab see seda, et tddandja
kasumi osakaal lisandvaartuses (SKPs) vaheneb.

Nominaalne t66jou erikulu kdrvutab t66jdukulusid todtaja kohta reaalse, mitte jooksevhinnas ar-
vestatud tootlikkusega. Selle eesmérk on analliiisida palgakasvust tulenevaid inflatsioonisurveid,
kuna ettevotted on kasumlikkuse séilitamiseks sunnitud tootlikkust Uletavat palgakasvu toote-
hinnas kajastama.

Reaalse t66jou erikulu kahanemine 2006. aastal tervikuna jatkus, kuigi selle kahanemise kiirus
vahenes (vt joonis 11). Aasta jooksul oli aga olukord erinev: kui esimesel poolaastal jai t66j6u
erikulu kasv negatiivseks, siis Il ja IV kvartalis kasvas see vastavalt 0,8% ning 0,2%. Nominaal-
ne t66jou erikulu kasvas 2006. aasta esimese kolme kvartali jooksul 4-6% vahemikus, aasta
viimases kvartalis aga kiirenes 8,1%ni. Vorreldes eelneva aastaga on mdlema naitaja kasvutempo
kill tdusnud (reaalse t66jou erikulu kahanemine véhenes), kuid pikema aegrea taustal ei olnud
see veel midagi erakordset. Nominaalse t66j6u erikulu kasvu kirenemine v8ib osutuda ka samal
ajal hoogustunud Eesti alusinflatsiooni Uheks p8hjustajaks, kuid tdpsemate seisukohtade vélja-
toomine ei ole iima taiendava uurimiseta véimalik.

reaalse t66jou erikulu kasv nominaalse t66jou erikulu kasv
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Joonis 11. Reaalse ja nominaalse t66jou erikulu kasv

Majandusharude l6ikes kasvas 2006. aastal nominaalse t66jou erikulu keskmisest kiiremini
Eesti turule orienteeritud tegevusaladel. Eksportiva sektori konkurentsivBime seisukohast oluliste
tegevusalade néitajad on kasvanud tagasihoidlikumalt.

Reaalse t66jou erikulu kasv oli 2006. aastal suurem finantsvahenduses ja p&llumajanduses.

Kummaski harus aga ei paista, nagu oleks kasumlikkuse véhenemine toonud kaasa probleeme.
Finantsvahenduse eripéraks on selle lisandvaartuse teistest harudest erinev késitlemine statisti-
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kas (osaliselt jaotatud teiste tegevusalade vahel). Pdllumajanduses aga vGimaldasid hoogsalt
kasvanud toetused (nii ELi tdukefondidest kui ka Eesti fondidest kaasfinantseerimise kohustuse
tottu) thel ajal suurendada nii palgafondi kui ka ettevGtete tegevuse Ulejagki. Teisisdnu olid selle
haru sissetulekud suuremad kui toodetud lisandvéaartus. Sissetulekute meetodil arvutatud SKP
statistika jargi suurenesid 2006. aastal toetused 28,8% ning kuigi tipsemaid andmeid pdllumajan-
dusse ja muude harudesse suunatud vahendite jaotusest ei ole, on sellise kasvu juures téenéoline
nii palgafondi kui ka kasumi osa suurenemine.

Teistes majandusharudes oli reaalse t66jou erikulu kasv kas darmiselt tagasihoidlik (veonduses,
laonduses ja sides ning kinnisvaraga seotud tegevusaladel) voi alanes jatkuvalt (t66tlevas toostuses,
energeetikas, ehituses, kaubanduses, hotellinduses ning isegi riigisektoris).

Tabel 3. T606jou erikulude kasv SKP statistika pohjal (%)

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 2'0':)"6 zl)lolc()‘é 2(')'3; '2‘:)'3;
Reaalse t66jou erikulu kasv
Kogu majandus 24| -15 47 22| -38| -04| -17| -12 0,8 0,2
Primaarsektor 9,8 5,6 07| -2,0| -73 2,0 0,8 -3,8 -6,7| 16,9
Sekundaarsektor -4,0 0,5 7,0 24| -32| -05 03| -0,8| -46 3,5
Erasektori teenindusettevétted 14| -37 6,2 3,7| -2,0 1,7 -1,6 -1,3 73 0,5
Avalik sektor -29| -0,9 01 18| -0,7| -35| -15 25 -21| -59
Nominaalse t66jou erikulu kasv

Kogu majandus 2,7 2,2 71| 44 2,8 57 3,7 5,0 55 81
Primaarsektor 26,7 -3,0| -3,6( 20,9 3,2 1,9 75| 16,4 -13,6 0,4
Sekundaarsektor 21 40| 104 2,0 1,0 6,5 4,5 58 21| 13,6
Erasektori teenindusettevotted 1,7 0,2 34 2,9 0,5 135 4,8 6,0 121 8,1
Avalik sektor 41 59| 10,3 90 80| -73 6,2| 10,6 2,7 2,7

Allikas: Statistikaamet, autorite arvutused

Tootlevas té6stuses on reaalse t66jou erikulu kasv labi aastate olnud tusna tagasihoidlik. To6tle-
va toostuse konkurentsivdime sdilitamine on majandusele oluline, kuna suur osa selle toodangust
eksporditakse. Seetdttu ei ole soovitav, et td6j6ukulude kasv Uletaks tootlikkuse kasvu pikema
aja valtel. Kahel viimasel aastal on reaalse t66j6u erikulu tdotlevas todstuses isegi alanenud, mis
tahendab, et kasumlikkus on suurenenud.

Kuigi 2006. aasta viimases kvartalis kasvasid t66jou erikulud tddtlevas toostuses suhteliselt
palju (vt joonis 12), ei tahenda see veel jarske muutusi Uldises olukorras. Aasta viimases kvartalis
suuremate preemiate maksmine kogu aasta heade tulemuste p&hjal on Usna tavaparane praktika.
2006. aastal olid tootleva todstuse ettevotetel selleks ka suuremad vdimalused. Kui aga selline
tendents jatkub ka mitme kvartali valtel 2007 aastal, v6ib to6tleva toOstuse ettevotete kasumlikkus
taas vaheneda.
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Joonis 12. T66jou erikulude kasv tootlevas tobstuses

TOOTURU INSTITUTSIONAALNE ARENG

Alampalk Eestis

Eesti Ametilhingute Keskliidu (EAKL) juhatus kiitis 20. detsembril 2006 heaks Eesti To0andjate
Keskliiduga (ETKL) sdlmitava alampalga kokkuleppe tingimused, mille kohaselt kehtestab valit-
sus alates 2007. aasta 1. jaanuarist Uleriigiliseks alampalgaks 3600 krooni (230 euro) kuus ning
tunnipalga alammaar tbuseb 21.50 kroonini. Eesti alampalk moodustas keskmisest palgast 2007.
aasta algusel 31,2% (2004. a 34,6%).

Vorreldes teiste Euroopa Liidu riikidega oli Eesti oma alampalgaga (2006. a 192 eurot) likmes-
riikide (v.a Bulgaaria ja Rumeenia) pingereas alt neljas. Vaiksem oli alampalk Slovakkias, Leedus ja
Latis (vastavalt 181, 174 ja 129 eurot). K&rgeim oli see Luksemburis (1503 eurot), kus on ka suhte-
liselt suurem alampalgasaajate arv (11%). Kdige vahem on alampalgasaajaid Hispaanias (0,8%),
kus alampalga suuruseks on 631 eurot.

Mida suurem on alampalgasaajate osatahtsus, seda suurem on ka selle institutsionaalse instru-
mendi mdju. Eurostati andmetel saab Eestis alampalka 5,7% td6tajaskonnast. See on mérksa véhem
kui naiteks Luksemburgis, Prantsusmaal, Latis ja Leedus, kus see lletab 11%, kuid rohkem kui
Suurbritanias, Hispaanias, Hollandis, Sloveenias ja lirimaal, kus see osatéhtsus jaab alla 3%.

Koérge miinimumpalga suhe keskmisse palka vdib osale to6tajatest tahendada palkade allapoole
jéikust, mis aeglustab tod6kohtade loomist erasektoris eriti madala oskuste tasemega to6tajatele.
ELis tervikuna k8igub see suhe riigiti 30%st 50%ni. Eestis on see pigem madalamate naitajate
hulgas, mis viitab Eesti td6turu suhtelisele paindlikusele.
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Kokkuleppe kohaselt tduseb ka riigitootajate miinimumpalk. Teenistujate Ametilitude Kesk-
organisatsiooni (TALO) likmeskonda kuuluva, riigieelarvest tdétasu saava kdrgharidusega t66ta-
ja palga alammaar to6tamisel taistdoajaga, kdrgharidust ndudval ametikohal on niid vahemalt
7475 krooni kuus.

Tootuskindlustus

Alates 2007. aastast muutusid tootajale soodsamaks td6tuskindlustuse tingimused. Pikenes
periood, mille jooksul peab olema taitunud ndutav kindlustusstaaz. To6tuskindlustushivitise saa-
miseks peab niiud olema t66tanud ja to6tuskindlustusmaksu maksnud vahemalt 12 kuud t66tuna
arvelvétmisele eelnenud 36 kuu jooksul. Seni pidi 12 kuud kindlustusstaaZzi olema taitunud aasta
vorra llhema aja ehk 24 kuu jooksul. Muudatus tédhendab, et niud on to6tuskindlustushivitist
voimalik taotleda ka inimestel, kes on teinud korduvalt lihemaajalisi toid.

T66tul tuleb hivitise taotlemiseks esitada senisest vdhem andmeid, kuna nii té6tuskindlustus-
staazi kui ka huvitise suurust hakatakse arvestama té6tuskindlustuse andmekogu andmete alu-
sel. Kui t66tu enda palga pdhjal arvutatud té6tuskindlustushivitis tuleb vaiksem kui td6tutoetus,
makstakse tdotuskindlustushivitist to6tutoetuse suuruses, mis on 2007. aastal ligikaudu 1000
krooni kuus.

Tulumaksu maar

Alates 2007. aasta 1. jaanuarist alanes tulumaksumaar 23%lt 22%le. Maksuvaba tulu suurust
ei muudetud — see on endiselt 2000 krooni kuus. Kalendriaasta jooksul tehtud véljamaksetelt
tulumaksu kinnipidamisel kasutatakse véljamakse tegemise aastal ja kuus kehtivat maksu-
maara, olenemata sellest, millise perioodi eest véljamakset tehakse.

Sotsiaalmaksuseaduse muutus
1. jaanuarist 2007 tdusis sotsiaalmaksu minimaalse kohustuse aluseks olev kuumaér 2000 krooni-
ni. Eelmisel aastal oli see 1400 krooni.

Uhtlasi on taiendatud isikute nimekirja, kelle puhul ei ole té6andjal sotsiaalmaksu kuumaaralt
tasumise kohustust. Nendeks on tootaja/teenistuja, kes kasvatab alla 3aastast last vdi kolme
vli enamat alla 19aastast last, ning todtaja/teenistuja, kes on Eesti vdi valisriigi samavaarses
Oppeasutuses pohiharidust omandav 6pilane kuni 21 aasta vanuseni, tldkeskharidust omandav
Opilane kuni 24 aasta vanuseni, kutse6pet omandav koolikohustuse ea uletanud pdhihariduseta
isik, pdhihariduse vdi keskhariduse baasil kutseharidust omandav Gpilane ning Eesti alalisest
elanikust ulidpilane.

Sotsiaalmaksu minimaalse kohustuse 42,9%ne t6us puudutab enam fliusilisest isikust ettevdtjaid,

kelle jaoks nende ettevdtlustulu on ainsaks sissetulekuallikaks, ning teatud isikute kategooriat (nt
ajateenijad, tootutoetuse voi lapsehooldustasu saajad), kelle eest maksab sotsiaalmaksu riik.
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Tabel 4. Eesti t66turg

I'kv ITkv | llTkv | IVkv

2003 | 2004 | 2005 | 2006 2006 | 2006 | 2006 | 2006

Rahvastik (1. jaanuari seisuga) tuhat 1351,1 | 1347 13447
15-74aastaste hoiveseisund
T06j6ud tuhat| 660,5| 6591| 659,6| 686,8| 678,4| 692,8| 686,5| 6894
hdivatud tuhat| 594,3| 5955| 6074| 646,3| 6347 650,0| 649,6| 650,7
tootud tuhat| 66,2 63,6 52,2 405 43,7 42,8 37,0 38,6
Mitteaktiivsed tuhat| 387,4| 388,7 389| 362,3| 370,6| 356,3| 362,5| 359,7
Kokku tuhat | 1047,8| 1047,8 | 1048,6 | 1049,1 | 1049,1| 1049,1 | 1049,1| 1049,1
T06j6us osalemise maar % 63,0 62,9 62,9 65,5 64,7 66,0 65,4 65,7
T60hbive maar % 56,7 56,8 57,9 61,6 60,5 62,0 61,9 62,0
Tootuse méar % 10,0 9,7 79 5,9 6,4 6,2 5,4 5,6

Héivatud tegevusala jargi

Péllumajandus, metsandus ja tuhat| 36,7 350| 322| 311| 323| 344| 305| 311

kalaputk

Mé&etdostus tuhat 5,7 8,0 5,9 5,2 5,7 4,2 4,8 6,3
Todtlev toOstus tuhat| 1341| 140,9| 139,5| 136,44 138| 138,2| 133,3| 136,0
i‘;‘fgﬁgf;gs'a" gaasi-ja hat| 102| 120| 125| 124| 141| 121| 125| 107
Ehitus tuhat 42,9 46,8 48,7 62,8 52,3 61,4 64,3 71,7
Hulgi- ja jaekaubandus tuhat| 80,8 80,0 80,6 88,7 88,3 92,7 88,5 83,6
Hotellid ja restoranid tuhat 17,4 16,2 22,1 22,3 25,9 25,5 18,7 19,2
Veondus, laondus ja side tuhat 56,2 51,5 54,6 61,5 61,0 66,2 60,3 58,3
Finantsvahendus tuhat 7,6 79 6,9 73 8,6 7,6 6,1 71
Kinnisvara, rentimine ja aritegevus tuhat 44,4 39,4 46,4 48,1 46,7 43,6 51,8 50,0
Avalik haldus ja riigikaitse tuhat| 34,5 36,9 37,2 39,0 39,8 39,0 38,4 38,3
Haridus tuhat| 56,9 54,5 54,9 58,5 58,9 59,2 56,9 56,0
Tervishoid tuhat| 36,4 375 35,0 375 33,8 32,1 431 40,5
Muud tegevusalad tuhat| 30,4 28,8 311 34,3 29,2 33,9 371 35,8

To6tud to6tusperioodi kestuse jargi
Vahem kui 6 kuud tuhat 25,6 21,2 18,6 15,7 15,9 16,9 16,1 14,0
6-11 kuud tuhat 10,2 9,2 57 53 5,8 6,6 5,6 3,0
12 kuud v6i rohkem tuhat 30,4 33,2 27,9 19,5 22,0 19,3 15,3 21,7
24 kuud v0i rohkem tuhat 20,1 21,5 18,2 11,4 141 11,6 75 12,3
Mitteaktiivsed pohjuse jargi

Opingud tuhat| 119,5| 1231| 126,1| 124,4| 126,7| 123,4| 1251| 1224
Haigus vdi vigastus tuhat 449 43,3 47,0 51,3 47,5 471 55,9 54,6

Rasedus-, stinnitus- voi
lapsehoolduspuhkus
Vajadus hoolitseda laste voi
teiste pereliikmete eest

tuhat 22,7 27,2 271 23,8 23,2 241 245 23,5

tuhat 14,8 13,7 14,0 13,9 157 14,4 13,8 11,8

Pensioniiga tuhat| 152,8| 1494 1454| 1295 134,6| 128,7| 126,7| 128,0
Sj‘z;“g‘i’;a]'s'k”d (kaotanud lootuse |y ool qg1 | 77| 147| 72| 84| 56| 74| 74
Muud p&hjused tuhat 14,5 14,4 14,6 12,2 14,6 13,0 91 12,0
T66joud haridustaseme jargi
Esimene tase ja vahem tuhat 71,6 73,2 65,1 75,3 71,3 81,6 77,3 71,3
Teine tase tuhat| 383,7| 3756| 3674| 376,4| 3777| 3774| 366,1| 3845
Kolmas tase tuhat| 2051| 210,3| 2270| 2350| 229,5| 233,8| 243,2| 2336
keskeriharidus tuhat 71,0 70,0 67,6 70,5 65,7 75,0 731 68,1
kérgharidus tuhat| 1341| 140,4| 159,5| 164,6| 163,8| 158,9| 170,1| 165,5
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KAS KAPITALI TOOTLIKKUSE KASV VOIB TASAKAALUSTADA TOO KALLINEMISE?

To6turu tasakaalulise arengu analliiisimisel on Uiks peamisi nditajaid pusivhindades mdddetav to60-
jou erikulu. Selle alanemist peetakse uldiselt kasumlikkuse suurenemise, hinnasurvete alanemise
ja laiemalt vottes ka konkurentsivdime paranemise ilminguks.

Erikulu suurenemine vdi vdhenemine annab kull marku t66j6u tootlikkuse paranemisest v6i hal-
venemisest, ent ei Utle midagi kapitali tootlikkuse muutumise kohta. Kapitali olemi néitajaid ei ole
jooksva anallitisi kéigus kahjuks vBimalik kasutada nende avaldamise pika viitaja tottu. Seetbttu
onjargnevas pikemas tagasivaates vaadeldud t66j6u erikulu muutumist aastatel 2001-2005 kapitali
olemi ja tootlikkuse taustal.®

Nagu varasemates ulevaadetes viidatud, alanes pusivhindades m&6detav t66j6u erikulu aastatel
2001-2005 kokku ligikaudu 1% vdrra. Seda vaatamata sellele, et 2003. ja 2004. aastal suurenesid
t66j6ukulud markimisvaarselt. Perioodi kokkuvdttes kasvas td6jou erikulu tegevusalade I16ikes
pooltes kiimnest peamisest harust ja vahenes ilejaanutes (vt tabel 3 pohitekstis). Samal ajal
suurenes ka kapitali tootlikkus 9 protsendipunkti vérra 12%lt ligikaudu 21%ni (vt joonis a).

t66jou erikulu aastamuut pohivara kasumlikkus
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Joonis a. Kapitali kasumlikkus ja pisivhindades mo6odetud t66jou erikulu muutumine
aastatel 2001-2005

Kui eeldada, et 9% ehk kaesoleva kimnendi alguse tasemel pusiv kapitali tootlikkus tdahendab
ka konkurentsivdime pusimist ja rahuldab investori kasumihuvi, siis vBinuks eelnimetatud t66j6u

3 Toojou erikulu vai lintsalt todjdukulude all on selles tekstis mdeldud pisivhindades mdddetavat t66j6u erikulu
(real unit labour cost). Kapitali on mdistetud tootmisfunktsiooni raames ja see on maaratletud kui jadkmaksu-
muses mdddetav materiaalne pdhivara. Andmeallikaks on Statistikaameti suuremate ettevdtete valimil péhinev
andmebaas (nn EKOMARI andmebaas).
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erikulu kogu selle aja jooksul kasvada ka hoopis ligikaudu 5%. (Joonisel b kirjeldab seda suurust
Jalutavaks” t66jou erikulu kallinemiseks nimetatud andmerida.)

Eelmine véide ei tdhenda, et selline konkurentsivoimet mittehalvendav palgakasvu
kiirenemine olnuks véimalik koigis sektorites ja koigi tegevusalade puhul. Kapitali
tootlikkuse kasv oli tegevusalade kaupa véga erinev ning kiirem seal, kus konkurents
norgem ja véimalik tootmiskulude kasvu miiligihindadesse lile kanda.

Halutav” tegelik
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Joonis b. Piisivhindades moo6detud t66jou erikulu tegelik ja ,talutav” ehk kapitali
kasumlikkust mittehalvendav muutumine aastatel 2001-2005

Kui arvata Eesti majanduse koondnaitajatest vélja monopoliseisuses olevad maetéostus ja ener-
geetika, siis oleks kapitali tootlikkus kogu majanduses paranenud vahemalt 2 protsendipunkti
v@rra véhem. Ehitus- ja kinnisvarasektori majandusnaéitajad ei allu kuigi hasti pdhivara kui tihe taht-
sama sisendi kaudu tootmise t6hususe mddtmise loogikale. Esimesel juhul vdib kasutada ka ren-
ditud vara ning kinnisvarasektori puhul peaks materiaalne pdhivara koosnema peamiselt eluhoone-
test, kus elavad pohiliselt omanikud.* Kui lisaks loomulikele monopolidele jatta pdhivara kasum-
likkuse muutumisest vélja ka ehitus- ja kinnisvarasektori néitajad, selgub, et p&hivara tootlikkus
paranes tagasihoidlikumalt: 2005. aasta I8pus oli pdhivara tootlikkus 21% ehk 2 protsendipunkti
vorra suurem kui 2000. aastal.

Tootlevas todstuses, mille osakaal eksportivas sektoris on kdige suurem, oli kapitali tootlikkus ka
2005. aastal praktiliselt samal tasemel kui 2000. aastal — ligi 18%. To6j6ukulud kasvasid enamikul
vaadeldud aastatel; perioodi kokkuvottes suurenesid need ligikaudu 4% (vt joonis c). Eksportivad
to0stusettevitted on hinnavGtja seisus ja palgasurvete kallinemise kompenseerimine sellevdrra
keerulisem.®

4 Statistikaameti ekspertide vaitel.
5 Kaibe jargi otsustades todstustoodangu ekspordi kasvutempo siiski ei alanenud. Samuti vdib tGdeda, et
siseturule mdeldud toodang kasvas samas tempos.
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pohivara kasumlikkus
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Joonis c. Kapitali kasumlikkus ja pusivhindades m6odetud t66jou erikulu muutumine

tootlevas to6stuses aastatel 2001-2005

Konkurentsivdime seisukohalt paranesid t66jou erikulu ja kapitali tootlikkus ajavahemikul 2001-
2006 tegevusalade I6ikes enamasti Uheskoos. Tabelis a on toodud kaheksa peamist tegevusala,
mille puhul t66j6u erikulu ja kapitali tootlikkuse muutumise kdrvutamine on uldse méttekas. Neist
pooltes oli perioodi kokkuvGttes tegemist nii kapitali tootlikkuse kasvu kui ka t66j6u kulude ala-
nemisega. Vastupidine olukord ilmnes vaid ehituse, hotellide-restoranide, kinnisvara ning mdnel

aastal ka kaubanduse puhul.

Tabel a. Kapitali kasumlikkus 2000. ja 2005. aastal (%)

2000 | 2005
Majandus kokku 121 20,6
Maetdostus 0,3 16,0
Tootlev toOstus 18,0 17,5
Elektrienergia-, gaasi- ja veevarustus -1,0 6,8
Ehitus 27,0 61,0
Hulgi ja jaemuik 24,2 50,2
Hotellid ja restoranid 6,0 121
Veondus, laondus ja side 18,3 14,2
Kinnisvara, rentimine ja aritegevus 18,2 14,2
Muu 12,9 16,2

Koige tuupilisem oli olukord, kus kasvav kapitali tootlikkus kompenseeris t66j6u kallinemise siis-
ki vaid hotellide ja restoranide tegevusalal. Nimelt kasvas pusivhindades mdddetav t66j6u eri-
kulu aastatel 2001-2005 selles sektoris peaaegu 16% ning kapitali tootlikkus téusis rohkem kui
5 protsendipunkti vorra. Seega oli selles sektoris iheaegselt vdimalik nii investeerida ja tdsta to6ta-
jate palka kui ka suurendada investeeringute kasumlikkust.
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Kokkuvotteks voib 6elda, et tulemus on liigagi ootuspéarane. Kapitali tootlikkuse kasv voib tde-
poolest kompenseerida t66j6u kallinemise. Viimaste aastate kogemuse jargi tuleb seda aga ette
eeskatt siseturule suunatud &ritegevuses. Erandiks on ka turiste teenindav hotellide ja restoranide
pidamise tegevusala. Seetdttu tuleb jooksva analiiisi kdigus pusivhindades mdddetavate t66jou
erikulude kallinemise télgendamisel kindlasti eristada eksportivat ja suletud sektorit.
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