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Saateks.

Kapitalistliku majanduskorra itha suurenev komplitseeritus seab
tdnapdeva majandusteadusele ja juhtivaile majanduspraktikuile rinki
kohuseid, nduab neilt aina kasvavalt ustavat ja véimsat juhatust ning
kaasabi orienteerumisel niiiidisaja hiliskapitalistlikkude majandussu-
hete-nahtuste labiirindi 16pmatuses. .

Kas aga suudab tinapieva majandusteadus iseseisvalt la-
hendada neid arvutuid probleeme, milliseid soetab majanduselu lak-
kamatult igapiev, kas ta suudab teha tarvilikku diagnoosi ja prognoosi
nii majanduslikult haigetele iiksikkiitistele kui ka riigi- ja rahvamajan-
dusele tervikuna? Vaevalt. Aga majanduspraktika? Ka mitte.

Tavaliselt rasgitakse palju teooria ja praktika vastandlikkusest. Ta-
valiselt ei ole ka selge, milles peitub teooria ja praktika olemus; veel va-
hem teatakse siis midagi olulist nende ,,vastandlikkusest*. Kui sona
»teooria'* tahistab kriitilist vaatlust, kaalutlevat otsustust ja séna ,,prak-
tika'* teotsemist, tegevat minetelu, siis see ei digusta veel tavalist vaidet,
nagu oleksid teooria ja praktika teineteise teravad vastandid. Sest iga
teadlikuteotsemise eelduseks on teadlik kriitiline vaatlus, kaa-
lutlev otsustus — teoreetiline m 6tlemine on iga teadliku prak-
tilise te g e vuse valtimatuks eelduseks. Igal vihegi teadlikul
praktikul on oma teooria, olgu see siis hea v&i halb, teisilt laenatud véi
oma loodud. Tavaliselt peetakse aga oma teooriat praktikaks jfa ainult teiste
omi teooriaks. Siit s6ltubki liialdatud ,,vastandlikkus'* teooria ja praktika
vahel iildse, majandusteooria ja -praktika vahel aga eriti.

Toeliselt voimaldab vaid teooria ja praktika koostdd alles tead -
li ku majandusliku tegevuse, kavakindla suunitluse. Majandus-
teooria on sellega majanduspraktika olulisimaid ning paratamatuid
taiendeid, mitte aga ta vastandeid.  Teadlikule praktikule teooria on val-
timatuid abilisi. Majanduselus ei ole midagi rakendatavamat, praktilisemat kui
teooria. )

Ei ole ka midagi vddrikamat ja viltimatumat majandusteooriale kui majan-
duspraktika.  Sest teaduslik tunnetus, teoreetiline motlemine ammutab
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2 Ed. Poom

oma uurimisainestiku 16puks ometi tegelikust elust, resp. majandustea-
dus — majanduspraktikast. Tegelik majanduselu on majandus-
teadusele empiiriliseks aluseks, majanduspraktika majandusteoreeti-
kule p&hjatuks andmete salveks, kust ammutatud tooresmaterjali ta t66-
tab iimber, Gilistab vastavalt teadusliku objektiivsuse ning erapooletuse
nouetele, kasutades seejuures mitmesuguseid teaduslikke meetodeid.

Nii siis: majanduspraktika ja majandusteooria tegelevad iihe ja
sama objekti — majanduseluga — olles seejuures tiiesti séltuvad tei-
neteisest, vajades igal teadlikul sammul teineteiselt ustavat kaasabi.
Vaid majandusteoreetikute ja majanduspraktikute iihine koos-
t 6 6 suudab lahendada vihegi rahuldavamalt neid probleemide hulki,
milliseid niiiidisaja majanduselu soetab igapiev rikkalikumalt kui kus
nagi varem. '

Kui siiski ikka veel nenditakse vastuolu iihe ja teise vahel, siis see
pohineb peamiselt teineteise mittetundmisel, teineteise mittemdistmi-
sel. Liiga vdhe on meic majandusteoorial veel praktikat, liiga viihe me majan-
duspraktikal teooriat. Puudub tihedam vaimne side majandusteooria ja
majanduspraktika vahel.

,»Majandusteaduslik Ajakiri"* tahaks kujuneda selliseks vaimseks
seoseks. Argu kohutagu kedagi ajakirja nimetuses s6na ,,majandus-
teaduslik . Mitte ,kuiva®, ,,eluvééra’ teooria harrastust ei taha
tahistada see sona, vaid teaduslikku soltumust, objektiivset ning siis-
temaatilist t66d, kus tahetakse menetleda vaid iihel p6himottel: sine
ira et studio.

Nii oleks ,,Majandusteadusliku Ajakirja‘* tilesanded peamiselt ka-
hesugused.

Uhelt poolt ta tahab tutvustada kogu me majandusperet, nii teo-
reetikuid kui ka praktikuid, eriti aga just viimaseid, tinapieva majan-
dusteadusliku uurimist6é tasemekohaste tulemustega, majandusteoo-
ria edusammudega, ergutades kasutama ja teostama neid majandus-
praktikas; fahab viia quasi ,eluvéora” teooria elld: Siin ,,M. A.*' loodab
eeskétt meie majandusteadlaste (selle séna laiemas mattes) kaasabile.

Teiselt poolt ,,M. A.** tahab ammutada — lootes siin peamiselt me
teadlik k ud e majanduspraktikute vairtuslikule kaasabile — usal-
dusvadrset materjali majanduspraktikast, kisitleda ja piiiida lahendada
meie majanduse tihtsamaid elukiisimusi, meie oleviku majandusprob-
leemistikku; fahab tuua praktikat teooriasse.

Asjalik ning pohjendatud vastastikune kriitika olgu see-
juures alati teretulnud. Ainult iiksteise pohjalik arvustus, teaduslikkude
opetuste kontrollimine tegeliku elu kogemuste najal ja majandusprak-
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tika kriitiline kasitelu majandusteooria valgustusel ergutavad itha roh-
kem siivenema nii majandusteoreetilisisse kui ka majanduspraktili-
sisse kiisimusisse. Sel teel luuakse kindel alus tihedaks, viljakaks koostéoks,
mille tulemused véivad olla kasulikud mitte iiksi me majandusele ja ma-
jandusteadusele, vaid iihtlasi kogu me riigile ja rahvale.

% *
*

Akadeemiliselt objektiivse ning erapooletu majandusliku ajakirja
jirgi on me majandusteadlaste ja majandustegelaste teadlikumais
ringkonnis tuntud tarvet juba aastaid. 1926. a. saadik, mil ,,Eesti Ma-
jandus’’ lakkas ilmumast, ei ole meil ainustki ajakirja, kust oleks voi-
malik ammutada objektiivsemaid teadmeid ja avaldada pikemaid kir-
jutisi mitmesuguste majanduslikkude kiisimuste kohta. On puudunud
igasugune otsesem vaimne side Eesti majandusteadlaste peres omava-
hel, majandusteaduse ja majanduspraktika esindajate vahel aga eriti.

Kuid sellise sideme siind ja oleskelu niisuguse ajakirja n#ol on seo-
tud meie oludes mitmeti ilmsete raskustega. Esikohale tikuvad neist
kahtlemata mitmelaadilised majanduslikud takistused. Meie arvult ja
ostuviimelt piiratud lugejaskond ei suuda tagada isegi soliidsemaile po-
pulaarse sisustikuga ajakirjule piisivat tasuvat minekut, kénelemata veel
teatud erialaga piirduvaist teaduslikuma ilmega ajakirjalisist {iritusist.
Seepirast on iseseisva majandusliku ajakirja oleskelu ilma vilise toe-
tuseta meie oludes praegu vé&imatu.

Piiratud minekule lisandub takistusena veel piiratud kaeastéolispere.
Me juhtivamad majandusteadlased ning teadlikumad majandustege-
lased — ja neid pole kahjuks palju — on seotud niivort oma igapie-
vaste otseste kohustuste ja pingutava t66ga, et parimal tahtel puudub
voimalus rakenduda majanduse laiemate elukiisimuste lahendustoosse.
Sest nahtustesse siivenemine, nende tunnetamine, moistmine, siisteemi-
mine ja otsuste tuletamine nduab peale muude eelduste eeskatt just aega
ja rahu, rahu ja aega, millised kuldsed hiived puuduvad aga praegu-
sel kitsal ning rahutul ajal suurimal osal me teadlikumail majandus-
pere liikmeil.

Meil on kiill kogunenud aastate jooksul mitmesajapealine majan-
dusteadlaste pere meie iilikooli majandusteaduse osakonna lopetanute
naol, kuid kahjuks suurim osa neist on lahkunud iilikoolist iihtegi iseseis-
vamat uurimust68d koostamata.” Ometi on iga nihtuse asjatundliku
ning siistemaatilise kasitelu olulisi ning viltimatuid eeldusi vastavad
meetodilised eelkogemused, vastav kool. Seda -ettevalmistuslikku
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kooli pole aga kahjuks pakkunud ega néudnud me senine kérgem ma-
janduslik haridus.

Kuid aja jooksul meie nooremad majandusteadlased on kogunud
tegelikust elust ikka enam kogemusi; suur osa neist taiendab oma tead-
musi praktilise kutsetoo korval iseseisvalt teoreetilise majandusteadus-
liku literatuuri abil, mille tottu tekib ka aiva enam tarbeid ja voimeid
- endaavalduseks, majanduse elukiisimuste ja p#evakiisimuste kisiteluks
ning lahenduseks.

Praegusaja majandusteaduse tasernega tutvustamisel ning teoree-
tiliste kiisimuste valgustusitdl illdse loodame esijoones vaartuslikku
kaasabi me iilikooli juurde koondunud majandusteadlasilt. Kuid ka
nende arv on kahjuks darmiselt viike.

Arvestades eeltoodud kaalukalt raskendavat olustikku ,,M. A."" il-
mub esialgu ainult kaks korda aastas. Nii pea aga kui laheneb majan-
duslik olukord ja kasvab kaastoolispere, poleks ,,M. A." sagedamal il-
mumisel olulisi takistusi.

Teatavasti jaguneb majandusteadus, nagu majandusaladki, mit-
messe eriharru. Lahedanﬁxais oludes, suurema rahvaarvuga maades
lelame praegu iga viiksemagi majandusteaduse pea- ja korvalharu
jaoks iseseisvaid eriilmega ajakirju; seal on sooritatud péhjalik tédjao-
tus, spetsialiseerumine. Meie kitsais oludes oleks selliste kitsaste eriala-
dega piirduvate iiritiste oleskelu vihemalt tinapseval majanduslikult
ja kaastoolt taiesti voimatu. Seepdrast ,,M. A." ei taha ega v&i piirduda
majandusteaduse iihe teatud eriharuga, mone kitsa majandusliku eri-
alaga, vaid ta veerud oleksid avatud iihesiguslikult kéigile praegus-
aja tdhtsamaile majandusteaduse eriharudele ning majanduse erialule.

Olles teadlik, et ainuiiksi me majanduspere iihisel koos-
to 61, iihisel toetusel on vGimalik saavutada eelmainitud siht — luua
kindel vaimne side me majandusteooria ja majanduspraktika vahel —
kutsume kaesolevaga me majanduspere teadlikumaid liilkmeid toetama
me iihist ajakirja iihisel j6ul — viribus unitis!

Tartus, talvekuul 1930. a.
Ed. Poom.



Linnaliste elatisstandardite astendus.
Majandusgeograafiline etiiid.

Edg. Kant.

I. Konsuumi kasitelust rahvamajandusteaduses ja majandusgeograafias.

Uldine rahvamajandusteadus ehk teoreetiline politiline 6konoomia
piiliab selgitada majanduselus esilesukelduvaid nahtusi méisteliselt ja

pShimaotteliselt; ta iliksikud teemad — nagu va#rtuspetus, hinnadpe-
tus, rahadpetus, tasuteooria, pdhirenditeooria, kapitali-kasvikuteooria
jne. — vaatlevad majanduselu Gieti reaalsest esemest lahus. Seetdttu

hiillgab ta materiaalsed esemekirjeldused, tih. ka hiivede tootmise, va-
hetuse ja tarbimise ulatust, laadi, koostist ja arenemist, ning on seni
vaevu rakendanud majandusgeograafia ja majandusstatistika abi. Veel
tdnapaeval maksab Eberhard Gothein'i lause: ,,Aus der
Geographie hat die Wirtschaftslehre noch immer nicht den mdglichen
Nutzen gezogen''.l)

Rahvamajanduses esinev majanduse ringjooks iirgab kahtlemata
inimlikkude materiaalsete nduete ja vajaduste tunnetamisest, jhatkudes
nende nduete rahuldamiseks toimuvas materiaalsete hiivede tootmises
ja jaotuses, resp. vahetuses, kuni ring sulgub jaotatud hiivede tarbimi-
ses ning sellest fooniksina kasvavas uues vajaduses. Reaalne tarbimine
vastab voi sageli ei vastagi tegelikele noudeile, millest omakorda tekib

".vajadus #ratarvitatud hiivede reproduktsiooniks v&i suuremaks, resp.
vahemaks, produktsiooniks.2)

Majandusliku protsessi voi ringkidigu olemusest tuletub seega nagu
iseendast sotsiaalckonoomilise teaduse liigestus vajamise, tootmise, jao-
tuse, resp. vahetuse, ja tarbimise vaatluseks. Olgugi selline liigestus
konventsionaalset laadi, kuna majanduselu on teliselt seotud protsess,
siiski on inimesarule sel moel lihtsam ning kergem uurida majanduslikke

1) E. Gothein. Die Aufgaben der Kulturgeschichte, 1889, lk. 43, cit. ex:
P. H Schmidt. Wirtschaftsforschung und Geograplie, lk. 170, Jena 1925.

2) H.Wolif. Wirtschaftsstatistik, lk. 1k. 7/8, Grundrisse zum Studium der
Nationalokonomie, Bd. 21. Jena 1927.
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suhteid, millest koostub sotsiaalékonoomiline elu. Ometi ei ole majan-
dusteaduses algusest peale ellunud selline liigestus, vaid tdnap#evani on
kiill iithede, kiill teiste poolt esiplaanistatud kord tootmise, kord jaotuse,
kord vahetuse protsess. Seni on koige vahem tihelepanu leidnud tar-
bimine ja vajamine, vastavaid osi majandusteadusse ei séanda ega taha
liikkida veel terve rida teoreetikuid. W ol (ff'il on tubli &igus viita,
et kahjuks ei ole 6petatud natsionaalokonoomide laiad ringid veel joud-
nud selgele aratundmisele sellest lihtsast ringjooksust, sest muidu peaks
rahvamajandusteaduse Gpperaamatuil olema tunduvalt teissugune niiguy,
ja nad ei tohiks enanduvalt olla ainult produktsiooni- ja distributsiooni-
teooria kohaselt koostatud oppelausete-kogud, mille pirast énnetul kom-
bel veel tinapaeval vastutavaks tehakse klassilise natsionaalékonoomia
vanameister Adam Smith.!) Smith'i standardteose kohaselt jaab
enamjagu rahvamajandusteadlasi tootmis- ja jaotusopetusse rippuma ja
,,outsiderid** ja ,,Einspannerid”, kes on iile selle nouda julgenud, on
enamasti kuulutatud teaduslikeks diletandeks. Hulk teoreetikuid loeb
majandusteaduse siisteemi piistitamisel konsumatsiooni uurimist tiiesti
iilearuseks, naiteks kas voi sellepiirast, et a) konsumatsioon ei ole meie
majandusliku teotsemise vahendiks, vaid sihiks,*) vo6i sellepirast, et
b) tarbimine ei ole seotud sotsiaalse kinemaatika evolutiivsete, vaid dis-
solutiivsete tendentsidega.”) Lasbax iitleb otsekohe: | [Elle (tah.
konsumatsioon) marche dans le méme sens que les énergies descedants,
vers la mort et non vers la vie. Car elle est la dépense des réserves or-
ganiques, I'opposé par suite de leur accumulation, ou si 'on veut de
leur régénération continue’. Sellega loeb ta iihtlasi raskeks veaks Gi-
de'i4) viidet, et konsumatsioon on fundamentaalne, kuna ta on dko-
noomilise protsessi 1Gplikuks pohjuseks (cause finale). Sellise piiritelu
mihustab L asbax dialektiliseks eksimuseks, kuna see tahendavat elu
maaramist surma labi (définir la vie par la mort).

Siiski tuleb tunnistada, et tarbimise ja néudlemise kiisimusil on es-
majirguline tdhtsus mitte ainult Skonoomilise politika, vaid ka teoree-
tilise sotsiaalokonoomia vaatekohalt, kuna konsumatsiooni kaik ja ise-
loom predestineerib majanduselu edaspidise struktuuri. Tarbimine ei

1) ibid; Adam Smith. An Inquiry etc.

2) MU Tyrans-Bapanoscxiit, Ocuonn noxurnueckoit akono-
min, 1k, lk. 7/8, ITerporpans 1917,

3) E. Lasbax. La Cité humaine, Esquisse d'une Sociologle dialectique,
t. I, Ik. 113. Cahiers de Synthése dialectique. Paris 1927.

4) Ch. Gide. Cours d'Bconomic politique. & édit., livre 1V, Paris 1923.
Vt. ka Rev. de Métaph., n® spécial de I'Economique, 1k, 233: La Consommation.
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ole pealegi ainult hiivede hévitamine ning surm L a sbax’ méttes, vaid
iihtlasi ka uute véimaluste ja jdudude loomine edaspidise majandusliku
tegevuse, eeskétt just produktsiooni jaoks, seega majandusliku ring-
jooksu 16pp ja algus ning kaasm#iraja korraga. Tabavaks jaab ikkagi
Maslov'i!) formuleeritud seisukoht, mille jirele tootmine ja tarbi-
mine on majandusliku protsessi kaks lahutamatut kiilge, millest tarbi-
miskiisimuste hiilgamine v5ib tiieliselt moonutada kujutelma rahva-
majanduslikust tGelikkusest. Samuti on Kurt$insky?2) tiiesti poh-
jendatult vihjanud, et konsuumikiisimuste viljajitmine politilisest 6ko-
noomiast tahendaks ldhikaudu sedasama, mis riigikulude vaatluse hiil-
gamine finantsteaduses. Ja kui ,,Volkswirtschaftliche Bldat-
ter ' on korduvalt viljendanud tSekspidamist,?) et kui ,,offitsiaalse"*
majandusteaduse hindamine on itha kahanenud tegelikkude majanduslik-
kude ja rahanduslikkude kiisimuste lahendamisel, siis see tuleb tundu-
valt jaolt kirjutada rahvamajandusteaduse ,,t&elikkusega alatoidusta-
mise”’ kontosse.#) Majandusteadusele kui tdelikkuse teadusele on sa-
muti nagu majandusgeograafiale oluliseks ning valtimatuks iilesandeks
vaadelda ning uurida ka konsumatsiooni ja inimlikke eluvajadusi. Tar-
vetedpetus puudub seni aga peaaegu kéigis teoreetilise politilise cko-
noomia dpperaamatuis ja ainult Lujo Brentano?®) on varemalt
kirjutanud ,,Theorie der Bediirfnisse*".

On kiill selgitatud, et tarbimiskiisimuste viljajatmine rahvamajan-
dusteadusest vastavat enam-vihem 6konoomilisele teadusele, mis on
iiles ehitatud eranditult vaid kapitalisti vaatepunktile, keda huvitavad
toodang ja kasu.8) Siiski tuleb pooldada pigemini Gottl-Ottli-
lienfeld'i seisukohta, et majanduse mé&istusepiarase juhtimise kiisi-
mus sisaldab ka majandaja seisukohavotu tarbimise suhtes, kuna ,,er
(tah. tarbimine) bildet nicht umsonst den Angelpunkt aller Wirt-

1) II.Mac xos. Muposas conparsuas npobuema, lk. lk. 40/41. Hura 1921,

2) M. A. Kypauncki#f. OcuoBil arkomommdeckoit wmaykm. 4. I, lk. 18,
IOpsers —_ Tartu 1626.

3) K. E.'Nickel Die neue deutsche Wirtschaitswissenschaft. ,Volks-
wirtschaftliche Bldtter”, XXV, 1k. 103. Berlin 1926.

4) H. Geiss. Nochmals zur Systemlosigkeit der Wirtschaftswissen-
schaft. ,Volkswirtschaftliche Blitter”, XXV], 1k. 29. Berlin 1927.

A. Hesse. Wissenschaft und Wirklichkeit, Betrachtungen zur Methode
einer realistischen Nationalkonomie. Weltwirtschaftliches Archiv, Bd. 27, H. I,
Ik. 1k. 499—76. Jena 1928.

5) Lujo Brentano. Theorie der Bediirfnisse. Miinchen 1907.
6) Kypuuuckii, op. cit. 1k, 23,
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schaft'.!) Reaalses majanduselus niemegi tarbimise-probleemide sel-
gitelu korget hinnangut. Selle viliseks tunnuseks on kas vai U. S. A.
todstuste uurimisasutised, mis on kdige pealt tekkinud suuris trustes,
kus moodustati erilised instituudid-biirood omaenda t56stusproduktide
tarbimise ja minemi kohta andmeid koguma.2)

Maoistuse nduded rahuldatakse siis, kui majanduslikus kaalutelus
ning majandusteaduslikus uurimises peetakse silmas terviku séltuvust,
selle hulgas ka konsuumi. Majanduse juhtimine, seadelduste, kaitiste,
asutiste ja korralduste loomine peab olema nii kujundatud, et kogu see
kirevalt keerukas kujundus soodustaks terve moodustise elustavat kok-
kukéla, kusjuures oleks tithjendavalt ara kasutatud kaik, mis on kor-
raldatav ja talitatav.3)

Uhtlasi tuleb tunnistada, et 6konoomilise teaduse vana neljikliiges-
tus — produktsiooni-, distributsiooni-, tsirkulatsiooni- ja konsumatsioo-
nidpetusse — on kiill konsumatsiooni arvestamise tottu vastuvoetavam
kui kujunenud siisteem, kuid m&dndega, et tsirkulatsiooni méaiste sisal-
dab juba distributsiooni maistet, kusjuures tsirkulatsioon ei ole distribut-
siooni jareldus, vaid eeldus. Pealegi esinevad tsirkulatsiooni-nihtused
juba nii produktsiooni kui ka konsumatsiooni integreerivate osistena.
Sedasama peab rGhutama majandusgeograafia kohta. Viimases on te-
gelikult hakkama saadud ainult liiklusgeograafiaga, kuna distributsiooni
ei ole osatud omaette lahus mingil moel kasitleda erilise distributsiooni-
geograafiana, mis spetsiifiliselt erineks tsirkulatsioonigeograafiast.

Kui eriline majandusgeograafia ehk n. n. majanduslik maadetea-
dus (géographie économique régionale, wirtschaftliche Landerkunde)
on vorsunud peamiselt maadeteadusest, on iildine majandusgeograafia

1) Fr.Gottl-Ottlilienfeld. Vom Bedarf und den Grundlagen seiner
Deckung. Weltwirtschaftliches Archiv, Bd. 27. H. I, 1k. lk. 41—47. Jena 1928.

2) J. Hirsch. Neue Entwicklungslinien der amerikanischen Industric.
Berliner Tageblatt, Morgen-Ausg. 10, VIII. 1928.

3) Gottl-Ottlilienfeld, op. cit, 1k 42.

Vrdl. ka:

Kypuunucxiii, op. cit.

A. Marschall. Principles of Economics. 4. ed., saksak. Handbuch d.
Volkswirtschaftslehre. Stuttgart 1905.

W. Hasbach. Giiterverzehrung und Giiterhervorbringung. Jena 1906.

H. Sieveking. Grundziige der Wirtschaftslehre. Leipzig 1925.

G. Z. Strat. Le role du consommateur dans I’économie moderne. Paris
1922,

Fr. v. Gottl-Ottlilienfeld. Bedarf und Deckung. Ein Vorgriff in
Theorie der Wirtschaft als Leben. Jena 1928.

H.Kyrk. A Theory of Consumption. London 1923.
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kujunenud Gieti r65biti teoreetilise politilise skonoomiaga. Kuid ka iil-
dine maateadus on andnud talle tunduvalt propedeutilise iseloomuga
alustava osa. Sellekohaselt jagatakse iildise majandusgeograafia siis-
teem tavalisesti kolme ossa: 1) majanduse geograafilised eeldused,
2) produktsiooni-, 3) kaubandus- ja liiklusgeograafiaks. Sellal kui
esimest osa peaaegu tiieliselt m&justab iildise geograafia siistemaatika,
jalgivad viimased teoreetilise majandusépetuse siistemaatilist liigestust,
olgugi, et J. G. Kohl'ist') peale on ka hiljem liiklusgeograafia (géo-
graphie générale de la circulation, Verkehrsgeographie) olnud kordu-
valt tihedasti seotud asulageograafiaga.?)

Oieti on majandusgeograafia valdavalt koondunud peamiselt ainult
produktsiooni, et mitte Selda ainult produktide, levimise uurimisse ja
esitamisse, kuna kaubandus ja liiklemine, resp. produktsiooni hiivede va-
hetus ja jaotus, on, eriti m66dunud aastakiimneil, jadnud enamasti taus-
talee. W. Schmidt'il on tuline Gigus 6elda, et kui majandusgeograa-
fia siisteemis on ikkagi joutud kaubandusgeograafiani, siiski ei maksa
salata, et see on siindinud rohkem nimelt kui spetsiifiliselt sisult.3)

Mis puutub konsumatsiooni geograafilisse vaatlusse, siis esineb kiill
sellekohaseid sugemeid majanduse geograafilisi eeldusi ja produktsiooni
ja kaubandust kisitlevais tois,*) kuid ometi tuleb modnda, et tanini
puudub majandusgeograafias teadlik ning sihikindel konsuumigeograa-
filiste probleemide eritelu ning koostelu. Veel ei ole tdsiselt katsetatud
konsuumi vaatekohalt plaanikalt viljelda majandusgeograafilisi tunne-
tusi. Ei ole kahtlust, et selle peamisiks pGhjusiks on olnud iihelt poolt

1) J. G. Kohl. Der Verkehr und die Ansiedlungen der Menschen. Leip-
zig 1850. .

2) Ferd, Freiherr v. Richthofen's Vorlesungen iiber allg. Siedlungs-
und Verkehrsgeographie. Hrsg. v. O. Schliiter. Berlin 1908.

3) W.Schmidt. Der Konsum i. d. Wirtschaftsgeographie. Geogr. Zc¢it-
schrift, XXXV Jahrg. H. 2, lk. 65.

4) E.Friedrich. Allg. u. spezielle Wirtschaftsgeographie, Bd. I. Berlin
u. Leipzig 1926.

K. Dove. Allg. Wirtschaftsgeographie. Berlin 1921.

S. Passarge. Die Erde und ihr Wirtschaftsleben, I/II. Hamburg und
Berlin 1926. o )

K. Sapper. Allg. Wirtschafts- und Verkehrsgeographie. Leipzig-Berlin
1925.

J. Partsch. Geographie des Welthandels. Hrsg. v. R. Reinhard. Bres-
lau 1927.

R. Reinhard. Weltwirtschaftliche und politische Erdkunde. Breslau 1929.

0. Jonasson. Fkonomisk Geografi med Varukdnnedom. Stockholm
1929 j. t.
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kiillaldase konsuumistatistilise faktideainestiku ja allikmaterjali puudu-
mine, ja teisalt ka iilalselgitatud tdsiasi, et teoreetilise politilise 6konoo-
mia siisteemis on seni konsumatsiooniprobleemile omistatud liiasti vdhe
tahelepanu. Kokkukélas sellega ei ole veel vilja kujunenud ka kon-
suumigeograafilise uurimise ja esitamise t5oviisid. Naiteid fiilisikalise
konsumatsiooni geograafiliste eelduste siistemaatilise vaatluse kohta lei-
dub ju kil ka produktsiooni- ja kaubandusgeograafias, kuid majan-
dusliku konsuumi — olgu see siis politilise konoomi mdttes otsesel voi
kaudsel kujul, mis majandusgeograafile enam-vihem korvaline kiisimus,
— ja selle ruumilise levimuse p&hjusliku seose valgustamine ei olele isegi
veel torsona. D e e

Kaige selle tsttu tuleb, vahemalt alul, konsuumigeograafilistes ka-
siteludes allikmaterjalina kasutada arvukais raamatuis, maade enam-
vahem siistemaatilisis monograafiais ja mujal hajutatud ainesehulka, kuni
viimati ametlik statistika hakkab konsuumi t&siasju niisama plaanikalt
registrima, nagu ta seda seni on teinud produktsiooni ja suurelt jaolt ka
kaupade liiklemise suhtes. Senikaua on muidugi sellekohased kisitelud
ainult algelised. katsed ja tahes-tahtmata kirjeldavat laadi. Pealegi
on konsuumi t&siasjad ja néuded — konelemata kultuurivajadusist —
viga mitmekesised ning vihemalt alul raskesti eritletavad. Uksiku ini-
mese, ithiskonnakihtide ja rahvaste toitlusnuded on kiill kas voi kalo-
rividrtusis matemaatiliselt maéritletavad, kuid juba korteristuse, rdivas-
tuse j. p. m. rahuldamist on raske sulgeda valemeisse. Siiski loovutab
toelise konsuumi vaatlus ja sellekohased otsesed véi kaudsed andmed
teatud aluse ménivérdselt tipseks mihuse ja koguse arvutuseks ja vord-
luseks, mida saab geograafilis-sotsioloogiliselt dra kasutada!) erimaade
konsumatsioonitaseme, n. n. elatistiilipide, ja iihes sellega ka tsivilisat-
slooniastme ‘maaramisel.

2. Tsivilisatsiooniaste ja konsumatsioon.

Olbricht?) viidab, et teatud maa-ala linnaelanikkude protsen-
disuhet kogura’hvastikust v6ib vaadelda otseselt selle ala tsivilisatsiooni
arengu moéddupuuna, ning teatud piires ka selle maa kultuurikérguse osu-
tajana. Seejuures on mainitud autor, ilmselt Meuriot 3) eeskujul,

1) W.Schmidt, op. cit, lk. 79.
2) K. Olbricht. Gedanken zur Entwicklungsgeschichte der Grossstadt.
* Geogr. Zeitschrift, XXXV, 1929, 1k. 1k. 461—475.
3) P. Meuriot. De la mesure des agglomérations urbaines. Bull. de
PInst. Infern. Statist. 18. 1910, lk. 1k, 82—94.
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hakanud réhutama suurlinnastuse indeksi tihtsust kultuuri ja tsivilisat-
siooni astme hindamisel. Suurlinnastuse indeksiks loeb ta suurlinnade
rahvastiku protsenti rahva iildarvust.') Pidades tanapieval, nagu me
seda varemalt oleme #ra niidanud,?) ebakohaselt suurlinnadeks asulaid,
kus on rohkem kui 100 000 elanikku, liigitab ta suurema kui 25%-lise
suurlinnastuse indeksiga maad kdrgkultuuri (Hochkultur )
maadeks, 159%—25%-lise faktoriga maad taiskultuuri (Voll-
kultur) maadeks, ja 109—15% ja vihem kui 5%-lise indeksiga
maad neile kultuuriliselt alluvaiks.

Taeliselt ei ole selline liigitus kiillaldaselt tipne ega ka iildiselt ta-
bav. Ta kohaselt oleks Balti riigest naiteks Lati taiskultuuri maa (suur-
linnastuse indeks — 189, Riial), Eesti (= 12,9, Tallinna ithes Ném-
mega) subordineeruks jirgnevasse liiki (109%—159%, kuna Leedu
(4,4%, arvestades isegi vahem kui 100 000 elanikuga Kaunast) liilis-
tuks alaimasse ritta. Moondes, et see jirjestus iildiselt vastuvdetav, ei
saa ometi mingil moel soostuda nende kolme kultuuriliselt vérdlemisi
laheda riigi asetamisega kolme tdiesti erinevasse tasemesse. Tuues kau-
gemaid niiteid satuks Olbricht’i minetelul Kuuba ja Tsiili samale
tasemele taiskultuurilise Taani ja Rootsiga (15%—25%), Mehhiko ja
Parsia iihele astmele Soome ja Ungariga (5%—109%).

Kindlasti palju Gigem on suurlinnastuse indeksi asemel tarvitada
linnastuse iildindeksit. Kuid ka see ei tihenda ilma hoolsate korrekt-
siooneta midagi absoluutselt miasratavat kultuuri kérguse méttes, vaid
palvib pigemini tihelepanu karakteristikana, noudes peale kdéige muu
administratiivsete alade asemel loomulikumate alade kasitlemist. Siis
alles seatakse asjad vastuvéetavamasse valgusse ja suurlinnastuse indeks
kui agraarmaade ajalise ning ruumilise siirdumise eksponent t&ostus-
maadeks omab sootuks vaidrtuslikumat tihendust ka tsivilisatsiooni-
astme hindamisel.

Seega ei saa kultuuri- ega tsivilisatsiooniastet kinnistada ainuiiksi
asustuse ja elustuse vilisilmendajate kaudu. Kaudsete maéarastuste
asemel tuleb ilmtingimata eelistada otseseid. Kuna kultuuriastmete ise-
loomustus ja nende ruumilise levimise piiritelu nGuab kogu vaimuilma
ja meelistu inventuuri ja eritelu, viljub see meie iilesande piirest. Ta-
hame aga hankida tsivilisatsioonikraadest enam-vihem &ige pildi, siis
peame vordlema sellele vastavat otsekohest ainest. Selles vordluses
omavad esmajirgulist tihtsust iildised elu- ja korteriolud, mida voik-

1) K. Olbricht, op. cit, 1k. Ik. 469/470. .
2) Edg. Kant. Tartu, linn kui iimbrus ja organism. Koguteos ,Tartu
k. 1k. 102—443. Tartus, 1927, eriti lk. 195.
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sime koos Fischer'igal) nimetada elatisstandardiks. Nende
midramine ja vodrdluspildi-loomine erinevate iihiskondade ja maa-
alade kaupa vajab eeskitt korteristuse, rdivastuse, toidustuse, hdlpva-
rustuse j. m. laadide, tih. lithidalt elatis-, nautimis- ja luksuskonsuumi
selgitelu. K&ik see on aga pdhjalikkust ja rohket asjaomast materjali
eeldav t56, mis seab pealegi tinapieva konsuumistatistiliste andmete
iihtlusele ja nende kittesaadavusele iilimad nouded.

Elatisstandardite resp. konsuumiastmete tiiuslik ning iiksikasjaline
klassitamine ja tismaline regionaalne piiritlemine olgu tuleviku huvita-
vaid iilesandeid. Siinjuures esitame ainult iildjooned, avardades, tap-
sustades ja regionaalselt-laadiliselt raamides tinini tehtud kirjeldavaid
rithmituskatseid,®) niipalju kui seda lubavad késitletavad iildised kon-
suumistatistilised andmed, ja niipalju kui seda nduab vordluspildi laiast
laastust kujundamine, peamiselt linnaliste elatisstandardite méarang ning
selgitelu.

Kobedas pintslitémbes voime Furoopa maadel kitsamas méttes
eraldi tosta neli konsumatsiooni- resp. elatistiiiipi, millele esialgselt li-
sandame kolm, nimelt: a) Euroopa loodeosast lahtunud tsivilisatsiooni-
alusréivaga Ulemere-maade-tiiiip, b) euroopalisest tsivilisatsioonist kit-
samas moéttes valjuv Suur-Siberi ehk Euraasia-tiiiip, ja ¢) Kagu-Levanti
kaudu Vahemere-maadega kokkupuutuv Afraasia-tiiiip. Kahtlemata on
vilismaailmajagude autoktoonse rahvastikuga aladel veel isetiiiipe, sa-
muti kui loendatud tiiiipide vahele kiildub rida siirde- ja segatiiiipe.
Eesti kaldub, nagu me edaspidi ilmuvast erikisitlusest nieme, ménel
maaral viimaste liiki.

Tsivilisatsioonikraadi alanevas jarjekorras on need tiiiibid, kui es-
majoones silmas pidada linnalist konsumatsiooni, jargmised:

I Ulemere-maade tiiip, Il Skandinaavia tiiip,
IOhtumaade tiiip,3) IV Mitroopa#t)t, VIEuraasia®) t,
V Vahemere-maade®) tiiip, VI AfraasiaT) tiiiip.

Alljargnevas iseloomustame neid kokkusurutult, rdhutades peami-
selt linnalist elatisstandardit ja lihtudes asustus- ja elustustingimusist.

1) A Fischer. Zur Frage der Tragfihigkeit des Lebensraumes. Zeitschr.
f. Geopolitik, 1925, H. 10, 1k. lk. 762—779, H. 11, 1k. 1k. 842—858.

2) ibid., lk. k. 846/847.

3) Ohtumaad mitte Banse’ ja Spengleri ulatusel, vaid ainult Euroopa
loodefront.

4) Mittel-Euroopa (= Kesk-Euroopa) tinapieval tavaliselt tarvitatav liihend.

5) Euroopa-Aasia lithend; Vanast ,heast” Euroopast kultuurilises mattes viljuv
Ida-Euroopa iihes Siberi vastavate osadega. Lihikaudu katab B ans e’ Suur-Siberi.

6) Vahemere-maad Theobald Fischeri ja A. Philippsoni mot-
tes; lidhikaudu katab Banse’ Lounamaa (Mittagsland).

7) Aafrika-Aasia lithend; peamiselt Indikosse tendeerivad alad.
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3. Ulemere-maade tiiiip.

Levila: Uus Meremaa, Austraalia, USA-osad erandatud Rocky
ja cotton-belt, Kaanada vastavad partiid. T&enzoliselt ka Louna-Aaf-
rika Uniooni euroopalise tsivilisatsiooniga osad.

Asustusolud!) Vaatamata paiguti suurile rahvastiku-agglo-
meratsioonele ja iildiselt tugevale linnastusele, on neid peamiselt ing-
liskeele-maid anastanud vérdlemisi viahesel masaral massi- ning kasarm-
tiirikud. Pigemini on viike-elamu siilitanud ka suurimais linnus vana
anglosaksi kodumaalt paritud iilekaalu. Olgugi, et omand-elamu lool-
dasa ei ole sedavdrt igal pool levinud nagu Ohtumail. USA-s suhtusid
tirikkud 1920. a. omand-elamuisse nagu 55,4 :44,6 (The Housing
Situation in the United States, p. 7).2)

Need karakterjooned pildistuvad ilmekalt asustustiheduse faktoris
ja elanikkude arvudes iihe krundi, elamu ja korteri kohta (vt. ta-
bel 1), mis nditavad, et krunt-elamu-korter-perekond enamasti kokku-

I tabel.
Rsustustihedus pro ha
Linnad Densité de la population Elanikke — Habitants
Villes par 1 ha de la super- pro krunt pro korter
ficle totale urbaine par propriété batie par logement
Wellington (1921)3) 7 5 4,3
Melbourne (1921)3) 10 — 4,3
Sydney (1921)3) 17 — 4,5
Philadelphia — 5,4 —
Baltimore — 5,7 —_—
Cleveland 3) 45 6,0 —_
Milwaukee 50 6,2 —
Buffalo —_ 7,1 —_
Cincinnati —_— 8,0 —_—
Chicago (1920) 53 8,8 —
Montreal (1924) 47 11,2 —_

1) W.C.Behrendt Stidtebau und Wohnungswesen in den Vereinigten
Staaten. 2. Aufl, Berlin 1927. — J. Greber. L’Architecture aux Etats-Unis,
I—II. Paris 1920 — K. Hassert. Die Vereinigten Staaten von Amerika. Tii-
bingen 1922. — Report of The Commission of Housing and Regional Planning,
May 7-th, 1926. — E. Scheffer. Wohnbauférderung. Wien 1928. .

2) Scheffer, op. cit, lk. 14. — Behrendt, op. cit, lk. 77.

Traditsiooniline komme elutada ,oma maja* hakkab viimasel ajal USA-s
l6dvenema. Viimase kolme aastakiimne kestel esineb mitmeperekonna elamu ja
iitirik ka neis suurlinnus, kus varemalt inglise tiiiipi erakmaja v&i ridamaja va-
litses. Sellal kui 1890. a. USA-s oli iiiirikortereid 52,2%, tdusis see 1920. a.
loendusel juba 54,4%-le.

3) Annuagire Statistique des Grandes Villes 1927. Publ. par l'office Perma-
nent de-I'Institut Intern. de statistique. La Haye 1927.
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vad ja on iiksteisega valitsevalt seotud. Alles New-Yorgi pilvikute
(scay-scapers) levila Manhattan oma 20,4 elanikuga krundil !) iiletab
meie olud (Tartu 19,0, Riia 20,3). Enanduva vé&hikulise kujutelmaga
ameerika suur- ja hiidlinnadest ei sobi seega tdeline iilemere-maade
asustuslaad kogunisti, Oieti levivad nende asulakesemete (cify) iimber
laialduvad majademered erak-, kahas-, iilimalt mestimajadena,?) kus-
juures kiaabus- ning viike-elamuid taluvad tillukesed, reeglipdraselt
25° % 75 suurused partsellid — ,lots".?) Elutagu kiill miljonarid Park
Avenue'l 30-aid majakordi, ometi osutavad Austraalia maade korval ka
P.-A. Uhendriigid iiheperekonna erakelamu selgejoonelist eelistamist *)
Asustuse- ja korteriolude edutamine on seejuures mirgilisemaid sotsio-
loogilisi probleeme,*) eriti P.-A. Uhendriiges.

Korteriolud. — Olgu kiill vérreldes Euroopa korteriolude
status quo'ga post bellum Uhendriigele ,,paris korterihdda' tundmatu,
ometi esineb ka seal korteripuuduse nihtus ning kohati halvad korteri-
olud, mé&stes muidugi sealse elulaadiga. Seda enam, et nérk iitirnik-
kude kaitse hakkas iiksikuis USA osariiges tarkama alles 1919, (D. Co-
lumbia) ja 1920. a. peale (New-York), siiski on korteritiiirid 1914. a.
saadik Uhendriiges tugevasti tGusnud, kusjuures elatise eriharude seas
iilir osutab silmapaistvalt suurt tdusu. Sellal kui 1914. a. juulis todlise
kulutised {iiiriks vétsid 17,79 ta sissetulekust, tdusis iiliriosa 1924. a.
mértsis 20%-le, kui aluseks vétta samane elatisstandard nagu 1914. a.

Suhtudes normaalselt sissetulekusse ei tohi iiiirikulud moodustada
tile 25% kogu elatiskuludest; igatahes loetakse perekonna korgeimaks
iitirikuluks niadalapalka. Statistika andmeil omasid 1918. a. USA-s
aktiivselt teenistujaist elanikest 869% vihem kui 2000 $-list aastast sis-

1) L. Pohle. Die Wohnungsfrage, I, k. 34. Berlin und Leipzig 1920.
2) Oleme varemalt korterimaju liigitanud jéirgmiselt:

1—  korteri elamu = erakmaja,

2— " , == kahasmaia,

2—4 " , = mestimaja (= mestik),
48 ” , == laummaja (= laumik),
8—16 , = toramaja (= torik),
>116 , == Kasarm-maja,

iilirimaja =— liiirik — Miethaus,

omand-elamu == Eigentiimerhaus.

3) Pohle, op. cit, lk. 40.

4) S.E.W. Bedford. — Readings in Urban Sociology. New-York &
London 1927. — E. W. Burgess. The Growth of the City. Papers and
Proceed. of the Amer. Sociol. Soc. XVIII, 1924, 1k. k. 85—87. — P. Geddes.
Cities in Evolution. London 1915. — B. C. Marsh. Causes of Congestion of
Population.. Proceed., Sec. Nat. Conference on City Planning. 1910, lk. lk.
35—39. — L.Purdy. The Districting of Cities. Proceed. Fifth Nat. Conf. on
Housing, 1916, k. lk. 111—132.
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setulekut.  Riikliku korteri-toimkonna andmeil oli New-Yorgi osariigis
lahikaudu ?/, perekonnist ja New-York Citys %/, perekonnist vihem kui
2500 $-lise tuluga. Ca '/, New-Yorgi osariigi perekonnist omas aastast
tulu 2500 kuni 5000 $. S. t. iiliriviljaminekute suhtes vaisid ainult 69
koigist perekonnist iitiriks kulutada kuni 500 $; véi rehkendades kuu
kohta 14 $ pro tuba kolmtubikuis ja 10,5 $ nelitubikuis.

Keskmise klassi lihtne elamu, enamasti rida- véi kaksikmaja, sisal-
dab kahel korral 4—>5 tuba ihes koéogiga, kusjuures iga elamu juurde
kuulub garaaz. New-York esindab selles elutamisviisis siiski erandit,
kuna siin valitseb iilirik ja kasarm.1)

Uldiselt tuletuvad aga Ulemere-maadel viaikeelamu olemusest ka
vordlemisi viaiksed eluruumid iiksikult vottes. Uhe-perekonna korte-
ris domineerib 4—~6-toaline eluruumistik, eriti Uuel Meremaal ja Aust-
raalias.2) Naiteks oli 1921. aastal korterite iildarvust:

Sydneys 5- ja hulktubikuid 3) 66%, 0,92 kuni 0,57 elanikuga
pro tuba;

Melbourne'is 5- ja hulktubikuid 65%:;

Wellingtonis 5- ja hulktubikuid 649%, 0,89 kuni 0,46 elani-
kuga pro tuba.

Korterioludelt toome linnatiiiibina siirelinnade liiki kuuluva Wel-
lingtoni (1921. a. 94.479 el.) aritmogrammi (vt. tabel II).

II tabel-aritmogramm:

Wellington (1921). Meretaguste maade tiiiip:
Type des pays d’Outre-mer: ‘

T, Fourcentage

17|09 j‘a|100 des logements :

506|780 10D Shembeesporiagemen
Feabitani

(S/am/(k'e,om tuba (197|728 |7.7\098 |09 |084 |04 |0.65|0.56 [052 0.4,6!0_9; par heirnlne

Horkerite % |29 |4.8|73 Efdﬁ %4194 13.8
YGube poro xorker 1712 1314

(sexxa /ovlu.d x66K)

Iga ,,—** tsh. 29 korterite iildarvust resp. 0,2 elanikku pro tuba.
Chaque ligne (,—) indique 2% des logements resp. 0,2 habitants par piece.

1) Behrendt, op. cit, lk. Ik. 65, 70, 75.

2) Ann. Statist. des grandes Villes. 1927, 1k. 42.

3) tubik — iihetoaline, kakstubik — kahetoaline, hulktubik — hulgatoaline
(> 6-toaline, tih. suur-) korter.
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Normaalse frekventskéverana niitab see korterite suhtes elamis-
hélbu harmoonilist jagunemist, laugudes keskklassi viistubikute harjalt
iihtlaselt nii kehvastiku tubikute kui paremiku hulktubikute poolmeile.

Side- ning liiklemisvahendite ja liiklemisintensiivsuse
kohta leiame iseloomukad andmed V tabelist. Nende hélpvarustiste
poolest on iilemere-maad absoluutselt ja relatiivselt esikohal: keskmiselt
on iiks auto tarvitada 1—4 perekonnal ja iiks telefon 2—6 perekonnal.
Austraalias ja Uuel Meremaal on pealegi eriti rohkesti levinud ka mo-
totsiiklid.!) Teenistuja liikluskulud USA-s on keskmiselt 2, korteriku-
lud aga 4 korda suuremad kui Kesk-Euroopas.2)

Roéivastus ja toidustus. — Kulutus rdivastusele on viga
suur.3)  Teenistuja kulutab USA-s ldbistikku 1'» korda suhteliselt
rohkem roivastusele kui Mitroopas, tarbides aastas niiteks keskmiselt
5—6 paari jalandusid, 16unas vihem, ida- ja kirde-riiges aga veel roh-
kem.%). Seks on monivort iseloomustav vorrelda iiiiri, kiitte ja valgus-
tuse, rdivastuse ja toidustuse ametlikke indeksarve 32 ameerika linna
kohta iithes nende liikumisega 1913. kuni 1923. aastani (vt
tabel III).5)

Toidustus on histi vaheldusrikas. Viga suur liha-konsuum.®) T66-
lise majapidamises tarbiti USA-s toiduainete seas 1918.—1922. aasta-

keskmiselt (vt. tabel IV):

i) Statistik Aarbog 1928. Udg. af det Statistiske Departement.
Kobenhavn 1928, 1k. lk. 227—229.

2) J.Hirsch. Das amerikanische Wirtschaftswunder, lk. 37, Berlin 1928.
— Vt. ka: American Economic Life by Rexford G. Tugwell, Thom. Munro
and Roy R. Stryker, 1925, kust niieme, et auto ka Middle-Westi laiadel aladel
tidhtsalt esineb. U. S. Department of Agriculture arvutuste kohaselt 1. I 1920. oli
Uhendriikide farmides kokku 2 milj. autot; sellest /s maisivittes. Vaesunud ja
sotsiaalselt mahajiinud l6unas on olud teised: N.- ja S.-Carolinas on ainult /7
farmidest auto, ja Mississippis ainult *[o-l. — Kontrasti Uhendriikide linna- ja
maaolude vahel Okonoomilises elus kisitleb huvitavalt Charlotte Liitkens
teoses Staat und Gesellschaft in Amerika. Tiibingen 1929.

3) Fischer, op. cit, lk. 846.
4) J. Hirsch, op. cit, lk. lk. 12—37.

~5) Monthly Labour Review, Vol. XVIII, Nr. 2, lk. 94. Ka , The Housing
Situation in the United States®, lk. 52, osund. Behrendti jirele, op. cit., lk. 66.

6) Agricultural Yearbook, 1923, lk. 152. U .S. Dep. of. Agr.,, Washington,
D. C., 1924; osund. O. Jonassoni jdrele: Hur Stockholm forsOrjer sig. Ymer,
1930, H., 3, k. 330; vt. ka Hirsch, op. cit., lk. k. 79—83,



Linnaliste elatisstandardite astendus 1%

IIl tabel. Uiiri ja elutarvete indeksarvud USA
linnades.
Nombres-indices des besoins de la vie aux Etats-Unis (Moyennes de 32
agglomérations urbaines).

(1913. a. keskmine = 100)

Rasta Kite ja

(delsember) Gar valgustus Rdivastus Toidustus
Ainde Logement (lovage) Chauffage et éelairage Habillement Alimentation
1915 101,5 101,0 104,7 105,0
1917 100,1 124,1 149,1 157,0
1919 125,3 156,8 208,7 197,0
1921 161,4 181,1 184,4 149,0
1923 166,5 184,0 176,3 150,3

IV tabel. Toiduainete-konsuum Péhja-Ameerika
Uhendriiges.
Consommation des denrées alimentaires aux Xtats-Unis.

Kaloriyé#rtuse Hinna
protsendes protsendes
Pourcentage de la Porrcentuge
valeur des calories du priv
Lihaprodukte 22 29 Viande et produits de viande
Kala 0,5 1 Poissons
Piima ja piimaprodukte 15 19 Lait et produits laitiers
Linnuliha ja mune 2 7 Volaille et oeufs
Leiba ja teraviljatoitu 39 13 Pain et céreales
Kartuleid 3 3 Pommes de terre
Subkrut 13 6 Sucre
Aiavilja, frukte j. m. taimesaadusi 4 9 Légumes, fruits etc.
Muid toiduprodukte 5,5 13 Autres
Kokku 100 100 Total

Lihaproduktide kérge konsumatsiooni kohaselt on ka lihavarus-
tuse-toostus kujunenud vadrtuselt suurimaks koigist USA toostusharu-
dest.

Rahvusvahelise toidukorvi tiiiibistikus, mis vilja tootatud Rah-
vasteliiddu Todobiiroos linnatsosliste palgaolude vérdluseks, osalevad Ule-
mere-maad 42,59% loomariigi-saadustega, esirinnastudes 12,59 liha- ja
rasvainete- ja 2,8% munade-konsuumiga. Linnatoolise toidukorvis on
paevas liha 145 g.1)

Taimeriigi-saadusi 57,5%, selle hulgas 25,59% teravilja-aineid.
Peatahtis nisu, vihem — kartul ja kaunviljad. Piim ja piimapro-
duktid (27,1%). Aastane voitarbing (kg ) iihe elaniku kohta oli
1927. a. (sulgudes enne maailmasdda): USA-s 8,0 (7,7) kg, Kaana-

1) H. Reiman. Maa- ja linnatodliste toitlusolud. Eesti Statistika. 1929,
nr. 87 (2), 1k. lk. 76—S80.
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das 13,6 (12,6) kg, Austraalias 13,4 (11,6) kg. Aastane juustu-
konsuum: USA-s 2,1 (2,1) kg, Kaanadas 1,4 (1,4) kg, Austraalias 1,8
(2,2) kg pro elanik.l) Seega suurim iileilmalisel vordlusel. — Aiavil-
jad, kodu- ja vilismaa fruktid mitmekesiseilt laiusilt. Vaga rikkalik
maitseainete-konsuum (vt. tabel VI).

Palgaolud ja varandus. — Rahvusvahelise Toobiiroo
(B. 1. T.) andmete alusel véib t5oliste palkade subtes Ulemere-maid mi-
hustada kérgeimasse liiki.?) Tooliste reaalpalgad — palga ostujdud

— on neis 609 kuni 809 kérgemad kui Londoni tsélisil, kelle palga-
olud (1009%) on vdetud vérdluse aluseks.?) Nii olid reaalpalkade ta-
sapinna iildindeksid toidukorvi maksumusel, resp. keskmised iildin-
deksid, arvestades ka korteri-iitirikulusid 1. VII 1928. a.: ‘ ’

Philadelphias (USA) 180% resp. 179% ja

Ottawas (Kaanada) 1609 resp. 157%, s. o. 3 korda kérgemad
kui Tallinnas (41% resp. 43%). Keskmise riigiametniku kuupalga-ko-
hane heaolu indeks iiletas 1925. a. USA-l Venemaa oma ligikaudu 5
korda (100 :22). Rahvavaranduselt pro elanik iiletavad Ulemere-
maad kaik teised (vt. tabel VII). Pealegi on itaallase Mario Alberti ar-
vutusil post bellum Ulemere-maade jéukus tunduvalt tdusnud, USA-s on
naiteks rahvavarandus pro elanik téusnud 2000 dollarilt (1914) kuni
3600 dollarini (1923) isegi siis, kui me ei arvesta reparatsioone.?)

1) K. Ritter. Neueste Entwicklungstendenzen auf dem. Weltmarkt der
Molkereierzeugnisse. Wirtschaftsdienst, XV, 1930, H. 27, lk. 1150.

2) Kuivort kérged palganduded seatakse ,,Tooliste paradiisis — Austraa-
lias, niitab New South-Walesi riikliku vahekohtukoja hiljutine otsus (1929), kin-
-nistades, mida tuleb moista elatismiinimumina: ,,Eksistents-miinimum peab vdi-
maldama toolisel eclada naise ja kahe lapsega kolmectoalises kodgiga Korteris, toi-
dustuda lihtsalt, mitte liga kulukalt toiduga, mis mihuselt ja koguselt kindlustaks
ta tervise ning joudude tdiskogumi. Elatismiinimumi hulka tuleb lugeda ka palga-
lisad jdrgnevaiks tdiendavaiks kuludeks: kiite, roivastus, saabastus, korterisisus-
tus, majapidamisvahendid, maksud, elukindlustus, hoiused, vastastikune kindlustus
onnetusjuhtumite vastu, tootusekindlustus, ametiiihisuslikud liikmemaksud, soidu-
kulud, Omblusmasin, kooli Oppeabindud, puhkus, alkoholilised joogid, tubak, abi
majapidamisel, ettendhtamatud juhtumid, haigestus, surm, religioon, heategevus“.
Vt. B. Schultze. Das Nordterritorium Australiens. Erde und Wirtschaft, 11I,
1929, H. 3, k. 103, mérkus 1.

3) R Sormus. Palgaolud toostuses 1928. a. Eesti Statistika. 1929, nr.
90 (5), 1k. 304. .

4) C.V. Tyszka. Volksvermdgen. Vt. K. Bott. Handworterbuch des
Kaufmanns, Bd. V, Ik. 883. Hamburg und Berlin 1925—1927. — Income in
the United States. Its Amount and Distribution 1909—1919. By the Staff
of the National Bureau of Economic Research, Inc.,, Vol. I. New-York 1921. —
W. L. King. The National Income and its Purchasing Power. Nat. Bur. of Econ.
Rescarch, Inc. New-York 1930.
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V tabel. Side- ja liiklusvahendid, post-telegraaf.
Téléphones, automobiles, postes.
Tableau international.
Elanikke — Habitants % 'L:?: % L £
U @' B
' © é'ﬁ’g‘;\ é‘ggﬂ:ﬂ o
Maad z 8 s Fiche Eess
LEG ¢ § 225 |2Es
5o ¥ £ A SES ==
szt |&al% 5|2
1. Ulemere-maad. — Pays d’Outre-mer.
USA 8163 5| 48]135") —| — Etats-Unis
Kaanada 11! 7,6 11| 11 — | =] — Canada
Uus Meremaa — = 12| — [195 —_ Nouv.-Zélande
Austraalia 23|14 17| 12 | 171 |184| 3,00 | Australie
2. Ohtumaad. — Pays d’Occident.
Suur-Britannia 44| 28 43| 4u|146 |143| 1,67 | Grande-Bretagne
Belgia 94| — &1 701175 |143| 1,43 | Belgique
Hollandi 37| 32 107 | 109115 |122] 1,09 | Pays-Bas
Prantsusmaa 82| 45 46| 37155 [147] 1,10 | France
Sveits 23| 18 76| 59|235 |150| 1,27 | Suisse
3. Pohjamaad. — Pays scandinaves.
Taani 13| 11 46| 35(128 | —| — Danemark
Rootsi 15{ 13 55| 57}111 69| 0,8 | Suéde
Norra 16| 16 8| 175{114 | —| — Norveége
(Soome — | — | 120 — | 49 | —| — | Finlande)
4. Mitroopa. — L’Europe Cenirale.
Saksamaa 31| 23| 171| 119|143 |151| 0,70 Allemagne
Austria 48| 42| 321| — [|138 |133] 0,83 | Autriche
Tsehhoslovakkia 168 | 111 81| — | 69 | 63] 0,46 | Tchécoslovaquie
5. Vahemere-maad. — Puys méditerranéens.
[taalia 321|143 293 | 295| 52 50| 0,82 | Italie
Hispaania 326 — 164| 200§ 25°) —| — Espagne
Kreeka — | —] 606 — | 18 | —| — Gréce
6. Ida-Euroopa. — L’Europe Orientale.
Poola 559 |200| 1563 |1000) 32 | 28} 0,27 | Pologne
Venemaa 829 — | 6871} — | — 5| 0,18 | USSR
7. Afraasia-maad. — Pays afrasiatique.
Egiptus — | — | 799| 588| 10 | —| — Egypte
Briti-India 8668 | — | 3893|2500 4 | —| — Inde-britannique
Hiina — | —]23040| — | — | 1,5] 0,02 | Chine
‘ Eesti, — Estonie.?)
1927
1919 | 1928 1928 1926A| 28 ‘1926[27
Eesti 503| 96 494 45 | 50| 0,31 | Estonie
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Chief Bureau of Statistics of the Polisch Republic.
2) Statistisk Aarbog 1928. Udgivet af det Statistiske Departement.

havn 1928.

Statistisk Arsbok fér Sverige 1928,

Stockholm 1928.
Statistisches Jahrbuch fiir das Deutsche Relch.
Reichsamt.
3) pro 1923. Prof. Hickmann's Geographisch-Statistischer Universal-At-

las, 1927. Bearb. v. A. Fischer. Wien 1927 (19267?).

Berlin 1928.

Edg. Kant

Miarkused V tabeli juurde:
1) Concise Statistical Year-Book of Poland.

Utg.

First Year

av Statistiska

1930.

Warsaw 1930.

Publ. by

Koben-

Centralbyran.

1928. Hrsg. v. Statistischen

4) Posti-telegraafi-telefoni Peavalitsus:

telefon, raadio 1927./28. a. Eesti Statistika, 1928, nr. 84 (11), lk. k. 650—0672.

linnas, 1928, nov.

VI tabel.

Consommation de sucre, café, thé, cacao et tabac

Post, telegraaf,

Tal-

Maitseainete-konsuum erinevais elamis-

standardes.

Tableau international.

Pro elanik (kg) — Par habitant

Maad | SR BT W ] amd THE g
1925)26") | 1928%) | 1925(26) | 1928%) 1925(261)| 1928) |1925/261)[1928%) | 1926)
1. Ulemere-maad. — Puys d’Outre-mer.

UsA 51,1 | 41,7 ] 50 |54 |03 |034]15 |14 |39 | Etats-Unis
U. Meremaa 506 | — | .01 — |35 | — |05 | — |14 N.-Zélande
2. Ohtumaad. — Pays d’Occident.

S.-Britannia 37,6 | 45,7 04 |05 4,01 4,16 | 1,1 1,2 1,3 (r.-Bretagne
Hollandi 30,9 | 49,6 42 |46 | 1,58 1,65 | 5,7 06,7 3,2 PPays-Bas
Belgia 30,3 | 31,7 50 |49 | 0,001 { 003109 |08 |31 Belgique

Prantsusm. 20,6 | 26,2 42 |40 |04 |0,04 (1,1 0,8 1,3 France
Sveits 40 -] — | —| — | —| = | — |24 | Suisse
3. Pohjamaad. — Pays Scandinaves.
Taani 50,6 | 57,5 70 | 7,3 10,20 | 0,17 109 |08 |23 Danemark
Rootsi 349 | 41,7] 69 |70 |005 | 00606 |06 |14 | Suede
- Norra 245 | — 58 |59 | 0,06 — 107 {08 |08 Norveége
(Soome 247 | — 46 |51 |004 |0,04]005]|00 |09 Finlande)
4, Mitroopa. — d’Europe Centrale.
Saksamaa 20,5 | 29,4 1,7 121 1007 |0,08] 1,0 1,2 |20 Allemagne
Tsehhosl. ca 25 218 |cal . — —_ — | 048 | — | — Tchécoslov.
Austria ca 25 32,1 092 | — —_ — 1036 | — | — Autriche
5. Vahemere-maad. — Pays méditerranéens.
Itaalia 7,3 | 12,0 1,1 | 1,1 |o005}000]}02 |02 |07 Italie
Hispaania 87| — 082 | — — — | 04 —_ | — Espagne
6. Ida-Euroopa. — L’Europe Orientale.
Liti cal6 — — —_ — — 10,19 | — | — Lettonie
Poola 11,8 | 11,4 02 |02 — | 0,07 | 0,009| 0,2 —_— Pologne
Venemaa ca 6 8,1 0,1 — — | 017 | — — | 04%)| USSR
7. Besti. — Esfonie?)
Eesti | 187]22 | o015]0,13}008 |007]0,18]023]08 |07]|
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Markused VI tabeli juurde:

1) Statistisk Aarbog 1928. Udgivet af det Statistiske Departement. Koben-
havn 1928. Vt. internatsionaalsed tabelid. Andmed pro 1925 on USA, Uue Mere-
maa, Suur-Britannia, Belgia, Pranisusmaa ja Itaalia kolhta; pro 1923 T$ehhoslo-
vakkia, Austria, Hispaania ja Poola kohta; iilejdsinud pro 1926.

2) Concise Statistical Year-Book of Poland, op. cit., k. 92. Vt. ka: An-
nmuaire Intern. de Statistique Agricole 1928/29 ja Statistisches Jahrbuch fiir das
Deutsche Reich, 1928.

3) 0,56 kg mahorkat ja 302 paberossi pro 1927/28, vt. P. Haensel. Die
Wirtschaftspolitik Sowijetrusslands, 1k. 134. Tibingen 1930.

4) Viliskaubandus 1926. a. Eesti Meajandus, vihk VIII. Riigi Sta-
tistika Keskbiiroo, Tallinnas, 1927.

Do, pro 1928, vihk IX Tallinnas, 1929.

Arvutatud import-ckspordi vahe najal, arvestades kogu riigi rahvaarvu
L1 1927 ja 1.1 1929. Vt. G. Tomberg. Rahvastiku jaotus linna ja maa va-
hel.  Eesti Statistika 1930, nr. 101 (4), 1k. k. 202/203.

4. Ohtumaade tiiiip.

Levila: Suur-Britannia, Hollandi, ménel maiaral Loode-Saksa-
maa, Belgia, Sveits.

Asustusolud. — Loode-Euroopas piiiiab iiksikperekond elu-
tada voimalikult itht maja. Isegi suurimad inglise-Soti tS&stuslinnad
omavad krundil ainult 5 kuni 10 elanikku (vt. tabel VIII), sellal kui see
meie linnades kdigub 20—30 ja Kesk-Euroopas valitsevalt 50—100
vahel. Uldiselt elab inglise t66lisperekond, nagu see selgub vastavatest
arvudest, iiksi oma majas. Ent tugev kalduvus 10-ne lihedale — Lon-
donis 1911, a. 7.89, Newcastle'is 8.13, Liverpoolis, Manchesteris, Glas-
gow’'s veel rohkem,!) —,v5i Hollandis (Amsterdamis 1919. a. ca 13),
Belgias ja L.oode-Saksamaal iile selle (Hannoveris 1925. a. ca 20) nii-
tab looldasa rohkemate ning suuremate iiiirikute olemasolu linnakesemeis
ja eriti veel teatud linnaosades, nagu see tuttav Londoni, Liverpooli,
Rotterdami j. t. suhtes. Kahtlemata on selliste iiiirikute ehituslik ning
tervishoidlik seisund halvem Mitroopa, konelemata Skandinaavia iiiiri-
kute, isegi suurte iiiirikasarmute libilGikest. On ju clearence of slums?)
olnud inglise majandus- ja sotsiaalpolitika alaliseks probleemiks.3)

1) J. Stiibben. Vom Stidtebaun in England. Stiddtebauliche Vortrige,
1911, Bd. 1V, H. VIII, Ik. 5.

2) ,.Slums”“ — eriline inglise viliendis halbade korteri- ja asustusolude
jaoks.

3) Avalikkude korporatsioonide tegevus ja korteri- ning iiirikaitse-seadus-
andlus — Cross and Torrens-Acts, Housing of Working Classes Act (1890), Housing
and Town Planning Act (1909), Rent Restrictions Act (1915, sdja ajal!) ning New
Housing Act (1923) — on selle ilmekaks vilienduseks. Vt ka: E. Scheffer.
Wohnbauforderung, k. lk. 14—18. Wien 1928.
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352°) | 1760*) |

173 | Estonie

104 |

41

45*) |

Eesti

Markused VII tabeli juurde:

1) Rahvusvahelise Toobiiroo (B.
I. T.) koostatud andmed, mdningate
puudustega, ent kiisimuses orienteeru-
miseks rahuldavad. Vt. Eesti Statis-
tika, 1930, nr. 103 (6), lk. 359. Tihe-
kesega (*) miirgitud andmed esitavad
tegelikku teenist (gain effectif). Vot-
tes iihtlase andmestiku, emb-kumb,
kas tegeliku teenise vOi palganormid,
on lahtine néiteks, kas Taani ja Rootsi
kohta iildse ecsineks iilekaal inglise
toolispalga ostujou (100) suhtes. Sa-
muti on kiisitav Poola indeks.

2) Revue Internationale du Tra-

Cvail, 1929 oct., Ik. 62. Andmed 1929, a.

suve kohta. Rahvusvaheline Todbii-
roo piiiiab moota iiksikute maade
suurlinnade palkasid nende ostujoudu
vorreldes Suur-Britannia (100) kesk-
mise palga omaga. Vahemere-maa-
dest esineb veel Portugali indeks (32)
ia siirdetiiiibilise Prantsusmaa indeks
(53). Saksamaa puudub B. I. T-i in-
deksite reas, kuid ta indeks tohiks
olla 70—72. Vt. WL Woytinsky.
Tatsachen und Zahlen Europas, lk. lk.
198/199. Paneuropa Verlag, Wien-
Leipzig-Paris 1930. Need arvud ei ole
tidiesti tdpsed, olgugi, et nad on hoo-
likalt ja keeruka meetodi abil arves-
tatud. Pohjustatult tuleb modénda, et
palkade amplituud iiksikuis mais
koigub teatud vahemikus. Prantsus-
maa vordl. madal indeks vihjab taba-
valt iildistatud riigikeskmise toelisele
iseloomule. Vt. ka WL Woy-
tinsky: Die Tendenzen der zahlen-
missigen Entwicklung des Proleta-
riats. Gesellschaft, 1925, Nr. 8.

3) ,Die wirtschaftlichen Krdfte
der Welt”. Hrsg. von der Dresdner
Bank, 1930. Arvud kuuluvad ena-
masti 1927 —1928. Woytinsky
(Tatsachen und -Zahlen, lk. 181) ole-
tab, et mitme Euroopa riigi kohta on
sissetuleku andmed liiga madalad, nt.
Saksamaa, rohkemal méiiral veel Itaa-
lia ja Prantsusmaa (960 RM) kohta.
Koigi vajalikkude korrektuurega oleks.
kogu FEuroopas (iihes Suur-Britan-
niaga, kuid ilma Venemaata) keskmine
aasta sissetulek 900 RM per cap.
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4) pro 1926, National Bureau of Economic Research’ andmed, {imberarvu-
tatud kullapariteediga 100 Ekr — 26,80 $ = 1125 RM. Vt. Deutsche
Wirtschaftskunde. Ein Abriss der deutschen Reichsstatistik. Bearb. im
statistischen Reichsamt, lk. 330, Berlin 1930. Ja Hiibners Geographisch-Sta-
tistische Tabellen aller Linder der Erde. 70. Ausg., lk. 539. Wien 1929. Vt. ka
W. L King: The National Income and its Purchasing Power. National Bureau
of Economic Research, Inc. New-York 1930.

5) pro 1924/25, Bowley & Stamp, allikad sub. 4). Vt. ka Sir J.
Stamp: British Incomes and Property. The Application of official Statistics
to Economic Problems. London 1922.

6) pro 1926, Deutsche Wirtschaftskunde (1930), k. 330.

7) pro 1928, Mortara arvutused, ibid.

8) pro 1927, autori arvestus maksustatud tulu ja hinnatud maksustamata
tulu alusel aktiivsete elanikkude kohta. Uldse oli 1927. a. nende arvutuste jérele
rahvasissetulek 389,4 miljonit Ekr. 1929. a. oli pollumajanduse tulukus 234 milj.
kr. ja suurt6ostusel 127 milj, kr., kokku 361 milj. kr. Siia juurde tuleb arvata veel
viiketoostuse, ,turistide toostuse* cte. tulukuns, nii et praegu on N. Kostneri
arvates (,Pidevaleht nr. 317, 20. XI 1930) rahvamajanduse tulukus iile 400 milj.
krooni. Igatahes on rkl. K. Tonkm ani kalkulatsioon (300 milj. kr.) tidiesti eba-
toendoline.

9) pro 1922, Bureau of the Census, vt. Deutsche Wirtschaftskunde (1930),
lk. 331, iimberarvutus nagu sub 4) osundatud.

10) pro 1925, Gini, allikad vt. sub 4).

11) pro 1927, autori arvutus, vt. sub 8). Uldse vordus selle kalkulatsiooni
jirele 1927. a. Eesti rahvavarandus 1945 milj. krooniga. Riigi Statistika Kesk-
biiroost saadud andmeil on Eesti pollumajandusse mahutatud aktiivkapital 1045,3
milj, krooni, sellest volakapitali 54,5 milj. kr. ja talundite puhtvarandus 990,8 milj.
kr. Seega on autori poolt aastatulukuscle basceruv kalkulatsioon viga toenio-
line, siiski vahest toelikust pigemini viihem kui suurem, kuna maksustatud tulu on
ilmselt tdelisest vihem (maksustamisele alluva tulu varjamine!).

12) Prof. Hickmanns Geographisch-Statistischer Universal-Atlas 1927,
bearb. v. A. Fischer, 86. Tafel. Wien 1927 (? 1926). Hollandi kohta cra-
hinnangud, mis on Hickmanni jirele oigemad kui ametlikud kokkuvotted.  And-
med Austria kohta pro 1924, tipsemaid arvutusaluseid tarvitades tuletub iildise
rahvavarandusena 18 miljardit kuldmarka, tih. 2700 kuldmarka iihe elaniku kolta,
kui arvesse votta sama aasta rahvastikku.

13) Itaallase Mario Alberti kalkulatsioonid, vt. K. Bott: Hand-
worterbuch des Kaufmanns V, lk. 883. Hamburg/Berlin 1925—27.

14) King Banker’s Association (USA, Kaanadas), Knibbs
(Austraalia), Stamp (Suur-Britannia ja lirimaa, pro 1914), Stuart (Hollandi)}
Gini (Sveits, Taani, Norra, Itaalia), Helfferich (Saksamaa, pro 1913),
Fellner (ennesdjaaegse Austria-Ungari kahelimonarhia kohta), Flodstrom,
Fahlbeck (Rootsi), Barthe (Hispaania), Neymark (Venemaa), vt. Bott,
op. cit. V, 1k. 883.

15) W1 Woytinsky. Tatsachen und Zahlen Europas, lk. lk. 137/138,
ia ,,Die wirtschaftlichen Krifte der Welt", hrsg. von der Dresdner Bank. Ena-
masti 1927.—1928. a. kohta, Austraalia kohta pro 1926 ja Briti-India kohta pro
1922.

16) ,Memorandum sur les balances des paiements etct,
vt. A, Tooms: Vordlusandmeid Balti riigest 1920—1926. Eesti Statistika
1927, nr. 72 (11), lk. 1k. 629—633.
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VIII tabel
Asustustihedus pro ha Elanikke — Habitants
tinnad — Vile g B g gty P
superficie urbaine bistie par logement
Hull (1920/21/10) 73 4.4 4,4
Birmingham (1920/21) 51 46 4,4
Scheffield (1911) — 4,65 —
Bristol (1911) — 5,30 o
Cardiff (1911) — 5,86 —
Haag (1920/10) 85 6,6 4,7
Briissel (1927/20) 63 ; 7,5 s
Bremen (1925) 32 7,6 —
London (1911) — 7,89 —
Amsterdam (1926/19) 42 12,8 =

Et vaike-elamu valitsemisega kaasleb ka teissugune asulasiisteem,
seda on rahvusvahelisel elamukongressil L.ondonis 1907 Inglismaa kohta
eriliselt rohutanud A. Voigt!) Anglosaksi, aga ka Hollandi ja
Belgia maades levib avara hoonestuse ja héreda asustuse ,,detsentrali-
seeritud’’ tiilip, mis teravalt erinev Kesk-Euroopa intensiivsest hoones-
tusest ja kuhjuvast asustusest iseloomustatud elamisviisist. Loode-Euroopa
ja nende tsivilisatsiooni paritolu Ulemere-maade lamehoonestuse, viaike-
majastuse ja omand-elamu levimuse peamisi pohjusi kinnistatakse neli:
1) erinev elulaad ning -kombed, 2) erinev asustamiskiik, 3) erinevad
ehituse-eeskirjad ning 4) peab arvestama ka nende maade (eriti Inglis-
maa ja Uue Meremaa) pehmet merelist tali-ilmastut, mis lubab kerge-
mat ning talikindlusetumat ehitusviisi.2)

Detsentraliseeritud elamisviis eeldab linnalises iimbruses ilmtingi-
mata viga hasti kujunenud liiklemisholbustusi ja kohaseid tariife ega
ole méeldav ilma tihedasilmuselise teestiku — raudteede, busside, uuli-
raudteede ja maanteede — vorguta. Sellepoolest ongi inglise ja belgia
todstuspiirkonnad  eriti  karakteristlikud, seistes esikohal maailmas:
1925. a. tuli 1000 km?2-i kohta Belgias 169.5 km ja Suur-Britannias
134.0 km raudteed. Jirgneb 3veits 128.6 km-ga.?) Selle asemel on
liiklemise varustis autode naol tublisti héredam Ulemere-maadest (vt.

tabel V, 1 ja 2).

1) L. Pohle. Die Wohnungsfrage 1. Das Wohnungswesen in der mo-
dernen -Stadt, k. 35. Berlin und Leipzig 1920.

2) ibid. lk. k. 36—42; P. Marshall The Geography of New Zealand.
Melbourne 1914.

3) Statistisk Aarbog 1928. Udgivet af det Statistiske Departement, lk. 220.
Kobenhavn 1928.
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Korteriolud. — Enanduvalt 3 -5 tuba iihes korteris. Nai-
teks oli korterite iildarvust:
1920. a. Hullis 4—5- ja hulktubikuid 76%, 1,08 kuni 0,58 elanikuga pro tuba
1921. a. Birminghamis & - 69%,1,10 — 0,50 w %
1921. a. Londonis 3—5 , 66%,1,58 — 0,50 - n

1909, a. Amsterdamis S » 67%,1,41 — 0,59 - A%
1909. a. Rotterdamis o - 53%,1,66 — 0,61 - Bl
1920. a. Antwerpenis & W " 63%,1,19 — 0,52 - o i
1925. a. Bremenis 45 ” 68%,0,90 — 0,53 W i

Korteriolude illustreerimiseks toome linnatiiiibina suurlinnade liiki
kuuluva Hulli (1921. a. 276 115 el.) aritmogrammi, mis peaaegu
iiksikasjuni ithtub Bremeni (1925. a. 285672 el.) korterioludega
(vt. tabel IX).

IX tabel-aritmogramm.
Ohtumaine tiiiip: Hull (1911).
Type occidental.

Horterite % |78 |54|20p|30,|200]115]5., (2.6 |15 [ 7.2 [100 22 e

Jubepro worter |7 | 213 |4 |56 |7 | 8|9 [ID|T Garbres par
Elanixwe pro fuba (160|133 |730| Zos 098|078 021 03[ 059] 055

Fabi
7 13 par c[/{ggzlgﬂe

Iga ,,—" tah. 29 korterite iildarvust resp. 0.2 elanikku pro tuba.
Chaque ligne (,—") indique 2% des logements resp. 0,2 habitants par picce.

Ulemere-maade tiiitbi viistubikute asemel ehib suurima sageduse
harja nelitubikuline korteristik, muidu mainib jaotus tublisti esimest
tiilipi, millega ta on ka lshidalt sugulane.

Réivastus ja toidustus. — Suur kulutus rdivastusele.!)
Hasti vaheldusrikas toidustus. Tarbitakse palju liha, rannikuil rohkesti

1) A.Fischer. Zur Frage der Tragfahigkeit des Lebensraumes. Zeitschr.
f. Geopolitik. 1925, H. 11, lk. 846.
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kala. Rahvusvahelise toidukorvi titiibistikus esineb inglise toidukorv
eriliselt silmapaistva liha- ja rasvainete tarbinguga (1 1%), mis ta
kéige lahemale asetab Ulemere-maadele. Samuti suur on munade prot-
sent (1,9). Esimese poolest iiletab ta meie olud kahekordselt, teiselt
veel palju rohkem. Muide suhtuvad taime- ja loomariigi-saadused nagu
67,2 :32,8. Teravilja-ainete- ja kartulikonsuum on (37,0 :20,1)
vastupidine meile (21,7 : 30,5).') Linnatdélise toidukorvis pievas Ing-
lismaal 117 g, Belgias ja Prantsusmaal 100 g lihaaineid. Piim ning
piimaproduktid, suhteliselt Belgias ja Prantsusmaal 21,3%, Inglismaal
20,09%, iseliselt aastas ithe elaniku kohta v&id 1927. a. (sulgudes enne
maailmaséda) : Suur-Britannias 8,2 (7,7) kg, Hollandis 5,1 (7,6) kg,
Sveitsis 5,4 (5,5) kg; juustu: Suur-Britannias ja lirimaal 4,5 (5,1) kg,
Hollandis 3,8 (6,0) kg ja Sveitsis 8,3 (12,0) kg,2) seega teisel kohal
iileilmlises vérdluses ning iihtlasel tasemel Skandinaavia ja Taaniga. —
Aiavili, kodu- ja vilismaa fruktid erinevailt laiusilt. Rikkalik alkoho-
liliste jookide (dlle hulk galloonides pro elanik — Belgias 28, Suur-
Britannias 16 - 17) ja maitseainete-konsuum (vt. tabel VI).

Korterioludelt ilmselt Ohtumaade, Kesk-Euroopa ja Vahemere-
maade vahelisse siirdlasse kuuluv Prantsusmaa esindab ka toidustuses
iilemi?eku-maad. Eriti hakkab see silma maitseainete-tarbingu vaatlu-
sel (viike suhkrukvantum pro elanik, vt. tabel VI), veel rohkem aga
alkoholiliste jookide konsuumis. Naiteks konsumeeriti 1885—1909
aasta-keskmiselt pro elanik veini liitrites:

Ohtumaadel: Vahemere-maadel:
‘ l [taalias 103
Prantsusmaal 122,8 ! Hispaanias 95
Hollandis 2,0 : l Portugalis 92

millest ndhtub, et Ohtumaine suur alkoholitarvitamine Vahemere-maisil
eeldusil sokutab Prantsusmaa veinijoojate esiritta.?)

Reaalpalgad ja varandus. — Ka palgaoludelt ldheneb
Prantsusmaa ménivért Vahemere-maadele. Muidu aga kuuluvad Ohtu-
maad reaalpalkade tasemelt Euroopas esimeste sekka, jaddes kiill

Suur-Britannias 1,6

1) H. Reiman. Maa- ja linnatooliste toitlusolud. Eesti Statistika, 1929,
nr. 87 (2), lk. 78.

2) K. Ritter. Neueste Entwicklungstendenzen auf dem Weltmarkt der
Molkereierzeugnisse. Wirtschaftsdienst 1930, XV, H. 27, lk. lk. 1149—1153.

3) E. Scheu Frankreich. Leipzig 1923, lk. 105. — E. Bertrand.
La viticulture francaise. Kartografische Beitrdge zur Wirtschaftsgeographie. Nr. 11.
Bern 1913.
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Asustusolud Péhja-Euroopas.?)?)

X tabel.
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Oslo (1925)
Helsinki (1920)

tileilmlises vordluses teise rithma
(75%-—1009%). Rahvusvahelise
Toobiiroo andmeil olid reaalpal-
kade iildindeksid toidukorvi
maksumusel resp. keskmised iild-
indeksid, arvestades ka korteri-
iitirikulusid 1. VII 1928. a. Dub-
linis 1019% resp. 110%, Londo-
nis 1009 resp. 1009%, Amster-
damis 82% resp. 82%, s. o. tub-
listi poole korgemad kui Tallin-
nas (419% resp. 43%). Kesk-
mise riigiametniku heaolu indeks
Inglismaal oli 1925. a. 729, kui
vordluse aluseks votta USA (=
100%). Rahvavarandus pro ela-
nik (vt. tabel VII) on kahane-
nud post bellum, langedes Suur-
Britannias ennemaailmaséja-aeg-
selt (1914. a.) 1550 dollarilt
1431 dollarile ja Prantsusmaal
1657 dollarilt 1211 dollarile.?)
Dresdeni panga virskeimad and-
med aastase sissetuleku kohta
mairgivad Suur-Britannias 1410
Ekr., Sveitsis 1325 Ekr., Prant-
susmaal 865 Ekr. per cap. Sel-
lest nieme, et elanikule langev
keskmine aastane tulu on rikkai-
mais Euroopa riiges siiski pool

vahem kui USA-s.?)

1) Mario Alberti arvutused,
vt. K. Bott, op. cit. V, 1k. 883.

2) W.Woytinsky. Tatsachen
und Zahlen Europas. Wien-Leipzig-
Paris 1930, lk. 181. Woytinsky ole-
tab, et mone Euroopa riigi, nende seas
eriti Prantsusmaa, ralivatulu on hinna-
tud liiga madalalt.
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5. Skandinaavia tiiiip.
Levila: Rootsi, Norra, Taani, siirdla: Soome.

Asustusolud. — Skandinaaviat iseloomustab laiast laas-

tust Mitroopa-laadiline asustus- ja hoonestusviis. Elamu kohta tuleva

elanikkude arvu ja elamute kordsuse vaatlus (vt. tabel X) mihustab vaid
Taani linnad monivért sugulusse Ohtumaadega.

Hoonestuselt on nagu esitatud kahesugused majuavaldused: iihelt
poolt Shtumaine lamehoonestus (lI—2-kordsed), teisalt silmapaistev
kérghoonestus (5-ja > 5-kordsed) Hannoveri-Magdeburgi tiiiipi (vt,
tabel XIII); vahepealseid 3—4-kordseid elamuid on suhteliselt hoopis
vahem. See peab soltuma tdendoliselt erinevaist ehitusperioodest voi
harklevast tendentsist Ohtumaade ja Mitroopa vahel.

Korteriolud., — Sellal kui sideme hé&lpvarustiselt P&hja-
Euroopa maad mahuvad peaaegu iihte kategooriasse Ulemere-maadega
(vt. tabel V) ja litklusvahendeilt sarnanevad Ohtumaadega (vt. dsjamai-
nitud tabelit), on korteri ruumistik neil keskmiselt arvuvaesem Mitroo-
past. Tegemist on ilmselt vihema tubadearvuga, kuid paremate korte-
ritega. Enamasti prevaleerivad linnades kaks- ja kolmtubikud, kusjuu-
res raskuskese asub kakstubikuil. Naiiteks oli korterite iildarvust, kui
lugeda tubadeks ka kéoke: 1)

1925. a. Kopenhaagenis 2--3-tubikuid 64,7%, 1,57 kuni 1,17 elanikuga pro tuba
1925. a. Stockholmis - . 58,8%, 1,69 kuni 1,28
1920. a. Helsingis *) - W 39,6%, 2,2 kuni 1,5 " = ©

kuna Oslos oli 1—-2 " 61,9%, 3,40 kuni 2,04 . W n

kuid viimases on koégid jidnud tubadena arvestamata.

L1 ”» ”

Skandinaavia linnade korteristiku ja elanikkude toaarvu liigestuse
pildistamiseks esitame Stockholmi suurlinna (vt. tabel XI), kus Brann-
kyrka ja Bromma inkorporatsioonidega kokku oli 1925. a. 407479
elanikku.1)

Vihemais linnus kordub seesama pilt. Naiteks oli Taani provintsi-

linnades 1926. a.
< 4000 elanikuga jugulinnades 2—3-tubikuid 61,6%

4000—15000 tarulinnades i " 68,1%
> 15000, viikelinnades - x 73,1% )
iildse keskmiselt aga i s ca70 %, tih.

1) Annuaire Statistique des Grandes Villes 1927, Ik. lk. 22—46. o
2) Ibid, ik. lk. 44—45. — Viestotilastoa, VI, 54:1. Helsingin
kiinteisté- ja asuntolaskenta, lk. 23. Helsinki 1922.
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XI tabel-aritmogramm: Skandinaavia linnatiiiip.

Type des villes scandinaves suivant la répartition des logements et des
habitants,

Stockholm (1925).

IHREEEAE
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Horkepite %o 116 ]4 43002505 ]05]0, 00 Finseniase
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Gucke proworter |1 |9 |3 |4 |5 |6 | 7|89 [10[1DX ﬁg”:io;ffée?i;'””'“
, ) on de ilants
Elanixwe protuba| 9.o| .49\ L5\ 101|0.85|028| 0231020 062| 0.67]0 5 par chambre far

Iga ,,—" tdh. 29 korterite iildarvust resp. 0,2 elanikku pro tuba.

Chaque ligne (,—") indique 2% des logements resp. 0,2 habitants par piéce.

taiesti valitsev koosseis. Iseloomustavaks tdienduseks mainitagu, et
neis vaikelinnus oli keskmiselt 31,69, siire- ja suurlinnades (Gentofte,
Frederiksberg, Kopenhaagen) aga koigest 7,49 omandkortereid.!)

R6ivastusjatoidustus. — Suur kulutus réivastusele.”)
Toidustus enamasti histi vaheldusrikas. Liha-konsuum iseliselt suurem
kui Kesk-Euroopas, toidukorvi suhtelises koosseisus aga vihem. Nii esi-
neb linnatséolise toidukorvis Skandinaavias ja Hollandis 64 g lihaaineid
(Kesk-Euroopas 47 g), mis moodustab 2,69 (Kesk-Euroopas aga
2,9%) kogu toidukorvist.’) Rannikuil on viga suur kalakonsuum.
Hugo Heymanni uurimusil 1922.—1924. a. tarbis Rootsis kogu riigi
keskmiselt aastas iga toolise ja alama ametniku, resp. keskklassi, leib-
kond 49,5 resp. 57 kg kalu, mis teeb tarbimisithiku kohta 16,5 resp.
19,0 kg.#) Seejuures on Atlantiko (Kattegati) rannikulinnade kala-
konsuum suurem Liinemere rannikulinnust. Sotsiaalvalitsuse (Social-
styrelsen) andmeil tarbis niditeks samul aastail téclise ja alama

ametniku leibkond Goteborgis 74,6 kg, Stockholmis aga 47,2 kg kala,

1) Statistisk Aarbog 1928, lk. 27. Kobenhavn 1928.

2) A Fischer, op. cit, lk. 846.

3) H.Reiman, op. cit, lk. Ik. 78—80.

4) Stockholms studs slakthus och saluhallars Arsberdtielse for Ar 1928.
Stockholm 1929. — 0. Jonasson. Hur Stockholm foérsérier sig. Ymer 1930,
H. 3, lk. lk. 335—337.
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mis teeb tarbimisithiku kohta 23,9 resp. 14,3 kg. Kalakonsuumi koos-
seisult tarbiti Stockholmis esikohal rdimi, (> '/, kogu kalatarbingust),
Géteborgis aga rohkesti makreleid ja heeringaid (> '/, kogu kalatar-
bingust).!) Norras on muidugi kalakonsuum veelgi mirgilisem.

Uldiselt iseloomustab Skandinaavia-maid korgeim loomariigisaa-
duste-tarbimine: rahvusvahelises toidukorvi tiilibistikus figuurivad
Skandinaavia-maad ja Hollandi 63,9% loomariigiainetega, mille hul-
gas piim ja piimasaadused on silmapaistvamad (60,2¢) kui kuski mu-
jal. Huvituseta ei ole piima-, véi- ja juustukonsuumi vordlus Stockhol-
mis ja USA-s {ihe elaniku kohta aastas: !)

Piim Voi Juust
Stockholmis (1922--23) 265 1 11,3 kg 48 kg
USA-s (1918—22) 186 ,, T 1,7 .

mis niitab viahemalt Rootsi pealinna suurt iilekaalu. Muide oli voi,
juustu ja margariini aastane konsuum per cap., 1927. a. iilemaaliselt *):

Voi Juust Margariin
Rootsis 7.2 kg 3,6 kg 6,0 kg
Taanis 87 v 50 ,, 20,7

Kui inglaste viimased uurimused on naidanud, et toiduainete pie-
vas tarbitava hulga proportsioone véib arvuliselt viljendada jargmiselt:

100 g valku 410 cal. ehk 4,1 cal. per g,
60 g rasva 560 ,, , 93 ., , . Ja

550 g siisivesikuid 2230 ,, 4, 41 ,, ,
Kokku 3200 cal.
siis on rootslane Hammarsten tdendanud, et Rootsi kiillmemas
ilmastus tuleb siisivesikute arvel suurendada rasva ja samuti, olgugi vi-
hemal mdéral, wvalgu hulka. Pgohinedes toitmisfiisioloogilisele alusele
leiab H. péeva kohta Rootsis tarviliku olevat:

Valku Rasva Siisivesikuid
mehe jaoks 120 ¢ 100 g 400 g
naise ,, 100 ,, 8 350 ,
keskmiselt 110 ,, 92,5 ,, 375,5 ,,

Et néha, kuidas need iilesseatud normid tdidetakse tegelikult, on
Jonasson arvutanud, kui palju valku, rasva ja siisivesikuid sisalda-

1) O.Jonasson, op. cit.,, lk. 331. — Agricultural Yearbook 1922, 1k. Ik.
281—394. U. S. Dep. of. Agr., Washington, D. C., 1923,

2) K. Ritter. Neueste Entwicklungstendenzen auf dem Weltmarkt der
Molkereierzeugnisse. Wirtschaftsdienst 1930, XV, H. 217, 1k. 1k, 1150—1151.
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vad 1922./23. a. Stockholmis todliste ja alamate ametnikkude leibkon-
dades tarbitud toiduained, ja leidnud, et pd#evas tarbitakse per. cap.
keskmiselt:

Valku Rasva . Siisivesikuid

108 ¢ 105 ¢ 389 g

Sellest selgub, et valgu- ja siisivesikute-konsuum vastab peaaegu
tapselt Hammersteni normidele, rasva aga tarbitakse veidi iilem#ira.!)
Kokkuvottes tahendab see aga toitlustusvajaduste taielist rahuldamist.

Vastupidi loomariigi-produktidele on skandinaavia toidukorvi suh-
telises koosseisus taimeriigi-saadused (36,19%) tagasihoidlikumalt esi-
tatud.2) Kartuli (149) relatiivselt vaikselt konsuumilt lzhenevad
Skandinaavia-maad (kuid mitte Soome; maal 24,19, Helsingis 21,8%)
ménivért Vahemere-maadele (11,2%), olgugi et nditeks rootslased
kurdavad, et nad kartulit (USA-ga suhteliselt kiilll) viga palju tarbi-
vad ja et selle kaaluhulgaga vorreldes toiduviidrtus on madal (ca '/,
vett). Seekohaselt on ka aiaviljade-tarbing korgem.")

Tarbitakse rohkesti kodu- ja valismaade frukte ning fruktikon-
serve. Viga korge, Ulemere-maade tasemeni voi iile selle kiilindiv
maitseainete-, eriti kohvi-, konsuum (vt. tabel VI). Uhtlasi iiletab Skan-
dinaavia Mitroopamaad ka suhkrutarbimise poolest, seistes enamvihem
ithtlasel tasapinnal Ohtumaadega. Toidustuse soliidsuse ja rikkaliku
killma (,,rootsi’') laua t6ttu iildtuntud. Alkoholikonsuum vahem.

Laiemate rahvakihtide toitlusolude illustratsiooniks olgu toodud
Stockholmi té6lise ja alama-ametniku leibkonna aastase toidustuse koos-
seisu raha- ja kalorivaartus kérvuti USA andmetega *) (vt. tabel XII).

Palgaolud ja varandus. — Kui korterite tubadearvult
Skandinaavia jaab labistikku Kesk-Euroopast maha, siis tasandab ja iile
tab ta selle muudelt korgetelt elamisoludelt, mis ta sokutab ikkagi kor-
gemale astmele. Seda niagime liikluse ning sideme hélpvarustiselt ja see
peegeldub ka silmapaistvalt heades, Euroopas &ieti kdrgemais palgaolu-
des ja suures joukuses (vt. tabel VII). Tegeliku teenise ostujéud iiletab
1930. a. inglise toolise reaalpalga 129 kuni 159 vérra. Ka on Nor-
ras, Taanis ja Rootsis keskmine aastane sissetulek elaniku kohta lahi-
kaudu poole kérgem Tsehhoslovakkia ja Austria omast, iiletades isegi
Prantsusmaa ja Saksamaa.

1) O.Jonasson, op. cit, lk. lk. 327/328.
2) H. Reiman, op. cit, lk. 78.

3) O0.Jonasson, op. cit, lk. 329.

4) ibid, lk. 330.
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XII tabel. Toiduainete-konsuum Stockholmis.

Consommation des denrées alimentaires a Stockholm.

Rahavédértus mﬂﬁs
Valeur du prix Valeur des
calories
Stockholm ‘:Rll’ gml < i
1922-23 | GE 5 | 5 é
w
k. | % |0 | o | 9
Liliaained 413 23| 29| 10| 22 Produits de viande
Kala 73 4! 1 2| 05 | Poissons
Piim ja piimaproduktid 486 | 27 | 19129 15 Lait et produits laitiers
Munad 89 5 74 2 2 Qeufs
Leib ja teraviljasaadused 280 15 13| 30| 35 Pain et céreales
Kartul 46 3 3 9 3 Pommes de terre
Sulikur 119 7 6| 11|13 Sucre
Aiavili ja fruktid 115 6 9 3 4 Légumes et fruits
Ulejddnud 183 | 10| 13 4| 5,5 | Autres
Kokku | 1798 | 100 | 100 | 100 | 100 | Total

Flodstromi jiarele asus Rootsi ja Gini kalkulatsioonil Taani
ante bellum rahvavaranduselt per cap. kiill iihtlasel tasemel Hollandi ja
Belgiaga, ') kuid post bellum on nad kaks korda jéukamad kui Mitroopa
ja ka varakamad kui Kanalimaad. Erandiks on selles suhtes ainult
Norra ja Soome.

6. Mitroopa tiiiip.

Levila: Saksamaa, Austria, TSehhimaa (ilma Slovakkiata),
siirdlad: Loode-Saksamaa, ositi Lombardia.

Asustusolud. Kesk-Euroopas valitseb intensiivse hoonestuse
ja kuhjatud asustusega tsentraliseeritud linnaliste asulate siisteem (Voigt)
koos uniformsete ehitus-eeskirjade ja labildike-elaniku kalduvusega
elada ,unter den Menschen.>2 Uliriku valitsedes domineerib ka korgem
hoonestus ja mirgiline ning tihe elutustihedus. Olgugi et viimaseil det-
sennel Ohtumaade ja Ulemere-maade eeskujul piiiitakse propageerida
ja ehitada erak- ja viikemaju, loostati 1927. a. korteriloendusel koigis
Saksamaa viike-, kesk- ja suurlinnades kokku 2,4 milj. elamut 8,6 mil-
joni korteriga, tih. iildkeskmiselt ligi 3,6 korterit ning 16,7 elanikku
pro elamu, sellal kui niiteks Inglismaal 1911. a. iihe elamu kohta tuli

1) K. Bott, op. cit. V, lk. 883.
2) L.Pohle, op. cit, k. 38,
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Asustusolud Mitroopas.?)

XIII tabel.
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L. Pohle, op. cit, lk. 33.

T

2

1) Annuaire Statistique des Grandes Villes 1927, 1k. 1k. 22—46. La Haye 19

keskmiselt ainult 5,05 elanikku.?)
Seejuures oli viike- ja siirelinna-
des (20000 — 100000 el.)
erak- ja kahasmaju ainult 23,7%
ja suur-, kasa- ja hiidlinnades
(> 100000 el.) koigest 9,5%.
See tihendab Ohtumaadest poh-
jalikult erinevat asustus- ja eluta-
mislaadi. Pealegi esineb Hol-
landi ja Belgia piirialadelt ala-
tes vordlemisi sujuv siirdumine
itta ja idakakku mitte ainult
asustus-, vaid ka korterioludes:
Pfalzis majutavad erak- ja ka-
hasmajad 40%,

Alamsileesias aga ainult 99 kor-

linnades veel
terite iildarvust. Pealegi véib
tunnetada neid erine-
vaid ning reeglipara-

selt siirduvaid jooni

ja suurmajade
levimises ka olenema-

vaike-

tult linnade suurusest.
Kui Ohtumaadel elanikkude arv
krundil mahtus 5—10 vahe-
mikku (vt. tabel VIII), siis kul-
gevad vastavad indeksid Mitroo-
pas enamasti 30—50 vahel (vt.
tabel XIII) sellest
maha ainult Ohtumaade piirilal
(Diisseldorf, Hannover, Bre-
men). Samas reas viheneb ela-
nikkude arv pro tuba: Prahas
2,48, Breslaus 1,25, Chemnitzis
1,00, Magdeburgis 0,91, Hanno-
veris 0,81, Diisseldorfis 0,93.
Viimane juhatab omakorda vaat-
lema korteriolusid.

ja jaavad

1) E.Scheffer, op. cit., lk. 14.
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Enamik korteristikust kuulub viike- ja keskkorterite liiki.

XIV tabel. 1927. a. oli Saksamaal elutatud kortereist
protsendes:

Répartition des logements habités suivants la grandeur dans les villes allemandes

(1927).%)
Viikekortereid Keskkortereid Suurkortereid
Petits logements Logements moyens  Grandes logements
avee 1—38 ; zﬂiﬁ, 0/0 avee 4—6 ’;;:Eae OI‘O LwEL'> & ;)L;Bi 0]0
Viiikelinnades — petites villes
20000—50000 el., 7ab. 45,7 45,8 8,5
Keskm. linnades — villes moyennes
50000—100000 el., habd. 46,5 45,4 8,1
Suurlinnades — grandes villes
> 100000 el., hab. 51,4 41,7 6,9
Kokku — fotal 48,8 436 7,6

Kahtlemata méjustab 4-miljoniline Berliin hiidlinnana iildist kesk-
mist margiliselt. Ilma Berliinita tasakaalustuksid enam-vihem vaike-
ja keskkorterid, kuna Saksamaa viike-, taru-, siire- ja suur-, isegi kasa-
linnades on labistikku 456, kuni 479% nii-viike- kui suurkortereid. Et
korterite suurusliigestus linnades ei olene niipalju asulasuurusest, kui-
vort soltub tsivilisatsioonikraadi alanemisest ida ja idakagu suunas, seda
tdestab XV tabel Saksa Statist. Riigiameti andmeil.?)

XV tabel. Viaikekorterite protsent saksa linnades
(1927).

Pourcentage des petits logements dans les villes allemandes (1927).

Westfalen Sachsen Ida-Preisimaa Ulem-Sileesia

Linnad — Grandeur des villes;  Wilrtemberg 1ypestphatie Saxe Prusse Orientale Haute-Silésie
Viikelinnad — petites villes 21 40 57 65 79
Keskm. linnad — villes moyennes 22 48 56 68 72
Suured linnad — grandes villes 21 56 42 63 84

Kus tuleb sellekohast piiri vedada Mitroopa ja Euraasia tsivilisat-
siooni vahel, peab sooritama eriuurimus, millel tuleb arvestada veel
teisi tunnuseid. Kesk-Euroopa valitsev korteritiiiip on aga 2—-4-tubi-
kud, tih. siirdekoht viaike- ja keskkorterite vahel. Sobivaks illustrat-
siooniks on Magdeburg (tab. XVI), mille kohta pealegi eriuurimus ole-
mas.3)

1) Deutsche Wirtschaftskunde. Ein Abriss der deutschen
Reichsstatistik. Bearb. im Statistischen Reichsamt, lk. lk. 353/354. Berlin 1930.

2) Ibid. lk. 356. S

3) C.Riihl und G. Weisser. Das Wohnungswesen der Stadt Mag-
deburg. Magdeburg 1927.
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XVI tabel-aritmogramm:

Mitroopa tiiiip : Magdeburg (1925).
Type mitropéen: Magdebourg.

AT

—======. . - _
Korterite % 20|5.5|430|%8|119|6.4|2.7|1 3]0.6| 03 0'3|/00 cé.zs Logements
5 e "hambres
Flbemonorier |2 12 |8 14156718 |9 [00lI>YE Tanaare
5 v A bidant
Slanticice protuba |167|730]1-11]0.90|075 | 0.66|0 63| 02| 0 59|0.60| 063|091 ;Juf: ahitoilre

Iga ,,—" tih. 29 korterite iildarvust, resp. 0,2 elanikku pro tuba.
Chaque ligne (,,—*) indique 2% des logements resp. 0,2 habitants par pidce.

Iseloomukaid andmeid moningaist hélpvarustisist toob tabel
V, milles Tsehhoslovakkia suhteline mahajiimine sGltub peamiselt Slo-
vakkiast. '

Réivastus ja toidustus. Silmapaistev kulutus réivastu-
sele.l) 100 RM elatiskuludest laheb roivastuseks iile 10 RM.*)
— Toidustus vaheldusrikas. Lihatarbing vihem kui Ohtumaadel.
Linnatoclise toidukorvis pievas 47 g lihaaineid (2,9%).3) Olgugi
merekalade-konsuum peale maailmaséda kasvanud — 1928. a. 8,5 kg
pro 1913. a. 6,8 kg elaniku kohta — jiadb see niiteks Suur-Britanniast
maha: 20 kuni 25 kg.t) Rahvusvahelises toidukorvi tiiiibistikus pal-
vib Kesk-Euroopa erilist tihelepanu taimeriigi-saaduste indeksiga
(75,9%), millest peatihtsa osa moodustab kartul (45,1%), vihem te-
raviljaaineid 25,9 (rukis!). Molemi poolest iiletab ta meid (30,5%
resp. 21,7% ,Tallinnas 28% resp. 22,7%). Piima- ja piimaproduktide-
konsuum sarnane Suur-Britanniaga nii suhteliselt (20,9%) kui ka ise-
liselt. Aastane v6i-, juustu- ja margariini-tarbing iihe elaniku kohta oli
1927. a. (sulgudes 1913) Saksamaal — vaid 7,6 (6,7) kg, juustu 5,4
(4,3) kg, margariini 7,4 kg%). Kaunviljad. Aiavili ja kodu- ja vilis-

1) A. Fischer, op. cit, lk. 846.

2) J.Hirsch. Das amerikanische Wirtschaftswunder, lk. 37. Berlin 1928.
3) H. Reiman, op. cit, lk. Ik. 78—80.

4) Deutsche Wirtschaftskunde 1930, lk. 99.

5) K. Ritter, op. cit, lk. lk. 1150—1151.
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maade-fruktid. Suur alkoholiliste jookide tarbing on p#rast maailma-
séda vdhenenud, naiteks konsumeeriti 1928. a. (sulgudes 1923) Saksa-
maal pro elanik 86 (102) litrit v6i iile 15-a. vanuste kohta pro elanik
113 (153) litrit 8lut ja 1,32 (2,80) resp. 1,72 (4,20) liitrit poletatud
vilna. Vastupidi on tubakatarbing tdusnud ja oli 1928 (1913) pro
elanik 1,99 (1,54) kg resp. pro > 15-a. elanik 2,61 (2,31) kg.l)
Uldiselt jaab aga maitseainete-tarbing mirgiliselt maha Ohtumaadest
ja Skandinaaviast (vt. tabel VI).

Palgaolud ja varandus. — Saksamaa t&6liste reaalpal-
gad rahvusvahelisel vérdlusel osutuvad Loode-Euroopale rohkem lihe-
dasiks kui teiste] Kesk-Euroopa maadel. 1. VII 1928. a. olid iildindek-
sid toidukorvi maksumusel Berliinis 70%, Prahas 45%, Wienis 43%,
seega viimases kahes meie oludega peaaegu sarnased. Mainitud palga-
norme ja tegelikku teenist 1930. a. vorreldes nieme aga, et viimane on
Tsehhoslovakkias 779%, seega ikkagi 1'/: korda korgem kui meil
(45%).2) Keskmise riigiametniku kuupalga kohane heaolu indeks
Fischeril,?) aluseks vottes USA — 100%, oli 1925. a. Saksamaal 63%
ja Austrias 499%. Rahvavaranduse andmed vt. tabel VII. Aastane tulu
ithe elaniku kohta: Saksamaal 1144 RM, Tgehhoslovakkias 630 RM,
Austrias 593 RM, Ungaris 429 RM.4)

7. Vahemere-maade tiitip.

Levila: Louna-Euroopa poolsaared. Siirdlad: Lombardia ja
Kroaatia (—- Mitroopa), Balkani NE osad (—o- Euraasia), Hispaania
S- ja SE-osad (—o- Orient).

Asustusolud. — Suletud linnalised asulasiisteemid viga
suure elatamistihedusega. Annuaire Statistique des Grandes Villes' jarele ar-
vutades on elutamistihedus (= elanikke pro 1 ha krundipindala) Ge-
novas (1925/26) 1690, Napolis (1928) 1183, seega 3 kuni 4 korda
suurem kui Mitroopas. Alles Milano (1920) 411 el. pro ha liheneb
Kesk-Euroopa oludele. Uldiselt kuuluvad ka hispaania linnad sellesse

1) Deutsche Wirtschaftskunde 1930, 1k. k. 163—165.

2) Eesti Statistika 1930, nr. 103 (6), 1k. 359.

3) Prof. Hickmann's Geographisch-Statistischer Universal-Atlas 1927.
Vollst. neubearb. v. Alois Fischer, lk. 84. Wien 1927 (19267?).

4) W. Wovytinsky, op. cit, lk. k. 180—182. Saksamaa iseosades to-
hiks aastane sissetulek olla crinev, ldines ja loodes korgem, idas madalam.
Kahjuks puuduvad sellekohased iiksikasjalisemad andmed. Samuti on lugu Tseh-
hoslovakkiaga, mille ld4nepoolses osas (Bodmimaal) rahvatulu tdenéoliselt tdiesti
Mitroopa tasemel, kuid Slovakkia ilmselt madalam nivoo kisub iildise keskmise
tunduvalt alla.
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tiitipi ja mainivad valimikult kdige rohkem Lduna-Prantsusmaa ja Itaa-
lia linnu, olgugi et hommikumaine m&ju on selgesti kasvav S- ja SE-
suunas.!) Vérdlemisi arvukad viike- ja tarulinnad pé&llumajanduslikes
provintses (V. ja Uus Kastiilia), isegi huertakesemed — Vegalinnad ei
hérene aegaméoda iimbruskonda, vaid esindavad reegliparatute uulis-
tikega ja sarastikega ddrmiselt tihedasti elutatud sulgasulaid, mille ter-
vishoidlik olukord halb ja suremuse koeffitsient suurem kui Euroopa
suurlinnades.?) 1

Korteriolud. — FElanikke korteri kohta keskmiselt rohkem
kui kuski mujal Euroopas, naiteks: Napolis 5,9, Genovas 5,0,%) see-
téttu elanikkude toaarv wvalitsevais kidbuskortereis viga koérge (vt.
jargmine tabel).

Enanduvalt 1-—2 eluruumi iihe perekonna kohta,*) siirdlatel ja
iiksikuis linnus, kuhu koondunud- palju kodu- ja vilismaalist paremikku,
eriliselt lahedad korteriolud (Firenze). Naiteks oli korterite iildar-
vust: 3)

1921.a. Napolis 1—2-tubikuid 49%, 4,24 kuni 2,97 elanikuga pro tuba

1921.a. Torinos ,, " 58%, 2,18 ,, 1,62 " o
1911.a. Milanos ,, ,, 63%, 2,43 , 1,84 ,,

ent 1921.a. Firenzes 3-kuni hulktubikuid 93%, 1,27 kuni 0,53 elamkugd pro tuba.

Korteriolude illustratsiooniks p#lvigu tihelepanu linnatiiiibina hasti-
vahemereline Napoli (1925. a. 858 000 el., 1928. a. 966 423 el.), mis

on esitatud meie kanoonilises kujus XVII tabel-aritmogrammil.

Keskmiste rahvakihtide domineerimine on sellel jaotuskéveral ka-
dunud, ja arvestades vordlemisi silmapaistvat suurkorterite protsenti
voiksime moonda rohke kehvikustiku ning miérgilise paremiku vastan-
dumist.

1) "0. Jiirgens. Spanische Stidte. Hamb. Universitdt, Abh. a. d. Gebiet
der Auslandskunde, Bd. 23. Hamburg 1926.

G. Jessen. Spanische Stadtschaften, lk. k. 29-—40. Stadtschaften der
Erde, hrsg. v. S. Passarge. Hamburg 1930.

O. Marinelli. Atlante dei tipi geografiche. Istituto geografico militare.
Firenze 1923. Tav. 66.

G. Wermert Die Insel Sicilien in volkswirtschaftlicher, kultureller und
socialer Beziehung. Berlin 1905.

H. W. Aahlmann Etudes de géographic humaine sur I'ltalie subtropi-
cale. Geografiska Annaler, 1925, H. 4. 1926, H. 10. 2.

2) O.Jessen, op. cit, lk. 35.

3) Annuaire Statistique des Grandes Villes 1927, k. 1k, 22—46.

4) A.Fiscler, op. cit., 1k 847.
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XVII tabel-aritmogramm. Vahemere-maade tiiiip:
Napoli (1921).
Type méditerranéen: Naples.
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Glanikke protuba 24 ﬁi 9371725 ;{;’_”fgz 'Zf&’”’;ﬂﬁi/aﬂis

Iga ,,—** tdh. 29% korterite iildarvust resp. 0,2 elanikku pro tuba.

Chaque ligne (,,—*) indique 2% des logements resp. 0,2 habitants par piéce.

Esimese prevaleerimisega kaasleb ka tagasihoidlik varustis side-
ning liiklemisvahendeilt (vt. tabel V), nii et 50—60 perekonna kohta
tuleb ainult iiks telefon ja 4—120 perekonna kohta iiks liiklev auto.

Réivastus ja toidustus. — Tagasihoidlik kulutus réivas-
tusele.l) Moéodukalt segatud toidustus. Linnatéolise toidukorvis jao-
tuvad taimeriigi- ja loomariigi-saadused (62,59% :37,5) vastupidi-
selt Skandinaaviale (36,1% :63,9%). Kalatoidustus asendab mit-
meti rasva- ja lihaaineid (89 g = 9,3%). Piim ja piimaproduktid
26%, kusjuures iga elanik niiteks Itaalias tarbis 1927. a. (sulgudes
1914. a.) aastas void 1,0 (1,1) kg, ja juustu 5,2 (3,6) kg).2) Selle
asemel taime- (-oliivi) 8li. Viike kartuli (11,29%) ja suhteliselt suurim
(46,99) teravilja-ainete (mais, nisu, ka riis!) tarbing. Viga palju
kodumaa aiavilju ja frukte. Suur veinitarbimine — 1885 - 1909-aasta-
keskmiselt pro elanik: Kreekas 109,5 1, Itaalias 103 1, Hispaanias 95 1,
Portugalis 92 1, — kuid véaga viike suhkru-, kohvi-, tee- ja kakaokon-
suum (vt. tabel VI). Uldiselt on Itaalias korporatiivse reZiimi all elu-
olu tunduvalt paranenud ja tarbimine téusnud.

Palgaolud ja varandus. — Vahemere-maad kuuluvad
Euroopas viikseima palga rithma, kus todlise teenise ostujoud moodus-

1) A. Fischer, op. cit, lk. 847.
2) K. Ritter, op. cit, 1k, lk. 1150—1151,
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Asustusolud Ida-Euroopas.

XVIII tabel.

- tab Londoni t56lise omast toidu-
JUIWRHO) AN . . .
10y oud N S ® g korvi maksumusel, s. o. toiduai-
O » HoA <t o N o . .
£%|————}— — ———  nete hindade alusel, ainult ?/,
=3 | wonmpaoyp © - ;
G| s S I% | kuni '/, Reaalpalkade tasapinna
il — | — ——— iildindeksid toidukorvi maksu-
aypq p .
gpaddoad and | | | S  musel, resp. keskmised iildindek-
junay exd ™~ . . apwe e
I —_ sid, arvestades ka korteri uiiriku-
A %% lusid olid 1. VII 1928. a. Lissa-
38 0| g | lele ™"  bonis 28%, Madridis 54%, Mi-
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&l = 2 ELE Uldiselt oli 1930. a. jaanuaris
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e — —
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3 5 S tuses 1928. a. Eesti Statistika 1929,
C £a& a9 (5), k. lk. 200—304.
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muutus asulate vilises ilmes ja vaimlises miljéss, vihem aga
rahvastiku tdelises elatisstandardis. See on ka méistetav, kui ar-
vestada eriosade lahkuminevat asustamiskiiku ja kultuurilist kontakti,
teisalt aga vordlemisi suurt iihtlust majanduslikus arenemisastmes. Ol-
gugi et meil on tegemist iihelt poolt Kesk-Euroopast méjustatud aladega
ladnepool ,,varjaagi piirilat",') taamal aga Vana-Novgorodi-, Valge-
ja Suur-Venemaa, pdhjapoolsete metsalate, Vjatka- ja Volga-Uurali ja
Stepi-Venemaa linnadega,”) ometi ei ole — erandatud selged siirdlad
~— eluoludes teab kui kategoorilisi erinevusi. Palju iihiseid iseloomu-
jooni on juba linnade fiisiognoomias, eeskitt selles ,,stiilituses, mida
enamasti leevendab kena asend” (Wallace!) ja mille esile kutsub
maalist paritolu elamute segipaisatus kesk-euroopaliste halvasti ehitatud
kastmajadega,®) eriti koigis neis taru-, viike- aga ka siire- ja suurlin-
nadeski, mille rahvastiku kiirendatud juurdekasv kuulub viimasesse
poolsajandisse.*) Domineerivad tiiesti puithoonestusega leep- ja ma-
salinnad, mille elutustihedus kaugelt vihem Mitroopa ja Skandinaavia
linnadest, ja mille asustustihedus liheneb Ohtumaadele. Ometi erine-
vad Euraasia linnad teravalt Ohtumaadest, kuna neis ei valitse erak-
ega kahasmajad, vaid enanduvad iiiirikud: krundil ja majas elab kesk-
miselt 3—5 korda rohkem elanikke. Lahikaudu sedasama pilti nieme
ka aareriikide linnades ja suuremais vene provintsilinnus — Kiiev,
Odessa mis sihustavad pealinnu®) v&i on kauemini olnud Kesk- ja
Laane-Euroopa méjustada. Selle tottu on neis rohkem maitsekust, lii-
gestust ja Kesk-Euroopalist ilmét, sekka germaani idakolonisatsiooni
muinasvorme ja uuemaid sugemeid. Asustusoludelt sarnanevad nad
aga enam-vahem ja korteriolud on neis kéigis kitsad ning rasked. Seda
nieme isegi juba Mitroopa servaaladel — Budapestist Danzigini, kus
tubikud korteristiku koosseisus taiesti prevaleerivad.

Korteriolud. — Elatisstandardi ja majandusliku arengu ma-
dalus paistab selgesti korterioludest. Valitsevalt tuleb ithe perekonna
kohta ainult iiks eluruum, sekka arvatud késk (kooktoad!). Naiteks
oli korterite iildarvust: %)

1) A. Penck. Uber politische Grenzen. Berlin 1917.

2) G. A. Backhoff. Europeiska Rysslands bygder. Globen 1927, VI
Nr. 2, lk. lk. 11—15.

3) A. Schultz. Russische Stadtlandschaften. Stadtlandschaften der
Erde, hrsg. v. S. Passarge. Hamburg 1930, 1k. lk. 41-—70. ‘

4) Edg Kant. Tartu. Linn kui iimbrus ia organism. Koguteos ,»lartu®,
k. 380. Tartus, 1927.

5) A. Radé. Fiihrer durch die Sowjetunion. Gesamtausgabe, hrsg. v. d.
Ges. f. Kulturverbindung d. Sowietunion m. d. Auslande. Berlin 1928.

6) Annuaire Statistique des Grandes Villes 1927, lk. lk. 22—46.
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1918. a. Lodzis tubikuid 66%, 3,35 elanikuga toa kohta,

1923. a. Harkovis tubikuid 56%,

1921, a. Varssavis 1—2-tubikuid 63%, 3,73 kuni 2,38 elanikuga toa kohta,

1923. a. Odessas tubikuid 71%, 3,04 kuni 1,94 elanikuga toa kohta.

Viimati mainitud Odessa, mida Schultz loeb pealegi ,,korrali-

kuimaks ja puhtaimaks linnaks, mida v&ib arvata ladne-euroopaliste
titiipi'',1) on hiasti kohane just euraasialise linnatiiiibi esitamiseks sel ka-
noonilisel diagrammi-kujul, mida me varemalt oleme tarvitanud (vt
tabel XIX). Sellelt aritmogrammilt nieme, et Ulemere-maade linnade
korteristiku normaaljaotuse kover on elatisstandardi alaneva astenduse
jarjestuses (vordle II, IX, XI, XVI, XVII ja XIX tabeleid) aegamocda
siirdudes muutunud B-tiilipi frekventskoveraks,?) kuna kiisimuses olev
omadus — toalisus — ebapidevalt piiratud. Selline iihekiilgselt ala-
neva kévera karakter on haruldaste eranditega omane koigile Euraasia

tiilipi linnadele, kui neid aritmograafiliselt uurida korteristiku toaarvulise
liigestuse suhtes.

XIX tabel-aritmogramm: Euraasia (Ida-Euroopa) tiiiip;
Odessa (1920).

Type eurasiatique (d'Europe orientale).

gnuz-cem‘ gea’es
512.0103102|0.7|1700  logerrents

Torterite %o 3 gy
314 |5 (67|87 ,;*,39,&2 e g
yi

qt\we f?f‘o KO"[ er
Glarixse protuba

o 53 IHHHHHNI

Hombre des habitants
f//_.%:/.é 15611311 7.33|%.86] ¥ |242  par chambre

2

S [N '
ISR

Iga ,,—" tah. 29 korterite iildarvust resp. 0,2 elanikku pro tuba.
Chaque ligne (,—*) indique 2% des logements resp. 0,2 habitants par pitce.

1) A . Schultz, op. cit., k. 57.

2) C.V.L Charlier. Vorlesungen iiber die Grundziige der mathema-
tischen Statistik, lk. 1k. 79—85. Scientia, Lund. Hamburg 1920.
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Iseloomulik Venemaale on elanikkude suur arv toa kohta ja seda
isegi suurkortereis (6 ja > 6-tubikuid), mis niitab, et need on haiglad,
internaadid v6i et neid elutavad mitu perekonda: 11-tubiku keskmine
elanikkude arv Odessas on (2,86 11) 31,46, sellal kui see Stock -
holmis (1925. a.) oli (vt. tabel) 6,49, Magdeburgis (1925. a.,
vt. tabel) 6,93, Hullis (1911. a., vt. tabel) 6,38 ja Wellingto-
nis 1921. a., vt. tabel) ca 5.

Korteripuudus ja korteriolude viletsus on Euraasia linnades enam-
vihem iildine. Poolas, kus iitirnikkude kaitse ei ole nii tugev kui Mit-
roopas, ei ole ka elamute- ning korterite-ehitamise areng kuigi mai-
nimisvaarilisi edusamme teinud, kuna esimeseks iilesandeks oli s&jast
laastatud alade endise seisundi taastamine, vihemal madral aga uute
elunduete kohendamine. Isegi pealinnas valitseb, jareldades iilaltoodud
andmeist, kibe korteripuudus, konelematagi Lodzist (vt. tabel XX), kus
tubikute ainuvalitsus otse masendav.

XX tabel-aritmogramm: Korterite ositus tubade ja toa-
elanikkude arvult Lodzis.
Répartition des logements selon le nombre des piéces et la densité
d'habitation en Lodz (Pologne).

Lodz (1918).

~ 2 THIHTHMHnnn
o

Horterite % 78.819.013.517 4106 04\700 /g::;e:”?fe
Fevbe pro xorter I3(4|516 7> Z };ﬂ;ﬂ Ii;‘;,%f,z:;:,h;”
. ) bre de
blanixke pro buba _’?;52_ gééﬁéfiﬂ_ _Y_Zf’_ | Zos| fa’: i ot
===

Iga ,,— tah. 29% korterite iildarvust resp. 0,2 elanikku toa kohta.
Chagque ligne (,—*) indique 2% des logements resp. 0,2 hab. par piéce.
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Ainuke vahe, mélemaid euraasialisi linnatiiiipe — Odessat ja
Lodzi — vorreldes, on elanikkude arvus toa kohta, mitte aga korterite
osituses.

Olgugi Poola Valge-Venemaal, Leedus ja Lati Latgallias korteri-
olud viga kitsad, kohtame siiski viletsamaid elamistingimusi Néuko-
gude Vabariikide Liidus. Moskvas on hiigelsuure ametnikkude apa-
raadi koondumise tottu korteripuudus enormne: eluruumi mdoddetakse
pindalaga, nii et suuremais ruumes kolmepealine perekond ei saa iiht-
ainustki eraldi tuba elutada, kdnelemata korterist.!)

Ei ole vist vajagi eriliselt rohutada, et iifirnikkude kaitse on Venemaal tdieline,
pigemini et korteri ja iiiirihinna médramine kuulub ametkonnile. Eraomandus on
loovutatud ainult viikesile elamuile. — Korteripuuduse iiletamiseks iiritas Sov-
jetivalitsus 1925.—1927. a. suuremaid ehitusettevotteid. Teadmuste vajak ja so-
biva ehitusmateriali puudulikkus viis aga sageli raskeile ebatulemusile, nii et lu-
bati ehitada ka eraalgatusel era-chitusakisiaseltsidel.!) 1926. a. loenduse jirele,*)
mis loostab uueks ehitustegevuseks mitte ainult vastselt chitatud, vaid ka taas-
tatud hooned, oli 1923—1926. a. jooksul ehitatud: )

a) RSFSR-is 133 758 elamut 5 059 243 m*-i elutatava pindalaga (xmixas mio-
mans), sellest:

riiklikult kooperatiivselt eraettevottel kokku
elamuid 6,6% 2,6% 90,8% 100%
clutatavat pindala 21,6% 14,9% 63,5% 100%

b) USSR-is (Ukraina SSR) 31 373 elamut 1260 987 m*-i elutatava pindalaga,
sellest:

 riiklikult kooperatiivselt ecraettevottel kokku
elamuid 16,7% 0,9% 82,4% 100%
elutatavat pindala 41,1% 2,8% 56,1% 100%

ja c) BSSR-is (Valge-Vene SSR) 8968 clamut 378 671 m®-i elutatava pind-
alaga, sellest:

riiklikult . kooperatiivselt eraettevottel kokku
elamuid 4,3% 2,3% 93,4% 100%
elutatavat ,pindala 15,6% 48% 79,6 % 100%

millest vOib jdreldada, et eraehitustegevus (YacTHOE JKHJMOIHOE CTPOUTEND-
¢tBo) tollal veel valitses. Riiklikult ehitatakse suuri elamuid (NB! elamute ja
elutatava pindala sghe!), eraettevottel aga viikseid. Kui suur selle hulgas
on endisist elamuist remonditute protsent, jddb lahtiseks. Samuti vildivad
oHTOru necaTuneTis coreTcKo BracTH B mudppax®(1917—1927)* lihemaid andmeid
korterite ja sellekohaste elamisolude kohta.?)

Vaatamata riiklikkude summade margilisele kulutamisele uute ela-
mute ehitamiseks (nimelt 900 miljonit rubla viimasel neljal aastal), osu-

1) E.Scheffer. Wohnungsforderung, k. 30. Wien 1928.

2) Hrorum necarunerus Coserckoil Biacrtu B Lm%pax. 1917—1927. lk. Ik,
364 -365. Llemrpanbaoe Crarmcruu, Ynpasrenue CCCP, Mocksa 1929 (?)
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tub see koik tdiesti puudulikuks, vérreldes linnalise rahvastiku nobeda
kasvuga. Toolisklassile antud eeséigused eluruumide kasutamisel on
viinud vaid paljude perekondade kokkusurumisele samadesse ruumi-
desse. On vdhe maju, kus iiht ja sedasama ksoki ei kasuta paljud pe-
rekonnad. Eraisikuile on olnud lubatud elamuid ehitada, kuid puudub
usaldus omandkindlusse; samuti on osutunud ehitusmaterjalidehanki-
mine vaga raskeks. Uhistegelisel ehitamisel on tekkinud peamiselt ela-
mud riigiametnikkudele. Siiski ei jatku koigest sellest: korteriolude sei-
sund ja eluruumide puudus iiletavad Néukogude Venemaal kaik kujut-
letava eurooplase vaatenurgalt.!)

Toolisperekonna kasutada olev eluruumi pindala on langenud kesk-
miselt 4,8 m*-le, millest jatkub parajasti iihele singile. Mitmes linnas ja
toostusharus, mille kaitised ei varusta toolisi korteritega, on elamisolud
veelgi halvemad. Ivanovo-Vosnesenskis, vene tekstiilté6stuse keskuses,
ca 300 km Moskvast eemal, elavad toslised naiteks sedavért kitsais
korterioludes, et ithe hinge kohta tuleb labistikku ainult 2,7 kuni 2,8
m2-t. Adrmiselt viletsad elutingimused valitsevad ka Uuralis ja Don-
bassis. Kohati elavad tolised hadakortereis ja terved perekonnad ma-
gavad kohakuti asetatud naridel. Ca 7500 raudteetdésliste perekonda
elavad vanades vagunites voi lihtsais mullaonnes. Uldstatistiliselt oli
1926. a. rahvaloendusel 289%-il t66stustoolisil ja 43 %-il maetooslisil va-
hem kui 3 m®-it eluruumi hinge kohta.

Viie aasta plaani kohaselt peab tooliskorterite ehitustegevus niipalju
edutama, et selle aja jooksul saavutatakse keskmiselt 6 m2-line eluruum
per cap.?) Kuigi see plaanitsetud tulemus oleks Euroopas tavaliste ter-
vishoidlikkude nd&uete kohaselt ikkagi veel tidiesti puudulik, arvab
Haensel, et see nduaks isegi poolteist miljardit rubla kuludeks ja
oleks kasitletava ehitusmaterjali vaatekohalt raskesti teostatav. Seega
v6ib moonda, et vene korteriolud jadavad veel paljuiks tulevikuaastaiks
haletsemisvaarilisiks. Igatahes rohkete vabrikute ehitamisega ei kaasu
proportsionaalne korterite arvu ja ruumikuse kasvamine, kuna k-
sitletavad ehitusmaterjalid neelab industrialiseering, mille huvid néuko-
gude riigikapitalism seab korgemale tarbija omadest.?)

Liiklus- ja sidevahendeilt on Ida-Euroopa hore
(vrdl. V tabelil), jaides maha Vahemere-maadest, Venemaa isegi

»
1) P.Haensel Die Wirtschaftspolitik Sowjetrusslands. Tiibingen 1930.
2) Isarenerunft mram, Tom II, wacrs 2. 2-oe msn, lk. 282
3) P.Haensel, op. cit, 1k lk. 143—144.
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Egiptusest ja mones suhtes ka Briti-Indiast. Naiteks tuli 1928. a. Eu-
roopa-Venemaal ithe automobiili kohta 7872 elanikku, Briti-Indias aga
3333, Hollandi-Indias 1950 ja Jaapanis 1379.1) Varjaagi piirivéote
aarseis riiges on erandiks vaid selgejoonelised siirdlad Kesk-Euroopasse.

Roivastus. — Uldiselt vaike kulutus rdivastusele. Ainult
siirdlad, naiteks Balti riikide ja Ladne-Poola osad kulutavad mirgiliselt
nende elatisstandardi suhtes. Kohati siinnib see n. 6. ,,iile jéu’’, kuna
piiiitakse iile kukru pd&hivéimete ,,vihemalt valimuselt mainida'* mit-
rooplast.

Venemaal on rdivastus eriti kehv ja kallis. Toolisperekond ostab
aastas labistikku 12,4 m puuvillast ja 1,5 m villast riiet ja 1,24 paari
saapaid. Seejuures maksab 1 m puuvillast riiet toolisele keskmiselt 47
kopikat (peaaegu 1 Ekr.), 1 m villast riiet 7,30 rubla (ca 14,20 Ekr.)
ja paar saapaid tiiskasvanule (18 rubla (&2 35 Ekr.).2) Vabal turul
on tekstiilide ja jalandude hinnad pealegi 5—10 korda kérgemad.®)
Isegi Moskvas — relatiivselt parima varustuse keskkohas — on wvaatle-
jad tahele pannud suurt puudust rGivastuses ja saabastuses.t) Asjako-
hane uurimus 1926. a. novembris vene todlisklassi eliidi kohta Moskva,
Leningradi, Uurali ja Ukraina peatédstusaladest on ndidanud, et kesk-
mise toolisperekonna kuu sissetulekust kulutati rdivastusele ja saabastu-
sele siiski 19,3%.°)

Toidustus. — Esineb segatoidustus, kuid vérdlemisi mono-
toonne. Enanduvad taimeriigi-saadused. V ene statistilise Keskvalit-
suse andmeist linnalise rahvastiku toidustuse diinaamika iile ¢) leiame
kohastuval iimberarvutusel vene linnatéolise toidukorvis 1926. a. ok-
toobris resp. veebruaris iihe hinge kohta 1457,9 g resp. 1340,7 g
toiduaineid (aastakeskmised puuduvad) ja mmelt 74,29 taimeriigi- ja
25,8% loomariigi-saadusi.

Erilise uurimuse tulemusil, mis 1927. a. oktoobris haaras 3288 rii-
giametniku perekonda, sisaldas tdiskasvanu tarbitud keskmine péevane
toiduainete hulk 3246 kalorit, nimelt 114,2 g valku, 73 g rasva ja

1) Suomen Tilastollinen Vuosikirja, XXVII, 1929, lk. 346. Helsinki 1929.

2) P.Haensel, op. cit, Ik lk. 146/147.

3) Tiltmani '1rt1kke1 ,,Condltlons in Russia“, ,,Manchester Guardian”,
4, IX 1930

4) P.Berkenkopf. Zur ertschaftslage Sowietrusslands. Wirtschafts-
dienst 1930, XV, H. 44, 1k. lk. 1874—1879.

5) Craructuueckoe o6ospenne, 1927, malf, — vt, P, Haensel, op. cit,
lk. 145.

6) Hrorm necstunerus Coserckoit Bractn B mudpax. 1917—1927. 1k, 1k.
360,361, Ilemtp. Crarucr. Yup, CCCP. Mocksa 1929 (?)d)p
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511,9 g siisivesikuid, seega siis valkaineid ja rasva vihem ja siisivesi-
kuid tunduvalt rohkem kui rootsi téslisel (vt. Skandinaavia-maade ela-
tisstandard, toidustus). Aastas tarbis Venemaal riigiametniku perekonda
kuuluv tédiskasvanu 163 kg leivaaineid, 63,2 kg liha, 2,4 kg rasva, 1,8
kg taimedli ja 17 kg subkrut.!) Teisalt margib Berkenkopf oma
asjailmunud iilevaates Néukogude Venemaa majandusliku seisundi
kohta,?) et linnalise raskettélise kuised ratsioonid on Moskvas prae-
gu: immarguselt 5 kg liha ja 250 g v&id, riigiametnikkudel aga 2,5
kg liha ja 100 g vGid, mis teeb aastakonsuumis rasketsolisel 60 kg
liha ja 3 kg void, riigiametnikul aga kéigest 30 kg liha ja 1,2 kg
void. Kuine munaderatsioon — lastele] — on 15 tiikki ja piima saa-
vat samuti vaid lapsed, 12 1 kuu kohta. Saabuval talvel peab Ber-
kenk op f tdendoliseks nende ratsioonide veelgi viahenemist. Pea-
legi on need Moskva eesdigustatud toostustééliste kérgeimad ratsioo-
nid, mujal on need veel madalamad. Arvestada tuleb ka seda, et lin-
naline rahvastik (erandatud vaid ,,rasketoclised’* ja méned teised rii-
giametnikkude eesdigustatud kategooriad) ligi 309 oma tarbeist rahul-
dab ,,vabal turul”, kus hinnad mitu korda kallimad ,reguleeritud
turust’’.3)

Taimeriigi-saadustest moodustavad teraviljaained vene toolise toi-
dukorvi protsendes 32,6%, kuna kartul (19,6%) on nérgemini esitatud
kui naiteks Eestis, kus — (Tallinna) linnatdélise pdevane toiduainete
hulk {ihe tdistarbija kohta 2182,9 g — toidukorvi koosseisus valitsevad
samuti taimeriigi-saadused, olgugi vihemal mi#ral kui Venemaal, kusjuu-
res kartuli osakogus on suurem (28,0%) kui teravilja-aineil (22,7%).
Vene linnatéélise toidukorvi koosseisu iseloomustab loomariigi-saaduste
hulgas viike piima ja piimaproduktide protsent, nimelt 12,69%, mis on
madalam kui iiheski senivaadeldud elatisstandardi tiiiibis. Sama nahtus
kordub ka vene maatoélise toidukorvi koostises — piima ja piimapro-
dukte 14,89 tootlevas vostes ja 16,09 tarbivas vostes. Piima ja
piimaproduktide vihese osatihtsusega kaasleb ka viike vdikonsuum.
Ametliku statistika andmeil ) tarbis vene linnatoslise perekonna iga
liige 1926. a. paevas 9,4 kuni 11,1 g ,,Jehmavsid”, teenistuja pere-
konnaliige aga 19,2 g. [Eesti linnatsslise voikonsuum ihe tiistarbija

1) P.Haensel, op. cit, lk. 58.

2) P.Berkenkopf, op. cit, lk. 1874.

3) Ibid. lk. 1878. — Vt. ka: Tiltman. Conditions in Russia. Man-
chester Guardian, 4. 1X 1930.

4) Hrorm pecarunerus etc. 1917—1927, lk. 361.
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kohta paevas Tallinnas 15,5 g1)]. Aastane vditarbing vene tSdlispe-
rekonna liikme kohta oleks seega 3,43 kuni 4,05 kg ehk keskmiselt
3% kg, teenistuja perekonnaliikme kohta aga 7,0 kg, sellal kui maal
on voitarvitamine tunduvalt madalam, nimelt 5,3 g kuni 7,0 g pae-
vas tootlevas vootes ehk aastakeskmiselt 1,9 kuni 2,6 kg, iildkeskmi-
selt 2,25 kg aastas pro elanik.?) Lisatagu veel, et Eestis koorevéi-kon-
suum teeb iihe tiistarbija kohta aastakeskmiselt maal 5,2 kg ja Tallin-
nas 5,7 kg. Kokkuvéttes jaab Ida-Euroopa, sekka Eesti, nii kogu-
selt kui mihuselt tubli astme maha Kesk-Euroopast ja Ohtumaadest,
kuna juustu tarbitakse Gige vihe, Venemaal niiteks 1927. aastakeskmi-
selt 0,1 kg pro elanik, s. o. samapalju kui maailmasoja-eelseil aastail.®)

Loomariigi-saaduste hulgas on aga lihaaineil suurem osatahtsus.
Venemaal figuurib linnatsslise laual paevas 150,7 g liha, 21,3 g kala
ja 7,0 g rasva, kokku toidukorvi protsendes 13,69, Tallinnas rasva,
liha ja lihaaineid 133,9 g ja kala 112,3 g, kokku 246,2 g ehk toi-
dukorvi protsendes 11,39, kuna eesti linnatéolise-tiistarbija toiduai-
nete paevane kogus on suurem, 2182,9 g. Viimasest sdltub ka, et
vene tdoline tarbib péevas protsentuaalselt puu- ja aiavilja 16,49, eesti

tooline Tallinnas aga 10,9%, olgugi et kogused iseliselt suhtuvad nagu
239,6 g:237,3 g-sse.

Toostusproduktide-konsumatsioon Venemaal on samuti viiike.
Isegi viie aasta plaani ldbiviimise jdrele voib ldbildike-venelane aastas tarbida viiga
vihesel hulgal vabrikutooteid, nagu seda ametlikust plaanist voetud andmed
niitavad *):

1) H Reiman, op. cit, lk. 77.

2) Kurt Ritter oma arvutusis leiab kogu Venemaa vditarbingu olevat
2,6 kg aastas pro elanik. Eeldades mdletnapoolsete andmete toelisust, saaksime
kaudselt arvutada, kui suur oli 1926./27. a. nende elanikkude arv, kes voisid tar-
bida iilaltoodud teenistuja perekonna liikme aastase normi, s. o. 7,0 kg v6id. Neid
oleks iimmarguselt 10,8 milj. elanikku ehk 7,3% Venemaa elanikkude iildarvust,
linnade elanikest aga ca 41%.

Muide olgu tdhendatud, et Hiibneri tabeleis toodud SSSR-i rahvastiku
arv 17. XII 1926. a. kohta (143 129 872 el.) ei vasta SSSR-i Statistilise Keskvalitsuse
andmeile, mis loostavad samal daatumil 147 013 600 clanikku ja on ilmtingimata
usaldatavamad.

3) K Ritter, op. cit., k. 1150.

4) Naruneruan#t nxanw, Tom II, wacrs 2. 2-o0e wu3ganne
k. 46. — Vt. ka: Viie aasta nlaani iiksikasjaline kirjeldus ametlikus , Volkswirt-
schaft der USSR, hrsg. v. d. Sowijethandelsvertretung in Berlin. 1929, Nr. 6/10,
1930, Nr. 3/4.

P. Haensel, op. cit, lk. 135.
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XXI tabel. Per cap. arvutatud kaupade aastased mi-
nemihulgad Néukogude Venemaal.
Consommation annuelle des marchandises (produits industriels) par hab.

en USSR.
) Kaubad': ) ) 1927128 193233 M66duiihikud
(Marchandises, produits industriels) (optimaalne)
1) Vodka (Eaux-de-vie) 5,7 3,5 pudelit (bout.)
2) Sool (Sel) 11,9 13,3 kg
3) Mahorka (Tabac) . 0,50 0,68 kg
4) Puuvillane riie (Tissus de¢ cofon) 15,2 21.3 m
5) Paberossid (Ciguareties) 302 435 tikkki (nombre)
6) Tuletikud (Allumettes) 29,9 47,3 toosi (boites)
7) Petrooleum (Pétrole) 6,2 10,7 kg
8) Kalossid (Chaussures en s
caoutchouc) 0,22 0,38 paari (paires)
9) Sulkur (Sucre) 7,7 13,9 kg
10) Saapad (Chaussures) 0,40 0,74 - paari (paires)
11) Villane riie (Tissus de laine) 0,48 1.17 m
12) Piievalillescemne 0li (Huile
de tournesol) 1,73 4,33 kg
13) Tee (Thé) 0,17 0,592 kg
14) Pollum. riistad (Appareils
agricoles) 0,94 4,07 rubla (roubles)
15) Vietisained (Engrais) 4,1 130,0 kopikat (1/mo roubles)
Nende kaupade aastavdértus (Valear
total des marchandises) 28,9 48,3 rubla (roubles)
56,3 99,2 Ekrooni (couronnes)

Jooksval aastal (1930) jiitkub, isegi teravneb, Venemaal kaupade puudus.
Sellal kui vence rahvastik kasvab aastakeskmiselt 2,4%, moodustab niditeks subkru
minem ainult 86,8%, tubakal (mahorka) 87,9%, ollel 99,4%, seebil 105,2%, tekstiil-
kaupadel 111,8%, jalanoudel 111,9%, taimeolil 112,7% eelmise aasta omast, kui
sckka lugeda ka import vilismaadelt.')

Maitseainete-konsumatsioon, nagu see osalt juba
paistab iilaltoodud tabelist, on madal (vt. ka rahvusvahelise vérdluse
tabelit). Alkoholiliste jookide tarbimine on seni pidevalt kasvanud.
Per cap. anti kuus nende peale valja: 1924. a. 73 kopikat, 1925. a.
1,94 rubla ehk 2,19 palgast, 1926. a. 2,33 rubla ja 1927. a. 2,97 rubla
resp. 2,8%.2) Huvitavaks vérdluseks olgu siiski lisandatud, et 1924.
ja 1925. a. vene keskmise taluri rahaline sissetulek kaigist allikaist oli
peaaegu tipselt niisama suur kui inglase keskmine kulutus ainuiiksi alko-
holilistele jookidele, nimelt 6 £ 15 sh 3 d 1927. a.?)

1) Kourponsune nmudps 192830, lk. 564. Mockea 1930. —
P. Haensel, op. cit, lk. 135.

2) P. Haensel, op. cit, lk. 147.

3) Ibid. k. 65.
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Palgaolud ja varakus. — Taga- ja Ida-Euroopa-maad
kuuluvad rahvavaranduselt, -sissetulekult ja reaalpalga tasemelt mada-
laimasse rithma Euroopa riikide seas. Kaige sugulasemad on nad selle
poolest Vahemere-maadega, kuna viimase elatisstandard madaldubki
Taga-Euroopa kaudu siirdudes (Balkan!) Euraasiasse. — Toé6lispalga
ostujdud on niiteks cnamasti 509% ja kohati isegi madalam kui Londoni
toolisil.  Sellesse rithma mahutame eesotsas Venemaa, Poola, Rumee-
nia, aga ka Balti riigid. Reaalpalkade tasapinna iildindeksid toidukorvi
maksumusel, resp. keskmised iildindeksid, arvestades ka korteri iiiiriku-
lusid, olid 1. VII 1928. a. Varssavis 42 resp. 43, Lodzis 45 resp. 51,
Tallinnas 41 resp. 43 ja 1.1 1927. a. Riias 49 (alus: London = 100).1)
Vene t66stustoliste kuupalgana signaalis SSSR-i Statistiline Keskvalit-
sus 1924./25. a. kohta 45,24 tServonetsrubla v3i biidZeti andmeil
26,56 biidzetirubla, ja 1926./27. a. kolme kvartaali keskmiselt 60,50
tiervonetsrubla véi 31,81 biidzetirubla.?) Kuna tServonets- ega biid-
Yetirubla sisemaise téelise ostujou kohta ei ole kiepiralisi kiillaldaselt
tapseid andmeid, siis puudub vodimalus nende aastakiikude kohta arvu-
tada vene linnatddlise reaalpalga indekseid sel baasil, nagu nad teiste
maade kohta on esitatud. Vene linnatoslise toidukorvist voib aga ja-
reldada, et palkade reaalse ostujéu poolest kuulub ka Sotsialistlikkude
N&ukogude Vabariikide Liit madalaimasse palgariihma. Hickmanni
poolt 1925. a. kohta toodud keskmise riigiametniku kuupalga kohaste
heaoluindeksite alusel spekulatiivselt kalkuleerides (USA — 100, Suur-
Britannia — 72, SSSR — 22), tuleks oletada vene tdolise tollase reaal-
palga iildindeksina ca 30, tih. lihikaudu Portugali taset.?) Siiski on
Venemaal linnatdélisel, eriti ,,rasketéolisel”” olukord parem kui keskmi-
sel riigiametnikul, mis mainitud kalkulatsiooni tdpsuse teeb ebatdenso-
liseks.

Hakkab silma, et Venemaal on tddliste reaalpalgad viimasel kahel
aastal nobedamini téusnud kui mujal. 1927. a. seisundiga vérreldes on

1) R. Sormus. Palgaolud toostuses 1928. a. Eesti Statistika 1929,
ar. 90 (5), lk. lk. 290—304.

Seejuures tuleb silmas pidada, et vordluse aluseks on Tallinna kohta vdetud
tooliste tegelik teenis, teiste loendatud linnade kohta aga palganormid. Alust
iihtlustades saaksime Londoniga vorreldes eesti todlise reaalteenise indeksiks iim-
marguselt 40% voi veidi alla selle. Vt. ibid. lk. 304.

2) Urorm mecarTmunerusn ete. 1917—19027. 1k. 1k, 842|343,

Tolleaegne tServonetsi (= 10 rubla) kullapariteet oli 5,15 $ (Hiibners
_G~eo:;r.-Statist. Tabellen. Wien 1929), mis ei iitle aga midagi ta sisemaisest ostu-
joust.

3) Prof. Hickmann's Geogr.-Statist. Universal-Atlas, tabel lk. 84, Wien
1927 (1926?),
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nad 109,5%, sellal kui USA-s 1049 ja Prantsusmaal 1059%. Rahvas-
teliidu iillitus 1928. a. aprillikuu linnaliste palkade indeksarvude kohta
(aluseks véetud 1924. a. Londoni seisund =— 100) mirgib SNVL-i
kohta viimase enda ametlikkudel andmeil 52, sellal kui Berliinis 75,

Londonis 106 ja Philadelphias 195.1)

Teisalt ei saa jdtta mainimata, et Moskva konjunktuuri instituudi uurimuse
tulemusil Venemaal todstussaaduste suurmiiiigi hinnad on palju korgemad kui ka-
pitalisthkkudes maadces, mitte ainult antfe bellum, vaid eriti just tinapideval. Vot-
tes aluseks 1913. a. vene hindade jaoks 100, kujunevad teiste maade koigi kaupade
(A) ja eriti todstussaaduste (B) suurmiiiigi hinnad vorreldes Venemaaga jirg-
miselt:

A B
Maad: 1913 1928 1913 1928
Suur-Britannia 93 74 62 39
USA 91 74 59 43
Saksamaa 89 74 55 39

ehk teiste sonadega: toOstussaadus, mille cest venelane maksis ante bellum 100
ithikut, maksis inglasele 62, til. “/s, niiiid aga maksab inglane ainult 39 ehk ca /s.

[Loomulikult lonkavad koik sellised vordlused, ent Haenseli arvates on
seegi arvutus vahest liiga optimistlik, kuna suurminemi hinnad Venemaal tihen-
davad sageli hindu vaid cesoigustatud tarbijale. Keskmiselt oli viikemiiiigi in-
deksarv Venemaal 1928./29. a. 207 (1913 == 100)].%)

Majandusolude paranemine annab end igatahes tunda ainult neile,
kes tocolude suhtes on beuti possidentes. Seni ei ole t6oliskond kui klass
palju vaéitnud enamlise monopolistliku riigikapitalismi reZiimi all. Tar-
bija huvid on jaetud hooletusse, korteriolud, nagu nigime, on haletse-

misvaarsed ja per cap. arvutatud rahva aastane sissetulek — see iildise
heaolu tahtsaim eeldus — kasvab aeglaselt ja sedagi peamiselt peale-

sunnitud hoidmise téttu. Dresdeni panga virskel koostisel on elaniku
kohta aastane keskmine sissetulek 325 RM, s. o. ca 295 Ekrooni. Sa-
mul andmeil oli see Leedus 304 RM, Poolas 317 RM, Jugoslaavias 343
RM, Rumeenias 393 RM, Liatis 396 RM ja Eestis 404 RM,?) mis mihus-
tab k&ik loendatud Ida- ja Taga-Euroopa riigid enam-vihem iihte kate-
gooriasse.*)

Kesisevoitu andmed rahvavaranduse kohta leiduvad VII tabelis.

1) P. Haensel, op. cit, lk. 97.

2) Ibid. 1k. 116.

3) ,Die Wirtschaftlichen Krifte der Welt”, hrsg. v. d. Dresdner Bank 1930.
— Vanemad Stampi ja Mulhalli internatsionaalsed koostised vt. W. Woy -
tinsky. Die Welt in Zahlen. Bd. I, lk. 153 j. j. Berlin 1925. — Ka W.
Woytinsky. Tatsachen und Zahlen Europas, lk. k. 180—182. Wien-Leipzig-
Paris 1930.

*) Edaspidi jirgneb eriline kisitlus rajariikide ja Eesti elatisstandardi ning
nende kuuluvuse kohta iildises astenduses,

i ow
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9. Afraasia tiitip.

Levila: Monsunaasia, Indoneesia, Indikosse graviteeruvad

Aafrika osad.

Selle mitratu ala mitmekesised olud on sedavért vahelduvad ja
meie vordluse raamest vilja ulatuvad, et siinjuures peatume flying survey
ainult iildisimail joonil.

Asustusolud on Indias,!) Hiinas 2) ja Jaapanis®) mitmeti
erinevad. Uldproportsioones viike linnastus esineb margilisemalt suurte
jogede madalikel. Asustuse isefirasusena mainitagu iihekordseis leep-
linnus vaike- ja kdibusmajade ja kruntide suurt tihedust, mille tottu saa-
vutatakse korge elutamistihedus. Naiteks elas 1911. a. Benaresis 280
ja Cawnpuris 456 el. pro ha, s. o. libistikku rohkem kui kérghoonesta-
tud Mitroopas, olgugi et India linnades tuli vaid 6—8 elanikku, Kesk-
Euroopas aga ca 40—60 elanikku elamu kohta.*)

Wagner ei tee ilmselt tipset vahet elutamistiheduse (= Wohndichte, til.
1 ha sarapindalal elavate inimeste) ja asustustiheduse (= Besiedlungsdichte, til.
1 ha linna kogupindalal asuvate elanikkude arvu) vahel, nagu Nagel5) Ta toob
kiill andmed Benaresi ja Cawnpuri avaralt hoonestatud n. n. kantonnemendi kohta
»elutamistiheduse (Wohndichte!?) arvudena, mida tuleb aga asustustiheduseks lu-
geda. — Uldse tuleb tunnistada, et asustustilieduse indeksid, mis ei ole arvutatud
linnade kohta nende fiisiognoomilisis piires, on minimaalse tihtsusega. Sageli
mojuvad nad vaid eksitavalt, kui linna halduslikesse piiresse kuuluvad laiaulatus-
likud tegelikult asustamata maistud. — Kuivort eksitavaid andmeid sel alal on

1) L. Mecking. Benares, ein kulturgeographisches Charakterbild.
Geogr. Zeitschr. 1913, XIX, lk. lk. 20—35, 77—96.

H. Wagner. Lehrbuch der Geographie. I Bd. 3. T. Biologische Geo-
graphie. — Anthropogeographie, 1k. lk. 862—890. 10. Aufl. Hannover 1923.

P. Bollert. Die Volksdichte in der oberen Gangesebene. Diss. Gottin-
gen 1910.

2) H.Schmitthenner. Die chinesische Stadt. Stadtlandschaften der
Erde, hrsg. v. S. Passarge, lk. lk. 85—108. Hamburg 1930. ‘

H. Schmitthenner. Chinesische Landschaften und Stiddte. Stutt-
gart 1925.

Sydney D. Gamble. Peking a Social Survey. Mew-York 1921.

P. M. Roxby. The Distribution of Population in China. Geogr. Review
1925, 1k. lk. 1—24.

Ch. Robeguain. Yunnanfou en 1926. Ann. de Géogr. 1927, XXXVI,
lk. lk. 436—450.

3) L. Mecking. Japanische Stadtlandschaften. Stadtlandschaften der
Erde, hrsg. v. S. Passarge, 1k. k. 109—123.

N. Yamasaki. L'action de la civilisation européenne sur la vie japo-
naise etc, Paris 1910.

4 H. Wagner, op. cit, lk. 870.

5) B. Nagel Grundlegende Wertzallen iiber Wohndichte und Be-
siedlungsdichte im Stddtebau. Miinchen 1927, k. lk. 91/92.
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toodud ja tuuakse, paistab nditeks Ratzeli poolt') kontrollimata Polaki ji-
rele toodud andmeist Teherani kohta, kus enne linna maa-alalist laiendamist ela-
nud hinnatavasti 100 000 clanikku quasi 83750 m*1 (= ca 8,5 ha), tdh. fimmar-
guselt 12000 elanikku ha-l. Ratzeli enda poolt toodud plaan moddus 1:25 000 2)
nditab aga, et Teherani maa-ala fiisiognoomilisis piires on ca 400 ha, mis annab
250 el. pro ha ja vastab iilaltoodud tihedusile India linnades.

Korteriolud. — Uhel perekonnal enamasti iiks eluruum
voi vahem.®) 1921. a. oli Bombays naiteks tubikuid 709% 4,03 elani-
kuga pro tuba, Aleksandrias (1917) tubikuid 44% 3,09 elanikuga toas,
1—2-tubikuid 67% 3,09 kuni 2,31 elanikuga pro tuba,*) mis niitab, et
korterioludelt paremad linnatiiiibid sarnlevad Euraasia keskmisile voi
kogunisti halvemaile. — Aarmiselt horedad on ka side- ja kiirliiklus-
vahendid (vt. tabel V). Teatavaks erandiks on vaid linnad, kus roh-
kesti vilismaalasi (Kairol).

Toidustus jardivastus. — Viga vaike kulutus réivas-
tusele. Lihtne toidustus. Loomariigi-saadusist valitseb kala, sekka jahi-
loomade, Aafrikas ka koduloomade liha. Suur taimeriigisaaduste-tar-
bing: riis, sorghum, mandioka, bataadid, taro, jams; kohati saago, koo-
kos- ja datlipalmi derivaadid. Palju frukte. Viike suhkru-, aga tu-
gev viirtside- ja uimastusvahendite-konsuum.

Palgaolud ja varandus. Madalad todlispalgad (,,kuli-
palgad’’) ja iiliviike rahvavarandus pro elanik (tabel VII).

10. Metodoloogiline sulgsona.

Elatisstandardite, ka peamiselt linnaliste, nagu me neid oleme kir-
jeldanud, levimuse isegi viga iildistav kartograafiline kisitelu oleks vai-
matu konsumatsioonistatistika ja allikamaterjali praeguses seisundis ning
ligipadstamatuses. Tiiiipiliste alade endi mitmekesisus, peamiselt aga
nende vahele jadvate siirdlate laiaulatuslikkus ning ebamadrasus on seda-
vort mé6duandev, et kartograafiline kinnistus tihendaks ainult karsitut
ja tApsusetut etteruttamist. Ka on tiiuslikkusele vihegi pretendeerivad
seletamis- ning pohjendamiskatsed seni etteheitmatult teostamatud, kuni
ei ole iiksikasjalisemalt selgitatud erinevate iimbruste geograafilised eel-
dused, eesotsas just ilmastu m&ju asustusse, korteristusse, toidustusse,
sisesekretsioonisse jne., aga ka rahvaste fiisioloogiast ja tsivilisatsiooni-

1) Fr. Ratzel Anthropogeographie, I, k. 291. 2. Auil. Stuttgart 1912.
2) Ibid. lk. 292.

3) A. Fischer, op. cit, lk. 847.

4) Annuaire Statistique des Grandes Villes 1927, lk. 1k. 22—46.
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ning kultuuriastmest soltuvad vajadused, samuti kui sotsiaalse elu stra-
tigraafiline pilt. Igatahes niitavad Hammarsteni,!) Hunting-
toni,?) Mukerjee,?) j. t. t56d, et selles suunas edutakse. Koos
nendega ja nendel mitmeski suhtes pchinedes, avanevad suured ja ilu-
sad uurimisvaljad ka konsuumigeograafiale, tahaks kiill Gelda regi o -
naalsele konsuumisotsiograafiale.?) Siin ei ole koht
pikemalt peatuda neil perspektiivel. Kiill aga on vaja ménd vihjet
konsuumigeograafilise uurimise metodoloogilisile kiisimusile.

Konsumatsiooni geograafilises kirjelduses ei ole me meelega vahet
teinud otseste ja kaudsete konsuumihiivede vahel. Iga liiklusvahend ja
korter on niiteks rahvamajanduslase mottes kaudne tarbimishiive (Ge-
brauchsgut, mittelbares Konsumationsgut).  Siiski peame ka need liikkima
konsuumigeograafilisse vaatlusse, kuna muidu jaaks erinevate alade kon-
sumatsiooniolude pilt fundamendita ja pealiskaudseks. Oieti tuleks
seda hoolikamalt ja sagedamini teostada kui seda seni on tehtud.

Edasi tuleb réhutada, et produktsioonigeograafias valitsevat jao-
tust toor- ja toostussaadustesse ei saa rakendada kuigise eduga tarbi-
misgeograafiasse. Schmidtil?®) on ses suhtes oige seisukoht. Pro-
duktsioonigeograafia lahtub maistetavasti toorainete rohkest kiillusest.
Hiivede seos ja séltuvus t36stuslikus produktsioonis raskendab aga eri-
tellevat ja keerustab tunduvalt kausaalset péhjendamist. Selle tottu
ongi produktsioonigeograafia olnud tSostussaaduste suhtes ilmselt taga-
sihoidlik, vaatamata isegi raamatute tiitlitele, nagu ,,téostusgeograafia‘*
(,jindustrial geography*).t)

Kuipalju keerukam on lugu veel tarbimisgeograafias, kus kiisimusse
tulevad ainult vihesed toorained! Seega on olemas vahe hiivede pro-
duktsiooni- v5i konsumatsioonigeograafilisel vaatlusel, mis veeretab
palju rohkem raskusi just tarbimisgeograafilise uurimise teedele. Pro-

1) Vt. 0. Jonasson, op, cit, k. k. 327/328.

2) E. Huntington. Civilization and Climate. New Haven 1915, —
Do. The Character of Races. New-York 1924.

R. De C. Ward. Climate, Considered Especially in its Relations to Man.
New-York 1908.

3) Radhakamal Mukerjee. Regional Sociology. New-York and
London 1926, eriti ptk. IV: Region, Food and Race.

4) Teisal tuleme tagasi lilhemalt majandusgeograafia kuuluvuse-kiisimusele
(majandusgeograafia vdi majandussotsiograafia?).

5) W. Schmidt. Der Konsum in der Wirtschaftsgeographie. Geogr.
Zeitschr, 1929, XXXV, H. 2, lk. 1k. 69—72 i. i.

6) Niiteks: J. R. Smith. Industrial and Commercial Geography. New-

York 1913 voi R. H. Whitbeck. Industrial Geography. New-York-Chicago-
Boston 1924.
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duktsioon on pealegi rohkem paigustatud ja rohkem massinshtus, iihtlasi
ruuminéhtusena kergemini haaratav. Konsumatsioon on aga tegelikult
palju individuaalsema varjundiga, rohkem iiksiknihtus, kui tohib nii
oelda, mis hargneb itha peenematesse ning vihematesse hulkadesse ja
teedesse. See viimane asjaolu peidabki konsumatsiooni kui ruumi-
nahtuse. Olenedes paljuist varjatud ning looritatud momentidest, on
nende jéudude kohaselt konsumatsiooni kaivitus tiieulatuslikult vaevalt
veel eritelletav ja ta ositust statistiliselt raske jilgida isegi majanduspo-
litiliselt hasti piiratud maa-alal. Sageli puuduvad ka viimaste kohta
otsesed konsumatsiooni tésiasjad ja andmeid hangitakse pahatihti too-
dangu ja impordi kokku- ja ekspordi mahaarvamise teel. Sellekohaste
homogeensete konsuumigeograafiliste andmete puudumine lisandab
omalt poolt pohjatu hulga tokestusi vordluseks ja uurimiseks. Ka ei
lase needki arvud lahemalt selgitada konsumatsioonihiivede iiksikasja-
lisemat levimust vaikeste ja vahimate alade kaupa. See ei luba muidugi
eritellu rakendada mujal tagajarjekalt viljeldud iselisi kartograafilisi esi-
tamismeetodeid. e 4411 R R

Ometi tuleb loota, et edaspidi avanevad kaasakiskuvamad voima-
lused tépsemaiks tarbimisgeograafilisiks uurimusiks alade kaupa. Rah-
vusvaheliselt ette véetud po6llumajanduslikud iileskirjutused on ses mét-
tes eriti lootustaratavad. — Ka ei tohi unustada, et tegelik majanduselu
peaks olema eriti huvitatud hiivede minemi iiksikasjalise levimuse selgi-

. 1
tamisest.



Eesti-Soome kaubandusleping ja nende maade vahelise
kaubanduse areng.')
Ed. Poom,

majandusteadlane, Tartu Ulikooli teaduslik stipendiaat.

I. Eelmarkmeid.

Eesti-Soome kaubanduslepingu revideerimine on hoos. Revidee-
rimispchjused on leidnud elavat kasitelu molema lepingupoolse maa
vastavais huviringkonnis. Soomes on kaaluvaim osa selles suhtes aval-
datud motteist mainitud kaubanduslepingu revideerimist pooldava il-
mega. Ka Eesti ajakirjanduses on eriti viimase aasta jooksul Eesti-
Soome kaubanduslepingu revideerimiskiisimus olnud pievakorras, kus-
juures iildiselt pole oldud lepingu revideerimise vastu. Arevat meeleolu
pole aga siin péhjustanud senine kaubandusleping, vaid Soomes kies-
oleva aasta alul maksma pandud tollikérgendused, millised puudutavad
olulist osa seniseist Eesti viimakaubust (eksportkaupadest) Soome ning
teevad teataval masral kiisitavaks nende turu tulevikus.

Kahjuks suurim osa avaldatud mé&tteist kidesoleva kiisimuse kohta
on olnud vérdlemisi iihekiilgsed, sageli koguni erapoolikud. Oma noud-
miste Bigustuseks ning viidete pShjenduseks on kasutatud liiga sageli
n. n. ,,margikogumismeetodit’, s. o. nopitakse teatud iiksik, sageli ko-
guni pisindhtus, -fakt, nenditakse seda ja piiiitakse selle abil 3igus-
tada oma seisukohta ning pdhjendada omi viiteid. Ulevaatlikku ning
iiksikasjalisemat kisitelu ei ole see kiisimus kahjuks senini leidnud vai
viahemalt ei ole see ilmunud avalikkuse ette.

K&esoleva kirjutise autor on seadnud oma iilesandeks:

I.  Anda iildine pilt Eesti-Soome vahelisest kaubavahetusest aas-
tail 1920—1929 ja selgitada, missugune osatidhtsus on sellel kaubava-

1) Kiesolevas kirjutises toodud arutelud ja motted on mosdunud talvel
afitori poolt iildjoonis kantud ette prof. dr. E. A. Kuusi juhatusel téotavas Tartu
iilikooli praktilise politilise 8konoomia seminaris ja hiljem Akadeemilises Majan-
dusteaduse Seltsis. Prof. Kuusi soovitusel ja abil kiesolev kirjutis on tolgitud
so(i)mei ke;.lde ja ta on praegu ilmumas Kansantaloudellises Aikakauskirjas (IV
nide, 1930).
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hetusel vastavate maade viliskaubanduses iildse ja iiksikute tihtsai-
mate kaubaesemete suhtes eriti.

2. Anda lithikene iilevaade Soome ja Eesti asjaomaste huviring-
kondade suhtumisest nende maade vahelisse kaubanduslepingusse.

3. Selgitada, kuivért punkt esimese (1) all antud pilt on olene-
nud Eesti-Soome koubanduslepingust, millest selgub iihtlasi, kuivort
péhjendatud voi pohjendamata on [punkt teise (2) all toodud] vas-
tavate maade asjaomaste huviringkondade suhtumine sellesse lepin-
gusse.

Sel teel saavutatud tulemused vaiksid ehk olla abiks nii mésdunu
moistmisel kui ka arusaamatustest hoidumisel tulevikus.

Uldise alusena kiesolevale kirjutisele autor on seadnud nii Eesti
kui ka Soome vastavaid statistilisi andmeid (vastavate maade statistika
keskbiiroode viljaandeid), milliseid on kasutatud kas otseselt v3i (suu-
remalt osalt) autori poolt iimbertostatud kujul. Nii on rahakursside
koikumise tottu vastavate ametlikkude kursside pdhjal arvatud kaik ab-
soluutsed viirtussummad iimber USA dollareisse ja véetud sealt
vastavad keskmised (vt. tabel I ja II-b); samuti on autori poolt arvu-
tatud koik iiksikute kaubaesemete osatihtsused ning vastavad keskmi-
sed (vt. tabel Il-a ja III). Ulevaate andmisel asjaomaste huviringkon-
dade suhtumisest kdneallolevasse lepingusse on kasutatud mélema maa
ajakirjandust, eriti aga majanduslikke ajakirju, nagu ,,Eesti Majandus”,

,, Talousmies*’, , Kauppalehti', ,,Suomen Teollisuus'* j. t.
Andmestiku kasitlusel ning otsustuste tuletamisel autor on piiiid-
nud lahtuda pohimattest.— sine ira et studio. Kuivort see tal Snnestu-

nud, otsustagu lugupeetavad lugejad.

II. Eesti-Soome vahelise kaubanduse areng statistika valgustusel.

A. Uldine iilevaade.

Teatavasti E.-S. kaubandusleping astus jousse 13. okt. 1922. a.
On enam kui tGendoline, et mainitud leping ei suutnud méjuda 1922. a.
kuigi oluliselt Eesti ja Soome vahelisele kaubandusele, sest 21/, kuu jook-
sul, mil leping oli maksev sel aastal, jouti vaevalt hakata kasutama tas
antud soodustusi. Selleparast véime vaadelda aastaid 1920—1922
incl. kui ajajiarku enne E.-S. kaubanduslepingu maksvust ja jargnevaid
kui mainitud lepingu maksvusaega. Siit soltub ka andmestiku riihmi-
tus kidesolevas kirjutises.

Jilgides E.-S. vahelise kaubanduse arengut statistiliste andmete
valgustusel 1920.—1929. a. (tab. I), leiame, et see on kujunenud iildi-
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selt Eesti kasuks. Kiimne aasta jooksul Eesti on miiiinud Soomele ca.
$*) 12.430.000 ja ostnud sealt ca. $ 7.240.000 viirtuses; seega on Eesti-
Soome kiimne aasta kaubandusbilanss aktiivne Eestile ca. $ 5.200.000
vadrtuses. Keskmiselt Eesti on miitinud Soomele aastas ca. $ 1.243.000
ja ostnud talt ca. $ 724.000 vairtuses, s. o. miiiinud keskmiselt aastas
ca. 72% enam kui ostnud.

Vaadeldes E.-S. vahelise kaubanduse arengut iiksikute aastate kaupa
leiame, et 1920.—1922. a. incl. E.-S. kaubandusbilanss oli passiivne
Eestile. Mainitud kolme aasta jooksul Eesti on viinud Soome kaupu
ca. $ 2.346.000 ja toonud sealt ca. $ 2.893.000 visrtuses voi keskmi-
selt aastas vastavalt ca. $ 782.000 ja ca. $ 964.000 vasrtuses; iildine
kolme aasta passiivsus Eestile seega ca. $ 547.000 ja keskmiselt aastas
ca. $ 182.000.

1923. a. peale kujunes mainitud kaubandusbilanss Eestile aktiiv-
seks. Seitsme viimase aasta (1923—1929 incl.) Eesti on viinud
Soome kaupu ca. $ 10.088.000 ja toonud sealt ca. $ 4.349.000 vasrtu-
ses voi keskmiselt aastas vastavalt ca. $§ 1.441.000 ja ca. $ 621.000
vaartuses; uldine seitsme aasta aktiivsus Eestile seega ca. $ 5.739.000
ja keskmiselt aastas ca. $ 820.000. Siit selgub, et Eesti viim Soome
on olnud viimase seitsme aasta jooksul vastavast toomast keskmiselt
aastas 2,3 korda suurem. Eriti aktiivne Eestile oli vastav kaubavahetus
1928. a., kus viim oli toomast suurem 3,6 korda.

Vaadeldes, millise osa moodustab vastav viim-toom kogu E.-S.
kaubavahetusest mé8dunud kiimne aasta jooksul, leiame, et Eesti on
viinud Soome keskmiselt aastas 629% ja toonud sealt 389 kogu maini-
tud maade vahelise kaubavahetuse vairtusest. Aktiivsus seega Eestile
keskm. aastas 24% kogu kaubavahetusest E.-S. vahel. Osatshtsuse
tousu Eesti kasuks ja vastavat langust Soome kahjuks viimase seitsme
aasta jooksul ilmestavad vastavad keskmised: Eesti viima kolme esi-
mese aasta osatihtsus kogu E.-S. kaubavahetusest oli 43%, vastava
tooma suhtes aga 57%; viimase seitsme aasta vastavad keskmised on
aga 69% ja 319%.

Siirdudes vaatlema, millise osa moodustab E.-S. vaheline kauban-
dus nende maade iildisest valiskaubandusest, leiame, et see osatdhtsus
on iisna viikene, eriti Soome suhtes. Kiimne aasta keskmine Eesti viim
Soome moodustab 6,19 Eesti vastavast iildviimast ja vastav toom 4,3%
vastavast iildtoomast, Soome suhtes on vastavad arvud veel palju

*) Triikitehnilistel pohjustel USA dollari tavalisg s{in}boli = ]_{ahg verti-
kaaljoonega — asemel on tarvitatud kiesolevas kirjutises iihe vertikaaljoonega
siimbolit.
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viiksemad: kiimne aasta keskmine Soome viim Eestisse on vaid 0,7%
vastavast Soome tildviimast ja 0,99% vastavast iildtoomast.

Siit selgub asjaolu, millel olulist kaalu E.-S. vahelise kaubanduse
tahtsuse hinnangul: Eestile on E.-S. vaheline kaubandus
kaugelt suurema tdhtsusega kui Soomele; viima
suhtes see tihtsus on Eestile keskmiselt (6,1 :0,7=)
ca.9korda jatoomasuhtes (43:09=) ca. 5korda, suu-
rem kui Soomele. Seda asjaolu tuleb pidada silmas nende maade
vaheliste kaubandussuhete tihtsusest ten#olisema pildi saavutamisel.

Osatshtsus iiksikute aastate suhtes on muutlik, kuid osutab siiski
teatavat tendentsi. FEesti suhtes on Soome osatihtsus langenud nii vii-
mas kui ka toomas: kolme esimese aasta keskmine on viima suhtes 7,9%
ja viimase seitsme aasta oma vastavalt 5,3%; tooma suhtes on vastavad
arvud 8,4% ja 2,5%:; seega viimasel juhul osatéhtsuse langus enam kui
kolmekordne. Ka Soome iildviimas v6ime nentida tunduvat langust:
kolme esimese aasta keskmine on siin 1,17%, jirgmise seitsme aasta
oma aga vaid 0,439%. Eesti osatihtsus Soome iildtoomas osutab vii-

kest tousu — 0,879%-1t 0,96%-le.
B. Viim.

- Saanud teatava ulatusega iildisema pildi E.-S. vahelise kaubanduse
arengust moddunud kiimne aasta jooksul, siirdume iiksikasjalisemalt
vaatlema Eesti viima Soome. Siinjuures autor on piilidnud piihendada
erilist tahelepanu just neile kaubule, milliste tooma vastu on avaldatud
korduvalt rahulolematust vastavais Soome huviringkonnis. Kuna suh-
telised arvud kdesoleval juhul selgitavad paremini iiksikute kaubaese-
mete osatihtsust kummagi maa vastavas toomas-viimas, siis vaatleme
siin, kui suure % moodustab teatava kauba Soome toom Eestist selle
kauba iildisest Soome toomast ja samuti, kui suure 9% moodustab see
kaup Eesti vastavast iildviimast (vt. tabel Il-a). Absoluutseid summe
toome vaid téhtsaimate viimakaupade kohta (vt. tabel lI-b).

Kartul. Algame kartuli kui klassilise E.-S. vahelise kauba-
esemega, mis iihtlasi ,,Soome silla toeks' — léuna pool Soome-lahte.
Eesti kartuli osatihtsus Soome vastavas iildtoomas on vordlemisi suur,
olgugi kéikuv: 439 kuni 99%; Eesti vastavas iildviimas on mainitud
osatdhtsus vaiksem, kuid veel koikuvam: 149%—96%. Esimese kolme
aasta keskmine osatdhtsus Soome kartuli-toomas on 95%, jargnevail
aastail keskm. 64%; jarelikult vGime nentida osatahtsuse tunduvat lan-
gust. Eesti viima osatéhtsuse juures lugu on vastupidine: vastavad ar-
vud on siin 21% ja 58%; jarelikult — suur osatihtsuse tous. Vaata-
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mata suurile koikumisile Eesti on suutnud katta keskm. 71% Soome iildisest
kartuli-toomast, kusjuures ta on viinud Soome keskm. 50% oma iildisest kartuli-
viimast.

Absoluutsed summad osutavad Eesti kartuli Soome viima tunduvat tousu.
Esimese kolme aasta jooksul on viidud Eestist Soome kartuleid keskm.
aastas 6.834 tonni $§ 82.000 vairtuses, viimase seitsme aasta vastavad
keskmised on 11.300 t ja $ 183.000. Ka iiksikute aastate absoluut-
sete summade juures voime nentida suurt kéikumist: 3.751 tonnist ja $
47.000.— (1921. a.) kuni 16.075 t (1923. a.) ja $ 267.000.—
(1924. a.).

Kartulijahu. Soome on Eestile tahtsaimaks kartulijahu mi-
nemialaks: keskmiselt 919, Eesti aastasest kartulijahu viimast on lainud
Soome. Soomele on aga Eesti kartulijahu suhtes vdérdlemisi vaikese
tahtsusega hankealaks, sest suurte kéikumiste juures Eesti kartulijahu
osatdhtsus Soome vastavas iildtoomas on keskm. ainult 109%. Kolme
esimese ja seitsme viimase aasta vastavad keskmised (12% ja 10%:;
869% ja 939%) ei erine iiksteisest tunduvalt, osutades seega piisivamat
olukorda vastavas kaubanduses. Kuna Eesti on viimaseil aastail (1928.
ja 1929.) suutnud katta ainult 1,5%—39% Soome kartulijahu-toomast,
sils peaks meie kartulijahutoostusel olema siin voéimalusi turuvoitmi-
seks ja toodangusuurendamiseks. Uhtlasi kerkib kiisimus, kas meie
kartulijahutoosturid on piitidnud kiillaldaselt kasutada ning vaita Soo-
me vastavat turgu. Senine Eesti-Soome kaubandusleping andis meile
siin 33!/,9% tollialandust. Arvestades veel meie kartuli odavat hinda,
meie odavaid toopalku ja madalaid veokulusid Eestist Soome, oleks
meie kartulijahutéostusel pidanud siin olema kiillaldaselt voistlusvai-
met ja senisest suuremat edu. Kiesoleval aastal (1. apr. 1930.) maks-
ma pandud uus E.-S. kaubandusleping ei anna kahjuks meie kartulija-
hule Soomes mingisuguseid tollialandusi. Seet&ttu on siin tulevikus turu-
voitmine tunduvalt raskendatud.

Ounad. Siirdunud Sunte juurde, paistab eriti silma  Eesti dunte
osatihtsuse suur langus Soome ounatoomas. Kui 1920. ja 1921. a. Eesti
Gunte osatdhtsus oli Soome toomas veel 52% ja 45%, siis 1928. ja
1929. a. see osatihtsus on ainult 0,09 ja 0,8%. Eesti dunte kolme esi-
mese aasta keskmine osatéhtsus Soome iildises Sunatoomas (36%) on
mese aasta keskmine osatahtsus Soome iildises Guna-toomas (36%) on
Eestile on aga Soome olnud ainsamaks Sunte vilisturuks. Ka vastavad
absoluutsed summad osutavad suurt langussuunda: 1920.—1922. a. on vii-
dud Eestist Soome GSunu keskmiselt aastas 539 t $ 49.000 vaartuses,
jargnevail aastail aga vastavalt ainult 206 t $ 18.000 vaartuses,
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Mitmesugused seemned, mille viim Soome senise E.-S. kau-
banduslepingu pohjal tollivaba, ei oma erilist tahtsust kummagi maa
toomas-viimas. Osatéhtsused on siin Soome toomas eriti viikesed ja
osutavad molema maa suhtes tunduvat langust. Ka siin pole Eesti poolt
suudetud kuigi suurel madral kasutada senise kaubanduslepingu péhjal
voimaldatud soodustusi.

Elusloomad. Osatihtsused on siin iiksikuil aastail eriti muut-
likud: Soome toomas 29%—99% ja Eesti viimas 0,09%—529%. Esi-
mese kolme aasta Soome tooma keskm. osatihtsus on 449%, jirgnevail
aastail 699 ; Eesti viimas on vastavad arvud 7% ja 279%. V&ime nen-
tida osatdhtsuse tdusu molema maa suhtes. Keskmised osatihtsused
kiimne aasta kohta on iisna suured: iile #[s Soome elusloomade-toomast
on toodud Eestist ja iile veerandi Eesti vastavast viimast on ldinud
Soome.

Samuti nagu suhtelisedki, osutavad ka absoluutsed arvud suurt
muutlikkust Eesti elusloomade-viimas Soome: $ 800.— (1920. a.) kuni
$205.000.—(1923. a.). Vorreldes kolme esimese ja jirgneva seitsme aasta
keskmisi ($ 8.000.— ja $ 88.000.—) vdime nentida 11-kordset téusu.

Loomaliha. Oleme juba harjunud erakordselt suurte kaiku-
mistega E.-S. vahelises kaubanduses. Eriti tunduv on see muutlikkus
loomaliha juures: 0,09%—1009% Soome toomas ja 0,0%—999% Eesti
vilmas. Ku siin keskmised osatihtsused kummagi maa suhtes osutavad kindlasti
tousu. Naib, et Soomel on kasulikem osta loomaliha Eestist, sest osa-
tahtsused kummagi maa suhtes tGusevad ja langevad ré6biti, ja nii pea
kui Eesti viima osatihtsus Soome suhtes kasvab maksimaalsuseni, kat-
tub kogu Soome loomaliha-toom Eesti vastava viimaga.

Analoogiliselt suhtelistele arvudele osutavad ka vastavad abso-
luutsed arvud erandlikult suurt kéikumist: $ 0,0 kuni $ 471.000.— Ka
siin paistab silma ile 8-kordne keskmiste tous.

~ Uldiselt loomalihaga kauplemine Eesti ja Soome vahel on olnud
vaga koikuva iseloomuga, kuid kiimne aasta keskmised osatihtsused on
siiski mé6lema maa suhtes iisna suured: Eesti on suutnud katta poole Soome
loomaliha-toomast, mis moodustab omakorda ligi 3/5 Eesti vastavast viimast, kus-
juures selle kaubaeseme viadrtus on olnud keskmiselt kaunis suur — $
94.000 aastas. Eriti suur oli loomaliha-viim Eestist Soome kolmel
viimasel aastal.

Toores ja suitsetatud sealiha Keskmised osatdhtsu-
sed osutavad siingi tunduvat tdusu. Vaatamata suurile kdikumisile
Eesti on suutnud katta keskmiselt ligi */, Soome toore sealiha ja ligi ®,
suitsetatud sealiha toomast, mis moodustab iile 1/, ja ligi !/, vastavast
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Eesti viimast. Nagu siit nahtub, Eesti on Soomele tihtsaks sealiha too-
ma-maaks; 1922, ja 1923. a. ning viimasel neljal aastal peaaegu 1009
Soome toore sealiha toomast on tulnud Eestist, suitsetatud sealiha osa-
tahtsus on aga olnud peaaegu piisivalt maksimaalne juba 1922. a. saa-
dik. Samuti pole Soome: tahtsus Eesti sealiha minemialana vaike. Tu-
leb aga pidada silmas, et siinjuures ei ole arvestatud peekonit.

Telliskivid. Soome on Eestile ainsuks telliskivi vilisturuks: 1009,
Eesti telliskivi-viimast on ldinud Soome. Soome tooma suhtes on
ka siin koéikumised taaskordselt maksimaalsed — 0,09%—100%, kuid
keskmiselt on Eesti katnud siiski ligi *ls Soome telliskivi-toomast. Kolme esi-
mese aasta osatdhtsus Soome toomas on 66%, jargnevail aastail 53%;
jarelikult viike osatihisuse langus.

Vastandlikult suhtelistele arvudele wbsoluutsed summad osutavad siin
suurt tousu: kolme esimese aasta jooksul on viidud Eestist Soome tellis-
kive keskm. aastas 4.359 t $ 13.000 visrtuses, jargnevail aastail aga
keskm. 24.066 t $ 103.000 vasrtuses. Uksikuil aastail on ka absoluut-
sete summade ké&ikumine olnud viga suur $ 0,0—290.000.— Eriti suur
oli telliskivi-viim Eestist Soome aastail 1926—1928, mis seletatav tolle-
aegse suure ehitushooajaga Soomes, eriti Helsingis. Keskmiselt on Ees-
tist vildud Soome aastas telliskive 18.154 t $ 76.000 vaartuses, mil-
line summa t&stab mainitud kauba esirinda meie Soome viimakaupade
seas.

Tsement. Sellal kui kogu Eesti telliskivi-viim on ldinud Soome,
Eesti tsemendi-viimast on viidud sinna keskm. ainult 1, mis moodus-
tab ligi !/, Soome iildisest tsemendi-toomast. Osatéhtsus Soome vas-
tavas toomas on piisivama ilmega, osutades siiski vaikest langust. Eesti
viima suhtes puuduvad kahjuks esimese kahe aasta kohta andmed.
Nelja viimase aasta jooksul on osatihtsus Eesti viimas olnud keskmisest
suuresti kérgem, eelnevail aastail aga tunduvalt madalam.

Nagu telliskivi juures, nii ka siin absoluutsed summad osutavad suur?
tousu: kolme esimese aasta jooksul on toodud Eestist Soome tsementi
keskm. aastas 1.970 t $ 28.000 vaartuses, jargnevail aastail aga
keskm. 8.830 t $ 93.000 vaartuses. Uksikute aastate absoluutsete
summade kdikumine on siingi suur, kuid siiski piisivama ilmega kui tel-
liskivi juures. Samul p&hjusil, nagu telliskivi juures, on ka siin viim olnud
eriti suur aastail 1926—1928. Keskmiselt on Eestist viidud Soome aas-
tas tsementi 6.772 t $ 74.000 vairtuses, s. o. ligikaudu sama suures
vaartuses nagu telliskivigi.
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Kips. Soome on tihtsaks vilisturuks Eesti kipsile: peaaegu 100%
Eesti seitsme viimase aasta kipsi-viimast on liinud Soome; esimese kolme aasta
kohta puuduvad kahjuks andmed. Soome toomas on vastav osatihtsus
palju vaiksem — keskm. 159, aastas. Siit'selgub, et meie kipsitidstus
pole suutnud kiillaldaselt kasutada ning viita Soome turgn. Ometi oli kipsi-
viim Soome senise kaubanduslepingu p&hjal meile tollivaba, ja kipsi-

lademeid leidub meil rikkalikult.

Puuvillariie. Pleekimata ning virvimata puuvillariide juu-

res paistab silma suur osatihtsus Soome toomas, kuid iisna viikene osatihtsus
Eesti viimas. Kolme esimese aasta keskm. osatihtsus Soome toomas on
87%, jirgnevail aastail 559%. Eesti suhtes puuduvad kahjuks andmed
1920. a. kohta; kahe jargmise ja seitsme viimase aasta keskmised osa-
tahtsused on siin 5% ja 49%. Jarelikult véime nentida osatihtsuste lan-
gust mélema maa suhtes. Vorreldes teiste Eesti viimakaubuga puu-
villariide osatzhtsus kummagi maa suhtes on palju piisivama iseloomuga,
palju viiksema ko&ikumisamplituudiga.

Ka absoluutsete summade keskmised osutavad piisivust: esimese kolme
aasta jooksul on viidud Eestist Soome puuvillariiet keskm. aastas
$ 72.000 ja jargnevail aastail vastavalt $ 76.000 vazrtuses. Kiimne
aasta keskmine absoluutse vaartussumma ($ 75.000) suuruse poolest
puuvillariie asub tsemendi ($ 74.000) ja telliskivi ($ 76.000) vahel.

Koiek aubad ei vaariks mainimist, kui neid poleks tostetud eriti
esile vastavate Soome huviringkondade poolt. Kuue esimese aasta jook-
sul ei ole viidud Eestist Soome iildse kéiekaupu. Alles 1926. a. peale
algab koie-viim Eestist Soome. Vastav osafdhisus Soome toomas on siin
minimaalne — keskm. 2,5 aastas. Eestile on aga Soome tahtsaimaks koie
valisturuks, sest keskm. 829 ta aastalisest koie-viimast on ldinud Soome.

Absoluutsed vaartussummad on siin vordlemisi viiksed ja osu-
tavad viimasel aastal langussuunda.

Lina. Osatihtsus Soome toomas on siin iisna suur ning erakord-
selt piisiva iseloomuga, osutades keskmiselt siiski vaikest tSususuunda.
Eesti viimas on osatihtsuse kdikumine suur ning osutab tunduvat lan-
gussuunda. Soomele on Eesti tihtsaimaks lina tooma-maaks, sest keskm. iile
4/, ta vastavast toomast on parit Eestist. Eestile pole Soome suhteliselt
lina viima-maana eriti tihtis, sest keskm. vaid véhe iile /,, Eesti aasta-
lisest lina-viimast on ldinud Soome. i

Absoluutse védrtussumma poolest lina asub Eesti viimas Soome esikohal:
keskm. $ 221.000 aastas. Kolme esimese aasta jooksul on viidud Ees-
tist Soome linu keskm. aastas 723 t $ 217.000 vadrtuses, jargnevail
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aastail vastavalt 570 t ja $ 223.000. Paistab silma, et hulga-summad
(tonnes) osutavad keskmiselt tunduvat langussuunda, vastavad véaar-
tussummad aga koguni minimaalset tGusu; see nihe on muidugi pea-
miselt olenev linahindade k&ikumisest. Uldiselt voib nentida, et Soome
on meie linale vordlemisi kindlaks minemialaks.

Heites tagasi iildise pilgu meie Soome viimale peame nentima, et
see on kirju, iihtlusetu ning kindlusetu. Uhede kaupade osatdhtsused
kui ka absoluutsed summad tdusevad, teiste omad langevad, kolman-
dad ei osuta iildse mingisugust kindlat suunda; sageli on kdikumisampli-
tuud koguni maksimaalne. Pé&llusaaduste (kartulid, lina) ja puuviljade
(6unad) juures selline koikumine on teataval mizral seletatav vasta-
vate aastasaakide koikumisega, mis omakorda ei jita avaldamata maju
karjasaadustele (elusloomad, liha). Ehitusmaterjalide (telliskivi, tse-
ment) suhtes niisugune muutlikkus oleneb suuresti Soomes, eriti Hel-
singis, viimase 10 a. jooksul valitsenud muutlikest ehitus-hooaegadest.
Kuid on ka kaupu, milliste juures tundub, et vaatamata mitmesuguseile
soodustusile pole kiillaldaselt suudetud kasutada ega véita Soome turgu
(kartulijahu, mitmes. seemned, kips, ka ko&iekaubad j. t.). Viimane
asjaolu véib olla teataval méadral maksev ka mitmete teiste meie siia-
kuuluvate viimakaupade kohta.

Reastades meie tihtsamaid viimakaupu Soome vastavate 10 a.
keskmiste vadrtussummade jdrgi, saame sellise jarjestiku:

Lina . . . . . keskm. aastas $ 221.000
Kartulid .- . . . " " $ 152.000
Loomaliha - " $ 94.000
Telliskivi " . $ 76.000
Puuvillariie . . " $ 75.000
Tsement " " $ 74.000
Elusloomad " - $ 65.000
Ounad . " - $ 27.000
C. Toom.

Kuna meie tooma, resp. Soome viima, vastu pole kuuldunud ra-
hulolematust kummagi maa huviringkonnis, siis peatume siin dige lihidalt
ainult monede tihtsaimate kaubariihmade juures, millised saanud mitmesugu-
seid tollisoodustusi senise E..-S. kaubanduslepingu p&hjal (vt. tab. III).

Uldine pilt annab siingi kirju ning kindlusetu mulje. Uksikute
kaubarilhmade absoluutne vairtus kui ka vastavad osatihtsused muu-
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tuvad aasta-aastalt nagu juhuslikult, ootamatult. Uldiselt v&ib siiski
oelda, et suurima osa meie toomast Soomest moodustavad t&dstustoo-
ted. Vddrtuselt esikohal on kindlasti mitmesugused paberitidstustooted, lildse
paberikaubad. Edasi jirgnevad mitmes. kangad; mitmes. masinad, trans-
portvahendid; 5lid, rasvad, vaigud ja nende saadused; kivid, mullad
ja nende saadused; keemiaained, varvid, apteegikaup; mitmes. metal-
lid ja metallkaubad. Mainimisvaart osa moodustavad ka méned toidu-
vahendid.  Viikene tihtsus on naha- ja puukaubal. Siis jargneb
veel terve rida mitmes. kaupade rithmi, milliseil pole mainimisvaart
tahtsust nende minimaalsete vaartussummade tottu. Uksikuist kauba-
esemeist voiks mainida puuvillariiet, mitmes. seemneid, margariini ja
16puks muidugi Soome silku kui klassilist E.-S. vahelist kaubaeset ning
»Soome silla tuge’* — Soome poolt servast. . .

Hasti on Soome suutnud varustada meid paberikaubaga:iile
poole meie keskm. aastalisest paberikaupade-toomast on tulnud Soomest.
Kuna Soome iildine paberi-viim moodustab oma vaartuselt tavaliselt kuni
1/, Soome kogu viima vairtusest, siis on taiesti taibatav meie tooma vii-
kene osatshtsus vastavas Soome viimas (keskm. 0,9% aastas). Uldse
on osatdhtsuste kéikumine siin vidikene, kuid osutab siiski mélema maa
suhtes langussuunda.

Puukaupade juures tundub, et Soome vastavad ringkonnad
pole siin suutnud kiillaldaselt kasutada ega v3&ita Eesti turgu, sest vaa-
tamata sellele, et mainitud kaupade toom Soomest Eestisse senise kau-
banduslepingu p&hjal oli peamiselt tollivaba, vastav osatéhtsus Eesti
toomas osutab tunduvat langussuunda ning on iildse minimaalne. Kuna
puukaubad moodustavad tavaliselt iile 60% Soome kogu viimast, siis
Soome oleks kahtlemata pidanud suutma varustada Eesti vastavat turgu
palju suuremal m#dral kui see senini on siindinud, sest just viimasel
seitsmel aastal, mil oli jous senine kaubandusleping, Soome on katnud Eesti
punkaupade toomast ainult keskm. 4%. \

Ka nahakaupade juures on osatihtsused kummagi maa suh-
tes minimaalsed. Puukaupade kohta &eldu on ka siin suurel maaral
maksev.

Olide, rasvade ja vaikude, kivide ja muldade, masinate ja instrumenti-
de, metallide ja nende saaduste juures paistab korduvalt silma viike osa-
tahtsus Eesti toomas, samuti mitte viga suur osatihtsus Soome vastavas
viimas. Siin tundub jillegi, et vaatamata kaubanduslepingus antud soodustu-
sile \pole suudetud luna tihedamaid kaubandussuhteid ega vilgastada Soome viima
Eestisse, vaid just vastupidi: suure osa kaupade osatdhtsused on viimase seitsme
aasta jooksul koguni langenud.
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Margariini juures véime nentida hoogsat osatdhtsuste tdusu
molema maa suhtes. Viimasel kahel aastal osatihtsus Soome viimas on
koguni maksimaalne ja Eesti toomaski iile 509,. Vastavad kiimne aasta
keskmised on mélema maa suhtes peaaegu vérdsed ning kaunis suured
(38% ja 39%).

Eriti plisivad ja suured on osatihtsused silkude juures. Pea-
aegu koik Eestisse toodud silgud on péarit Soomest, samuti Festi on
Soome silkudele tahtsaimaks valisturuks, sest keskm. iile ?/, Soome iil-
disest silgu-viimast on tulnud Eestisse.

Kui mainisime meie viima juures, et vaatamata mitmesugustele soo-
dustustele see on olnud mitmete kaupade suhtes juhuslik, kindlusetu, et
pole suudetud luua piisivamaid sidemeid ega vilgastada E.-S. vahelist
kaubandust, siis sealoeldu on veel palju suuremal maaral maksev meie
tooma, resp. Soome viima, suhtes.

IIl. Eesti-Soome kaubandusleping vastavate maade huviringkondade
arvustustules.

A. Soome huviringkondade arvamusi.

Eesti-Soome kaubanduslepingu sélmimisel loodeti tast paljugi. Le-
pingu allakirjutusel (29. okt. 1921. a., Helsingis) tihendas tolleaegne
Soome peaminister ]J. Vennola, et dsja sélmitud leping moodustavat
aluse mitte iiksi majanduslikuks, vaid ka politiliseks iihistooks mdlema
naaberriigi vahel. Sealsamas tolleaegne Eesti esindaja dr. O. Kallas
toonitas, et senini Eesti-Soome vaheline kaubandus olnud peamiselt
rannarahva harrastusi; niiiidsest peale véivat aga kdnelda Eesti-Soome
vahelisest kaubandusest kui kindlal reaalalusel asuvast tésiasjast.

Kahjuks need ilusad lootused pole tiidunud ei politilisel ega majanduslikul
iihistéol. Leping, mis pidi moodustama majandusliku ning politilise iihis-
t66 aluse Eesti ja Soome vahel, on hiljem kaudselt koguni takistanud
iihist66d mainitud naabrite vahel.

Eesti-Soome kaubandusleping astus jousse 13. okt. 1922. a,, ja
juba 9. juunil 1923. a. ,,Eesti Majandus" toob teate, et Soome P&llu-
meeste Keskliit on p6érdunud palvega Soome valitsuse poole ndudes
Eesti-Soome kaubanduslepingu iilesiitlemist. P&hjusena mainitakse elus-
loomade ja kartulite tollivaba tooma Eestist; samuti olevat ka teised Eesti
pollusaadustele antud tollisoodustused kahjulikud Soome pdllundusele.

Edasi leiame korduvalt kaebusi mitmesuguseist Soome ajakirjust
Eesti-Soome kaubanduslepingu, eriti aga kartulite, elusloomade ja
iildse Eesti pollu- ja karjasaaduste tooma vastr. Ja 12. sept. 1923. a. kdis
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taaskordselt Soome Pé&llumeeste Keskliidu poolt saatkond Soome valit-
suse juures, noudes Eesti-Soome kaubanduslepingu ilesitlust.

Kevadel (11. mirtsil) 1924. a. leiame ,,Festi Majandusest'’, et
Soome pollumehed olevat tSotanud valimiseclsetes  kihutuskonedes votta
vdidu puhul kiiresti revideerimisele Eesti-Soome kaubanduslepingu. Sama
aasta stigisel (11. nov.) ,,E. M." teatab, et Eesti felliskivid dratavat Soo-
mes tidhelepanu. Kuna mainitud kaubal Eesti-Soome kaubanduslepingu
pohjal 759% tollialandust, siis Soome telliskivitSsturid kartvat Eesti tel-
liskivi dumping-hindu.

Vahepeal raugeb suurem elevus E.-S. kaubanduslepingu iimber tii-
kiks ajaks, arvatavasti seetdttu, et Soome toom Eestist langes tunduvalt
1925, ja 1926. a.

1927. a. suvel (2. aug.) ,,Maaseudun Tulevaisuus** kurdab, et elus-
loomade-toom Eestist jatkuvat viga suuremddduliselt, mis véivat kuju-
neda hadaohtlikuks Soome karjandusele. Selleparast oleks tiitsa loo-
mulik, kui tehtaks fakistusi ka liha-toomale. Teist teed selleks ei olevat kui
kaubanduslepingu revideerimine.

Talvel 1929 (28. veebr.) ,,Kauppalehti** leiab, et ,,senine leping
oli Eestile mdnes suhtes viga soodus’ ja et seda sGlmides ei olnud voi-
malik arvestada kaiki asjaolusid. Uhtlasi néutakse Eesti polevkividlide,
eriti Eesti bensiini tollimist. Moni paev hiljem (4. martsil) sama leht
avaldab Soome tekstiiltéosturi I. Julini pikema kirjutise Eesti-Soome
kaubanduslepingu iile. Mainitud autor jGuab otsusele, et Eesti-Soome
kaubandusleping on iildse ebasoodus Soomele. Soome pollundusele ja tédstusele
See leping on otse hiivitav.') Lepingut s6lmides olevat tehtud Soome poolt
kardinaal-vigu selles mottes, et ei olevat arvestatud molemate lepingupool-
sete riikide oluliselt erinevat tollipolitikat. FEesti tollipolitika olevat
kaitsetolli-politika. Madalaim tollimasir Eestis olevat 7 korda ja kor-
geim koguni 9 korda suurem vastavaist Soome tollimaarist. Selle taga-
jarjel Soome korgel tusemel asuv puuvillatédstus libisevat Eesti-Soome kauban-
duslepingu kardinaal-vigadel, Eesti viihenoudlik puuvillatéostus loikavat aga tee-
nimatut vilja') Lopuks autor jouab otsusele, et Soome valitsus peaks
kiires korras iitlema iiles kaubanduslepingu Eestile.

9. mirtsil 1929. a. lahetati Soome t56sturite poolt valitsusele me-
morandum, kus nduti Eesti-Soome kaubanduslepingu iilesiitlust, sest see
siinnitavat kahju Soome puuvilla- ja telliskivitidstusele. 75 %-line tolli-
alandus ja odav vedu mere kaudu Eestist Soome tegevat Soome tellis-
kivitoGstusele véimatuks véistelda Eesti vastava tSostusega.

1) Minu kursiiv. E. P.
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Kéredaloomulise kirjutise E.-S. kaubanduslepingu iile avaldab 16.
mail 1929. a. ,,Suomen Teollisuus*. Siin kirjutatakse muu seas: See
leping ehitati héimluse alusmiiiirile lootuses, et kultuuriliste sidemete
korval suudetakse kindlustada ka majanduslikke sidemeid vennasrah-
vaste vahel. Kahjuks viimane lootus ei ole tiidunud. Kaubandusle-
ping E.-S. vahel on kujunenud ebasoodsaks Soomele. FEdasi toonita-
takse, et leping on kahjulik Soome pollundusele, tekstiil-, kéie- ja telliskivitods-
tusele. Kuna kaubanduslepingu pé&hjal Eesti kéitele on antud 209%-line
tollialandus, siis ,Eesti on vallutanud kogu kéieturu...”, nii et ,praegu on
Soome turul saada peaacgu ainult Eesti kiiekaupu. Kui see liheb niiviisi edasi,
siis Soome kéictdéstusel on varsti 1opp kies.” ') Edasi rchutatakse kategoo-
riliselt: ,Kui eestlased ci ole nous revideerima lepingut, siis Soome peab iitlema
iiles selle.  Seda nouavad meie pollunduse jo mitme téostusala huvid, seda sun-
nib tegema meid meie endasdilitusinstinkt. Tasakaal kaubandussuhteis tuleb viita
jdlle tagasi... 1)

Kuu aja parast (14, juun. 1929) , Kauppalehti’ kaebab oma-
korda pikemas kirjutises, et kiie-toom Eestist kasvavat muretiratavait?)
Mitmesugused soodustused andvat paratamatult kogu ilevoimu koieturul
Eestile. Soome hoietddstus hiddbuvat') Eesti todsturid aga rikastuvat. Sel-
leparast tulevat kiires korras suurendada koietédstuse tollikaitset.

Oleme jilginud lithidalt jarjekindlat rahulolematust Soome majan-
dusringkonnis Eesti-Soome kaubanduslepingu vastu. Ulevaatlikkuseks
piiliame anda siin veel lithema iildise labilsike Soome huviringkondade
liikumisest E.-S. kaubanduslepingu vastu.

Alul (1923. ja 1924. a.) lepingu vastu on eeskitt pollumehed kar-
tuli, elusloomade ja liha tooma p#rast. Varsti jirgnevad neile telliskivi-
ja hiljem tsemendi-toosturid. Vahepeal raugeb elevus paariks aastaks,
kus leidub ainult iiksikuid tagasihoidlikult arvustavaid markmeid lepingu
kohta. 1927./28. aastaiga algavad uuesti senistest palju teravamad, ak-
tilvsemad ning intensiivsemad riinnakud lepingu vastu. Pollumeeste ja
telliskivitdosturitega seltsivad niitid puuvillariide- ja koietoosturid; voe-
takse terava arvustuse alla Eesti bensiini tollivaba toom Soome.

Nende huviringkondade néudmised muutuvad paev-péevalt jérje-
kindlamaks, kategoorilisemaks. Kasvavalt passiivne kaubandusbilanss
annab omalt poolt hoogu lepingu revideerimise néudmiseks. Soome
eduskunta ringkonnad ja Soome valitsus, kes suhtusid alul vérdlemisi
tagasihoidlikult ning passiivselt lepingu revideerimiskiisimusse, olid 15-
puks sunnitud arvestama vastavate huviringkondade néudeid.

1) Minu kursiiv. E. P.
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Kuid mitte kéik Soome ajakirjanduses ilmunud kirjutised E.-S.
kaubanduslepingu kohta ei oma selle lepingu vastast ilmet ega pea mai-
nitud lepingut kahjulikuks Soomele.

Veel 1923. a. detsembris ,,Kauppalehti'' arvab, et kogemuste jérgi
E.-S. kaubanduslepingul ei olevat suuremat kaubanduspolitilist tihtsust)) Tule-
vat arvestada aega ja olustikku, mil s6lmiti see leping. Selle lepingu
otstarbeks olnud ,,kévendada neid sidemeid vennasrahvaga, mida siiani
oli toetanud ainult Eesti kartulite vahetus Soome silkudega®. Arvus-
tused lepingu kohta olevat liialdatud. Soodustusi, milliseid antud sel-
les lepingus vastastikku, tulevat lugeda ,,hea naabruse ja sugulustunde
teeneks’’. Hiljem aga ,,Kauppalehti’* toon muutus tunduvalt.

15. nov. 1928. a. ,,Kaubandus-T66stuskoja Teataja*’ refereerib
, Helsingin Sanomat'* kirjutist, kus viidetakse, et vaatamata suurile soo-
dustusile, mis E.-S. kaubandusleping pakub Soomele, ei olevat senini kasutatud
neid.!) Nii veetud nait. 1927. a. Soomest Eestisse puuvillariiet kr.
36.000.— eest, samal ajal aga Saksamaalt, mille suhtes maksev palju
kérgem puuvillariide toomatoll, sama kaupa kr. 750.000.— eest. Sa-
mane olevat lugu paljude teiste kaubuga, mis naitab, et Soome &riring-
konnis puudub huvi Eesti turu vastu. Soomes ei olevat tehtud véhe-
matki viima suurenduseks Eestisse.

Pikemaid kirjutisi pithendab E.-S. kaubanduslepingule ,,Talous-
mies'’. Mainitud ajakirjas (23. nov. 1928. a.) juhitakse tihelepanu
sellele, et ei ole senini veel selgitatud, kuivort E.-S. kaubandusbilansi passiivsus
Soome kahjuks oleneb just mainitud kaubanduslepingust kui niisugusest) Ka-
sitelles lahemalt E.-S. kaubanduslepingus vastastikku antud soodustusi
»1." leiab, et leping ei olevat siiiidi selles, milliseks on kujunenud kaubavahetus
mdlema lepingupoolse maa vahel!) Soome viima suhteline vihesus Eestisse
olenevat sellest, et Soome pangad ei tahtvat ega suutvat finantseerida
tarvilikul masdral Soome viimakaubandust Eestisse. L&puks jéutakse
otsusele, et kaubanduspolitilisest seisukohast viljudes ei olevat mingisu-
guseid péhjusi E.-S. kaubanduslepingu iilesiitlemiseks.

Hiljem (12. martsil 1929. a.) ,, Talousmies' vaidab, et kaubandus-
lepingu iilesiitlus ei suudaks takistada puuvillakaupade tooma Eestist Soome,')
sest Eesti histiarenenud puuvillatédstus, soodustatud madalate to6pal-
kadega, suutvat ka parast lepingu iilesiitlust véistelda edukalt Soome
turul. Ka ei vaivat otsustada kaubanduslepingu iilesiitlust ainult iihe
toSstusharu huves, sest leping kujutab endast tervikut, kus tasakaalus-
tatud vastastikused soodustused. ,,T.‘‘ soovib, et E.-S. kaubandusle-

%)  Minu kursiiv. E. P.
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pingu revideerimiskiisimust uuritaks ja kaalutaks pahjalikult ning piiii-
taks hoida seejuures véimalikult tihedaina mélema maa majanduslikud
suhted. Lpuks toonitatakse taaskordselt, et Soome Eestisse viima vihe-
nemine olenevat suuresti maksutingimusist,') sest teiste maade viimaarid suut-
vat anda palju pikaajalisemat krediiti kui Soome omad, kes ise kanna-
tavad rahapuuduses.

Telliskivi-tollide téstmise vastu kirjutab ,,Uusi Suomi‘* (9. apr.
1929. a.) réhutades, et kaitsetollide abil ei saavat arendada Soome telliskivi-
todstust')  Suurim osa Soome telliskivitehaseist olevat viikesed, valmis-
tus toimuvat neis ainult ksitsi; sellepéarast tootmiskulud olevat viga suu-
red. Massilise ning mehhaanilise valmistuse puhul tootmiskulud lan-
geksid niivort, et Soome telliskivitddstus suudaks voistelda oma toode-
tega koguni vilisturgudelgi. .

B. Eesti asjaomaste huviringkondade suhtumine
Eesti-Soome kaubanduslepingusse.

See on lheatahtlik algusest lopuni, kui valtida arvestamast neid kirju-
tisi Eesti ajalehis, mis ilmunud m&éddunud aasta jooksul, s. o. ajal, kus
E.-S. kaubanduslepingu revideerimine oli juba otsustatud; sellal ilmus
kirjutisi, millised taotlesid kaunis libipaistvaid sihte v&i tugesid koguni
ilmsel asjatundmatusel ning pealiskaudsusel.

»Eesti Majandus'® (nr. 9/10, 1921. a.), kasitelles E.-S. kauban-
duslepingut, tdhendab muu seas: ,,Igatahes v&ib lepingu kohta juba
niitid iitelda, et ,,kirik on ehitatud keset kiila'‘ ning et lepingust on kasu
molemale maale.”

V. Grohmanni kirjutisest ,,Eesti kaubalepingud®* (,,E. M., nr. 25,
1927. a.) leiame viite: ,,Kahtlemata viga kasulik on meile kaubaleping
Soomega, kuna meie viljavedu sellele maale sealt sisseveost suurem on ... *)

,,Eesti Majanduses 18. nov. 1924. a. ilmunud kirjutises ,,Soome
tollipolitika’* leiame jargmised laused: ,,Soome on teinud kaubalepingu
Festi, Prantsusmaa, Poola, Taani, Belgia ja Hollandiga, mis on astunud
jousse juba kaesoleval aastal. Neid vaadeldes selgub, et Soome on
andnud teistele riikidele marksa vihem soodustusi kui Eestile."

Dr. rer. pol. Pikner oma artiklis ,,Eesti viliskaubanduse analiiiis
riikide jarele” (,,E. M."* nr. 23, 1925. a.), vaadeldes ja analiiiisides
iiksikuid Festi kaubanduslepinguid, tahendab: ,Kuivért soodsalt vai
ebasoodsalt need lepingud sélmitud — on veel vara jalgida. Ainult

1)  Minu kursiiv. E. P.
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Soome kaubalepingu kohta véiks konstateerida, et ta meile soodus oli,
kui vordleme vilja- ja sissevedu 3 aasta kohta.”*')

Veel mitmeis ,,Eesti Majanduse ja ,,Kaubandus-Té6stuskoja Tea-
taja'’ teisis nr. nr. leiame rahuloluavaldust selle iile, et Eesti tsement,
kips, telliskivid ja liha on leidnud Soomes kindla turu (vt. ,,E. M.** 10.
ja 24. nov. 1925. a. ja ,,K.-T. T." 1. juun. 1927. a.).

IV. Eesti-Soome vahelise kaubanduse olenevus nende maade vaheli-
sest kaubanduslepingust.

A Eelméarkmeid.

Saanud pildi E.-S. vahelisest kaubandusest statistiliste andmete val-
gustusel ja jilginud lithidalt vastavate maade huviringkondade suhtumist
selle kaubanduse arengusse, piiiiame selgitada, kuivért pchjendatud voi
pohjendamata on need viited, millised peavad E.-S. vahelise kauban-
duse arengut peamiselt olenevaks nende maade vahelisest kaubandus-
lepingust,

Teatavasti Soome majandusringkonnis on toonitatud aastate jook-
sul korduvalt, et Soomele suuresti passiivne kaubandusbilanss Eestiga
olenevat ainult nende maade vahelisest kaubanduslepingust ning selle kar-
dinaalvigadest. Viimaste kérvaldamisega saavutataks jalle tasakaal
E.-S. vahelises kaubanduses.

Eesti poolt jille, nagu nigime, nenditakse kaubandusbilansi suurt
aktiivsust Eesti kasuks ja jareldatakse sellest lihtsameelselt, et leping on
kasuline meile. . .

Kuna E.-S. kaubandusbilansi passiivsus Scome kahjuks voib ole-
neda, kas meie viima, resp. Soome tooma, tdusust voi meie tooma, resp.
Soome viima, langusest v6i nende kahe teguri koosméjust, viimased aga
omakorda véiksid oleneda E.-S. kaubanduslepingust, siis, tugedes sta-
tistilistele andmetele, piiliame selgitada, kuivért meie viim-toom on ole-
nev senisest E.-S. kaubanduslepingust kui sellisest.

B. Viim.
Nagime juba eespool (vt. tabel 1), et vorreldes meie keskmist
viima Soome enne E.-S. kaubanduslepingu maksvust (1920—1922)

'vastava keskmise viimaga lepingu maksvusajal (1923—1929) vo6ime

nentida selle tunduvat tousu: 782.000 dollarilt 1.441.000 dollarile.

%) Minu kursiiv. E. P.
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Pealiskaudsel vaatlusel v&iks siin kergesti otsustada, et sellise suure
(ligi kahekordse) ning hoogsa tdusu peamiseks pohjustajaks oligi just
E.-S. kaubandusleping.

Peab aga pidama silmas, et kogu meie viliskaubandus on arene-
nud viimase kiimne aasta jooksul hoogsalt tGusu suunas. Aastaid 1920
ja 1921 tuleb pidada veel kogu meie iseseisvuse, eriti aga meie vilis-
kaubanduse varajasemaks ,,lapseeaks'‘, mil meie polnud veel suutnud
arendada kuigi palju oma viima. Sest turgu ei véideta ega looda ma-
janduslikke suhteid mitte paevapealt, vaid nende siind ja areng néuab
pikemat aega. Selgesti iseloomustab seda arengut meie iildviima pidev
tdus moddunud kiimne aasta jooksul {ildse, esimese viie jooksul aga eriti:

Eesti iildviim dollareis.t)

1920. a. 5.294.741
1921. a. 6.334.178
1922. a. 14.151.708
1923. a. 16.556.394
1924. a. 20.220.541
1925. a. 25.980.154
1926. a. 25.700.195
1927. a. 28.205.333
1928. a. 33.986.363
1929. a. 31.325.600

Et vorrelda meie Soome viima hoogsust meie iildviima omaga vii-
mase kiimne aasta jooksul, selleks vétame 1920. a. summad (dollareis)
nii meie Soome viima kui ka meie iildviima juures 100-na, millisel alusel
saame jargmised arvude-read:

Aastad Eesti viim Soome Eesti iildviim
1920 100 100
1921 104 [ 151%) 119|163
1922 250 269
1923 292 313
1924 280 382
1925 193 497
1926 179 |278%) 483 | 491
1927 280 532
1928 450 642
1929 ' 274 591

1) ,Viliskaubandus“ 1927. a. lk. 6 ja 1929. a. 1k. 2:
*)  Kolme esimese ja seitsme viimase aasta keskmised.
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Siit nahtub ilmselt, et meie ilildviima hoogsus
on olnud tunduvalt ning pidevalt suurem meie
Soome viima omast; viimane pole iihelgi aastal
kiiindinud esimese tasemeni, vaid vahe on ko-
guni suurenenud aasta-aastaltt Vérreldes vasta-
vaid keskmisi kolme esimese ja seitsme viimase
aasta kohta leiame, et sellal, mil meie Soome
viima hoogsus on kasvanud keskm. (278 :151=) 1,8
korda, meie iildviima oma on suurenenud keskm.
(491 :163 =) 3,0 korda, s. t, et viimase seitsme aasta
jooksul meie Soome viim on kasvanud keskm.
(3,0:1,8=) 1,7 korda aeglasemalt kui meie iild-
viim.

Siit selgub iihtlasi, et meie Soome viim ei ole suntnud pidada sammun meie
iildviimaga, et ta areng on jidnud maha sellest 1 o omulik ust arengust, mil-
list osutab ilmselt meie moddunud 10 a. viliskaubandus, eriti meie viim.

Seepdrast ei ole ka alust vaidetel, nagu oleks senine E.-S. kauban-
dusleping olnud peamiseks meie Soome viima vilgastajaks, et ainult see
leping on poéhjustanud mainitud viima suuresti tSusva arengu. Lugu
niib siin koguni vastupidisena. Sest, nagu ndgime ja mainisime juba
eespool, just mainitud lepingu maksvuse ajal on meie Soome viima
hoogsus, vérreldes meie vastava iildviima hoogsusega, langenud tundu-
valt. .

Stat. andmed niitavad iihtlasi (vt. tab. 1), et meie viim Soome
on saavutanud juba 1922. a. viimase seitsme aasta keskmisele viirtu-
selt kaunis ldhedase taseme ($ 1.291.000 ja $ 1.441.000; vahe
$ 125.000). Edasi nieme, et, vorreldes lepingu esimese maksvusaas-
taga (1923. a.), meie viim osutab jirgnevail aastail (1924—1927),
kus lepingus antud soodustuste kasutamine oleks pidanud olema eriti
hoogus, koguni ilmset langussuunda; eriti suur on tagasiminek aastail
1925/26, kus meie viim Soome langeb tunduvalt madalamale 1922. a.
saavutatud tasemest. 1928. a. ndeme kiill erakordset tousu, kuid see
langeb jargmisel aastal jille tavalisele (seitsme viimase aasta keskmi-
sele) tasemele.

Siirdume niiiid iiksikasjalisemalt vaatlema E.-S. kaubanduslepingu
moju meie tihtsamaile Soome viimakaubule.

Kartul. Nagu niha Soome ajakirjandusest iildse ja mitmesu-
guseist majanduslikest ajakirjust eriti, vastavais Soome huviringkon-
nis piiiitakse anda E.-S. kaubanduslepingu revideerimisnoudmist pojendavate ar-
gumentide seas eirti kaalukas tihisus Eesti kartulile, mille viim Eestist Soome
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Siin
tuleb aga pidada silmas, et kuni 1. jaan. 1930. a. Soomes ei ol-
nud iildse mingisuguseid kartuli toomatolle; kar-

senise nende maade vahelise kaubanduslepingu péhjal tollivaba.

tuli-toom Soome oli kgigilt mailt tollivaba. Selle-
pdrast ei voisiin olla juttu E.-S. kaubanduslepingu
mojust.

Uldse on Soomes aastate jooksul kéneldud ja kirjutatud palju Eesti
kartuli-héddaohust.
kunta ringkonnis arutusel, ja isegi Soome lugupeetav vilisminister Pro-
copé juhtis parlamendi tahelepanu sellele, et Eesti kartul ujutavat Soomet
ning olevat joudnud otsaga juba Rovaniemenil. ..

Nigime eespool, et meie kartuli osatihtsus Soome vastavas toomas
on isna suur (vt. tab. II-a) ja et vastavate absoluutsete summade kesk-
mised osutavad tunduvat tousu (vt. tab. II-b). Kuid vorreldes meie
Soome kartuli-viima hulka Soome oma kartuli iildtoodanguga, saame

Kisimus oli m6ddunud siigisel koguni Soome edus-

hoopis teiselaadilise pildi:

Soome Uldine kartuli- | Kartuli-viim Eestist .
Aastad toodangl) an Eetsl.sil?:ésoolgnsizovnl'::uﬂ({d‘l(-ar—
YN B sest :kartuli-toodangust
1911—1920 | keskm. 475.000 | — _
1921—1925 »  593.000 keskm. 12.000 2,0
1927 758.000 9.000 1,2
1928 689.000 10.000 1,5
1929 745.000 9.000 1,2
1930 765.000%) ? o

Nagu siit selgub, Eesti kartuli osatihisus Soome kartuli tildtoodangus
on niivort viikene, et see ei digusta konelda mingisugusest hildaohust voi koguni
ujutusest.

Soomes on toodud esile ka kagbusi, et Eesti kartuli suur toom
Soome ei véimaldavat Soome pé&llumehel arendada omamaa kartulitoo-
dangut. Ka seda kaebust ei digusta eeltoodud andmestik, mis niditab
ilmselt Soome kartuli-toodangu suurt ning hoogsat tousu viimase kiimne aasta
Jooksul. '

Ounad. Senjse kaubanduslepingu p&hjal Gunte-toom Eestist
Soome oli tollivaba. Selle soodustuse vastu on vastavais Soome huvi-
ringkonnis avaldatud jarjekindlat rahulolematust ja lahetatud mérgu-
kirju ning delegatsioone Soome valitsusele, nGudes mainitud soodustuse

korvaldamist.

1) Suomen Tilastollinen Vuosikirja 1928. lk. 84 ja 1929. 1k. 88.
2) Bank of Finland, Monthly Bulletin, no. 10, oktoober 1930, lk. 33.
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Nigime eespool, et meie Guna-viima osatahtsus Soome vastavas
toomas on just E.-S. kaubanduslepingu maksvusajal langenud iile 10-
kordselt (vt. tab. II-a). Samuti osutavad vastavad absoluutsed sum-
mad (vt. tab. II-b) tunduvat langust.

Sellest peame taaskordselt jareldama, et L.-S. kaubandusleping pole
suutnud pormugi vilgastada meie ounaviima Soome. Uhtlasi selgub, kuivért

alusetud on olnud selles suhtes Soome huviringkondade nurin ning ette-
heited.

Elusloomade-viim Eestist Soome oli senise kaubanduslepingu
pohjal tollivaba. Siin voib ollu Soome vastavate huviringkondade rahulolema-
tus toesti pohjendatud, sest, nagu nagime juba eespool (vt. tab. IlI-b), meie
elusloomade-viim on just lepingu maksvusajal tdusnud vaartuselt 11-
kordseks. Samuti on tSusnud tunduvalt vastavad osatidhtsused kum-
magi maa suhtes. Siinjuures tuleb aga nentida, et Eesti ei ole Soomele
ainsaks elusloomade tooma-maaks, sest keskm. ligi */; Soome vastavast too-
mast on parit mujalt.

Loomaliha ei saanud senise E.-S. kaubanduslepingu pé&hjal
mingisuguseid tollisoodustusi. Vaatamata sellele mainitud kauba viim on
kasvanud viimase seitsme aasta jooksul vaartuselt keskm. iile 7-kordseks.
See asjaolu naitab, et siin meie suudame kaubitseda Soomega ka ilma
kaubanduslepingu soodustuseta. Kui siiski Soome huviringkonnis on
korduvalt piilitud pohjendada E.-S. kaubanduslepingu revideerimistar-
vet meie loomaliha suure toomaga, siis selline teguviis pohineb ilmselt,
kas arusaamatusel v6i koguni — sihilikkusel.

Eestitelliskivid on olnud samuti korduvalt rahulolematuse
pohjuseks E.-S. kaubanduslepingu vastu, mille pdhjal mainitud kaubal
75% tollialandust.

Nagime eespool, et vastav ogatihtsus Soome toomas osutab lepingu
maksvusajal viikest langussuunda (vt. tab. II-a), kuid vastavad viir-
tussummad (vt. tab. II-b) keskm. tunduvat t3usu.

On aga enam kui kiisitav, kuivért mainitud vairtussummade tun-
duv keskmine tdus on olenenud just E.-S. kaubanduslepingust. Juba
1920. a. meie telliskivi-viim Soome (vt. tab. II-b) on olnud iile 12.000
t ja $ 36.000. Kolmel esimesel lepingu maksvusaastal (1923—
1925) see viim on tunduvalt madalam 1920. a. tasemest. FErakord-
set tdusu voime aga nentida 1926.—1928. a. Mainitud aastail
(1926—1928) valitses Soomes, eriti Helsingis, erakordselt hoogus ehitus-
hooaeg, mida seal monel pool nimetati koguni ,,ehituspalavikuks*’. Sel-
lega on seletatav ka meie telliskivi kui tihtsa ehitusmaterjali mainitud
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aastate suur viim Soome. 1929. aastal, mil rauges Soome ,»ehituspa-

lavik", meie telliskivi-viim langes hulgalt koguni 1920. a. tasemest ma-
dalamale. ‘

Siit selgub, et meie telliskivi Soome viima erakordse tousu pohjust aas-
tail 1926.—1928. ei tule ofsida E.-S. kaubanduslepingust, vaid see pohjus peitub
Soome mainitud aastate ehitustédde erakordselt hoogsas tousus.

Eestitsement, millel oli senise kaubanduslepingu pohjal 20%
tollialandust, ei ole tekitanud erilist rahulolematust Soome vastavais
huviringkonnis, kuid ka teda on siiski mitmel korral mainitud kauban-
duslepingu revideerimistarbe p&hjusena.

Kuna tsement, samuti nagu telliskivigi, tahtis ehitusmaterjal, siis
siin voime nentida telliskivile suurel mddral analoogilist olustiku arengut (vt. tab.
II-b) ju teha analoogiline jireldus.

Puuvillariie. Eesti pleekimata ning virvimata puuvillariide
viim Soome on tekitanud, nagu jilgisime eespool, seal eriti valjut nu-
rinat ja on olnud peamisi argumente E.-S. kaubanduslepingu revideeri-
mistarbe pohjendusel. Seda viima on peetud koguni t&siseks hida-
ohuks Soome puuvillatéostusele ja ndutud seepirast kategooriliselt E.-S.
kaubanduslepingu viibimatut iilesiitlust.!)

Ometi teame juba, et just kolmel aastal enne E.-S. kaubandusle-
pingu maksvust meie puuvillariide Soome viima osatihtsus Soome vas-
tavas toomas oli dige suur (keskm. 879%) ja et see osatdihisus.langes
tunduvalt just mainitud lepingu maksvusajal  (keskm. 559%-le). Edasi
ndeme (vt. tab. II-b), et vastavate vddrtussummade keskmine tous on mini-
maalne: kolme esimese aasta keskmine on siin $ 72.000 ja jargmise
seitsme aasta oma $ 76.000.

Seega jaab vist kiill lahendamata kiisimus, kuidas suudab 4.000
dollariline Eesti puuvillariide keskmine Soome viima tdus havitada
Soome histiarenenud puuvillatédstuse, mille bruttotoodangu vaartust

hinnati 1927. a. iile 11.240.000 dollarile.?)

Eesti kéiekaubad ei palvi kiill kuidagi sellist suurt tshele-
panu, millist pithendanud neile vastavad Soome huviringkonnad. Ees-
pooltoodud niited-,, viited*’, et ,,praegu on Soome turul saada peaaegu
ainult Eesti kdiekaupu' ja ,kui see ldheb niiviisi edasi, siis Soome kaie-
toostusel on varsti 16pp kies'' ) jne., on iseloomustavamaid tdendus-

il

1) Vt. eriti direktor I. Julini kirjutist ,,Kauppalehti’s“ 14. mértsil 1929. a.

2) Vt. ,,Suomen tilastollinen vuosikirja“ 1929, lk. 106 ja 107. B o

3) Vt. ,Suomen Teollisuus* 16. mail 1929. a. ja ,Kauppalehti“ 14. juunil
1929. a.

6
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dokumente sellest, kuidas teatud huviringkonnad, kas asjatundmatult
v&i koguni sihilikult, vassivad tésiasju ning hoolimatult rikuvad ja nér-
gendavad moélemate naaberriikide ning héimurahvaste vahelisi, muidugi
juba horedaid, suhteid.

Ei tarvitse mainimist, et Eesti kdiekaupade keskm. 2,5%-line osa-
tahtsus Soome vastavas toomas (vt. tab. II-a) ei suuda kiill kuidagi viia
Soome kéietoostust sellisesse katastroofilisesse seisukorda, nagu seda en-
nustavad ,,Suomen Teollisuus" ja ,,Kauppalehti‘.

Téaiesti iilearune on siin konelda veel midagi E.-S. kaubandusle-
pingu ,,hddaohtlikust méjust’’. Selliste tiiesti pohjendamata kirjutiste
tottu senine E-.S. kaubandusleping on kiill mdjunud hidaohtlikult nende
maade vahelisile sobralikele suhteile, mitte aga Soome koietdostusele.

Eesti lina-tooma vastu pole kuuldunud Soomes iihtegi rahul-
olematuse-avaldist. Kuna Soomes puuduvad lina toomatollid, siis on

meie vastav viim sinna (nagu kartuligi oma) arenenud tiiesti soltuma-
tult E.-S. kaubanduslepingust.

Lépetanud meie Soome viimakaubanduse arengu uurimise, peame
nentima, et suurim osa Soome huviringkondade vai-
teist, mis peavad E.-S. kaubanduslepingut suuresti
kahjulikuksningkogunihidaohtlikuksSoomepal-
lundusele, karjanduselejatsostusele,eipeapaika.

Meie viim Soome on kiill kasvanud E.-S. kaubanduslepingu maks-
vusajal, kuid ta ei ole, nagu nigime, suutnud kaugeltki pidada sammu
meie iildviima hoogsa arenguga. Et sedagi tousu ei saa kirjutada mai-
nitud lepingu arvele, selgus kiillaldaselt meie Soome viimakaubanduse
iiksikasjalisemal kisitlusel. Sest just meie tihtsamate vii-
makaupade juures, milliseid toodud esile Soome
huviringkondade poolt, kui peamisi E.-S. kauban-
duslepingurevideerimist péhjustavaid argumente
(kartul, 6unad, loomaliha, puuvillariie, koie-
kaubad, ka telliskivid ja tsement), véisime nai-
data kiillaldase kindlusega, et nende viim on are-
nenud séltumatult kéneallolevast kaubandus-
lepingust.

Lepingu méju on kiill margata elusloomade
juures, kuid mainitud kaup asub oma keskmise vddrtussumma poo-
lest ($ 65.000) meie tihtsaimate Soome viimakaupade reas 7. kohal
ning moodustab meie keskmisest kiimne aasta Soome viimast

($ 1.243.000) vaid keskm. 5%.
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Oleks erapoolik vaikides modduda neist follisoodustusist, milliseid
nautis meie Soome viimakaubandus E.-S. kaubanduslepingu p&hjal.
Kahtlemata nad on olnud teataval maaral tulusad meile. Kuid nende
hindamisel on suuresti liialdatud. Eriti ekslikult neid
on peetud koguni hidaohtlikuks Soome mitmele
majandusharule.

C. Toom.

Teatavasti (vt. tab. [) aastail 1920—1922 Eesti toom Soomest,
resp. Soome viim Eestisse, tousis hiippeliselt. Saavutanud haripunkti
1922. a. ($ 1.362.000.—) ta langes jargmisel aastal tunduvalt
($ 649.000.—) ja piisis jargnevail aastail keskmiselt 1923. a. ta-
seme lahedal. Vaorreldes kolme esimese ($ 964.000) ja seitsme
viimase ($ 621.000) aasta vastavaid keskmisi vAartussummasid
voime nentida keskmiselt 1,6 kordset langust just E.-S. kauabndusle-
‘pingu maksvusajal.

Vérdleva pildi saamiseks Soome Eestisse viima ja Soome iildviima
hoogsuse arengust vorrutame 1920. a. vastavad summad (dollareis)
100-ga, millisel alusel saame jirgmised arvuderead:

Soome viim Eestisse

Aastad (resp. Eesti toom Soomest) Soome iildviim
1920 100 100
1921 178|175 %) 100|112
1922 246 136
1923 118 138
1924 - 77 164
1925 136 181
1926 141 [ 112%) 186 | 171
1927 93 : 208
1928 118 206
1929 104 218

Siit nahtub, et sellal, mil Soome Eestisse viima hoogsus langes
(175 : 112 =) keskm. 1,6 korda, Soome iildviima hoogsus t3usis
(171 : 112 =) keskm. 1,5 korda. Seega Soome viim Ees-
tisse pole suutnud pidada sammu Soome iild-
viima arenguga, vaid just vastupidi, ta on
seitsme viimase aasta jooksul keskm. koguni tun-

duvalt langenud.

*)  Kolme esimese ja seitsme viimase aasta keskmised,

~
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Kas sellise languse péhjustajaks vois olla E.-S. kaubandusleping?

Ei.

Sest mainitud lepingu p&hjal ei ole midratud iihelegi Soome kau-
bale Eestis toomatolle ega Soomes viimatolle. Nagu tavalised kauban-
duslepingud, nii ka E.-S. kaubandusleping sisaldab vaid
vastastikuseid soodustusi; seepdrast ta ei ole iildse v6inud
mdjuda E.-S. vahelisele kaubandusele takistavalt, vaid ainult s o o-
dustavalt.

Oleme joudnud Idppotsuseni.

E.-S. vahelise kaubandusbilansi suur passiiv-
sus Soomele viimase seitsme aasta jooksul on
tekkinud peamiselt meie tooma (resp. Soome
viima) suurest langusest mainitud ajal

Kuna aga, nagu nidgime, selline langus ei ole
s6ltuv E.-S. kaubanduslepingust, siis puudub ka
igasugune alus neil viidetel, millisedpeavadmai-
nitud passiivsuse peamiseks phjuseks just seda
lepingut ning loddavad saavutada E.-S. vahelises
kaubanduses tasakaalu mainitud lepingu revidee-
rimise voi koguni iilesiitluse teel.

V. Loppmarkmeid.

Kui niitid kiisitaks, mis p&hjustas siis Gieti meie tooma (resp. Soo-
me viima) sellise suure languse, siis sellele kiisimusele vastamine asuks
valjaspool kiesoleva kirjutise raamistikku — selgitada, kuivért E.-S.
vahelise kaubanduse areng on olenenud nende maade vahelisest k a u -
banduslepingust kui sellisest.

Meie tooma (resp. Soome viima) languse pdohjuste otsimine ja
leidmine ja, véimaluse korral, kérvaldamine peaks olema t#dnuvddrt
iilesandeks asjaomaseile Soome huviringkonnile. Autorile nidib aga, et siin on
senini kiidud vairi teed. Selle asemel, et piitida vaita Eesti turgu, luua
plisivamaid kaubandussuhteid ja niiviisi, suurendades Soome vii-
ma Eestisse, kdrvaldada positiivsel teel Soomele kahjulik passiiv-
sus S.-E. kaubandusbilansist, Soome majandusringkonnis on kaidud
peamiselt vastupidist teed: on piiiitud tasakaalustada mainitud kauban-
dusbilanssi negat iivselt — Soome Eestist tooma vihenda-
misega.
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E.-S. kaubandusleping on valmistanud teenimatult pettumusi
molemale lepingupoolele. Kui lepingut sélmides loodeti seega ehitada
reaalne alus E.-S. vaheliste suhete siivendustsdle, siis hiljem see ,,alus’
on toonud vaid palju asjatut tuska lshidaste h&imurahvaste ning
naaberriikide vahele, mille korvaldamiseks ongi juba iilim aeg. Sel-
les méttes olgu tdiesti tervitatud mainitud lepingu revideerimine.

Tuleb vaid siidamest soovid a, et uus E.-S. kaubandusleping ku-
juneks testi kindlaks reaalseks sillaks kahe nii lihidase vennasrahva
vahel ja et ta ei l16huks taaskordselt nende maade vahelisi, niigi juba
nérku sidemeid, nagu seda suurel maaral on teinud senine leping.

Kuid kahjuks voime seda ainult soovida. Sest lootu-
sed paremusele on siin praegu néorgemad kui ku-
nagi varem. Molemate maade iiha kasvavaist ning tihenevaist tol-
limiiiirest ei labi enam isegi optimistlikumale soovijale iihtki lootuskiirt.



Pollumajanduslikud minemiraioonid Eestis.

Majandusgeograafiline uurimus.
J. Maide.

Eessdna.

Kiesolev kirjutis on kokkuvste uurimusest, mis autor katastriame-
tis teinud Riigikogu poolt 12. juulil 1930 vastu vdetud ,,Viljaspool linnu
ja aleveid asuvate kinnisvarade hindamise seaduse muutmise seaduse’
§ 8 (R T. nr. 57 — 1930. a.) taitmiseks pollu- ja metsamajanduslik-
kude minemiraioonide kindlaksmairamiseks. Seeparast puudutame
siin muid kiisimusi ja seisukohti ainult niivort, kuivort nad kokku lan-
gevad vGi erinevad autori pchimétetest, et selgemat iilevaadet saada ja
konsekventse tdmmata siinesitatud pchimotete kohaselt. Selle juures
loeb autor oma aukohuseks mainida oma kaastéélist ja ametivenda A.
Sokolovi, kelle vadrtusliku abi tottu nii monigi kiisimus kergemalt la-
henes ja kelle vilumus matemaatilisis arvutusis sasstis hulk aega, mis
muidu asjata oleks raisatud.

I. Endised t66d minemiraioonide valjatootamise kohta.

Juba 1925. a. oli katastriameti poolt kokku seatud minemiraioo-
nide kaartideskeem mé&ddus 1 :300.000, mis koostati maakonna kin-
nisvarade hindamise komiteede minemiraioonide skeemide pdhjal. Kuid,
nagu selgus, ei vasta need skeemid mitmesuguseil péhjusil toele. Uheks
nende skeemide peapuuduseks oli asjaolu, et pea koik maakonnad
seadsid kokku oma minemiskeemid iseseisvalt, kontaktis olemata teiste,
naabermaakondadega nii minemi motte tolgitsemise kui ka selle karto-
graafilise viljenduse juures, Kuna puudusid igasugused reaalsed and-
med minemi kohta, olid minemiraioonid tiitsa individuaalsete arva-
muste, oletuste p&hjal kokku seatud.

Nii on niiteks Lasinemaa kinnisvarade hindamise komitee arvanud
Laane-Harju piiril oleva Marjamaa valla pohjapoolsema osa, mis kesk-
miselt 25—30 km lihemast raudteejaamast (Riisipere), Il minemi-
raiooni — iildse voeti 5 minemiraiooni, lugedes esimest raiooni koige



Pollumajanduslikud minemiraioonid Eestis 87

paremaks — kuna Harjumaa kinnisvarade hindamise komitee aga sama
piiri ddres oleva Varbola valla, mis asub keskmiselt koigest 10—15 km
kaugusel Riisipere raudteejaamast, on arvanud IV, s. o. madalamasse
minemiraiooni. Peale selle on mitmel pool minemiraiooni piir t5mma-
tud valla v&i maakonna administratiivset piiri mé6da, mé&nel pool jille
otse geomeetrilise tapsusega ringi kujul jne. See k&ik on arusaadav:
komiteesid juhtis minemiraioonide méasaramisel ainult kieinstinkt, mis
véljendus pliiatsitombena kaardil. Kui veel arvesse vétta, et iilalnime-
tatud minemiraioonide kaardid on koostatud juba 1925. aastal, mil
puudusid Lelle-Parnu ja Sonda-Mustvee raudteed, siis on arusaadav, et
niisugustel eeldustel koostatud minemiraioonid ei pretendeeri kuigi suu- -
rele toelikkuscle ega oma kuigi suurt teaduslikku tahtsust.

Ii. Valismaade kogemused minemiraioonide alal.

Autor katsus kdige enne kasutada minemiraiognide kindlakstege-
miseks vélismaa kogemusi sel alal. Kuid selgus, et eriline ndue — mi-
nemiraioonide mairamine — ei ole leidnud pea kuski teostamist. Ve-
nemaal !) juba moénikiimmend aastat tagasi tarvitatud ja praegugi tar-
vitusel olevad meetodid péllumajanduslikkude raioonide méaaramise
alal ei voinud arvesse tulla, kuna seal raioonitamise-kiisimus asetatud
hoopis teise tasapinda ja raioonitamist pole ette voetud mitte minemi-,
vaid maa-alade pollumajandusliku ilme ja siisteemide selgitamiseks.
Koige sobivam paistis olevat Saksa Landesfinanzamti poolt tarvitatav
meetod, mis loeb minemimairajaks jirgmised peategurid:

1. rahvatihedus 1 km2l1 . . . ; ; ; . ’ a;

2. mittep6llumajanduslikult teotseva rahva 9 arvutatavas
iiksuses . T -

3. raudteede tihedus 1000 km2-1 . : . : . . c.

Nende tegurite geomeetriline keskmine, indeks J, on minemimad-
raja pohimé&ttel, et suuremale indeksile vastab ka suurem minem, s. o.

J = i/a. b.c
Arvutades iga majanduspiirkonna (Wirtschaftsbezirk) kohta tema
indeksit J, saavad sakslased rea arve, mille abil maaravad omad mi-
nemiraioonid.
Kuid katse, mis tehti selle meetodi kohaselt Harjumaa kohta, néi-
tas, et meie seda arvutamisviisi meie oludes tarvitada ei voi. Uks selle

1) B. Knipovits Seliskohosjdistvennoje raioniirovanije. ~ Moskva.
Noovaja derevnja 1925. a.
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meetodi peapuudus seisis asjaolus, et arvutamine siinnib igas majandus-
piirkonnas. Meil neid aga teada ei ole, sest meie otsime ju neid alles.
Kui aga vétta Eesti majandusiiksuseks vald tema administratiivseis pii-
res, siis on selle meetodi pdhjal minem iiks ning sama valla igas osas,
sellele vaatamata et iiks valla osa véib asuda minemi suhtes hoopis
soodsamates tingimustes kui teine, niiteks Saku vald Harjumaal, Riga-
vere vald Virumaal j. t., kus iiks valla osa Tallinna, resp. Rakvere,
kiilje alla ulatub, teine osa aga neist vordlemisi kaugel on. Teiseks
puuduseks oli asjaolu, et meil puuduvad andmed mittepsllumajandus-
likult teotseva rahva kohta igas vallas. 1922. a. iildrahvalugemise and-
med sisaldavad ainult iiksikuis juhtumeis pé&llumajanduslikult teotseva
rahva protsenti valla kohta, iildiselt oletavad aga igal pool selle vérd-
seks 29 kogu valla elanikkude arvust. Peale selle on need andmed
vananenud. L&puks ei ole meie oludes ka vastuvéetav piirdumine ainu-
tiksi raudtee arvestamisega. Saksamaal, intensiivse tehnika kui ka pol-
lumajandusliku mda ja suure elanikkude-arvuliste, tihedalt iiksteise 13-
hedal asuvate linnade juures on see arusaadav, kuid meil veetakse, nagu
seekohastest andmetest nzha,’) kaugelt suurem osa, Tartus niiteks
tervelt 679 kogu linna p#aevasest toiduainete-tarbingust, maanteed
mooda linna. Peale selle kasvab maanteedevérgu arenemisega liikle-
mine maanteid modda iga paev. Niisama ei voinud arvesse tulla raud-
teede vorgu tihedus 1000 km2-l, kuna meil arvutatavad iiksused, val-
lad, keskmiselt ainult ménesaja km? pindalaga. Sellele vaatamata kat-
suti Saksa meetodit meil Harjumaa kohta tarvitusele v5tta, enne kér-
valdades iilalnimetatud puudused. Nii redutseeriti raudteede tihedus
iga valla suhtes 100 km?2-le ja vGeti arvesse ka teiste teede vadrtus.
Jareleparimisel teedeministeeriumilt selgus, et neil igasuguste teede vdrd-
levat, relatiivset hinnangut, mis oleks fikseeritud arvudes, ei ole. See-
parast seati kokku teedevérgu hindamiseks jargmine hinnang (aluseks
vottes aega ja kulu iihe ja sama maa labimiseks igasugustel teedel) :

1 km lajaroopal. raudteed =— 1 km arvestuskaugust?)

1,25 ,, kitsaroopal. 5 =l ., ”» »
1,50 ,, omnibuse teed =1 5 » »
2,00 ,, I jdrgu maanteed —— 1 (R " »
3,00 ,, II jirgu maanteed =1 4 3 »
5,00 ,, II-IV-V j. maanteed — 1

1) Tartu linna statistikabiiroo. Liiklemisvaatlused Tartus 1922. a.

2) Sona arvestuskaugus on ka Saksamaal tarvitusel, nimelt moiste
Rechnungsentfernung. Saksa Landesfinanzamti majapidamiste uurimise tabe-
lites voetakse 1 km kunstteed (Kunststrasse) vordseks 1 km arvestuskaugusega, 1
km maanteed — 2 km arvestuskaugust jne.
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Nii arvutati nditeks Harku ja Triigi valdade kohta iilaltoodud ta-
beli alusel jargmised teede koeffitsiendid:

Harku vald _ Triigi vald
km indeks km  indeks
Lajaroopal. raudt. — — . _
Kitsaroopal. raudt. 11,0 8,8 . — _
Omnibuse teed 27,0 18,0 14,0 9,3
[ kl. maanteed 24,3 12,1 13,6 6,8
I, . 19,2 6,4 30,9 10,3
i ,, i 11,5 2,3 65,7 13,2
Kokku 93,0 47,6 124,2 39,6
Seega teedevorgu koeffitsient k Harku valla kohta, mille pindala
53,0 km?2 47,6 :53,0=5k : 100
47,6.100
k =—yp 89,8
ja teedevorgu koeffitsient ki vastavalt Triigi valla kohta, mille pindala
260,8 km?, 39,6 :260,8 =k:1: 100
39,6.100
k1 =08 — 15,2

Arvutamisel véeti arvesse iga valla teede toeline, faktiline seisu-
kord teede klasside jirele, mis saadi maakondade kinnisvarade hinda-
miskomiteedelt vastava jareleparimise peale.

3
Seega kujunes valemis J= \/a.b.c koeffitsient c, mille arvuta-
mine koige rohkem raskusi siinnitas, jargmiseks: '

_IOO.r

Ci—

s
kus r on redutseeritud teedevérgu koeffitsientide summa vallas, ja s on
valla pindala.

Alamal toome méned niited koeffitsient ¢ arvutamise kohta (vt.
tabel jargm. lk.).
Niiviisi arvutades iga Harjumaa valla kohta kéik koeffitsiendid a,
b ja c, saadi alljargnev indeksite tabel, mille viimane lahter méairab
valla kuuluvust minemiraiooni, oletades iildse 7 minemiraiooni.
Raioonidesse kuuluvus méaarati jargmise liigituse pohjal:
indeksid oo —15,0 = I minemiraioon
149 —10,0 = 1I ”
99— 9,0 = III ,,

89— 80 =1V ”»
79— 70=YV ”
6,9'— 6,0 = VI »”

5,9 ia > = VII ”
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3
Harjumaa valdade minemiraioonid valemi J— \/a. b. ¢ péhjal.
_:5' Koeffitsiendid Indeks | Kuuluvus
=E Vallad J= | minemi-|  Mérkusi
L a b ¢ ja.b.c/ 3 . .
=\/ab¢| raiooni

1. Alavere 13.3 I 20| 165 ] 439 7.6 5

2. Anija 15,0 20 | 21.1 633 8.6 4

3. Hageri 155 | 20| 19.6 | 607 8.5 4

4, Harku 61.1 2.0 | 89.8 (10950 22.2 1

5. Ingliste 13.6 2.0 | 16.2 440 7.6 &

0. Juuru 142 | 6.5 | 18.4 | 1700 12.0 2 Liiga korge

7. Jarvakandi 10.6 20 | 17.3 267 6.4 6

8. Joelehtme 188 | 2.0 | 193 | 725 9.0 3

9. Kabala 17.9 20 | 174 625 8.5 4
10. Kaiu 16.8 2.0 | 20.1 675 8.8 4
11. ] Kehtna 14.2 20 | 21.8 620 8.5 4
12. Keila 15.1 | 16.3 | 23.6 | 5820 18.0 1
13. Kernu 124 | 20| 224 | 555 8.2 4
14. Kiiu 14.6 | 12.1 | 22.1 | 3900 15.6 1 Liiga korge
15. Kloostri 14.9 2.0 | 26.1 778 9.2 3
16. Kodasu 208 | 201172 | 1717 8.9 4
17. Kohila 16.3 20 — - — —
18. Kolga 17.6 2.0 | 235 826 9.4 3 Liiga korge
19. Kuimetsa 12.5 2.0 | 19.7 | 493 79 5
20. Kuivajoe | 164 | 2.0 | 155 | 508 8.0 4
21. Kurna 129 | 2.0 | 344 | 887 9.6 3 Liiga madal
22. | Konnu 215 | 7.0 | 27.1 | 4080 16.0 1 Liiga korge
23. Laitse 14.6 ] 2.0 | 359 | 1050 10.0 2
24, Nabala 11.1 20| 84 | 186.5 5.7 7 Liiga madal
25; Naissaare 154 | 20| — — — —
20. Nehatu ] 19.9 20| 234 | 930 9.7 3 Liiga madal
27, Nova 7.6 20 | 120 | 1825 8.7 7
28. Pakri — — — — — —
29. Peningi 145 | 2.0 | 144 | 417 7.5 5
30. Prangli 105 | 20| — — —_ —_
31. Raasiku 18.3 8.2 | 35.2 | 5250 17.4 1 Liiga korge
32. i Rae 20.0 2.0 | 28.3 | 1130 10.3 2 X
33. Raikiila 17.3 | 2.0 | 21.1 | 730 9.0 3
34. Rapla 21.7 | 5.8 | 34.6 | 4430 16.4 1 Liiga korge
35, | Ravila 134 | 2.0 | 18.7 501 8.0 4
36. Riisipere 12.8 25| 228 729 9.0 3
37. Saku 149 | — — —_ —_ —_
38. Saue 149 | — — — — —
39. Triigi 12.3 2.0 | 15.2 374 7.2 5
40. Tuhala 137 | 2.0 | 16.2 | 444 7.6 5
41. Varbola 124 | 20 | 243 603 8.5 4
42. Vihterpalu 8.8 20 | 179 315 6.8 6
43. Viimsi 25.8 2.0 | 29.4 | 1480 11.4 2
44. Viidna 18.7 | 2.0 | 30.7 | 1105 10.3 2
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Rothkegel defineerib oma #sjailmunud hindamisdpetuses ') minemit
jargmiselt: ,,Liiklemis- ja minemitingimuste all mdistetakse koi-
kide nende tingimuste kogusummat, mille juures pollumees oma pro-
duktid miiiigile v5ib toimetada, vastavalt oma tootmisabinéud peab mu-

EagEm

Harjumaa po6llumajanduslikkude minemiraioonide kaart.
Marketing Areas of the District Harjumaa.

retsema’’. Autor véttis, arvesse vottes iilaltoodud maotet, omaks jarg-
mise minemi definitsiooni: ,,Minemi (Absatz, c6mr) all mdistame nii-
suguseid tingimusi, kus on olemas igasugune vahetusesemete ostu-miiiigi
voimalus®. Sellest vilja minnes asuti minemit mojustavate tegurite
kindlakstegemisele. Et oma t86ga mitte laialiste p&llumajanduslikkude
kiisimuste ragastikku Ara eksida, seati iiles jirgmised pohimotted:

1.  Minemiraiooni masrajaks tuleb lugeda ainult minemi peategur,
kuna olemasoleva puuduliku regionaalstatistilise materjali pohjal on v&i-
matu arvestada koiki minemit m#Airavaid tegureid.

2. Tuleks leida véimalikult painduv ja lihtne meetod, mis oleks
kaigile arusaadav ja lihtne kisitleda.

1) Dr. W. Rothkegel Handbuch der Schitzungslehre fiir Grund-
besitzungen, I Band, Berlin, 1930, 1k. 140.
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Peategur, mis minemit m#srab, on eeskiitt odav, kiire ja hélpus va-
hetusesemete kohaletoomine ja siis tarvitajate kontingent. Té&epoolest,
turust kaugemal asuval kohal on veokulud suuremad kui turu liheduses
asuval kohal, s. o. esimene koht peab kandma oma saaduste realiseeri-
misel suuremat lisakulu kui viimane. FEriti tuleks kauguse mdju arves-
tada meil, kus riigi pdllumajandussiisteemide homogeensuse, rahvaarvu
iihesuguse tiheduse ja pea iihtlase teedevdrgu téttu minem oleneb pea-
asjalikult ainult kahest tegurist — kaugusest ja tarvitajate arvust. Nii
tuleks meil piirduda minemi kindlakstegemises ainult kauguse méju ja
turu suuruse arvestusega. Kauguse méju avaldub aga koige pealt neis
reaalseis, moodapaasematuis veokuludes, mis turu laheduses oleval ko-
hal on viike, turust kaugel oleval kohal aga suur.

Teine néue, holpsa ja painduva meetodi leidmine, on tingitud as-
jaolust, et meil lahemal ajal avatakse uued raudteeliinid — Rapla-Virtsu
ja Tartu-Petseri. Siis peaks meie meetod vdimaldama hélpsa timber-
arvestuse ja minemiraioonide paranduse. Kaige iilaltoodu p&hjal tuldi
jargmisele otsusele:

Minemiraioonide méadrajaks tuleb lugeda
keskmised veokulud teatud raskusega iiksuse
kohta igast antud kohast kuni selle koha pea-
turuni.

See pshimdte minemiraioonide arvutamisel ei ole iseenesest mitte
uus. Juba ligi saja aasta eest niditas Thiinen,1) kuivort kaugus turust
mébjustab mitte iiksi majandusliku liiklemise protsessi iiksi, vaid isegi
tulundamise siisteemi. Kuigi aja jooksul Thiineni puhtteoreetilised
skeemid, mis tema poolt selles kiisimuses konstrueeritud, liiklusteede
hiigelarengu t3ttu on palju oma tihtsusest kaotanud, on siiski Thiineni
p&himate, millele ta oma &petuse rajas, endiselt piisima jadnud: linna
resp. turu mdju teda iimbritsevale p&llumajanduslikule elule oleneb
vastuvaidlematult peamiselt kaugusest. Samuti nditab tuntud Aere-
boe 2) oma ,,tsoonidega‘’, millises vahekorras on pé&llumajandusainete
hinnad turukaugusega, esile tuues isegi uut maistet ,,minemivééde” (Zone
der Marktgéngigkeit oder Marktfihigkeit) ndol. Samuti annab Roth-
kegel juba ennetsiteeritud raamatus?8) veokulude jargmise hinnangu:
.,Veokulud, mis langevad pd&llusaadustele tarvitajale kattetoimetamise

1) J. H. von Thiinen. Der isolierte Staat in Beziehung auf Land-
wirtschaft und Nationaldkonomie. Rostock 1842.

2) Prof. Dr. F. Aereboe. Allgemeine Landwirtschaftliche Betriebslehre,
VII Aufl. Berlin 1923.

3) W. Rothkegel, 1. c. k. 140, L
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eest ja mis langevad tootmisabindudele turult majapidamisse toomisel,
moéjustavad otsustavalt tulukust'. Ja veidi alamal:!) ,,Seega jasb
hindamisépetuse iilesandeks neid iimberkujundusi (s. o. uute liiklus-
teede juurdetulekut) hoolikalt jirele uurida. Samuti jaab ka tema
iilesandeks leida abindusid ja teid, et tapselt kindlaks teha igas iiksikus
juhtumis liikimise ja minemitingimuste m&ju hinnatava objekti kohta".
Saksamaal ongi sama Rothkegel rendihindade statistilise materjali pdh-
jal kindlaks teinud, et iga | km enamkaugust vihendab puhastulukust
keskmiselt 19 vorra (tipsemalt: kéikudes 1,2 ja 0,6% vahel).?) Nii-
samuti iitleb tuntud vene (ennerevolutsiooniaegne!) majandusteadlane
ja statistik G. J. Baskin kauguse moju kohta jargmist:3) ,,Seeparast
arvame meie, et ettevsttes iiksikute majapidamiste liigitamist, nende
majapidamiste kaugus kohalikest minemipunktest ei oma mitte iiksi
tulundus-statistilist, vaid ka sotsioloogilist téhtsust, sest see annab voi-
maluse mitte iiksi talumajapidamise tehnilise ja tkonoomilise kiilje val-
gustamiseks, vaid lubab ka kindlaks teha mitmesuguste majapidamiste
iimberkujundamist, voimaldab selle tiiiibi mineviku iseloomustamist ja
tema tulevase arengu mé#Aramist, teiste sSnadega: véimaldab nende
majapidamiste diinaamikat sellel maal’*. Oma pirastises t6ds *) iitleb
Baskin: ,,Igas piirkonnas liigitatakse majapidamised ,,distantsitunnuse"*
ehk  kaugustunnuse pohjal  kultuur - Skonoomilistest  keskustest.
Tahendatud grupeerimisel avaneb voimalus valgustada mitte iiksi
mitmesuguseid majapidamise kiilgi, vaid ka ette naha jark-jargu-
lised arenemisastmed, millest majapidamine varem véi hiljem, kuid pa-
ratamatult, libi kaib oma arenemises. "’

P6llumajandusliku aine toimetamisel turule on tootja muidugi huvi-
tatud sellest, et ta oma produktid voiks kdige odavamalt kohale toime-
tada. Seepirast tarvitab ta voimalikult vihem elavat t66j6udu (hobuseid
ja teisi veoloomi) ja kasutab mehaanilisi lilklusvahendeid niipalju kui aga
iganes voimalik. Seepiirast jagunevad veokulud kahte ossa: 1) veo-
kulud tootmiskohast lihemasse raudteejaama vai-sadamasse, need on
peamiselt elava t66jou kulud; 2) veokulud raudteejaamast vGi sada-
mast peaturule, — mehaaniliste liiklusabindude kulu.

1) W. Rothkegel, 1. c. 1k. 141.

2) W. Rothkggel, 1. c. k. 284.

3) G. J. Baskin. KrititSeskaja otsenka  materjalov  Vserossiiskoj
seljskohosjdistvennoi perepisi i sistema jejo razrabotki. Samara 1916.

4) 'Raioniirovanije territorij, kak neobhodimaja predposdlka i tvjordaja
osnova ekonomitSeskavo stroiteljstva (Vestnik Samarskavo Gubernskavo Statisti-
tSeskavo Biiroo nr. 1, nojabr-dekabr 1920. Samara 1921, lk. lk. 22—23,
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Ka Rothkegel jaotab iildise veokulu kaheks ning iitleb: 1) ,,Ainete
hindade vahe on, nagu juba tihendatud, peamiselt tingitud mitmesugus-
test kuludest, mis tulevad selle aine tarvitaja kitte toimetamisel, ja ni-
melt tuleb siin arvestada raudteeveo- ja laevaveo-kulu. Mitmesuguse
suurusega aladel voivad need kulud olla mitmesugused. Kuid péllu-
mehel tekivad aine turuletoimetamisel veel teised kulud, nimelt seelibi,
et aineid tuleb kuniraudteejaamani (véi sadamani) koormaga
vedada. Et hobusevedu maanteed mé6da eriti kallis, siis on majapida-
mise kaugusel lahemast raudteejaamast v6i sadamast isegi piiratud maa-
alal ithesuuruste turuhindade juures eriti suur tihtsus. See on teine tih-
tis tegur minemi kindlakstegemisel"'.

IV. Autori poolt valja tootatud minemiraioonide kindlaksmaaramise
meetod.

Koige iilaltoodu pohjal tootati minemiraioonid vilja jargmistel
pohimaotetel ja jarjekorras:

1) iga valduse vGi asumi peaturu kindlaksma#ramine;

2) ldhema raudteejaama voi sadama kindlaksmiiramine sellele
valdusele ja veokulude arvutamine selle tee ulatusel ja

3) veokulude kindlakstegemine raudteejaamast voGi sadamast
peaturuni.

Peaturu kindlaksm##aramist toimetati jérgmiselt. Peaturuks loeti
kéik linnad, kus toimub alaline p&llumajandussaaduste ostu-miitigi prot-
sess. Kobiki kauplusi, meiereisid, vastuvotu- ja saatepunkte (munadele,
lihale, linale jne.) ei véetud arvesse, kuna nende téhtsust reaalselt voi-
matu kindlaks teha ja kuna need teotsevad mitte alaliselt, vaid perioodi-
liselt, hooaegadel, ja kuna punkte alatasa asutatakse ja iimber paiguta-
takse. Iga linna turupiirkonna kindlakstegemine on &ieti selle turu ma-’
jandusliku lahistagamaa: territoriaalne kindlaksmé&ramine, missugune on:
teostatav vaid regionaalstatistilise materjali pohjal, missugust meil veel
pole, vilja arvatud ainult Tartu turupiirkond, mis kindlaks tehtud Tartu
linnavalitsuse stat. biiroo uurimuste pohjal.2) Et aga ldinud ja ka kées-
oleval aastal on toimetatud ,,Uleilmline p6llumajanduslik {ileskirjutus,
millist t56d Eestis juhib Riigi Statistika Keskbiiroo, siis kasutati turupiir-
kondade kindlakstegemiseks selle iileskirjutuse andmeid, nimelt vihu
,.Pollumajandussaaduste tootmine ja turutoodang 1929./30. pdlluma-
jand. aastal®’, peamiselt lk. lk. 1 ja 38 andmeid. Peale selle kasutas

1) W. Rothkegel, 1. c. k. 143.
2) Edg. Kant. Tartu. Linn kui iimbrus ja organism. Koguteos s lartu®;
k. 399, Tartus, 1927. 3
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Mirkide seletus: 1 -- Tallinna lihistagamaa: a — Rapla subklaav (abiturg).
2 — Haapsalu ldhistagamaa. 3 — Kuressaare lihistagamaa. 4 — Pirnu lihis-
tagamaa: b — Sindi, ¢ — Kilingi-Nomme, d — Mdisakiila subklaav. 5 — Viljandi
lihistagamaa: o — Suure-Jaani, y — Pilistvere subklaav. 6 — Tartu lihistaga-
maa: p — Jogeva, r — Mustvee, s — Kallaste, t — Elva, x — Otepii subklaavid.
7 — Rakvere lihistagamaa: - m — Kunda subklaav. 8 — Narva lihistagamaa:
n — Narva-Jdesuu subklaav. 9 — Kohtla-Johvi lihistagamaa. 10 — Valga li-

histagamaa: u — Torva, v — Antsla subklaav. 11 — Tapa lihistagamaa: g —
Jdrva-Jaani, h — Tamsalu, k — Viike-Maarja-Koeru subklaav. 12 — Paldiski
lihistagamaa. 13 — Paide lihistagamaa. 14 — Poltsamaa ldhistagamaa.

15 — Tiiri lihistagamaa: e — Vana-Vindra, f — Véhma subklaav.

autor turupiirkondade m#dramiseks ankeedi andmeid umbes 80 wvalla
kohta, mis ta vottis ette eriti selle kiisimuse kindlakstegemiseks,?) mille
pohjal saadi enam-vahem tipne lihistagamaade resp. turupiirkondade
kaart.?)

Lihema raudteejaama vo6i sadama kindlakstegemine siindis ,,Ule-
riikliku asumite nimestiku’‘ péhjal. Et see raamat juba 1923. a. vilja
antud ja temas andmed olid tihti puuduvad v3i valed, siis m&6deti neis
juhtumeis asumite kaugus 3-me-verstalise kaardi pohjal 1 km tipsusega.

Veokulud maanteed médda arvestati ithe koorma eest, mille ras-
kuseks voeti 400 kg (25 puuda). Arvutus siindis jargmiselt:

Olgu:

1) valduse kaugus raudteejaamast v&i sadamast S km;

2) toopdeva pikkus 10 tundi;

3) todpideva (mehe iihes hobusega) hind 4 kr.;

4) peale- ja mahalaadimiskulud vérduvad kumbln poole tunni t66-

kuluga;

5) liikumiskiirus koormaga valdusest raudteejaama voi sadamasse
= 4 km; '

6) litkumiskiirus tithjalt raudteejaamast v6i sadamast koju — 8 km.

Siis on iildveokulu Ks maanteed mésda S km kaugusel oleval val-
dusel: pealelaadimiskulu + kulu valdusest raudteejaama v&i sada-
masse {- mahalaadimiskulu + kulu raudteejaamast véi sadamast koju,
ehk

00. S. 40 :
Ko = 410(;) 2 +2 4 =+ 410 7+ (sent)
— 20+ 10S + 20 4 5S (senti) =Ks
Ks = 15S 4 40 (senti) L R . . (@D)

1) J. Maide. Loode-Eesti linnade (Haapsalu, Paldiski, Tallinna, Nomme,
Tiiri, Tapa ja Paide) lihistagamaade ulatus. Auhinnatdo majandusgeograafia alal
Tartu Ulikoolis 1929. a,

2) vt. Besti lahistagamaade kaart,
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Valem Ks= 158 + 40 on muidugi lihtsustatud, kuna selle arvu-
tamisel pole arvestatud teede seisendit ega muid asjaolusid. Kuid nende
tegurite rakendamisel oleks valem muutunud asjata keeruliseks, oleks
sellele vaatamata olnud ilma suurema reaalse tihtsuseta ja ainult asjata -
raskendanud arvutamist. Umbes sarnaselt on ka prof. P. P. Maslov 1)
arvutanud kauguse méju, kelle jarele see Venemaal 1925. a. oli (tera-
vilja kohta ja iimber arvestatud eesti rahakursile vahekorras 1 kuldrubla
= 180 senti):

Ks — 36 S.

Nii on Maslovil veokulud suuremad ja olenevad ainuiiksi kaugu-
sest, kuna Maslov pole arvestanud peale- ja mahalaadimiskulu, vétnud
liikumiskiiruse iihtlaseks ja pole arvestanud tagasitulekukulu. Et Mas-
lovi jarele veokulud siiski meie omast kdrgemad, oleneb asjaolust, et
Venemaal teatavasti igasugune téckulu palju kérgem on kui meil.

Veokulud raudteejaamast peaturuni arvestati raudteed moscda sa-
muti 400 kg eest iildise kaubaveo tariifi 8. tariifi klassi jarele (R. T.
1928. a. nr. 100, lk. k. 107 ja 108). Kaalutlused, miks just 8-as ta-
riifi klass voeti, olid jargmised.

~ Teatavasti kuuluvad péllumajanduslikud ained raudtee kaubaveol
mitme tariifi klassi alla, nagu nditab alljargnev liigitus:

Ained Tariifi klass
Jahuained . . . . . . 8
Liha. . . . . . . . 5
Pim. . . &« « + s & 11
Aedvili, virske . . . . . 8
Teravii . . . . . . . 9
Vol v = w5 w & & = 6

Veokulud sentides 100 kg eest iga tariifi klassi kohta on aga raud-
teel jargmised:

Kaugus "kilomeetrites
Tariifi klass ja aine 5 | 10 | 20 | 3 | 5 | 100
Veokulu sentides 100 kg kohta

Lihaained 5 tariifi kl. 16 21 34 47 65 105

Vai 6 , W 14 19 30 43 59 93

Aedvili, vdrske 8 ,, " 11 15 24 34 47 74

Teravili 9 & i 10 14 22 31 42 66

Piim A1, 5 8 11 18 25 34 53

Summa 59 80 128 180 247 391
Tuletatud keskm. 11,8 16 | 256 36 49,4 78,2

} .1) Prof. P. P. Maslov. Vlijanije rasstojanija na raspredelenie proizvoditelj-
noh sil. Moskva 1925, tabel.
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Vaadates seda tuletatud keskmiste rida nieme, et see erineb sige
vahe 8. tariifi klassi reast:

5km 10km 20km 30km  50km 100 km
Tuletatud keskmine 118 16 25,6 36 494 78,2
8. tariifi klass 11 15 24 34 47 74

Seeparast peatuti 8. tariifi klassi juures, oletades, et siinnimetatud
aineid saadetakse vordsetes kvantumites (kaalu jarele) turule.

Veokulude arvutamine veeteed mddda siindis samuti vastavate vee-
teede kaubaveo tariifide jargi 400 kg eest samade ainete kohta, mis
raudteelgi arvutatud.

Arvutus siindis jargmiselt.

Tahistades raudtee veokulud S km ulatusel r-ga, saame jargmise
veokulude valemi:

Ks=1585+40+4~ . . . . . . (2)

Oletame niiiid, et meil on mingi asum A, mis raudteest viga kau-
gel, kuid laevaliinile resp. sadamale lihedal, kes saadab oma ained
peaturule. Tahendades laevaveo tariifi l-ga, saame valemi:

Kst =155+40-4-1. . . . . . ‘(3)

Valem (3) oleks alati maksev ainult siis, kui navigatsioon kestaks
kogu aasta labi. Taeliselt aga kestab navigatsioon keskmiselt 6 kuud,
mispéarast peame asumi A veokulud arvestama poole aasta kestusel va-
lem (2) jargi, poole aasta kestusel valem (3) jargi. Seega kujuneb
valemi A iildine veokulu jargmiseks:

4K 4 YpKsi = (158 - 40 + 1) + (1551 + 40 4 1)*h =
158440 4 x4 15844041
- . a5l -

440 . . . . @

15 (S4S8) 141
= 2

Seega on valem (4) maksev igas juhtumis, oletades iiks voi teine
tegur vordseks O-le, kui ta tegelikult puudub. T&epoolest tarvitatigi
enanduvalt (iile 80%) asumite veokulude arvutamisel valemit (2),
mille tottu t66 liaks hulga kiiremalt.

Niiviisi arvutati igas turupiirkonnas kéikide asumite, arvult umbes
8000, veokulud, mille suuruse p&hjal maisrati kindlaks minemiraioonid.
Seda tehti nii. Koige suurem veokulu oli muidugi koige suuremas —
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= £ Veokulude indeks 400 H 9
g | @ © . kg kohta 2 21E,
B 5 ES CERRY
Elw Asum S| £ § asumist raud- I raudteejaamast| £ g §§
o | > o El teejaamani peaturuni < 3|m=
i © e i ) R
= = km ind. ’ km | ind. X
1] 2 3 [¢] 5 | &6 7 | 8 [*9 | 10 |1
L Allika k. Save | 3 | 085 | 19 096 | 181 1 1
2. | 1l Figmestri | Tallinna | 10 1,90 - \ s 1,9 1
a | Habersti as. | ., 5 1,15 e e 1,15 1
4. Harku k. Harku 2 0,70 12,2 0,68 1,38 1
5. | || Hiiiru as. Mo, 4 100 | 12,2 | 0,68 1,68 | 1
6. | || Jarve k. | | Tallinna| 7 1,45 s 1,45 | 1
7. Joe k. , 1 2,05 — = 2,05 | 1
8. | || Iimandu || Sorve 5 L5 | 192 | 096 211 | 1
0. | || Kadaka k. | Tallinna| 7 145 | — w 145 | 1
10. Kakumie k. . 2 | 280 — — 220 | 1
11. | || Kodasema k. | | | Harku 4 1,00 122 | 0,68 1,68 | 1 §
12. | o| Laabi k. R 1 055 | 122 | 0,96 123 | 1§
13. | ©| Lehmija as. | Saue 3 0,85 19 0,96 1,81 1) =
14. | & | Muraste k. | | Sorve 5 | 1,15 | 192 | 096 211 | 1)
15. Miéeranna k. . 10 1,90 19,2 0,96 2,86 20
6 | || Mie k. || Harkn | 15 | 062 | 122 | 0,68 | 1,30 | 1|=
17. | || Nomme k. ‘ " 4 1,00 | 122 | 0,68 1,68 | 1
18. Pikaliiva k. Tallinna 8 1,60 — - | 1,60 i
1. | || Piha k. || Saue 5 1L15 | 19 096 | 211 | 1
20. | || Rannamgisa k. Sarve 4 1,00 | 12,2 | 096 1,96 | 1
21. Sorve k. | Y 1 055 | 192 |, 096 1,51 | 1
22. | || Tabasalu k. || Harku 3 085 | 12,2 | 0,68 1,53 | 1
23. | || Tiskre g 5 LI5 | 122 | 0,08 1,83 | 1
24, Vatsla & | Sorve 3 | 085 | 192 | 096 | 181 | 1
25. | || Amari l Nomme | 5 1,15 8 0,56 L7 | 1
1. | || Ingliste as. i Hagudi | 10 1,90 46 1,80 370 | 28
2. | o Kédva k. Lelle 11 205 | 72 2,40 445 | 8|8
3. | 2| Kadva kajm. | || 10 190 | 72 2,40 430 | 8| =
4, | ! Lauk. | Keava 8 1,60 62 2,20 380 | 2 I
5. | 7| Sonni k. Lelle 13 235 | 12 2,40 475 | 8le
6. | || Sonni krim. ||| Kiru 9 1,75 | 81 2,60 435 | 3l
1. Jirve 'l Tallinna| 9 175 | — — 1,75 | 1
2. I Kurna as. | | Liiva 9 1,75 8 0,56 2,31 1
3. | | Lehmija k. Tallinna| 15 2,65 — — 265 | 2|8
4, Lehtse k. I'| Liiva 18 3,10 8 056 | 366 | 22
5. | 9| Maisa k. | Y 12 2,20 8 0,56 276 | 2%
6. | 5| Nomme . 11 2,08 8 0,56 2,61 | 2 “
7. | ®| Peetri || Tallinna| 8 1,60 | — —_ 160 | 15
8. Saire Liiva T 1,45 8 0,56 2,01  EINS
o | ‘4 Vel ] N 9 1,75 8 0,56 231 | 1
10. | || Vene 1 11,5 | 212 8 0,56 2,68 | 2
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Tallinna — turupiirkonnas, nimelt 1025 senti (N&va vald, Sealepa
kiila), kéige vaiksem (Tallinna turupiirkonnas) 110 senti (Harku vald,
Harku kiila) nii pidi siis olema mdlema piiri vahel 7 raiooni. Jaotades
indeksi 1025 7 ossa, saame iga raiooni veokulude vahe 150 senti, mille
alusel ka Tallinna turupiirkonnas olevad asumid minemiraioonidesse
jaotati.

Alamal toome niite minemiraioonide arvutuste kohta Harjumaal.

Raskusi tegi ainult kiisimuse otsustamine, kuidas hinnata iga lin-
nale kéige lahemal olevat raiooni. Kui Tallinna iimber v&tta I-ne mi-
nemiraioon, kuidas tuleks siis nt. Térva, Psltsamaa j. t. linnade kohta
teha? Sest naiteks 10 km Tallinnast ja 10 km P&ltsamaalt ei tihenda
linnade turupiirkonnas sugugi iihiseid tingimusi. See iiksikute peatur-
gude relatiivne vairtus oleneb kahest asjaolust: peaturu (linna) elanik-
kude arvust ja seal valitsevatest hindadest.

K&ige enne koguti andmeid iiksikute linnade p&llumajanduslikkude
ainete hindade kohta. Need ained vdeti samad, mis tariifi klassi kind-
lakstegemiselgi: lihaained, v6i, aedvili (varske), teravili ja piim. Nende
ainete hindade kohta véGeti viimase 2 aasta andmed ,,Eesti Statistika
Kuukirjast'* ja arvutati kg hind sentides. Saadi alljargnev tabel.

Linn Tariifiainete 1 kg
keskmine hind sentides
1. Tallinna . . 3 . . . . T34
2. Valga. .+ .« +« <« ++ . « 1705
3. Rakvere . . . . . . . 0686
4, Narva . . . . . . . 686
5. Paide . . . . . . . 680
6. Vijandi . . . . . . . 661
7. Pdrnu. . . . . . . . 655
8 Tartu . . . . . . . 649
9. Voru. . . . . . . . 635
10. Paldiski . . . . . . . 635
11, Haapsalu . . . . . . 625
12. Kuressaare . . . . . . 610
13. Petseri 55,4

Nagu sellest tabelist niha, ei ole linnade suurus p&llumajanduslik-
kude ainete hindadega sugugi kokkukélas. Eriti huvitav on tihendada,
et naiteks Tartu on hindade suhtes alles 8. kohal, kuna teistes linnades,
nagu Paides, Parnus, Viljandis, on hinnad palju kdrgemad. Ometigi ei
v5i aga mdelda, et minemitingimused neis linnus oleksid paremad kui
Tartus. Seepirast veti turupiirkondade ithe ja sama raiooni relatiivse
vasrtuse kindlakstegemise aluseks elanikkude arv linnades ja asumites
1. jaanuaril 1930. a., phiméttel, et suurema elanikkude arvuga linnal

peaksid olema ka paremad minemitingimused,
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Seega liigitati linnad ja asumid ja
nende peaturupiirkondade ithe ning sama

raiooni relatiivne vaartus jargmiselt:

Linn,
asum

Tallinna
Tartu
Narva
Péirnu
Valga
Rakvere
Nomme
Viljandi
Voru
Haapsalu
Petseri
Tapa
Paide

Tiiri
Mustvee
Poltsamaa
Kuressaare ')
Kunda
Torva
Moisakiila
Otepédd
Elva

Johvi
Narva-Joesuu
Sindi
Kilingi-Nomme
Kallaste
Kirdla
Antsla
Jogeva
S.-Jaani
Paldiski

Elanikkude arv
1. jaanuaril 1930

130.262
67.349
26.975
21.200
13.479
12.787
12,783
12.432

5.829
4.400
4.121
3.944
3.383
3.228
3.179
3.044
4.222

2.750

2.374
2.203

1.963

1.962

1.919

1.824

1.743

1.563
1.510

1.468

1.440

1.190

1.179

1.136

Kdrgeim raioon

linna, asumi
timber

I
II
II
II

111
111
III
111
I
111
III
III
111
111

1) Kuigi Kuressaare ldhim turupiirkond
oma elanikkude arvu poolest iilaltoodud lii-
gituse pohjal oleks pidanud kuuluma korge-
masse (III) minemiraiooni, ei leitud seda voi-
malikuks teha seepirast, et Kuressaare on
mandrist viga kaugel, mis asetab ta liikle-
missuhtes teiste riigiosadega hoopis erinevale

seisukohale,
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Kui vorrelda suurima elanikkude arvuga linna (Tallinna 130.262)
koige viiksema elanikkude arvuga linnaga (Paldiski 1.136) ja teiselt
poolt kdrvutada nende linnade timber olevaid kérgeimaid raioone (Tal-
linna I, Paldiski [V) — siis voiks ehk vahest tousta kiisimus, kas vaikse-
mate linnade iimber olev kérgeim raioon mitte liiga korge ei ole. Seda
motet kaalus ka autor, kuid arvesse vottes asjaolu, et linnade ja asumite
iimbrus siiski positiivselt méjub minemile, iikskéik kui suured need lin-
nad ka ei oleks, asuti seisukohale, et ka kéige viiksema linna ja asumi,
mille elanikkude arv iile 1.000, lihim minemiraioon peab kuuluma vi-
hemalt normaalsesse raiooni, s. o. [V-sse, arvesse véttes ,,Juhatuskirja
kinnisvarade hindamise seaduse muutmise seaduse § 8 (R. T. 57 —
1930) taitmiseks pollu- ja metsamajanduslikkude minemiraioonide kind-

laksméaramiseks § 1-st (R. T. 81 — 1930. a.).

Nii seati kokku, pohinedes iilaltoodul, alljirgnev veokulude relat-
sioon, mis igas peaturu piirkonnas madrab ara asumi kuuluvuse minemi-
raiooni.

Tallinna-Némme turupiirkonnas (elanikkude arvuga iile 100.000)

veokulud kr. 0.00 kuni kr. 1.50 kuuluvad I minemiraiooni

. » 151 ,, ,, 3.00 = 11 W
- s 301 , , 450 5 III 5
- , 451 , , 600 . v -
- » 0601 ,, , 1750 “ A% ,,
’ » 151 ,, , 9.00 o VI o~
- » 9.00 ja enam kr. » VI -

Tartu, Narva ja Parnu turupiirkondades (elanikkude arvuga 20.000
—-100.000)

veokulud kr. 0.00 kuni kr. 1.50 kuuluvad II minemiraiooni

i , 151 ., , 3.00 " I -
5 » 901 , , 450 o 1A% 7
" , 451 , , 6.00 5 A% 5
” ”» 6‘01 ” ” 7"50 ” VI »
- » 1.51 ja enam Kr. »  VII ”

Valga, Rakvere, Viljandi, Véru, Haapsalu, Petseri, Tapa , Paide,
Tiri ja Psltsamaa turupiirkondades (elanikkude arvuga 3.000—
20.000)

veokulud kr. 0.00 kuni kr. 1.50 kuuluvad I minemiraiooni

11} 2 1'51 Lh} ” 3'00 ” IV ”
” ” 3-01 ”» ” 4'50 ” V it
” ” 4'51 ’” ”» 6'00 ” VI ”

- » 06.01 ja enam kr. s VI W
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Térva ja Paldiski linna ja kéigi teiste asumite turupiirkondades,
mille elanikkude arv 1.000 kuni 3.000, ja Kuressaare turupiirkonnas

(elanikkude arvuga 4.222)

veokulud kr. 0.00 kuni kr. 1.50 kuuluvad IV minemiraiooni

” i1} 1'51 i1} » 3-00 ” V ”
” » 301 ,, , 450 " VI ”
5 » 4.51 ja enam kr. » VII "

Ulaltoodud liigituse p&hjal kanti iga asumi veokulude indeks (vil-
jendatud sentides) kaardile ja saadi interpoolides samamaksu jooned
ehk isoteelid, mis naditavad maa-ala kuuluvust ithte v6i teise minemi-
raiooni. Kuna mitmesuguseis turupiirkonnis iihte ja sama minemiraiooni
viljendavad mitmesugused veokulude indeksid, siis joonistati minemi-
raioonid iseseisvalt igas turupiirkonnas ja taandati turupiirkondade piiri
adres olevad indeksid kérgema indeksi kasuks.

V. Minemiraioonide mé'\iira;mine suinteetilise tabeli pohjal.

Et iga iiksiku asumi minemiraiooni maaramist héolbustada, siis koos-
tas autori palvel hra A. Sokolov valemi (2) pé&hjal siinteetilise tabeli,
mille péhjal on kerge minemiraiooni miaarata. Selleks on vaja teada
ainult iga valduse kaugus lihemast raudteejaamast ja sadamast ja selle
raudteejaama kaugus peaturust. Millised raudteejaamad ja sadamad
aga kuuluvad iga peaturu piirkonda, seda niitab juurdelisatud viaike
turupiirkondade skemaatiline kaart.

Olgu meil naiteks mingis. asumi A kaugus raudteejaamast 8 km,
raudteejaamast aga peaturuni 35 km. Vaadates tabeli 1-st lahtrit
nieme, et 34—36 km-le vastavad rida numbreid 0,5, 4, 7,5 jne.,
mis naitavad kaugust asumist kuni liahemasse raudteejaama. Otsides
oma kaugust, 8 km, nieme, et see asub lahtrite 9 ja 10 vahel (7,5 km
ja 10,5 km vahel) seega on meie asumi veokulude indeks 300 ja 350
sendi vahel, mis miirab selle asumi lk. Ik. 17 ja 18 toodud tabeli p&h-
jal III minemiraiooni, kui asum asub Tallinna v6i Némme turu piirkon-
dades, IV minemiraiooni, kui asum asub Tartu, Narva véi Pérnu turu-
piirkonnas ja V minemiraiooni, kui asum asub iilejasinud turupiirkon-
dades. Tabel on hélpus kisitleda ja kiillalt tépne, kuna veokulude viga
osutus analiiiisides ainult + 2%.

Niisugune on autori poolt koostatud ja |-sel jaanuaril 1931. aastal
Eestis seaduslikku jousse astunud psllumajanduslikkude minemiraioonide
misramise viisi iiksikasjaline sisu, mille pohjal vilja téstatud [-he-vers-
talise pollumajanduslikkude minemiraioonide kaardi on Vabariigi Valit-
sus kinnitanud 28. novembril 1930. aastal. Muidugi on selle meetodi
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pohjal saadud minemiraioonid konstruktiiv-teoreetilised, kuid nad p&-
hinevad, nagu iilal nigime, kindlatel reaalsetel alustel ja v&imal-
davad iga valduse kohta t#pset m#Adramist raioonidesse. On piiii-
tud kindlalt l&bi viia iihtainust selget printsiipi — veokulude kindlaks-
médramist — ja ses mottes peaks siin esitatud meetod olema vastuvde-
tavam kui mingi muu mitme maiste kontseptsiooni kava, kus paljude te-
gurite ragastikku draeksimine vaga kerge, nagu see sidiraste meetodite
juures ikka esineb.

L.6puks méned andmed tehtud t66 ulatusest. FEt iga asumi kohta
tuleb keskmiselt iiksteistkiimmend marget (vt. k. 102 ja 103, tabel) ja
et arvutatud asumeid umbes 8.000, siis tuli iildse teha ligi 88.000 marget.
Seda kolossaalset t66d aitas allakirjutanul tunduvalt kergendada tema
kaasteenija, tuntud fenomenaalse miluga Anatol Sokolov, kellele veel
kord siin avaldan oma siigavat tinu.



Polevkivi meie raudtee ja todstuse energia-allikana.

T. Enders, majandusteadlane.

Peale meie kodumaa hilisemalt uuritud maap&ue-varade, obulus-
fosforiidi, Saaremaa lubjakivide ja dolomiitide, Vasalemma n. n. mar-
mori, Irboska kipsi ja tulekindlate savide j. m. on tuntud meil iile 150
aastat ,,tuldvotva maana’* pélevkivi ehk 5likivi, ka kukersiit nimetatud.
See osa kembrium-siluuri kihtide kompleksist maakiht, mille olemasolu
Eestis kindlaks tehtud 2470 km? maa-alal, hulgaga 3700 miljonit tonni,
sisaldab ometi nii suurel masaral (keskm. ca 439%) orgaanilist ainet, et
vaatamata igasugusele skepsisele tema kolblikkuse suhtes tema tarvi-
tamine kiitteainena raudteel kui ka t3dstuses ometi levib. See peab ka
loomulikult nii olema, kui m&elda kokkuhoiule, millega on pé&levkivile
volga meie metsad kui ka kaubandusbilanss, rohkema metsamaterjali
valjaveo voimaldamisega iihelt poolt ja kivisde sisseveo tarviduse vi-
hendamisega teiselt poolt. Sellega pole muidugi mitte deldud, et po-
levki