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V. I. LENIN



Koigi maade proletaarlased, hinege !

NtUKCCUDI KOOL

EESTI NOUKOGUDE SOTSIALISTLIKU VABARIIGI HARIDUSE RAHVAKOMISSARIAADI

PEDAGOOGILINE AJAKIRI
IV AASTAKAIK

Nr. | Jaanuar 1946

Lenini-Stalini lipu all, uutele vditudele.
(V. I. Lenini 22. surmapéaevaks.)

N6ukogudemaa on vOitnud Suure Isamaasfja. Meie rahvad on teos-
tanud ennendhtamatu ajaloolise sangariteo. Mis annab rahvale joudu
tema isekuseta vOitluseks, ennastsalgavaks t66ks? Suur bolSevistlik
partei, mille on loonud Lenin ja Stalin, vaimustab ja juhib rahva ile
koigi takistuste ja tdkete. Noukogude riik, sotsialistlik kord avavad
maale ammutamatud sdjalise, majandusliku ja kultuurilise jou latted.
Kuum ndukogude patriotism toetab ja sititab meie inimesis kustumatu
isamaa-armastuse leegi. Lenini ja Stalini poolt k&igi rahvuste ja rasside
Uhevaarsuse ideoloogia ja rahvuste sdpruse ideoloogia vaimus kasva-
tatud ndukogude inimesed 16id maailma ajaloo saastaseima ideoloogia
kandjaid — faSiste — nii sOjaliselt kui ka moraalselt — poliitiliselt.

Need on Lenini nduanded, mis vbidavad. Vo8idab leninismi — partei
ja rahva terava relva suur joud. See, kes on relvastatud vaheda revo-
lutsioonilise marksistlik-leninistliku teooria relvaga — selle poolel on
vOit, selle ees avaneb selge tee, sellel on hdlpus Uletada mistahes
raskused.

Me meenutame Lenini nBuandeid, mis puudutavad ndukogude kooli,
ndukogude Opetajat. Meenutame tema sdnu, et kommunistiks vdidakse
saada ainult siis, kui rikastatakse oma malu k&igi vaimsete rikkustega,
mis on inimkonna parimik loonud aegade jooksul. Lenini Uleskutsed
rahvahariduse juhtivaile td6tajaile — kuulda votta praktilise t66 tegi-
jaid, nende kogemusi, sest juhtiv isiksus sellega ja ainult sellega peab
tdestama oma Oigust juhtimiseks, et ta leiab endale paljusid, Giha enam,
abilisi tegelike pedagoogide seast, et ta oskab neid aidata t66s, neid
esile tbsta, nende kogemusi naidata ja arvestada.

Juba ndukogude vbimu esimesil aastail tdstab Lenin paevakorda
rahvakooli Opetaja kuju, tema osatédhtsuse ja koha meie ndukogude
Uhiskonnas. Ta kdneleb vajadusest kasvatada uut pedagoogide armeed,
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kes on tihedasti seotud parteiga, selle ideedega, kasvanud ja labi imbu-
nud selle vaimust, Ta nduab vasimatut hoolitsemist rahvakooli &pe-
taja majandusliku taseme eest. Lenin Utleb, et 6petaja peab asetatama
meie Uhiskonnas niisugusele kdrgusele, nagu ta pole kunagi seisnud
ega vOigi seista kodanlikus Uhiskonnas. Sdarase asjade seisuni peame
joéudma slstemaatilise, paindumatu, visa té6ga nii tema vaimse tdu-
sengu kui ka tema koigekilgse ettevalmistamisega tema tdesti kdrge
kutse jaoks.

_Meie paevil kolab see Lenini suureparane nduanne oma taies jous.
Opetaja ees, eriti noorte dpetajate ees, on kogu tema avaruses ,,vaimse
tdusengu™ kisimus, oma kdrgele kutsele vaarilise ettevalmistuse kusi-
mus. Opetaja peab ise vasimatult 6ppima, tdiendama oma erialalisi
teadmusi, laiendama oma kujutluste ringi looduse ja Uhiskonna sea-
dusist, valdama teaduste teadust — marksismileninismi. Ilma selleta
ei saa olla leninlane. llma selleta ei saa edukalt dpetada ega kasvatada
Opilaskonda, meie tulevast todde jatkajat teaduslik-materialistliku
maailmavaatega inimesteks. Meie Opetajaskonna peamine Ulesanne
seisneb kéaesoleval ajal alalises endaharimises.

Kakskiimmend kaks aastat on ndukogude maa sammunud ilma Leni-
nita tema poolt naidatud teed mddda seltsimees Stalini juhtimisel. Vot-
nud Lenini katest vdiduka lahingulipu, on sm. Stalin selle t&stnud kor-
gele meie kodumaa kohale. Lébi grandioossete Ulesehitusaastate, labi
tormiste ja raskete sbjaretkede on ndukogude rahvas sammunud selle
lahingulipu all. Nuud, kus on ndukogude rahvad vditnud inimsoo suu-
rima kuriteokolde, kutsub see lipp meid uutele t66voitudele.

Elagu Lenini-Stalini suur, vditmatu lipp!

Lenin ja Stalin Noukogude riigist.
A. MASUN.

Suur Isamaasfda nditas kogu ilmekusega, et Lenini ja Stalini poolt
loodud néukogude riik on kindlaim ja v8imsaim riik maailmas. Oma
ulatuselt ennenagematus sdjakaigus ndukogude riik ei ndrgenenud,
vaid vastupidi, tugevnes veelgi. Seltsimees Stalini ja bolSevike partei
poolt juhitud ndukogude rahvas ning Punaarmee saavutasid saksa fa-
Sistlike ro6vvallutajate lle suure vdidu. Selles avaldus ndukogude sot-
sialistliku riigi tugevus ja vankumatus, Lenini ja Stalini poolt sotsialist-
liku riigi kohta loodud marksistlik-leninliku &petuse elujéud ja digsus.

Lenin Marxi ja Engelsi t60 suure jatkajana arendas uutes ajaloolis-
tes tingimustes edasi ja tdstis uuele astmele marksistliku &petuse pro-

letariaadi diktatuurist. Reas suurepéarastes t66des — ,,Riik ja revolut-
sioon", ,,NOukogude vOimu jarjekordsed Uulesanded"”, ,,Majandus ja
poliitika proletariaadi diktatuuri ajajargul™ — andis Lenin suurepérase

anallilsi téhtsale teoreetilisele ja poliitilisele kiisimusele proletariaadi



diktatuuri olemusest ja riiklikust vormist, nditas teaduslikult sotsialist-
liku riigi ees seisvate ajalooliste lilesannete lahendamise teid ja vahen-
deid.

*

Seltsimees Stalin, Lenini kaasvditleja ja tema taotluste ning dpetuse
suurim jatkaja, arendas edasi marksistlik-leninlikku teadust riigist
Uldse, eriti aga sotsialistlikust riigist ja selle kindlustamisest. Lenini ja
Stalini 6petus sotsialistlikust riigist oli meie parteile v6imsaks relvaks
vOitluses sotsialistliku Ulesehitustdd ja sotsialistliku riigi kindlusta-
mise eest.

Oma 0dpetuses ndukogude riigist lahtusid Lenin ja Stalin marksistli-
kust Opetusest proletariaadi diktatuurist. Lenin ja Stalin arendasid
edasi marksistlikku dpetust riigist ja andsid viimisteldud teooria ndu-
kogude riigi kohta. Leninile ja Stalinile kuulub suurim teene selliste ki-
simuste labitéotamisel ja konkretiseerimisel, nagu proletariaadi dikta-
tuuri Kklassiline olemus ja isedrasused, nbukogude kui proletariaadi dik-
tatuuri riiklik vorm, sotsialistlik demokratism kui koérgeimat tllpi
demokraatia.

Seltsimees Stalin markis, et Lenin tdodtas véalja ndukogude vdimu
kui proletariaadi diktatuuri riikliku vormi pdhialused, kasutades selleks
Pariisi kommuuni ja vene revolutsiooni kogemusi, ta avas sulud prole-
tariaadi diktatuuri vormelis proletariaadi liitlaste probleemi vaate-
nurga all, defineerides proletariaadi diktatuuri kui proletariaadi ja
mitteproletaarsete klasside (talurahvas jt.) ekspluateeritavate hulkade
klassiliidu erilist vormi, kusjuures esimene on juhtijaks ja teised juhi-
tavéiks, ning réhutas eriti seda fakti, et proletariaadi diktatuur on de-
mokraatia kdrgemaks titbiks klassiihiskonnas. Lenin ja Stalin dpeta-
vad, et proletariaadi diktatuur kui demokraatliku riigi kdrgeim tlip
vOib tekkida ainult sotsialistliku revolutsiooni tulemusel.

Sotsialistliku revolutsiooni p&hiline erinevus kodanlikust seisneb
selles, et ,kodanlik revolutsioon piirdub the véimuloleva eksplua-
taatorite grupi asendamisega teisega, mistdttu ta ei vaja vana riik-
liku aparaadi purustamist, kuna proletaarne revolutsioon kd&rvaldab
voimu juurest kdik igasugused ekspluataatorlikud grupid ja annab
vOimu koigi tootajate ja ekspluateeritavate juhile, proletaarlaste
klassile, mistdttu ta ei vbi toime tulla vana riikliku aparaadi purus-
tamiseta ja uuega asendamiseta." (J. Stalin, ,,Leninismi kisimusi",
Ik. 98.)

SeetBttu uus riik, proletaarse diktatuuri riik, erineb oma klassikoos-
seisu ja ajalooliste Ulesannete poolest pdhjalikult kdigist kapitalistli-
kest riikidest. Kui kdik kapitalistlikud riigid seisavad valvel valitsevate
klasside huvide eest, kelle valduses on tootmisvahendid, siis ndu-
kogude riik, mille majanduslikuks aluseks on Uhiskondlik omandus
tootmisvahendeile, on vabastatud rahva riik, mis véljendab ja kaitseb
téorahva tahet ning huve.



Lenin ja Stalin &petavad, et ndukogude riigi pdhiliseks ajalooliseks
Ulesandeks on sotsialistliku Uhiskonna ulesehitamine. Selle Ulesande
lahendamine on vdimalik vaid tingimusel, et tugevdatakse to6lisklassi
liitu talurahvaga, tbmmates talurahvast kaasa sotsialistlikule Ulesehi-
tustoole, kusjuures tddlisklass sailitab juhtimise. ,,Proletariaadi dikta-
tuuri kbrgeim printsiip," markis Lenin, ,,on proletariaadi liidu alalhoid-
mine talurahvaga, et ta vOiks sdilitada juhtivat osa ning riiklikku
veimu" (Teosed, k. XXVI, lk. 460). IlIma selle liiduta poleks meie maa
suutnud purustada sisemist kontrrevolutsiooni ja intervente kodusdja
ajal. Ldppeks ilma tddlisklassi ja talurahva majandusliku ning poliiti-
lise liiduta poleks ndukogude riik suutnud edasi minna sotsialistliku
Ulesehitustoo teel. Seltsimees Stalin maérkis, et proletariaadi diktatuur
tekkis meie maal tddliste ja talupoegade liidu alusel. See on N&uko-
gude vabariigi esimene ning pohiline alus.

No&ukogude v8im kui Uhiskonna poliitilise organisatsiooni uus ja
kdige otstarbekam vorm on end taielikult digustanud ning avaldanud
oma ammutamatuid joude ja eluvdimsust meie maa jargnevas arene-
mises. Ndukogude Uhiskonna organisatsiooni joud ja eluvdimsas seis-
nevad selles, et nBukogud — nagu mérkis seltsimees Stalin — on t66-
rahva universaalseimateks ja ainukesteks massiorganisatsioonideks,
masside endi vahendituiks organisatsioonideks, s. 0. kdige demokraat-
likumaiks organisatsioonideks, mille abil ainult on v&imalik valla
paasta ,,masside revolutsioonilist energiat, initsiatiivi, loovaid voi-
meid vOitluses vana korra havitamise eest, vditluses uue, proletaarse
elukorra eest." (,,Leninismi kisimusi”, Ik. 29.)

No&ukogude riigi tugevuse suureks allikaks ning vankumatuks alu-
seks on kdigisse meie maa rahvustesse kuuluvate tdotajate liit ja sOp-
rus. 1935. a. Utles seltsimees Stalin, et niikaua kui pusib N&ukogude
Liidu rahvaste sdprus, niikaua on meie maa rahvad vabad ja vditma-
tud. Need seltsimees Stalini snad on taielikult taitunud.

Luues ja kindlustades ndukogude riiki, osutasid Lenin ja Stalin alati
suurt tdhelepanu N6ukogude maa vdimsate relvastatud joudude orga-
niseerimise kisimusele. Lenin ja Stalin markisid korduvalt, et Puna-
armee tugevdamine on theks meie partei tahtsamaks Ulesandeks. Puna-
armee on ndukogude riigi tahtsaimaid aluseid. Taites Lenini ja Stalini
juhiseid Punaarmee Ulesehituse ja N6ukogude maa relvastatud jéudude
organiseerimise kohta, saavutas meie partei hiilgavaid tulemusi meie
riigi sdjalise vBimsuse loomisel.

Lenini ja Stalini poolt valjatootatud Opetus sotsialistlikust riigist,
tema Ulesehituse ja organisatsiooni alustest, leidis elavat kehastust
ndukogude riigi loomisel ja arendamisel. Meie maal Suure Sotsialist-
liku Oktoobrirevolutsiooni vdidu tulemusena loodud ndukogude riik
sai viie aasta pérast, s. 0. 1922. a., liiduriigiks: Ndukogude Sotsialistlike
Vabariikide Liiduks. Just sel ajal, mil kogu N6ukogude maa territoo-
rium oli puhastatud interventidest ja sotsialismi Ulesehitust6d ja maa-
kaitse Ulesanded ndudsid ndukogude rahvaste liidu edasist tugevda-
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mist, kerkis paevakorrale kisimus ndukogude vabariikide tihedamast
Uhinemisest dhtseks riiklikuks liiduks. 1922. a. detsembris loodi esi-
mesel Uleliidulisel ndukogude kongressil Lenini ja Stalini ettepanekul
No6ukogude Sotsialistlike Vabariikide Liit. NSV Liidu loomine oli bol-
Sevike partei leninlik-stalinliku rahvuspoliitika suurimaks voiduks ja
tdhendas ndéukogude riigi edasist tugevdamist.

*

Leninlik-stalinliku dpetusega relvastatud ja seltsimees Stalini poolt
juhitud bolSevike partei on &ra kainud suure vOitluse ja vditude tee.
Meie maal on dles ehitatud sotsialism. NSVL on muutunud v8imsaks
sotsialistlikuks t66stus- ning kolhoosiriigiks. On likvideeritud eksplua-
teerijate klassid, havitatud rahvuslik réhumine. Proletariaat on muutu-
nud uueks tddlisklassiks, kes on vabastatud ekspluateerimisest. Ka
talurahvas on muutunud taiesti uueks, ekspluateerimisest vabas-
tatud ,rajab oma t66 ning omandi mitte Uksiktédle ja maha-
jaanud tehnikale, vaid kollektiivsele todle ning kaasaegsele tehni-
kale" (Stalin). On tekkinud uus nBukogude intelligents, kes truult tee-
nib oma rahvast ja riiki. Tanu sotsialismi vditudele, edukalt teostatud
maa industrialiseerimisele ning kdige eesrindlikuma ning suurima meh-
haniseeritud pdlluharimise loomisele kujunes vélja n6ukogude rahva
ajaloos ennendgematu moraalne ja poliitiline Ghtlus. Meie riik moo-
dustas vdimsad relvastatud jéud.

Kdik need v8idud on seotud Lenini t66 suure jatkaja seltsimees Sta-
lini nimega. Meie rahva uutes ajalooliste elu- ja vditlustingimustes
arendas seltsimees Stalin edasi marksistlik-leninlikku teooriat, andis
geniaalse teoreetilise Uldistuse sotsialistliku tlesehitusto6 kogemustele
ning arendas edasi marksistlik-leninlikku 6petust ndukogude riigist.

Seltsimees Stalin &petab, et ndukogude riik ei seisa paigral, vaid maa
majandusliku ning sotsiaal-kultuurilise arenemise ja klasside muutuste
teel téieneb, tugevneb ja areneb. NBGukogude riik on oma arenemises
labi teinud kaks faasi.

Esimene faas oli sotsialistlikust Oktoobrirevolutsioonist kuni eks-
pluateerivate klasside likvideerimiseni meie maal. Selle ajajargu
pdhillesanne oli kukutatud klasside vastupanu mahasurumine, maa
kaitse organiseerimine interventide kallaletungi vastu, t66stuse ja
pdllumajanduse taastamine, tingimuste ettevalmistamine kapitalistlike
elementide likvideerimiseks. (J. Stalin, ,,Leninismi kisimusi", Ik. 531).
Vastavalt neile Ulesandeile teostas ndukogude riik kaht p6hilist funkt-
siooni: kukutatud, kuid mitte wveel likvideeritud ekspluateerivate
klasside mahasurumist ja maa kaitsmist kallaletungide vastu valjast-
poolt. Kolmas funktsioon — ndukogude riigi organite majanduslik-
organiseeriv ja kultuuriline — kasvatustegevus, mille eesmargiks oli
sotsialistliku majanduse Ulesehitamine ja téodrahva Umberkasvata-
mine sotsialismi vaimus, ei saanud sel perioodil veel, nagu markis
seltsimees Stalin, tdsiselt areneda.



Teine faas ndukogude riigi arenemises hélmab ajajarku linna ja kila
kapitalistlike olluste likvideerimisest kuni sotsialistliku majandussis-
teemi taieliku vdiduni ja uue konstitutsiooni vastuvdtmiseni. Vastavalt
selle ajajargu pohilisile Ulesandeile — sotsialismi Ulesehitamisele ja
ekspluateerivate klasside riismete likvideerimisele, maa kaitse edasi-
sele tugevdamisele, kultuurilise revolutsiooni labiviimisele — teostas
ndukogude riik taies ulatuses majanduslik-organiseerivaid ja kultuuri-
lis-kasvatuslikke funktsioone. Igakiilgselt arenes maa kaitsmise funkt-
sioon valisvaenlaste vastu, Uhtlasi langes ndukogude riigi arenemise
teises faasis ara selline funktsioon, nagu ekspluateerivate olluste maha-
surumine sisemaal, sest need ollused olid selleks ajaks likvideeritud.
Selle aralangenud funktsiooni asemele ilmus uus: sotsialistliku omandi
kaitse raiskamiste eest.

*

Oma kahekimne kaheksa aastasel arenemisel on ndukogude riik saa-
vutanud tohutu suuri vOite kdigil majandusliku ja kultuurilise Ules-
ehitust6d aladel, niisamuti ka sdjajoudude loomisel ja tugevdamisel.
Sotsialismi vdidu tagajarjel meie maal muutus ndukogude riik vdim-
saks riigiks, mille tugevust vOiks kadestada iga teine riik maailmas.

Noukogude riigi v8imsuse sligavaks allikaks on see, et ndukogude
rahva juhtivaks ning suunavaks jéuks on Lenini ja Stalini poolt loodud
bolSevistlik partei.

Noukogude riigi slisteemis esineb bolSevistlik partei pdhilise juhtiva
jouna. Partei juhtiva osa kdrgeimaks valjenduseks meil, Ndukogude
Liidus, proletariaadi diktatuuri maal, — margib seltsimees Stalin —
tuleb tunnistada seda fakti, et Uhtki téahtsat poliitilist v8i organisatsioo-
nilist kisimust ei lahendata meie ndukogude vdi teiste massiorganisat-
sioonide poolt ilma partei juhtivate ndpundideteta. Meie partei Kkui
NSV Liidu té6rahva eesrindlik véaesalk votab endasse kdiki parimaid
inimesi, tugevdab oma sidemeid massidega, omab rahva piiritut usal-
dust. Selles on meie partei tugevuse ja vBimsuse allikas.

N&ukogude riigi olemasolu ja arenemise kogemused, partei juhtiva
t60 kogemused on kogu veenvusega tdendanud Lenini-Stalini partei
tugevust ja suurust. BolSevike partei juhtimisel ehitas ndukogude rah-
vas meie maal Ules sotsialismi, kindlustas nukogude riiki. Partei kas-
vatab ndukogude rahvast sotsialistlikule kodumaale andumuse vai-
mus, Lenini-Stalini ideede vaimus. Erilise jduga ilmnes meie partei
juhtiv poliitiline ja majanduslik-organiseeriv t66 Isamaasdja aastail.

»I1samaasfja péevil ndgime parteid endi ees kui faSistiike sissetungi-
jate vastu peetava Uldrahvaliku voitluse innustajat ja organiseerijat.
Partei organiseeriv t66 Uhendas ja suunas Uhise eesmargi poole kéik
ndukogude inimeste pingutused, allutades kdik meie jéud ja ressursid
vaenlase purustamise Ulesandele. S6ja jooksul on partei rahvaga veel
enam kokku kasvanud, on end veel tihedamalt sidunud t6drahva laiade
hulkadega. Selles on meie riigi jou allikas." (Stalin.)

Lenini ja Stalini poolt loodud ndukogude riigi arenemine naitab tema



suurt tugevust ja vdimsust. Kdige ilmekamalt avaldus n6ukogude riigi
vlBimsus mdddunud sdja kaigus, mis oli oma ulatuselt ennendgematu.
No6ukogude riik on praegu tugevaimaks riigiks maailmas. Selles on
Lenini ja Stalini 6petuse suur joud, meie partei ja leninlik-stalinliku po-
liitika joud.

Konstantin USinski — suur vene pedagoog.
(1824—1870)

PROF. A. PINT.

1. USINSKI ELU JA TEGEVUS.

75 aastat tagasi suri Konstantin Dmitrijevits USinski — vene peda-
googilise teaduse ja vene rahvakooli rajaja, ,,vene Opetajate Opetaja,
suurepdaraste Opikute autor, millede jargi Opetati ja kasvatati mitut
pdlvkonda meie mddtmatul kodumaal”.

See on seesama USinski, kes kogu slidamest tuliselt armastas oma
rahvast, kes andis k&ik oma joud selle rahva teenistusse. See on see-
sama inimene, kes andis kogu oma mitmekulgse elu armsaimale todle
— noorsoo kasvatusele. Juba oma varasemail eluaastail ta joudis
selgusele oma Ulesannetes kodumaa ees ning maaras luhidalt ja liht-
salt oma elu eesmaérgid: ,,Olla vBimalikult kasulikum oma isamaale —
see on minu elu ainsaks eesmargiks ja selle poole ma peangi suunama
kdik oma vbimed."

USinski jai truuks oma s6nadele. Tuliselt armastades kodumaad, kogu
stidamest unistades tema hilvangust ja 6nnest, K. D. USinski ohverdas
temale kogu oma hinge ja elu.

USinski teaduslik-pedagoogiline ja organisaatorlik tegevus arenes

19. saj. 60-date aastate tormilises Uhiskondlikus liikumises demokraat-
like ideede eest, mis haarasid selles perioodis kik Venemaa uhiskond-
liku elu alad. Selsamal ajal astub rahvuslikkuse loosungi all esile terve
plejaad kuulsaid sdnakunstnikke, silmapaistvaid kunsti, teaduse ja
kultuuri esindajaid.
_ Piisab mainida selliseid tuntud nimesid nagu Nekrassov ja Saltdkov-
St3edrin, TSerndSevski ja Dobroljubov kirjandusalal, noori kunstnikke
eesotsas Kromskiga ja Peroviga ning koos nendega Kramskoi, Repin,
Surikov; vene suurimad komponistid — Balakirev, Mussorgski, Boro-
din, Rimski-Korsakov.

Nende kodigi loomingu karakteerseks isedrasuseks oli mitte ainult
rahvuslikkus, vaid ka sellega loogiliselt seotud demokratism ja huma-
nism, mis, nagu vOib julgesti Utelda, on Uldse saanud vene kultuuri,
teaduse ja kunsti natsionaalseteks joonteks.

19. saj. kuuekiimnendad aastad olid samuti vene pedagoogilise mdtte
hoogsa tbusu ja ditsengu aastaiks. See oli aeg, mil vOeti terava Krii-
tika alla Venemaa feodaalse kooli puudused ja véalismaiste koolide pa-
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remused ja puudused. Kogu avalik arvamine raakis erutatult ja tuliselt
kasvavate polvkondade kasvatuse Ulesannetest ja teedest, inimese kas-
vatuse Ulesannetest ja teedest, inimese kasvatuse ideaalidest, tuleva-
sest Venemaast ja inimkonnast. Neile probleemidele olid pluhendatud
Pirogovi, Dobroljubovi, TSerndSevski, Pissarevi, Leo Tolstoi, USinski
ja paljude teiste suurte pedagoogide-metoodikute kuulsad artiklid.

Kasvatuse kisimusi hakati laialt arutama populaarsete ajalehtede
veergudel ja Kirjanduslikes ajakirjades, organiseeriti pedagoogilisi
seltse, tekib laialdane pedagoogiline kirjandus. Pedagoogiliste ideede
sligavuse ja selguse poolest lletas selle aja Venemaa thiskondlik mdte
kahtlematult kbik teised maad. See 19. saj. kuuekiimnendate aastate
Uhiskondlik liikumine siinnitas ka suurima vene pedagoogi, demokraa-
di-humanisti Konstantin USinski.

*

Konstantin Dmitrijevits USinski sindis 1824. a. Tuula linnas. Lapse-
pdlve ta saatis modda Ukrainas — Novgorod-Severski linnas (end.
TS8ernigovi kubermangus). Kuigi USinski stuindis Tuulas, ometi luges ta
oma kodumaaks paikesekillast Ukrainat, armastades teda kirglikult ja
maélestas teda vaimustatult. Tema parimad aastad, lapsep8lv ja noorus
moddusid kesk suurepérast ja poeetilist Ukraina loodust.

Novgorod-Severski lahedal, peaaegu linna serval Desna joe korgel
kaldal asetses USinskite talu, see oli vaga ilus ja mugav paik. USinski
isa ja ema, kes olid haritud inimesed ja elasid vaga sobralikult, putd-
sid anda oma lastele vdimalikult taiuslikku ja tdsist kodust kasvatust.

Nende ideeliste algete arengus, mida USinski avaldas oma loomingus
ja praktilises tegevuses, on ta tanuvdlgu oma emale — sellele tar-
gale ja heale, vaikse iseloomuga 6rnale ja lahkele naisele, kes piiritult
armastas lapsi. Tema arendas pojas teaduse- ja uurimishimu. USinski
séilitas oma emast kdige soojemad mélestused. Ka USinski isa podras
palju tahelepanu oma perekonnale ja lastekasvatusele. Suurem osa
oma jOudeajast puhendas USinski isa aia eest hoolitsemisele, mil-
lisele t6ole ta tbmbas kaasa ka oma lapsed. Siit vanast ja varjurikkast
aiast avanes maaliline vaade Desnale ja selle Umbrusele. See aratas
USinskis esimese armastuse oma kodumaa ilusa looduse vastu. Mee-
nutades oma modddunud rédmsat lapsepblve, margib USinski: ,,Mu ju-
mal, kui palju ma unistasin sellel toredal kaldal, neil jarsakud, mis rip-
pusid joe kohal. Kuidagi elustus ja taitus muljetega minu elu, kui lahe-
nes kevad. Ma jalgisin iga tema sammu, iga vahimat muutust talve ja
suve vditluses. Sulav lumi, tumenev jde jaa, laienevad jidaldhed kalda
aéres, loigud aias, maapind, mis vaatab siin ja seal lume alt valja, metsi
elustavate lindude tulek, magedest kohisedes voolavad ojakesed —
kdik see oli minu kirgliku, erksa tahelepanu objektiks, mis sel méaaral
taitis minu hinge, et ma kaisin pooljoobununa ... Milliste muljetega,
kusib UsSinski, saaks vahetada neid elavaid, tugevaid, hinge rikasta-
vaid looduse muljeid?"

Nonda on taiesti arusaadav, misparast USinski veel taisealisena alati






kindlasti uskus, et elavail ja tugevad loodusemuljetel on vérratu kas-
vatav mdju lapse drnale hingele. Selleparast peavad nii perekond kui
ka kool kasutama seda looduse kasvatavat méju tulevaste pdlvkon-
dade arendamisel. See oli ka suureks tbukejouks K. D. USinski enda
arengule.

Umbritsetuna maalilisest loodusest, kasvas ja arenes noor USinski.
Aastad moddusid. Joudis katte 6ppeaeg. Oma heade vbimete ja koduse
ettevalmistuse tottu USinski astus Novgorod-Severski giimnaasiumi ja
otse kolmandasse klassi. Selle giimnaasiumi direktoriks oli tol ajal
U. Timkovski, endine Harkovi ulikooli professor. Timkovski oskas oma
Opilastes kasvatada tBelist armastust teaduse vastu ning vditluseks
vajalikku ideelisust. Ta Opetas Gieti hindama eluraskusi ja neid mdoist-
likult Uletama.

Koolis valitses alati vasimatu t66 6hkkond. Oma péaevikus Kkirjutab
USinski ndnda: ,,Meie keskel elas — meie isegi ei tea misparast —
mingi austav suhtumine to0sse ja neisse vahestesse Opetajatesse ja
isegi seltsimeestesse, kes teadusega innukalt tegelesid. Oskus tdlkida
raskeid osi Horatiusest v0i Tacitusest oli tldise austuse patendiks. Sel-
list 7. klassi Opilast tundsid isegi ettevalmistusklassi poisipénnid, vaa-
tasid temale austavalt ja kordasid tema nime, nagu mdne Humboldti
oma."

Veel taiskasvanuna meenutab USinski kdige soojemate sbnadega
seda glmnaasiumi ja selle vaarikat juhatajat: .. .. rahu sinu pdrmule,
auvaart vanake! Oma otsekohese, surmani kestnud teaduse teenimi-
sega, oma teaduse harda austamise ja siira alatise usuga teadusesse kui
kdrgeimasse ideaali sa kulvasid oma kasvandike sidamesse kdige Oil-
samaid seemneid."

Teises kohas Kirjutab USinski: ,,Kui ma kohtasin noori inimesi, kes
olid Idpetanud mbéne tédhtsama Oppeasutuse kursuse vaga hea hinnan-
guga, ent kel mitte ainult puudus kdige vdiksem armastus mingi tea-
duse vastu, vaid kes pdlastavalt iseloomustasid oma dppeaega, oma
Opetajaid ja tldse &petlikkust, dpetlasi ja teadust... Kui ma kohtasin ha-
bematuid noormehi, kes veel mitte téiesti kindlalt ei teadnud, mitmen-
dal sajandil elas Karl Suur, ent kes juba mdnitasid kodumaisi puha-
dusi — o0, kuidas ma siis eriti vaarikalt hindasin meie lugupidamist
Horatiuse oodidest, meie armastust ajaloodpetaja vastu ja aukartust,
mis haaras meid s6na ,,ulikool" juures."

Vaib Utelda, et kdik gimnaasiumi dpingud harjutasid USinskit vaa-
tama toole tbsiselt, aitasid tal leida endale Gige eluideaal ja valmis-
tasid teda ette eelseisvatele vastutusrikastele tlikooli-8pinguile.

Lopetanud gimnaasiumi, K. D. USinski astus Moskva tlikooli 6igus-
teaduskonda. Ulikoolis olles puhkesid taielikule 6itsengule noore
USinski vaimsed vdimed ja ta hiljem meenutab tédnutundes oma Uli-
kooliaastaid.

USinski uUlikooliaastad Uhtisid 40-aastate intelligentsi ideelise tdu-
senguga, mil Uhiskondlikud kisimused, filosoofia ja kunst erutasid
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noorsoo vaimu. Juriidiline haridus arendas UsSinskis veendumust, et
elus ei peitu joud mitte jou Oiguses, vaid. diguse jous. Kohuse- ja 0ig-
lusetunne, milledele pandi alus juba perekonnas ja mida arendati
glmnaasiumis, leidsid Ulikoolis soodsa keskkonna.

USinskil &nnestus dppida Moskva Ulikoolis selle eluea Uhel kdige
paremal perioodil. USinski dppeajal pidasid Moskva ulikoolis loenguid
kuulsad professorid, nagu naiteks Granovski, Redkin jt. Nimelt nemad,
uskudes taielikult ja tuliselt inimese vaartusse, aratasid ulidpilastes
motlemist. Kutsusid noorpdlve Ules iseseisvale loomingulisele tddle.
Tanu Granovskile ja Redkinile kipsesid juba ulikoolipingil rahvus-
pedagoogi USinski tulevase suure t66 plaanid.

ulikooli 16petamisel maarati Konstantin USinski professori kohuse-
taitjaks Jaroslavli juriidilisse ltutseumi. Ta oli sellal ainut 22-aastane.
Selline maaramine oli tsaari-Venemaal taiesti erandjuhtum.

Nonda astub USinski ellu, kus tema osaks langes palju kibedusi ja
katsumusi. Ometi jai ta oma elu I16puni veendunud entusiastiks, kes
sdilitas kindla ustavuse sellele, mis ta vottis omaks Ulikoolipingil.

Noor professor andus kogu oma tulise hingega uuele tegevusele.
Oma hiilgavate loengutega ta kditis uldist tdhelepanu. Tema elavad,
selged ja sisukad loengud vaimustasid Ulidpilasi ja aratasid neis ar-
mastust loomingu ja pusiva hoolika t66 vastu, milles ta ise oli kdigile
parimaks eeskujuks.

Kuid USinski hiilgavalt alatud teaduslik-pedagoogiline tegevus kat-
kes peagi tsaarivalitsuse st tbttu, mis summutas igasuguse vaba
motteavalduse. Kaks aastat parast USinski asumist Jaroslavli litseumi,
sai ta, nagu kdik teisedki professorid ja pedagoogid, ettekirjutuse, mil-
les raagiti vajadusest esitada lltseumi juhatusele kontrollimiseks eel-
seisvate loengute konspektid ja osutada tsitaatidele, mis loengusse on
vOetud véalismaistest allikatest. Hirmutatuna 1848. a. revolutsioonilis-
test stindmustest Euroopas, viis valitsus Oppeasutustesse karmi tsen-
suuri. USinki, omades suurt kodanikujulgust, loobus kategooriliselt tait-
mast seda ettekirjutust, mispéarast ta vabastati ametist sellise karakte-
ristikaga, et ta ei leidnud endale isegi kreiskoolibpetaja kohta. 7 aasta
jooksul toodtas USinski siin-seal tukikese leiva péarast, leidmata vdima-
lust rakendada oma jéude. Mdnda aega oli ta vdikeseks ametnikuks,
kuid vallandati peagi Glemuse terava arvustamise parast. Alles 1855. a.
Onnestus tal saada Opetaja kohta GatSina vaeslaste-instituudis. Siin
Opetaja suure t66 ja Uhiskondliku tegevuse kdrval USinski tutvus tege-
liku koolitddga ja uuris pdhjalikult kodumaise pedagoogika klassikuid
ning 6htumaiste pedagoogide teoreetilist parandit.

Need pedagoogika klassikute teosed kui ka huvitavad artiklid, mille-
des kirjeldati valismaise kasvatus- ja Oppet6d kaasaegset seisundit,
avaldasid UsSinskile stigavat mdju.

»-Ma ei tea, mis ma teen, mis minust saab, kuid ma otsustasin plihen-
dada end eranditult pedagoogilistele kisimustele,” Utles USinski loe-
tud kirjanduse mdjutusel.
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60-date aastate whiskondlik liikumine, pedagoogilise motte elusta-
mine ja pedagoogiliste ajakirjade ilmumine andsid USinskile vBimaluse
esineda artiklitega ,,Pedagoogilise kirjanduse kasulikkusest", ,,Rahvus-
likkusest Uhiskondlikus kasvatuses", ,,Kooli kolm elementi" jt. Need
artiklid poorasid oma teadusliku kupsuse, eruditsiooni rikkuse ja
uuendavate pedagoogiliste perspektiivide laialdase valgustuse tottu
kdigi kaasaeglaste téhelepanu USinskile ning tfstsid ta esiplaanile
mitte ainult pedagoogika silmapaistva teoreetikuna, vaid ka prakti-
kuna. USinski pedagoogiline and hargnes nutd tédies hiilguses. Tema
pedagoogiline populaarsus aitab kaasa, et ta saab ettepaneku asuda
Smolndi instituudi — sajaaastase naisOppeasutuse inspektori kohale.
See oli USinski valjenduse jargi ,,seisev tiik", kus tltarlapsi eraldatult
perekonnast ja elust mitte niivord kasvatati, kuivord rikuti pan-
sioni kopitunud 6hkkonnas.

USinski kujundas instituudis Umber kogu Opetuse ja kasvatuse, viies
selles labi terve rea reforme. Kaotati instituudi jaotamine o&ilsaks ja
mitte Oilsaks pooleks, viidi sisse naitlik dpetus ja laiendati tunduvalt
ning rajati teaduslikumale tasemele loodusloo, geograafia ja mate-
maatika Opetus, kusjuures suurt téahelepanu p6orati emakeele dpetu-
sele; avati pedagoogiline klass.

Oma 0dpilasi Usinski putdis kasvatada rahvamasside austuse vaimus.
Ta raakis neile tuliselt sellest, kui kalliks nad tulevad maksma rah-
vale ja milles nad on v&lgu rahvale, kes vaevleb orjuses.

Tegelikus koolitd6s saavutas USinski suuri tulemusi. Smolndi insti-
tuut Uhes selle iganenud traditsioonidega reorganiseerub, uueneb
mdne kuuga, muutudes eeskujulikuks kasvatus- ja dppeasutuseks, Uks
Smolndi instituudi kasvandikest, kes hiljem oli tuliseks USinski peda-
googilise susteemi pooldajaks ja ise silmapaistev pedagoog — E. N.
Vodovozova, — kirjutas oma memuaarides (,,Elu koidikul™): ,,Ma kas-
vasin Smolndis sellal, kui sinna ei ulatunud Ukski oie inimeste kanna-
tustest, mil sinna ei tunginud Ukski inimmdte; minu ajal ilmus tema
seinte vahele inspektorina USinski, see andis mulle vdimaluse kuju-
tada, kuidas see suurim vene pedagoog Uhes uute Opetajate ametisse
vOtmisega, hakkas murdma instituudi pehkinud sambaid ja instituudis
uut korda looma, mis pani liikuma instituudi seisva tiigivee ja pddras
kummuli kdik seal kujunenud mdisted kasvatusest ja haridusest."

Samade memuaaride teises osas, kirjeldades parast instituudi 16pe-
tamist oma kohtamist USinskiga, ttleb E. N. Vodovozova: ,,Ma nagin
USinskit, seda julget ja energilist inimest, kes igasugustest takistustest
ja tagakiusamistest hoolimata laks uhkelt, pustipdi oma teed edasi.
Ta osutus tdeliseks titaaniks, kes poodras kummuli oma Opilaste eks-
likud vaated."

Vaib julgesti Utelda, et nimelt USinski sai naiskeskhariduse rajajaks
Venemaal, ja mitte ainult Venemaal. Kui naistele sellal meil kui ka
Obtu-Euroopas oOpetati ,,0ht ja teist kuidagi-viisi", valtides slstemaati-
list haridust, arvates seda neile koguni kahjulikuks nii moraalses kui

12



ka fldsilises suhtes, siis ei seganud see kuidagi USinskit pddramast
oma kindlat ja selget pilku vene naiste hariduse ja kasvatuse ulesanne-
tele ja tarvidusele. See vaade kujunes naise kui perekonna ja Uhis-
konna aktiivse liikme vastutusrikka osatdhtsuse madistmisest. Vene
naine on oma paljude saavutuste suhtes tanuvdlglane oma geniaalsele
pedagoogile. USinski suured ideaalid naise kasvatuse alal leidsid taie-
liku rakenduse ainult meie maal, kus ehitatakse uut elu sotsialismi
alusel.

Peaaegu Uheaegselt Smolndi instituudi inspektoriks maaramisega
K. USinski saab Ulesande toimetada Haridusministeeriumi ajakirja ja
1860—1862 ilmubki pedagoogiline ajakiri tema toimetusel. Peagi aratab
USinski poolt toimetatud ajakiri Opetajate, seltskonna ja lastevanemate
Uldist téhelepanu. Tarkas varske mote luua paremat kooli. Ajakiri
hakkas elama taielikku ja huvitavat pedagoogilist elu, mida polnud
Haridusministeeriumi ajakirjas ei enne ega parast UsSinskit.

Nais, et kdik asjaolud kuulutasid USinski pedagoogilisele tegevusele
hiilgavat tulevikku ja takistamatut arengut. Kuid tema pea kohale ko-
gunes juba uus aikesepilv. Radikaalselt teostatud reformid tdid USins-
kile palju vaenlasi instituudi vanade kaastooliste keskel. Teda studis-
tati ateismis ja poliitilises ebaustavuses. Poliitilised olud sellal tundu-
valt muutusid.

Meeltesegadusest toibudes jatkas valitsus vana reaktsioonilist polii-
tikat. Reaktsiooni laine vajus ka silmapaistvaile Opetlastele, Uhis-
konnategelastele, pedagoogidele. Piisab mainida, et TSerndSevski anti
kohtu alla. Pissarev mdisteti vanglasse. Hakati ka USinskit tugevasti
kimbutama. Tegutsedes otsustavalt, mitte kunagi oma printsiipidest
taganedes, ajas USinski oma progressiivse tegevusega reaktsionaarid
arevusse. Tema peale sadas kaebusi ja laimujutte. Peagi saavutasid
USinski vaenlased oma eesmérgi. Tal tuli 1862. a. lahkuda &ppeasutu-
sest, kus nii hiilgavalt vallandusid tema pedagoogilised v8imed.

Tsaarivalitsus, kartes USinski suurt mdju progressiivsetele pedagoo-
gidele, saadab ta hariduse korralduse tutvumise otstarbel kaugemaks
ajaks valismaale, komandeerimise ettekdandel. Kaebused ja ebadige
vallandamine haavavad USinskit sigavalt. See oli vapustavaks 166giks
auvaarsele ja targale inimesele, kes kogu stidamest armastas oma t66d,
oma rahvast, oma kodumaad. USinski hoobilt, mdne paevaga muutus.
Ta juuksed léksid halliks, ta hakkas verd kéhima ja uskumatult kiiresti
varises fudsiliselt. Kuid USinski vaim ei murdu. Haige, kaugel kodu-
maast, ta rakendab k&ik oma joud, et teha oma rahva Gitsenguks voi-
malikult enam, et taotella eesmérki, mille ta endale nooruses seadis.

USinski valismaise komandeeringu tulemuseks oli tema kapitaalne
kahekditeline teos ,,Pedagoogiline antropoloogia ehk inimene kasva-
tuse objektina". Selle teose ilmumine oli mitte ainult Venemaa, vaid
kogu Euroopa pedagoogilises maailmas suursiindmuseks.

Teoses ,,Inimene kasvatuse objektina" USinski uuris peenelt ja stiga-
valt inimese pstuhilist elu ja selle arengut laste juures. Ta ndudis, et
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Opetajad ja vanemad kasvataksid last igas suhtes. Teostades seda nduet
Usinki ise ullatava meisterlikkusega Uhendab laste vaimse, kdlbelise ja
esteetilise kasvatuse nende Opetamisega teaduste algmete alal. Siin,
vélismaal, USinski koostas suurepérase 3-jaolise koolilugemiku ,,Rod-
noe Slovo", suure metoodilise juhendi selle jaoks ja rea teisi teoseid,
mis suure huviga vdeti vene kooli poolt vastu. Piisab mainida, et ,,Rod-
noe Slovo" oli Ule poole sajandi kdige levinenumaks lugemikuks alg-
koolis ja perekonnas. Selle esimene jagu (,,Esimene aasta™) on ilmunud
kokku 104, teine (,,Teine aasta") — 81 trikis.

Oma teostes lahendas USinski vene kooli kasvatuse ja 8petuse téht-
samaid kisimusi, kasutades seejuures Kriitiliselt kodanliku pedagoo-
gika teoreetilist ja praktilist parandit.

Valismailt tagasi poordunud, olles ravil Krimmis, kilastas USinski
Simferoopolis Opetajate kokkutulekut. Opetajad votsid ta vastu tormi-
liste ovatsioonidega. See oli omaparaseks protestimeeleavalduseks ha-
ridusministeeriumi reaktsioonilise poliitika vastu, mis ei andnud v®oi-
malust USinski pedagoogilisel talendil tdiel méaral avalduda.

USinski suri a. 1870 (uue kalendri jargi 2. jaanuaril 1871), olles ainult
47-aastane, Ta on maetud paikesekullase Ukraina pealinna — Kiievi.
Tema mélestusmargile on Kirjutatud: Konstantin Dmitrijevits USinski,
»,Laste maailma"”, ,,Rodnoe Slovo" ja ,,Pedagoogilise antropoloogia™
autor.

Aasta enne oma surma, kirjas tuntud pedagoogile N. A. Korfile, ki-
jutas USinski murelikult: ,,Teie peaksite arvatavasti olema veel noor
inimene. Andku jumal Teile vBimalust kaua ja edukalt vdidelda sel
alal, millelt ma juba valmistun lahkuma muljutuna ja pigistatuna.
Andku jumal Teile v&imalust olla kasulikum kui olin mina, veel kasuli-
kum kui mina seda oleksin suutnud olla teise taeva all, teiste inimdste
ja teiste olukordade juures."

Milline suurepérane ja tagasihoidlik inimene! Tema kui kodaniku,
patrioodi, Opetlase ja avaliku elu tegelase kuju jaadb aastasadu plsima
inimkonna malestustes.

Nagu Puskini suurvaim éaratas terve poeetide-plejaadi loomingu, nii
ka UsSinski pedagoogiline suurvaim soodustas kuulsate vene pedagoo-
gide plejaadi ilmumist. USinski ideed ja traditsioonid on muutunud
Vene eesrindliku kooli traditsioonideks. Neid geniaalse USinski tradit-
sioone hindavad kdorgelt kdik meie ndukogudemaa rahvad.

Peatume nidd luhidalt Konstantin USinski pedagoogilise Opetuse
pohiprintsiipide juures.

2. RAHVUSLIK KASVATUS USINSKI PEDAGOOGILISE SUSTEEMI
ALUSENA.

USinski, nagu kdik moodunud sajandi 60-date aastate pedagoogid,
tdstab esikohale kooli eesmargi, perekonna ja Uhiskondliku kasva-
tuse, Uhesdnaga ,,inimese" kasvatuse probleemid. Nooruk peab saama
inimeseks selle sbna kdige laiemas mattes.
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USinski selgitab ka kasvatuse mdiste konkreetset sisu. ,,Olla ini-
mene— see téhendab olla oma kodumaa, oma rahva poeg, kes stigavalt
tunneb oma sidet kodumaa pinnaga ja pllab oma elutédga tasuda
oma voOlga kodumaa vastu. — lga kodaniku ja perekonnaisa peamisi
kohustusi on kasvatada oma lastest Uhiskonnale kasulikke liikmeid:
Uks puhamaid inimese Oigusi on — 0@igus saada Oiget ja head kasva-
tust,” Kirjutas USinski.

See kasvatus peab inimesele nditama teed headuse juurde, peab
haarama kogu inimest, kogu tema keha, vaimu ja mdoistust, eeskatt aga
karakterit.

Toeline kasvatus tuleb korraldada rahva huvides.

USinski simpaatia oli alati ja taielikult pooratud laiade rahvamasside
poole. Ta raagib too6taja suurest kdlbelisest olemusest ja pdlglikult ku-
jutab meile kula marod6oére ja poodnikke. ,Kas naete seda rasvunud”
lurjust? Tema rasvane ja mottetu nagu, vaikesed udused silmad, tais"
kavalust, jultumust ja Ghes sellega madalat I6mitamist teie koérge isiku
ees meenutavad poeselli...

Too on sama talupoeg: ta muutus kavalaks ja Uhtlasi rumalaks, muu-
tus ahneks ja julmaks, nilib ja petab rahvast ja vihkab kdigest hin-
gest oma endist suguvenda."

USinski armastus rahvamasside vastu vajutas oma pitseri kogu tema
pedagoogilisele loomingule. USinski kogu looming on labi imbunud ar-
mastusest to6tava inimese vastu, plldest igati abistada rahvamasse
Oige hariduse ja kasvatuse saamisel, aidata neid ,,saada inimeseks".
Kdik need puided koonduvad USinski juures selgelt avalduvaks rahva-
parasuse ideeks kasvatuses. Rahvapérane kasvatus on tema pedagoo-
gilise siisteemi nurgakiviks.

Rahvuslikkuse printsiip oli iseloomulik vene kirjandusele ja kuns-
tile eriti mé6dunud sajandi 60-dail aastail. Juba 19. saj. 40-dail aastail
tdendas vene suur motleja V. G. Belinski, et vene kirjandus on rahvus-
lik ja just seetdttu ta kuulub Uldinimlikku maailma kultuuri varaaita.
Ainult see on uldinimlik, mis on tdeliselt rahvuslik. Belinski Utles: ,,Kes
mitte ei kuulu oma isamaale, see ei kuulu ka inimkonnale.”

Selle sltigavalt dige printsiibi seadis USinski oma kasvatuse slsteemi
aluseks. Ta naitas, et ,,rahvuslikkus on ajaloos seni ainsaks rahvaelu lat-
teks". USinski vaite jargi on rahvas riigi elus mitte ainult ainsaks ma-
teriaalsete, vaid ka vaimsete vaartuste loojaks. ,,Arge unustage,” Kir-
jutas USinski, ,,et see rahvas 10i selle siigava keele, mille stigavust me
seni veel pole suutnud mo6ta, see on toosama lihtne rahvas, kes 16i
poeesia, mis paastis meid koomilisest lapselikust lallutusest, millega me
matkisime valismaalasi; et nimelt valjudes rahva latetest me uuenda-
sime kogu oma literatuuri ja muutsime ta selle nime vaariliseks."

Rahvaste peres etendab iga rahvas oma erilist osa. ,,Rahvas ilma rah-
vuseta on keha ilma hingeta, kellel jaab ainult alluda lagunemise ja
havinemise seadusele teistes kehades, kes on séilitanud omapara.”
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Etendades sellist suurt osa nii tksiku rahva kui ka rahvaste kokku-
kuuluvuse arengu ajaloos, rahvuse idee USinski arvates on juhtivaks
aluseks noorsookasvatuses.

»uhiskondlik kasvatus, mis kdvendab ja arendab inimeses rahvuslik-
kust, arendades Uhtlasi tema mdistust ja eneseteadvust, aitab vdimsalt
kaasa rahva eneseteadvuse arengule ildse; ta juhib teadvuse valguse
rahva iseloomu salapéarasustele ja osutab tugevat ning havitavat moju
Uhiskonna, tema kirjanduse, tema seaduste arengule, hesdnaga, kogu
tema ajaloole," Kirjutas USinski oma artiklis ,,Rahvuslikkusest uhis-
kodanlikus kasvatuses." Samas artiklis méargib USinski, et ei leidu ini-
mest, kes ei armasta kodumaad; see armastus on inimese elu aluseks
ja ainult sellele tuleb kasvatustdos tugineda.

USinski ise oli tuline patrioot. Ta vaitis: ,,Nagu ei leidu inimest
ilma endaarmastuseta, nii ei leidu ka inimest, kes ei armasta isamaad,
ja see armastus annab Gige vdtme inimese stidamesse.” Nii oli suure
pedagoogi USinski piiritu, tuline armastus oma kodumaa, vene rahva,
vene Kirjanduse vastu ammutamatuks latteks, mis pidevalt toitis tema
mdistust ja sidant. Nende suurte patriootiliste tunnete kasvatusele
noorsoos ta kutsus Ules kooli, perekonda ja Uhiskonda. Seega ei ole
juhuslik, miks USinski seadis kogu oma pedagoogilise sisteemi alu-
seks rahvuse printsiibi ja miks see rahvuslikkuse idee muutub temal
Uheks kdige sdravamaks meie kodumaise pedagoogika loosungiks.

Nii ei ole USinski rahvuslikkuse idee abstraktsioon, vaid omab oma
konkreetse ja rikka sisu. Eelkdige on see tuline ja siiras armastus oma
isamaa vastu Uhes tema rikkaliku loodusega, hiilgava ajalooga, aus-
tusvadrsete traditsioonidega. See on usk rahva hiigelsuurtesse loomin-
gulistesse jéududesse, mis on loonud vbéimsa keele, rahvaluule, eesrind-
liku teaduse ja kultuuri.

Konstantin USinski mérgib, et vene inimene mitte ainult sénadega,
vaid ka tegelikult tdendas oma piiritut armastust oma kodumaa vastu.

Nii oli see 1812.a. Isamaasdjas, Krimmi sdjas ja paljudes teistes suur-
sindmustes, mil patriotism arkas ,,tdeliselt I8vi jéul”. Ja see patriotism
peab USinski arvates teravalt valjenduma mitte ainult siis, kui kodu-
maa on hadaohus, vaid alati ka igapdevases elus meie alatiste kohus-
tuste taitmises.

See patriotism peab pdlema pisiva leegina ja kasvatuse Ulesandeks
on saavutada seda puUsivust. Rahvaparasuse printsiipidele rajatud kas-
vatus peab lastes ja alaealistes kutsuma esile kohustustunde kodumaa
vastu ja oma kodanikukohustuste ausa taitmise. Noorsoos tuleb aren-
dada rahvuslikku uhkusetunnet oma rahva kauni, rikkaliku mineviku
vastu, mis oleks Uhendatud teiste rahvaste austusega.

Meie lapsed peavad tundma ja korgelt hindama vene rahva iseloomu
rahvuslikke jooni, peavad tundma tema imesteldavat vahvust, julgust
ja kangelaslikkust, tema vastupidavust t66s ja vditluses, tema siirast
andumust kodumaale.
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Lapsed peavad tundma ja armastama meie suuri Opetlasi, Kirjanikke,
sOjavéaelasi ja poliitikategelasi, kes rajavad uusi teid (hiskondlikus
elus, teaduses, kunstis ja kirjanduses.

USinski ndudis kindlat armastuse aratamist kdige selle hea vastu, mis
on vene ajaloos esinenud. Kui imesteldavas kooskdlas on 80 aastat
tagasi valjendatud suure pedagoogi sdnad meie kaasaegsete ndud-
mistega:

,,Og naeruvaart ja kahju, valus ja pahandav kuulda ning lugeda, kui
keegi literaat vOi Opetaja pllab naiteks tdendada, et prantslasi [6i
kaheteistkimnendal aastal pakane, et meie ajaloos on k&ik naeru- ja
pdlgusevaarne, vdi kes naudinguga teevad maha Derzavinit, Karam-
zini, Puskinit, Zukovskit, Gogolit. . vdi innuka agarusega vdaidavad, et
ei meie minevikus ega olevikus ole olnud midagi sellist, millel v&iks
noor hing armastuse ja austusega peatuda. See ei tdhenda viljastada
loodust, vaid muuta seda téiesti viljatuks, see pole haridus, vaid metsi-
kus, vandalism."

Armastust kodumaa vastu voib USinski arvates kasvatada ainult siis,
kui teda hasti tuntakse. Et tOeliselt kodumaad armastada, tuleb hésti
tunda rahva hinge, tema psiihholoogiat, tema ajaloolist arengut, tema
rikkusi, avarusi, territooriumi. Aga oma kodumaad me tunneme hal-
vasti, Utles USinski. Meie dpilased vOivad kergesti nimetada Ukskdik
millise maa tdhtsamaid jogesid, aga ei tea Oka harusid ja suuri linnu,
mis asetsevad Venemaa suuremate jogede aares. Ei ole v8imalik kas-
vatus rahvuslikus vaimus ilma oma kodumaa tundmiseta. See USinski
mdte puudutab eriti teravalt noore Ndukogude Eesti kasvavat pdlve,
kuna meie Opilased jatavad veel palju soovida oma suure kodumaa
tundmises. Rahva vaga tahtsaks jooneks, mida me oleme kohustatud
noorsoo kasvatustoos laialt kasutama, on USinski stigav usk meie rahva
suurtesse loomingulistesse joududesse. USinski ise armastab rahvast,
usub temasse ja on uhke tema ille, kuna see rahvas — tdotajaskond
on loonud rikka ja ilusa keele, luule, meloodilised laulud ning on aval-
danud oma ajaloos suurt tarkust ja andekust. Sellepérast tulebki
USinski arvates rahvaharidustdo jatta rahva enda katte.

Oma artiklis ,,ulevaade vene rahvakooli tekkimisest", USinski Kir-
jutas: ,,Kes tunneb hésti Venemaa ajalugu, see minutitki ei kahtle anda
rahvahariduse korraldust rahva enda Kkatte."

3. EMAKEELE OSATAHTSUS USINSKI PEDAGOOGILISES
SUSTEEMIS

Emakeele kasvatuslik ja hariduslik téahtsus tuleneb USinski pedagoo-
gilises slisteemis rahvuslikkuse ideest kui kasvatuse alusest. Emakeelt
peab USinski kdige selgemaks ja paremaks rahvuslikkuse avalduseks.
Nimelt on emakeel Uheks vaartuslikumaks vahendiks, mis Aaratab
armastust rahva vastu, seob inimest lahemalt kodumaaga ning kasva-
tab kodumaale ustavaid poegi. Suureparases artiklis ,,Emakeel” (,,Rod-
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noe Slovo") selgitab USinski meisterlikult emakeele kasvatuslikku
mdju. Tema emakeele iseloomustus on védga kujukas, mdjuv ja vee-
nev. Mitte Ukski maailma pedagoogidest ega sdnakunstnikest pole ndi-
danud nii stigavalt ja kaunilt kui USinski emakeele tahtsust kasvatus-
protsessis.

»Rahva keel on kaugel ajaloo piiride taga alanud kogu rahva vaimse
elu parim, nartsimata ja igavesti uuesti puhkev 6is. Keeles hingestub
kogu rahvas ja tema kodumaa. Keeles muutuvad rahva hinge loo-
mingulise jou tdttu motteks, pildiks ja heliks isamaa taevas, 6hk ja
fuusilised ndhtused — tema kliima, tema pdllud, méed ja orud; tema
metsad ja joed, tema tormid ja dike — kogu see kodumaa looduse
motte- ja tundeklllane stigav haal, mis kbneleb nii valjusti inimese
armastusest tema, ajuti ka karmi, kodumaa vastu ja avaldub nii sel-
gesti kodumaa lauludes, kodumaa viisides, rahvaluuletajate suus. Ent
rahvakeele selgeis, labipaistvais sligavustes ei peegeldu ainult kodu-
maa loodus, vaid ka rahva vaimse elu kogu ajalugu. Rahva pdlvkon-
nad kaovad Uksteise jarele, kuid iga pdlvkonna elu saavutused jaavad
keeles parandusena jareltulijaile. Emakeele varaaita paneb uks p6&lv-
kond teise jarele oma sligavate stidameliigutuste viljad, ajaloo sind-
muste viljad, uskumused, vaated, labielatud mure ja labielatud r66mu
jaljed, — UhesBnaga, emakeeles sdilitab rahvas hoolikalt kogu oma
vaimse elu jaljed. Keel on kdige elavam, kdige rikkalikum ja kindlam
side, mis Uhendab elanud, elavad ja tulevased rahvap®&lved Uheks suu-
reks ajalooliseks elavaks tervikuks. Ta véljendab endas mitte ainult
rahva elujdudu, vaid on nimelt elu ise. Kui kaob rahva keel — lakkab
olemast rahvas."

Keele kui areneva nahtuse selline mdistmine ja tema kasitlemine
ajaloolises aspektis vastab taielikult meie ndukoguliku kooli metoodi-
listele seisukohtadele. Vaadeldes keelt kui parimat rahvuslikkuse aval-
dust, USinski tbstab Opetuses ja kasvatuses esikohale nimelt emakeele.
USinski tapse maadrangu jargi on emakeel see elav ja kindel side, mis
Uhendab rahva Uheks ajalooliseks tervikuks, olles Uhtlasi Ghendavaks
liliks rahva kadunud, elavate ja tulevaste pdlvkondade vahel. Ema-
keel, see on rahva elujoud ise.

Iseloomustades mitmesuguste rahvaste keelt, kujutab USinski suure-
parase kunstilise selgusega iga rahva rahvuslikke jooni,

»Kerge, vidistav, terav, naerev, Ulbuseni viisakas, liblikana lendlev
on prantslaste kdne; raske, udune, iseendasse suvenev, kaalutud on
sakslaste kone; selge, kokkusurutud, igasugust ebamadaarasust valtiv,
otse asja juurde tungiv on britlaste koéne; laulev, sarav, véarvidega
méanglev on itaallase piltlik kdnes I6puta voolav, seesmise igatseva
tunde poolt voogama pandud ja vahete-vahel tugevatest paisutustest
labimurtud on slaavlase kdne — paremini kdigist vBimalikest iseloo-
mustustest, paremini isegi ajaloost, millest rahvas mdnikord véahe
\léat?bdosa’ tutvustab see meid rahvaste iseloomuga, kes on loonud need

eeled.
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Selleparast ongi parimaks ja isegi ainudigeks
vahendiks rahva iseloomu tundmisel tema keele
omandamine; ja mida sugavamale me tungime
rahva keelde, seda sugavamale me tungime tema
karakterisse."

Omistades sellist suurt tahtsust keelele, on loomulik, et USinski sea-
dis tahtsale kohale emakeele Gppimise, emakeele arengu ja d&itsengu.

USinski arvamuse jargi on emakeel lapse vaimse arengu esimeseks
teeks, kuna ,laps astub teda Umbritsevate inimeste vaimsesse ellu
ainult emakeele kaudu ja vastupidi, last imbritsev maailm peegeldub
temas oma vaimse kiljega ainult sama emakeelse keskkonna kaudu."
Et lapsele iga asja Opetatakse sdna kujul, siis see omandatakse
ja valjendatakse alati sbna kujul, siis sel alusel USinski loeb eeskatt
vajalikuks Opetada last emakeeles raakima. ,,Laps, kes pole harjunud
tungima sBna mottesse, saab segaselt aru vOi Uldse ei saa aru selle
tdelisest tdhendusest ja tal puudub vilumus sdna vabaks kasutamiseks
suulises vOi kirjalikus kénes, kannatades alati selle puuduse tdttu iga
teise Oppeaine Sppimisel.”

Sellepérast tulebki ennekdike dppida emakeelt, kuna see, mida laps
omandab teadvusetult, tuleb muuta tema elu teadlikuks abinduks. Aga
Uhes sellega, Oppides keelt, inimene tutvub keele kaudu oma maa loo-
dusega, oma rahva ajalooga ja loogikaga.

USinski selgitab véaga Oigesti ka emakeele téhtsust lapse vaimses
arengus: ,,Omandades emakeelt laps ei omanda ainult sénu, nende
liitmist ja teisendamist, vaid 18puta hulga mdisteid, vaateid asjadele,
hulga métteid, — tundeid, kunstilisi kujundeid, keele loogikat ja filo-
soofiat . .. Oppides emakeelt laps ei Opi ainult tingh&ali, vaid joob
emakeelse sBna armsast rinnast vaimset elu ja joudu."”

Vastavalt USinski teooriale peab olema seeparast emakeel kesku-
seks, mille Gmber tuleb tihedalt rihmitada muud algfpetuse ained.

»-Emakeel on algdpetuse peamiseks, keskseks dppeaineks, mis kuu-
lub kdigisse teistesse dppeainetesse ja koondab endasse nende tule-
mused,"” Utleb USinski.

Tegelik elu on naidanud, et dpetuse selline korraldus algkoolis
on taiesti 6ige. Meie ndukoguliku kooli kolmes algklassis emakeele
tundides esineb "seletav lugemine". Siin, et keelebppus ei muutuks
formaalseks, antakse opilastele lahedasi ning arusaadavaid teatmeid
neid Umbritseva elu kohta ja loodusloo, ajaloo ning maateaduse alalt.

Palju vaartuslikku sisaldavad USinski napunaited emakeele algdpe-
tuse kohta: ,,Selle dpetuse eesmargiks on arendada lastes sdnaoskust,
kasvatada lastes keele kunstilist mdistmist, dpetada neile keele loogi-
kat ja keelereeglite tundmist grammatika dpetuse kaudu."

Omas tahelepanuvadrses Kirjutuses ,,Emakeele algdpetusest” USinski
mitte ainult maarab selle dpetuse llesanded, vaid osutab ka vajalikele
teedele ja vahenditele.
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Pakkudes rea vaartuslikke nduandeid ja ettepanekuid (slstemaatilisi
harjutusi, kunstilist analttsi jne.) USinski pddrab dpetaja enda keelele
tosist téhelepanu.

Suurt tahtsust omistab USinski ka hoolikalt valitud luuletuste pahe-
Oppimisele. Seejuures ta nduab, et luuletused oleksid tingimata kunsti-
lise vaartusega ja arataksid lastes reipust ja energiat. Laste kéne sls-
temaatiliseks harjutuseks soovitab ta lastekirjandust.

USinski margib taiesti digesti, et ,,meie koolides liiga vahe ptoratak-
se tahelepanu laste suulise kbne harjutusele”. Ta utleb: ,,Lapsed, kas
vaikivad koolis v6i vastavad pahedpitud tundi, v6i annavad O&petaja
kisimustele katkendilisi, sidumata vastuseid."

Sellest momendist, mil suur pedagoog USinski avaldas need métted,
on mooddunud palju aega, kuid tema poolt 6ppetdds margitud puudusi
taheldatakse paljudes koolides kahjuks praegugi veel Opetajaskond
nahtavasti pole veel teinud USinski &petusest vajalikke jareldusi koo-
lipraktikas.

Noorsoo0petuse Uheks tahtsamaks Ulesandeks seadis USinski laste
tutvustamise arusaadava Kirjandusliku loominguga, meie Kklassikute
parimate t60dega, samuti ka Opilaste tutvustamise rahvaluule rikkus-
tega muistenditega, saagadega, rahvalauludega, vanasGnadega,
moistatustega, millede poolest on meie rahvas eriti rikas.

Vaga huvitavaid ja vaartuslikke motteid avaldas USinski ilukir-
janduse ja rahvaeepose Opetamise suhtes. Neid métteid peavad tundma
mitte ainult dpetajad, vaid ka lastevanemad.

,»Asudes mingi luuletuse dppimisele, olgu see Koltsovi luuletus voi
Krdélovi valm, Puskini varss vdi rahvalaul ja muinasjutt, me peame
endale eeskatt tegema selgeks, kas see toode on hear peame votma
selle karmi loogilise ja esteetilise hinnangu alla ja otsustama, mis sel-
les tootes on rahvalikku ja mikspérast ta on vaart Gppida. Peale selle
me peame igale sellisele palale vaatama kui aknale, mille 1&bi me voi-
me lastele naidata seda voi teist rahva elu kulge".

Nii peavad lapsed ilukirjanduslikust teosest mitte ainult aru saama,
vaid suutma sellesse ka sisse tunda. Uhtlasi me peame ilukirjandust ja
rahvaeepost kasutama selleks, et ndidata meie rahva elu, et kasvatada
vc“)rs(ljjvags pdlvkonnas meie suure stalinliku ajastu inimeste parimaid
omadusi.

Suur pedagoog USinski hindas kérgelt v8imsa vene keele haridus-
likku ja kasvatuslikku tahtsust. Temast ta sattus vaimustusse ja teda
Ulistas ta oma loomingus, ennustades vene keelele ja rahvale suurt
ning hiilgavat tulevikku. Péarast geniaalset dpetlast Lomonossovit, kes
leidis vene keeles hispaania keele suursugusust, prantsuse keele ela-
vust, saksa keele tugevust, itaalia keele drnust ja peale selle suure val-
jendusvbimega kreeka ja ladina keele lUhidust, osutas USinski suure
vene keele uutele veetlevatele ja tugevatele kilgedele, tema taisvaar-
tuslikkusele, rikkusele ja mitmekilgsusele.
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K. D. USinski raakis tbelise patrioodi uhkusega oma emakeelest, voi-
tes sellega mitte ainult oma maa, vaid ka oma isamaa piiridest valjas-
pool asuvate rahvaste armastuse.

USinski aeg on ammu mdoddunud, kuid Opetlase-pedagoogi mdtted
leiavad ikka enam ja enam eludigust ja hingestuvad meie elus.

Suur vene keel on saanud sotsialistliku kultuuri vBimsaks vahendiks.
Noukogude Liidu rahvad armastavad ja hindavad vene keelt, kuna ta
on suur ja vbimas. Temas, ta elavas kdne- ja kirjakeeles on peegeldu-
nud valismaised revolutsioonilised liikumised ja suure vene rahva voi-
mas VvOitluse ajalugu oma vabastamise eest tsaari, mdisnike ja kapita-
listide ikkest.

Vene keelt, suurte rahvuskirjanike Puskini, Tolstoi, Turgenevi,
suure ndukogude Kirjaniku-humanisti Maksim Gorki keelt armastab
kogu nbukogude rahvas; vene keelt 6pivad intensiivselt Ladnemaade
proletaarlased, kogu maailma réhutud rahvad, kuna selles keeles on
kirjutatud Suure Oktoobrirevolutsiooni dokumendid, Lenini-Stalini
t60d, NOukogude rahva Suure Isamaasdja vOidu kaskkirjad.

Vene keel on saanud rahvamasside internatsionaalse kasvatuse
vBimsaks vahendiks, NSV Liidu rahvaste stalinliku sGpruse edaspidise
kindlustamise vahendiks. S6prus NSV Liidu rahvaste vahel kasvab ja
kdveneb. ,,Seltsimehed, see on kdige vaartuslikum sellest, mida on
meile andnud bolSevistlik rahvuspoliitika™ (Stalin). Seepéarast maailma
proletariaadi geniaalne juht Vladimir IljitS Lenin omistas sellist suurt
téahtsust vene keele dppimisele VVenemaa kdigi rahvaste poolt.

»Meie soovime, — Kirjutas Lenin, — et Venemaal elavate rohutud
klasside vahel, hoolimata rahvustest, kujuneks v&imalikult tihedam
labikdimine ja vennalik Uhtsus. Ja meie, mdistagi, seisame selle eest,
et igal Venemaa elanikul oleks wvO&imalus &ppida suurt vene
keelt." 1)

Engels (tles, et vene keel on iseendast vaart Oppida, kuna ,,see on
Uks vBimsamaid ja rikkamaid elavaid keeli." 2

Meie ajastu parimaid Kirjanikke V. V. Majakovski kirjutas oma
luuletuses ,,Meie noorusele™

,Ja oleksin neeger ma kalduvas eas,
ka siis ma reipalt ja virgalt

vene keelt 6piksin

juba seeparast,

et seda

kdneles Lenin."

Suure pedagoogi Usinski mdtted vene keele Ulevusest ja rahvaste
armastusest tema vastu on saanud reaalseiks.

Avaldades oma vaateid vene keele suurest kasvatuslikust tahtsusest

1) Lenin, Teosed, k. XVIII, Ik. 180.
2) Marks-Engels, Teosed, k. XV, Ik. 239.
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K. D. USinski suhtus arusaamisega ka teiste Venemaal elavate rahvas-
te keeltesse. Ta pooldas alati iga rahva dpetamist emakeeles, mis taie-
likult Ghtib bolSevike partei ja Ndukogude valitsuse selsukohtadega
emakeelse kooli suhtes.

4. TOO TAHTSUS INIMESE ELUS.

Kodumaale ustava poélvkonna kasvatusega on tihedalt seotud ka
t66 probleem. USinski piidis seada t6dd Uheks peamiseks vene kooli-
elu aluseks. T66l on hiigelsuur téhtsus inimese elus. USinski ei suuda
endale kujutella inimest ilma to6ta. Ta Utleb, et ilma to6ta kaotab elu
oma vaartuse. Vaba t66 ongi elu ise. Inimese elu v8ib olla téielik ja
onnelik ainult tanu toole.

Oma kuulsas Kirjutuses ,, To0 psuhholoogiline ja kasvatuslik taht-
sus" .USinski arendas mdtet, et ,t66 on muutunud seaduste taiusta-
jaks, millele allub inimese loomus, ja vajalikuks tingimuseks tema ke-
halisel, kolbelisel ja vaimsel kujunemisel; t66 aineline vili ei ole
mitte ainult inimese seesmine, vaimne omand, vaid t66 elustav joud
on inimese vaartuse, Uhtlasi ka tema kdlbluse ja dnne latteks." Selle-
parast on t66 igale inimesele kohustuslik, T6ds peitub inimese elu ja
progressi vdimalus, ,t66 tdukab inimest progressi teel, ilma tb6ta ei
saa olla arengut, aga kes ei liigu edasi, see paratamatult laheb tagasi
— selline on looduse seadus."

Toeline t66 haarab kogu inimese, t660 saavutused muudavad maa-
ilma helgeks ja rodmsaks.

,»Kes ei ole mitte tundnud, kuidas parast rasket t66d, mis kaua koi-
tis kbik inimese joud, taevaski ndib heledam, paike kiirgavam ja ini-
mesed paremad” — httab USinski, ja jatkab: ,Nii nagu ©66varjud
hommikuse péaikesekiire eest, ndnda pdgenevad t66 selge ja rahuliku
nao eest nukrus, igavus, kapriisid, tujud, kdik need to6ta inimeste ja
romantiliste kangelaste hadad. .." Isegi armastus, sGprus ja igasugu-
sed I6bud on elus ainult siis kindlad, kui nende aluseks on t60.

USinski kirjutab: ,,Kui abikaasad rahulikult ja s@bralikult astuvad
kahekesi toole rakendatult oma eluteed, siis kaovad Kkiiresti kdik
tulid ja arveteSiendamised iga paev kerkiva vastastikuse t66 tarviduse
ees.'

Haruldase piltlikkusega maalib meile USinski t66 hiiglasuurt taht-
sust. Ta Utleb:

, 100 on saanud maa poja (s. 0. inimese) erinevaks tunnuseks, tema
languse ja taienemise teenditajaks, jOuetuse tunnuseks ja jou pan-
diks; t66 on muutunud ahelaks, millega loodus on inimest sidunud, ja
ohjadeks inimese kétes, et piirata looduse isevalitsust; t66 on muu-
tunud orjuse habimargiks ja vabaduse pitseriks; elu ja &nn ise on
muutunud tddks; ent selleparast inimene leidiski t66s nii elu kui ka
oma ainudige dnne." lga inimene peab todtama, sest t66 on tdeliseks
onne latteks, inimese vaarikuse tdusmise tingimuseks.
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Tarvidus todtada juurdub inimese loomuses endas, kuid vastavates
tingimustes see vdib kas areneda vdi vaibuda.

»Inimese keha, stida ja mdistus vajavad t66d, — utleb USinski, —
ja see nBue on nii tungiv, et kui inimesel elus mingi asjaolu tdttu
puudub isiklik t60, siis ta kaotab tdelise tee ja tema ees avanevad
kaks teist, mdlemad vordselt hukutavad: eluga vaigistamatu rahul-
olematuse, slinge apaatia ja pohjatu igavuse tee vdi vabatahtliku,
markamatu endahavituse tee, mida mooda inimene Kiiresti langeb lap-
selike kapriisideni vdi loomalike naudinguteni.”

Kahjuks ei oma meil mitte kdik taiesti diget ja selget vaadet tddle
ja selle tahtsusele. Leidub veel inimesi, kes ei taipa, et alatine ja vasi-
matu t66 on kohuseks oma kodumaa vastu. Selleparast ongi USinski
t66 ideede propageerimine laialdastes massides véaga téhtis ja vajalik,
need ideed peavad olema meile ndukogude kodanikele lahedased ja
arusaadavad.

Ka meil leidub veel inimesi, kes kalduvad toost kdrvale hoiduma,
kes ndevad t60s rasket, pealesunnitud kohustust, koormat, nuhtlust,
millest esimesel soodsal juhul ollakse valmis loobuma.

»100 on muidugi ike, — Utleb USinski, — kuid niisugune ike, ilma
milleta pole vb&imalik inimese vaarikuse ja 6nne Uhendamine,” ja sa-
:nal kaja| on to6 inimese kdlbluse peamiseks elemendiks, peamiseks
atteks.

SAInult see, kes suutis leida oma toost taielikku rahuldust, kes
maistis oma t60 kasulikkust, voib veendunult Utelda, et ta todtas. Sa-
mal ajal ta vBis ndha oma oleluse mdtet ja tema t66d ennast voidi taie
digusega nimetada t60 austava nimetusega."

Seda t66 tdelist tdhendust on USinski arvates moonutanud moéned
tihised inimesed, kes on to6lt riisunud tema tdelise mdotte, tdsise ja
auvaarse kolbelise tdéhenduse.

T66 on onn, Gtles USinski, kuid taieliselt vabaks tooks — &nneks
on t66 muutunud ainult Ndukogude maal. Ainult meie maal, kus iga-
Uks tootab oma kodumaa heaoluks, sotsialistliku tihiskonna heaoluks,
on t66 muutunud au, kuulsuse ja kangelaslikkuse asjaks. Ainult NOu-
kogude maal todlised to6tavad oma vabrikuis ja toostusis vabalt, r6o-
muga, armastusega, teostades oma sangarlikku t66d, teadlikud olles
selle korgest kblbelisest tahtsusest ja tundes kohustust oma kodumaa
vastu. Nii muutub siin t66 uue inimese kasvatuse aluseks.

Kaugeltki mitte sellisena ei esine t66 kodanlikus Uhiskonnas, kus
tootatakse kapitalistile, mdisnikule. VVddra t66 ekspluateerimisele ra-
jatud Uhiskonnas, kus t66 on needuseks, ei saa olla juttugi t66 kdlbe-
lisest tahtsusest, t66 kasvatuslikust iseloomust. Kuid, kahjuks, leidub
ka meil luhinagelikke inimesi, kes ei armasta t66d voi koguni pdlga-
vad teda. Palju naiteid selle kohta vdiks tuua ka endisest kodanlikust
Eestist. Kas oli vahe niisuguseid naiivseid isasid, kes kogu elu ping-
salt tootasid ja nagid vaeva, et aga pakkuda oma lastele vdimalust
vahem tddtada. Ja millised olid selle kasvatuse tulemused? Enamikult
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vaga kurvad. To6ga harjumata lapsed, vahe sellest, et nad harva leia-
vad elust soovitud 6nne, on muutunud laiskadeks, loidudeks, mitme-
sugustesse suurtesse Uhiskondlikesse pahedesse langenuiks, kes iga-
vesti on rahulolematud oma elu suhtes.

Sellepérast tuleb eriti stivenevalt mdista USinski neid sbnu, kus ta
raagib, et ,kasvatus ise, kui ta soovib inimese 6nne, peab kasvatama
inimest mitte 6nnele, vaid valmistama teda ette elutédks." Siin pa-
nebki USinski suure lootuse koolile ja perekonnale.

Ainult see kool ja ainult need vanemad vfivad arvestada, et nad
tasuvad oma vola Uhiskonna ees, kes kasvavale pdlvkonnale sisenda-
vad sillgavat veendumust, et to6ta elada on vastik ja alatu, kui nad
kasvatavad lastes armastust t00 vastu ja oskust anduvalt to6tada.

Kdike seda tuleb harjutada pidevalt, sustemaatiliselt. Oige kasva-
tus peab USinski arvates varustama noorpflve mitte ainult kindlate
teadmistega, vaid peab andma talle Uhtlasi 6ige eluvaate, peab &ara-
tama inimeses tahet tootada, ilma milleta elu ei saa olla vaarikas ega
onnelik.

Ei piisa ainult armastuse kasvatusest t6¢ vastu, nagu utleb USinski,
noorsoos tuleb kasvatada harjumust tédtada ja t6sta t6o sellele ast-
mele, et ta muutuks inimesele igapaevaseks tarviduseks, nagu toit,
jook ja uni.

.Kasvatus peab mitte ainult arendama inimese mdistust ja andma
temale teatud hulga teadmisi, vaid peab &aratama temas tésist t66-
tahet. Kasvatus peab mitte ainult stivendama kasvandikus austust ja
armastust t66 vastu, vaid peab temale andma veel harjumuse to66-
tada." —

Kui suurepéraselt kdlavad need USinski s6nad veel praegugi, mil
parast vOidurikkalt I6petatud sdda kogu ndukogude rahvas siirdub
rahuaja Ulesehitavale t66le oma kodumaa hiivanguks ja edaspidiseks
oitsenguks, mil Eesti noorp8lv ei to6ta kapitalistide kasuks, vaid en-
dale, oma rahvale, tdstes oma ndukoguliku riigi véimsust ja au.

Seejuures tuleb noorpdlve harjutada nii fuusilisele kui ka vaimsele
toole, sest inimese tervisele on kasulikum, kui tema tegevuses liituvad
fulsiline ja vaimne to0.

Kuid harjutades last tddle, tuleb arvestada tema vanust, tuleb tingi-
mata minna sellist teed, et kasvandiku tlesandeks jadks just nii palju
t66d, kui palju seda suudavad tdita tema joud. Isedranis kasulik on
flusiline t60 parast pingsat vaimset t66d. Siin tuleb loomulikult arves-
tada laste kalduvusi ja huvisid mitmesuguste tddliikide vastu.

Vastandina paljudele inimestele, kes kergemeelselt suhtuvad vaim-
sesse toosse, USinski vaga Oieti ja veenvalt seletab selle iseadrasusi ja
raskusi. ,,VVaimne t66 on inimesele vahest kill kdige raskem, — margib
USinski. ,,Unistada on kerge ja mdnus, kuid m&telda on raske. Seejuu-
res aga, harjudes mdtlema, dpilane hakkab armastama t66d — vaimset
tegevust. Inimene, kes on harjunud vaimselt t66tama, tunneb ilma sel-
lise to6Ota igavust, otsib t66d ja loomulikult ka leiab igal sammul."”
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Inimene, kes armastab t66d, pblgab jéudeolekut ja suhtub arukalt ka
puhkusse.

Kasvatuse edukus s6ltub koolist ja perekonnast, ttleb USinski. Aren-
dades lapse motlemisvdimet, arendavad kool ja perekond Uhtlasi lap-
ses vaimse tegutsemise tarvidust ja samuti harjumust téotada.

Kusitakse, kuidas siis saab noorsoos kasvatada t66st lugupidamist,
tobarmastust ja harjumust to6tada? USinski annab sellele selge vastuse.
Eeskatt tuleb lapsele luua t66ks soodus dhkkond. Vaevalt ©nnestub
kasvatus neis perekonnis, kus inimesed kogu oma péevareziimiga ja
eluviisiga naitavad, et nende elu peamiseks eesmargiks on vaid iga-
sugused monusused.

Tosine, tdpne ja ennastohverdav t66 peab Umbritsema last nii koolis
kui ka perekonnas. Laps peab ndgema enda Umber t60d armastavaid ja
t6dsse hoolika tapsusega suhtuvaid inimesi, Uheks tahtsamaks kasva-
tusvahendiks luges USinski samuti ka Opilaste enda pidevat ja jouko-
hast t66d. Tema pedagoogilise teooria jargi pidi dpilane kooli ja pere-
konna oskuslikul juhtimisel samm-sammult, kergemalt raskemale, ise-
seisvalt lahendama oma tddulesandeid; ainult sel teel leiab laps vdima-
luse hinnata oma tegevuse téelist tdhendust ja tunneb seejuures oma
to0st naudingut.

Opilasi saab USinski arvates to6tama Opetada nii, et neid hoitakse
alaliselt erksas olekus, et Uhelgi neist ei saaks tekkida harjumust
istuda tundide viisi ilma tegevuseta, mitte midagi moteldes, kuna selli-
sed jdudemomendid rikuvad USinski arvates inimese pead, sidant ja
kdlblust kdige enam. Sama tdhtis on arendada Opilastes harjumust
Oigeks puhkuseks, kui ka kiiresti puhkuselt uuele to6le asuda. Sel vii-
sil peab noorpdlv kogemuse teel selgusele jdudma, et alatine vasimatu
t66 on igale inimesele, kes ta ka oleks, kohustuseks. Ja nimelt kasva-
tus peab aitama vdrsuval pblvkonnal leida oma elus kasulikku t66d,
peab &ratama temas vaigistamatut tooisu ja loomulikku harjumust
tootada.

Ainult sel teel me kasvatame tdelisi patrioote, oma kodumaale andu-
vaid ja kodumaad armastavaid t66tajaid.5

5. USINSKI DIDAKTILISED VAATED.

UsSinski eluajal kui ka praegugi veel omavad vaga suurt tahtsust
tema vaated ja uurimused didaktika ning psthholoogia alal. Ka neil
aladel jai meie suurimaid koolimehi ustavaks oma deviisile: ,,Olla
v@imalikult kasulik oma isamaale". USinski poolt labito6tatud koolitdo
meloodika oli kdige selle hiilgavaks kokkuvdtteks ja Uldistuseks, mida
ses suhtes vdiks pakkuda kaasaegne didaktika, psiihholoogia ja kooli-
praktika nii Venemaal kui ka valismail. Tema 6ppetd6 metoodika peab
silmas Uht peamist Ulesannet: viia laps teadusliku loogilise moétlemise
korra ja slsteemi juurde, kusjuures Uhtlasi arendatakse lapse keele
tapsust, Bigsust ja selgust.
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Todeline koolikorraldus peab USinski jargi silmas pidama eeskatt pi-
laste vaimsete vOimete arendamist, mis pdhineksid lapse loomupara-
sel teadmise- ja uurimishimul. Koige téhtsamaks vahendiks selle
eesmargi saavutamisel on Opetuse teaduslikkus, Opilastele ,teaduste
t(“)pled?" pakkumine, ilma milleta ei saa juttugi olla teadvuse arenda-
misest.

USinski jargi tuleb kogu kooli kasvatus- ja 6ppetdd rajada tbeliselt
teaduslikele didaktilistele printsiipidele, milledest Uks tdahtsamaid on
nai tiik kus. Teatud vanuses laps mdtleb, kui v&ib nii Utelda, vor-
mid6- varvide ja helidega, seepéarast peab ka Opetus USinski arvates
vOtma vastavad naitlikkuse vormid, et muutuda voéimalikult mitmele
lapse meelele kattesaadavaks. _

Lapse loomus nduab ilmselt naitlikkust. Opetage lapsele mingit viit
sdna ja ta nadeb kaua ja asjatult vaeva nende kallal; ent siduge pilti-
dega kakskiimmend sellist séna — ja laps omandab nad lennult.”

Naitlikku Opetust iseloomustab USinski jargmiselt:

»See on selline Opetus, mida ei rajata abstraktsetele kujutelmadele
ja sbnadele, vaid konkreetsetele kujudele, mida laps otseselt tajub,
olgu need kujundid kas Gpilase poolt dpetuse kestel dpetaja juhatusel
tajutud vdi varem lapse iseseisva vaatluse kaudu omandatud, nii et
Opetaja leiab lapse hinges juba valmis kuju ja ehitab sellele Gpetuse.

See Opetuse kaik konkreetselt abstraktsele, kujutelmalt m&ttele on
nii loomulik ja pdhineb nii selgetel psiihholoogiliste! seadustel, et selle
tarvidust vdib hiljata ainult see, kes Uldse dpetuses ei pea vajalikuks
arvestada inimloomuse ndudlusi, aga eriti lapse ndudlusi."

Nii kdrgelt hindab USinski Opetuses naitlikkuse printsiipi, mis soo-
dustab lapse igaktlgset arengut, tema tunnete, vaatluse, kbne ja mot-
lemise arengut ning Uhtlasi rikastab last uute teadmistega. Seejuures
ei ole vajalik, et naitlikkus Opetuses peaks tingimata olema seotud
naitlike Oppevahenditega. Naitlikkust iseloomustab iga dpetus, mis
siirdub konkreetselt abstraktsele.

Naitlikkuse printsiipi pdhjendades tdhendas USinski, et olgu meie
jareldused kuitahes diged, ent kui andmed, mida me véalismaailmast
oleme tajunud, on ekslikud, siis on ka jareldused valed. ,,Sellest tule-
neb kohustus Opetada last Oieti vaatlema ja rikastada tema hinge voi-
malikult tdielike, digete ja selgete kujutelmadega, mis hiljem muutu-
vad tema mdtlemisprotsessi elementideks.” Seejuures hoiatas USinski
lilaldamast naitlikkusega, et naitlik dpetus ei muutuks iseseisva Oppe-
aine taoliselt omaette eesmargiks ndndanimetatud asidpetuse tundidel.

Naitlikkuse ja selgitava lugemise naol USinski viis vaga osavalt
rahvakooli sellised teadused, nagu loodusbpetus, geograafia, aja-
lugu jt. Selles seisab tema ulisuur teene rahvakooli ees. VVaadates krii-
tiliselt 1abi dppematerjali, mida koolides pakuti, ptoras USinski erilist
tdhelepanu loodusloolistele ainetele. Ta kirjutab; ,,Selleks sundisid
mind mitu pdhjust. Esiteks objektide naitlikkus. Oppima hakkav laps
peab mitte ainult aru saama sellest, mida ta loeb, vaid dieti ja teravalt
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vaatlema eesseisvat objekti, peab méarkama selle iseérasusi, Uhe so-
naga: peab Oppima mitte ainult mdtlema, vaid ka vaatlema ja isegi
enne vaatlema kui mdtlema ... Teine p&hjus seisneb selles, et loodus-
loolised ained on k&ige soodsamad selleks, et harjutada lapselikku
mdoistust loogiliseks, mis on lugemise ja jutustuse peamiseks eesmar-
giks. Minu veendumuse jargi on looduseloogika lastele kdige arusaa-;
davam ja kasulikum."

Meie suure pedagoogi poolt selgelt formuleeritud naitlikn Gpetuse
idee paistab meile praegu aabitsatbena, ent 60-ndate aastate vene
pedagoogilisele mottele oli see uueks vditlusideeks, mille tmber kais
elav diskussioon. Kuna USinski sidus naitlikkuse loodusteadusega, siis
see idee mdjus vaga veenvalt ja oli suunatud vana dogmaatilise ja
skolastilise metoodika vastu.

Naitlikkuse korval kasitleb USinski ka teisi eduka 8petuse tingimusi
ja faktoreid, milledest ta kdige suurema tahtsuse omistab &petaja meis-
terlikkusele &ratada ja toetada Opilaste huvi ja tahelepanu Gpetamise
vastu. Oppimises tuleb eelkdige arendada tdhelepanu. Aktiivse téhele-
panu korral ei valitse mitte asi inimest, vaid inimene asja... Elus on
see iga tubli karakteri paratamatuks tingimuseks, &petamisel on see
iga tubli Opilase paratamatuks tingimuseks. T&helepanu hoitakse Ulal
huvi aratamisega. USinski mérgib viga peenelt: ,selleks, et asi oleks
meile huvitav, ta peab olema meile osalt tingimata tuttav, osalt uudne."

Soovitades rajada Opetust puidlusele aratada lapses huvi t66 vastu,
USinski ei esine kaugeltki nende pooldajana, kes soovivad Opetusele
anda naljatleva meelelahutuse ilme. See on lubatav ainult varajases
eas, ligikaudu 7 aastani, mil tehakse dpetuse alal esimesi katsetusi. Mis
puutub vanematesse vanusastmeisse, siis nendega tuleb USinski arva-
tes tegelda téiesti tdsiselt, et varakult harjutada neid suhtuma teadu-
sesse taieliku austusega.

Téahelepanu ja huvi tahtsuse ja nende kasutamise kohta dppet6ds me
leiame USinski juures palju vaartuslikke métteid, milledest olgu esita-
tud mdned:

1) kogu Opetust ei ole vBimalik rajada passiivsele vdi otsesele hu-
vile — selline Opetus ei arenda iseseisvust ja pusivust toos;

2) seeparast tuleb visalt arendada aktiivset huvi ja tahtelist tahele-
panu, kasutades huvi kui vahendit, mis kergendab rasket 6&ppimise
protsessi;

3) teatud raskus Gppimises on loomulik ja paratamatu, kuid seda on
tarvis alati mdodta laste jdududega, Opetades neid ikka suuremale ise-
seisvusele ja oma joudude pingutamisele;

4) huvi ei vBi muuta omaette eesmargiks, ta peab valja kasvama
Oppetegevusest endast, aine kunstiparasest esitamisest.

USinski nduab Opetajalt dppematerjali sistemaatilist kasitlust; opi-
lastele tuleb anda jarjekindlalt keerulisemaks muutuvaid harjutusi,

mis aitavad kaasa Oppematerjali sUstemaatiliseks, kindlaks ja teadli-
kuks omandamiseks.
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»~Pea, mis on taidetud katkendiliste, sidumatute teadmistega, sarna-
neb korratu aidaga, millest peremees midagi ei leia; pea, kus on ainult
teadmisteta siisteem, sarnaneb poega, kus kdigil kastidel on pealkir-
jad, kastid aga on tihjad," Gtleb USinski.

Kdige tbsisemat téahelepanu poorab USinski teadmiste omandamise
kindlusele ja pdhjalikkusele, mida saavutatakse pideva kordamisega
ja harjutustega.

»Meie sageli lepime mdttega,” Utleb USinski, ,.et kasvatuse ja Ope-
tuse Ulesandeks on arendada mdistust, aga mitte varustada teda tead-
mistega, kuid psthholoogia paljastab selle valearvamuse, naidates, et
{nc")istlgs ise pole midagi muud kui héasti organiseeritud teadmiste sus-
eem.

Kuigi unustamine on lapse malule omane, siiski on ta pigem halva
oppimise, halva harjumuse, ebakindla omandamise tulemus.

Opetust, mis toimus kaasaegses koolis, vordles USinski ,,joobnud
voorimehega, kes sbidab halvasti seotud koormaga: ta kihutab tagasi-
vaatamatult ikka edasi ja toob koju tihja vankri, kiideldes vaid sel-
lega, et ta tegi pika s6idu."”

Kool peab pakkuma kullalt stigavaid ja p&hjalikke teadmisi. ,,Pealis-
kaudsus, Utleb USinski, on kahjuks meil ks kdige sligavamaid ja levi-
nenumaid pedagoogilisi t6besid."

Meie suurimaid pedagooge seadis vaga selgelt ja otsustavalt kisi-
muse sellest, kuidas peab kool tddtama Oppematerjali omandamise
kindlustamise alal. Kordamine koolis ei ole mitte seeparast tarvilik,
et ,,unustatut varskendada (see on juba halb, kui midagi on unustatud),
vaid-selleks, et hoida &ra unustamise vdimalust.” Kordamine kuulub
orgaanilise elemendina Gppeprotsessi. ,,Halb kool on nagu halvasti ehi-
tatud hoone, mida lakkamatult parandatakse ja mis kunagi ei ole kor-
ras; hea kool aga, labivdetut alati korrates, ei vaja kunagi parandust.”
Unustamist tdheldatakse just nende laste juures, kellele dpetati paljut,
ent taibutult.

Pisut liialdades malu tahtsuse suhtes dppeprotsessis USinski annab
Opetajale siiski hulga haid napunaiteid selles klisimuses:

1) lastes ei tohi stivendada kahtlust oma mélu suhtes alatiste osutus-
tega eksitustele ja vigadele;

2) kannatamatud Opetajad, kes Opilastele ette Utlevad, kui see takis-
tub, rikuvad tema malu;

~ 3) kordamist ei tule karta, kuna see on ainuke vahend (6ppemater-
jali) kindlaks omandamiseks;
t"'4) arendades loogilist v8imet on tarvis seda siduda mehaanilise mélu
009a;

5) kardamiste ja harjutuste sustemaatilisus on edukuse esimesi ja
peamisi pohjusi;

6) kordamiste ja harjutuste edukus s6ltub mitte niivérd nende arvust,
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kuivord algul nende hoolikast ettevalmistusest, nende teostamise
digest sustemaatilisest korrast, alalisest kontrollist ja vigade paran-
dusest;

7) Ulesannete juures tuleb k&ige enam valtida rutiini, kuna see va-
bastab Gpilase vajadusest mételda;

8) mida nooremad on dpilased, seda sagedamini tuleb kasutada kor-
damist, sest teaduse esimesed jaljed peavad olema eriti kindlad, et
neile, nende alusele vdidaks ehitada kogu jargnevat Opetust.

Eriti kindlalt nbudis USinski, et kasvatus- ja Oppetdd kujundataks
vastavalt vanuslikele iseérasustele ja et igal vdimalusel &pilastele
lahenetaks nende individuaalsust silmas pidades. Uhtlasi nditas ta, kui
téahtis on harjutada lapsi iseseisvale tddle ja milline tahtsus on siin
Opetaja juhtimisel.

Vaga asjatundlikult tootas USinski labi ka kasvatava 6petuse kiisi-
mused. Tema igas teaduslik-metoodilises t66s me leiame vaartuslikke
juhiseid kolbla kasvatuse kisimuse ja dpilaste mo&tlemise ning kdne
arendamise kohta. Tema motted kasvatava &petuse alal on kooskdlas
ka meie kaasaegsete kasvatusprintsiipide ja llesannetega. Ta nditas, et
karakteri kasvatuse Ulesanne seisneb hea suhtumise kasvatamises
kdige positiivse vastu ja pdlgliku suhtumise kasvatamises alatu, kdige
iganenu vastu. Seejuures ,raagib ta, et igasugune headus, mis oma ar-
mastust valab nii heale kui ka kurjale, ei ole vajalik, osutades sellele,
et Uhiskonnale ei ole vajalikud ,,kaunishinged". Ta kutsus Ules kasva-
tama puha viha negatiivsete ndhtuste ja armastust positiivsete nah-
tuste vastu.

USinski omistas vaga suurt ja tbsist téahtsust Oppetunnile. Eeskatt
vOttis ta temale omase teravmeelsusega héavitava kriitika alla dppe-
protsessi korralduse kaasaegse kodanliku kooli &ppetunnis; Uhtlasi
naitas ta, kuidas see peab olema Ules ehitatud ning labi viidud ja mil-
lised nBudlused esitatakse O&ppetunni suhtes.

Usinski Gtleb: ,,Opetaja, seletades tundi enamvédhem selgelt, ja sa-
geli mitte veendunud selles, kas Opilased said temast aru, annab Ules-
andeks selle jargnevaks tunniks ara Gppida. Jargnev tund algab tava-
liselt kolme-nelja dpilase kisitlemisega, milleks kulub tle poole 6ppe-
tunni ajast, kusjuures teised Opilased loevad end taiesti digustatuks
jaada téhelepanematuks, kuni jouab nende jarjekord vastata. Samal
viisil toimub aritmeetikailesannete lahendamine, lugemise harjuta-
mine jne. Uks dpilane lahendab Ulesannet vOi loeb, aga teised 30 v&i
40 inimest kulutavad asjatult aega ja harjuvad seda iseseisvalt kdige
kahjulikumalt modda saatma.

Sellise meetodi juures dnnestub modnel énnelikul dpilasel terve nadal
iga paev kuus tundi modda saata, ilma et tal oleks Ghtegi motet peas ja
t6od kaes, putdes ainult sadilitada seda keha liikumatust ja seda niri-
dat mottetult tdhelepanelikku pilku, mida nBuab klassidistsipliin. Meie
arvates on lapsele parem mangida need kuus tundi Uksteisest tlehlp-
pamist vOi luusida pollul, kui saata need mooda sellisel taopoisilikul

29



viisil mitte midagi tehes, mitte midagi mdteldes, teeseldes vaid nduta-
vat tahelepanu, mis juba ammu puudub. Siin ei saagi olla tdhelepanu.
Las taiskasvanud inimene proovib olla kuus tundi jarjest tahelepanelik
monotoonsete ja mitte alati huvitavate dpetaja seletuste ja veel mono-
toonsemate Opilaste vastuste juures, mis on kord kiired ja tihedad
nagu vihma trummeldus aknal, kord aeglased ja uinutavad kui liiva
I8ikuvate vankrirataste Uhetoonilised haaled. Elav ja erk poiss, kes ei
ole veel harjunud kandma nirida téhelepanu maski, langeb nende ah-
vatlevate haalte esimeseks ohvriks. Ta kas hakkab hullama, v0i uinub
rahulikult, kuni arkab dpetaja dhvardava kae all." *)

» .. Enamikul juhtudel on meie gumnaasium muutunud mingiks
kontrollasutuseks, kus mitte ei Opetata, vaid kus numbritega hinna-
takse, mis maaral Opilane on tunnid kodus repetiitorite, vanemate voi
eradpetajate kaasabil dra Sppinud... Et saada hinne 5, peaks olema
ulitark voi jalle heitma kdega lugemisele, mangudele, suguslastega
labikaimisele ja istuma kogu aeg tunni iseseisva Gppimise kallal. .. 2

Vastukaaluks sellele kdigele USinski esitab nBudmise, et iga tund
kdvendaks lastes armastust t66 vastu, huvi lugemise vastu ja veendu-
must oma joududesse ning vBimetesse, et rahvakoolis ja keskkooli
nooremates klassides dppematerjali omandamine ja kindlustamine toi-
muks Opetaja otsesel juhtimisel klassis Gppetunnis.

,Laps nahtavasti on vasinud," Gtleb USinski, ,tema tahelepanu on
ndrgenenud, arusaamise protsess on peatunud; laske teda pool tundi
kirjutada, joonistada, lugeda, laulda ja te markate, et uuesti lugema
hakates on laps muutunud arusaavaks ja tahelepanelikuks" 3)

Oppetund peab reegliparaselt sisaldama mitte ainult dpiku télgitse-
mist ja &radpitu vajalikku kisitlemist, vaid kdiki mitmesuguseid &pi-
laste ja Opetaja t66 viise — seletust, kordamist ja harjutamist, kusitle-
mist, mitmesuguseid iseseisva t60 liike. Hea Oppetunni labiviimise
kunst nbuab teatud reeglite silmaspidamist.

1 Kdigepealt tuleb Ules seada ja Opilaste teadvuses kindlustada
tunni peamdte voi fakt ja siis vahehaaval loogiliselt siduda sellega uusi
motteid ja fakte. Sellist aine esitamise sisteemi Uhes Sveitsi koolis
USinski kirjeldab nii:

,Opetajanna kunst seisneb selles, et ta reljeefselt seab {iles peamise
motte voi tunni peafakti, kordab lakkamatult ja laseb lapsi, algul ande-
kamaid, siis ndrgemaid korrata, ja siis vahehaaval seob loogiliselt
uued faktid pdhimistega, mis on juba kindlalt omandatud kdige haja-
meelsemais peades. Selleparast Frohlichi kooli klassides peaaegu ei

1) YwwuHckuii, CobpaHne negarormyeckmx coumHenuidl, 7. 11 CMNB, 1909, Ik. 53—54.

2) MaTtepuanbl No opraHv3auuy LLKOALHOro 06y4eHMs Ha Hadanax Hay4Hoi nepa-
FBOFI/IKVI. 1%%1. IX. TpunoxeHus K UMpKynspam 110 BuneHcKomy y4ye6HOMY OKpyry
WNbHO, r.

3) YwwuHckui, PyKoBOACTBO K npenogas, no ,,PogHomy Cnosyll, | osa.
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leidugi mahajaanuid.4)5 Nii tuleb igas tunnis leida peamine idee ja see
tuleb kaugeid ette seada, kdik muu, kdrvaline, peab aga tunni peamo-
tet selgitama, uldiseks reegliks peab olema — anda véhe, ent seda
tuleb lasta omandada p&hjalikult.

2. Tunni peamdtte omandamisel on kdige suurem téhtsus aine suu-
lise esitamise kunstil, Opetaja jutustusel.

3. Opetaja peab lastega raakima nende keeles, ainult pikkamooda
juhtides neid tldise kirjakeele juurde.

4. Oppetunni vaimsesse toosse tuleb kaasa tdmmata kdik Opilased,
jattes seejuures igale Opilasele vbimalikult rohkem iseseisvust.

Vaga suurt tahtsust omistas USinski koolidpikute, Spik on ,hea
Opetamise vundamendiks". Olevates nii vene kui ka valismaistes 0pi-
kutes néeb ta kaht olulist puudust: kas neis esitatakse stigavaid ja laiu
ideid vahese faktilise materjali — nimede, aastaarvude jne. juures, vO0i
vastupidi on noorsoole maaratud Opikud taidetud hiigelsuure faktide
arvuga, mis vastava-ealistelt Opilastelt nGuavad Ulejou kaivat mehaa-
nilise malu t66d.

Opiku kogu vaartus seisneb Gpetuse eesmargiks seatud teaduse pe-
dagoogilises, labimdeldud Umbertootamises.

»Kirjutada esimest, aabitsale jargnevat raamatut on vahest kill
kdige raskemaks ilesandeks kogu didaktikas," Utles USinski. lImuta-
des oma kuulsad &pikud ,,Rodnoe Slovo" °) ja ,,Detski mir" 6) taitis ta
ise selle Ulesande hiilgavalt, eeskujulikult.

Tehes kokkuvotte USinski didaktilistest printsiipidest, mida ta aren-
das, saavutades suurt edu vene koolide Opetuse parandamises, vBime
véljendada seda tema oma s6nades:

1) kogu Opetus peab toimuma klassis mitte ainult dpetaja juuresole-
kul, vaid Uhes Opetajaga ilma igasuguste koduste tundide ja tlesanne-
teta;

2) vana tuleb lakkamatult, korrata, lisades sellele igal kordamisel uut
nii, et uus tingimata ehituks vanale;

3) voimalikult vahem igapéaevaseid koduilesandeni;

4) nooremates klassides voimalikult véhem aastaillesandeid ja nende
pidev suurenemine vanemates klassides (aastalilesannete all mdtleb
USinski aastakursuse mahtu);

5) igal aastaeksamil tuleb kisida kdike, mis on varemates klassides
labi vdetud.

Kuigi méned toodud reeglitest on dikteeritud USinski poleemika-
Itarrastuse poolt (vBitlus koduste Ulesannete vastu), siis ometi kdiges
muus on antud taiesti pdhjendatud juhiseid, mis ei ole kdesoleva ajani
oma téhtust kaotanud.

4) YwwuHckuiA, MN36p. neg cou. |, lk. 337.

5) ,,Emakeelne sdna*.
6) ,,Laste maailm".
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Loppeks tuleb markida, et USinski didaktika oli ja jaab silmapaist-
vaks kogu ennerevolutsioonilises vene pedagoogikas. See pakub meile
huvi mitte lihtsa ajaloolise méalestusmargina vene kooli kaugest mine-
vikust, vaid on allikaks, millest on v8imalik ja millest tuleb paljugi
omastada, et tdiustada meie kooli Sppeprotsessi, kuna:

a) USinski didaktika on mitte ainult vene, vaid ka véalismaise kooli-
praktika parimate eeskujude kdige hoolikama uurimise viljaks;

b) ta on Ules ehitatud kdige laialdasemale ja siigavamale kogu maa-
ilma 1 8htumaise ja ameerika metoodilise Kkirjanduse uurimisele, ja

c) I6ppeks, UsSinski didaktika ja metoodika toetub esmakordselt
vene pedagoogikas kaasaegse empiirilise psthholoogia saavutustele,
mis vB@imaldas temal alati peenelt vorrelda oma reegleid ja Opetusi
laste jdudude ja tarvidustega.

Konstantin USinski on tdeliseks vene teadusliku didaktika ja metoo-
dilia rajajaks. Ta avas Oige tee meie rahvakooli tdienemisele ja aren-
gule.

6. USINSKI — VENE RAHVAKOOLI OPETAJATE OPETAJA.

Mo66dunud sajandi kuuekimnendail aastail oli Venemaal Uldistes
ja pedagoogilistes ajakirjades kui ka mitmetel kongressidel, koosoleku-
tel ja komisjonides tUheks kdige elavamalt ja mitmekulgsemalt disku-
teeritavaks kisimuseks Opetajate, eriti aga rahvakooli Opetajate ette-
valmistuse kisimus. Nimelt sel perioodil astub esile K. D. USinski, kes
terves artiklite sarjas tbendab, et ,,kdige olulisemaks puuduseks vene
hariduse alal on puudus headest Gpetajatest, kes oleksid eriliselt ette
valmistatud oma kohuste taitmiseks."

Kes olid Venemaal vaikearvulistes rahvakoolides tol ajal Opeta-
jaiks? Kui lugeda selle perioodi ajakirjade artikleid ja Ulevaateid ning
Uhtlasi votta arvesse isiklikke malestusi, siis selgub, et tunduv osa rah-
vakoolidpetajaist varvati kostrite, erru lainud kirjutajate, kirjaoska-
jate erusddurite ja talupoegade hulgast. Rahvakoolidpetajad vaimulike
seminaride I6petanute hulgast tootasid koolis ainult esimese soodsa ju-
huseni ja siirdusid kas preestriteks voi diakoniteks. Isegi parim osa
rahvakoolidpetajaist, kes olid I6petanud kreiskoolid, ei omanud kul-
laldast haridust, réddkimata juba spetsiaalsest pedagoogilisest etteval-
mistusest.

Nende parimate Opetajate kohta Utleb selle aja silmapaistev vene
pedagoog Korff jargmist: ,,Enamik sellistest noortest dpetajatest, keda
juhtumisi vdis kohata, olid tlhiste teadmistega, mis ei ulatunud kauge-
male tavalisest Kirjaoskusest, s. 0. nad loevad voérdlemisi voolavalt,
kirjutavad vordlemisi vigadeta ja tunnevad esimest nelja aritmeetika
tehet. Nende teadmised geograafias, ajaloos ja grammatikas on niivord
vaikesed, et. neid pole vOimalik arvestada."

Tuleb maérkida, et Uhiskonna, 6igemini, ofitsiaalse aadlike ja kroonu-
ametnike thiskonna suhtumine fpetajasse ja tema tb6sse oli vaga halb.
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Uks selle aja suurtest pedagoogidest — Bunakov Kirjutas: ,,Sellal ei
valmistanud end keegi ette sellele viletsale ja mitte kellegi poolt aus-
tatud Opetaja-ametile. Kui m&nikord Opetaja omas teatud lugupidamist
vene seltskonnas, siis kill mitte oma Opetajaameti, vaid mdningate va-
liste vdimete poolest, mil ei olnud mingit sidet pedagoogilise tbtga." *
Rahvakoolifpetajate materiaalsest ja 0diguslikust olukorrast ei saa
Uldse raakidagi. See oli kohutav. Nii oli Podolski kubermangus rahva-
koolidpetaja keskmiseks palgaks 42 rbl. 60 kop., tdeliselt aga ulatus
kdige vaiksem tasu 4 rublale aastas." 3) Ja sama Korff jatkab valutava
siidamega: , . .. jarelikult tuleb otsida dpetajat sellistest Uhiskonnakih-
tidest, kus vOiks leida inimesi, kes oleksid valmis sellise tagasihoid-
liku tasu eest pihendama end raskele dpetajatotle. Ent kust leida sel-
liseid inimesi olukorras, kus meil seni pole tehtud tGhtki sammu selleks,
et anda rahvale Gpetajaid."3)

Sellist rasket pilti pakub ka uldine Uhiskondlik hinnang Opetaja
téhtsusest ja tema materiaalsest ning pedagoogilisest tasemest. On
selge, et seda suurem téhtsus oli neil rahvaharidusele rasketel 60-dail
aastail USinski sutitavad artikleil Venemaal, kus oli selline ametlik suh-
tumine Opetajate ettevalmistuste kiisimustesse. USinski podras oma su-
titavate kdnedega, huvitavate ja veenvate ajakirjaartiklitega ning
16ppeks oma silmapaistva uhiskondlik-pedagoogilise té6ga Uhiskonna
Uldise téhelepanu pedagoogilisele tegevusele — Opetajate auvaart
kutsele.

USinski seadis Ules kiisimuse mitte ainult rahvakoolidpetajate ette-
valmistuse vajadusest, vaid ka rahvakoolidpetaja t66 auvaarsusest:
»Tema téd on tdsine, ajaloos uUks kbige suuremaid.”

Ta utleb: ,,Kasvataja, kes seisab kaasaegse kasvatuse kisimuste kor-
gusel, tunneb end suure organismi elava, aktiivse liikmena, kes vditleb
inimkonna harimatuse ja pahede vastu, tunneb end vahemehena kdige
vahel, mis oli Ullast ja kdrget inimese ajaloos, nende vahel, kes vditle-
sid tde ja hive eest. Ta tunneb end elava lilina méddunud ja tuleva
vahel. .. tema t66 on valiselt tdsine, Uks suuremaid ajaloolisi toid,
sellele todle rajanevad valitsused ja temast elavad terved pdlvkon-
nad." )

Oma terves reas hiilgavates artiklites USinski tdendab, et kasvatus-
toole ei leidu Uhiskondliku tahtsuse poolest vdrdset, et kasvatuse suure
Ulesande taitmisele on tarvis hoolikalt, nii teoreetiliselt kui ka prakti-
liselt valmistuda. Ta moodnab kibedalt: ,,Kas me vdime palju tles lugeda
suuri mdtlejaid ja dpetlasi, kes plhendasid owg. geniaalsuse kasvatus-
toole? Naib, et inimesed métlesid kdigest muust kui kasvatusest, nad

1) 3anuckn byHakoBsa II, 1909.

2) XXypHan MwuHucTtepcTBa HapogHoro lMpoceelyeHns, 1869, mtoHb, cTp. 239.
3) Kopth, Pycckasi HavyanbHas Lukona, cTp. 14.

1) YwwuHckuin, O nonb3e Neaarornyeckoin nutepatypsl.
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ootasid suuruse ja 6nne vahendeid kdikjalt, kuid mitte alalt, kus neid
kdige kiiremini vBiks leida. Ent juba nitd vdib naha, et teadus kiipseb
selle astmeni, kus inimese pilk tahtmatult poérdub kasvatuskunstile."?)

Opetaja USinski arvates astub oma td6ds kdige lahemale sellele iga
teadliku inimese ideaalile, milleks on rahva piiritu teenimine. Ta Vai-
dab, et ,inimese Ulim dnn seisab ainult rahva teenimises; isiklik 6nn
ei ole midagi, see on efemeerne, illusoorne ja sageli ei paku isegi kol-
belist rahuldust, sellepérast peabki ta tooma rahva teenimise altarile."3)

USinski ndudis Uhiskonnalt hoolikat tédhelepanu Opetajale ja tema
vastutusrikkale, austusvaarsele tegevusele. ,,Opetaja, kes ainult klassis
tegeleb oma alaga, ja astudes lle koolimaja lave ei leia ei tGhiskonnast
ega kirjandusest mingit osavdttu oma tegevuse suhtes, vdib vaga Kii-
resti muutuda kilmaks selle t66 vastu. On tarvis niipalju armastust
laste vastu, et ka Uksi olles neist alati m@eldaks, ja Uhiskonnal pole
oigust kelleltki, kes ta ka oleks, nduda sellist armastust, kui ta ise ei
osuta huvi kasvatustod vastu."

Valutava stidamega margib USinski, et tema ajal kirjandus, teadus
ja Uhiskond tegelesid rohkem ,,assliliria ajalooga ja etruski vaasidega"
ning isegi uute vaudeville'idega ja uute moodidega kui rahvakoolidega,
Opetajate vajadustega, nende ettevalmistuse ja pedagoogilise tboga.

Valitsus aga mitte ainult ignoreeris rahva kultuurilisi ndudeid, mitte
ainult ei hoolitsenud koolide ja Opetajate vajaduste eest, vaid vastu-
pidi, ststemaatiliselt murgitas kultuurifrondil t6o6tajaid.

Oiglusetusest ja Opetajasse siidametust suhtumisest on maalinud
meile vaga ereda pildi tuntud vene kirjanik Leo Tolstoi oma romaanis
,ulestbusmine” Vera Bogoduhovskaja kujul, samuti Saltdkov-StSedrin
jutustuses ,,Kilakoolidpetajanna™, milles kirjeldatakse, kuidas kulla
Opetajaks sditnud noor tutarlaps murgitati kohalike kulakute poolt ja
kes 10ppeks langes kooli hooldaja, kohaliku mdisniku pettuse ja kap-
riiside ohvriks.

Olgu veel toodud paar illustratsiooni vene kooliBpetaja raskest mi-
nevikust.

Opetaja avaldusele abisaamiseks s®iduks arstimise otstarbel Kau-
kaasiasse kirjutas Balahhinski semstvo-valitsuse juhataja jargmise reso-
lutsiooni: ,,Toetust mitte anda, kuna Kaukaasias arstimine pole mitte
vaese tOotaja inimese tarvis ja viga vahesed dnnelikud vdivad seda
endale lubada. Silmas pidades juba pikka teenistuse kestust (28 aastat)
nahtavasti palve esitaja on joudnud juba sellesse ikka, mil ildse enam
ei paraneta.”

TSerddni inspektor vallandas kolm naisOpetajat sellepérast, et neil
stindis kolmas laps, kuna tema poolt varem antud korralduse kohaselt
naisdpetajad, kuni nad on teenistuses, ei v8inud omada Ule kahe lapse.

2) YwunHcKmiA, Yenosek Kak npegmeT BocnuTaHus. [Npeancnosue.
3) BopgoBosoBa, ,,Ha 3ape »xmsHu*..
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Pisut hiljem, parast USinski elu ja tegevust, mis ei toonud tundu-
vaid muudatusi dpetajaskonna ellu, kaebas kuulus vene kirjanik Anton
TSehhov Maksim Gorkile:

»Meil Venemaal on tarvis asetada Opetajad mingitesse eritingimus-
tesse, ja seda on tarvis teha kiiremini kui me saame aru, et ilma rahva
laialdase hariduseta laguneb riik, nagu maja, mis on dles laotud hal-
vasti pOletatud tellistest. Opetaja peab olema artist, kunstnik, kes on
palavalt armunud oma t6dsse, aga meil on mustat66line, puuduliku ha-
ridusega inimene, kes laheb killa lapsi dpetama sama heameelega, mil-
lega laheks asumisele. Ta on néljane, r6hutud, arahirmutatud v&ima-
lusest jaada ilma oma leivast. Aga on tarvis, et ta oleks esimeseks ini-
meseks kilas, et ta suudaks talumehe kdigile kisimustele vastata, et
talumehed tunnustaksid temas joudu, mis vaarib tdhelepanu ja austust,
et keegi ei julgeks tema peale kaevata, alandada tema isiksust, nagu
seda meil kdik teevad: uradnik, rikas poodnik, papp, stanovoi, kooli-
vanem, vallavanem ja see ametnik, kes kannab koolide inspektori ni-
metust, ent ei hoolitse hariduse parema korralduse, vaid ainult kooli-
ringkonna ringkirjade hoolika tditmise eest. On ju mdttetus maksta
krosse inimesele, kes on kutsutud rahvast kasvatama, — te saate aru?
— kasvatama rahvast."

USinski mérgib ennustavalt: ,Keegi ei kaota meis kindlat usku sel-
lesse, et jduab katte aeg, kuigi vOib-olla mitte varsti, mil meie jarel-
tulijad hakkavad hammastusega meelde tuletama, kui kaua me alahin-
dasime kasvatustood ja kui palju me selle vajaduse péarast kannata-
sime." Suurel vene rahva dpetajal USinskil oli digus!

Seda hoolitsust, tdhelepanu ja austust Opetaja vastu, millest unistas
USinski, on avaldanud ainult meie No6ukogude valitsus ja bolSevike
partei. NOukogude rahva Opetaja kasutab meil teenitud autoriteeti ja
sdnadigust. Vladimir 1ljits Lenin Utles juba sotsialistliku revolutsiooni
algul: ,,Rahvakoolidpetaja tuleb meil asetada nii kdrgele jarjele, mil-
lisel ta kunagi pole seisnud, ei seisa, ega saagi seista kodanlikus Uhis-
konnas. See on tdde, mis ei vaja tdestust." 4)

Suure Lenini see soov on ndukoguliku Ghiskonna poolt téaidetud. N6u-
kogude Liidu suur Opetajate armee on bolSevike partei, Ndukogude
valitsuse ja isiklikult seltsimees Stalini poolt imbritsetud erilise tahe-
lepanuga ja hoolitsusega. See avaldub nende materiaalse-6igusliku ta-
seme tdstmises, vabariigi teenelise dpetaja aunimetuse kehtestamises,
tuhandete Gpetajate autasustamises Ndukogude Liidu ordenitega ja me-
dalitega, suure arvu Opetajate valimises uUlemndukogu saadikuteks,
oblastite, linnade, rajoonide ning kilandukogude liikmeiks jne. Kdik
see iseloomustab meie rahva armastust ja austust dpetaja vastu. Nimelt
sellest unistaski suur vene dpetaja USinski.

USinski hindas kdrgelt pedagoogi tahtsust Uhiskonna arengus ja te-
male esitas ta suuri ja tdsiseid ndudmisi.

4) Lenin, Teosed, k. XXVII, Ik. 389.
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Kusitakse, milline siis peab olema rahvakoolidpetaja oma seesmiste
omaduste poolest, et edukalt tdita oma téhtsaid rahvakasvatuse ja
-hariduse Ulesandeid?

USinski sai vaga hésti aru, et rahvakoolidpetaja omadustest sdltub
suurel maéaral rahvakoolide to6edukus ja kvaliteet. Ta tdhendab dieti,
et ,,Uhiskondliku kasvatuse organismis on igalihele maaratud oma t66,
ent kahtlemata kdige tdhtsamaks liikmeks selles organismis on Ope-
taja." 5) ,,Pedagoogilises protsessis on kdige téhtsamaks elemendiks
Opetaja. Laps kasvab ja areneb vaimselt ja kélbeliselt ainult inimisik-
suse otsesel mdojutusel, ja ei mingisuguste vormidega, mingisuguse
distsipliiniga, mingisuguste maaruste ja kooli t66aja plaanidega pole
vOimalik kunstlikult asendada inimisiksuse m@ju. See on noorele hin-
gele viljastav paikesekiir, mida millegagi pole vdimalik asendada."f)

Teisal, artiklis ,,Kooli kolm elementi”, réhutab USinski uuesti seda
taiesti diget motet dpetaja otsustavast tdhendusest pedagoogilises prot-
sessis. Ta Utleb: ,,Kasvatuses peab koik pdhinema kasvataja isiksu-
sel.. . Mingisugused maarused ja programmid, mingi kunstlik &ppe-
asutise organisatsioon, nii kavalasti kui ta ka oleks valja mdeldud, ei
suuda asendada isiksust kasvatustoos. Ainult isiksus vOib mdjuda
isiksuse arengule ja kujunemisele, ainult karakter vdib kujundada ka-
rakterit." 7)

~Kasvataja (dpetamine on ainult Uks kasvatuse vahend), olles seatud
pale-palge vastu kasvandikuga, sisaldab endas kasvatuse edukuse kdik
vdimalused...; kasvataja isiksuse mo&ju noorele hingele on selleks
kasvatuslikuks jouks, mida pole vdimalik asendada ei Opikutega, ei
moraalijutlustega ega karistuste ja tasude slisteemiga."8)

Kui hdmmastavalt kooskdlas on see k8ik meie ndukoguliku peda-
googikaga, Lenini ja Stalin! nbuetega! UK(b)P KK maarustes kooli
Eo'htli on Oeldud, et nimelt Gpetaja on pedagoogilise protsessi keskseks

ujuks.

Edukaks kasvatus- ja dppetdoks peab dpetaja USinski arvates omama
teatud kolbelisi ja vaimseid omadusi ning tarvilikku praktilist vilu-
must.

Eelkdige peab Opetaja selgesti mdistma kooli tahtsust tUhiskondlikus
elus, peab siiralt anduma rahvamasside vditlusele, peab tuliselt armas-
tama oma kodumaad, oma rahvast. Opetaja peab hasti teadma, et tema
tegevus on suur ja tahtis kodumaa ja rahvamasside teenimine. V&ib
kindlasti 6elda, et ei Ukski vene koolitegelastest pole tddtanud nii
palju selle kallal, et Umbritseda pedagoogi kutset Uhiskonna teeni-
mise, Uhiskonna arengu oreooliga, kui nimelt USinski.

) YwuHckuiA, O Nonb3e neaarornyeckor NuTepartypbl.

6) YWWHCKNIA, TpOeKT yUMNTENbCKOW CeMUHapUN.

) YWUWHCKMA, 36paHHble megaroruy. counHenms, T. 1, ctp. 26.
8) YwwuHckuiA, O nosb3e nefarorMyeckoin nutepatypsl.
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Lahidalt vdib formuleerida USinski poolt dpetajale esitatud ndudeid
kitsa pedagoogilise tegevuse alal jargmiselt:

1. Opetaja peab armastama oma t66d ja anduma sellele ennastsal-
gavalt.

2. Opetaja peab omama laialdasi entsiiklopeedilisi teadmisi.

3. Peab omama praktilist pedagoogilist ettevalmistust (peab prakti-
liselt valdama kasvatus- ja Oppekunsti).

4. Opetaja peab pidevalt end taiendama — peab suurendama oma
teadmisi ja kdlbelisi omadusi.

USinski neist nBuetest selguvad ka peamised suunad Opetaja ette-
valmistuses.

Taiesti Gieti margib USinski, et dpetaja peab armastama oma rasket,
ent auvaarset t66d. Armastuseta, tervikult kogu hingega sellele tege-
vusele andumata, muutub kasvatustdod formaalseks, burokraatlikuks
ega vdi loomulikult anda soovitud tulemusi ja stigavasti lastele mgjuda.

~Kasvataja ei ole burokraat (tSinovnik), aga kui ta on blrokraat, siis
ta ei ole kasvataja." 9)

Opetaja t66s on palju loomingulisi momente, &ieti 6elda, kogu
pedagoogiline tegevus on elav looming, mida pole véimalik korrata.
Kasvatus- ja dppet66 vajab enam kui Ukski muu tegevus pidevat vai-
mustust. ,,Vaadake mo&nd Opetajat, kes, nagu 6eldakse, on oma ame-
tisse sisse elanud. Naib, et ta vOtab elavalt osa sellest, mida raagib,
ta Zzestikuleerib energiliselt, naeratab paljutdhendavalt ja kortsutab
kurjalt kulme. Kuid arge uskuge neid Zeste, neid naeratusi, neid jupi-
terlikke kulme. Ta juba 20 aastat jarjest igas tunnis naerab tapselt
samuti, tapselt samuti koputab kdega. Ta tukub magusasti ja virgub
vihaselt, kui moni vallatleja rikub tema rahu ... Kuidas saab nduda,
et sellise dpetaja ees Opilased sailitaksid elavuse, mis on vajalik vil-
jakaks dppimiseks: nad ainult istuvad rahulikult, kartes &aratada tuk-
kuvat, kuigi raakivat Opetajat.” 10)11

Isedranis tahtis on, et Opetaja armastaks lapsi, saaks dieti aru nende
psihholoogiast ja toetudes sellele juhiks neid arendavalt. ,,Kui aga

kasvataja on lastega ajutistes ametlikes suhetes .... siis ei tule imes-
tuda, et sellise kasvataja kasvatuslik md&ju avaldub ainult piiramis-
tes, kitsendustee, keeldudes ja valises distsipliinis... Ent Uhes sel-

lega votab sellises asutuses kogu laste elu mingi vormiliku, kasar-
muliku, ettevaatliku iseloomu, mil muidugi ei ole midagi thist kdlbe-
lise kasvatusega." n)

C)petaja t60s ,,peab valitsema tdsidus, mis lubab nalja, ent mis ei

9) YwmHckuiA, YenoBek kak npegmer BocnutaHus. Mpegucnosue, ctp. X.
10) Ero e, O nonb3e nefarorMyekoi nuteparypbl.
11) Ero e, MpoeKT yunTenbCKON ceMmHapum.
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muuda kogu t66d naljaks; peab valitsema lahkus ilma teeskluseta, 6ig-
lus ilma norimiseta, headus ilma norkuseta, kord ilma pedantsuseta
ja, mis peaasi, alatine mdoistlik tegutsemine." 12)

Opetaja peab USinski jargi omama mitmekesiseid entsiiklopeedilisi
teadmisi nende teaduste alal, mida ta koolis Opetab. Tema teadmised
peavad olema selged, tapsed ja kindlad.

Opetaja selgeid, tapseid ja kindlaid teadmisi Opetatarva aine alal
peavad tdiendama vordlemisi siigavad teadmised kasvatuse teooria ja
lapsepsiihholoogia alalt, mis on OGpetajale vaga vajalikud ja mida ta
tavaliselt ei oma.

»Kasvatuskunstil on see isedrasus, et ta kdigile tundub tuttavana
ja arusaadavana, mdnedele aga koguni vaga kergena, ja seda arusaa-
davam ning kergem ta ndib, mida vdhem on inimene temaga tuttav
teoreetiliselt ja praktiliselt. Peaaegu koik tunnustavad, et kasvatus
nduab kannatust; moni motleb, et temale on vajalikud stnni-
parased vBimed ja oskus, s. o. vilumus, kuid vaga vahesed on jéud-
nud veendumusele, et peale kannatuse, slinniparaste vBimete ja vilu-
muse on vajalikud veel spetsiaalsed teadmised, kuigi meie hulgalised
pedagoogilised eksimused voiksid kodiki selles veenda." 13l

Kahjuks tuleb maérkida, et isegi meie ajal, kdrge kultuuri ajal, leidub
niinimetatud opetlasi ,,ninatarku", kes korgilt vaatavad kasvatus- ja
Oppekunstile. Nii ei mdelnud USinski, nii ei moétle paremad Gpetajad.
USinski jargi peab Opetaja saama sellise teoreetilise pedagoogilise
ettevalmistuse, isellised spetsiaalsed pedagoogilised teadmised, mis
aitaksid temal selgelt ja tépselt kasvatuse eesmarki maéarata koigil
kasvatuse astmetel. Pedagoogilisesse teooriasse korgilt suhtuvatelt
inimestelt kisib USinski taiesti digustatult:

,Mis te Utleksite arhitekti kohta, kes uut hoonet rajades ei oskaks
teie kisimusele vastata, mida ta soovib ehitada,.. sama te peaksite
Utlema ka kasvataja kohta, kes ei oska selgelt ja tapselt meile sdnas-
tada oma kasvatusliku tegevuse eesmarki." 14)

Nagu igal arhitektil ja arstil, nii peavad ka pedagoogil olema oma
kindlakskujunenud veendumused. Need veendumused t6eliselt moo-
dustavadki endast Opetajal selle teooria, ilma milleta pole md&eldav
kasvatusliku tegevuse juhtimine tdiesti kindlatel ja digetel teedel. On
ju selge, et iga t66 ainult siis saab olla dieti labi viidud ja laheb hasti,
kui ta on kooskdlastatud tootaja veendumustega. V6ime mdjuda hasti
lastele, oskus neid juhtida sdltub eelkdige Opetajast endast, kes on
varustatud esmajargulise pedagoogilise teooriaga. Seda vdimet voib
Opetaja endas kujundada ja arendada, kui ta hoolikalt peab silmas

12) YwWwwuHCKMiA, PykoBoACTBO K MmpenogaBaHuto no ,,PogHomy Cnosy'l, T. I, cTp.29
13) YwmnHckuin, Yenosek Kak npeaMmeT BOCMUTAHUA.
14) Sealsamas.

38



lapse hinge tarvidusi, kui ta 6pib tundma lapse vdimeid, vaartusi
ja puudusi ning tema iseloomu. Lapse loomuse igakiilgse tundmiseta
pole UsSinski arvates pedagoogiline t66 mdeldav.

.Kasvataja peab pltudma Oppida inimest tundma, milline ta tdepoo-
lest on Uhes kdigi oma ndrkustega ja kogu oma suuruses, koos koigi
igapéevase elu pisitarvidustega ja kdigi vaimsete nBuetega. Kasvataja
peab tundma inimest perekonnas, seltskonnas, rahva keskel, inimkonna
keskel ja eraldi olles oma stidamega, kdigis vanustes, kdigis klassides,
kdigis olukordades, rddmus ja mures, Ulevuses ja rohutuses, joudude
killuses ja haiguses, piiritute lootuste keskel ja surivoodil, kus inimese
lohutav sdna on juba jouetu. Opetaja peab tundma pdhjusi, mis virgu-
tavad k&ige mustematele ja kdige suurematele tegudele, peab tundma
kuritegelike ja suurte motete tekkelugu, igasuguse Kire ja igasuguse
karakteri arengulugu. Ainult siis on ta vBimeline ammutama inimloo-
musest endast kasvatusliku mdéju vahendeid, mida leidub tliktlluses."

Elav ja vastutusrikas pedagoogiline tegevus nduab eeskatt inimese
loomuse p&hjalikku uurimist ja tundmist.

,,Kui pedagoogika tahab inimest igas suhtes kasvatada, siis ta peab
teda ka kdigis suhetes tundma,"” Utleb USinski oma teose ,,Inimene kas-
vatuse objektina" eessdnas. Ainult inimese igakilgse tundmise abil on
v@imalik teda juhtida vastavalt dpetaja teaduslikele veendumustele.

»Kui meie kasitddliselt nduame, et ta mobtleks oma kasitodst ja
putaks sellega lahemalt tutvuda, kas siis tdesti tUhiskond, kes usaldab
meile oma lapsed, ei ole Gigustatud ndudma meilt, et me pillaksime
jéudumoodda tutvuda meie hooldusele usaldatud olendiga — inimese
vaimse ja kdlbelise loomuga.” 15)

USinski ei usalda lapse ja tema pstithika tundmadppimist kellelegi
teisele, ta ei lahuta pstihholoogiat pedagoogikast; last on tarvis 6ppida
tundma tema kasvatuse ning Opetuse protsessis, ja Opetaja ise peab
sellega tegelema. Seejuures peab Opetaja Uhendama endas mitte ainult
hea Opetaja, vaid ka hea kasvataja omadused, kes lapsi hasti tunneb.
Ta ,,peab mdjuma oma Opetusega mitte tksnes kasvandiku mdistuse ri-
kastamisel tunnetusega, vaid kdigi tema vaimsete ja kdlbeliste jdudude
arengule." 16).

Pedagoogilise teooria kdrval USinski omistas suurt tdhelepanu prak-
tilisele &ppekunstile, mida tunduval mé&aral omandatakse kogemuse
teel. Siin hoiatas USinski Opetajat tardumuse, rutiini eest, et elav ja
huvitav pedagoogiline t66 ei muutuks Sablooniliseks, surnud ja for-
maalseks tegevuseks.

Kui taiuslikult Opetaja valitsekski pedagoogilist teooriat, kui suur
olekski tema praktiline vilumus, ta peab alati lahenema oma t66le aru-
saamisega, loomulikult. USinski luges pedagoogilist t66d kunstiks —

15) YwuHcknia, O nonb3e nefarorMyeckort nmtepaTypsl.
16) Ero »e, TMpoeKT yunTenbCKOW CeMUHapUM.
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Uheks raskemaist ja vastutusrikkamaist, kus edukus ilma loominguta
pole moéeldav. Kahjuks jatab see elav looming koolides tema ajal palju
soovida, seda ei leidu vdi sellest loomingust saadakse ekslikult aru.

_ Véga téahtsaks peab USinski ka Opetaja isiksuse kdlbelisi omadusi.
Opetaja peab USinski jargi olema aus ja diglane, kdrgete ideede kand-
ja, printsipiaalne, tapne ja distsiplineeritud, Glimal maaral aktiivne ning
I6ppeks enda vastu vaga ndudlik. Kdiges selles peab Opetaja olema
alatiseks eeskujuks mitte ainult oma Opilastele, vaid ka nende vane-
matele. Ainult neil tingimusil saab olla pedagoogi kasvatuslik mdju
tulemusrikas ja kindel.

Vaga tahtsaks omaduseks, mida USinski arvates iga Opetaja peab
omama, on vdime ja valmidus alatiseks endatdiendamiseks, alatiseks
visaks tooks enda kallal. USinski pooldab selles kisimuses taielikult
Diesterwegi, kes Utles: ,,Opetaja dpetab senikaua, kuni ta ise dpib. Kes
heitis kérvale dppimise, see lakkas kujunemast ega suuda ka teisi ku-
jundada. Ilma enda edasiharimise tunneteta ja plilieteta sureb inimeses
Opetaja."

Inimene, kes otsib rahu ja vaimset unelemist, ei saa olla USinski ar-
vates toeliselt elav ja aktiivne &petaja. Selles kisimuses on USinski
ise meile kdigile veenvaks eeskujuks. Stigav ideelisus, araostmatu 6ig-
lus, sirgjoonelisus, ausus ja distsiplineeritus, katkestamatu tegutsemine
kdrgete ideede nimel oma rahva heaoluks, kdik see iseloomustab
USinskit kui suurt pedagoogi, kes karmilt suhtus endasse ja lakkama-
tult enda kallal td6tas.

Meie noortele dpetajatele vdib olla vaga 6petlik, kuidas USinski t60-
tas enda kallal, kuidas ta saavutas harmoonia oma soovide ja elut6o
vahel. USinski péevikus on sdilinud tema poolt koostatud jargmine
retsept oma vaimseks teraapiaks:

Taielik rahulikkus, &armisel juhul véline.

Otsekohesus sbnades ja tegudes.

Tegevuste kaalutlus.

Kategoorilisus.

Mitte raakida endast ilma tarviduseta Uhtki sona.

Mitte kulutada aega ebateadlikult, teha seda, mis tahad, aga mitte

seda, mis juhtub.

7. Raha kulutada ainult vajalikuks vdi meeldivaks otstarbeks, aga
mitte kirest kulutusi teha.

8. Mitte kordagi hoobelda ei selle tle, mis oli, ei sellegi, mis on,

ega sellega, mis tuleb . .,

Samas paevikus tehtud markused naitavad, kuidas USinski voitles

oma norkustega, kuidas ta kontrollis end ja kui ndudlik ta oli iseenda
vastu.

.,22-sel. — Patustasin esimese reegli vastu, tahtmatult adgestusin tun-
nis, ent samas tunnis rahunesin . ..

AR WN
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23- dal. — Jélle patustasin esimese vastu. Tormakus teeb minust
rilaka eide . ..

24-  dal. — Agestusin, — see on iiks minu kdige suuremaid puudusi.
Neljapaevast alates kuni jargmise neljapaevani pltdan mitte rikkuda
reeglit nr. 1.

25- dal. — Valetasin ilma vajaduseta . . .
27-dal. — Auahnus paasis valla, rikkusin kaht reeglit — 1-st ja 8-dat.
29- dal. — Naib, et ma téna ei patustanud thegi oma reegli vastu, ent

see peaks sellest johtuma, et ma tdna kedagi peale oma Opilaste ei
nainud.

30- dal. — Lobiseda ja I6pmatult, mdtlematult, ilma tarviduseta lobi-
seda — millal see ometi 16peb? ... Mis m&nu see on, mis rumal soov
see on, tegelda endaga piki ja pdiki... Oo, vaikida on tunduvalt ras-
kem kui rddkida. Selle puudusega ma tegelen, eriti naid, ja hakkan
pidevalt endale sellest aru andma. Mulle ndib, et see tuleb kdhklusest
enda isiku suhtes, lugupidamatusest enda vastu ..."

Nii labib USinski péevikut punase niidina tema visa t60 iseenda kal-
lal. Nagu andmed naitavad, vditles USinski pidevalt oma puudustega,
hoides end tdepoolest kindlates ohjades. Karakterikindlust, visadust ja
raudset otsustavust kujundas USinski endas pidevalt ja suure jarje-
kindlusega. Selles suhtes vdib USinski ise olla noorsoole &petlikuks
eeskujuks.

Hinnates kdrgelt dpetaja tahtsust USinski ndudis tema head etteval-
mistust. Erilist tdhelepanu ta p6otras rahvakoolidpetajate ettevalmis-
tusele ja siin vdib teda tbeliselt nimetada vene Opetajate Opetajaks.

Et muuta kasvatust tdeliselt elavaks jouks rahva elus, on tarvis
muuta ta rahvaparaseks, aga selleks tuleb tingimata luua voimalikult
rohkem rahvakoole— rahva tdelise kasvatuse taimelavasid. Ent rah-
vakool saab tdeliselt rahvaparaseks vaid siis, kui tema jaoks valmista-
takse ette haid, tbelisi rahva-Opetajaid. Ainult nende joupingutuse ja
pulete abil me saame Venemaale ustavaid poegi, muudame inimese
kasvatuse meie rahvapoegade kasvatuseks.

lga kasvataja — tema on ju ka rahva Opetaja — peab USinski arva-
tes tingimata omama pedagoogilist haridust. ,,Kurjategijad on need,
kes asuvad Kkasvatusttdle, ilma selleks ette valmistamata,” Utleb
UsSinski.

»Kasvatuskunst niisama kui arstimiskunst néuavad pikaajalist teo-
reetilist ja praktilist ettevalmistust. .. Ent selles seisabki hada,” utleb
USinski, ,et paljud meil pole veel mitte veendunud, et kasvatus on
kunst ja seejuures raske kunst, kuigi tulemused, mida me seni kasva-
tuse alal oleme saavutanud, vdiksid selles igailiht veenda."

USinski tdstis rahvakoolidpetajate kaadrite ettevalmistuse slisteemis
esiplaanile spetsiaalset tllpi pedagoogilised &ppeasutused — Opeta-
jate seminarid. Oma vaated rahvakoolidpetajate ettevalmistuse kohta
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avaldas ta oma tods ,,Opetajate seminaride organiseerimise projekt".
Vene haridusloos on see projekt suurimaks pedagoogiliseks dokumen-
diks. Siin on kohane markida, et selle ajani eksisteeris Venemaal ainult
Uksikuid Opetajate seminare, nditeks Tartus, Volmaris.

Oma suurepérases t66s seminaride kohta USinski ké&sitles vaga siiga-
valt rahvakooliGpetajate ettevalmistuse kisimust.

Opetajate seminarid peaksid USinski arvates andma tulevasele dpe-
tajale killaldaselt laialdasi Uldteadmisi, ilma nendeta ei ole vdima-
lik rahvakoolis todtada; ei ole vBimalik seeparast, et dpetaja on kiilas
ainukeseks kultuurseks inimeseks. Nii see USinski ajal tdepoolest oligi.
USinski pidas tarvilikuks, et &petaja taiuslikult tunneks kirjakeelt, ilu-
kirjandust, emakeele grammatikat, aritmeetikat, geograafiat, ajalugu,
loodusteadust. Samuti ta pidas tarvilikuks, et rahvakooliBpetaja tunneks
hasti pbéllumajandust, omaks agronoomilisi ja meditsiinilisi teadmisi,
Uhtlasi peaks ta oskama hasti kirjutada, joonistada, selgelt ja ilmekalt
lugeda, deklameerida ning et ta oskaks isegi laulda. Jarelikult USinski
jargi peaks Opetaja olema entstklopeediliselt haritud inimene, kuna te-
mal tuleb oma tegevuses olla talupoegadele nduandjaks nii pdllumajan-
duslikes kui ka meditsiinilistes kiisimustes, ja kui vajalik, siis peab ta
isegi arstimisega tegelema.

USinski pooldab tulevaste Opetajate jaoks mitte ainult teoreetilist,
vaid ka praktilist ettevalmistust. Ta ndudis, et tulevane &petaja oleks
Umbritsetud kooli 6hkkonnast ja saaks praktilise koolit6d vilumust
harjutuskoolis, alates Opetajate seminari esimesest kooliaastast, kuhu
on koondatud parimad parimaist Opetajaist.

Esimesel kooliaastal 6petajate seminari kasvandikud kuulavad kvali-
fitseeritud Opetajate tunde. Teisel kooliaastal nad taidavad uksikuid
Opetaja poolt antud ilesandeid ja on nagu dpetaja abiliseks. Kolman-
dal kooliaastal nad annavad juba tunde dpetaja poolt kooskdlastatud
plaani jargi. Tunnid arutatakse labi tksikult koos kdigi dpetajate semi-
nari kasvandikega ja Opetajatega. Opetaja selline ettevalmistus on
suunatud sinnapoole, et valjudes tegelikule koolitéole, noorel dpetajal
oleks taieline selgus koolit66 kasvatuslike ja 0©petuslike kisimuste
praktilises lahenduses.

Erilist tdhelepanu vaarivad USinski motted Uheaastase praktika koh-
ta massikoolis ja Opetajate seminari sidemete pidamisest noorte dpeta-
{'ate a kokkutulekute, metoodiliste konsultatsioonide ja pedagoogi-
ise kirjanduse saatmise teel Gpetajaile.

Usinski soovitab vdtta 8pilasi seminari karmil valikul, et juhuslikud
inimesed ei rikuks kogu asutuse t66. Opilaste elu neis seminarides peab
olema lihtne ja karm. Seejuures peavad Opetajate seminarid olema
oma vaimult rahvaparased, s. 0. kogu kasvatuse ja Opetuse korraldus
peab arendama tulevastes Opetajates rahvapérast iseloomu. Seminari
juhtkond peab koosnema kdrgelt arenenud koélbelise autoriteediga isi-
kutest, kusjuures igal seminaril peab olema oma kindel ilme, mis teda
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teistest mingi eriti tugevasti mdjuva joonena eraldaks. Selles kisimu-
ses seab USinski eeskujuks Sveitsi seminare, kus kdik seminarid on
erinevad, ent Uhtlasi rahvapéarased: Uks paistab vélja poeesiaga, teine
— karmi loogikaga ja meetoditega, kolmas — terve perekondliku Uhis-
eluga, neljas — teadusega jne. Need mdtted iga seminari originaalse
palge kohta on védga huvitavad.

Suured teened on USinskil ka kérgema pedagoogilise hariduse orga-
niseerimise alal. Esimesena kdigi maade pedagoogidest tbstis ta Ules
motte pedagoogiliste teaduskondade (instituutide) asutamisest kesk-
koolide Opetajate ettevalmistuseks.

,»Kui meie Ulikoolide koosseisus on arstiteaduskond ja puudub peda-
googika-teaduskond, siis see tédhendab seda, et me paneme rohkem
rohku keha tervisele ja arendamisele kui vaimu tervisele ja arendami-
sele." Nii seadis USinski kiisimuse kdrgema pedagoogilise kooli kohta.

USinski seminar, mis oli Umbritsetud igapaevasest koolielust, saatis
ellu Opetajaid, kes armastasid oma ala, kes leidsid r66mu toost laste
keskel ja olid varustatud meisterlike pedagoogiliste oskustega.

USinski motted kdrgema pedagoogilise ettevalmistuse organiseerimi-
sest ei leidnud enne-revolutsioonilisel Venemaal kuigivdrd laiemat
teostamist. Alles péarast Suurt Oktoobrirevolutsiooni ilmus laialdane
pedagoogiliste koolide vork ja need on teenitult digustanud suure vene
pedagoogi parimaid soove.

Voib julgesti vaita, et USinski vaated pedagoogilisele haridusele ei
ole kaotanud oma tahtsust, vastupidi, nad pakuvad praegugi suurt huvi
ja on veel praegugi, ka meie tingimustes aktuaalsed nii sisult kui ka
organisatsioonilisest kiljest. Teaduste ulatus, kdige lahedasem side
laialdaste rahvahulkadega — talupoegadega, nende pidev abistamine
kultuurilis-poliitilise hariduse alal, on muutunud ndukogude &petajas-
konna lahutamatuiks omadusiks.

V. I. Lenin Utles korduvalt, et dpetaja peab saama ja saabki kdige
lahedamaks inimeseks mitte ainult, noorsoole, vaid ka A.jpoegkonna
laialdastele hulkadele, ta peab saama ja saabki N&ukogude alitsuse
propageerijaks kilas.

USinski vaated ja ideed saavad elama igavesti; ta oli vene dpetajate
toeliseks Opetajaks. Oma mdjuva sbnaga selgitas ta Opetajaile peda-
googikutse suurt tdhtsust ja oma mitmekiilgse pedagoogilise tegevu-
sega ta naitas meile teid hiilgavaks pedagoogiliseks loominguks.

7. USINSKI VOITLUS VENE PEDAGOOGILISE TEADUSE ISESEISVA
ARENEMISE EEST JA TEMA MOJU TEISTE RAHVASTE
PEDAGOOGIDELE.

Konstantin USinski kui oma kodumaa suur patrioot, kes siiralt armas-
tas oma rahvast, unistas mitte ainult tema hiilgavast tulevikust, vaid
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ka vditles aktiivselt oma kasvatussiisteemi diguste eest. Oma artiklis
»Rahvalikkusest Uhiskondlikus kasvatuses" 1) jduab ta jargnevatele ja-
reldustele:

1. Mitte ainult praktikas, vaid ka teoorias puudub kd&igile rahvas-
tele Uldine kasvatussiisteem, ja saksa pedagoogika ei ole ka rohkem
kui saksa kasvatuse pedagoogika.

2. lgal rahval on oma eriline rahvuslik kasvatussiisteem, selleparast
pole vdimalik teiste kasvatussiisteemide pimesi omastamine.

3. Teiste rahvaste kasvatuslik parand on vaartuslik kdigile, kuid ai-
nult selles moéttes, mil maaral kogu maailma kogemused kuuluvad kdi-
gile rahvastele. ,,Niisama £:ui pole vBimalik elada teise rahva eeskujul,
nii ahvatlev kui see eeskuju olekski, tapselt samuti pole véimalik kas-
vatada vO0ra kasvatussiisteemi jargi, olgu see kui tahes harmooniline
ja labim6eldud. lga rahvas peab selles suhtes tundma oma isiklikke
joude."

Nii raagib suur vene pedagoog iga rahva kasvatussiisteemi rahvus-
like isedrasuste arvestamisest ja teiste rahvaste vaartusliku parandi
Oige kasutamise vajadusest. Eriti palju arvustas USinski saksa kasva-
tussiisteemi, paljastades selle suuri pretensioone ja reaktsioonilist ole-
must. Tema arvates pretendeerivad sakslased rohkem kui Ukski teine
rahvas kompetentsusele kasvatuse alal ja Uldse pedagoogilises t60s.
»Ent hoolimata saksa pedagoogide enamiku kindlast veendumusest, et
nad tootavad inimese kasvatuse alal Uldse, millisesse rahvusesse ta ka
kuuluks, ometi on saksa pedagoogika puht saksa pedagoogika." Saksa
pedagoogika pole midagi enamat, kui saksa kasvatuse slisteem, ja selle
pretendeerimine juhtivale osale teiste rahvaste keskel on absoluutselt
pdhjendamatu.

Seega juba 80 aastat tagasi markas USinski saksa pegagoogika tbe-
list iseloomu, selle rahvuslikku piiratust, Sovinismi, suuri pretensioone
ja korkust. ,, Teisest rahvusest erapooletul lugejal piisab lugeda ainult
kolme-nelja saksa pedagoogikat, et veenduda, et inimese ideaal, mida
neis tdodeldakse, on saksa ,,ecce homo" — taiuslik sakslane”, Utleb
meie suur pedagoog. Saksa pedagoogika karakteerseks isedrasuseks on
tema arvates samuti selle abstraktsus, pedantsus, tihine retseptiivsus
ja formalism. Saksa pedagoogika on tdeliselt vahe hoolinud lapse hin-
gest ja selle vajadustest. Kogu selles pedagoogikas figureerib eelkdige
stisteemiks toodeldud maarustik, millele peavad alluma O&petaja ja
opilane.

Vaga 0dieti piitsutab USinski saksa pedagoogide reaktsioonilist vaa-
det naiste kasvatusele. Isegi sellist liberaalset pedagoogi, nagu Diester-
weg slldistab USinski tema vaadete Kitsuses ja ekslikkuses naiste ha-
riduse suhtes. Sakslased annavad naisele ainult niipalju haridust, kui-
palju seda on tarvis, et ,keeta Idunat ja pesta mahkmeid."1

1) YwunHckuiA, O HapoaHOCTU B O6LLECTBEHHOM BOCMMTAHMM.
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Naishariduse korraldusele pihendas USinski spetsiaalse artikli:
»Tumedaid kuilgi saksa kasvatuses,l) milles on vdetud samade saksa
pedagoogide vaikekodanlikud vaated havitava kriitika alla ja kus vas-
tukaaluks avaldatakse motet, et naistele tuleb tingimata vdimaldada
haridust, kaasa arvatud kdrgem haridus.

USinski oli Uks esimesi, kes vottis pbhjaliku ja veenva kriitika all
Frobeli eelkoolikasvatuse susteemi, mis on l&bi imbunud pedantismist
ja mustitsismist, samuti paljastas ta formalismi vaimu saksa metoodi-
kas algdpetuse (lugemis- ja kirjutamisBpetuse) alal.

Uurides pb&hjalikult ja tundes tdhtsamate maade kasvatusslsteeme,
Konstatin USinski enam kui Ukski teine selle aja pedagoogidest hoiatas
vene pedagooge saksa pedagoogika ulehindamisest. ,,Kasvavate polv-
kondade saksa kasvatusstisteemi me kunagi ei kanna ile oma iseloomu
ja elu," Otles USinski. — ,Las Saksamaa diendab ise, nhagu oskab, oma
arveid oma kavalasti valjamdeldud pedagoogikaga, kui see on juba
oma tdéd teinud, meile ei ole vajalikud ei selle tdved ega arstimid."

Saksamaa, USA, Prantsusmaa, Inglismaa kasvatussiisteemide po6hja-
liku analtisi alusel USinski nditas vaga Oieti ja téapselt nende vaartusi
ja varjukulgi. Tema teeneks tuleb lugeda vaidet, et pedagoogikat kui
teadust saab Venemaal luua ainult teaduslikult péhjendatud maailma-
vaate alusel, mida kannab Uhtne filosoofiline idee. Pedagoogika ei v&i
olla paljas retseptuur, milline ta tema eluajal tdepoolest oli, vaid sis-
temaatiliselt tdestatud teooria, mille alusel ainult vdivadki kujuneda
kasvatajate pedagoogilised veendumused. USinski oli see, kes hakkas
looma harmoonilist pedagoogilist teooriat, nimelt teda v6ib taie digu-
sega nimetada vene rahvusliku pedagoogika rajajaks.

USinski mdju jargnevale vene pedagoogikale oli vaga suur. Tema
mdju kutsus esile suure riihma vene pedagooge ja metoodikuid. Samuti
avaldas ta vaga suurt méju meie kodumaa teiste rahvaste progressiiv-
setele pedagoogidele. Nii néiteks kuulus gruusia pedagoog Jakov HotSe-
basvili koostas USinski mdjutusel ja ,,Rodnoje Slovo" eeskujul alglu-
gemiku gruusia keeles. USinski tulised jarglased olid armeenia peda-
goog Agajan, kazahhi pedagoog Altbnsarin jt. Suurt mdju avaldas
USinski samuti eesti tuntud arkamisaja tegelasele, laialt tuntud ,,Kooli
lugemisraamatu" autorile Carl Robert Jakobsonile.

Suure vene pedagoogi mdtted ei ole kaotanud oma tahtsust tanapae-
vani. Tema poolehoidjate arv kasvab ikka enam ja enam. Siin on ka-
sulik meenutada M. I. Kalinini méarkust, mis ta avaldas Suure Isamaa-
sbja algul, poordudes haridusttdliste poole:

,.KOike seda ma lugesin valja vene vanade pedagoogide juures, pea-
miselt USinski juures. Aga tema ju kirjutas 80 aastat tagasi. Kuid, selt-1

1) YWnHCKWiA, OfHa U3 TeMHbIX CTOPOH FePMaHCKOro BOCTUTaHUS.
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simehed, ma vaatan, need asjad on kasulikud! Meie elame 80 aastat
hiljem, meil on juba sotsialistlik kord, ent ma néen, et need ideed, mida
oma ajal USinski arendas ja mis ma siin esile tdin praktiliste ettepane-
kute kujul, need on tdelised pedagoogilised ideed. Vahe sellest: ma
arvan, et need on just meie sotsialistlikus thiskonnas taielikult teos-
tatavad."

Noukogude sotsialistlike vabariikide vaba liit on muutunud kultuuri-
liselt mahajaanud Venemaast Uheks kdige eesrindlikumaks maaks.
Meie kodumaa on loonud kdige eesrindlikuma kooli maailmas, kooli,
mis progressiivsete ideede sligava tundmise pdhjal kasvatab tulist ar-
mastust kodumaa vastu ning kutsub kasvavat pdlvkonda oma rahva
ennastohverdavale teenimisele. Seejuures austab see kool kdrgelt rah-
vakooli esimeste pioneeride t66d, kellede hulka kuulub Konstatin USin-
ski ja kelle nimi vene haridusloos ja vene rahvakooli ajaloos ei unune
kunagi.

Arusaadavalt ei ole kdik moétted USinski pedagoogilises slisteemis ja
metoodilistes vaadetes meile vastuvdetavad, oma Uhiskondlikest vaa-
detest ta jattis mérgatava panuse ajale, mil ta elas. Kuid mitte need
muutuvad elemendid ei ole otsustavad tema pedagoogilises slisteemis.

Suur vene rahvas ja thes temaga kdik NSV Liidu vennasrahvad ar-
mastavad siiralt oma kuulsat 8petajat Konstantin USinskit ja kasutavad
tanutundes tema pedagoogilist parandit.

Kasutatud kirjandus:
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L&ane-euroopa keel koolis.
PAUL VAARASK,

VOORKEELE OPETAMISE EESMARK.

Teadus, kunst ja tehnika on internatsionaalse iseloomuga, s. 0. nad
on mdistetavad ja osaliselt kasutatavad ka valjaspool neid kultuuri
piirkondi, kus nad on loodud.

Iga loov td6taja neil aladel, kui ta tahab luua tdeliselt uut ja edasi-
viivat, peab tundma oma ala viljelemist Ulemaailmses ulatuses. See
seik kohustab iga teaduse, kunsti ja tehnika loovat viljelejat kasutama
kodiki neid vahendeid, mis voimaldavad inimsoo kultuurilise loo-
mingu tundmadppimist minevikus ja olevikus. Selle protsessi edu-
kaks ja vahetumaks teostamiseks osutub valtimatuks tdhtsamate kul-
tuurkeelte tundmine kdigil, kes praktika kdrval tegelevad teooriaga.

Keelte tldarv Euroopas ulatub kuni 120-le. Nende keelte kdnelejate
arv on 64 keelel tle 100.000 inimese, 37 keelel Ule the miljoni ja
9 keelel Ule viie miljoni igas keeles.

Viimasesse rihma kuuluvad ka neli maailmakeelt (inglise, saksa,
vene, prantsuse), millede kdnelejate arv on kokku tle 400 miljoni.

No&ukogude Liidu kesk- ja kdrgemais koolides ©Opetatakse inglise,
saksa ja prantsuse keelt, kusjuures iga koolildpetaja peab vahemalt
Uhte neist korralikult tundma. (0K(b)P KK maérus 25. 8. 1932). Partei ja
Valitsus omistavad erilist tdhelepanu vdorkeelte dppimisele. Vastavate
madrustega on vodrkeele dppimiseks koolis loodud vajalikud eeldu-
sed ja kehistatud sanktsioonid eksamite n&ol. VVddrkeele Opetamist
teostatakse alates viiendast Oppeaastast keskmiselt 4 t. nddalas. Ala-
tes 1937. a. ndutakse kdrgemaisse Oppeasutusisse astujailt eksamit
vOorkeeles ja 1944. a. on vddrkeel arvatud kipsuseksami ainete hulka.
Neis tingimusis peab omistama tdsist tahelepanu vddrkeele &ppetaseme
tdstmisele, kuna vastasel korral vdiks tekkida takistusi keskkooli I6pe-
tamisel ja k&rgemasse kooli astumisel.

Elava keele tundmine eeldab Uhest kiljest foneetika, ortograafia ja
sbnavara kui keelemateeria tundmist; teisest kiljest eeldab see luge-
mis-, Kirjutamis- ja ko&nelemisoskuse kui keelelise aktiivsuse valjen-
dusvormide omandamist.

Korralik lugemisoskus nbuab 6iget hadldamist, motteparast
fraseerimist, 8iget rbhku ja intonatsiooni. Niisugust lugemisoskust
vOib saavutada ainult teksti sisu taielikul mdistmisel. Lugemisoskuse
kdrval arendatakse kirjanduslikku tOlkimisoskust. Hea t6lki-
mine ei ole lihtne Umbersdnastamine, vaid vddra idioomi Umbermates-
tamine emakeelsesse idioomi. Niisugusena on tdlkimine oluliseks
vahendiks vddrkeelse idioomi sligavustesse tungimisel ja selle loogi-
lise ning grammatilise struktuuri tundmadppimisel.
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Kirjaoskus sisaldab samuti kui kdneoskus retseptiivset ja eks-
pressiivset kiilge. Ta eeldab sdnavara, idiomaatika, slUnoniidmika,
grammatika ja ortograafia tundmist.

Aktiivsele kbneoskusele eelneb kdnest arusaamise oskus, mille saa-
vutamine nbuab véaga jarjekindlat ja psiihholoogiliselt pdhjendatud
menetlust. Kdnest arusaamine on keeruline psihholoogiline protsess,
mis ei seisne Uksikute sbnade motte jargimises kdneprotsessis. Elava
keele s6nad, eriti germaani keeltes, ei oma kindlat ja muutumatut
tahendust véljaspool konteksti, Selles vdib veenduda igatiks, kes avab
suurema sdnastiku (néit. saksa Hahn, ingl. cock = kukk, (vee) kraan,
pussikukk jne.; saksa Anlage jne.) It's up to you. He's at it again. He
put it right back out of the way. Opilane vdib tunda iga sdna neis lau-
seis, aga ometi vOib talle mbte jadda tabamatuks imeks. Nad pole nii
tapsed nagu nait, ladina keele sdnad, mis peegeldavad algelisemat
kultuuri ja lihtsamat mottekdiku. Neid ei saa kaugeltki vorrelda mate-
maatiliste simbolite tdpsusega. Konekeele sdnade tdhendus séltub
kontekstist ja situatsioonist, milles nad esinevad. K&nest arusaamine
on Oieti kvalitatiivne erimoment, mis tekib hippeliselt otsekui lUhi-
Uhenduse kaudu s6nade rihmade e. fraaside téhenduse terviklikul haa-
ramisel vastavas situatsioonikontekstis. Analoogiliselt toimib meie
silm voolavas lugemisprotsessis, rutates kaugele ette artikulatsioonist
ja haarates aegsasti uusi mdttetervikuid. Kuni me pole omandanud
lugemisel vdi kdne kuulamisel niisugust keelemdistmise kvalitatiiv-
set omapara, seni on meie edusammud Appimises Usna aeglased. Nii-
pea aga kui me oleme saavutanud selle arusaamise astme, siis voOr-
keele vdi Kkirjateksti assimileerimisvdime mitmekordistub. Meenuta-
gem isiklikke keeledpilisi kogemusi, eriti vo0rkeelt kdnelejate keskel,
kui meil jarsku sdhvatas arusaamine seni arusaamatust kdnest. Seo-
ses selle kummalise kogemusega saavutasime ka relatiivse kerguse
ja korrektsuse aktiivses keeletarvitamises.

Neist tahelepanekuist tulenevad olulised jareldused tegeliku t66kor-
ralduse kohta.

Kui soovime arendada arusaamist elavast kdnekeelest, siis ei piisa
ainulksi kirjaliku ja tdlkemeetodi kaudu Gppimisest. Kirjaliku 6ppi-
misega vOib kull saavutada kirjateksti mdistmist, aga ei iialgi arusaa-
mist suulisest ettekandest, milles haalikriihmad esinevad teissugustes
kombinatsioonides kui kirjasdnades tahed, olgu nad kuitahes adekvaat-
sed foneetiliselt.

Peale selle me leiame loomulikus k&nekeeles teatud aja, arvu jne.
suhteid, mida ei anna sdnade semantika, vaid hoopis teised keelelised
vahendid, nagu s@nade jarjestus, muuteldpud, liited, rohk, intonat-
sioon jne.

VOORKEELE OPPEMEETOD.

Iga areng on lahtekoha eitamine. K&ik inimlik teadmus on relatiivne,
s. 0. ta kehtib ainult oma aja ja olukorra raames. Mis oli dige siis ja
seal, ei tarvitse sugugi dige olla siin ja nlild. Seepérast on Usna loo-
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mulik, et kbigi teaduste ja kdigi meetodite ajalugu on niudisaja seisu-
kohalt hinnates vaid inimlike eksimuste ajalugu. Otsingud dige tead-
mise ja Oige meetodi jarele kestavad. Seda tunnustab UK(b)P KK maa-
rus 5. 09. 1931 ja 25. 08. 1932, hoiatades, et ,,Uhtegi meetodit ei voi
tunnistada p&himiseks ja universaalseks". Kuid see ei tdhenda, et iga
Opetajal on absoluutne vabadus meetodi valikus. Meetod on funktsio-
naalses sbltuvuses dppe-eesmargist, Opilase isiklikest omadustest, &pe-
tatava aine iseloomust ja kaasaja teaduslikust taustast ning nduko-
gude pedagoogika uldpdhimdtteist. VVabadus seisneb nende seoste &ra-
tundmises ja takistamata vOimaluses nende alusel Gppemenetlust
kujundada.

Léhtudes Opilase seisukohast, tuleb tunnistada heaks meetodiks nii-
sugune meetod, mis aitab Opilasel saavutada minimaalse aja ja ener-
gia kuluga maksimaalseid tulemusi. See nduab Opetajalt: 1) dppemater-
jali ratsionaalset jaotust ja jarjestamist; 2) ratsionaalsete votete kasu-
tamist dpetamisprotsessis; 3) hasti labimdeldud slisteemi materjali efek-
tiivsuseks muutmiseks Opilaste teadvuses.

Meetod peab haarama kdiki keeledpetuse erikiilgi ja erivajadusi.
Selles mottes vanade keelte Oppemeetod ei ole kohane uute keelte
Opetamiseks. Oppeprotsessis kooskblastatakse individuaalsed ja kol-
lektiivsed momendid niimoodi, et tkski &pilane riihmas voéi klassis ei
muutuks ebaisiklikuks statistiliseks arvestusiihikuks, vaid oleks 6&pe-
taja alatiseks tahelepanukeskuseks kogu oma isiksusega ja individu-
aalsete erinevustega. Hoolikalt tuleb jaotada kogu keelebpetuse prot-
sess, maarata elementide erikaal ja nende labito6tamise viisid klasside
jargi (haaldamine, sbnavara, kdneharjutused, kirjaharjutused, lisalek-
thdr jne.). Selline didaktilis-metoodiline jaotus ei tohi aga milgi tingi-
musel tikeldada keeledpetust seostamata elementide dpetuseks. Kogu
Oppeprotsess peab toimuma, arvestades nende elementide orgaanilist
kokkukuuluvust ja vastastikke seoseid Uhises keeletervikus. Tahele-
panu tuleb Gpetamisel keskendada vdimalikult ainult thele problee-
mile korraga, s. o. raskusi Uletada Ukshaaval. Ainekasitusel tuleb sil-
mas pidada ka Opetuse uldprintsiipe: minna kergemalt raskemale,
konkreetselt abstraktsele, tervikult osale, tuntult tundmatule, suuliselt
eelharjutuselt kirjalikule, tdéhenduselt vormile jne.

Oppetdd peab liikuma tajutud kogemuselt siistemaatilisele teadmi-
sele ehk, lintsamalt 6eldes, faktide vaatluselt ja vdrdluselt Gldistava ja
seletava pdhimdtte avastamisele. Kuid see toiming ei tohi sinna pea-
tuma jéada, vaid teisipidi tagasi poorduma praktikale, et oleks vdimalik
kontrollida saavutatud teoreetilise tuletise tGelisust konkreetsete nah-
tuste adekvaatsel interpreteerimisel. Oige metoodiline kaik viib seega
praktikast teooriale ja tagasi praktikale, kuid niid juba teoreetiliselt
valgustatud vaatekohtadega. Teooria pole ainult faktide seletus, vaid
ka tegutsemise juhend. Avastanud Uldised printsiibi® ia seosed, pula-
me neid rakendada praktiliselt, et luua Uha uut korrastust kaootilises
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tegelikkuses, kujundades Umber &ppematerjali, selgitades oma matle-
mist tegelikkuse kontrolli all. Sellessamas protsessis rakendatakse ka
teist printsiipi, mis nduab liikumist tuntult tundmatule. Uksikult vottes
tundub see pdhimote poolikuna ja koguni paradoksaalsena, kuna ta on
analoogiline liikumisele teadmisest mitteteadmisele. Ta saab mdisteta-
vaks, kui selle kaudu toimub mitteteadmise ehk tundmatu organiseeri-
mine uueks teadmise kvaliteediks.

Edasi, meie menetlus peab kulgema lihtsama tunnetamiselt keeruli-
sema tundmisele. Ka siin me ei tohi peatama jaada keerulise komp-
leksi juures, vaid peame keerulised ja mitmepalgelised nahted erit-
lema ja Uhendama uueks kokkuvdtteks kérgema kvaliteediga lihtsus-
tava printsiibi abil, jaljendades seega teadusliku meetodi menetlust ja
haarates seda Uhtsust, mis peitub nahtuste vélise mitmekesisuse taga.

Uue aineala dppimisele asudes meid alguses réhub selle ainestiku
vorratu keeruline ja tabamatu struktuur. Aga slvenenud ainesse eel-
toodud metoodilise rakingu abil tunneme peagi siigavat rahuldust, et
oleme avastanud aine pdohistruktuuri olemusliku lihtsuse ja mdisteta-
vuse vaheste pdhiprintsiipide valguses. See metoodiline teadvumis-
protsess on aga sedavdrd tundlik, et seda ei ole vdimalik edukalt teos-
tada tukkuva ajuga.

Teadlik metoodik liigub eesmargile rahuliku ja paratamatu jarje-
kindlusega. Ta jaotab raskused osadeks, vaatleb fakte nende vastasti-
kuses seoses ja sOltuvuses. Ta ei evi tormakust; ta on ettevaatlik Ul-
diste jarelduste tegemisel Uksikute nahtuste p&hjal, analoogiate ja
illustratsioonide tarvitamisel. Ta valdib mitmetédhenduslikkust s6nade
tarvitamisel kontekstis. Ta pulab selgusele jduda, mis on tarvis tdes-
tada ja millises gradatsioonis. Tema tuletistes on iga moment relevant-
ses suhtes teistega ja taoteldava teadmustervikuga.

VOORKEELE OPPERUUM JA OPPEVAHENDID.

lga Opetaja teab, et Umbrus imbub tahtmatult teadvusse. Seeparast
ongi koolis eriruumid sisustatud sihiteadlikult.

Loodusteaduse, keemia, fiilisika, sBjalise ettevalmistuse, t66dpetuse,
toitlustamisBpetuse jne. jaoks on koolides vastavalt sisustatud eriruu-
mid. Keelelised vaatlused ja harjutused aga toimuvad kahjuks vaakuu-
mis, milles vaevlevad vaikesed tantalused. Nad kuulevad keeledpetuse
kohinat, aga nditlikke vahendeid ega objekte nad ei nde. Moddakihu-
tav impressioonide hulk siigab ainult Gpilaste ajupinda, aga sligava-
male ajukurdudesse see ei ulatu. Niisugustes tingimustes pole ime, kui
Opilase keeleline isetegevus ja aktiivsus visalt keeldub avaldumast,
aga aastate jooksul taoteldud tulemused on jadnud saavutamata. Kor-
gem kool kortsutab kulmu pérast vastuvétueksameid ja thiskonna ha-

50



ridusjuhid on pettunud. Kisitakse, kas kool on kasutanud kdik v&ima-
likud vahendid keeletaseme tdstmiseks? Kas on rakendatud sihitaotlus-
likult kdik vajalikud tegurid?

Mis puutub kéesoleva aasta kipsuseksamite tulemustesse, siis tuleb
neid hinnata mitte absoluutsete kavanduete seisukohalt, vaid relatiiv-
selt, arvestades koiki sdjaaegseid katkestusi ja takistusi 6ppetdos.

Aga et Kiiremini Uletada s6jahaavad jareltulevates klassides, on tar-
vis luua sellised t66tingimused, mis vdimaldaksid saavutada maksi-
maalset intensiivsust antud aja kasutamisele, Uheks keeledpetuse pro-
duktiivsust tdstvaks teguriks on vddrkeele dpperuumi otstarbekohane
sisustamine. See ruum peab looma atmosféari ja véimaldama arendada
Opilaste keelelist isetegevust dppetunnis ja valjaspool tunde.

Selleks on vajalik jargmine sisustus:
1. Seinakaardid vastavate keelkondade keeles.
2. Foneetilised, ortoeepilised ja ortograafilised tabelid.

3. Pildid, piltpostkaardid, albumid, illustreeritud ajakirjade valja-
Idigete kogud vastavate maade elu-olu kohta, aastaaegade ja teiste
siindmuste pildid suulisteks ja Kirjalikeks harjutusiks.

4. Diagrammid, mudelid, sinkroonilised tabelid, vdorkeelne kalen-
der, sdiduplaanid, vanad s@idupiletid, postmargid, posti- ja telegraafi-
planketid, mindid jne. Kellaaja dpetamiseks olgu kellamudel voéi sei-
nakell.

5. Grammofon keelebdpetuse plaatide sarjadega, epidiaskoop, stere-
oskoop piltidega, valguspildid loengute korraldamiseks. Grammofon on
Opetaja robotiks haaldamisharjutuste, intonatsiooni ja vahepalade
vahendamisel.

6. Raamatukapp vajalike kéasiraamatutega, sbGnastikega, teatmeteos-
tega ja klasside lisalektiitiriga.

7. Lugemislaud vdorkeelsete ajalehtedega ja ajakirjadega.

8. Seinaleht, milles avaldatakse parimad Kirjandid, lisalektltri
hinnangud, kirjad, teadaanded, tdéhtsamad nadalasiindmused koolis ja
Uhiskonnas, ilmateated, nadala loosungid, sporditeated, mdnerealised
naljad, joonised vdodrkeelsete tekstidega jne. Seinaleht vdib olla thine
kdigi vOorkeelte jaoks. Igal osakonnal on oma toimetaja, Opetajate ja
Opilaste koostddl voib sellest kujuneda huvitav ja kasulik abivahend.

9. Kino ja raadio kuulamine ei ole keskkooli astmel olulise taht-
susega. Oppemetoodilisse menetlusse lulitada on neid raske. Nende
kasu ilmneb alles keeledpetuse kdrgemal astmel. Iseasi on, kui raadio'
vdi kino kaudu antakse otseselt keelebpetuse tunde.

10. V&orkeele ruumis peab oma koosolekuid v6drkeele ring. Ring
valmistab ette vddrkeele 6htuid ja korraldab GUhislugemisi, diskus-
sioone ja vaikeste dramatiseeringute ning I6puks lUhinaidendite &ppi-
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mist. Néidendi Gppimine ja ettekanne on mdjuvaks edasiviivaks va-
hendiks keeleliste vdimete arendamisel ja loomulikul rakendamisel.
Need naidendid ei tarvitse olla Ule paari-kolme lehekdulje ja neid voib
ise valmistada valmidest, muinasjuttudest ja muust sobivast mater-
jalist.

Vo&orkeele ohtuid vOib korraldada koolis Uhiselt kdigi vo0orkeelte
jaoks. Kavas vdib esineda proosat ja luulet, dialoogi ja draamat, laulu
ja mangu, kdnekoor ja koorilaul. V®oib esitada ka kdnelemisoskuse
saavutusi jne.

V&orkeele dpperuumi sisustamine on kergem, kui selleks on kaasa
tdmmatud Opilased, lastevanemad, Sefid ja kooli kassa.

OPPERAAMAT.

V6orkeele 6petamine koolis peab toimuma 6ppekava nduetele vas-
tava stabiilse Gpperaamatu abil (UK(b)P KK maarus 25. 8 1932 ja
12. 2. 1933).

Marksistlik-dialektiline keelekasitlus nduab kdigi keeleaspektide
kéasitlemist nende vastastikuses seoses ega luba tikeldada keeledpe-
tust Uksikute keelealade (grammatika, foneetika, konversatsioon jne.)
Opetamiseks eritekstide kaudu, millel puudub omavaheline seos. Keele-
Opik peab haarama kdiki keelealasid, kusjuures Uksikute keelenahtude
vaatlemine, sinteseerimine ja harjutamine peab toimuma nende nah-
tude esiletdstmise teel vastavast uldtekstist.

Oppekava nduab arvuliselt kindlaksmaaratud sdnavara omandamist
igas klassis. Opperaamat peab rajanema selle sbnavara ststeemikind-
lale l&bit66tamisele.

Senised Opperaamatud ei ole killaldaselt arvestanud olulisi didakti-
lis-metoodilisi ndudeid, milline seik raskendab t60d ja védhendab tule-
musi. Oppet6d ratsionaliseerimise huvides peaksid Opperaamatute
koostajad arvestama vahemalt jargmisi pdhindudeid:

a) Opperaamat rajanegu ratsionaliseeritud sbnavarale, mis on vali-
tud sBnafrekventsi p&himdttel, vastab Opilaste vanusele ja esineb
tekstides teadlikult valitud kordumisindeksiga; igas Oppetunnis esine-
vate uute sdnade arv olgu normeeritud.

Juhusliku sdnavara alusel koostatud dpikud vdivad meid viia Amee-
rika omaaegse kahjuliku kogemuse kordamisele. Ameerika haridus-
tegelase Wood'i uurimuse jargi sisaldasid Uhise &ppekava jargi koos-
tatud 16 prantsuse keele &pikut 2000 s6na hulgas ainult 134 (hissdna!l
See seik sundis ameerika haridustegelasi mdtlema ja tegutsema sbna-
vara ratsionaliseerimise suunas.

b) Oppetekstid olgu kava- ja dpilaste kohased, kasvatuslikud, sisu-
kad, huvidratavad, diinaamilise siindmustikuga, vastava sbGnavara ja
vajalike grammatiliste vormide arvestusega. V—VI Kl. tekstid lahtugu
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kdnekeelest. Kirjakeele tekstid on soovitav valida loomulikult lihtsad
selle asemel, et neid kunstlikult moonutades lihtsustada. Lihtsustada
on otstarbekohane tekstilihenduste ja valjajattude kaudu.

c) Haédldamise, sbnavara, sinonliimide ja keele grammatilise struk-
tuuri omandamiseks olgu harjutusi piisavalt, kuid harjutuste hulk ei
tohi varjata teksti ega muuta seda grammatilise vivisektsiooni ese-
meks, s. o. tuleb hoiduda sattumast analitilise meetodi liialdustesse.

d) On tarvis hoiduda grammatilise materjali kuhjamisest; materjal
esitada induktiivselt, harjutustliiibid jaotada raskuse jargi progressiiv-
selt. Grammatiliste kontsentrite slstemaatiline kokkuvdte voiks esi-
neda I6puklassi Opiku lisas.

e) lHlustratsioonid olgu metoodiliselt 1abi kaalutud, eriti pdhjalikult
algastmel. lllustratsioonid, mis aitavad teksti tuletada voi seletada, on
suure Opetusliku vaartusega. ,,Plldes &petada lapsele mingit viit tund-
matut sGna, te nadete, kuidas ta vaevleb kaua asjatult nende Kkallal;
kuid siduge pildiga paarkimmend niisugust séna — ja laps omandab
nad lennult,” Gtleb USinski.

LISALEKTUUR.

Klassiopetus voodrkeeles on dpilasele ainult Ulalpeetava seisundiks,
millest ta peab v&imalikult kiiresti siirduma klassivélisele iseseisvale
todle. See t60 peab algama koolis ja viima Opilase nii kaugele, et ta
keskkooli Idpetades seda jatkab sisemisel sunnil. LabilSike-dpilasele
on tBendolisemaks vddrkeele rakendamise viisiks parast kooli I6peta-
mist eeskatt vodrkeelse kirjanduse kasutamine algupéarandis. Selle
oskuse kujunemist tuleb koolis edendada sihiteadlikult valitud lisa-
lektlUri kaudu. Kool peab aitama &pilasel omandada endamisi luge-
mise ja kiirlugemise harjumused v00rkeeles. Kui see eesmark on saa-
vutatud, siis pole karta, et dpilased parast kooli I6petamist langeksid
tagasi oma keelelistele lahtekohtadele. Et omandada lugemisharjumust
voorkeeles, peab lugema palju; et lugeda palju, peab armastama
lugeda; et armastada lugemist, peab tekst olema joukohane ja haarav.
Alles siis tekib emotsionaalne rahuldus, vallutusteadvus ja_saavutus-
rédém, mis kihutavad uutele saavutustele. Alles siis tekib tbeline raa-
matuarmastus, kui analidtilise lugemise Tuhkatriinu on vabanenud
oma kurjade &dede, Tolke ja Grammatika eestkoste alt.

Sellise lisalektuuri valikul nooremale astmele on soovitav silmas
pidada jargmisi juhiseid:

a) Lisalektudr tuleb kujundada kontsentriliste sarjadena, mille Ules-
andeks on klassides labitootatud sdnavara rakendamine ja kindlusta-
mine.

b) Valitud tekstide sisu olgu uudne, lihike ja huvitav, sbna- ja
idioomivara aga tuntud. Niisugune lektlir pakub kahekordset rahul-
dust ja ergutab edaspidist lugemisindu.
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¢) Enne pikemate tekstide juurde asumist tuleb klassis dpetada kur-
soorset ja endamisi lugemist, kasutades selleks otstarbeks esialgu
Opperaamatu lisas esinevaid tekste. Seejuures tuleb Opetada tahele-
panu koondama konteksti terviklikule tdhendusele, aga mitte keele
tehnilistele Uksikasjadele.

d) Enne uue lisalektiuri tarvituselevotmist tuleb labi kaaluda, kas
ta vastab antud klassile keeleidioomi kerguselt ja sisu kogemuslikult
mdistetavuselt.

e) Lisalektuuri loomulikuks juhiks on ainedpetaja, kes hoolikalt
jalgib, et kodune lektlir oleks jaotatud Uksikute Opilaste keeleliste
vBimete jargi, et huvi sdiliks ja et uus lektuir end asjata oodata ei
laseks, kui selle jarele on ndudmine.

f) Klassivélise toona vdiks madarata Gihe nadalatunni iseseisvaks luge-
miseks ja loetu arutlemiseks Opetaja juhtimisel, kuni ©Opilased on
omandanud iselugemise tehnika.

g) Tuleb Opetada lisalektliri kohta markmeid koostama ja aruan-
deid valmistama. Opilane peab kodunema iseseisva t66 tehnikaga.

Esialgsed aruanded vdivad olla tUsna lihikesed, nait., vastused Kkusi-
mustele, kas jutt meeldis vdi ei ja mis pdhjusel; mis eriti meeldis.

Hiljem jargneb jutu peamomentide kavastamine, sindmustiku lihike
kokkuvote ja 16puks pdhiideede avastamine.

h) Keskmisel ja vanemal astmel lektitr hakkab Gha enam lahe-
nema normaaltekstile, milles mdndagi peab oskama mdista konteksti
ja situatsiooni kaudu.

Opilaste aruanded muutuvad pikemaks ja plaanikindlamaks. Igal
Opilasel on lisalektiri jaoks erikaustik, kuhu kantakse autori nimi,
teos, kuupdev, loetud lehekiilgede arv, lihike sindmustiku kokku-
vOte, peaidee ja lugeja isiklik reaktsioon. Neid kokkuvotteid Opetaja
aeg-ajalt kontrollib, neid vdib ette kanda v&drkeele ringi koosolekul,
paigutada seinalehte v&i esitada eraldi esseena Opetajale arvestami-
seks. Kui lisalekttiri rakendus on juhitud Gieti, siis kooli vdorkeel ei
jaa enam simbolite koguks, vaid omandab konkreetse sisu.

VOORKEELE OPETAJA.

Ukski raamat, Ukski masin, Ukski robot ei asenda klassis Opetajat.
Tema on kogu tooprotsessi fons et origo. Temale vaatab Partei
ja Valitsus, vaatavad vanemad ja lapsed lootuses, Uhiskond annab
kall suuna ja uldjuhised, aga nende teostamine on jaetud Opetaja vai-
mu ja vaistu hoolde. Ehkki on olemas meetodid ja materiaalsed t60-
vahendid, ei vabane OGpetaja mdtlemise ega otsingu vaevast. Ta peab
tungima oma ala ja kogu 6ppetd6 siugavustesse, Oppides tundma kdiki
neid probleeme, mida see esitab. Tema Ulesandeks on ,slstemaatiliselt
tdsta oma pedagoogilist ja metoodilist kvalifikatsiooni, laiendada oma
teaduslikku silmaringi Opetatavate ainete alal, silmas pidades seda, et
Opetajal lasub taieline vastutus teostatava Oppett6 tbhususe ja selle
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Oppet6d tulemuste eest”. (ENSV HRK kaskkiri nr. 19, 5. 1. 1945, p. 7.).
Needsamad Ulesanded on vdodrkeele Opetajal, kelle vastutus mones
suhtes veelgi suureneb. VVodrkeele dpetaja peab olema siigava kultuu-
rilise taustaga isiksus, tugeva kriitika- ja enesekriitika-vBimega ning
arenenud esteetilise tundega. Tema ala haarab vddra rahva kogu kul-
tuurilist eneseavaldusi ja ta peab olema v&imeline seda kriitiliselt
hindama.

Voorkeele dpetaja peab omandama laitmatu vddrkeelse valjendus-
oskuse. Korrektne valjendusvdime nduab intensiivset teoreetilist ja
praktilist t66d keele alal. VVddrkeele Gpetaja peab tundma vordlevat
keeleteadust, foneetikat ja emakeele grammatilist struktuuri ning ter-
minoloogiat. Elav keel on arenev nahtus, millega tkski sdnastik ega
grammatika ei suuda pidada sammu. Sellal kui vanade keelte dpeta-
miseks vajalikud andmed on sajandite jooksul tabuleeritud ja kristal-
liseerunud, peab uute keelte dpetaja sageli seisma suurte Kiisimusmar-
kide ees.

Uute keelte dpetajal on teisigi erimuresid. Ta on ainsaks loomuli-
kuks vestlejaks klassis. Viibides vigases keelelises keskkonnas tal
vOib ndrineda keeletunne, vaesuda fraseoloogia, haihtuda idioomiline
véaljendusviis ja Gige intonatsioon. Kui ei leidu kohendamisvéimalusi,
kas vdi grammofoni abil, siis vdib pikapeale sailida ainult tardunud,
stereotlilipne fraaside kogu, mis liigutab end raskelt, nagu roosteta-
nud robot.

Voorkeele Opetajal peab olema suur pedagoogiline meisterlikkus,
psuhholoogiline orienteerumis- ja empaatiav8ime. See annab talle voi-
maluse leida Oiged lahendused &ppe- ja kasvatustdos ning inimeste
kohtlemisel. VV&orkeele dpetaja ei vbi ahelduda Uhegi meetodi ega
Opiku kulge nii, et ta sellest teadlikult Ule ei nde ega seda ei juhi vas-
tavalt orgaaniliselt areneva téoprotsessi vajadustele.

Ta peab tundma dppemeetodite ajalugu, et hoiduda Uhekdilgselt jal-
jendamast slnteetilise meetodi konstruktivismi, analiltilise meetodi
destruktivismi, Mertneri ja Palmeri mehhanismi, Berlitzi sisulist tih-
just, Ogdeni po6hiingliskeele Prokrustuse sangi, reformmeetodi tais-
karskust emakeele suhtes jne.

Ta peab suutma kujundada oma isikuparase t66meetodi ja toostiili.
Parim meetod on see, mis parimini sobib heale Opetajale. Ta peab
Uhendama endas teadlase asjalikkuse ja motteselguse rakenduskunst-
niku eluhooga.

Ta peab olema kursis kaasaegse poliitilise ja Uhiskondliku eluga.
Ehkki &ppemenetluse raskuspunkt on stabiilsel dpikul ja sellest harg-
nevad tooliikidel, peab keeledpetaja kasutama lektlilriks ja kdnelu-
seks sotsiaalse ja poliitilise elu aktuaalseid stindmusi.

Areneva elu nahtused ei tohi médduda koolist ja klassist, ilma et
neile omistataks mingit tdhelepanu. S6ja- ja rahusindmused rahva
ja riigi elus, tbdsangarite saavutused, teaduse ja tehnika edusammud,
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ndukogude valimised, uue elu loomisprotsess — kdike seda peab ka-
jastama ka vOorkeele tund. Vddrkeelse ajalehe vOi ajakirja vastav
artikkel, vodrkeelne brosulr, Opetaja poolt koostatud eritekstid ja
vestlus nende puhul — need on vahendid nimetatud otstarbeks.

Et olla kaasaja teaduse tasemel ja tegeliku eluga kontaktis, et siduda
kool eluga ja elu kooliga, et dppeprotsess oleks alati labi mdtestatud
ega kahjustaks Uhtegi dppetlesannet, selleks peab Gpetaja sageli kisit-
lema mitte ainult dpilasi, vaid ka iseennast. Ei saa olla ainult dpetaja.
Palju peab ka dppima. Eriti sunnib 6petamine dppima, kui ei soovita
tarduda noorte inimeste nuhtluseks ega elu hirmutiseks.

Seepérast iga arenemisvBimeline Opetaja esitab endale aeg-ajalt
kontrollkisimus!:

1. Kas minul on selge eesmargi ja vahendite teadvus oma aine kasit-
lusel?

2. Milliseid seiku peaksin r6hutama tana, et pidevalt laheneda 16pp-
eesmargile?

3. Kas olen liiga sBnaaher v8i vastupidi?

4. Kas annan Opilasile vBimalust kisitlemiseks ja iseseisvaks mot-
lemiseks?

5. Kas kasutan nditlikke 6ppevahendeid?

6. Kas kasutan Opilaste endisi teadmisi uutega assimileerimiseks?

7. Kas Opilased reageerivad minu Opetusele positiivselt? On nad
erksad voi loiud? Kas nad esitavad kisimusi? Kas minu dpetamine
tekitab jarellaineid?

8. Kas Opilaste huvipuudusel teen neile etteheiteid ja kaeban 6ppe-
ndukogus, vdi otsin vigu oma todviisis?

9. Kas mul on harjumuseks lugeda parimat kaasaegset kirjandust
omal ainealal? Teistel aladel?

10. Kas ma olen lakanud vaimselt kasvamast? Jaataval korral, kas
ma vdin teisi edasi kasvatada ja Opetada? . . .

Arukas tulekohendamine on alati soovitav neile, kes soovivad olla
teistele valgusallikaks. Opilased on kullalt diagnoosivbimelised, et
madrata tédhelepandava tépsusega nende ette asetatud jouallika algu-
para ja vbimsust: kas see peegeldab kasiraamatu kaudu ad hoc oman-
datud ettevalmistuse pinnalisust, v8i hoovab isiksuse stigavamast kul-
tuurilisest energiatihendusest.

Viljaandja: ENSV Hariduse Rahvakomissariaat. Kirjastaja RK ,,Pedagoogiline Kirjan-

dus™. Vastutav toimetaja J. Seilental. Tegev toimetaja J. Kéis. Toimetuse aadress : Tal-

linn, TOnismégi 11. Ladumisele antud 1. jaanuaril 1946. MB-01005. Trikkimisele

antud 16. jaanuaril 1946. Tr[]kigoo naid 3,5. Lisaleht 1. Trikiarv 3700. Trukikoja telli-
mise nr. 1186. Trukikoda ,,Punane Taht", Tallinn.

Ha actoHckom si3bike ,,Hblykoryge Koon“ (CoseTckas Lukana),
opraH Hapkomnpoca 3CCP.

llImub 1 kord kuus. Uksiknumbri hind 5 rubla. Tellimishinnad: 6 kuud — 30rubla,
12 kuud — 60 rubla.
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