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TEGELIKKUS,
MIDA ME LOOME

Raivo Palmaru

Hiljemalt 1991. aastal, LahesGja ajal, tajus laiem avalikkus esi-
mest korda julma selgusega, et meedia mitte ei peegelda, vaid
konstrueerib tegelikkust. Tookord varises liitlasvigede hoopide
all niihiisti maailma suuruselt neljas armee kui ka uusajast parit ku-
jutlus meediast. Nimelt leidis edasitungivatele vigedele jirgnenud
arvukas ajakirjanike armaada end iihtikki iisna ebameeldivast olu-
korrast: avalikkuse huvi ndudis uudiseid, aga Gelda ei olnud mi-
dagi, sest teave puudus. Sellest hoolimata olid maailma suure-
mate telejaamade tippreporterid iga natukese aja tagant otse-eetris
iheainsa sdnumiga: “Me ei tea midagi!” See pikalt ja erinevas
sOnastuses korrutatud teade toi esile meedia seni varjatud néo:
oluline pole mitte sGnumite sisu, vaid nende pidev esitamine. La-
hesdja meediakajastus niitas, et meedia esmane tegevuspohimote
on enese sdilitamine meediasdnumite ja seelibi iseenda pideva
taastootmise kaudu. Reaalsus kui selline ja sdnumite vastavus
reaalsusele on sealjuures juba teisejirguline.

Teoreetikutele ei olnud see muidugi mingi avastus. Meedia
konstruktiivsele kiiljele juhtis tihelepanu juba Walter Lippmann
oma Avalikus arvamuses (Public Opinion, 1922). Lippmanni
jirgi on tegelikkus liiga keerukas selleks, et inimene suudaks
seda tdielikult haarata. Seepirast antakse tegelikkus edasi ste-
reotiilipide abil. Lippmann kirjutab (1947: 354), et uudised ei
peegelda tegelikkust, vaid on valikotsuste tulemus. Need otsu-
sed ei toetu mitte objektiivseile reegleile, vaid kokkuleppeile ning
vahendavad stereotiilipseid viiljavotteid reaalsusest.

Chicago iilikooli Ameerika ajaloo professor ja hilisem Amee-
rika Uhendriikide Kongressi raamatukogu juhataja Daniel J. Boors-
tin toi 1961. aastal ilmunud raamatus Imago: Ameerika pseudo-
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Tegelikkus, mida me loome

siindmuste teejuht (The Image: A Guide to Pseudo-events in Ame-
rica) kiibele pseudosiindmuse mdiste. Ta kirjutas Ameerika esi-
mesest sonumilehest, mis hakkas ilmuma 1690. aastal Bostonis.
Tollal lasus uudiste tekitamise vastutus Jumalal vGi pahategijal,
ajakirjaniku asi oli “anda selgitust selliste tihelepanuviirsete as-
jade kohta, mis meieni on joudnud” (Boorstin 1961: 7). Pirast
graafilist revolutsiooni' siirdus aga uudiste tekitamise vastutus
ajakirjanikele. Eriti pirast seda, kui lehed hakkasid ilmuma iga
péev ja kui Shtulehtedest tehti kuni seitse viljaannet pievas, tekkis
uudiste poud. Odpievases raadios ja televisioonis on uudiste puu-
dus suuremgi. Siirases olukorras tekkisid pseudosiindmused ehk
ndilised uudised. Pseudosiindmused on Boorstini jirgi sellised
siindmused, mis siis ei toimuks, kui meediat ei oleks.

Rohkem kui 20 aastat enne Lahesdda on kommunikatsiooni kui
tegelikkuse konstrueerijat kirjeldanud ka radikaalse konstruktivis-
mi iiks rajajaid psiihhoterapeut Paul Watzlawick. Selleks ajaks oli
siisteemiteoorias toimunud nn autopoieetiline pdére ja Niklas Luh-
mann oli sonastanud oma sotsiaalsete siisteemide teooria. Need
jdid aga laiemale avalikkusele tundmatuks ja arutelud kulgesid
vaid teadlaste kitsas ringis. Oma osa oli siin ka sellel, et neis
uutes kisitustes ei suudetud teha meedia kohta piisavalt kaugele
ulatuvaid jireldusi. Sestap jiadi meediat ja kommunikatsiooni
kisitlema nii, nagu seda aastakiimneid oli tehtud — kartesiaan-
liku dualismi ning saatja ja vastuvotja mudeli vaimus.

Eriti pdrast 1991. aastat on aga sotsiaalteadustes juhtivaks
kiisituseks kujunenud konstruktivism ka kommunikatsiooni- ja
meediauuringutes itha joulisemalt asendamas realismi. Nii vGime
radikida vanast ja uuest kommunikatsioonikisitusest. Kuigi kumbki
neist ei ole iihtne ega terviklik, on molema suundumuse sees
olevatel kisitustel arvukalt iihisjooni, mis lubavad konelda ka-
hest paradigmast. Seda sdna tarvitades ei pea me silmas mitte
ainult traditsiooni ja métlemisviisi, vaid Thomas Kuhni eesku-
jul ka mingile teadlasteriithmale omast arvamuste ja meetodite
kompleksi ning “konkreetseid mdistatuselahendusi, mis voivad

'Graafiliseks revolutsiooniks nimetas Boorstin suurt, ent vihest
tihelepanu pilvinud tehnouuenduste sarja, mis muutis voimalikuks luva,
sdilitada ning levitada pilte ja hili.
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nende kasutamisel eeskujude voi nididistena asendada eksplitsiit-
seid reegleid kui normaalteaduse iilejadnud moistatuste lahenda-
mise alust” (Kuhn 2003: 215-216).

Need kaks teoreetilist orientatsiooni méératlevad kommuni-
katsiooniteooria votmemaisteid vidgagi erinevalt. Traditsiooni-
lise arusaama jirgi on kommunikatsioon sénumite v&i informat-
siooni transport punktist A punkti B. Niilidisaegne kisitus aga
peab kommunikatsiooni interaktsiooni ergutajaks. Traditsiooni-
lises kisituses peegeldavad sGnumid tegelikkust, nende tdahendus
on iihematteliselt ja objektiivselt antud. Tanapdevane arusaam
seevastu peab sonumeid mitmetidhenduslikuks ja subjektiivselt
konstrueerituks ning kinnitab, et sonu tajudes loob v6i muudab
vastuvotja oma kujutlusi ja see miéérab sonade tihenduse. Tege-
likkuse peegeldamise noue eeldab vaikimisi, et keel on informat-
siooni transportimise vahend. S6nad (mirgid) tihistavad tegelik-
kuses juba olemasolevaid asju. Kui midagi deldakse, siis jirelikult
on kellelgi vaja sdnum edasi anda. Siit naiivne usk, et “ajalehes
ilmaasjata ei kirjutata” v6i “ma nigin oma silmaga televiisorist,
jarelikult ongi nii”. Niilidisaegne arusaam seevastu peab keelt
koostdovahendiks. Selles kisitluses on info edasiandmine sama-
sugune metafoor nagu séna andmine ja votmine voi oma sonade
tagasivotmine. Ka ei ole suhtlusprotsess iihesuunaline ja keel ei
kirjelda tegelikkust — viithemasti mitte sellisena, nagu see tegeli-
kult on.

Jargnevalt silmitseme neid kahte ldhenemisviisi siisteemiteooria
Jjakonstruktivismi vaatevinklist pisut lihemalt, lootuses vihendada
kommunikatsiooni ja meedia imber tekkinud segadust ning suu-
rendada aruka vaidluse voimalusi.

SAATJA-VASTUVOTJA MUDEL

Liibi aegade on inimene piitidnud tehniliste riistade loogikat ja me-
haanikat enesele iile kanda, jdljendades selleks oma aja masinate
talitlust. Selle {iks ilmekas niide on kommunikatsiooni saatja ja
vastuvotjamudel. See nieb ette, et iiks inimene iitleb lause, niiteks
“Pane uks kinni!”, teine inimene votab “informatsiooni” vastu ja
sulgeb ukse. Esimene iitles midagi, ta kiskis. Teine vottis kisu
vastu ja tegutses selle jargi. Siinses lihtsas ndites tundub kom-
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munikatsioon kulgevat vastavalt lineaarse kausaalsuse skeemile:
saatja annab vastuvdtjale informatsiooni ja miirab sellega vas-
tuvdtja kiitumise. See suhe niib olevat deterministlik. Uhtlasi
eeldab mudel, et informatsioon kantakse saatjalt iile vastuvdtjale.

Selle mudeli jirgi mojutavad kaks “objekti” — saatja ja vastu-
vOtja — teineteist. Seejuures on arusaam mdojutamisest puhtme-
haaniline. Protsessis osalejad voivad kasutada ka mehaanilisi riis-
tu, mis aitavad “informatsiooni” enam-viihem samamoodi “iile
kanda”, nagu omaaegsetes komdodiates aitasid kavalad mehaani-
lised seadeldised Zeusi lavale (deus ex machina). Selline arusaam
kommunikatsioonist on pirit 1920.—1930. aastatest ning see tule-
tati psithholoogia stiimuli-reaktsiooni mudelist.

Arusaam kommunikatsiooni (v5i meedia) mdjust laenati loo-
dusteaduselt — mdju Kisitatakse pShjuse ja tagajirje seosena.
Esialgu kujutati ette, et sGnumi saatmine on nagu siistimine:
sonum surutakse vastuvotjasse ja sellel on soovitud méju —
inimesed tegutsevad sonumi jargi. Niisugust kisitust nimetati
siistlateooriaks. Meediumi vaadeldi ka stiimulikahurina, mille
sihikule on vastuvotja voetud. Kui talle saadakse pihta, s.t kui saa-
detis jouab kohale, mgjutab see vastuvatjat. Stiimuli-m&ju mudeli
jargi on vastuvotja meedia ees relvitu. Ta istub nagu kinniseotult
ning allub sundtoitmisele hoolikalt valitud ja ettevalmistatud stii-
mulitega. Sellist m&jukisitust on nimetatud kommunikatsiooni
kahuriteooriaks (Schramm, Roberts 1972: 8).

Laiemalt sai see arusaam tuntuks Harold Dwight Lasswelli
viie kiisimuse mudelina: “Kes iitleb kellele mida, mis kanali
kaudu ja millise méjuga?” Suhtlus on siin protsess, mis koos-
neb Gigupoolest kahest pShisiindmusest: info andmisest ja selle
vastuvotmisest. Suhtlus siinnib siis, kui saatja edastab vastuvétjale
sonumi. Selleks on vaja ka transporditeed (kanalit) ja transpordi-
vahendit (meediumi).

Lasswelli kuulus kiisimus kolas esimest korda 1939. aastal
Rockefelleri kommunikatsiooniseminaris ning joudis triikkisonasse
peaaegu kiimme aastat hiljem (Lasswell 1948: 37). Aga juba siis
oli see koike muud kui uus. Koguni 22 sajandit varem oli suht-
lusprotsessi positsioonideks jaotanud ka Aristoteles, kes eristas
oma retoorikakisitluses saatjat (koneleja), sonumit (kone) ja vas-
tuvotjat (kuulaja, publik). Médlemal juhul vaadeldakse keerukat
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Jja mitmel tasandil kulgevat diinaamilist protsessi nagu liikumatut
asja, nagu kivimit voi surnukeha, mida saab lavale panna ja tiikkk-
tiikilt wurida. Ka suhtluse moju (with what effect) iiritas Lass-
well seletada monokausaalselt — mdjutaja on saatja poolt teele
saadetud sonum. Selline lihtne saatja-vastuvotja mudel valitseb
tanapidevani meie kujutlust suhtlusest.

Ent see mudel ei suuda inimeste tegevust seletada. On mui-
dugi selge, et saatja médrab suures osas sGnumi sisu, niisiis selle,
mis vastuvdtjani jouab. Oeldes “Pane uks kinni!”, tegi meie saatja
valiku paljude sOnastamisvoimaluste seast ja iitles selle viilja. Tek-
kisid hailelained, mis analoogselt televisiooni elektromagnetiliste
lainetega levisid ja joudsid vastuvotja kdrva. Vastuvotja kuulis
héilt ning hiilelained tekitasid tema korvus mdju, mida vois ette
niha.

Kuulmine ei tdhenda aga veel arusaamist. Inimesed saavad
sOnade tihendusest viga erinevalt aru. Sellele on iiles ehitatud
nditeks “rikkis telefoni” mingu efekt. Mangus osalejad pannakse
iiksteise korvale ritta istuma, reas esimesele sosistatakse korva
lause, mida osalejad jarjest iiksteisele edasi sosistavad. Rea vii-
mane iitleb kdva hdilega viilja, mis temani joudis. Enamasti on
see viga erinev esimesele korva sosistatud viljendist. See lihtne
mingki néitab, et kuulmine ei ole ainult hidlelainete vastuvdtt,
vaid ka nende tolgendamine. Ja vastuvotja tegevust ei madra mitte
see, mida saatja iitles, vaid see, millise tihenduse vastuvotja kuul-
dud sonadele annab. SeetOttu ei pea paika saatja-vastuvotja mudeli
pohieeldus — info iilekanne.

Lihtsa siirmismudeli kultuuriline ja intellektuaalne taust on
newtonlik-kartesianistlik maailmapilt. Selle jérgi on universum
deterministlik ning pShineb lineaarsel pShjuste ja tagajargede
seosel. Koik elunihtused on taandatavad mingile algpGhjusele,
mistottu koike on voimalik ette niha. Maailm on mehhanistlik,
protsessid selles on pddrduvad ja Giget pdhjust kohaldades véime
saada soovitud tulemuse. Universum on harmooniline, seda voib
kirjeldada elegantsete ja lihtsate seaduste abil. Selline maailm on
pohimétteliselt tunnetatav — meie tunnetus peegeldab viiljaspool
meid olevat reaalsust ja on sellega kooskdlas.

René Descartes’i tunnetuse- ja tegelikkusekésituses on vaimne
ja materiaalne maailm teineteisest lahutatud. Tunnetav vaim asub

463



Tegelikkus, mida me loome

viiljaspool materiaalset maailma ja vaatlustel ei ole vaadeldavatele
asjadele mingit moju. Tunnetus on tegelikkuse kujutis voi koopia
ja selle ideaal on objektiivsus. Siit tuleneb, et kellamehhanismina
toimiv maailm on pohimotteliselt viiljaarvutatav ja ettenihtav.

Selline maailmapilt levis 19. sajandi esimesel poolel ka sot-
siaalteadustesse. Positivismi rajaja Auguste Comte’i jirgi saame
lihtuda ainult tegelikest, “positiivsetest” tosiasjadest, kdik muu tu-
leb heita tarbetuna korvale. Me voime neid “positiivseid” tosiasju
seaduste alusel korrastada ja kasutada tulevaste siindmuste ennus-
tamiseks. Teada, et ette niiha — see on teaduse mote! Emile
Durkheim t6i sotsiaalteadustesse kvantifikatsiooni idee ja ndudis,
et sotsiaalsed faktid taandataks moddetavateks suurusteks.

SEE, MIDA NAEME, ON MEIS

Eraldades oma “Meditatsioonides esimesest filosoofiast, milles
toestatakse Jumala olemasolu ja hinge surematust” res cogitans’i
ja res extensa ehk motlevad ja ulatuvusega asjad, vaimud ja kehad,
lahutas Descartes vaatleja ja vaadeldava asja ning iiksikisiku tema
keskkonnast. See omakorda toitis usku, et tunnetus on vaadeldava
asja tipne koopia, tema peegeldus, mida voib mdista lahus nii
vaatlejast, kontekstist kui ka keskkonnast, milles asi asub. Nii ei
kerkigi esile tunnetuse enesesuhestatuse probleemi. Selline tun-
netus on vaatlejast abstraheeritud — see on puhas, vaatlejavaba
vaatlus.

Kardan, et kohates viljendit “tunnetuse enesesuhestatus™ ei
taju lugeja otsekohe, mida see sonapaar Gieti hdlmab. Siin ei ole
jutt ainult piitidest iseennast tunnetada, vaid miirksa enamast —
eeskiitt sellest, et me oleme oma vaatlustes siigavasti sees. Vaat-
leja pole mitte ainult vaatluses osaleja ja osasaaja, vaid ka osa
vaatlusest. Meie teadvus ei ole tabula rasa — puhas leht, kus ei
ole midagi, ja koik, mida kogeme, tuleb viljaspoolt. See, mida
me ndeme, kuuleme, haistame voi tunneme, ei soltu ainult meid
{imbritsevatest asjadest ja ndhtustest ning nende omadustest, vaid
suuresti meie meeleelundite “tehnilistest” vGimalustest ja meie si-
semistest olekutest.
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Meie taju ei peegelda viilismaailma sellisena, nagu ta on. Meie
kujutlused ei taandu aistinguteks ja tajupiltideks — neil on oma
ajalugu ja tegelikkus. Kujutluste teke ei tihenda liikumist maa-
ilmast meeltesse ja sealt edasi keelde, vaid suuresti lihest ku-
jutlusest (ja mirgist) teise. Taju ei ole ka lihtne érritajate vas-
tuvott, vaid néupidamine, milles vilised arritajad viiakse vasta-
vusse juba olemasoleva kisitusega. Kui see dnnestub, tekib taju-
kujund, millele antakse tihendus. Paljud lugejad on kiillap nédinud
televiisoris pildimingu, kus pilt avatakse ruuthaaval. Esialgu ei
saa draarvaja kuidagi aru, mida ekraanil on kujutatud. Uhtikki ta
aga taipab, et too kujutis seal vastab millelegi, mida ta on varem
nidinud. Tipselt sama juhtub siis, kui ndeme halba fotot ega saa
esialgu selgust, mida sellel on kujutatud. Seda enam, et tajumisega
kiib kaasas vajadus tajutavast aru saada ja seda kuidagi korras-
tada (eritleda, liigitada). Segadus kaob aga niipea, kui tunneme
pildil kujutatu éra ja liigitame selle millegi hulka (see on koer,
mitte hobune!). Seejuures soltub dratundmine ja millegi hulka ar-
vamine nii meie isiklikest kogemustest kui ka kultuurist, mistottu
eri kultuuri kuuluvad inimesed tajuvad tegelikkust erinevalt.

Viiga oluliselt on meie arusaama tunnetuse ja elu seosest
mdjutanud nn Santiago teooria, mis on seotud bioloogide Hum-
berto Romesin Maturana ning tema Gpilase ja hilisema kaastoolise
Francisco Varela nimega. See mdju oli nii suur, et sundis pal-
jusid tuntud autoreid oma teooriaid revideerima. Niiteks voime
20. sajandi teise poole kiillap suurima sotsioloogi Niklas Luh-
manni puhul ridkida varasemast (1970. aastad) ja hilisemast Luh-
mannist (alates 1984. aastast). Erinevus on suuresti tingitud sel-
lest, et Maturana autopoieesi teooria sundis Luhmanni oma vaa-
teid muutma. Voib julgelt vdita, et nii monedki Santiago teooriast
tulenevad jdreldused on veel tegemata.

Maturana ja Varela jargi puudub meie ajul otsene ligipiias maa-
ilmale. Inimese nirvisiisteem on keskkonnast selge piiriga eralda-
tud ja endasse suletud siisteem, mille aktiivsus on seotud tema en-
daga. Nirviaktiivsus reageerib nirviaktiivsusele ja mitte viilisele
maailmale. Seda tdsiasja nimetasid Maturana ja Varela tegevus-
likuks suletuseks. Varela on mirkinud, et “sona “suletus” kasuta-
takse siin moiste “rekursiivne™ matemaatilises tihenduses, mitte
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aga suletuse voi isoleerituse mottes interaktsioonist, mis oleks
mottetus” (1997: 78).

Tunnetamine ei tdhenda Maturana jirgi viilise maailma ob-
jektide vastuvottu, vaid selle maailma katkematut loomist kogu
elu viiltel. Seejuures soltub inimese kogemus tema bioloogilisest
struktuurist (vt Maturana, Varela 1980: 7, 39). Seda, kuidas te-
gevuslikult suletud ja autopoieetiline siisteem keskkonda vaatleb
ning milline on vaatluse tulemus, ei mdira Maturana sonul mitte
keskkond, vaid siisteem (samas: xxviii, 22).

Selles kiisituses muutus vaatluse perspektiiv, selle lihtekoht,
tapsemalt punkt, kus vaatleja asub. Tavapdrane arusaam objek-
tiivsest seisukohast (seda tuleb mdista sona-sonalt kohana, kus
vaatleja seisab) eeldab vaikimisi, et {ihiskonda kui asja vaadel-
dakse mingist punktist, mis asub viljaspool iihiskonda. Aga sellist
kohta pole olemas. Klassikaline tunnetusekdsitus on ikka ja jille
delegeerinud vaatluse mingile hiipoteetilisele kusagil *“viljaspool”
holjuvale intellektile, mis pole subjekt, mida ei sega vaatluse konk-
reetne perspektiiv ega ka huvid, arusaamad, ideoloogia voi muu
seesugune. Kuid nagu juba deldud, me oleme oma vaatlustes
stigavasti sees. Teist jirku kiiberneetika rajaja Heinz von Foerster
on miirkinud, et tegelikkusekisitus tekib enese ja teiste (maailma,
ithiskonna jne, lithidalt keskkonna) vaatlustulemuste erinevusest,
kusjuures see erinevus on ainult “sisemine™ konstrukt, mida ei
saa tegelikkusega vorrelda. “Maailm, nagu me seda kujutleme,
on meie endi leiutis,” kirjutab von Foerster (1997b: 26). Siin on
oluline perspektiivimuutus: me ei vaatle keskkonda mitte viljast,
vaid seestpoolt — nn allveelaevaperspektiivist. Tunnetus ei paku
meile pilti reaalsest maailmast, ta loob iiksnes subjektiivse konst-
ruktsiooni, mis maailma “sobib™ — umbes samamoodi, nagu voti
sobib lukuauku. Kujutluse sellest protsessist andsid Maturana ja
Varela vordpildi abil, mis kujutab lendurit, kes nieb pimelennu
ajal ainult instrumente ja otsustab nende abil, kas senist kurssi
sdilitada voi muuta (1980: 26). Nonda reageerib lendur ainult Kir-
jale. Moneti samamoodi kasutavad inimesed niiiidisithiskonnas
orienteerumist voimaldava ja ebakindlust vihendava instrumen-
dina meediat.
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KESKKOND ON KEERUKAM KUI
VAATLEJA

Juba Descartes’i kaasaegne, inglise filosoof ja esseist Francis
Bacon tédes oma Uues Organonis (1960: 41), et looduse kee-
rukus iiletab mitmekordselt meelte ja arusaamise keerukust ning
et koik need petlikud meditatsioonid, spekulatsioonid ja seletu-
sed, mida inimesed endale lubavad, on iisna kaugel eesmirgist,
ainult keegi ei pane seda tihele. Ka Niklas Luhmanni sotsiaal-
sete siisteemide teooria {iks pShiteese oli, et psiiiihiline siisteem
ei suuda keerukat maailma mdista, sest viimane on temast alati
palju komplekssem — see kehtib nii psiiiihiliste kui ka sotsiaal-
sete siisteemide kohta (1987: 249).

Mida see komplekssus endast kujutab? Eesti keeles on kasu-
tusel kaks moneti sarnast voorsdna — “kompleksne” ja “komp-
litseeritud” — , mis vGivad esmapilgul tunduda siinoniiiimid. Aga
nad ei ole seda. Kompleks (ld complexus ‘kokku pdimitud’) on
Vaorsonade leksikoni jirgi “esemete, nahtuste, omaduste 1dbipoi-
munud, omaette tervikuks kujunenud kogum” (Viiri, Kleis, Sil-
vet 2000: 510). Kompleksne tihendab sama sGnaraamatu jérgi
“ldbipdimunud osadest koosnev, mitut ala hélmav, liit-, pdim-".
Komplitseeritud aga tihendab keerukat. Siin on oluline vahe.
Keerukas v6i komplitseeritud on selline asi, mida on raske pil-
guga haarata. Sellise asja vOib analiiiisi kdigus osadeks lahutada,
neid osi iikshaaval uurida ja seejirel jalle tervikuks kokku panna.
Seelibi on voimalik keerukat tervikut moista.

M@istet “kompleksne™ (siisteem) annab eesti keeles ehk kdige
paremini edasi sona “mitmekihiline”. Ka sellist asja saab osa-
deks lahutada, aga see ei vii terviku parema mdistmiseni, sest
iikski osa omaette ei sisalda ega kanna terviku omadusi. Komp-
leksse asja kui terviku olulised omadused kujundab tema osade
vorgustumine. Seetdttu riiigitakse siin emergentsist. Niiteks olgu
voi auto. Niiiidisaegne auto koosneb paljudest iiksikosadest, mis
igaiiks omaette on arusaadavad ja millel on mingi konkreetne ots-
tarve. Aga kui koik need osad Gigesti kokku panna, tekib uus
omadus — auto sdidab!

Seega on keskkond alati palju komplekssem kui siisteem ning
igasugune esitus on valiku tulemus — teisiti ei ole see voimalikki.
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Katsuge niiteks kirjeldada jalgpallimatSi — kdike seda, mis toi-
mub minguviljakul. Mitte selle ménes nurgas, vaid kogu viiljakul
korraga. Mida teevad jalgpallurid, mitte moni neist, vaid koik
korraga? Milliseid siimboleid kannavad nende dressid ja fannide
riietus? Kes istuvad tribiiiinidel ja mida nad teevad? Mida pealt-
vaatajad skandeerivad ja miks? Mida jalgpall neile tihendab ja
mis toimub inimestega siis, kui nad on osa massist? Milline on
selle siindmuse majandusmehhanism jne. Koiki neid iiksteisega
lidbi poimunud siindmusi, tegevusi ja kirgi on voimatu kirjeldada.
Sama voimatu on kirjeldada teatrietendust voi kontserti. Ukskéik
millisest kirjeldusest jiib paratamatult viilja suur hulk seda kee-
rukust ja siigavust, mis peitub reaalsuses.

Igasugune valik on iihekiilgne ja lihtsustatud — see toob esile
vOi teravdab ainult vaadeldava keskkonna teatavaid omadusi voi
nahtusi. Koik iilejddnu jéib varju ja sdnumi vastuvotja jaoks pole
seda olemaski. See, mis vilja valitakse, soltub vaatleja teadmis-
test ja arusaamadest ning neist tulevatest ootustest. Iga kirjeldus
on mingist vaatenurgast ja mingite tdekspidamiste pShjal loodud
konstruktsioon. Korvuti sellega voib esitada teistsuguseid kir-
jeldusi, mis annavad vaatlusalusest niihtusest teistsuguse pildi ja
radagivad sellest hoopis teise loo. Samas on viljavalimissund seo-
tud riskiga, sest tihelepanuta voivad jiida siisteemi toimimiseks
olulised keskkonnanihtused. Vi kui neid niihtusi ka mirgatakse,
ei pruugi siisteem neist aru saada.

Psiiiihilised ja sotsiaalsed siisteemid redutseerivad keskkonna
keerukust spetsiifiliselt — nad loovad struktuure (alamsiisteeme).
Need lahendavad siisteemi jaoks olulisi probleeme ning hoiavad
stisteemi ja keskkonna piiri piisikindlana. Kuidas struktuurid seda
teevad, seda seletab idee, mille 1969. aastal esitas saksa kom-
munikatsiooniteadlane Manfred Riihl ning millest hiljem ldhtusid
nii Luhmann kui ka siisteemiteoreetilise tihiskonnakisituse iiks
praeguseid tippe Siegfried Johannes Schmidt. Riihl iseloomustas
struktuure kui “iildistatud kditumisootusi” (generalisierte Verhal-
tenserwartungen; 1969: 197). Nii struktuurid kui ka siisteem
tervikuna kahandavad keskkonna komplekssust sellega, et valivad
vilja ainult ootuspirased tegevused (voi kiiitumisviisid). Seejuu-
res voib keskkonnas toimuvate siindmuste tihendus ja iseloom
olla hoopis teistsugune. Ehk teisisonu: inimesed kasutavad te-
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gelikkuse hindamise kriteeriumina ootuspérasust, mis voimaldab
tegelikkuse komplekssust vihendada.

Niiteks maddratles Riihl ajakirjandust kui sotsiaalsiisteemi,
mille funktsioon on “valmistada avaliku kommunikatsiooni jaoks
ette ja voimaldada kasutada ldbiloogivoimelisi tematiseeritud
sonumeid™ (1992: 129). Ajakirjandus kui struktureeritud sot-
siaalsiisteem redutseerib maailmasiindmuste keerukust ja muutlik-
kust tematiseeritud sOnumite abil, véimaldades nénda métestatud
suhtlust. Seejuures voetakse arvesse avalikkuse arusaamise ja in-
formatsiooni tootlemise voimet (samas: 128). Et seda funktsiooni
tiita, arendab ajakirjandus Riihli jérgi vilja struktuurid, mis ker-
gendavad kommunikatsiooni lihtsustamist. Sellised struktuurid
on toimetused oma sotsiaalsete rollide ja positsioonidega.

Niisiis, kuna siisteemid saavad reageerida keskkonnale iiksnes
viilljavotteliselt, peavad nad vilja arendama selektiivse kiitumise
strateegia. See strateegia ei ole ainult individuaalne, tihti voetakse
iile teiste inimeste selektsiooniotsused — seda véimaldab kommu-
nikatsioon. See aitab tunnetust mottekalt organiseerida ja anda
keskkonnas toimuvale mingi tihenduse.

UHISKONNA ALGRAKUKE

Usna pikaaegne teoreetiline traditsioon on pidanud iihiskonna
“algrakukeseks” inimest. See niib olevat ka kooskdlas meie intuit-
siooni ja igapidevakogemusega: inimesed moodustavad iiheskoos
perekonna, kogukonna, turu ja ithiskonna. Selle pirimuse loogika
on hierarhiline: nii nagu kdiksus, nonda moodustuvad ka sotsiaal-
sed iihendused viiksematest osadest. Inimesed kalduvad uskuma,
et elu selline korraldus on ette antud — ta on meist viljaspool
asuvas reaalsuses olemas. Aga seegi hierarhia on meie enda leiu-
tatud.

Usk, et iihiskonna pShielemendiks on inimene, poleks iseene-
sest mingi probleem, kui ta seletaks sotsiaalvallas toimuvat. Para-
ku ei suuda see mudel analiiiisitava ala komplekssust piisavalt re-
dutseerida. Ja pole ka ime, sest vaadeldava nihtuse algelemendiks
on valitud mittetriviaalne siisteem, mis iseenesest on analiiiitiliselt
méédramatu. Selgituseks: Heinz von Foerster eristas triviaalseid ja
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mittetriviaalseid siisteeme (vt Foerster 1997a: 38-40; Kripendorff
1996: 316 jj). Viimased ei reageeri mitte ainult sisendile, vaid
ka oma sisemistele olekutele. Praktikas tihendab see, et juba
kahe voimaluse olemas olles ei pruugi sama sisend anda sama
viljundit. Enamasti ei ole selliste siisteemide viljund pelgalt si-
sendi pohjal prognoositav — nad on analiiiitiliselt méddramatud.
Nii oleme pahaaimamatult loonud iilikeeruka seletusmudeli. Ses-
tap tohiks olla mdistetav, miks hiljemalt alates Max Weberist pole
sotsiaalsete protsesside analiiiisi keskmes olnud mitte inimene,
vaid inimtegevus. Weberile tuginedes méiiratletakse tegevust kui
“inimkiitumist (iikskoik kas vilist voi sisemist tegemist, tegema-
tajdtmist voi hoiakut) [---], kui ja sel midral kui tegutseja on sidu-
nud selle subjektiivse mottega”™ (1972: 1). Niisiis, selle loogika
jargi: tegevus = kditumine + méte. Toimija tegevus on seotud
mottega. See on toimija moeldud ja mdistetud méte, iildjuhul ka-
vatsus, millel on eesmirk. Korvaltvaataja ei pruugi toimija motet
tabada — talle voib toimija tegevus tunduda méttetuna ja ta voib
sellele anda ka mingi muu tihenduse.

Ka Luhmanni Gpetaja Talcott Parsonsi struktuurfunktsionaal-
ses teoorias oli siisteemi elemendiks tegevus. Luhmann astus
sammu edasi ja valis oma kisituse algelemendiks kommunikat-
siooni, tipsemalt kommunikatsioonisiindmuse. Tema loogika oli
lihtne: inimese aju on tegevuslikult suletud, ta tootab enesele
viitavalt ja organiseerub ise ning konstrueerib keskkonna mu-
deli. Psiiiihilised siisteemid organiseerivad oma kogemusi suht-
luse abil. Seejuures on suhtlusaktid iiksteisega rekursiivselt ehk
iseendasse suubuvalt seotud. Nii kujuneb sotsiaalne siisteem.
Luhmann kirjutab: “Sotsiaalsiisteemid kasutavad kommunikat-
siooni oma konkreetses autopoieetilise reprodutseerimise viisis.
Nende elemendid on kommunikatsioonid, mida rekursiivselt loob
ja taasloob kommunikatsioonide virk ja mis ei saa eksisteerida
viljaspool seda vorku™ (1986: 174).

Kommunikatsioonil on sotsiaalsiisteemi algelemendina mérksa
suurem selgitusvéirtus kui lihtsalt tegevusel, ja ta pakub niiteks
poliitika voi juhtimisteooria alal ka tegevusstrateegiat. SeetOttu
on sotsiaalteadlased iiha enam seisukohal, et sotsiaalsed protses-
sid on eeskiitt kommunikatsiooniprotsessid. Uhtlasi on saanud
enesestmdistetavaks, et meedia pole mitte ainult niiiidisaegse kul-
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tuuri integraalne koostisosa, vaid selle kandev element. Seepirast
ollakse iiha enam arvamusel, et mitte sotsioloogia, vaid eeskiitt
just kommunikatsiooniteooria on esmavajalik iihiskonnas toimu-
vate protsesside motestamiseks ja moistmiseks.

MEIE ARGIST TANAPAEVA!

1996, aastal ilmunud raamatus Meedia reaalsus (Die Realitit
der Massenmedien) laiendas Luhmann meediale oma sotsiaal-
sete siisteemide teooriat, mida ta oli edendanud ja tapsustanud
oma varasemates majandust, teadust, Sigussiisteemi ja kunsti
kisitlevates toodes. Hiljem vaatles ta samamoodi poliitikat, reli-
giooni ja kasvatust. Meedia reaalsuses mairatles Luhmann mee-
diat kui ithiskonna koiki seadiseid, mis teenivad tehniliste vahen-
dite abil paljundatud kommunikatsiooni levitamise huve (1996:
10).

Luhmann ei mdistnud kommunikatsiooni mitte kui lihtsat iile-
kandeprotsessi, vaid kui kolmekordset selektsiooni. See protsess
koosneb informatsiooni valikust, sénumi valikust ja arusaamisest
kui valikust. Seejuures on kommunikatsioon enesele viitav viiise-
ennast refereeriv, sest alles siis, kui kommunikatsioonile jirgneb
kommunikatsioon, on see edukas.

Ka meediasiisteem on Luhmanni jirgi iseendasse suubuv (re-
kursiivne) ja enesele viitav kommunikatsioonisiisteem. Selle te-
gevust ei médra vilised vddrtused, nagu objektiivsus, tegelikkusele
vastavus, teadmine, samuti mitte sotsiaalsed huvid voi poliitilised
direktiivid, vaid ainult siisteemi enda autopoieesi loogika.

Meedia kui funktsionaalse osasiisteemi elemendid on infor-
matsioon, ja tema autopoiees pohineb sellel, et informatsioon
ei lase end korrata. *Koodi informatsioon/mitteinformatsioon
koige tahtsam iseirasus peitub tema suhtes ajaga,” kirjutab Luh-
mann (1996: 41). “Informatsioon ei lase end korrata, ta muutub
mitteinformatsiooniks niipea, kui saab stindmuseks. Uudis, mida
esitatakse teist korda, sdilitab oma métte, kaotab aga oma info-
vidrtuse.” Meediasiisteem muudab informatsiooni pidevalt mit-
teinformatsiooniks, koos sellega loob ta vajadust uue info jirele,
mis siis uuesti mitteinfoks muutub jne. Nii taastekitab siisteem
end oma elementidest pidevalt ise.
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Mida meedia suhtluses teeb, milleks ta on olemas, mis on
tema funktsioon? Olgu lisatud, et sageli on seda sorti kiisimus
ainuke voti mingi niihtuse mdistmiseks. Luhmanni jirgi on
meedia funktsioon “ithiskonnasiisteemi enesevaatluse dirigeeri-
mine” (1996: 173). Siin ei ole jutt mingist universaalsest ja ob-
jektiivsest vaatlusest, vaid vaatlusest, mille tingimused méérab
dra meediasiisteem ise, tipsemini tema autopoieesi huvi. Need
eristused, mida meediasiisteem teeb, on tema produkt. Meedia-
kommunikatsioon ei ole info iilekandmine, vaid meediasiisteemile
vastava tegelikkuse konstrueerimine, meedia ei ole tegelikkuse
peegeldaja, vaid talle kui siisteemile vastava konstruktsiooni looja.
See, mida meedia meile iga piev tarnib, on tema loodud pilt reaal-
susest, millel ei pruugi olla viimasega kuigi palju tihist.

Meediakommunikatsiooni otstarve on luua ithinemisvoimelisi
erinevusi, millega saab iihendada jargmisi kommunikatsioone ja
mis kujundavad ning stabiliseerivad teda kui siisteemi. Luhmann
margib, et “meedia funktsioon on pidev irritatsioonide loomine
ja toodtlemine — ja mitte teadmiste rohkendamine vGi sotsiali-
seerimine ja kasvatus konformismi ning normide suunas™ (1996:
174). Selle tsirkulaarse ja pikaajalise tegevuse tulemuseks on maa-
ilma ja iihiskonna kirjeldused, millele moodne iihiskond sees- ja
viiljaspool oma meediat orienteerub (samas). Meedia esitab meile
pdevast pieva oma kirjeldusi, tekitades sellega tegelikkusepilte
ja ootuste struktuure. Sellega Kindlustab ta koéigile funktsioo-
nisiisteemidele iihiskondlikult aktsepteeritud ja indiviididele tut-
tava tinapdeva, milles kommunikatsioon on struktureeritud tee-
madeks, ja seeldbi luuakse objekte, mis on eelduseks edasisele
kommunikatsioonile (Luhmann 1996: 176-178). Me lihtume
oma tegevuses sellest pildist, meedia loodud tinapéevast, sellest
johtuvad meie tulevikuootused. Nii kujunevad enam-viihem sta-
biilsed orientatsioonid, arusaamad ja védrtushinnangud, mis te-
kivad seetdttu, et autopoieetiline kommunikatsioon kulgeb mee-
diasiisteemis pidevalt iseendasse suubuvalt.

Luhmann iitleb Jiirgen Habermasile viidates, et on olemas
sajanditepikkune eksitav traditsioon, mille jirgi {ihiskonna piisi-
kindlus pohineb konsensusel, et eksplitsiitselt voi implitsiitselt on
solmitud sotsiaalne kokkulepe, mis tugineb kas religioonile voi
veendumustele. Selles arusaamas on meedia pigem destabiliseeriv
tegur, mis to6tab sellele konsensusele vastu, prantslaste eeskujul
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voiks koguni Oelda, et ta kasutab siimbolilist viigivalda. “Tege-
likult tugineb iihiskonna stabiilsus (= reproduktsiooniviime) es-
majoones objektide loomisele, mis véimaldavad edasist kommu-
nikatsiooni,” mérgib Luhmann (1996: 177-178).

FIKTSIOONID TOELUSE LOOJANA

Niiiidisaja iiks ponevamaid iihiskonna- ja kommunikatsiooniteo-
reetikuid Siegfried Johannes Schmidt todeb, et tinapieva iihis-
kond on meediakultuuri iihiskond. “Meediaiihiskonnad té6tavad,
sdilivad ja taastoodavad end ainult seetSttu, et nad on fiktsioo-
nimasinad, mis oma arengu kiigus on asendanud enda ja oma
keskkonna vastastoime meediumide omavahelise interaktsioo-
niga” (2001: 12). Seejuures teeb ta ranget vahet fiktsioonidel ja
lihtsalt vigadel, valel v&i utoopial. Schmidt méiratleb fiktsiooni
nii: kui iitlus p pole valdava, sotsiaalselt aktsepteeritud maail-
mamudeli W puhul dige ega vale, samas aga voib ette kujutada
maailma W#*, millele p vastab, siis on iitlus p fiktsioon (samas:
13). Teisisonu: iitlus p on tdene siis, kui see vastab meie tegelik-
kusemudelis toeks peetavale.

Inimesed kasutavad fiktsioone kahel otstarbel: esiteks selleks,
et korrastada oma kogemust, ja teiseks selleks, et koos liigikaas-
lastega iihiskonnas tegutseda. Olukorras, kus keegi ei saa kont-
rollida, mis toimub teise inimese peas, mida ta teab ja mida mitte
ning kuidas ta seda voi teist ndhtust mdistab, tegutseb igaiiks iihis-
konnas nii, nagu oleks ka koigi teiste tunnetuse ja tegevuse aluseks
samad skeemid, mis temal endal. Me oletame, et teiste maailma-
pilt, arusaamad ja kiditumismotiivid on samasugused nagu meil.
Seejuures ei ole fiktsioonid Giged ega valed, vaid voimaldavad
midagi praktilist. Suhtluses osalejad loovad automaatselt keeru-
kaid reflektiivseid struktuure kontrollides sel moel teiste vaatlejate
teadmisi (A teab, et B teab, et A teab). Need oletuste oletamised
juhivad ja koordineerivad vaatlejate tegevust.

Schmidt seletab sellega ka kommunikatsiooni véimalikkust:
“Kommunikatsioon tdétab sellepirast, et puutudes kokku tege-
likkusega, omistab iga osaleja koigile teistele osalejatele seda-
sama kollektiivset teadmist, mille tema omandas sotsialiseeru-
mise kiligus ja mis puudutab (verbaalsete vahenditega viiljendatud)
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semiootilise materjali sotsiaalselt elujoulist ning edukat kasuta-
mist” (2001: 20).

Schmidt miirgib, et tuleb loobuda euroopalikku métlemist sa-
jandeid valitsenud traditsioonilisest fakt vs. fiktsioon dihhotoo-
miast ja asendada see nende kahe kategooria diinaamilise vas-
tastikuse mdjustusega. “Faktid tekitavad fiktsioone ja fiktsioonid
fakte, ehk tipsemalt — see, mida me nimetame faktiks, loob seda,
mida me peame fiktsiooniks ja vastupidi” (2001: 24). Meediakul-
tuuri iihiskonnas uhub meediamaailma tohutu suur laine iga piev
meediakasutajate kognitiivset domeeni ja inimesed usuvad, et see
pilt, mis nendeni joudis, ongi tegelikkus. Paraku nad ei tea, et
ainult tilluke osa sellest pildist, kui sedagi, vastab siindmustes va-
hetult osalenud inimeste kogemusele. Ometi johtuvad sonumite
vastuvotjad oma valikutes ja otsustes just sellest pildist, luues oma
tegevusega tollele pildile vastavat maailma.

SUNDMUSED JARGNEVAD UUDISTELE

Ajakirjanikud kujutavad enamasti ette, et nemad peegeldavad
maailmas toimuvat. Ja kui inimestelt kiisida, mis on meedia funkt-
sioon, mida ta peaks niitidisiihiskonnas tegema, siis saame enam-
viihem iihesisulise vastuse: meedia peab levitama iihiskonnas val-
latavat infot ja olema foorumiks, kus on esindatud tihiskonnas kon-
kureerivad huvid. Sedasama voib viljendada ka lithemalt: meedia
peab peegeldama tegelikkust ja avalikku arvamust. Meedia on siin
teabe edasiandmise vahend — meediasdnumid annavad edasi juba
olemasolevaid asju. Selles kujutluses jirgnevad sonumid tegelik-
kuses toimuvatele siindmustele. Konstruktivistlikust vaatekohast
on aga vastupidi: siindmused jirgnevad uudistele. Traditsiooni-
line ontoloogia ja epistemoloogia on dualistlikud, need lihtuvad
sellest, et on olemas objekt ja subjekt, reaalsus ning taju ja keel.
Reaalsus on olemas ja kogu arutlus piirdub sellega, kuidas sdnum
on sellega seotud ning kas see seos on dige. Konstruktivism aga
ei lihtu pelgalt sellest, et mingi ndhtus on olemas, vaid piiiiab
selgitada, kuidas me loome seda, mida me kisitame reaalsena.
Lihtsameelne on arvata, et see, mida meedia meile esitab, on
reaalsuse siimboliline (vordkujuline) peegeldus, voi siduda mingi
sonumi tihendust siindmuse kui sellisega. Suhtlustegu on seotud
siindmuse kisituse, mitte asjade tegeliku seisuga maailmas. Sel-

474



Raive Palmaru

les viljendub meie hinnang asjadele, mitte asi iseeneses. SGnum
esitab kisituse ja on seotud inimeste uskumustega — sellega, mis
arvatakse olevat tosi. Meediakommunikatsioonis antakse edasi
ainult kisitus, mis loob asjast, siindmusest voi isikust mingi ver-
siooni. See on iiks paljude véimalike seast, ro6biti sellega on muid
sama siindmuse voi asja kirjeldamise véimalusi. Need niitavad
siindmusi teises valguses ja jutustavad neist teise loo.

Meediasonumid on valiku, Niklas Luhmanni jirgi koguni
kolmekordse valiku tulemus, Just meediaprofessionaalide teh-
tud valikud maéiravad, mida vastuvotjad, sealhulgas “sotsiaalsed
vorgustikud” loevad, nievad voi kuulevad. Kusjuures valiku tege-
mine on ju pShimétteliselt see, mida me ajakirjanikelt ootame —
et nad valiksid uudistevoost viilja kdige olulisema ega pommi-
taks meid igasuguse tiihja-tihjaga. Lihtudes neis valikutes oma
arusaamadest ja neist tulenevatest viirtushinnangutest, konstruee-
rivad ajakirjanikud pidevalt tihendusi ja esitavad neid pdevast
péeva auditooriumile. Konstruktivistlikus arusaamas muutub
stindmus alles siis sotsiaalselt oluliseks, kui see esitatakse keele-
lise kirjeldusena avalikkusele. Kuni selle hetkeni ei ole sotsiaalset
stindmust olemaski.

Tegelikkust konstrueerides opereerib meedia talle kui siistee-
mile omasel moel ja méératleb sellest tulenevalt, milline siindmus
muuta uudis(t)e abil avalikkuses siindmuseks. Meedia teeb tea-
tud siindmused, objektid ja probleemid iildiselt kittesaadavaks,
seelidbi muutuvad need aktuaalseks ja tunduvad vastuvétjatele olu-
lised. Schmidt mirgib, et meile pakutavad pildid niivad ehtsad ja
meil on raske pdgeneda illusiooni eest, et need ei valeta. Seetdttu
oleme piltidest ja televisiooni audiovisuaalsusest lummatud ning
kuuletume peaaegu automaatselt vditele, et pildid viitavad “reaal-
sele maailmale”. “Selle asemel voime aga filme voi pilte vaada-
tes Oelda, et me vaatame piltide reaalsust, mitte aga pilte reaal-
susest” (Schmidt 2001: 22).

Ajakirjanike tehtud valikute ja konstrueeritud tihenduste pohjal
asuvad vastuvdtjad ja sotsiaalsed vorgustikud konstrueerima oma
tihendusi. Ses mdttes on ajakirjanikud iihed niiiidisaegse iihis-
konna olulisemad tihenduseloojad. Tosi, see protsess ei ole
ithemootmeline ega lineaarne — lugejad, vaatajad, kuulajad pea-
vad meediasdnumid oma meeletasandil vastu votma ja andma
neile mingi tdhenduse. Viimane soltub inimeste kultuurist, sot-
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siaalsest positsioonist, rithmadest, kuhu nad kuuluvad, toeks-
pidamistest. Samas on uurimused ndidanud, et sdnumis esita-
tud kisitus mojutab vastuvotja antud tihendusi (vt Keppler 2005:
221). Nii toimib meedia inimeste iihise tegelikkuse genereerijana
voi viihemasti selle tegelikkuse toorikute tarnijana. Siit tekivad
tihised teadmised, uskumused, orientiirid ja ootused, mis ei puu-
duta mitte ainult olevikku, vaid on seotud ka mineviku ja tulevi-
kuga.

ERINEVUS, MIS EI JATA UKSKOIKSEKS

On veel iiks kiisimus, millele saatja-vastuvotja mudelist koneldes
ei saa jitta vastamata: mida tihendab selles mudelis informat-
sioon. Meie arusaam informatsioonist pirineb Claude Elwood
Shannoni informatsiooniteooriast. Shannoni t66 eesmirk oli pa-
randada telefoni- ja telegraafiliinide kaudu edastatavate sonumite
kvaliteeti. Ta pidas silmas kommunikatsiooni tehnilist aspekti,
teda kui inseneri ei huvitanud suhtluse tihenduse kiilg.

Ometi on Shannoni informatsiooniteooriast périt moisted asu-
nud elama oma kummalist elu. Inimesed kipuvad oma iga-
pievakeeles iiksteist informeerima ja informatsiooni levitama,
nad on informatsioonist huvitatud, on olemas koguni infoviili ja
infoiihiskond. Neis kujutlustes on informatsioon igaiihe jaoks
{ihesuguse tihenduse ja kehtivusega.

Eespool rédgitu pohjal on loomulik eeldada, et see, mis kan-
nab saatja-vastuvotja mudelis nimetust “informatsioon”, tihistab
tegelikult vaid eristatavaid signaale. Milline tihendus signaalile
antakse, on aga lahtine. Arusaamist ja tihenduse loomist ei ole
voimalik mdista niikaua, kuni ei voeta arvesse toimija kognitiiv-
set autonoomiat. Tapsemalt seda, et vastuvotja on tegevuslikult
suletud psiiiihiline siisteem ja et tunnetamine ei tihenda vilise
maailma objektide vastuvottu, vaid tegelikkuse katkematut loo-
mist. Siit jareldub, et tihendust ei saa iihest peast teise iile kanda
ja inimesi ei ole vdimalik vahetult juhtida. Me voime ainult kaasa
aidata sellele, et vastuvdtja(d) looks(id) sonumeid saades soovitule
voimalikult saraseid tahendusi ja orienteeruksid iihiselt looda-
vas tegelikkuses nii, nagu meie seda soovime. Siit tuleneb seegi,
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et ka arusaamatus, moddaridikimine voi sOnumi saatjast erinev
tolgendus on informatsioon. Teisiti polegi see voimalik.

Kuidas mairatleda selles protsessis informatsiooni? Shan-
noni infomdiste iseloomustab informatsiooni hulka, mitte aga
tahendust. Ndiiteks voivad teadusartikkel, pornopilt voi juhuslike
arvude rida sisaldada iihepalju informatsiooni, kui pidada silmas
arvutifaili suurust.

Siin tuleb meile appi antropoloog Gregory Bateson, kes
miiiratles informatsiooni inglise keeles nii: *“a difference that
makes a difference” (1979: 99). Eesti keelde voiks selle tolkida
“eristatava erinevusena”. Bateson viidab, et meie taju t66tab eri-
nevustega. Iga informatsiooni vastuvétt on méodapadasmatult and-
mete vastuvott erinevuse kohta ja iga erinevuse tajumine on piira-
tud livega. Me ei suuda vastu votta erinevusi, mis on liiga viikesed
voi liiga aeglaselt esitatud (1979: 68).

Seega voime Gelda, et Batesoni jirgi muutub informatsiooniks
erinevus, mis ei jita vaatlejat likskoikseks. Vaatleja tihelepanu
koidab eristatavus, mis tuleneb sellest, et erinevus iiletab vaatleja
tajukiinnise. Piisavalt hele kriidiplekk tahvlil v&i korvu kostev heli
tdhendab seda, et keskkond ei ole vaatleja jaoks enam iihetaoline,
ta paneb erinevust tihele ja annab sellele tihenduse.

Tajutud erinevusele tihenduse andmises osaleb kollektiivne
kultuuriline teadmine. Sellest tulenevad ootused, mida sonum
kas tiidab vGi mitte. Kui sonum vastab ootusele, siis vastuvotja
mdistab seda ja tihenduse andmisega ei ole probleeme.

KUJUTLUS LOOB KOOSKONNA

Tahenduste loomine ja edastamine on iga sotsiaalse siisteemi ole-
muslik protsess. Niiiidisaja iiks juhtivaid kommunikatsiooniteo-
reetikuid, 2006. aasta mais surnud James Carey vordleb suhtlust
koguni religioosse voi maagilise rituaaliga — see hoiab ileval te-
gelikkusekisitust, {ihendab inimesi ja tugevdab nendevahelist si-
det. Carey rituaalimudeli jirgi ei ole kommunikatsioonis keskne
mitte info siirmine, vaid {ihise arusaamise ning tihtekuuluvuse loo-
mine ja hoidmine. “Rituaalne vaade ei ole suunatud sdnumite le-
vitamisele ruumis, vaid tihiskonna siilitamisele ajas. See ei ole
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info jagamise, vaid iihiste uskumuste kinnitamise akt,” kirjutab
Carey (1985: 18).

Seda voib vorrelda joulujumalateenistusega, kus kuulatakse
jouluevangeeliumi. Lugu on kdigile kirikulistele juba lapsepdlvest
tuttav: puusepp Joosep ja tema naine Maarja, lapsuke sdimes ja
karjased viiljal ning tiht nditamas teed kolmele targale. Rangelt
vottes sisaldab jutt kirikulistele null bitti uut informatsiooni. Aga
see polegi tihtis — olulisem on muu: tegelikkusekésituse korda-
mine ning kooskonna loomine ja siilitamine.

Suhtlus ei tihenda mitte niivord info edasiandmist, vaid pigem
tegelikkuse pidevat konstrueerimist, korrastamist ja sdilitamist.
See omakorda vdimaldab koostegevust. Meedia on niiiidisaegse
iihiskonna iiks votmesiisteeme. See on pohiline kognitiivne
siisteem, mille abil iihiskond konstrueerib oma kollektiivset ku-
jutlust tegelikkusest. Seejuures on meedia iihtlasi ka tegelikkuse
komplekssuse redutseerija, stabiliseerides sellega lihiskonda. Ta
loob orientiirid, mis voimaldavad psiiiihilistel siisteemidel iihes-
koos tegutseda ning kdigil sotsiaalsiisteemidel iseennast reprodut-
seerida. See pidevalt iseendasse suubuv ja enesele viitav siisteem
loob maailma katkematu kirjelduse, mille abil iihiskond orien-
teerub. Me ldhtume oma tegevuses sellest pildist, meedia loo-
dud tdnapievast, sellest johtuvad meie tulevikuootused. Neis kir-
jeldustes tekivad kollektiivselt aktsepteeritavad kisitused, enam-
vihem stabiilsed orientatsioonid, arusaamad ja véirtushinnangud,
meie kvaasi- ja pseudoreligioonid, millele inimesed oma tegevu-
ses (sealhulgas kommunikatsioonis) orienteeruvad. Tegelikkus
on niisiis pidev protsess, mida me koik suuremal voi viihemal
midral loome. Me elame selles konstrueeritud tegelikkuses, ilma
et seda ise mirkaksime. Koik iihiskonnas toimijad toetuvad —
kes rohkem, kes vihem — sellele iihisele teadmisele. Nii osutub
voimalikuks iiksteisest arusaamine ja iihine tegevus — hoolimata
toimijate kognitiivsest autonoomiast.

Siinkohal peab poetama ka hoiatava sdona. PGhimdtteliselt
voivad inimesed uskuda mida tahes: Olemise Suurt Ahelat,
sfddiride harmooniat, kommunistliku partei manifesti voi seda, et
maa on lapergune ja seisab kolme elevandi seljas. Seejuures on
aga oluline mdista, et neil tdekspidamistel on tagajirjed — neist
sOltuvad meie valikud ja otsused, millest omakorda johtub tegevus.
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Seepirast pole sugugi iikskoik, milliseks meie iihised arusaamad
kujunevad. Aga see on juba teine jutt.
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HUMANISM JA KRISTLUS

Rudolf Bultmann
Tolkinud Jaan Lahe

I

Jiirgnevas ei ole peetud silmas “humanismi” ajaloolise mdiste ti-
henduses, milles see sona tihistab vaimset liikumist teaduse ja
hariduse valdkonnas 15. ja 16. sajandil, vaid oskussGnana, nagu
seda kasutatakse tdnapievases diskussioonis. See tihendab vaa-
det, mis ndeb inimese tdelist elu vaimses valdkonnas, mis méistab
vaimuharidust viiena, mis teeb inimesest périselt inimese. Nii
on ka humanismi mdiste kujundatud 19. sajandi algul, sellega,
et humanitaarharidus vastandati kasulikkuse vaatepunktist juhi-
tud reaalharidusele. Selline vaade humanismile nieb oma piritolu
kreeka-rooma antiikajas ja seepirast on antiiktraditsiooni viljele-
mine tema jaoks oluline hariduse vahend.

Me voime nimetada humanismi usuks vaimusse ja samas
tihenduses usuks inimese dilsusesse. Sest see Bilsus tugineb hu-
manistliku veendumuse kohaselt just sellele, et inimese olemus on
vaim. Selle vaimu vigi kuulub vaimumaailma inimesele, s.t tde,
headuse ja ilu maailma inimesele; see on aga ka jumaluse maailm,
kes ilmutab end vaimus ja vaimule. Vaim vastandub kui niihtamatu
nidhtavale, meeltega tajutavale. Inimeses endas vastandub vaim
tema ihulikkusele koos meelelisuse ja tungidega. Aga vaim ma-
nifesteerub nihtavas valdkonnas kujundava jouna, mida teenib

Humanismus und Christentum. — Rudolf Bultmann. Glau-
ben und Verstehen: Gesammelte Aufsiitze. Bd. II. Tiibingen:
J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1952, S. 133-148. (Esmakordselt il-
munud: Studium Generale 1, 1948, S.70-77.)
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koik niihtav iiksnes antu ainena. Imiteerides maailmavaimu, mis
kujundab mateeria loomuses oma seaduste jirgi kosmose, peab
vormitama inimiihiskond kultuuris vaimu ideede kohaselt, samuti
iiksikisik isiksuseks. Nii nagu ajalugu, on ka iiksikisiku elu vaimu
jaaine voitlus, milles vaim annab ainele tema kuju. Inimene ei pea
saama isikuks mitte oma tunge tédielikult hivitades, vaid neid oh-
jeldades ja Gilistades. Inimene ei leia oma elu tditumist mitte mone
askeldamises, nihtava maailma organiseerimises seisneva prakti-
lise eesmiirgi teenistuses, vaid ta kannab oma motet ja eesmiirki en-
das kui isikus ning peab tditma seda eesmiirki just nimelt hariduse
kaudu. Uhiskonda ei juhita tema tdelise motte juurde organisee-
rimise kaudu; pigem voib igasugune organiseerimine, mis teenib
vahetut kasu, majanduslikke ja poliitilisi eesmiirke, seista Ioppude
16puks iiksnes toeliselt inimliku ithiskonna, s.t isikute kollektiivi
teenistuses ja sellest lihtudes on kujundatud ka kdik iihiskonnaelu
jaoks vajalikud organisatsioonid.

Vaim, mis humanismile kuju annab, puhkeb &itsele tde, hea-
duse ja ilu valdkonnas. 7de idee juhatab mdotlemist ja see rajab
teaduse maailma, et maailma selgitada, teda vaimule allutada, et
teda kujundada. Headuse idee kasvatab tahet enesevalitsemiseks
ja sisemiseks harmooniaks; iithiskonnas toimib see Gigluse ideena
ja annab iihiskonnale &igusriigi korra. /lu idee juhatab kaemust
ja kujundamist ning iilendab kunsti, mis visandab ideaalse maa-
ilma, milles saavad hoomatavaks nihtamatu vied, mis on peide-
tud ndhtavasse, ja need muutuvad kaevale vaimule méoduks ja
harmooniaks.

Kantuna tée, headuse ja ilu ideest, muudavad teadus, Gigus ja
kunst maailma inimese koduks ning lasevad tal moista ennast kos-
mose lilkkmena, mida inimvaim kaeb vaimust ldbistatud iihtsusena.
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1gal pdeval ja igal 66l / kiidan ma nénda inimese saatust: / kui
ta méte on aina dige, / on ta aina kaunis ja suur.”

11

Kuidas aga on méératletud Aristlus? Koigepealt igal juhul vastan-
dina. Kristlikule usule on maailm védras, isegi vaimu valitsus ei
saa seda muuta koduks. Vaatamata kosmilisele korrale, vaimu sea-
duse jirgi korraldatud looduse kulgemisele, vaatamata seadustele,
mis valitsevad ka ajaloolisi siindmusi ja mille iile inimvaim uuri-
valt ja imestavalt jirele métleb, ei ole kosmos inimese kodu. Ta
ei muutu koduks ka sellega, et inimene rajab temas tdde, headust
ja ilu teenides kultuurimaailma. Sest kristlik usk arvab pidavat
litlema, et inimese toeline elu ei ole vaim, vaid veel siigavamal
asuv sisemus — vastavalt sellele, et ka Jumal ise ei ole tolle vai-
mumaailma abstraktsioon ja ldhe, millest koneleb humanism. Ju-
mal on téiesti sealpoolne, igavene ja tema igavik on kvalitatiivselt
erinev koigest siinpoolsest, mille juurde kuulub ka vaimumaailm.
Jumalani ei joua inimene mitte tdde, ilu ja headust taotledes, vaid
ainult siis, kui ta ennast maailmast vabastab ja suudab tungida iiles
igaveseni kui oma koduni.

Selline “maailma kaotamine” |Entweltlichung], nagu voib
tahistada kristlikku hoiakut, ei ole loomulikult méeldud miistika
mottes hinge vabanemisena k&igist ajaloolistest sidemetest, page-
misena sealpoolsusse, mis saab ligidal olevaks miistilises ekstaasi-
elamuses, unio’s jumalusega. Pigem haarab kristlus selgesonaliselt
endasse inimese tema ajaloolises elus koos tema kohtumiste ja
kohustustega, tema saatusega ja tema iileskutsega tegutsemiseks.
Jumalik maailm vGib olla “ligi” tiksnes “usus”, mitte “ndgemises”,
s.t mitte hingelises elamuses. Usklike suhe maailmaga on “dia-

*Alle Tag' und alle Néichte

Riihm' ich so des Menschen Los;

Denkt er ewig sich ins Rechte,

Ist er ewig schon und grof.

(J. W. von Goethe, “Schwebender Genius iiber der Erdkugel, mit der
einen Hand nach unten, mit der andern nach oben deutend”. Tsiiklist
Gedichte zu Bildern. Tlk A. Kaalep.)
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lektiline™, too “otsekui mul poleks midagi”, millest riéigib Paulus
(1Kr 7:29-31).

Siiski vaib veel kristliku maailma kaotamise maétet selgitada,
moeldes sellele, millise tihenduse omandavad tde, ilu ja headuse
idee kristluses.

Tode, millest riddgitakse humanismis, saavutatakse métlemise,
moistuse kaudu ja selle konkretiseerumise kaudu teaduses ning
see toob nihtavale niihdsti oleva toelisust kui ka selle toelisust,
mis peab olema — t&e tunnetus seisneb seaduste tunnetamises,
mis annavad kosmosele kui loodusele tema {ihtsuse ja muuda-
vad inimiihiskonna iihiskonnaks —, aga tode, millega tegeleb
ristiusk, on Jumala téelisus ja selle tunnetus on jumalatunne-
tus. See ei tihenda aga Jumala kui iihe iseenda jaoks ja ise-
eneses oleva tunnetamist mingis transtsendentses sfiiris sealpool
maailma. Pigem on moeldud jumalatunnetust eksistentsiaalselt
kui silmapilgu tunnetust, milles saavad kokku kohtumine Jumala
anni ja ndudmisega, Jumala kohtu ja armuga kui iileskutse te-
gutsemiseks, iileskutse saatuse vastuvotmiseks niihédsti heas kui
ka halvas. Jumalatunnetust ei saa seepérast kunagi omada nagu
mdistusetunnetust, teaduslikku teesi, vaid seda saab alati iiksnes
uuesti saavutada. See seisab alati tulevikulisena minu ees. Usklik
on “kaotanud maailma” siis, kui ta ei arva, et ta valdaks mingitki
toe tunnetust, vaid, unustanud selle, mis on tema taga, sirutub tiha
uuesti selle poole, mis on ta ees.

Headus kristlikus mottes ei ole ideaal, mis pirineks inimeselt
voi inimiihiskonnalt. Jumala nGudev tahe ei ole haaratud juba eeti-
lise imperatiivi tunnetuses, see pole antud harmoonilise inimisik-
suse idees ega idees Oige vormi jirgi kujundatud iihiskonnast.
Seda kohtab iiha uuesti ja uuel kujul inimlikes kohtumistes iikstei-
sega, milles iga kord noutakse minu otsust — minu otsust olla iga
kord sellele, keda ma kohtan, “ligimene”. See olemine ligimese
jacks tihendab armastust — armastust, mis ei pohine iihisel seo-
tusel asjaga, mis ithendab mélemat kohtujat, vaid avatusel sellele,
milleks “ligimene” mind parasjagu vajab. Armastusenduet ei saa
seepiirast kinni piiiida haridusideaali v6i mone polis’e ideaalpilti,
vaid see ilmub alati uuel kujul ja peab saama tiidetud alati uues
vormis, nimelt silmapilguotsuses, milles inimene on “maailma
kaotanud™, s.t jitnud maha iga toe, iga moistuse antud orienteeru-
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mispunkti, asetatud tiiesti iiksinda oma otsuse ette. On olemas
niisiis ainult headus kui siindmus otsustamise silmapilgul; see
realiseerub konkreetse ndudmise kuulmises, mis juhtub minuga
kohtumisel ligimesega.

Ilu ideel ei ole kristliku usu jaoks elu kujundavat tihendust.
Kristlik usk néeb ilus véira maailmaseletuse kiusatust, mis viib
pilgu “sealpoolsusest” eemale. Aga iseenesest kerkib kiisimus:
kas see, mis on deldud tde ja headuse kohta, kiib ka ilu kohta?
Kas ilul on olemas kristlik tihendus, mille jérgi ilu asub pide-
valt inimese ees ja avaneb talle otsustamise silmapilgul? Kui ilu
on pilt, milles teatud méédral moistatuslik, &hmane eluliikumine on
pandud seisma ja see on muutunud distantseeritud pilgule iilevaat-
likuks, avades talle oma siigavama motte, siis kristlikule usule ei
ava kunst tdelisuse siigavust ja see ei saa hoomatavaks mitte dis-
tantseeritud nigemises, vaid kannatuses. Vastust saatuses esitatud
kiisimusele ei saa iialgi objektiveerida kunstiteoses, vaid seda saab
iiksnes alati uuesti leida kannatuste olemasolus endas. “Ilu” —
kui me tahame seda selles mottes kidsitada — on niisiis kristliku
usu mottes alati sealpoolne, s.t alati saatuses minu ees seisev ja
see, kas ma tunnetan saatuse mdtet, on jéllegi silmapilguotsuse
kiisimus.

Sellisele “maailma kaotamisele” kui eksisteerimisele, mis
ldhtub silmapilgust, vastab see, et kristlik eksistents ei realiseeru
mitte “tegudes”, vaid “usus”. Vaim, millest koneleb humanism,
manifesteerub nihtavas maailmas tegevuses, maailma kujunda-
mises. Ta realiseerib end teadusttddes, iihiskonnaelu korraldus-
tes, kunstiloomingus. Ta realiseerib end samuti inimese kujune-
mises isiksuseks. Aga Jumala sealpoolne maailm, Jumala*“Vaim”,
ei ole kujundav printsiip nihtavas maailmas. Pole olemas krist-
likku teadust ega kristlikku eetikat. Pole olemas kristliku usu
poliitilist programmi ega sotsiaalprogrammi. Pole olemas krist-
likku kunsti, kristlikku haridust, kristlikku pedagoogikat, “krist-
likku humanismi”. Loomulikult on see kdik olemas, kuivord krist-
lased nende asjadega tegelevad vGi kuivord see, nagu nt teadus ja
kunst, valib oma ainest ristiusu mdttemaailma ja ajaloo valdkon-
nast. Aga sellisel juhul on eksitav réikida “kristlikust” teadusest
voi “kristlikust” kunstist; sest itheski neist vaimuelu valdkonda-
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dest ei ole olemas mingit “kristlikku” meetodit. Leidub kiill krist-
likke kingseppi, aga ei ole kristlikku kingsepakunsti.

Kristlik elu on alati elu, mis lidhtub sealpoolsusest kui millest-
ki tulevikulisest — mitte mingi idee realiseerimise méttes, vaid
elu, mis lihtub alati silmapilkses otsustamises haaratavast. Ja
otsustamistoiming ei vota kunagi mingi teo kuju. See ei objek-
tiveeru kunagi teona, mille kristlikkus oleks tGendatav. See on
juba hetkega moddunud. Silmapilku ei médra idee ajatu igavik,
vaid praegu mulle lihenev kutse, kohtumine. Igavene idee ei pea
omandama vilimust ja kuju nihtavas maailmas, vaid igavesti tu-
levikulisena toob Jumala igavik inimestele viilja kéikvoimalikud
piisivad kujud.

Humanismi mottes on Jumala sealpoolsus tema vaimsus, tema
lahutatus koigist ndhtavatest antustest. Humanism teab, et “koik
kaduv on vaid tihendamissdna”. Aga humanistliku usu jargi voib
inimvaim siiski kaeda kaduvat tdhendamissdnana igavese olemu-
sest ja anda sellele kuju. Kristlik usk arvab, et ta moistab Jumala
igavikku radikaalsemalt seelibi, et ta moistab Jumalat alati varja-
tuna, alati tulevikulisena. Siin- ja sealpoolsus ei ole tema jaoks
liidetud kosmose iihtsuseks. Jumala sealpoolsus on tema alaline
eesolemine ja Jumala tunnistamine on valmisolek siseneda pime-
dusse.

Mboned laused Lutheri loengust Rooma kirjakohta (1515/1516)
voiksid seda kristliku jumalausu motet niitlikustada. “Semper ita
[it, ut opus nostrum intelligamus, antequam fiat. Dei autem opus
non intelligimus, donec factum fuerit” (“*Me mdistame alati oma
tegu, enne kui see siinnib. Jumala tegu ei mdista me aga enne, kui
see on siindinud™). “Siin on vaja iilimat tarkust, mitte tarkust, mis
peab silmas seda, mis on nihtav (sest siis me peaksime kahtlema),
vaid sellist, mis néeb tulevikulist ja tundmatut ja nidhtamatut.”
“Lootus suunab pilgu loodetavale; aga loodetav ei tule nidhtavalt.
Niisiis poorab ta pilgu tundmatule, varjatule, sisemisele pime-
dusele, nonda et ta ei tea, mida ta loodab, ent ta teab siiski, mida ta
ei looda.” “See on kindlasti ége riinnak ja 166b (inimest) tugevalt.
Et hing peab olema ilma mdistmise ja tahteliigutuseta, tihendab,
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et ta liheb pimedusse ning otsekui hukatusse ja hiivingusse, ning

1w

ta kohkub selle ees voimsalt tagasi.

On kindel, et elu vaimus on humanismi seisukohast teatud
mottes ka elu tulevikust teadmises siinse ja praeguse, pelgalt antu
ja juba saavutatu ebapiisavusest; pidev vGitlus kdige labase ja ala-
tuga, pidev I6putult kauge taotlemine; too “sigitamine ilus™ lii-
kumine (Platon); elu, mis realiseerub pidevas eneseiiletamises,
kuulekuses iileskutsele “Sure ja muutu!” Kus on erinevus?

Humanist votab oma elu otsekui kiitte. Ta kujundab ennast, ta
teeb edusamme, ta arendab ennast, ta saab ikka enam selleks, kes
ta idee vaatekohalt juba on. Usklik ei hari ega arenda ennast itha
tiiuslikumaks usklikuks, vaid ta on see, mis ta on usklikuna, kas
taielikult voi pole ta seda iildse. Otsustamise silmapilgud, mis ta
lébib, vbivad inimlikult nihtuna olla méistetavad seoses iseloomu
kujundamisega. Usu vaatepunktist néhtuna ei ole nad aga seotud
arenguga, progressiga, sest nad néuavad, et usklik panustaks end
neil silmapilkudel tdielikult, et ennast kas tédielikult voita voi kao-
tada. Silmapilgu kohtumine tahab teda ju uueks teha, vabastada
teda iseendast sellisena, nagu ta on praegu. Silmapilk pakub talle
end nii-6elda uuena ja silmapilgu otsustamise kiisimus on, kas
inimene avab voi sulgeb end sellele silmapilgule. Tema olemine
seisab tema ees. Ja ta saab, kui ta otsustamisel endast éra pdordub
ja ennast silmapilgu kingitusele avab, selleks, mis ta on — mitte
idee vaatekohast, vaid reaalselt.

Silmapilgu kohtumine tahab inimese ju alati uueks teha, va-
bastada ta iseendast, nii nagu ta on praegu, s.t ta tahab vabastada
inimese tema minevikust. Kas seda ei taha ka humanism? Jah,
aga vaatepunktis minevikule ilmneb erinevus. Ka humanist, kes
jaatab iileskutset “Sure ja muutu!”, nieb, et inimene, nii nagu
ta tuleb oma minevikust olevikku, ei ole ikka veel see, kelleks
ta peab saama. Ka tema teab, et inimene takerdub ikka ja jille
stiisse ning peab endaga voitlema, et kujundada puhtalt vilja pilti
sellest, mis ta peab olema. Aga kus kiisitust inimese olemisest
mojutab hariduseidee, seal on siiii pelgalt negatiivse, puuduse,

*M. Luther. Vorlesung iiber den Rémerbrief 1515/1516. Teil I1: Die
Scholien. Hrsg. von 1. Ficker. Leipzig, 1908, Ik 205, 5jj; 206, 28jj; 202,
5jj; 206, 10jj.
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veel mitte oleva loomuga. Ja inimene saab selle isandaks enese-
kasvatuse teel, oma pideva enese poole piiiidlemise taotluse kaudu.
Ta jiitab oma ebatiiiusliku, ebapuhta mineviku iihe arenguastmena
selja taha. Ja nii liiheneb ta Ioputus progressis ideaalile, ja kui ta
seda ka iial ei saavuta, annab see enese poole piiiidlev piirg talle
tema iseloomu.

Kristliku usu jirgi ei jita inimene iialgi oma minevikku selja
taha piirgimise jou abil, vaid see on padstmatult tema kiiljes
kinni ja ta veab seda alati kaasa oma olevikku. Inimene on selle
kaudu péddstmatult kvalifitseeritud ega saa end sellest distantsee-
rida, saamaks sellest jagu. Sest just see, kes tahab sellest jagu
saada, on ju sellesama kaudu kvalifitseeritud, miirgistatud! See
aga pohineb sellel, et ta ei pea moistma siiiid pelgalt negatiiv-
sena, ebatédiuslikuna, puudusena, veel-mitte-olevana, vaid posi-
titvselt — kurjana, vastuhakuna Jumalale, patuna. Nii vihe nagu
saab inimene, kes on eksinud oma kaasinimese vastu, kdlbeliselt
kiipsemaks saades suhet temaga taas korda teha, niisama vihe voib
ta seda teha ka Jumala suhtes, kuivord siiii on ju eksimine Jumala
vastu. Nii nagu inimese ja inimese vahel saab taastada siiii tottu
purunenud sidet ainult avaliku siiii tunnistamisega iihelt poolt ja
andestava sona kaudu teiselt poolt, samamoodi voib taastada ka
sidet Jumala ja inimese vahel iiksnes sellega, et inimene tunnistab
Jumala ees oma pattu ja Jumala arm kingib talle andestuse.

Sellega, et Jumala arm kingib andestuse — s.t mitte ainult
sellega, et inimene leiab oma pelgupaiga idees Jumala armust.
Sest nii vihe kui see, kes on petnud oma sdbra usaldust ja saanud
tema ees siiiidlaseks, vabaneb oma siiiist seelibi, et ta aktualisee-
rib pildi sobra iillast ja heldest meelsusest, vaid iiksnes seeliibi, et
ta votab vastu sobra andestava s6na (mida loomulikult véib 6elda
ka sOnadeta), niisama vihe saab kaotatud selle patt, kes aktuali-
seerib pildi armulisest Jumalast. Ta vabaneb iiksnes talle deldud
andestussona kaudu.

Kristliku kuulutuse méte on aga see: Jumal on end ilmutanud
Kristuse ristis andestava armu Jumalana; Kristus on andestava
armu sona. Ja see on kiriku mote ning seepirast on kirik olemas,
et delda edasi seda sona andestava armu kohta. Kus seda sona
kuuldakse ja inimene end sellele avab, seal on ta tiiesti puhas,

(L%

taielikult patust vabastatud, tdiesti “Gige” — “oigeksmaistetu” —,
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s.t mitte oma kélbelise kvaliteedi poolest parandatu, oma arengus
teel ideaali poole tiiki maad edasi joudnu, vaid sihile jGudnu. Talle
ei toestata tema kolbelist kiipsust ega tehta seda talle salapirasel
viisil omaseks. Kristliku dpetuse mdte patuse Gigeksmaistust on
hoopis see, et patune on moistetud Gigeks, et Jumal votab inimest,
kes ei ole selline, nagu ta olema peab, sellena, mis ta olema peab,
ja see, keda Jumal sellisena votab, seda ka toeliselt on. Nii vabas-
tab Jumala andestav arm inimese temast endast, tema minevikust,
sellest, mis ta ise endast on teinud. Nii teeb arm temast “uue
loodu™.

Seda moistetakse Oigesti aga vaid siis, kui moistetakse, et an-
destav sona ei ole mingi iileiildine tode, vaid et see on sisestatud
inimese ajaloolisse olemisse, s.t, et seda deldakse alati konkreetsel
silmapilgul ja et see asetatakse jumaliku armu valgusesse. Silma-
pilgu méte on ju see, et inimesele tehakse kingitus — inimene
ise —, mis peab saama tema omaks otsustamise silmapilgul. Kas
inimene on selliseks otsustamiseks suuteline? Kas pole see, mis
siseneb tema olevikku, just vana, tema minevikuga koormatu, sel-
lega mirgitu? Noh! Andestussona kvalifitseerib silmapilgu just
viisil, et selle — silmapilgu — noue peab olema kuuldud andestus-
sonana. Selles — silmapilgus — konkretiseerub Jumala andestav
arm, kes kingib mulle niiiid ju minu enda kui uue loodu ja avab
mulle sellega tuleviku.

I

Kuidas peaks piirast koike seda tipsemalt méaratlema humanismi
Ja kristluse suhet? Kas tuleb seda mdista nii: iiks v6i teine? Hu-
manism voi kristlik jumalausk?

Tegelikult on Jumalat mdistetud digesti iiksnes vahetevahel ja
kristlikust usust lihtudes tuleb humanistlikku jumalaideed nime-
tada eksituseks, sogeduseks — kuivord see tahab olla usk Juma-
lasse. Kas tihendab see aga ka seda, et kéik see, mis on huma-
nistlikus jumalaidees nihtud ja 6eldud, on samuti illusioon? Kas
humanistlik idee pole d@kki iihe iseendast Gige ja olulise tunnetuse
viljendus, mis satub iiksnes seepirast valesse valgusse, et ta esitab
end jumalatunnetusena?
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Mida dpetab ajalugu? Uhest kiiljest seda, et ei saa olla olemas
midagi sellist nagu humanismi ja kristluse “siintees” ning et seal,
kus see niivalt luuakse, laguneb see otsekohe taas. Aga teisest
kiiljest Opetab ta seda, et “kiisimust kristluse ja humanismi kohta”
ei saa otsustada pelga emma-kumma kaudu.

Humanismis alal hoitud antiigitraditsiooni vaimset joudu ei
saa meie ajaloost kaotada, kui me ei taha langeda tagasi bar-
baarsusse — olgu see ka tinu maailma tehniliseks muutumisele
moodne barbaarsus. Humanistlik inimesemdistmine ei ole vaade,
mida saaks pohimotteliselt kummutada voi “parandada™. Selles
on arendatud pigem iiks inimliku enesemdistmise pohivoimalus,
mis on sellisena alaline véimalikkus, niikaua kui on inimesi, kes
on moistusega varustatud ning usuvad vaimu iilevusse ja kohusta-
vusse. Kristlus omakorda aga pole seotud barbaarsusega ega iildse
mingi kindla kultuurivormi vGi -astmega, et ta peaks ndudma loo-
bumist teadusest, haridusest, digusest ja kunstist, kuigi kartlikud
hinged langevad ikka taas sellisesse illusiooni. “Maailma kaota-
mine”, mida peab silmas kristlik usk, ei ole pagemine maailmast
mone askeetliku meetodi abil. Kristliku usu mottes on suhe maa-

"o

ilmaga pigem too dialektiline “omada, otsekui ma ei omaks".

Ja kas ei ole mitte humanism andnud ristiusule vahendit muu-
tuda maailmas mojusaks — s.t jidda alaliseks voimalikkuseks?
Kas saab olla Piibli m&istmist, milles kristlik usk arvab kuulvat
Jumala Séna, ilma teaduseta? Kas usk saab endas selgusele jouda
ilma kriitilise teadusliku métlemiseta? Kas saab olla inimlikku
iihiskonnaelu, mille raames usk peab saama md&jusaks armastuses,
ilma riigi Giguskorrata? Ja kas kunst on ainult ahvatleja selle maa-
ilma kirgastumise juurde? Voi saab ta olla ka sealpoolse kuuluta-
jaks pildis?

Kindlasti! Kristlik usk ei vaja humanismi oma tdienduseks ja
inimene voib saada Jumala armus kindlaks ilma humanitaarhari-
duseta. Humanismi ei vaja mitte kristlik usk kui selline, kiill aga
vajab seda iiksik kristlane otse voi kaudselt konkreetses ajaloolises
olemises. Sest ta peab maailmas oma usku iiles nditama, toimi-
des igapievaelus armastuses; ta peab valitsema maailma Jumala
teenistuses. Ja selleks vajab ta humanismi, mis muudab maailma

"Vihje 1Kr 7:29jj-le (vt eespool). Tik.
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valitsetavaks sellega, et seletab maailma teaduse kaudu, Gpetab
tundma maailma joude ja asetama neid inimese tegevuse teenis-
tusse, sellega, et see loob inimiihiskonna korraldusi diguse abil,
sellega, et humanism kingib inimestele kunsti kaudu meelerahu,
roomukosutust ja vaimset korrastatust.

Nii nagu on méttetu kristluse nimel nduda humanismi kérva-
lejitmist, on ka méttetu nduda humanismi nimel loobumist ris-
tiusust. Ristiusuga on sisenenud ajalukku iiks inimliku eksis-
tentsi moistmise pohivoimalus, mis ei tohiks kristlusest taas kaotsi
minna, kui see ei taha kaotada oma elavuse, rikkuse ja siigavuse
olemuslikku joudu.

Arge mdistke véiriti! Ma ei riigi siin hoopiski kristliku usu
apologeedina! Tollel ei ole mingit huvi muretseda ajaloo rikkuse
parast! Siin on tegemist lihtsalt métlemisega, mis lihtub huma-
nismi vaatepunktist. On see alus, et nduda omal soovil ristiusu
kaotamist ajaloost?

Ka humanismile on selge, et kristlus on avanud inimhingele
uued siigavused, nii et koik inimelu probleemid, mille juba antiik-
aeg on libi uurinud, on tostetud uude moGtmesse. Ristiusus on
stindinud tiks antiigis veel tundmatu refleksioonivigi, mille tun-
demiirgiks on olnud alates Augustinuse pihtimustest autobiograa-
fia kujunemine. Ristiusk on viljastanud vaimuelu peaaegu koigis
kultuuri valdkondades — niihdsti kujutavas kunstis, kirjanduses
kui teaduses, kuid kristlus on mdjunud viljastavalt koguni ajaloo-
teaduses ja filosoofias. Suur moodsa individualismi ja subjekti-
vismi liikumine (olemata iseenesest kristlik!), mis on tekkinud
keskaja nominalismis ja miistikas ning ulatunud Leibnizi ja Shaf-
tesbury, Hamanni ja Herderi kaudu romantismini, on moeldav vaid
ajaloos, mille kujundavate joudude hulka kuulub kristlik tradit-
sioon.

Humanism vajab kristlust muidugi oma tiienduseks sama viihe
nagu kristlus humanismigi. Humanism vGib pidada kristlust ko-
guni vaimu enesekindluse ebamugavaks hdirijaks. Aga — janiiiid
ei ridigi me muidugi enam humanismi vaatepunktist, vaid ini-
mese vaatepunktist lihtudes, kellele humanism pakub ennast kui
voimalus moista oma eksistentsi — kas pole kristlus just selles
rollis humanistidele hidavajalik?
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Kas ei kujuta humanism, mis kujundab endale teaduse niol
vahendi maailma tunnetamiseks ja valitsemiseks, mis organisee-
rib riikliku diguskorra abil tthiskonna, mis kingib kunsti kaudu ilu
maailma, endast alati ohtu eksitada inimest, nagu oleks ta maa-
ilma ja oma elu isand, hidaohtu lasta unustada saatuse, kannatuse
ja surma jubedat viige? Elu ei kujunda mitte ainult vaim, vaid ka
saatus. Tema maoistatust, tema jubedat siigavust ei suuda lahen-
dada teadus ja 16puks peab inimene iiksi sellega, oma saatusega,
toime tulema — teadus, 6igus ja kunst ei suuda anda vastust tema
omaseimale moistatusele.

Kas ei juhi humanism inimest eeskiitt illusiooni juurde, nagu
oleks ta isand enese iile? Kui ta on aus, kas ei pea ta endale
tunnistama, et kaotab ennast sageli, et inimhinges leidub kohuta-
vaid siigavusi, mille iile iiksnes vaimuharidus ei tee isandaks —
stigavusi, millest voivad tungida vilja kired, mis missivad inimese
siiiisse, millest tema oma viigi teda enam ei vabasta?

Kas kristlus jouab inimelu kiisitavuse ausa iilestunnistamiseni?
Selle kiisitavuse tunnistamiseni, mis kolab vaiksetes toonides
kaasa juba Homerosel, siis aga valjemini kreeka tragdodias ja
Platonil, mis muutub Shakespeare’i to6des keset renessansiaega
kuuldamatult valjuks ja mille Goethe vaid teadlikult vaikima sun-
dis, keelates endale tragdddiate kirjutamise, sest ta oleks véinud
seda tehes murduda? Kas ei saa humanismi problemaatilisus sel-
gelt ndhtavaks suure humanistliku traditsiooni hoidja Jacob Burck-
hardti ajalookirjutuses, kui ta keeldub visandamast ajaloofilosoo-
fiat — ajaloofilosoofiat, mis oleks voinud anda informatsiooni
ajaloo motte ja eesmirgi kohta? Ja kas ei ole inimkonna ajaloo
ja inimelu kiisitavus teadvustatud meile tianapieval nii kohutaval
moel, et me tunneme, et maailm vajab kuulutust ristist? Ta vajab
armu ja armastust, kui tahab julgust kokku vétta, et rajada vare-
metest taas vidrikat inimliku kooselu paika — paika ka vaimuriigi
jaoks.

Meie ajalooline saatus on see, et humanistlik eksistentsi-
maoistmine on olemas veel {iksnes tihenduses kristliku eksistent-
simoistmisega ja imberpodrdult. Nende kahe jou suhe on elav,
viljastavalt mojuv pinge. Lepituse leidmine on iga kord diksikute
vastutuse ootamine. Aga see on iga kord ka iihe ajastu ootamine.
Nii nagu on olemas ajastuid, mil kristlikul usul on oma selguse
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ja puhtuse tottu pdhjust rohutada vastuolu humanismiga, nii on
ka ajastuid, mil nii kristlusel kui ka humanismil on pShjust jérele
moelda, mis on neile iihine, ja mulle tundub, et see on nii ka
tinapéeval.

19. ja 20. sajandi areng viis — viihemalt Saksamaal; kuivord
mujal, seda voiksid arutada need, kellesse see puutub — tiielikku
relativismi, mis Iopetas viimaks nihilismis, s.t objektiivse tdetun-
netuse voimalikkuse, kolbeliste nGuete siduvuse ja digluse ideest
kantud riigi salgamises. Kui selle eest — ja kahjuks on seda kor-
duvalt siindinud kiriklikult poolelt — on tehtud vastutavaks hu-
manism, siis pShineb see fundamentaalsel arusaamatusel, justkui
oleks humanism usk inimese eneseausse selles mottes, et see va-
bastab ta seosest toe, digluse, headuse ja ilu igaveste normidega
subjektivismi meelevaldsusesse. Oma piirinemise tottu kreeka
kultuurist on humanism pigem just vaitlus subjektivismi ohjel-
damatu omavoliga, igasuguse sofistikaga, mis tdlgendab inimest
“koigi viiirtuste modduna” radikaalse subjektivismi mottes. Sea-
duste kaudu konstitueeritud kosmose iihtsuse avastamisega antud
objektiivse vaimu avastamine tiahendas kreeklaste jaoks algselt
ka indiviidile seadust andva jumaliku vie avastamist. Alles siis,
kui sellest tunnetusest loobutakse, kui kosmost valitseva seaduse
tunnetus ennast seadusest vabastanud inimese teenistusse raken-
datakse, mdjub inimesele kosmilise seaduse tunnetusega antud
valitsus maailma iile ennasthévitavalt. Sel juhul ei saa aga enam
olla juttu humanismist — siis on loobutud usust vaimsusse, mis
konstitueerib humanismi.

Voitluses subjektivismi meelevaldsuse vastu on aga humanism
Jja kristlik usk iihel meelel. Sest kui kristlik usk jiab ka seisuko-
hale, et toe, headuse ja ilu normide tunnetamine ei ole veel Jumala
tunnetamine, ei vaidle ta sellega nende normide kehtivuse vastu.
Need ei ole kristliku usu jaoks midagi muud kui Jumala seadus,
ja humanismi suhe ristiusuga niib olevat nagu “seaduse ja evan-
geeliumi” vahekord. Kui evangeeliumis kehtib: “Seaduse 13pp on
Kristus™” (Rm 10:4), siis on selle mote, et seadus on leidnud en-
dale 16pu teena dndsusele, vahendina, mille tiitmise kaudu leitakse
toeline suhe Jumalaga. Seadus jiib aga oma vies Jumala murdu-
matuks, piihaks ndudeks; ja armastus, mis on vabastanud uskliku
Jumala andestava armu kaudu, ei ole midagi muud kui seaduse
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tditmine (Rm 7:12, 13:8-10; Gl 5, 14). Nii seisavad humanism ja
kristlus iiheskoos vastu tinapdeva relativismile ja nihilismile ning
igasugusele ebainimlikkusele.

Peale selle aga veel viimane asi. Humanitaarharidus erineb
reaalharidusest, viljadppest praktiliste eluvaldkondade, eeskiitt
tehniliste elukutsete jaoks. Ta erineb neist ja erinevusest saab
vastuolu, kui tema Giguse vastu vaieldakse realismi vaatepunktist,
mida tdnapéeva maailmas on ju kiillalt juhtunud. Tuntakse huma-
nitaarglimnaasiumide vastu nii sageli esitatud kiisimust: “Mida
saab elus sellega pihta hakata, et dpitakse vanu keeli, loetakse
vana kirjandust? Praktilises elus pole sellel mingit viértust!” —
Siiski, ka vanadel keeltel on isegi pealiskaudsel vaatlusel varja-
tud vidrtus. Aga mitte see pole otsustav. Otsustav on pigem see,
et humanitaarharidus ei pretendeerigi vahetule tihendusele prak-
tilises elus, ta tugineb kisitlusele, et sealpool praktilisi elusihte
asuval vaimsel maailmal on inimesele iseseisev viiirtus, kuna see
kujundab tema sisemist, vaimset elu ja kingib talle rikkust, r6omu
ja onne, mis on korgem kui praktiliste eluvajaduste rahuldamine.
See vormib iseloomu, isikut.

Otsustav on aga see, et inimest ei peetaks uhkeks ja et ta end
ise uhkeks ei peaks ning et ta ei peaks end praktilise, ihulik-
loomuliku, majandusliku ja poliitilise elu eesmirkide poolt van-
gistatud ja neid teenivaks olendiks, vaid isikuks, s.t olendiks, kes
on midagi iseenesest ning kannab oma maotet ja viidrtust iseeneses,
sOltumatuna rakendatavusest mingite praktiliste eesmirkide jaoks.
Ikka tehnilisemaks muutuvas ja rohkem organiseeritud maailmas
kuritarvitatakse inimest aina rohkem vahendina eesmérkide jaoks,
ta degradeeritakse iiheks elumasina osaks ning sellega voetakse
tema elult méte. Uhes kogumiku Newen Auslese artiklis (11, 2,
veebr. 1947, Ik 4-11) juhib Edwin Muir tdhelepanu sellele, kui-
das “moodsa romaani ajalugu on inimese kadumise lugu, nii nagu
teda on kiisitanud religioon ja humanism”, nimelt inimese lugu,
kes kasvab hingelistes konfliktides ihu ja vaimu, kurja ja hea va-
hel, kes jouab oma olemuseni konfliktide kaudu, nagu seda on
kujutanud Dante ja Shakespeare, Balzac ja Tolstoi. Selle ase-
mele on tulnud inimene kui loomuliku arengu saadus, kellel on
pohiliselt poliitiline loomus ja keda véib juhtida kalkuleeriva po-
liitika kaudu.
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Inimene, kellelt on nonda voetud vidrikus, torgub oma sise-
muses talle omistatud rolli vastu ja tema térkumine — talle endale
teadvustamata — leiab oma viiljenduse tema kehtestamisvajadu-
ses ja tungis end kehtestada. Kui see vajadus ja tung ei leia endale
rahuldust, tekib loomust miirgitav salaviha.

Muidugi ei saa olla kahtlust, et selles peitub iiks peamine
pohjus, kui mitte peapohjus, miks nii paljud saksa inimesed lan-
gesid natsionaalsotsialismi ideoloogiasse. Moodsal inimesel puu-
dus — viihemalt Saksamaal — kindel eneseteadvus, mis rajaneb
endastmoistetaval usul, et inimesel kui isikul on mote ja védrtus
iseendas. On selge, et natsism IGikas sellest kasu. Nii nagu ta
kasvas vilja salavihast, nii ta ka apelleeris salavihale ja piitidis
surmata siistemaatiliselt viimast jddnust isikuteadvusest, et kasu-
tada inimest tdielikult vahendina oma eesmirkideks ja liilitada ta
sisse oma organisatsioonimasinasse. Sellest oli tingitud ka tema
voitlus molema, nii humanismi kui kristluse vastu. Sest molemad
on iihel meelel ka selles, et nad kutsuvad inimest taas teadlikkusele
iseendast kui isikust ja tahavad teda vabastada salaviha needusest,
mis tema eneseteadvust purustab ja miirgitab.

RUDOLF BULTMANN (1884-1976), Saksa protestantlik teoloog.
Oppis Tiibingeni, Berliini ja Marburgi iilikoolis, viimases promoveerus
(1910) ja habiliteerus (1912) ning oli seejirel eradotsent. Oli 1916-1920
Breslau, 19201921 Giesseni ja 19211951 Marburgi iilikooli professor.
Teoseid: Die Geschichte der synoptischen Tradition (1921); Jesus
(1926); Offenbarung und Heilsgeschehen (1941); Das Evangelium des
Johannes (1941): Das Urchristentum im Rahmen der antiken Religionen
(1949); Theologie des Neuen Testaments (1948—-1953); Geschichte und
Eschatologie (1958) ja Glauben und Verstehen (kogutud artiklid).
Akadeemias on varem ilmunud ta esseed *Mis mdtet on konelda
Jumalast?” (1996, nr 12, Ik 2510-2521, tlk T. Paul), “Jeesus Kristus ja
miitoloogia™ (2006, nr 10, Ik 2115-2161, tlk J. Lahe) ning “Jumalaidee
ja tdnapieva inimene” (2007, nr 6, lk 1221-1237, tlk J. Lahe), samuti
Toomas Pauli iilevaade Bultmanni métlemisest: “Rudolf Bultmann ja
Piibli eksistentsiaalne interpretatsioon” (1996, nr 12, Ik 2469-2509).
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TULEKAHJU GEOGRAAFILINE
KUJUTAMINE PETSERI NAITEL

Sander Tint,
Helen Soovaili

SISSEJUHATUS

Kolmapdeval 24. mail [1939] kell 11.40 anti tulekahjuhdiilitus
meie idanaabri Setumaa piihalinnas Petseris. . .

Nii algab Vorumaa vabatahtliku tuletdrjeiihingu kroonikas kir-
jeldus eelmise sajandi rahuaja iihe suurima tulekahju kohta (Véoru-
maa. .. 1940). Libi ajaloo on punane kukk kas hooletuse, Gnne-
tuse voi sOja tagajirjel palju kordi tunginud linnade igapievaellu,
pohjustades suurt kahju vara, inimelude, materiaalse kultuuri voi
sotsiaalse korra hivingu niol. Sellisteks siindmusteks on olnud
kas vOi Balthasar Russowi kirjeldatud 1433. a totaalne tulekahju
Tallinnas (Vaarmann 1988) v6i Il maailmasdja ajal Eesti linnu
tabanud pommitamisest tekkinud ulatuslikud tulekahjud, mis
hivitasid terveid linnaosi (Vseviov 1984). Voimuka kiilalisena on
tulekahju intensiivselt sekkunud inimasustuse kujunemisse. Tu-
leb nentida, et koige selle juures on tulekahju kui néhtus leidnud
Eestis vihe akadeemilist tihelepanu, eriti just iihiskonnateadus-
tes. Kiiesolev artikkel piitiab seda volga vihendada, véttes vaat-
luse alla Petseri 1939. aasta suurtulekahju. Artikli eesmérk on
tulekahju mehhanismide ja m&ju uurimine Petseri linna niitel.

Artikkel on valminud Euroopa Regionaalarengu Fondi, projekti
SF0130033s07 ja grantide ETF 5858 ning 6856 toel.
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TULI LINNAS

Kodige rohkem uurijate ja iihiskonna huvi koitnud tulekahju as-
pektiks on sellega seotud vaatemingulisus. Vallapdisenud tu-
leméll loob voimsaid visuaalseid pilte, traagilisi narratiive ning
suuremdootkavalist hidvingut. Selle dokumenteerimine ja taasesi-
tamine on moodustanud suure osa tulednnetusi kasitlevatest kir-
jatdodest, mida iseloomustab ulatuslik populaarteaduslik ja kuns-
tiline haare. Sellele tasandile jadvad ka mitmed linnauurimusli-
kud t66d, mis kirjeldavad kiill muu hulgas katastroofi kvantita-
tiivseid mootmeid, kuid teevad seda pdgusalt, muutes tulekahjud
lithiajalisteks episoodideks iildises arenguahelas. Tulekahi koos-
neb niisugustes tekstides arvudest, mis tiiiipiliselt markeerivad
onnetuse ajalisi niiansse, mitmesuguste kaotuste hulka ja iiksik-
asjalist stindmustekiigu kirjeldust, moodustades nende teemade
kaudu tulekahju biograafia (vt nt Kangropool, Bruns 1972). Vir-
tuaalsest ohust tegelikkuseks saanud tulednnetuse iseloom ja n-6
jalajélg soltub suurel méiral kontekstist, mistottu sellisel tasandil
on kaht tulekahju raske omavahel vorrelda. Niiline erakordsus ja
juhuslikkus jatab mulje, et siindmusest pole voimalik teha teadus-
likke iildistusi ning et lihenemisviis saab olla ainult kirjeldavat
laadi (Alexander 2000). Nii luuakse tiikk linnaloost, kus kahju-
tuled on deSifreerimata 16igud, mustad kastid, milles toimuvaid
iihiskondlikke timberliilitusi ja transformatsioone tihele ei panda.

Traditsiooniline vaatenurk nieb katastroofe tsiiklina, mis hol-
mab etapiliselt katastroofieelset rahulikku faasi, hoiatust, eclhdiret,
kriisi, pédsteprotsessi ja rehabilitatsiooni ning 1opeb taasloomi-
sega (Alexander 2000). 1970. aastatest alates on angloamee-
rika katastroofidega tegelevas teadusruumis siivenenud arusaam,
et ithiskonda raputavaid hiivingulisi siindmusi, sealhulgas tulekah-
jusid, tuleb vaadelda laiemalt, uurides nende toimumiskohta. Seda
tingib vajadus mdista, mil moel mdjutab teatud piirkonna tihis-
kondlik taust hdvinguliste siindmuste teket, ulatust ja iseloomu.
Selline motteviis on nihutanud rohuasetuse kriisisiindmuselt en-
dalt seda iimbritsevale sotsiaalsele keskkonnale (Quarantelli 1995;
Alexander 1997). Tulekahjude kirjeldustes leiduvad juhusli-
kud siindmused seotakse iihiskondliku kontekstiga — looduslike,
majanduslike, sotsiaalsete, poliitiliste ja kultuuriliste tingimus-
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tega, mis kas soodustavad voi pirsivad mingit tiiiipi hdvingulise
siindmuse kulgu. Katastroofiline protsess ei arene hetkeliselt: sta-
biilsust vihendavate tegurite iihiskonnale mirkamatu kombineeru-
mine ja kuhjumine kestab vahel mirkimisvaérselt pikka aega, mida
voib nimetada Gnnetuse inkubatsiooniperioodiks (Turner 1978;
Blockley 1996). Katastroofi spektaaklist endast saab protsessi
jddmade veepealne osa, selle tagajirg. Niieialga Petseri 1939, aasta
suurtulekahju mitte siiiitamismomendil, vaid selle tingib paljude
tegurite ja siindmuste kokkulangemine: niiiteks inimese eelneva-
test olukordadest johtuv meeleline seisund: sel perioodil piisinud
ilma kuivus, mis muutis puithooned siittimisaltiks, ja kerkinud
tuul; ent pikemas perspektiivis ka teatud linna ruumiliste, kultuu-
riliste ja sotsiaalsete struktuuride kujunemine. Angloameerika-
lik paradigma on tGstatanud hulga uusi kiisimusi ja leidnud uusi
kiisitusviise. Kesksele kohale on nihkunud méisted “risk™ (“oht™)
ja “kaitsetus™: esimene iseloomustab katastroofilise siindmuse
tekke toenidosust mingis piirkonnas ning teine siindmuse moju
voimalikku ulatust kriisipiirkonnas (Alexander 2000).

Olulisele kohale katastroofiuuringutes on viimasel kiimnendil
tousnud suund, mis vaatleb katastroofiohu seost kogukonnasise-
se asustusmustri ja selle arenguga (Anderson 1994; Varley 1994,
Pielke, Pielke 1997: Pulwarty, Riebsame 1997; Morrow 1999).
Uhtlasi on hakatud moistma koha igapievatavade ja ajaloolise
konteksti tdhtsust piirkondade Kaitsetusele (Hewitt 1983; Mor-
row 1999). Katastroofi mdju kogukonnale ei ole juhuslik, vaid
soltub igapievastest sotsiaalsetest vastasmdjudest ja elukorraldu-
sest, mis médrab indiviidi v6i inimrithma juurdepéiisu tuleohtu
vihendavatele ressurssidele (Oliver-Smith 1986; Marskrey 1989;
Blaikie et al. 1994; Bolin, Stanford 1998; Morrow 1999). Seega
on tulednnetuse oht igas majapidamises médratud omavahel suhes-
tuvate keerukate teguritega, soltudes nii geograafiast ehk asuko-
hast kui ka elanike sotsiaal-majanduslikust taustast. Ent ka vastu-
pidi: individuaalsete ohtude kaudu avalduvad linnas piirkondlikud
ohud.

Katastroofi ajalisi piire on nihutatud ka kriisile jirgnevasse
perioodi, holmates taasloomise faasi, mil kannatada saanud piir-
konnas toimuvad pidaste- ja iilesehitustood. Sellel etapil voib toi-
muda mitmeid spetsiifilisi thiskondlikke protsesse, mis mgjutavad
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oluliselt taastumisprotsessi ja ithiskonda tervikuna (Inam 2005).
Katastroofiline siindmus muudab iihiskonna seda liiki dnnetu-
sele iseloomuliku riski suhtes tundlikumaks. See toob kaasa
ohtu vihendavate lisameetmete rakendamise, mille tulemusena
viaheneb piirkonna kaitsetus kdnealuse ohuteguri suhtes. Katast-
roofidevahelisel ajal piirkonna kaitsetus seevastu suureneb, sest
poliitilised, tehnoloogilised ja kultuurilised siisteemid soosivad
ebaturvalist arengut ning pérsivad riskiennetusmeetmeid (Alexan-
der 2000). Pikemas perspektiivis moodustab inimasustuse ko-
hanemine voimalike hivinguliste stindmustega tasakaalulise dia-
loogi. Katastroofidega hakkamasaamiseks ja nende viltimiseks
loob iihiskond vastava reeglistiku. See tasand on aktuaalne ka
tulekahjude ja linnade puhul. Tuleohu ehk riski vihendamine
holmab mitmesuguseid meetmeid. Sédrase ressursipaigutusena
voib niha niiteks linnaplaneerimist piiravaid tuleohutusnéudeid
linna fiiiisilise kehandi loomisel, tuletdrjeiiksuste suurust ja pai-
gutust, kuid ka tulekultuuri ja tule kui sellise motestamist linna
kontekstis.

Seni oleme kisitlenud tuld kui linnade hévitajat — esmalt tu-
lekahju pindmise ja otseseima kiilje, vaatemingulisuse ja kulge-
mise kaudu, seejarel kirjeldades tuld kui linna armkoestajat, ent ka
kui asula teiste struktuuridega vastasmdjus olevat arengukompo-
nenti. Lihtne on niiha tule toime negatiivset kiilge linnade arengus.
See element on hévitay, péordumatu, end taastootev (Goudsblom
1987). Siinkohal oleks aga viir peatuda ja jitta midrkimata hoopis
fundamentaalsem tule ja linna vastastikuse moju aspekt. Polemine
on linnakeskkonnas pidevalt toimuv protsess. Taltsutatuna rahul-
dab ta linliku tsivilisatsiooni energiavajadust. Tdnapéeva iihis-
konna kujunemine poleks ilma tuleta mdeldav olnud. Sotsio-
loog Johan Goudsblom on inimkonna ajalugu iildistades nimeta-
nud tule kodustamist esimeseks suureks 6koloogiliseks muutuseks
pollumajanduse ja karjatamise ning toostustootmise tekkimise ees.
Kontrolli saavutamine tule iile voimaldas iihest kiiljest inimkonna
leviala laienemist ja arvukuse suurenemist. Sellega kaasnes aga
ka vajadus kiituse jirele ning kohustus korraldada tule valvamist.
Tehnoloogiline areng on viinud tsivilisatsiooni kaugele esimeste
asulate elukorraldusest, kuid polemise kui keskse energiatootmis-
viisi tdhtsus on sdilinud. Ja kuigi inimiihiskonnad eristusid, jii
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tule kisitsemise ja selle alalhoidmise korraldus koikjal sisuliselt
samaks, leiab Goudsblom. See viib jirelduseni, et oskus tuld oh-
jeldada oli ja on iiks tsivilisatsiooni vorme (Goudsblom 1987).

Vaid tule molemat, hivitavat ja loovat kiilge koos arvesse vottes
saame hinnata selle tdhendust linnadele ning inimkonnale {ildi-
selt. Inimene, kes on taltsutanud tule, on Gppinud seda ka valla
padstma. Seda iillatavam on tosiasi, et leegitsev joud, mis annab
energiat tinapdeva inimasustussiisteemi toimimiseks, on teadus-
loos taandatud n-6 ahjuluugi taha, muudetud marginaalseks uuri-
misobjektiks.

Vaatemiinguliste Kirjelduste ja rakenduslike uuringute korval
puudub endiselt laiem ajaloo- ja ithiskonnateaduslik arusaam tule
kui ndhtuse rollist inimkonnas ning selle koondumispunktides,
linnades. Sellele on tihelepanu juhtinud mitmed tulednnetuste
uurimisega tegelevad teadlased (H-Soz-u-Kult 2008; Pyne 2000).
Siiski on viimastel aastatel angloameerika teadusruumis ilmunud
mitu mérkimisviirset monograafiat, niiteks Marc Tebeau Eating
Smoke (2003), mis piiiiab lahti kirjutada tuletorje- ja elukindlus-
tusasutuste kujunemist ning omavahelist dialoogi 19. sajandi lin-
nastuvas USAs. 2008. aasta mais peetud linnade tulekahjudele
piihendatud ajalookonverents on samuti mirk sellest, et kénealune
teema on aktuaalseks muutunud (H-Soz-u-Kult 2008).

Eestis on tulekahjude uurimine keskendunud ajaloolis-bio-
graafilisele ja rakenduslik-riskianaliiiitilisele suunale. Esimest
suunda esindavad néiteks iilevaade Pérnu Nikolai kiriku 1771 . aasta
tulekahjust (Bliebernicht 1940), Tallinna pommitamist analiiiisivad
kisitlused Tallinn tules (Kivimde, Koiv 1997) ja Tallinna taasta-
mine 1944-1950: dokumente ja materjale (Vseviov 1984), ko-
duloolised kirjutised Eesti tuletorjeliikumisest (S66t 1929; Vaar-
mann 1988 Péarn 1999; Muhu 2003) ning 16igud ajalooraamatutes.
IT maailmasdjas sekkus tuli nii relva kui ka kaasndhuna taas in-
tensiivsemalt Eesti linnade arengusse, mis ei jiinud mirkamata
ka linnauurijatele. Geograaf Edgar Kanti juhtimisel uuriti Tartu
polemist 1941. aasta suvel, sGjakahjustusi, linna iilesehitamist ja
muid linnaga seotud probleeme, mis oli kavas avaldada kogu-
teoses Tartu. See uurimus jii aga ilmumata ning enamik mater-
jale hdvis (Kurs 2000). Teine uurimissuund on olnud rakendus-
likum, hélmates pohiliselt riskianaliititilisi kirjutisi. Sojajargse

502



Sander Tint, Helen Soovdli

perioodi viiljapaistvaimaks teoseks, mis kisitleb tulekahjude ja
tuletorje ajalugu ning nende mdju linnalistele asulatele, on Jaan
Vaarmanni Rinnutsi Leekidega (1988). Kokkuvottes tuleb tun-
nistada, et laiemas mdistes tulekahjude antoloogia on Eestis veel
kirjutamata.

Jéargnevalt kirjeldame iiht episoodi Eesti tuleloost — Petseri
1939. aasta suurtulekahju. Tegemist oli Eesti Vabariigi rahuaja
suurima polenguga (Vaarmann 1988). Nelja tunni jooksul havis
leekides 213 elu- ja drihoonet, mis pdlesid maani maha (ERA, f
4897,n1,s 124).* Tahtliku siilitamise teel alguse saanud Onnetuse
tagajirjel suri 10 ja jdi peavarjuta 1500 inimest, olematuks muu-
tus 2,8 miljoni krooni viirtuses vara. Airmuslik olukord avas
linna uutmoodi, paljastades selle méned muidu varjatud niiansid.
Samas oli tulekahju linna arengule olulise mdjuga siindmus, sest
jarsk fiitisilise keskkonna muutumine pohjustas timberkorraldusi
ka sotsiaalses ja majanduslikus ruumis.

Protsessi moistmiseks tuleb analiiiisida konteksti. Vaatle-
me suurtulekahju linna mitmesuguste tuleohuga seotud mdjurite
taustsiisteemis. Lihtutud on siin vaatenurgast, mis pdimib ka-
tastroofi kokku timbritsevate keskkonnatingimustega. Kriisile eel-
nevat inkubatsiooniperioodi vaatleme alates 1918. aastast ja taas-
tumise analiiiis 16peb 1940. aastaga, h6lmates seega Eesti Vaba-
riigi IT maailmasdja eelset aecga. Ajapiiride seadmine oli {ihest
kiiljest kiesoleva uurimuse paratamatu mahuline piirang, ent seo-
tud ka allikmaterjalide kiittesaadavusega ning tGigaga, et I maa-
ilmasdda mdjutas oluliselt makroskoopilisi iihiskondlikke prot-
sesse, higustades nii tulekahju tagajérgi.

Petseri ndol on tegu perifeerse piirkonnaga, kus ajaloolise
teabe kogumine on olnud puudulik. Peale selle on dokumen-
tide sdilimisele ilmselt oma jélje jitnud nende valdajate ideoloo-
giline meelsus. Alahinnata ei saa ka mitmerahvuselise integreeri-
tava piirkonna eri allikate ideoloogilist kallutatust. Kiesolevas
kirjelduses on toetutud pdhiliselt Petseri linnavalitsuse arhiivi-
dokumentidele, ajaleheartiklitele ja Eduard Piipenbergi magist-
ritoodle (1931, 1933). Piirkonna poliitilise arengu iilevaates on tu-
ginetud Kalle Louna magistritddle (1999, 2003), mis kirjeldab Pet-

*ERA — Eesti Riigiarhiiv. Toim.
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serimaa, sealhulgas selle keskuse, Petseri linna 16imimist Eestiga
aastatel 1920-1940. Liihikese, ent intensiivse tulekahjusiindmuse
taasesitamisel on tuginetud ka visuaalsele materjalile, mis périneb
era- ja muuseumikogudest (ERM, fk 2870: EAM, fk 31178).
Peale selle aitasid stindmust rekonstrueerida intervjuud veel elus
olevate pealtnigijatega.

PETSERI TULEKAHJUNI VIINUD SUNDMUSED

Tartu rahu jirgne riigipiiri nihkumine liitis Pihkva jirvest 16unas
asuva Petseri Eestiga, tinglikult 6eldes Euroopa kultuuriruumiga.
Sédrane keskkonnavahetus ei toimunud sujuvalt. SGjajdrgses lin-
nas olid sdilinud endised sotsiaalsed, poliitilised ja kultuurilised
struktuurid ning fiitisiline vorm, mille asendamine vGi liitmine
uutega tekitas 1920. ja 1930. aastate] mitmeid pingeid (Louna
2003). Vene kultuuriruumist pidrandunud jooned andsid linna
arengule unikaalse kdigu. Mitme etnilise ja kultuurilise riihma
korvuti asetsemine mojutas ka linna tulednnetuse riskigeograafiat.

Petseri ja selle iimbruse vanem iihiskondlik vorgustik oli koon-
dunud kohaliku kloostri iimber. See rahvusvaheliseltki tihtis usu-
line asutus oli arvatavasti algseks impulsiks inimtegevuse koon-
dumisel Kamenka oru veerele 15. sajandi viimasel veerandil. Re-
ligioosne sihtpunkt oli tdmbekeskus, mille juurde tekkisid kau-
banduslikud struktuurid. Aja jooksul kaasnes nende funktsioo-
nide institutsionaliseerumisega palverdndurite ja sekulaarse kaup-
meeste asula moodustumine viljapoole kloostrimiiiire. Oige-
usulise ja kaubandusliku aspekti libip6imumine kestis sajandeid,
holmates Petseri arengut tervikuna ning juurdudes kogu piirkonna
kogukonna toimimisse. Nonda oli Petserist 1920. aastaks saa-
nud iimbruskonnale oluline keskus, mille majandus pShines kau-
bandusel, sest tdostus oli vihe arenenud. Villem Bucki sdnul
oligi Petseri pohitegevuseks kauplemine, sest “paarikiimne petser-
lase peale iiks kaupmees tuleb™ (Buck 1909: 72). Vihemalt kaks
korda kuus toimunud laat oli seotud kiriklike tdhtpdevadega. Eerik
Laid (1937) sonastab selle vastupidi: iga kiriklikul alusel toimunud

*ERM — Eesti Rahva Muuseum: EAM — Eesti Ajaloomuuseum;
fk — fotokogu. Toim.
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massikogunemine kandis moneti ka laada iseloomu. Laat jagunes
vastavalt kaubeldavale kaubale linna eri osade vahel, hélmates nii
kogu asulat. Tuleb réhutada, et sidérane kahel pohifunktsioonil,
dril ja usul pohinev struktuur sidus endaga ka muid iihiskond-
likke aspekte. Regulaarselt linna voolava maaelanikkonna jaoks
moodustas see traditsioon meelelahutusliku ja sotsiaalse ruumi,
kus hangiti ja vahetati informatsiooni. Kuid nagu mainitud, oli
laat seotud ka kirikutihtpdevadega. Sellistel puhkudel toimusid
kauplemisajal religioossed toimingud, nagu jumalateenistused ja
ristikidigud. Laat oli seetOttu valitseva ideoloogia ja identiteedi
taastootmise ja levitamise koht.

Petseri klooster oli asula ja kogu piirkonna selgroog. Majan-
dusliku jéuna oli ta Eesti Vabariigi alguseks kolme suure krundi
ja nendel asuva kinnisvara omanik. Kloostrile kuulus mitmeid
ettevotteid, nagu kiiiinla- ja veinitehas ning kloostripood, samuti
tegeldi seal maaharimise, aianduse ja kariloomapidamisega (Suur
1940). Kloostri tihendus linnale on siiski palju laiem. Maa-
konnas, kus digeusklikke oli 1922. aasta rahvaloenduse andmeil
90.9% (Louna 2000) ja ilmaliku voimu keskus asus kaugel, kuulus
kirikule 20. sajandini ideoloogiline monopol. Laadatraditsiooniga
ldbipdimunult oli usukombestik elanike praktilises igapédevaelus
tihtsal kohal. Kloostri voimu kuulutasid ja taastootsid peale usu-
talituste ka linnaruumi haaravad ristikdigud ning kas voi kirikukel-
lade helin, millesse, nagu iiks anoniitimne kolumnist kevadpiihasid
kommenteerides kirjutas, “uppus linn pikki pdevi jirjest” (Petseri
Uudised 1933).

Religioosne maailmapilt andis oma tdhenduse ka tulekahju-
dele. (.g)igeusu dogmaatika jéirgi on tulednnetus jumala karis-
tus inimesele tema viértegude eest. Tulekahju kustutamist peeti
seetottu patuks. Pdlengu ajal lubati vaid seni siittimata hoonete
iimber piihapilte kanda — Gigeusu kirikul olid olemas isegi vas-
tavad spetsiaalsed piihakud ja ikoonid — ning paluda Jumalat, et
ta tulel neile levida ei laseks. Suuremate tulekahjude korral kiisid
papid ametiriietes onnetuskohal palvetamas, kutsudes samamoodi
kidituma ka kohalikke inimesi (Vaarmann 1988).

On andmeid, et just nii talitati Petseris niiteks 19. sajandi kesk-
paigas toimunud tulekahju ajal (Oma Maa 1939) ning 1937. aas-
tal Petserimaal Luki kiilas toimunud pdlengu ajal, kus “enamik
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kokkuvoolanud inimesi tegeles enam palvetamisega ja ikoonide
tassimisega iimber polevate majade” (Petseri Uudised 1937).
Kloostrimiiiiridest viiljaspool paiknevast ilmalikust piisiasulast
ei olnud sodade ja korduvate onnetusjuhtumite tekitatud arengu-
seisakute tottu usulisele voimule konkurenti. Veel 1880. aastail
halvasid Petseri arengu tulekahjud, mis hévitasid méirgatava osa
linnast (Piipenberg 1931, 1933). Ilmaliku asula kasvu ning ko-
haliku seltsielu ja avaliku voimu elavnemist voib tiheldada al-
les 19. sajandi 16pust. 1887. aastal asutati Petseri Vabatahtlik
Tuletdrje Uhing, mis miirkis organiseeritud tuletdrjumise insti-
tutsionaliseerumist linnas. Enamik selle ithingu likkmetest olid
tavalised linnakodanikud. Nagu Petseri Vabatahtliku Tuletorje
Uhingu 1939. aasta aruandest selgub, oli sel siis 335 liiget, kel-
lest tuletdrjujaid oli 209 (ERA, f 4897, n 1, s 138). Raha hangiti
iirituste korraldamisega, millel osalesid ithingu juures tegutsenud
huvialaringid. Samas toetas tuletdrjet ka linnavalitsus. Uhingul
oli Turuplatsi dares linnavalitsuse hoone korval pritsimaja, kaks
mootor-, iiks auto- ja viis késipritsi, samuti iiks auto ja iiks ho-
burakend vee veoks, lisaks muud varustust. ViljaGpe toimus vaid
neljal korral aastas, kaks korda tehti kdnealusel aruandlusaastal
selgitustdod rahva seas. Uritusi turvati seevastu koguni 3000 kor-
ral.! Tulekahjudel kiidi 18 korral, kusjuures kuuel korral linna
administratiivpiires. Viimasele arvule on kdrvutamiseks vastu
panna 1936. aasta nditaja: kaks (Perseri Uudised 1937). Riigi
Keskbiiroo statistika jirgi tekitas 1938. aastal hooletusest siittinud
tuli Petseris kahju kolmel korral, siiiitamise tagajérjel iihel korral
ning muudel voi teadmata pShjustel iihel korral (Feldman 1939).
1939. aastal toimus Petseri linnas riigi ametliku statistika jargi
kolm tulednnetusjuhtumit, millest kahe pShjuseks oli hooletus
ning ithel korral, siin vaadeldaval suurtulekahjul, stititamine (Feld-
man 1940). Seega oli tuletorje sekkumist vajavaid tulekahjusid
olnud vihe, mistottu linlastest koosnev kaader polnud sugugi vi-
lunud Gnnetustingimustes tegutsema. Uhingu varustus oli piisav
vaid viiksemate, kuni paari maja haaravate tulekahjude kustuta-
miseks. Tuletorjeiihingu tdhendus linnale oli aga mitmekiilgsem,

! Just nii palju oli aruande jérgi “teostatud tuletdrjevalvet rahvakogu-
nemistel”.
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kui voiks esialgu arvata: peale tulekahjude kustutamise haldas
ithing hoonet, mis oli iiks seltskonnaelu keskusi. Kodanikuor-
ganisatsioonina korraldati lisaks oppustele ka kéigile avatud mee-
lelahutusiiritusi ja hoiti kiiigus avalikku so6gikohta. Samuti or-
ganiseeriti viljasdite, niiteks kiilla Tartu tuletorjujatele (Petseri
Uudised 1934).

Piirast riigikorra vahetumist hakkasid asula tihiskondlikud
joujooned kiiresti muutuma. Rahvaarv kasvas aastatel 1920-
1940 mérkimisvéirselt. Kui 1922. aasta rahvaloenduse andmeil
oli linlaste arv 2013, siis 1928. aastal 3149 ja 1937. aastal juba
4929. Linna elanike arvu kasvutempo aastatel 1922-1934 oli
112.3% (elanike arv seega rohkem kui kahekordistus), mis oli
Nomme jirel riigi suurim. Muutus elanikkonna etniline koosseis:
eestlaste osakaal suurenes peamiselt sisseréinde toel 1922. aasta
33,8%-It (655 inimest) 1937. aastaks 56,9%-ni. Teine arvukam
rahvastikurithm olid venelased, kelle osakaal langes aga 1937 aas-
taks 39 3%-ni. Eraldi on rahvaloenduse andmestikus dra toodud
setude arv, mis 1922. a oli 25 (1,24% elanikkonnast) ja 1934. a
119 (2,78%). Muude etniliste rilhmade osakaal petserlaste seas jii
sel perioodil kokku alla 5% (Piipenberg 1931/33; Louna 2003).

Kirjeldatud demograafiline trend viljendus asula ehitatud
ruumis esialgu ekstensiivse kasvuna. Piipenbergi (1931, 1933)
planigrammidelt nihtub, et esimesel dekaadil tekkis linna loo-
deossa valdavalt eesti intelligentsi ja jdukama riihma linnaosa Uus
Linn ning soisesse liddneossa samuti valdavalt eestlastest koos-
neva madalama sissetulekuga elanikegrupi Sahhalini linnaosa.
Petseri jaguneb neil teemakaartidel sotsiaal-, etno- ja majandus-
geograafiliselt iildiselt kolmeks: kloostri {imbruses, linna pdhja-
ja Idunaosas paiknesid pShiliselt vanema kihistuse rithmade elu-
alad (venelased, digeusklikud), turuplatsi imbrus ja philised teed
moodustasid mitmekesise segunemiskoha ning liines olid iilekaa-
lus eestlaste linnaosad. Pirast 1930. aastate suurt majanduslangust
hakkas aga siingi toimuma infrastruktuuri uuendamine ja etniline
segunemine.

19. sajandi 16pu ja hilisemate linnaosade hoonestamisel ei
kasutatud enam vanemale linnaosale iseloomulikke tinavkiila
ribakrundi proportsioone, vaid ldhtuti uuest, laiemate kinnis-
tutega aedlinna ruumiideoloogiast. Moodustuva linnakihistuse
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muutis eripdraseks ka arhitektuur, kuid tulekindlate ehitusma-
terjalide kasutamises vaadeldavail aastail edasiminekut ei toimu-
nud. 1922. aasta rahvaloenduse andmeil oli Petseris 290 elamut.
Puitelamuid oli 89,.3%, kivist 7,6% ja segaehitisi 3,1% (Tam-
mekann, Kant, Veski 1928). Majade katus oli kaetud puidust
laastudega 236-1, plekiga 35-1, papiga iiheksal, kiviga seitsmel,
olgede vGi rooga iihel ja mitme materjaliga samuti iihel juhul.
1934. aastaks oli koigist 629st katusest endiselt ligi 4/5 kaetud
jade hulk, 107-ni. Ka kivist katuseid oli monevorra rohkem,
22 (Eesti Arvudes. .. 1937). 1939. aastaks oli elumajade arv
tousnud 650ni, kusjuures kivimaju oli neist vaid 28 (Reissar
1996). Valdav osa linnast koosnes seega puitelamutest. Vani-
maks elumajatiiiibiks olid Petseris vene traditsioonilisele ruraal-
sele puitarhitektuurile tiitipilised ristpalktared (Brumfield 1997).
Sellised sindel-viilkatusega pikad kastmajad (Tammekann, Kant,
Veski 1928) asuvad kvartalina kloostrist kirdesse jadvas Venelinna
linnaosas, Uus-Butdrka piirkonnas, kuid iiksikult ka kesklinnas
Poska, Tartu ja Riia tee ddres. Ainsateks kivist ehituselementideks
sédrasel hoonel olid ahi ja korsten (Brumfield 1997). Katusekat-
tematerjalina kasutati varem ka 0lgi ja puukoort (Petseri Uudised
1934), kuid valdavalt olid tarede katused kaetud puulaastudega.
Ristpalktarede juurde kuulus massiivne laia katusega puidust hoo-
vivirav (Piipenberg 1931, 1933). Traditsioonilisi vene tinavkiila
tiiiipi asulaid kiilastas punane kukk regulaarselt ja tulekahju vottis
siis sageli krundililesed mootmed (Parker 1983), muutes selle ar-
hailise morfoloogilise mustriga ala kéige tuleohtlikumaks iiksu-
seks linnas. 20. sajandi alguses hakkas levima voodrilaudadega
kaetud roht- voi piistpalkidest kandvate seintega viilkatusega puu-
majatiiiip. Neilgi oli enamasti puulaastudest katus, viihem kasu-
tati kattematerjalina katusepappi voi plekki. PShiplaan oli endiselt
lihtne, ristkiilikukujuline.

M@énevorra sekkus linnasiidame arengusse kohalik poliitiline
voim. 1933. aasta Petseri linna ehituse sundmaidrusega (RT 39,
50,400) muudeti kiill kohustuslikuks esimesse ehitusrajooni jiidva
turuplatsi piirkonda kivihoonete ehitamine, kuid mujale vois en-
diselt piistitada puitelamuid. 1930. aastate keskpaigas koonduski
ehitustegevus kesklinna, kus uute hoonete ehitamiseks lammutati
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vanu voi tehti limberehitustoid (Petseri Uudised 1934). Majan-
duse paigalseisu tottu jdi aga Petseri endiselt viga tuleohtlikuks
linnaks: 1938. aastal Eesti Linnade Liidule esitatud ankeedis hea-
korra kohta annab linnavalitsus kivihoonete ehitusrajooni pind-
alaks 2,25 hektarit (2,11% linna ehitusrajoonide pindalast), sa-
mal ajal kui puithoonete rajooni pindalaks margiti 104,35 hekta-
rit (97.89%; ERA.£923,n 1,s 183).

Uude iihiskondlikku konteksti sattumine tihendas asulale
peale fiiiisilise ruumistruktuuri tdienemise ka sotsiaalseid, kul-
tuurilisi ja poliitilisi muutusi. Eestlastest immigrandid hajusid
linna tegevusruumi, koondades oma kultuuritegevuse Uude Linna.
Miirgatavalt suurenes kohaliku luterliku Peetri koguduse liikmes-
kond — 1936. aasta 16puks 1317 liikkmeni (Petseri Uudised 1933).
Religioossete iihenduste arv kasvas baptistide ja Katoliiklaste ko-
guduse vorra. Nii muutus usuvaldkond veelgi heterogeensemaks,
tekitades linna elanikkonnas lahknevate religioossete veendumus-
tega rithmi. Uhtlasi ilmusid linna tiiesti uued organisatsioonid,
nditeks karskus- ja kodukaunistamisliikumine. Moderniseeru-
misega kaasnes sekulariseerumine, mida riigivoim toetas (Louna
2003).

Eesti kogukonna esiletdusu varjus toimus voimuvditlus maa-
konna ja selle keskuse, Petseri linna pirast. Riigile oli “Pihkva
eeslinna” (Louna 2003) integreerimine Eesti iihiskonda julgeole-
kulise tihtsusega. Kogu vaadeldaval perioodil sekkusid voimud
mitmel moel ja vahelduva eduga Petseri elukorraldusse, piiiides
seda riigi keskmisega vordsustada. Selles mottes oli Higeusk seo-
tud kloostri ilmaliku ideoloogiaga. Kalle Louna (2003) sdnul
niihti kloostris tiikikest Venemaad, mis elas edasi Eesti Vabariigi
piirides. Kloostri vaimulikkond koosnes toepoolest venemeelse-
test meestest, lisaks peatusid seal opositsioonilised vene ilmikud.
Kui kohaliku sekulaarse linnavoimu asendamine “eesti seltskon-
naga” toimus 1921 . aastal suuremate vahejuhtumiteta, siis kloostri
allutamine riigile lojaalse Eesti Apostelliku Oigeusu Kiriku si-
nodile ning venemeelse vastasrinde korvaletdrjumine kestis kuni
1933. aastani (SotSov 2004). Kloostri vara revideerimine ja hal-
dama asumine — sisuliselt voimuvahetus — 1930. aastal tekitas
pahameelt. Samuti niigi kohalik Gigeusklik kogukond piihaduse
riivetamist 1934. aastal riigivanema antud kisus minna iile gregoo-
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riuse kalendrile. Méirused ja muud voimumeetmed ei toonud aga
kiiret muutust elanike harjumustesse; usupiihi ja tihtpéevi tahistati
vana kalendri jargi ka veel vahetult enne okupatsiooni. Peale
selle viihendas muudatus niiiid uue kalendri jargi toimuvate laa-
tade kiilastajate arvukust (Lduna 2003). Uht selle aja levinud sei-
sukohta viljendab 16ik Piipenbergi magistritoost: “Tundub, nagu
voitleks Petseris eesti moju vene omaga. See heitlus ei ole veel
kiiesoleval ajal I6ppenud. Kiill aga hakkab voidu vaekauss juba
laskuma Eesti poole. Ent otsustavaks osutub lihemas tulevikus
Kalevipoja ja Ilja Murometsi vahelises voitluses uue Tartu-Petseri
raudtee mdju eesti linna kasvamisele, tuues voidu esimesele” (Pii-
penberg 1931),

PETSERI LINNA SUURTULEKAHJU KIRJELDUS

Teisipédeval, 24. mail 1939 kell 11.40 teatati Petseri tuletorjele,
et poleb Poska tinava elumaja nr 37 kuur (Vorumaa. .. 1940).
Ehitise oli siitidanud alkoholijoobes isik, et saada selle eest kind-
lustushiivitist (ERA, f 4897, n 1, s 124). Tugeva kirdetuule tottu
levis tuli korval asuvasse kaltsulattu; siittisid ka jargmiste kesklin-
napoolsete teineteise korval asuvate elamute laastukatused ja krun-
tide puidust piirded (Eesti Tuletorje 1939). Tuletorje alustas Poska
tanaval kustutustoid kell 11.45. Poole tunni pérast otsustati aga
ennetada kiirelt edenevat tulerinnet ning siirduti kaitsma linna éri-
keskuseks olevat turuplatsil asuvat Kaubarida (Vorumaa. . . 1940).
Samal ajal edastas Petseri tuletdrjekomando appikutse Voru, Tartu,
Valga ja koigile imbruskonna tuletorjeiiksustele. Telegramm
lihetati ka Tallinnasse, kust erilennukiga saabus péistetdid juh-
tima tuletdrjekorpuse pealik kolonelleitnant Rudolf Vaharo. Uhe
intervjueeritava, 81 -aastase naise (N, 81) viitel soovisid abi andma
tulla ka Noukogude Liidu Pihkva linna tuletorjujad, keda aga ilm-
selt poliitilistel kaalutlustel iile piiri ei lastud: Ka siis kui tule-
kahju hakkas, siis [---] piiri peal kdisid tuletdrjujad ja palusid
luba kustutama tulla aga luba neile ei andnud. Aga Tallinnast
pritsimehed tulid, aga see on 360 km. Joudsid ohtul. Kokku
mobiliseeriti Kagu-Eestist iile 1000 tuletdrjuja 16 motoriseeritud
iiksusega, lisaks neli kompaniid jalavielasi. Kuna nihti, et kus-
tutusressurssidest tulekahju vaigistamiseks ei piisa, otsustati kes-
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kenduda tulekahju leviku piiramisele, selle piirides veel siittimata
majade kaitsmisele tule eest (Vorumaa. .. 1940).

Kustutustodde staabi vaatluspunkt paigutati EELK Peetri ki-
riku torni. Sinna veeti kaks telefoni. Appi kutsuti seitsmenda
riigemendi viieiiksused Petseri I6unalaagrist, kohalik kaitseliidu
koosseis ja politsei ratsareserv (Vorumaa... 1940)., Kustu-
tustdode koordineerimisel kasutati teabe edastamiseks ratsapolit-
seid, samuti hadlkisklusi, mida edastati labi ruuporite (Vorumaa. . .
1940). Tulega vditlejate seas oli palju kohalikust garnisonist ko-
hale toodud sodureid, kelle iilesandeks oli takistada rahvahulkade
kogunemist dnnetuspaigale (Postimees 1939). Sel ajal koolist piki
Vabaduse teed, iile turuplatsi ja Riia teed médda koju jooksnud
informant kirjeldab néhtut: Kui juba turuplatsile liksime. No
[tinavad olid] suitsu tdis ja [oli] palju rahvast (N,, 82). Linna
keskusesse nihkudes oli tulevoog intensiivistunud. Sel hetkel Tu-
ruplatsil olnud pealtnégija kirjeldab ndhtut: Siin olid telliskivist
majad ja nad nii ruttu pélesid (N,, 82). Tulekindlast mater-
jalist hoonetesse levis tuli lidbi akende ja uste, siilidates nende
viljaulatuvad osad ning kuumutades katki aknaklaasid.

Linnasiidame tihedamasse hoonemassiivi ja kaubaladudesse
tungides haaras polemiskolle endasse iiha tugevamaid Shuvoole,
mistottu polemispiirkonnas tekkisid erisuunalised tuuled. Peetri
kiriku tornist katastroofi jilginud Voru ajakirjanik Elmo Ploom
kirjeldas konvektiivsete voolude tugevust: Kiimnetest iihtaegu
palevatest majadest iilekuumenenud 6hk tousis véimsa trombina
taeva alla, tastes kaasa lugematul arvul pélevaid riiderdiibalaid
Jja paberilehti, koguni toole ja taburette (Vorumaa... 1940).
Teiselt poolt kesklinna, Kivi tinavalt Petseri Uhisreaalhumani-
taargiimnaasiumist koju jooksnud neiu néigi samuti juba linna
kaugemates osades leeke: Sedapidi oli Kiila tinav, mis péles
maha. Maani, kéik korraga. Seda ma ndgin. Kui jooksin,
néigin, et koik majad pélesid nagu kiiiinlad. Uksteise kérval ja
kaik polesid korraga (N, 81). Tekkis kirde-kagusuunaline leht-
rikujuline polenguala. Onnetuseala teljele jidnud saeveski lisas
siittimisel enda taga oleva piirkonna hivimisele hoogu (ERA, f
2218,n 1,5 666). Linnasiidames katsus tuli Kaubarea iihte kiilge,
kuid see suudeti seal asunud tuletSrjeiiksuste poolt veega kastes
siiski péasta (Vorumaa. . . 1940).
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Foto 1. Tartu tinava algus, vaade suunaga turuplatsile. Esimene maja pa-
remal on tules siilinud Petseri vallavalitsuse hoone. Esiplaanil tinavale
tulevarju kantud Singeri 5Gmblusmasinad (EAM, fk 27333: 2).

On siiilinud andmeid linlaste tegutsemisest tulekahju eri faasi-
des Onnetuse leevendamisel ja oma vara péistmisel. Oli tavaline
toopiev, mil paljud linnaelanikud olid kodunt eemal. Kuigi Va-
baduse viljaku dires elanud informandi sonul (N, 84) ei joutud
tulekahju kiire levimise tGttu vallasvara kuigi palju péista, on aja-
looallikates vastavaid katseid siiski kirjeldatud. Seda toestab ka
teise informandi (N, 82) tegevus, kes pdlengu ajal vallasvara ak-
nast maja ette tostis. Selles etapis voib fotodel niiha isiklike asjade
viljakandmist majadest (foto 1). Kui jéuti, voeti hoonetelt ka ak-
nad ja uksed.

Turuplatsile jouti kanda linnavalitsuse dokumendid, piiisteti
pankade raha ja dokumendid. Mitmed vabatahtliku tuletGrje liik-
medki, kui tuli nende maja haaras, jitsid kustutamise ning liksid
oma vallasvara pédstma (Uus Eesti 1939). Samas olid koik, kes
said pealtnigija (N, 82) sonul kustutamisel. Koik jooksid aitama
tuletorjet. Kui voimalik, viidi majadest viljakantud asjad autode
vOi hobustega turvalisemasse paika. Selles aitasid elanikke ka ka-
hurviie hoburakendid (Vorumaa. . . 1940); kasutati viheseid veo-
autosid, kirusid, aga hada sunnil kanti asju ohupiirkonnast eemale
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seljaski (Postimees 1939). Tulest haaratud linnaosades ei piisa-
nud asjade tdnavale jatmisest, sest need siittisid, olles tulele liiga
lihedal (Postimees 1939).

Laastukatusega majade tulest piidstmiseks roniti katusele, et
sellele kukkunud sidemeid kustutada. Nii levis ajakirjanduses
teave kellestki kodanik Nikitinist Kivi tdnavalt, kes seda meeto-
dit oGnnestunult kasutas (Uus Eesti 1939). Teine viljaanne (Eesti
Tuletorje 1939) viiidab, et séddrase tegevusega oleks voinud mit-
meid teisigi ehitisi paidsta. Ent kuumuse t6ttu polnud mitte igal
pool voimalik katusel seistes tuld torjuda. Riia tinaval viljaspool
linnapiire polengu ajal vanematekodus olnud pealtnigija (N, , 82)
vend tuli [---] koju, ronis katusele ja iitles, et nii kuum oli, et ei
saanud seista, et lendavad kéik need [polevad tiikid]. Kivi tdnaval
elanud informandi (N, 81) maja siittis aga keldrist, mille vastu ka-
tusel olija ei saanud enam midagi parata, nagu ei suudetud nonda
paista ka neid maju, mis siittisid kiiljelt (Uus Eesti 1939).

Uks informant miiletas digeusu vaimulike tegevust: Ja siis
toodi kirikust suur ikoon. Ja see ikoon seisis Helsingi juures
kohe ja kui Helsingi maja poles, siis ikoon ja kirikuopetajad
olid ja nad palvetasid, palvetasid [---]. Ja siis ma pakkisin,
tuli [tuppa] kirikuépetaja ja hakkasid palvetama. [---] Aga sel
momendil, mis ma mdiletan, toodi suur ikoon [---]. Kirikuépetaja
mingit palvet pidas [---|, et Jumal aitaks ja inimesi aitaks (N,
82). Vaimulike tegevus oli pGgusalt meeles ka Turuplatsi ja Va-
baduse viljaku vahelises kvartalis elanud informandil (N, 84):
Kui poleng oli, toodi ikoonid vilja, et palusid, et Jumal ai-
taks. Kloostri tinava kaudu umbes kell kolm kesklinna séitnud
pealtniigija nieb, kuidas otse tulelooma viimase piirini on tulnud
salkkond munki suurte pithapiltidega, lauldes palveid (Postimees
1939). Ulejaiinud pealtniigijad ei miletanud vaimulike tegevusest
midagi, mistottu voib arvata, et kloostri tegevus ei ulatunud tu-
ruplatsist ja Riia tinavast kaugemale. Kella kolme aegu piiiidis
kloostri poolt tulnud protsessioon Turuplatsi kitsama osa kaudu
leekidele vastu liikuda, kuid voimud sulgesid nende tee, sest juba
niigi takistab pithapiltide kandmine tuletorje tédd. Ka kostis nu-
rinat korvalseisjate seast, kes ei moistnud, miks rida noori inimesi
kéiib ringi palveid lauldes, selle asemel, et olla abiks tulekustuta-
misel (Postimees 1939).
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Pélevatest majadest lihtuv soojuskiirgus siititas nende korval
tdnaval asunud puidust telefoni- ja elektripostid, mis halvas piir-
konna telefoniside ja elektrivarustuse ning kuumutas téinavaki-
ve (Uus Eesti 1939). Labipaistmatu miirgine suits langes sirmina
tinavatele. Ohus lendles polevaid osakesi, mistottu inimestel oli
raske seal viibida, rdikimata oma vara péaastmisest.

Vahetult pérast tulekahju alustas linnavalitsus eeltdid pdlenud
linnaosa iilesehitamise voimaluste selgitamiseks ja teostamiseks,
millesse kaasati teedeministeeriumi spetsialistid (ERA, f 4897, n
1, s 124). Polenguala maaomanikel keelati esialgu ehitustege-
vus. 12. juunil samal aastal vottis vabariigi valitsus vastu Pet-
seri linna iilesehitamise seaduse (RT 50, 400, 39), mis tiiendas ja
mones kohas muutis ehitusseadusega (RT 42, 333, 39) midratud
linnaplaneerimise korraldust. Selle eesmiirk oli kiirendada linna
taastamist tulekahjust, andes linnavalitsusele suuremad Gigused
kruntide voorandamisel ja ehitustegevuse reguleerimisel ning sea-
des majaomanikele tdhtaegu oma kinnisvara korrastamisel. Moo-
dustati ka iimberplaneerimiskomisjon, mis asus suhtlema krundi-
omanikega ja vilja tdotama iilesehituse planeeringut. Paraku ta-
kerdus rekonstruktsiooniprotsess linnavolikogu ja teedeministee-
riumi erinevasse ettekujutusse iilesehitusplaanist. Vaidlused sel
teemal kestsid augustini. Alles 10. augustil kinnitati linnaplaan
teedeministeeriumis (ERA, f 4897, n 1, s 124). Sellel ndeme uue
esilekiiiindiva avalike asutustega sisustatud telje loomist. Pealin-
nast dikteeritud linnaplaan karmistas seniseid tuleohutusndudeid
ja laiendas tulekindlate ehitiste piirkonda. Uhtlasi méngiti iimber
linnaruum, tuues kesklinna seal seni puudunud ehituslikud vor-
mid ja funktsioonid (ERA, f 2218, n 1, s 666). Nii loodi juurde
viljakuid, korrastati teedevorku. Avalikud asutused koondusid tu-
ruplatsist loodesse, moodustades koos Eesti Panga Petseri hoone
ja Vabaduse viiljakuga uue linnasiidame. Selle dominandiks pidi
saama Vabaduse viiljaku Peetri kiriku poolsesse kiilge piistitatav
vabadusemonument. Uue funktsioonina toodi plaaniga linna pii-
ridesse bussijaam. Planeeringu teostamist takistas aga linna ra-
haliste vahendite nappus, seda nii linnavalitsusel avalike hoonete,
tdnavate ja platside rajamiseks kui ka eraisikutel tulekindlast ma-
terjalist elumajade ehitamiseks. 1940. aasta mirtsiks oli linna-
pea sonul piistitatud vaid “ligi 40 maja ja korvalhoonet” (ERA,
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Foto 2. Tulekahju jilje ulatuse tdlgendused Gnnetuse iileelanu foto-
albumis ajalehe viljaloikel. Jime must joon niitab ajalehetoimetuse
tommatud piiri, pliiatsivarjutus kohaliku elaniku mirgitud plenguala
Jilge. Foto N. Gordejeva erakogust.

f 4897, n 1, s 130). Seetdttu olid II maailmasdja puhkedes
polengualal veel mitmeid viljachitamata piirkondi. Need hoo-
nestati juba Noukogude Liidus valitsenud ideoloogia ja planeeri-
mispShimdtete jirgi.
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ARUTELU

1920. aastatel andis Petseri linnas tooni digeusk. Selle koondumis-
punktiks oli klooster, kuid see mdjutas tervet linnaruumi ja maa-
konda. Otsesest majanduslikust haardest tihtsam oli kloostri levi-
tatava usulise maailmapildi mdju kogukonnale. Usulist diskursust
taastootsid paljud linnas paiknenud institutsioonid, usupiihadega
seotud kohalik majanduslik elukorraldus ja kiriklike toimingute
kandumine linna niiteks ristikdikude ndol; ka asutuste lahtiole-
kuajad tulenesid suurel médral Gigeusu kombestikust, Kuigi asula
elas 20. sajandi teisel kiimnendil Gigeusu riitmis, polnud religiooni
voim linnas enam absoluutne. Linna sekulariseerumine oli alanud
19. sajandil, viljendudes ilmalike organisatsioonide, nende hulgas
tuletdrjeiihingu tekkes. Vabatahtliku tuletdrjeorganisatsiooni loo-
mine niitab, et Petseris levis arusaam tulekahjust kui 6nnetusest,
mitte kui jumalikust tahtest. Uhing juurutas linnas votteid ja mee-
todeid tulekahjude kustutamiseks. Tulekahjude ohjeldamine oli
muutunud kaalutletud tegevuseks. Petseri liitmisega Eesti Vaba-
riigi kiilge muutus asula rahvastiku koosseis. Sisserdannanud eest-
lased tdiendasid linna uute elupiirkondaga, ent ka oma arusaamaga
linnast. Immigratsiooniga kaasnes seega linna méistmise killus-
tumine. Klooster esindas niiiid lisaks Gigeusule ka riigiga opo-
sitsioonis olevat leeri. Riigi joupingutustega norgestati kloostri
positsiooni linnas. Linna tuleohtlikkus kahanes seega vaadeldaval
ajajérgul nii kloostri moju vihenemise, etnilise koosseisu muutu-
mise kui ka iileiildise moderniseerumise tottu.

Linna tuleohtlikkuse kindlaksmédramine nduab selles kesk-
konnas valitsevate tegurite vastastikuse maju moistmist. Onnetuse
eeldhtul jagunes tuleohtlikkus linnas ebaiihtlaselt. Uksteise karval
paiknevate puidust ja laastukatusega tdnavkiilale tiitipilise paikne-
misega eluhoonete linnaosa voi kiill tulekindlast materjalist, kuid
kinnise hoonestusviisiga linnasiida kujutasid endast suuremat ohtu
kui hilisemad, laiemale krundile lahku ehitatud aedlinnalised Sah-
halini ja Uue Linna linnaosa. 1920. aastate linna kiire arengu pe-
rioodil sdilis olemasolevates elukvartalites senine etniline ja sot-
siaalne koosseis, sest sisserdnnanute elupiirkonnad moodustusid
ekstensiivse arengu kdigus uutesse linnaosadesse. Piipenbergi ko-

516



Sander Tint, Helen Soovdili

gutud linna sotsiaalgeograafilisi andmeid Petseri fiitisilise struk-
tuuriga korvutades voib iildistada, et halvemas korras ja tuleohtli-
kumates majades elasid viiksema sissetulekuga inimesed, seejiirel
keskmise tuleohtlikkusega linnastidames heterogeense sissetuleku
ja etnilise taustaga elanikud ning 16puks suurema sissetulekuga
inimesed suuremate kruntidega ja moodsamas (uued ehitised) aed-
linnalises linnaosas.

Tulekahjuohu sotsiaalse geograafia hindamine on keerukam,
sest seosed inimriihma sotsiaal-majandusliku tausta ja tulekahju
vahel ei tule Petseris polengute viihesuse tottu piirkonniti sel-
gelt viilja. Inimese tehtud valikute tagamaad iihiskonnas on mit-
metahulised, mis raskendab veelgi geograafiliste seaduspérade
viljatoomist. Marshall jt (1998) ning Isnat jt (2001) on oma uuri-
mustes leidnud seaduspérasusi tulekahjude esinemise ja elanike
sotsiaalse tausta vahel: madalama sissetulekuga inimrithma puhul
suureneb tulednnetuste ja nende tagajirjel tosiste tervisekahjus-
tuste tekkimise tdeniiosus. Majandusliku heaolu ja tulekahjude
arvu vahelisi statistilisi seoseid on esile toonud ka Feldman (1940),
kelle jargi madalama sissetulekuga inimesed on tulednnetuse tek-
kimise ja selles saadud tervisekahjustuse raskuse poolest suurim
riskiriihm ning tulude suurenedes inimeste tulednnetuses vigas-
tada saamise oht viheneb.

Inimtegevuse maoju tule levikumustrile jdi Petseri tulekah-
jus ebaoluliseks. Seda toendab polemisala piiride suhteliselt
korrapérane séltuvus linna morfoloogiast ja meteoroloogiast.
Polemise intensiivsust nditab hivingu tdielikkus — maamaodtja
Bochi kahjutulejirgse plaani kohaselt (ERA, f 2218, n 1, s 666)
siilis polengupiirkonnas vaid kaks hoonet. Seetottu vGib delda, et
inimmaju tule kulgemisele oli marginaalne ja levikumuster sdltus
eelkdige polemismaterjali asukoha ja ilma koosmdjust.

Pdlengu ajal kiiitusid inimesed tule suhtes iildjoontes kol-
mel viisil. Oli neid, kes piiiidsid kollektiivselt ja rangelt tsent-
raliseeritult tuld kontrolli alla saada. Nii kiitusid eelkdige tu-
letdrjujad. Kustutustoodel valitses sjavdeline kord. Tuli oli
siin vaenlane, mille voitmiseks kasutati rafineeritud taktikat.
Standardiseeritud protsessijuhtimine ja sisemine tGokorraldus —
hierarhiad ja kiisuliinid — voimaldasid luua linna saabunud

517



Tulekahju geograafiline kujutamine

tuletdrjeiiksustest suurema iiksuse. Uhtlasi suutis sjavielisi
tegutsemispohimotteid jargiv tuletdrje teha koostodd kohalike
kaitseviie- ja politseiiiksustega, mis olid samuti selle tasandi osad.
Arusaama, et tule ohjeldamiseks tuleb kasutada viiljatootatud tu-
letorjetaktikat, ilmutas ka osa pealtvaatajaid. Need turvatokke
taga seisvad inimesed muutusid aga sellega passiivseteks korvalt-
vaatajateks.

Teiseks oli tulekahju juures inimesi, kes t6ttasid pédéistma isik-
likku vara, tassides oma asju tinavale voi istudes katusel, et kus-
tutada sinna lendavaid tulesddemeid. Nende tegevus oli aga intui-
tiivne ja koordineerimatu. Erahuvisid esiplaanile seadev tegutse-
mine nditab linna mentaalsust — see oli kaupmeeste linn.

Kolmanda inimriihma juhtivaks motiiviks oli arusaam tulest
kui karistusest. Allikate jérgi ja pealtniigijate sonul juhtis seda
osa inimestest usk linna paéisemisse Jumala halastuse abil. Tegut-
semisvormiks oli siin vaimuliku juhtimisel korraldatud ristikéik.,
mis liikus tulejooneni. Aktiivsest kustutustdode organiseerimi-
sest see osa inimesi loobus, nidhes tule loomuliku leviku takis-
tamises pigem halba. Allikad vdidavad, et osa inimesi suhtus
ristikéijatesse pahatahtlikult, lisaks keelas politsei neil edasiliiku-
mise pilstetoode alale.

KOKKUVOTE

Tuld on linnas alati niihtud vaatemingulise dnnetusena, mille puh-
kemine, tekitatav hiiving ja tagajirjed on juhuslikku laadi. Nonda
moeldes on aga oht lahutada see niihtus linna kontekstist, tead-
vustamata tulekahju seoseid inimiihiskonnaga. Oleks siiski vale
viita, nagu puuduks tuld ja linna itheskoos kisitlev teaduslugu.
Vastupidi, selle akadeemilise valdkonna haare on lai, holmates ka-
tastroofiteaduslikke toid, kiisitlusi tulega seotud kultuurist, aga ka
tule kui iihe tsivilisatsiooni elemendi ning (pre)determinandi posit-
siooni motestusi. Kédesoleva artikli eesmirgiks on kaasata sellesse
arutellu Petseri 1939. aasta suurtulekahju ja avada selle katastroofi
ithiskonnageograafilisi aspekte. Linnalises keskkonnas toimuy tu-
lekahju pole ainult fiiiisilise keskkonna héving, selle kiigus leiab
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aset ka sotsiaalse, poliitilise ja kultuurilise ruumi jirsk muutumine.
Poleng paljastab linnasiisteemi varjatud osi, nagu seda kéesolevas
t60s niiitas elanikkonna eri kihtide kiitumine kriisiolukorras. See,
mil moel sekkuti tule levikusse ja korraldati samal ajal linna toi-
mimist, nditas eri inimrithmade arusaama tulekahjust, ent ka kogu
linnast kui sellisest.
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NORMAALKOOLID:
KAS ANAKRONISM VOI
OPETAJAKOOLITUSE TULEVIK?

Edgar Krull

Opetajakoolitus ja selle kvaliteedi kindlustamine on saanud 21 . sa-
jandi alguse Eesti hariduselus iiheks aktuaalsemaks problee-
miks. Valdkonna arendamispiitidlusi kajastavad mitmed pro-
grammdokumendid, sealhulgas dpetajakoolituse strateegia, mille
jarjekordne variant (Haridus- ja teadusministeerium. 2008) hil-
juti valmis. Seejuures kipub nii olema, et kampaanialikkuse ja
mitmesuguste Opetajakoolitust ja -t66d reguleerivate dokumen-
tide koostamise tuhinas jidb tagaplaanile Gpetajakoolituse sisu ja
korralduse siigavam analiiiis (vt nt Lisinemets 2008). Uheks sa-
gedamini unarusse jddvaks teemaks on Gpetajakoolituse pedagoo-
giline praktika ja selle kvaliteet. Tosi, projektina esitatud Spe-
tajakoolituse strateegia lubab, et Gppekavades “praktika on ha-
jutatud kogu Opingute perioodi peale ning praktika juhendajad
suunavad (ilidpilasi tookeskkonnas tegevuse harjutamisel looma
seoseid teoreetiliste lihtekohtadega”™ (Haridus- ja teadusministee-
rium. 2008: 16)."! Dokumendis viidetakse aga, et selle koostajate
eesmirk oli “ettepanekute viilljatddtamine Gpetajate esmadppe sisu
ja korralduse arendamiseks™ (samas: 1) ega pakuta praktika kor-
raldamiseks vilja iihtegi uut lahendust vorreldes seni juurdunud
lihenemisega Tartu voi Tallinna iilikoolis.

On iildteada, et pedagoogiline praktika on otsustavaim liili
Opetajatooks valmistumisel (vt nt Zeichner 1990; Hytonen 1995;
Krull 2002; Jyrhiméd 2006; Kansanen, 2008). Just selles vald-
konnas aga kipuvad isegi varasemad histi to6tanud lahendused

'Dokument kinnitati haridus- ja teadusministri 2. veebruari 2009. a
kiskkirjaga nr 64.
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unustusehdlma vajuma (vt nt Krull 2007). Ja ega pedagoogilise
praktika teema eriti paclugi meie Gpetajakoolitajaid, sest viitlused
selle iile pole just eriti sagedased. Niiteks toimus viimane tosisem
vaidlus pedagoogilise praktika sisu ja korralduslike lahenduste iile
Aleksander Elango (1957) ja Eerik Jaanvirgi (1957) vahel iile
50 aasta tagasi.

Kiesoleva kirjutuse taotluseks on analiiiisida ja vorrelda ope-
tajakoolituse praktika korraldamise vdimalusi praktika- ja part-
nerkoolide siisteemis. Analiiiis algab ajaloolise iilevaatega nor-
maalkoolide tekkimisest ja arengust tinapdevasteks praktika-
koolideks (Soome niitel), avab teoreetiliste ja praktiliste 6pin-
gute seostamise dilemma Opetajakoolituses, vordleb praktika-
ja partnerkoolide voimalusi ainedpetajate pedagoogilise praktika
libiviimiseks Helsingi iilikooli ja Tartu iilikooli niitel ning 1peb
jireldustega praktikakoolide idee rakendamiseks Gpetajakoolitu-
ses.

OPETAJAKOOLITUSE PEDAGOOGILISE PRAKTIKA
KORRALDAMISE AJALOOST

Opetajakoolituse pedagoogilise koolipraktika korraldamine on ol-
nud probleemiks sellest ajast peale, kui Opetajakoolituses mindi
iile Gpipoisi kombel ameti Gppimiselt teoreetiliste ja praktiliste
dpingute jaotamisele eraldi distsipliinideks. See lihenemine t5i
kaasa kvaliteedi tdusu pedagoogilisse ettevalmistusse kuuluvate
distsipliinide petamisel ja dppimisel, kuid muutis keerulisemaks
pedagoogilise teadmiste 16imumise (vt Brubacher 1966: 491)
eriti teooria ja praktika osas. Raskused teooria praktikaga seos-
tamisel tekivad eelkdige sellest, et iga vihegi tasemel Sppejoud
tunneb histi oma ainet ja néeb ka seoseid praktikaga, kuid Gpe-
tajakoolituse iilidpilased on keerulisemas olukorras. Neilt ootab
iga teooriat Gpetav dppejoud, et nad rakendaksid just tema kursu-
sel opitud teadmisi praktilises tos. Nii peaks ilidpilane vaata-
mata oma viihesele opetajakogemusele suutma korraga koik Gpi-
tud teoreetilised ideed praktikaga seostada, mis muidugi on eba-
reaalne. Sageli ei suuda ka Oppejoud omavahel kokkuleppele
jouda, mis oleks kdige hiidavajalikum teadmine algajale Gpetajale
ja mis viihem oluline. Lahenduseks ongi enamasti iilidpilase koo-
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lipraktikale saatmine, kus ta juhendava Opetaja kie all astub esi-
mesi samme Gpetajana ja kus dpitud teooriate rakendamine oleneb
suuresti juhendaja ettevalmistusest.

Et praktikakeskkond pakuks paremaid voimalusi teoreetili-
selt omandatu rakendamiseks, on Opetajakoolitust andvad Gppe-
asutused juba 18. sajandist IGpust piilidnud ilihendada enda alla
ndidiskoole dpetamispraktika ldbiviimiseks (Johnson et al. 1991:
365). Prantsusmaal hakati selliseid iihendatud Gpetajakoolituse
asutusi nimetama école normale (Axelrod 2008: 406). Selle
eeskujul said ka USAs asutatavad Opetajate seminarid nimetuse
normal school, kuigi sisuliselt voeti eeskuju pShiliselt Preisimaa
Opetajate seminaridest (Brubacher 1966: 479). 19. sajandi 16pust
sai normaalkoolides ja seminarides pakutavale Gpetajakoolitusele
viljakutseks John Dewey laboratoorne meetod. See seadis kaht-
luse alla dpipoisi kombel jiljendava Gppimise koolipraktikal ja
kutsus iiles optimeerima praktiliste dpingute sisu nii, et tuleva-
sed Opetajad liheneksid pedagoogilistele probleemidele uurimus-
likult (Dewey 1904). Dewey osutab, et konkreetsete dpetamisos-
kuste kiirele omandamisele jiljendamise teel ei tohi ohvriks tuua
Opetaja arenguvoimet (samas: 15).

20. sajandi viiltel on opetajakoolituse sisus ja korralduses toi-
munud palju muutusi; on katsetatud viga erinevaid ldhenemisviise.
Kunagistest normaal- ja laboratoorsetest koolidest said iilikoolid
voi iilikoolide dpetajakoolitust pakkuvad alliiksused. Nende prak-
tikakoole hakati nimetama viga erinevalt: demonstratsioonkooli-
deks, iilikooli harjutuskoolideks, mudelkoolideks, laste arendus-
koolideks jne. Koik nad on iihel vai teisel viisil seotud dpetaja-
koolitust korraldava Gppeasutusega. Nagu mirgivad F. Michael
Connelly ja D. Jean Clandinin (1998), t6i areng normaalkoolidest
tilikoolideks tihtlasi kaasa {ilemineku praktiliselt arukuselt aka-
deemilise teadmisele ning tihendas opetajakoolitusele nii kaotusi
praktilises ettevalmistuses kui vGite teoreetilistes Gpingutes.

Ténapdeval on Gpetajakoolitust andvate iilikoolide ja nende
praktikabaaside laiemalt levinud koostédvormiks saanud partner-
lus ehk lepinguline koosto, mille alusel lubavad koolid Gpetaja-
koolituse iiliopilastel oma praktika nende juures ldbi teha. Ka Ees-
tis on partnerkoolide siisteem saanud valdavaks, kuigi veel enne
Teist maailmasdda ja isegi pirast seda olid Opetajate seminaridel
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oma harjutuskoolid. Niiteks olid oma harjutuskoolid Tartu Ope-
tajate Seminaril (TU Opetajate Seminar. 2008) ja Rakvere Ope-
tajate Seminaril (Jarg 2007). Endastmdistetavalt pole voimalik
tipset piiri tdmmata, kuhumaani on tegemist opetajakoolituse har-
jutuskooli ja kus praktikakooliga partnerkooli tihenduses. Eral-
duspiir niiib olevat mératud vastusena kiisimusele, kas praktika-
kool on Spetajakoolitust andva Gppeasutuse osa voi koostdopartner
iseseisva juriidilise isikuna. Viimases tihenduses on Eestis
sojajirgsel perioodil opetajakoolituse praktika rajanenud partner-
koolide siisteemil ja meie pohjanaabrite juures Soomes {ilikoolide
praktikakoolide stisteemil.

NORMAALKOOLID SOOME VABARIIGIS

Opetajakoolituse pedagoogilise praktika kindlustamine Soomes
on moneti erandlik oma ulatuse ja siisteemsuse poolest vorreldes
paljude arenenud riikidega.?> Nimelt kannavad Soome ilikoo-
lide Gpetajakoolituse praktikakoolid endiselt nimetust normaal-
kool (normaalikoulu). Nii on Helsingis iilikoolil iiks normaalliit-
seum ja Viiki piirkonnas normaalkool. Kasutatav nimetus vGib
pealiskaudsel lihenemisel jitta mulje, et tegemist ongi 19. sajandi
tiiiipi Opetajakoolituseseminaridega. Helsingi normaalliitseum
kui nimetus ise périneb 1867. aastal asutatud normaalkoolist, kuid
selle funktsioonid on aegade jooksul muutunud ja tinapéievases
méttes on see nimetus isegi eksitav. See pole iseseisev dpetajakoo-
litust andev dppeasutus, vaid pigem iildhariduskool (7-9. klass ja
lisaks giimnaasium), mis on Helsingi ilikooli osaks ja pShiliseks
opetajakoolituse praktikabaasiks tulevastele Gpetajatele. Prakti-
kabaasi tihenduses voiks seda nimetada pigem harjutuskooliks.
Liitseumis dpib u 550 dpilast ja selles Libib pedagoogilise prak-
tika u 160 Gpetajakoolituse praktikanti aastas.

Soome iilikoolides levinud dpetajakoolituse tava jirgi ldbitakse
ainedpetajate ettevalmistuse koolipraktika kolmes osas: pohi-,

2 Artikli autoril oli 3.—14. novembrini 2008 voimalus Helsingi iili-
kooli ja Tartu iilikooli dppejoudude vahetusprogrammi raames tutvuda
Helsingi iilikooli Spetajakoolituse praktikakorralduse ja normaalkoolide

osaga selles.
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vili- ja edasijoudnute ehk kvalifitseerumispraktikana. Praktika
kogumaht on iildjuhul 20 ECTS? ainepunkti (vt Niemi, Jakku-
Sihvonen 2006: 36). Selle esimene ja kolmas etapp sooritatakse
normaalkoolis,’ esimene siigisel ja viimane kevadel. Praktika
vilietapp liibitakse iihes Helsingi iilikooli partnerkoolidest.
Normaalliitseum on Helsingi iilikooli rakenduslike kiitumis-
teaduste teaduskonna alliiksuseks ja selle dpetajad on Helsingi
iilikooli 6ppejoududeks. Liitseumi praegune direktor Markku
Pyysidinen on doktorikraadiga dotsent. Ka Viiki normaal-
kooli (1.-9. klass ja lisaks giimnaasium) direktor Jyrkki Loima
on samas staatuses Oppejoud. Viiki normaalkooli puhul on veel
tihelepanuviirne, et kooli tootajad on viimastel aastatel avalda-
nud mitu ingliskeelset rakendusteaduslike artiklite kogumikku.

Kui Soome normaalkoolide traditsioon dpetajakoolituses piir-
duks vaid Helsingi iilikooliga, siis voiks seda vaadelda erandliku
nihtusena. Tegelikult on Soomes kdigil Gpetajakoolitust andva-
tel iilikoolidel oma normaalkoolid, mida hellitavalt kutsutakse
norssi'deks. Kokku on normaalkoole 13 ja kéik nad on iili-
koolide Gpetajakoolitust haldavate teaduskondade alliiksusteks.®
Omavahelist koost60d teevad Soome normaalkoolid internetipor-
taali eNorssi (www.enorssi.fi) vahendusel. Paljude normaali’de
kodulehelt voib leida ka pedagoogilise praktika juhendeid. Hel-
singi normaalliitseumi ja Savonlinna normaalkooli kodulehtedelt
on need ka ingliskeelsena kiittesaadavad.

SECTS tiihendab European Credit Transfer System (Euroopa aine-
punkide iilekandesiisteem), mis vastab 27 to6tunnile. Eesti iilikoolides
kasutatav Gpingute arvestussiisteemi iiks ainepunkt vastab 40 tunnile
toole.

*Kiiesolevas artiklis kiisitatakse termineid harjutuskool, praktika-
kool ja normaalkool siinoniiiimidena Spetajakoolitust andva Sppeasutuse
alliiksuse tihenduses.

YKdigi nende soomekeelses ametlikus nimes on sees termin normaa-
likoulu (normaalilyseo) peale Lapi iilikooli harjutuskooli, mis ka soome
keeles on harjoittelukoulu.
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PEDAGOOGILINE PRAKTIKA
OPETAJAKOOLITUSE OSISENA

Siiski pole nn tinapieva normaalkoolide rakendamine ainuomane
vaid Soomele. Selliseid tilikoolide harjutuskoole on eri versiooni-
des avatud ja jille suletud paljudes maailma riikides. Naiteks
kaotati Hollandis ja Rootsis sellised koolid vahepeal dra, kuid
niiiid kitivad arutlused nende taasasutamise iile (info parineb isikli-
kest kontaktidest Hollandi ja Soome Opetajakoolitajatega). Tekib
kiisimus, miks on suhtumine normaalkoolidesse kui Gpetajakoo-
lituse praktikabaasi nii heitlik? Et sageli on tihe voi teise imber-
korralduse voi asutuse iimbernimetamise taga vaid halduskaalut-
lused, siis sisulisemate lahenduste eristamiseks eelmainituist tuleb
pohjalikumalt siiiivida koolipraktika rolli opetajakoolituse peda-
googiliste Opingute osana.

Ideaalvariandina peaksid opetajakoolituse pedagoogilise tsiikli
teoreetilised ja praktilised Opingud moodustama loogilise ter-
viku ja seetottu ei saa ega tohi neid iiksteisest soltumatult
kiisitleda (vt nt Krull 2007). Nii teoreetiliste kui praktiliste Gpin-
gute eesmirgiks on erialase pidevuse saavutamine. Opetajate
péidevus avaldub paljude uurijate hinnangul asjakohaste otsuste
langetamisena Gppe- ja kasvatustdos ning Gpetajate professionaal-
set arengut nihaksegi muutustena otsuste langetamise kvaliteedis
ja kiiruses (vt Berliner 1994; Kagan 1992; Bond er al. 2000).

Viimasel kiimnendil on dpetajakoolituse alases teaduskirjan-
duses iiha suuremat tihelepanu pilvinud Gpetaja otsuste ning te-
gevuste avamine petajate praktilise teadmise moiste vahendusel.
Opetaja praktilist teadmist miiratletaksegi kui professionaalsete
teadmiste, oskuste ja hoiakute kogumit, millel pShinevad Gpe-
tajate pedagoogilised otsused nende igapéevatods (Meijer, Ver-
loop, Beijaard 2001; Schepens, Aelterman, van Keer 2007). Ot-
sustused siinnivad eri méotlemistasanditel. Uhelt poolt on ot-
suste aluseks varasemast praktikast ja teooria dpingutest kujune-
nud iildistused ning omaksvoetud uskumused ja hoiakud. Tei-
salt mdjutab tehtavaid otsuseid vahetu olukord ning vastastikm&ju
pilastega (Krokfors, Jyrhimi, Kynaslahti 2006; Schepens, Ael-
terman, van Keer 2007). Olukorras, kus otsuse langetamisel on
voimalik pikemalt jirele moelda, on varasemal teadmisel ja iildis-
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tustel suurem osa otsuste langetamisel; seal, kus selleks aegaeiole,
on olulisem valmis tegevusmallide rakendamine. Neil asjaolu-
del jaotataksegi Opetaja praktiline teadmine teadmisteks ja veen-
dumusteks ning interaktiivseteks kognitsioonideks (Meijer, Ver-
loop, Beijaard 1999). Teadmised ja veendumused (s.t Gpetaja isik-
lik teooria ja hoiakulised veendumused) moodustavad raamistiku,
mille terminites Gpetaja oma toOpraktikat kisitleb. Interaktiivsed
kognitsioonid on Gpetajate motted, mis tekivad t66 kidigus. Tead-
mised ja veendumused seostuvad pikaajalise méluga ja toimivad
kui tegevuse iile motlemise avaldused. Interaktiivsed kognitsioo-
nid seostuvad tdotava ehk lithiajalise méluga ja funktsioneerivad
kui tegevuse kdigus motlemise avaldused (Schepens, Aelterman,
van Keer 2007; Schon 1983, 1987).

Opetajattd nagu iga teinegi sihipirane inimtegevus jaotub ka-
vandamise, teostamise ja reflekteerimise faasiks. Oppetdd pu-
hul tihendab see tundide planeerimist, nende andmist ja tehtu
iile jirelemotlemist. Koigi kolme arengujirgu puhul on tead-
miste ja veendumuste ning kognitiivsete interaktsioonide osakaal
Jjanende voimekuste kujunemise teed erinevad. Nii on dppetdo ka-
vandamise faasis olulised Gpetajakoolituse iiliopilase varasemad
ettekujutused, iildistused ja veendumused Oppetéd korraldami-
sest (parinevad isiklikust kogemusest) ning Gpetajakoolituse teo-
reetilistest ja praktilistest opingutest laekuvad teadmised ja ku-
junevad veendumused. Sageli eksisteerivad isiklikud teooriad
ja opetajakoolituses opitud teooriad iiksteisest eraldi (vt nt Krull
2008). Kognitiivsed interaktsioonid avalduvad Gpetajatdos kiirete
otsuste langetamisena Gppe- ja kasvatustdo kidigus (nditeks tunni
andmisel). Siin pikka jareleméGtlemisaega ei ole ning Gpetaja vajab
kiirelt muutuvates olukordades orienteerumisvoimet ja rakendus-
valmis tegevusmalle, mis kohandatakse hetkeoludele (vt Berliner
1994, 2001). Selle praktilise teadmise osise pdhiliseks kujune-
misallikaks on dpetamine praktikakoolis. Kavandamis- ja reflek-
teerimisfaasis rakenduvate teadmiste ja veendumuste kujunemisel
on oluline osa nii teoreetilistel Gpingutel kui ka isiklikel teooriatel
Jja veendumustel, mis périnevad meie igaiihe pikaajalisest koge-
musest Opilasena ning esimestest sammudest Gpetajana.

Pedagoogilise koolipraktika tilesandeks on Iuua parimad tin-
gimused nii teadmiste ja veendumuste kui ka hidavajalike rea-
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geerimismallide kujunemiseks algajatel Opetajatel. Ideaalis voiks
asja nii ette kujutada, et dppekasvatustood kavandatakse ja selle
iile reflekteeritakse parima teoreetilise teadmise valguses ja tun-
dide andmisel arendataks kiiret orienteerumist muutuvates olu-
des, sealhulgas valmis lahenduste seast parimate viljavalimist.
See koik tihendab, et tdhusalt toimiv koolipraktika ei ole liht-
salt tundide andmine ja muu kasvatustod tavalises kooliklassis,
vaid peab olema teadlikult kavandatud nii, et see suurimal miidral
toetaks algaja Gpetaja kutsemeisterlikkuse arengut, s.t oleks prak-
tikumiks (vt Wilson, I' Anson 2006).

On iildteada, et parimaid tulemusi saavutatakse Opetajakoolitu-
ses siis, kui praktilised ja teoreetilised opingud toimuvad kisikdes,
nagu seda soovitas juba John Dewey (1904). Tegelikkuses on see
aga kiillaltki raskesti teostatav. Seetdttu on paljude riikide Gpetaja-
koolituses piiiitud probleemi lahendada teoreetiliste ja praktiliste
dpingute perioodide vaheldumisi paigutamisega (vt nt Fish 1995;
Tom 1997 jt). Samuti on piiiitud sonastada nduded, millele peaks
vastama hiisti korraldatud koolipraktika (vt nt Goodlad 1994: 89—
91).

Opetajakoolituse pedagoogilise praktika korraldamiseks on aja
jooksul pakutud viiga erinevaid lahendusi, kuid enamikku neist
niib saatvat pedagoogiliste uuenduste iildine saatus: need osu-
tuvad traditsioonilistest lihenemistest tGhusamaks seni, kui ju-
hendajad ja juhendatavad neisse vaimustusega suhtuvad (vt Jae-
ger, Bond 1996: 882). Viga sageli teeb Opetajakoolituse kooli-
praktika korraldamise nn teaduse viimase sona jérgi raskeks asja-
olu, et see hdlmab suurt hulka iliopilasi, praktika juhendajaid
ja korraldajaid. Naiteks ainedpetajate ettevalmistuses, kus pe-
dagoogiliste ainete tsiikkel viib kokku suure hulga erineva taus-
taga iiliopilasi, 5ppejoude ja praktika juhendajaid, osutub sageli
iihiste ja vordlemisi iiksikasjaliste praktikanGuete kehtestamine
iisna raskeks. See sunnib kiisima, kas iilikooli poolt sisu ja kor-
ralduse tihenduses ettekirjutav praktikakorraldus on iildse otstar-
bekas (vt Krull 2007)? Kas selline lihenemine ikka annab parima
lahenduse teooria ja praktika I6imimiseks tinapdevatingimustes?
Soome kogemus praktikakoolide integreerimisest Opetajakooli-
tust andvate iilikoolide haridusteaduskondadesse ja neile suure
autonoomia andmine praktika juhendamisel rééigib otse vastupidi-
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sest. Et selgusele jouda kahe iisnagi vastandliku orientatsiooniga
lihenemise voorustes ja puudustes, vaatleme vordlevalt Helsingi
iilikooli (HU) normaalkoolide Ja Tartu iilikooli (TU) partnerkoo-
lide siisteemis voimalusi ainedpetajate pedagoogilise praktika kor-
raldamisel.

AINEOPETAJATE PEDAGOOGILISE PRAKTIKA
TUGEVAD JA NORGAD KULJED
HU NORMAALKOOLIDE JA TU PARTNERKOOLIDE
SUSTEEMIS

Endastmaistetavalt ei saa sellises vordluses jitta arvesse votmata
iilikoolide opetajakoolituse tsiikli teisi osiseid, mis koos pedagoo-
gilise praktikaga moodustavad terviku. Samas ei ole TU ja HU
ainedpetajate koolituse pedagoogilise tsiikli ja selle komponen-
tide mahus suuri erinevusi, mis vordlust raskendaks. Mdlemas
iilikoolis on ainedpetajate pedagoogilise ettevalmistuse maht iihi-
sele arvestusalusele viidult 60 ECTSi ainepunkti (vt nt Niemi,
Jakku-Sihvonen 2006; Haridus- ja teadusministeerium. 2000).
Mbningane erinevus on koolipraktika ja teooriadpingute vahekor-
ras. HUs on praktika kogumaht 20 ECTSi ainepunkti ja TUs
15 ECTSi ainepunkti. Ja kui arvestada asjaolu, et Soomes on
osutatud praktika maht ette nihtud nii pohi- kui lisaeriala jaoks
ning et Eesti dpetajakoolituse raamnduded (Haridus- ja teadus-
ministeerium. 2000) niievad ette lisaeriala olemasolul 21 ECTSi
ainepunkti praktikat, siis pole ka siin olulist erinevust.

Kahe praktikasiisteemi jargnevas iiksikasjalikumas vordluses
on TU opetajakoolituse praktika iseloomustamisel voetud aluseks
haridusteaduskonna kodulehel avaldatud materjalid (vt TU hari-
dusteaduskond. 2005, 2007); HU praktikakoolide tookorralduse
iseloomustamiseks ja avamiseks on kasutatud Helsingi Nor-
maalliitseumi kodulehel kajastatud pShimétteid ja ndudeid (Hel-
singin normaalilyseo. 2008a, 2008b) ja Helsingi iilikooli ra-
kenduslike kiitumisteaduste teaduskonna kodulehe juhendmater-
jale (Department... 2008), mida on tiiendatud oppejoududega
vahetust suhtlemisest saadud informatsiooniga. Kahe iilikooli
pohilised sarnasused ja erinevused ainedpetajate koolipraktika
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korraldamisel koos viidetega seostele teoreetiliste opingutega on
toodud tabelis 1.
Tabel 1

AINEOPETAJATE OPETAJAKOOLITUSE PEDAGOOGILISE PRAKTIKA
SISU JA KORRALDUSE VORDLUS HELSINGI JA TARTU ULIKOOLIS

Koolipraktika sisu kor-
raldust iseloomustav joon

Helsingi iilikoolis™

Tartu iilikoolis

. Praktikatoimumise koht

. Praktika maht ECTS

ainepunktides

. Praktika iilesehitus ja toi-
mumise aeg koos mah-
tudega ECTSiainepunk-
tides

. Uliopilaste voimalused
praktikale pithendumi-

seks

. Prakiikaprogrammi

koordineerimine

Praktika juhendid

Ulikoolile kuuluvas nor-
maalliitseumis ja lepin-
gulistes partnerkoolides

20

— Aluspraktika bakalau-
reuse Oppes (7 ap) siigisel
harjutuskoolis

— Rakendus- ehk vili-
praktika (5 ap) talvel
partnerkoolis

— Kvalifitseerumisprak-
tika (8 ap) kevadel har-
jutuskoolis

Praktika ajal muud
appetdod iilikoolis ei
toimu

Tegevuse sisu ja korral-
duse miiirab valdavalt
harjutuskool

Praktika juhendid koos-
tab normaalkool. Need
on vordlemisi paindli-
kud ja juhendajate poolt
konkreetsetele oludele
hélpsasti kohandatavad.
Kehtivad koikide aka-
deemiliste Gppeainete
jaoks

533

Lepingulistes partner-
koolides

1546

Vaatlus- ja pohipraktika
(tiitipiliselt jaotatud
3+12 ap) toimub iihes
plokis valdavalt siigis-
semestril

Sageli Gpitakse samal ajal
pedagoogilisi v6i muid
distsipliine

Sisu ja korralduse méirab
Oppekava eest vastutav
teaduskond

Praktika juhendid koos-
tab Gppekava eest vastu-
tav teaduskond, Hari-
dusteaduskond koostab
praktika tildjuhendi, mis
on soovitusliku iseloo-
muga. Praktika ja kut-
seaasta keskus annab
viilja praktika iildkorral-
dusliku juhendi
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7. Praktika juhendamine

8. Klassijuhataja- ja kas-

vatustdd juhendamine

9. Praktiliste ja teooria-
dpingute kooskdolasta-

mine juhendajate tase-

mel

10. Tundide vaatlus ja and-

mine

11. Aruandlus vaadeldud
tundide kohta

12. Tundide ettevalmista-
mine, andmine ja analiitis

Praktikantide rilhma ju- — partnerkooli Gpetajad
hendab harjutuskoolides — iilikooli erialateadus-
ainedpetaja; iilikooli-  konna ainemetoodik
poolne oppejoud (aine- —iildpedagoogika Gppe-
metoodik) juhendab t56d joud pedagoogika osa-
refleksioonipdevikuga  konnast

On tiielikult juhendava Koolipoolse juhendava
Gpetaja padevuses. Uli- klassijuhataja ja peda-
Gpilane Gpib vahetu prak- googikadppejou pide-

tika baasil kdiki Gpetaja
klassivilliseid kohuseid
tiitma kasvatustddprak-
tika riihma mentori ju-
hendamisel
Harjutuskooli Gpetajad
on dpetajakoolitust kor-
raldava teaduskonna
oppejdud: korraldatakse
vithemalt neli {ihissemi-
nari tegevuse korrigee-
rimiseks aastas

Kindlad miinimumnor-
mid kdigi praktikajir-
kude jaoks séltumata
Gpetatavast ainest

Oma eriala tundide kohta
esitavad iilipilased ju-
hendavale Gpetajale
analiiiisid, teiste tundide
kiilastuse aruandluseks
piisab tunni teema Kir-
Jjapanemisest

Kehtib range ndue, et
antava tunni konspekt
peab olema juhendava
Opetajaga libi arutatud
ja kooskolastatud ning
Ioppversioon kinnitami-
seks esitatud.
Praktikandi tunni and-
mist jilgib kogu dppe-
rithm. Tunnile jirgnev
arutelu kGigi praktikan-

tide ja juhendaja osavétul

on viiga pohjalik

534

vuses

Partnerkoolide esindajate
Jja juhendavate Gpetajate
instrueerimine  enne
praktikat

Erialateaduskonnad
kehtestavad oma nouded

Erinevad nduded soltu-
valt teaduskonnast

Kehtivad samad nduded,
kuid nende elluviimine
ebajirjekindel, sest ju-
hendava @petaja, aine-
didaktika ja pedagoogika
Oppejouga tegevuse
kooskdlastamine on sa-
geli keeruline
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13. Praktikaportfoolio Maeldud refleksiooniks Portfooliosse koonda-
pedagoogikadpingute  takse kogu praktikaalast
iile, praktika juhendajal tegevust kajastav doku-
nouandev roll, vastutab mentatsioon, sealhulgas
pedagoogikadppejoud  aruanded ja hinnangu-

lehed

14. Praktika m&ju kooli Nouab tosist tood ja tra-  Ei ndua erilisi pingutusi

igapdevatbole ditsioone oppetdiks
soodsa Shkkonna kind-
lustamisel

15. Praktikabaasi autentsus Normaalkoolid ei taga Suurem kokkupuude te-
seda alati geliku koolieluga

16. Innovatsioonilised Head eeldused innovat- Suuremad voimalused

voimalused ja mitmeke- siooniliste meetodite ra- erinevate lihenemistega
sisus kendamiseks kokku puutumiseks

17. Lastevanemate suhtu-  Nouab tsist tood ja tra- Ei kujuta endas erilist

mine kooli toimimisse ditsioone lastevanemate probleemi
praktikabaasina usalduse vaitmiseks

18. Kulutused koolipraktika Opetajakoolituse prak- Opetajakoolituse prak-

labiviimisele tika korraldamiseks eral- tikakorraldamiseks eral-
datud raha liheb pShili- datud raha jaotub part-
selt iihte-kahte kooli nerkoolide vahel

19. Praktikasiisteemi juhti- Korraldab ja juhib nor- Esmane otsustamisigus

mine maalkool sisu ja korralduse iile on

oppekava valdaval rea-
duskonnal, koolidega
koostidéd koordineerib
kutseaasta ja praktika-
keskus, kasvatus- jaklas-
sijubatajatodd  koordi-
neerib  haridusteadus-
kond, partnerkoolilt ja
juhendavatelt Spetajatelt
oodatakse koigi kolme
soovidega arvestamist

* _ Vordlustabelist on HU dpetajakoolituse praktikasiisteemi iseloomustamisel

jéietud villja viilipraktika, mille pdhieesmirgiks on ettekujutuse saamine Gpeta-
jatdost tavakoolikeskkonnas ja kus iilikooli sekkumine juhendamise kaudu on

viiga viike.
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Tabeli 1. ja 2. rida votavad kokku juba eespool toodud andmed
praktika toimumise koha ja mahu kohta. Kolmandas reas esitatu
viitab {isna olulisele erinevusele kahes koolipraktika korralduse
siisteemis. HUs rakendatavas variandis, kus koolipraktika on jao-
tatud kolmeks osaks — pedagoogikaOpingute algusesse, keskele
ja 1oppu —, on méneti optimaalne lahendus teooria ja praktika
seostamiseks. See ei vbimalda kiill teooria ja praktika samm-
sammulist seostamist ithe voi teise kontseptsiooni Gppimisel, nagu
eeldaks seda laboratoorne praktika, kuid annab iilidpilastele siiski
voimaluse niiha seoseid teooria ja praktika vahel paremini kui iihes
osas korraldatud praktikal. Koos dpetaja pohioskuste omandami-
sega loob aluspraktika eeldused Opetajat66é ndgemiseks Opetaja-
laua tagant. Kooliopingutes oleme kéik aastaid kogenud, kui-
das iiks voi teine Opetaja Opetab voi kiditub, kuid ndinud seda
opilase pilguga (vt Tom 1997). Siivenenud ettekujutus Opeta-
jatoos ja opetaja probleemidest loovad paremad eeldused ka eda-
sisteks teoreetilisteks Gpinguteks. Jirgnev vilipraktika voimaldab
taas teoorias Opitut siduda konkreetsete oludega ja suurendab
omakorda tundlikkust, et niiha jirgnevates teooriadpingutes seo-
seid praktikaga. Kvalifitseerumis- ehk edasijoudnute praktika
aitab kinnistada kujunevaid praktilise t66 oskusi ja siduda nen-
dega teoreetilisi iildistusi eelnevatest dpingutest. TUs kiibiv la-
hendus, kus praktika koondatakse iihte plokki, ei soodusta kui-
dagi Opitava niigemist laiemas kontekstis ega anna iiliGpilastele
jarelemotlemisaega teooria ja praktika seostamiseks. Lisaks pe-
dagoogilise koolipraktika kolme ossa jaotamisele aitab Soome
iilikoolides teooria ja praktika seostamisele kaasa uurimusliku
lihenemise rohutamine Opetajahariduse alusideoloogiana (vt Kan-
sanen 2003; Niemi, Jakku-Sihvonen 2006; Jyrhimd, Kyniislahti,
Krokfors 2008). Kahes osas toimuvale uurimistéo seminarile on
eraldatud dppekavas koguni 10 ainepunkti. TU ainedpetajate et-
tevalmistuses on seni piirdutud haridusuuringute metodoloogia
opetamisel vaid pedagoogika aluste 6-ainepunktise kursuse iihe
osaga.

Tabeli 4. rida iseloomustab iiliopilaste pithendumist praktikale.
HUs on normiks, et koolipraktika ajal tegeldakse vaid praktika-
kiisimustega. Puudumine normaalkooli praktikantide aine- ja kas-
vatustdo rithmade toost ei ole iildjuhul lubatud. TUs kipub olema,
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et moned teaduskonnad kavandavad praktika ajaks teisi ainekur-
susi, mis ei lase iiliopilastel siitivida praktika probleemidesse. See
negatiivne ilming pole kiill otseselt tingitud partnerkoolides prak-
tika korraldamise puudustest, kuid kaudselt voib ka olla, sest prak-
tikabaasil pole pidevust ega ka tegelikku sonadigust sekkuda iili-
kooli Sppetdésse. Partnerkoolide 160 praktikantide riihmadega on
raskendatud ka seetdttu, et riithmad on enamasti viiikesed, eriala-
ses mottes ebaiihtlased ja kujunevad vahetult enne koolipraktika
algust.

Praktika- voi partnerkoolide siisteemid erinevad oluliselt sona-
Oiguses praktikaprogrammi koostamisel ja praktikantide juhen-
damisel (tabelis punktid 5-8). HU normaalliitseum miiéirab val-
davalt nii alus- kui kvalifitseerumispraktika sisu. Praktikajuhen-
did koostab praktikakool. Need on iisna iildise iseloomuga ja
holpsasti kohandatavad erinevate ainete jaoks (vt Helsingin nor-
maalilyseo. 2008b, 2008b). Praktikantide rithma juhendab kooli-
praktikal ainuisikuliselt ainedpetaja koostdios kolleegidega. Prak-
tika Gnnestumise voi ebadnnestumise iile otsustab kooli aine-
sektsiooni juht, pidades nou juhendava opetajaga. Ulikooli-
poolne ainemetoodik juhendab pohiliselt tilicpilaste t66d reflek-
sioonipiievikuga ja hindab seda. Ainemetoodikud ei juhenda
vahetult praktikat koolis, kuid sekkuvad erandlike probleemide
korral. TUs koostab praktikaprogrammi oppekava haldava eri-
alateaduskonna ainemetoodik voi ainemetoodikute rithm. Hari-
dusteaduskond koostab omakorda klassijuhataja- ja kasvatustoo
praktika programmi® ja juhendi ning kutseaasta ja praktikakes-
kus annab vilja iildjuhendi koolipraktika korraldamisest ja aru-
andlusest TUs. Praktikat korraldavate ja juhendavate institut-
sioonide tegevuse kooskdlastamine osutub sageli vaevarikkaks.
Ka toob selline mitmeinstitutsiooniline ldhenemine kooliprakti-
kale kaasa probleeme praktika juhendamisel. Opetajakoolituse
praktikantidel on sageli raske aru saada, mille eest iiks voi teine
juhendaja vastutab (vt Tago 2008). AineGpetuse Gpetajakooli-
tuse iilidpilased tootavad praktikal iihel ja samal ajal partnerkooli

6Siin on pohilised raskused partnerkoolide siisteemi korral selles, et
erinevad koolid rakendavad viiga erinevaid lihenemisviise klassijuhataja-
ja kasvatustoo korraldamisel, mis omakorda muudab raskeks iiksikasja-
likumate praktikajuhendite koostamise.

6 537



Normaalkoolid: kas anakronism véi dpetajakoolituse tulevik?

juhendavate Opetajate, erialateaduskonna ainedidaktiku ja hari-
dusteaduskonna iildpedagoogika dppejou juhendamisel. Vormi-
liselt niib see koik loogiline, tegelikult aga tekitab see sageli
iiliopilastes segadust, sealhulgas aruandluses. Juhtimisliinide liht-
suse tihenduses on praktika eest vastutuse delegeerimisel harju-
tuskoolile kahtlemata eeliseid vorreldes praktika mitmeinstitutsio-
naalse juhtimisega partnerkoolide siisteemis. Sedasama voib ka
Oelda praktika ja teooriadpingute kooskoélastamise kohta (9. rida
tabelis). Ulikooliga tihedat koost66d tegeva harjutuskooli ole-
masolul on hélpsam kooskolastada iiliopilaste pedagoogilise et-
tevalmistuse taotlusi ja metoodikat. Ulikooli koosseisu kuuluv
harjutuskool on kahtlemata avatum HUs ja teistes Soome iilikoo-
lide Gpetajakoolituses viirtustatud uurimuslikule lihenemisele ja
teistele uuendustele oma t66s.

Ka iiksikasjalikumates praktika sisu ja korraldust puudutava-
tes aspektides v6ib leida normaalkooli ja meie partnerkoolide t66s
olulisi erinevusi (read 10-12). Need ilmnevad tundide vaatluse
ja andmise, vaatlusaruandluse ja tundide ettevalmistamise korral-
duses. Praktika koondamine harjutuskooli koordineerimise alla
lubab iisna holpsasti kehtestada iihtsed normid tundide vaatluseks
jaandmiseks koolipraktikal. Partnerkoolide siisteemis, kus on val-
davaks erialateaduskonna eelistused, on isegi praktika juhendaja-
tel nGudmiste varieerumise tGttu raske orienteeruda. Sama voib
Oelda tundide ettevalmistamise ja analiiiisi kohta. Praktikakoolide
kehtestatud iihtsed nduded tundide kavandamise ja tunnikonspek-
tide esitamise kohta ning juhendava Opetaja kavandatud aeg tun-
didele jargnevaks analiiiisiks lubavad jirjekindlalt neid Gpetajate
kutsemeisterlikkuse arengu seisukohast olulisi tegevusi jilgida ja
korraldada. TU praktika koordineerimine, juhendajate paljusus ja
nduete vahelduvus on viinud selleni, et praktikandid jatavad nii
monigi kord kirjalikud tunnikonspektid enne tunni andmist esita-
mata. Praktika korraldamisele pithendunud normaalkoolis on see
Soome kolleegide sonul moeldamatu.

Moneti erilisel kohal on pedagoogilise kooli praktika sisu ja
korralduse moistmisel praktikamapp ehk portfoolio. Selle raken-
damine pole kiill otseselt seotud praktikakooli voi partnerkooli
erinevustega, kuid kaudselt siiski. Meie keerulise ja mitmetase-
melise juhtimisega Gpetajakoolituse praktikal partnerkoolides on
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portfooliotele pandud suured lootused. Kunagi kunstnike poolt
kasutusele voetud niidistdode mappi, mis oli moeldud oma pa-
rimate saavutuste niitamiseks, koondatakse kogu praktika kohta
kiiiv dokumentatsioon ja aruandlus. Niiteks niéieb TU pedagoogi-
lise praktika juhend (TU haridusteaduskond. 2005) ette, et opi-
mapina esitatav aruanne peab sisaldama koguni 14 osist, sealhul-
gas eneseanaliiiisi praktikaperioodil antud tundide ja ldbiviidud
tegevuste kohta, iilevaadet t60st kasvatajana ja klassijuhatajana,
iilevaadet tunnivilisest toost dpilastega ja lisasid. HUs on joutud
selgusele, et praktika aruandluse ja reflekteerimisiilesannete koon-
damine iihte mappi pohjustab formaalsust, sest iiliopilased ki-
puvad aruandeks noutavaid dokumente esitamise eelohtul kokku
klopsima. Selle viltimiseks rakendatakse 2008/2009. oppeaas-
tast erilisi paevikuid erialase arengu jalgimiseks. Tood péevikuga
suunab ainedidaktik, koolipoolsel praktikajuhendajal on seejuu-
res nuandev roll. Reflekteerimispéevikutele iihtseid ndudeid ei
ole ja Soome kolleegid otsivad uusi teid, kuidas saavutada sisuline
reflekteerimine koolipraktikal toimunu iile.

Opimappide tohususe probleem on kditnud paljude Gpetaja-
koolituse uurijate tihelepanu mujalgi. Naiteks osutab Liv Sundli
(2007), et voime reflekteerida on saanud opetajakoolituse {iliopi-
laste hindamise pohikriteeriumiks ja iiliopilased, teades, et neilt
oodatakse reflekteerimist, teevadki seda, ilma et saaks aru selle
sGna tihendusest voi sisust. Laiemale probleemile Gpimappide
kasutamisel juhivad tihelepanu Linda Darling-Hammond ja ta kol-
leegid (2005). Nad osutavad, et mappide koostamise eesmirgiks
(USAs) on toetada algaja opetaja reflekteerimist oma arengu ja
Oppimise iile; niidata, et on opitud ja areng on toimunud; aidata
leida t66d pérast Iopetamist mappi kogutud padevustoendeid esi-
tades (2005: 424). Toetudes Lee Schulmanile, votavad Darling-
Hammond jt probleemi kokku sonadega: ebaselgus Gpimappide
koostamise otstarbes vdib 1oppeda sellega, et “Opimapis on kuh-
jatud kokku koik see, millega iiliopilane puutus kokku Opingutes.
Selline Gpimapp iitleb hindajatele iiheacgselt koike ja mitte midagi
selle kohta, mida Gpetajakoolituse iiliopilane Oppis voi millest aru
sai” (2005: 426). TUs kasutusele voetud universaalmapi puhul
on oht selliseks mittemidagiiitlevuseks palju suurem kui H J ref-
lekteerimispieviku puhul. Pohjus koikehGimava mapi kasutuse-
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levotuks on muidugi selles, et kuidagi silma peal hoida raskesti
suunataval ja kontrollitaval praktikakorraldusel. Siinjuures ei saa
jitta mirkimata, et asjakohase opetajaportfoolio kokkupanek on
tosine t66 (vt Schulman 2004). Nii votab uurimisotstarbeks korra-
like portfooliote kokkupanek mitu kuud ja osalevaid Gpetajaid aita-
vad dokumentide kogumisel assistendid (vt Schaaf 2005; Schaaf,
Stokking, Verloop 2008).

Analiitisides praktikakooli ja partnerkoolide siisteemi tuge-
vaid ja norku kiilgi, ei saa kuidagi mooda minna asjaolust, et
praktikakool ei anna alati praktikantidele tiit ettekujutust rea-
koolist (vt rida 14 tabelis). Praktikakooli tihe koostHo (iili-
kooliga ja osalemine uurimistos loob soodsa pinnase pedagoo-
giliste uuenduste katsetamiseks ning rakendamiseks, mis on kaht-
lemata positiivne. Niiiteks eksperimenteeritakse nii Helsingi
normaalliitseumis kui Viiki normaalkoolis 75 minutini pikenda-
tud tundidega vanemates klassides. Suure hulga praktikanti-
dega todtamine koolis muudab aga paratamatult kool iildist Shk-
konda. Endastmaistetavalt piitiab kool olla niidisdppeasutuseks,
kus koik on eeskujulik, sealhulgas ka distsipliini kindlustamisel.
Nii on praktikakoolides distsipliin iildjuhul parem kui tavakooli-
des ja praktikandid ei pruugi tdit ettekujutust saada, mis tavakool
tihendab. Et seda puudujiiiki korvata, libivadki HU &petajakoo-
lituse iiliopilased iihe osa praktikast partnerkoolides.

Praktikakoolide {ihe probleemina on nihtud ka asjaolu, et &pi-
lased nendes satuvad justkui katsejinese rolli. Artikli autori vest-
lused Helsingi ja Rauma normaalkoolide tGitajatega ei andnud
selliseks kahtluseks mingit alust. Koik vestluspartnerid viitsid, et
lapsevanemad on pigem rahul, sest normaalkoolides valmistavad
nii juhendavad opetajad kui praktikandid tunde pohjalikumalt ette
kui tavakoolides.

Muidugi pole praktikakooli ja partnerkoolide vorgu rakenda-
misel koolipraktikabaasina vihe oluline ka rahaline kiilg. Ka sel
puhul tundub aga, et iiliGpilaste juhendamistasude koondamine
iihte kooli peaks andma, kas vGi spetsialiseerumise arvelt, suurema
efekti kui selle jaotamine paljude partnerkoolide vahel. Pealegi
lihtsustab Gpetajakoolituse praktika eest vastutuse delegeerimine
praktikakoolile oluliselt praktika juhtimist vorreldes Gppekavade-
keskse praktikakorraldusega (rida 19 tabelis).
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KOKKUVOTTEKS

Eelnev analiiiis kinnitab, et Gpetajakoolituse praktika korralda-
misel Soome iilikoolide normaalkoolides on mitmeid tugevaid
kiilgi vorreldes pedagoogilise praktika korraldamisega partner-
koolide siisteemis. HU ja TU ainedpetajate ettevalmistuse prak-
tika sisu ja korralduse kdrvutamine niitab, et harjutuskoolides on
holpsam viia praktika libi mitme etapina, iiliopilaste juhendamine
on lihtsam ja professionaalsem tinu spetsialiseerumisele, nduded
praktika sooritamiseks ja aruandluseks selgemad, praktikat kor-
raldav kool on eluliselt huvitatud pedagoogiliste uuenduste raken-
damisest ja kvaliteetse praktika kindlustamisest, todjaotus kooli-
praktika juhendajate ja iilikooli pedagoogikadppejoudude vahel
on selgem ja iiliopilastele arusaadav.

Normaalkoolide siisteemi puudustena voib nimetada, et spet-
siaalne praktikakool ei anna alati koige digemat ettekujutust kooli-
elust, sest spetsialiseerumine pedagoogilise praktika ldbiviimisele
muudab nii iildist valitsevat dhkkonda kui ka igapéevast tdokor-
raldust. Teisalt tuleb esimeste sammude astumine Opetajana kaits-
tud keskkonnas iilidpilasele kasuks, sest jarkjéarguline liilitumine
Spetajatodsse pigem soodustab kui takistab tema erialast aren-
gut (vt Krull 2002). Koolielu argipdevaga vahetumaks tutvu-
miseks saab osa praktikat korralda partnerkoolides, nagu seda te-
haksegi Soome iilikoolide dpetajakoolituses.

Opetajakoolituse praktika pohiraskuse kandmine iilikooliga al-
luvuses olevasse praktikakooli kindlasti lihtsustaks kogu praktika
korraldust ka TUs. Sellisel juhul kaoks dra vajadus 16pututeks
kooskolastusteks praktika sisu ja nouete osas. Asjatundlik prak-
tikakooli direktor teeks endastmdistetavalt koik voimaliku, et tule-
vased Gpetajad saaksid parima praktilise ettevalmistuse. Meie ise-
seisvuse taastamise jirgne Opetajakoolituse analiiiis on nédidanud,
et praktikakorralduses pole me praktika juhendite sisu ja nduete
selguses suutnud kindlustada isegi 1960. aastatel saavutatut (Krull
2007). Edasiminekuks tuleb jouda selgusele, kas selle tee Jjatka-
mine, mis tihendaks 15putuid libiradkimisi arvukate praktikakor-
raldajate vahel, on tinapéevases moistes otstarbekas. Tundub, et
arukam oleks tunnistada, et senine praktikakorralduse siisteem on
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oma aja ira elanud ja et see tuleks asendada iihiskonnaoludele so-
bivama variandiga, kus vastutus praktika eest lasuks selle vahetul
korraldajal. Kahjuks ei nie dsjavalminud petajahariduse stratee-
gia projekt selles probleemi ning jétkab vanal rajal uusi lahendusi
vilja pakkumata.

Praeguse siisteemi jidrgi, nagu juba mainitud, vastutab aine-
Opetajate 6ppekava ja ka pedagoogilise ettevalmistuse eest eri-
alateaduskonna alliiksus. Selle funktsiooni kindlustamiseks peab
aga see allitksus praktika programmi koostamisel arvestama prak-
tika ja kutseaasta keskuse soovidega, iildpedagoogika dpetamise
vajaduse ja kooli voimalustega. Tundub justkui loogiline, kuid
kui arvestada asjaolu, et erialasid on kiimneid, siis raiskaks
moistliku kokkuleppe saavutamine nelja osalise vahel ressursse
ning viiks iildsonaliste, vahel ka ebapraktiliste nduete kehtesta-
miseni. Usaldades praktika labiviimise sellele pithendunud koo-
lile, jadksid koik need IGputud mitmekiilgsed kooskolastamised
dra. Vilja arendatud praktikakoolid pakuksid iilidpilaste parima,
mida Eesti Gpetajatel tulevasele pedagoogile opetada on. Praktika-
kooli direktor, kes loomulikult peaks olema iilikooli doktorikraa-
diga oppejoud, oleks vahekohtunik ja vahendaja, kes kindlustaks
aruka koost60 teoreetikute ja praktikute vahel, Ka peaksid prakti-
kakooli dpetajad olema tihedamini seotud iilikoolis dpetajakooli-
tust andva alliiksusega. See on voimalik vaid siis, kui praktikakool
on selle alliiksuse iiks osa.

Kuigi kdesolevas kirjutises ei vorreldud alushariduse pedagoo-
gide ja klassiOpetajate praktikakorraldust praktikakoolides ja part-
nerkoolides, ei ole pGhjust kahelda, et spetsialiseerumine annab
ka sel juhul paremaid tulemusi kui toetumine partnerlasteaeda-
dele ja -koolidele. Loomulikult eeldab praktikakoolidel rajaneva
Opetajakoolituse praktikasiisteemi sisseseadmine selle lahenduse
vooruste ja puuduste edasist ja mitmekiilgset analiiiisi. Sealhul-
gas on vaja selgusele jouda, kuidas jitkata noorte Opetajate tugi-
programmiga, mida praegu koordineerib TUs haridusteaduskonna
kutseaasta ja praktika keskus. Uhe lahendusena voiks kaaluda
praktikakooli Gpetajate rakendamist mentoritena.

Kokkuvotes voib telda, et Soome normaalkoole ei saa kuidagi
kisitada jadnukitena 19. sajandi 16pust, vaid pigem tuleb neis niha
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head niidet tShusalt ja mdistuspidraselt toimivast tinapéevasest
Opetajakoolituse praktika korraldusest, mis véirib kdige tosisemat
tihelepanu meie Opetajakoolituse praktiliste Opingute ajakohasta-
misel.
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INIMESE TAIUSTAMINE —
HOMUNKULUSEST
KUBORGIDEN!I

Kurmo Konsa

Keha on meie inimeseks olemise materiaalne alus. Enda kui
isiksuse, kui mina méératlemisel lihtume ennekdike oma kehast.
Keha moodustab meie eksistentsi selle osa, mida me ei saa omal
tahtel valida. Kuid inimkultuur ja ennekdike tehnika pakub ini-
mesele siiski hulgaliselt vahendeid ja meetodeid, kuidas muuta ja
tiiendada talle algselt loodusest antud keha. Inimesed saavad ise
“teha” oma keha, kuid seda protsessi mdiravad jillegi kultuur ja
tehnika.

Me elame kahtlemata tehnikaajastul, ja kuigi iihel voi tei-
sel kujul on tehnika alati olnud inimkultuuri lahutamatu osa, ei
ole see kunagi varem inimeste olemust nii tdielikult médranud.
Tehnika arengu kiirenemist oleme koik oma elus ise kogenud
ja vigagi toendoliselt jitkub selline areng ka edaspidi. Teh-
nika arengu iseloomustamiseks kasutatakse tihti nn Moore’i sea-
dust. Nimelt viitis kuulsa kiibifirma Intel iiks asutajaid Gordon
Moore 1965. aastal, et transistorite arv kiibil kahekordistub iga
kahe aasta jirel (Moore 1965). Seniajani on kompuutertehnika
areng ka sellele seadusele vastanud. Moore’i seadust on laien-
datud kogu tehnikale. Uks tuntumaid tulevikuanaliiiitikuid Ray
Kurzweil on ennustanud, et inimaju voimsuse saavutavad arvutid
aastaks 2023 ja selline arvuti maksaks siis umbes 1000 dollarit;
aastaks 2037 on sellise arvuti hind langenud juba iihe sendini ja
aastal 2049 maksaks 1000 dollarit arvuti, mille véimsus vorduks
kogu selleaegse inimkonna (hinnanguliselt 10 miljardit inimest)
ajude vdimsusega (Kurzweil 2003). Viga lihtsalt kokkuvoetuna
tithendab see seda, et homme on meil tunduvalt rohkem tehnikat
kui téna.
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Moodapéddsmatult mojutab tehnika jirjest enam ka inimese
keha, selle viilimust, toimimist ja tdhendust kultuuris. On selge,
et inimese olemasolu tinapieva maailmas on tihedalt seotud tea-
dusliku teadmise ja tehnikaga. Samas tekib kiisimus, kui palju on
koikvoimalikud inimese juures kasutatavad tehnilised abivahen-
did, seadmed, proteesid jms seotud inimese olemusega. Kas nad
jddvad pelgalt abivahenditeks voi seostuvad meiega olemusliku-
mal viisil?

Siinses artiklis kisitlen ma tehnika mdju inimese kehale ja
bioloogilisele olemusele. Loomulikult seostub sellega hulgaliselt
mitmesuguseid filosoofilisi ja eetilisi kiisimusi. Tehnika ja inim-
keha vahekord ei ole aga teemana kaugeltki 20. sajandi leiutis,
sellel on pikk ajalooline traditsioon ning enamik meid vaevavaid
probleeme on juba ammugi kisitlemist leidnud.

INIMESELE SUUNATUD TEHNIKA

Koikides inimkultuurides kasutatakse mingisuguseid inimkeha
muutvaid tehnoloogiaid, seda nii meditsiinilistel, religioosse-
tel, sotsiaalsetel kui ka esteetilistel eesmirkidel (Gilman 1999).
Tanapieva Lidne kultuuris on iiha enam levimas seisukoht, et ini-
mese keha on tegelikult eneseviljenduse kandjaks ja seega ka kul-
tuurilise eksperimenteerimise kohaks.! Keha augustamine, kos-
meetiline kirurgia, kdikvdimalikud treeninguprogrammid jms on
loodud keha muutmiseks inimese soovide jirgi. Uhelt poolt kaas-
neb sellega keha esemestamine, kuid teiselt poolt jillegi seotakse
inimese individuaalne olemus tihedamalt kehaga, sest see, mida
inimene motleb ja tunneb, leiab niiiid ka otsese viljenduse ke-
has. Keha miiiratlemise ja kehalisuse piiride otsimisega tegeleb
aktiivselt kunst, eriti tegevuskunst. Adrmusliku niitena voib siin-
kohal nimetada prantsuse kunstnikku Orlani, kes kasutab plastilisi
operatsioone kunstiteoste loomiseks, kujundades oma négu klassi-
kaliste eeskujude jirgi (Venus, Europe, Diana jt; Popper 1993: 52).
Kui keha on midagi sellist, mida v6ib kogu aeg muuta, siis milli-
sed muutused toimuvad inimese “minaga”? Kui kiisitada keha ini-
mese “mina” kesta vi konteinerina, siis mis toimub, kui me seda

'Vt nt artikleid kogumikust Featherstone 2000.
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kesta muudame (Davis 1997)? Just sellistele kiisimustele piitiavad
vastust leida keha kunstivahendina kasutavad projektid. Meele-
lahutusliku poole pealt tasuks kindlasti mainida ka sporti, mis
niihéisti lubatud kui keelatud keemiliste ainetega ning fiiiisikaliste
ja psiihholoogiliste mdjutusvahenditega kujundab ulatuslikult ini-
mese keha ja koos sellega ka kultuurilisi arusaamasid kehalikku-
sest.

Inimkeha muutmise ja mojutamise iiheks olulisimaks, meid
koiki puudutavaks valdkonnaks on loomulikult meditsiin. Elun-
dite ja kudede siirdamine ning tehisorganite kasutamine on muutu-
nud Liiine iihiskonnas meditsiini tavapiraseks osaks. 2005. aas-
tal tehti USAs 28 110 organitransplantatsiooni ja ligikaudu mil-
jon kudede transplantatsiooni (United Network. .. s.a). Kseno-
transplantatsiooni korral viiakse inimese organismi teiste looma-
liikkide elusaid rakke, kudesid voi elundeid. Esialgu on kseno-
transplantatsioon siiski veel pohiliselt uuringute staadiumis, kuid
katsed nditeks pankreaserakkude siirdamisel on paljulubavad (Ta-
niguchi, Cooper 1997; Rajasalu 2003). Inimorganite asendamine
voi tillendamine tehislike seadmete ja siisteemidega on muutunud
viimase paarikiimne aastaga meditsiinis tdiesti tavapéraseks. Sel-
lised seadmed nagu dialiitisiaparaadid, mis aitavad korvata neeru-
puudulikkust, voi kunstlikud siidameklapid ja kardiostimulaatorid
on piéstnud miljonite inimeste elu.

Immuunsiisteemi tehisliku muutmise alguseks vdime pidada
vaktsineerimise kasutuselevottu kahe sajandi eest. Vaktsineeri-
mine on iiks pShilisi meetodeid, millega kaitstakse inimesi nakkus-
haiguste eest. Ténu sellele on Gnnestunud kontrolli alla saada selli-
sed nakkushaigused nagu rduged, difteeria, teetanus, kollapalavik,
likakoha, lastehalvatus, leetrid, mumps ja punetised. Tanapieval
peetakse just vaktsiinide viljatootamist itheks perspektiivikamaks
meetodiks voitluses aidsiga.

Uheks voimaluseks inimkeha tiiendada ja tdiustada on selle
liitmine mitmesuguste tehniliste seadmetega. Termin “kiiborg”
voeti kasutusele 1960. aastatel tahistamaks bioloogilise orga-
nismi ja kiiberneetilise siisteemi liitmist {iheks tervikuks (Tomas
2001: 175). Sellisele tehnilisele kisitlusele on hiljem lisandu-
nud kirjanduslik ja filosoofiline taust. Uheks praegusaja tuntui-
maks kiiborgide kiisitlejaks on kahtlemata Donna Haraway, kes
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on oma teoses “A Cyborg Manifesto” arendanud vilja feminist-
liku kiiborgiteooria. Kiiborgi kategooria, iihendades inimest ja
masinat, ei ole mitte tulevikutehnika visioon, vaid tinase péeva
tegelikkuse kirjeldus. Kiiborgi mdiste vdoimaldab Haraway ar-
vates iiletada inimese, masina ja looma vahelised eristused ning
koos sellega ka koik traditsioonilised binaarsed ja iiksteisega opo-
sitsioonis olevad diskursused tihiskonnas (Haraway 2001; Dusek
2006: 152-153).

Tegelikud saavutused inimorganismi ja tehniliste seadmete
iihendamisel on loomulikult tublisti tagasihoidlikumad visioné-
ride ennustustest. Tavaliste mikrokiipide istutamises inimkehasse
pole kiill midagi uut, kuid enamasti pole need seadmed otseselt
inimkehaga iihendatud. Tegemist on raadiosagedusel tddtavate
tuvastuskiipidega, nagu neid kasutatakse koduloomadegi juures.
Nende abil saab inimest identifitseerida, aga ka niiteks tema tervis-
likku seisundit jilgida (Murray 2002; Ethical. .. 2005). Miirksa
keerukam iilesanne on panna inimorganism ja tehnilised sead-
med omavahel otseselt suhtlema. Kiiberneetikaprofessor Kevin
Warwick lasi 2000. aastal siirata endale vasakusse kisivarde imp-
lantaadi, mis iihendas ta nirvilopmed arvutiga. Néarvikiududest
tulevad signaalid piititi kinni, suunati arvutisse ja seejirel tagasi
kiitte. Tema eesmiirgiks oli tdestada, et on véimalik otsene suht-
lus inimkeha ja arvuti vahel (Warwick 2002). Kiillaltki suurt edu
on saavutatud elektrooniliste ajuimplantaatide alal. Sellised neu-
roproteesid muudavad ajukiisklused elektriimpulssideks, millega
juhitakse kehaviiliseid seadmeid. Eesmiirgiks on abistada halva-
tud patsiente maailmaga suhtlemisel ning loodetavasti juhtida ka
halvatud jisemete tegevust (Is this. . . 2006).

Uheks inimese bioloogiliste protsesside reguleerimise ja tehis-
likustamise vahendiks on nn uued paljunemistehnoloogiad, mille
hulka kuuluvad kunstlik viljastamine, sugurakkude doonorlus,
lootesiirdamine, sugurakkude ja loodete siilitamine ning tulevi-
kus ilmselt ka inimese kloonimine. Kuigi inimgenoomi projekt on
16ppenud edukalt ja andnud meile inimgenoomi kaardi, teatakse
praegu siiski viiga viihe konkreetsete geenide majust, geenide oma-
vahelistest seostest ning geenide ja keskkonna vastasmdjudest.
Geenitehnoloogia pakutavad véimalused inimkeha muutmiseks
on aga paljulubavad. Uheks perspektiivsemaks valdkonnaks pee-
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takse inimese aju puudutavaid geenitehnoloogilisi uuringuid, mis
lisaks neuroloogiliste haiguste ravile (Parkinsoni tobi, Alzheimeri
tobi) peaks voimaldama ka inimese intellektuaalse voimekuse suu-
rendamist. Ent kui tehnika areneb eksponentsiaalselt ehk jiirjest
kiirenevalt, siis inimese voimed on piiratud ega kasva ajas. Meie
neuronid ei tédta varasemast kiiremini, mélu maht ei suurene, me
ei 6pi ega matle kiiremini kui varem. Uks véimalusi viihendada
1ohet tehnika arengu ja inimese suutlikkuse vahel ongi inimese
muutmine geenitehnoloogia votteid kasutades. Kuhu vdiks aga
selline areng suunduda?

Transhumanistliku filosoofia pooldajate arvates tuleb geeni-,
nano-, info- jt tehnoloogiaid kasutades muuta olulisel mééral ini-
mest kui bioloogilist liiki ja koos sellega tdsta inimkond uuele
arengutasemele. Uued tehnoloogiad, ennekdike bio-, info- ja na-
notehnoloogia, muudavad maailma niivord, et meie jireltulijad
pole enam inimesed, vaid postinimesed (posthumans). Inim-
keha ja -mdistuse holvamine tehnika poolt kasvab iiha ja selle
16pptulemuseks on juba mitte viiga kauges tulevikus uue inim-
rassi kujunemine, kes elab taielikus siimbioosis masinatega. Pal-
juski sarnanevad need projektid ulmekirjandusega, kust nad sageli
oma ideid ammutavadki. Kuid igal juhul on nad mirgiks muutu-
vast iithiskondlikust ja poliitilisest kliimast. Voib-olla tihendab
see seda. et me oleme ndus loobuma inimolemuse ja inimlikkuse
senistest kisitustest. Gregory Stock (1993) kirjutab, et inime-
sed muutuvad liitorganismideks, olles osalt mehaanilised, osalt
bioloogilised ja osalt elektroonilised. Sellega kaasnev paljune-
misprotsessi regulatsioon annab vGimaluse suunata inimese evo-
lutsiooni. Kuna inimese olemus muutub radikaalselt, muutub ka
arusaam sellest, mida tihendab olla inimene. Lagedale on tuldud
ulmelise ideega. et inimene voib oma praegusest bioloogilisest ke-
hast tiiesti loobuda, kandes teadvuse ja milu iile arvutivorku voi
tehiskehasse.

KUNSTLIKU JA TEHISLIKU SUHE
AJALOOLISES PERSPEKTIIVIS

Kujutlus sellest, et tehnika ja teadus on looduse iiletanud, voimal-
dades inimesel luua looduslike objektidega vordseid voi isegi pa-
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remaid tehisobjekte, ei ole inimkonna métteloos sugugi uus. Ini-
mese ja looduse erinevuse, antagonismi ja isegi voitluse teema on
toendoliselt sama vana kui inimiihiskond ise. Inimkultuur on oma
tekke algusest alates end loodusele vastandanud. Viited loodusega
mingil miistilisel moel tasakaalus voi iihtsuses elavatest pirand-
kultuuridest on osutunud vaid Lidne iihiskonna miiiitideks (Le-
Blanc, Register 2001: 21-26).

Enamik argumentidest, mida kasutatakse viitlustes selle iile,
kas ja mil médral me voime inimolemusse kunstlikult sekkuda,
piirineb juba antiik- ja keskajast.

Varases Euroopa kirjanduses on hulgaliselt lugusid inimeste
piitidest jidljendada jumalate loodut. Ent isegi kui see on inimestel
onnestunud, 16peb lugu tavaliselt jumalate kadttemaksu ja loodu
hiivitamisega. Peamiseks konkurendiks loodusele peeti antiikajal
kunsti, ennekdike visuaalseid kunste — maalikunsti ja skulptuuri.
Skulptor Myroni loodud pronksist lehm (5. sajand eKr) olnud nii
elutruu, et pullid soovinud temaga paarituda ja karjused iirita-
nud teda oma karja hulka meelitada (Smith 1870: 1130; Gross
1992: 139-146). Teine samalaadne lugu jutustab kahe kunstniku,
Zeuxise ja Parrhasiose voistlusest. Zeuxis maalis viinamarjako-
bara, mida linnud proovisid ehtsa pihe siiiia. Parrhasios esitas
aga voistlusele kangaga kaetud maali. Kui oma iileolekus kindel
Zeuxis palus tal kanga eemaldada, et niha selle all olevat pilti,
selgus, et pilti kattev riie ongi pilt ise, ja Zeuxis pidi end 166duks
tunnistama (Kris, Kurz 1979: 62-67)

Nendes ja paljudes teistes lugudes kajastub mote sellest, et
kunst suudab loodust tdiuslikult imiteerida ja et kunstnik voib
seetOttu pakkuda jumalatele teatavas méttes konkurentsi. Sama-
sugust ldhenemist voib leida ka tolleaegses tehnikas, kui meenu-
tada kas voi Daidalose inimesesarnaseid automaate (Morris 1992:
217-223).

Teiselt poolt suhtuti antiikajal igasugusesse looduse jiljenda-
misse kiillaltki suure kahtluse ja umbusuga. Kui maalikunstnik,
skulptor v6i ka kisitooline 16i loodusliku objekti koopia, peeti
tema tegevust omamoodi voltsimiseks. Selge eristuse looduslike
ja tehisobjektide ehk artefaktide vahel on esitanud Aristoteles oma
Fiiiisikas, kus ta iitleb, et looduses peitub sisemine litkumise voi
arenemise printsiip, mis kunstlikel objektidel puudub. “Inimesed
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sigitavad inimesi, kuid voodid ei sigita voodeid.” Artefaktid on
staatilised, neis puudub sisemine arengut pShjustav printsiip. Sa-
mas ei ole aga Aristotelese kunstliku ja loodusliku eristus piris
jiik ja pohimotteline. Nimelt vdidab ta, et kunst voib funktsionee-
rida kahel viisil: ta kas imiteerib (mimeitai) loodust voi tugineb
kiill loodusele. kuid arendab seda edasi (epitelei; Aristoteles s.a).
Loodust jiljendav kunst ei majuta seda olemuslikult. Teist tiiiipi
kunst seevastu tiiustab looduslikke protsesse, arendades neid sel-
lise tiiuslikkuseni. mida looduses endas ei leidu (Newman 2004:
17). Niisuguseks tdiustavaks kunstiks peab Aristoteles nditeks
meditsiini, mille abil viiakse loomuliku 15puni see, mis loodusli-
kul viisil ei realiseeru.

Uheks tihtsamaks loodusliku ja tehisliku vahekorra analiiiisiga
tegelevaks valdkonnaks keskajal ja varasel uusajal oli aga kahtle-
mata alkeemia. Alkeemiat tuntakse ennekdike teooria ja prakti-
kana, mis uuris metallide muundamist. Laiemalt olid aga alkee-
miat erutavad kiisimused seotud loodusteaduse ja tehnika eeti-
liste ja ontoloogiliste piiride uurimisega (Newman 2004: 34-
35). Mis on looduslik ja mis tehislik ning kuidas on inime-
sel voimalik tehnika abil loodust tdiustada, need olid alkeemia
olemuslikud kiisimused. Tegemist on kahtlemata probleemi-
dega, mis on olulised ka tinapdeval. Alkeemilisest kirjandusest
vaib leida selgeid paralleele niiiidisaegsele viitlusele geenitehno-
loogiate lubatavuse ja mottekuse iile. Vaatamata tehnoloogiate
uudsusele jitkuvad need arutelud vana traditsiooni jirgi. Alg-
selt keskendusid alkeemikute katsed loodust jiljendada ennekdike
vidrismetallide (kulla ja hobeda) ning viéiriskivide loomisele, hil-
jem aga eesmirgid mitmekesistusid ja hlmasid ka nditeks inim-
elu tehislikku loomist. Elusolendite alkeemia ei piirdunud kau-
geltki ainult ebatiiuslikumate loomadega, nagu roomajad, rotid ja
kirnkonnad. Inimese loomine oli keskaja ja varase uusaja teadu-
ses levinud teema. 16. sajandil seadsid Paracelsus ja tema jérgijad
kunstliku inimese loomise alkeemia peamiseks iilesandeks senise
siinteetilise kulla loomise asemel.

Hilisantiigi ja keskaja teooriad kunstliku elu kohta vGib jagada
kahte kategooriasse. Uhed tuginevad arusaamale elu spontaan-
sest tekkest, mille peamiseks esindajaks on Aristoteles, ja teised
jumala kui looja kosmogoonilistele miiiitidele. Viimase niiteks
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voib tuua golemi® kisitluse keskaja judaismis.” Kujutlus elu ise-
eneslikust tekkest oli Vana-Kreeka kultuuris laialt levinud. Ovi-
dius kirjutab Metamorfoosides. et mesilased tekivad lagunevatest
veistest, herilased hobustest, skorpionid krabikodadest ja hiired
mudast (Ovidius s.a: XV, 361-371; 1,416-433). Need ldhteained
tuleb jétta mddanema ning siis ilmuvadki vastavad elusolendid.
Mitmed eelsokraatilised filosoofid viitsid samuti, et elu on tek-
kinud iirgmudast evolutsioonilise protsessi tulemusena. Anaxi-
mandrose kohta (u 610-546 eKr) on sédilinud jirgmised katkendid:

Anaximandros iitles, et esimesed elusolendid siindisid niiskusest,
kaetuna okkalise soomusega; vanemaks saades tulid nad kuivale
maale ning pirast seda, kui nende soomus oli purunenud, muutsid
veidi aega hiljem oma eluvormi.

Elusolendid siinnivad niiskusest, mis on Piikese poolt aurustatud.
Inimene siindis algselt samamoodi nagu teisedki loomad, nimelt ka-
lad (Anaximandros s.a).

Aristotelese ajaks oli elu iseenesliku tekkimise teooria muutu-
nud Kreeka kultuuris ja teaduses iildtunnustatuks. Aristoteles akt-
septeeris seda igati ja kinnitas paljude empiiriliste ndidetega. Ta
kirjeldab naiteks seda, kuidas tiid ja siigelislestad tekivad inime-
se kehast liigse niiskuse mojul. Oldi veendunud, et mida suudab
loodus, seda suudab ka inimene. Luues vastavatele materjalidele
oiged lagunemistingimused, on voimalik tekitada elu.

Teine oluline teoreetiline kontseptsioon, mis seostub kunstliku
eluga, on Aristotelese teooria sugulisest sigimisest. Aristotelese
jargi koosneb iga materiaalne substants ainest ja vormist. Sperma
on Aristotelese jirgi peaaegu puhas vorm ja menstruaalveri puhas
aine. Sperma annab vormi menstruaalvere ainele ja selle tulemu-
seks ongi elusolendi teke. Aristoteles ise oma teostes inimeste
kunstliku tekke voimalust ei kiisitle.

Esimene teadaolev toeline homunkulus ehk kunstlikult loodud
inimene ilmub kultuurilukku jutustuses Salaman ja Absal, mis
piirineb ilmselt ligikaudu 3. sajandist pKr. Sisu poolest kiill mora-
liseerivas jutus, mis kisitleb inimhinge arengut, mille kiigus see

*Golem on juudi miitoloogias savist valmistatud inimkuju, mis maa-
gilisel kombel elustatuna tiidab oma valmistaja ja elustaja tahet. Toim.
3Golemi kohta vt nt Petzoldt 2003: 67-68; Moshe 1990.
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suundub materiaalsest maailmast immateriaalsete vormide reaal-
susesse, valmistab kuningas oma seemnest endale kunstliku poja.
Selles jutustuses kombineeritakse esmakordselt elu iseeneslik teke
jasperma kujundav joud. Kui Aristotelese kiisitluse jirgi ei ole ini-
mese teke voimalik ilma menstruaalvere osavotuta, siis selle jutu
autor on astunud olulise sammu edasi, kiisitades inimese spermat
substantsina, mis on voimeline iseeneslikuks arenguks (Newman
2004: 173-177).

Araabia Paracelsuseks kutsutavale alkeemikule Jabir ibn Hay-
yanile (8. saj) omistatavas teoses Kitab al-tajmi leidub juhen-
deid koikvaimalike loodusobjektide kunstliku loomise kohta ala-
tes viirismetallidest, kalliskividest, taimedest ja loomadest ning
Iopetades inimesega. Jabir mitte ainult ei jiljenda looduse, s.t ju-
mala loomingut, vaid lubab luua ka téiesti uusi olendeid, mida loo-
duses pole. Inimese loomiseks tuleb votta tipsemalt médratlemata
“element”, “aine”, “olemus”, “keha” voi “seeme” ja sulgeda vas-
tavasse vormi. See omakorda tuleb asetada perforeeritud nousse,
mida soojendatakse vesivannil, et sisaldis médanema hakkaks.
Nou. millesse vorm asetatakse, peaks olema kerakujuline ja vormi
mahust 1.5 korda suurem. Vorm kinnitatakse kera iila- ja alaosa
killge ning kera ise on jagatud kaheks hemisfairiks. Keerlev kera
matkib iimber Maa tiirlevat kristallsfdiri, mis Ptolemaiose kos-
moloogias kannab taevakehasid ja tekitab samasuguseid mdjusid.
Voidakse kasutada ka mitut kontsentrilist sfidri. Kera keeruta-
takse aeglaselt vesivannis, mille imber on vaikne tuli. Vormi kuju
muutmisega saab tekitada erinevaid elusolendeid, niiteks poisi
niioga tiidrukut voi tdiskasvanu intellektiga last (Newman 2004:
181-183).

Ladinakeelsest kirjandusest viirib mainimist varem Aquino
Thomasele omistatud teos De essentiis essentiarum (Olemuste
olemusest), mis on tdendoliselt kirjutatud hoopis 14. sajandil.
Aristotelest parafraseerides viiidab pseudo-Thomas, et mees ja
piike loovad inimese, kuid et arvesse tuleb votta ka liska. Ta eris-
tab iisa toimimise kahte viisi. Loomuliku toimimise korral hoiab
iisk seemet ja varustab seda loodusliku soojusega, mis stimuleerib
seemne arengut. Kui aga iisk toidab seemet menstruaalverega, siis
toimib ta kunstlikult nagu pollumees, kes poldu vietab. Pseudo-
Thomas jireldab siit, et emal ei ole mingit osa lapse olemuse
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midramisel, ta on pelgalt inkubaator ja toitja. Selle kinnituseks
viidab ta, et mehe seemnest on ilma naiseta véimalik kasvatada
kunstlik inimene. Pseudo-Thomas ridgib ka homunkuluse vere
kasutamisest ravimina. Eetilistest kiisimustest ldheb ta kiillaltki
kergelt mooda, viites, et kuna kunstlikul inimesel on kiill tund-
lik hing, kuid puudub méistuslik hing, siis ei ole tegemist Jumala
looduga samavéirse olendiga (Newman 2004: 188-190).
Kindlasti kdige kuulsamaks homunkuluse valmistamist kiisit-
levaks alkeemikuks on Paracelsus (1493-1541). Paracelsus laien-
das miirgatavalt alkeemia tegevusviilja, viites, et koik substant-
sid — mitte ainult mineraalid — koosnevad kolmest printsiibist:
elavhobedast, vidvlist ja soolast. Samamoodi laiendas ta alkee-
mia viidetavat voimet luua looduslikke asju. Inimese loomevaime
on Paracelsuse arvates tegelikult piiritu. Selle voime tipuks ongi
tehislikult loodud inimene — homunkulus, mis muudab inimese
demiurgiks, asetades ta viikese jumaluse positsioonile. Teoses
De natura rerum, mille tipne autorsus on segane, kuid mis ena-
masti omistatakse Paracelsusele, viidetakse, et koikide looduslike
asjade tekkimine voib toimuda kahel teel: kas looduslikult voi te-
hislikult, kunsti abiga. Viimane viis on loomulikult alkeemiline.
Autor samastab teatud mairal need kaks tekkeviisi. Mdlemad tu-
lenevad “maast” sooja niiske middanemise tulemusena. Niiteks
toob ta selle, et maos toimuv lagunemine ei erine pShimétteliselt
klaasndus toimuvast. Ained pannakse klaasndusse ja soojenda-
takse lagunevas sonnikus. Inimese poolt siinteetiliselt loodud
olendite hulka kuuluvad Paracelsuse jirgi homunkulused ja basi-
liskid. Kunstliku inimese ehk homunkuluse (1d homunculus — ini-
meseke) valmistamiseks kasutatakse verd ja/voi spermat. “Mehe
seeme tuleb panna hermeetiliselt suletud retorti, magnetiseerida
ja matta 40 pievaks hobusesonniku alla. Selle aja jooksul hakkab
see elama ja liigutama ning 40 péeva 16ppedes meenutab inimkuju,
kuid on ldbipaistev ja ilma kehata. Niiiid tuleb teda iga péev toita
inimvere arcanum’iga [arcanum sanguinis hominis]* ning hoida
40 niidala kestel piisival temperatuuril, mis valitseb méra iisas. Nii
kasvab sellest inimlaps, kellel on kdik needsamad jisemed mis nai-

*Arcanum — salajane aine voi ravim, mille koostist ei avaldata.
Toim.
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sest siindinud lapselgi, ainult et ta on mirksa viiksem. Teda saab
kasvatada ja Gpetada nagu iga teist last, kuni ta kasvab vanemaks
ja suudab juba iseenda eest hoolitseda” (Paracelsus 2003: 153).
Homunkuluse ainsaks erinevuseks inimesest on see, et tal puudub
hing, sest hing tekib mees- ja naisalge ihinemisel iisas.

Homunkulus on omalaadne maskuliinsuse kehastus, kuna ta
on tekkinud ainult spermast ilma menstruaalvere saastava mojuta.
Kuna naiselik materiaalsus temas peaaegu puudub, on homunku-
lus ldbipaistev ja peaaegu kehatu. Taiskasvanuks saades muu-
tuvad homunkulused kummalisteks olevusteks, nagu hiiglased ja
kidibused. Neil on ka imepiraseid vdimeid ning nad teavad koiki
saladusi. Sellised omadused on neil just nimelt seetottu, et nad
on siindinud kunsti abil. Homunkuluses viljendub tiiuslikul ku-
jul inimese voim looduse iile. 17. sajandil hakati tildiselt eitama
homunkuluste vordvidrsust jumala loominguga ja kui tunnistatigi
nende voimalikkust, siis pandi nad iihte ritta mehaaniliste auto-
maatidega. Tegemist olevat elu osava jiljendusega, mitte elu enese
loomisega inimese poolt.

Nagu eeltoodust selgub, tugineb inimese tehisliku loomise
mdte Aristotelese ja ta jirgijate kisitusele, mille kohaselt elu
ja isegi inimelu kunstlik loomine on igati teaduslik probleem
ja ka praktiliselt saavutatav. Mehelikus “partenogeneesis™ nihti
voimalust pédseda materiaalse maailma kiitkeist.! Viimasel ajal
on iihe sugupoole paljunemise idee votnud iile lesbiliikumise akti-
vistid, kes propageerivad giinogeneesi, mille korral inimene tekib
iiksnes munarakust, kas siis kloonimise voi mdne muu geenitehno-
loogilise manipulatsiooni tulemusena. Tegemist on samasuguse
sugulise segregatsiooniga, mille puhul piiiitakse hoiduda vastas-
sooga “saastumisest”.

TEHNOLOOGILISED LOOTUSED JA HIRMUD

Tinapdeva Lidne tehnika erineb nii modernismieelsest kui ka
mitte liiine iihiskondade tehnikast peamiselt selle poolest, et

4partenogeneesi korral areneb organism viljastamata munarakust.
Siin peetakse silmas ettekujutust, et ka ainult spermist voib areneda
terviklik organism.
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tehnika tdiustamine ja arendamine on muutunud iseviirtuseks.
Varem oli tehnika alati allutatud mingitele kérgematele normi-
dele ja viidrtustele — eetilistele, poliitilistele voi religioossetele.
Tinapéeva tehnika tundub aga olevat edukalt lahutatud koikidest
sellistest védrtustest. Keskkonna- ja meditsiinieetika piitiavad kiill
moningaid tehnika aspekte analiiiisida ja mGjutada, kuid tegelik-
kuses on see vaid tagantjirele reageerimine tehtud avastustele ja
kasutusele voetud tehnoloogiatele. Niiteks voib siin tuua arutelud
geenmuundatud organismide e GMOde iile. Samasugused prob-
leemid on seotud ka kdigi inimesele suunatud tehnoloogiatega.

Tegemist on inimkonna ajaloos tdiesti uue olukorraga. Téina-
pieva tehnika on muutunud iilimalt spetsiifiliseks ja nii keerukaks
ning areneb sellise kiirusega, et mittespetsialistidel on peaaegu
voimatu selle tipset olemust ja tihendust tabada. Teadusliku tead-
mise ja seda rakendava tehnika iimber on kujunenud omaette kul-
tuur. Tehnika omandab ka jirjest suurema geograafilise ja ajalise
maju. Nii tuumatehnoloogia kui ka niiiteks insenergeneetika maju
ulatub kaugesse tulevikku ega ole piiritletud mingi kitsa territoo-
riumiga.

Tdhelepanuta ei tohiks aga jitta asjaolu, et tehnika pole ku-
nagi erapooletu ega ideoloogiavaba. Tehnika on alati teatud ideo-
loogia ja voimu kandja. Voimu rakendamine toob aga kaasa
ebadigluse — iihtede heaolu kasvu ja teiste heaolu vihenemise.
Tehnika ei ole kunagi automaatselt ja paratamatult hea ning kogu
inimkonna iihine hiive. Sageli kisitatakse tehnikat kui midagi
antut, jittes tihelepanuta selle tegeliku sotsiaalse lubatavuse ja
digustatuse. Ka koige ulmelisemate, utoopilisemate ja inim-
konnale koikvoimalikke hiivesid tootavate tehnoloogiate arenda-
miseks kulutatakse praeguste iihiskondade ressursse ning nende
villjatootajad loodavad hakata kunagi nende tehnoloogiate arvelt
suurt kasumit teenima. Inimese keha ja selle haigused ning puu-
dused on muutunud tinapéeva postindustriaalse majanduse vigagi
tulutoovaks sektoriks.

Teine oluline eetiline kilsimuste ring on seotud uue tehnika
leviku ja kiittesaadavusega. Mida moodsam ja keerulisem on
tehnika, seda enam ta maksab ja seda ebavordsem on jirelikult
tema jaotus {ihiskondlike rithmade, rahvaste ja rasside vahel.
Téanapievaseks niiteks voib siinkohal tuua aidsi uued raviskeemid,
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mis tagavad haigestunutele mirksa pikema elu ja parema elukva-
liteedi. kuid on oma kalliduse tottu raskesti kiittesaadavad Aafrika
riikides. kus leidub kdige enam nakatunuid ja haigeid (Euroopa. . .
2006). Lee Silveri (1998) arvates jaguneb inimliik geenitehnoloo-
giliste manipulatsioonide t5ttu kunagi geneetiliselt iilem- ja alam-
klassiks. Geneetiliselt rikkad (GenRich), kedatema hinnangu jirgi
on umbes 10 protsenti elanikkonnast, kannavad siinteetilisi geene
ja tegemist on geneetilise aristokraatiaga. Loomulikud inimesed,
s.t sellised, kelle geene pole muudetud, td6tavad teenindajate ja
toolistena. Silver viidab, et 21. sajandi 16puks muutuvad need
eraldi liikideks, kes omavahel jarglasi ei anna. Kui me sellised
dirmuslikud stsenaariumid ka korvale jitame, voib ikkagi tek-
kida probleeme, kui uute tehnoloogiate voimaldatavad paremad
voi ilusamad kehad muutuvad normiks, samal ajal kui nende teh-
noloogiate kiittesaadavus on materiaalsete voimaluste (Ottu vigagi
piiratud.

Samas on kiisimus sellest, kas mingi tehnoloogia hivitav ja
kahjustav toime iiletab tema vdimaliku kasu, ddrmiselt keeruline
ja soltub jillegi kogu iihiskonna suhtumisest. On viheusutav, et
siin leiduks lihtsaid lahendusi. Mingi tehnoloogia tiielik keelusta-
mine tundub tiinapiieva maailmas utoopiline. Kui mones riigis voi
riikide rithmas ka eetilistel voi muudel kaalutlustel mingi tehno-
loogia arendamist ja rakendamist piiratakse, ruttavad teised riigid
selles vallas edumaad saavutama. Tehnika asend maailmas muu-
tub pidevalt. Tuumatehnoloogia, mis oli kunagi koige rikkamate
ja voimsamate riikide kiisutada, on niiiid marginaalsete iihiskon-
dade trumbiks (lisrael, Iraan, Pohja-Korea). Tdpselt samasugused
probleemid, mis on seotud tuumatehnoloogiaga, on iiles kerkinud
ka geenitehnoloogia vallas.

Ei tasuks vist end petta lootusega, et inimgeneetika ja inimbio-
tehnoloogia alased uuri ngud ei mGjuta meie arusaamist iseendast,
oma inimlikust loomusest. Paljuski juhib neid uusi tehnoloogiaid,
nii naljakas, kui see ka tundub, omalaadne religioosne usk.

“Progressiivsest” vaatevinklist peetakse igasugust arutelu ini-
mese kloonimise voi geneetilise siisteemi modifitseerimise lubata-
vuse iile tagurlikuks ja iganenuks. Neis tehnoloogiates kahtlejad
on arengu, progressi vastu. Rohutatakse ka seda, et tegelikult
polegi meil midagi arutada ega midagi valida. Tegemist polevat
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mitte kiisimusega valikutest, vaid pédrdumatu ja peatumatu teh-
nilise progressiga. Eetilised kaalutlused ja otsustused ei omavat
siin enam mingit kaalu. Teiseks peamiseks veendumuseks selliste
vaadete taga on ettekujutus evolutsioonist kui pidevast progressist,
mis toimub madalamatelt astmetelt krgemate poole. Niiviisi esi-
tatud evolutsioonikisitusel on muidugi viga suur siimboolne joud,
kuid sellel pole midagi pistmist asjade tegeliku seisuga. See tGotab
iiha kiirenevat progressi ka tulevikus (Midgley 2002: 155-162).

Transhumanistlik filosoofia lubabki inimestele tervet elu, uute
omaduste saamist ja I6puks ka igavest elu. Tegemist on oma-
laadse postinimliku taeva saabumisega maa peale. Tehnika abil
loodetakse lahendada inimeste hingelised ja sotsiaalsed problee-
mid. Tegelikult tihendab see ideed luua ideaalne inimene, ka-
sutades selleks mitmesuguseid tehnoloogilisi meetodeid. Kogu
seda ldhenemisviisi iseloomustab ilmselgelt liigne lihtsustamine.
Kaiki ddrmiselt keerukaid tihiskondlikke ja psithholoogilisi prob-
leeme piiiitakse holmata tehnoloogiliste lahendustega. Tehnika
kisitamine uue, “postinimliku” ja tinapiieva vaatenurgast ideaalse
inimese loojana viib iihelt poolt tehnika humaniseerumiseni, mil-
les iseenesest pole midagi halba, kuid teiselt poolt ka inimese ma-
sinlikustamiseni. Loodus taandatakse energia ja informatsiooni
varamuks, mis allub inimese juhtimisele ja manipuleerimisele. Ka
inimese keha hakatakse kiisitama toorainena. Selline reduktsio-
nism asetab inimese materjali ossa, mida vastavalt vajadusele ja
soovidele kujundatakse ja uuesti luuakse (Turner 2006: 228).

Posthumanistlike ideede iiheks silmapaistvaimaks kriitikuks
on kujunenud Francis Fukuyama, kes oli aastatel 2002-2005
Ameerika Uhendriikide presidendi bioeetika ndukogu liige. Fu-
kuyama pooldab uute biotehnoloogiate ranget riiklikku reguleeri-
mist, kuna tema arvates ohustavad need inimese loomust. Inimese
loomuse all mdistab ta “inimliigile omast kditumise ja tunnuste ko-
gumit, mis tuleneb peamiselt geneetilistest, mitte aga keskkondli-
kest teguritest” (Fukuyama 2002: 130). Samuti rGhutab ta keele,
teadvuse ja emotsioonide tihtsust inimese olemuse méératlemisel.
Selline “piisiv inimlik olemus” on tema arvates liberaalse de-
mokraatia aluseks. Seega idhvardavad uued biotehnoloogiad, mis
voivad muuta inimese olemust, ka Lidne poliitilist ja majan-
dussiisteemi.
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Inimese vahekord tehnikaga on alati kahepoolne. Teatud mét-
tes on tehnika inimeseviline joud, millega inimene peab koha-
nema. Selline kohanemisprotsess on aga alati vastastikune. Uhelt
poolt muudetakse tehnikat vastavalt inimeste vaadetele ja normi-
dele ehk teisisonu kultuurile, kuid teiselt poolt toimub ka kultuuri
pidev kohanemine uue tehnikaga (Kaplan 2004). Kultuuri kohane-
misel kasutatakse neid sisuliselt piiramatuid kultuurilisi ressursse,
mis inimkonna kisutuses on. Tulevikutehnika mGju mingitakse
liibi kirjanduses, kunstis ja filosoofias (Thacker 2001).

Mida enam tehnika areneb, seda teravamalt kerkivad paevakor-
da ka sellega seotud eetilised ja filosoofilised kiisimused. Kuna
inimkond pole tiielikult keelustanud iihtki viljatdStatud tehnoloo-
giat, isegi mitte massihdvitusrelvi, mis ilma kahtluseta suudaksid
hivitada kogu elu Maal, siis on hidavajalik 6ppida kohanema uute
ja itha kiiremini muutuvate tehnoloogiatega. Paradoksaalsel kom-
bel ei pea tinapieva tehnikaga toimetulekuks tundma mitte niivord
tehnikat ennast, vaid selle mdju inimesele. Seejuures muutub iiha
olulisemaks kultuuri ja tehnika koosmdju arvestamine.
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ENESETAPJA EBAVIISAKUS
Valik miniatuure

Carlos Vitale
Tolkinud Jdiri Talvet

ARANEETUD UKS

Kui ma viiike olin, levis meie linnajaos kuuldus, et keegi naab-
rimees oli iile elanud laevahuku, triivides nédal aega tihel uk-
sel. Ma ei tea, kes ta oli ja kas see seiklus toeluses iildse aset
leidis, aga ma motlen alatihti mehest kord sinisel, kord mustal
merel, klammerdumas ukse kiilge, mille kaudu pole voimalik
pigeneda.

MUSTAND

Peaksin end puhtalt iimber kirjutama.

SELGE SOTT ON SOPRUSE PANT

Kaks kirjanikku saavad omavahel tuttavaks raamatuesit-
lusel, kus tutvustatakse nii ithe kui teise uudisteost. Kuna
nad omavahel sedamaid sobivad ja kumbki neist ei tunne teise
loomingut, lepivad nad kokku, et ei hakkagi seda lugema —
niimoodi hoiavad nad éra véimaluse, et ebasoodne lugemis-
mulje vdiks nende vast tdrganud séprust hiairida. Molemad
peavad leppest kinni ning selle tottu siiveneb nende vastasti-
kune lugupidamine kuni kummagi elupdevade 16puni.

Tolgitud proosakogust on Enesetapja ebaviisakus (Descortesia
del suicida; 1997, laiendatud triikid 2001, 2008).
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KULLAP ON POHJUST
Mingil pohjusel saadab peegel mulle mu kujutise tagasi.
IGAUHEL ON MONI HALB PAEV
Kujur Pietro Torrigiano (1472-1528) nii-6elda murdis sisse
itaalia kunsti ajalukku seeldbi, et purustas rusikahoobiga
Michelangelo Buonarroti nina. Kogu tema hilisem mérkimis-

vidrne looming ei padstnud teda igavesest tardumisest tol-
lesse jahmatavasse vihasoostu.

KOHVIKUJUTT

“Ja saabub silmapilk, kui naised, kes sulle meeldivad, ei vaata
sind, ja naised, kes sind vaatavad, ei meeldi sinule. Sellest

peale oled omadega lébi.”
PROOVIKIVI

Kas see hiiris mind sellepérast, et oli tosi, voi sellepérast, et
ei olnud tosi?

AHVILISED

Maasse 166dud vaia kiilge aheldatud ahv tiirutas kangekael-
selt ringi. Ja ta ei olnud ainus.

RIITUSED
Mu ema kodukiilas Rotondellas piiha Rocco austamispéeval
pahandas preester koguduseliikmetega kasina osavotu ja ke-
siste annetuste parast. Koguduseliikmed omakorda liikkkasid
siitidistuse tagasi ja hurjutasid preestrit.
KES MAKSAB, TELLIB MUUSIKA

Mu juuksur kinnitab mulle, et ma ei jai kiilaks.
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BORGES JA MINA

Esmakordselt ndgin Borgest 1971. aastal Buenos Aireses.
Tahistati Dostojevski 150. siinniaastapédeva. Teiste seas vii-
bisid kohal kirjanik Marta Lynch ja Noukogude Liidu suur-
saadik. Kui konejirg joudis Borgese kiitte, iitles too, et teda ei
huvita Dostojevski, vaid hoopis Dante, nii et ta parem rasgib
Dantest. Suursaadiku ehmatuseks ning publiku réomsaks
elevuseks.

ARVAMUS

“Oigusemdistmine on lithike, aga pikk,” iitles mu vanaisa.

DIPLOMAATIA

Elasime oige vaeselt. Uks kirjastaja kutsus meid enda poole
koju dhtust s6oma. Oma viimaseid sééste ohverdades votsime
kaasa pudeli veini. Seda niihes hiiiiatas kirjastaja naeratades:
“Oh kui kena teist, see on just see veinimark, mida ostame
meiegi, kui ei taha palju raha kulutadal”

IL PENSIERO DEBOLE'

Kui joudsime iiles Sagrada Familia® tornide vaatlusrédule, oli
Beppino édkki kadunud. Murelikult soitsime liftiga tagasi alla,
kuid asi oli hoopis selles, et ta ei olnud hakanudki iiles sditma,
sest tal oli film kaameras otsa loppenud. Aga kui ei saa pilte
teha, milleks siis iildse vaadata?

! Pensiero debole — itaalia k ‘nork mdt(lemin)e’. Itaalia postmo-
dernistliku filosoofi Gianni Vattimo kiiibelelastud méiste, vastukaaluks
varasema ajajirgu {ileideologiseeritud “tugevale motlemisele™. Tlk.

2 Antoni Gaudi kuulus katedraal Barcelonas. 77k.
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MERERANNAS

Enne merresukeldumist peitis iithejalgne mees koik oma
roivad ja isiklikud asjad kunstjala vutlarisse.

TAIELIK OUDUS
Porikérbes hiirib mu tithja aju.
TELEFON
Iga kord, kui olen uksest sisse astumas v6i olen just vilja

ldinud, néib, nagu kuuleksin telefonihelinat. Niipea kui avan
ukse, lakkab helin sedamaid. Mulle helistatakse ainult siis,

kui mind ei ole kodus.
METEOROLOOGIA

Kus peidavad kevadenaised end talvel?

KORGKRIITIK

Tinaval kondides lugesin parajasti ithes Itaalia ajakirjas il-
munud iilistavat arvustust mu luule kohta, kui tuvi laskis
lehekiilje tiis.

TURO PARC®

Eile keskpieval komistas keegi vana mees astangul. Leid-
mata abi kepist ja pddsaokstest, kukkus ta néoli maha. Kui
aitasime ta jalule, oli tal niol kiill paar viikest kriimu, aga
ta oli drritunud ja vihane just sellepdrast, et ta naine hakkab
temaga pahandama méérdunud tilikonna pérast. Piihkisime

siis ta iilikonnalt tolmu.

3 Park Barcelonas. TIk.
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Valik miniatuure
EPITAAF
Tulin, négin, liksin.
KURITEOD JA PUUDUSED

Viithesest egoismist pole midagi kasu.

PISIPUUDUS

Jutt oli nii lithike, et peategelane joudis ilmuda vaid profiilis.

CARLOS VITALE on siindinud 1953. aastal Argentiina pealinnas Bue-
nos Aireses itaallaste perekonnas. Ta on lopetanud Buenos Airese
iilikooli hispaania ja Barcelona iilikooli itaalia filoloogia alal. Alates
1981. aastast elab Carlos Vitale Barcelonas.

Luule esikkogu Koodid (Codigos: 1981) ilmus Argentiinas, koik
iilejiinud luuleraamatud on ilmunud Euroopas: 7deluseaim (Nocién
de realidad; Zaragoza, 1987), Vandenoud (Confabulaciones; Zaragoza,
1992; Zaragoza linna luuleauhind) ja Autoportreed (Autorretratos /
Autoritratti; Isernia, 2001; koos Teresa Albasini Legazi itaaliakeelse
tolkega; Gerardo Vacana saatesdna; Venafro luuleauhind) ja valikkogu
Kohaiihtsus (Unidad de lugar: 2004; Luisa Cotoneri eessona). Lisaks
on Vitale luulet avaldatud ingliskeelses tGlkes USAs raamatus Seleccion
poética | Selected Poems (Tarzana, California, 1998, tlk Verénica Mi-
randa). Vitale lithiproosa kogud on Enesetapja ebaviisakus (Descortesia
del suicida; 1997, Villa de Chive lithiproosa auhind; laiendatud triikkk
2001, 2008), Vaated merele (Vistas al mar; 2000) ja Kodust dra (Fuera
de casa; 2004),

Vitale on tunnustatud tolkija. Peamiselt tema vahenduste kaudu
tuntakse hispaania keeles selliseid itaalia luuletajaid nagu Dino Cam-
pana (Ultimo Novecento tlkeauhind, 1986), Pietro Civitareale, Emi-
lio Paolo Taormina, Giuseppe Napolitano, Nicola Napolitano, Ser-
gio Corazzini (Itaalia vilisministeeriumi auhind, 2003), Andrea Zan-
zotto. Rita Baldassarri, Gerardo Vacana, Giuseppe Ungaretti, Ferdi-
nando Banchini, Anna Ventura, Rita Baldassarri, Umberto Saba (Val
di Comino t6lkeauhind, 2004), Sandro Penna, Andrea Rompianesi,

Francesco de Napoli, Amerigo lannacone, Eugenio Montale (Angel
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Crespo tolkeauhind, 2006). Katalaani keelest on Vitale tolkinud An-
toni Clapési, Josep-Ramon Bachi y Joan Brossa luulet.

Vitale luulet on avaldatud mitmesugustes luuleantoloogiates Hispaa-
nias, Argentiinas, Puerto Ricos, Prantsusmaal ja Itaalias, Ta on esinenud
luulefestivalidel Argentiinas, Hispaanias, Venetsueelas, Itaalias, Prant-
susmaal, Rumeenias ja Sveitsis.

Eesti keeles avaldas viikse kimbu Vitale luuletusi esmalt ajakiri Aka-
deemia (5/2006). Mullu ilmus Tartu Ulikooli Kirjastuse *Kaasajaluule”
sarjas Vitale valikkogu Kohaiihtsus, mis lisaks tolgetele sisaldab ka his-
paaniakeelseid algupérandeid.

LT,
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TUHIKU ERINEVAD ILMUMISED

Aune Ainson

SISSEJUHATUS

Tithik on ligitdbmbav ja kummastav. Esmapilgul tundub selle
maoiste sisu olevat selge — tegemist on tithja ala vGi tithjusega,
millegi puudumise v6i puuduolekuga. Kuid lihemal vaatlusel
pole see sugugi nii. Tiihik esineb igal pool, ent mitte selgete
piirjoontega; tiihikut on vdimalik haarata, aga samal ajal libiseb
ta kdest: tema moju on pealtniiha selge ja arusaadav, kuid teisalt
jdllegi hagune ning petlik. Mida temaga teha? Vastus on — tithik
tuleb lahti 16igata. Nendeks lahti 16igatud osadeks on mitmesu-
gused ilmumised eri kontekstides, piirides ning viljadel. Nende
osade kaudu piiiiangi vaadelda konkreetsemalt, kuidas tiihik de-
formeerib, konstrueerib, asendab ja tiidab. To6 I6pus olev lisa
votab kokku selle, kuidas selles t6os esinevad tithikud jaotuvad
tiihjadeks ja laetud tithikuteks.

Kiesolevas toos on tegemist tithiku kui mdiste' viiljaarenda-
misega, ja seda nimelt preparatsiooni teel — lahtiharutatud, pealt
tommatud kihtide iimberpaigutamine, nende sisse avade, aukude
uuristamine, omakorda eri viljade osaline kokkuliitmine ja lébi
valguse vaatamine on selleks meetodiks, et anda edasi mingitki
osa moiste kehast ja seda ithtsema ja loetavamana ilmutada.

Aga operatsiooni kiiigus ei selgu {iht ja ainust diagnostilist
tode, vaid pigem kindlas hetkes fikseeritud kobar tGdedest, ruutu
tostetud hiiperboolide graaf, mis sel hetkel ja teatud vaatenurga
tottu lasi end nihtavaks teha. Seetdttu ei pretendeeri siinne t66

ITiiu Ereli jirgi on mdiste “teadmusiiksus, mille moodustab iihene
tunnuste kombinatsioon™ (Erelt 2007: 44).
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ka tithiku tiielikule hdlmamisele voi drakirjeldamisele, vaid pi-
gem tuleks seda votta kui sissejuhatust omal moel paradoksaalse
elemendi lahtilugemisse.

Siinne uurimus on piiiie selgitada poststrukturalistliku motte-
voi Kirjutusviisi iiht labivat ning mitmesuguseid avaldumisvorme
votvat aluselementi. Selle tulemusena iiritatakse luua n-6 teoree-
tiline baas, mida saaks edaspidi rakendada mitmesuguste nihtuste
uurimisel.

A. TUHIKU ERINEVAD ILMUMISED

Tiihik voib olla viiga mitmekujuline ning esineda nithtavalt, ilm-
selgelt, aga ka labipaistvalt, eksitavalt ja efemeerselt. Siinses t6os
piiiian tabada moned voimalikest ilmumistest, mis annaksid tea-
tava iilevaate tithiku ontoloogiast. Ilmumiste kirjeldusel tegin va-
liku loogika jirgi, mis vaatleks algul tiihikut kui k&ige ilmsemat
ning niiliselt viiiksemat elementi (/iink) ning liiguks edasi eksita-
vamate ning oma td6tamist ja moju héigustavate tithikute (lisand;
askees) juurde. Seega piiiian nii-delda ekspansiooni ja hakkimise
teel paljastada tithiku ilmumisi seal, kus ta end nii viiga ilmutada
lasta ei taha.

Terminite ja teooria konstrueerimine siinse t66 puhul on toimu-
nud avastamisena, mida tuleks maista kahetiselt: a) avastamine,
mis seostub viiljavalgustamise ja iileskorjamisega; b) selle avasta-
mine, mida veel polnud, ehk leiutamine.

1. Liink (pr blanc)

1.1. Liink kui sonavahe (pr blanc; ingl blank, space)

Tiihi ala sdnade, lausete, ridade jm vahel. Liink kui fiiiisiline
element, vahend loetavaks tegemisel, eraldaja.

1.2. Valged, tithjad alad tekstis

1.2.1. Liink kui vaikus. Jacques Derrida on toonud niiteks iihe
Mallarmé luuletuse, kus too teadlikult paigutas sGnad mingi mustri
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vOi kulgemise jérgi ning rohutas n-6 valge pinna ehk “liinkade”
olulisust, mida ta samastas vaikusega, mis tekib luuletuse ettelu-
gemisel.

Susan Sontag viidab, et iihest kiiljest toimub vaikuse abil
“keele tdiendamine voi abistamine saavutamaks selle maksimaal-
set sidusust voi tosidust” (Sontag 2002: 91). Jidrelikult sel
teel saab kirjutatud osa, mis on pikitud vaiki olemistega, oma-
moodi voimendatud. Talle tuleb tdhtsust juurde, kuna rebi-
takse iga kord vilja vaikuse vahelt, et siis jille sinna tagasi li-
biseda. Koneldud hetk keset vaikust omandab mitmekordseid
tdhendusi. Tahenduslikkus kasvab, kuna peab olema péhjus, miks
just koneldi “seda”, aga mitte midagi muud.

Teisalt pole vaikus ainult abivahend koneldu rGhutamiseks,
vaid on ka ise tihenduslik. Vaikuse abil toimub vahepealse, n-6
tithja ala tditmine, vaikuses toimub samuti kénelus. Tegelikult
ju nii luuletajad kui ka kirjanikud loodavad, et paus, vaikus nii
voimendab kui ka loob tihendust. Nad kirjutavad liinkadega sisse
liinga sees toimuva konstrueerimise, ja ehk isegi selle intensiiv-
suse.

Sontag leiab, et lihtsalt puhas voi ehe vaikus pole voimalik.
“Vaikust voi tithjust loov kunstnik (peab) tekitama midagi dialek-
tilist: tdieliku tiihiku, kiillastava tiihjuse, vastukajava voi koneka
vaikuse” (Sontag 2002: 81). See aga viib meid vakatuseni. Vaka-
tus on justkui kdiguvahetus, pdérdumine sisekOnesse, s.t kone ei
lakka, vaid on keeratud vaikseks. Jaan Unduski jirgi on vakatus

keelest tingitud, keelega loodav, keeles peituv vaikusevdimalus,
mida nimetatagu vakatamiseks, vaiki jiamiseks, sona enese poolt
tommatud piiriks enne oma viljumist maailmaruumi. [---] See on
[---] tiksumisest tulenev vaikus, vaikuse keeleline mirk, hiddlestunud,
sonastunud vaikus (Undusk 1998: 68).

Seega voib oelda, et vakatuse abil toimub vaikuses konstruee-
rimine. Vakatus on see olek v&i timberpdoramine, mille tottu saab
voimalikuks vaikuse sees jitkuv (sise)konelus ning selle kaudu
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omakorda ehitamine, tiitmine ning loomine. Liink kui vaikus on
aktiivne ja laetud” element.

1.2.2. Mottelised valged alad — kujutlusvéime tekitajad. Umberto
Eco nendib, et “teksti on kootud valged laigud, sellised tiihikud,
mis tuleb tiita, ja see, kes sellise teksti edastas, négi ette, et need ka
tdidetakse. [---] Tekst tahab, et keegi aitaks tal funktsioneerida”
(Eco 2005: 58). Seega haarab tekst, milles on liingad-tithikud,
lugejast ning tdmbab ta mingisse iihisesse protsessi, mida voiks
nimetada ka dialoogiks.

Voib ette kujutada mitmeid traditsioonilisi kirjandustekste, kus
leiduvad siizeeptorded, otste lahtijatmised, IGpuniiitlematused
tekitavad selliseid liinki, mille lugeja peab tiitma oma Kujut-
lusvoimega. Ent on ka teistsuguseid tekste, kus koike, vastu-
pidi, deldakse pidevalt, liiga tihedalt ja liiga palju. Naiteks just
ekstrapolatiivse kirjutamisviisi® puhul, kus lakkamatu detailikir-
jelduste jada ja tekstivoog* pealtniiha mitte mingeid liinkasid jiitta
ei saa. Voi votame Jean Baudrillard’i kirjeldusviisi oma 16putute
iimberiitlemiste, maniakaalse veenmise ja vankumatu viitmise
koormusega. Mdeldes nende néidete peale, tundub, et need teist-
sugused tekstid tekitavad hoopis isemoodi tithiku voi liinga. See
on hiipnootiline reaalsusvahetus. Ulekoormuse ja tiheduse t3ttu
tekstis tekib neisse kohtadesse liink, mille kaudu vahetatakse
moodet. Ekstrapolatiivse Kirjutamise puhul omandab fiktiivne
reaalsemast reaalsema kuju. Baudrillard’i puhul saab lugejast-
vastuvotjast “tegeliku™ tunnistaja ja uue toe levitaja.

2Siin ja edaspidi kordub aeg-ajalt tekstis autori loodud eristus:
tithikud saab sdltuvalt tema loomusest jaotada kaheks — laetud ja riihjad
tithikud. Vt pikemalt lisa.

3«Ekstrapolatiivne (SF) lihtub empiirilise maailma pracgusest sei-
sundist ning ehitab loogilisel ja lineaarsel moel maailma, mis vdiks
olla praeguse maailma tulevikuline pikendus voi praeguste tegevuste
tagajirg” (McHale 2002/2003: 48). Ekstrapolatiivse kirjutuse olulise-
mad jooned on: “fiktsionaalse maailma vSimalikult ulatuslik tekstuaalne
kehtestamine, jutustajatasandi subjektiivne perspektiiv, tihendatud (mik-
roskoopiline) detailsus, detailide fragmentaarne valik, loo allajidmine
kontekstile, epiteetide suur hulk, filmilikult liikuy milj6é” (Tomberg
2004: 70).

*Seos vahelejituga.
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Niisiis tekitab intensiivne kuhjumine ja tihedus tekstis hoopis
donsuse, afektiivse liinga oma pahupidisuses, kus kujuteldav pole
enam kujutlus, vaid reaalsus, Odnsuse sissetommatuse kaudu toi-
mub liinkade libielamine, mikrodetailide ehitamine ja tditmine.

Kokkuvétvalt: valged alad, lingad, tithikud oma vaikuste ja ku-
jutlusvdimega on just need kohad, kus toimub konstrueerimine —
nii ehitamise-loomise, timberkujundamise kui sidumise mottes.
Jacques Derrida viidab, et liink on kurruline. Ta ei paljastu ku-
nagi otseselt (Bennington 2000: 55-56). See tihendab, et liink
pole lihtsalt auk, vaid midagi mitmekihilist ja muutuvat. Liink on
juba tiidetud ja ka samal ajal pidevalt veel enam, uuesti ja {imber
tiituv. Ta pole mitte passiivne ja tiihi, vaid juba lactud ning selle
tottu ennast ja iimbritsevat (re)konstrueeriv,

2. Sulg/sulgema (pr cloture)

Selles alapunktis vaatlen iilevaatlikult kolme suluga seotud as-
pekti: 1. Suletud ala kui tiihik. Kiisimus sellest, mis on sulu
sees. 2. Kiisimus sulgemise, eraldamise majust. Mida tiihik teeb?
3. Sulg, mis timbritseb alati ja juba subjekti.

2.1. Mis on sulu sees?

Sulu sees on lisainformatsioon, millel on kolm alaliiki:

a) Taustalisa. Miski, mis pole hidavajalik, et ta oleks peateksti
osa, ent taustal olevana kasulik. Sel juhul oleks tegemist teatud
infot mingis mdttes laiendava (sh ka mitmekesistava) funktsioo-
niga.

b) Ekstensioonid. Teisalt voib Eco terminit kasutades Gelda,
et tegemist on “sulgudesse voetud ekstensioonidega”, mida voiks
moista kui “esmaseid mittekohustavaid osundusi” (Eco 2005). See
tihendab, et nt kohtame tekstis mingit viidet, mis v6ib kuuluda
kas reaalsesse voi voimalikku maailma. Kuna me aga ei tea veel,
kumb ta on, paneme ta mingiks ajaks n-0 sulgudesse, et siis hiljem
aja jooksul méirata tema tosikindlus voi sobivus.

¢) Joonealune. Sulg on mdlemalt poolt piiratud, kuid laiub
siigavusse, tema I6putu jiatkumine on ithtaegu nii hargnev kui ka
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vertikaalsust loov. Nagu iitleb Derrida: “Mis on piiiitud piiritletud
sulgu, voib jitkuda 16putult” (Derrida 1995: 23).

Niiteks voiks olla motteliselt sulusisene mérkus, mis laiub joo-
nealuseks ning voib edasi paisuda niivord mahukaks ja tiiendav-
konekaks, et temast saab samaviirne tekst peatekstiga, millest
ta vorsus. Sel juhul toimiks lisainformatsioonilisus kui uue loo-
mise vahend. Asjaolu, et mingi teave on eraldatud, annab talle
voimaluse hakata autonoomselt arenema, nii et algne lisand® voi
tdiendus voib paisuda esialgset tdiendatavat domineerima.

Veelgi enam, lisandina tekkinud tervik hakkab niitid omakorda
endale lisandeid tekitama. Seega, sulg v6ib jitkuda, laieneda
16putult. Vertikaalsus on mones mdttes imaginaarne, aga on ole-
mas oma efemeersuses. Iga tervikuks saanud osa piiiiab paigutuda
millegi ette, tehes samal ajal millestki muust enda jirgnevuse,
soltuvuse, tuletatavuse. Need jérjekorrad vdivad kiill pidevalt
muutuda ja iimber asetuda, ent igas eraldi momendis on olemas
mingi vertikaalne soltuvussuhe.

Niiteks sobiks fakt, kuidas Derrida riggib oma toodest. Ta
viiidab, et tema teose Grammatoloogiast keskele voiks vabalt
paigutada t60 Kiri ja erinevus. Samas voib teha ka vastupidi,
panna Grammatoloogiast hoopis Kirja ja erinevuse vahele. Veelgi
enam — esseed “Hiil ja fenomen” voib votta kui mélema eelmai-
nitu lisa, nagu mingit pikka joonealust mirkust. Samas vdib teda
lugeda ka millenagi, mis pigem eelneb nendele. Ja minnes veelgi
kaugemale, antud esseed voib lugeda ka kui {ihe varem kirjutatud
essee esi- voi tagakiilge (Derrida 1995: 12-14).

Seega ei piirdu liinga sees olev lisainfo sugugi lihtsalt laienda-
mise, tipsustamise vdi abistamisega, vaid muutub teatud kohtades
piire lammutavaks ning iseseisvaks tekstiks. Vahendina eeldatust
saab (de)konstrueerija.

2.2. Mida sulg vdi sulgemine tekitab?

2.2.1. Tahtmine pddseda sulu sisse. Nditeks tegeleb selle teemaga
Georges Bataille oma Silma loos (Bataille 1993). Jirjest uute,

SLisand (supplément) terminina on oluline ka Derrida tdddes. Selle
iseloomust ja tihedast seotusest tithikuga allpool.
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kestvate ja I5putute avastustega katsetavad ning laiendavad jutus-
tuse peategelased seda ala ja tiihiseid, kuhu seksuaalsus enamasti
suletud on; lahkavad normaalsusse suletud eeskirju ning kom-
pavad perversiooni piire, selleks et pifiseda sulu sisse. Ja mitte
ainult, sellega kaasneb ka konventsioonide ja enda lammutamine,
vOi teatava punktini ignoreerimine. Enda lammutamine just selles
mottes, et selline sulgu padsemise tungiga pikitud iha intensiivsus
piihib laiali mina piirid, hiigustab selle servi ja muudab ta se-
kundaarseks. Mina pole oluline, vaid see on rakendatud allujana
esmase vajadus-eesmirgi valda.

Lacanlikult asjale lihenedes voiks viita, et Silma loo peate-
gelased piitiavad iiletada seda igavest tiihikut enda sees, piiiides
saada sellega iiheks, mis I6ppkokkuvottes viib absoluutse nau-
dingu otsingule. Jacques Lacani ihateoorias on tdpsemalt iha
kiivitajaks permanentne ilmaolek, mida piiiitakse kompenseerida
I6putute asenduste kaudu, libiido paigutustega jarjest uutesse ob-
jektidesse. Antud jutustust ldbib toepoolest koiksugu tavapiiride
taha vaatamine, iilemiingimine; viljaheidete, eritiste ja muu sel-
lisega manipuleerimine (mis tuleneb ka sellest, et algne kadunud
objekt pole mitte iihtne, vaid jagatud osaobjektideks).

Ent nagu viidab Lacan, iha on kahetine, lisaks ilmaolekule on
see ka “teise” iha ihalemine. See tihendab, meie iha objektiks,
seega iha pidevas liikuvuses hoidjaks on meile endale suunatud
iha. Nii ka siin, asjaoluks, mis jutustuse tegelasi uutele nihetele
toukab, on “teise” iha, mida endal tundes paneb ise veel rohkem
ihaldama. See on teatav vastusaadav tunnustus, parool diskursuse
jagamiseks ja sinna kuulumiseks (isegi kui see diskursus on minia-
tuurne, marginaalne ja nihkeline). Ja k&ik see on seotud naudin-
guga. Lacani jirgi kuulub seksuaalne nauding “reaalse” valda ega
ole seega seostatav seaduse ja korra ehk “siimboolsega™. Seetdttu
pole olemas ka naudingu subjekti. “Naudingut piiiitakse taasleida,
kuid miirgi tttu tuleb tema asemele midagi muud — tunnus, tihis,
ning sellesse prakku langebki alati juba kaotatud objekt” (Krull
1998: 678). Jirelikult, et naudinguni jouda, tuleb ldbi méngida ja
korvale heita koik normatiivse, “stimboolse” valda jiiv, et liikuda
ja jouda “reaalsele” lihemale. Ent kuna definitsiooni jirgi on see
juba algusest peale vdimatu, siis ka absoluutne nauding jiib alati
kiittesaamatuks seni, kui on tegemist iha ja ihaldamisega.
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Kokkuvatvalt vaib tddeda, et antud niite puhul on tegemist
tungi ja iha piiril balansseerimisega. See tihendab, et niisugune
ddrmuslik ihaldamine hakkab teatud hetkedel suubuma {ihesuuna-
lisusse, kinnisesse determineeritusse, mille 16pus saab olla vaid
subjekti enese surm — puhta tungi Ioppjaam. Aga et seda ei juh-
tuks, on eelnev mehhanism, voiks delda, et kokku seotud teise,
tasakaalustava intensiivsusega, kus varasema sulu ning sellest iile
ja libi paisemise pideva kordamise tottu muutub just sulg ja sule-
tus kui selline keskseks ja domineerivaks. Oluliseks ei saa mitte
tungiline sulu/suletuse iiletamine, vaid pigem selle siilitamine.

2.2.2. Nauding tokkest — sulu/sulgemise siilitamine. Suletus
kui kataliisaator, miski, mis genereerib kujutlusi ning ihataguseid
kihte. Siin pole tegemist lammutamise vGi {ileastumisega, vaid
tokkest ja takistustest tulenevate timberpdoratud naudingutega.

See mdju téotab kompressiooni ja kuhjumise teel. Sulgude
vahele paigutatud tithik oma teatud “vOltsstaatilisuses™ saab iga
hetkega jirjest rohkem koormatud médduvate hetkede méjul; koik
jétab temasse jilje, aga vilja ei pddse midagi. Kuhjumine ilmneb
kui peale- ja tilekirjutuste ladestus, millest alumised kihid ei kustu.
Ettekujutus, et teisel pool on miski paisuv, laiuv tithik kui kogum
informatsiooni ja ilmumisi ning see on potentsiaalselt kiittesaadav.
See on aga omakorda k&ige ehtsam Lacani imaginaarne vald, mil-
les teadupirast domineerivad kujutlus ja illusioonid. Ettekujutuse
protsess on ise naudinguline ning tithistab reaalse kontrollimis-
soovi voi -vajaduse,

Teiselt poolt takistab teadasaamist jaokaupa kogumise, vuaje-
rismi teema. Uleskeerav iha, mis seostub sellega, et leida pilusid,
auke — tithikuid suure tithiku sees, et vaadata ja teha vaatamine
enda omaks.® Saada iga kord midagi teada, kuid mitte kunagi
piisavalt ja 15plikult. Ja see ongi hea.” Teadasaamine kui koma.

5Vt allpool 4. alapunkt, “Ulelibistus”.

"Niiteks peep show kui selline. Samas teiselt poolt ka kdik Foucault’
seksuaalsuse diskursusest lihtuv (vt ka allpool). Asjaolu, et inimesi
pandi pidevalt ja jérjest rohkem sellest ridikima; seksuaalsuse IGputu
ja jérjest kaugemale minev uurimine viitab omamoodi sellele, et selli-
sel moel jitkus pidevalt midagi, mida ikka ja jdlle “kiibitseda”. Olu-
line polnud teada tahtmine iseenesest, vaid sellest sai omamoodi in-

580



Aune Ainson

_ See tihendab, temast tehakse vahend, ettekiine, iimberpdoraja,
et selle varjus ajada hoopis mingit muud asja. Teadasaamist pole,
ei taheta midagi teada; selle valjuhéélne kuulutamine on maskee-
ring ja varjamine. Siinses kontekstis voimaldab teadmise eda-
siliikkkamine, sellega mingimine ja deformeerimine fantaseerida,
piiluda ning kogeda protsessi kui ikka kestvat naudingut. Lacani
méttes voimaldab see ihal endiselt olla litkuv.

L LTt

2.3. Subjekt on suletud “teisesse™. “Teine™ kui diskursus

Jargnevas vaadeldakse “teist” Lacani mottes. Teatud moel voib
Lacani “Teist” mdista diskursusena Foucault’ mottes,” ning sel
juhul on subjekt juba maailma sisenemise hetkest suletud selle
“teise” sisse.

Subjekti ootab juba maailma sisenemise hetkest saadik tihis-
tajate vali ehk “teine”. See on pohimétteliselt siimboolne vald,
mis on keele institutsioon; vili, kus on sotsiaalsed, poliitilised,
sugukondlikud seaduspirad ja hierarhiad. Lacani “teine” niisiis
mirgib “stimboolset kohta, kus asub tihistaja, seadus, keel, mit-
teteadvus voi Jumal™ (Krull 1998: 677). See annab kehtiva toe ja
kehtivad tihendused.

Ka diskursus oma reeglite, konventsioonide ja dominantidega
kehtestab ja miiratleb, mis on konkreetse diskursuse sees kehtiv.
Ta annab ise juhiseid, suunab, aga ka selekteerib nii subjekte endid
kui ka nende liikumist-kaitumist.

Eelnev viitab sellele, et tegelikult ongi “teine™ see. kus moo-
dustub subjekt kahes mottes — kus ta ise end kokku paneb ja kus
ta kokku pannakse. Sest alles kehtiva diskursuse, selle seaduste
ja eesmiirkide kaudu pannakse kokku see, mis subjektist subjekti
teeb. Ja voib Gelda, et see koik toimub Lacani mottes kénelusena,

Lacani jirgi on kone eelkbige ndue, see eeldab “teist™, kellele
see on suunatud. *“Kone on kui liikkumine millegi poole, katse

nustav vahend. Loputu iile- ja imberuurimine hoidis kestvalt pinget
ning vbimaldas vaatamist kui sellist mitmekesistada ning ka ISputult
pikendada.

8Vt Foucault’ diskursusemdistega seoses ka alapunkte “Libikriipsu-
tus” ja “Ulelibistus”.
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tdita tiihikuid, ilma milleta ei saaks konet liigendada” (Lacan
1981: 164). Niisiis on kdne Lacani jaoks pdhimdétteliselt samavord
soltuy ilmaoleku mdistest kui ihateooria. Millele see siis viitab?
Nimelt sellele, et subjekt on zithi, mida Lacan ka mitmes kohas
viiidab. Ja seda tddemust voiks tegelikult laiendada veelgi — sub-
jekt ei ole mitte lihtsalt tiihi, vaid ta on tithik (mis selle t66 raames
loodud definitsiooni jirgi tdidab ja laseb end téita), on tiihik “teise”
sees.

Tapsemalt, subjekt loodab kdne kaudu tiita tithikuid endas ning
samal ajal ka seeldbi tiihikuid “teises”. “Teine” on “koht, kus moo-
dustub kdnelev mina koos sellega, kes teda kuulab, kuna see, mida
iiks iitleb, on juba vastus, ja teine otsustab kuulata, kas iiks on voi
ei ole konelnud™ (samas, Ik 677). Seda saab mdista nii, et subjekt
moodustab end selle kaudu, mis on vastuvGetay ja siimboolses
vallas kehtiv. Ta voib viita iikskoik mida, aga kui see ei lihe reeg-
litega kokku, siis pole ta tegelikult “kdnelnud”, tema métteid pole
olemas voi on see higune, arusaamatu kogum.

Nagu juba tegelikult ndha, on konelus seotud ihaga, tipsemalt
lacanliku seisukohaga, et iha on teise/“teise” iha ihaldamine. See
tihendab, et kone kaudu me ootame “teise” heakskiitu. Ning iha
pole mitte isu: “see on olemuslikult ekstsentriline ja kiillastumatu
ning pole seotud mitte niivord objektiga, mis voiks seda rahuldada
vaid objektiga, mis seda pohjustab™ (Lacan 1998: 278).

Iha on niisiis kahetine, ja subjekt on neist kahetistest ihadest
libistatud, hakitud. Uks iha tekkimise vald on laiemas mottes
siimboolne kord, kus domineerivad keel, hierarhiad, positsioo-
nid. Teine, kitsamas tdhenduses on see, kui kdnelev subjekt ehk
“mina™ (Je) saab oma valdusse imaginaarse Mina (Moi), mida
voiks moista kui teatava ettekujutatava subjektiivsuse omanda-
mist, enda tditmist sellega. Lacani jirgi suur “teine” aga ithendab
neid mdlemat. Uks (iha voog) tuleb viljastpoolt, on seotud
sfiadridega, millega peame ja tahame kohaneda ning institutsioo-
nide voi subjektidega, kelle heakskiitu ootame; teine aga tuleb
meie endi seest, kaotatud algobjektist, sellest, mis on tingitud ke-
haga seoses — ilmaolekust, tithikust enda sees.

L

YEestikeelse eristuse “mina” ja Mina vahel pakub viilja H. Krull oma
psithhoanaliiiitiliste mistete tolkimist kajastavas artiklis (1998: 604).
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Suur “teine” toob niisiis “nihtavale meie ihade kahetisuse ja
meie fundamentaalse soltuvuse “teise” kuuluvaist asjust ehk meie
keskmetuse, eks-tsentrilisuse iseenda suhtes nende kahetiste ihade
tottu, mis meie tdiskasvudes tugevnevad” (Jaanus 1990: 68).

Kas voib delda, et pShimdtteliselt “teine” miiéiratleb Mina pii-
rid? Tundub nii, ja seda molemat pidi: {ihest kiiljest subjekt ise
nouab enda pidevat tunnustamist; kuid teiselt poolt ei tule see
noue tegelikult mitte subjekti enese méngureeglitest ldhtuvalt, vaid
“teises” olevate kriteeriumide alusel. Selle tulemuseks on olu-
kord, kus “teine”, et hoida elus subjekti tegelikult imaginaarset
autonoomsust, isiklikku valikut, laseb paista, et ndue ja valikud
tulevadki subjektist enesest, kuigi samal ajal kontrollib “teine” le-
gaalselt ning nihtavalt reeglite ja tavade kaudu subjekti Mina ning
lisaks kontrollib sedasama subjekti tema enese seest, tema enese
abil.

Tiihik, millest on saanud sulg vdi mis on pandud sulgu, pole
kergesti kiittesaadav, piiritletav ega piisiv, sest sulu sees toimuvad
imberpdtramised, kohavahetused, petmised jpm. Lisaks eelne-
valt mainitule on sulg paradoksaalselt lai ja ehk isegi ammenda-
matu, ta on toeline tithik, mis hargneb, haarab ja mitmekordistab.

3. Vahelejdtt

3.1. Vahelejitt kui vahend, et jouda rahulduseni

Vahelejitt on {ihest kiiljest seotud lugemisega. Teksti, loo puhul
voivad taanduda teksti osad, 16igud tithikuks, kui “teadasaamise
kiusatus toukab meid teatud I6ikudest iile libisema v6i hiippama, et
kiiremini jouda jutustuse poletavamate kohtadeni” (Barthes 2006:
16). Kui tahame teada, mis tuleb tagapool, siis jitame vahele
selle, mis nii véga oluline pole; meid kihutab tagant teadasaa-
misiha ja -janu; iha, mida iseloomustab alati ihesuunalisus ja
eesmirgistatus. Lopplahenduseni joudmine pole niisama oluline,
vaid ta on seotud eestdotava rahuldusega.'® Algul kiiib teksti lu-
gemine detailsemalt, aga mida rohkem 16pu poole, mida lihemale

10 Antud kontekstis toimib iha end m&neti maskeerivana, sest kirjan-
dustekst iildjuhul eeldab lugemist kui protsessi, mitte kui I6ppeesmiirgile
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jouab kulminatsioon, 16pprahuldus, seda rohkem kumuleerub selle
saavutamise soov ning iha kattevari praguneb. Jirjest rohkem hak-
kame 16ike, lehekiilgi, voib-olla peatiikkegi vahele jitma.

Seega teksti osa, mille oleme vahele jitnud, muutub just nagu
nihtamatuks. Tema tihenduslik aktiivsus leiab teise, muundunud
vormi. Ta ei ole iseenesest kiillane voi kdnelev, vaid tihenduslik
tithikuna, vahele jidnud alana. Voib telda, et peamiselt on tal
vahendi funktsioon, mille juures on tegemist tihenduse mitteko-
haloluga. Vahelejatt kiibki just neist kohtadest, mis seda pdiris voi
loplikku tiahendust veel ei kanna. Undusk miirgib, et “asi voi sona,
millest radigitakse voi moeldakse — et selle asja voi sona tihendus
pole alati mitte ainult et teisal, vaid ka viibiv; mitte iial péral,
alati moodas, igavesti viibiv” (Undusk 1998: 11). Vahelejittudega
seoses me loodame leida seda tihendust 16pust,'" ja asjaolu, mis
toendaks selle digsust ning Gigustatust, on just rahulduse aspekt.

Ldopuks, niisuguste iilehiipete kuhjumistega/kuhjamistega toi-
mub teksti liihendamine ning 16pu lihemale toomine. Vahelejie-
tud alade kontsentratsioon viib vahe ehk tiithiku domineerimisele.
Seetdttu saab lugemisprotsessist teksti drakasutamine, teksti tar-
bimine, mingisugune sisend-viljund siisteem.'> Voib ka moneti
utreeritult kokku votta, et siiiitust, lihtsast lugemisprotsessist saab
iha kdsutusmehhanism.

suunatust. Lépu lihenedes hakkab maskeeritus jéirjest rohkem maha
kooruma.

""Meile ilmutab end siin lacanlik ihamehhanism. Iha on alati liiku-
vuses, tegeleb uute objektide otsimise, nendesse investeerimise ja taas
viiljalibisemisega. Antud juhul loodetakse, et 1Gpus on see dige voi
toeline objekt, mis tdidaks meid rahuloluga. Omakorda tundub, et pi-
gem on tegemist monu kui naudingu saabumisega. Sest mdnu funktsioon
on tasakaalustav, psiiithika eesmirgiks on otsida voimalikku madalamat
pingetasandit. Nauding seevastu iiletab seda seaduspira ning on selles
mottes teispool monuprintsiipi.

12Eks sellise mustri jirgi leiab kirjandusest ohtralt niiteid: kriminaal-
romaanid; erootilised tekstid (siinkohal v6ib neid naudingulisi oodata-
vaid 16ppe olla mitu, nt iiksikute stseenide iilesehitus jne). Tegelikult
voib Selda, et selline muster tdtab kdigi traditsiooniliste reoste puhul
(mis iseenesest on Barthes’i jirgi lineaarsed), kiill aga ei tédta enam
1ekstide lugemisel.
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3.2. Vahelejitt kui katkestus

Uus siiZee. Vahelejituga katkestatakse iihtne siizee, mistottu toi-
mub oma isikliku, kujutlustega kaetud siizeega asendamine. Va-
hele jietud alade asemele ja sellest soltuvalt teiste osade peale
laotub lugeja enda lugu, jutustus, sest selle asemele, mis on teh-
tud tithikuks, viljaldikamise voi muu kaudu, tekib mingi teistpi-
dine tididetus — midagi uut, mida enne kirjas polnud (ent oli ole-
mas oma voimalikkuses ja latentsuses); ja see tingib omakorda
jirgneva osa voi 16igu iimberlugemise-kirjutamise. Niisiis et-
teantud, olemasoleva, vormitud lineaarsuse katkestamistega see
dekonstrueeritakse ning asendatakse, kirjutatakse iimber uute
seostega.

Eelneva lihtsustatud teooria néiteks sobib ehk ekstrapolatiivne
kirjutusviis ja selle moju:

Ekstrapolatiivne tulevikukirjutus piiiiab erilaadse kujundikasutuse

kaudu [---] wOugata lugejat iksikdetailidest tulevikulist miljéod

konstrueerima. Kiiberpunk on #ireni priigiga tiidetud ning seda nii

fiktsionaalse maailma kui ka tekstuaalse ruumi tasandil (Tomberg

2004: 54).

On kokku koondatud viiksele alale tohutu kontsentratsiooniga kir-
jelduste hulk, kogum, mis hélmab end tipsustavate ja laiendavate
terminite jada. Aga see pole jada mitte lineaarsuse mottes, vaid
pigem mingi kdnkar, risoom. Iga liiane koht tekitab uusi viiteid,
ahelpdimumisi, kihtideks jagunemisi, mille tottu IGigatakse viilja
jarjest enam “uue” maailmaga mittesobivat materjali. Ja nagu
eespool deldud, tekib tithikute asemele teistpidine tdidetus — va-
helejitt kui katkestuste kogum teeb vdimalikuks fiktsionaalse ta-
jumise reaalsena.

Vahelejitt on seega loov: ta loob ihasid, rahuldust, selle ootust;
uut jutustust ja teistsugust tekstikasutust. Voib ka teistpidi 6elda —
ta on vigivaldne tiihikute tekitaja; ta tiihistab ja annab asemele.
Kasutab teksti, vastutasuks annab rahulduse. Viljajdetud alade

3Siinkohal tuleks lihtuda derridalikust seisukohast, mille jirgi de-
konstruktsioon mitte lihtsalt ei lammuta, vaid toob teatud transformat-
siooni, lahti raputamise kaudu esile selle, mis seal (lauses, tekstis, polii-
tikas, ajaloos jne) alati juba olemas on olnud (Royle 2003: 26).
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asemele pakub uut siizeed. Need ongi toelised tithikud, mis
kiituvad petlikult, pettes, manddverdades; on justkui nidhtavad,
aga samas libipaistvad.

4. Ulelibistus

Seotud mdisted: varjamalpaljastama (ingl conceallreveal).

4.1. Ulelibistus kui kohalolu, naudingu ja mdnu tekitaja'*

4.1.1. Sisseimbumine. Barthes eristab teataval méiral kaht luge-
misreziimi. Esimene oleks see, mida kirjeldasin ka eespool kui
vahelejitvat. See arvestab teksti tileminekuid ja mahtu ning kehtib
eelkoige klassikaliste romaanide, teoste puhul (kui jillegi kasutada
eristust teos vs. tekst). Teine lugemisviis “ei jata midagi korvale;
see surub, kleepub teksti kiilge, lugemine kiiib jirge ajades ja kaasa
kistult” (Barthes 2007: 18). Naudingulisus peitub lausumistes,
mitte nende jirgnevuses. Barthes lisab veel, et teksti ei tule mitte
alla neelata, vaid hoolikalt miluda.”> Domineerima jiévad sel-
lised mérksonad nagu kohalolu ja kontsentratsioon. Voib oelda,
et teise lugemisviisi puhul on tegemist {ilelibistusega, iilelibistuse
kui kohaloluga, mis on aga omakorda seotud naudingu ja ménuga.
Nauding kestvusest, sisseimbumisest. avastamisvoimalustest, pal-
jastamistest, poimumistest, mikrodetailidest ja nende maitsest.

4.1.2. Kehadel lasuy iilelibistus

a) Kriimustus. Ulelibistus, mis to6tab katkestuste peal. Kui
miski on liiga kaetud, annab see asu fantaasiale, tekitab iha niiha

HKiesolevas alapunktis kasutan termineid nauding ja ménu teatava
kokkukuuluvusena, mingil mééral stinoniitimidena. Sest iihest kiiljest
ka Barthes oma Tekstimonus ei piiritle nende vahet teravalt ning see
vahe on séltuv eri midratlemishetkedest. Teiseks nad ongi kummaliselt
poimunud. Monule voib jirgneda nauding ning naudingus olla kaasas
ka mGnu, naudingu sees ménuaspekt.

I5Eks ole siin teatav vihje ka gastronoomiale. Maitseniiansse ei saa
maksimaalselt nautida mitte kugistades, vaid miiludes. Uhtlasi on siin
omakorda viide oraalsusele: nauding ja ménu, mis on seotud suu ja
suulisega.
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ja paljastada. Seega on pilguga iilelibistamine kehast siis erutav,
kui k&ik pole niiha, kui on voimalus avastada pragusid, avasid.
Kui korraks sdhvab liha ja kaob jille varjatusse, siis mjub see kui
kriimustus — vaevumiirgatav, aga teravalt tuntav. Kaetus on kui
kestvus, samasus; reeglipirane ja holmav, aga kui selles kaetuses
on katkestus, siis saame aimu peidetud sisust. Hetkesidhvatuse
miilestus tekitab naudingu jérellaine. Kriimustus on miski, mis
erutavalt laksab vastu, tdmbab iile kujutluse ja selle taguste alade.
Ta on tajutavalt sisse sdhvav ja taas korduyv.

Ulelibistus on seega siin vaatamine, silmanurgast jilgimine
katkestuslike paljastuste ootuses, kriimustuste afektiivne iileskor-
jaja.

b) Kempamine. See on seotud vaatamise voi isegi dra vaatami-
sega.'® Sel juhul voiks iilelibistust vaadelda kompamisena, mille
eesmiirgiks pole leida avasid voi kriime, vaid teha vaatamisest iiks
kestev ja I6ppematu nauding. Pilguga iilelibistamine, keha, pinna
kaardistamine ja katsumine samaaegselt, samas seda n-0 katsumist
varjates, sest kdik toimub efemeerselt. Kohalolemine imbub libi
kestvuse. Vaataja-iilelibistaja kohalolust saab samuti midagi ke-
halist. Ulelibistus tihendab tihelepanu ja kontsentratsiooni, kdike
salvestavat teravust, ent samas seda katvat maskeerivat malbust.
Niisiis toimub siin paljastamine ja samal ajal selle protsessi —
kujutluse, naudingu, iha, lahtikoorimise — varjamine. (Nt stseen
filmis Fur: An Imaginary Portrait of Diane Arbus (2006), kus
Diane kiilastab esimest korda oma iilemise naabri korterit. Seal
elab kummaline, nigu maskiga varjav mees. Eriti otsene pilguga
kehast iilelibistamine, selle imaginaarne lahtikoorimine, paljasta-
mine ja oma imaginaarsuse sissehingamine on viilja toodud stsee-
nis, kus Diane istub mehe vastas ning too teda jirjest detailsemalt
kiisitleb. Tahtis pole see, kas ta midagi teada tahab, vaid asjaolu,
kuidas ta seda teeb. Madala, jirjest vaiksemaks, sosinaks muu-
tuva hdidlega kiisimusi esitades liheb ta jérjest kaugemale, isikli-
kumaks, minnes naise kehast ja minevikust iilelibistamise kaudu

16Selline rohutus viitab vaatamise intensiivsusele, mille tSttu ta-
hetakse teise keha teha enda omaks. Ara vaatamise kaudu ilmub
domineerimis- ning allutamissoov.
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tema sisse; “kerge” vestlusstseeni peale ja taha on laotud tohutu
koormusega kujutluste, naudingute ja ihade kihid.)

Teine sobiv niide iilelibistuse kasutamisest, et kehasid en-
dale lihemale tuua, neid paljastada (nii avastamise kui ka paljaks
votmise tihenduses), oleks asjaolu, kuidas vaim liibi ajaloo per-
verssuste uurimise ettekiiindel kehasid enda valduses on tahtnud
hoida:

Voim, mis votab seksuaalsuse sellisel viisil enda valdusse, peab ke-
hasid puudutama. Ta silitab neid pilguga, muudab ménd piirkonda
intensiivsemaks [-—]. Ta votab seksuaalse keha oma embusse. [---]
Kuid samuti muutub vdim sensuaalseks, millest omakorda voidavad
naudingud. (Foucault 2005a: 52.)

Seega ka siin korduvad k&ik eelnevad aspektid — kohalolu ja vaa-
tamine, selle kaudu kehade endale allutamine, nendest omakorda
naudingu saamine ({ilelibistus kui sisseimemine).

4.2. Ulelibistus kui tehnika

Ulelibistus on tehnika, mida rakendatakse tekstile viljastpoolt, s.t
keegi rakendab seda. Ulelibistuse kaudu tulevad nihtavale in-
tensiivsused, mis hakkavad plinkima nagu pirid lennukaardil.
Selle kaudu on vGimalik lugeda neid kihte/kohti, mis end varjama
kipuvad. Geomeetria ja geograafia muutuvad; ilelibisemisnurk
paindub, hdreneb — see on nagu lennugraafika, ja selle tGttu tea-
tud tekstikohad tihenevad vastastikku ning toovad ilmsiks teistpidi
tiidetud kohad voi augud; vahed, lagedad alad ehk tiihikud."

See on iilelibistus, mis tootab kui tehnika, meetod, vaatlus-
viis — koike seda korraga. Ei loeta mitte {iksikuid detaile, vaid
struktuurimuutusi. Seega kokkuvatvalt on iilelibistus tithikute pal-
jastamise, viljakaevamise, ilmutamise ning nende lugemise mee-
tod.

'"Foucault niiteks piiiidis eri ajastuid uurides leida printsiipi, mis
seletaks, miks teatud lausungid levivad; kuidas nende kaudu levitab dis-
kursus oma reegleid ja korrapira, kuidas kehtestab tingimusi.
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5. Labikriipsutus/mahatémbamine (pr rature; ingl crossing-
out)

5.1. Petlikkuse ja varjatuse avastamine

Viite kohta, et “kirjutamine kiib kahe kiega”, lisab Derrida, et
see kiib

topeltmiingu abil, mida ménes otsustavas paigas miirgitsevad libi-
kriipsutused, lastes mahatémmatu loetavana libi paista ja kirjutades
tekstisse vigivaldselt sisse selle. mis teda viiljastpoolt valitseda tahtis
(Derrida 1995: 15).

Kus voiks olla ldbikriipsutamine, mahatémbamine sellisel
moel aktiivne? Niiteks kirjeldustes — terminit, metodoloogiat
vims tdpsustavates, kaardistavates kirjeldusgruppides. Neis va-
litseb tavaliselt liiasus. Midagi ei saa Oelda, piiritleda iiheselt,
lihtsalt, vaid iitlemine kui selline toob endaga kaasa higustamise
ja iilekoormamise. Millega? Eitustega: 1) Tuuakse ohtralt
niiteid sellest, mis see termin, meetod vms “ei ole”, et selle
kaudu piiritleda ning ilmutada see, mis ta “on”. Kirjeldatud ole-
kute paljusus annab omamoodi kaleidoskoopilise iilevaate mingi
mdiste fragmentaarsetest, varjatud, iimberpaigaldatavatest ja to-
pelttihendustest. Mitmekordistatus ning ddrmuslikkus saab kor-
raga vilja valgustatud. 2) Tuleb nihtavale see, mis peaaegu ole-
vana, toendolisena meid petta tahtis. Eitusevormis sissekirjutatud
viited niitavad voimalusi, mida see veel oleks voinud olla,

Seega, iileliigsus vai liiasus kirjelduste sees tootab kui ldbi-
kriipsutus, vihje topeldustele ja petlikkusele. Mahatombamata
jdtmise kaudu tuuakse niihtavale see, mis end varjata tahtis.

5.2. Niiline, petlik libikriipsutus

Foucault on oma seksuaalsuse ajalugu puudutavas uurimuses
ndidanud, kuidas voim n-6 tombab seksuaalsuse maha, kriipsu-
tab selle libi; sellest mahatdmbamisest aga saab vahend, mis loob
niiliselt keelamist ja eitamist. See aga on osa pahupidi pooratud
miingust ja varjamisest. Tegelikult on selle kaudu hoopis seksuaal-
sust pidevalt rohutatud, tostetud inimeste teadvusse. “Tinapieva
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ithiskondi ei iseloomusta mitte see, et nad oleksid seksi igavesse
vaikusesse mdistnud, nad on mdistnud iseend seksist pidevalt
ridkima, tehes seksist kaige olulisema saladuse” (Foucault 2005a:
42). Seega kogu eelnev niitab, et véim mitte ei piira ega keela,
vaid hoopis loob naudinguid:

Nauding, mida pakub v&imu rakendamine, kiisitlemine, valvamine,
jélitamine, luuramine, liibiotsimine, kompimine, paljastamine. Ning
teisalt nauding, mida siinnitab v6imu eest korvale hiilimine, selle eest
pagemine, selle petmine v5i varjamine. (Samas, lk 53.)

Voib delda, et pohimaotteliselt oli seksuaalsuse “mahatombami-
ne” niiline, illusoorne, sellega ei tekitatud mitte tiihja, neutralisee-
ritud ala, vaid hoopis laetud ala, ihatiihik. Tekkis potentsiaalsus,
00nsus, mida sai hakata tiitma naudingutega ning mida otseselt
sel moel, selles vormis poleks saanud ihaleda ega tahta.

6. Askees

Jiargnevas alapunktis pole askeesi moistetud kitsalt religiooniga
seoses. Askees on hoopis teatavas mottes kliiniline — ei hea
ega kuri. See “on mingi hirmutav puhtus, mingi lahtiiitlemine,
vaieldamatu joud ja valgus™ (Valéry 1995: 37). Askeesis puuduvad
hinnangud.

Mind huvitab askees kui seisundiviili; kui kestvus ja keskenda-
tus: kui katkestus, mis toob kaasa suuremad muutused; kui katkes-
tusi téis katkestus, mis lisaks muutmisele painutab, deformeerib ja
loob uut, teistsugust; kui parabool ebareeglipdrase koondamiseks
ja labielamiseks. Normatiivsusest vilja valgunu leiab kaitset as-
keesi viiljadel.

6.1. Askees kui kestvus

Askeesi olulisemaks parameetriks voib pidada kesrvust. Et saaks
tekkida askees kui seisundiviili, ldbipaistev kord ja rituaalsus, on
vaja pidevust. Askees ei saa seisneda hetkes. Kestvust voib mdista
kui iihtlust — see on viili, mis katab.
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6.2. Askees kui valik, kui rituaal

Askees on alati teatav valik. Uldjuhul tihendab see nii enda tead-
likku taandamist vilisest kui ka taandatust enda sees.

Askees kui teatud eemaldumisakt voimaldab ka lahti iitelda
iildistest konventsioonidest voi viahemalt need suures osas enda
jaoks iimber lahendada. Kuid siin ei tohiks votta askeesi vahen-
dina, mille eesmirgiks oleks eraldumine kui selline, vaid reeglite
iimberhindamine ja taas iilesehitamine kaasneb iseeneslikult as-
keesi astumisega, mis tegelikult on juba enne éra toimunud eral-
dumine; enne nahtavaks, ilmseks saamist juba alanud ning seetottu
ei ole tal manifesteerivat eesmiirki. Teisalt on askees nii eelneva
kui muu tottu nii-Oelda uus algus, uus olemisviis, mis ei saagi
jargida vanu mehhanisme, ammugi neid automaatselt iile vottes.

Ent automatistlikkusega on askeesil siiski oma seos. Askees
on teataval miiiiral efemeersus, liilis, mis loob oma vaakumisar-
nase vorgustiku. Eraldumise ja eraldijdéimise kinnistajateks on
automatistlikud liilid. Uued sisereeglid, tdmbumised, mida kor-
ratakse, et seisund-maailm kehtiks ja oleks piisiv. Lihtsamalt 6el-
des — automatism askeesi puhul tihendab kerda ja kordamist.

piisida, peab sellest tegema rituaali.

6.3. Askees kui vaakumviili, kuhjumine ja horedus

Kuid pidevuse ja kestvuse tulemusel hakkab askees toimima vaa-
kumvdljana — tombab enda sisse jérjest rohkemat. Midagi ei lihe
modda, vaid kdik kuhjub, surutakse kokku (sellepirast, et askee-
sis pole kulutust, on vaid jilgimine, jargimine, kord ja kordus).
Seetottu on askees tihelt poolt iilimalt tihe kestvus.

Samas korrastatakse vaakumvilja sees ja kohal kogunenu ja
kogetu, pealelangemine ja sissetdmmatu, nii et moningatest joon-
test saavad dominandid, moned kustutatakse (kui mitteaktuaalsed
vOi -haakuvad) ning seeldbi on askees samal ajal lisaks kuhju-
misele ka horedus.

Askeesi voib kisitleda mitte lihtsalt eemale liilitumisena, vaid
ilmaolekuna. Aga see pole ilmaolek lacanlikus méttes, vaid ilma-

591



Tiihiku erinevad ilmumised

olek kui kontsentratsioon ja laetus, iilekeeratud intensiivsusega
kohalolek.

Paul Valéry loodud hirra Teste esindab seda laadi askeesi ja
askeetlikkust ehk koige ilmekamalt:

Minu ndgemine on nii otsene, minu aistingud niivord puhtad, minu
tunnetus nii kohmakalt tiielik, minu kujutlus nii paindlik ja tipne,
ning mu teadvus sedavord 16puleviidud, et ma tungin maailma dérest
kuni oma vaikiva koneni; ja sellest vormitust asjast, mida iiles
tdustes ihatakse, piki tuntud kudesid ja kindlaksmédratud keskusi,
olen ma ennast, vastan enesele, peegeldan ennast ja kajan enesele
vastu (Valéry 1995: 55).

Eelnev niitab, et seda laadi kontsentratsiooniaste, kdiges koor-
musega kohalolek tekitab pingekolde. Sellise askeesi astmel ol-
lakse “tunginud maailma dérest™ 16pp-punktini — iseendani. Sel-
lel viljal jaab iile vaid olla iseend ja oma maailma, kdik muu on
filtreeritud, eemaldatud.”™ Ning 15puks oled korraga iseenda sees,
selle timber koik voimalikud invariandid. Kdik koondub teataval
moel puhastatud alaks, mille vilised parameetrid on lakoniseeri-
tud ddrmuseni, kuid selle vorra tekib viili, mille piirid on tommatud
koomale nii, et pinnast saab mikroskoopiline must néelapea ots;
voi aas, mille moodustab sulg ().

M@dnes mottes on see enda sulgemine juba suletuse sisse, ja
siit edasi voib sattuda vakatus-vaikusesse, puhastatud tuhmi. Ent
niitidne viili ei vordu tithjusega, vaid moodustab kihi, kus lidikiv on
pinna all. Ldikiv tihendab kehalisust ja ihasid. Askeesis on kehast
tehtud tithik,'® see on vélja suletud. Kehast saab (iimber )liiliti. See
tiahendab, et toimub kiill lahtihaakimine nihtavatest tdmmetest,
enda kulutamise viisidest, kaotustest, iha graafi jirgi paindumis-
test ja kannatustest, kuid koige selle asemele ja taha tekivad
uued pinged ja teiste parameetrite jirgi naudingud. Niiteks nau-
ding koormusest, mille tekitab pidev draiitlemine endale; nau-

18Siin me nieme, et askees ei ole ainult kuhjumine, vaid antud juhul
ilmselgelt ka horedus, kus “teadvus on 16pule viidud” ning voib “tungida
oma vaikiva koneni”. Kuhjumine ja horedus pole vastandlikud, vaid
askeesi puhul enamasti samaaegsed.

19Siinkohal méistetuna koos kdigi antud kirjutise raames loodud im-
plikatsioonidega.
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ding paisu tagant valla péastmist noudvast hulgast ja selle sur-
vest. Detailvaatlus endas tekkivatest muutustest: tiisistused, de-
formatsioonid, iimberkujunemised, lahenemised ning omakorda
nende vordlemine “teisega” (siinkohal vGib seda méista korraga
lacanliku suure ja viikese teisena), s.t lubatuse, tahte, valiku,
imberpooramise, draiitlemise jm kiisimused ja aspektid.

Voib Gelda, et koik, mis keha kaudu otseselt kasutamata voi
vilja pidsemata jadb, sublimeeritakse ikkagi sinna imaginaarse
intensiivsuse ja kuhjuva valemi jirgi sisse. Keha on justkui deak-
tiveeritud, taandatud, kuid nagu tithiku puhul ikka, selle neutraal-
suse katte all nidhtavalt puudu olev tditub ja transformeerub. Keha
tHotab seega nii filtrina kui ka vahendina.

Ja siit jouame askeesi puhul tddemuseni — kdike eelnevat
hoiab tegelikult kidimas (ringluses) iha. Tiieliku mahakeeratuse
astmel teeb see libi teatava deformatsiooni. Tha muutub kanna-
tamiseks. Kannatamine, nagu todeb hr Teste, “tihendab mingile
asjale ilima tiihelepanu osutamist™ (Valéry 1995: 23). Askeesi pu-
hul on kannatamine hea. See on edasiviivaks jouks, kuna kinnis-
tab rdde ehk valiku juures kohal olemist, sellele siigavamas mottes
iilima tihelepanu osutamist. Kannatamine ehk kontsentratsioon
muutub siiski mingil hetkel valuks ja valu omakorda piirnivood
liletades jillegi ihaks.

tha

o)

valu<+————kannatus

Seega, askees kui kestvus ja ilmaolek on nii kontsentratsioon kui
ka kompressioon.

Kui kasutada kiesolevas t60s loodud terminoloogiat ja nende
tiithendusi, siis voib askeesi kokkuvotvalt médratleda kolme tithiku
ilmumise kaudu: ta on liink, sulg ja iilelibistus.

Askees on liink, sest ta on pausi koht: enese taandamine, tree-
nimine ja vakatus. Ta on iseendast ja {imbritsevast uue jutus-
tuse loomine. Askees on sulg, sest ta on vaakumviili, kuhjumine
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ja horedus; mitmekordne sulgu tGstmine, kompressioon, masoh-
histlikkus ja imaginaarsus.

Askees on iilelibistus, sest ta on kohalolu, kestvus; intensiiv-
suse lahtitommatud voog aegluubi taga ja kohal; libikatsumine
kui nauding, kannatus, iha, puhastus ja valik.

Askees on vaakum, milles on viilja- ja sisselangevad 6onsused;
askees on kohalolu, milles kord ja korrastatus; askees on ilmaolek,
mis loob uut; askees on kestvus ja valik. Askees on tithik.

7. Lisand (pr supplément)

Nii nagu Derrida mdiste différance, paljastab ka lisand tiihiku
siisteemsust. Lisand lisandub tiihikule ja on samas ise tiihik,
millele midagi lisatakse. Lisand on tithiku teine nimi voi teine
pool.

Derrida riidgib sellest, et tegelikult pole asju iseeneses. Alati,
jubaalgusest peale kannab algupira endaga kaasas erinevusi; mitte
erinevusi teisest, vaid erinevusi iseendast. Pole tervikut kui sellist,
sest tegelikult alati saab midagi juurde panna, midagi /isada, mis
viitab omakorda sellele, et midagi oli varem puudu. Seega ter-
viku kui totaalse moiste sisaldab endas alati juba puudust ehk siis
mittetotaalsust. Selle viitega haakub pohimdtteliselt ka Lacani
ihateooria, mille kohaselt subjekti determineerib alati ja ldbivalt
teatav ilmaolek (béance), temas on juba algusest peale mingi auk,
tithik:

Siindimise ja platsentast eraldumise hetkest saadik on kogu meie elu-

lugu iiksainus eraldumiste, lahutamiste, voorandumiste ja {iletamiste

lugu. Meie alguses on ilmaolek, iirglahutatus, mida ei saa iial leeven-

dada ja mis méiratleb iha — puudusena, asendusena, metoniilimiana
(Jaanus 1990: 68).

Iha pidevaks ja katkematuks mootoriks on aga objekt viiike a
(objet petit a), mis markeerib sedasama iirgset ja alatist ilmaole-
kut, puudumist, kaotatud algobjekti, mida subjekt projitseerib eri
objektidesse® lootuses seda sealt uuesti leida.

2Ent pole olemas iihtset objekti. “Lacani psiihhoanaliiiisis, kus
iirgne algobjekt on alati juba kadunud, ongi vdimalik radkida iiksnes
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Siit aga koorub vilja omamoodi asjaolu. Tuleb vilja, et lacan-
liku ihateooria objekt viike a on tegelikult nii fiihik kui ka lisand.
Uhest kiiljest, siimboliseerides seda alatist ja iirgset puudumist,
ilmneb ta selgelt tithikuna, auguna subjekti sees. Teisalt aga, olles
alati see miski, mida iga kord subjekti iha /isab objektile, paigutab,
suunab kujutluses selle juurde, kiilge voi sisse, tuleb vilja objekt
a selge olemus ka lisandina. Lisand on aga kahe otsaga, tal on
topeltfunktsioon — ta mitte ainult ei lisa, vaid ka asendab:

Téhistamine lisab midagi, mis viib selleni, et alati on midagi rohkem,
kuid see lisandus on ebakindel, sest ta hakkab tiditma asendusfunkt-
siooni, korvama [suppléer] tihistatava-poolset puudujiiiki (Derrida
1991: 1431).

Esimeses punktis viilja toodud ilmumiste kaardil saab tuvas-
tada lisandite mustrit, on niiha, kuidas nad tulevad tditma tithikuid
ning samal ajal ei jdd ainult tditjaks, vaid hakkavad asendama.

Niiiteks liinga puhul toimib lisandina vaikus — see, mis tuleb
ja laotub valgetesse, tiihjaks jdetud aladesse. Vaikus on keele ja
kone tdiendaja, tditja. Selle abil toimub liinkade tditmine ning uue
jutustuse tekkimine. See tihendab, et vaikus-lisand pole passiivne
tithikutéide, vaid selles kiib juurdeehitamine ja muutmine ning ta
loob uue teksti oma tdidetud liinkadega. Lisandist saab asendus.

Suly puhul toimib ilmse lisandina lisainformatsioon, ning
koige enam selle liik joonealune mirkus. Joonealune peab tiien-
dama peateksti. Aga sellest tdiendamisest, nagu eespool jillegi
niiha, saab nii-6elda iilevotmine. Esialgne mirkus tungib ise pea-
tekstiks, dhmastab piire, asendab hierarhia. Lisandist saab siin
just see, mida Derrida nimetab “hirmutavaks lisandiks”, sest ta on
sees ja viljas korraga, on kohalolu ja puudumine.

Ulelibisemise juures vdime tiheldada lisandi ilmumist katkes-
tusega seoses, mis on moneti sarnane vaikuse teega liinga puhul.
Siin tekib viljajietud alade asemele lugeja enda lugu, siizee.

Ulelibistusega seoses tootab lisand kriimustuse ja kompamise
juures. Siia kuulub koik, mis on seotud sisseimbumise, fantaasia
ja tditmisega.

osaobjektidest, mis jaotuvad imemisobjektideks, viljaheiteobjektideks,
pilguobjektideks ja haileobjektideks” (Krull 1998: 603).
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Léibikriipsutus toob aga lisandina vilja liiasuse ja iilekoorma-
tuse.

Sama kehtib ka objekt a puhul. Seda kuhugi projitseerides voi
lisades ei saa tegelikult midagi rohkem. Ta pole mitte pelgalt see
miski, mis oleks objektile juurde pandud, vaid ta loob asenduse
kaudu teatavaks ajaks tunde, et puuduv on leitud, tithik on tididetud:
oma juurdetulemise, tditmisega ta tegelikult asendab puudumist
ning teeb selle puundumise kujutluses ajutiselt olematuks.

Siit edasi voib kiisida, kas see, mida peeti viljaspool ole-
vaks, on hoopis seespool. Tiithik oma lisandustega pole mitte pelk
muutja, asendaja, vaid on tegelikult alati juba olemas. Lisand ei
tule viljast, ei lisandu voorana ning seetdttu on asendus juba alati
alanud. Ja siin me ei arvesta Lacani “reaalset”, kus on veel olemas
puhas algupirane iihtsus, sest see jadb teispoole siinset vaatlust.
Meid huvitab lisand. Lisand tuleb aga mingu siis, kui subjekt
on juba eraldunud ja ilmaolekusse sisenenud. Kaoik, mida pdrast
siindimist, eraldumist subjektile pakutakse, on juba algusest peale
lisand ja asendus.

Niisiis, lisand pole ei viljas ega sees, voi siis samal ajal on just
nii sees kui viljas. Derrida votab lisandi m&ju kokku nendinguga:
“Lisand on hullutav, kuna see ei ole kohalolu ega puudumine”
(Royle 2003: 49). Tal pole olemust, ta ei pruugi olla kunagi aset
leidnud; ta pole kunagi kohalolev, siin ja praegu (samas). See haa-
kub jarjekordselt Lacani objekt a’ga, mis pole kohal, sest ta on ju
kujutlus, projitseering subjekti enda maailmas ning tegelikult seda
kaotatud algiihikut pole voimalik leida. Samas aga on objekt a ka
teataval madral kohal, sest I6putute asenduste kaudu piiiitakse tiita
tithikut, aga kuna need asendused on alati tegelikult imaginaarsed,
seotud fantaasia ja kujutlusega, sest itheski objektis seda puuduvat
miskit iseenesest pole, siis ei leita ka kunagi seda Giget asendust,
objekt jaib kattesaamatuks ning iha on Lacanil seepiirast 15putu
protsess. Nimelt paigutab iha objekt a jirjest uutesse objektidesse
ning seeldbi muudab selle katkestustest koosneva ahela teistpidi
katkematuks.

Tiihikut ennast on raske miirgata voi iira tunda, ta on lidbipaistev
ja maskeeritud ning seepirast eksitav. Ta ise petab ja laseb endal
petetuks saada. Sellest lihtudes ei saa ka lisand olla mdistetavam.
Eelneva pohjal voib delda, et lisand on kummituslik, sest ta voib
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olla tiihiku tdide ning veelgi enam — selle asendus. Niisuguse
asenduse kaudu voib ta votta aga omakorda tithiku kuju, mis loob
uusi lisandeid. Seega lisand hégustab ja pdorab rollid ning hierar-
hia pea peale. Voib vaid tddeda: lisand on tiihik on lisand.

B. TUHIK KUI RISOOM (PR RHIZOME)

Eelnevalt vaatlesin tiihiku valitud ilmumisi ning uurisin visandli-
kult ja lahtildikavalt seda, mil moel ta tekib, kus ja kuidas ilmub
ning mida sisaldab. Jargnevalt tahaksin aga niidata, et nende eri-
nevate avaldumiste taga on omakorda teatud seaduspira. Tiihik
ei ole ainult hakitud erinevused, vaid kéiki vilju korraga hélmav
risoomne siisteem.

Tiihik, mille eri ilmumised jaotuvad, hargnevad, vahetavad
kohti ning péimuvad, moodustab iihe suure risoomi. Deleuze'i
ja Guattari meelest seostub “risoom kaardiga, mis tuleb luua,
konstrueerida ning mis on alati demonteeritav, konnekteeritav,
imberpdoratav ja teisendatav, hulga sisse- ja viljapdasude ja pa-
gemisjoontega™ (Deleuze, Guattari 1998: 17). See on iihtlasi viga
tipne tiihiku kirjeldus. PGhimatteliselt voib kaiki selle erinevaid
ilmumisi omavahel kombineerida, pole jdika hierarhiat, nende
kdrvutisus voi jargnevus on voolav, igal uuel hetkel iimber kom-
poneeritav. Pole iihtset algust véi 16ppu, vaid need valitakse enda
pddramise nurgast lihtuvalt. Lugemist voib alustada ja Iopetada
igalt poolt.

“Risoom liigub edasi varieerumise. ekspansiooni, vallutuse,
kinnipiiiidmise, libitorkamise kaudu™ (samas, Ik 16). Ka tiihiku
puhul toimub pidev varieerumine, ta voib olla nii nihtav, ldbi-
paistev, laetud, tiihi, end ilmutav, domineeriv, end maskeeriv, de-
konstrueeriv, vahend jne. Ta liigub pidevalt edasi, hargneb ning
muundub olenevalt tekstist, kontekstist, kasutajast voi kasutaja
puudumisest. Teda pole voimalik méiratleda iihest otsast ala-
tes ega iiheselt, sest ta koosneb kihistustest, mis pole vaid iiks-
teise peal, vaid ka korval; segmenteeritusest, astmesse tostetud
imaginaar-reaalsetest mikrojaotustest.

Jirgnevalt on esitatud joonis, mis peaks illustreerima tiithiku
risoomset olemust.
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Kiiesolevas kirjutises on vaadeldud tiihiku seitset eri ilmumist
ehk teatud mottes platood (joonisel mirgitud tumedama tooniga),
igaiiks neist jaotub omakorda alaliikideks voi -néhtusteks. Peab
mainima, et tithiku jagunemisel eri ilmumisteks pole ranget hie-
rarhiat ega paigutust, koik seitse eri ilmumist hargnevad-tuletuvad
tithikust, mitte {iksteisest. Kiill aga on eri ilmumiste jirgnevuses
teatud tunnetuslik loogika. T606 algab liinga kui viiksema elemen-
diga ning liigub edasi eksitavamate ning oma t66tamist ja moju
higustavate tiihikute (nt lisand ja askees) juurde. Sellest ka siis
visuaalselt tiheldatav paigutus.

Siinsed seitse eri ilmumist tootavad ka platoodena, kontsent-
reeritud keskmetena, mille all on omakorda erinevaid néhtusi ja
nende jaotumisi. Kuid tuleb réhutada, et need hargnemised ei
jargi samuti mingit hierarhiat. Nende kulgemist saab jéilgida ka
joonisel ning see tdestab, et loetelu a la 1, 2, 3 ei peegelda mitte
tihtsusjirjekorda, vaid lihtsalt eri olekute, vdimaluste, paindu-
miste lileslugemist.

Joonisel leidub veel mitmeid kaheotsalisi nooli. Nende ees-
mirgiks on tuua esile métteline seotus eri platoode ja nende alalii-
kide vahel. See on just nagu risoom, mis hargneb igas suunas ning
on tagasi-, liles- ja korvalthaaravalt seotud teiste siinaptiliste kes-
kustega. Kahepoolsed on need nooled seepirast, et iikski mdju
voi seotus risoomses konstruktsioon-organismis pole ithesuuna-
line; diks on seda rohkem seesama iiks, kui ta on hdlmatud rei-
sesse — ta saab kinnistatud seotuse, teise olemuses osalemise
kaudu. Niiteks: ldbikriipsutuse puhul on liiasus seotud iilelibis-
tuse kui tehnikaga. See tidhendab, et iilelibistuses kui tehnikas
on sees liiasus, ta kasutab seda; samal ajal liiasuse iiks olemis-,
ilmnemisviise on ka seesama iilelibistus kui tehnika.

Kokkuvotvalt, joonise eesmirgiks on véimalike jaotumiste-
hargnemiste ja vastastikuste seoste libi illustreerida tiihiku riso-
maatilist iseloomu.

KOKKUVOTE

Artikli eesmirgiks oli analiiiisida tithikut — uurida, kuidas ja kus
see tootab, mil moel ilmub ning mida endaga kaasa toob.
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Kiesoleva kisitluse tulemusena voib viiita, et tithik on trans-
formatsioonide sissetooja ning lineaarsuse katkestaja; aktiivne
vili. Ta ilmub iilekoormuse ja mitmekordistatuse; horeduse ja
Oonsuse; liigituse ja laienduse; puudumise ja kohaloleku; tithjuse
ja tdidetuse juures. Ta on kestvalt, vaikivalt kohalolev, konstrukt-
sioonides enamasti midrava, isegi fataalse tihtsusega. Pirast teda
tuleb alati midagi muud.

Tiihik on higustav ja kaval ning seetdttu on suutnud end histi
maskeerida, ta on hiipnootiliselt eksitav. Sellega aga téidab ta oma
eesmirke — tootab vaikselt ja tGhusalt.

Tiihikul on palju eri ilmeid. Tema avaldumis- ning funktsio-
neerimisgraaf on kihiline ning libipdimumistest koosnev, ja seda
juba termini juuretasandil. Katkestuste ja lahtiliigendamiste taus-
tal tulevad ilmsiks teatavad seaduspirad ja tootamisreeglid. Mida
rohkem hargnemisi tekib, seda higusemaks muutub méiste iihe-
seltvoetavus. Tithik muutub iiheselt hdlmamatuks ning temast
saab siisteem — siisteem, mis koondab korraga kokku eelnevate
ilmumiste viiljad ning t66tab kui risoom.
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LISA

Tithikud saab soltuvalt tema loomusest jaotada kaheks — lae-
tud ja tithjad tihikud. Tihi tiihik t66tab vahendina. Tema
tihenduslikkus on alati mujal, see seisneb vahelejietuses, mitte
temas endas (nt lisainfo, sonavahed, liiasus tekstis jne). Ta on
potentsiaalsus, millesse saab ladustada v6i mida timber tosta.
Laetud tiihik on elektrifitseeritud ala. Ta on kuhjumine ja
oonsus; kohal- ja ilmaolek; tiis, tihe ning kompressiooni tottu
sisemiselt liikuv ja muutuv. Laetud tithik on aktiivne vili, mis
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tdombab sisse ja imbub ise; katkestab, lammutab, kodeerib, ehitab
ja loob end timbritsevat.

Laetud tiihikud Tiihjad tithikud
Valged, tithjad alad tekstis Stnavahe
Sulu sees joonealune ja eksten- Lisainfo sulu sees — tausta-
sioonid lisa

Sulu/sulgemise majust tingitu
Subjekt suletud “teisesse”

Vahelejiitt kui katkestus — uus Vahelejitt kui vahend
siizee

Vahelejitt kui kohalolu

Petlik labikriipsutus Libikriipsutus — liiasus kui
vote

Lisand

Askees

AUNE AINSON (siind. 1980) I6petas 2008 Tartu iilikooli semiootikuna.
Pracgu TU semiootikamagistrant.
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Edzard Schaper. Timukas. (Eesti lugu 18.) Saksa keelest tol-
kinud Katrin Kaugver. Tallinn: Eesti Pievaleht — Akadeemia,
2009. 574 1k.

Edzard Schaper on kirjutanud ajaloolise romaani, mis kisitleb revo-
lutsiooni — tipsemalt 1905. aasta revolutsiooni Eestis ja Litis. Mida
ootame niisuguselt teoselt? Muidugi seda, et autor oleks kursis revolut-
siooni pShisiindmustega Baltikumis ja Venemaal tildse. Voib ju delda,
et konealune revolutsioon on osa 20. sajandi maailmaajaloost, Revolut-
siooni kaudu astusid eestlased ja litlased maailma ajalukku. Kaasaeg-
seid kirjeldusi revolutsioonist Baltikumis véime lugeda mitmes keeles
véiljaspool Venemaad ilmununa.

Mida me néuame autorilt peale ajalooliste faktide austamise? Oota-
me ka selle aja poliitiliste ideede ja probleemide arutlust, arusaamist selle
aja inimeste psiitholoogiast. Schaper ei vea meid alt — ta kiisitleb balti-
sakslaste, keiserliku Venemaa ja eestlaste poliitilist mottemaailma revo-
lutsiooni ajal. Tegeleme inimestega, kelle vaated olid tingitud rahvusest,
ajaloost, seisusest ja klassist. Mis olid need poliitilised toekspidamised ja
arusaamised olukorrast, mida inimesed jagasid sel ajal? Kuivord said nad
aru iiksteisest? Mis muutus revolutsiooni tulemusel? Kas oli voimalik
mingisugune kokkulepe eri rahvuste ja klasside vahel v&i olid vastu-
olud liiga siigavad? Kas oli voimalik iiles ehitada uut iihiskonda uute
viidrtustega? Mida pakkus ajalugu ja ajalooliselt saadud arusaamad tu-
leviku jaoks inimestele 1903. aastal? Missuguseid varasemast ajast pirit
vidrtusi voi institutsioone oli voimalik siilitada ja edasi arendada?

1904, aasta jaanuaris algas Vene-Jaapani s6da, kui Jaapan riindas
Kaug-Idas Venemaa laevastikku Port Arturi sadamas. Venemaa keisri-
riigi poliitika Kaug-Idas oli viinud sGjani, milleks Venemaa ei olnud
hiisti ette valmistatud. SGjavikke mobiliseeriti ka tuhandeid eestlasi, et
voidelda Venemaa impeeriumi voimu eest MandZuurias. Vene sojaviel
aga erilist edu Jaapani vastu MandZuurias ei olnud. 1904. aasta su-
vel tungisid Jaapani viied Koreast MandZuuriasse. t6rjusid Vene viied
Louna-MandZzuuriast viilja ja piirasid maa poolt Liaodongi poolsaare ot-
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sas Port Arturi kindluse sisse. Sama aasta detsembris kapituleerusid Vene
vied Port Arturis. Tsaaririigi olukord hakkas sarnanema Vene kaotuse-
ga Krimmi sojas. 1905. aasta mais purustas Jaapani merevigi Tsushima
viina lahingus Venemaa Liinemere-laevastiku, mis oli saadetud vilja
eelmise aasta siigisel Kroonlinnast. Venemaa kaotus s6jas kahjustas tsaa-
rivalitsuse mainet ja innustas neid. kes soovisid niha muudatusi Vene
riigi valitsemises. Vene-Jaapani s6da on osa 1905. aasta revolutsiooni
tagapGhjast, mida on vaja meeles pidada, et aru saada Venemaal ja Bal-
timaadel 1905. aastal tekkinud olukorrrast.

Ulejasinud osa siindmuste tagapShjast, mida Schaper kisitleb, tuleb
otsida Venemaa majandusarengust ja tsaaririigi poliitikast. Nikolai II
ajal hakkas Venemaa majandus viiljuma mahajdinud staatusest. Toostus
arenes, tekkis to6liste klass voi dieti pooltdoliste klass linnades. Voime
tiheldada, et Baltimaad elasid Venemaa majandustdusu kaasa. Kuidas
maalt tulnud t66lised said hakkama oma eluga linnades ja kuidas Vene
riiklik kord sai hakkama uue iihiskonna struktuuriga linnades, millest
soltus ka riikliku korra piisivus, olid kiisimused, millele ei olnud sel ajal
selget vastust.

Lopuks on vaja silmas pidada poliitilist kiisimust, mida Venemaa ei
olnud lahendanud: kuidas suudab autokraatia voi isevalitsuslik siisteem
valitseda Venemaad veel ajal, mil teistes Euroopa riikides eksisteeris
viihemalt mingisugunegi konstitutsioon voi pohiseadus? Kaua vois Ve-
nemaa jitkata vanaviisi? Nagu teada, oli Venemaal olemas pGrandaalune
revolutsioonilitkumine — revolutsioonilised organisatsioonid ja revolut-
siooniline kirjandus. Muidugi ei olnud see liikumine iihtne; poliitilised
lahendused, mida Venemaa tulevikuarengu jaoks pakkusid viilja erine-
vad poliitilised voolud, ldksid iiksteisest lahku.

Milline oli siis 1905. aasta revolutsiooni iildkiik Venemaal? Eelming
algas juba 1904. aastal. Liberaalse semstvo (omavalitsuse) tegelased
esitasid oma ndudmised: tuli valida Venemaa rahvaasemike kogu. Sa-
mal ajal tuli Pariisis kokku Soome sotsialisti Konni Zilliacuse (1855-
1924) korraldatud kongress, kuhu kogunesid poola, soome, liti. gruusia
ja armeenia sotsialistlike parteide esindajad, kes ndudsid demokraatiat
ja rahvaste enesemiiiramisoiguse rakendamist. Eesti sotsialistid sellest
kongressist osa ei votnud. Selleks ajaks oli asutatud Venemaa Sotsiaal-
demokraatlik Toéliste Partei (I6hestatud enamlaste ja viihemlaste frakt-
siooniks) ning sotsiaal-revolutsionédride erakond, mis oli vilja arenenud
Vene narodnike litkumisest.

Siindmus, mida voib kisitada revolutsiooni algusena, oli nn verine
piihapaev Peterburis 9. jaanuaril 1905. aastal, kui t66liste demonstrat-
sioon, mida juhtis Gigeusu preester Gapon, proovis esitada radikaalset
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palvekirja keisrile, milles esitati ka noudmine, et toolised tuleb “vabasta-
da orjusest ja vaesusest”. Talvepalee ees aga tulistasid sdodurid demonst-
rante, tappes umbes 200 inimest. Sellega algas revolutsiooni kiik, mis
hdlmas kogu Venemaad. Streigiliikumine leidis toetust Venemaa suu-
remates linnades. eriti piirimaadel — Varssavis toimusid verised kok-
kupdrked, samuti ka Riias. Voimuorganid kaotasid oma ainuvalitseva
voimu riigis. Lodvenenud riigivoim tekitas vGimaluse iihiskonnagruppi-
del, kaasa arvatud poliitilistel parteidel. end organiseerida. Suvel levisid
rahutused Siberisse ning Kesk-Venemaa ja Volga p6llumajanduslikesse
piirkondadesse ja ka monda soja- ja merevaeiiksusse — juunis toimus
miiss sojalaeval Potjomkin. Oktoobri algul kuulutati Moskvas ja Peter-
buris vilja iildstreik, mis levis file Venemaa. Samal ajal, 1905. aasta
17. oktoobril. ndustus Nikolai alla Kirjutama nn oktoobrimanifestile,
milles tsaar lubas Venemaale poliitilisi uuendusi, s.t tema viljaantud
pohiseadust. Revolutsiooniline litkkumine muutus aga radikaalsemaks,
eriti Moskvas ja piirimaades. Selle jirel hakkas riik detsembris revolut-
siooni maha suruma — Moskvas niiteks peeti nadal aega tinavavaitlusi.
Venemaa piirimaadel kestis voitlus kauem. Piirast oktoobrimanifesti
viiljakuulutamist algas uus ajajirk Venemaa poliitilises ajaloos, mida —
olgugi et ajaloolastel puudub iihine arusaam — méned ajaloolased on
hinnanud kui Venemaa voimalust edasi areneda ilma revolutsioonita.

Mis toimus Baltikumis sel aastal? Vilja arvatud Poola, olid revo-
lutsioonilised siindmused siin digedamad ja verisemad kui teistes Ve-
nemaa piirkondades. To6liste streigid ja demonstratsioonid 1905. aas-
ta jaanuaris Riias suruti maha samamoodi nagu Peterburis — sdjavie
poolt. Inimohvreid Riias oli peaaegu sada; hiljem, oktoobris, tappis sa-
muti sdjavigi Tallinnas demonstratsiooni ajal 93 inimest. See tihendab,
et Tallinnas ja Riias oli ametlike arvude jirgi kokku peaaegu sama palju
inimohvreid kui Peterburis jaanuaris. Jirgnes 1905. aasta kevad ja su-
vi, mil kasutati vabadust, et tegutseda ja organiseeruda. Aeg lubas niiiid
sotsialistliku ajalehe Undised iimber koondunud ringkonnal Tartus asu-
tada ka Eesti Sotsiaaldemokraatliku To6liste Uhisuse. Venemaa sotsial-
demokraatlik parteiorganisatsioon tegutses Tallinnas, aga litlased olid
organiseerinud oma Liti Sotsiaaldemokraatliku Partei. Pérast oktoobri-
manifesti viiljakuulutamist asutati uusi erakondi. Baltisakslased asutasid
Balti Konstitutsioonilise Erakonna ja Jaan Tonisson omakorda Eesti Rah-
vameelse Eduerakonna. Korraldati koosolekuid Tartus Biirgermusses ja
ka iilikooli aulas. Esitati poliitilisi ndudmisi — hakati noudma Eesti
autonoomiat. Jirgnes revolutsiooni siivenemine detsembris, kui t6oliste
salgad liikusid maale ja hakkasid pdletama moisaid. Toeniioliselt poletati
Eesti alal umbes 160 méisat; Litis oli see arv suurem. Péore revolutsiooni
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kiigus toimus 1905. aasta detsembris ja kogu 1906. aasta, kui Vene riigi
saadetud karistussalgad liikusid libi Baltikumi. Karistussalkade tegevu-
se tottu hukkus vihemalt 300 eestlast ja mitu tuhat litlast. Toendoliselt
olid karistussalgad (20 000 meest), mis saadeti Baltimaid rahustama,
suuremad nendest, mida kasutati 1905. ja 1906. aastatel Gruusias, Sibe-
ris ja Ukrainas. Kas revolutsioon lahendas midagi Baltikumis? Kaldun
arvama, et ta ei teinud seda. Uldiselt mojutas revolutsioon Baltimaade
arengut viihem kui Venemaad, kus hakkas toimima vihemalt uuendatud
poliitiline siisteem. Seda ei saa iitelda Baltikumi kohta.

Romaan algab karistussalkade tegevusega. Eskadron (umbes 100)
ratsaviielasi (osa ulaanide polgust) saabub liiga hilja, et édra hoida ka-
he mdisaomaniku tapmist ja {ihe mdisa pdletamist. K6ik toimub ku-
sagil Pirnust 16una pool asuvas kihelkonnas, kus Schaperi jirgi elab
2942 eestlast, 1104 Litlast ja 32 sakslast. Kirjeldus mdisa riindamisest ja
poletamisest klapib enam-vilhem sellega, millega oleme harjunud, kui
loeme A. H. Tammsaaret; Schaper Kirjeldab seda aga Karistussalga oh-
vitseride vaatevinklist. Jah, on Gige, et eskadroni tilem rittmeister Ove-
lacker on baltisaksa péritolu, aga romaani alguses kéitub ta nagu tiiesti
venestunud baltisakslane, kes on omaks votnud kohustuse teenida Ve-
ne keisririiki. Igatahes jargneb mdisa riindajate kinnivétmine ja lithike,
sGjavieseaduse jirgi korraldatud viilikohtuprotsess, milles mbistavad ko-
hut ainult eskadroni ohvitserid. Surmaotsused 29 inimesele tehakse kii-
resti. Ainuke otsus, mis tekitab lahkhelisid ohvitseride vahel, on kolme
venna saatus, kes olid mdisa juures ajal, mil moisaomanik tapeti, see-
ga olid vales kohas valel ajal. Kaks nendest mdistetakse surma, kdige
noorem 20 aastaks sunnitodle Siberisse. Uks ohvitser viiest tunneb, et
otsus on ebabiglane, aga see ei ole krahv Ovelacker, kes on viilikohtu
esimees, vaid saksa péritolu leitnant. Schaper kiisib siin: mis on ohvitseri
au? Romaani 16pulehekiilgedel jouab ta jireldusele, et on oluline vahe
Preisi ohvitseri ja Vene ohvitseri aumdistes. Igatahes leitnant Moller,
keda see kiisimus vaevas, lahkub Vene sdjaviie teenistusest, kus tema
jérgi au on lihtsalt truudus (norme du corps) ohvitserkonnale, mis oma-
korda pShineb vGimuprintsiibil — teenida véimsat Vene keisririiki selle
riigi ametis Sigustab ametnike tegevust. Eks see oli ohvitseride au, mis
sidus Vene ohvitsere hiljem Vene kodusjas ja motiveeris neid sGdima
ndukogude voimu vastu, aga kodusGda niitas ka, et ohvitseri au ei olnud
kiillaldane, et tuua voitu admiral KoltSakile. Leitnant Moller leiab aga,
et Preisi ohvitseri au, mis (Schaperi jirgi) oli vilja kujunenud “pikkadest
katsumustest ja traditsioonidest”, lisas aumdistele siigavama motte — au
pidi pShinema siidametunnistusel ja vastutusel oma tegude eest, mis aga
ei tihendanud, et ohvitseri au oli individuaalne — vastupidi, ta pidi ole-
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ma kollektiivne selles méttes, et kogu Preisi voi Saksa ohvitseride korpus
tunnistas seda. Ohvitserid vastutasid oma tegude eest siidametunnistuse
libi. Igatahes leiame, et leitnant Méller nGustub selle arusaamaga ja as-
tub ohvitserina keiserliku Saksa sojavikke. Korvalmirkuse korras peame
tunnistama, et ainuke tosine vastuhakkamine Hitleri voimule pGhines
Preisi ohvitseride arusaamisel oma aust, aga see atentaat tehti juba
ajal, kui koigile oli selge, et Saksamaa kaotab sGja. Schaperi raamat
ilmus 1940. aastal, neli aastat enne ebadnnestanud atentaati Hitlerile.
Mdalemad kontseptsioonid, nii Venemaa kui ka Preisi omad, on muidu-
gi voorad tanapéevase demokraatia tavadele, kus s6javigi peab alluma
tsiviilithiskonnale.

Ovelacker lahkub Vene sGjaviest varsti pirast kirjeldatud siindmusi.
Ta ei teinud seda mitte siititunde piirast nagu leitnant Méller, vaid ta saab
piranduseks mdisa, mille omanik tapeti revolutsiooni kiigus; omani-
ku naine oli Ovelackeri sugulane. Ovelacker pbordub tagasi oma juurte
juurde; ta soovib normaalset elu kui méisnik, kes soovib niiiid {ihineda
baltisaksa riiiitelkonnaga, kes tegeleb mdisa majandamisega ja kes leiab
ka armastust. Rahva seas levib aga tema kuulsus “timukana”, kes oli
kohut moistnud missajate {ile. Kaik 16peb aga, kui revolutsionirid ta
kihlatu tapavad ja tema ise haavata saab, aga jiib siiski ellu. Schape-
ri arutluses kerkib niiiid esile kiisimus, kuidas baltisaksa aadel suudab
veel oma majanduslikke, kultuurilisi ja poliitilisi eesdigusi Baltimaadel
digustada. Uhelt poolt oli Vene riik kiirpinud riliitelkondade voimu, aga
nagu revolutsiooni ajal taibati, vajasid moisaomanikud tegelikult Vene
riigi sdjaviie toetust, et oma varandust ja elu séésta. Teiselt poolt riindasid
eestlased ja litlased aadli eesGigusi, ldhtudes siis kas sotsialismist v&i
rahvuslikest ideedest. Baltisakslased said aru, et saksa viikekodanlus ja
Saksamaalt sisseriinnanud teenijad on kadumas, sulamas kokku eestlaste
voi litlastega. Saadi aru, et Baltikumi saksastamine ei olnud tegelik alter-
natiiv. Aadlil jii iile hoida kramplikult kinni oma ristiusumisjoni ideest.
Baltisakslaste esivanemad olid vallutanud maa, et ristiusku levitada, ja
see ajalooline missioon pidi 700 aastat hiljem Gigustama riiiitelkondade
seisuslikke Gigusi ja aadlimGisate omamist. Nagu nendib Schaper, ei
olnud see Gigustus ei eestlastele ega litlastele vastuvoetav.

Lapuks on nii Vene riik kui ka baltisaksa riiiitelkond valmis Ove-
lackerit maha kandma, sest poliitiliselt oli ta mélemale halb kaup, mis
t5i ainult kahju. Eesti ja liti rahva seas oli ju levinud tema uus nimi
“timukas”. Vene riik omakorda otsustas, et ta ei joua Ovelackerit kaits-
ta, olgugi et Ovelacker oli teeninud oma “timuka™-nime riigi teenis-
tuses riigikohustusi tiites. Riik pakkus talle anoniilimset pagulust ku-
sagil Euroopas. Samuti ei votnud Eestimaa riiiitelkond Ovelackerit oma

607



Arvusmus

kaitse alla, tuues pBhjenduseks, et ta on tegutsenud karistussalgas kui
Vene riigi ohvitser, mitte aga kui baltisaksa aadlik. Schaper esitab lu-
gejatele kolbelise kiisimuse: kuhu on riigi voi seisuse au kadunud? Kas
on Vene riigil voi baltisaksa riiiitelkondadel voimalik ilma aumdisteta
poliitiliselt edasi tegutseda? Pohjendused, mis riik ja seisus esitasid, et
toetada oma otsuseid, olid mélemal poolel lihtsalt poliitilised: mélemal
oli kasulikum niisugust poliitikat ajada. Schaperil on digus, et poliitikas
on pohiline ellujdamispShimote, ja teame, et kiillalt riike ja poliitikuid
on olnud valmis miiiima oma pShimétteid ja aumdistet, selleks et el-
lu jidda. Tuletagem meelde kas voi Miincheni kokkulepet 1938. aastal.
Muidugi voime kiisida, kas see alati tootab; voib-olla 66nestab au kao-
tamine I5puks igasuguse toetuse riigile, kui teised riigid voi riigi enda
kodanikud kaotavad usu selle riigi digusse eksisteerida.

See on muidugi ajalooline fakt, et nii Vene keisririik kui ka balti-
saksa aadel kadusid poliitiliselt areenilt tosin aastat pirast 1905. aasta
revolutsiooni. Kas ajaloo kiiik oleks voinud minna teistpidi, ilma Esimese
maailmasdjata? Kuidas me ka sellele kiisimusele vastaksime, igal juhul
voime Gelda, et 1905. aasta revolutsioon d60nestas toetust mdlemale, nii
keisri isevalitsusele kui ka Baltimaade riiiitelkondadele.

Romaani peategelased on baltisakslased: kuidas aga on lugu eest-
lastega? Schaper kisitab eestlasi peamiselt kui rahvamassi, kes on val-
mis rodvima ja tapma ning kelle motiivid on madalad — enam-vihem
keskendunud lithiajalise kasu kéttesaamiseks. Schaper eestlaste ega
litlastega kuigi palju ei tegele — viihe on neid, keda ta vGtab vaevaks
kirjeldada kui inimesi. Ovelackeri mdisavalitseja on sakslane, iihtegi
mdisatiolist ei esitata siigavama kiisitluse viidrilisena. Miissajate hulgas
ei leidu samuti positiivset kuju. Eestlasest missajat, {ilicpilast Hluste
Jiirit on kujutatud isikuna, kelle peamine siht on mdisa hdbeasjade va-
rastamine ja kes on valmis selle eesmiirgi nimel tapma. Kolme venda,
kellest kaks maha lastakse, esitatakse kui lihtsalt naiivseid ja rumalaid
poisikesi. Nende isa Koirit, viga patriarhaalset inimest, kes liheb hul-
luks pirast poegade kaotamist, nimetab Schaper Hiiobiks. Vaevalt aga
kannab Schaperi raamatus kirjeldatud isik Hiiobi nime viilja. Koiri ei
maadle ometi ei usu ega jumalaga; ta on lihtsalt iilekohtu ohver, kes
ei suuda reageerida oma Gnnetusele. Tema naine suri varakult ja ainu-
ke tee, mis pakub talle mingisuguse lahenduse, on isiklik kiittemaks —
nipuga nditamine Ovelackeri kui “timuka” peale, kes on isiklikult siitidi
iilekohtus, mis vottis temalt pojad, ning peab vastutama oma tegude eest.

Schaper mainib, et oli olemas eesti piiritolu pastoreid ja moisavalit-
sejaid, kes olid saksastunud. Ta kahetseb, et eesti haritlaskond hakkas
tekkima ajal, mil Euroopa kultuuris oli valdavaks rahvusromantism. See
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oli muidugi iildine nihe Ida-Euroopas. Igatahes thendas see, et eesti
haritlaskond hakkas arendama oma kultuuri vastuolus baltisaksa kul-
tuuriga. Romaani IGpuosas on kujutatud ka eesti iilidpilast, kes viljendab
Ovelackeriga koneldes rahvuslikke ideid. Ulidpilane Konstantin Sirg,
olgugi et ta iitleb vilja. et ta ei saa toetada baltisaksa missiooni ideid,
esitab rohkem kultuurilisi kui poliitilisi vaateid. Sirg soovitab ka Ove-
lackerile, et ta peaks leidma tee vana Koiri juurde, ning selle mottega
iihineb leitnant Mdller hiljem tiiesti iseseisvalt. Lopuks leiab Ovelacker
lahenduse isiklikule vastutustundele, kui ta kiilastab vana Koirit, kes on
suremas, ja lubab toetada noorema poja vabastamist Siberist. Eks bal-
tisaksa riiiitelkondade ajalugu oli seotud molemaga, mooga ja ristiga.
Nii et Overlacker oli 13puks ka valmis oma risti kandma. Ristikandmine
on aga isiklik. Kas baltisaksa riiiitelkonnad olid valmis seda tegema, on
kahtlane. Igatahes 1918. aasta poliitika niitab, et nad ei olnud selleks
valmis.

Missuguse prognoosi eestlaste tulevikust voiks teha, kui lihtuda
Schaperi esitatud kirjeldusest olukorra kohta Baltikumis 1906. aastal?
Vastus peab olema, et eestlaste tulevikuviljavaade ei oleks olnud kuigi
roosiline. See tihendab, et 1905. aasta Baltikumis, revolutsiooni kiiik ja
selle mahasurumine, ei lahendanud siigavamaid probleeme. Mida oleks
vaatleja vdinud ennustada tulevikuks? Vastus voiks olla, et tulevik oleks
viinud tuua mingisuguse noukogude-taolise korra, aga mitte iseseis-
va vabariigi. Miks me ei saa Eesti vabariiki vilja lugeda Schaperi ro-
maanist? Esitaksin kaks pohjust, millest iiks oleks, et ta jitab korvale
Venemaa poliitilise maailma. Mis oli tegelikult oktoobrimanifesti ja va-
litud duuma tihendus? Need siindmused tipnesid Venemaa 1917. aasta
veebruarirevolutsioonis ja visioonis demokraatlikust Venemaast — sel-
les, mida Schaper ei suutnud ennustada ja mida me romaanist ei saaks
viilja lugeda. Teine oleks, et me ei nie siin midagi sellest, kuidas eestlaste
poliitika, kes olid valmis kaasa tootama Venemaa liberaalide poliitikaga
1917. aastal, vois pakkuda uue lahenduse Baltikumi olukorrale, mis viis
vilja poliitikani, mille siht oli Eestimaa poliitilise autonoomia iilesehi-
tamine demokraatlikult valitud Maapievaga, mis vottis iile ka Eestimaa
riiiitelkonna Maapiieva voimu. Veebruarirevolutsioon Venemaal muidu-
gi tihendas Balti riiiitelkondade poliitilise elu Ioppu (viilja arvatud Saksa
okupatsiooni aegne poliitika) ja samuti keiserliku Venemaa autokraatia
16ppu.

Schaperi kahe mdttega olen siiski nous. Schaper ennustab, et
1905. aasta revolutsioon tihendas. et oli tulemas eestlaste ja litlaste
aeg Baltikumis. Mdlemad, Vene keisririik ja baltisaksa riititelkonnad
said aru, et peavad edaspidi eestlaste ja liitlastega kokkuleppele joudma.
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Riiiitelkond proovis uuendada oma asutusi 1905. aastal eestlaste ja
litlaste kaasatombamisega. Venemaa oli juba varem loobunud méttest,
nagu saaks ta Baltimaades valitseda baltisakslaste kaudu, ja méistnud, et
tegelikult on vaja iiha rohkem arvestada eestlaste ja litlaste soove. Kas
Baltikumi riiiitelkonnad olid aga valmis kandma oma risti ja lahti iitlema
oma ajaloolisest missioonist siin? Palju kergem on iihel isikul kanda oma
risti kui kollektiivil rist omaks votta ja muuta oma maailmavaadet. Sa-
muti voime kahelda Venemaa poliitika valmisolekus leppida Venemaa
vidhemusrahvastega ja Venemaa iimberkorraldamisega foderaalriigiks.,
Et seda teha, oleks tulnud maha jitta imperialistlikud piitidlused ja maa-
ilmamissioon. Teiseks esitab Schaper eestlastele ja litlastele kiisimuse,
kas nad olid kiillalt kiipsed, et vastutada oma tegude eest, ja kas nad olid
valmis kandma ka siilitunnet, mis vist on vajalik, kui keegi on poliitili-
se voimu juures. Poliitilise voimu kandmine pShineb vastutustundel ja
teatud médral ka siilitunde omaksvdtmisel. Eestlaste poliitiline ajalugu
algab 1905. aasta revolutsiooniga. Ka eestlastel on midagi, mille puhul
neil on vaja vastutustunnet viljendada.

Kes oli Edzard Schaper? Ta siindis 1908. aastal sojaviieametniku
perekonnas keiserliku Saksamaa piirirajoonis Poseni (Poznaiii) lihedal,
mis pirast Esimest maailmasda sattus Poola riigi koosseisu. Pérast s6da
asus perekond Saksamaale, aga suutmata kaua ithes paigas piisida, lahkus
Edzard Schaper 1925. aastal Hannoverist, kus ta perekond oli elanud.
1932. aastal asus Schaper imber Tallinna, abiellus seal baltisakslase-
ga. 1940. aasta detsembris pSgenes Schaper Soome. Pirast Teist maa-
ilmasdda elas ta liihikest aega Rootsis ja 1947. aastast Sveitsis, kus ta
1984. aastal suri. Sveitsis hiilgas ta Sigeusu ja astus roomakatoliku usku.

Schaperi esimene romaan ilmus 1927. aastal, viimane 1977. aastal;
Timukas (Der Henker) ilmus 1940. Autorina on ta olnud viga viljakas,
tema romaanide teemad on pohiliselt seotud Baltikumi ja Ida-Euroopa
saatusega. Kesksel kohal on olnud ka usukiisimused. Pdrast Teist maail-
masoda kutsus ta oma lugejaid saksakeelses kultuuriruumis mitte unus-
tama eestlaste, litlaste ja leedulaste saatust Ladnemere idakaldal, mida
ta pidas osaks ldinemaailmast.

Olavi Arens

OLAVI ARENS (siind. 1940) on Iopetanud Harvardi Ulikooli ajaloo
alal 1963 ja Columbia Ulikooli magistrikraadiga 1969, filosoofiadok-
tor (1976, Columbia Ulikool). Olnud Armstrong State College’i assis-
tant professor 1974-1978 ja associate professor 1979-1984, Armstrong
Atlantic State University (Savannah, Georgia) professor a-st 1985,
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VABA EESTI RAHVA KAITSEL

Mati Krioonstrom. Eesti sojavie juhtivkoosseis Vabadussijas
1918-1920. (Dissertationes historiae Universitatis Tartuen-
sis 16.) Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2008. 311 Ik.

Uldmulje Mati Krdonstromi doktoritddst on vigagi positiivne. See on
tosine teadustoo, mis siivendab meie teadmisi Eesti Vabadussajast, eri-
ti eesti rahvusest ohvitserkonna osast selles heitluses. Sissejuhatuses
piistitab autor mitu olulist kiisimust, millele ta piiliab oma viitekirjas
vastata. Tahtsamaid nende seas on jirgmised: Missugune ettevalmis-
tus ja juhtimiskogemus oli Vabadussdja-aegsetel Eesti sojavie juhtidel?
Milline oli juhtide vanuseline struktuur ja millist osa tiitsid endise tsaa-
riarmee kaadriohvitserid ning Esimese maailmaséja ajal vorsunud oh-
vitserid? Millises ulatuses ja miks jiid moned eesti rahvusest ohvit-
serid Vabadussdjast karvale? Kuidas tekkis Rahvaviigi ja milline osa
oli 1917. aastal loodud rahvusviieosadel eesti ohvitseride koondamisel
Eestisse? Neli peatiikki viitekirjast on juba varem ilmunud artiklitena
ajakirjades Akadeemia ja Tuna.

Poérdun niiiid autori pShiargumentide ning teeside poole. Eesti rel-
vajoudude organiseerimine VabadussGja alul toimus aeglaselt mitmel
pohjusel. Et varasemaid valitsemiskogemusi polnud, ei suutnud Ees-
ti Ajutine Valitsus uues olukorras kiillalt kiiresti orienteeruda. Kahel-
di, kas Eesti suudab omal joul hakkama saada, ning loodeti viilisabile,
niiiteks Inglismaa poolt. Kui 16puks asuti Rahvavde loomisele, kardeti
seda teha sundmobilisatsiooni teel. Kuigi ka juhtide mobilisatsioon Va-
badussdja esimestel nidalatel arenes samuti visalt, arvab Kroonstrom,
et rinde piisimine kriitilisel ajal 1918. aasta detsembris oli peamiselt
monesaja ohvitseri ja vabatahtlike sddurite teene. Autor viitab enam-
luse suhtelisele populaarsusele nii ohvitseride kui ka sddurite hulgas
ja massilise viejooksu probleemi lahenemisele 1919. aasta kevadeks.
Mdlemad kiisimused vajaksid pikemat selgitust. Krodnstromi meelest
oli Johan Laidoneri valik iilemjuhataja kohale Gnnestunud, aga iildiselt
tundis Eesti sGjaviigi Vabadussdjas suurt puudust just korgema sojalise
haridusega juhtidest. Kogenenud ohvitseride nappus ei osutunud Vaba-
dussdjas siiski otsustavaks teguriks, kuid kindlasti raskendas olukorda.

Kuues peatiikis kiisitletakse erinevate sojavieliikide juhte: jala-,
ratsa-, suurtiiki-, soomus- ja inseneriviigi ning laevastik. Jalaviekooli
taustaga ohvitseride osakaal Vabadussdjas oli umbes 75% koguarvust,
ja seda toika arvestades oleks vdinud vastav peatiikk pikem olla. Va-
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badussdja juhi edu sGltus iisna palju varasematest kogemustest, niiteks
tegevus luurekomando iilemana tsaariarmees, ja iile kahe kolmandiku
pataljoniiilematest oli varem teeninud rahvusviieosades. Territoriaalset
pohimotet, kus samast maakonnast piirit sodurid hoiti koos, rakenda-
ti tdhusalt mitmes iiksuses. Ulejadnud viieliikide ja nende ohvitseride
osatiihtsus Vabadussdjas oli viiiksem, aga neil oli vahetevahel otsustav
roll lahingutes, niiteks suurtiikiviiel ja eriti soomusrongidel koos des-
santitksustega. Mitmel alal kerkis esile tehnilisi probleeme, nagu hobus-
te ja varustuse nappus ratsavies, sidevahendite puudus insenerivies voi
suurtiikkide viike arv, vanus ja kehv seisukord. Mida rohkem oli moni
viieliik spetsialiseerunud, nagu niiteks merevigi, seda vihem oli iildi-
selt selles eesti rahvusest viiljadpetatud ohvitsere. Seetdttu teeniski Va-
badussdja ajal Eesti laevastikus mitu vene ja saksa rahvusest juhti. Oleks
huvitav teada, kas selline vordlemisi arvukas mitte-eestlaste hulk teki-
tas probleeme ka juhtimises. Mereviie kisitluse 16pus juab autor tihtsa
jdrelduseni: “Nagu teisteski vieliikides, kehtis ka laevastikus pohimote,
et madalama tasandi juhtide kvalifikatsioon oli parem kui kérgematel
juhtidel.”

Viimases kolmes peatiikis vaatleb Mati Kronstrom sojavigede
juhtimiskiisimust laiemalt, hinnates Punaarmee juhtivkoosseisu Vaba-
dussGjas ja eesti rahvusest ohvitseride osa Vene kodusdjas. Lopuks
vordleb ta eesti ja vene ohvitseride valikuid segastes oludes kahes sojas.
Autor leiab, et Punaarmee tippjuhtide seas oli endiste kaadriohvitseride
osa mirkimisviidirne, aga madalamatel tasanditel, niiiteks roodude ja pa-
taljonide iilemad, ei kiilindinud ohvitseride sGjavieline haridus ja lahin-
gukogemus Eesti sGjaviie analoogsete juhtide tasemeni. Selline olukord
oli eriti niihtav eesti punaviies, sest suur osa eesti rahvusest ohvitsere oli
koondunud kodumaale rahvusvieosade loomise ajal 1917.-1918. aastal.
Uhes tihtsas peatiikis arutleb Kroonstrom, miks suhteliselt palju eesti
sojaviejuhte — nende arv vais ulatuda 800-ni — osales Vene kodusdjas
nii punasel kui valgel poolel. Autori meelest olid pohjused peamiselt
olmelised, geograafilised ning majanduslikud. Mitmed Venemaal teeni-
nud eesti rahvusest ohvitserid olid tihedalt I6imunud Vene iihiskonda,
eeskitt — kuid mitte ainult — Venemaa eestlased ise. Eesti sGjavie
juhtidel, kes asusid Venemaal veel Saksa okupatsiooni alul, oli peaaegu
vOimatu pirast seda siirduda Eestisse ning suurem osa nendest allus
sundmobilisatsioonile nii Puna- kui Valgearmees. Autori meelest jaid
ideoloogilised kaalutlused teisejirguliseks. Viimases sisulises peatiikis,
mis lihenemisviisilt on eeskujulikult analiiiitiline, leiab Kroonstrom, et
veidi paradoksaalsel kombel tuli Eesti viiksus talle Vabadussdja ja Vene
kodusdja ajal kasuks. Rahvusvieosade organiseerimine toimus kiiresti
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1917. aastal, luues eeldused “mentaalseks” eemaldumiseks Venemaast,
ja Ajutine Valitsus suutis esindada tsiviilvoimu ega hellitanud lootust,
et riigi voiks piiista mingisugune éihmane vilisabi, nagu arvasid méned
Valgearmee juhid. Revolutsiooni moju vene ohvitseridele oli vastupi-
dine — paljud vene rahvusest sdjaviiejuhid muutusid passiivseks, olles
vaimselt murtud ja otsustusvdimetud uues olukorras.

Viitekirja 16pus piiliab autor vastata sissejuhatuses esitatud kiisi-
mustele. Eesti Rahvavide formeerimine ning ohvitseride mobiliseeri-
mine VabadussGja alul noudis aega ja karmi distsipliini rakendamist.
Rahvavie juhid olid pohiliselt sdjaaegsed; kaadriohvitseride osatihtsus
osutus tunduvalt viiksemaks. Eesti sdjaviie juhtkond oli viiga noor. Ule
80% viiitekirjas kiisitletud ohvitseridest olid nooremad kui 30 aastat.
Tegelikult pakkus Rahvaviigi noortele eesti ohvitseridele hea voimaluse
tousmiseks sdjavie ametiredelil, sest oli nappus vanematest viljadpetatud
juhtidest. Autori arvates oli vanemate ohvitseride puudus mones mdttes
positiivnegi, sest selle tottu ei tekkinud erilist konkurentsi juhtivatele
kohtadele. Geograafilise piritolu jirgi oli peaaegu 70% juhtidest endisest
Liivimaa kubermangust ning 6,8% ohvitseridest teistest rahvustest, pea-
miselt venelased ja sakslased. Eesti rahvusest juhid olid iisnagi hiisti ha-
ritud: 16,2% uurimuses kisitletud ohvitseridest dppis ménes kérgkoolis
voi oli selle 16petanud. Eesti Rahvaviie edu voib osalt peituda ka sel-
les, et ohvitserid ja juhid olid pohiliselt iihesuguse sotsiaalse piritoluga.
Lpuks rohutab Kroonstrom veel kord, et ohvitseridel oli votmeosa Va-
badussdjas, eriti kriitilistel nidalatel selle vGitluse algul.

Viitekirja koige olulisemad allikad asuvad Riigiarhiivis. Autor on
seda materjali tShusalt kasutanud, nditeks ohvitseride teenistuslehti,
Vabadussdja-aegseid milestusi ning Venemaal viibinud s6javiiejuhtide
opteerumistoimikuid. Maningast tiiendust on saadud Venemaa Riikli-
kust SGjaajalooarhiivist ning Venemaa Riiklikust SGjaarhiivist. Kaasaeg-
sest ajakirjanduseston kasutatud nelja eesti ajalehte, kuigi nad joonealus-
tes viidetes palju ei esine. Bibliograafias tsiteeritud teosed on peaaegu
ainult eesti ja vene keeles. Liine autorite tdode kasutamine, niiteks Vene
kodusdja kohta, oleks andnud laiema konteksti doktoritdéle ning toonud
esile erinevaid perspektiive monele kiisimusele. Autori koostatud ula-
tuslikud lisad, mahult rohkem kui 100 lehekiilge, pakuvad viiirtusliku
tiienduse viiitekirja tekstile, eriti nr 2 (“Eesti rahvusest kaadriohvitserid
1914—1920™), nr 4 (“Vabadussdja juhtide tildnimekiri™) ja nr 5 (“Vaba-
dussdja juhtide siinnikoht, iildharidus, perekonnaseis ja usutunnistus™).
Viimases oleks olnud huvitav niha mitte-eestlastest ohvitseride rahvust.

Autor on koostanud olulise andmebaasi 739 Vabaduss6ja juhi koh-
ta, aga kisitluses voiks olla tipsemaid andmeid ohvitseride sotsiaalse
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ning geograafilise piritolu kohta. Eesti ithiskond oli vordlemisi kiires
moderniseerimishoos, millega kaasnes sotsiaalne eristumine. Millised
iihiskondlikud grupid siis olid kdige rohkem esindatud ohvitseride seas?
Oleks samuti huvitav teada, kuidas juhid jagunesid kodumaakondade
jargi. Toodud fildarvu jirgi tundub, et nii nagu drkamisajal, oli niiiidki
oluline Louna-Eesti osa. Autor jiitab kiisitlusest meelega korvale teis-
test rahvustest ohvitserid, aga nende kaasamine, eriti arvuliselt tihtsad
venelased ja sakslased, annaks tidielikuma pildi Vabadussdja juhtkonnast.
Laiemast kontekstist rifikides oleks teretulnud lithike vordlus Liti olude-
ga, kus leidus nii sarnasusi kui erinevusi Eesti olukorraga. Lk 170 paku-
tud Soome vabatahtlike arv (“paar tuhat™) peaks kindlasti suurem olema;
Seppo Zetterbergi Eesti ajaloos on selleks 3700. Mones peatiikis, kus
autor esitab infot ohvitseride kohta, muutub raamatu tekst viga kirjelda-
vaks (niiteks 1k 125138, kus on vaadeldud Punaarmee juhtivkoosseisu).
Selle peatiiki stiilgi muutub viga kokkusurutuks, umbes nagu biograafi-
lises leksikonis voi entsiiklopeedias. Uks vdimalik lahendus oleks mdne
tabeli koostamine, mis tooks esile iildistavama pildi koostatud andmete
pohjal. Mati Kréonstromi doktoritdo on iildiselt sobivalt dokumenteeri-
tud, ja nagu juba mainitud, on ta eriti tulemusrikkalt kasutanud Riigiar-
hiivi materjale. Peab siiski nentima, et mdnes kohas tekstis, kus on dra
toodud faktilisi andmeid, puuduvad neile viited (néiteks Ik 37,93, 101 ja
108). Lk 61 esitatud viiide, et kahest konealusest ohvitserist “kumbki ei
kiiiindinud vajaliku tasemeni”, nduab samuti viitamist. Samuti vajab do-
kumenteerimist Ik 107 leiduv viide Paul Laamanni milestustele (“*Oma
miilestustes on P. Laamann ise tunnistanud. .. ™).

Kokkuvatteks vaib telda, et Mati Krdonstromi doktoritto on oluline
panus Eesti Vabadussoja teaduslikku uurimisse. Ta pakub iiksikasjali-
kuma ning varjundatuma pildi Eesti Rahvavie juhtkonnast, kui on seni
ajalookirjanduses olemas. T6o viirtust tdstab autori kisitlus Eesti vastu
voidelnud Punaarmee juhtidest, eesti rahvusest ohvitseridest Vene ko-
dusGjas ning eesti ja vene ohvitseride valikuvoimalustest pirast Esimest
maailmasdda. Torkab silma, et nooremate ohvitseride osa Vabadusséjas
osutus eriti tahtsaks ning uue riigi ja dsja loodud armee koosseisus oli
“sotsiaalne mobiilsus™ iilespoole igale edasipiiiidlikule juhile viigagi ava-
tud.

Toivo Raun

TOIVO RAUN (siind. 1943) on lopetanud Swarthmore’i kolledZi 1964,
filosoofiadoktor (Princetoni Ulikool, 1969). Olnud California Ulikoo-
li ppejoud ja professor 1969-1989, Toronto Ulikooli eesti dppetooli
professor 19891990, Indiana Ulikooli professor a-st 1990.
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Jiiri Talvet. “Reis Tiirgimaale — kaudu Liti”. — Akadeemia,
2009, nr 2, Ik 388-398.

Toomas Kiho:

Jiiri Talvet on Akadeemia viljakas kaasautor, kes nii esseistina kui ka
mdtlejana on ikka iiles ndidanud empaatiavoimet vietite vastu ja soo-
vi rohutute eest seista, vahel koguni sotsialistlikku tungi tihiskondliku
vordsuse ja ithetaolisuse, samas aga ka kultuurilise mitmekihilisuse poo-
le. Nii olen temast ikka aru saada piiiidnud, Ja enamasti tema seisukohta-
dega piiri olnud, nii paljuski ka seckord, kui ta Kirjutab: “Kiingu jiivad
need iihiskonnad, mis ei suuda oma to6d, hiive ja inimesi enam-vihem
iihtlaselt laiali laotada.”

Seekordse kaastod tonaalsus ning mitmed selles leiduvad kirjakohad
aga lausa kutsuvad tegema viikest viitlevat kokkuvdtet. Tunnistan, et
ajakirja toimetuse ning iihe kaasautori positsioonid samas ajakirjas aval-
datu iile viitlemiseks on viiga erinevad: keeruline ning kohatugi on ise-
enda toimetataval tribiiiinil viidelda kaasautori ja tema seisukohtadega.
Sest eks sarnane ju toimetaja ja kaasautori roll ajakirja puhul kohtuniku
ja atleedi rolliga spordiareenil. Kohtunikul on hulgaliselt vdimalusi at-
leedi sooritust suunata kuni stardieelse diskvalifitseerimiseni vilja, ning
sama olukord on ka toimetusel kaasttode suhtes. Niisiis pole périselt aus
atleediga areenil kaasa voistelda, kuivord vile ja médrustiku méddramise
voimalused on liialt iihepoolsed. Seekord aga, loodan, andestavad lu-
gejad ning autor selle viiikese taktituse — liiati kui kinnitan, et autori
iiksikuid seisukohti lahates minu lugupidamine viidrika kaasautori vastu
iildiselt pormugi ei vdhene.

Olgu sissejuhatuseks mérgitud, et kui Jiiri Talvet ka end viihemalt
riivamisi silmas peab, kui kirjutab: “Mind ei lase lahti aimus, et Eesti
targem osa ei paise end viiljendama, sest on poliitikute ja meediatege-
laste omavaheliste osavate miingude tulemusena vaikima surutud”, siis
Akadeemia on konealuse esseega vilhemalt tihe autori eneseviljenduseks
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tribiiiini andnud. Ja juba see on samm s6navabadusrikka iihiskonna poo-
le.

Millist Eestit aga Talveti seekordsest esseest niieme, kui proovime
reisida tema rada vastupidises suunas: reis tagasi Eestisse — kaudu Liiti,
Essees viiljendab Jiiri Talvet oma kodumaa ja kaasmaalaste suhtes eri-
ti kriitilist meelt, naeruviiidiristades eestlasi kui “noort kultuurrahvast”,
kes “oma lapselikkuses™ ei saavat arugi, kui “ta iseenda iile naerab”.!
Ta nendib, et eestlase “oluline iseloomujoon, meie rahvusliku ident-
suse vidramatuid tahke” on ahnus, seevastu aga iillus on sona, “mida
tinapieva eestlane just tihti suhu ei vota™. Asion meil kogunisti nii hull,
et autor peab todema, et “eesti inimene ei ole oma looduse ilu véirt”.

Jakobhurdalikult muretseb Jiiri Talvet kiill, et meie kui rahvuse keha
on viike, kuid teeb seda selleks, et jouda hoopis teistsuguse, hirmuta-
va jirelduseni: “Kui Eestil tGesti oleks suur keha, see moistus aga, mis
riiklikust tegutsemisviisist vilja paistab, piisiks praesgusega samal tase-
mel, voiksime toendoliselt hakata kujutama tSsist ohtu Euroopa rahule
ja julgeolekule.™

Jiiri Talvet ongi iidini kriitiline ka oma riigi suhtes (“*'mul on hibi meie
riigi pdrast’™; “Sel riigil on viga kiiljes” jne), seevastu leides palju posi-
tiivset muudel maadel. Niiteks tostab ta esile Liti head elukvaliteeti ning
sealseid kadestamisviidrseid majanduslikke olusid (sic!): “Liiti [---] bus-
sidel [---] on hinnatase tublisti madalam kui meie iihisliiklusvahendeil™;
“valikuvdimalused [Riias] on Eesti pealinnast suuremad™; loomulikult ei
jatata Riias olles ei juhust kasutamata. et Eestiga seotud voi Eestile viita-
vaid ettevotteid boikoteerida ning seda eriti esile tuua: “Muidugi ei hak-
ka ma Riias ulualust otsima Revali mirki kandvates voorastemajades”.

| Pean seda Eesti-kriitikat Jiiri Talveti esseistlikus reisikirjas sedavord
keskseks teemaks, et jutu raamis (aga stindmused arenevad peamiselt
raudteel) ettetulevaid ebatéipsusi voi konarusi ma dgvendama ei hakka-
gi (nt pole voimalik tulla rongi Liti Valkast, sest sellist jaama polegi:
nt pole Viljandist Pérnusse s6itmiseks vaja minna Tallinna kaudu, piisab
timberistumisest Lelles, jne). Talveti raudtee-kriitikaga voib iildjoontes
hoopis ndustudagi, sest eks iitle juba vanasdna — seal, kus 16peb mdistus,
algab raudtee.

2Olgu siiski nimetatud, et selles stiilis postuleerivatele viljaiitlemis-
tele (nt ka “meie keha ja siis ka vaim ei ole jitkusuutlikud™) lisaks leidub
Jiiri Talveti essees ka iiks helgem tulevikupilt: “kasvab iiles see noor
eestlaste sugu, kes praeguses Eestis laiutava iseka ahnuse ja selle pinnal
Oilmitseva matsluse aadet ei jaga”. Lopuks, ka Talveti rullnokluse- ja
jomlusevastase kriitikaga tahan k&igiti noustuda.
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Litlastel on “viidrikust ja elegantsi, mis eestlastel vajaka jiiib”, nendib ta,
ja lisab, et “neil [ldtlastel] on ka parem maitse”. Vaid moistuspérasuses
edestame Talveti etnilisel skaalal liitlasi, “ent moistuspérasus ilma tund-
likkuseta ei saa kedagi rikastada”, nendib ta, ning tundlikkust on Talveti
hinnangul jillegi litlastel rohkem kui meil.

Kardan kiill. et mdok — mille Jiiri Talvet siin tdstab, kui ta Gracini
parafraseerides iitleb: “veelgi suurema vaenlase saab endale rahvas, kes
jirjepanu iseennast pilkab ja naerualuseks teeb — vaenlane ehitab oma
kodu temasse endasse. tema hinge” —. see mdok tabab 10puks teda
ennast. Kas mitte selle essee sisse polegi keegi juba pugenud?

Talvet ei jita hea sonaga meenutamata ndukogude aega, kinnita-
des niiteks, et “veel ndukogude ajal vais otse Riiga voi kaugemalegi
sBita” — mis kolab lausa naljakalt, sest raudse eesriide taha sGita oli
privileeg vaid iiksikutel viljavalitutel. Eesti okupeerinud reZiimide pu-
hul on tal iildse mingi omamoodi liigitus, nditeks seab ta iihele pulgale
“natslikku” ja “stalinlikku™ — loogilisem oleks aga kdrvutus stalinlik-
hitlerlik voi natslik-kommunistlik. Nii pole ka iillatav, et Eesti riiklikku
jirjepidevust autor ei tunnusta: niiteks ta ema astunud ellu “esimese
Eesti Vabariigi 16pul”, Lennart Meri on tema jaoks aga “meie uue va-
bariigi esimene president”?! Olen kindel, et seda lugedes pdoras Eesti
Vabariigi riikliku kontinuiteedi jérjekindel! kaitsja Lennart Meri hauas
teise kiilje. Nostalgiat ndukogude aja jirele aimub ka essees meisterli-
kult ja empaatiliselt maalitud portreedest: Valga raudteejaama tualetoor,
Riia hotelli administraator, vagunisaatjad, kes ro6omsalt ja iihest suust
vene keeles jah! muidugi! palun! hiiiavad, ning 15puks ka Narva tekstii-
litoSlised. keda kapitalistlikud vabrikandid vallandanud on, — naised,
kes koik sotsiaalsel skaalal allapoole nihkunud on.

Jiiri Talvet kirjutab Eesti kohta: “Meil on ka levinud mingi veider
arusaam, et meil sobib maale sisse lasta korgtehnikaspetsialiste ja iga-
suguseid muid tehnikaspetsialiste, mitte aga lihtrahvast.” Siin tuleb teda
tiiendada — nimelt on samasugune veider arusaam levinud koikides
maailma riikides, ka Itaalias voi Hispaanias ei olda sugugi rdomsad ran-
nikule vai saartele 66 varjus paatidega maabunud lihtrahva iile. Sisuliselt
piiramatu sisseriinnu asjas saavad erandiks olla vaid okupeeritud terri-
tooriumid, mida ka omal nahal tundnud oleme. Talvet peab seesugust
euroopalikku sisseréinnu- ja asiililipoliitikat millegipdrast veidraks aru-
saamaks ning veelgi enam: ta nimetab seda lausa “igapédevaseks rassis-
miks™!

Rassikiisimusega ongi Jiiri Talvetil sootuks omamoodi vahekord.
Etteheitvalt — kuidas siis teisiti? — kirjutab ta, et “Eesti immigrat-
sioonipoliitika[st] [---] kumab léibi poolrassistlikke hoiakuid", samas ei
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hoia ta end tagasi rassilisi isedrasusi mirkamast ja esile toomast oma
vagunikaaslast kirjeldades: “Ta meenutab mulle neid mulati sprinte-
reid, kes olgu nad Jamaicalt, Kuubast voi USAst, igasugustel vGistlustel
aina medaleid voidavad. Pisut aasialikud silmad. Muidugi ei ole ta
tumedanahaline. . . " Toodud tsitaadis lisandub veel ka spordiniianss:
tunduks, et medalite vitmine, kui seda teevad mulatitarid, on midagi
positiivset — samas taunib essee autor “meediamelu, mis saadab paevast
pieva meie [s.o Eesti] spordisangarite tegusid”.

Eriti tore on Jiiri Talvet Eesti riigivdimu suhtes. “Voim ei peegelda
iihiskonna tegelikke tundmusi,” iitleb ta — ja siin ei védra tema arvamust
miski, sest: “Isegi sotsioloogilised kiisitlused ei pruugi néidata asjade te-
gelikku seisu.” Asi lihtsalt on sedasi, selgitab ta, et Eesti riigivéim — na-
gu kuri ndid — “valdab manipulatsioonimehhanismi, mis loob niivusi,
otsekui motleks rahvas samamoodi nagu ta ise.”

Siinkohal Idpetagem essee analiiiis. Kokkuvotteks sobib tsiteerida
Tiit Kiirnerit samast Akadeemia numbrist (“Inimene, iihiskond ja sot-
siaalteaduste uus paradigma”. — Akadeemia,nr 2,2009): “Olukord, kus
rahvas kujutleb end suurima kannatajana omaenda valitsuse all, on gro-
teskne, naeruviirne ja alandav. Seetdttu tahendab see vaatekoha muutus
ka muutust eetilises hoiakus: vaba mees vastutab, ori ei vastuta, ta ainult
kannatab.”

Jiiri Talvet:
MEIE NOSTALGIAD

Kdigepealt panen kiie siidamele ja tunnistan: minus ei ole vahimatki
noukogude-nostalgiat. Ma armastan vaba Eestit, aga nii, nagu tahak-
sin vabaneda iseenda puudustest, igatsen, et mu isamaagi saaks priiks
monestki hiidast ja veast, mis tal praegu kiiljes on.

Toomas Kiho iitleb end minu nostalgia allikaid aimavat, mina tema
omi aga ei tunne. Vahest nad ei olegi nii erinevad. Nagu tema, olen
ka mina Miina Hirma kooli aia taga piérast tunde oma last oodanud ja
koju saatnud. Kui tihtsaks ma pean, et isad oma lastest hooliksid, sellest
peaksid aimu andma minu viimased luulekogud. Mulluses kogus Silmad
peksavad une seinu ridgib sellest nditeks luuletus 5 lehekiiljel 13. Olen
kindel, et kui koik eesti isad oma lapsi hoiaksid ja maailma kurja eest
kaitseksid, oleks tinane Eesti mirksa helgem riik, kui ta on — selline,
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millele muu maailm vGiks vaadata austusega ja kus me end ise turvaliselt
tunneksime.

Toimetus pakkus mulle kiill voimaluse kirjutada “kaitsekone”, aga
tunnistan, et olen Zanrilises segaduses. Kui Toomas Kiho avaldanuks
stinsamas reisikirja pealkirjaga “Rongiretk Tartust Viljandi ja Viljan-
dist Parnusse, kaudu Lelle” ning selles mananuks pildi oma isamaa-
nigemusest, vihjates sealjuures, et Talveti essees “Reis Tiirgimaale —
kaudu Liiti” leidub moningaid ilmseid liialdusi, siis olnuks see aus viitlus
iihes ja samas Zanris, vordsete vahel. Praegu aga ei ole. Mina tema Zanri
ei valda, ja iilepea arvan, et seesuguse viljelemine meie iihisele isamaale
midagi head ei tee.

Kirjutasin oma reisijutu mingil moel Laurence Sterne'i raamatu Tiun-
deline teekond libi Prantsusmaa ja Itaalia vaimus: Sterne ei joudnud
seal pajatada Itaaliast, minu jutt katkeb saabumisel Istanbuli. Oma kat-
ses tunda “teist” ja selle kaudu meid ennast piirdusin meile lihimaga —
Litiga — ning selle igapdevase eluolulise eesti “omaga”, mis ka ju meie
{ihiskonna joukale korgkihile on muutumas aina tiilikamaks “teiseks™.

Olen ka parteilises segaduses, vastupidi Toomas Kihole, kelle seljata-
gaaimub kindel erakondlik koda. Pihin, et mitmesugustel valimistel uues
Eesti Vabariigis olen kokku héiletanud nelja erineva partei kandidaati-
de poolt. Tuleb meelde Juhan Liivi luuletus “Minu erakond” (vt nditeks
mu enda koostatud Liivi luule valimik Tuulehoog 1oi vetesse (Tallinn:
Tanapiev, 2007, Ik 217)). Liiv tunnistab seal nimelt oma poliitilist ker-
gemeelsust: “Ma olen iga péev nii mitu-mitu-meelne, / kas vabameelne,
vaba-. kodanlane, / kas tdomees, jah, ka aadel monikord”. Minagi olen
hiiletanud igal korral selle partei poolt, mis parasjagu tundub Kitkevat
joudu Eestit paremaks teha. Kahjuks ei ole ma seni avastanud iihtki par-
teid, mis seda teatava jirjepidevusega suudaks. Olin parteitu ndukogude
ajal, ja kiillap jiin poliitilistest erakondadest eemale surmani. Nii tun-
nen end vabamana andma oma osa eesti vaimu. Vaimsuse ja kultuuri
peamissioon aga ongi ju iihiskonna kui terviku heaks toimida — eeskiitt
tasakaalustada rabedusi, millesse poliitiline, erakondlik vdim, isekusi
viltida suutmata, ajaloos aina on takerdunud.

Aga nagu Liivil, kes sama luuletuse 16puks tddeb. et tema erakond on
eesti keel, on minulgi oma parteitruudus olemas. Ustavust oma keelele
ja kultuurile kui eksistentsi voimalikku motet olen réhutanud lébi ko-
gu esseeraamatu Siimbiootiline kultuur (Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus,
2005). Ent oma parteist vGiksin konelda veel laiemas mottes. Selle asu-
tajaliikmed on niiteks Francesco Petrarca, Desiderius Erasmus, Thomas
More. Michel de Montaigne, William Shakespeare, Miguel de Cervantes,
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Pedro Calderén ja monigi teine veel. Nende vaimust olen tGesti aina ko-
sutust leidnud.

Nii et kui diskussioon parteilisele pinnale viia, siis peaks vastaspoo-
leviitleja varuma kannatlikkust, et koigepealt tutvuda minu erakonna
pohikirjaga — lugema libi Narruse kiituse, Utoopia, Esseed, vihemalt
Hamleti, Don Quijote., Elu on unendio ja Suure maailmateatri. (Koik need
teosed on muide eesti keeles olemas, moned olen ise tolkinud ja pikkade
saatemotisklustega varustanud.) Kui on viitlejaid, siis voiks see arutlus,
juba tGsisemas laadis, jatkuda libi jirgnevate aastakiimnete Akadeemia.
Omalt poolt olen ikka valmis kaasa tegema, kuni suudan — Eesti heaks
ja nimel.

Toomas Kiho:

KOKKUVOTTEKS

Muidugi ja koigepealt — ega ju tosiselt mbelda saakski, et meie lugu-
peetud kaasautor Jiiri Talvet on salasoveet. See oleks ilmvoimatu. Olen
iisna kindel ning nous Talvetiga, et meie lihtekohad ja “kojad” on sarna-
sed. Osutustega tema esseele ning viljavotetega sealt tahtsin viidata vaid
laiemale probleemiringile: mis tahes Zanris vdi kus tahes elusfiiris oma
asja ajades ning mis tahes kunstilisi voi majanduslikke v eesmiirke
silmas pidades ei saa me Eesti kestmist pidada iseenesest millekski, mis
sugugi meist endist ei s6ltu. Eesti ei ole kunagi kusagil kellegi teise teha.
Vastupidi — oma riiki ja iseseisvust tuleb kogu aeg taasluua, meil koigil,
et voiksime kindlustada “eesti rahvuse, keele ja kultuuri sdilimise 14bi
aegade” — nagu seisab pohiseaduse preambulas. Eesti tulevik soltub
koikide sdnavottude. tegude ja otsustuste summast, mis me keegi siin
teeme. Seda triviaalset tode tuleb aeg-ajalt lihtsalt endale teadvustada,
see meeldetuletus tuleb vahel kasuks koigile osalistele. Nii on ka avaliku
sOna ruumis tegutsevate toimetuste iilesanne tihelepanu juhtida tunne-
tatavale piirile. millest alates p6hjendatud kriitikarepliigid kasvavad iile
niisama nutulauluks ja see muutub tasapisi oksa saagimiseks, millel me
I6puks ju kéik koos istume. Ma ei iitle, et Jiiri Talveti essee selle piiri
iseenesest juba iiletas — ei, kuid ta andis ajendi osutada sellele, et riiki
vahetpidamata kirudes ta I6puks hiivitada véime. Osundan minagi Juhan
Liivi, kelle méte “iikskord — kui terve mate — ., / iikskord on Eesti riik!"
kehtib ka iimberp&ordult: kuni meie métted on terved, on Eesti riik, ja
vaid niikaua oleme vabad oma métete viljendamisel.
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Igatahes on sellest viitlusest kokkuvdttes kasu olnud: oleme niiiid
mélemad sdnaselgelt kinnitanud, et Eesti heaks oleme valmis — jittes
korvale viitluses kerkinud tdiesti meelevaldsed omistused ja osutused
parteipoliitikale — tegema suuri tegusid, kui isamaa meid kumbagi omal
moel vajaks. Ja see ongi tihtsaim todemus, millega voikski Iopetada.

TOOMAS KIHO (siind. 1963) on Akadeemia peatoimetaja.

JURI TALVET (siind. 1945) on Tartu iilikooli kirjanduse ja rahvaluule
osakonna maailmakirjanduse &ppetooli juhataja ja maailmakirjanduse
korraline professor.
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RAIVO PALMARU. The reality we create

What media presents us is not a symbolic reflection of reality.
The communication act is related to the treatment of an event,
not the real state of affairs in the world. It expresses the be-
lief of the mediator — what s/he believes to be the truth. The
conditions for observation are also determined by the media
system itself, more exactly, the interests of its autopoiesis. Me-
dia’s primary principle of action is self-preservation through
constant reproduction of media messages (and through them
of itself). Ar that, reality as such and correspondence between
messages and reality are of secondary importance. The dif-
ferentiations made by the media system are its product, the
picture of reality created by it, which need not have much in
common with reality itself.

As such, media is one of the key systems of present-day
society. It is a fundamental cognitive system through which
society constructs its collective imagination of reality. The de-
scriptions created by media give rise to collectively acceptable
interpretations, more or less stable orientations, understand-
ings and value judgements, our quasi- and pseudo-religions to
which people are oriented in their activities (including com-
munication). (Auth.)

RUDOLF BULTMANN. Humanism and Christianity

In the essay first published in 1948, the author discusses hu-
manism in the context of education in the humanities. Hu-
manism is based on ancient Greco-Roman concepts of truth,
goodness and beauty through which science, law and art turn
the world into people’s home and enable them to feel like
members of the universe. Christianity, however, has primarily
been formulated as the opposite. People do not reach God by
striving for truth, beauty and goodness, but only if they liber-
ate themselves from the world and are able to ascend to the
eternity as their home.
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On the one hand, history teaches us that there cannot be
anything like a synthesis between humanism and Christianity,
and where it is seemingly created, it will immediately disinte-
grate again. On the other hand, however, it teaches us that the
“question on Christianity and humanism" cannot be decided
merely in favour of one or the other.

It is our historical fate that the humanist understanding of
existence only exists in connection with the Christian under-
standing of existence and vice versa. The relation between
both forces is living, fertilizing tension. There have been eras
when the Christian faith with its clarity and purity has had
1o emphasize its antagonism to humanism, but there have also
been eras when both Christianity and humanism have had rea-
son to deliberate on what they have in common, and it seems to
Bultmann that this is the case at present too. What is common
Jor them is, for example, the negative attitude to the arbitrari-
ness of subjectivism and emphasis on education in the human-
ities, which makes us think that the spiritual world, which lies
outside the practical goals in life, has an independent value
Jor people as it shapes their character and personality.

It is, however, of crucial importance that humans should not
be considered conceited, and they themselves should not con-
sider themselves conceited. They should not consider them-
selves beings imprisoned by the goals of practical, bodily,
economic and political life but should be persons, i.e. beings
who are something in themselves, who carry an idea and value
in themselves, regardless if it is applicable to some practical
aims. (Edit.)

SANDER TINT, HELEN SOOVALI. Geographical depic-
tion of a fire on the example of Petseri

Fires have been regular visitors to cities throughout history.
Fires of varying extent constantly happen in built-up areas in
different contexts. The incidence of fires as an unmanageable
and destructive element and their interaction with structures of
human habitation has been considered accidental and difficult
to generalize. Therefore, the explanation of the phenomenon
has often been limited to factual description of the fire and
its practical aspects, while no artention has been paid to the
general meaning of the fire for urban society. Tragic specta-
cles are reproduced in social consciousness and are actually
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one of central sources of functioning of human society. There-
Jfore, this element should deserve more attention, including
academic research.

As a concrete example, the article studies the great fire of
1939 in Petseri (Russ. Pechory — a small South-East Esto-
nian town, from 1944 under the administration of Russia). An
analysis is provided of the spatial distribution of risk in the
town prior to the fire. In addition to the physical structure
of the settlement, which was conducive to the spread of fire,
the geography of the risk of fire depended on social circum-
stances. The critical situation caused a dramatic change in the
physical environment, which influenced the spatial behaviour
of the community and was in interaction with the social and
political space. At the level of the individual, adaptation to the
crisis was manifested in saving one’s personal property, but
this acrivity was limited by the physical features of the envi-
ronment and the rational fire extinguishment regime imposed
by the rescue board, police and fire service, which regulated
the use of space.

The disaster bought forth the influence of different cultural
backgrounds. The rational view that perceived the fire as a de-
structive process was opposed by the Orthodox understanding
of fire as God's punishment in which people should not inter-
Jfere. The interpretation of fire by different worldviews turned
the event into a struggle for power between representatives of
ideological regimes. Thus, the fire expressed the rivalry be-
tween the Russian Orthodox monastery and the Estonianized
municipal government, which characterized Petseri through-
out the independence period of the Republic of Estonia (1918~
1940). (Auth.)

EDGAR KRULL. Normal schools — an anachronism or
the future of teacher education

During the last decade pre-service teacher education and its
quality have became one of the most frequently discussed is-
sues in Estonian education life. However, the issues related to
the content and organization of student teachers’ school prac-
tice, as the most critical component of teacher education, have
received unduly little attention of our teacher educators. The
article is aimed at rectifying this deficiency by comparing and
learning the strong and weak sides of organizing school prac-

624



Abstracts

tice of prospective subject teachers in normal schools affiliated
to universities and in cooperating partner schools. To this end
an historical survey of foundation of normal schools in the
18th century and their evolution into contemporary practice
schools at teacher education faculties of universities is given,
using the Finnish normal schools as an example. For deeper
understanding of requirements for the content and organiza-
tion of quality teacher education school practice, the nature
of this teacher education component is analyzed in terms of
its impact on the development of student teachers’ practical
knowledge. This knowledge, conceived as consisting of two
proto-types — knowledge and beliefs and cognitive interac-
tions, underlies teachers' decision-making in planning, deliv-
ery andreflective phases of instruction. School practice should
provide student teachers with necessary conditions for promot-
ing their professional decision-making capabilities in all these
three phases along with integration of theoretical ideas with
practice. The ideal solution would be a sandwich-like combi-
nation of theoretical and practical studies alternately, which
is very difficult to achieve in practice. The analysis of the
main features characterizing the two systems of teacher edu-
cation school practice (as implemented at the Normal Lyceum
of Helsinki University and cooperating partner schools at the
University of Tartu) reveals that the Finnish tradition of uni-
versity practice schools has many advantages in comparison
with traditional university-centered and multi-institutionally
coordinated teaching practice in partner schools. For ex-
ample, at university practice schools that are responsible for
the content and organization of practice, the conditions are
more favourable in many phases of practice. Supervision and
guidance of students is easier and more professional due to
specialization. Students’ tasks and reporting procedures are
clearer; practice schools are vitally interested in introduc-
ing educational innovations and providing quality practical
studies, and, finally, the distribution of labour between school
teachers and the faculty is clearer and more understandable
than in the case of university-coordinated practice in several
partner schools. The article ends with conclusions that nor-
mal schools as they are functioning in the Finnish system of
teacher education are not relicts of a former teacher educa-
tion tradition from the late the 19th century but represent the
most advanced thinking in contemporary teacher education.
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This experience deserves most serious attention when issues
of improving the quality of teaching practice are under inspec-
tion. (Auth.)

KURMO KONSA. Perfection of humans — from homuncu-
lus to cyborg

Human societies reorganise both the surrounding environment
and themselves. As a result, society is becoming more and
more artificial. The driving force behind this process is con-
stantly renewing technologies that are developed to increase
welfare. One characteristic of technological development is
moving in from the outside world, closer to man, closer to the
intimate core of an individual. Technology has moved from
the reorganisation of the physical environment to man's bio-
logical body and genome. Man lost the perfect body that God
created already a long time ago and is now an ever-changing
project constantly under transformation due to environmen-
tal problems (allergies, diseases), fashion or self-expression.
Various medical procedures such as plastic surgery, piercing,
decorations, etc. make the human body artificial. One of the
greatest achievements of contemporary medicine is the use of
both organic and artificial transplants. Kidney, liver and heart
transplantation from one person to another, as well as artificial
Joints, bones, heart valves, etc. have become a medical rou-
tine. The use of organs grown out of xenotransplants and stem
cells is also being explored. Gender operations have made
it possible for man to change sex. Genetic technologies are
expected to produce even more radical perspectives for the fu-
ture. The new ways for controlling and artificialising our own
biological processes include reproduction technologies such
as artificial fertilisation, gamete donation, foetus transplan-
tation, preservation of gametes and foetuses, etc. The new
reproduction technologies, not to mention cloning — which is
possible in theory — have dramatically changed the society's
views on reproduction, sexuality and social and biological par-
enthood. The issue of the artificial transgressing on the natural
has a long history, in which alchemy has played a major role.
Alchemists were arguing that it is possible to make a homuncu-
lus — an artificial man. There are no fundamental obstacles to
shaping the biological future of nature and the human species.
Even the existing restrictions have often been imposed due to
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ethical and religious concerns rather than technological lim-
itations or risks. Biotechnological methods “complete” both
nature and mankind for the benefit of progress and social wel-
fare. The image of man as a natural being has irreversibly

Jaded. (Auth.)

CARLOS VITALE. Suicide’s impoliteness: A selection of
miniatures

AUNE AINSON. Different appearances of lacuna

The goal of the paper is to analyse the lacuna (lack) — to
investigate how and where it works, how it appears and what
it brings along with itself.

What is the lacuna? At first sight, the meaning of the notion
seems to be clear — lacuna is an empty territory, the lack of
something or the state of absence. When we take a closer look,
however, lacuna becomes indistinct and strange — it exists
everywhere but does not have clear outlines; it is possible to
grab the lacuna, but the next moment it slips away; its effects
appear clear and understandable but then turn out to be hazy
and deceptive.

In order to study the lacuna, one needs to cut it open. In this
essay, such cutting is performed on the various appearances
of the lacuna — each of them as an individually constructed
plateau. This cutting aims to observe how the lacuna deforms,
constructs, replaces and fills; how its folded essence with its
branching subdivisions unfolds, and what can be found inside
or behind the lacuna.

In a way, the paper also looks at the lacuna as a concept
and tries to map its ontology by preparation. The result of
the analysis shows that the lacuna is an active field: it is an
initiator of transformations and rransferences, terminator of
linearities and changer of space.

It appears near the overcharge and multiplicity; tenuous-
ness and cavity; classification and extension; absence and
presence; void and enfillment. It is constantly, silently present
and has usually a determining, even a fatal importance in var-
ious systems. It is always followed by something else.

The lacuna is hazy and clever and, therefore, has been able
to camouflage itself well. It cannot be seen often or, it is
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hypnotically misleading. And this is how it fills its goals —
working silently and effectively.

Due to the complex ontology of the lacuna, it is possible
to summarise thar the work did not provide a single and only
truth, but a cluster of truths fixed to a certain moment and
because of a specific point of view. Therefore, the paper does
not claim to fully describe or encompass the lacuna, and is
rather an infroduction to the opening of this paradoxical phe-
nomenon.

The essence of lacuna is perhaps well illustrated by the
present essay. When we enter a gap or an opening, we do not
emerge from another one, but reach the “centre” of the rhi-
zome, only to find ourselves in the flashing lights of holograms,
diving even deeper into the folds of the next one. (Auth.)

Review

OLAVI ARENS. Edzard Schaper. Timukas. [The Execu-
tioner.| (Eesti lugu 18 [The Story of Estonia 18].) Translated
Jfrom German by Katrin Kaugver. Tallinn: Eesti Pdevaleht—
Akadeemia, 2009. 574 pp.

TOIVO RAUN. Defending the free Estonian people

Mati Kroonstrom. Eesti sGjavie juhtivkoosseis Vabadussdjas
1918-1920. [The Officer Corps of the Estonian Army in the
War of Independence in 1918-1920.] ( Dissertationes historiae
Universitatis Tartuensis 16.) Tartu: Tartu University Press,
2008. 311 pp.

Discussion

TOOMAS KIHO, JURI TALVET. Jiiri Talvet. “A travel to
Turkey — via Latvia”. — Akadeemia, 2009, No. 2, pp. 388—
398.

Serial

MIHHAIL LOTMAN. Semiotics of fear and typology of
Russian culture. IT1. Glossophobia in Russian culture

The study consists of five parts: 1. Semiotics of culture and
phenomenology of fear. 2. Space of fear in Russian culture.
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3. Glessophobia in Russian culture. 4. Fear and its cognitive
models (fear and threat in Estonian and Russian). 5. Borders
of fear. Some fragments of the study, mostly concerning the
first three parts, have been published earlier in Russian as well
as in English; the whole of it is published in Akadeemia for
the first time.

The first part defines the specific semiotic features of fear,
relying on the traditions of both Charles Sanders Peirce and
Ferdinand de Saussure. In the framework of Peirce’s tradition
it turns out to be simpler to speak about concrete manifesta-
tions of fear, but the Saussurean angle makes it possible to
speak about fear as a specific language that does not only
apply the existing signs but also creates them.

Analyzing the models of fear in Russian culture, the author
applies a systemic approach. He does not refer to individual
texts or viewpoints that characterize their authors rather, but
uses only those views that occur in the texts of different authors
in different periods and different genres. Thus, they can be
believed to represent culture-specific stereotypes.

One of the significant specific features of Russian culture
is its emphatic cognition of space, which is closely related to
threat and fear. Such a threat has a dual nature — large, limir-
less space is dangerous and frightening, but decrease in space
is also dangerous. Agoraphobia transforms into claustropho-
bia.

Another specific feature of Russian culture is glossophobia.
At the level of the individual, glossophobia manifests itself in
Jear of speaking; at the cultural level, it can acquire a spe-
cific form, which is expressed as fear of (foreign) languages.
Namely this kind of glossophobia has been characteristic of
Russian culture throughout the times, where language has al-
ways been a dangerous and alien element.

The understanding of threat in one or another culture is
at least partly determined by the cognitive structure of the re-
spective language. Therefore, it is illuminating to compare the
Russian models of fear with those that have been expressed in
Estonian, where fear is much more isolated from threat (say-
ings like “better be afraid than regret” , in any wording, remain
incomprehensible when translated into Russian).
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In the last part, the author returns to the theoretical frame-
work of fear and elaborates considerably on the premises pre-
sented in the first part. (Auth.)
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Mihhail Lotman

Teemal “keel ja hirm” on mitmeid aspekte. Siia kuuluvad
nditeks niisugused probleemid nagu hirmu modelleerimine kee-
les (hirmu mudelid eri keeltes on véga erinevad, vt Wierzbicka
1999), hirmu mdju konetegevusele jne. Selle korval tuleb aga ar-
vesse vOtta, et tihtilugu saab ka keelest endast hirmu allikas ja
seda niihdsti indiviidi kui ka kogu kultuuri tasandil. Glossofoo-
bial omakorda on hulk vorme. Neist kdige levinum — hirm ava-
liku esinemise ees — meile siin huvi ei paku, sest see pole seotud
mitte niivord keelega, vaid pigem tihelepanu keskmes olemise
situatsiooniga. Seda glossofoobia liiki on otstarbekas vaadelda
sotsiofoobiate kontekstis (nditeks peirafoobia ehk esinemishirm,
skoptofoobia ehk hirm olla nahtud voi jilgitav jms).

Meie vaatlusobjektiks on peaaegu eranditult selline situat-
sioon, kus hirmu tuntakse voora keele ees; probleeme, mis on seo-
tud hirmuga omaenese keele ees, kisitletakse {iksnes sel méaaral,
kuivord lingvistiline “oma” osutub (olgu voi osalt) “vooraks”;
kooskolas sellega nimetamegi edaspidi “glossofoobiaks” ainult
voora keelega seotud hirmude kompleksi.

Tunne, et vooras keel (voi voorad keeled) kujutavad endast
ohtu, on ksenofoobia erikuju ning tihel voi teisel maéral iseloomu-
lik paljudele kultuuridele; see pole kitsalt vene kultuuri eripéra.
Kiill aga on eripdrased vene kultuurile omased glossofoobia vor-
mid, eeskitt selle glossofoobia ruumiline orientatsioon.

Tuleb eristada kaht glossofoobia vormi: esimene seisneb ette-
kujutuses, et vooras keel on ohuks emakeelele, teine selles, et see
on ohuks meile, minule — emakeele kandjale. Vastavalt sellele
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erinevad teineteisest pdhimatteliselt ka keele kaitseks ettevoetav
tegevus ja teisalt sammud, mis astutakse, et kaitsta iseennast.

Esimest tiitipi glossofoobia avaldub mitmesugustes keelepuh-
tuse eest peetava voitluse vormides. Uusaegses vene kultuuris on
voitlus keele parast iiks voimuvoitluse vorme — voitluses niihasti
poliitilise voimu piarast kui véimu pérast mdistuste ja siidamete
iile. Riigivoim teostab end keelenormide kehtestamisega; mida
radikaalsemad on muudatused voimu vallas, seda radikaalse-
mad on ka keelelised nihked. Peeter I oli uue Venemaa — uue
keele, uue kirjaviisi, uue inimese, uue riigi looja ning ta kodi-
fitseeritigi demiurgikujuna; teatud méondustega voib sedasama
oelda ka Lenini kohta, kes pidas uue korra pakiliseks tilesandeks
oigekeelsuse reformimist (see reform viidi labi juba 1918. aastal).
Ka pérast Peeter I-t ilmutas enamik riigipdid iihel voi teisel moel
lingvistilist aktiivsust. Kui Peeter 1 tdi vene keelde hulganisti
uusi sonu (enamasti olid need laenud hollandi ja saksa keelest),
siis nditeks Paul I oma revolutsioonihirmus keelustas terve rea
moistete kasutamise, kusjuures see ei puudutanud mitte liksnes
neid, mis seostusid médssu ja vabadusega, vaid keelu alla sattus ka
vordlemisi neutraalne “kodanik” ja isegi “isamaa”. Téiesti eriline
koht on selles mottes Stalinil, kes votab endale metapositsiooni:
keele asemel piiiiab ta normeerida keeleteadust.’

11950. aastal pani Stalin punkti arvatavasti ta enda poolt par-
teihédlekandja Pravda veergudel initsieeritud “diskussioonile” marksis-
mist keeleteaduses (Stalin 1950), Selle katekismuse vormis kirjutatud
artikliga tousis maailma proletariaadi juht ning raudteetooliste (samuti
koolilaste jne) parim sober ka juhtivaks keeleteadlaseks (nagu lauldi tol-
lal populaarses nGukogudevastases laulus, mille autor on endine vang Juz
AleSkovski: “Seltsimees Stalin, te olete suur teadlane — / keeleteadu-
sestki on teil tolku. .. ). Meie jaoks lisab pikantsust asjaolu, et kogu see
uusi teid rajav geniaalne opetus pohines Tartu iilikooli saksa ja vordleva
keeleteaduse positivistist professori Dmitri Kudrjavski populaarsel 6pi-
kul (Kudrjavski 1912). Tosi kiill, Kudrjavski tegi juba 1890. aastatest
marksistidega koostéod, kuid tema erialast t66d marksistlik ideoloogia
ei mgjutanud. On huvitav mirkida, et Stalini teos on erilise au sees ka
tinapdeva neostalinistidel; aga samuti on Noam Chomsky pidanud va-
jalikuks iseloomustada Stalini kirjatiikki kui “tdiesti maistlikku, kuigi
mitte just eriti valgustavat™.
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On oluline rohutada, et keelepoliitika eesmirgiks pole mitte
ainult keelehoole, vaid ka kontroll selle keele kandjate iile. Voimu
teadlik keeleloome on sealjuures iiksnes jadmae tipp — isegi Pee-
ter Ija Lenin ei suutnud ohjata omaenda algatatud protsesse. Isegi
kui voimu kandja teadlikku lingvistilist algatust iiles ei ndita,
jitab ta nii voi teisiti voimu konepraktikale oma pitseri. Naiteks
breznevisme tirazeerisid pugejad parteiaparaadist ja telediktorid,
samamoodi levisid perestroika algusajal gorbatsovismid. Uks esi-
mesi vaba Venemaa ilminguid oli massiteabevahendite diktorite
normaalne keel ja konetoon.

Keelevaidlustel on iihiskonnas alati ideoloogiline tagapdhi
(vrd véitlusi igkovistide? ja karamzinistide,® slavofiilide ja
ldédnlaste vahel jne kuni tinapdevani). Hoolimata noist ddrmiselt
pingsatest poleemilistest kirgedest ei ole nende vaidluste teravus
aga kuidagi vorreldav olukorraga, mis valitses Moskva tsaaririi-
gis, kui stitidistus (kirikuslaavi) keele rikkumises oli vérdvadrne
stitidistusega ketserluses ja to6i kaasa kriminaalkaristuse (Us-
penski 1994). Ja 1opuks ka 17. sajandi kirikulohe, mis mitte tiks-
nes et katkestas iihtse kirikliku traditsiooni, vaid labistas Vene
elu kaiki kihte, oli nii moneski mottes tingitud just lingvistilistest
teguritest (Uspenski 1996: 480 jj).

Kui esimest tiiiipi glossofoobia iseloomustab eeskitt voimu-
ja kultuurieliiti, siis teine on omane vaga laiadele rahvahulka-
dele, ta pohineb arhailisel kujutlusel, et emakeel, kodumaa, isade
usk moodustavad iihtse moaistekompleksi. Uuemal ajal on aru-
saadavalt raske leida selle kompleksi selgeid eksplikatsioone, ta
avaldub peamiselt kaudsel voi stiliseeritud kujul, kuid on sellest
hoolimata tdiesti adutav. Siiski tuleb selleks, et lingvistiliste hir-
mude seaduspirasused selgemini ndhtavale tuleksid, pdérduda
ajaloolise ainestiku poole.

2 Aleksandr Si¥kov (1754—1841), viitseadmiral, kirjanik ja miirki-
misviidrne iihiskonnategelane. Oli 19. sajandi alguses keele- ja kirjan-
duskonservatiivide juhtkuju.

38iskovile vastanduyv liberaalne ja liéinemeelne leer iihines vilja-
paistva kirjaniku ja ajaloolase Nikolai Karamzini timber (1766-1826),
kes, tosi kiill, ise kunagi $iSkovistidega poleemikasse ei laskunud.

635



Glossofoobia vene kultuuris

Irina Makejeva eristab vene keele sona saux (keel) jargmisi
ajaloolisi pohitdhendusi: (1) ‘keel kui inimese voi looma elund’;
(2) ‘keel, kdnepruuk’; (3) ‘rahvas, hdim’; (4) ‘vddra hdimu liikkmed,
paganausulised (#antwnunu)’; (5) ‘vaenlase kohta teadete hanki-
miseks kinni piititud sdjavang’; (6) ‘siitidistaja, siilidistuse tunnis-
taja’; (7) ‘kella osa” (Makejeva 2000: 131-132). Meie eesmirkide
seisukohalt on tahtis eristada veel iiht tahendust: (8) ‘leegid,
tulekeeled’. Koidab tihelepanu, et koik need tihendused kutsu-
vad esile peamiselt negatiivset laadi assotsiatsioone: keel seostub
vodora ja ohtlikuga.

(1) “Keelel kui kdneorganil olid negatiivsed konnotatsioonid” (Ma-
kejeva 2000: 133), kusjuures see kehtib nii 11.-17. sajandi
raamatu- kui ka rahvakultuuri kohta, kajastudes muu hulgas ka
kinnisviljendites. Keel on ohuallikas, tihtipeale kangastub ta
torke- voi loikerelvana. Vrd vanasonu ja konekaiande: “Mu keel
on mu vaenlane” (Hsmx Mot — epaz moi), “Ara karda nuga,
[karda] keelt” (He Gotics noxca, sawxa), “[terav] keel nagu habe-
nuga, nagu ndel” (Msux xax bpumaea; wax xcaro) jne; isegi lak-
kuv, lipitsev keel seostub hidaohuga, sel assotsiatsioonil pohineb
tihendus (8) — “tulekeeled noolivad” (samxu naamenu auxeym;
etiimoloogiliselt on samx seotud sdnaga ausamy — ‘lakkuma,
noolima’). Sealjuures esineb keel inimese suhtes autonoomse
moodustisena, mis vastandub ta méistusele ja tahtele (Makejeva
2000: 135). Vrd ka tihendust (7); siin kohtame vastassuuna-
list metafoorset iilekannet — kellalt inimesele: ssonaps (kella-
mees) tdhenduses ‘keelepeksja’, saonumn 6 aanoms (viisku helis-
tama) — ‘kellama, kuulujutte levitama’, ‘paanikat kiilvama’ jms.*
Konekas on, kui kergesti “keel” annab liitumeid negatiivsete
tihendustega, samal ajal kui positiivsete moodustamisel te-
kib ilmseid raskusi, vrd saoaswrame (kurjakeelelisus), kuid
xpacnopeune (koneosavus, ilukdne); xocnossurassmr (kida-

*Ajalooliselt on zeonums 6 aanoms seotud kirikukella tabustami-
sega valmistamisprotsessi ajal: et valmistatavat kella ei tohtinud nime-
tada (muidu ei hakka helisema). 6eldi “kella” asemel “viisk™, s.t kasutati
sona. mis tiiesti kindlalt tihistab mittehelisevat asja. “Viisku helistama™
tihenduses “paanikat kiilvama" oli selle kujundi edasiarendus: kiriku-
kell kui hiirekell.
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keelne), kuid aaamoycr (kuldsuu). Keelega kaasnevate ohtude
neutraliseerimiseks tuleb tarvitada vigivalda: keelt tuleb “ohjel-
dada” (cdepacuaame), “kammitseda” (cessneams), “hammaste
taga hoida” (depacams s3a zybumu) jms. Teravat keelekest voib
“kérpida” (yxopomums), “lihemaks voi dra 1digata” (ypesams —
viimane metafoor realiseerus korduvalt ka tegelikkuses, naiteks
vanausulistel rebiti keeled suust)’ Ja vastupidi, “keelel”
tdhenduses (5) tuleb “keelepaelad valla pddsta” (paseszamb
Aavx), millega samuti kaasneb vigivallakasutus.

Niisiis keel kui elund osutub millekski inimese suhtes vooraks.
Kerge on mérgata, et enamikus siin toodud kontekstidest sulavad
tahendused (1) ja (2) tihte.

(2)-(4) Siin on kiisimus keele voorusest eriti terav. Keel — see
on esmajoones vooras keel. See pole vastuolus ka keskaegse aru-
saamaga kirikuslaavi keele piihadusest ega uusaegse vene keele
kultusega. Paistab, et siin pole tegemist mitte lihtsalt oposit-
siooniga oma/vddras, kus oma esineb markeeritud liikme posit-
sioonis (s.t vdoras on eeskitt mitteoma), vaid selle teisese, inver-
siivse vormiga: oma moodustatakse iihisest reast eristamise ja
sellele vastandamise teel — vene keel pole samasugune nagu
teised (s.0 primaarseks ja markeeritud pooluseks on vddras, ona
aga ilmneb eeskitt mittevdorana).® Selles kontekstis tuleb tihele
panna jargmisi seiku.

Esiteks, paljudes kontekstides sulanduvad tihendused (2)
ja (3), kusjuures ssmx tihenduses ‘rahvas’ tahistab iildjuhul
voorast rahvast. Peaaegu ainus tahtis erand on Puskini Exegi mo-

INiiteks Jepifanil “I5igati keel vilja” Nikonit ja Aleksei Mihhailo-
vitsi paljastavate sGnavottude eest 27. augustil 1667. aastal, kuid peat-
selt andis Jumalaema talle uue, puhta keele, mis polnud enam voimeline
leina- ja kurvastussonadeks, vaid tiksnes palveteks ja rodmuks. Konekas
on, et kui prohvet Jesaja sai kutsumise osaliseks, siis kaebas ta, et on
“roojane mees huultelt”, misjdrel seerav (s.t ingel) puhastas hddguva
sOega ta huuled siitist ja patust (Js 6: 5-7), Puskini iimberseades luuletu-
ses “Prohvet” aga on jutt sellest, et patune keel kistakse viilja ja asemele
pannakse “tark ussindel” (s.0 uus keel, mis iihtlasi siiski ei ole keel).

On viga siimptomaatiline, et Turgenevi proosaluuletus “Vene keel”
kujutab endast nostalgia vilja.
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numentum “Loin samba endale. . . ” (1836), kus “keel” tdhenduses
‘rahvas’ ei ole vdoras, vaid oma: “n HazoBeT MEHA BCAK CYIIWA
B Helt s3uik” (ja nimetab mind iga siinne keel). See ndide vajab
eraldi analiitisi, juba ette mirgime aga, et siin on tegu slaavlaste
pohimottelise mitteeraldamisega ulatuslikumast keeltereast. Sa-
mal ajal kolasid kaigil kdrvus harjumuspérased vormelid, nagu
“HAamecTBMe TaJUIOB ¥ ¢ HUMM apyHagecsaTn asuik”(gallide ja
ithes nendega kaheteistkiimne keele sissetung).”

Teiseks, verbid, mis seostuvad keele valdamisega, ei ole kasu-
tatavad slaavi voi vene keele puhul: erinevalt voorkeeltest ema-
keelt ei Opita (ywam), ei osata (snanom), ei moisteta (pasyamewm) jne
(vrd Makejeva 2000: 140); Opitakse vene voi slaavi kirja-
tarkust (epasomy).

Kolmandaks, erinevalt muudest keeltest asub (kiriku)slaavi
keel viljaspool grammatikat, retoorikat ja isegi loogikat: teda
ei saa “moota iihise arssinaga”; vihe sellest: kirikuslaavikeelse
teksti parandusi, mis apelleerisid grammatikareeglitele, tajuti kui
selle rikkumist (vrd Uspenski 1994: 10jj).® Oluline on markida, et
kui keskaegse diglossia tingimustes vastandus vene keel kiriku-
slaavi keelele kui patune ja vale ning vois sellisena olla sarnasta-

"See kirikuslaavi vormel tihistas Napoleoni sissetungi ning peegel-
das soja retseptsiooni eshatoloogilistes terminites, Napoleon on Anti-
kristus ja tema juhitud viigi ei ole prantslased, vaid kogu antikristlik joud.
Vormel sai ametlikuks 25. detsembril 1812. aastal, kui Aleksander I
kehtestas riigi- ja iihtlasi kirikupiiha Moskva vabastamise tihistamiseks.
Praegu diskuteeritakse selle taaskehtestamise iile.

SNiiteks iilempreester Avvakum pidas suureks ketserluseks isegi
puhtanisti grammatilisi parandusi laadis eo eexu sexom > ao eexu
aexos (‘igavesest ajast igavesti’; Uspenski 1996: 483-484): ketserlik
oli pithateksti muutmise fakt ise, selle mis tahes ratsionaalne argumen-
teerimine ainult siivendas probleemi. Vana-Venes oli kirikuslaavi keel
pohimdtteliselt grammatikaviiline; Lavrenti Zizani-Tustanovski ja Me-
leti Smotrotski grammatikad ilmuvad alles péris 16. sajandi 16pul, 17. sa-
jandi algul, ning mis peamine — ka siis oli see peaaegu et voGramaine
saadus (molemad elasid viljaspool Moskva riigi piire, nn Ruteenia ala-
del. kus olid tugevad Poola ja Lééine-Euroopa mojud), seda enam et nagu
Vladimir Peretts on ndidanud, ei orienteerunud Smotrotski oma gram-
matika koostamisel mitte ootuspiirastele kreeka-, vaid ladinakeelsetele
eeskujudele (Peretts 1900).
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tav teiste “roojaste” keeltega: tatari, kaldea, ladina keelega (Us-
penski 1994: 38 jj), siis Lomonossovist alates toimub vene (es-
majoones luule-) keele sakraliseerumine ning see votab tile hulga
kirikuslaavi keele funktsioone.

Niisiis kujutab keel endast ohtu nii inimelundina kui ka suht-
lemisvahendina. Mis siis on “oma” suhtlemisvahendiks? Esi-
teks, voorale “keelele” (#3mx) vastandub oma “kone” (peun). Tei-
seks, “keelele” (#amx) vastandub “sona” (c.soae0): inimene on
sdnaolend; erinevalt hdilest ja keelest “pidanuks sdna eripdraks
olema tihistada seda voimet [s.0 konelemisvoimet] seotuna
moistusega” (Degtjev, Makejeva 2000: 163). “Sonale” kui
konetegevuse motestatud algele vastandub automaatne “keeltes
konelemine” (zoeopenue na s3mxaz), mis ei allu koneleja kont-
rollile. Sona ei pea tingimata olema valjusti vilja 6eldud, toeline
sona hoidub alal ka vaikimises; vrd iihelt poolt “targa tegemise”
praktikat vene oigeusus, ennekdike hesithasmis: lakkamatu
vaikne palvetamine oma siidames. Kuid sellel vivad olla veelgi
arhailisemad, eelkristlikud juured. Padsukese sdna miitologeem
kuulub arvatavasti indoeuroopa iihisesse parandisse. Tegemist
on vordlemisi keeruka kompleksiga, mis iihendab lindu, taime,
ndgemist ja konelemist ning surma ja surematust. Niiteks kir-
jutas 7. sajandi Bitsantsi autor Georgios Pisides oma Hexame-
ronis, et padsuke suudab ennast ja oma poegi ravida pimedu-
sest isegi siis, kui tal on silmad vilja torgatud. Selleks paneb
ta silma kohale pddsukesetaime ja iitleb péddsukesesona. Sel-
lesama sona abil saab aga ka dratada iiles surnuid. On huvi-
tav markida, et analoogilisi uskumusi on tiheldatud Inglismaal
veel isegi 19. sajandil, padsukesetaim parandab nigemisdefekte,
keele alla panduna aga parandab konelemisoskust. Kuid ka is-
lami traditsioonis arvas viljapaistev arst Avicenna (ibn Sina), et
paasukeste s6dmine parandab ndgemist. Eriti huvitav on aga as-
jaolu, et eri kultuurides tihistab padsukesetaim tdiesti erinevaid
taimeliike, néditeks vene kultuuris on padsukesetaim (1acmoanux)
ennekodike Cynanchum vincetoxicum ehk Vincetoxicum hirundina-
ria (lood-angervars; ka viimane ladinakeelne nimetus viitab
padsukesele). Inglise padsukesetaim on Chelidonium majus (hari-
lik vereurmarohi; ladinakeelses nimetuses taas viide padasukesele,
seekord kreeka keele kaudu). Oma padsukesetaim on ka eesti kul-
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tuuris, nimelt pdasusilm: Primula farinosa, kuid milline parimus
on sellega seotud, ma ei tea.

Glossolaalia seostub niihdsti konekahjustusega, mottetusega
kui {ihtaegu ka maagiaga ja 16puks — mis peamine: prohvet-
lusega; (inimliku) tihenduse puudumine osutub varjatud (ju-
maliku) tilima tihenduse tagajirjeks. Vrd ka seda pidevat
valvsust, millega vene kultuur on suhtunud absurdi: {ihelt
poolt assotsieerus mottetus millegi stindsusetu voi ka ohtlikuga,
pohialuseid ddnestavaga (pole liiast meenutada, et ndukogude
ajal peeti absurdikirjandust ideoloogilises mottes vaenulikuks),
teisalt pohines jurodivéi’de kultus intuitiivsel ettekujutusel (otse
vastandlikult analiiiitilise filosoofia arusaamadele), et tode ja
isegi lausungi illokutiivne joud vilistavad tema mottekuse.
Niiteks kui Aleksandr Suvorov oma ekstaatilisi mottetusi karjus,
siis orienteeris ta taiesti teadlikult oma imagot iihtaegu kahele
stereotiiiibile: ndia ja jurodivdi omale.

Jurodivoilik, 166berdav stiil pole omane tiksipdini Dosto-
jevski teosekangelastele, sellest saab motlemisstiil; Vassili Roza-
nov iilendab selle filosoofiliseks diskursuseks, Nikolai Leskov
loob selle alusel “pajatuse”-tiiiibi (cxas). Uhelgi neist juhtudest
pole tegemist pelgalt autorikuju teadliku madaldamisega (lihtsalt
teldes — lollitamisega), vaid ka isedraliku tdepretensiooniga —
pretensiooniga sellisele tdele, mis on jutustajast suurem ega ole
talle 16puni teadvustatav. Rohketest uuemaaegsetest ndidetest
voib osutada iihelt poolt kadunud Andrei Sinjavski kirjatdodele
ja teisalt praegugi hea tervise juures oleva Aleksandr Dugini oma-
dele — hoolimata silmandhtavast erikaalulisest ja vastandlikest
ideoloogiatest “matkivad” molemad jurodivdi'd.

(Voor)keelte tundmine on ohtlik ning teatud méttes koguni
kahjulik ja mottetu (kui Jumal tahab, hakkab ka emaeesel radkima
ja inimene konelema talle tundmatutes keeltes). Esiteks on see
kahjulik hingele. Eriti kehtis see ladina keele kohta, mida eri-
nevalt enamikust muudest keeltest ei samastatud teatud rah-
vaga, vaid konfessionaalse kuuluvusega. Juba poguski tutvus
ladina keelega sidus inimest kuradiga ja t6i parandamatut kahju
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ta digele usule (Uspenski 1996: 486-493).° Teiseks on see kahjulik
maale, kutsub esile maa viha, nii et tagajirjeks vo6ib olla vilja-
ikaldus (Uspenski 1996: 491). Seda, et vaimulikkond voorkeeli
ei osanud, tajuti kui askeesi, peaaegu et kui ususangarlust, kuid
samasugune suhtumine oli omane ka naiteks tsaariperekonna
puhul, kus voorkeelte mittetundmine seostus truuksjidmisega
digeusule; muuhulgas takistas see tsaaritaridel diinastiliste abi-
elude solmimist, mille tulemusena nad oleksid pidanud iile mi-
nema voorasse usku (Makejeva 2000: 140). Keel valetab. Epi-
teet dayaanruil (daysanvnni) ‘kakskeelne’ tihistab sedasama mis
“kahekeelne”, kahepalgeline, valelik.

Keel pole seotud mitte ainult rahvaga, vaid ka maaga. Niiteks
Afanassi Nikitinile tihendab viibimine vooral maal viahemalt osa-
list lahtititlemist kodusest keelest ja ka isade usust. Tuleb tooni-
tada, et asi pole iiksnes selles, et ta dpib harjutades dra mingi
keele ja kasutab seda suhtlemisel; keelest saab tunnetamise ja
kodifitseerimise vahend:"’ voorast — valet — tegelikkust saab
viljendada ainult sellele adekvaatses keeles, s.t vales kohas on
oOige kasutada valet keelt.

’Inglismaal tunnistasid 16.~17. sajandil néiad, et paluvad Saatanat
ladina keeles (tdhtis on just nimelt ladina keel, palved ise voivad ka
diged olla); vt “Ema Waterhouse'i 16plik ja viimane iilestunnistus enne
surma, tehtud juulikuu 29ndamal péeval 1566. aastal”™: “kiisimusele
selle kohta, mida ta palvetades kdneles, vastas ta, et luges Issameiet,
Neitsi Maarja palvet ja Usutunnistust, mispeale nemad pirisid, kas la-
dina voi inglise keeli, tema aga vastas, et ladina keeli, ja nad pirisid,
miks luges ta neid ladina keeli ja mitte inglise keeli, kui ometigi tea-
dis, et riigivdim ja Jumala Sona [sic/ — originaalis: “it was set out
by public authority and according to God’s word”, vt Examination. . .
1566] nievad ette, et kdik inimesed peavad palvetama inglise keeles,
emakeeles, mida nad kdige paremini mdistavad, aga tema vastas, et Saa-
tan ei lubanud kunagi 6elda seda inglise keeles, vaid ikka ainult ladina
keeles” (Demonologija. . . 1996: 49).

'90n konekas, et enamiku vdrkeelseid fraase ja viiljendeid on Niki-
tin jatnud tolkimata: seal aga, kus ta toob paralleelselt erikeelseid sGnu
ja viiljendeid, pole eesmirgiks mitte t6lge, vaid nimetamiskindluse suu-
rendamine; niiteks pordudes Jumala poole palves Vene maast: “onno,
xyno, borw, mapbupel’ — s.0 araabia, pirsia, vene ja tatari kee-
les (Pamjatniki. .. 1982: 468; Uspenski 1996: 422).

641



Glossofoobia vene kultuuris

“Geograafia esineb kui eetiliste teadmiste erikuju ja iihes sel-
lega osutub kohamuutus ruumis kolbelises mottes markeeri-
tuks [---]. Kui tegemist on vale, patuse paigaga [--], pohjustab
see paratamatult ka vale, “roojase” keele kasutamise [--]. Afa-
nassi Nikitin otsekui votaks tarvitusele [-——] mingi tihtse “bu-
surmani” keele: tatari, pdrsia ja araabia keel liituvadki tiheks
just selle tunnuse pdhjal, et nad on valed keeled” (Uspenski
1996: 395-396).

Sama voib delda ka usu kohta. Afanassi Nikitin ei ole —
vihemalt subjektiivses mottes — usutaganeja, kuid islami maa-
ilmas tuleb tal nii Allahit appi kutsuda kui ka moslemi kombe
kohasel paastuda. Eriti tihendusrikas on selles mottes ta enda
loodud “busurmanlik” palve Vene maast: vales paigas — vale
keel ja vale palve:"!

“Kui Afanassi Nikitin meelt heites hiitiatab: “Hdda mulle,
patusele, digelt teelt olen eksinud ega tea enam, millist rada
kdin” [--], siis on sellel nii religioosne kui ka otseselt geograa-
filine tdhendus: religioosne tdhendus on siin geograafilisest
pohimdtteliselt lahutamatu” (Uspenski 1996: 399).

Boriss Uspenski toob siin tdhtsa tiipoloogilise paralleeli:
“metsa eksinul ja niisiis metsavaimu voimusesse sattunul tuleb
paratamatult temaga sarnastuda” (Uspenski 1996: 421), mitmel

Uyrd ka: “Mamer genu mapua. A pacrs OeHM XYA0
noHOT — a npasyio sbpy Gorn sBenaer. A npasa sbpa Gora
eMHOrO 3HATH, ¥ UM ero NPU3LIBaTH HA BeAKoM Mbere unere
yuero” (Muhamedi usk sobib. Oiget usku teab jumal. Ja Gige usk on
{ihtainumast jumalat tunda ja tema nime igas puhtas paigas puhtana kuu-
lutada) (Pamjatniki. . . 1982: 472-473). Nikolai Trubetskoi arvamus, et
sellistel puhkudel on tegu Nikitini “iselaadse religioosse puhtusega”, kes
“tatari keele kasutamisega maskeerib™ oma usulisi tundeid ja “‘palavat ar-
mastust kodumaa vastu™ (1995: 595), ei paista olevat eriti pohjendatud:
riddkimata poérdumisest Allahi poole ja tunnistusest, et Indias “Muha-
medi usk sobib™, asetab juba iiksi asjaolu, et Nikitin ei too palvet kuulda-
vale kirikuslaavi keeles, ta viiljapoole tolle aja vene digeusu traditsiooni
raame.
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puhul ilmneb isegi keeld palvetada ja ristimarki teha, selle asemel
tuleb ropult vanduda.'?

(5) Paganaks (73w nux) voidakse nimetada mitte ainult poliiteisti
(puuslikekummardajat), vaid ka Lidne kristlike usutunnistuste
esindajat, esmajoones katoliiklast, katoliiklust nimetataksegi sa-
geli “ladina usuks”, mis omakorda rdhutab selle keelelist (= pa-
ganlikku) loomust.

Opositsioon kristlane/pagan oli harilikult seotud opositsioo-
niga slaaviane/sakslane (hiljem: venelane/sakslane). Sakslane (me-
mey) pole teatavasti niivord mitte konkreetse rahvusrithma
liikme nimetus, vaid pigem osutab, et tegemist on vodra-
maalasega (vajaduse korral voidi “sakslase” rahvuskuuluvust
tapsustada: “inglise sakslane” jne). SOna nemey etiimoloogia
pole 16puni selge, kuid koige toendolisem on, et ta tule-

'2Siiski tundub, et Boriss Uspenski (ja ka Dmitri LihhatSovi; vt Lih-
hatSov 1982: 18) kontseptsioon, nagu kujutaks Afanassi Nikitini reis
endast anti-palverdnnakut, sest keskaegse vene kultuuri range dualism
tunnistab vaid kahte tiilipi ruumi — puhast ja roojast, jumalakartlikku
ja jumalakartmatut —, vajab moningast korrigeerimist. Asi on sel-
les, et “Reisi kolme mere taha™ roojane ruum pole sugugi homogeenne.
Kui “Hindustanis elada tihendab end tiielikult laostada” ja Hormuzis
varitsevad sisetiilide tSttu mitmesugused ohud, siis “Mekasse minna
tihendab votta vastu busurmani usk [---]: seal pdoratakse busurmani
usku” (Pamjarniki. .. 1982: 469); kohklust, kas lasta hukka saada kehal
voi hingel, Afanassi Nikitinil ei teki, ja ta suundub Hormuzi. Teiselt
poolt leidub ka patuses ruumis (vordlemisi) puhtaid paiku: “Ja dige
usk on iihtainumast jumalat tunda ja tema nime igas puhtas paigas
puhtana kuulutada.” Sealjuures on ilmselge, et puhasteks, s.o palve-
tamiskdlblikeks kohtadeks osutuvad Nikitinile needsamad kohad mis ta
moslemitest teekaaslastelegi. Kui tegu oleks pelgalt “pahupidise™ maa-
ilma mudeliga, mis on omane rangelt dualistlikule maailmatajule, siis
peaksid “roojaste” “puhtad” kohad paistma isediranis joledana. Tun-
dub, et Afanassi Nikitini maailmavaadet v5ib iseloomustada kui eelre-
nessanslikku: selle aluseks on keskaegse dualismi mudel, kuhu siiski
tuuakse sisse oma loomult renessanslikke korrektiive. Samuti ei saa
jitta mirkimata, et Nikitini usulised vaateid voib mitmes mottes kir-
jeldada kui eelreformatsioonilisi: vt eriti ilmset eelistust, mis antakse
Jumal-Isale, aga ka sisemisele puhtusele viiliste olude ees.
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neb sonast wemoma (‘tummus, konevoimetus’ — moistetuna
laias tihenduses: ka kui vaeg- voi pudikeelsus ja kogelemine-
kokutamine), mida toetab ka rahvaetiimoloogia, vastandades
sakslasi ja slaavlasi (ca0amme), tummust ja séna (c.n060)." Siiski
pole sakslane igasugune vooramaalane, vaid tihistab valda-
valt iiksnes Lddne pdritolu vodramaalast. Siin tuleb mainida
olulist kreekakeelset paralleeli: barbarit'* voidi nimetada ka
aglossos (keeletu, tumm);'> kusjuures sdna gléssa ei tarvitsenud
tahistada mitte ainult keelt, vaid vois tdhendada ka rahvast (eth-
nos), samal ajal kui ethnikos on ‘paganausuline’. Kui sakslane
tahistas Ladnest pdrit vodramaalast, siis Ida pdritolu muulaste
kohta analoogilist tildistavat nimetust polnud, kdige rohkem voib
sellele ehk pretendeerida vordlemisi hiline sona busurman (moo-
nutatud tuletis sonast musulman). Kuid on tahtis tihele panna, et
markeerituks osutub siingi idasuund: ka sakslast, prantslast voi
katoliiklast vdis nimetada busurmaniks (vrd liitseumivirssides
Kiichelbeckeri kohta: “sakslane-busurman” jms), kuid mitte vas-
tupidi.

Seega on vene kultuuris traditsioonilisel glossofoobial ilm-
selgelt olemas geograafiline mddde. Uusimal ajal leiab kir-
jeldatud kompleksis aset oluline transformatsioon ning sugugi
mitte tihtsusetu osa pole sealjuures massilisel emigratsioonil:
vene keel lakkab olemast Kodumaa atribuut, midagi automaat-

13 Max Vasmer peab eeskiitt morfoloogilistest kriteeriumidest liihtudes
niisugust etiimoloogiat ebausaldusvidrseks: sufiks -mun osutab tuleta-
tusele hiidroniitimist (1971: 665). Sellegi etiimoloogia puhul tekib aga
probleeme — ja juba sisulisi: siis tuleb tunnistada, et kas on slovak-
kide ja sloveenide (slaavlased kroonikas Jutustus méédunud aegadest)
nimesarnasus juhuslik voi siis elasid nad kunagi koik Slavé kallastel.

14S&na barbaros ise osutas onomatopoeetiliselt kogelemisele ja kone
artikuleerimatusele, s.t jillegi konevoimetusele, tummusele. Huvitay
on, kuidas on seda sona kasutatud Sepruagintas ja Josephus Flaviusel:
tihenduses ‘paganausuline’ vois ta tihistada kreeklast (vt VdovitSenko
2000).

1SPGneva, kuid vihetdeniiolise etiimoloogia on viilja pakkunud Bau-
douin de Courtenay, kes viib sdna caoasn tagasi gooti keele sdnale ‘vai-
kima’, ‘tumm olema’, s.t slaavlased ongi sakslased (vastuviiteid selle
vt Vasmer 1971: 665).
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selt tema juurde kuuluvat, keelt hakatakse tajuma rahvusliku
identiteedi pohitunnusena ja kodifitseerima kodumaaga seon-
duvate kujundite kaudu. Lihtsustatult deldes: kui esimese
emigratsioonilaine esindajad votsid talismanina kaasa Venemaa
mulda, siis kolmanda ja neljanda omad — vene keele'® (pea-
miseks viljaveoobjektiks said raamatud). Muide, sellise késituse
iiksikuid elemente kohtab varemgi: Turgenevi proosaluuletusest
“Vene keel” oli juba juttu. Erilist huvi pakub ka nende autorite
looming, kes laksid iile voorale keelele — Nabokovil ja Brodsky!
vilksatavad sellega seoses reetmise-kujundid: Nabokovil pojad,
kes on reetnud ema (siinnimaa keel sulab iihte emakese-kodumaa
naiselikkusega); Brodskyl armastatu reetmine (armastatu, muusa
ja emakeel moodustavad iihise mdistekompleksi), oma inglis-
keelset loomingut iseloomustab ta kui “romaani inglise keelega”.

Vene kultuuris eristab glossofoobia ruumiline madde selgelt
Léidnest ja Idast tulevaid ohte. Paradoksaalsel kombel on tum-
mad nemets'id ohtlikud oma juttude ja nendes sisalduva loogika
tottu. Koik need inimdigused ja iildinimlikud vidrtused on Vene-
maale ohtlikud, kuna sunnivad teda moraalselt desarmeeruma ja
alistuma. Tdiesti teine lugu on idamaalt tulevate ohtudega: kol-
lane rass tuleb oma loendamatu massiga verdtarretavas vaikuses.
Vladimir Solovjov ennustas juba 20. sajandi alul: “Loendamatud
ja tditmatud justkui randtirtsud, / ebamaise jou kaitse all,'” / lii-

'%Vene emigratsiooni enim levinud klassifikatsioon on nn laineline:
esimese laine moodustasid poliitilised emigrandid ja valgekaartlased Ve-
nemaa kodusdja ajal ja 1920. aastate algul, nemad t6id Euroopasse mas-
siliselt vene kultuuri (suur osa nn vene kultuuri hdbeajastu tegelasi oli
sunnitud emigreeruma), teine laine koosnes neist, kes Teise maailmasdja
ajal sattusid sakslaste okupeeritud territooriumile ja kas ise pdgenesid
La#nde voi viidi sinna, samuti osa Noukogude soduritest, kes kas jiid
vangi voi liksid iile sakslaste poolele. Kultuurilises mdttes ei olnud
teine laine eriti viljakas. Kolmas laine on 1970. aastatel ennekdike lis-
raeli viisadega Liéinde emigreerunud, kes ei olnud sugugi mitte ainult
juudid. Nende tihendus ei olnud nii suur kui esimesel emigratsioonil
kuid siiski jiitsid nad miirkimisvéirse jilje, asutades hulga kirjastusi ja
ajakirjandusviljaandeid. Neljanda laine moodustavad need, kes sattusid
Liiinde piirast Noukogude Liidu lagunemist.

17Selge vihje Antikristusele.
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guvad pohja poole hoimud.” Nagu lugeja juba eelmisest osast
teab, tahistab pohi antud juhul sedasama suunda, mis lads.

Kirjandus

Degtjev, Makejeva 2000=C. B. Ilerres, 1. 1. Makeesa.
Konuent c¢/oBa B MCTOPHM PYCCKOTO S3LIKA. Hamw o
Aaxe. Pen. H. JI. Apyriorosa. Mocksa: flsuku pycexon
KYJBTY DB

Demonologija... 1996 = Hemoronozuns snoru Bospoxcdenusn
(XVI-XVII ea.). Pen. u cocr. M. A. Tumodeen. Mocksa:
HUsnarenscrso Poccniickonil NOMUTHYECKOR SHIIMKIONE TN

Examination... 1566 = The Examination and Confession of Cer-
tain Witches at Chelmsford in the County of Essex, before the Queen
Majesty’s Judges, the 26th day of July Anno 1566. London

Kudrjavski 1912 = JI. H. Kynpssckun. Beaedenue a sanko-
amanue. KOpnes :

Lihhat3ov 1982 =Jl. C. Jluxaues. Jlureparypa smnoxmu
MCTOPUYECKUX pasmbiniaennit. — Hamamuuxy aumepamyps
Mpeanei Pycu. Bmopas noaocsuna XV sexa. Coer. n
pea. JI. A. Iuwmrpues, JII. C. Jluxaues. Mocksa:
XynoxecTBenHan aureparypa, ¢. 5-20

Makejeva 2000 = 1. . Makeepa. fl3uikoBue KoHIENTL!
B MCTODMM pycckoro si3nika. — Hanx o gamxe. Pem.
H. JI. Apytionosa. Mockpa: fI3LKR pyCCKON KyILTYPEI,
c. 63-156

Pamjatniki... 1982 = Hamamnuxu aumepamypwn Jpesnei
Pycu. Bmopas noaceuna XV aexa. Cocr. n pen. JI. A. Jhant-
pueg, JI. C. Jluxaues. Mockpa: Xynomecreensas murepa-
TYDPa

Peretts 1900 = B. H. Ileperu. Hemopuxo-aumepamypmsie
uccaedoaanus u mamepuaar. Tom 1. Ha uemopuu pyecxoi
necnu., Canxr-Ilerepbypr

Stalin 1950 = . B. Craaua. Mapkcuam u BONpOCH! A3LIKO-
sgapna.  OTHOCHTENLHO MAPKCHU3MA B A3LIKO3HAHMM. —
Ilpasda, 20 monsn

Trubetskoi 1995 = H. C. Tpy6euxoin. Hemopus. Kyavmypa.
Aanx. Cocr. B. M. Kusos. Mocksa: Ilporpecc-Yrnusepc

Uspenski 1994 = B. A. Ycnenckumt. Habfipannsie mpyov.
Towm 2. Hawx u xyavmypa. Mocksa: I'noznmc

646



Mihhail Lotman

Uspenski 1996 = B. A. Ycnenckuin. Hsbpannne mpyou.
Tom 1. Cemuomuxa ucmopuu. CeMuomura wyavmypu.
Mocksa: f3bIkM PYCCKOR KyJILTYPLI

Vasmer 1971 = M., $acvep. Fmusmoaozuneckul caoeaps pyce-
wozo sanxa. Tom 3. Myasa-Cam. Mocksa: Ilporpecc

Vdovit$enko?2000=A, B. Buosuuenko. Barbaros B
ynorpebaenmn Mocudpa Puasusn. — Colloquia classica et indo-
europeica Il. FEaaccuveckas funonceus u undo-esponeiicxoe
samxosnanue. Ilon pen. H. H. Kazamckoro. Camrr-
Ierepbypr: Anerens

Wierzbicka 1999=A. BexOuukasn. Angst. — A. BexGunxas.
CemanmuMeckue yRueepcanuu u onucanue gankos. Mocksa:
SI3BIKM PYCCKOW KYJIBTYPEL, ¢. 547-610

(Kolmanda osa lopp)

647



FELIX RANDEL (JOHANSEN). (1927)



CONTENTS

'The 1ealify WE CIBRIE ..\ vuisive sty snsssniieeieesiaes Raivo Palmaru
Humanism and Christianity ...................... Rudolf Bultmann
Geographical depiction of a fire on the example of Petseri .........
......................................... Sander Tint, Helen Soovili
Normal schools — an anachronism or the future of teacher education
........................................................ Edgar Krull
Perfection of humans — from homunculus to cyborg ..............
...................................................... Kurmo Konsa
Suicide’s impoliteness: A selection of miniatures .. .. Carlos Vitale
Different appearances of lacuna®...................... Aune Ainson

Review: Edzard Schaper. Timukas. (Eesti lugu 18.) Saksa keelest
tolkinud Katrin Kaugver. Tallinn: Eesti Pdevaleht— Akadeemia,
R s e Olavi Arens
Review: Mati Kroonstrom. Eesti sajavie juhtivkoosseis Vabadus-
sajas 1918-1920. (Dissertationes historiae Universitatis Tartuen-

sis 16.) Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2008........... Toivo Raun
Discussion: Jiiri Talvet. “A travel to Turkey — via Latvia”. —
Akadeemia, 2009, No. 2,pp. 388-398. .....emriiiiiiiiiiian
........................................... Toomas Kiho, Jiiri Talver
s e R e U S O e s e e U
Semiotics of fear and typology of Russian culture. [IL.Glossophobia
inRussiampenltare & oL s e Mihhail Lotman

* Peer-reviewed article.

eurozine

WWW.eUrozine.com

459
482
498
524
549

566
573
603

611

615

622
631


http://www.eurozine

A
2 LG4

AKADEEMIA

Tellimise indeks 78163

]

e

770235

022

Hind 50 krooni

11

9

00 =



