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ENERGIA, ENTROOPIA,
ELUKESKKOND

Miks on keskkonna kaitse
ka objektiivselt raske

Karl Rebane

Tahan fiiiisiku pilguga vaadelda pohjusi, miks kesk-
konna saastamine hoogsalt laieneb ja siiveneb, keskkonna-
kaitse aga edeneb visalt (eriti globaalses aspektis). Piiiian
ndidata, et paljude mitut péaritolu pohjuste ja mojude
hulgas on olemas objektiivne siivapdhjus, arusaadav
faiisikalise maailmapildi valguses. Siivapohjuseks on ent-
roopia kasvu seadus.

Energia jddvuse seadus on iildiselt teada, sellega
ollakse harjunud ning vidga vidhe kohtame tadnapieval
piitidlusi seda seadust ignoreerida, nt projekteerida esi-
mest liiki, s. 0o energia jddvuse seadust eiravat igiliikurit
voi panna kokku energeetika arengukavasid, mis tugi-
neksid loodetavale panusele esimest liiki igiliikureilt.

Entroopia kasvu seadus on niisama fundamentaalne
ja kindel loodusseadus nagu energia jadvuse seadus. Kuid
seda seadust on tublisti raskem maoista.

P. W, Atkins alustab oma raamatut termodiinaamika
teisest seadusest sonadega: «Kiillap on nii, et fiiiisika
distsipliinide hulgast on termodiinaamika, eriti selle teine

Loeng noortele teadlastele 13. juulil 1988, a Viitnal.
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seadus, koige enam kaasa aidanud inimvaimu rikasta-
misele. Uhtlasi on vdhe teadmiste valdkondi, mis oleksid
mittespetsialistidele sama raskesti arusaadavad ja haara-
matud. Termodiinaamika teise seaduse mainimine kutsub
esile kujutluse kohmakatest ja kdrarikastest aurumasina-
test, keerukatest matemaatilistest rehkendustest ja aru-
saamisele tdiesti allumatust entroopia moistest. Pole kuigi
palju neid, kes annaksid vidlja Ch. P. Snow soovitatud
haritud inimese moddu, mille jargi mitte teada termo-
diinaamika teist seadust on sama hea kui mitte midagi
teada Shakespeare'i teoseist.» (Atkins 1984.)

Oma ebaharilikkuse tottu oleks entroopia seaduse
maine just nagu ebakindel: iisnagi tihti esineb itlusi,
seisukohavotte, otsuseid, mis seda seadust ei arvesta.
Arvatakse, nagu oleks entroopia kasvu seadust erinevalt
energia jddvuse seadusest siiski voimalik monevorra igno-
reerida, sellest moodda hiilida. Aga ei ole. Ja sellest tulebki
stivaraskus keskkonnakaitses.

Kas entroopia seaduse tottu on tidnapideva tsivilisat-
sioonil perspektiivi vdga kaua eksisteerida ja edasi are-
neda? Just nimelt — ka edasi areneda. Vastaksin, et
tuhandeid aastaid kindlasti mitte — see oleks vaevalt
téendoline. Entroopia kasvu seadus ei lase: ebastabiilsus
elukeskkonnas suureneb paratamatult. See viib tsivilisat-
siooni varem voi hiljem kriisi, hdidbumise v6i katast-
roofini, Monikiimmend aastat tsivilisatsiooni tasemel hoida
ja edasi viia on aga tdiesti voimalik. Ja kui vdga moist-
likult asju arendada, on moeldav isegi paarsada aastat.
Kui toimuks toepoolest kardinaalne progress véairtushin-
nangutes, siivamuudatused inimeste motteviisis, siis voiks
tsivilisatsiooni iga olla oluliselt pikem.

Entroopia kasvu seadus tdhendab seda, et koikide
protsesside kdigus muutuvad energia ja aine kvaliteedilt
halvemaks, et energia ja aine kvaliteet on pérast protsessi
madalamad kui enne seda.

Energia jadvuse seadus iitleb, et energia pérast pole
tegelikult tarvis muretseda: seda ei tule kuskilt juurde
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ega ldhe kaduma. Entroopia kasvu seadusest jareldub,
et kasutada saame iiksnes korge kvaliteediga energiat
(ainet) ja kasutamise kdigus muutub see ilmtingimata
madalama kvaliteediga energiaks (aineks); meile vaja-
likud tulemused saame ainuiiksi selliste muundumiste
kidigus ja tulemusel. Ei ole teist teed midagi saavutada
voi ildse muuta. Igasugune muutumine ja liikumine
iildse on alati seotud entroopia kasvuga, energia ja aine
kvaliteedi langusega.

Seejuures on vaja silmas pidada, et molemad termo-
diinaamika alusseadused — energia jddvuse seadus ja
entroopia kasvu seadus — on sonastatud summaarse
energia ja entroopia kohta: arvesse tuleb votta koik
kanalid, mida mb6da energia ja entroopia sisse tulevad,
ning samuti koik teed ja viisid, mis neid vaadeldavast
protsessist jdlle vidlja viivad.

Entroopia on seotud aine ja energia olekute korras-
tatuse astmega ja peegeldab seda. Aine voi energia kva-
liteetne olek tdhendab seda, et siisteem on korgesti kor-
rastatud olekus. Selle entroopia on madalam. Halva
kvaliteediga energia ja aine on korrastamata, palju roh-
kem sassis olekus, selle entroopia on korgem.

Niitaja, mis on madalam korgema kvaliteedi korral,
on harjumatu. Sellepirast vaadeldakse, eriti just tuge-
vasti mittetasakaaluliste protsesside puhul, vastasmar-
giga néitajat — negentroopiat.

Muidugi ei vélista entroopia kasvu seadus ka kor-
rastatud siisteemide teket voi tekitamist: neid on ju kogu
maailm tdis, nad on pidevas muutumises, osa hivib voi
havitatakse, jdrjest tekib vo6i tekitatakse juurde uusi.
Meie iimber on kiilad ja linnad, kus elame, pollud, millel
kasvab vili, autod, mis s6idavad, palju elusolendeid — bio-
sfadr. Osa korda (korrastatust) on tekkinud sellest, et
inimene on korraldanud, osa — iseeneslikult. See on
fakt ja peab mahtuma entroopia kasvu seadusesse.

Asi on selles, et entroopia kasvu seadus, nagu ees-
pool oeldud, kdib isoleeritud siisteemi kui terviku kohta.
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Entroopia tervikuna peab kasvama, aga siisteemi
osades, alamsiisteemides (mis tdnu vastasmojule suure
sisteemi ilejddnud osadega on avatud siisteemid) on
tdiesti voimalik ja teatud tingimustel isegi paratamatu,
et suure siisteemi entroopia hoogsa kasvu kdigus tekivad
korrastatud siisteemid. Korrastatuse suurendamine siis-
teemi osas ehk negentroopia kasv seal toimub suure siis-
teemi korrastatuse vdhenemise, summaarse negentroopia
kahanemise arvel. Molemat liiki korrastatused — nii ini-
mese osavotul kui inimese osavotuta tekkinud — ongi
teoks saanud summaarse entroopia kasvu kédigus ja
arvel.

Kvantitatiivne vahekord on selline, et seal, suures
siisteemis, kus energia ja aine ldksid halvemaks, oli ent-
roopia kasv palju kordi suurem kui entroopia kahanemine
seal, kus tekkis korrastatus, s.o alamsiisteemides, kus
aine ja energia kvaliteet tousis (v6i meie korraldasime
tostmise). Selles seisnebki entroopia kasvu seadus kor-
rastatud alamsiisteemide tekkest suures siisteemis.

Ilus ndide on Pidike. Selle sisemuses kahaneb energia
kvaliteet tohutult (tuumaenergia soojusenergiaks) —
entroopia kasvab tohutult. Tdnu sellele, et soojusenergia
on Piikese pinnal siiski viga korgel temperatuuril
(6000 K), mis on mairksa korgem maakera pinna tempe-
ratuurist (300 K), jouab meieni kiillaltki korge kvalitee-
diga (s.t Maal holpsasti kasutatava) kiirgusenergia
voog. See kiirgusvoog genereerib Maal tugevasti mitte-
tasakaalulisi siisteeme, degenereerudes ise omakorda
«korda loovates» protsessides maapinnal. Maakeralt lah-
kub palju madalama kvaliteediga kiirgusenergia (300 K),
kui Péikeselt saabus. Muundumise kdigus, tugevasti
mittetasakaaluliste protsesside kdigus, tekivadki korras-
tatud alamsiisteemid, sealhulgas fotosiinteesivad. Nen-
dest, tdnu entroopia kasvule (negentroopia kahanemisele)
suure siisteemi teistes osades, tekivad omakorda uued
korrastatud alamsiisteemid: taimed, loomad, linnud, bio-
loogiline evolutsioon. Bioloogilise evolutsiooni esmaseks
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kdivitusallikaks on aga ikkagi termotuumaenergia, mis
Piikese sisemuses vabaneb, muundudes vaga korge tem-
peratuuriga soojuseks. (Ldhemalt entroopiast vt Rebane
1980, PeGane 1984.)

Entroopia seadusest on ndha, et paratamatult juhtub
keskkonnaga midagi ebameeldivat, kui me midagi too-
dame voi iildse liikuma paneme: igal juhul langevad
energia ja aine  kvaliteet, mis kokkuvottes tingimata
tahendab keskkonna iildise seisukorra halvenemist. Seda
muidugi entroopia kriteeriumi jirgi vottes. See kritee-
rium on viga {ildine ja sageli jddb ta iiksikprotsesside
varju, ei mangi olulist rolli, kuid on see-eest tédppistea-
duslikult kindel, usaldatav kriteerium.

Entroopia kriteeriumi globaalne tdhendus on selles,
et koos energia ja aine kvaliteedi langusega vihenevad
voimalused edaspidi midagi liikuma panna, ette votta,
ira korraldada meil siin Maa elusfairis.

Iseasi, kui oleks voimalik nditeks Pdikese kiirgust
kasutades korraldada, et entroopia Maa elusfiddris ei kas-
vaks, heitesoojus aga toimetada kaugele maailmaruumi.
See moistlik tegevus — energia ja aine kvaliteedi tost-
mine kiirguse abil, mida saame tasuta, ja kaugete kos-
mosesiigavuste «saastamine» — oleks t#dies kooskolas
entroopia seadusega.

Entroopia seadus kehtib tdiel mdidral ka eluslooduse
ja koigi selles toimuvate bioloogiliste protsesside kohta.
Niide kriitiliseks analiiiisiks bioloogiast. Kui olnuks voi-
malik entroopia kasvu seadusele allumatu olend, siis
olnuks tal niiverd suur eelis, et ta oleks evolutsiooni kii-
gus kindlalt peale jainud. Tdnaseks pidanuks kogu bio-
sfddr koosnema organismidest, kellel on vaja kiill toi-
tuda, et kasvada, kuid ei ole tarvis kasutatud aineid ja
energia iilejddki organismist vidlja viia. Tidiskasvanuna
poleks vaja ei siilia, juua ega hingata. Mikkeronimiseks
kulutatud kineetiline voi keemiline energia saanuks ilal
korgekvaliteetse potentsiaalse energia kuju, millest maest
allatulekul tekkinuks taas absoluutselt kadudeta energia
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esialgsetes vormides. Kadusid soojuseks poleks ildsegi.
Ei ole aga iihtegi sellist elusolendit. ‘

Koik, mis elab, peab kdorgema kvaliteediga ainet ja
renergiat sisse votma ning kasutatud ainest ja energiast
jalle vabanema. Piikese kiirguse korgekvaliteetne energia
on see lilkumapanev joud, pump, mis I6ppkokkuvottes
voimaldas ja voimaldab elu ja selle evolutsiooni maa-
keral. Ilma entroopia kasvu seaduseta oleks korrastatud
.olekute teke voimatu.

Keskkonnakaitsega seoses tehakse pahatihti juttu
jaatmeteta tootmisest. Entroopia kasvu seisukohalt on see
teadusevastane jutt: igasuguse liikumise v6i muutuse kor-
ral entroopia kasvab. See tdhendab aine ja energia
kvaliteedi paratamatut langust ning selles mottes on
keskkonna saastamine tingimata olemas. Vihemall
madalakvaliteedilist soojust peab tekkima. Ka keskkonna
-asjade korraldamises ei saa loota igiliikurile — masinale
voi protsessile, mis {ildse ei saastaks keskkonda. Asjatud
on lootused nii esimest liiki (eirab energia jadvust) kui
teist liiki (eirab entroopia kasvu) igiliikuritele.

Energia jadvuse seadus ja entroopia kasvu seadus
fuiisikas ja tehnikas voimaldasid jdtta korvale tohutu
arvu kulukaid ettevotmisi ja kontsentreerida tdhelepanu
itksnes neile ettevotmistele, mis pole vastuolus kahe nime-
tatud keeluseadusega. Just tanu sellele, et jieti korvale
voimatu, saavutati enneolematult suur edu, nagu viimase
sajandi elu on ndidanud. (Jitame siin korvale inimkonna
eesmirkide ja vddrtuste hierarhia siigavamad problee-
mid, mida alles viimastel aastakiimnetel on tdsiselt votma
hakatud.)

Sama lugu on keskkonnakaitsega. Tuleb keskendada
tahelepanu nendele ettevotmistele, mis pole vastuolus
kahe suure keeluseadusega.

Nagu Geldud: et midagi siin maailmas iildse muu-
tuks, ei saa labi ilma summaarse entroopia kasvuta. Et
muutuks nii, nagu inimestele tarvis on, peab entroopia
kasvama niiviisi seatud protsesside ahelas, et entroopia
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mitte lihtsalt ei kasvaks, vaid et kasvu kdigus ja arvel
toimuksid inimestele vajalikud muutused. Kui me tahame
hoida keskkonda voimalikult korras, peame piiiidma selle
poole, et meile kasulike tulemuste saavutamine toimuks
voimalikult suurema kasuteguriga, keskkonna voimalikult
viikese saastamisega. Aga, nagu teame entroopia kasvu
seadusest, null see ikkagi olla ei saa. Ja selles mottes —
voimalikult suuremate kasutegurite otsimises ja rakenda-
mises — taandub suur osa keskkonnakaitsest tehnoloo-
giale. On vaja leida jdrjest paremaid tehnoloogiaid,
paremaid selles mottes, et meile vajalikule voi, kes
teab, vajalikuna ndivale eesmirgile joudmiseks kulutame
viahem keskkonna ressursse, kaasa arvatud sellised koige
olulisemad ressursid nagu puhas vesi, ohk, pinnas. Juba
saastatud keskkonna olukorra leevendamises touseb teh-
noloogia jallegi esiplaanile.

Summaarne entroopia kasv kiib talel mairal ka
pollumajanduse kohta. Pollumajandusel on siin itks vdga
oluline eelis: energia pohiliseks allikaks on Pdike. Suurde
stisteemi, milles entroopia summaarselt ilmtingimata kas-
vab, on haaratud Piike ja maailmaruum.

Siigavamalt vaadates on pollumajandus viga onnes-
tunud tuumaenergia kasutamise viis — Piéike ei ole ju
midagi muud kui efektiivne, ilus ja ohutu tuumareaktor.
Piike oli ammu enne olemas, kui Maal elu arenema hak-
kas. Kogu meie elu on arenenud nii, nagu Piikese kau-
gus ja tema kiirguse intensiivsus seda lubanud on. Ja
veel — nagu seda on lubanud maakeral kasutatud suure
entroopiaga kiirguse (mahakdinud energia) hajumine
maailmaruumi (meist kaugele, pohjatusse «priigikasti»).
Koik tdies kooskolas entroopia kasvu seadusega.

Maised tuumareaktorid on koik monevorra ohtli-
kud — liiga lahedal ja liiga ebastabiilsed. Kuigi ka
taiesti kasutatavad, kui neid moistlikult projekteerida ja
ilusti hooldada, piiiidmata neist viimast vilja pigistada.
Perspektiivis on koige hullem see, et nende radioaktiiv-
sed jddkained jddvad meie enda koju — maakerale. Siit
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con muide ndha veel iiks tdhtis probleemiharu: peale
vahetult voetava kasuteguri on iilimalt tahtis veel t66-
kindlus, stabiilsus, hool jadkproduktide eest. Seda kaikjal
meie elus, eriti keskkonnakaitses,

Kogu elustik maakeral, meie kaasa arvatud, on &ar-
miselt tundlik, sest ta on tekkinud kitsalt ette antud
vidlistingimustes, mis on pikemat aega piisinud enam-
vahem muudatusteta. Kui Maa oleks olnud kasvoi veidi
teistes tingimustes, niiteks Paike oleks olnud natuke
lahemal voi kaugemal, voib-olla oleks elu arenenud hoo-
pis teistsuguseks, kui ta praegu on, voib-olla aga poleks
ta iildse saanudki tekkida. Kui elu oleks arenenud teistes
tingimustes, nditeks hapnikku olnuks o6hus vdhem, olek-
sid inimesed (meie) teistmoodi vilja ndinud ja praegune
atmosféadrikoostis oleks mojunud nendele hiipoteetilistele
inimestele tdiesti surmavalt. Meie jaoks on «puhas Ghk»
enam-vihem see, milles elades oleme viimased inimeseks-
saamise arenguetapid ldbi kdinud. Kui 6hu koostis aja-
pikku muutub, nii et péarilikkuse kohandumise bhioloogili-
sed mehhanismid jouavad oma {60 teha, on 6hu uus koos-
tis nende muundunud olendite jaoks jille «puhas».

Keskkond on ohtlikult héiritud just liiga kii-
resti areneva tootmistegevuse tottu. Moned voi paljud
liigid, inimesed kaasa arvatud, vbivadki loodusest kaduda.
Eluslooduses kohanemise mehhanismid on pandud proo-
vile. Kui me muudaksime ohu koostise édra iihe aasta
jooksul, siis oleks see paljudele korgematele liikidele sur-
mav. Kuid muutes seda mone miljoni aasta jooksul, on
lootust, et loomulik valik toimuks, nagu ta on toimunud
minevikus. Elu mitmekesisus sdiliks, kuigi tema vilja-
ndgemine muutuks tugevasti. Isegi inimese geneetiline
kood ja loomulik valik saaksid voib-olla toimuda. Kuid
vaevalt inimkond nii kaua vastu peab. Inimene on enda
kitte voitnud looduskeskkonna mojutamise iilivahendid,
protsesside kulg on viidud kaugele vilja looduslike koha-
nemismehhanismide moju alt. Siit ei tulene mitte iiksnes
kiire, vaid ka kiirustav edasiminek ja sellest oma-
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korda ebastabiilsus, mis on hukutav esmajoones inime-
sele endale.

Meie esivanemad on alati, kbikides evolutsiooni polv-
kondades, ellu jadnud vihemalt niikauaks, et on joudnud
jatta jarglasi. Oleme suur ime. On ju sellise iile miljo-
nite aastate ulatuva katkematu ahela tdendosus iilimalt
viike: iga liili jatkumise toendosus on alla ithe ja liilisid
on tohutult palju. Meie praegu elusolemise toendosus
on viljendatav tohutu hulga i{ihest vidiksemate arvude
korrutisena.

Uksnes ilimalt vdike osa aegade jooksul tekkinud
korrastatud siisteemidest on evolutsiooni ja olelusvoitluse
kdigus ellu jddnud. Just nende jareltulijatega elame meie
praegu ja on eelnevate aegade hdmaruses meie esivane-
mad elanud koos maakeral. Juba sellepirast suhtugem
koigesse elavasse meie fimber iilimalt siigava tdhelepanu
ja vidhimagi iileolekutundeta.

Niifid siis siivapohjuste juurde. Kui on tekkinud sel-
line olukord, et Pdike annab mitme miljoni aasta jooksul
piisivalt korgekvaliteetset energiat ja selle alusel saavad
tekkida vidga-viga paljud korrastatud siisteemid, nende
ajas jdrjepidevad hierarhiad, siis tekib kiisimus, millis-
tel siisteemidel on eeldus jddda piisima. Tohutu enamus
peab ju kaduma, iilimalt viike osa saab ellu jadda ja
jarglasi soetada.

Entroopia kasvuga on iildiselt nii, et mida kiirem on
protsess, mis viib antud lopptulemuseni, seda rohkem ent-
roopia kasvab. Teooria viidab, et kui protsessid toimuk-
sid lopmatult aeglaselt, siis oleks piirlahendusena moel-
dav olukord, kus entroopia ei kasvakski. Aga siis ei muu-
tuks midagi ka tegelikkuses, reaalseid protsesse ei
toimuks. Siit saame nédpundite, et kiiremini tegutsevad
siisteemid kasvatavad entroopiat rohkem.

Minu viide seisneb selles, et 16ppkokkuvottes jaavad
olelusvoitluses enamasti peale just need siisteemid, mis
entroopiat rohkem kasvatavad ja jarelikult ka rohkem
keskkonda rikuvad. Nad jadavad peale, sest tegutsevad
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kiiremini, on aktiivsemad. Kiiruse ja aktiivsuse hinnaks
on suurem keskkonna saastamine. Pealejaamisel on oma
tihtsus sellelgi, et aktiivsemalt tegutsevad siisteemid
votavad korgekvaliteetset energiat ja ainet teiste eest ara,
kinnitades niiviisi veelgi oma eelisolukorda.

Oleme koik arenenud nii, et meie esivanemate liin,
juba esimestest elusorganismidest ja isegi elueelse elutu
aine korrastatud moodustistest-protsessidest alates, on
olnud «eesrindlik» keskkonnarikkuja. Sellepdrast ongi
keskkond tdnaseks nii sassis. Inimese, koige voimekama
keskkonnarikkuja katte on viimastel aastakiimnetel koon-
dunud iilisuured voimalused oma eesmirke taga ajades
elukeskkonna asjadesse vahele segada. Tdnu sellele iili-
malt markimisvddrsele omadusele keskkonda aktiivselt
kasutada ja selles hoogsalt entroopiat kasvatada olemegi
evolutsioonis ette joudnud ja tdnaseni peale jadnud.
Siin peitub aga siigav seesmine dialektiline vastuolu:
vajame elukeskkonda, aga evolutsiooni laine kannab
edasi just neid, kes seda keskkonda kdige enam rikuvad.
See on muidugi iipris ebameeldiv jareldus. Kuid eks ole
nii monigi teadusest tulenev jdreldus ebameeldiv. (Nai-
teks energia jddvuse seadus ja enfroopia kasvu seadus,
mis votsid dra inimkonnalt illusiooni korraldada maa-
keral rikas energeetika keskkonda iildsegi saastamata.)

Ulaltoodud vidide on siiski ainult hiipotees. Niiteid,
mis hiipoteesiga sobivad, voib tuua lugematu arvu. Vastu-
naiteid mitte iihtki.

Héid nditeid on inimiihiskonnast, ajaloost. Valge
mees liks Ameerikasse ja jdi peale, sest oli tehnoloogi-
liselt iile. Ta haaras rohkem maid. Hakkas kaevandama

! Hiipoteesi iimberliikkamiseks piisaks (ihestainsast kontraniitest
sellele, et kiiremini tegutsevad ja rohkem entroopiat tootvad siistee-
mid loppkokkuvbites peale jddvad. Seejuures peab silmas pidama, el
jutt on pikemast ajavahemikust, mitte nii, et tdna on iks siisteem
tagasihoidlikum ja areneb siiski paremini. Kui ta areneb tina pare-
mini, siis ta homme kasvab ja laieneb rohkem ning vihemalt teatud
astmest peale hakkab entroopiat endistest konkurentidest jGudsamalt
kasvatama. Niiteks "bicloogilise liigina rohkem ja aktiivsemaid jarg-
lasi andes.
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maavarasid, intensiivselt poldu harima, metsa raiuma.
Kasvatas palju rohkem entroopiat. Surus poliselanikud
nende elualadelt ja aastasadu kujunenud eluviisidest
vilja. Jai voimsalt peale. Ja niiiid ongi nii, et ka Amee-
rikas on tulemas siigav Okoloogiline kriis. Okoloogilise
kriisi ohtu poleks olnud, vihemalt mitte sellisel tasemel,
kui valge mees ei oleks sinna ldinud.

Vo6i votame majandusliku konkurentsi, mis omal ajal
toimus tingimustes, kus pohilised loodusressursid olid
koigile enam-vihem vordselt kattesaadavad, nende 16p-
pemist polnud veel ndha. Oli nii, et vota kitte ja hakka
tootma, dra muretse selle parast, millal looduslik ressurss
otsa lopeb. Ohu ja vee pirast tunti iipris vdhe muret.
Praegu on nii, et kui voistlevad kaks vordvidirset vaba
turu ettevotet, siis jddb peale see, kes suudab saavutada
paremaid norme-lubasid keskkonna saastamisel. Saastab
rohkem ja jdéib majanduslikult peale. Tema tootmine tuleb
odavam. Kui aga kompensatsiooni néuda kogu ulatuses,
absoluutselt objektiivses vastavuses keskkonna saastami-
sega (s.t entroopia kasvu jirgi), siis oleks igasugune
tootmine etteteatult kahjulik.

V6i votame koige aktuaalsema ja kohutavama ndite.
See on sbdjandus: kiiresti on vaja evitada uusi siis-
teeme ja tehnoloogiaid edasi viia, et potentsiaalsest vaen-
lasest ette jouda. Kui aga héasti kiiresti on vaja teha, siis
aetakse ka keskkond palju rohkem hukka: projekteeritakse
lilepeakaela, veetakse kohale iilejddgiga ressursse, maks-
takse korgemat palka, tehakse t60 kidigus iimber jne jne.

Tavaliselt tuleb keskkonnakaitses l6ppude lopuks
ikkagi tehnoloogia esiplaanile. Uue suunana ftddgime
oigesti mahedast tehnoloogiast ja mahedast péllumajan-
dusest. Ehk jouamegi tulevikus toepoolest sinna, aga see
on ju jélle ja ikkagi tehnoloogia. Pole midagi némedamat
kui jutud, et keskkonnakaitse ei vaja tehnoloogiat.

On kaks suurt tegevusala, mis vbdimaldavad meil
tinapdeval keskkonda kiillalt valutult palju paremini
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sailitada ja parandada. «Kiillalt valutult» tdhendab, et
kiisimust ei lahendata nditeks nii, et I6petame niiiid
dra ithe voi teise asja tootmise ning elame edasi kiill
vaesemalt, aga kuidagiviisi ikkagi. Utleme, ei tooda
enam autosid, ldheme iile jalakdimisele ja jalgrattasoi-
dule. Teatud piirides on see tdiesti moeldav ja tore. On
aga piirid: kui ldheksime liiga palju tehnoloogiaga tagasi,
ei saaks ju kv‘dagi maailma praegust elanikkonda &ra
toita, inimesie 2rvu tuleks vdhendada. Vdhendame kee-
miatodstust, hoopis eemale hoiame molekulaarbioloogiale
tuginevast tehnoloogiast, aeglustame teaduse arengut.
Vaib kiill, aga kuidas néiteks AIDSile vastu hakata? Kui
seda ei tehta, kahaneb inimkond kiimne- voi sajakordselt.
Pole voimatu, et seejdrel tekiksid uued immuniteedi
kaitsemehhanismid. Voi siis jaaksid AIDSivabad geo-
graafilised piirkonnad. Aga voib-olla sureksid koik ini-
mesed. Igatahes on tehnoloogiaga tagasiminekuteed inim-
konnale ohtlikud, tehnoloogiaga tuleb minna edasi
ja korgemale, keskkonnalembelisema tehnoloogia
suunas.

Tehnoloogiat saab muuta keskkonnalembelisemaks ja
tisnagi oluliselt. Rahmeldada aga ei tohi. Nii ménigi
tehnoloogia drajdtmise projekt voib esialgu nédida suure-
parane. Tegelikult aga jddb moni rahvas piiksata, moni
teine sureb lihtsalt valja, sest siiiia pole. Voimust votak-
sid tehnoloogiavaegusest tingitud haigused ja keskkonna
saastamine.

Rahvaarvu vihendamise kavad, vdhemalt suurejoo-
nelised ja kiired, on kahtlemata inimvaenulikud. Muide,
inimeste arvu vdhendamisega maakeral kahaneb ka inim-
konna eksisteerimise stabiilsus — vidiksemal arvul
inimestel on viiksem genofond. Siiani on pédrast suure-
maidki s6du ja katkusid alles jddnud piisavalt palju ini-
mesi, et elu edasi viia. Inimkonna genofond on olnud
piisavalt lai, et uusi katsumusi, muundunud haigusi vastu
votta ja neist jagu saada. Asja praegune uus ja halb
killg on aga see, et keskkond iimberringi on ‘saastatud,
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sisaldab sadu kordi enam inimesele talumatut ja tuhan-
deid kordi vdhem vahetult vajalikku (jahinduse, kalan-
duse, koriluse tarbeks) kui muistsetel rasketel aegadel.
Inimkonna tinapdeva ja tuleviku genofondil tuleb kanda
palju suuremat koormust kui kunagi varem. Sellest tule-
neb jarjekordne ebameeldivus: nii monigi globaalprob-
leemist jagusaamise tehislik tee (dkki aga koik?) viib
ebastabiilsuse kasvule.

Inimvaenulikke projekte keskkonnaarmastusest on
isna kerge ridamisi vdlja moelda. Pimedal keskkonna-
armastusel on kalduvus iile kasvada inimvaenulike ette-
votmiste pealesurumiseks. Oige tee on moistlik globaalne
demograafiline poliitika korge tehnoloogia foonil ja toe-
tusel.

Nagu oOeldud, on kaks ala, millele tuleks kindlasti
esimeses jirjekorras tidhelepanu keskendada. Esimene on
lihtsalt lolluste ja hoolimatuse &rahoidmine keskkonna
asjades. Siin on suuri véimalusi. Entroopia kasvu seadus
paneb kiill piirid, millest vihem ei saa keskkonda antud
kasuliku ettevotmise elluviimiseks saastada. Aga see,
mida tegelikult tehakse, on veel kaugel entroopia pandud
piiranguist, pahatihti miljoneid kordi, miljardeid kordi
suurem, kui tegelikult moddapadsmatu oleks. Niiteks
hooletusest tingitud naftasaasted meredes, radioaktiiv-
sete ja ohtlike keemiliste ainete lekked jms.

Teine ala on sbjatoostus. See annab tinapieval
tohutu koormuse keskkonnale. Kui on vaja kuue kuuga
moni sojaliselt oluline tootmine vai siisteem kdiku lasta,
siis seda ka tehakse ja iikskoik mis hinnaga. Loppkokku-
vottes just nmimelt keskkonna iikskoik kui suure saasta-
mise hinnaga. Vahendid — energia, materjalid jm —
saame ju ainult keskkonna saastamise arvel. Sojardeil on
motet tegelda sojamasina ettevalmistamisega ainult siis,
kui see toimub kiiresti. Tdhendab, vahendeid liheb
enam kui tohutult, suhtumine keskkonda saab tegelikult
olla ainult hoolimatu. Entroopia kasvab palju rohkem, kui
ldinuks vaja sama asja tegemiseks paar-kolm korda aeg-
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lasemalt. Tulem ise on pealegi inimvaenulik ja rakenda-
misel hédvitav voi ilihdvitav keskkonnale (tuumasodda).

Pakun vilja hinnangu, et suurriigid kulutavad
praegu enam-vahem ofseselt relvastusele ja relvajoudu-
dele suurusjiargult ca 1000 rbl elaniku kohta aastas. Ja
need ei ole tiihjad rahad, nad on kaetud fondidega —
esmaklassilise tooraine, energia, tehnoloogilise sissesea-
dega. Vieteenistuses on parimas eas mehed. Keskkonnast
peetaks lugu kiill, kui oleks kusagilt votta aega ja veel
raha. Keskkond jdidb teise-kolmandasse jirjekorda, seega
tahelepanu kaugetele tagamaadele.

Relvastuse voidujooksu pidurdamiseks on vaja olu-
liselt uut motlemist. Lihtugem sellest, et siiani on
peale jadnud kiirem ja enam entroopiat kasvatav siisteem.
Ja on alust arvata, et jddb ka edaspidi. See tdhendab aga
ilmselgelt, et kiiremini relvastuja jadb lopuks ikkagi peale.

On tarvis tdiesti kardinaalselt podrata asjade senist
kdiku. Kas uuest motlemisest piisab? Kiillap on tuge-
vasti uut moodi moétlemine, mis votab esmatidhtsana
arvesse inimkonna ellujddmise huvid, esimeseks, vaja-
likuks, kuid mitte veel piisavaks tingimuseks, et rel-
vastuse voidujooks peatada. Soda ise tuleb muidugi
koigepealt valistada. Kui on aga vilistatud voi kauge aja
peale edasi liikatud, tuleb pidurdada ja peatada ka voidu-
relvastumine — muidu liletab globaalne keskkonnakriis
kiiresti inimkonna elu voimaldavad piirid.

Aga kuidas on sellega, et siiski on ju pohimotteliselt
voimalik tehnoloogiat piiramatult arendada, vottes kasu-
tusele jdrjest uusi ja voimsamaid korgekvaliteetse ener-
gia allikaid, korraldades samaaegselt jarjest mojusamat
lopp-jddkproduktist —  heitsoojusest — vabanemist
(Rebane 1980; Pebane 1984). Ja seda téielikus kooskolas
energia jddvuse ja entroopia kasvu seadusega.

Kus on siis pohjus, et seda teed tegelikult siiski
minna ei saa? Asi on stabiilsuse kadumises:
mida keerulisem ja voimsam on energiasiisteem, seda
ohtlikumad on avariid. Energeetika- ja teiste keskkonna-
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onnetuste korral — aga neid ei saa iialgi tdielikult valis-
tada — on tagajirjed seda enam katastroofilised, mida
energeetiliselt voimsam ja keerukam on siisteem. Vorrel-
gem TSernobdli avarii tagajdrgi suurimate onnetustega
tavalisel kiitusel voi veejoul tootavates elektrijaamades.

Pédikesepatareid omaette ndivad ja ongi iisna ohutud.
See on arusaadav, sest esialgne péikesepatareis saadav
elektrienergia on suurele pinnale laiali laotatud, laen-
gute kontsentratsioonid vdikesed. Kuid suured siisteemid,
mis nendest patareidest tuleb ju luua, et téepoolest tub-
listi energiat kdtte saada, sisaldavad tingimata liilisid,
mis kannavad edasi voi akumuleerivad tohutuid energia-
koguseid. Suurenergeetika vajab tingimata suurel hulgal
kontsentreeritud energiat. Avariid nendega viivad
. katastroofiliste tagajirgedeni.

Piikesekiirgus toob Maa pinnale suurusjédrgult ihe
kilovati voimsust ruutmeetri kohta. Kui tahaksime ener-
geetika arengus saavutada taseme, mis sajakordselt iile-
taks loomuliku, Pdikeselt tuleva energia, oleks keskmine
toodang sada kilovatti ruutmeetrilt. Uhtlasi tuleb hoolt
kanda heitsoojuse — keskmiselt sada kilovatti igalt ruut-
meetrilt — tdiendava &rasaatmise eest maailmaruumi.
Muidu hakkab ju maakera kiiresti ja ohtlikult kuume-
nema. Kujutlegem niiiid, et jahutussiisteem, s. o heitsoo-
juse voogu kiirendav seadis, 1dheb minutiks rikki. Tule-
museks on katastroofiline iilekuumenemine. Veelgi
suuremate energiahulkade tootmine-kasutamine vajab
vastavalt veelgi voimsamaid jahutussiisteeme, mille vaik-
semgi hidire annaks soojusplahvatuse. (Pebane 1984.)

Need oleksid energeetika «jouavariid», mis parata-
matult tulenevad ebastabiilsusest, mis saadab energia-
voimsuste kasvu. Hinnanguliselt paneb ebastabiilsus
inimkonna energiatoodangule piiriks mone protsendi
maapinnale joudvast pédikesekiirgusest.

Tegelikult on arvukalt olemas mirksa tundlikumaid
mehhanisme, mis viivad katastroofini veelgi vaiksemate
keskmiste energiakoormuste voi f(isnagi viikeste teiste
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viliskeskkonna muutuste puhul. See on tingitud negent-
roopilise ja oOkoloogilise piiramiidi kui tugevasti mitte-
tasakaalulise siisteemi flisuurest tundlikkusest (Rebane
1980; PebGane 1984). Viimastel aastatel on terava ohuna
tunnetama hakatud CO, hulga kasvu atmosfdiris, mis
raskendab soojuskiirguse lahkumist maakeralt ja viib
selle iilekuumenemisele  (kasvuhooneefekt). Samuti
nihakse reaalset ohtu keemilisest saastast tingitud osooni
vahenemises laiadel aladel atmosfddri iilakihtides.
Osoonivaegus jatab kaitseta ultravioletse kiirguse eest
nende «osooniaukude» alla jadvad alad.

Niisiis on energeetika piiritu kasv termodiinaamika
1 ja 1l seadustest tulenevatele keeldudele vaatamata pohi-
motteliselt moeldav, kuid selleks vajalike tehissiisteemide
keerukuse ja voimsuse kasv toob paratamatult kaasa
stabiilsuse kadumise koos avariide tagajirgede
katastroofilise kasvuga. Sellepirast on alust arvata, et
vaevalt saab inimkond ka tulevikus eksisteerida, tarbides
maakeral energiat, mille hulk iiletab protsendi, voib-olla
isegi kiimnendiku protsendi Piikese kiirgusest. Seda prot-
senti ei saa iiletada isegi siis, kui energiat «toodetakse»
kaugel viljaspool maakera (nt pdikesepatareidel kosmo-
ses), sest maakeral tarbitud energia ldheb 16ppkokkuvot-
tes koik soojuseks ning sellest tuleb lahti saada, tuleb
lasta biosfaaril maha jahtuda voi seda aktiivselt jahutada.

Elusfddri kui «negentroopilise piiramiidi» tipu ali-
tundlikkusest tulenevad veel paljud muund ebastabiilsuse
ohud, neist osa akiuaalsed ammu enne keskmise energia-
toodangu tousu korgele nivoole, moned aga hoopiski
soltumatud energia tootmise keskmisest nivoost. Nii on
keemiliste ainete ja kiittematerjalide kasitsemisel voima-
lik lai valik suuri lollusi vo6i hoolimatusi iilimalt kurbade
tagajirgedega. Kui nendest ohtudest siiski mooda voi
iile saada onnestub, mis on ju moeldav, toob energeetika
kasv varem voi hiljem ikkagi kindlalt katte globaalse
iilesoojenemise piiri. Selle iiletamisel kasvab ebastabiil-
sus hivitavalt suureks. See on vaidramatult paika pandud
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entroopia kasvu seadusega. Olelusvoitiuses kipuvad aga
peale jadma need, kes kiiremini energeetikat arendavad
ja entroopiat kasvatavad.

Kolida elama teistele taevakehadele — looduslikele
voi tehislikele — on iipris ebameeldiv viljavaade. Ega
inimkond ikka &dra koli kiill. Parem juba siis <otsast
alata» — sokutada sobivale taevakehale evolutsiooni
kdivitamiseks geneetilise koodi kandjaid. V6i hoopiski
kardinaalsem programm ette votta — viia asjade areng
uue kosmilise «Suure Pomakani». Esimene programm —
tehislik panspermia — voiks olla iisnagi joukohane. Teine
on muidugi hullumeelsus, kuid kahjuks pohimotteliselt
taiesti teostatav. Ohtlik on see, et eneseteostuse vajaka-
jdamise taustal (mis on tsivilisatsiooni arengu kdigus
kiiresti tugevnev, paljutki médérav taust) kiillap leiduks
ka eneseteostajaid uue voi jarjekordse «Suure Pomaka»
korraldamiseks — ikkagi Maailma Uuesti Loomise super-
gritus. Autori nimi jddks kiill tundmatuks, aga tegu ise
oleks iilivoimas: laseme ohku selle kiestldinud, ldbinisti
saastatud ja ropu maailma (sest minu voi meie enese-
teostus kukkus selles labil), 166me laiali kogu universumi
ja las koik hakkab uuesti péris algusest pihta, nii nagu
meie praegune olemine sai alguse 16 miljardit aastat
tagasi.

Evolutsiooni kidigus on inimene ise arenenud iiha
enam edasiriihkijaks, jarjest suuremoodulisemaks res-
sursside kasutajaks. On alust arvata, et ka inimese intel-
lekt on arenenud just selle eesmargi saavutamise tdhe
all. Ja oeldu ei kdi mitte iiksnes motlemisviisi, vaid ka
aju struktuuri kohta, teiste sonadega nii tarkvara kui
riistvara kohta. Viimane voib teatavasti esimese vdima-
lusi oluliselt piirata. Jarelikult peame olema valmis arves-
tama sedagi, et inimaju ja kogu inimese juhtimissiis-
teem — nérvikava, inimmeeled-andurid koos signaali-
tootlusega, nende ehitusstruktuur ja funktsioneerimise
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viisid — ei ole kuidagi soodsad kardinaalselt uue motte-
viisi vastuvotmiseks, on sellega opositsioonis. Akadeemik
Boriss Rausenbahh margib samuti, et inimaju kipub glo-
baalprobleemidest jagusaamiseks jddama liiga vanamoe-
liseks.

Tuleme l6petuseks tagasi alguses seatud kilsimuse
juurde, kas keskkonna saastamine tuleb ainult rumalu-
sest, Peaksime niiiid vastama, et sugugi mitte ruma-
lusest, vaid hoopis tarkusest — oskusest olelus-
voitluses peale jadda. Just selle tarkusega olemegi joud-
nud globaalprobleemideni ja ménegi neist viinud kriiti-
lisse seisu. Viljapadsemiseks ldheb niiiid tarvis midagi
palju enamat kui eilne ja tidnane tarkus. Senine tarkus
osutub niitid kavaluseks. Teatavasti on kavalus monikord
tarkuse aseaine. Tegelikult on jutt vaartuste skaala asen-
damisest kardinaalselt uuega, milles on esikohal inim-
konna ellujddmine. Loomulikult on vidirtuse moot ka sel-
lel skaalal egoistlik, kuid targalt egoistlik. Sellest tuleks
meil koigil aru saada nii moistuse kui tunnete tasandil.?

Kust seda ilemtarkust, tegelikku joudu votta, et iiks-
meelsele targale egoismile jouda? Voib-olla on see pohi-
motteliselt lootusetu? Vaib-olla mitte.

? Tunnete tasandist rddkides oleks néme mddéda minna usust.
Teaduse ja religiooni ihistegevus globaalprobleemide iiletamise,
inimkonna ellujddmise nimel on viga arvestatav joud. Lootustira-
tavat lilkumist selles suunas voib tdheldada eelkdige voitluses rahu
eesl, viimasel ajal ka teiste globaalprobleemide alal. Heaks niiteks
on 1989. a mais Baselis toimunud suurejooneline Eurcopa Kirikute
Oikumeeniline Assamblee «Peace with Justice», millest olid osa votma
kutsutud ka teadlased — globaalprobleemide asjatundjad.
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Daniel Bell

Tolkinud Tiiu Hallap

James Smithson pérandas testamendiga kogu oma
varanduse Ameerika Uhendriikidele, eesmirgiga «rajada
Washingtonis Smithsoni Institutsiooni nime all asutus
teadmiste kogumiseks ja levitamiseks inimeste hulgass.
Ja kuigi testament oli omamoodi selge, tekitas selle tait-
mine mitmeks aastakiimneks segadusi ja vaidlusi. Mis
on teadmised ja kuidas neid kogutakse voi levitatakse?
Uhed tahtsid rajada rahvusiilikooli, teised muuseumi, kol-
mandad raamatukogu, neljandad rahvuslaboratooriumi,
pollumajanduse katsejaama voi John Quincy Adamsi
eestvedamisel rahvusobservatooriumi. Niiiid on meil need
kéik olemas, vilja arvatud rahvusiilikool — ehkki moned
kohalikud patrioodid véivad selleks pidada minu kodu
Charlesi joe kaldal. Ja Smithsoni Institutsioonist on
Mr Dillon Ripley kide all kahtlemata saanud <«asutus».

Aga kuigi aja jooksul on palju hooneid ehitatud ja
institutsioone asutatud, piisib ikka veel Institutsiooni

The Vicissitudes of Three World Views and the Confusion of
Realms. — Daniel Bell. The Winding Passage: Essays and Sociological
Journeys 1960—1980. New York, Basic Books Inc., 1980, pp 3—33.
© 1980 Abt Associates Inc.
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eestseisuse litkmeid painanud murekiisimus — missugu-
seid teadmisi tuleks koguda ja edasi arendada. Uheksa-
teistkiimnenda sajandi keskel oli Smithsoni Institutsiooni
pohitegevuseks «abstraktse teaduse edasiarendamines,
nagu seda nimetas asutuse esimene juhataja Joseph
Henry. Kuid Mr Henryt riinnati varsti igast kiiljest. Lei-
dus oponente nagu Alexander Dallas Bache, kes iitles, et
<end teadusmeesteks nimetavate isandate juhuseltskonnast
ei ole midagi head loota». Ta deklareeris, et uutes, tea-
dusalade spetsialiseerumise tingimustes on universaal-
opetlane oma aja dra elanud; teadlaste ja asjaarmastajate
eristamiseks tuleb aineliselt abistada ainult professio-
naalseid uurijaid. Seevastu Horace Greeley siilidistas New
Yorgi «Tribune’is» Mr Henryt selles, et ta teeb Smithsoni
Institutsioonist «kdputdie teaduslike hiipohondrikute pan-
sionaadi». Kiisimus, mis liiki teadust toetada — teoreeti-
list voi rakenduslikku —, on endiselt arutluse all.

Teist laadi, aga samavord tuttav vaidlus puhkes tea-
dusmeeste ja kirjameeste vahel. Eetika ja filosoofia, itles
Rufus Choate Massachusettsist, on niisama elutahtsad
nagu mullakeemia voi kahjulike umbrohtude tundmine, ja
Choate'i soosik Charles W. Upham kuulutas esindajate-
koja viitluses kirjameeste esindajana: «...kaitske kunsti,
head maitset, haridust, geeniust, maistust, ajalugu, etno-
loogiat, moraali — ebateadlaste, keemikute ja viljasurnud
vinukloomade piilidjate eest».t ;

Paraku on maailm vahepeal veelgi enam diferentsee-
runud, mina ei pea end ei teadusmeheks ega kirjameheks.
Ebateadlased (pealiskaudse hariduse esindajad) on ris-
tunud tihenirijatega (nendega, kes vaidlevad tiitult
sonade ille) ja on siinnitanud sotsioloogi, selle ladina

* Arutlus Smithsoni Institutsioonist ja tema murrangumomenti-
dest on voetud A. Hunter Dupree'lt, «Science in the Federal Govern-
ment» (Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1957), neljas
Eeatﬁkk, ja Howard S. Millerilt, «Science and Private Agencies»
ogufeoses «Science and Society in the United States» (eds Van
_ Tassel and Hall Homewood, Ill.: Dorsey Press, 1960), 1k 195—201.
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esi- ja kreeka tagapoolega hiibriidi, kes siimboliseerib kol-
mandat kultuuri, mis on nii imestusvairselt levinud kogu
kaasaegses maailmas.

Aga voib-olla polegi mu intellektuaalne hiibriidsus
halb. Sest mu teemaks on intellektuaalse kosmose timber-
vormimine, hiibriidsed rajad, kuhu ta on suundunud, ja
viltimatud ning hiibriidsed vormid, mis ta voib votta.
Mr Uphami manitsus meeles, olen ma valmis kaitsma
koiki tema nimetatud kategooriaid peale véljasurnud
vinukloomade.

|

VALDKONDADE SEGUNEMINE

Kui me kiisime, mis eristab kaasaegset maailma
minevikust, siis on see voime loodust muuta. Meie ajastut
madaratleb tehnoloogia. Ja kuni viimase ajani me oleme
pidanud sellelaadseid voimeid tsivilisatsiooni arengu
ainsaks mooduks.

Selle vaatekoha filosoofilise oOigustuse rajas Marx
sada v0i enam aastat tagasi. Inimesel on vajadused, mida
saab rahuldada ainult loodust muutes, aga loodust muu-
tes muudab inimene ka ennast: inimese vbimete arenedes
tekib uus teadvus ja tekivad uued tehnoloogilised, psiihho-
loogilised ja hingelised vajadused, mis panevad ini-
mese tegutsema ja uusi voimeid otsima. Inimest ei maa-
ratle seega mitte loodus, vaid ajalugu. Ja ajalugu on
inimvoimete ladestunud kihtide jaddvustus®

Kui aga on nii, nagu Marx «Kapitalis» vaidab, et
keskkonda muutes muudab inimene omaenese loomust,

t «lnimajalugu voib vaadelda protsessina, milles vanade vaja-
duste rahuldamisest tulenevad ainelised muudatused tekitavad uusi
vajadusi. Marxi jirgi / ./ el ole inimese vajaduste iseloomu ja
Kvaliteedi teisenemine ja nende rahuldamise vahendid mitte ainult
“ ajaloomuutuste. vaid ka inimloomuse muutumise nurgakivi» (Sidney
" Hook. From Hegel to Marx. Ann Arbor: Univ. of Michigan Press,
11962) . 1k 277.
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siis pidi inimloomus muistses Kreekas erinema mirga-
tavalt inimloomusest kaasaegse kapitalismi ajal, kus
vajadused, tahtmised ja vboimed on nii erinevad. Ja kui
see on nonda, kuidas on siis voimalik, kiisib Sidney
Hook, moista moddunud ajaloolist kogemust samal kom-
bel, nagu me moistame praegust, sest moistmine eeldab
ju invariantset skeemi? See on probleem, millega seisavad
silmitsi koik ajaloofilosoofiad, mitte ainult ajalooline
materialism.?

Marx dritas selle peamurdmisiilesandega maadelda
minu teada ainult iihel korral, fthes 1857. aastal kirjutatud
fragmendis; ja tema vastus on erakordselt opetlik:

«On hdsti tuniud iosiasi, el kreeka miitoloogia ei olnud kreeka
kunstile ainult arsenaliks, vaid oli see pinnas ise, millest ta pdrines.
Kas sdarane vaode loodusele ja dhiskondlikele suhetele, mis vormis
kreeka kujutlusvoimet ja kreeka kunsti, on véimalik automaaisead-
mete ja raudteede ja vedurite ja elekiritelegraafi ajastul? Kuidas
sobib Hephaistos Roberts & Co kdrvale; Zeus piksevarda kdrvale;
Hermes Credit Mobilier kbrvale? Igasugune miloloogia valilseb ja
taltsutab ja kujundab loodusjoude kujutluses, kujutlusvéime ldbi;
seelditu ta kaob niipea, kui inimene hakkab loodusjoudude iile wvalit-
sema. .. Kas Achilleus on maeldav kirvuti pdssirohu ja tinakuulidega?
V6i kas on «llias» illdse ithitatav irilkipressi ja aurupressiga? Kas
ithes esimeste lIriikkalite ilmumisega ei tule paratamatult l6pp laul-
misele ja deklameerimisele ja muusadele, kas ei kao nad niisiis koos
eepilise [uule eeltingimusfega?

Ent raskus pole mitte selle idee mbistmises, et kreeka kunst ja
eepos on seotud ihiskondliku arengu kindlate vormidega. Pigem on
raske mdista, miks nad on meile ikka veel esteefilise elamuse alli-
kaks ja mones suhies mobdduandvaks, saavutamatuks standardiks ja
mudeliks.»

P&hjus on selles, viidab Marx, et niisugune kunst on
inimsoo lapsepolv ja kannab endas lapsepolve volu, vahe-
tust ja varakiipsust, lapsepolve, mille todesid me iiritame
vahel uuesti tabada ja «korgemal tasemel» uuesti luua.
Miks ei peaks «inimkonna sotsiaalsest lapsepolvest, kus
ta joudis oma koige kaunimasse arenemisjarku, uhkama

3 Sidney Hook. Materialism. — Encyclopedia of the Social
Sciences, vol X (New York: Macmillan, 1933), p 219.
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igavikulist volu kui ajastust, mis iial ei kordus?¢ Selle-
parast me hindamegi kreeka vaimu korgelt.

See vastus on ilus mottevdlgatus. Kuid jérelduste
tegemiseks tuleb teada selle mottekdigu allikaid. Marxi
puhul tulenes see vaade eeskitt inimese kui komo Jaber'i,
tooriistu valmistava looma kontseptsioonist; seega on
inimese toodriistade valmistamise voime pidev arenemine
inimese voimete néditaja. Selle vaate teiseks allikaks oli
Hegel, kes jagas ajaloo epohhideks ehk ajastuteks, mil-
lest igaiiks on unikaalse vaimuga strukturaalne fervik,
mis erineb kvalitatiivselt mis tahes teisest. Hegelils kan-
dus see vaatekoht edasi kultuuriajalukku, mis periodisee-
rib maailma kreeka, rooma ja kristlikuks ajastuks ja
renessansi, baroki, rokokoo ja modernseks stiiliks. Sotsio-
loogiliselt on Hegeli idee aluseks Marxi arusaamale aja-
loost, kus iiksteisele jdrgnevad orjanduslik, feodaalne,
kodanlik ja sotsialistlik iihiskond. Koige selle taga on
deterministlik kujutlus progressist inimtegevuses, inim-
ajaloo marche générale’ist, kus ratsionaalsus hegeliaan-
likus mottes voi tootlikud joud marksistlikus kontsept-
sioonis on ajaloo immanentseteks liikumapanevateks
joududeks, mis alluvad niisugusele teleoloogiale, kus
antropoloogia ehk inimkeskne maailm asendab teoloogiat
ehk Jumala loodud maailma.

Tanapdeval me teame, et mis puutub kahte nimetatud
seisukohta, siis késitus inimesest kui homo faber'ist ei
ole adekvaatne ja kujutlus ajaloo ning iihiskonna edasi-
marsist on viddr. Inimene ei ole ainult homo faber, vaid
ka homo pictor, siimboleid loov olend, kelle maailmakir-
jeldused ei vanane lineaarse ajaloo kdiguga, vaid piisivad

& «Introduction to the Critique of Political Economys. See
essee, suurelt osalt mirkmete vormis, oli mbeldud sissejuhatuseks
Marxi peateosele. Postuumselt avaldas selle essee esmakordselt Karl
Kautsky, Marxi kirjanduslik testamenditditja Saksamaa Sotsiaal-
demokraatliku Partei teoreetilises hiiilekandjas «Neue Zeil» ja see
on ilmunud inglise keeles Marxi «A Contribution to the Critique of
Political Economy» (Chicago: Charles H. Kerr, 1904) lisana. Tekstis
toodud tsitaadid on lk-1t 310—312.
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ja eksisteerivad iiksteise korval kogu oma paljususes ja
mitmekesisuses 1ibi mineviku ja oleviku, viljaspool
eprogressiivset» aega. Mis puutub iheksateistkiimnenda
sajandi vaadetesse ihiskonnast, siis nii, nagu kvantfii-
sika vapustas mehhanistlikku looduskasitust, on eri ajas-
tust périnevate {ihiskondade kokkupdrge kahekiimnendal
sajandil koigutanud deterministlikku ajalooteooriat.®

Nii oleme tagasi algkiisimuse juures: mis eristab
olevikku minevikust ja kuidas me iiksteist moistame; nai-
teks kuidas me loeme muistseid kreeklasi ja kuidas loek-
sid nemad meid? Vastus peitub ehk kultuuri ja tehnoloo-
gia iseloomulikus koosmojus. Kultuuri ma vaatlen kitsa-
malt kui antropoloogilisest vaatenurgast, mis haarab koiki
emittemateriaalseid» tegureid iihiskonna raames, ja laie-
malt kui aristokraatlikust vaatenurgast, mis maaratleb
kultuuri teatavas seoses rafineeritusega (nditeks kaunid
kunstid). Kultuuri all moistan ma stimboliloojate piiiideid
teadlikult méédratleda olemise tdhendusi ja leida neile
eetilist ning esteetilist Gigustust. Selles méttes kaitseb
kultuur inimkogemuse pidevust. Tehnoloogia all — ma
avardan oma definitsiooni hiljem — moistan ma piiiiet
loodust kasupiiiidlikel eesmarkidel muuta. Selles méttes
on tehnoloogia tavapiraste iihiskondlike vormide suhtes
alati purustav ja pohjustab kultuuris kriisi. Pinnaks, mil-
lel seda lahingut peetakse, on loodus. Kéesolevas to6s
tahan ma kasitleda eeskitt murranguid looduses, mida
kujundab tehnoloogia, ja tehnoloogilisi murranguid nende
seostes ithiskonnaga. Kultuuri ulatuslikumast kasitlusest
pean ma loobuma, ehkki Iopus p66rdun selle teema juurde
tagasi.

* Sotsialism ei tulnud kapitalismi jarglasena. Kommunistlik
Hiina on tehnoloogiliselt mahajainum kui kapitalistlik USA. Kui ta
on ihiskondlikult eprogressiivsem», siis mis suurusi me saame paika-
pidavalt vorrelda: vabadust, seksuaalelu stiile, elatusiaset, sotsiaalhool-
dust, isikuvidrikust, Ghiskondlikku kohesiooni, andumust ja ustavusi
kodumaale vdi parteile vdi juhile? Muidugi ei saa neid tegureid
kuidagi «klassifitseeridas.
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11
MIS ON LOODUS?

Mis on loodus? lIgasugune katse seda konkreetselt
defineerida ,viib vélja selle termini amdobsuse juurde.
Sonaga <loodus» [nature] tadhistatakse fiiiisikalist kesk-
konda v6i mateeria seadusi, inimese «loomust» [the nature
of man] (nditeks tema «olemust») ja «loomulikku» pari-
likkust (perekonnas, botaanikas fa iihiskonnas) [the natu-
ral order of descent]. Me rddgime «looduslikust valikust»
{«natural selection»] kui juhuslikest muutustest indiviidi-
des voi liikides, mis tagavad kestmise, ja «loomulikust
seadusest» [«natural law»] kui Oigete, moistlike reeglite
kogumist, mis on iilem kui institutsionaalne seadus.?®
Samuel Johnson laseb iihes «Rasselases satiirilises 16igus
noorel Abessiinia printsil kohtuda targaga, kes — kui tal
palutakse avaldada onne saladus — soovitab «elada vas-
tavalt oma loomusele» [to live according to his nature].
Rasselas kiisib filosoofilt, kuidas elatakse vastavalt oma

* Websteri sonaraamat iitleb: «Looduse [nature] moiste (kreeka
physis, ladina nafura) on dhmastunud, sest siin on segunenud kolm
?ﬁhitihendust, mis fihes selle sonaga inglise keelde {ile voeti, nimelt:
) loomis- vdi elujoud; 2) loodud olend oma pohiolemuses: liik;
laad; 3) loodu tervikuna, eriti fiiiisikaline universum. Peamine kahe-
mbttelisus tuleneb looduse [nature] kui aktiivse ning loova ja looduse
[nature] kui passiivse ehk loodu moistest. Varajases animistlikus
maailmapildis oli dlekaalus kujutlus aktiivsest elujoust; Platon aga
eristas selgelt passiivset ollust aktiivsest kujundavast elemendist, ja
Aristoteles jdtkas seda vahetegemist oma kontseptsioonis liikumapane-
vast pdhjusest ehk Jumalast kui millestki, mis seisab eraldi liikuma-
pandavast fiilisikalisest universumist ehk Loodusest. Panteistlikus ja
naturalistlikus maailinavaates on see vastuolu peaaegu kustunud.
See esineb Spinoza panteismis, kuid seal tehakse nafura naturans'i
ja natura naturata vahel vahet ainult selleks, et eristada ithe ja sama
orgaanilise olendi ehk substantsi kahte elementi voi aspekti. Aine ja
energia vormis sdilivad need kaks elementi kaasaegses fiiiisikalises
ehk mehaanilises maailmapildis, kus loodus esineb ainelise univer-
sumina, mis toimib reeglite kohaselt, kuid igas suhtes sdltumatult
Jumalast ehk sihiteadlikust algest.» (Springfield, Mass: G C.
Merriam, 1955), lk 1631.
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loomusele, ja saab kuulda rea iildisi fraase, mis paljas-
tavad targa tithisuse.?

Ma kitsendan oma eesmirke silmas pidades sona
«loodus» tidhenduse kahele kasutusviisile. Uks on see,
mida saksa keeles — mille peen prefiksite siisteem voi-
maldab eristusi mitmekordistada — nimetatakse Umuwell,
maa orgaaniline ja anorgaaniline valdkond, mida inimene
muudab. See on maailma geograafia, keskkond. Teine on
see, mida kreeklased nimetasid physis — asjade kord,
mida inimene tunnetab; sellele looduslikule korrale on
vastandatud fhemis, moraalne kord, ja nomos, oiguslik
kord. Minu eesmdrkide jaoks on loodus seega viljaspool
inimest asuv valdkond, mille konstruktsioone inimesed
tootlevad® Inimene piiiiab loodust {imber kujundades
ajatut ajasse tuua, loodust ajalukku tuua. Looduse ajalool
on seega kaks taset: Umwelt’i jarjestikused iimberkujun-
dused sedamooda, kuidas inimene piiliab loodust oma
kavatsuste kohaselt painutada; ja physis’e jirjestikused
tolgendused sedamododda, kuidas inimene piiiiab asjade
korda idra moistatada.®

7 Ma vbdlgnen selle nidite John Wainile, reisensioonist teosele
«Sexual Politics» Londoni «Spectator’is» 10. aprillil 1971. Mr Wain
kirjutab: «Kdik on ndus, et onn fuleb, ja saabki tulla vaid sellest,
kui elatakse vastavalt loomusele [according to nature]. Aga mis asi
see on? Kui naisele maidratakse teistsugune roll kui mehele, kas ta
on siis takistatud ja oma <«loomusest» dra pddratud? Voi on see,
vastupidi, naine, kes tahab, et teda koheldakse tdpselt nagu meest,
kes poorab selja oma «loomuseles» ja «dnnele»?

8 Kui loodus on viljaspool inimest, mida teha siis terminiga
«<inimloomus» [human nature]? Kahemottelisusest hoolimata tundub
see termin olevat asendamatu. Piiiides siiski selgelt vahet teha, oleks
digem iitelda «inimese iseloom» [human character].

9 Saan aru, et ma kasutan sonafihendit «looduse ajalugu»
hoopis teisiti kui fiiisikud nagu C. F. von Weizsdcker (vdi tuleks
teda nimetada loodusfilosoofiks?), kes viidab, et loodus on ajaloo-
line, sest ajaloo all ta mdistab olemist aja sees, sest ka kogu loodus
ise muutub — ja kiimme miljardit aastat tagasi ei olnud ei Piikest
ega Maad ega iihtegi meile tuntud tdhte — i’a termodiinaamika teise
seaduse kohaselt on siindmused looduses pohimdtieliselt pédrdumatud
ja kordumisvdimetud. Minu looduse ajalugu siin on kontseptuaalne
visand aja raamistikus looduse iimberkujunemisest inimese kdes ja
inimese looduse kisitusest. Vt C. F. von Weizsidcker. The History
of Nature (Chicago: University of Chicago Press, 1949).
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Me alustame Umwelt'ist ja miiiidist. Inimene teeb
loodust iimber sel lihtsal ja hdmmastaval pohjusel, et
koigist elusolenditest just inimene, «loomulik [looduslik]
inimene», ei tunne end looduses koduselt. Loodus ei sobi
tema vajadustega. Seda arusaama kuulutas esimesena
Hesiodos teoses «To6d ja pdevad» ja hiljem jutustas selle
amber Protagoras Platoni dialoogides, et esitada inim-
konnale opetussonu. Jutt on muidugi Prometheuse ja Epi-
metheuse loost. Kaks venda, ettendgelik ja tagantjérele-
tark, saavad jumalatelt iilesande varustada koik asja-
loodud surelikud «igale liigile sobivate vdimetega». Aga
seletamatul pohjusel — voib-olla tingituna noorema ihast
silma paista — palub Epimetheus vanemalt vennalt luba
see t00 dra teha, ja saabki iilesande endale. Ta alustab
loomadest. Uhtedele antakse tugevus ja teistele kiirus,
ithed saavad relvad ja teised moondevoime, iihtedele
antakse tiivad ja teistele vahendid allmaaeluks; need, kes
elavad teiste loomade 6gimisest, tehakse vidhem sigivad,
samal ajal kui nende ohvreid onnistatakse viljakusega —
<kogu see jagamine toimus tasakaaluprintsiibil, vaadates
seejuures hoolega, et iikski liik ei haviks».

Kuid Epimetheus raiskas jarelemotlematult koik kae-
parast olevad voimed moistuseta metsloomade peale édra
ja inimsoole ei jadnud midagi. Prometheus, kes tuli té6d
ile vaatama, <leidis teised loomad igapidi heal jarjel
olevat, inimese aga alasti ja relvadeta, kingitsemata ja
sangita, ja juba oli midratud pdev kies, kus ka inimene
pidi maa sisemusest pidevavalguse kitte tousma». See-
parast varastas Prometheus Athenalt ja Hephaistoselt
kunstide tundmise ande, koos tulega. «Niiviisi omandas
inimene piisavad vahendid enda elushoidmiseks...»'"
Niimoodi sobitati omavahel loodust ja inimest.

1o Protagoras — Platon: The Collected Dialogues. Trans. by
W. K. C Guthrie, eds Edith Hamilton and Huntington Cairns, Bol-
lingen Series LXXI (New York: Pantheon Books, 1966), pp 318
319, lines 320d—322.
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Prometheus iitleb Aischylose nédidendis:

... Et vaene aardeid kinkisift

ma koolevaile, on mul kanda niiiid see piin.
Taelputhetiie vargsi loiduallikailt

ma Rinni piddsin kord ja koolevaile sai

see taidedppajaks ja suureks aitajaks.

Ja neile tarvaid ikke alla l66gasin,

et, orjates neid rangides ja kattudes,

nood enda peale hiiglakoormaid koolevaill
peaks votma. ..

Kui jarge kuulad, siis sa alles iillatud,

mis kunste ning mis viise koiki kuhjasin.
See suurim on: kui toona keegi haigeks jdi,
ei lihtki lootust olnud tal, kas olgu so6davat
v0i voidevoid voi jooki . ..

Ma palju liike arbumist ka reasiasin;

ja enne teisi 66sel ndhtu métte nii

ma mddrasin, ning marduseid umbmaddraseid
ja matkaendeid neile andsin tuttavaks.

... Suunasin ma koolevaid

teel viitekehva taide .. M

Looduslikud hiived on meile ja loomadele iihised, see-
vastu kasvatatud voi valmistatud hiived nouavad looduse
timbertdotamist: mullaharimist ja loomakasvatust, metsade
poletamist, jogede voolusuuna muutmist ja miagede tasan-
damist. Need nouavad omandatud voimeid. Techne sisse-
toomine annab inimesele teise loomuse voi teistsuguse
iseloomu, avardades kohanemisoskuse ja iimberkujundava
motlemise kaudu tema voimeid; see lubab tal ette naha
voi kujutleda muutusi ja seejdrel piiiida tegelikkust muuta
vastavalt oma mottele. Techne viljad loovad teise maa-
ilma, tehnilise korra, mis katab loodusliku korra.

14 Ajschylos. Aheldatud Prometheus. Tlk Uku Masing. — Kreeka
kirjan%;se ;gloluogia. Tallinn, Eesti Riiklik Kirjastus, 1964, 1k 120—
121, 132—133.
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Kreeklaste kujutluses olid need varastatud oskused
jumalate voimed, ja nende voimetega voGis inimene alus-
tada koietantsu siigaviku kohal, mis kujundab ta «ussi-
keste sugulasest», nagu iitleb Faust, jumala sarnaseks,
jumalikust osa saavaks teadvuseks. Prometheust karis-
tati, ja nii Marxi kui ka Shelley romantilises kujutluses
oli Prometheus igavene maissaja, kes sOandas inimeste
eest valja astuda. Paradoks on selles, et tinapieval on
romantiline kujutlusvoime fechne vastu podérdunud ja sei-
sab moistatuse ees, mida 6elda oma kunagise kangelase
kohta. Toendoliselt iitleksid uued $amaanid, et see karis-
tus oli dra teenitud. Aga see on juba teine jutt, teiseks
korraks.

Ma teen niiiid peaegu kahe tuhande aasta pikkuse
hiippe, Protagorase juurest seitsmeteistkiimnendasse
sajandisse pKr, radikaalselt uue loodusesse suhtumise
ja motlemise organiseerimise viisi juurde, abstrakisiooni
ja arvu valitsusaega.t?

Koige esimene maailma kirjeldamise viis miitoloogia
pohineb isiksustamisel v6i metafooril. Loodus on Umwelt'i
valitsev loov- voi elujoud. Tegelaskujud <«Aheldatud
Prometheuses» kannavad nimesid Ookean, Joud ja Vagi-
vald; hilisemas saatuse hoovuste isikustamises (me ei
padse oma kones metafooridest) leiame Moira ehk Saa-
tuse ja Tyche ehk Juhuse kui kaks meie elu valitsevat
printsiipi. Miiiidi, metafoori ja isikustamise kaudu me
voime oma Kkitsikusi dramatiseerida ja otsida motet
ekspressiivses siimbolismis; see on poeetilise ldhenemise

12 Selles alapeatiikis olen kasutanud peamiselt E. J. Dijk-
sterhuis’i «The Mechanization of the World Picture» (London: Oxford
University Press, 1961); Charles C. Gillespie’t, «The Edge of Objecti-
vity» (Princeton, N. Y.. Princeton University Press, 1960); Arthur
Koestler'it, «The Sleepwalkers» (London: Butchinson, 1959); John
Hermann Randall, Jr.-i, «The Making of the Modern Mind» (Boston:
Houghton Mifflin, 1926), eriti Descartes’i ja Spinoza tsitaatide osas;
ja Joseph Mazzeo'd, «Renaissance and Revolution» (New York:
Pantheon Books, 1965), erili mis Tuutub Galileisse. Descartes'i ja
Spinoza tsitaadid on voetud Randallilt, kui ei ole teisiti margitud.
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voorus. Abstraktsiooni ja arvuga voime aga fikseerida
pohjuslikke voi funkisionaalseid seoseid ja ennustada
maailma tulevasi seisundeid v6i manipuleerida maailma.
Loodus kui physis on asjade kord. Uue avastuse tuumaks
on sona meetod. Loodusele tuleb ldheneda uue meetodiga.

Sel alal oli esimeseks saavutuseks Galilei meetod —
looduse lihtsustamine. Galilei jagas looduse kvaliteetide
ja kvantiteetide maailmaks, meeleliseks ja abstraktseks
korraks. Koik meelelised kvaliteedid — viarvus, heli, 16hn
ja muu sddrane — liigitati teisesteks ja alandati subjek-
tilvse kogemuse tasemele. Esmased kvantiteedid nagu
suurus, kuju, arv, asukoht, litkumine ja mass — omadu-
sed, mille méaar voib kasvada ja mida saab matemaatili-
selt kirjeldada, kuulusid fiiiisikalisse maailma.

Niisama tahtis oli kontrast klassikalise Aristotelese
vaatega, mida keskaegses motlemises oli edasi arendanud
Aquino Thomas. Varem oli teaduse eesmargiks avastada
asjade otstarve, nende olemus, see, mis nad on, ja nende
iseloomulikud isedrasused. Tépselt moddetud suhefele
siindmuste vahel ehk sellele, kuidas asjad on, poorati
vihe tahelepanu. Selles esimeses lahkuloomises mine-
vikust sai tavaks suhte maddramine ja méotmine. Selleks
nihutas Galilei tdhelepanu fookuse konkreetsetelt objek-
tidelt nende abstraktsetele omadustele. Ei moodetud eseme
langemist, vaid massi, kiirust, joudu kui kehade omadusi
ja nende omaduste vahelisi seoseid. Konkreetsete asjade
asemel said uurimisthikuks analiiiitilise abstraktsiooni
elemendid.

Descartes'i alustatud meetodiotsing ei olnud paljalt
piiiie mootmise ja tdpsuse poole, vaid sel oli kahesugune
eesmirk. Esimene oli tosta koigi inimeste iildisi intellek-
tuaalseid voimeid. Descartes iitles: osav vohik joonistab
sirkliga tdiuslikuma ringjoone kui suurim kunstnik vaba
kdega. Oige meetod oleks moistusele see, mis sirkel on
kiele. Ja teiseks, selle «moistuse sirkliga» voiks luua
ildise meetodi, mis oleks veatu tooriist, saavutamaks
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inimmaoistuse piiramatut arenemist iga liiki teoreetilistes
ja praktilistes teadmistes."

Seda «moistuse unistust» siimboliseerib kuulus epi-
sood Descartes’i elust. Istudes iihel pédeval kiillmetuse
tottu kodus, otsustas ta hiiljata koik uskumused, mis ei
suuda labida moistuse kontrolli. Samal 66l oli tal inten-
siivne ndgemus, ja palavikulise kiirusega tegi ta teoks
algebra ja geomeetria iihenduse — tdieliku vastavuse
abstraktsiooni valdkonna ja reaalse maailmaruumi vald-
konna vahel —, mida me niiid nimetame analiiiitiliseks

geomeetriaks.

«Kui ma asja hoolikalt ldbi matlesin, tuli v@hehaaval ilmsiks, et
ainult need asjad kuuluvad matemaatika alla, milles uuritakse kords
ja mddimist, ja pole vahet, kas need on arvud, kujundid, tdhed.
helid v6i mis tahes muud objektid, mille puhul kerkib iiles moGtmise
kiisimus. Jarelikult ma ndgin, et peab olema mingi iildine teadus, et
tervikuna seletada seda elementi, mis on aluseks korra ja mddtmise
probleemidele, mis ei piirdu nagu need spetsiaalscte objektidega. Mau
taipasin, el selle nimi on universaalne matemaatika ... Ausalt Geldes
olen veendunud, et see tarkuse tddriist on vdéimsam kui kdik muu,
mida inimese tegevus on meile pdrandanud, ja on aluseks kdigele
muule.»

Oma ndgemusest ja edust joobunud Descartes kuu-
lutas: «Andke mulle ulatuvus ja liikumine, ja ma konst-
rueerin universumi.» Ja analiiiisi, Newtoni liikumise
kiiruste arvutamise matemaatilise meetodi abil konstruee-
ritigi universum tdpses, matemaatilises, deduktiivses

keeles.

«Uldine kord [iitles Newton], mille simboliks on niilidsest peale
gravitatsiooniseadus, omandab selge ja kindla tdhenduse. See kord
on moistusele ligipddsetav, see ei ole saladuslikult etle dra mdira-
tud, see on koige ilmsem koigist iosiasjadest. Siit jdreldub, el ainus
toelisus, mis vbib teadmiste abindudele kittesaadav olla — matee-

% Descartes kirjutas: « ..selle spekulatiivse filosoofia asemel,
mida oOpetatakse koolides, voime leida praktilise filosoofia. .,
mille abiga, tundes tule, vee, 6hu, tdhtede, taeva ja kdigi (teiste
meie (mber olevate kehade joudu ja tegevust, niisama hasti, nagu
tunneme mitmesuguseid kisitooliste oskusi, me voime neid samamoodi
rakendada koigil viisidel, milleks nad on kohased, ja nii teha endast
looduse valdajad ja valitsejad,» {The Philosophical Works of Descar-
tes. London: Cambridge University Press, 1931), kd I, 1k 119.
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ria, loodus —, ilmutab end meile tapselt korrastatud omaduste koena
ja tema seoseid saab viljendada matemaatika keeles.»

Aga plaan, otstarve, vdirtus, felos? Ei midagi sda-
rast. See «veelahe», nagu Arthur Koestler seda on nime-
tanud, tahendab meile looduse desakraliseerimist voi —
soltuvalt inimese temperamendist ja véédrtushinnangu-
test — demiistifitseerimist.

Matemaatika kasutamine, avastamaks universumi
aluseks olevat korda, ei ole moistagi uus. Piitagooriased
piiiidsid kirjeldada vormi, proportsiooni ja struktuuri, mis
viljendus suhtena, arvude, kujundite ja intervallide abil,
mida sai viljendada muusika keeles. Avastus, et noodi
korgus soltub seda tekitava keele pikkusest ja et koos-
kolalistele intervallidele vastavad lihtsad arvulised suh-
ted, tihendas kvaliteedi taandamist kvantiteedile ehk
inimkogemuse matematiseerimist. Aga piitagoorlastel, nii
nagu ka Kepleril, olid miistiline ja teaduslik kogemus
omavahel iihendatud ja kumbki heitis teisele valgust.
Galileiga algab radikaalne lahusolu. «Talle oli taiesti
vooras mis tahes miistiline, kaemuslik opetus, milles saab
aeg-ajalt piinavaid kirgi leevendada,» kirjutab Koestler,
«ta oli voimetu end iiletama ja leidma varjupaika kosmi-
lises miisteeriumis, nagu tegi Kepler oma tumedamatel
tundidel. Ta ei seisnud {the jalaga iihel, teisega teisel
pool veelahet. Galilei on tdielikult ja hirmuiratavall
kaasaegne.»

Galileist alates ei eemaldu fiiiisika mitte ainult miis-
titsismist, wvaid ka «loodusfilosoofiast». Aristotelese
fiiisika on hinnanguline ja peegeldab hierarhia keeles
tajutud maailma. Sirg- ja ringliikumine on «korgemad»
liikumisvormid, mis esinevad ainult tdhtede «taevalikes»
liikumistes. «Maisele», Kuu-alusele maailmale on jaetud
madalamat tifipi liikumine. Newtoni maailmavaates on
aga kujutlus taevast lahutatud mis tahes niisugusest
tousvast otstarvete hierarhiast, nagu Aquino Thomas
neid vaimusilmas négi, ja on vaid {ihtne matemaatiline
siisteem ainuiiksi liikumise tasandil.
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Ja lopuks: sellest mehhanistlikust maailmavaatest
jaab vilja inimesekujulise targa ja armastava Isa idee
ehk teoloogiline kujutlus olendist, kelle voimed on nii
imelised, et ta suudab luua maailma eimillestki — creatio
ex nihilo doktriin. Nagu iitleb Spinoza oma geomeetrias:
«Looduses ei saa mitte midagi juhtuda tema universaal-
seid seadusi rikkudes... siin sdilib piisiv ja muutumatu
kord.» Ja eesmirk ning otstarve? Ei ole vaja iiksikasja-
liselt ndidata, et loodus ei pea silmas iihtki kindlat ees-
marki ja et igasugune otstarve on vaid inimlik meele-
pete... Mis ka ei juhtuks, see juhtub Jumala tahte ja
igavese midramise 1dbi; mis on, mis ka ei toimu, see
toimub reeglite kohaselt, milles sisaldub igavikuline para-
tamatus ja tode.»

Looduse kord, physis, on niisiis mingi mdiéaratu
perpetuum mobile, mille mis tahes punkti ajas, kaasa arva-
tud tulevast seisundit, saab matemaatiliselt tuletada tema
mehaanilise toimimise pohiprintsiipidest. Loodus on masin.

Kolmas nidgemus: inimene kui leiutaja, katsetaja,
aktiivne, sihiteadlik looduse protsessidesse sekkuja, allu-
tamaks ja painutamaks Umuwelt’i inimeste tahtmiste jargi.
See vaade ei keskendu miiiidile ega mehhanismile, vaid
inimesele kui aktiivsele maailma iimberkujundajale.
Votmesonaks on aktiivsus. Kui on olemas radikaalne
erinevus klassikalise ja kaasaegse maailmapildi vahel,
siis on selleks loobumine kaemuslikust hoiakust looduse,
esteetika ja motlemise suhtes ja aktiivse hoiaku omaks-
vott kogemuse ja keskkonna suhtes. Kogu kaasaja tea-
dusliku tunnetuse teooria on soltuv teadmiste aktiivsuse
ideest.

Meie teadus ja tehnoloogia, kirjutab Lynn White, on
vilja kasvanud kristlikust looduskésitusest, mille jargi
inimene valitseb maa ja teiste olendite iile. See kdlab kiill
liiga pealiskaudselt. Clarence J. Glacken on mirkinud, et
kristlikule motlemisele on iseloomulik ka contemptus
mundi, polgus Maa kui inimese elupaiga vastu ja iiks-
koiksus looduse suhtes. Ja et kristlik motlemine on White'i
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jargi voorastanud «pitha hiie» ideed ja on suhtunud loo-
dusesse pillavalt ja laostavalt, siis on tal puudunud ajend
Jumala loomingu {imbert6otamiseks inimese eesmarkide
tarvis.té

Ajajargul umbes viieteistkiimnenda sajandi I6pust
kuni seitsmeteistkiimnenda sajandi 16puni hakkasid kuju
votma lédhteallikad ideele inimesest kui looduse kontrolli-
jast ning aktiivsest tegurist vaimu ja mateeria vallas.
Meie eesmirkide jaoks on olulised kaks allikat. Uks neist
on uudne ja kasvav rohuasetus praktilisele tegevusele ja
rithma téahelepanuviidrsete inimeste, kunstnike-inseneride
esilekerkimine renessansiajal, kelle treenitud 'moistus
ihenduses kasitod tundmisega pani aluse eksperimentaal-
teadustele. Need kunstnikud-insenerid, nagu miérgib Edgar
Zilsel, mitte ainult ei maalinud ja ei projekteerinud kated-
raale, vaid ehitasid ka tostemasinaid, mullakindlustusi,
kanaleid, liilise, piisse ja kindlusi; avastasid uusi pig-
mente; sonastasid perspektiivi geomeetrilised seadused ja
leiutasid uusi mooteriistu inseneriasjanduse ja relva-
toostuse tarvis. Nende hulka kuulusid Firenze katedraali
peaarhitekt Filippo Brunelleschi; kujur Lorenzo Ghiberti;
arhitekt Leon Battista Alberti; arhitekt ja sojavaeinsener
Francesco di Giorgio Martini; vorratu Leonardo da Vinci,
kes joonistas kaarte, ehitas kanaleid, 16i relvi ja konst-
rueeris laevu vee alla sukeldumiseks ja 6hus lendamiseks;
kullassepp, skulptor, relvakonstruktor ja seikleja Benve-
nuto Cellini; ja Saksamaal Albrecht Diirer — maamdotja
ja kartograaf. Neile seisid ldhedal instrumentide valmis-
tajad, kes varustasid abivahenditega meresditjaid, geo-
deete ja astronoome, ning kellassepad, kartograafid ja

' Lynn White'i seisukoha osas vt «The Historical Roots of
Our Ecological Crisis» teoses «Machina ex Deo» (Cambridge, Mass.:
M L. T. Press. 1968), eriti Ik 90: «Kristlikud misjonirid on peaaegu
kahe aastatuhande viltel raiunud maha piihasid hiisi, sest need on
seotud vidrusundiga, mis omistab loodusele hinge.» Teistsugust seisu-
kohta vt Clarence J. Glacken, «Traces on the Rhodian Shore» (Berke-
ley a'I’:d Los Angeles: Univ. of California Press, 1967). 4. peatiikk,
eriti 1k 162,
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sojavaetehnikud, kes 16id uusi toériistu. Nende teadmised
olid empiirilised, aga nad piilidsid oma kogemusi siiste-
matiseerida ning iildistada ja jdddvustasid neid pédeviku-
tes voi kolleegidele ja Gpilastele moeldud kasitlustes. Nad
tiritasid tuletada oma kogemustest iildiseks rakendamiseks
kolblikke teooriaid. «Tegelik maalimine peab alati olema
rajatud moistlikule teooriale,» kirjutas Leonardo; ja
Alberti raamat «Maalimisest» piilidis geomeetriale ja
optikale tuginedes luua uut «ndgemise sirklits, mis juhiks
kogu perspektiivikasutust kunstis, nii nagu Descartes
peaaegu kakssada aastat hiljem otsis meetodit maistuse
juhtimiseks.!®

Aktiivsuse idee teine ldhteallikas parineb Descartes’i
kontseptuaalsest revolutsioonist. Kreeka ja kristlikku
motlemisse tagasiulatuv kaemuslik motlemistraditsioon
nagi inimolendit vaatlejana, kes jadlgib passiivselt tema
ees lahtirulluvat maailma; teadmised olid nii-Gelda pilt-
koopia sellest, missugune maailm vilja ndeb. Ja niikaua,
kui teadus jédrgis Aristotelese realismi ja maailm oli just
selline, missugusena tema piltkoopia moistusele tundus,
raskusi ei tekkinud. Aga Galilei pakkus vilja teistsuguse
lahenemisviisi. Niiteks vesi ei ole lihtsalt mirg, vor-
mit, muutuva temperatuuriga vedelik, mida voib vaa-
delda, vaid aineosakeste hulk, mille liikumine allub kind-
latele seadustele. ' Ja Descartes'i jaoks ei olnud vee
margus ja jahedus mitte lihtsalt vee omadused, vaid
uldistatud moisted vett tajuvas teadvuses. Looduse ehk
maailma tunnetamine ei soltunud niisiis mitte vahetust
kogemusest, vaid geomeetria aksioomidest ja mdistuse
kategooriatest.

Niiv maailm ja tegelikkuse alamstruktuurid eristusid
teineteisest. Siiski saab neid kahte iihendada, sest see,

15 Vt Edgar Zilsel. Problems of _Empiricism. — The Devel-
opment of Rationalism and Empiricism. International Encyclopedia
o? Unified Science, vol II, no LChlcago: University of Chicago
Press, 19#); Dijksterhuis. The Mechanization of the World Picture,
Ik 241—247; ja konkreetse ‘niitena vt Joan Gadol. Leon Battista
Alberti {Chicago: University of Chicago Press, 1969).
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mida teatakse, on Kanti mottearenduse kohaselt valivate
kategooriate funktsioon, kategooriate, mille abil teadvus
seostab tegelikkuse ja ndivuse omavahel erinevaid maa-
ilmu. Moistus korrastab taju wvalival meetodil, votab
mitmesuguseid asjade voi siindmuste omadusi ja tunnu-
seid, rithmitab neid analiiisiks ning vordluseks ja kujun-
dab neist moistesiisteeme, mille kasutatavust kontrolli-
takse empiirilise rakendamise kaudu. Moistus on mniisiis
aktiivne tegur tegelikkust puudutavate otsustuste tege-
misel. Aga et need otsused peaksid paika, tuleb neid
kinnitada tagajirgede ennustamise abil. Et maailma
tundma oppida, tuleb teda jarele proovida. Sona theoria
vanem tdhendus oli «nigemine» ja sonal praktika «tege-
mine»; aktiivsus aga lhendab need kaks. Niisiis liidab
praxis ratsionalismi ja empirismi kokku,

See on uus maailmavaade: rohk praktilisel tegevusel
ja moistuse rollil aktiivse plaanide formuleerijana looduse
kategooriate idmbert66tamisel. Nagu mirkis Descartes
oma «Arutluse meetodist» V osas: see, mida ta otsis, oli
teadus ja tehnika, mis teeksid inimesest «Looduse valda-
jad ja valitsejad».

Iga maailmavaate levikuks laheb vaja prohvetit.
Prohvet suhtub antud maailmavaatesse kirega: ta esineb
avaldustega (harilikult ekstravagantsetega) ja koidab
tahelepanu; ta kodifitseerib Opetuse ja lihtsustab matte-
kidike; lithidalt — ta annab valemi selle maailmavaate
kiireks moistmiseks ja vajaliku moraalse aluse selle
oigustamiseks. Sel uuel maailmavaatel oli kaks tdhtsat
prohvetit — Francis Bacon ja Karl Marx.

Francis Bacon — advokaat, poliitik, esseist, 1618.
aastal Inglismaa lordkantsler — ei olnud teadlane.
Alexandre Koyré on mirkinud: kui kéik Baconi teosed
ajaloost eemaldataks, ei liheks kaduma mitte ainsat tea-
duslikku ideed, mitte ainsat teaduslikku teooriat. Ometi
oleks teadus olnud temata voi mone teise temavairse
kirjandusliku andeta teistsugune. Sest see, mida tegi
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Bacon, oli kaasaegse kreedo sonastamine: teadus kui
Ioputu teadmiste taotlus, katse kui teaduse iseloomulik
meetod ja kasulikkus-kui teaduse eesmirk ja ofstarve.

Loputu teadmiste taotluse kohta on Edgar Zilsel
miérkinud:

«Kaasaja teadlane vaatab teadust kui suurt hoonet, mida on
kivihaaval piistitanud tema eelkidijate ja kaasaegsete kolleegide (60,
kui struktuuri, mida jitkavad, kuid ei vii iial l6pule tema jareltuli-
jad ... [Teadust] kidsitatakse kui ebaisiklike eesmirkidega koostdd
tulemust, koostdd, milles on osalised kdik mineviku, oleviku ja tule-
viku teadlased. Tidnapdeval tundub see idee vOi ideaal peaaegu
enesestmoisfetav. Ometi pole selleni iial joudnud ikski brahmanist-
lik, budistlik, muhameedlik vdi katoliiklik skolastik, mitte iikski klas-
sikalise antiigi filosoof ega konemees. See on teadusliku vaimu ja
Ladne kaasaegse ftsivilisatsiooni karakteerne joon. Taielikult vilja-
arendatuna esines see mote esmakordsell Francis Baconi t6dodes.»!*

Bacon rohutas vastupidiselt skolastikale eksperimendi
tahtsust. Ta ise oli niivord innukas katsetaja, et suri
killmetusse, mille ta sai toidu sdilitamisega seotud eks-
perimendi ajal surnud kanapojasse lund toppides.” Bacon
pidas eksperimenti induktiivse motlemise aluseks. Tina.
paeva teadus on induktsioonist vidhem vaimustatud ja
koige rafineeritumad teadusfilosoofiad suhtuvad tema
voimalustesse f{ildse polgusega; aga eksperimendi idee
jaab siiski alles kui tarvilik tingimus hiipoteeside fimber-

¢ Edgar Zilsel. The Genesis of the Concept of Scientific
Progress. — Roots of Scientific Thought Eds Philip Wiener and
Aaron Noland (New York: Basic Books, 1960), p 251,

7 Seda tegevusl voiks votta illustratsioonina kirjameeste huvide
ulatusele «kahe kultuuri» eelsel ajastul. Nagu markis Franklin Ford
isegi sajand hilisema kultuuri kohta: «Peaaegu kogu kaheksateist-
kiilmnenda sajandi viltel pretendeeris tGeliselt opetatud mees, fikskaik
" mis alale tema koige taielikumall viljaarendatud kompetentsus ka ei
kuulunud, digusele —- ja ka pélvis seda — liikuda huviga ja enese-
kindlalt valdkonnas, mille alla me praegn paigutaksime ({iiiisika.
fihiskonna- ja humanitaarteadused. Kas Montesquieu oli politoloog,
sotsioloog, ajaloolane, esteetikafilosoof v6i moraalikriitik? Enne nime-
tuse valimist voiksime meelde tuletada, et oma esimese teadusliku
auhinna sai ta (66 cest, mis kisitles kiilmunud lambakeele nirvi- ja
musklireaktsioone sulamisel» «Culture and Communication» — triikis
avaldamata ettekanne American Academy of Arts and Sciences fea-
duse ja kultuuri alasel konverentsil, Boston, 10.—11. mail 1963 a.
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lilkkamiseks. Charles C. Gillespie on Gelnud: «...Baconi
rohuasetus eksperimendile kujundas teaduse stiili. Tegi
seda nii tugevasti, et terminist 'eksperimentaalteadus’ on
sisuliselt saanud kaasaegse teaduse siinoniiiim, ja mitte
miski ei erista nii selgesti seitsmeteistkiimnenda sajandi
jargset teadust renessansi vGi kreeka teadusest kui eks-
perimendi roll.»

Kuid Baconi jaoks oli eksperimendil konkreetne siht:
«Teaduste toeline ja seaduslik eesmirk ei ole midagi
muud kui see, et inimeste elu rikastuks uute avastuste
ja voimetega.» Baconis voib nagu Leonardoski leida imet-
lust leidurite ja katsetajate suhtes ning pdlgust voimu
pretensioonide vastu (vdhemalt mineviku osas; Elizabethi
ja Jamesi oukonnas oli ta lipitseja ja sai oma pugeja-
likkuse eest tasuks peeritiitli; voib oelda, et ta andis
teadusele, mis teaduse kohus, ja keisrile, mis keisri kohus;
ja raske ongi oukondlastega jamedalt kiituda, kui
kaalul on su eksistents). Bacon otsis teadmiste allikat
kdsitod, toostuse ja merenduse, praktiliste inimeste juu-
rest. Skolastikud ja humanistid, kuulutas ta, on lihtsait
korranud mineviku métteid. Antiikajast peale on tead-
mised edasi arenenud ainult kdsit6d alal. Baconi filosoo-
fias ei ole vaja valida fundamentaal- ja rakendusteaduse
vahel. Vastupidi: rakendusteadus on definitsiooni pohjal
fundamentaalne; ta on otsingute objektiks.1

Koik see on kokku voetud tema viimases raamatus,
utopistlikus legendis «Uus Atlantis». Vorm ja paik pole

15 Gillespie. The Edge of Objectivity, 1k 79.

19 Nagu Charles Gillespie on tdhele pannud: «Tema filosoofia
oli selline, mis ohutas teadust kui tegevusi, kui avalikult toimuvat
ja avalikkust huvitavat liikumist. Seda teaduse tahku enne seitsme-
teistkiimnendat sajandit peaaegu ei eksisteerinudki... See on mugav
demokraatlik doktriin, ja on ilmselge, miks baconismil kui teaduse
olemise viisil on alati olnud eriline kilgetdmme iihiskondades, mille
kutsumuseks on inimese varalise seisundi parandamine ja mis ej
usalda siimni- ega vaimuaristokraatiat, vaid ihisest iiritusest tulene-
vat tarkust, — seitsmeteistkiimnenda sajandi Inglismaal, kaheksateist-
kiimnenda sajandi Prantsusmaal, iiheksateistkiimnenda sajandi Amee-
rikas — koigi maade marksistide seas.» (Samas, lk 75.)

488



Daniel Bell

muidugi juhuslikult valitud. Vormiks on avastusreis. Suu-
red, inimese geograafilist silmaringi avardanud reisid
olid neil aegadel uudseks, ja Baconi jaoks siimboliseeri-
vad need reisid ka intellektuaalse silmapiiri laienemist.
Paigaks on «Timaiose» kosmoloogilise allegooria kadunud
manner Atlantis, paik, kus esmakordselt esineb Platoni
idee demiurgist kui késitoolisest-jumalusest, kes loob
torksast ainest korrastatud universumi.

Filosoof ei ole Baconi utoopias enam kuningas; tema
koha on hoivanud uurijast teadlane. Kaige tdhtsam ehitis
sellel hapral maal on Saalomoni Maja, mitte kirik, vaid
uurimisinstituut, «koige oilsam asutus.. .mis kunagi
maa peal on olnud, selle kuningriigi valgusallikas». Saa-
lomoni Maja ehk Kuue Pdeva Téode KolledZ on riiklik
asutus, «rajatud suurte ja vorratute t6ode loomiseks ini-
mese hiivanguks». Kogu teose kolmekiimne viiest lehe-
kiiljest on kiimme piihendatud sellesse varakambrisse
kogutud leiutusimede loetelule. Maja Isand deklareerib
koneluses kiilastajatega: «Me jiljendame lindude lendu —
sest me oleme joudnud Ghus lendamises teatavale tase-
mele; meil on laevad ja paadid vee alla sukeldumiseks.
On isoleerimis-, kiilmutus- ja sailitusmasinad. Loomi
tehakse nende loomulikust suurusest suuremaks voi vaik-
semaks. On perspektiivimaja valguse naitamiseks, heli-
maja muusika jaoks, masinate maja liikumiste jdljenda-
miseks, matemaatiline maja ja «meelepetete majad, kus
me esitame igat liiki... vaidrilmutusi, pettusi, illusioone
ja nende purunemist.»

Seneca (kes seisis vastamisi samasuguste poliitiliste
probleemidega) ja stoikute jaoks oli looduse uurimine
vahend elu hidade eest pogenemiseks. Baconi jaoks oli
teadmiste eesmark kasulikkus, Onne suurendamine ja
kannatuse leevendamine. Saalomoni Maja isand toob
imedest kokkuvotet tehes esile koigi tehnoloogiliste utoo-
piate piiritu auahnuse. «Meie asutuse eesmairk,» iitleb ta,
«on teadmised pohjuste ja asjade salajastest liikumis-
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test ... inimese impeeriumi piiride laienemine kuni koigi
voimalike asjade teostamiseni.»?

Marxi jaoks on inimene samuti nagu Protagorase
jaoks koigi asjade moot. Himmastav on tema metsik
polgus romantilise looduskultuse suhtes ja maa ning
metsaga seotud sentimentaalsete idiillide halvustamine —
neid nimetas ta «lapselalinaks». «Saksa ideoloogias» pil-
kab Marx utopistlikke sotsialiste, kes nievad looduses
harmoonilist {ihtsust. Seal, kus «toeline sotsialist» nédeb
«roomsaid lilli ... korgeid ja vdarikaid tammepuid .. .. kus
rahulduse allikaks on elu, kasvamine ja Gitsemine,» mér-
gib Marx, «vdiks «Inimene» tdhele panna [ka] ... koige
kibedamat konkurentsi taimede ja loomade seas; ta voiks
naha ..., oma korgete ja viirikate tammede metsas, kui-
das need korged ja vairikad kapitalistid tarvitavad tillu-
keste poosaste toidust .. »*

Niisugune sarkasm on seda tdhelepanuvidirsem, et
Marx joudis oma filosoofiani libi oma Opetaja Feuerbachi
metsa, kes jutlustas meelelist looduskultust ja kuulutas
pigem Inimese kui'Jumala maailma keskpunktiks. 1850.
aastal kirjutatud essees, iilevaates Daumer’ raamatule
«Uue ajastu religioon», iitles Marx lahti igasugusest
feuerbachlikust «Inimese» voi «Looduse» kultusest. Seal,
kus autor piifiab kaasaegses vormis rajada looduse aus-
tamisel pohinevat «loomulikku religiooni», seab Marx
vastukaaluks teaduse: «[T66s] ei ole moistagi juttu kaas-
aegsetest teadustest, mis iihes kaasaegse toostusega on
kogu looduse revolutsiooniliselt imber kujundanud ja on
teinud I6pu inimese lapsikule suhtumisele loodusesse, nagu
ka teistele lapsikuse vormidele . . .»%

Marxi jaoks on loodus pime, loodus on paratamatus.
Pimeda looduse vastas seisab teadlik inimene, kes oma

t Francis Bacon. New Atlantis. — Famous Utopias. Ed Charles
M. Andrews. (New York: Tudor Publishing Co., s.a.), 1k 235—272,
eriti 263 ja 269—271.

2! Tsitaat teosest: Alfred Schmidt. The Concept of Nature in
Marx (London: New Left Books, 1971), 1k 129—130,

1 Samas, lk 131—132.
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iiha kasvavas teadlikkuses on niiiid voimeline kavandama
ja suunama oma tulevikku. Paratamatuse, riigamissunni
vastu astub Ajalugu, uus demiurg, kes peab torksast
loodusest vilja pigistama kiilluse. Ajaloo liikumises jouab
katte hetk, kus toimub — Engelsi ditiirambilist {itlust
kasutades — «soost paratamatuse riigist vabaduse riiki»,
«toeliselt inimlikku» ajajdarku, millele kogu eelnenud aja-
lugu on olnud eeskojaks. «Kapitalis» kirjutab Marx
kainemalt:

«. .. Nagu metsinimene oma vajaduste rahuldamiseks ja oma elu
alalhoidmiseks ning taastootmiseks loodusega voitlema peab, nii peab
seda tegema ka tsiviliseeritud inimene, ja seda igas iihiskonna vormis
ning iga vdimaliku tootmisviisi puhul. Tema arenemisega laieneb see
loodusliku paratamatuse riik, sest tema vajadused suurenevad; kuid
samal ajal kasvavad ka tootlikud joud, mis neid vajadusi rahulda-
vad. Vabadus voib selles valdkonnas seista ainult selles, et iihiskon-
nastatud inimesed, assotsieerunud tootjad reguleerivad seda oma
ainevahetust loodusega ratsionaalselt, seavad ta oma ihise kontrolli
alla, selle asemel et lasta tal pimeda jouna enda iile valitseda...
Sellest hoolimata jddb see ikkagi paratamatuse riigiks. Teispool seda
algab inimese jou arenemine, mis on otstarve iseeneses, algab (Geline
vabaduse riik, mis aga siiski ditsele voib puhkeda ainult sellele
paratamatuse riigile kui oma baasile tuginedes.»??

Koige selle teljeks on inimese vajadused. Descartes’i
ratsionalism ja Kanti idealism olid vastukaaluks vanale
passiivsele materialismile loonud maéistuse kui aktiivsuse
teooria. Aga Marxi arvates ei suuda teadvus iiksi maa-
ilma muuta, kuigi ta suudab seda télgendada, see tdhen-
dab teatavat terviklikku maailma ette kujutada — seda
Marx motleski filosoofia «realisatsiooni» all. Inimene

23 K. Marx. Kapital: Poliitilise 6konoomia kriitika. Kolmas
koéide. Tallinn, Eesti Riiklik Kirjastus, 1962, lk 750, Marxi ja Engelsi
vahel on siin peen erinevus, mis eriteadlasele on vigagi huvipak-
kuv. «Anti-Diihringiss, mille «vabadusseséistu» formulatsioon on
aremini tuntud kui iilaltoodud 16ik «Kapitalist», ecldab Engels, et
Eui inimesest ¢saab esmakordselt looduse toeline teadlik peremees,
kuna ja niivord, kuivord temasi on saanud tema dhiskondliku orga-
niseerituse peremees», siis kaob mis tahes paratamatus, s.t igasugune
t66. Marx oli vdhem utoopiline ja viitis, et teatav paratamatus jaab
alati. Seda kiisimust on kisitlenud Alfred Schmidt teoses «The Concept
of Nature in Marx», Ik 134—136.
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muudab maailma selleparast, et tal on vajadused, mida
saab rahuldada ainult loodust {imber kujundades. Marx
todtab moistuse aktiivsuse teooria iimber aineliste vaja-
duste ja vdoimete aktiivsuse teooriaks.

Tehnoloogia on Marxi arvates inimese vGimu vahen-
daja. Ajalugu on tootlike joudude ajalugu, ja uue aja-
jargu tdhtsus seisneb ebaharilikus voéimus, mille uus
klass — kodanlus — on fechne abil saavutanud. «<Kommu-
nistlikus Manifestis», sotsialistliku revolutsiooni kuulu-
tajas, paneb Marx kirja hammastava panegiiiirika kapita-
lismile:

«... Alles kodanlus on ndidanud, mida voib korda saata inimese
tegevus. Ta on teinud hoopis teistsuguseid imeasju kui Egiptuse
piiramiidid, Rooma veevirgid ja gooli katedraalid...

Kodanlus on oma vaevalt sada aastat kestnud klassivéimu ajal
loonud arvukamad ja grandioossemad tootlikud jdud kui kdik méddu-
nud polvkonnad kokku. Loodusjoudude alistamine, masinaline toot-
mine, keemia kasulamine {G0stuses ja maaviljeluses, aurulaevandus,
raudteed, elekiritelegraaf, tervele maailmajagude iilesharimine, jogede
muutmine laevatatavaks, terved rahvastikud, kes on nagu maa seest
manatud — missugune varasem sajand vois arvala, et niisugused
tootlikud joud tihiskondliku 160 riipes suikusid!»**

«Kodanlus ei saa eksisteerida,» kirjutas Marx, «kui
ta ei revolutsioneeri lakkamatult tootmisvahendeid...
Erinevalt koigist teistest on kodanlikule ajajdrgule ise-
loomulik tootmise pidev timberkujundamine.» Aga neid

2t K. Marx, F. Engels. Kommunistliku partei manifest. Tallinn,
Eesti Raamat, 1981, Ik 40, 41—42. Aga vidhe sellest. Wilhelm Lieb-
knecht, Saksa Sotsiaaldemokraatliku Partei rajajaid, jutustab oma
konelusest Marxiga 1850, aastal, kui ta astus Londoni Saksa Sot-
sialistlike Tooliste Klubi liikmeks: «Varsti me joudsime Loodus-
teaduse valda ja Marx pilkas Euroopa vdidukat reakisiooni, mis
kujutles, et ta on revolutsiooni ldmmatanud, ja ei osanud aima-
tagi, et Loodusteadus valmistab ette uut revolutsiooni. Et Kuningas
Aur, kes oli méddunud sajandil maailma tdielikult imber kujundanud,
on lakanud valitsemast, ja et tema asemele astub kaugelt suurem
revolutsionddr — elekirisade. Ja siis rddkis Marx mulle ohetades ja
erutatult, et mdne pdeva eest pandi Regent Sreet’il nditamiseks vilja
raudteerongi vedava elektrimootori mudel. «Niiid on probleem lahen-
datud — tagajirjed on mdiddramatud. Majandusrevolutsiooni jarel
eab viltimatult tulema poliitiline revolutsioon...» Wilhelm Lieb-
ﬂnecht. Karl Marx: Biographical Memoirs (Chicago: Charfles H. Kerr,
1901), Ik 57.
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tootlikke joude hoiavad oma kontrolli all omanikud, kes
uues ithiskonnas on kahtlemata iilearused, ja see vastuolu
seab majanduse ja tootlike joudude arenemisele piirid.
Korvaldage kodanlus, ja koik pidurid on tootmiselt
eemaldatud.

Sellest kdigest ndhtub Marxi usk tehnoloogiasse kui
kuninglikku teesse, mis viib utoopiasse; tehnoloogia on
lahendanud ainukese probleemi, mis ldbi kogu inimajaloo
on inimeste enamiku orjuses hoidnud ja mis on pohjuseks
peaaegu koigile maailma hddadele, — majandusliku puu-
duse. Puuduse tottu on inimesed omavahel vaenulikud ja
inimesest saab inimesele hunt. Puudus on looduslikku
seisundit iseloomustav tingimus, mistottu Hobbes'il on
oigus, iitleb Marx, et looduslik seisund on iihe soda
koikide vastu.

Loodusliku korra asendamine teadliku dhiskondliku
korraga on «ajaloo l6pp». Tehnoloogia tokestamata valit-
semine on kiilluse alus, tingimus paratamatuse vdhenda-
miseks, kui mitte kaotamiseks.2

I11
MIS ON TEHNOLOOGIA?

Tehnoloogia on nagu kunstki inimese lennuka kujut-
lusvoime rakendamine. Kunst on kogemuse esteetiline
korrastamine motete viljendamiseks s{imbolikeeles ja

* Kas puudusele saab kunagi 16ppu tulla? Paneb hammas-
tama, et Marx nagu koik iheksateistkimnenda sajandi matlejad
moistis kiilluse all kaupade ohtrust. Aga kaasaegses iihiskonnas on
palju uusi ja vaga olulisi puuduse litke, mida varem ettegi ei kuju-
tatud; markimist vadriv on nditeks ajapuudus. Ja kui me kujutleme
kiillust — nii nagu seda tech majandusteadlane kui «tasuta hiive-
side (s.t asju, mille maksumus on null, nagu oli kunagi puhtal
ohul), siis tinapdeva thiskonnas voib ndha, et hulk uusi tegevusi,
nditeks informeerimine v6i tegevuste koordineerimine paljude osalis-
tega situatsioonides, toob kaasa iiha suuremaid kulutusi ja seetdttu
vastavate rossrnrssid(-fuudus iiha siiveneb. Selle mottekdigu fksikasju
vt peatiikis «The End of Scarcify» minu raamatus «The Coming of
Post-Industrial Society» (New York: Basic Books, 1973).
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looduse — aja ja ruumi — {imberkorrastamine uudselt
tajutavaks, uueks aineliseks vormiks. Kunst on eesmirk
iseeneses; tema viddrtused on sisemised. Tehnoloogia on
inimkogemuse instrumentaalne korrastamine tohusate
vahendite loogika piires, looduse suunamine, kasutamaks
tema joude aineliste hiivede saamiseks. Aga kunst ja
tehnoloogia ei ole teineteisest vaheseinaga eraldatud vald-
konnad. Kunst rakendab fechne'd, kuid omaenda eesmir-
kide tarbeks. Techne on omakorda kunstivorm, mis on
sillaks kultuuri ja {ihiskondliku struktuuri vahel ja moju-
tab molemat.2s

Sairane on tehnoloogia olemus. Kuid paremaks maist-
miseks voiks vaadelda tema olemise mootmeid. Kdesoleva
kdsitluse jaoks piisab viiest mootmest, et nidha, kuidas
tehnoloogia muudab kultuuri ja iihiskonna struktuuri.

1. Otstarve. Tehnoloogia algab esteetika-alasest
ideest: eseme — hoone, soiduki, masina — kuju ja struk-
tuuri mdarab tema otstarve. Loodus on teejuht ainult nii-
vord, kuivord ta on (tdhus. Kujundus [design] ja vorm
[form] ei ole enam eesmirgid omaette. Traditsioon ei
oigusta kujunduse kordamist. Vorm ei ole immanentse
esteetika loogika tulemus nii nagu nditeks kaheksa-
teistkiimnenda kuni varase kahekiimnenda sajandi muu-
sikalised vormid. Mineviku ja oleviku vahel puudub
dialoog. Pole juhus, et kahekiimnenda sajandi alguse
masinaesteetika pooldajad Itaalias ja Venemaal tarvitasid
uhkeldavat nime futurism.

2. Energia. Tehnoloogia asendab looduslikud energia-
allikad tehislikega, mis iiletavad koik mineviku fantaasia-
rikkad viljamoeldised. Leonardo kavandas allveelaevu ja
ohukonditsioneere, aga ta ei suutnud kujutleda teisi ener-

28 Tuleks mirkida, et kuigi me tdhistame sdnaga fechne tehno-
loogiat, tdhendas see kreeklastel kunsti, nii kisitoolise kunsti kui
sellist, mis Aristotelese definitsiooni kohaselt seisnes «soovitava tule-
muse kujutlemises enne tema realiseerimist materjalis»>. De Partibus
Animalium (641) — The Basic Works of Aristotle. Ed Richard
McKeon (New York.: Random House, 1941), lk 647—648. Selle
tahelepaneku ma volgnen Emanuel Mesthene'ile.
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giaallikaid peale nende, mis on silmaga nihtavad: ini-
mese lihased ja looma joud, tuule ja langeva vee energia.
Seitsmeteistkiimnenda sajandi unistajad konelesid suure-
jooneliselt mehhaniseeritud pollumajandusest, aga nende
hiiglaslikud kombainid olid planeeritud téotama tuule-
veskite joul ja ei hakanud seetottu toéole. Energia
annab laevadele, autodele, lennukitele, toopinkidele ja
masinatele tuhandeid kordi suuremaid kiirusi, kui on
tuule kiirus, mis varem oli «loomuliku» kujutlusvoime
piiriks; tekitab valgust, soojust ja kiilma, avardades ini-
mese eluruumi ja suurendades pédeva pikkust; tostab
raskusi suurtesse korgustesse, voimaldades piistitada
pilvelohkujaid ja mitmekordistada asustustihedust. Odtule-
des pilvelohkuja on kaasaegse linna tehnoloogiline siim-
bol, nii nagu katedraal oli usulise elu embleem kesk-
ajal.

3. Tootmine. Vanimas tdhenduses on tehnoloogia
oskus voi teaduslikud teadmised, mis konkretisegrivad,
kuidas mingit asja valmistada ja paljundada? Plaatide
voi templitega paljundamine on muistne kunst, mille
levinuim ndide on miintimine. Aga tehnoloogia areng on
selline, et tdnu oskuste ja esemete standardiseerumisele
tuleb tehnoloogia jiljendamine odavam kui tema leiuta-
mine voi edasiarendamine. Kaasaegne tehnoloogiline toot-
mine toob sisse kaks erinevat tegurit: kidsitoo ja kasitoo-
oskuste asendamise programmeeritud masinatega ja taas-
tootmise uskumatu kiiruse ehk erinevuse mastaapides (060
jooksul triikitakse miljon eksemplari ajalehte).

4. Side ja juhtimine. Nii nagu enne kaheksateistkiim-
nendat sajandit ei suutnud keegi kujutleda tulevasi uusi
energialiike, nii ei suudetud veel iiheksateistkiimnendal
sajandil kujutleda kahendsiisteemi numbrite seostamist
elektriga (ehkki teadete kodeerimine punktide ja kriipsu-
dega telegraafis oli olemas) v0i eetrilainete voimenda-
mist, millega on hakkama saanud kaasaja side- ja juhti-

27 See definitsioon kuulub Harvey Brooksile.
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missiisteemid. Telefon-, raadio-, tele- ja satelliitside abil
voib inimene vestelda teise inimesega mis tahes maakera
punktis, voi sajad miljonid inimesed voivad ndha iihte ja
sama isikut iihel ja samal hetkel. Meil on olemas pro-
grammeeritud instruktsioonidega juhtimismehhanismid,
mille vooluringide ragastikud ldbitakse nanosekundite
jooksul, mis kdivitavad ronge, juhivad lennukeid, kéitavad
automaatseadmeid, arvutavad, tootlevad andmeid, imitee-
rivad tihtede liikumist, parandavad nii inimeste kui ka
masinate vigu. Ja selle koik votab kokku iiks kummaline
fraas: koike seda tehakse «reaalajas».

5. Algoritmid. Tehnoloogia on selgelt midagi enamat
kui looduse fiiiisikaline manipuleerimine. On olemas ka
cintellektuaalne tehnoloogia». Algoritm on «otsustamis-
reegel», iithe voi teise alternatiivse tee valimine muutu-
vates tingimustes mingi probleemi lahendamiseks. Selles
mottes on meil alati, kui me saame inimese otsustused
asendada algoritmiga, tegemist tehnoloogiaga.

Meil on siin tegemist klassikalise tehnoloogia jirje-
pideva edasiarendusega, kuid kvalitatiivselt uuel tasemel.
Fiiiisikaline tehnoloogia — masin — asendas inimest
kaelisel tasemel (toore lihasejou voi sormede vileduse
voi operatsioonide kordamine); uus, intellektuaalne tehno-
loogia, mille kehastuseks on arvutiprogramm voi numbri-
liselt juhitav masin, asendab inimofsustusi seal, kus
need on formaliseeritavad, algoritmidega. Selles mottes
on uus intellektuaalne tehnoloogia kahekiimnenda sajandi
teise poole tunnuseks, nii nagu masin siimboliseerib esi-
- mest poolt.

Selle taga on veel suurem unistus, valikuteooria for-
maliseerimine stohhastiliste, tGendosuslike ja determinist-
like meetoditega — Markovi ahelate, Monte Carlo rando-
miseerimise ja méanguteooria abiga. Kui arvuti on
«tOoriist», siis «otsustamistecoria» on tema peremees. Nii
nagu Pascal iiritas Jumalaga tiaringuid heita voi fiisio-
kraadid piiidsid leida tdiuslikku raami, korrastamaks
kogu inimestevahelist majanduslikku suhtlemist, nii otsi-
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vad ka otsustamisteoreetikud ja uus intellektuaalne tehno-
loogia oma tableau entier’-d — moistuslikkuse piire.

Me iitleme teadjalt, et tehnoloogia on maailma itmber
kujundanud, ja tunneme hirmu, et me oleme muutuste
jarsult tousval «eksponentsiaalsel koveral», et ajalooline
ileminek tehnoloogilise voimsuse uutele tasemetele kogu
maailmas tekitab arengukriisi. Kuid alati ei ole selge, mis
tiapselt on muutunud. Sellest on vdhe abi muutuste ise-
loomu maoistmisel, kui me ‘litleme ebamdééraselt, et on
muutunud «meie elu», voi lennukalt, et me kogeme
ctulevikuSokki». Isegi moodsast sonaiihendist «aktselerat-
sioon muutuste tempos» on vahe abi, sest see ei tdpsusta,
mille muutuste. Kui motelda argielu iseloomu mojuta-
vatele leiutistele, siis pole iildse ilmne, et meie polvkond
kogeb «suuremaid» muutusi (ja kuidas seda moota?) kui
eelnenud. Nagu iitleb Mervyn Jones: «1800. aastal siindi-
nud ja 1860. aastal surnud inimene sai ndha raudtee,
aurulaeva, telegraafi, gaasivalgustuse, vabrikus valmista-
tud roivastuse ja moobli tulekut. 1860. aastal siindinud ja
1920. aastal surnud inimene nédgi telefoni, elektrivalgus-
tust, soidu- ja veoautot, lennukit, raadiot ja kino.»*® Kas
televisioon ja arvuti on meie elule avaldatava moju poo-
lest kuigivord «Sokeerivamad» kui leiutised, mis toid muu-
tusi meie vahetute eelkiijate ellu?

Tegelikult on tehnoloogia mojutanud meie elu radi-
kaalsemalt, kuid varjatumalt kui need «imevigurid», mida
me voime nidha. Sotsioloogia vaatevinklist on tehnoloogia
toime kahesugune: muutub majanduse «telg» ja intensii-
vistub suhtlemine ja sellest tulenevalt — kui kasutada
Durkheimi sénu — «moraalne tihedus» inimeste vahel.
Need kaks faktorit mdiravad «kaasaegsuse» moiste sisu.

Inimese olemasolu tuhandete aastate jooksul midras
tootmise tase tarbimise taseme; majandusteaduse termi-
nites — pakkumine kujundas ndudmise. Looduselt saadav

*# Mervyn Jones. Tomorrow is Yesterday. New Statesman.
Oect. 20, 1972.
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saak oli vdike ja tulu mis tahes iiksikult tootmisiihikult —
enamasti maatiikilt — vahenes aja jooksul, nii et teatava
aja parast pidi inimene jidtma metsa ‘ja maa so6ti ja
ootama, kuni loodus need aegamdédda uuesti viljakaks
muudab, voi likkuma edasi uusi maid otsima. Saagi nap-
pides voitlesid inimesed seda dgedamalt igaitks oma osa
parast ja pohimoodus rikkuse kogumiseks oli soda ja
roovimine. Tehnoloogia arenemisega see olukord muutus.
Antud joupingutusele vastav kasum suureneb — seda
nimetatakse tootlikkuseks — ja majanduse telg nihkub
vihehaaval pakkumiselt noudmisele. See, mida inimesed
antud hetkel tahavad, hakkab mdéjutama tootmistaset ja
madrama toodanguliike. Intellektuaalses sfdaris loob see
nihe pakkumiselt noudmisele kaasaegse majanduse. Uhis-
kondlikus elus tekib tdiesti uus hoiak maailma, rikkuse
ja onne suhtes: need kolm on niiiid maédratud inimhulkade
elatustaseme jirsu tousuga.®

Teine muutus on segmenteerituse kadumine ja iihis-
konna piiride laienemine — sotsioloogia keeles massi-
iihiskonna tekkimine. Massiithiskond ei ole lihtsalt suur
ithiskond. Tsaari-Venemaa ja Hiina keisririik olid suuri
maa-alasid ja inimhulki holmavad iihiskonnad, aga nad
olid segmenteeritud; iga kiilla sarnanes viga mis tahes
teisega, korrates oma raamides iiht ja sama iihiskondlikku
struktuuri. Segmenteeritus ei kao mitte rahvastiku kas-
vades, vaid iihiskondliku suhtlemise ja kontaktide inten-
siivistudes, ehk tehnilisemalt Geldes — kui kasvab ini-
mestevaheline vastastikune moju ajaiihiku kohta. Fiiiisiline
tihedus on inimeste arv ruumilhiku kohta. Sotsioloogiline
tihedus on inimestevaheliste kontaktide arv antud aja-

2% Noudluse ebaharilik kasv méddunud aastakiininel kogu maa-
ilmas on uuesti tekitanud toidu-, tooraine- ja energiapuuduse. Loomu-
likult viib see nappus hindade tousule. On aga kiisitav, kas niisugune
olukord jdab piisima, s.t et ei leita uusi tooraine- ja energiaallikaid
ja viljasaagid ei hakka intensiivselt kasvama. Aga pohiline jaib keh-
tima: asjade sddrase seisuni on viinud rohuasetus noudlusele, mis on
ainult sajand vana majanduslik fakt,
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hetkel. Esimese pohiseaduse vastuvotmise ajal oli Amee-
rika Ohendriikide rahvaarv 4 miljonit ja toonases pea-
linnas New York Citys elas 30000 inimest. Praegu on
maal dle 200 miljoni inimese ja metropoli iimbruskonnas
elab ja tootab 5 kuni 20 miljonit inimest. Aga sellegipoo-
lest ei seisne maa muutumine ainult arvude suurenemi-
ses, vaid ka vastastikuste mojude kvantumihiippes. Kui
vordleme oma elu sajandivahetusel elanud inimeste eluga,
kui motleme, kui paljude erinevate indiviididega me
kokku puutume (lihtsalt koneleme), kui paljusid me tun-
neme (need, keda me kohtame seltskonnaelus), kui palju-
dest me oleme kuulnud (niivord, et teame nime ja oleme
mingil maidral suutelised nende kohta midagi iitlema),
saame moningase ettekujutuse inimelu haarde laiene-
misest.

See telgmine muutus sotsiaalsete suhete iseloomus
toob kaasa kaks vastandlikku muutust t66 ja ideede alal:
thiskonna struktuuri diferentseerumise ja siinkretismi
kultuuris.

Vastastikuse moju tihenemine (inimeste, firmade, lin-
nade ja piirkondade vahel) tekitab iihiskonna struktuu-
ris — majanduse, toohoive ja iihiskonna kihistumise
stusteemi valdkonnas — viltimatult konkurentsi. Varem,
kui ressursse oli vihe ja kasv oli piiratud, viis selline
nullsumma-olukord (kus iiks voib kasu saada ainult teise
arvel) roovimisele ja ekspluateerimisele. Aga niisuguses
majandusmaailmas, kus igaitkks voib kasu saada (ehkki
erineval madiral), viib konkurents spetsialiseerumisele,
eristumisele ja vastastikusele soltuvusele. «Voime oOelda,»
markis Durkheim, <«et téojaotuse arenemine on otseses
seoses ithiskonna moraalse ehk diinaamilise tihedusega.»
Tohususe tingimus, mis on majanduse arenemise alus,
tingib spetsialiseerumise kasvu ja keskendumise kitsa-
matele iilesannetele ja oskustele. Inimene muutub nii
intellektuaalse kui ka muu t66 vallas itha pisemaks ja
pisemaks osaks iitha suuremast ja suuremast tervikust.
Inimest maératleb tema roll.
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Viédrib tahelepanu, et kultuuris on olukord vastu-
pidine. Traditsioonilises Ghiskonnas on ideed, uskumused
ja kunst suletud ruumis. Kaasaeg purustab vaheseinad.
Niiiidisajal on koik kittesaadav. Lidne kodude seinte
vahel tunglevad c¢reaalajas» iiheskoos hindu mantrad ja
tantristlikud mandalad, jaapani triikised ja aafrika skulp-
tuurid, ladina muusika ja india ragad. Constantinuse ajast
saadik ei ole maailm nédinud nii paljusid kummalisi juma-
laid omavahel segunemas keskklassi moistuse meditatiiv-
ses teadvuses.

Pohimotteliselt ei ole siin nii monigi asi uus. Ise-
loomulik on mastaapide muutumine. Kui iildse miski, siis
see on printsiip, mis domineerib meie elus. Koik see, mis
kunagi toimus kreeka linnriigi raames, toimub niiid kogu
maailma ulatuses. Mastaap tekitab kaks efekti. Esiteks
laieneb voimukeskme kontrolli haare. (Tundmatu vaimu-
suuruse markus: Stalin pole midagi muud kui TSingis-
khaan, kellel on telefon.) Ja teiseks, kui lineaarne paisu-
mine jouab teatava piirini, jargnevad desorganiseerivad
muutused. 50000 diliopilasega iilikool voib kanda sama
nime, mida see ilikool kandis 30 aastat tagasi, kui seal
oli 5000 dliopilast, aga ta pole enam seesama iilikool.
Kvantiteedi muutus pohjustab kvaliteedi muutuse; mas-
taabi muutumine tdhendab traditsioonilise vormi muutu-
mist.

(Jdrgneb)






PUNANE KARBSESEEN
ANIMISTLIK-SAMANISTLIKES
KULTUURIDES

Maret Saar

SISSEJUHATUS

Punast kirbseseent tunnevad vidga paljud rahvad,
sest tema levila on ulatuslik. See holmab koigi pohja-
poolkeral asuvate mandrite — Aasia, Ameerika ja
Euroopa — parasvootmed, seent esineb ka Indias. Nii
ulatuslikul alal olevad inimkultuurid on eritiiibilised,
seeparast pole imekspandav, et karbseseenesse on neis
suhtutud ja suhtutakse ka praegu mitut moodi. Rohu-
tamist vaarib aga toik, et erinevusi voib olla ka ihe kul-
tuuritiiGbi, nditeks animistlik-Samanistliku tiiiibi piires.
Mones Pohja-Aasia kultuuris suhtutakse kédrbseseenesse
kui erilisse looduslikku objekti, kui iileloomulikku olen-
disse, kelle tegevust v6i moju voib inimene enda huvides
kasutada, teises aga ei poorata talle mingit tdhelepanu.

Siigavate kédrbseseene tarvitamise traditsioonidega
kultuurid paiknesid kahe piirkonnana. Uheks oli Léédne-

Autor avaldab tinu Jelena Batjanovale, Vladislav Kulemzinile,
Vladimir Lebedevile, Nadeida Lukinale, Edgar Saarele, Heiki Silve-
tile, Juri Simt3enkole, Zoja Sokolovale l]a Vladimir Vassiljevile, kes
lahkelt andsid oma vilitoode materjale talle kasutada.
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Siber koos Taiméri poolsaarega; sealt on teateid hantide,
manside, metsaneenetsite, solkuppide, nganassaanide ja
kettide kdrbseseenetarvituse kohta.! Kaasajal ei ole selles
piirkonnas ndhtust enam otseselt tdheldatud2. Kaudsete
andmete pohjal voib kiill oletada tema episoodilist esi-
nemist neil hantide aladel, kus ta minevikus koige levi-
num on olnud.

Teiseks piirkonnaks oli — jdmedates joontes voe-
tuna — Koloma joe suuet ldbivast meridiaanist ida poole
jaav mandriala koos KamtSatka poolsaarega. Koigil selles
rajoonis elavatel rahvastel — tSuktSidel, korjakkidel,
itelmeenidel, eskimotel, Koloma dédres juba sajandeid ela-
nud venelastel, tSuvantsidel, jukagiiridel, eveenidel — oli
lihesugune ettekujutus karbseseenest kui iileloomulikust
olendist (Juri SimtSenko 1987: isiklik teade). Selles piir-
konnas kasutatakse kidrbseseent veel tdnapaevalgi (Jelena
Batjanova, Vladimir Lebedev, Juri SimtSenko 1987: isik-
likud teated).

Kultuuriti, monel juhul isegi ithe kultuuri piires, on
olnud erinevusi tarvitajate soolises ja sakraalses struk-
tuuris. Ainult sakraalsed isikud on karbseseent tarvitanud
metsaneenetsitel, s6lkuppidel ja kettidel, nii sakraalsed
kui lihtliilkmed — tSuktSidel, korjakkidel, jukagiiridel,
tsuvantsidel, itelmeenidel ja eskimotel. Hantidel ja man-
sidel on piirkondlikke erinevusi. Tdpsemad andmed puu-
duvad nganassaanide kohta.

th — Kamienski Diuzyk 1874, Georgi 1780, Patkanov 1897, Hdynnu-
Fopxasua 1904, Karjalainen 1927, Hlatunos 1931, Juri Simtsenko
1987 : isiklik teade; m — Jlyuuu-Fopkasuu 1904, Karjalainen 1927,
Kannisto 1958; mn — Lehtisalo 1924; s — Donner 1933; n —
misjondride arhiivid (Juri SimtSenko 1987 :isiklik teade); ketid —
Donner 1933. Markustes kasutatakse liihendeid: h — handid, i —

itelmeenid, K — KamtSatka, k — korjakid, m — mansid, mn —
metsaneenetsid, n — nganassaanid, s — solkupid, T — T3ukotka,
t — tsuktsid,

th -— Vladislav Kulemzin, NadeZda Lukina, Edgar Saar, Zoja
Sokolova 1987: isiklikud teated; m — Zoja Sokolova 1987: isiklik
leade; mn — Vladimir Vassiljev 1987 : isiklik teade; n — Juri Sim-
tsenko 1987: isiklik teade.
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Et hoida édra véddrarusaamu kirbseseene osa suhtes
Samaaniriituses, tuleb mirkida, et neis polnud kirbse-
seene tarvitamine kohustuslik. Seent kasutas vaid osa
damaane, needki mitte alati, ning nad olid rahva poolt
vihem austatud, s.o neid loeti norgemateks nendest
damaanidest, kes riituste lidbiviimisel ilma kédrbseseeneta
labi said (Juri SimtSenko 1987: isiklik teade).

TARVITAMISJUHUD

Kérbseseent on tarvitatud viaga mitmeti. Seda on
tehtud nii sees- kui ka vilispidiselt, nii sakraalsetel kui
ka utilitaarsetel eesmérkidel.

Vilispidise kasutamise juhud jaotuvad nelja riihma,
milles seene csa voib lithidalt iseloomustada jirgmiseli:
vahetuskaup, kingitus, ravivahend, peibutis. Vahetatud on
teda ikka millegi viirtusliku, néiteks karusnahkade voi
pohjapotrade vastu. Selle rithma juhtude kohta ongi koige
rohkem teateid®. Ka kingitusena on kirbseseenel suur
vairtus. ««Tdna saadeti mulle seenils — seda teatatakse
kui head ja roomsat siindmust. Kolm seent on kingitus,
mis tundrast tavaliselt saadetakse.»* Vilispidise ravi-
vahendina ja peibutisena kasutamise kohta on vaid kaks
iiksikteadet, molemad périt hantidelt. Rastiku hammus-
tuse puhul on miirgi levimise peatamiseks kirbseseene-
leotist naha sisse hoorutud. Vladislav Kulemzini (1987:
isiklik teade) kirjeldatud juhul asus hammustus pahklun
piirkonnas. Kuivatatud seen pandi sooja vette likku.
Saadud vedelikuga hooruti jalga puusast alates iilall
alla. Peibutisena on karbseseent kasutatud orava, soobli
ja lendorava piiiidmisel. Autorile seletati ithes vanade

3 k-lt — Langsdorf 1809, Dittmar 1900; i t-lt Dittmar 1900;
venelased k-1t — Strahlenberg 1736, Steller 1774; k k-1t — Cmounnn
1900; venelased jukagiiridelt — Steller 1774; k — Jochelson 1905,
1908

"4k, t — Jelena Batjanova 1987: isiklik teade.
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kiittide peres: «Piiiinise korvale teed vdikese lumest onni-
kese. Sinna paned 2—3 kuivatatud seenckiibarat. Onnike
peab nii asetsema, et seenelghna peale tulnud loom tingi-
mata piiiinisele satub.»

Koige enam koneainet on euroopaliku kultuuriga
maades andnud aga seene jiargnevad neli tarvitamisjuh-
tude rithma: sakraalsed ja sellelahedased toimingud; eepi-
liste jms lugude ettekandmine; 166 ja fiiiisilised pingutu-
sed; nautejuhud. Kérbseseene kasutamise kohta seespidise
ravivahendina on iiksikteade, milles nenditakse tema tarvi- |
tamist kohuvalude ja -koolikute puhul®.

Sakraalsed jasellelahedasedtoimingud

Kérbseseent on tarvitatud jargmistel puhkudel: sur-
nud inimeste hingedega ldvimisel®, vaimudega ldvimisel?,
haigete ravimisel8, vastsiindinu nime miiramisel®, hida-
olukorra pohjuse ja iiletamistee selgitamisel?, unenidgude
seletamisel!!, ettekuulutamisel ja ennustamisel®?, tuleviku
ettendgemisel3, mineviku nigemisel's, erinevate maa-
ilmade kiilastamisel!s, lendudel maa kohal®®,

Animistlik-Samanistliku maailmavaate jirgi on muu-
tused inimeste maailmas alati seotud muutustega iileloo-

SK — Langsdorf 1809.

y ° — Boropas 1934—1939; K, T — Juri Simt3enko 1987: isiklik
teade,

"h — Patkanov 1897, Karjalainen 1927, Illathnos 1931; m —
Karjalainen 1927, Yepueuos 1935; k — Jochelson 1905, 1908; T —
Juri SimtsSenko 1987: isiklik teade.

*h — Karjalainen 1927, lllatuaos 1931.

%t — Vladimir Lebedev, Juri SimtSenko 1987: isiklikud teated.

toh — Karjalainen 1927, Hlatunos 1927, Maret Saar 1987: vili-
toode materjalid; m — Yepueuos 1935; mn — Lehtisalo 1924, Jochel-
son 1905, 1908,

1k — Jochelson 1905, 1908.

2h — Karjalainen 1927; t — Vladimir Lebedey 1987: isiklik
teade; k — Jochelson 1905, 1908, Kocsen 1962.

3k — Enderli 1903; t — Bogoraz 1904—1909.

34t — Vladimir Lebedev 1987: isiklik teade.

13k — Enderli 1903, Jochelson 1905, 1908.

8K — Juri SimtSenko 1987: isiklik teade.
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mulike olendite maailmas. Inimene saab oma elusiindmusi
mojutada, mojutades sealseid olendeid. Selleks peab ta
koigepealt teadma, keda ja kuidas mojutada, ning siis
sellele vastavalt tegutsema. Keerulisemates kriisiolukor-
dades voib juhtuda, et iihiskonna lihtliikme (sakraalses
mofttes) enda hangitud informatsioonist ei piisa voi ei
ole ta suuteline iileloomulikke olendeid mojutama. Nende
maailma siseneda ning seal voimsate olenditega livida
suudavad vaid ihiskonna korgeimal sakraalsel tasandil
olevad isikud!”. Need inimesed on vGimelised iiht oma
hingedest kehast vabastama, saatma iileloomulike olendite
maailma, laskma seal vajalikul viisil tegutseda ning
lopuks ka oma hinge sealt edukalt tagasi tooma®. Vaja-
likku informatsiooni nii inimeste kui iileloomuliku maa-
ilma kohta koguvad nad riituse algetapil; seejuures
kasutatakse iileloomulike olendite — abistajavaimude —
abi (Siikala 1978). Kairbseseene tarvitamisega seotud
riitustele on iseloomulik, et seene kasutamine toimub rii-
tuse algetapil ja et paljudel juhtudel heidab riituse labi-
viija pdrast seene manustamist magama ning hakkab
iileloomulikule ilmale moju avaldama alles drganuna.

Riitus on seega psiiiihika muutumise ja muutmise
seisukohast mitmekiilgne ja jarkjdrguline protsess. Milli-
sele kiiljele ja millisel etapil kdrbseseene abil tahetakse
moju avaldada, selle kohta on kolme liiki arvamusi.

Anna-Liisa Siikala arvates, kes on Samaaniriitusi
uurinud kommunikatsiooniteooriast ldhtudes, on kérbse-

17 Rangelt voites kehtib see viide vaid hilisanimistlikul arengu-

tasemel olevate kultuuride kohta. Varaanimistlikul etapil vois supra-
normaalse maailmaga i{ihendusse astuda iga inimene, alles hiljem
muutus see eriliste isikute, Samaanide eelisoiguseks, kelle hing vois
ilma peremeest kahjustamata kehast lahkuda (Kysemaun 1984). Vaa-
deldavas piirkonnas leidub nii varaanimistlikke (nt korjakid ja
tsuktsid) wui ka hilisanimistlikke maailmavaateid (nt handid ja
mansid). .
'8 Vaimude maailmaga ldvimine ei ole mitlie ainull keerukas,
vaid ka hadaohtlik; samaanide endi villjenduse kohaselt paneb samaan
oma poolehoidjate elu keerukatel hetkedel neid abistades kaalule oma
heaolu ja elu (Siikala 1978).
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seen nende riitmiliste stimulatsioonivotete toimet voimen-
davaks vahendiks, mida $amaan oma teadvuse muufmi-
seks kasutab. Samaani ekstaasitehnika psiiiihilised meh-
hanismid on selle autori jargi sarnased niisuguse
transiseisundi saavutamise mehhanismidega, milles tuleb
kdituda sihipédraselt. Transi induktsioonistaadiumi vaimse
protsessi olemuseks on jérk-jargult siivenev ning iileloo-
mulikule maailmale suunatud rollivott, selle pohilisteks
vahenditeks on aga riitmiline muusika, laulmine ja tantsi-
mine. (Siikala 1978.)

Teist liiki arvamusi voiks psiihholoogia seisukohast
lihtudes kokku votta kui «kdrbseseene toimet infotootle-
mise protsessile». Need arvamused pohinevad kérbseseene
tarvitajate endi seletustel, mille jargi seen on seotud
teadaandmise ja selgeltndgemisega. Niisuguseid seletusi
on rikkalikult molemast kasutuspiirkonnast ning tiipili-
semad neist oleksid jargmised: kdrbseseen tekitab inime-
sel erilise seisundi, milles see «koike teab»: kes temalt
midagi varastas, kes teda pettis jne!®; aitab moista vai-
mude keelt??; omab voimu teda soonud inimesele ennus-
tada tulevikku, kui inimesel on vaja seda teada®; iitleb
igale inimesele, isegi kui see Samaan pole, mis aitab tal
terveks saada, kui ta haige on, voi seletab talle unendgu
voi naitab talle iilemist ja alumist maailma (s. o tulevikku
ja minevikku) vo6i ennustab, mis temaga juhtuda vaib%;
annab teada pohjuse, kui juhtus midagi halba, kui on
kadunud mingi asi, loom vGi inimene, v6i on keegi
haige?,; iitleb, mida inimene teada tahab, niiteks, kuidas
haiget ravida®**. Hantide arvates on kérbseseene vaim
ainus vaim, kes ennustab (Vladislav Kulemzin 1987:
isiklik teade).

195 — [llatunos 1927.

2m — Yepueuos 1935.

MK — Enderli 1903; Kocsen 1962, tsiteeritud (Hosux 1984) jargi.
22l — Jochelson 1905, 1908.

3f; — Maret Saar 1987: vilitoode materjalid.

*mn — Lehtisalo 1924
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Informatsiooni saadakse hallutsinatsioonide véi une-
niagude ajal. Nende siiZeeline kdik erineb piirkonniti ja
eesmargiti, kuid nende iihiseks jooneks on antropomorise
kujuga kérbseseenevaimude, «kirbseseenemehikeste» esi-
nemine®, Need vastavad inimese esitatud kiisimustele®,
annavad lauluga® voi jutustades® teada, mida inimene
teada tahab; votavad kaest kinni ja viivad inimese 1dbi
kogu maailma, ndidates talle mitmesuguseid asju, viivad
ka surnute maale (s.o minevikku)?; niitavad talle tule-
vikku ja minevikku®. Info edastatakse kuulajatele kas
une® voi hallutsinatsioonide® ajal voi hiljem, pérast
arkamist®.

Sellist informatsioonihankimise protsessi on Karja-
lainen (1927) nimetanud kdrbseseene kiisitlemiseks ning
on iisna pohjalikult vaadelnud tema levikut hantide asu-
alal. Selle uurija arvates manustatakse seent niisuguste
unenigude esilekutsumiseks, mis annaksid informatsiooni
ja voimaldaksid ennustada.

Kirbseseene kiisitlemise nditena esitame 1987. aastal
autori poolt kuuldud seletused. Hante-informaatoreid oli
kolm ja nad olid parit kahest polisest Jugani-dérsest
suguvosast. Konealust ndhtust kéasitasid nad koik pdhi-
motteliselt ithtemoodi, nimetades seda selgeltndgemiseks
voi selgeltndgemise hooks.

«Kidrbseseent kasutati joovastuse saamiseks, ent ka
selgeltndgemise hoo esilekutsumiseks, et midagi kindlat

25 Ettekujutus karbseseene vaimudest kui suuremal voi vdhemal
maaral antropomorfse kujuga iileloomuliku maailma olendilest on
molemal tarvitysalal iildlevinud ning ulatub arvatavasti védga iid-
sesse aega. Karbseseene-inimeste kujutistega petrogliiiifid Polaar-
Tsukotkal arvatakse kuuluvat protoeskimod assimileerinud tsukiside
eellastele (Iukon 1971).

26y — Karjalainen 1927, Maret Saar 1987: vilitoode materjalid.

2"h — Karjalainen 1927.

28mn — Lehtisalo 1924.

29t — Bogoraz 1904—1909.

30k — Jochelson 1905, 1908.

31h — Maret Saar 1987: vilitéode materjalid.

32h — Karjalainen 1927.

33 — Karjalainen 1927; mn — Lehtisalo 1924.
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teada saada. Naiteks mis haigus on; kus on kadunud asi,
loom vo6i inimene ning mis seisus ta on, kas surnud voi
elus. Selgeltnigemise hoo esilekutsumiseks kasutasid
kiarbseseent targad inimesed.»

«Kasutatakse selgeltndgemise hoo esilekutsumiseks.
Niiteks kui laps on haige, siis teadasaamiseks, kas see
on jumala karistus voi on haigusel mingi muu pohjus.
Siis soob lapse isa kdrbseseent, et endal selgeltndgemise
hoogu esile kutsuda. Hakkab nigema viikesi mehikesi,
poole inimese pikkusi [informaator tousis piisti ja nai-
tas endale vooni]. Mehikesed kiisivad seenesddjalt, miks
ta neid s0i. Seenesddja seletab. Sellepeale annavad
mehikesed vastuse. Seenestéja jdidb magama. Siis ilmu-
vad mehikesed uuesti. Inimene esitab uue kiisimuse. Ohe
une jooksul voivad mehikesed®ilmuda mitu korda. Iga
korraga saab onnetuse kohta jarjest rohkem teada. Seene-
s00ja magab, mehikeste ilmudes raagib ta kéva hailega.
Lopuks magab seenestdja kovasti ja kui drkab, on hoog
moodas. S66b ainult kiibarat. [Juganil ei sd6dud kogu
kiibarat, jirele jdeti keskosa, jala kinnituskoht.] Ainuit
mehed s6ovad ettendgemiseks. Jirgmisel pédeval pirast
seenes0Omist voib paha olla, ajada oksele voi iiveldada.
Kui viikesed mehikesed ei ilmu, siis jadb seletav nigemus
saamata.» Ise ei olnud informant seent s66nud. Ta rdadkis
vaid edasi oma isa elamusi.

«Kirbseseent kasutati, kui juhtus midagi halba. Siis
mindi targa inimese juurde (handi keeles panklenkgor),
et teada saada. Kui tarka inimest ei olnud, siis pidi
inimene ise proovima teada saada. Seda tohtis teha ainult
mees. Kui ei onnestunud, siis tuli ikka targa inimese
juurde minna.»

Kidrbseseene kiisitlemine voib ka ebadnnestuda. Nai-
teks voib juhtuda, et mehikesed jddvad ilmumata* voi, kiill
ilmudes, viivad inimese hoopis teistesse maadesse ja

3h — Maret Saar 1987: vilitéode n‘;aterjalid.
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paikadesse, jattes vajalikud teated héddaolukorra kohta
aga andmata.® |

Kiisitlemise eesmirgil seent s6énu ja kirbseseene
vahelised suhted on erilaadsed. Samaan kisitab seene
so0mist abistaja loomisena ja tunnetab seda kui kérbse-
seene vaimu minemist enda sisse®. Seejuures ta nagu
alistuks vilisele survele: «Samaan, tédpsemalt sopooxeil,
ei so0 seent mitte ise, mitte oma soovi kohaselt. Teda
sunnib s6oma karbseseene vaim, kes teadustab.»¥ Info
edastamisel kuulajatele tunnetatakse ennast vaid vahen-
dina vaimu kdes. Sellele aspektile viitavaid teateid on
kaks: «Vana naise [s.o naisSamaani] laulu subjekt ei
olnud mitte ta ise, vaid «punase kirbseseene vaim»»® ning
«kui sopoaceir soob kédrbseseent, siis tema, sopoaced, lau-
lab. See, kes laulab, ei ole tema, sopoacen, vaid kirbse-
seen.»%®

Heiki Silveti poolt (1988: isiklik teade) hantide juu-
res iileskirjutatud laulu poeetiline loomus viitab $amaani
positiivsele emotsionaalsele seisundile pérast informat-
siooni saamist. Laul kujutab endast Samaani pdordumist
kdrbseseene kui korgemate olevustega suhtlemise vahen-
daja poole.

Oh sa kuldjalaline vdike kdrbseseen — t$o-tSo-tSo jne

niisuguse sonumi mulle toid — tSo-t50-t3o jne

mustrilise jalaga vdike kdrbseseen — tSo-tSo-130 jne

palju teateid, palju sénu on sul — it3o-tSo-t50 jne

kuldsele rohule asetatakse [tundmatu sona] —
t3o0-t30-150 jne

vdike pardipoeg, vdike part

iihe poolega konnid mdésda vett

teise poolega konnid moédda maad

35h — Karjalainen 1927.
38y — Karjalainen 1927,
37h — Vladislav Kulemzin 1987: isiklik teade.
38h — Karjalainen 1927,
3%h — Vladislav Kulemzin 1987: isiklik teade.
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tombav ling, tombav naor

nii [tuleb] kiigutada

sa oled aga kdrbseseente keskel vdike kdrbseseen.

Niisugused on siis kahte liiki arvamused selle kohta,
millisele riituse kiiljele ja millisel etapil kdrbseseene toi-
mega tahetakse moju avaldada: ithe arvamuse jérgi on
seen teadvuse muutmise votete toime voimendaja ning
teise arvamuse jargi — kriisiolukorra lahendamiseks vaja-
liku informatsiooni vahendaja. Kolmandat liiki arvamuse
jargi on kérbseseenel Samaaniriitustes kasutatuna ka
hirmu pérssiv toime. Et seda oleks kergem moista, mee-
nutame, et vaimudemaailmaga ldvimine ei ole mitte ainult
keerukas, vaid ka hidaohtlik ning et Samaan paneb teisi
abistades kaalule oma heaolu ja elu. Seda arvamust esi-
tab iiksikteade: «...karu s606b jooksuajal kirbseseent
selleks, et «mitte midagi karta»», ja informaator vordles
teda selles mottes Samaaniga, kes ei s66 seent mitte
ainult tuleviku kuulutamiseks pérast unes &hvardavate
siindmuste nagemist, vaid ka selleks, et saada julgust
kohtumiseks mitmesuguste vaimudega®.

Eepiliste jms lugude ettekandmine

Kirjakunstieelsetes animistlik-Samanistlikes kultuuri-
des oli suuliste tekstide esitamine vdga elav. Selleks olid
olemas ka erilised isikud. Nende puhul on tdheldatud
kdrbseseene kasutamist selle tegevuse hdlbustamiseks.

«Enda innustamiseks s66b laulja enne laulmist moned
karbseseened . ..: nende mojul ldheb ta lihtsalt hulluks. ..
Siis laulab ta metsiku héddlega 66 otsa kangelaslugusid,
isegi neid, mis ndivad ammu ununenud olevat; hommikul
aga kukub ta jouetuna narile. Tema seisundi suhtes iiks-
koiksed kuulajad on rahul, et kuulsid nii tundelises esi-
tuses oma isade laule.»

4%h — Vladislay Kulemzin 1987: isiklik teade.
4th — TlaTtkanon 1891.
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«Vasjuganil olid erilised, pankal-ku'ks nimetatud isi-
kud. Pankal-ku leotas kédrbseseent soojas vees ja joi
tommist, mis mojus uinuti ja uimastina. Koosolijad kogu-
nesid magava pankal-ku Gmber ja kuulasid ta unendo
sisu, mida ta sonides edasi andis.»“

«Kord palusin hea lauljana tuntud korjakki-podra-
kasvatajat mulle fonograafile laulda. Edutult proovis ta
seda mitu korda teha... pédrast kahe seene s66mist hakkas
ta laulma, valjusti ja kitega Zestikuleerides.»®

Too ja fiitisilised pingutused

Siia kuuluvad juhud, kus inimene tostab oma orga-
nismi vastupidavust suurtele fiitisilistele koormustele
ning oma liigutuste osavust: loomade jadlitamine kanuus®,
heinategemine*s, paatide tirimine koitega*, suurte raskuste
kandmine pika maa taha", pikad rdnnakud kdies® voi
joostes®.

Monel juhul on poodratud tdhelepanu asjaolule, et
selline fiiisiliste koormuste talumise viis ei paistnud ter-
vist kahjustavat: «Heinaajal suudan ilma igasuguse vae-
vata hommikust hilisohtuni tootada kolme mehe eest»®,
«vanaeit jookseb kolmkiimmend kilomeetrit ja ei suregi
ara»®. Ka niis kidrbseseen korvaldavat koik pingutustega
kaasnevad fiiiisilised ja psiiiihilised ebameeldivused: «...ta
vottis jalast oma lumesaapad ja sammus siigavas lumes
tund-tunni jédrel ... ainult liikumisroomust ja iildsegi

4h — Kynaemaun 1976.

£k — Jochelson 1905, 1908.

“T — Bogoraz 1904—1909.

K — Erman 1833 —1848.

“h — Juri SimtSenko 1987: isiklik teade.

“TK - Langsdorf 1809.

‘Kasakatel — Kpawenunnukor 1755; K — Vladimir Lebedev
1987: isiklik teade; T — Bogoraz 1904—1909.

9T — Juri SimtSenko 1987: isiklik teade.

K — Erman 1833—1848.

ST — Juri SimtSenko 1987: isiklik teade.
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mitte vasimust tundes»®; «seene mojul on viiskiimmend
kilomeetrit kdia naljaasi»®®. Teateid kirbseseene sellisest
toimest on kogunenud juba kahe ja poole sajandi jooksul
ning sellise toime olemasolu rohutavad ka kaasaegsed
etnograafid Vladimir Lebedev ja Juri SimtSenko.

Nautejuhud

Sellesse rilhma kuuluvad I6busa meeleolu tekitamise
juhud pidusodkidel, mida korraldati naabrite kiillatuleku,
pulmade v6i eduka saagi puhul, kus enamik aega veedeti
siiies, tantsides ja lauldes®™, ning juhud,, mil lihtsalt
iiksinda vo6i mitmekesi tekitati oma igapidevaelus endale
meeldiv psiiiihiline seisund® ja kus aega veedeti kas
aktiivselt tegutsedes® voi vaikselt omaette olles™ voi
vaheldumisi nii @iht kui teist tehes®. llusaimad ja meeldi-
vaimad elamused olevat saadud siis, kui kédrbseseene
toime hakkas avalduma une ajal®; selleks heideti pirast
seene manustamist magama%.

Oodatud toime psiiiihikale avaldus eelkdige positiivse
meeleoluna: heaolutundena®, I6bususena, teravmeelsu-
sena, humoorikusena® voi lisaks euforiseerunud meele-

2T — Bogoraz 1904—1909,

33K — Vladimir Lebedey 1987: isiklik teade.

8K — Kpawenuunnkon 1755

3K — Dittmar 1897; T - Jelena Bat&anova 1987: isiklik teade;
K, T — Vladimir Lebedev, Juri SimtSenko 1987: isiklikud teated:
It — Maret Saar 1987: vilitodde materjalid.

WK — Langsdori 1809,

8Tkt -—— Dittmar 1900; h — Maret Saar 1987: vilitGode mater-
jalid.

58k — Jochelson 1905, 1908.

% — Erman 1833—1848; k .- Erman 1833—1848, Enderli
1903; t — Enderli 1903,

®j, k — Erman 1833—1848; K, T — Juri SimtSenko 1987: isik-
lik teade.

1K — Kpawenunnukor 1755, Langsdori 1809, Dittmar 1900;
i — Erman 1833—1848; k — Erman 18331848, Maydell 1893, Bogo-
raz 1904—1909, Viadimir Lebedev 1987: isiklik teade; t — Bogoraz
1904—1909, Vladimir Lebedev 1987: isiklik teade.

2K — Kpawennunuxos 1755; k — Enderli 1903, Bogoraz 1904—
1909; t — Bogoraz 1904—1909; s v6i h Nardmi ddres — Georgi 1780.
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olule meeldivasisuliste nidgemis- ja kuulmishallutsinat-
sioonidena® ning unenédgudena®.

Ootamatu korvaltoime vois avalduda nn kédrbseseene-
vaimu naljatusena: kuulmishallutsinatsioonide kaudu
antud kidsuna sooritada imelikke, tavamaoistuse jérgi sobi-
matuid tegusid, kusjuures kdsk oli nii tugev, et ta taideti
vastuvaidlematult®; v6i vajadusena kirbseseent imitee-
rida®.

Psiiiihilise muutuse siigavus oli erinev: iihtedel juh-
tudel sailis kogu toimeaja jooksul kontakt vilisilmaga
ning kontroll oma tegevuse iile, teistel juhtudel need
puudusid, kolmandatel esinesid {ihe toimeaja jooksul
molemad seisundid®,

Muudest korvalmojudest on sagedamini mainitud
makropsiat — {imbritsevate objektide ndgemist tegelikust
palju suuremana® ja jdsemete varisemist voi tomblemist®®.

Tuleb tihelepanu juhtida asjaolule, et autentsetes
allikates pole toodud iihtki juhtu, kus kdrbseseene moju
all oleva péliselaniku kdifumine oleks olnud ohtlik temale
endale voi {imbritsevatele. Vastupidi — enamasti on rohu-
tatud seene méjul tekkinud psiiiihilise seisundi positiivset
iseloomu.

Lopuks esitame kirjelduse juhust, kus vene rahvusest
etnograal Vladimir Lebedev (1987: isiklik teade) tSukt-
Side juures ekspeditsioonil olles kiirbseseene mdju enda
peal proovis.

&K — Kpawennnnuxon 1755, Dittmar 1900; i — Erman 1833—.
1848; k — Erman 1833—1848, Maydell 1893, Jochelson 1905, 1908,
Bogoraz 1904—1909, Vladimir Lebedey 1987: isiklik teade; t — Bogo-
raz 1904—1909, Vladimir Lebedev 1987: isiklik teade,

% — Erman 1833—1848; k — Erman 1833—1848, Cmonnn 1900,

8K — l(gameuuuﬂuuos 1755; k, t — Bogoraz 1904—1909.

44k, t — Bogoraz 1904—1909,

87} { — Bogoraz 1904—1909.

®K — Kpawenunnukop 1755; k — Maydell 1893, Cmounn
1900, Jochelson 1905, 1908, Bogoraz 1904—1909; t — Maydell 1893,
Bogoraz 1904—1909.

K — Kpawennuuukon 1755, Langsdorf 1809; k — Enderli
1903, Jocheison 1905, 1908.
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«Moju ilmnes kahe tunni parast. Lamasin telgis, kus
oli veel kaks meest. Rddkisime omavahel. Algul huvitas
mind jutt, aga siis, mingist hetkest alates, enam mitte.
Liilitusin jutuajamisest vilja ja hakkasin tundma, nagu
vaataksin laiaformaadilist filmi. Programm oli niisugune,
nagu ise andsin. Meeleolu oli kerge ja roomus. Mingil
momendil hakkas kaaslaste jutt mind jille huvitama
ning ma liilitusin nende vestlusse. Kui see mulle jille
enam huvi ei pakkunud, liilitasin end temast vilja ja
hakkasin «filmi» edasi vaatama samast kohast, kus ta
mul pooleli oli jddnud. Seente moju kestis kokku kaks
tundi. Kogu toimeaja jooksul kontrollisin end tiielikult —
liigutused olid sujuvad, meeleolu oli reibas ja réomus.
Jirelmojusid ei olnud ei meeleolus ega fiiiisilises sei-
sundis.»

Toodud kirjeldus osutab perioodilistele muutustele
nautleja psiiiihilises seisundis ning hallutsinatsioonide
«sisu» tellitavusele. Sellistele isedrasustele omaette naut-
lemise kulus on viidanud moned teisedki. Ka unenidgude
«sisu» tellitavusele on tdhelepanu poératud.

Tinglikult kuulub nautejuhtude riihma ka kérbse-
seene kasutamine psiihhofiiiisilise vdsimuse korvaldami-
seks. «Kui jahimees ldheb iiksinda pikaks ajaks kaugele-
kaugele laande ja kui ta seal visib, visib tema hing ja
keha, siis s66b ta kuivatatud kirbseseent ja muutub
nagu joobnuks. Pirast seda on jille hea olla ja kiittida.»™

TOIMET OLULISELT MOJUTAVAD
TEGURID

Manustamisviisist ja annusest soltumatuid olulisi
tegureid on kaks: tarvitatava viljakeha arengufaas ja
tarvitaja eelhddlestus.

7h — Maret Saar 1987: vilitoode materjalid.
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Viljakeha arengufaas

Karbseseene toime soltuvus viljakeha arengufaasist
on tuntud molemas tarvituspiirkonnas ja molemas kasit-
letakse seda iihtemoodi: noorte, s. o0 vidikeste ja kumerate
kiibaratega viljakehade toimet inimesele loetakse moju-
samaks, tugevamaks kui vanemate, s.o suurte ja lame-
date kiibaratega viljakehade oma™. Esimesi kasutatakse
too ja fldsiliste pingutuste korral, teisi — hallutsinat-
sioonide esilekutsumiseks voi sellise seisundi saavutami-
seks, mida teised alkoholiga tekitavad™. Itelmeenide selle-
kohaseid arusaamu refereerib Langsdorf (1809) nii:
«Viiksemad, erepunased ja paljude valgete tdppidega
kaetud seened Geldakse olevat tugevama narkootilise toi-
mega kui suuremad, kahvatupunased ja vidheste valgete
tappidega.»

Metsaneenetsite targad so6id ainult tdiskasvanud
seeni (Lehtisalo 1924).

QOodatava toime saavutamise edukus soltub samuti
vaadeldavast tegurist; vidiksemate viljakehade puhul on
see edukus suurem. «Suured kdrbseseened pole nii kuule-
kad kui vidikesed, nad voivad petta; viikesed on suurtest
tugevamad, kuid sonakuulelikumad.»™

Kasutatavate viljakehade suurusest annavad ette-
kujutust vaid kaks teadet: «seene kiibar ei tohi olla suu-
rem kui konksus s6rmedega peopesa»™ ja «suurus on
erinev; diameetrid ulatuvad 1—1,5 tollist kuni 5—6 tol-
lini»™, "

Tarvitaja eelhddlestus

Kédrbseseene kasutaja eelhidilestusel on kaks tasan-
dit. Uheks, enam holmavaks tasandiks on tarvitaja kul-

th — Karjalainen 1927; mn — Lehtisalo 1924; K, T — Juri.
SimtSenko 1987: isiklik teade.

2t — Vladimir Lebedev 1987: isiklik teade.

T, K — Juri SimtSenko 1987: isiklik teade.

T4h — Maret Saar 1987: vilitoode materjalid.

15j — Langsdori 1809.
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tuurist tingitud hoiak karbseseene suhtes; see, mille
tottu euroopaliku motteviisiga katsealustelt ja miirgistu-
nutelt saadud andmed seene toime kohta erinevad $ama-
nistlik-animistlike kultuuride andmetest. «Oige» hoiaku
olemasolu vajalikkust on teadvustanud endale ka seent
tarvitavad rahvad ise. Metsaneenetsite seletuse on meieni
toonud Toivo Vilho Lehtisalo (1924): «Onnestunud taga-
jargedega saab seent siiia ainult see, kes on tuttav
kdrbseseene olemusega; kui ta oma intoksikatsioonis aga
ei nde kirbseseene vaimu oOigesti, siis voivad need ta
surmata voi ta voib ise eksida pimedusse». See iildine,
tarvitaja kultuurist tingitud hoiak avaldub ka tema kditu-
mises. Seene korjamisel ja sdilitamisel jargitavad reeg-
lid viljendavad austust ja tdhelepanu tema vastu. Etno-
graal Jelena Batjanova seletas (1987: isiklik teade):
«Kui korjakid leiavad seene, siis nad tantsivad. Seene
juures, tema leidmise kohal, ei tohi rddkida. Sel ajal nad
isegi ei vasta hoikamise peale», Handid poorduvad seene
poole sonadega «Pank, t6h pill (Karbseseen, siial)»
(Kynemaun 1984). Kirbseseent kui vigastatavat™ ja sure-
likku olendit™ voetakse korjamisel koos <«juurtega»™,
Kuivatatud seeni siilitatakse alati tervetena™ ja hoitakse
kiibar tilespidi®.

Teiseks tasandiks on tarvitaja hoiak, mida aktivisee-
ritakse tarvitamise eel. Seda tehakse toiminguga, mida
tema olemuse jargi voiks nimetada <«kirbseseenele ees-
margi teatamiseks». See on tuntud moélemas piirkonnas
ning nii tehakse koikidel tarvitamisjuhtudel ja igal tarvi-
tamiskorral eraldi. Pohja-Aasia rahvaid hasti tundev
etnograaf Juri SimtSenko (1987: isiklik teade) sonastas
selle reegli nii: «Kidrbseseenele tuleb alati itelda, kas
valjult voi omaette, kasutamise eesmirk.» Ka kirjandu-

7%h — Kyaemann 1984.

77h — Vladislav Kulemzin 1987: isiklik teade.
WK, T — Juri SimtSenko 1987: isiklik teade.
7% — Maret Saar 1987: vilitoode materjalid.
WK T — Juri SimtSenko 1987: isiklik teade.
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sest voib leida kaks sellekohast teadet: «Enne seene s6o-
mist loeb inimene seene kohal teatud kindlad sonad, mis
kinnitavad tema soovi ndha tulevikku; see soov tiitub
ta unendos»®; «Kui tark seent s66b, siis teeb ta seda
alati kultuslikul eesmirgil, see ongi loomulik, sest s66-
misega loob ta endale abilised»s2.

MANUSTAMINE

Manustamisviisid

Neid on olnud viieteistkiimne ringis. Manustatud on
toorelt, varskena praetult voi keedetult, kuivatatult, tom-
misena, keedisena, on joodud kédrbseseenega intokseeri-
tud inimese uriini ja s66dud intokseeritud pohjapddra
liha.

Kuivatatud seenest so6di kogu viljakeha, s.o kiibar
ja jalg molemad® voi ainult kiibar®, Seen kas neelati
ndrimata ja loputati veega alla85, neelati pérast suus
katkindrimist ja loputati siis veega alla%, seent maluti
suus ja ainult sillg neelati alla®” v6i mélusid seent nai-
sed, alla aga neelasid selle mehed®. Kaug-Ida rahvaid
vuriva Vladimir Lebedevi sonul (1987: isiklik teade) ei
ole ta viimast manustamismoodust kohanud. Veelgi
enam, puuduvat ka mailestused sellest. Monikord s66di
seent koos leivaga, samuti koos voi voi rasvaga®®. Monel
pool on enne suhupanemist seent veidike vees hoitud,

81k — Enderli 1903.

82h, m — Karjalainen 1927.

d"k. t — Jelena Batjanova, Vladimir Lebedev 1987: isiklikud
teated.

84h — Karjalainen 1927, Maret Saar 1987: vililoode materjalid.

8K, T — Steller 1774, Langsdori 1809, Vladimir Lebedev 1987:
isiklik teade.

56 — Maret Saar 1987: vilitoode materjalid; k — Maydell 1893;
t — Bogoraz 1904—1909.

8k — Dittmar 1900.

88k Enderli 1903, Bogoraz 1904—1909.

*"k — Karjalainen 1927.
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set ta hamba all ei ragiseks» — nagu Handimaal auto-
rile seletati.

Kuivatatud seeni keedeti natuke aega vees, saadud
vedelikku joodi niisama® voi segati marjamahlaga®.
Tommise saamiseks leotati seeni marjamahlas® voi liht-
salt valati nad kuuma veega iile ja oodati, kuni paisu-
vad®, Toime tugevdamiseks on monel puhul kasutatud
sinikat (Vaccinum uliginosum)®. Tommist valmistati ka
pajulillega®. Nagu Juri SimtSenko (1987: isiklik teade)
oma silmaga veenduda vois, neelatakse vahel alla ka
tommise tegemiseks kasutatud seened.

Kirbseseenega intokseeritud inimese uriini joodi
naturaalselt® voi segati joogisse?.

Kirbseseenega intokseeritud pohjapddra liha mdjus
psiihhotroopselt ainult siis, kui loom oli tapetud intok-
seeritud seisundis®.

Virskeid seeni so66di toorelt®, praeti voi keedeti ja
s60di siis kastme voi supina'®,

Koige enam oli molemas kasutuspiirkonnas levinud
karbseseene kasutamine kuivatatult!®'. Ja seda mitte iks-
nes selle tottu, et just niimoodi saab seent siilitada, vaid
arusaama ftottu, et vidrskena on seen vidga miir-
gine'®, «Siis on miirk mdéjusam ja surmab kiiremini.»"%

Yk — Strahlenberg 1736; K, T -~ Vladimir Lebedev 1987: isik-
lik teade,

"Venelased T-1 ja K-l — Erman 1833--1848,

2K — Langsdorfi 1809,

NK, T — Vladimir Lebedev 1987: isiklik teade.

%K -— Langsdorf 1809.

K -~ Kpawesnauukos 1755.

%6k — Strahlenberg 1736, Kpawenununkos 1755, Steller 1774,
Langsdorf 1809, Maydell 1893, Caonnn 1900, Enderli 1903, Jochelson
1905, 1908.

“Tk — Erman 1833—1848.

"k — Steller 1774, Erman 1833— 1848,

*h vdi s Nardmi ddres — Georgi 1780; h — Karjalainen 1927,

1ol — Langsdorf 1809,

‘0 Kirjanduses esinevate sellealaste viidete iilevaadet vt Was-
son 1968 :153— 154, K, T -- Vladimir Lebedev, Juri SimtSenko 1987:
isiklikud teated; h -~ Maret Saar [987: vilitoode materjalid.

2l Coarouus 1900,

103k — Jochelson 1905, 1908.
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Seene allaloputamiseks kasutatud vett on iseloomus-
tatud kui virsket ja kiilma!®. «Oeldakse, et narkootilist
toimet saab tugevdada, kui hiljem palju kiilma vett peale
juua.»os

Annus

Kamtsatkal kasvava punase kdrbseseene toimest iile-
vaadet andes nentis Langsdori (1809), et toime esile-
kutsumiseks vajalik annus s6ltus indiviidi seisundist ja
vois olenevalt sellest suuresti erineda.

Esitatud on vidga erinevaid andmeid. Koige suurema
annuse oigsuses — 21 ja enamgi viljakeha (Patkanov
1897) — on Karjalainen (1927) kahelnud. Ulejaanud
andmed kuivatatud seente tarvitamisannusest jaavad
koik vahemikku 0,5—11 seentt0®,

Hallutsinatsioonide esilekutsumiseks on kasutatud
3—11 enam arenenud, lameda kiibaraga viljakeha, 166-
tegemisel ja fiiiisiliste pingutuste talumise hdlbustami-
seks 3—5 noort kumera kiibaraga viljakeha!'”. Tait ette-
kujutust inimese seisundi isedrasuste kohta, mille jargi
annuse suurus igal konkreetsel tarvitamisjuhul maarati,
ei ole andmete puudumise tottu voimalik luua. On vaid
itks sellekohane teade. Uhe handi jutu jirgi on naute-
seisundi esilekutsumiseks kérbseseent manustatud seni,
kuni meeleolu hakkas pidevalt 16busamaks muutuma, s.1
meeleolus ei ilmnenud enam langusehetki'®. Tuleb rohu-

wife — Cmonnn 1900; K — Steller 1774; h — Maret Saar 1987:
vilitoode materjalid.

105K — Langsdor{ 1809.

106K — Langsdorf 1809, Juri SimtSenko 1987: isiklik teade;
T — Juri SimiSenko 1987: isiklik teade; t — Bogoraz 1904—1909,
Jelena Batjanova, Vladimir Lebedev 1987: isiklikud teated; k —
Kpawenuunnxos 1755, Erman 1833—]848, Jochelson 1905, 1908,
Jelena Batjanova, Vladimir Lebedev 1987: isiklikud teated; i —
Kpameununnukos 1755; mn — Lehtisalo 1924; s — Donner 1933;
h — Karjalainen 1927, Maret Saar 1987: vilitoode materjalid.

ik — Viadimir Lebedev 1987: isiklik teade.

198h — Maret Saar 1987: vilitoode materjalid.
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tada, et selles piirkonnas manustati seent pikkamooda,
kitbara kiiljest titkke hammustades, neid hoolikalt malu-
des ja siis iga suutdit eraldi veega alla loputades.

Inimese seisundist soltumatuks doosi mééaravaks
lisateguriks oli sakraalne arusaam, et alati tuleb manus-
tada — olenevalt uskumusest — paaris voi paarituo
arv viljakehi. Naiteks hant lisas piiri tunnetamisest ras-
kides: «Kui kahe seene puhul jtunned, et on paras aeg
" lopetada, tuleb ikka veel iiks seen lisaks siiiia.» See sak-
raalne tingimus oli nii tdhtis, et seda jérgiti ka karbse-
seene soomist oppidesi®,

Tommise valmistamiseks kasutatud viljakehade ja
vedeliku hulga kohta ning joodud koguse kohta on and-
med napid. On teada juhus, kus algajale, suurele ja tuge-
vale mehele valmistati tommis 7—9 viljakehast 3 liitris
vees: selle moju avaldumist hakkas ta juba peale iihe
kruusitdie drajoomist ootama!!®. Nauteseisundi voi folk-
loorsete tekstide ettekandmiseks vajaliku seisundi tekita-
miseks on kasutatud kolmest seenest tehtud tommisti®.

Virskeid seeni on toorelt s66dud vaid iiks viljakeha
korraga ning selle méju on vorreldud kolmest seenest
valmistatud tommise omaga'®?; kolme viljakeha on pee-
tud juba surmavaks!’®; keedetuna v6i praetuna on neid
korraga ka rohkem s66dud!*.

Ettevaatusabindud

Kirbseseene moju all olevatel $amanistlik-animist-
likest kultuurides} parit inimestel pole taheldatud agres-
siivset kditumist (Wasson 1968:155—158, 176—178).

100K T — Juri SimtSenko 1987: isiklik teade.
10K T — Juri SimtSenko 1987: isiklik teade.
t1h voi s Naromi ddires — Georgi 1780.

112} voi s Naromi ddres — Georgi 1780.
113k — Jochelson 1905, 1908.

114K — Langsdorf 1809.
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Viga harva on tdheldatud nende inimeste surma'ts, Ohutus
tagati mitmete reeglite jargimisega.

Kérbseseene mojul tekkiva agressiivse kiditumisega
inimesed elimineeriti protseduuriga, mis tehti kohe seene
tarbijaks hakkamise alguses. Algajale anti juua kirbse-
seene tommist ja jalgiti siis tema kditumist intokseeritud
seisundis. Agressiivsuse ilmnemise korral keelati tal seene
kasutamine edaspidi'®®; niisuguseid olukordi aga esines
viga harva'!?,

Intoksikatsiooni ebasoovitavat kulgu valditi kolme
reegli tiitmisega.

Esiteks. Norgad inimesed tarbisid seent kujul, milles
psiihhotroopne moju oli kdoige norgem — tommisena'®

Teiseks. [ntokseeritut ei mdjustatud mitte millegagi.
«Las teeb, mis tahab. Kui teda segada, siis vdib ta endale
kahju teha voi end vigastada.»!?

Kolmandaks. Karbseseent ei tarvitatud iiheaegseit
alkoholiga!®. «Réadgitakse, et kui molemat tarvitada, vaib
isegi surra. Seen ja viin on vastupidise toimega. Naiiteks
kui seeni s66nu ja viina joonu kohtuvad, ndib viinajooja
seenestdjale mustana, inimesele kahjuliku jouna, ja selle-
parast liheb ta viinajoojast eemalt mddda.»*t Sljunin
(Caronun 1900) kirjeldab juhtu, kus kidrbseseenega intok-
seeritud korjakk parast viinajoomist ja selle mojumist
«oivalise vastumiirgina» uues tekkinud seisundis halab.

5K — Langsdorf 1809; k — Cmonun 1900, Enderli 1903,
Jochelson 1905, 1908, Jelena Batjanova 1987: isiklik teade. mn —
Lehtisalo 1924.

8K T - Viadimir Lebedev, Juri SimtSenko [987: isiklikud
teated.

Uik t - Viadimir Lebedev 1987: isiklik teade.

18l t — Vladimir Lebedev 1987: isiklik teade,

WK T — Juri SimtSenko 1987: isiklik teade.

20h — Kyaemsus 1976; K, T — Vladimir Lebedev, Juri Sim-
tSenko 1987: isiklikud teated.

21k t — Vladimir Lebedev 1987: isiklik teade
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TOIME

Pohjalikumalt on kidrbseseene mdju inimese psiiiihi-
kale ja fiilisisele uurinud Langsdorf (1809), Jochelson
(1905, 1908) ja Bogoraz (1904—1909). Vaadeldes koiki
kasutamisjuhte koos, on nad toime klassifitseerimisel
lahtunud psiiiihikas ja fiifisises toimunud muutuste siiga-
vusest ja inimese kontaktsuse astmest teda {mbritseva
reaalse maailmaga, ning eraldanud selles toimes kaks
voi kolm vormi. Need klassifikatsioonid ei viljenda kaiki
kdrbseseene toime aspekte iihesuguse selgusega. Varju
jdavad just toime need kiiljed, mis on seotud sakraalsete
ja selleldhedaste tarvitamisjuhtudega. See on arusaadav,
sest euroopalikust kultuurist parit uurijad ei suuda ISpuni
tunnetada teadvuse muundunud oleku saavutamise tee
ja selle oleku enda olemust, rddkimata nende erinevustest
seene manustamise puhul ja ilma selleta. Seeparast
tulebki seene méju hindamisel neil juhtudel ldhtuda kasu-
tajate endi seletustest. Meile kittesaadavaks osutunud
seletused on toodud eespool, tarvitamisjuhtude kirjelduste
juures.

Valdamata kirbseseene tarvitamise oskusi (aga neid
taielikult esitada ei suutnud ka kidesolev artikkel), voib
seene manustamine loppeda surmaga. Wassoni (1968)
monograafias on toodud mitmeid néiteid selle kohta. Need
koik kirjeldavad euroopalikust kultuurist parit inimestega
toimunud juhte.

Ldane-Siberist parit ettekujutuse surmaga I6ppeda
voivast intoksikatsioonist ja vahenditest, mida sel juhut
veel inimese pdidstmiseks rakendada prooviti, on meieni
toonud Karjalainen "(1927): «Kui keegi so66b seda [s.t
kédrbseseent] liiga palju, siis suruvad ta hambad end
kokku, suust hakkab tal siilge tulema, ta silmad lidhevad
pungi ning teda saab pdista vaid talle vigivaldselt piima
voi soola sisse andes, sest nende ainetega ei taha panh
[kdrbseseen] tegemist teha.»
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Anselm Hollo

Tolkinud Kristiina Etverk

Kassid istuvad
me tummad sosarad
kui neil pole nilg
istuvad pidulikult vurrud
molemal pool pead
mida opime sellest
milles erinevad
seened teistest taimedest
neil pole juuri
ja kul neid siiiia
siis sured véi laulad

Et kassid
el s00 seeni
iildtuntud tosiasi
me ei s00 kasse
kui ehk kogemata
voi on toeline nidlg
niiteks Indias
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Mis suhtes on seened
India ja soomesoolistega
et oleme $amaanid
niljata
oleme s6dnud seeni
istume pidulikult
laulame aeglasi laule
end surnuks tehes
ei me sure sest siis

soome indialasi
ildtuntud tésiasi
koik rahvad
soomesoolised

Kui seeni pdrast vihma
kirjusid koeri mere
ddres on meid
laulame sureme
ehk dpime siit uue
tosiasja
mis pole iildtuntud

528



v Akadermia 3



«ABSURDNE AEG»
JA KOLM SURMA

Uhest Bernard Kangro luuletsiiklist

Hasso Krull

Kolm surma on meid viimase saja aasta jooksul
puudutanud: need on Jumala, kunsti ja inimese surm.
«Jumal on surnud — kaastundest inimese vastu suri
jumal,» koneleb Zarathustra Nietzsche raamatus; pirast
seda oleme ndinud Marinetti tsirkust ning dadaiste, kes
tombasid teki iile pea ja vilistasid — kunsti surnuks; ja
1960. aastate algul sedastab humanismi ja fenomenoloogia
hiiljanud Foucault: «Inimene on surnud.»

Kuhu me niimoodi jouame? Ja kes — meie? Ei mujale
kui uude aega, vdib-olla. See tihendab, jouavad muidugi
teised. Kuidas see just juhtub, oleme enda iimber juba
aastakiimneid pidanud nédgema, ning Bernard Kangro
meiega koos. Paistab, et Kangro on seda tajunud eelkoige
«absurdse ajana», ning tema vaevad, ahastused, enese-
hoiud ja nértsimised on ithe omaaegse tuiklemisjiljena
maha jitnud — voi pigemini maha unustanud — luule-
tsiikli luulekogusse «Puud konnivad kaugemale» (Lund,
Eesti Kirjanike Kooperatiiv, 1969).

Artikll aluseks on esinemine Bernard Kangrole piihendatud ette-
kandekoosoleknl Tartus 10. X1I 1988. a.
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«See on nagu sonum iiksikult mahajddnud sillapealt
vaenulikus {imbruses, mis kannab nime «Absurdne aegs,
ja luuletaja nagu ei usugi enam, et ta sonum kunagi
parale jouab — voi ei hooli ta enam sellest,» kirjutab
Kangro ea- ja aatekaaslane Karl Ristikivi (Migi, Risti-
kivi, Kangro 1973:30). Hoolimatust sonumi péralejoud-
mise suhtes on Kangro puhul raske uskuda. Kuid vahest
on see midagi muud kui lihtsalt hoolimatus? Vahest on
see lootusetus? Voi vasimus? Voi ahistus millestki muust,
millestki sonumivoorast?

Ei saa alustada sellistele kiisimustele vastamisest.
Nentigem esmalt, et Kangro Iluuletsiikkel kahtlemata
ilmutab loobumist piirgimisest puhta ja taiusliku, soltu-
matu kunstiideaali poole — kui ka mitte tiielikku loobu-
mist. Kangro on siin vaba estetismist, sonum kunsti sur-
mast on teda puudutanud. Seda ei saa ju oelda koigi
arbujate-pGlve luuletajate kohta.

Milles ilmneb see loobumine koigepealt? Voordumises
«puhtast ja selgest» viljendusest, iihtlustatud keelest,
lihtsast ja iildarusaadavast ideest. Kangro luuletsiikli keel
on proosaline, ja mitte ainult seda — ta on mitmeti-proo-
saline, kasutades hulka teineteisele vooraid keelekihistusi,
pannes oma tekstis 16ikuma erisuguse péritolu ja ideoloo-
gilise vadrtusega diskursusi. Sellekohaseks hoiatuseks ja
iihtlasi iiheks voimsamaks naiteks niisugusest menetlusest
on juba tsiikli esimene, a-luuletus:

MAA-ALUSED KUULATAVAD MEID,
rohukdrred antennideks.

Meil pole aga mitte mingisugust programmi
mineviku varjudele.

Laikame hobuste chelikud katki ja laseme
peata ratsanikel joosta.

Puud marsivad teeserval kolonnis.
Keegi ei tervita neid.

Mets on heisanud musta lipu, Vastukaja
vobiseb meie luudes.
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Maailmaruumist saabub hilinenud saadetis
kuivanud luhaheintega.
Tdhetolm juustes, hukkume.

Selles lithikeses loigus ndeme juba ristumas iilikiillaga
viiteid teistele tekstidele ja koguni teineteist vastastikku
vilistavatele diskursustele. Peamiseks vastandumise teki-
tamise vormiks on seejuures antud juhul anakronism
(kuid nagu lugeja hiljem voib leida, on anakronism tege-
likult kogu tsiiklit struktureeriv pohiline vote). Pidev
miitoloogilise (ajatu) ja moodsa teaduslik-tehnilise voi
poliitilise diskursuse kokkuporkamine tekstis loob olu-
korra, kus kumbki osaline pole enam loetav téiesti ident-
sena iseendaga. Poliitika saab miitoloogiliseks ja miito-
loogia poliitiliseks. Tekib moodsale kirjandusele iseloo-
mulik topeltlugemine, milles lausungi tahistatav neelab
niihdsti oma algse, paritolule viitava tdhenduse kui ka
uue, vastses tekstisulamis vorsuva. Teine hédvitab esimese,
kuid jdab topeldatuks. See on oieti kirjandusliku teksti
ainuke v6imalus korraldada iimber juba olevat iihiskond-
likku reaalsust.

Kirjandusliku teksti niisugust komplitseeritud seost
teiste tekstide ja/voi diskursustega nimetame inferteks-
tuaalsuseks. Termini vottis 1969. aastal kasutusele Julia
Kristeva ja hiljem on see kaiku ldinud moneti stiihiliselt,
tahistades monikord iildse igasuguseid tekstidevahelisi
laenusuhteid (allusioonid, isitaadid, reministsentsid jne).
Selline 16tv kasutus teeks aga tithjaks kogu modiste uuen-
duslikkuse, Intertekstuaalsus on ikkagi iiksnes mdrgiliste
elementide iilekanne ihest mdrgisisteemist leise, millega
kiib kaasas tdhenduste transformeerimine. Klassikalist
ithe tekstiloigu liitmist mone teise teksti tervikusse, liilita-
des nad vastastikku paradigmaatilisse suhtesse — nii,
nagu see toimub tsitaadi ja allusiooni puhul — ei saa
niisiis mingil juhul nimetada intertekstuaalsuseks.

Julia Kristeva ise on oma semioloogias sel puhul
konelnud koguni infertekstuaalsest ruumist: «Luule tihis-
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tatav viitab teistele diskursiivsetele tihistatavatele, nii
et luule lausungis saavad loetavaks paljud teised diskur-
sused. Nonda luuakse luule tdhistatava timber keerukas
tekstuaalne ruum, mille elemendid on hélpsasti rakenda-
tavad konkreetses luuletekstis. Nimetame seda edaspidi
intertekstuaalseks ruumiks.» (1969:194.) Seesugusest
intertekstuaalsest ruumist on pohjust konelda ka Bernard
Kangro vaatlusaluse luuletsiikli puhul. Kangro tsiiklit
umbritsev intertekstuaalne ruum on tema poeetilise tahis-
tatava tekke peamine eeldus.

Asjaolu, et luuletekst on iiles ehitatud pohiliselt inter-
tekstuaalsena, lubab Kangro tsiiklit pidada moodsaks,
isegi modernistlikuks kirjanduslikuks tekstiks. Kui kau-
gele aga ulatub Kangro modernism? Mil mééral on ta
toesti omaks votnud kunsti surmateate ja kustmaalt keel-
dub juba seda tunnustamast, nagu meie sGjaeelsesse
polvkonda kuuluva luuletaja puhul ehk on ootuspérane?

Tundub, et iheks koige kriitilisemaks punktiks kogu
tsiikli kditumises oma intertekstidega on suhe religioos-
sesse, kristlikku interteksti. See on koht, kus teade kunsti
surmast porkab kokku teatega Jumala surmast. Kangro
on ju alati paistnud veidi religioosse luuletajana, ja vii-
teid kristlikule diskursusele teeb ta meeleldi ka selles
tsiiklis. Monikord ndivad need aga juba iiletavat loomuliku
harduse ja lugupidamise kriitilist piiri ning tungivat
raskesti maéiratletavale alale, kus iilekantud mirgilised
elemendid kaotavad oma iiksipidise vdartuse ja hakkavad
osalema intertekstuaalses seostevorgus poliivalentsete
osalistena. Seesugune piirijuht esineb g-luuletuses:

Peeruvalgel ma, poisike, veerin:
«Mi-e-mee, i-e-ee, mei-ee, meie. ..
ri-i-rii, si-ti-ii ris-ti, risti...»

Ulekannet ei ole siiski périselt kidest dra lastud, selle
alistab ja vabandab vilja kommenteeriv «peeruvalgel ma,
poisike, veerins. Kuid tsiiklis esineb ka luuletus, mis piiri
ilmselt iiletab:
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MEIE OLEME NEED KELLE KATTE ON ANTUD
purustada kivist kdsulauad...

Kéikide maade luuvalupdeval
ithinegem, vennad!
Sidugem kokku vddndunud sdrmed!
Tuhapieval, koikide maade pidromaanid,
poletagem maha vanad majad!
Paasatallehommikul tGuskem haudadest,
ondsad ndlga surnud!
Maarjapdevast korfusepdevani, sa kohnret,
nea meid dra!

... et igatseda haljaid oaase korbes,
silmis somer, liiv suus,

Piistkirjas esitatud raam teeb siin veel viimase pingutuse,
taandamaks metsistunud pohiteksti luuletsiikli oletatavale
tervikideele. Soltub lugeja hoiakust, kas see tekstistratee-
gia tegelikult realiseerub voi mitte. Minu jaoks on pohi-
teksti intertekstuaalne véimsus siin juba piisavalt suur,
et poorata need strateegilised suhted iimber ja lugeda
antud luuleteksti kui raamist vdljunut, nonda et raamgi
kaotab oma algse identsuse. Ei saaks delda, et siin veel
kristlik miitoloogiline diskursus muutuks poliitiliseks ja
vastupidi: Gigupoolest hidvitavad nad teineteise peaaegu
jaagitult.

Todegem, et eeltoodu — e-luuletus — on iks tsikli
hariasteid. Poordudes taas Julia Kristeva semioloogia
poole, mirkame, et lisaks intertekstuaalsusele peaks siin
abiks votma veel tdiendava paragrammatismi moiste. Para-
grammatism on intertekstuaalne protsess, milles eri dis-
kursuste kokkuporkamisel hdvib nende algupérane sub-
jekt, nende «mina», ilma et seda dra kasutav luulediskursus
ise looks mingi uue kindlalt defineeritava subjekti. See
Kangro paragrammatism ei ole eesti luules esmakordne
ega ainulaadne: nditeks I[lmar Laabani 1957. ilmunud
«Rroosi Selaviste» on tervenisti iiles ehitatud paragram-
matiliselt. OUks tuntumaid lausungeid sellest raamatust
on Laabani Issameie-teisendus:
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Meie ei saa! Kes sa oled laevas? Pihitsetud saag?
Usin nimi?

Ei saa vaielda, et selles pisitekstis kohtuvad koik kolm
eespool nimetatud surmateadet: tekst pole harras, temas
pole midagi «ilusat», ja 16puks ei leia me temast ka kusa-
gilt «inimest». Laabani tekst ei hinga. Subjektist voib siin
konelda ainult kui millestki «zeroloogilisest», kui teatavast
tihikust. Analoogiliselt kditub ka Kangro e-luuletuse pohi-
tekst, ja jadb kiisitavaks, kas subjekti kujundamist iirita-
val raamil (mis ju ka ise paigutub kiillalt avarasse inter-
tekstuaalsesse ruumi) oOnnestub sellesse tithikusse siirda
mingisuguse «mina»-kontseptsiooni helbeid.

Miks on aga Kangro meisterdanud oma luuletusele
seesuguse veidi kistud raami? Selle tagamaid voiks ehk
oletada psithhoanaliiiitiliselt. «Kui need alateadlikud tui-
kamised tdielikult hoivaksid subjekti, langeks subjekt
tagasi pre-oidipaalsesse ehk imaginaarsesse kaosesse ning
arendaks vilja mingi vaimuhaiguse vormi. Subjekt, kelle
keel lubab sellistel joududel I6hkuda asjade siimboolse
korra, on seega teisisonu subjekt, kel on suurim oht
hulluks minna.» (Moi 1985:11.) Kangro ei ole tahtnud,
et tema tekst kuskilgi «laheks hulluks». Kas selline hirm
aga on toesti pohjendatud? Peaks niiid rohutama koos
Julia Kristevaga, et paragrammatism ei voi mingil juhul
tihendada subjekti lokaliseerimist kusagile alateadvusse.
Paragrammatism on «lakkamatu vobelus loogika ja mitte-
loogika, toelise ja mittetoelise, olemise ja mitteolemise,
kone ja mittekone vahel» (Kristeva 1969:204). Paohi-
motteliselt ei ole ta niisiis lokaliseeritav ei iihte ega
teise. Kuidas aga paragrammatiline tekst teostub vahetus
lugemispraktikas, on moistagi (nagu igasuguse kirjan-
dusliku teksti puhul) etteméddramatu: kas ta «langeb pre-
oidipaalsesse kaosesse» voi ei, soltub lugeja konkreetsest
padevusest ja eelistustest.

Kangro luuletsiiklis on veel teinegi juhtum, kus inter-
tekstuaalne ruum on dérepealt vallandamas paragramma-
tismi: see on r-luuletus:
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KAABAS KAHE PULU VAHEL JA
tuhmkollased lilleladvad,
musialaiguline huni lorisemas
vossa kasvanud maadermaoal:

0o lootust! Oo lootust olla
maeiud kehva kalmumao serval!

labi punaste puude siprab sinisi tolmu
wastu hormunikul rahupaika

liheb leele korviga milles

raudnaelad leivapala asemel

Lasen pigem end pdeva jooksul
seilse korda
risti liiia rohtunud vollamadael.

Siingi on kriitilisel piiril just luuletuse keskosa. Arves-
tades tsiikli kogu konteksti, pingestab luuletust tervikuna
poliitilise, religioosse ja muinasjutu-diskursuse mitme-
kordne l6ikumine, keskosas aga iletab interteksluaalne
keerukus minu meelest lugeja subjektiloomisvoime piirid.
Lugeja peab kujutlema «intertekstuaalset»> Punamiitsi-
kest, kes kusagil erahupaigas» on teadmata sihtkohla
toimetamas korvi, milles leiva asemel pole kivi, vaid raud-
naelad (ristiloomiseks). Ta voib vaid oletada, et autor
moistab siin midagi hukka — aga mida nimelt? Peab -
siiski iitlema, el selles luuletuses Kangro piiiid hoiduda
zkaosest» ilmsell siiski viimaks onnestub, luuletuse silma-
nihtav (ehkki mitte selgelt ndhtav) tendents peaks luge-
jale pakkuma piisavalt kindla vundamendi, et konstruee-
rida teatav umbmairane subjekt.

Vahest just seesugust olukorda peab silmas ka <Eesti
kirjandus paguluses», kui sealse kirjutaja meelest «luule-
taja nagu ei usugi enam, et ta sonum kunagi parale
jouab — voi ei hooli ta enam sellest» (Magi, Ristikivi,
Kangro 1973:30). Tiahendab olukorda, kus Kangro
vaevu-vaevu «piddseb» paragrammatismist.

Piilid paragrammatismist napilt enne — voi pdrast —
selle vallandumist korvale poigata ndib aga osutavat
eelkoige iihele: kui Kangro kohklemisi ongi valmis omaks
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votma teadet kunsti ja Jumala surmast (esimesest annab
tunnistust tsiikli modernistlik poeetika, teisele aga paistab
viitavat j-luuletus ja veel mitu ambivalentset mottekaiku),
ei suuda ta nahtavasti iialgi tunnistada inimese surma
eshatoloogilist tosiasja. Luuletsiikli implitsiitse subjekti
iilimast killustatusest hoolimata piiiiab ta ennast ja teisi
ometi lakkamatult veenda, et mingis siigavamas pohi-
olus see subjekt, see «mina», on iiks. Leida Nietzsche
kombel, et tal pole mitte itks surematu, vaid mitu sure-
likku hinge, see oleks Kangrole talumatu. Parimal juhul
voib Kangro viljendada aimust sellest, ja oeldu tundub
talle siis ka paratamatult kuidagi dhvardav, kisitamatu,
absurdne (millest kiillap ka luuletsiikli pealkiri). Nii
peab ta veel viimasel hetkel tagasi liikkkama ka para-
grammatismi, sest paragrammatism ongi sonum inimese
surmast.

Kangro jaab piirile. Voib Gelda, et ta jaib sinna ka
kirjandusliku modernismi seisukohalt — ta ei liigu edasi
modernismi nendele aladele, kus ehk leidub midagi toe-
liselt uut. Kangro jaidb arbujaks, selles tihenduses, mis
sel sonal on meie kirjandusloolises kiibes. Sest, nagu
kirjutab Susan Sontag oma essees Antonin Artaud’st,
«moodsat kirjanikku voib dra tunda sellest, et ta ise piiiab
endalt roovida kodanikudigusi, et ta keeldub olemast
thiskonnale moraalselt kasulik, et ta ei kaldu esinema
mitte iihiskonnakriitikuna, vaid nédgija, vaimse seikleja
ja ihiskonna paariana.» (1988:7—8.) Just see pole
Bernard Kangrole iseloomulik.

Kirjandus

Kristeva, Julia 1969. Poésie et négativité. — J. Kristeva,
Znpewwtixn. Paris, Editions du Seuil, p?] 185—216

Moi, Toril 1985. Sexual/Textual Politics. London—New York,
Methuen

Migi, Arvo, Karl Ristikivi, Bernard Kangro 1973, Eesti
kirjandus paguluses 1944—1972. Lund, Eesti Kirjanike Kooperatiiv

Sontag, Susan 1988. Lihan estetiikka. Helsinki, Odessa

537



KREEKA FILOSOOFIA A
MOTTEMAAILMA SUNNIST

Mait Koiv

Kreeka tsivilisatsioon arenes oma pohijoontes vilja
nn arhailisel ajajargul (VIII—VI saj. eKr). Just sel
perioodil siindis «Kreeka ime», nagu on hakatud nimetama
filosoofia kujunemist ja kvalitatiivselt uue, n-6 teadusliku
motlemise teket. Sellele ainesele piihendatud ulatuslikust
kirjandusest suur enamus aga Eestisse ei joua ja jddb
meil vahegi laiemale lugejaskonnale praktiliselt kittesaa-
matuks. Seda rGomustavam on, et hiljuti ilmus venekeelses
tolkes (tosi kiill, veerandsajandilise hilinemisega) prants-
lase Jean-Pierre Vernant'i iilemaailmse tunnustuse voit-
nud teos «Kreeka motte paritolu» (Bepuau 1988)!. Selle
autor esitab populaarses vormis kontseptsiooni, mille
kohaselt arhailisel perioodil aset leidnud fundamentaalsed
muutused sotsiaalpoliitilises struktuuris pohjustasid sama-
vaarseid ka vaimuelus, olles nii kreeka filosoofilise spe-
kulatsiooni peamiseks kujundajaks.

Majanduslike ja poliitiliste madarajate otsimises
kreeka filosoofiale pole iseenesest midagi uut. Marksist-
likes kasitlustes on sellele alati suurt tihelepanu pdora-
tud. Eri toodes korduvad sellised tegurid nagu klassikalise
orjuse kujunemine (Tomcom 1959:145—146; Keccuau
1972 : 22—24; BoromoJios 1985 : 18—20), kaubalis-rahaliste
suhete areng (Tomcon 1959:296: Yaubimes 1970: 197—
198; Keccuau 1972:25; Seidel 1980:54; Boromonaos
1985:21), linnriikide teke (Keccuam 1972:15, 19—22,

' J.-P. Vernanf. Les origines de la pensée gréque Paris, 1962
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116) jt. Esineb ka iihe konkreetse teguri absolutiseerimist
teiste arvel. Vernant, kelle vaadetes on marksismiga
mondagi thist (Keccuau 1988:190), rohutab iilalloetle-
tuist viimast — poliitilise organisatsiooni arengut.

Arhailisel perioodil kujunesid Kreekale iseloomulikud,
suhteliselt viikesed linn-vabariigid — polised. Ehkki
valitsusviisilt enamasti aristokraatlik-oligarhilised, pohi-
nesid nad koigi jaoks kehtival seaduslikkusel ja tagasid
oma kodanikele isikuvabadused. Sellistena olid nad mir-
gatavalt tolerantsemad ja demokraatlikumad idamaistest
despootiatest. Poliste sisemisest korraldusest tuletab Ver-
nant nii hilisemale kreeka filosoofiale omase loogilise
argumentatsiooni kui ka konkreetselt VI sajandi Milee-
tose filosoofi Anaximandrose kosmoloogia, mis on vara-
jase kreeka mottemaailma koige iseloomulikuma niitena
tema eriliseks huviobjektiks.

VIII-VII sajandi vahetusel Hesiodose «Theogonias»
alguse saanud teoloogiline spekulatsioon joudis VI sajan-
dil Joonia (Mileetose) filosoofide kosmoloogiateni, mille
hulka kuulub ka Anaximandrose mottesiisteem. Vernant
rohutab Hesiodose ja Anaximandrose maailmavaate eri-
nevust. Esimene neist viljendas tema meelest polise-
eelset «monarhistlikku» ideoloogiat, kujutledes maailma-
korda liksnes Zeusi autoritaarse valitsemise all (Bepuan
1988 : 132—137), Anaximandrose filosoofias aga toimis
maailm isereguleeruva tasakaalustatud siisteemina, vaja-
mata korgemalseisvat juhti (Bepuwan 1988 :[48—149).
Seejuures vordleb Vernant Mileetose filosoofi maailma-
pilti VI sajandi alguse Ateena riigimehe ja poeedi Soloni
loomingus viljendatud moraalinormidega ja jouab jarel-
dusele, et Anaximandrose kosmoloogia nidol on tegemist
polisliku korralduse méjul kujunenud moraalsete ja polii-
tiliste kontseptsioonide rakendamisega universumile
(Bepuan 1988 : 104—108, 150—153).

On selge, et muutustega ihiskonnas kaasnevad nih-
ked ka vaimuelus, kuid nendevahelise pGhjusliku seose
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kindlakstegemine pole igal konkreetsel juhul sugugi
lihtne. Uhtede tendentside rohutamine toob sageli kaasa
teiste alahindamise ja nii ei saa ka Vernant'i kontsept-
siooni vaieldamatuks pidada. Liiati on Vana-Kreeka
ajalugu valdkond, mis allikate nappuse tottu pakub eri-
nevaid interpretatsioonivoimalusi, luues nii eeldused mit-
mete erinevate seisukohtade paralleelseks kéibimiseks.

Seetottu soandaksingi Vernant'iga osalt polemisee-
rides esitada ja pohjendada jargnevaid viiteid:

I. Anaximandrose filosoofilises siisteemis ei kadunud
jumaliku valitseja kuju. Ta vaid abstraheerus, minetades
antropomorfse personifitseerituse. Seda muutust pole
pohjust tuletada pelgalt Kreeka sotsiaal-poliitilisest
arengust.

II. Anaximandrose motted on iiksnes eelastmeks
(ehkki vdga oluliseks) kreeka motte unikaalseimale saa-
vutusele — loogilisele matlemisele.

II1. Arhailisel ajajargul ei asendunud iiks maailma-
pilt teisega. Kreeka iihiskonna ja mottemaailma tiip ilm-
nes pohijoontes (ehkki algeliselt) juba perioodi algul ja
hiljem on tegemist modlema kiire ja viljaka valja-
arenemisega.

*

I. Nii Hesiodos kui Anaximandros kiisisid, millest
sai koik alguse, kuidas kujunes niiiidne maailm ja kes
(mis) seda valitseb. Moneti erinevad olid aga vastused
neile kiisimustele.

Hesiodosel oli esmaseks Chaos? — lihtesituatsioon,
millest siindisid Maa (Gaia), Armastus (Eros) ja muud
miiiitilised voi looduslikud nihtused. Maa siinnitas endale
Taeva (Uranos) ning jargnevad tegelased — titaanid —
tulid ilmale Maa ja Taeva abielust (Hes. Theog.: 116—
154). Seejuures ei moodustanud Chaose ja tema vahe-

2 Pole selge, mida Hesiodos Chaose all konkreetselt mdtles.
Seda on interpreteeritud kui kdikehdlmavat ruumi (Meyer 1937 : 373),
tihjust (Gompertz 1922 :35; Nestle 1942:45), maa ja taeva vahel
haigutavat 16het (Cornford 1952 : 194; Krantz 1958 : 56).
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tute jirglaste loodu maailma niiiidiskorda, vaid selle
kehtestamiseks oli vaja peajumal Zeusi juhitud uue pdlv-
konna voitu nii oma eelkiijate titaanide kui ka hilisema
sajapdise koletise Typhoni iile (Hes. Theog.: 624—735,
820—868). Alles Zeusi voimuletulek tédhistas uue korra
voitu. Esmane ajalises mottes (Chaos) ja maailma valit-
seja (Zeus) olid seega eraldatud, kusjuures koikeldbivat
korda mdisteti antropomorfselt personifitseeritud juma-
luse (Zeusi) tegevuse tulemusena.

Anaximandrosel seevastu oli algeks, mis iihtlasi
koike valitseb, personifitseerimata apeiron. Siin ihinesid
nii Chaose kui ka Zeusi funkisioonid. Selle moiste konk-
reetne sisu pole péris selge, kuid ndib kindel, et tegemist
on kaugelearenenud abstraktsiooniga.® Hesiodose valit-
seja Zeusiga vorreldes oli apeiron seega suureks sammuks
edasi. Viis, kuidas koik apeiron’ist siindis, meenutab aga
oluliselt Hesiodose Chaosest ldhtuvat maailmageneesi:
esmalt eraldusid soe ja kiilm (Hesiodosel Maa ja Tae-
vas), nende liidust siindisid taevakehad ning seejirel
koik muu (Anaximandros A 10). Voimalik, et Anaximand-
ros moistis esimest vastandite paari isikutena ja nende
liitu seksuaalset laadi vahekorrana (Cornford 1952 : 162) .4

Samas vO0ib apeiron’il ndha pohilisi jumalikke oma-
dusi. Selle moistmiseks tuleks heita aga pogus pilk kreek-
laste kujutlusele jumalate rollist maailmas.

3 Apeiron'it voiks tolkida «ammendamatus (Kahn 1960 :231—
232). Hilisemad antiikautorid, kellelt meie andmed Anaximandrosest
pirinevad, iseloomustasid apeiron'it negatiivselt: ta pole dkski konk-
reetne element (Anaximandros A 9) — s.t ei tuli, vesi, dhk ega
maa. Aristotelese meelest oli tegemist ainega (Anaximandros A 15).
See ndib ka tbendoline, kuivord inimmotlte nii varajases staadiumis
oleks vaevalt suudetud midagi {diesti kehatut kujutleda (Guthrie
1962 : 376; Keccuan 1972 :231). Teisalt ndib selge, et apeiron’i moiste
ei holmanud {iksnes maailma ainelist kiilge, vaid ka selle sisemist
korrastatust (Guthrie 1962 :88; Bepnan 1988:120--123; Keccuan
1972 : 126; Seidel 1980 : 45).

& Enim on kokkulangevusi Hesiodose ja Anaximandrose maa-
ilmageneesis rohutanud Cornford (1952 :187—198). Praegu niib see
olevat laialt tunnustatud (Kahn 1960:159; Yauwies 1970:107;
Keccuan 1972 : 119; Bepuan 1988 : 104—105).
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Jumalad olid tihedalt seotud saatusega. Homerose
eepostes on see seos iisna mitmeti moistetav,® kuid ena-
masti olid «taevased» voi Zeus nendeks, kes surelikele
saatust jagavad (Grant 1962:60). Jirgneval arhailisel
perioodil nimetatud seos tugevnes. Toonased poeedid
nihtavasti ei kahelnud, et nii hea kui halb tuleb inimes-
tele jumalailt. Seejuures tousis Zeusi juhtiv roll saatuse
kasutamisel. «On teadmata, mis jumal kord head uvGi
halba toob,»® todes Mimnermos (ir. 8). Voi Soloni ja
Theognise sonadega: «Saafus surelikele nii halba toob
kui head| surematute jumalate antu vdltimaluks saabs
(Sol. fr. 1. 63—64); «Zeus kaalu kallutab kord siia, kord
sinna/ Rord nimelt rikkust, kord mitie midagi andes»
(Theogn. 157—158).

Samavord kui saatuse kdsutajad, olid jumalad ka
oigluse kaitsjad. See juba Homerosel margatav funkt-
sioon ilmnes kujukalt Hesiodose loomingus ja ldbis iihe
juhtmottena kogu arhailist liiiirikat (Sinclair 1959 : 20—
21). Zeus oli kas isiklikult voi ema titre Oigluse (Dike)
vahendusel ebadiglaste karistajateks ja surelikel polnud
tema eest pdasu.

«Kohe jargneb ebadiglusele Vanne.| Oiglus tuleb
vddramaltull, kuhu ka ajaksid teda/ andamitégivad ini-
mesed, kes 0Oiglust ja seadust vddnavad» (Hes. Op.
219—-221).

«Nii Zeusilt kiattemaks tuleb, ehkki igast asjast| sure-
liku inimese kombel ta ei drritu,] kunagi loplikult tema
eest el pddse...» (Sol. fr. 1. 25—27).

Seejuures ei jddnud kreeklastele markamata, et konk-
reetsete jumalate konkreetsed teod sellisena, nagu Home-
ros neid kujutas, ei vasta alati inimlikele Giglusnormi-
dele. Tulemuseks oli iihelt poolt VI saj. kooriliiiiriku

5 A, TSandlevy loetleb viis erinevat inferpretatsiconivéimalust
(Yanswen 1970 : 85).

8 Voimaluse korral on tsiteeritud «Kreeka kirjanduse antoloo-
ia» vdi A. Annisti «lliase» t6lke pohjal. Muul juhul on allakirjutanu
ise eestindanud, piiiides teksti sona-sonalt edasi anda.
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Stesichorose katse miiiite korrigeerides jumalate teod
oiglusega kooskolla viia (Meyer 1937:669—672; Nestle
1942 :57—59), teisalt aga ilmnes saatust kidsutava ja
Oiglust valvava jumaluse siivenev eraldumine konkreet-
seist antropomorfseist jumalakujudest. Jirjest enam on
liiirikas tegemist impersonaalse, sageli Zeusiga samas-
tatud jumalusega, kes inimlikest pahedest vaba jouna
moraaliprintsiipe kaitses” See juba Hesiodose loomingus
ilmnev tendents joudis teatava loogilise I6puni VI—V
saj. vahetuse paiku Xenophanese filosoofias. Viimane
pahandas, et «Kéike jumalaile omistavad Homeros ja
Hesiodos,/ mis inimestes laiduvddrset ja halba on»
{Xenoph. B 11), ning vaiitis, et «Uks on jumal, jumalate
ja inimeste seas suurim,| ei keha ega motte poolest sure-
likele sarnane» (Xenoph. B 23), kes «Vaevata mdistuse
joul koike juhib» (Xenoph. B 25).

Siin oli jumal vahanenud kdigest antropomorfsest,
sdilitades vaid Oiglase juhtija funktsiooni.

Xenophanesest pdlvkonna vorra varasema Anaxi-
mandrose filosoofia ndib vaadeldud tendentsiga otseselt
seotud olevat. Tema apeiron'it iseloomustavad surematus
ja vananematus (Anaximandros A 15), mis on vaielda-
matult jumalikud omadused. Anaximandrose teksti ainus
teadaolev autentne fragment vdidab, et «millest koigele
olevale tekkimine [s. o apeiron'ist], selleks nad ka saavad
viltimatuse tottu, sest nad karistavad iiksteist ebadigluse
parast aja korra jargi» (Anaximandros B 1). Siin ilmneb
apeiron'i seos saatusega — koik lahtub temast «viltima-
tuse tottu... aja korra jargi». Samas on apeiron’it mois-
tetud tingimatult oiglasena — miski muu ei saa just
teistele tehtava ebadigluse tottu igavene olla (Kahn
1960: 167). Lisaks teame, et apeiron «juhib kdike» (Ana-
ximandros A 15). On niha, et apeiron oli kiill minetanud

T Antud arengu kirjeldamisel on toetutud Meyerile (1937 : 550—
552, 6695-}—6?2), Nestlele (1942 : 46—47, 66—68, 76) ja Willile (1972:
590—595).
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personifitseerituse, siilitanud aga siiski koik peamised
jumalikud atribuudid — ta oli surematu, Giglane ja seo-
tud saatusega.

Kujutlus, et maailm funktsioneerib jumaliku valitsuse
all, iseloomustab vist koiki wvarajasi kreeka métlejaid.
Ei ndi olevat alust Hesiodose Zeusi kui absoluutse ja
irratsionaalse valitseja ning Anaximandrose kosmoloogia
printsiipide — oigluse, tasakaalu ja vordoiguslikkuse —
teravaks vastandamiseks (vt Bepnaun 1988:132—134,
148—149). Kui Anaximandros rakendaski universumile
iihiskondliku motte vallas kujunenud kontseptsioone, nagu
Vernant arvab, ei tihendanud see loobumist jumaliku
ilemvalitseja ideest. Ka poliitiline siisteem toimis kreek-
laste kujutluses taevaste eestkostel (Will 1972:473).8 Nii
pole VII—VI saj. poliitilise motte silmapaistvaimal esin-
dajal Solonil iihiskonna tasakaalustatuse ja keskmise
valitsusviisi idee sugugi vastandatud jumalikule fiilem-
valitsusele. Vastupidi, just taevane eestkoste tagas iihis-
kondliku harmoonia ja heaolu (Sol. fr. 3).

Ka Anaximandrosele jiargnevas filosoofilises speku-
latsioonis polnud jumala valitsejaroll kadunud. Xenopha-
nese jumalast, kes «vaevata moistuse joul koike juhibs, oli
iilalpool juba juttu. Lisame veel, et ka V saj. alguse
filosoofi Herakleitose viited lubavad seostada tema maa-
ilmakorraldavat printsiipi — logos't — ja selle meelelist
substraati — tuld — kas Zeusiga voi lihtsalt jumalaga
(West 1971 : 137—144; Keccuau 1972:217). Samuti kasu-
tab Herakleitos valitsemist tdhistavat terminoloogiat.?

Sarnaselt oli Anaximandroselgi maailmakorraldus
voimatu ilma apeiron’i oiglase valitsuseta. Tema siistee-
mis valitses tasakaal nii, et domineerivaks polnud iikski
konkreetseist meeleliselt tajutavaist elementidest,’® vaid
neid kéiki holmav ja valitsev apeiron. Viimane taitis nii-

»

® Nii see oli vdhemalt kuni sofistideni V saj. teisel poolel.

? «Voitlus on kdige isa, kdige valitseja» (Herakl, B 53). Voit-
luse tihedaimas seoses jumaliku logos'ega pole pShjust kahelda.

10§, o tuli, 6hk, vesi voi maa.
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siis Hesiodose Zeusiga kiillalt sarnaseid funktsioone.
Erinevalt oli moistetud valitseja subjekti, kuid jumalikv
valitsemise fakt jai pilisima.

Ent kui Hesiodosel tihistas Chaos situatsiooni, mil
korraldavat printsiipi veel polnud, ja alles Zeusi juhitud
antropomorfisete jumalate tahe sai selleks jouks, mis maa-
ilma normaalse funktsioneerimise tagas, siis Anaximand-
rosel oli apeiron oma jumalikus korrastatuses olemas
algusest peale ja igavesti. Moistuslik printsiip, mis maa-
ilmale aluse pani, valitses seda ka edaspidi, kusjuures
selleks polnud jumalate voli, vaid abstraktsioon, mis ei
vaja seletamist millegi iileloomuliku kaudu. Esmakordsell
kreeka teoloogilis-filosoofilise spekulatsiooni kdigus olid
ajaline algus ja maailma valitsemine iihendatud abstrakt-
ses moistes.! Selles mottes touseb Anaximandros korge-
male nii oma kaasaegseist kui vahetuist jarglasistki, kel-
lel alge oli samastatud ikka millegi meeleliselt tajuta-
vaga — Anaximenesel ohu ja Herakleitosel tulega.

Veel teinegi aspekt Anaximandrose filosoofilises siis-
teemis osutab kaugelearenenud abstraktsioonile. Tema
kosmoloogias ei toetunud maa mitte millelegi, vaid piisis
paigal «vordse kauguse tottu koigest» (Anaximandros
A 11). See lause viitab geomeetrilisele ettekujutusele
universumist, ndidates tihtlasi, et ringi voi sfadari moiste
pidi olema juba teadvustatud (Kahn 1960:77). Ent
Anaximandrose uudsus ei seisne geomcetria algtodede
tundmises. Selle valdkonna esmaviljelejaks Kreekas pee-
takse Thalest, kelle teadmistele Anaximandros nihtavasti
tugineski. Uudne oli geomeetrilise kontseptciooni raken-

"' Apaximandrose] {ihiseks kontseptsiooniks liidetud kujutlusi
eraldi voetuna leidub tema kaasaegseil ja eelkiijailgi. Juba Hesio-
dosel oli Chaose, Gaia, Uranose jt legelaste personifitseeritus kiisitay
ning nende moistete taga voib ndha kas abstrakisioone voi loodus-
nahtusi (Yauviues 1970 : 106—107; Schwabl 1986 : 30). VI saj. orfist-
likust teoloogiast pirineb seisukoht, et «Zeus on pea, Zeus on kesk-
paik, temast on koik siindinud» (Orpheus B 6), mis osutab ajalisc
alguse ja legeliku valitsemise i{ihendamisele. Anaximandrose celjkﬁija
Thales oli loobunud filosoofilise alge personifitseerimisest ja ofsinud
talle katteks meeleliselt tajutava aine — vee.
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damine kogu universumile. Geomeetriline tasakaal, asu-
koht sfadri keskpunktis, oli piisav argument, vddramaks
iildkehtivat empiirilist ettekujutust koige langemisest
allapoole. Siingi edestas Anaximandros nii oma kaasaeg-
seid kui ka jareltulijaid ning alles 1V sajandil taassonas-
tas Platon sarnase motte Sokratese suu ldbi (Plat. Phaedo
108c—109a).

Anaximandrose saavutatud abstraktsioon oli kahtle-
mata oluline samm kreeka filosoofilise motte arengus ja
nouab sellena pohjendust. Tema geomeetrilisele, tasakaa-
lustatud maailmapildile voib leida paralleele nii kaasaeg-
sete moraalsete ja poliitiliste kontseptsioonide kui ka neid
tinginud ihiskondliku reaalsuse ndol. Kreeka polis oli
seaduse ees vordsete kodanike kollektiiv, mille edukas
funktsioneerimine pohines sisemiste joudude tasakaalul,
ja kus iiksikelementide (mone sotsiaalse grupi, varase-
mal perioodil aga eelkdige mdjukate iiksikisikute) liigne
esiletous vois saada ohtlikuks kogukonna kui terviku
koospiisimisele.®? Sellega seoses oli VI sajandiks kujune-
nud moraal, mis taunis inimeste moddutundetut uhkust
(hybris), iilistas mootu (metron) ja moistlikkust (soph-
rosyne) ning nédgi oOigluses ja seaduslikkuses olulisi
kogukonda konsolideerivaid faktoreid (Bepnan 1988 :89—
96).

Samamoodi nidib Anaximandrosel maa tsentraalne,
toetusevajaduseta positsioon olevat seotud kujutlusega
tasakaalustatud vastasmdjust, iiksikelementide moodu-
pirasest pealetungist ja taandumisest teineteise arvel,
veendumusega, et maailm saab funkisioneerida iiksnes
harmoonilise siisteemina (Kahn 1960:77—78; Bepnan
1988 : 148—150).

Ent kiisitavaks jaab, kas on oigustatud iiksnes sot-
siaalsete eeskujude otsimine Anaximandrose maailmapil-
dile. Maailma moodupdrane tasakaalustatus ilmneb ju

2 Erinevall Oriendi despootiaist, kus iksikisiku voim tagas
riigi koospiisimise.
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ka looduses, olgu siis pdeva-60 ja aastaaegade vaheldu-
misena vOi muul viisil. Looduse tsiiklilisel muutumisel
on oluline tdhendus koigile pdlluharijaiihiskondadele ja
suurel midral tulenevad siit nende kultuuride miitoloogi-
lised siiZeed. Kahtlemata pidi see ka Anaximandrose
motetele moju avaldama.i3

Abstraktse, maailma korraldava méistusliku printsiibi
nigemine pole omane ainult kreeka filosoofiale. Paral-
leele voib leida kiillap Hiinast (dao) ja Indiastki (brah-
man, atman) (Yansiwen 1980 : 104—105, 133—134). Sama
kehtib ka tasakaalustatud vastasmoju idee kohta — sel-
leks voiksid olla nt yin ja yaeng daoismis. Seetottu on
pohimotteliselt raske ndustuda filosoofiliste iildistuste —
niisiis ka Anaximandrose maailmakasituse — taandami-
sega mone konkreetse piirkonna, antud juhul Kreeka
ithiskonna iseirasustele. Uhiskondlikud olud kahtlemata
mojutasid inimeste moéttemaailma, kujundades tavamot-
lemist ja kiillap mingil méiral kosmoloogilisi konstrukt-
sioonegi, kuid nad ei saanud tingida filosoofiliste iildis-
tuste teket kui sellist. Pigem voiks arvata, et arenevate
tthiskonnasuhete iitha ulatuslikum korraldatus iikskoik
millisel konkreetsel viisil, mitte aga mone piirkonna eri-
para, voimaldas tunnetada objektiivset ja iildkehtivat
korda nii iihiskonnas kui ka looduses. Samuti ei tohiks
vilistada tunnetuse keskkonna mojust otseselt soltumata
arenguloogika osa filosoofiliste fildistuste tekkimisel.

*

II. Kreeka mottemaailma pohiliseks eripdraks voib
pidada rangelt loogilise, deduktiivse (n-0 teadusliku)
motlemise viljakujunemist ja selle edaspidist lahutama-
tut seost filosoofilise spekulatsiooniga. See tunnus, mis
naib kreeka maailmavaadet eristavat Ida filosoofiast,i* ei

13 Kahn (1960 :191—192) rdhutab eelkdige looduslike muutuste
perioodilist seaduspdrasust Anaximandrose maailmapildi kujundajana.

i Jdamaade loogika vbis kiill mones mottes kreeka oma iile-
tada, ent Kreekale omast rangelt ja ihemdotteliselt loogilist motte-
thiipi seal ndhtavasti ei kujunenud.
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ilmnenud esmakordselt aga mitte Anaximandrosel, vaid
alles V saj. esimese poole Elea (Itaalias) filosoofil Par-
menidesel. Tema opetuse tuumaks sai <oleva» moiste,
mida ta piiritles selle vastandlikkuses mitteolevale, poh-
jendades oleva moistest ldhtudes, seega deduktiivsel teel,
selle peamised omadused: muutumatus, sest olev voiks
muutuda vaid millekski mitteolevaks, iihtsus ja jagama-
tus, sest kui méni oleva osa oleks temast erinev, siis
peaks see olema mitteolev, jne (Yausimes 1975:169—
170). Veelgi kaugemale ulatus deduktiivse mottekdigu
kasutamine Parmenidese Opilase Zenoni apooriais opetaja
seisukohtade kaitsmiseks.t®

Kiillalt levinud seisukoha jéirgi tekkis deduktiivne
motlemine matemaatika kui koige abstrakisema teaduse
arenemise kdigus, kandudes sealt teistesse valdkonda-
desse, muu hulgas filosoofiasse (Gompertz 1922 :139;
3atues 1985:84—186).1 Selline seisukoht toetub hilise-
male kreeka ajaloolisele ftraditsioonile, mis omistab
Parmenidese eelkédijatele Thalesele ja Pythagorasele mate-
maatiliste teoreemide toestamist. Traditsiooni ei saa antud
juhul aga vddramatuks argumendiks pidada. Kreekas oli
kiillalt tavaline, et kdikvdimalikke saavutusi omistati mine-
viku suurkujudele (Guthrie 1962:53), ja Thales, tradit-
siooni kohaselt esimene kreeka filosoof ja matemaatik, oli
selleks i{ilimalt sobiv. Tema puhul pole kiill alust vaid-
lustada matemaatika ja geomeetria elementaartodede
tundmist, kuid ei saa kinnitada, et sellega kaasnenuksid
deduktiivsed toestused (Dicks 1959:303; Guthrie 1962 :
53—54).17

15 Elea koolkonna murrangulisus kreeka filosoofia arengus niib
olevat iildtunnustatud (Guthrie 1965:6; Keccuau 1972 :138; Yanwm-
wies 1975 : 197; Seidel 1980: 78).

16 A, Zaitsev, kes seda seisukohta veendunult kaitseb, toob ira
fu?aéj]ude uurijate samasuunalisi motieavaldusi (3afines 1915:172—

7 On juhitud tdhelepanu, et me ei tea, mida vdidi sel ajal

toestuse all fildse moelda, ja et see ei tarvitsenud sugugi deduktiivne
olla (Guthrie 1962 :53; Szabo 1969 : 246—259).
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Veelgi keerulisem on lugu Pythagorasega, kelle enese
vaateid on sageli véimatu eristada tema Gpilaste ja jar-
gijate, nn piitagoorlaste omadest. Pohjuseks oli piita-
goorlaste iihingute ja siit tulenevalt ka Gpetuse salastatud
iseloom, mis 16i nende {imber salapirasuse oreooli ja
muutis eriti toendoliseks koikvoimalike seisukohtade ja
saavutuste omistamise koolkonna peatselt legendaarseks
muutunud rajajale. Hilisemad piitagoorlased kahtlemata
tegelesid matemaatikaga, ja V saj. teisel poolel oli see
deduktiivne, kuid Pythagorase enese kohta kindlalt usal-
dusviarsed andmed puuduvad (Burkert 1962 :142—150).

Piitagoorlaste filosoofia oli ilmselt algusest peale seo-
tud arvude ja nende substantsioneerimisega, ent seegi ei
osuta tingimata deduktiivsele motlemisele. Arvudel oli
maagiline tdhendus mitmetes religioonides, sealhulgas
orfistlikus maailmapildis (Gompertz 1922:89), millega
Pythagoras oli tihedalt seotud.®* Arvude tdhtsustamise
ldhtekohaks vGis olla ka empiiriline avastus helikérguste
kvantitatiivsetest vahekordadest (Burnet 1924 :45—49).1*
Koige selle juures ei teinud piitagoorlased endale périselt
selgeks, mida arvud endast kujutavad ja milline on nende
vahekord muude asjadega. Vidhemalt Aristotelesele, kes
nende filosoofiale spetsiaalse teose piihendas, jdi see
kiisimus segaseks.® Seega polnud nende arvukésitus ilm-
selt vorreldav Parmenidese «oleva» piiritlemisega ega
viita mottekdigu rangele loogilisusele. Nahtavasti tuleb,

'8 Orfism oli VII sajandist alates Kreekas levinud, Dionysose
kultusega seotud sektantlik ja miistiline religioosne liikumine, mis
omistas oma tdekspidamised miitoloogilisele laulikule Orpheusele.
Pghidogmaks oli hinge kui inimese jumaliku jao surematus ja taas-
kehastumine (n-6 hingede ridndamine). Orfistlikelt mdtlejailt parineb
ka mitmeid teogooniaid. Mitut orfistlikku prohvetit seob hilisem tra-
ditsioon otseselt Pythagorasega, kes ka ise olevat mdnede orfistlike
tekstide autor.

!¢ Traditsioon omistab selle avastuse Pythagorasele.

20 Aristotelese jdrgi on arvude ja asjade vahekorda piitagoor-
Jastel voimalik maista mitmeti: asjad on arvud (Arist. Metaph. 987b
28), asjad koosnevad arvudest (1090a 20), asjad meenutavad numb-
reid (987b 11), arvu elemendid on koige eksisteeriva elementideks
(985b 32).
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nagu Thalese puhulgi, lugeda vidga tdendoliseks, et
" Pythagoras tegeles muu hulgas ka matemaatikaga, ent
ei tema ega Thalese mottekdigu deduktiivsuse kinnita-
miseks voi vilistamiseks pole piisavalt usaldusvairseid
allikaid.?

Oriendis, kus matemaatika ftiletas oma arengutase-
melt esialgu Kreeka ja kust kreeklased ilmselt mondagi
oppisid, ei muutunud see teadus deduktiivseks. Pole ndha
pohjust, mis sundinuks niiteks Thalest toestama mate-
maatilisi viiteid, mille toestamiseta lda matemaatikud
aastasadu hakkama olid saanud.?? Oriendi kogemus naii-
tab, et deduktiivsus pole matemaatilise motte arengu
viltimatuks tulemuseks ja tema tekkimisele tuleks seega
otsida pohjusi vdljastpoolt matemaatikat.

Oheks voimaluseks on tuletada kreeka loogika polii-
tilisest ja kohtupraktikast (Bepman 1988 :68—69). Nende
valdkondade olulist moju argumentatsioonioskuse ja
-harjumuse kujunemisele pole pohjust vaidlustada. Kuid
deduktiivse mottekdigu siindimine kohtukonedes ei nai
siiski toendoline — tegemist on liiga konkreetse ja emot-
sionaalse valdkonnaga, tingimaks rangelt loogilist argu-
mentatsiooni ja laskmaks sel mdjule pddseda.

Deduktiivne motlemine on unikaalne saavutus, mil-
leni pidid joudma tippintellektuaalid valdkonnas, mis oli
nende huvide keskmes, kus tippteadmised ja vaimsed
oskused enim akumuleerusid ning mis oli piisavalt lahu-
tatud nende praktilistest vajadustest voimaldamaks abst-

2t Usaldusvdirsete allikate puudusest tingituna lahknevad ka
uurijate arvamused — osa suhtub Thalese ja Pythagorase saavutus-
tesse usaldavalt (Bau-gep-Bapgew 1959:121—125, 138—140), osa
skeptilisemalt (HeiireGayep 1968 : 149).

22 A Zaitsev peab dukeks, mis kreeka matemaatikuid teoreeme
toestama sundis, Kreekale omast konkurentsivaimu. Matemaatikas,
kus puhas maistus kdige selgemini ilmnes, sai oma seisukoha Gigsust
vaieldamatult toestada ja nii avalikku tunnustust hankida (3afines
1985 : 174). Kuid vaevalt suutnuks vihegi laiem avalikkus selliseid
raskesti moistetavaid ja prakiika seisukohalt vdirtusetuid mottearen-
dusi vadriliselt hinnata.
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raktset loogilist argumentatsiooni. Selliseks valdkonnaks
on filosoofia.

Néahtavasti olid Anaximandrose viited tekitanud olu-
korra, kus senine moétlemisviis enam ei rahuldanud. Tema
abstraktsioonide iile moeldes polnud voimalik mottekdigu
toesust empiiriliselt kontrollida ja see sundis p6orama
enam tdhelepanu motlemise protsessile enesele. Anaxi-
mandrose jareltulijad piiiidsid tihelt poolt tema seisukoh-
tade konkretiseerimiseks neile mingit meeleliselt tajuta-
vat sisu anda.?® Teiselt poolt aga iseloomustas neid, eriti
Herakleitost, motlemise siivenev refleksiivsus. Viimane
osutas korduvalt vajadusele oGigesti moelda, vaitis, et
palju teadmine ei opeta veel motlema ja et meeleand-
meidki ei voi usaldada ilma Gige moistmiseta (Herakl.
B 40, 101, 107, 112, 113, 114). Motlemise refleksiivsus on
deduktiivse loogika véltimatu eeldus ja Herakleitose
motteviis annab tunnistust sellesuunalisest arengust V
saj. alguse kreeka filosoofias.

Oeldut silmas pidades tundub, et mitte juhuslikult
pole deduktiivse loogika varaseimaks nditeks Herak-
leitose kaasaegse Parmenidese arutluskdik. Toendolisell
kujuneski kvalitatiivselt uus, hilisemas kreeka teaduses
ja filosoofilises spekulatsioonis valitsevaks saanud n-6
teaduslik motteviis just Elea koolkonna filosoofias. Vaib
arvata, et Parmenides ei votnud iile matemaatikas voi
kohtukonedes valjatootatud arutlustehnikat, vaid wvastu-
pidi — Parmenidese ja Zenoni filosoofia tulemusi raken-
dasid sofistid poliitilises elus ja piitagoorlased matemaa-
tilistes teadustes (Burkert 1962 :401—402; Szabo 1969 :
289—292, 335—336). Parmenidest voiks seega pidada
Anaximandrose esitatud probleemi lahendajaks, kes suutis
arendada mottetehnika tasemeni, mida noudsid Mileetose

33 Anaximenese substantsi — 6hku — on pohjust pidada katseks
Anaximandrose apeiron’it konkreetsemalt piiritleda, milleks poldud
aga suutelised sellele empiiriliselt moistetavat sisu andmata (Guthrie
1962 : 81; Seidel 1980 : 48)
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filosoofi kaugeleulatuvad ja meeleliselt kontrollimatud
abstraktsioonid.

*

I11. Loogilise mottekdigu kujunemiseks ei piisa aga
nihtavasti kaugeleulatuvatest abstraktsioonidest, kui puu-
dub vajadus oma seisukohti kaitsta. On tarvilik erinevate
ettekujutuste olemasolu, mis iiksnes ei voimaldaks oma
motete postuleerimist, vaid sunniks neid ka pohjendama.
See tingimus oli Kreekas kindlasti tdidetud.
~ Asukoht Lihis-Ida korgtsivilisatsioonide naabruses
voimaldas laenudel sealseilt korgemalt arenenud kultuu-
ridelt juba iisna varakult kreeklaste miitoloogiasse tun-
gida (Nilsson 1927:319—321, 329—333). VIII—-VIl
sajandil, kui vahepeal norgenenud kontaktid Idamaadega
taastusid, sattusid kreeklased Oriendi moju alla sellisel
madral, et on pohjust rddkida orientaliseerunud epohhist
kreeka kultuuri arengus? Pole kahtlust, et Ees-Aasia
miitoloogilis-religioossed kujutelmad mojutasid oluliselt
kreeka maailmapilti (Starr 1961 : 280—281; Murray 1980:
284—291; Burkert 1984 :43—119). Oriendi laenudeks voi-
sid olla orfistlik doktriin hingede taaskehastumisest?
kujutlus veest kui koige algest® ja VI saj. teoloogi
Pherekydese omapiérane kosmogoonia. Tugevaid orientaal-

3% Viga pohjalikult on seda teemat kasitlenud Burkert (1984).
Oriendist votsid kreeklased dle {dhestiku. VII saj. vaasimaalis ja
skulptuuris on tunda {ugevaid orientaalseid mojusid (Starr 1961 : 230—
244, 253—259; Murray 1980 : 283—284) jne.

# Kisimus hinge taaskehastumise doktriini algupérast on segane.
Silmapaistev on sarnasus India hingede réndamise kontseptsiooniga.
Herodotos viitis, et tegemist on laenuga Egiptusest (Hdt. 11, 123).
Seda ei peeta aga tdenioliseks (Gompertz 1922 :105). Orfistliknle
doktriinile sarnaseid uskumusi hinge surematusest on teada Traakiast
(Hdt. 1V, 94-—-95), kust olevat pirinenud ka orfismi miitoloogiline
esiisa Orpheus.

28 Symeri maailmapildis ujub maa teda imbritsevas ookeanis.
Analoogiline arusaam piisis Mesopotaamias hiljemgi. Maailmamerd
Apsut peeti esmaseks valitsejaks, millesse nooremad jumalad oma
elupaiga rajasid. Ka Vana Testamendi jargi oli alguses vesi, millesi
Jumal jargneva loometGd kdigus kuiva maa eraldas.
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seid mojusid on leitud nii Anaximandrose, Herakleitose
kui ka Pythagorase vaadetes? Enam voi vidhem téenio-
liste laenude loetelu voiks tunduvalt pikendada, ning
kuigi pole voimalik kaugeltki koiki, voib-olla suurt ena-
mikkugi sellistest oletustest toestada, ei sea see kahtluse
alla kreeka kultuuri avatust Oriendi méjudele, muu hul-
gas ka miitoloogiliste ja filosoofiliste kujutelmade osas.®

Erinevate mojude vastuvotmisega kaasnes paratama-
tult teatav maailmavaateline multivalentsus. Koige ula-
tuslikumalt ilmneb see Kreekas vahest Dionysose ekstaa-
tilise kultuse levikus traditsiooniliste religioossete kuju-
telmade korval. Antud teema seisukohalt on olulisem aga
varase Kreeka teogooniliste kontseptsioonide arvukus.
Juba Homerose ja Hesiodose ettekujutused maailma
tekkimisest erinesid oma ldhtekohtade poolest — Home-
rosel olid esmaseks Okeanos ja Tethys (Il XIV 199—
200), Hesiodosel Chaos. VI sajandit iseloomustab aga
sootuks kirev pilt. Eri autorid kombineerisid maailma-
geneesi ldhtekohtadena erineval viisil mitmesuguseid
miitoloogilisi v6i meelelisi nahtusi. Orfistliku teoloogia
iihes variandis olid esmaseks Chronos (aeg), Aither
(eeter) ja Chaos, millest siindis hobedane muna ja tollest
jumalad (Orpheus A 12). Teise variandi jargi olnud esi-
meseks 00 (Orpheus A 12). Kolmandas algas koik veest
ja maast, millest tekkis draakon nimega Chronos, kes
omakorda siinnitas Aitheri, Erebose ja Chaose (Orpheus
A 13). Kuulsa orfistliku prohveti ja imetegija Epimeni-
dese teogoonias olid esmaseks Ohk ja 00, ning neist
siindis Tartaros (Epimenides A 5). Teoloog Pherekydesel

27 Koiki siintooduid ja mitmeid muudki laene rohutab West
(1971). Tema kisitlus niib aga tletihtsustavat véormajusid ja ala-
hindavat kreeka filosoofia arengu sisemist loogikat. °

28 Oriendi moju kreeka filosoofia kujunemisele on ka eitalud
(Zeller 1907 : 17; Boromonos 1985 :17), viites, et Lihis-Idas filosoo-
fiat ei kujunenud ja India-Hiina olid voimalikeks laenudeks liiga
kaugel. Esimese viitega tuleb ja teisega vdib noustuda, kuid see ei
vilista Lihis-Ida miitoloogiliste kontseptsioonide mdju kreeka motte-
arendusele,
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olid algul Zas®, Chronos ja Chaos «maa» (Pherek. B. I).
Meenutame, et ka Joonia natuurfilosoofid valisid maa-
ilmale igaiiks erineva lihtekoha: vee, apeiron’i, 6hu ja
tule.

Koik see nditab motlejate vaimset iseseisvust, veen-
dumust, et on voimalik iseseisvalt, traditsioonist séltuma-
tult moista maailmakorraldust. Arusaam isikliku vaate-
koha voimalikkusest ka koige fundamentaalsemates kiisi-
mustes oli Kreekas nahtavasti hiljemalt VI sajandiks
kindlalt juurdunud.

Korvuti esinevad eri seisukohad pidid pohjustama
vaidlusi, sundides oma vaateid kaitstes argumentatsioo-
nile tdahelepanu pdorama. Seetottu oli tarkav filosofeeri-
mine Kreekas algusest peale poleemiline® ja maailma-
vaateliste kujutelmade muutumisega kaasnes mottetehnika
areng. Need kaks kiilge olid niivord seotud, et kui motte-
konstruktsioonide abstraktsus tavaargumenteerimist enam
ei voimaldanud ja deduktiivse loogika tekke tingis, muu-
tus viimane elitaarse maailmavaate lahutamatuks koos-
tisosaks, mis edaspidi oluliselt mojutas kogu kreeka filo-
soofilist ja teaduslikku maailmapilti.

Vaevalt oleks selline olukord saanud kujuneda ran-
gelt reglementeeritud totalitaarses iihiskonnas. Vaimse
emantsipatsiooniga pidi kaasnema sotsiaalne. Ja Kreeka
polised, kodanikele garanteeritud isikuvabaduste ja kolle-
giaalse juhtimisviisiga, olid soodsaks pinnaks nii vaim-
sele soltumatusele kui ka verbaalse argumentatsiooni
korgele vdartustamisele. Tdhtsamad kiisimused lahendati
siin noupidamistel vabas mottevahetuses® ja iihiskonna

2% Nimetuse Zas péritolu ja tdhendus pole selged. Seda on pee-
tud Zeusi modifikatsiooniks. Voimalik, et tegemist on tuletisega ver-
l53i2$t zao 'elama’ vdi laenuga Oriendi miitoloogiast (West 1971 : 50—

)

3 Juba Xenophaneselt ja Herakleitoselt on teada nimelist kriiti-
kat oma eelkdijate ja kaasaegsete aadressil (Xenoph. B 11; Herakl.
B 40).
3 Arhailisel perioodil olid polised valitsusviisilt valdavalt aris-
tokraatlikud. Olulisemad otsused langetati ndukogus (bule), mis
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juhtimine pohines arusaamal, et olulisi asju on voimalik
mdistusparaselt selgeks vaielda. Poleemiline ja argumen-
tatsioonilembeline mentaliteet iseloomustas nii poliitilist
elu kui filosoofiat ja nende seostamine ndib igati poh-
jendatud.

Kiisimus on aga kirjeldatud reaalsuse (olgu siis
sotsiaalse v6i vaimse) kujunemise ajas. Ehk teiste sona-
dega: kas hilisemale Kreekale iseloomulik mentaliteet ilm-
nes juba Homerose ja Hesiodose loomingus ning Solonit,
Anaximandrost ja teisi jairgnevaid moétlejaid tuleks pidada
sama suuna edasiarendajaks, voi leidis VII saj. valtel
aset kvalitatiivne murrang, mille tulemusena hilisem, n-6
Soloni-Anaximandrose maailmapilt kujunes Hesiodose
omast oluliselt erinevaks.

Viites, et fundamentaalsed muutused sotsiaalses elus
(poliste tekkimine) pdohjustasid Hesiodosel domineeriva
«monarhistliku» ideoloogia véljatorjumise Soloni ja Ana-
ximandrose vordsust, moodukust ja tasakaalu vaartustava
maailmavaate poolt, valib Vernant teise neist voimalus-
test (Bepuan 1988 :80—84, 90—91, 107—108). Peamiseks
argumendiks ndib tal seejuures olevat Hesiodose «Theo-
goniat» ldbiv siiZee Zeusi kui absoluutse valitseja vai-
muletulekust ja maailmakorra kehtestamisest. Selle
autoritaarset vaimu vastandab ta hilisemale kreeka men-
taliteedile kiillap pohjendatult (Bepunaun 1988:108, 132—
137).

Konealune miiiit on Orierrdi paritolu.’ Ent VIII—VII
sajandil ohtralt dile voetud Ida kultuuri elemente raken-
dasid kreeklased Oriendist sootuks erineva vaimulaadi
kohaselt (Starr 1961:203; Murray 1980:84). Ja nii ei

koosnes suursugusematest ja rikkamatest kodanikest. Kodanike iild-
koosoleku (rahvakoosoleku) osa riigi juhtimisel, mis eri polistes oli
toendoliselt erinev, pole vbimalik tdpselt kindlaks teha.

Peajumala vbimuletulekut kirjeldava miilidi idamaine péritolu
ei drata kahtlust (Cornford 1952 :224; Tomcon 1959:132; Murray
1980 : 86—87). Pole aga selge, kas laenamine leidis aset kaugemas
rﬂlglnevikus (I at eKr) vdi Hesiodose kaasajal (Murray 1980 :88—
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saa faktist, et Hesiodos kasutas seda lugu kreeka miito-
loogia siistematiseerimiseks, jareldada hilisematele kreek-
lastele voora monarhistliku «suverdansuse idee» valitse-
mist tema mottemaailmas.

Tundub, et juba Hesiodosest iiks-kaks pdolvkonda
varasema 'Homerose eepikas on raske leida toeliselt
monarhistlikku ellusuhtumist. Ahhailaste leeris Trooja all
oli Agamemnon nimeliselt kiill iilemvalitseja, kuid tege-
likult tegutsesid muud kangelased temast sootuks soltuma-
tult. Agamemnoni ja Achilleuse tiili polnud olemuselt
mitte alama vastuhakk valitsejale, vaid kahe vordse hee-
rose vastasseis, mis seejuures loppes formaal-hierarhiliselt
madalama Achilleuse v6iduga. Silmapaistev on ka tege-
laste tahtevabadus. On mirgitud, et jumalikud nouanded
ei ahistanud kangelasi, vaid néitasid kétte antud olu-
korras sobivaima lahenduse, andes seega surelike loomu-
likele ja Oiglastele otsustele taevase heakskiidu (3afiues
1987:141). Kangelased polnud jumalate kuulekad teen-
rid, vaid vabad inimesed, kes tihelt voi teiselt taevaselt
toetust saades jargisid omi eesmarke, pelgamata vajaduse
korral iileloomulike joududegagi konflikti sattuda (Grant
1962 : 58—59, 68; 3aiiues 1987 : 139—140) .3 Kreekale ise-
loomulik so6ltumatu ja individualistlik mentaliteet on
Homerose eepostes seega suurepiraselt niahtav (Murray
1980 : 54—55; 3akues 1985: 76—79).

Vabade ja soltumatute iiksikisikute koostegevus oli
moeldav iiksnes vastastikusel kokkuleppel ja Homerose

33 Homerose eepikas seisid kogukondade eesotsas kuningad
(basileus), kelle reaalsed vdimupiirid ndivad vidga kitsad. Viimasel
ajal on avaldatud kahtlust, kas selline monarhia kajastab {ildse
Homerose kaasaega, nagu tavaliselt arvatakse, véi on tegemisi
oeedi jaoks kauge ja vihetuntud mineviku (Milkeene despootiad
I at eKr) moonutatud kujutamisega (Aunpees 1976 :69—70; Drews
1983 :97, 115, 130; Stahl 1987:151—155). Antud skepsisega ei
tarvitse noustuda, kuid siiski ei v6i Homerose kuningate voimu
autoritaarseks monarhiaks pidada (Starr 1979:136—137; Murray
1980 : 40—41).

3% Et Homerose eeposed pakuvad erinevaid interpretatsiooni-
voimalusi, siis on antud kiisimuseski arvamused lahknevad. Eri seisu-
kohti vt 3afiues 1987 : 39).
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maailmas see nii toimuski. Otsused langetati noupida-
mistel vabas mottevahetuses ning osavust «noupeovilja-
kul» hinnati sama korgelt kui joudu ja vaprust lahingus.
Ka kohus, nii nagu poeet Achilleuse kilbil seda kujutas
(Il. XVIII, 497—508), pohines poolte argumentatsioonil
ja kollegiaalsel otsuste langetamisel. Koik see néitab, et
kuigi kreeka poliste struktuur polnud veel konstitueeru-
nud, olid selle alged Homerose ajaks juba kujunenud
(Luce 1978: 11—14; Murray 1980:64; Andreev 1988 :83—
85). :

Hesiodose poeemis «T66d ja pdevad» ilmneva ellu-
suhtumise sarnasus hilisemate eetiliste motteavaldustega
ndib aga otse vilistavat vahepealse maailmavaatelise
murrangu. [llustreerimaks Hesiodose ja Soloni seisukoh-
tade silmapaistvat sarnasust, olgu siinkohal toodud jirg-
nevad katked nende loomingust.

Molemal on esitatud idee iilbuse®® hukatuslikkusest.

Hesiodos: «. .. dlbusest hoidu!
Hukutav vdiksele iilbus on, kuid ka neile, kes
suured
ei ole kerge ta kanda, sest raskell koormab ta
olgu,
kui tuleb onnetustund.» (Hes. Op. 212—215.)
Solon: «Kasuhimu saadavad surelikele surematud,/ hdda
ent sellest vaid tuleb, kui Zeus/ saadab vaevu, iiksteise
jdarel seda kannatavad.» (Sol. fr. 1. 74—76.)

Seejuures rohutavad molemad, et iilbusel, moétlema-
tusel ja ebadiglusel on rasked tagajirjed niihasti fiksik-
isikuile kui ka kogukonnale tervikuna.

Hesiodos: «Sageli tervel linnal vastust tuleb kanda halva
inimese eest,/ kes kuritegelikult ja ebadiglaselt toimib.»
(Hes. Op. 240—241); «...ja kannab vastutust/ rahvas

3% Moistel hybris, mida tavaliselt tdlgitakse «iilbusekss, oli tege-
likult laiem tdhendus, mis hdlmas moddutundetut esilekerkimispiiidu
ja védgivaldsust (Bepuau 1988 :95, 104—105).
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valitsejate kuritegude eest, kes kurja kavatsedes| cigluse
hiilgavad, vddriti kohut moistes.» (Hes. Op. 260—262.)
Solon: «Rahva juhtidel ebadiglased kavatsused, mille|
dlbuse iottu suurtest piinadest palju tuleb kannatada.. .|
... Sellest kogu linnale tuleb valtimatu haav.» (Sol. fr. 3.
7—8, 17.)

Kogukonna heaolu tagatiseks on aga oGiglus ja sea-
duslikkus.

Hesiodos: «. :ile, kes diglust vooraile ja omadele jagavad)
sirgelt ega oiglusest mooda ei lihe,| neil oGitseb linn ja
rahvadki ditsevad selles.» (Hes. Op. 225—227.)

Solon: «Suurimat halba linnale Seadusetus [Dysnomia)
toob| Heaseaduslikkus [Eunomia] ent korraldab ja sobivat
koigile naitab . . .| ... lopetab raskete riidude sapi, on tema
all| inimestel koik sobiv ja maistlik.» (Sol. ir. 3.31—32,
38—39.)

Seega voib Solonit vahemalt eetiliste printsiipide osas
olulisel madral Hesiodose jidrglaseks pidada (Nestle
1942 : 67—68; Sinclair 1959:23; Murray 1980:178—179).
Samas polnud Hesiodoski esimene, kes selliseid motteid
viljendas. Homerose loomingus domineeris kiill indivi-
dualistlik ellusuhtumine, kuid ka sotsiaalse Gigluse idee
on tal nihtav, ehkki tagasihoidlikumalt:

«. .. kohavaid veevooge ta [maa] peale

saadab drritund Zeus, vihas nendele, kes ebadigeli

on_ kohut moistnud koosolekuil, iilekohtuselt seadust

vddnavad, ning ei pormugi karda ka taevaste
nuhtlust.»
(Il. XVI, 385—388)

Kui niiiid veel meenutada eespool vaadeldud iihis-
jooni Hesiodose teoloogilises ja Anaximandrose kosmo-
loogilises maailmapildis, siis tuleb ndhtavasti moonda, et

3 Homeros ja Hesiodos kajastasid nihtavasti samalaadse iihis-
konna viirtushinnanguid, kuid eri seisukohtadelt. Homerose puhul on
tegemist aristokraatliku vaatekohaga, millest Hesiodose raskemini
maiaratletav positsioon oluliselt erineb (Luce 1978:11—14; Murray
1980 : 63—64).
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koik need autorid olid pohimotteliselt sama maailmavaate
kandjad.
*

Kreeka tsivilisatsiooni ja mentaliteedi eripdra vilja-
kujunemise aega ning viisi tdpselt kindlaks médirata nédib
olevat praktiliselt voimatu. Parast I1I at eKr Egeuse mere
rannikul arenenud, orientaalset laadi ja hilisemast Kree-
kast erineva Kreeta-Miikeene tsivilisatsiooni kokkuvarise-
mist XII sajandil algas siin nn tume ajajirk. Meie val-
davalt arheoloogia andmeil pohinevad teadmised sellest
perioodist on vidga napid ega vbdimalda sotsiaalse ja
vaimuelu arengut kuigi tdpselt jalgida. Ent kui Homerose
eeposed selle piirkonna VIII sajandil taas kirjalike alli-
kate valgusse toid, oli tsivilisatsiooni tiilip muutunud ja
omandanud hilisema Kreeka tunnusjooned. Jirgneva
arengu kiigus siivenesid ja voimendusid mitmed tendent-
sid, kuid iithiskonna ja mottemaailma tiiiip ei muutunud.®

Iseloomustada voiks seda kahe moneti vastandliku
tendentsina (vt ®posoe 1988:97, 105). Uhelt poolt puu-
dus iihiskonnas rangelt hierarhiline liigendatus, mis t6i
kaasa iiksikisiku kiillalt suure so6ltumatuse. Sotsiaal-
majanduslikuks aluseks oli siin nihtavasti maa eraval-
dus® ja poliitiliseks organisatsiooniks said vaikesed
suverdidnsed kogukonnad (demos'ed) (Andreev 1988:15—
17), mis ei allunud autoritaarsele valitsejale ning mis
jargnevail sajandeil kujunesid tiifipilisteks Kreeka polis-
teks.

Teiselt poolt oli kogukonna konsolideerumine vGima-
lik aga iitksnes teatava kompromissina — iiksikisikute
individualismi piiramise teel. Ideoloogiliselt viljendus see
iilbuse taunimises ja moodukuse ning digluse iilistamises,

3 ¢Tumeda ajastu», eriti selle alguse murrangulisus on niiifdseks
iildtunnustatud (Starr 1961 : 99—103, 221; Finley 1981 :68; Murray
1980 : 16; Amapees 1985:18; Andrewes 1986:39; ®ponos 1988 :63).

3 Kiesoleva sajandi keskpaiku domineerinud skeptiline suhtu-
mine maa eravaldamisse varajases Kreekas (Will 1962 :65—68; wvi
Andreev 1988:28—29) on viimastel aastakiimnetel asendunud selle
tunnistamisega (Starr 1977 :150—151; Andrewes 1986:39; Stahl
1987 : 84; Andreev 1988 :29; ®poaos 1988 : 80).
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koos veendumusega, et need viidrtused on taevase kaitse
all. Loomulikult sai selline kompromiss teostuda vaid
sonalise mottevahetuse vormis.

Filosoofilise motte kujunemist mojutasid kindlasti
kreeka motteviisi molemad kiiljed — individualism ja
kompromiss. Niib, et kui indiviidi emantsipatsioon ja
vaba moéttevahetus 16id eeldused spekulatiivse motte
viljakaks arenguks, siis kompromissi-ideoloogiast mojus-
tatud Anaximandrose siisteem sai konkreetseks toukeks
kreeka filosoofia iihe koige iseloomulikuma joone, deduk-
tiivse mottekdigu kujunemisel.

Arhailises Kreekas oli areng koigis valdkondades
{miitoloogiliselt maailmapildilt deduktiivsele filosoofiale,
algelistelt kogukondadelt polisele) vaga kiire ja pohjalik.
Kuid maailmavaateline suunitlus oli seejuures nahtavasti
algusest peale sama. Parmenidese filosoofias teatava
loogilise tulemuseni joudnud arengu suund oli tuntav
juba Homerosel, ja seletust pole tarvis otsida vahepeal-
setest muutustesf Kreeka iihiskonnas. Sotsiaalne ja vaimu-
elu kahtlemata mojutasid teineteist vastastikku. Kuid
areng neis valdkondades kulges suurel maiiral paralleel-
selt ja molema pohiline omapéra, mille juured peituvad
kusagil «tumedal ajastul» aset leidnud fundamentaalsetes
muutustes, ilmnes juba esimeste kreeka poeetide Home-
rose ja Hesiodose loomingus.
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SEADUSTEST, MIS KUJUNDAVAD
POLITILIST VABADUST
SEOSES KONSTITUTSIOONIGA

Parun Charles de Secondat de la Bréde et de
Montesquieu

Tolkinud Enn Sarv

ULDINE IDEE

Ma eristan seadusi, mis kujundavad poliitilist vaba-
dust seoses konstitutsiooniga, teistlaadi seadustest, mis
kujundavad seda seoses kodanikuga. Esimesed on kaes-
oleva tiiki aine, teisi kdsitlen jargmises.

SONALE «VABADUS» OMISTATAVAD ERI
TAHENDUSED

Pole iihtki sona peale vabaduse, mis oleks omanda-
nud niivord palju erinevaid tdhendusi ja iillatanud inim-

Des lois qui forment la liberté Fulitique dans son rapport avec
la constitution. — Montesquien. De I'esprit des _lois. Paris, Librairie
Garnier fréres, 1922, tome 1, livre 11, pp 149—181,
Teose esmafriikk ilmus 1748. aastal.

Autor on oma uurimusse lisanud hulga tekstiloike ja palju pea-
tilkke, kus toestuseks {fuuakse ajaloolisi nditeid riikide kohta
antiigist kuni tema kaasajani ja Euroopast Hiinani. Kasutatud vilja-
ande kaks kdidet on varustatud tuhandete autori enda ning Mably,
Voltaire'i, Laharpe'i ja Crevier’ poolt lisatud mirkuste, allikaviidete
ja tsitaatidega. Niited ja kommentaarid tuli tolkimisel vahele jétta,
sest nende selgitamine eesti lugejale oleks vajanud suure osa klas-
sikahariduse konspektiivset iimberjutustamist. Tk,
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moistust nii paljudel eri viisidel. Uhed on vabadust
moistnud kui voimet holpsasti tagandada valitsejat, kel-
lele nad olid andnud tiirannivoimu; teised kui voimalust
ise valida seda, kelle sona kuulda; kolmandad kui relva-
kandmise ja vidgivalla harrastamise oigust; moéned jal-
legi kui eesoigust, et neid valitsetaks iiksnes nende endi
rahvusest mehe poolt v6i nende endi seaduste alusel. Tea-
tav rahvas pidas kaua aega vabaduseks pika habeme
kandmise kommet.! Teisal on see sdona seotud iiheainsa
valitsemisvormiga, kusjuures koik muu on korvale liika-
tud. Kes on maitsnud vabariiklikku valitsust, arvab vaba-
duse selle valitsuse osaks; kellele meeldib kuningriiklik
valitsus, paigutab vabaduse monarhiasse. Loppude I6puks
kutsub igaiiks vabaduseks valitsust, mis kdib kokku tema
kommete voi kalduvustega; ning et vabariigis pole kae-
busi pohjustavate hddade toimepanijad mitte alati silma
all ega kuigivord drandhtava moega ning isegi seadustel
paistab seal rohkem iitelda olevat ja seaduse tdidesaat-
jatel vidhem, siis paigutatakse vabadus harilikult vaba-
riikidesse ja arvatakse vidlja monarhiatest. Ja lopuks, et
demokraatiates ndib rahvas peaaegu tegevatki seda, mis
tahab, on vabadust arvatud just sedasorti valitsuste
osaks; rahva voim on segi aetud rahva vabadusega.

MIS VABADUS ON

On oige kiill, et demokraatiates nédib rahvas tegevat
seda, mis tahab; aga poliitiline vabadus ei seisne sugugi
mifte selles, et tehakse, mis tahetakse. Riigis, seega siis
ithiskonnas, kus on .olemas seadused, saab vabadus seis-
neda iiksnes selles, et vboidakse teha seda, mida peab
tahtma, ja et ei olda sunnitud tegema seda, mida ei pea
tahtma.

! Moskoviidid ei kannatanud, et tsaar Peeter laskis nende
habemed maha |Gigata.
=g
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Tuleb endale selgeks teha, mis asi on soltumatus ja
mis asi on vabadus. Vabadus on Gigus teha koike, mida
seadused lubavad; ja kui moni kodanik tohiks teha ka
seda, mida seadused keelavad, siis tal vabadust enam ei
oleks, sest samasugune voli oleks siis niikuinii ka igal
teisel .2

SAMA KUSIMUSE ARENDUS

Demokraatia ega aristokraatia pole vabad riigid oma
olemuse poolest. Poliitilist vabadust leidub ainult moddu-
kate valitsuste all. Aga moodukates riikides ei ole seda
mitte alati; seda voib kohata vaid siis, kui ei toimu voimu
kuritarvitamist; ent igavene kogemus nditab, et koik
inimesed, kellel on voimu, kalduvad seda kuritarvitama;
nad ldhevad selles nii kaugele, kuni kohtavad piire. Kes
voiks kiill arvata, et koguni voorusel liheb piire vajal

Selleks, et voimu ei saaks kuritarvitada, on vaja nii-
sugust asjadekorraldust, et voim peataks voimu. Voib
esineda niisugune konstitutsioon, et mitte keegi pole
sunnitud tegema asju, ‘milleks seadus teda ei kohusta,
ega takistatud tegemast seda, mida seadus lubab.

MITMESUGUSTE RIIKIDE EESMARKIDEST

Ehkki koigil riikidel on ildiselt iiks ja sama ees-
mark, nimelt enese siilitamine, on ometi igal riigil ka
mingi temale eriomane eesmirk. Rooma eesmirk oli
suurenemine; Lakedaimonil oli selleks soda; Juudamaa
seadused kindlustasid religiooni; Marsilia kindlustas kau-
bandust; Hiina seaduste siht oli rahu avalikus elus; Rho-
dos kaitses meresoitu; metsrahvad taotlevad loomulikku
vabadust; despootlikes riikides on enamasti eesmairgiks

t Omnes legum servi sumus ut liberi esse possimus. 'Et saaksime
olla vabad, oleme kdik seaduste orjad’. Cicero, Pro Cluentio, c. LIIL
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viirsti naudingud; monarhiates on selleks kuninga ja riigi
au ja kuulsus; Poola seadused piiiidlevad igamehe soltu-
matusele® ja tulemuseks on kdigi rohumine.

Maailmas on olemas ka rahvas, kelle konstitutsiooni
ofsene eesmark on poliitiline vabadus. Hakkame vaatlema
pohimotteid, millele ta selle rajab. Kui need on head, siis
ilmub vabadus seal ndhtavale otsekui peeglis.

Et avastada konstitutsioonist poliitilist vabadust,
pole tarvis eriti vaeva ndha. Kui ta on seal nihtaval, kus
ta on, ja kui oleme ta iiles leidnud, milleks siis veel
otsida?

INGLISMAA KONSTITUTSIOONIST

Igas riigis on kolme liiki voéimu: seadusandlik v&im,
tdidesaatev voim asjades, mis olenevad rahvusvahelisest
digusest, ja tdidesaatev voim asjades, mis olenevad tsi-
viiloigusest.

Esimese abil teeb monarh voi valitsuskogu seadusi
teatavaks ajaks voi alatiseks ning parandab voi tithistab
juba tehtuid. Teise abil kuulutab ta rahu ja soda, ldhetab
voi votab vastu saadikuid, kindlustab julgeolekut, enne-
tab vigivaldseid sissetunge. Kolmanda abil karistab kuri-
tegusid voi moistab kohut eraisikute tillikiisimustes. Seda
viimast nimetame kohtuvoimuks ja teist lihtsalt riigi
tdidesaatvaks voimuks.

Poliitiline vabadus kodaniku puhul on teatav vaimu
rahulikkus, mis tuleneb arvamusest, et igaiihele on kind-
lustatud ta julgeolek; ning selleks, et see vabadus olemas
oleks, ldheb vaja niisugust valitsuskorda, et iiks kodanik
ei pruugiks karta teist.t

3 Poolamaa liberum veto.

4 Kui Inglismaal oleks kellelgi vaenlasi sama palju kui juukseid
peas, ei siinniks talle sellest vahimatki; sellel on suur tdhendus, sest
vaimutervis on sama tarvilik nagu kehaline (Montesquien. Notes
sur I'Angleterre).
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Kui iihes ja samas isikus voi iihes ja samas valitsus-
kogus on seadusandlik voim iihendatud tdidesaatva voi-
muga, siis on vabadusel 16pp; on ju karta, et see monarh
voi see senat voiks teha tiiranlikke seadusi, et neid siis
tiranlikult taide viia.

Vabadusel on lopp ka siis, kui kohtuvéim ei ole
lahutatud seadusandlikust ega tdidesaatvast voimust. Kui
see oleks iithendatud seadusandliku voéimuga, siis voli
kodanike elu ja vabaduse iile oleks meelevaldne: sest
kohtunik oleks iihtaegu seaduste tegija. Kui see oleks
tihendatud tdidesaatva voimuga, siis saaks kohtunik votta
enda kitte rohuja vie ja voimuse.

Koik oleks otsas, kui iiksainus inimene voi tiksainus
iilemate voi aadlimeeste voi lihtrahva kogu kasutaks kolme
voimu: seaduste tegemise voimu, avalike otsuste tdidevii-
mise voimu ning kohtumoistmise voimu kuritegude voi
eraisikute tiilikiisimuste asjus.

Enamikus Euroopa kuningriikides on moadukas valit-
semisviis, sest monarh, ' kellel on kaks esimest voimu,
jdtab kolmanda oma alamate kasutada. Tiirklaste juures,
kus need kolm voimu on ithendatud sultani katte, valitseb
hirmus despotism.

Itaalia vabariikides, kus koik kolm véimu on iihes-
koos, leidub vdhem vabadust kui meie monarhiates. Uht-
aegu ldheb valitsusel piisimiseks vaja sama végivaldseid
abindusid nagu tiirklaste valitsusel. /.. ./

Vaatame, missuguseks voib kujuneda kodaniku olu-
kord saherdustes vabariikides. Uhel ja samal valitsus-
kogul on seaduste tiideviijana kdes kogu voimutdius, mille
ta on enesele annetanud seaduste tegijana. Ta voib laas-
tata riiki oma iildiste tahtmistega, ja et tal on kasutada
lisaks veel kohtuméistmise voim, siis voib ta eritahtmiste
korral havitada ka iga kodaniku.

Kogu vigevus on seal iitheskoos; ning ehkki pole kiill
olemas vilist toredust, millega ennast katab hirmuvalit-
sejast viirst, on seda ometi kogu aeg tunda.
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Ka viirstid, kes on soovinud despoodiks hakata, on
ikka alustanud sellest, et on oma isikus ihendanud koik
voimuasutused; nagu nii mitmedki Euroopa kuningad on
seda feinud oma riigi koigi korgete ametitega.

Ma usun muidugi, et Itaalia vabariikide puhas pari-
lik iilikutevalitsus ei vasta kuigi tidpselt aasialikule hirmu-
valitsusele. Ametikandjate rohkus leevendab mdnikord
valitsuskogu ennast; koik iilikud ei 166 mitte alati {ihe-
sugustes plaanides kaasa; moodustatakse mitmeid koh-
tuid, mis iiksteist tasandavad. /.../ Hidda on aga selles,
et need erinevad kohtud on moodustatud iithe ja sama
kogu ametikandjatest; tulemus on kiill vaevalt midagi
muud kui iiksainus voim.

Kohtuvoimu ei tohi anda alalise senati kitte, vaid
seda peavad toimetama isikud, keda voetakse liisuga
kindlatel tdhtaegadel aasta jooksul ja seaduse poolt ette-
kirjutatud viisil rahva hulgast®, selleks et neist moodus-
tada tribunal, mis jadb piisima ainult nii kauaks, kui
vajadus nouab.

Kohtuvéim, mis on inimeste meelest nii hirmus, pole
sedaviisi kinnistatud iihelegi kindlale seisusele ega iihe-
legi kindlale elukutsele, vaid muutub nii-6elda nihtama-
tuks ja olematuks. Kohtunikud pole kellelgi enam ala-
lopmata silme ees ning kardetakse kohtukogu, aga mitte
kohtunikke.

Oleks isegi vaja, et ridngemate siilidistuste puhul
tohiks kurjategija seaduse kohaselt enesele ise kohtunikud
valida; voi vdhemasti, et ta voiks nendest taandada nii
suure hulga, et ilejddnuid saaks tema poolt wvalituiks
lugeda.

Teised kaks voimu voiks anda pigem ametiisikute
voi alaliste kogude kitesse, sest neid ei teostata iihegi
tiksikisiku kallal; iiks neist pole ju muud midagi kui riigi
iildine tahe, teine aga selle dldise tahte tdideviimine.

* Montesquieu peab silmas vandemeeste kogu. Tik.
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Ehkki tribunalid ei tohi olla piisiva loomuga, pea-
vad igatahes kohtuotsused kiill seda olema, nimelt nii
suurel mairal, et nad ei kujutaks endast ilmaski midagi
muud kui tdpset seadusesona. Kui nad oleneksid koh-
tuniku isiklikust arvamusest, siis tuleks ithiskonnas elada
ilma tédpipealt teadmata kohustusi, milles seal on kokku
lepitud.

Lisaks on vaja, et kohtunikud oleksid siiiidistatu
seisusekaaslased voi temaga iihevidirsed, nii et ta ei saaks
endale pihe votta, nagu oleks ta langenud tema vastu
véagivallaks meelestatud inimeste kiiiisi.

Kui seadusandlik voim jjdtab tididesaatvale oiguse
kinni panna kodanikke, kes oma kaitumisega ehk kaht-
lusi dratavad, siis on vabadusel 16pp, vahemalt juhul, kui
neid ei arreteerita vaid viibimatuks vastuse andmiseks
seaduse poolt rangaks tunnistatud siiiidistuse asjus; vii-
masel juhul on nad tegelikult vabad, sest nad on alluta-
tud ainuiiksi seaduse voimule.

Kui aga seadusandlik vo6im peaks arvama end ohus
olevat kas mingi riigivastase salajase vandenou vGi
vilisvaenlasega solmitud sepitsuse tottu, voiks ta tdide-
saatvale voimule lubada, et see laseks kahtlusalused
kodanikud lithikeseks piiratud ajaks arreteerida, nii et
need kaotaksid vabaduse ainult ajutiselt, siilitamaks seda
alatiseks.

fo ool

Et inimene, kellel arvatakse olevat vaba hing, peab
vabas riigis saama ennast ise valitseda, siis oleks vaja,
et seadusandlik voim oleks rahva kui terviku kies. Et
aga suurtes riikides on see voimatu ja viikestes seotud
paljude raskustega, siis on vaja, et kdike, mida rahvas ei
saa ise teha, teeks ta oma esindajate kaudu.

Oma linna asjad on alati palju paremini teada kui
teiste linnade omad, ja oma naabrite puhul otsustatakse
nende voimete iile paremini kui muude kaaskodanike
puhul. Jirelikult ei maksa seadusandliku kogu liikmeid
votta mitte dildiselt kogu rahva hulgast, vaid on sobivam,
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kui elanikkond valib enesele igas olulisemas paigas
esindaja.

Esindajate suur eelis seisneb selles, et nad on voime-
lised asju arutama. Rahvas ei ole selleks sugugi sobiv —
see moodustab demokraatias iithe suurima raskuse.

Pole tarvis, et esindajad, olles saanud oma valijatelt
iildise juhendi, kiisiksid igas asjas veel eraldi juhtnoore,
nii nagu seda praktiseeritakse Saksamaa maapievadel.
On oigus kiill, et nondaviisi kajastaks saadikute sona
rahva hdilt paremini; see viiks aga loputule venitamisele,
teeks igast saadikust koigi teiste inimeste isanda, ning
koige tungivamatel juhtudel voiks kellegi tuju rahva kogu
jou seisma panna.

Lo

Piirkondades peab koigil kodanikel digus olema esin-
daja valimiseks oma hdal anda; vilja arvatud sdherdus-
tel, kes on vajunud niivord madalale, et nad teatakse
ilma igasuguse oma arvamuseta olevat.

Enamikus vanaaegsetes vabariikides valitses suur
pahe: rahval oli seal oigus vastu votta tegevaid otsu-
seid, mis nouavad mingit tdideviimist; see on asi, milleks
ta pole hoopiski mitte suuteline. Rahvas peab valitsemisse
sekkuma ainuiiksi oma esindajate valimise kaudu ja see
on talle igati joukohane. Sest ehkki leidub vihe neid, kes
tunnevad teise inimese voimekuse tadpset méara, on ometi
igamees suuteline iildjoontes teadma, kas too, kelle ta
valib, on iilejadnute enamikust arukam.

Esindajatekogu ei tohi samuti olla valitud tegevate
otsuste vastuvotmiseks, sest see on asi, mida ta hasti
tegema ei hakka; ta peab andma seadusi ja jalgima, kas
tema poolt juba antuid ka kiillalt hasti tdide viiakse; seda
suudab ta teha vidgagi histi ning peale tema ei leidu
kiill kedagi, kes seda histi teha voiks.

Riigis leidub alati inimesi, kes paistavad silma oma
korge siinnipéra, rikkuste voi védirikuse poolest; kui nad
oleksid aga rahva hulka segatud ning kui neil oleks nagu
teistelgi vaid nende hiil, siis kujuneks iildine vabadus
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neile orjuseks ja neil poleks mingit huvi seda kaitsta,
sest suurem jagu otsuseid oleks sihitud nende vastu. Osa,
mida nad etendavad seadusandluses, peab jirelikult olema
vordeline teiste eelistega, mis neil riigis kasutada on: see
oleks saavutatav niiviisi, et nad moodustavad omaette
kogu, kellel on o6igus rahva ettevétmisi seisma panna,
samuti nagu rahval on oigus seisma panna nende omi.

Niisiis oleks seadusandlik voim usaldatud iihelt poolt
ilikutekogu katte ja teiselt poolt rahva esindamiseks
valitud kogu kitte; mélemad peavad oma koosolekuid ja
arutavad asju isepdinis ning neil”on lahkuminevad arva-
mused ja huvid.

Kolmest meil kone all olnud voimust on kohtuvoim
mones mottes tithine. Jidb kaks voimu, ja et nende jaoks
liheb vaja tasakaalustavat joudu, mis neid vaigistaks,
siis iilikutest koosnev seadusandlik kogu on selle saavu-
tamiseks vigagi sobiv.

Ulikute kogu peab olema koosseisult parilik. Esiteks
on ta seda oma iseloomu poolest; peale muu on aga
vaja, et tal oleks vdga suur huvi sdilitada oma eelis-
oigusi, mis on ju iseendast joledad ja mis vabas riigis
peavad kogu aeg hddaohus olema.

Et aga pirilik v6im voiks kalduda oma erihuve jar-
gima ja rahva omi unustama, siis asjus, kus mingi val-
dav huvi voiks teda kolbeliselt laostada, nditeks rahade
sissendudmist puudutavate seaduste puhul, on tarvis seada
nii, et ta oleks seadusandluses osaline iiksnes takistamis-
voime, mitte aga madramisvoime kaudu.

Ma nimetan midramisvoimeks oGigust midagi oma-
tahtsi ette kirjutadh voi kellegi teise poolt ettekirjutatut
parandada. Ma nimetan takistamisvoimeks oigust tiihis-
tada kellegi teise poolt vastuvoetud otsust; seda, mis
moodustas nditeks Rooma rahvatribuunide v6imu. Ning
ehkki takistamisvoime kasutajal voiks olla ka heakskiit-
mise oigus, pole see heakskiitmine ometi midagi muud
kui avaldus, et ta ei hakka oma takistamisvoimet kasu-
tama, ning tuleneb seega takistamisvoimest.
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Tédidesaatev voim peab olema mingisuguse monarhi
kites, sest seda osa riigivalitsemisest, mis peaaegu alati
nouab silmapilkseid toimeid, suudab iiksainus teostada
paremini kui hulk; seevastu koik, mis oleneb seadusand-
likust voimust, on tihti paremini korraldatud paljude kui
iiheainsa poolt.

Kui aga monarh puuduks ning tdidesaatev voim
usaldataks teatava hulga seadusandlikust kogust valitud
isikute kitte, siis oleks vabadusel l6pp, sest kaks voimu
oleksid iihendatud; ithed ja samad isikud oleksid monikord
ja voiksid olla alati osalised nii ithes kui teises voimus.

Kui seadusandlik kogu jadks pikemat aega kokku
kutsumata, siis oleks vabadusel 16pp. Sest juhtuks emb-
kumb: kas poleks enam seadusandlikku tegevust ja riik
langeks anarhiasse voi hakkaks seda tegevust harrastama
taidesaatev voim, mis muutuks siis piiramatuks.

Oleks asjatu seadusandlikku kogu pidevalt istumas
hoida. Saadikutele oleks see tiiiitav ja koormaks muide
tilearu ka tdidesaatvat voimu, kes ei motleks enam tédide-
saatmisele, vaid hoopis oma eelisoiguste kaitsmisele ja
sellele, et tal on Gigus tdidesaatev olla.

Veelgi enam, kui seadusandlik kogu vahetpidamata
koos istuks, siis voiks juhtuda, et saadikuid, kes ara
surevad, hakataks muudkui uutega asendama; ning kui
sellisel juhul peaks seadusandlik kogu kunagi kolbeliselt
laostuma, siis ei leiduks hadale mingit rohtu. Kui aga on
korraldatud erinevate seadusandlike kogude jargnemine
iiksteisele ja rahval peaks parasjagu istuvast seadusand-
likust kogust tekkima halb arvamus, siis kannab ta Gigu-
sega oma lootused jargmisena valitavale kogule iile. See-
vastu, kui seadusandlik kogu oleks kogu aeg iiks ja
sama, siis rahvas, olles juba veendunud selle pahelisuses,
ei loodaks seadustest enam mitte vdhimatki; rahvas kas
satuks raevu voi vajuks iikskoiksusse.

Seadusandlik kogu ei peaks kogunema omaalgatus-
likult; sest kogude puhul saab nende oma tahte olemasolu
tunnistada alles siis, kui vastav kogu juba koos istub;
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aga kui ta pole iiksmeelselt kogunenud, siis ei oska
oelda, kumb osa on toeline seadusandlik kogu: kas koos-
istuv voi tulemata jddanu. Kui tal oleks ka oigus oma
istungjarku ise edasi litkkata, siis voiks juhtuda, et ta
seda kunagi ei teegi; see oleks ohtlik juhul, kui ta plaa-
nitseks kallalekippumist tididesaatvale voimule. Peale
koige muu on seadusandliku kogu kokkukutsumiseks moni
tahtaeg sageli teistest sobivam: seega on vaja, et istung-
jarkude pidamise aega ja kestvust madraks tdidesaatev
voim, vastavalt talle teada olevatele asjaoludele.

Kui tdidesaatval voimul puudub 6igus seadusandliku
kogu ettevotmiste peatamiseks, siis muutub see kogu des-
pootlikuks; sest saades endale anda kogu voimu, mida
ta vaid vilja motelda oskab, teeks ta tithjaks koik teised
voimud.

Ei tohi aga lubada, et seadusandlik voim saaks oma-
korda voli tdidesaatva voimu peatamiseks. Sest tdidesaat-
vale vbimule seab rajad ette juba selle olemus, tarbetu
on seda piirata; pealegi teostatakse tdidesaatvat voimu
alati ajutistes asjades. Ning Rooma rahvatribuunide voim
oli vdar just selle poolest, et ta sai peatada peale seadus-
andluse koguni ka tdidesaatmise: see pohjustas palju
halba.

Ehkki vabas riigis ei tohi seadusandlikul voimul olla
oigust tdidesaatva voimu peatamiseks, on tal ometi Gigus
ja peab olema voime kontrollida, missugusel viisil tema
poolt antud seadused on téide viidud. /.. ./

Aga kuidas seda kontrolli ka korraldataks, seadus-
andlikul kogul ei tohi olla kohtumoistmise voli ei tdide-
saatja isiku ega niisiis ka ta kiitumise iile. Tdidesaatja
isik peab olema puutumatu, sest olukorras, kus riigile on
hidavajalik, et seadusandlik kogu ei muutuks tiiranniks,
kaotab tdidesaatja oma vabaduse alates silmapilgust, mil
ta langeb siiiidistuse voi kohtu alla.

Niisugusel juhul poleks riik enam monarhia, vaid
ilma vabaduseta vabariik. Vottes aga arvesse, et tdide-
saatja ei saa halvasti tegutseda ilma Gelate nouandjateta,
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kes ministritena seadusi vihkavad, ehkki inimestena voi-
vad ka toetada, siis nende vastu tuleb kiill juurdlusi ja
karistusi lubada. /.. ./

Kuigi kohtuvoim ei tohi iildiselt fihendatud olla sea-
dusandliku voimu {ihegi osaga, kehtib siin kolm erandit,
mis on pohjendatud kohtualuse erihuvidega.

Ulikute peale ollakse alati kade, ning kui nende iile
moistaks kohut rahvas, voiksid nad ohus olla ega saaks
kasutada eclisdigust, mis vabas riigis on alamalgi kodani-
kul, nimelt seda, et kohut moistaksid nende seisusekaas-
lased. Jirelikult on tarvis, et iilikuid ei kutsutaks mitte
harilike rahva tribunalide ette, vaid seadusandliku kogu
tolle osa ette, mis koosneb iilikutest.

Voib juhtuda, et seadus, mis on iihekorraga selge-
pilguline ja pime, osutub teatavatel juhtudel liiga kar-
miks. Kohtunikud rahva hulgast, nagu me juba iitlesime,
on aga vaid suu, mis radgib seaduse sonu; hingetud
olevused, kes ei saa leevendada ei seaduse joudu ega
karmust. Seega seadusandliku kogu too osa, mille me
asja teises seoseg tunnistasime hiddavajalikuks tribuna-
liks, peab seda olema ka siin; just tema korgema véi-
rikuse asi on pehmendada seadust seaduse enese huvides
ning anda otsus seadusest vihema valjusega.

Voiks juhtuda ka veel nii, et keegi kodanik hakkab
avalikes asjus rahva oigusi vigistama ja sooritab kuri-
tegusid, mida seatud ametikandjad ei suuda v6i ei taha
karistada. Kuid kehtib iildiselt, et seadusandlik voim ei
saa kohut méista; veelgi vihem tohib ta seda tcha antud
erijuhul, kus ta esindab asjast huvitatud poolt, kelleks on
rahvas. Jarelikult saab ta olla iksnes siiiidistaja. Aga
~ kelle ees ta siiiidistust tostab? Kas toesti kummardub ta
seaduse tribunalide ette, kes temast alamal seisavad ning
koosnevad pealekauba veel inimestest, kes on rahvas nagu
temagi ja keda niivord korge siilidistaja mojuvoim voiks
kaasa kiskuda? Ei: sdilitamaks rahva vairikust ja tksik-
isiku kindlustunnet, on tarvilik, et seadusandliku kogu
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rahvalik osa tostaks siilidistust selle kogu iilikutest osa
ees, kellel pole ei samu huve, mis temal, ega samu kirgi.

See on kirjeldatud valitsuskorra eelis vorreldes ena-
miku vanaaegsete vabariikidega, kus esines kuritarvitus,
et rahvas oli {iheaegselt nii kohtunik kui ka siiiidistaja.

Tédidesaatev voim, nagu juba iitlesime, peab seadus-
andlusest osa votma oma takistamisvéime kaudu; ilma
selleta oleks ta varsti oma eelisdigustest paljaks riisutud.
Kui aga seadusandlik voim votaks osa tédidesaatvast
tegevusest, siis oleks tdidesaatev voim samuti kadunud.

Kui monarh votaks seadusandlusest osa midramis-
voime kaudu, siis oleks vabadusel 16pp. Et siiski on nou-
tav see, et ta saaks seadusandluses osaline olla enese
kaitsmise eesmairgil, siis on vaja, et ta osaleks takista-
misvoime kaudu.

P6hjus, miks Rooma valitsuskord muutus, seisnes
selles, et senati kdes oli iikks osa tdidesaatvast voimust
ja ametikandjate kies teine, kuid kummalgi puudus, nagu
rahvalgi, takistamisvoime.

Niisugune ongi pohiliselt konstitutsioon meil kone
all olevas riigis. Seadusandlik kogu koosneb seal kahest
osast, millest iiks kammitseb teist vastastikuse takistamis-
voime abil. Molemaid thendab tdidesaatev voim, mida
omakorda seob seadusandlik.

Koik kolm voimu peaksid moodustama rahuseisundis
oleva voi tegevusetu terviku. Et aga asjade paratamatu
lilkumine paneb nad edasi minema, siis on nad sunnitud
edasi minema kooskolaliselt.

Et tdidesaatev voim on seadusandluses osaline iiks-
nes oma takistamisvé6ime kaudu, siis ta ei saa sekkuda
asjade arutamisse. Pole isegi mitte vajalik, et ta ette-
panekuid teeks, sest saades otsustusi alati vastuvétmatuks
tunnistada, saab ta ka tagasi litkata otsused koigis ette-
panekutes, mille tegemist ta poleks soovinud.

Monedes vanaaegsetes vabariikides, kus asju arutas
kogu rahvas tervikuna, oli loomulik, et tdidesaatev voim
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tegi ettepanekuid ja arutas neid rahvaga koos; muidu
oleksid otsustused voinud kiill kummalise segaduse
moodustada.

Kui tididesaatev voim hakkab riigi rahade sissenoud-
mise asju madrama muul viisil kui vaid noustumisega,
siis oleks vabadusel 16pp, sest tdidesaatev voim muutuks
seadusandlikuks koige tahtsamas seadusandluse kiisi-
muses.

Kui seadusandlik voim ei méira riigi rahade sisse-
noudmise asju mitte aastast aastasse, vaid korraga ala-
tiseks, siis riskib ta oma vabadusest ilma jiada, sest
tdidesaatev voim muutub temast soltumatuks; kui nii-
sugune oigus saadakse alatiseks, siis on vordlemisi iiks-
koik, kas see on voetud ise voi saadud teiselt. Sama
lugu on siis, kui seadusandlik voim'ei maira kindlaks
mitte aastast aastasse, vaid iihekorraga ja alatiseks maa-
ja merejoud, mida ta tdidesaatva voimu kisutusse usal-
dama peab.

Et tédidesaatja ei saaks rohuma hakata, selleks on
vaja, et tema kitte usaldatud sojavied oleksid rahvas
ise ja et neil oleks sama vaim nagu rahval, nii nagu asi
oli Roomas kuni Mariuse aegadeni. Ning selleks, et just
niiviisi siinniks, on vaid kaks abinou: kas neil, kes soja-
vies teenivad, peab olema kiillaldasel midral varandust,
et oma kaitumise eest teiste kodanike ees vastust kanda,
voi siis tuleb nad virvata ainult itheks aastaks, nagu oli
kombeks Roomas; kui aga on olemas alaline sojavagi,
kus sodurid kuuluvad koige alamasse rahvakihti, siis peab
seadusandlikul voimul olema luba seda igal ajal laiali
saata, kui ta vaid soovib; ja sodurid peavad elama kodani-
kega koos, drgu olgu miskisugust eraldi laagrit ega
kasarmuid ega kindluslinnu.

Kui sojavagi on kord juba moodustatud, siis ei tohi
ta soltuda vahetult seadusandlikust kogust, vaid peab
olenema taidesaatvast voimust; see tuleneb asjade olemu-
sest, sest sojavde asi on pigemini tegutsemine kui kaa-
lutlemine.
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Inimeste motteviisile on iseloomulik, et vaprust hin-
natakse korgemalt kui arglikkust, toimekust korgemalt
kui ettevaatust, joudu korgemalt kui noupidamist. Soja-
viagi jaab igavesti polastama senatit ja austama oma
ohvitsere. Ta ei hooli suurt midagi kaskudest, kui neid
saadetakse talle inimeste kogu poolt, kus tema meelest
on koik arglikud ja seega vidaritud teda kamandama.
Jirelikult, niipea kui armee oleneb iitksnes seadusand-
likust kogust, muutub valitsus kohe sojavieliseks. Ning
kui monikord on siindinud ka teistmoodi, siis on see
mingite erakorraliste asjaolude moju: nditeks et armee
seisab seal alati eraldi, voi et armee koosneb paljudest
korpustest, mis olenevad igailks oma maakonnast, voi
et tdhtsamad linnad on suurepirased loomulikud kindlu-
sed, mida kaitseb iiksnes nende asend ja kus polegi
vigesid.

Hollandi julgeolek on kindlam kui Venezial; ta saaks
maissavad vided iile ujutada voi nad surnuks niljutada.
Vied ei asu linnades, mis vobiksid neile elatist anda;
seega on elatis ebakindel.

Kui sojavdge valitseb siiski seadusandlik kogu ning
erakorralised asjaolud takistavad valitsust sbjavieliseks
muutumast, siis langetakse ometi muudesse raskustesse;
juhtub emb-kumb: l6puks peab armee hidvitama valit-
suse voi valitsus on sunnitud armeed norgestama.

Sellel norgestamisel oleks aga végagi saatuslik poh-
jus: see siinniks valitsuse enda norkusest.

Kui lugeda Tacituse suurepirast t66d germaanlaste
kommetest, siis selgub, et inglased on oma poliitilise
valitsuskorra pohimotte votnud nende kédest. See ilus
siisteem leiti niisiis metsadest.

Nagu koigil inimlikel asjadel on 16pp, nii ka riik,
millest me koneleme, kaotab oma vabaduse ja hukkub.
Hukkusid ju Rooma, Lakedaimon ja Kartaago. Ta hukkub
siis, kui seadusandlik voim osutub kolbeliselt rohkem
laostunuks kui tadidesaatev.
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Pole enam minu asi uurida, kas inglased ka toepoo-
lest seda oma vabadust kasutavad voi mitte. Piisab, kui
iitlen, et vabadus on seal sisse seatud maa seaduste
abil, ja ma ei hakka enam edasi otsima.

Sellega ei piilia ma maha teha teisi valitsusi ega
dtelda, et niisugune diarmine poliitiline vabadus peaks
kurvastama neid, kes kasutavad vaid moodukat vabadust.
Kuidas ma saaksingi nondamoodi iitelda, kui ma ometi
arvan, et isegi moistuse liiasus pole mitte alati soovitav,
ning et inimesed kohanevad peaaegu alati paremini kesk-
mises kui darmuslikus olukorras.

£

Sageli juhtub, et riigid puhkevad o6itsele markamatus
iileminekus iithelt konstitutsioonilt teisele, vorreldes olu-
korraga vahetult iihe vGi teise konstitutsiooni all. Just
see on aeg, kus valitsus teeb pingutusi koigi oma vahen-
dite kaasabil, kus koigil kodanikel on noudlusi, kus iiks-
teist riinnatakse voi kallistatakse ja kus on valitsemas oilis
voistlus nende vahel, kes kaitsevad langusele kalduvat
konstitutsiooni ja kes toetavad teist, mis on iilekaalu
votmas,

e

LOPETUSEKS

Ma tahaksin uurida koigi meil teadaolevate moodu-
kate valitsuskordade kohta, missugune on nendes kolme
voimu jagunemine, ning seeldbi dra kaaluda, millist vaba-
duse kraadi kuskil nauditakse. Kuid ei maksa teemat alati
nii pohjalikult ammendada, et lugejale midagi teha ei
jdeta. Eesmirk ei ole panna lugema, vaid moétlema.
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CHARLES LOUIS DE MONTESQUIEU

Voltaire, Montesquieu, Rousseau — nii algab Euroopa suurte
valgustajate loetelu igas kooliGpikus ja entsiiklopeedias. 18. sajandi
haritlastena piiiidsid nad haarata koiki oma aja teadusi, olla entsiik-
lopedistid. «Ma armastan koiki i{iheksat muusat ja piiian saavutada
edu koikide nende daamide juures,» oli Gelnud Voltaire, kes ise
joudis olla teadlasena ka koige mitmekillgsem. Voltaire on peale
kdige muu voi isegi eelkdige suutnud olla suur kirjanikuna, Rousseau
oli pedagoogika klassik, Montesquieu on eriti silmapaistev riigitead-
lase ja juristina. Koik kolm on esitanud oma teooria ideaalsest riigist
(valgustatud monarhia, konstitutsiooniline ehk parlamentaarne monar-
hia, vabariik). Kdige suurem mdju riigikorra arengule on olnud
Montesquien toodel. Tolgitud katkend esitab meilgi aktuaalse voi-
mude lahutamise teooria. Selle paremaks moistmiseks tutvume autori
ja tema vaadetega.

Parun Charles Louis de Secondat de la Bréde et de Montesquieu
siindis 18. jaanuaril 1689 (sada aastat enne Suure revoluisiooni
algust) Edela-Pranisusmaal Bordeaux' ldhedal Bréde'i lossis. lsa
kuulus mantliaadli hulka ja kandis veel {ihekordset perekonnanime —
de Secondat. Kasulik abielu inglise piritolu, aga siiski juba Saja-
aastase sGja ajast Prantsusmaal elanud suguvdsasse kuuluva noore
daamiga oli andnud perekonnale Bréde'i lossi ja topeldanud pere-
konnanime. Nime osa, mille all meie kangelane maailmas tuntuks ja
kuulsaks sai, lisandus alles 1716. aastal koos lastetu onu pérandiga,
mille hulgas oli ka Bordeaux' parlamendi presidendi koht.

Charles Louis oli 7-aastane, kui suri ta ema. Kuue lapse kasva-
tamine jai hooleks, abiks muidugi teenijavigi. 10-aastaselt pandi
noor Mon guien Oppima kohalikku kloostrikooli, mis oli moneti
ebatavaline selle poolest, et usudpetus oli teisejdrguline ja erilist
rohku pandi antiikkirjandusele. Kooli lopetanud, asus noormees elama
isa lossi ning piihendus iseseisvatele Opingutele, pohihuviks juura.
Onneks ei uppunud ta Prantsuse diguskorra kaosesse — igal kuninga
ediktil oli seaduse joud, seadusi oli vilja antud kiillaga ning paljud
neist radkisid dksteisele vastu. Kui 1713. aastal Bordeaux's aka-
deemia asutati, valiti noor Montesquien selle liilkmeks ja hiljem ka
presidendiks. Noor teadusmees huvitus sel ajal eelkdige moodsast
Joodusteadusest. Tal valmisid vurimused «Kaja pohjustest», «Raskn-
sest», «Mere tousust ja mdonast» jt.

1721. aastal ilmusid Montesquieu sulest «Pirsia kirjads, mida
hiljem on nimetatud filosoofiliseks romaaniks. Raamat keelati, autor
padses jilitamisest vaid seetdttu, et t66 oli ilmunud anoniiimsell.
Kasutades reisikirja vormi ja esitades koike ndhtut Pranisusmaal rei-
siva pirslase pilgu libi, pilab autor vaimukalt Louis XV valitsus-
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aega. Keeldudele vaatamata ilmus teosest juba esimesel aastal 8
trikki.

1726. aastal loobus Montesquieu Bordeaux' parlamendi presi-
dendi kohast ning piihendus teaduslikule ja kirjanduslikule toole.
Toimus rohkude {mberasetus: loodusteaduse asemel tousid esiplaa-
nile filosoofia, digusteadus, kunst ja kirjandus. Olles viibinud monda
aega Pariisis, siirdus ta 1728. a kolmeks aastaks reisile méoda Euroo-
pat. Ta viibis Austrias, Ungaris, Itaalias, Hollandis ja Saksamaal.
siis jdi pooleteiseks aastaks Inglismaale. Ta 6ppis tundma maid ja
rahvaid, huvitus nende kommetest, uuris poliitilist korraldust. Kil-
laldase vérdlusmaterjali alusel sai temast Inglise konstitutsioonilise
korra veendunud pooldaja.

Naasnud 1731. aasta aprillis Prantsusmaale, elas Montesquieu
osa aega oma lossis, osa Pariisis. 1734, aastal ilmus raamat
«Maotisklus roomlaste suuruse ja languse pohjustests. Autor ilmutab
ajalooalast eruditsiooni, kuid teos polnud mdeldud Rooma ajaloo
uurimise edendamiseks. Rooma impeeriumi probleemid oli mugav
ja ohutu véimalus filosoofilisteks ja poliitilisteks arutlusteks kaasaegse
Prantsuse kuningriigi iile, seejuures teravalt kriitilises vormis. Rooma
ajaloo ndite varal rohutab autor motet, et ihiskond v&ib areneda
ainult siis, kui kodanikud on vabad.

1748. aastal ilmus Montesquieu peateos «Seaduste vaim», mille
kallal autor olevat toGtanud 20 aastat. See koosnes 31 viikesest
raamatust, mis kaasajal mahuvad kill {ihte paksu koitesse. Pealkirja
jirgi peaks teos olema eelkdige juriidiline, tegelikult on ainevald-
kond hoopis laiem. Koigis arutlustes tuuakse nditeid ja péhjendusi
ajaloost ning vordlusi eri maade oludest. Autor esitab vaimukaid
sententse ja kisitleb paljusid dldinimlikke teemasid (abielu ja pere-
kond, naise seisund, rahvastiku kasv, <rahva hing», kaubandus, kom-
bed ja tavad, luksus, religioon jne). «Seaduste vaim» sattus keelatud
raamatute nimekirja ja talle sai osaks tohutu populaarsus. Esimese
kahe aasta jooksul ilmus sellest 22 ftriikki ja ta tolgiti paljudesse
Euroopa keeltesse. Teos avaldas suurt méju riigiteooriale ja teda
kasutati kisiraamatuna mitmete konstitutsioonide koostamisel. Ent
autor sai endale ka palju vaenlasi, eelkdige usukiisimuste kisitluse
toftu.

Montesquieu suri 10. jaanuaril 1755 Pariisis, kuhu ta oli s6itnud
selleks, et kaitsta {iht professorit, kes oli arreteeritud tema ideede
levitamise eest. Mgjukate sGprade abil tiitis ta oma moraalse kohuse
ning saavutas professori vabastamise, kuid pehme I|6unamaa klii-
maga harjunud filosoof kiilmetas ja haigestus kopsupoletikku, mis
neil aegadel oli enamasti surmahaigus. Tema haud pole siilinud.

Maailmavaatelt oli Montesquieu deist. See tihendas kujutlust.
et Jumal on kiill maailma loonud, kuid ise looduse asjadesse vahele
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ei sega. Montesquieu loodusekasituse midrasid aga juba I. Newton
ja R Descartes. Valgustajana riindab Montesquieu religioosset maa-
ilmavaadet. Ta rohutab, et moistus peab aitama inimesel tunnetada
maailma ja viima ta elu parandamisele. Religioossele maailma-
vaatele vastandab Montesquieu teaduse. Teaduse poolt avastatud
loodusseadused tuginevad mébistusele, kiriku dogmasid voib ainult
uskuda.

Erinevalt prantsuse materialistidest, kes riindasid religiooni ka
moraali seisukohalt, on Montesquien arvamusel, et usk on vajalik
kolbluse jaoks. Ta teeb siiski klausli: dogmad iseenesest ei aita.
need vboivad kombeldtvust koguni soodustada. Tema arvates voivad
moned siiralt méeldud piihad dogmad isegi kahjulikud olla. Naiiteks
opetus hinge surematusest — sellesse uskujad ei motle eriti «selle
maailma» asjadele ega ilmuta seetéttu huvi oma kodanikukohuste
vastu. Ta on arvamusel, et kirik ei tohi sekkuda abielu- ja pere-
konnaasjadesse.

Montesquieu tunnustab katoliikluse prioriteeti, iihtlasi noudes
ususallivust. «Oiget usku» ei tohi tule ja modgaga peale suruda!
Oksikkdsimustes ndeb iihiskonda analiiisiv mdtleja protestantluse
eeliseid. Nii nouab ta, et kristliku Gpetusega kaasnegu (66, mitte
aga logelemine — see tulenevat just katoliiklusest. Seoses sellega
astub ta vilja arvukate kirikupiihade vastu ja hindab seda, et pro-
testandid kauplevad edukalt ja teevad histi kasitood. XVII—XVII
sajandil oli see &dratanud iildist tahelepanu: hugenottide jalitamine
ja nende viljarindamine andis Pranisusmaale {dsise majandusliku
tagasiloogi, nende asumine Berliini aga aitas oluliselt kaasa Preist
tousule. Ta hindas protestantismi ka sellepirast, et vaimulike abielu
oli lubatud.

Uhiskonda kasitledes esitab Montesquieu geograafilise kesk-
konna teooria, mille jargi fihiskonna areng soltub eriti kliimast, ent
ka pinnavormidest jt geograafilistest keskkonnateguritest. See teooria
filitas dhiskonnas toimuvatest siindmustest ja ka ajaloost vilja
Jumala,

Vaadeldes kliima mdju inimesele, vdidab Montesquieu, et kiilm
kliima teeb inimesed fiifisiliselt tugevaks, akliivseks, toovoimeliseks
fihtlasi tasakaalukaks ja moraalseks. Lounamaa inimesie organism
olevat orn, nork ja tundlik, selline inimene anduvat armastusele.
mida rahuldatakse haaremis. Kuumus muutvat inimesed laisaks js
iikskoikseks, mojule pdiseval kired Ka hing muutuvat ndrgaks, nii
et inimesed poleval voimelised kangelasteoks, suuremeelsuseks, Kuum
kliima siinnitavat ka orjust.

Ka pinnaehitus moéjustavat idhiskonna arengut. Mied sinnitaval
vabadusearmastust, tasandikud despootiat.
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Pohjamaades rohkem head ja lounamaades halba nahes ei taha
Montesquieu siiski ndidata mone rahva iileolekut. Vastupidi, ta piiiiab
seletada néhtuste looduslikke pohjusi.

Kliimaga seostab «Seaduste vaims ka abielu vormide paljususe,
sellega iihtlasi eri uskude leviku. Autor viidab, et seadus, mis
lubab mehele ainult ihe naise, sobib rohkem kokku Euroopa kui
Aasia kliimaga. Seda peab ta ka pohjuseks, miks muhameedlus Aasias
nii kergesti kujunes, kuid Euroopas levib suurte raskustega ja miks
hévitati kristlus Aasias.

Samas rohutab autor sedagi, et poliigaamia aluseks on rikkus.

Riigikorra seostamine loodusega, eriti kliima ja maapinna reljee-
figa, oli oma aja kohta vdga julge mote. Ent tdhelepanu viairib ka
riigi ja ihiskonna kisitlus ajaloolises arengus — Montesquieu tegi
oma aja kohta geniaalseks peetud oletuse, et firgiihiskonnas ei olnud
eraomandit. See olevat iihiskonna hilisema arengu, tsivilisatsisoni
saavutus. Nii védidrtustatakse eraomandit. Erinevalt inglise filosoofist
Thomas Hobbesist, kelle arvates {irgiihiskonnas oli «<koikide sdda koi-
kide vastu», arvas Montesquieu, et seal puudus inimestel vajadus
iiksteisega sodida, mistottu valitsenud soprus ja rahu. Urgiihiskonna
idealiseerimise poliitiline mote oli kaasaegse feodaaliihiskonna kriitika.

Vaen olevat tekkinud alles iihiskonna arengu jirgmisel etapil,
kui tekkisid omakasupiifidlikud huvid.

Riigi tekkimist seostab Montesquieu tol ajal populaarse teoo-
riaga ihiskondlikust lepingust, kuid arvab, et see on tulenenud ini-
mese moistusest ja voimest teha vajalikke otsuseid. Riik loob sta-
biilsuse, hoiab dra konflikti era- ja iihiskondlike huvide vahel. Uudne
on viide, et iihiskondlik leping ei ole rahvast véimust ilma jatnud.
Voim olevat ainult delegeeritud, millest tuleneb arusaam, et rahval
on digus valitsusviisi muuta.

«Seaduste vaimu» autori arvates on kolm vbimalikku valitsemis-
vormi: despootia, monarhia ja vabariik. Nende tekkimist seostab 1a
jille geograafilise keskkonnaga. Despootia tekib kuumas kliimas, kus
rahvas on kaotanud mehisuse, muutunud alandlikuks ega suuda
vastu hakata v6imu omavolile. Euroopa modddukas kliima aitab kind-
lustada monarhiat. Tasandikud soodustavat iihe inimese valitsemist,
migismaa tekitavat vabariike. Despootia all modistab Montesquien
valitseja piiramata, absolutistlikku voimu. Despotismi peab ta kole-
tislikuks -valitsusviisiks, mille pgGhiprintsiibiks on hirm. See terro-
ristlik reZiim teeb inimeste viiele meelele méjudes nad laisaks,
auahneks ja rumalaks.

Autor ei karda ofseselt seostada Prantsuse kuningate valitsemist
despootiaga. Ta kirjutab, et Prantsuse kuningate v6im on suurem
kui Idamaade sultanitel ja padiSahhidel. Prantsuse kuningad ré6vivat
sildametunnistuseta oma alamaid ja teisi rahvaid. Rohutades, et des-

584



Charles de Montesquieu

pootia ei vasta Prantsusmaa kliimale ega teistele looduslikele tingi-
mustele, viib autor lugeja motiele, et valitsemisviisi tuleb muuta.

«Pirsia kirjades» on Montesquieu ilmutanud siimpaatiat vaba-
riigi vastu. Vabariiki kujutleb ta aga eelkdige antiikajaloo jargi.
Oma kaasaja kohta arvab ta, et vabariik sobib ainult viikestele
territooriumidele ja ka saartele. Selle motte aluseks on kujutlus, et
vabariik on selline valitsus, kus korgem voim on tiielikult voi osa-
liselt rahva kides. Suures vabariigis olevat iihiskondlike asjade ring
liiga suur, kasvavat isiklikud huvid, tldine hiiveolu olevat allutatud
tuhandele erinevale kaalutlusele.

Ideaalseks riigikorraks pidas Montesquieu konstitutsioonilist
monarhiat, nimetades seda ise lihtsalt monarhiaks. Eeskujuks on
Inglismaa riigikord, mille aluseks oli parast 1688. a «kuulsat revolut-
siooni» saavutatud kompromiss aristokraatia ja kodanluse vahel. Autori
arvates pidi see vastama ka Briti saarte kliimale.

Viga kesksel kohal Montesquieu riigiteoorias on kodanikuvaba-
duste kaitse ja garanteerimine, seetottu on teda loetud liberalismi
kui ideoloogia ja poliitika isaks. Ta rohutab, et vabadus on &igus
teha koike, mis on lubatud seadustega. Pikkade pohjendustega astub
ta vilja orjuse vastu. Vabas riigis peab koigil kodanikel olema Gigus
konelda ja kirjutada koigest, mis ei ole seadusega otse keelatud.
Inimesed peavad olema vabad ja iseseisvad, neil peab olema siidame-
tunnistusevabadus. Nagu naha, ei ole kodanlike vabaduste loetelu
veel nii pikk kui jirgmisel sajandil. Moned hiljem téhtsaks peetud
vabadused (niiteks koosolekuvabadus) ei olnud veel probleemiks.

Kaasajal, ametlikult Noukogude Liidu nime kandvas jiises Vene
impeeriumis — kus midagi on siiski muutumas — vBiksid mone-
sugust huvi pakkuda Montesquieu arvamused Venemaast.

«Pirsia kirjades» on pilt Venemaast antud Parsia saadiku pilgu
labi. Vene tsaar on téielik isand oma alamate elu ja varanduse
tle. Isegi Parsia valitseja, «prohvetite asevalitseja, kuningate kunin-
gas, kellele taevas on baldahhiiniks» ei ole nii hirmus oma vdimu
kasutamisel. Tsaari isevalitsuse tfekke iiheks tdhtsamaks pdhjuseks
peab Montesquieu Venemaa kiilma kliimat ja suurt territooriumi, mis
siiski ei takistavat venelasi oma monarhia vastu voitlemast (meenu-
tame kiilma kliima positiivset moju).

Prantsuse valgustaja rohutab ka vastuolu Venemaa despootliku
korra ja majanduse huvide vahel. «Moskoviidid ei saa {ildse vilja
soita oma maalt, isegi mitte reisimiseks,» kirjutab ta. Vene ajaloost
hindab Montesquieu Peeter [ reforme, kritiseerides kiill seda valit-
sejat despotismi ning rahva kommete ja tavade hiilgamise pérast.

Montesquieud kui mitmekiilgset teadlast ja kirjanikku huvitasid
pidevalt kultuuriprobleemid. Kultuuri all maistis ta ka inimeste kom-
beid, perekonnasuhteid, kodanikukohustuste tditmist ning teaduse ja
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tehnika kasutamist. Ta rGhutab, et inimeste kombed tulenevad loo-
dusest ja ihiskondlikust keskkonnast. Viimase all mbistab autor
poliitilist korda ja valitsevat seadusandlust.

Seadusandluse kiisimustes on Montesquien tiifipiline valgustus-
aja ideoloog. Ta uskus progressiivse seadusandluse koikvdimsusesse.

Riigikord, vabaduste kaitse ja seadusandlus kohtuvad voimude
fahwutamise tecorias. Vastavalt sellele jaguneb voim seadusandlikuks,
tiidesaatvaks ja kohtuvdimuks. Arutlus nende voimude kohast riigis
ja iihiskonnas, nende voimude vahekorrast on «Seaduste vaimu» 11.
raamatu pohisisuks.

Jaab lisada, et voimude lahutamise teooriat rakendati Montes-
quieu opetuse alusel Ameerika Uhendriikide 1787. aasta konstitut-
stooni koostamisel ja see on jaianud siiani selle konstitutsiooni iiheks
julitmolteks. Seda teooriat arvestati ka Prantsusmaa 1791. aasta
konstitutsioonis ning seda on suuremal v6i vihemal maaral raken-
datud koikides riikides, kus hinnatakse demokraatiat voi piiitakse
selle poole.

Kaasaja demokraatlikes ihiskondades, eriti Prantsusmaal, on
kritiseerifud voimu lahutamise teooriat sellepdrast, et voimuldius on
jdetud parlamendile. Montesquieu teooriale on vastandatud Rousseau
rahva suveriniteedi ideed, mida tahetakse realiseerida referendumi
ahil.

Venemaal piiidis Katariina [l Montesquieu monarhismi kasulada
parisorjusliku korra kindlustamiseks. Valitseja, kes pidas kirjavahe-
tust Voltaire'i ja Diderot'ga, kuulutas enda Montesquicu austajaks.
Prantsuse valgustaja geograafilist teooriat kasutades teatas ta, et
Venemaa hiigelterritoorium soodustab despotismi tekkimist.

Noukogude riigis on vdimude lahutamise tevoriat algusest peale
cicatud. Ajalookisitluses dlistalakse Pariisi Kommuuni kui thtaegu
seadusandlikku ja tdidesaatvat v6imu. Noukogude Liidus kadus kohtu
soltumatus, partei diktatuur sekkus ka:sellesse valdkonda, viies sea-
dusetusele ja viégivallale. Reaalset voimu pole olnud ka tdidesaatva
vhimu organeil — noukogudel.

Niiiid, kus me raidgime Gigusriigist, 'oleks selle pohialustega tut-
vumine vaga vajalik. Alustagem siis XVIIl sajandi suurest motlejast.

Helmut Piirimde
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TOSI-VILDE
UTOOPIAST JA EESTIST

Eduard Vilde

KUI SEE VALITSUS LANGES

See ei ole kahjuroom, see ei ole tasuviha, see ei ole
polgus, mis praegu rinda tdidab nende vastu, kelle ter-
roristlik voim meil eile kokku varises, vaid see on siigav,
kahjatsev kurbus seeiile, et koike, mis kolme viimase kuu
viltel siindinud, tehti sotsialismi nimel, et hulkadesse
uheti arvamus, just niisugune ja ainult niisugune abi-
noude ja eesmdrgi poolest olevatki see suur proletaarlik
vabanemisprotsess, mida enam kui poolsada aastat sot-
sialismi nime all moistetakse!

Jaa, see on kurb. Sest sellega anti sotsialismile hoop,
mille haava ta kiill veel kaua poeb. Ei kustu rahvastel,
ei kustu kihtidel, keda meie enestele voidujulgeks 166gi-
viaeks tahame kasvatada, nii kergesti meelest, mida sot-
siaaldemokraatia, kuigi Vene enamlik, antud korral
digusest ja oiglusest tohib pidada! Ei ole seltskondlikku
ega isiklikku vabadust, ei ole inimsuse péhimotet, mida
see vene rahva pimeduse abil voimule tdéusnud partei

E. Vilde, Ule suure vee ja teisi kirjutisi. (Kogutud teosed.
XXIX anne. Vested Il: Ule suure vee. Minu vangipdlv Ellis Islandil
ja teisi kirjutisi.) Tartu, Loodus, 1935, Ik 181—186, 251—255.
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viimase veerandaasta jooksul jalge alla ei oleks talla-
nud — nii hoolimatult, nii brutaalselt, et maailma must
despotism meie punasele tdie Oigusega kade voib olla.
Kuidas votavad meie vastased seda kasustada, kuidas
meile tulevaste voitluste puhul nikku irvitada, kui meie
suu lahti teeme nende despotismist, nende terrorist!

Oige, see oli iiksik erakond internatsionaali perest,
meie teised ei vastuta tema eest. Aga tema ja meie aatel
on iiks ja sama nimi, tema kui meiegi tee pidi meid ju
ithisele eesmirgile viima! Meie klassivastased peaksid nii
rumalad olema, kui nad kavalad on, et seda meie vastu
tarvitamata jitta. «Kui ndha tahetakse saada, kuhu sot-
sialism vélja viib — vaadatagu leninlasil» Nonda tulevad
nad itlema, nonda kdige parema tagajérjega iildistama,
ja meile jaab tdnutu osa kinnitada, et leninlased eksisid,
meie aga ei taha eksida.

Meie kodumaal on enamluse kaardimaja kokku lan-
genud; ei kesta vist kaua, ja ta langeb ka Suur-Vene-
maal. Ta hédvis ja hdvib, sest et tema ehitajaks oli vaimne,
motteline voimetus. Kogu Lenin-Trotski poliitika, nii sise-
mine kui vidlimine, on koige tuulsemat liiki utoopia, mis
liihikeseks ajaks ainult sellepdrast kuju vois votta, et
tema luuletajad parajal pilgul vaese vene mehe algelisi
loomusunde maoistsid arvestada. Rahu, leiba, maad too-
tati talle; ta uskus, sest et ta tdnasest homseni ei nie, et
ta selgimata pea ei kiiiini poliitilisteks ja majanduslikeks
kavatsusteks. Aga ta drkab, kui ta ndeb ennast petetuna.

Sellest ei ole kaua aega, kui iiks meie enamlaste
juhtidest «Olevi rahvakojas» Trotski kohta tdie enamliku
paatosega hiiiidis: «Vaatke, kus mees! Kogu maailmale
dikteerib ta praegu rahu! Mitte Saksa Villem ei kisuta
teda, vaid tema kisutab Villemit!» — Ja niiid? Maéher-
dune iroonia, et see vdgev mees paar nadalat hiljemini
oma riigile rahu serveerib, mis viib selle hukatuse dérele,
mis murrab tema valitsusele sisse haigutava prao Vene-
maa koige kultuurilisemas osas, meie kodumaal! See suur
ning viagev riigimees on sunnitud Baltimaalt oma valit-
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susesiisteemi koristama, sest et Saksa imperialism seda
ei salli! Ja sel targal poliitikul oli jumalik naiivsus Bresti
rahukauplemine katki jédtta selles rehepapi-usus, et ega
imperialistlik Saksamaa julge enamlikku Venemaad puu-
dutada, kui see — vastu ei hakka! Ja see Saksamaal
kaua elanud ning sealset toolisliikumist tundma oppinud
isik vois oma rahu-voiduplaani lootusele ehitada, et saksa
tooline, kes voitleb oma valitsusega alles lihtsate kodan-
likkude vabaduste parast, Trotski meeleheaks sotsiaalset
revolutsiooni hakkab tegema, silmas pidamata, et toadliste-
klass Saksamaal on parlamentlikust enamusest veel
paratu kaugel, teise sonaga, et ta viib enese tapapingile,
teades, et ta sellega midagi ei voida.

Meie kartsime sairast rahu, nagu Trotski niiiid on
teinud, meie olime riiki hukkava erarahu vastu. Meid
soimati soja sopradeks! Meie hoiatasime onnekatsete eest,
kultuuriliselt nii madalal seisvat maad, nagu Venemaa,
sotsiaalse revolutsiooniga onnestada tahta, mille taga-
jarjeks voiks olla ainult verine koduséda ning iildine
anarhia. Meid hurjutati «hddasotsialistideks», «kapitali
kdsilasteks», «kodanluse sabarakkudeks»! Meie noudsime
demokraatlikkude pohimotete vddramata — maksvust,
kodanlikkude vabaduste piihakspidamist, ilma milleta
voimalik on ainult vihemiku hirmuvalitsus rahva enamiku
ile, see on valitsus, mis varsti paratamata kokku peab
murduma. Meid naerdi ja pilgati ja loobiti poriga! Meie
moistsime hukka eesti leninlaste meeletu tembu, Balti
aadlit lindpriiks tunnistada ning toorete olluste tasu-
himule kidttesaadavaks teha. Meie suu suleti — meid tun-
nistati vasturevolutsionddrideks!

Aga tosiasjad konelevad. Nad konelevad niiiid, nad
konelevad ka edaspidi. Ja nende keel on Venemaa, ees-
kitt aga meie kodumaa kohta kare ja tosine — enamlaste
kustutamata siiii tottu.

Meie ajutise maapdeva vanemate-noukogu on Eesti-
maa iseseisvuse vilja kuulutanud. See oli dige samm.
Kuid enne ldheme kahtlemata Saksa okupatsiooni alla.
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Meie ei tea, kuidas Saksa valitsus meie tahtmisele vaa-
tab, meie ei tea, mis poérde maailmasoda veel votab ja
kas meie iseseisvuse kiisimus tulevasel iildisel rahukong-
ressil otsustamist leiab, nagu meie soovime; meie ei tea
koigepealt, kas meile pikem sojavieline diktatuur koige
sellisele omase survega peale ei rohuta, mil kombel meid
enda saatuse kaasamdairamisest korvale hoitakse, sest et
meilt demokraatlikult valitud omavalitsuse-asutised &ra
voetakse. See kdik on voimalik. Aga seda ei oleks tarvit-
senud olla, kui meie riiki Sarlataanide asemel riigimehed
oleksid juhtinud, kui Venemaa asutav kogu ja meie oma
asutav kogu koos oleksid olnud, et tosiste rahvaesin-
duste sona- ja teoraskusega oma viliseid ja sisemisi iiles-
andeid otsustada. Vististi oleks meil niiiid hoopis teine
rahu kdes voi ootel kui praegu ja vististi oleks Eesti
iseseisvuse proklamatsioonil vaenlaste maades kui ka
liitlaste ning erapooletute juures marksa tugevam komin,
kui niiiid, kus Saksa vagi kui noudlik voitja juba meie
viravate taga seisab ning homme ehk maa pealinnas
oma kiske jagab.

Kuid meije ei pea lootust kaotama. Saime enamlaste
hirmuvalitsusest ja anarhiast lahti,- saame ehk targa
poliitikaga ka saksa okupatsioonist ja militdar-diktatuu-
rist iile, et viimaks onnelikult iseseisvuse varjusadamasse
jouda. Meie rahva rohuv enamik ihkab seda otsust.
Edasi siis iihiselt, kainelt, jireleandmatult meie digusta-
tud rahvusliku tuleviku nimel!

25. veebr. 1918.
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KEDA TE PILATE?

Sonake tarvilist labatott

Riiklik Eesti on alles viisteistkiimmend aastakest
vana, ta seisab veel arengu algastmeil, ta véimeid ning
joudlusi ei tohitaks nii vara veel validamalt arvustada,
lilati niiiidse juba aastaid kestnud iilemaailmse kriisi
ajastus, kus olud on segi paisatud isegi igivanades, polis-
kultuursetes suurriikides. Ei voidaks unustada, et olime
eile alles iihe pool-aasialiku riigi vdike ning vaene pro-
vints, mille elanikke kasvatati ja wvalitseti alles kaks
inimesiga tagasi veel vitstega. Koik riiklikud traditsioo-
nid ning kogemused puudusid meil, kui dkki tuli hakata
riigiaparaati kiditama ja juhtima. Ausale, asjalikule arvus-
tusele peaks olema see, mis seni tehtud — hoolimata
rohkeist viiratusist — ometi tunnustatav, sest ei ole
naidata teist riiki, mida samadel tingimustel nii liihikese
ajaga oleks voidud viia Gitsvamale jirjele.

Kummatagi peetakse meil juba pikemat puhku vaja-
liseks ja otse heaks tooniks halvutades ning halvastades
alla vaadata riiklikule Eestile ja ta valitsusele ning hal-
dusele. Ei oleks tarvis sonu kulutada, kui seda teeksid
ilksnes iseseisva ja demokraatliku Eesti valised ja sise-
mised vastased paremast ja vasemast koosist; ei ka nende
mitut liiki pankrotéoride, maroddoride ja seiklejate
parast, keda vihastavad suletud laenukraanid ja kes siu-
navad ja sajatavad, sest et riik neid ei joua kiillalt aidata;
ei ka nende hiisteeriliste auahnete pirast, kes asutavad
mirgliithinguid ja pidavad lootsuda liikumisi, et endid
poliitiliselt maksma panna, mis neil muidu ei taha onnes-
tuda. Sest need ollused teevad, mida nad ei voi jitta,
ja nende vaolhoideks jédtkub kiillalt riigi faktilisest voi-
musest.

Aga meil on riiki ja tema juhtivaid organeid, parla-
menti ja valitsust, kaldunud moénitama ning naddgutama
paraku ka iihiskondlikud tegelased, kelle lojaalsuses toe-
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liselt ei ole pohjust kahelda, kes teevad seda vaid oletu-
ses, et see meeldib rahvale, et nii on niittd moeks. Et
need tegelased aitavad avalikku arvamust teha voi vihe-
malt mojustada, esinedes oma sonaga hulkade ees, siis
pole raske kujutella, maherdust mentaliteeti nad levita-
vad publiku seas, kes on enamikus poliitiliselt naiivne,
sageli otse taipevoimetu. Loomulikult ei suuda see ena-
mik loetust voi kuuldust jareldada muud, kui et meie riiki
juhivad piistitolad ja piistisulid. Kas teatud liik meie
aritsevat ajakirjandust, mis nimetab end erapooletuks,
kas need komdodiate autorid, foljetonistid, karikaturistid,
kupletistid, opereti- ja kabareekoomikud jne., kes kostita-
vad oma publikuid meelsasti poliitiliste aktuaalsustega
ja puistavad neile pdhe pilavaid ja tégavaid teravusi
meie riigisiisteemi, meie riigikogu ja valilsuse aadres-
sil, — kas nad toesti voimetud on oimama, et nad selle
laila liigliialdamisega alandavad ja naeruviédristavad
otsejoont oma rahvast? Kannatavad riigi autoriteet
ja prestiiZ, siis kannatavad lugupidamine ja usaldus ka
selle riigi suverddnse rahva kohta, ja mitte ainult sees-,
vaid ka viljaspool ta piire. Meie poliitilised togajad,
poseerides asjatundlikku iileolekut, togavad ja nookavad
lihtsalt — meid endid. Ja seega iseendid. Ei- tule mul
mottessegi taunida ftahta head vaimukat sarkasmi ka
meie parlamendi ja kabineti arvel, kui nad on seda pilvi-
aud ihe voi teise konkreetse vdirteoga. Aga kui torva-
takse meie riiklikke asutisi lihtsalt kui neid — siis ajab
tillgastus seda tagasi torjuma.:Mis 16bu véiks pakkuda
asjalikult ja oiglaselt motlevale kodanikule néiteks iihe
komoodia 1o6klause, milles asetatakse meie riigikogu ala-
male hullumajast (Seevald'ist)?

Selle riigikogu oleme ise valinud, iileolekut miimi-
vad togajad kaasa arvatud. Koik parteid on piiiidnud
sinna saata oma tiisedamaid joude juba iseendigi huvi-
des. Ei ole need paremad, kui nad on, siis meil paremaid
veel ei ole. Peame enne arenema., Meie riikliku siisteemi
juures ei tarvitse poliitilised talendid jadda vore taha,
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nad paasevad vabalt areenile. Arvavad meie rduskavad
pareminitegijad, et nemad ise need talendid on — astugu
ette ja ndidaku oma voimeid! Ei sobi neile olevad par-
teid — loogu uued. Ja riigikogust viib tee otsetreppi
vabariigi valitsusse. Hic Rhodus, hic salta!

Pilgates erakondlust ning sellega demokratismi ning
parlamentarismi unustavad meie satiirikud, kes ise par-
teitud voi poliitiliselt indeferentsed, et demokraatlik-par-
lamentaarne riik pole moni eesti leiutis, vaid piisib pol-
vest polve just korge kultuuriga vanades riikides, ilma et
seal asja leitaks teda riinnata ja pead murtaks mone uue
siisteemni konstrueerimisega. Inglased, prantslased. hol-
landlased, Sveiislased, skandinaavlased kolmes riigis —
nad koik on valdavas enamikus veendunud rahvavalitsuse
pooldajad, teades, et see on riigivormidest relatiivselt
siiski korgeim ja oGilsaim. Mitte demokratism pole siiiidi,
kui ta monele maale ei sobi voi veel ei sobi, vaid seda
on sealsed olud ja inimesed. Kas tahame meie, eestlased,
anda endile selle vaesustunnistuse, et oleme veel kiip-
sematud selle arenenuima riigikorra jaoks?

Kui nii, siis oleks meie riikluse avalikel pentsijail
oigus. Aga onneks ei ole see nii. Meie rahvas on oma
hailetusega naidanud, et teda juhib poliitiliselt kindel
teadlikkus ning tahtlikkus. Ennatlikke korvalehiippeid ta
ei tee. Pole usutav, et moni Hitler meil suudaks masse
peibutada oma lipu alla. See tunnistab eesti rahva kiip-
suse poolt, mitte vastu. Seda rahvast naerda tahendab
talle iillekohut teha.

Saabunud meie riigielu 15. aastatulba juurde, peak-
sid meie hulkadele konelevad avalikud tegelased endile
kiill aru andma, kas nad pole poliitiliselt tobedate voi
pahatahtlikkude naerupuhangute lditseleeme eest soku-
tanud meie vaenlastele kodus ja voorsil relvi katte. Kui
jah, siis jadgu see niilidsest peale pigemini tegemata, —
see oleks patriootlik.

(1933)
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VANA TARTU

Ott Kangilaski

SUGIS

Tartu aasta algas siigisel, augusti l6pul, kui noort
rahvast hakkas linna voorima.

«Kui on joudnud siigise,
kolletavad lehed,
salatung siis vagisi
Tartu kannab mehed .. .»

See vana burSilaul pole mitte tuulest tommatud. Aga
salatung ei vedanud Tartu mitte ainult mehi, vaid ka
noori naisi, poisse ja plikasid. Tdnavad 16id kirendama
virvilistest miitsidest.

Koigepealt koolimiitsid: Trefineri giimnaasiumi, v6i
rahivakeeles lihtsalt «Treffoonia» sinisepdhjalised, valge-
triibulised; reaalgiimnaasiumi mustad, kollasetriibulised;
Tartu Tiitarlaste Gimnaasiumi voi lihtsalt «Naiste-
maja» mustad, sinivalgeveerelised; Kommertsgiimnaa-
siumi rohelised, punavalgetriibulised; Saksa giimnaasiumi
punased; Tehnikagiimnaasiumi sinirohelised; Eesti Noor-
soo Kasvatuse Seltsi voi lihtsalt «Estika» sinised baretid.
Peale selle veel algkooliopilaste ja korporatsioonirebaste

Ott Kangilaski (1911—1975) milestused on kirja pandud 1960,
aastail. Nende kiisikirjad sdilivad eravalduses, v.a «Tartu originaales,
mis asuvad Kirjandusmuuseumis Tartus: KO f 314, Publikatsiooni
valmistas triikiks ette Pekka Erelt.
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mustad nokkmiitsid. Moni néddal hiljem, septembris, lisan-
dusid neile tudengite koikvoimalikku karva teklid. Kesk-
linna tdnavad olid jarsku niisama varvikiillased kui siigis
ise — Tartut ei kutsutud asjata koolilinnaks.

Hilissuvisel voi varasiigisesel ajal Tartusse saabujat
vottis vastu koigepealt Iohnade meri, milles koige voim-
samalt esinesid torva ja olivarvi Iohn. Iga korralik puu-
maja peremees torvas kord aastas oma katuse iile ja
nelja-viie aasta tagant sai ka maja ise uue virvikatte.
Ja Tartu majade valdav enamik oli ju puust. Ouedes ja
hoovides suitsesid suured torvakatlad ja torvajad ise
ronisid nagu mustad kuradid dmbrite, pintslite ja harja-
dega paja ning katuse vahet. Maalermeistrid oma sellide
ja oOpipoistega pahteldasid voodrilaudade oksakohti, nii
et majad olid kirjud nagu linnukese mure, enne kui said
ihtlase viarvikatte alla. Enamasti oli see ookerkollane,
sest ooker oli koige odavam viérv. Joukam ja edevam
peremees ei pidanud paljuks ka rohelist, pruuni voi halli
tooni.

Oli aga veel palju teisigi 16hnu, mis tulnukale meel-
divalt v6i ebameeldivalt ninna 16id. Igast viirtspoest
mooda minnes tundsid virske leiva, pagarist — saia l6hna.
Sooklatest said juba eemalt sonumeid vinge kapsasupi
leha pohjal. Raudsepa kohvipoe uksest, aga samuti koigi
kohvikute ustest imbus meeldivalt koditavat kohvi aroomi.
Kui Kaubahoovile ringi peale tegid, voisid 1dbi kiia terve
Iohnade, lehkade ja haisudega siimfoonia. Tokat, hee-
ringad, venesaapad, rangiroomad — koik jatsid ohku
oma jalgi. Kui sellest aromaatikast veel védhe oli, voisid
jalutada iile Kivisilla Kalaturule, kus leidus ohtralt vete-
riigi 1ohnu koige virskemast koige roiskunumani. Pik-
kade kettide kiiljes rippuvad valgevasest kaalukausid
kaisid iiles ja alla. Tingiti ja kaubeldi, pakutavat oli
laias valikus: havid, kohad, latikad, siiad, sdinad, ahve-
nad ja veel paljud muud sortimendid ootasid ostjaid. Ja
kalanaiste sonavara oli selle lohnava miljooga heas koos-
kolas.

597



Vana Tartu

Kalaturg asus joe vasakul kaldal, Kivisillast alla-
poole. Paremal kaldal selle vastas oli sadam — seal, kus
praegugi. Suuremad joelaevad, mis Peipsi vahet kiisid,
suitsesid ja popsutasid seal oma katlaid. Isegi vana,
ratastega padistav «Vanemuine» oli seal oma ankruplat-
sil. Aga peamise ilme andsid sadamale tohutud Peipsi
{odjad ja praamid. Mustad, laiad, maokad ja aeglased
nagu mingid brontosaurused. Ulesjoge tulid nad kas iihe
suure neljakandilise purje ja tuule toukel v6i aurupuk-
siiride sabas. Mida koike nende kohud mahutasid: kase-
halgusid — l6viosa Tartu kiittevarudest saabus linna
fotjadel —, sibulaid, kurke, kuremarju, pohli, kuivatatud
tinte, puunousid ja muud jarvedidrset kaupa. Lodjavenela-
sed — nokkmiitsides, habemetes, tokatistes sdarikutes ja
tumedates sdrkides voi potisinistes pintsakutes — askel-
dasid, kauplesid ja manddverdasid. Puude ja muu virgi
kaldaletassijateks olid kohalikud agulinaised.

Kui sadamast iilesjoge hakata tulema, siis palistas
kalda aart viidikaongitsejate tihe rivi. Killg kiilje korval
istusid ja kiikitasid kaldal poisikesed ja vanamehed, latid
peos. Varakevadel oli sagin siin muidugi koige suurem,
aga jatkus seda siigisekski. Rida ulatus Kivisillani vilja.
Kahe silla vaheline joeosa oli kdige vaiksem, koige vaik-
sema liiklusega, Vabadussillast iilespoole aga algas jille
aus elu. Siin olid paadisadamad reas molemal kaldal, kus
dadriti vilja soudepaate. Neid oli sadu ja mitmesuguseid.
Oli iihe, kahe, kolme ja rohkema paari aerudega, oli
fdriga ja ilma. Aga «fassong» oli koigil iiks: pikad,
saledad. madalalt vees istuvad, kerged ja kiired. Enamasti
rohelised. Siistad olid valged, louendised ja imekerged.
Oli ka kimmekond purjekat, mootorpaadid peale selle.

Kui vihegi viisakam ilm oli, tuli tihti paadisabas
seista. Sest Tartu kuldne noorus — kooliopilased, tudengid
ja tsivilistid — oli aldis Emajoe magnetile. Jogi oli téis
kirendavaid mitse, kilkamist ja laulu. Koige tihedam
koormus oli joel Vabadussilla ja Valgeveski kdiru vahel.
Kellel rohkem raha, aega ja energiat oli, need porutasid
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edasi Kvistentali ja isegi Janesele voi Rannale vilja.
Nagu paadid ise sarnanesid rohkem voidusoidupaatidele
kui praegustele kaluri- voi rahvapaatidele, nii oli ka
soudmistehnika sellele vastav — aerud pidid libisema
ilusti lidinal modda vett. Kes aeruotsad ohku tostis, seda
peeti algajaks voi kidpardiks. Sageli vois joel niaha ka
paris ehtsaid voidusoidupaate, kollaseid ja pruune, millel
treenisid spordimehed.

Olevalpool Vabadussilda oli ankrus ka paar viikest
aurulaeva, mis kiisid Vortsjarvele, Oiule ja Tarvastusse.
Ja eriti vasakul kaldal ei loppenud palgiparvede rida, mis
ootasid jarge Univeri lauavabrikusse.

Aga sedamdooda, kuidas siigis edenes ja ilm jahenes,
vaibus ka elu joel, et kevadel seda suurema raksu ja
raginaga alata.

Kuival maal algas pédev rattakirinaga. Saabusid
turuliste voorid maalt. Need tulid muidugi peamagistraale
pidi — Voru, Riia, Tallinna ja Jakobi tinava kaudu Polit-
seiplatsile ja pritsimaja juurde, kus ankrusse jaadi.
Hobune hobuses kinni, raudrehvidega rattad munakividega
sillutatud tinaval — see oli omamoodi muusika. Sinna
lisandusid ka linna veovoorimehed oma lamavoivankrite
ja ardennidega, kes vedasid kauplustesse laiali kaupa
voi toid elanikele puukoormaid talvevaruks. Sekka kostis
ka soiduvoorimeeste heledamat klipp-klappi ja tais-
kummirataste pehmet porinat. Autosid oli kahekiimnendate
aastate lopuni veel suhteliselt viahe ja need linna liiklusele
kuigi palju ilmet ei andnud.

Voorimees voi rahvakeeli evuurman» oli omaette sei-
sus. Selle seisuse seisuplatsid olid Riia maiel, Kauba-
hoovi juures, Rackoja ees, Henningi platsil, Tahe ja Pargi
tanava nurgal ja vist veel mones vdiksemas punktis. Must
pigine nokkmiils peas, must peleriiniga mantel, pikad
saarikud ja piits — need olid vuurmani viélised tunnu-
sed, ilma kirjatiheta kehtiv vorm. Erandeid ei maileta.
Ja niipalju kui meelde on jiddnud, olid voorimehed alati
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vuntsidega. Tol ajal tihti lauldava laulu «Kord olin maal
ma seakarjas . ..» viimane stroof kolas nii:

«Niiiid korgelt voorimehe pukilt

ma Rootsit niha ihaldan

ja muret, vaeva, mis mu kukil,

koik viina sisse uputan.»

Voorimehe pukk oli toesti korge. Vasakul pool, varre
otsas, seisis latern, milles pimedal ajal tuli poles ja iihest
aknast valget ning teisest punast valgust niéitas. Kui
troskas istusid, siis ulatas wvaatepiir umbes voorimehe
neerukohani ja lai, lehviv peleriin varjutas ettepoole vaate
taielikult. Linnale pilku heita said ainult kahelt poolt
korvale. Ja et voorimeestel ja viinal teatav side pidi
olema, seda tGendas juba niisugune ferminus technicus
nagu «voorimeeste korts», mida armastati kasutada oda-
vamate ja suuremate trahterite kohta.

Muide, veovoorimeestel «yormiriietust» ei olnud.

Kui tagasi poorduda tolle rattakirina juurde, siis
parast l6unat vajus see moodda linna laiali. Turulised
maalt, kes oma kaubast lahti saanud vo6i ka saamata,
kidisid niiid sugulasi ja tuttavaid pidi, ajasid hobuse
hoovi ja tarbe korral ldksid linna tagasi oma asju ajama,
sisseoste tegema jne. Ja siis, kes varem, kes hiljem, asuti
koduteele. Hobuste karavanid lahkusid linnast. Enamasti
rahulikult. Aga kui turutujule oli monopolist voi trahterist
lisastiimuleid voetud, siis ka eriti kararikkalt. Rdpina teel
oli parast turgu kova kihutamine, et varem Luunja par-
vele jouda. Vottis ju parve joest iileminek ja tagasi-
joudmine oma tubli tunni. Ja kes siis oodata tahtis!

Aidrelinnades oli mirinat ja karinat muidugi palju
vihem. Esiteks oli enamik tdnavaid sillutamata ja teiseks
piirdus liiklus seal peamiselt kohaliku sissesdiduga. Aga
oma hailed olid siingi. Kahekiimnendatel aastatel saitis,
oigemini lonkis piimamees hommikuti hobuse ja vankriga,
mis oli piimanousid tadis, 14bi tdnavate ja kutsus heleda
hiadlega hoikudes perenaisi piimale: <«Pipi-juuli! Pipi-
juulil> Selle kutsehiiiide etiimoloogiat ma kahjuks ei
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tunne. Kaubaks oli tavaliselt hapu- ja petipiim. Hiljem,
kui tekkis aina rohkem spetsiaalseid piimapoode, piima-
meest ma enam ei kuulnud. Siis kaikus tdnav jille aja-
lehepoiste hoikeist:

«Postimees tdnane!»

«Postimees tinane! Kalender kaasas!»

Ja kui «Postimees» ilmus itksvahe ohtul, kuid jarg-
mise pdeva saatmisega, reklaamisid poisid oma kaupa:

«Homne «Postimees»!»

«Homne «Postimees»! Palju uudist sees!»

Ajalehepoistel olid igal oma kindlad piirkonnad —
ja neid tundis juba héailest, sest monigi neist ajas oma
dri mitu aastat jirjest. Poisse oli igas vanuses 8 ja 15
aasta vahel. Nemad said oma kauba «Postimehe» triiki-
kojast otse virskelt rotovaltside alt tulnud lehtede naol.
Iga lehe pealt teenis poiss sendi. Ja olenes poisi joust,
piirkonnast ja tegevuskapitalist, mitu lehte ta kaenlasse
kahmas, kui oma lahingutandrile lippas.

Siis kiis vahetevahel tinavad labi teritajameister,
kes teritas koiki terariistu: nuge, kdire, kirveid, habeme-
nuge. Mehel oli 6lal vokisuurune ja -taoline jalaga sotku-
tav kii, taskus peale selle veel mitmesugused tahud ja
kovasid. Ka kadriteritajal oli oma kutsehiiiid, kuid seda
ei suuda mu mailu enam rekonstrueerida.! Kui ta kunde
leidis, 10i oma tookoja kohe konniteel lahti. Pani oma
«voki» maha ja hakkas sotkuma. Poisikestekari asjatund-
like assistentidena timberringi. Aga ega see mees iga-
pidev ei kdinud — vahest kord mitme nidala tagant.

Oma tiiru tegid dra ka moned «statsionaarseds ker-
jused. Kes lauluga, kes ilma. Kerjuseid vanas Tartus
palju ei olnud, aga kes olid, need olid jirjekindlad —
kas teatavas piirkonnas gastroleerijad v6i siis jédlle kind-
lates kohtades istujad. Uks vanamees istus niiteks aas-
taid Tahe tédnavalt Vallikraavi viivate treppide juures

! Hiljem on kisikirja ddrele lisatud selle kutsehiiiuna «Teri-
Siitna tsin». Toim.
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pingil. Kuu tinavalt kidisid iga pdev ldbi pikk, siniseid
prille kandev pime vanamees ja teda talutav viike kdbe
eideke.

Kui ohtuhimarus linnale vajus, siiiidati tuled tuba-
des ja tinavatel. Tdnavavalgustus oli suurelt osalt veel
gaasilampide hoolel. Aasta-aastalt asendati seda iiha
rohkem ja rohkem elektriga. Aga veel soja eelohtul olid
gaasilaternad {isna arvukad.

Statistika andmeil oli tdnavavalgustuspunkte 1923.
aastal 351, neist gaasivalgustusega 271, elektriv. 80; 1937.
aastal 852, neist gaasivalgustusega 299, elektriv. 553.

Gaasivalgus oli romantiline — rohekas, kuidagi sume-
dam ja kodusem kui hele elekter. Ohtul kiis ringi mees
pika konksuga ja tombas laternates hingitseva tule suu-
reks. Hommikul jille uue ringiga summutas samal kom-
bel tule paevasele puhkusele. Gaasilaternate kustutamine
oligi iiheks suuremaks tolleaegseks huligaansuseks, mida
vahetevahel toimetas moni iillevas meeleolus tudeng voi
vanem koolipoiss. Selleks pidi natuke ronida oskama, et
laternani jouda. Kuid kunagi ei Iohutud laternaklaase
ega elektripirne.

Ja kui tuled pdlesid ja tdnavad olid valged, kiidi
epromeneerimas». Noor rahvas, peamiselt vanemad opi-
lased, aga ka tudengid ja muu noorsugu, jalutas kahe-
kolmekesi grupis moned korrad edasi-tagasi Tillemanni
kella alt postkontorini. Vaadeldi vastutulijaid, vaadeldi
vaateaknaid. Monikord iiritati ees jalutavate tiitarlastega
ka tutvust sobitada. Enamasti piirduti kill ainult mone
loopiva lause vahetamisega. Kui nii oma pool tundi voi
tund oli maha konnitud, mindi koju voi kinno vai kuskile
mujale ohtut veetma.

Siigisel oli suureks aktsiooniks oOpilaste ja tudengite
korteriotsimine. Opilaste eest tegid seda tavaliselt vane-
mad voi sugulased, tudengid pidid aga omal joul hak-
kama saama. Tudengitubade puudust arvuliselt ei olnud.
Leidus piisavalt toapakkumise kuulutusi «Postimehess»,
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akendel, telefonipostide kiiljes ja hiljem, 30. aastail
organiseeritud iliopilaste vahetalitusbiiroos. Kuid selle
oige ja paraja leidmine oli tihti kiillaltki raske. Ikka oli
oma hidda: kas oli tuba liiga kallis voi liiga kesise sisus-
tusega, kas oli rajoon ebasobiv voi ei meeldinud pere-
naine. Linnas ringijooksmist kiill iiksi, kiill kahe-kolme-
kesi oli laialt. Aga paigale said lopuks koik, nii hasti-
halvasti kui kellelgi onnestus.

Tubade valjaiiirijaiks olid ettevotlikud perenaised.
Kel oli suurem korter, andis iihe voi kaks tuba vilja —
selle eest sai jdlle mone krooni lisaks suure korteri ddri
maksmiseks majaperemehele. Suured korterid olid suhte-
liselt odavad, nii et monigi emand tegi sellest omale
draelamismooduse: {ifiris suure korteri ja andis selle
dksikute tubade kaupa vilja, mille eest kokku kasseeris
marksa rohkem sisse, kui terve korter maksis. Nii olid
tudengid siis allidirnikud ja sageli veel alliiiirnike all-
ddrnikud. Perenaise kohuseks, kuigi kirjutamata lepingu
pohjal, oli ohtul teevee toomine ja kui kaup soovis, siis
ka hommikul kohvi. Viimane oli harilikult muidugi siguri-
vesi. Tudengil enesel ju keeduvoimalust ei olnud — tollal
ei tuntud veel niisuguseid mugavaid vahendeid nagu
elektrispiraal voi -priimus. Peale lihtsate toaiiiirijate oli
veel eriseisus perenaisi — pansionipidajad, kes andsid
oma kostilisele tdistoidu' — hommiku-, 16una- ja Ghtu-
s60gi. Aga see oli juba kallis 16bu, mida suhteliselt
vahesed endale lubada voisid.

Milline oli iks keskmine tudengituba?

Maobliks oli koigepealt magamisase, oli see siis puu-
véi raudnuppudega voodi, diivan, kuSett voi sohva. Siis
laud, tavaline, nelja korge ja peenikese jalaga, sahtel ka
plate all. Kui tuba diiriti korraga kahele voi kolmele —
sageli 166di paarikaupa punti, et iiir nina peale odavam
tuleks —, siis oli ka igaiihele laud kindlustatud, nii hea
voi vilets, kui see sattus olema, Paar tooli. Monikord ka
pehme tool, mis perenaisel saali garnituurist iile oli jaa-
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nud voi juba pensionile lastud. Tihti ka kapp, kuhu sai
panna riideid ja soogikraami. Kuid igakord seda kappi
ei olnudki. Pesukauss veepangega oli ka ja nende varjuks
kokkukiiv sirm. See oligi pohiliselt koik. Muidugi on
loetelu iisna abstraktne. Ei leidunud kunagi kaht sarnast
tuba ega sarnast sisustust. Tollal ei olnud ju ei korteri-
ehitus ega mooblitoodang veel standardiseeritud. Iga
ese oli omaette individuaalsus. Moni tool oli alles hiljuti
poest voi tisleri juurest toodud, teine seal korval vaatas
tagasi juba kuue-seitsmekiimne aastasele istumise all
olemisele. Leidus ka iisna luksusliku sisustusega tube, aga
nende hind oli ka vastav.

Kuidas tudeng niisuguses toas elas?

Voin rddkida ainult omataolistest, kehvema kukruga
rahvast, kellega oli rohkem kokkupuuteid. Hommiku- ja
ohtueineks oli perenaise toodud kuuma vedeliku korvale
kas maalt kaasa toodud voi ja suitsetatud seasink voi
siis poest hangitud heeringas voi vorstijupp. Leib muidugi
ka. Kui lounaraha jatkus, kdidi keha kinnitamas socklas
voi iiliopilaskoogis. See asus Uliopilasmaja alumisel kor-
rusel ja sealt sai lounat suhteliselt odavasti ja histi.
Portsjonid ei olnud eriti suured, kuid puhtamast mater-
jalist tehtud kui tavalises sodgimajas. Joomiseks selle
kihi rahval muidugi raha ei jatkunud ja sellise tujutost-
mise jargi ei tuntud nagu vajadustki. Monikord mekiti
pudel o6lut ja see oli koik. Tuju jatkus ilma kunstliku
korgendamisetagi. On kiillalt ohtuid ja 6id meelde jaa-
nud, kus teevee, leivakontsu ja heeringasaba juures sai
istutud, vaieldud, lauldud ja lorajuttu aetud varavalgeni.

Paksemate kukrutega poiste eluviis oli muidugi
natuke teine. Enamasti kuulusid need korporatsioonidesse
ja neil olid paremad toad ja neil jatkus raha ka konvendi-
ja restoraniarvete tasumiseks. Kui kodust saadud rahast
- ei piisanud, tehti pangalaenu, et seisusekohaselt riietuda
ja esinduskulusid katta. Veksliallkirjade eest hoolitsesid
joukad vilistlased ja samuti selle eest, et mees pirast
iilikooli 1opetamist korraliku koha sai: varem tehtud veks-
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lid tahtsid lunastamist. Ja oli ka kiillalt niisuguseid lugu-
sid, kus poja tehtud vekslid papa talu haamri alla ajasid.
Paljud kehvemad vennad kasutasid oppimiseks sellist
taktikat, et lasid oppemaksust pdidsemiseks end iiheks
semestriks eksmatrikuleerida (loengutel kaisid edasi, sel-
leks takistusi ei olnud) ja teisel semestril sooritasid siis
terve aasta eksamid {ihe ropsuga dra. Muidugi noudis
sihuke moodus kova tahtejoudu ja korralikku pead. Ja seda
voisid endale lubada ainult abstraktsete alade harrasta-
jad — filoloogid, juristid, majandusteadlased jt., kuna nai-
teks arstiks Oppija seda teha ei saanud, sest nende Opin-
gud olid seotud jirjekindlate praktikumide, tentaamenite
ja kollokviumidega, millest lubati osa votta ainult neil,
kellel iilikooliga rahalised vahekorrad klaarid olid.

TALV

Kui tuli talv, kui tuli esimene lumi, siis oli linn
kuljuste kolinat tdis: voorimehed t6id saanid vilja ja
panid hobustele kurinad kaela. lga tartlase auasi oli
kohe esimene saanisdit dra teha. Voorimehe saan oli
pisike, mustakarvaline ja kerge, nahktekk kais jalgade
peale ja voorimehe selg oli saanisistujale méarksa rohkem
vastu nina kui troskas. Hobusedki olid rohkem lusti tais
kui suvel — saan oli kergem vedada ja lumine tidnav
kapjadele pehmem. Esimene saanisoit tehti enamasti asja
ees, teist taga — lihtsalt lusti pdrast. Enamasti taheti
end ndidata siidalinnas; tehti tiir 1dbi Promenaadi ja
Riiiitli ja kui raha oli rohkem, lasti end ka koduukse ette
soidutada. Suvine rattakirin oli asendunud maheda kuri-
natehelinaga.

Talv toi ka noortele oma 16bud. Poisikesed toid valja
kelgud ja need ldksid kdiku niihdsti Toomemdie nolvadel
kui ka igal kallakut omaval tinaval. Auto alla jadmise
oht oli suhteliselt vdike — mootorsoidukeid oli vihe.
Suusatamine ei olnud tol ajal veel kuigivord populaarne
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ja harva vois ndha suusameest kuskil Tahtvere pargi
kandis. Kiilma piisimajdamisel ldksid kdiku ka uisu-
teed. Neid oli mitu. Koige populaarsem oli Botaanikaaia
tiigil. Noor rahvas, eriti opilaste vanemik, kiis seal uisu-
tamas ja veelgi rohkem tantsimas. Sest ohtuti mingis
orkester ja pirnid varvilistes paberlaternates andsid
meeleolu juurde.

Lohnade osatdhtsus 6hustikus langes tugevasti. Poo-
dide uksi ja aknaid ei hoitud enam nii avali kui suvel
ja siigisel. Aga selle eest astusid rivisse moned uued
Johnad, mida siigisel ‘tdhele ei pannud. Koigepealt sibide
oma. Oli juba kaugelt tunda, kui nad mones hoovis t6o-
tasid. Hommikul kooli v6i toole minnes sattusid ikka
monele brigaadile. Nende meeste t66 kaiski enamasti
oo0siti voi histi varahommikul, nagu laulusalmgi itles:

«Kui koik maailm on hingamas,
siis sibid sitta vinnamas.»

Kui koormad peale pumbatud — pump oli vanaaegse
tuletorje kdsipumba moodi, ainult voolik oli palju jame-
dam —, tuli vaadivoor hooviviravast vilja ja tasast sorki
lastes likus ldbi linna Annemdisa poole — linna pudreti-
vabrikusse. Vaadid olid koik iihesugused hallid, eest
natuke korgemal kui tagant. Asjamees ise istus vaadi
otsas, ohjad iihes peos ja teises vdga sageli voileivatiikk,
mida raske t66 peale nésiti. Jah, ega seegi sibi kurtmine
ohust polnud voetud:

«Mis elu see enam on! Enne said viis krooni vaadi
pealt. Niiiid saad paljalt kaks. Ja sealtsamast s66 kah.»

Talve koige oodatum siindmus olid joulud. Selle
margid ilmnesid juba kuu aega enne piihi. Hakati ehtima
vaateaknaid. Dekoratsioon oli enamasti kiill kribukrabu-
line, aga sidtendas seda rohkem. Werneri kohviku aknale
ilmus igaks jouluks elektrifitseeritud vaatemang: paka-
pikud soitsid kelkudega miniatuurses magimaastikus
iiles-alla, lund kujutas vatt ja boorhape. Seda oli alati
rahvamurd vaatamas. Uldse, kui vaateaknal miski end
liigutas, siis tombas see mdddakidijaid nagu magnetiga
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akna alla kinni. Raamatukaupluste akendele hakkasid
ilmuma uudisteosed — need nédgid pdevavalgust pohiliseit
koik detsembrikuu jooksul, vilja arvatud tolked ja seeria-
tena ilmuvad valjaanded, mis kadisid omaette ilmumis-
graafiku jargi. Jah, neid vahtisid vesise suuga — oleks
ainult raha!

Aasta 1opuks jaeti harilikult ka valjamiiigid. Odav
viljamiiiik, see oli populaarne moodus seismajaanud
kaubast lahtisaamiseks. Likvideerimisele tulevate kaupade
hinnad lasti mone v6i monekiimne protsendi varra alla
ja tulu oli molemapoolne: kaupmees sai vanast, moest-
ldinud kaubast lahti ja kohna kukruga ostja vois leida
monegi tarviliku tiiki odavamalt kui muidu. Mis sellesl,
et ese voi materjal oli monevorra aegunud. Valjamiiiiki
harrastasid muidugi ainult need kauplused, kus see kasu-
likuks osutus — peamiselt riide-, jalatsi- ja pudupoed. Ei
maéleta nditeks, et ka moni rauakauplus oleks odavat
valjamiiiiki korraldanud.

1937. aastal oli Tartus umbkaudu 1500 kauplust
(dritunnistusi oli vilja antud 1598) ja neist iile kahe
kolmandiku olid viirtspoed. Viirtspood, mille moistegi
vist tdnapédeva noorele inimesele tundmatu on, oli lihtsali
vaike toiduainete kauplus. Miks ta just virtspood oli, seda
ma kahjuks ei tea seletada. Neid oli igal tinavanurgal,
eriti palju ddrelinnades.

Milline see viirtspood siis oli ja mida sealt vois
saada?

Kui ldksid uksest sisse, andis avanev uks vopsu ple-
kise kolaga kellale ja see oli signaaliks, et ostja tuli poodi
ja kaupmees vois tagatoast seda vaatama ja sellele oma
teeneid pakkuma tulla. Sest ega keskmises viirtspoes seda
palju ei olnud, et mitu ostjat korraga poodi oleks sattu-
nud; varahommikused ja ohtused korgpunktid vilja arva-
tud. Sisustuseks oli lett, riiulid ja kaalud. Kaubaks oli
leib, sai, voi, heeringas, vorst, paberossid, petrooleum ja
veel moned igapidevased elu seeshoidmiseks vajalikud
produktid. Varematel aegadel sai viirtspoest ka piima,
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kuid 30. aastail nouti piimamiiiigiks juba spetsiaalruumi
ja selle tottu pidi ménigi virtspoodnik piimadri likvi-
deerima, kui tema kaupluse korval piimamiiiigiks sobivat
ruumi ei leidunud. Leiba ja <«naelasaia» tegi tavaliselt
iga kaupmees voi tema proua ise — ja selle kvaliteedis
voisteldi. Sest kéidi ikka selles poes, kus parem leib
oli. Ja ega selle kvaliteedi iile nuriseda ei saanud; oli
soe ja pehme ja isudratav ja lohnas héisti. Naelasaia
nimetus ei parinenud mitte sellest, et sai oleks raudnaelu
sisaldanud. See oli umbes meetripikkune saiapits, mille
otsast ostja soovile vastav tiikk loigati, kas nael voi
kaks voi kolm. Isegi siis veel, kui juba kilodega rehken-
dati. Ja hea oli seegi. Uheks populaarseks saia sorti-
mendiks oli veel prantssai voi Tartu keeli «runts» —
tuletatud saksa <«Rundstiickist». Maksis viis senti ja
hommikuse kohvi korvale istus see suurepdraselt. Kui
suuruke niisuguse poe pdevane ldbimiiiik vois olla, ei
tea, aga dra need kaupmehed elasid. Moni ldks pank-
rotti, moni piisis aastaid samal tasemel, moni sekka liks
joukaks ka. Viirtspoodnik tundis koiki oma kundesid —
olid nendeks ju peamiselt naabermajade elanikud. Ja.
sageli oli ta ka kohalikkude uudiste vahendajaks, sest
aega ostjaga jutuajamiseks piisas — kummalgi ei olnud
erilist kiiret. Moni poodnik’riskeeris ka lisadriga, salajase
viinamiiiigiga ja muude teenustega oOisel ajal tagaukse
kaudu. Kes sisse kukkus, selle sehvtil oli 16pp, aga osa-
vamad teenisid ikka kena lisakopika.

Mis viinamiiligisse puutub, siis riigiviina sai oieti
ainult «monopolists. Neid oli Tartus kolm. Uks oli Riia
mael, iiks Uueturu tidnavas ja iks Ulejoel. Monopolid
olid avatud, kui oieti mailetan, ainult kella 16-ni. Sealt
sai siis tavalist viina kas «asuniku» (s If) vOi «riigi-
vanema» (s It) nédol. Sama suurtes pudelites ka piiritust.
Kauplusi, kust viina sai, oli suhteliselt vihe, sest viina-
miiligi patent oli kiillalt kallis ja seda voisid endale
lubada ainult suuremad koloniaalkauplused. (Koloniaal-
kauplus oli suurem ja laialdasema sortimendiga toidu-
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ainete pood.) Neist ei saanud ka tavalist «monopolkats,
vaid <valgepead» — puhastatud lauaviina, mille hind oli
tublisti kallim. Ollemiiiik oli rohkem levinud. Veini, kon-
jakit ja likoori pruugiti vidhe, sest nende hinnad olid
korged. Nagu tanapideva statistikud vididavad, oli vana
Tartu alkoholitarbimine umbes kaks ja pool korda viik-
sem kui tdnapdeval. Sellepdrast oligi purjus inimesi viga
harva niha.

Mida rohkem siidalinria poole, seda suuremaks kaup-
lused muutusid ja seda spetsialiseeritumaks. Tulid riide-
poed, raamatupoed, rauapoed, rohu- ja viarvikauplused
jne. Peenemad édrid olid Promenaadil, Kiiiinis, Riiitlis,
Suurelturul. Koige suurem kaubakeskus oli Kaubahoov.
Barklay platsi poolses otsas asetsesid riide- ja pudupoed.
Suurim oli Jinese riidedri, mis vottis oma alla kolm
Kaubahoovi sektsiooni. Kuuldavasti oli see suurim oma-
taoline Eestis. Valik oli toesti suur ja teenindamine ees-
kujulik. Kui ldksid néiteks {ilikonnariiet ostma, toodi sulle
kohe kiimmekond kangast ette ja kui neist sobivat ei
leidunud, siis jargmised kiimme. Teenistusvalmid ja osava
suuvirgiga poesellid passitasid neid sulle siis kiill peegli
ees ja muidu, soovitasid, kiitsid; ja kiillap 16puks ikka
dhe dra ostsid. Mida rohkem Kaubahoovi sammastikus alla
joe poole liksid, seda enam muutus dride ilme. Tulid
saapakauplused, rauapoed ja all otsas olid péris talu-
rahvakauplused, kust vbis saada koike maamehele tarvis-
minevat heeringast vankrimiirdeni ja rangiroomadest
lehmakettideni, soolast ja raualatist riddkimata.

Omaette kaupluseliik oli kondiitriari.
«In einer kleinen Konditerei,

da sassen wir zwei beim Kuchen und Tee...»

See oli iiks tolleaegne populaarne Slaager, mis paris
hésti edasi andis kondiitridri hongu. Kondiitri juures said
igasuguseid kiipsiseid, kooke, torte, saiakesi. Ja igal kon-
diitril oli oma spetsialiteet. Iga tartlane teadis, mis on
Werneri ounakook, Boeningu vesikringel vai Lille mee-
kook. Kondiitridris — mis juba iscenesest juhtumisi péris
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kohvik ei olnud — oli kindlasti ka paar voi kolm véikest
lauda, kus voisid sdbra kui sobratariga istuda, selle ari
tooteid mekkida ja vaikses rahus tassikese head kohvi
juua. Kohv oli siin tavaliselt tsipake odavam kui paris
kohvikus, kuid mitte halvem.

Kui juba jutt on kohvist ja kohvikust, siis moni sona
ka Tartu kohvikutest ja kohvikukultuurist.

Kohvik oli koigepealt kohvik, mitte sookla ega korts.
Alkoholi ei saanud iiheski kohvikus. Ainult «Ko-Ko-Ko»
tegi lithiacgse eksperimendi veinimiiiigiga, kuid see ei vot-
nud vedu ja lopetati varsti. Sai kohvi, teed, Sokolaadi,
kooke, siritslit, saiakesi ja see oligi koik. Aga selle eest
said lugeda koiki kodumaiseid ajalehti ja suuremates
ka tahtsamaid vilismaiseid lehti ja ajakirju «Timesist»
«Helsinkin Sanomateni», «Mariannist» «Die Wochenis.
Need olid monteeritud puuvarre killge ja neid toi soovi
korral ettekandja, soovi korral voisid ise seinalt voita.
Kohvikus said kirjapaberit, tinti, sulge ja isegi pea-
valupulbrit. Kui sulle kohvikusse helistati, paluti sind
ilusti telefoni juurde. Sest see oli iga ettekandja auasi, et
ta alalisi kohvikukiilastajaid nime- ja nagupidi tundis.
Kohvikusse voisid sobrale jatta kirja voi paki ja olid
kindel, et see kitte ldks. Siin voisid mingida malet, tril-
mat, doominot ja muid lauaménge. Voisid mingida viie-
sendistega «kerjamismasinal». Viimane oli seinale kinni-
tatud manguautomaat, mille sissetulek ldks osalt «Puna-
sele Ristiles, osalt kohvikuperemehele. Kohvik oli
jutuajamise, kohtumiste ja puhkamise paik. Purjus tege-
laste tiilitamist polnud vaja karta, neid ei lastud lihtsalt
uksest sisse. Kui sinu lemmikkohvik toesti nii tdis juhtus
olema, et istumise kohta ei leidunud, siis iimber nurga
jargmises oli kindlasti ruumi.

Kohvikud olid koondunud koik siidalinna ja igal neist
oli oma profiil ja tarbijaskond.

Kbige vanem ja auvdidrsem oli vana «Werner». See
oli peaaegu niisamasugune kui tdnapaevalgi, ainult pub-
lik oli osalt teine. Koige esimeses ruumis, leti ees, istus
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kdige vooruslikum publik: naisseltside tegelased,
karskluseasja edendajad, naisteajakirjade toimetajad.
Mehi sattus sinna harva. Jirgmises toas olid aset vot-
nud «sohvakaupmehed». Need olid mitmesugused kesk-
mise kaliibriga tulundustegelased, arimehed, kahekord-
sete, pappkatustega majade omanikud ja muu selline
végi. Keskmises, pikas ruumis oli intelligentsi pesapaik,
kus istusid kirjanikud, moned iilikooli Oppejoud, iildse
kirjatoost elatuv rahvas ja ka nende perekonnaliikmed.
Seal liikusid Tuglased, Suitsud, Siitisted, Semper, Prav-
din, Mart Lepik, Alle ja teised otseselt v6i kaudselt Pega-
suse orjajad. Tagatoas oli malehaigete klubi, kus peami-
sed lahingud kdisid kirjanike ja advokaatide vahel.

«Wernerile» tegi iiksvahe tugevat konkurentsi «Kolme
Koopa Kohvik» Gustav Adolfi tdnavas, mis avati kunagi
kolmekiimnendate aastate alul. «Ko-Ko-Ko», nagu seda
lithidalt kutsuti, tombas Wernerist mitmeks aastaks selle
pohilise publiku dra. Sest siin olid avaramad ruumid,
mugavad lahtrid, siin oli koige laialdasem valik ajalehti
ja ajakirju ja ettekandjad olid ekstra valitud kaunitarid.
Viimastest tegi monigi karjdiri, saades kohtuniku, advo-
kaadi voi muu sellise asjamehe kaasaks. Ohtuti méngis
korralik trio vaikset meeleolumuusikat. Neli-viis aastat
oli see kohvik Tartu intelligentsi peamine kohtumispunkt.
Siin toimetati «Loomingut», «T&napdeva», <«Uliopilas-
lehte» ja «Akadeemiat». Koik olid iiksteisega tuttavad ja
harva trehvasid tundmatut ndgu. Kuid hiljem, kohviku-
omanikkude omavahelise nddklemise tagajirjel kiis
«Ko-Ko-Ko» alla ja pohipublik kolis «Wernerisse» tagasi.

«Ateen», praegune «Volga», oli koige rahakama
rahva kohvik. Suuremakaliibrilised arimehed, panga-
tegelased, arstid, advokaadid ja osa iilikooli professoreid
oma peredega olid selle lokaali iilalpidajad. Ka noore-
mat, «parematest perekondadest» parit akadeemilist rah-
vast liikus seal iisna tihedalt.

Piéris tudengite kohvik aga oli «Central»s, otse Raa-
tuse taga, teisel korrusel. Seal oli peaaegu igal iiliopi-
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lasorganisatsioonil oma «stammlaud», kuhu v&oral ei
olnud sobiv istuda, vilja arvatud muidugi juhud, kui
moni lauaperemees ise kutsus. Seal sai tantsida ja muidu
I6bus olla. Ja ega péris vooras sinna naljalt ei ldinudki.

«Centralist» paar ust edasi, Ulikooli ja Lossi tinava
nurgal oli «Toomkohviks. Aga see ei saanud millegi-
parast oiget hoogu sisse, vahetas omanikke ja nimesid,
ning kindlat oma ilmet tal ka vélja ei kujunenud.

«Toomkohviku» vastasnurgal, iille Lossi tdnava, asus
«Wattmann». See oli oieti kondiitridri, kuid vordlemisi
avarate ruumidega, mis tavaliselt olid tiihjad voi pool-
tihjad. Kuid seal olid varjulised loozZid ja seal kiidi koh-
tamas, kui taheti pédris omavahel olla ja nditeks siidame-
asju klaariks rdikida.

Sellest kohvikukobarast eemal, Riia tdnaval oli Lille
kohvik, tuntud oma mesikookide poolest. Seal kiis jil-
legi suhteliselt palju noori, tudengeid, «Pallase» kasvan-
dikke ja teisi santlaagreid.

Jah, peaaegu igal kohvikul oli oma kindel publik.
Kuid moned méngureeglid olid koéigile iihised: istujate
selja taga seismist ja «suutdite lugemist» ei olnud ja voo-
rasse lauda juurde triigimine ei tulnud iildse kone alla.

Koige rdngema paugu sojas said Tartu kortsid. Neid
oli linnas {ipris ohtralt, aga jérele jdi ainult paar. Neilgi
oli igaiihel eri ilme ja eri publik.

Riiiitli ja Gustav Adolfi nurgal oli kdigepealt «Seger-
lin», Muide, ainuke maja, mis Riiiitlis otsa sai. Sellel
lokaalil oli mingi analoogia Werneriga — niisamuti vana
ja tagasihoidlik ja soliidne. Restoran asus teisel korru-
sel. Suur ta ei olnud, aga hubane. Ja kook oli viga hea.
Kartulid prae juurde olid valitud «viikesed punased»,
nagu treitult iithesuurused, viikesed, timmargused. Joo-
dava valik oli rikkalik. Aga ega seal end harilikult
kunagi téis ei lakutud. Ei olnud kombeks. Publikuks olid
samuti nagu Werneris pohiliselt literaadid ja suurekooli
rahvas. Tantsu ei olnud, kuid igal 6htul mingis korralik
trio mahedat muusikat. Seal voisid istuda rahulikult ja
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segamatult, teha suhteliselt viikese raha eest head éra-
olekut. Peakelneriks oli vana Gustav — muide natuke
Gustav Suitsu meenutav hallipdine mees. Alati rahulik,
alati viga vastutulelik ja diskreetne, alati head n6u andev
soogi ja joogi valikul, ka sel juhul, kui talle iitlesid oma
kdsutuses oleva kapitali vdikesed piirid. Vois kindel olla,
et neis piirides ta soovitas parimat, mis voimalik oli. Ja
kui olid juba mone aasta seal liikunud ja end korralikult
iileval pidanud, siis voisid temalt ka jooksvat krediiti
saada. Aga hida sellele, kes restorani stiili vastu eksis —
riauskama, norima voi ldllama kukkus (kui see just moni
igivana «stammkunde» ei olnud) — siis oli Gustav ilma
pikemata kraes kinni ja portjee abiga voi iiksi — vilja!
Segerlinis kdisid vanad targad mehed oma probleeme
vahelduseks «Martellis voi «Benediktiini» juures aruta-
mas ja noored armastajad oma siidameasju seletamas
klaasi «tehee» juures. «Tehees oli Segerlini erimark —
see oli lihtsalt klaasitdis kanget piiritusepundi, kuid
moningate meeldivate lisanditega ja see oli histi odav.
Ja ega Gustav «tehee» tellija vastu polnud sugugi vihem
viisakas kui mone «Martelli» pudeli tellija vastu. Peale
saali oli seal veel moned separeed, viikesed kabinetid,
kus voisid oma seltskonnaga Ghtu veeta juba tdielikus
segamatuses. Saali ithes ofsas oli lett, kus baaripuki
otsas voisid pitsi votta ja teises otsas oli ahi, mis moo-
dustas nagu vidikese omaette looZi iihe kiilje ja seina
vahel. See oli hasti otsitud koht ja konepruuk isegi iitles
«et kas liheme oOige natukeseks ahju taha istuma voi?»

Aga see oli ainult Segerlini iiks pale. Keldrikorru-
sel asus Segerlini teine filiaal: «Segerlini Porgus. See
oli mingurite paradiis. Keskel piljardilaud, seinte dires
lauad maleks ja doominoks. Ruletti ja kaarte muidugi
ei olnud, aga iga midng kdis kindlasti raha peale. Panu-
sed olenesid muidugi asjaosaliste joukusest, aga kuulu
jargi vahetasid siin péris suured summad omanikke. Ja
mitte ainult méngijad ei olnud hasartnikud, vaid teine-
kord isegi veel rohkem kiibitsejad. Vedasid kihla, kas néi-
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teks A 160b selle palli sisse voi kas B suudab oda ette
andes C-d voita. Siin oli kovasti suitsu, larmi oli ka roh-
kem ja ohk oli ponevust ja elektrit tiis.

30. aastate lopul tekkis veel kolmas osakond I kor-
rusele, tinavanurgale, — ollebaar. Siin sai kas leti ees
seista voi lauas istudes juua 6lut ja soovi korral ka valget
viina. Tootas kujuneda piaris meeldivaks, puhtaks ja kor-
raliku publikuga istumisekohaks, kuid varsti tuli sdda ja
koik Segerlini kolm tsehhi ldksid taeva suitsus ja tuhas.

Raekoja taga asus «Harry Vogel» — Oskar Lutsu
korts. See oli pisike ruum, paar sammu tédnavalt trepist
illes minna. Piklik, kitsas tuba, kus iihes seinas oli lett
ja teises seinas kolm voi neli lauda. Laudade ja leti vahet
vist iile meetri ei olnud. Siin oli vanemate rahulike meeste
napsuvotmise koht. Naisi ma seal ei trehvanud kunagi
nigema.

Raatuse ees, Suureturu ja Kiiini nurgal oli «<Room».
Vordlemisi suurte ruumidega, kuid natuke siingevoitu
korts. Seal armastati eriti olut joomas kdia. Publik oli
enamasti «keskklassi» kuuluv. Péris suurtele sakstele see
oli liiga prosta, piris joodikuile jdlle liiga peenike.
Boheemlike kalduvustega rahvast istus seal aga iisna
tihti. Uldiselt oli «Roomgi» meeste korts.

Kui «Roomast» valja visati (siin oli politseitund
vist kell 12), siis vbisid minna edasi «Vanemuisesse» voi
«Sinimandriasse». Need olid esimese jiargu lokaalid ja
need olid lahti kella 3—4-ni. «Vanemuise» alumine kor-
rus oli Tartu populaarseim restoran. Publikut oli iga-
sugust, siiski iilekaalus ka akadeemiline rahvas. Ka
tudengid — korporandid, EUS. Siin klaariti monigi kord
konventidevahelisi arveid. Siin oli orkester ja sai tant-
sida.

Teine esimese sordi korts oli «Sinimandria». Alul ta
asus Suureturu paremal pool (Raatuse poolt vaadates),
hiljem kolis teisele poole (praegune Toolisklubi voi
midagi selletaolist). Seal oli samuti orkester ja tants.
Publik kaldus olema rohkem driringkondadest ja muu-
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dest tulundustegelastest. Kuid kdis sealgi teistsugust
rahvast, kiill tudengist, kiill literaate.

Riia mdel, torniga valges kivimajas asus <«Liivi-
maa» — Nikolai Triigi lokaal. Viga rahvarohke see ei
olnud. Ei maileta seal muusikatki olnud. Seal sai vahel
piljardit méngitud ja «koogel-moogelit» joodud. Tolleks
joomaajaks toodi lauale maailmatu suur lame pokaal,
kuhu oober valas sisse kolm pudelit porterit, kaks pudelit
modu (voi soovi korral ka iimberpoordult), siis veel
moningad toored munad ja suhkrut. See oli eriti suvisel
ajal hdsti monus ja mahedatoimeline joomaaeg ja kallis
ta tihi ka ei olnud.

Ole platsi vastasnurgal oli Pari korts — pisike pun-
ker, kus platsil seisvad voorimehed kiisid keelt kastmas.
Pari ise oli endine autojuht, kes juba oige mitu inimest
oli surnuks ajanud ja kellelt viimati juhidigus dra voeti.

Jaama poole minnes, silmakliinikust edasi, oli papi
Horni korts. See oli jille suhteliselt vidhekdidav koht,
aga hinge ta sees hoidis, vaatamata oma ilmetusele.

Maarjamoéisa ja Kastani nurgal, p6iki EUS-i vastas
vdikeses puumajas, oli «Riia» korts. See oli aga alati
rahvast tdis, kuigi oli vordlemisi rdpane. Aga siin kdis
elutempo kuidagi kédrarikkalt. Oli mehi, oli naisi — mil-
lise paritoluga ja mis eesmirkidega, tont seda teab.
Tuttavaid kohtas seal harva ja kui just tuisata tahtsid,
ilma et asi suure kella kiilge ldheks, mindigi sinna. Mil-
joo oli hasti vaba.

Kui finna poole tagasi tulla, siis oli Aia tédnaval,
«Vanemuisest» natuke f{ilalpool restoran ja hotell
«Eeden» — Molu-Mihkli ettevote (tegelikult oli pere-
mehe nimi Henno). See oli suur kahekordne puumaja —
all restoran, iileval voorastemaja. (All restoranis tutvu-
sin muide Nikolai Triigiga.) Seal asus ka «Pikkade
meeste klubi» peakorter. Molu-Mihkli pojad olid mdlemad
pirakad mehed ja nende eestvottel klubi asutatigi, kuhu
kuulujad pidid olema vihemalt 180 cm pikad. Nende tar-
vis oli ka hotellis erituba 210 cm pikkuste vooditega.
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Nagu tavaliselt niisugustes ettevotetes, kus iihe katuse
all oli restoran ja hotell, pidi ka «Eedenis» olema voima-
lus ornema sooga kontaktiastumiseks. Saksa ajal oligi
seal Wehrmacht'i ametlik bordell. Aga teise polemise pae-
vil lendas ka see paradiis vastu taevast.

Aia tanavast alla tulles ja Ulikooli tdnavat pidi vasa-
kule keerates voisid sattuda, kui asjaga tuttav olid, jalle
viikesesse kortsi, mida monikord «Valgeks Hiireks» kut-
suti. See oli pohiliselt meeste ollevotmise koht. Aga ka
siilia sai seal pdris korralikult ja suhteliselt odavasti.

Siis oli iiks korts kaubahoovi vastas Aleksandri tana-
vas teisel korrusel. Pisike lokaal, mis oma sissetulekud
sai vist rohkem piljardilauast kui jookidest.

Edasi oli all joe .ddres oige mitu nn. voorimeeste
kortsi, nagu néiteks «Belgia». Seal voisid tellida soenda-
tud siilti ja vorstinahku, kui tahtsid ja maksid. Pohiline
publik oligi voorimehed, lihunikud, turukauplejad, isegi
mustlasi — mehi ja naisi — vois seal trehvata. Need olid
koik rdpased punkrid ja ega sinna vdga peenes iilikonnas
polnud soovitav minna.

Teisel pool joge oli samuti terve rida mitmesuguseid,
peamiselt «Eedeni» profiilis ettevotteid nagu <«Jakors,
«Bellevue», «Euroopa», «Eestimaa» jt.

Peale selle oli mddda linna laiali veel mitmesugu-
seid einelaudu ja klubisid — sohvrite klubi, Majaomanik-
kude Selts (voi nagu teda kutsuti — <«Korralageduse
Selts» Tidhe tdnaval), kasitooliste seltsid ja Handwerk-
verein'id — kes neid koiki enam maletab.

Kui linna kértsidest isu tdis sai, soideti Haagele voi
«Rannale» voi «Kvistentali», (Uks niisugune kortsisoit
loppes vdga kurvalt: 1931. aasta kolmekuningapéeval
soitis Kvistentalist tulev auto iitheksa inimesega jddauku.
Pimedas joel polnud jddvotjad auku méargutulega tihis-
tanud. Koik uppusid.)

Ja koigest sellest «rikkusest» on jérele jadnud vist
ainult Horni-papa ja «Sinimandria» ruumid. Koik teised
on ldinud liha teed.
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Vaatamata kortside rohkusele joodi kvantumilt siiski
suhteliselt vdhe. Loviosa korfsiskdijaist kiis seal viikest
draolekut tegemas, maani tdis voitjaid oli pisut. Sest
moistusevotja oli kiillalt kallis kraam.

Uks talvine suursiindmus oli «jddrmark». See kestis
vist kuu aega, igatahes mitu niddalat. Siis oli pritsimaja-
esine ja politseiplats putkasid tdis, kus miilidi koike
lindilt, vasimatult, hommikust ohtuni, pdev pdeva korval.
moeldavat — sitsi ja pitsi, habemenuga ja karvasuga.
Fenomenaalse suuvirgiga olid kiill moned laadakaup-
mehed — reklaam oma kaubale tuli nagu magnetofoni-
lindilt, vdasimatult, hommikust 6htuni, pdev pdeva korval
Koige ponevam oli jadrmark muidugi lastele — sest ena-
mik laadaputkasid olid tdidetud ju igasugu virvilise
kribu-krabuga. Ja moni aasta oli isegi niisugune suur-
siindmus nagu tsirkus — siis oli muidugi triigimist mis
hirmus.

Peale jaarmarga 16id linna paksult rahvast tdis ka
tavalised laadapaevad — ainult et siis kestis see elevus
pdev voi paar. Laadaparisnikud 16id oma putkad kokku
ja soitsid edasi jargmisele lahinguplatsile, juhtus see siis
olema Pélva voi Poltsamaa.

TARTU KINODEST

Ma ei tea, milline oli koéige vanem Tartu kino.
1923. aastal olid nad igatahes kdik juba olemas.

Raekoja taga, hoovivdravast ldbi minnes, veidi
mékke ja treppidest iiles oli «Central», iiks suuremaid
kinosid. See oli korralik kino ja tavaliselt hea program-
miga. Koige sensatsioonilisemad etendused toimusid
tavaliselt seal, niiteks «Laédnerindel muutusetas, Nou-
kogude filmid «Tee ellus ja «Abrau viiuldaja» («Ldbu-
sad semud») jne.

«Ateen» oli vist koige vidiksem, aga koige esindus-
likum — just Sannamehe skulptuuride ja reljeefide tottu.
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Siin etendus kdige rohkem salongidraamasid ja -komdo-
diaid.

«Apollo» oli Aleksandri tanaval, viltuvajunud kivi-
majas, vordlemisi suur, ja eeskava oli ka tavaliselt paris
huvitav — miletan sealt niditeks Lon Chaney «Notre
Dame kellaloojats, Zarah Leanderi filme jne.

«ldeal» oli Tédhe tdnavas, tohutu suur puusara, mis
kunagi 1935. a. paiku maha poles. Kahekiimnendail aas-
tail olid seal iisna sensatsioonilised kavad: «10 kaskus,
«India hauasammas», siis Harry Pieli filmid jne. Hiljem
aga kdis alla ja nagu Oeldud, poles maha. Radgitakse, et
segastel asjaoludel — vististi kindlustussummade mottes.

Ule joe Kivisilla juures oli «Illusioon», samuti puu-
sara. Tema iildtuntud nimi oli «Varsakoppel», vahel ka
«Singapur». See oli Tartu kinode hulgas koige eredam
kuju. Sest siin jooksid eeskitt koik rodvlipildid, vester-
nid, eksootika. Publikuks olid valdavas enamikus alevi
poisijommid, kraaded, iildse kehvema kukru rahvas.

Andersonid olid kanged kinoskdijad. Eriti sageli vois
neid niha «Illusioonis» — «Varsakoplis». Ja alati istusid
nad ees, vist silmade pdrast. Aga mitte kolmandas kohas,
vaid teise koha esimeses reas. Seal nad seletasid ja kom-
menteerisid kogu aeg filmi kova hdilega, nii et kogu saal
kuulis. Kord jooksis iiks film Loéunamere saartest. Seal
oli juttu mingist eksootilisest rahatihikust. Valter seletas
Villule siis tdpselt, mitu dollarit ja senti praeguse kursiga
see raha maksab; seletas iiksikute suguharude tavasid ja
kultuuri jne. Saalirahvale oli see igatahes prii loeng.

KEVAD

Kevade tulekut kuulutasid koigepealt Toomel ja ees-
linna aedades tilksuma hakkavad tihased ja tdnavatel
hadlt tostvad varblased. Tasapisi hakkas magedest ja
kallakutelt alla voolama veeniresid. Linn muutus vesi-
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seks. Tuli hiipata iile loikude ja vulisevate rentslite. Kae-
vudelt voeti «6lgkrinoliinid», nagu Under nii ilusti iitleb.
Saanid hakkasid suvekorterisse kolima; jark-jargult kadus
kurinate kolin ja asendus jédlle rattaraginaga. Hakati
koristama talve kontsa ja saasta.

Ja siis kunagi tuli iiks kevadine suurpdev: jaaminek
Emajoel. Kui see juhtus veel piihapdevasele pievale, siis
Emajoe kaldad lihtsalt mustasid inimestest. Noor ja vana
oli viljas, et vaadata toda igakevadist vete arkamist.
Koigi ndod olid tdis monusat muhelust, sest niiiid oli kin-
del, et kevad ikka toesti tuleb. Juhtus vahel, et Vabadus-
silla ette tekkis jadummistus ja et seda tuli hakata 16h-
kuma. See oli muidugi eriti ponev vaateming, kui poma-
kas kdis ja jaatikid korgele lendasid. Et osa neist ka
kaldail ja sillal vahtijate krae vahele robises, ei eksita-
nud kedagi. Vanad papid ja prisked kodanikuemandad
olid niisamuti hasardis nagu tosina-aastased marakratid.

Kui jdd oli ldinud ja suurvesi oma kérgpunkti saa-
vutas, siis haaras kaldapublikut teine spektaakel — sil-
dade alt iiles soudmine. Uhesel tiiiirita paadil silla alt
vastu voimsat tulvavett ja dgedat voolu files souda ohi
ainult monele iiksikule mehele joukohane. Sangar oli see,
kes Vabadussilla keskmise kaare alt iiles suutis pressida.
Tavaliselt sai vesi ikka just silla all dilevoimu ja viis
mehe iihes paadiga robinal alla Kalevipoja samba kanti,
kust uuesti tuli hakata iiritama, kui jonni jatkus. Aarmis-
test kaarealustest iiles soudjaid leidus ikka, sest kalda
ligidal oli voolu voim norgem. Sild ja kaldad olid publi-
kut tédis, kes paadimeest tdiest korist ergutasid. Moni
eriti siidikas proovis ka Kivisilla alt iiles sdbudmist, aga
enamasti tagajirjeta, sest seal oli jogi palju kitsam ja
vool vastavalt tugevam. Réaagiti, et ainuke mees, kes
Kivisilla-aluse vallutamisega hakkama olevat saanud, oli
Adi Kirschenberg, spordi- ja elumees, noor kirjanik, kes
«Looduse» romaanivoistlusel oma «Puhastustule» eest
[ preemia sai. Ta lopetas oma elu enesetapmisega iisna
noores eas.
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Kui jaa kadunud oli, siis liks ka paadisadamate elu
jéalle lahti. Suurvee ajal oli paadisoit tavalisest pone-
vam — sai sbita naiteks Kvistentali otse iile luha. Ja kui
joel juhtus olema kova tuul vastu voolu, siis sai tunda
pédris monusat laine ootsutamist ja et paadi servad olid
madalad, siis sadamasse tagasi saabumisel loksus paadi
pohjas sageli tubli portsjon vett ja jalad olid marjad.
Teinekord sai paadisoitu harrastada ka otse linnatdnava-
tel. Sest monel kevadel oli suurvesi eriti ulatuslik. Ropka-
alune, Parmivabriku kant ja iildse joeddrsed tdnavad olid
koik vee voimuses. Paljudes majades tuli alumise korruse
asukatel kogu oma koli ja kraamiga korgemal elavate
naabrite ja tuttavate juures ajutist peavarju otsida, sest
oma korteris tousis vesi teinekord rinnuni. lgal aastal
olukord nii hulluks ei ldinud, aga liiklemine joedérsetel
tanavatel toimus kiill sageli purdeid pidi. Kunagi, 1932
voi 1933, oli U. S. «Uhenduse» asupaigaks punane tel-
liskivimaja Emajoe ja Kroonuaia tinava nurgal. Esime-
sel mail oli sinna pédds ainult purdeid pidi voimalik, mis
viisid tdnavalt esikusse ja sealt koridori pidi teise kor-
ruse trepini. Ja sinna kiilla minnes oli seltsi vilistlane
oiguskantisler Anton Palvadre veel koridoris purdelt téies
pikkuses vette plartsatanud.

Jah, teine kevadine korgpunkt Tartu elus oligi 1. mai.
See algas 30. aprilli 6htul {iliopilaste torvikurongkédiguga.
Kella 21 paiku koguneti Aia tanavale suure instituudi-
maja ette. Siin seati organisatsioonid vanuse jargi ritta,
Eesti Uliopilaste Selts koige ees, selle jirel teised. Jagati
torvikud vidlja ja voeti kolonnis kohad sisse. Kell kiimme
siiidati tulelondid ja rongkdik hakkas liikuma piki Aia
tianavat alla, 1abi Promenaadi ja Kiiiini Raatuse ette. Esi-
mese mai 0id trehvas olema mitmesuguseid. Monikord
oli kiillm ja kole ja puud veel tdiesti raagus, teinekord
jalle soe, sombane, 6hk tiis noorte lehepungade lGhna.
Vastavalt sellele oli ka marssijate ja pealtvaatajate tuju.
Sest kui ilm oli ilus, siis oli pool Tartut véljas. Tédnavate
aari palistas tihe rahvamurd. Raatuse ees oli esimene
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peatus. Linnapea pidas tervituskone, millele vastas ili-
opilaste esindaja, tavaliselt iiliopilaskonna esimees. Selle
peale lauldi

«... Vivat et respublica...»

Raatuse eest kulges rongkiik iilikooli ette, kus ter-
vitas rektor. Siin vastas jallegi iiliopilaskonna esimees.
Ja laulusalmiks oli

«...Vivat academia...»

Ulikooli eest liiguti edasi Kassitoome orgu, kus
veelgi lauldi ja 1opuks kustuvad torvikud ihte suurde
polevasse hunnikusse pilluti. Kui see kustus, vajuti laiali
seltsidesse, konventidesse, kodudesse. Pesti ndolt torvi-
kute tahm, vahetati vajaduse korral riideid ja alustati
00d koosviibimisega oma organisatsioonis. See oli algu-
ses omavaheline, kuid keskddl algas rahvasterandamine,
sest tol 00l olid koikide iilidpilasorganisatsioonide uksed
koigile avatud. lgaiiks vois minna, kuhu tahtis. Kaidi
tavaliselt ringi vidikeste gruppidena. Oldi natuke aega
kiilaliseks iihes seltsis voi korporatsioonis, siis voeti jalad
alla ja mindi edasi teise. Igal pool kostitati kiilalisi nii
kuidas kuskil kombeks. Ringi kooserdasid ka paljud vilist-
lased. Solmiti tutvusi ja soprusi ja noriti tiilli — koike
tuli ette. Uldiselt kéis asi siiski (isna sobralikus vaimus.
Ja laulu oli linn tdis lidbi 66. Ka selles vois kindel olla,
et iikski «vosmi», nagu politseikordnikke nimetati, tol
661 tudengeid ei tiilitanud, tehku need mis tahes. Ega nad
kill ka tavalisel ajal tudengirahva laulurokatustest ja
muudest tempudest palju vilja ei teinud. Nii kestis see
pilgar hommikuni ja sageli veel jirgmisegi hommikuni.
Moni tukkus kuskil mone tunnikese, teine ei teinud
sedagi — noortel inimestel energiat jatkus. Pieval, kui
viahegi ilma oli, tuiati joel ringi.

Esimesel mail oli ka tooliste rongkdik. See kulges
lippudega ldbi linna ja loppes Téahtvere pargis, kus peeti
miiting, esineti konedega ja lauldi uusi ja vanu revolut-
sioonilaule. Seal oli seadusesilm muidugi palju erksamalt
valvamas kui tudengite ettevotmiste juures.
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SUVl1

Tartu koige vaiksem aastaaeg oli suvi. Peamine
ilmeandja, noorus, oli linnast dra. Kes maal, kes suvita-
mas, kes mujal toootsi otsimas. Niisamuti olid suvitamas
iilikoolirahvas ja joukamad piirjerid. Kohale jadnud olid
ainult need, kel suvitamisvoimalust voi -tahtmist ei olnud.
Aga ega linn sellepdrast veel vilja ei surnud. Rahvast
jatkus kiill tooks ja toimetusteks, kiill ka linnaldhedaseks
sommerdamiseks.

Kui ilm ilus oli, siis vottis suure osa tartlastest vastu
Emajoe luht Tdhtvere moisa all. Vasak kallas ei meelita-
nud, kuid parema kalda heinamaa oli eriti ohtupoolikuti
rahvast tihedasti tdis. Oli pleekijaid, suplejaid ja muidu
hea adraoleku tegijaid. Liivaranda kiill ei olnud, selle aset
taitis pehme heinamaa. Piihapieviti olid moes viljasoi-
dud suurtel mootorpaatidel tortspillimuusika saatel, pea-
miselt Jinesele ja Rannale. Siin voeti kaasa ka viina ja
ollepudeleid ja soideti enamasti terve perega. Niisuguseid
viljasoitusid on koige viarvikamalt kirjeldanud Oskar
Luts ja Romulus Tiitus. Kes tahab, v6ib nende féljetoni-
dest lugeda. Hiljem, kolmekiimnendail aastail, ldksid
moodi niddalalopu-rongid Elva, Valgemetsa, Taevaskotta.
Bussiekskursioonid olid veel tundmata.

Osa nooremat rahvast veetis oma vabad tunnid uju-
las. Vanasti oli ujula Emajoe paremal kaldal, Vabadus-
sillast natuke allpool. Jokke olid rammitud postid ja
neile ehitatud kaks laudadest sara — iiks meestele, teine
naistele. Uus ujula, praegusel kohal, liks kaiku 1928.
aastal — ja selle kasutajate arv oli Tartu kohta kiillalt
suur, Liiva plaaZi loomiseks toodi Peipsi kaldalt. Uppu-
misi tuli ette igal suvel. Muidugi mitte ujulas, vaid luha
supelrannas. Eriti sageli Valgeveski kéddrus. Sel kohal
teeb jogi jarsu poorde ja seal oli tilkkk maad ilusat
madalapohjalist vett, mis meelitas sulistama lapsi ja
ujuda mittedskajaid. Kuid siis ldks kallas jarsku piist-
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loodis alla mitme meetri siigavusse ja vool oli kova. Kes
siis toda piiri ei teadnud ja f{ile ddre astus, sellel vois
holpsalt kehvasti minna.

Kuigi linn oli suvel vaikne, ega elu ega 166 selle-
pirast seisma ei jdanud. Suvel ehitati uusi maju ja
remonditi vanu. Korrastati haljasalasid ja kaevati kana-
lisatsioonikraave. Suvel sillutati teid ja tdnavaid. Viima-
sega seoses tulekski rddkida iithest toomeeste seisusest,
keda tdnmapdeval enam ei nde. Need olid kiviklompijad.
Tanava ddres istusid maas mehed munakivihunnikute
vahel, rasked haamrid kées. Jalad olid paksude nartsude
sisse mahitud ja need tditsid kruustangide aset. Kivi
pandi sinna vahele ja parajate vasaraobadustega 166di
sel tiikid kiiljest dra, nii et ebakorrapdrasest kerast sai
ilus kandiline graniiditiikk, mis siindis tdnavaparketiks
panna. Mehed olid, kui ilm pdikesepaisteline oli, palja
iilakehaga ja mustaks polenud kui kuradid. T66 oli raske,
aga masinaid selleks tol ajal ei olnud.

Kui ametmeestest rdadkida, siis ei tohi unustada ka
iiht hésti populaarset suguharu — ekspresse. Ekspressid
olid mehed, kes olid voimelised sooritama koiki vdima-
likke ja voimatuid téid. Nende abi vajati kolimisel, pruu-
dile kirja voi lillede saatmisel, mitmesuguste diskreetsete
iilesannete tiditmisel. Moni noobel mees, kel iiksijoo-
mine igavaks oli ldinud, olevat vahel ekspressi omale
kindla tunnitasu eest joomakaaslasekski palganud. Seda
raagiti naiteks Juhan Simmist. Peamiselt kasutati nende
abi siiski kolimisel, eriti, kui oli vaja transportida ja
kohale asetada raskeid ja kalleid esemeid nagu fliiiige-
leid, pianiinosid, kappe jne. Neil olid selleks suured
kogemused ja ka vastavad abindud — linad, kéied, kdrud.
Nende hoolde vois usaldada kdige suuremat ettevaatust
noudvaid ettevotteid, sest tsunftiau noudis, et saadud
iilesanne tuli tdita tip-top. Ekspressid olid enamikus
vanemad mehed ja neil oli oma organisatsioon. Eraldus-
mérgiks oli punaseservaline nokkmiits, millel ilutsesid
suured kuldtihed: EXPRESS. Nende peamine valvepost
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oli Raatuse ees, Kiilini ja Suureturu nurgamaja rédu all,
kust neid vois tellida telefoni teel voi ise kohale minnes.

TARTU ORIGINAALE

Igal linnal ja linnaosal on tavaliselt moned kodani-
kud, kes iihel voi teisel pohjusel eriti populaarsed on —
olgu heas voi halvas mottes. Keda igaiiks vihemalt vili-
muse jiargi tunneb, kui ta just isiklikult tuttav ei juhtu
olema. Oli neid Tartuski — ja igast seltskonnakihist.
Moningaid esindajaid neist, niipalju kui meelde on jda-
nud, mis oma silmadega ndhtud ja kaasaegsetelt kuuldud.

Pleki Karla

Kui mina esimest korda Tartu joudsin — see oli
1923. aasta siigisel ja olin siis 12-aastane koolipoisipdonn,
oli Tartu iiks populaarsemaid kujusid vististi kill Pleki
Karla ehk dige nimega Karl Reinhold. Temal oli Raekoja
platsis kauplus, kus miiiitas mitmesugust rauakaupa jalg-
ratastest taskunugadeni. Nigin teda oma silmaga ka —
oli keskmistes aastates keskmist kasvu kibe mees.

Populaarsus (kiill hasti kahtlase korvalmaiguga)
pohines tema kosjalugudel. Ta oli, nagu ridagiti, hasti
osav vend abielulubadusi andma ja neid kinnitama
kihlasormustega, mis aga hiljem osutusid ilekullatud
vaseks. Muidugi pumpas ta pruutidelt nii palju kaasa-
ja muud raha vilja kui voimalik. Sellele vaatamata tegi
ta pankroti voi isegi mitu.

Koigist neist seiklustest oli tehtud niidend <«Pleki
Karla kosjaskdigud», mis neil aastail suure menuga
mangiti kasitooliste ja pritsimeeste pidudel ja Tartu
fimbruse seltsimajades.

Mis sellest mehest hiljem sai, seda ei miileta.
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Traadinaine

Traadinaine oli ajalehemiiiija. Perekonnanimi oli tal
Traat. Kas tal meest oli kunagi olnud voi mitte, seda ei
tea, aga kaks poega tal oli.

Traadinaise rajoon oli Tdhe tdnavas Onne ja Elisa-
bethi vahel. Seal ta istus igasuguse ilmaga, tuli lund voi
rahet voi pédikest. Tema valvas vma pdeva ldbi ja miiiitas
lehti. Talvel oli tal kelk, suvel vist mingi laua moodi asi.
millel ta kaup oli vilja laotud. Ma ei mileta iihtki ini-
mest nii tuulest ja péikesest tumedaks parkinud ndoga.
Ta vois tollal olla mitte rohkem kui 40, aga vanem ta
nagi vilja. Kuid 10—15 aastat hiljem néagi ta vilja tap-
selt samasugune.

Kirvega mees

Kolmekiimnendail aastail kdis Tartus ringi <kirvega
mees». See oli suur kolakas mees, umbes 190 pikk, aas-
tat 50, suured vuntsid, erusoldati munder ja mingisugune
rist ka rinnas. Olal oli tal alati suur, pika varrega puu-
lohkumise kirves. Kuuldavasti olevat sellega vahel puid
ka lohkunud. Pohiliselt aga seisis tema tegevus selles, et
kisis vastutulijailt laenu — nii viie kuni kahekiimne viie
sendi ulatuses. Kes talle keelata julges, eriti Toomemaet
voi liksildasemas tdnavas!
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Hitler-Stalin-Pakt 1939: Das Ende Ostmitteleuropas? Mit
Beitrigen von Rolf Ahmann, Heino Arumie, Armin Hei-
nen, Jorg K. Hoensch, Kalervo Hovi, Erwin Oberlinder
und Gert v. Pistohlkors. Herausgegeben von Erwin Ober-
linder. Frankfurt am Main, Fischer Taschenbuch Verlag
GmbH, 1989. 160 S.

Vaidlused Molotov—Ribbentropi pakti ning kurikuulsa siindmuse
50. aastapdev 1Gid pakti ja selle tagajirjed uuesti paevakorda ka
Léidnes. Jarjest on ilmunud publikatsioone, milles kdérvuti ammutun-
tud faktidega esitatakse uusigi materjale.

Mainzi Ulikooli 1da-Euroopa ajaloo professor Erwin Oberliander
on koostanud kogumiku <Hitleri—Stalini pakt 1939: Kas Kesk-lda-
Euroopa lopp?»s. Et nimetatud leping sélmiti <kolmandate riikide»
arvel, siis on ta seadnud eesmirgiks kasitleda kokkuvoivalt MRP
tagajirgi Poolale, Soomele, Leedule, Eestile, Litile ja Rumeeniale.
Ulevaade antakse ka Kesk-lda-Euroopast kui poliitilisest nahtusest
kahe maailmasdja vahel ning analiiiisitakse MRPd poliitilis-diguslikult.
Lisatud on saksakeelne tdlge Heino Arumde «Rahva Hiiles —
«Sovetskaja Estonija» 10. ja 17.—18. augusti 1988. aasta artikh
venekeelsest variandist ning valik dokumente. Faksiimilekoopiana on
avaldatud Saksamaa—Liidu mittekallaletungipakt ja selle salajane
lisaprotokoll 23. augustist 1939, samuli Saksa—Noukogude piiri- ja
soprusleping koos kahe salajase lisaprotokolli ja salaprotokolliga
ning mélema valitsuse iihisavaldus 28. septembrist 1939. a (lk 125—
137). Osutatud on dokumentide v&i digemini nende fotokoopiate asu-
kohale ja tdhtsamale publikaisioonile. Eessdnas kirjutab koostaja:
«Et siddsta Noukogude ajaloolasi tulevikus «Saksa vilispoliitika
dokumentides» avaldatu tolkimise vaevast, on dokumendina nr 3
faksiimilekoopiana dra toodud ka /mittekallaletungipakti/ salajase
lisaprotokolli venekeelne variant» (lk 11).

Raamatus leiduvad teaduslikud artiklid on varustatud viidetega,
mis annavad hea ettekujutuse teema kohta ilmunud kirjandusest ja
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allikapublikatsioonidest. Lihidalt on tutvustatud ka artiklite auto-
reid. Kogumik on illustreeritud sddadevahelise Kesk-Euroopa kaardi
ja fotodega. Et Heino Arumie kirjutise originaalid on kergesti kitte-
saadavad, siis vaatleme ldhemalt iiksnes kogumiku kuut pohiartiklit.

Erwin Oberldnder annab iilevaate «Kesk-Ida-Euroopa sddade-
vahelisel ajal» (lk 13—25). Ta peab oluliseks, et koik 12. selle
regiooni moodustanud riiki (Soome, Eesti, Ldti, Leedu, Poola, T3eh-
hoslovakkia, Ungari, Rumeenia, Albaania, Bulgaaria, Kreeka) olid
tekkinud suurte impeeriumide lagunemise tagajérjel, enamik pealegi
piarast Esimest maailmasoda. See andis nende riikide sisemisele aren-
gule ja vilispoliitikale erilise virvingu («algusdemokraatia» (lk 13—
14)). Mdidrava pohimottena Kesk-lda-Euroopa riikide arengus tihel-
dab E. Oberlidnder esmajoones rahvusprintsiipi, mis oli nende riikide
loomise peaeesmirgiks. See ei tdhendanud aga, et alati suudeti
lahendada vihemusrahvuste olemasolust tekkinud probleeme. Tule-
museks oli nt Tsehhoslovakkia riigi lagunemine, kus A. Hitler saksa
ja slovaki rahvusgruppide piiidlused oma «eluruumi ja ekspansiooni-
poliitika teenistusse rakendas» (lk 16). Samal ajal suutsid Eesti ja
Liti kultuur- ning kooliautonoomia abil sotsiaalset {ihtesulamist ker-
gendada. Teiseks iseloomustavaks omaduseks nimetatud riikides oli
parlamentaarsel demokraatial rajanev iihiskonnakord. Selles osas olid
riikidevahelised erinevused aga suurimad. Pealegi siivenes paljudes
riikides 1930. aastail autoritaarsus.

Majanduslikult oli regioon «tollase Euroopa Kolmandaks Maa-
ilmaks», taas suurte erinevustega riikide vahel. Omaette kiisimuseks on
Kesk-1da-Euroopa riikide julgeolekupoliitika. Tekkisid mitmesugused
riikide liidud: nn Viike-Entente (1922), Balkani pakt (1934), Balti-
Entente (1934). Kahe- ja mitmepoolseid lepinguid sdlmiti palju. Poola
ja Rumeenia vilispoliitika paistis silma jarskude poarete poolest.
Kursimuutuste peamisteks méjutajateks olid muidugi Saksamaa ja
N. Liit.

Rolf Ahmann Londoni Saksa Ajaloo Instituudist asetab kiisimuse
viga intrigeerivalt: «Hitleri—Stalini pakt: Mittekallaletungi- ja kal-
laletungipaki?» (lk 26—42). Autor tdestab wveenvalt, et A. Hitleri
kiirustamise t6ttu, kes kartis Inglise—Prantsuse—N. Liidu kokkulepet,
onnestus J. Stalinil sakslastele peale sundida lepingu omapoolne
variant. Moskva koige olulisemaks saavutuseks oli huvipiirkondi
méiratleva salajase lisaprotokolli kui lepingu viltimatu tingimuse
viljapressimine. Seda J. Stalin ennekdike ju vajaski. Saksamaad oleks
sellel hetkel rahuldanud ka lihtne mittekallaletungipakt. Suuresti just
salaprotokolli abil saavutas J. Sfalin veel sdjajargseski Kesk-Ida-
Euroopas enda seatud eesmirgid. Andes aga Saksamaale tohutut
majandusabi, soodustas N. Liit Saksa agressiooni L&ine-Euroopas.
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Saarbriickeni Ulikooli Ida-Euroopa ajaloo professor Jorg K.
Hoensch vaatleb oma artiklis «Hitleri—Stalini pakt ja Poola» MRP
tagajargi viimasele (lk 43—60). Ta leiab, et Poola langes 1939. a
epoliitilise végikaikaveo ohvriks» (lk 46). Pakti tagajdrjeks Poolale
olid aga Li#dne-Poola okupeerimine sakslaste ja Ida-Poola annek-
teerimine N. Liidu poolt, sdjaohvrid, 218 000 Poola sdjavangi hukku-
mine N. Liidus, Gestapo ja NKVD «viljakas» koostod jne. Paraku
vaikiti sellest kuni viimase ajani, sest «valgetel laikudel» oli suur
poliitiline tdhtsus (lk 56jj). Autori jdreldusel pole ilma oma (kaas)siii
vabatahtliku d{ilestunnistuseta tulevikus vdimalik vastastikune respekt
ja koostd Poola ning N. Liidu rahvaste vahel.

Turu Ulikooli iildajaloo professori Kalervo Hovi artikkel «Hit-
leri—Stalini pakt ja Soome» kisitleb MRP ja Soome vahekorda (lk
60-—74). Autor tdestab, et A, Hitleril polnud kindlat seisukohta Soome
suhtes. Uhest kiiljest polnud Saksamaal kavas Soomet N. Liidu
huvisfadri jatta, kuid teisalt ei sobinud Soome ka A. Hitleri Pdhja-
maade iilesehitamise programmi. Seevastu N. Liidu vilispoliitikas oli
Soomel ekspansiooniobjektina kindel koht. Selgub, et Saksamaa
xohverdas» Soome kuidagi vastu tahtmist ja jdlgis hirmuga N. Liidu
tegevust (lk 61, 65—66). Soome ei lasknud aga end niisama kergesti
alla neelata. N. Liidu kallaletung vallandas 1939. a 16pul Talvesdja,
mille Soome kiill kaotas, kuid sidilitas oma iseseisvuse. K. Hovi teeb
komplimente kindral Dmitri Volkogonovile, kes iihes oma kirjutises
kiidab soomlasi vastuhakkamise eest (lk 70). Autor vaatleb siindmusi
avaral rahvusvaheliste suhete taustal ja jdlgib MRP tagajirgi kuni
Soome—N. Liidu sdprus- ja koostoélepinguni ning kaugemalegi. Ta
nendib, et kriisidele ja raskustele vaatamata kulges Soome areng
soodsalt, luues vdimaluse sdltumatuselt ile minna uutele sidemetele
tulevase Euroopaga.

Gottingeni Ulikooli kesk- ja uusaja ajaloo seminari akadeemi-
line peandunik Gert v. Pistohlkors on kirjutanud kogumiku koige
pikema artikli «Hitleri—Stalini pakt ja Balti riigid> (lk 75—97). Ka
tema annab sissejuhatavalt {ilevaate Eesti, Ldti ja Leedu arengust
enne 1939. aastat. Ta nendib, et iikski Euroopa riik polnud pérast
Esimest maailmasdda nii viletsas olukorras kui Balti riigid: suured
inimkaotused pdgenike toitu, majanduslik laos, sotsiaalne kriis. Kor-
gelt hindab autor Eesti Vabariigi vihemusrahvuste kultuurautonoomia
seadust. G. v. Pistohlkors kirjutab, et Weimari vabariigil oli kill
suur huvi Eesti ja Lati vastu, kuid see polnud mitte hegemooniline,
vaid vilismajanduslik. Ent Saksa riigi vilispoliitika muutumine t5i
kaasa ka Saksamaa moju suurenemise ja sakslaste tihtsuse tousu, eriti
Latis. Pidrast 1938. a Austria Anschiuf’i, Mincheni sobingut ja
Sudeedimaa iihendamist konelnud Lati sakslased tosimeeli lootusest,
et Baltikumist saab Slovakkia-taoline Saksa protektoraat.
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Autor rohutab Eesti ja Lati vilispoliitika erinevusi. Liti pendel-
das Saksamaa ja N. Liidu vahel. Sojavigi vottis lausa demonstra-
tiivselt venesdbraliku hoiaku. Eestis midagi niisugust polnud. MRP
puhul peab G. v. Pistohlkors tdhtsaks, et augusti- ja septembrilepin-
gud on iiksteisega lahutamatult seotud. Uksnes MRP tagajirjena
suruti Balti riikidele peale nn baasidelepingud, mis omakorda viisid
1940. a siindmusteni. Viimaste puhul tsiteerib autor kisikirjast Egil
Levitsi poolt peetud ettekannet. Selle jirgi polnud Balti riikides
tegemist sotsialistliku revolutsiooni kui massiliikumisega, vaid kui
tthiskonnakorra jidrsu muutmisega. E. Levils sdandab viita, et
N. Liidu koosseisu sattumine sdéstis Balti rahvad voib-olla hidvingust,
mille oleks kaasa toonud Saksamaa voimu alla sattumine (lk 96).
G. v. Pistohlkors nidikse nende seisukohtadega ndustuvat.

MRP tagajirgi Rumeeniale kéasitleb Armin Heinen Saarbriickeni
Ulikoolist artiklis «Hitleri—Stalini pakt ja Rumeenias (lk 98—113),
Ta annab koigepealt pikema iilevaate Rumeenia riigi poliitilisest aja-
loost ja eriti vilispoliitikast 1930. aastail. Rumeenia sattus 1939. a
olukorda, kus talle esitati terriloriaalseid noudmisi igast kiiljest. Ja
kui 23. august Euroopa iimbertegemiseks vabad kded andis, pidi
Rumeenia loovutama ligikaudu /s oma maast Ungarile, Bulgaariale
ja N. Liidule. Kuigi moéned ndudmised olid digustatud (eriti Ungari
poolt), kaotas Rumeenia iile 3 miljoni rumeenlase. See suurendas ka
sisemisi pingeid ja viis Rumeenia Saksamaa stiduvette. Soda N. Liidu
vastu, terror, rassipoliitika jm ndudis sadu tuhandeid inimelusid.
Lopuks sattus Rumeenia Kommunistliku Partei voimu alla, kes enne
1944, aastat mitte mingisugust rolli ei minginud. Ka see on MRP
tagajirg.

Erwin Oberlinderi kogumik on iGhusaks tdienduseks MRP ning
selle tagajirgede teadvustamisel. Usna kokkusurutud kasitlustes ava-
takse sobingu koige olulisemad tagajarjed.

Rein Helme

Paul Alvre. Eesti kirja- ja murdekeele morfoloogiat.
(Eesti NSV Teaduste Akadeemia Emakeele Seltsi Toime-
tised nr. 23.) Tallinn, Valgus, 1989. 225 lk.

Meie tagasihoidliku grammatika-alase tritkitoodangu taustal, millest
loviosa moodustavad iiksikseiku valgustavad artiklid, on iga isiklike
kaante vahel ilmuv illitis suursiindmuseks, saati siis veel nii kirja- kui
murdekeele vormidpetust kédsitlev monograafia, millena P. Alvre
uudisteost impressumis tutvustatakse. Tosi, soomepiraselt osastavas
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kdandes vormistatud pealkiri juhib kasutaja tdhelepanu sellele, et
siin raamatus ei dritatagi esitada kodikehSlmavat morfoloogiakisitlust.
Eessonast ja sisukorrast selgub, et vaatluse alla on voetud eesti
keele muutkonnad ja noomenikategooriad arv ning kddne (viimasest
on autori huvi dratanud fiksnes kuus marginaalset liiget). Ja miks
ka mitte — see on tiiesti soliidne tiikk vormidpetust. Kuna tegemist
on ddini diakroonilise kisitlusega (ehkki see pealkirjast ei selgu ja
autor polemiseerib dgedalt ka siinkroonsete keelekirjeldustega), on
selle raamatu kdige otsesem (ja vist ainus tosisem) analoog meie
grammatikakirjanduses {likooli eesti keele kateedri véljaandel ilmu-
nud Huno Ritsepa kaheosaline «Eesti keele ajalooline morfoloogia:
Opivahend eesti filoloogia osakonna dlidpilasteles (I-—II; Tartu 1977—
1979). Siiski pole mingit alust P, Alyre raamatut {leliigseks lugeda,
sest materjali esitus on molemas kisitluses tiiesti erinev. H. Réitsepa
appevahendiks méeldud morfoloogiakirjeldus ei pretendeerigi eriuuri-
muse staatusele; see on kokkusurutud, objektiivne ja kiretu iilevaade
sellest, mida eesti ajaloolise morfoloogia alased uuringud on suutnud
selgitada. P. Alvre kisitlus on seevastu iiksikprobleemidesse p&hja-
likult siiliviv, poleemiline ja rohutatult subjektiivne. Kohati muutub
autor oma seisukohtade kaitsel lausa pateetiliselt kirglikuks, siidis-
tades vastaseid nditeks selles, et nad «varjavad rahva eest» eesti
keele vdljendusvoimalusi (lk 35).

Koige nauditavam P. Alvre raamatus on elegantne, kitsalt haa-
likuloole tuginev keeleajalooline giimnastika, mis ldbib kogu raamatut.

Pisut kilsitavamaks jddvad need teemaarendused, kus voetakse
appi semantilised argumendid (nt a-mitmuse tekkemehhanismi seletus
Ik 120—126; samuti mitmed mottekdigud arvu tarvitamisest seoses
kehaosi mirkivate nimetustega, nagu: «Korvade asukohast tingituna
on voimalik kasutada kuulmiseks voi kuulamiseks ka ainult dht
kdrvas (lk 160) jms).

Veelgi vahem veenvalt mojusid siinkirjutajale I6igud, kus siink-
roonse keele kirjeldamisel voi koguni normeerimisettepanekute tege-
misel apelleeritakse tulise iseenesestmoistetavusega keeleajaloole. Nt
Ik 40 leidub soovitus: «Et sdnades maine, kuine, puine ji. pole kont-
raktsiooni toimunud, vaid nad kuuluvad orgaaniliselt kokku II kdand-
konna sonadega feine ja naine, tuleks nende Il vilde /---/ taastada
ja kddnata neid sonu feine-tiiibi eeskujul. Niiid on meil aga kunst-
likult fikseeritud sdnariihm, mis on vodras eesti keele pdhiolemu-
sele» Siinjuures tuleb selgituseks lisada, et feine-tiiiipi kuulub tdna-
pdeva eesti kirjakeeles ainult kaks sdna (feine, naine), s.t tinapieva
keele seisukohalt on see hailikulooliselt «bige» tiiip téiesti erandlik,
samal ajal kui maine-tiiipi <valesid» ja <kunstlikult fikseeritud sénu»
on aga u 30. Sel teemal vbiks muidugi I6putult polemiseerida, aga
siinjuures on oluline tdik, et teisal vdidab autor akusatiivi ja inst-
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ruktiivi kdandekategooria alt vilja torjudes: «Koigepealt tuleb rdhu-
tada, et keeleajaloolisi pohjendusi /---/ ei saa veel vdtta iseenesest-
moistetavate argumentidena keelest taanduvate voi kadunud vormi-
kaltegooriate taastamise poolt» (lk 176—177). See, et autor terve oma
muutkondade kasitluse toetab iiksnes keeleajaloolistele pdhjendustele,
aga kddndeid kisitledes pdlgab keeleajaloolised argumendid dra, ei
ole per se taunimist vdériv. Kui tegemist oleks eri artiklitega, millest
iihes kisitletakse eesti muutkondade tekkemehhanisme, teises aga
stinkroonset kaanetesiisteemi, siis oleks kahetine suhtumine keeleaja-
loolistesse pbhjendustesse igati ootuspdrane. Monograafialt ootaks
siiski siisteemsemat ldhenemisviisi.

Siit jouamegi raamatu olulise iludusveani.

Vorreldes monograafia teksti bibliograafias (lk 223) loetletud
artiklitega, avastame, et tegemist on enam-vdhem sdna-sonalt vara-
semate artiklite taastrikiga. Bibliograafilisest loendist puuduvad
ainult sisukorra kaks viimast alajaotist «3.4. Ekstsessiivs ja «3.5.
Latiivs. Koik filejadnud alajaotised kajastavad artikleid, mis on ilmu-
nud peamiselt 60. aastatel (8 nimetust), iiksikud ka hiljern (3 nime-
tust). Paarikimne aasta jooksul hajali ilmunud artiklite avaldamisel
monograafiana tekib paratamatult kaks probleemi: a) eri kirjutiste
erinev ldhenemisnurk, b) ajaline nihe.

Esimene kiisimus ei tule P. Alvre raamatuga seoses eriti teravalf
esile, sest koiki kirjutisi seob suhteliselt veenvalt keeleajalooline
vaade., (Ehkki, nagu mainitud, on sellele vaatele antud siinkroonses
plaanis eri tdhendusi.) Lugedes torkab siiski silma, et adressaat on
eri kirjutistel erinev. Niiteks muutkondade kisitlus (lk 3—67) on
orienteeritud kooli keeledpetusele; suur osa arvu kisitlusest (lk 68—
147) on iiles ehitatud selgema pragmaatilise otstarbeta kitsalt tea-
dusliku publikatsiooni printsiipidest ldhtudes, aga viimane, numerus’e
probleemile piithendatud osa (lk 148—174) on kirja pandud avaramat
lugejaskonda arvestavas populariseerivas laadis.

Keerulisem on lugu ajalise nihkega. Kas neid kirjutisi praegu
hinnates tuleks lahtiuda nende kirjutamise vdi monograafia ilmumise
ajast (tdpsemini aastast 1984, mis seisab saatesbna all)? Eessona
pohjal otsustades niikse autor oofavat lugejalt viimali maini-
tud ldhenemisviisi, Ja tdsi, 60. aastate artiklitele on (chtud pealis-
pindselt kaasajastavat iluravi: on lisatud viiteid hiljem ilmunud
teostele, paiguti on tdiendatud ka varasemaid triikiseid puudutavat
joonealust viitestikku, modnes kohas on teksti lisatud uus lause voi
terve I6ik, (Niiteks lk 10—11 on lisatud 16ik Tiit-Rein Viitso 1976. a
ilmunud artikli kohta; Ik 39 on juurde tulnud I6ik diftongilise i-mit-
muse vormide kasutuse sagenemisest viimaseil aastail; 1k 148 on
asendatud tekst «Tdnapdeva arenenud motlemist iseloomustab loogi-
lisus, mis iseenesestmdistetavall peab olema omane ka keelele kui
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mdtte viljendamise vahendile, n.-6. teadvuse vahetule tegelikkuseles
ja viide «Vt. Marksistliku filosoofia alused. Tallinn, 1959, lk. 173.»
tekstiga «Tdnapdeva arenenud motlemist iseloomustab loogilisus, mis
iseenesestmoistetavalt peab olema omane ka keelele kui motlemise
eksisteerimise ja avaldumise vormiles ja viitega «Vt. Filosoofia leksi-
kon. Tallinn, 1985. Lk. 142.»; jne).

Sedalaadi muudatustega kogu tdnapdevastamine ka piirdub. Pea-
legi pole seda pealispindset iluravi péris korrektselt lopule viidud.
Niiteks: ehkki enamasti on viimase «Oigekeelsussonaraamatu» normee-
ringud tekstile lisatud, leidub lk 41 védide: «Selle rilhma esimesiks
tulnukaiks kujunevad armas-, vaher-tiiipi sonad, mida konsonanttiive-
dega seob wveel ainult ainsuse partitiivi paralleelvorm (armast,
vahert)» Aga 1976. a OS on siinse ennusiuse juba realiseerinud ja
normeerib sonale wvaher ainsuse osastava kddnde ainuvdimalikuks
kujuks vahtrat. Muutkondade kisitluses ei kajastu Vabariikliku Oige-
keelsuskomisjoni uus otsus ne- ja s-sonade mitmuse partitiivi kohta
(12. martsist 1980); paralleelvorme katkiseid ~ katkisi pole tiitbis-
tikus arvestatud ja lk 17 puudub sellele otsusele viide. Selsamal
lehekiiljel rddgitakse lithidalt kaasrGhuliste ning astmevahelduslike
sufiksitega sdnade ja vodrnoomenite silbistruktuurisl ning kdidnami-
sest ega viidata sealjuures isegi Mati Hindi monograafiale «Eesti
keele sonafonoloogia I: Rohusiisteemi fonoloogia ja morfofonoloogia
pohiprobleemid» (Tallinn, 1973).

Sisuliselt pole tekste f{ildse korrigeeritud. Ilmseli hindab autor
oma artikleid aegumatuteks. Ositi v6ib niisuguse hinnanguga toe-
poolest ndustuda — korrektselt ja elegantselt vilja peetud hailiku-
loolised mottearendused olid omal kohal 25 aastat tagasi, on praegu
nauditavad ja pakuvad huvi kindlasti ka 25 aasta pérast.

Ent kui eespool loetletud vormiliste apsudega saab lihtsamini
leppida, siis ajalisest nihkest sisutasandil tekkiv illusioon ajab lugeja
paiguti tahes-tahtmata segadusse. Niiteks pilihendatakse siin voitlu-
sele akusatiivi vastu fervelt 5 lehekiilge (lk 180—185). Tidnapdeva
lugeja, kes pole enam 25 aastat kuulnud viidetavat, et akusatiiv
peaks eesti kddnete siisteemi kuuluma, ei saa kuidagi moista, mis
tuuleveskitega siin s6da peetakse. Asi selgub alles siis, kui kdrvutada
artikli sissejuhatavasse 16iku lisatud lauset «Praeguseks on meeled
rahunenud, kuid veel 1960. aastal Geldi akusatiivi puudumise kohta
iisnagi Karme ja kategoorilisi sdnu» ja sellele jdrgnevat viidet
J. V. Veski 1963. a avaldatud kirjutisele monograafias taasavaldatud
artikli «Kahest vidljasurnud kdéndest» esmakordse ilmumisaastaga —
1964,

Ekslikule arusaamisele voib lugeja jouda lk 36, kus veidi imber-
sonastatud 16igus {Gdetakse, et 1976. a OSis on autori poolt 1964. a
artiklis propageeritud i-mitmuslikud vormid tSepoolest taastatud ning
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lisatakse siis — just nagu selle toestuseks — joonealune mirkus:
«i-mitmuse esinemispiirkondade kohta tdnapdeva eesti keeles wi.
Hint M. Minevikuline ja tulevikuline aines keelesiisteemis. Norga-
astmeline i-mitmus j/ Keel ja Kirjandus 1979. Nr. 4. Lk 202 jj»
Aga kogu M. Hindi kirjutis vdidab ju risti vastupidist — pole mingit
motet keelest kaduvaid vorme (sh i-mitmust) kramplikult taastada
piiida. ldeelistele vastastele viitamine on tunnustust véddrivalt aus.
kuid lugeja orienteerimiseks tasunuks siin asja veidi selgemalt kom-
menteerida.

Hoopistitkkis kummaline efekt tekib aga lugedes 1989. (1984.) a
monograafiast kokkuvotet kbige senise kohta eesti muutkondade kasit-
lemisel: «Kokkuvottes voime oelda, et meie grammatika muutkon-
dade senised siisteemid /---/ ei vasta teadusliku siistemaa-
tika noduetele. Nendes esineb vigu, mis on tingitud peamiselt
moistete liigitamise reeglite rikkumisest (minu
sorendused — K. R.) Ilma viimasie korrektse rakendamiseta ei tule
aga tdnapdeval loime enam iikski teadus» (lk 41). Pirast Ulle Viksi
kapitaalsete klassifikatsiooni-alaste publikatsioonide ilmumist on nii-
sugune vdide kill iillatuslik. Vadhemalt siinkirjutaja on seisukohal.
et 0. Viksi klassifikatsioonikisitlusest rangema mabistete liigitusega,
reeglipdrasemat ja (igas moites) teaduslikumat kisitlust annab kogu
eesti grammatikakirjandusest tikutulega otsida. Seepdrast mojub kui-
dagi heidutavalt, kui 80. aastate 16pul ilmub klassifikatsioonialane
t66, milles mainitakse U. Viksi vurimusi ainult iihe umbisikulise lau-
sega: «Rohkem automaatse grammatika kui keeledpetuse tarbeid on
morfoloogilisel klassifitseerimisel silmas pidanud ka moned teised
autorids (joonealuses tuuakse viited U. Viksi olulisematele publikat-
sioonidele). Meie teine 70. aastate klassifitseerija T.-R. Viitso on
pilvinud autorilt siiski 3 lauset. Asi polegi mdlema autori konkreet-
setes klassifikatsioonides, vaid selles teoreetilises panuses, mis nende
kirjutised vahepeal on lisanud. Nii T. R. Viitso kui U. Viks on oma
kirjutistes analiiisinud klassifitseerimise iildisi pohimdtteid ja lihidalt
iseloomustanud eelkiijate klassifikatsioone (sealhulgas ka P. Alvre
oma), selgitanud nende erinevusi ning pdhjendanud viga selgelt oma
seisukohti (vt nt T.-R. Viitso. Eesti muutkondade siisteemist. — Keel ja
Kirjandus, nr 3, 1976, lk 148—150; 0U. Viks. Klassifikatoorse morfo-
loogia pohimétted. (Preprint KK1-9.) Tallinn, 1977, 1k 23—29; U. Viks.
Uhest morfoloogilisest klassifikatsioonist, — Keel ja Kirjandus, nr
10, 1982, lk 517—518.) Muuseas iitleb 0. Viks viimati viidatud artik-
lis: «Morfoloogilisi klassifikatsioone pole Gige vorrelda ja hinnata
otsese resultaadi alusel (muutkondade ja -tiiipide ning erandite hulk
ja koosseis), vaid hoopis kaudsemate kriteeriumide jdrgi, millest olu-
lisim on klassifikatsiooni otstarbekus konkreetses morfoloogiakirjel-
duses. «Oige» on see klassifikatsioon, mis tdidab oma funkisiooni,
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ja mida paremini ta seda teeb, seda «bigem» ta on.» Seepdrast ei
tule ka siinkirjutaja ndrdimust moista nii, nagu tahetaks viita, et
P. Alvre «vale ja vananenud» klassifikatsioon on oma aja dra elanud
addd, kus meil on olemas U. Viksi «uus ja oige» klassifikatsioon.
Molemad klassifikatsioonid on «diged» ja ses mottes aegumatud.
P. Alvre kisitlus iseloomustab eesti keele muutkondade tekkelugu,
0. Viksi kasitlus aga seda, missugused need sel viisil tekkinud muout-
keanad tinapdeval tegelikult on. Esimene vastab kisimusele miks,
leine kiisimusele missugune.

Kiisimus on lihtsalt selles, el padrast T-R. Viitso ja 0. Viksi
todde ilmumist tulnuks minu arvates pohimottelisell teistmoodi esitada
kogu see materjal, mis kdsitleb «seniseid muutkondade siisteeme»,
mille puudustele osutamisega tegeleb suur hulk P. Alvre raamatu
lehekiilgedest. Samuti tasunuks nende autoritega dialoogi astuda
koiges, mis puudutab klassifikatsiooni siinkroonsel vaartust.

Teine voimalus olnuks avaldada kdik needsamad artiklid taiesti
muautmatul kujul, lisades igaiihele kirjutamise aja ning (soovi kor-
ral) raamatu |ppu viited hilisematele dllitistele, normimuutustele
ning seisukohavottudele.

Kristiina Ross
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EDITORIAL NOTE

«Akadeemia» has published several articles dis-
cussing ecological problems of the world today. In the
present issue we go on with the subject. Physicist Karl
Rebane approaches the problem from the aspect of
inevitable increase of entropy, although not being a
pessimist. A most comprehensive study on the relations
between technology, nature and society has been transla-
ted from English. Its author is the famous scientist from
the USA Daniel Bell. This article will be continued in
the next issue.

Biologist Maret Saar speaks about the pharmacolo-
gical effects of the fly agaric which is of great importance
in the shamanistic traditions of the Finno-Ugric and other
Boreal peoples. [n addition to that one can read Kristiina
Etverk’s rendering of the Finnish poet Anselm Hollo's
poem dealing with the same subject.

Hasso Krull analyzes a cycle of poems by the grand
old man of present-day Estonian poetry Bernard Kangro.

Mait Koiv gives a survey on the formation of Greek
philosophy and its problems.

Political problems, from the historical aspect this
time, are touched upon in several articles of the present
issue. We publish a classical text by Charles Secondat
de Montesquieu: his treatise on the principle of the sepa-
ration of powers that has become a theoretical basis for
the present-day theory of state. One can also read Helmut
Piirimde’s comments on it. Two political articles by the
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great Estonian writer Eduard Vilde (1865—1933) are
definitely classical, too, in their own way. Both (written
in 1918 and 1933 correspondingly) reveal very expres-
sively the author’s attitude towards Estonian democracy:

having been under a ban during the Soviet period, they
are published now as reprints on the occasion of Eduard

Vilde's 125th birth anniversary.

From the manuscript legacy of the outstanding artist
and man of letters Ott Kangilaski (1911—1975) we
publish his memoirs about Tartu in the 1930s.

In the section of book reviews we publish Rein
Helme’s judgement on a collection of writings devoted
to the Hitler-Stalin pact published in the German Federal
Republic in 1989. Kristiina Ross reviews a monograph on
the morphology of the Estonian literary language and
dialects, the author of which is Paul Alvre, Professor of
the Department of the Finno-Ugric languages of Tartu
University.

The present issue is closed up by another part of the
capital treatise by Nikolai Berdyayev on the sources of
Russian Communism.
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Red fly agaric in animis-
tic-shamanistic cultures

Maret Saar

The analysis of the cases
of the usage of the fly agaric
e animistic-shamanistic culfures
shows that the mushroom
has been used as a polyfunc-
tional psychotropic drug as well
as (n exchange for furs and
other valuables, as a gift, as
a bait in hunting and as a
medicine for adder's bites,
stomach aches and weariness.

The fly agaric as a psycho-
tropic drug has been used in
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Summary

order to activate motility, pro-
cessing of information and
reproduction of existent know-
ledge, and to overcome de-
jection. It has also been used
for enjoyment as a psycho-
dysleptic. The mushroom in-
fluences simultaneously several
psychic functions, some of them
more strongly than others.
The combination of the details
of its influence has been regu-
lated by the amount administe-
red as well as by the character
of the receptacles and by ac-
tivation of the person’s own
attitude.  The  unfavourable
cource of intoxication has been
avoided by following various
rules.



OT PEOAKLNA

B Hawmewm »xypHaje onyGiIHKOBaHO HECKOJbKO CTaTel,
B KOTOPHIX 3aTpPardBajiiCh COBpPeMeHHBIE 3KOJIOTHYecKue
npobsemb. DTa TemMa OyleT NpOAOJKEeHa H B HacCTOsINeM
Homepe: ¢usnk Kapn PebGane paambiuiser o Heusbex-
HOCTH BO3pacTaHHsi IHTPONHH, He OYyIAyuH NpPH 3TOM TNECCH-
muctoM. [ly6aukyercs Takke o6beMHasi CTaThsi O COOTHO-
UIEHHH TeXHOJIOTHH, TpPHPOAb H obmectBa (nepeBoa ¢
anrauiickoro). Ee aBTop — BHIHBIK aMepHKaHCKHH YYeHHR
Hannsne Bean. INponosxenue atoit paborw OGyaer wane-
YyaTaHO B CJEAYIOILEM HOMepe.

Tema uccaenoBanus Guonora Maper Caap — dapmo-
KOJIorHYecKas 3¢ ¢eKTHBHOCTb MYXOMOpa, KOTOpHIH HMen
GoJiblIOe 3HAaYeHHe B 1IAMAaHHCTCKOH KYJbTYPHOH Tpa/lHLUHH
(HHHO-YTOPCKAX M JAPYTHX apKTHYecKHX Hapoaon. Ceoe-
obpasHoe NpHJIOKEHHE K 3TOH CTaTbé — CTHXOTBOpeHHe
¢uHckoro nosta Ancesbma Xoano B nepesojie Kpuctuiinn
DTBepK.

Xacco Kpyanb aHanuH3upyeT OIHH M3 CTHXOTBOPHHIX
LIHKJIOB BHJHOTO coBpeMmenHoro nosta Bepuapna Kanrpo.

CraTtbsi 0 BO3HHKHOBeHHH H 06lueH npobjemaTHke rpe-
yecko#i ¢uaocopuu npuHagnemur mnepy Madita Kuiisa.

Heckosbko ny6/uKalHki NOCBAILLEHB TNOJHTHYECKHM
BONIPOCAM, HA 3TOT pPa3 B HCTOPHYECKOM acnekTe. 3Ta noj-
GopKa MaTepHaJIOB OTKPHIBAETCH KJACCHYECKHM TEKCTOM
Jllapasi MoHTeckbe O TPOHHOM pa3jieJieHHH rocylapcTBeH-
HOH BJIACTH, KOTOPHIA CTaJjl TEOPeTHYECKHM HCTOYHHKOM IS
COBPEMEeHHO TEOPHH roCy/lapcTBEHHOro mpasa. ABTOp KOM-
MeHTapHeB K 3ToMmy Tekcty — Xeasmyrt [lufipumsas. Tlo-
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Ot pedaxyun

CBOEMY KJIACCHYECKHMH HABJSIOTCS H CJEAYIOllHe JBe
ny6aHKalue. IOTO NOJHTHYECKHE CTaThbH BhAAOLIErocs
3CTOHCKOTO nHcateas dayapia Buabae (1865—1933), ny6-
JIHKYIOLIHeCs B O3HaMeHOBaHHe ero 125-neTHero joOuaes.
IlepBas u3 Hux Hanucana B 1918 roay, Bropas — B 1933.
O6e pa6oThi, KOTOpbie GLIJIH B COBETCKOE BPeMs 3anpelienk
UEH3YpOH, NPKO JNeMOHCTPHPYIOT OTHouieHHe Buabne x
3CTOHCKO#H NeMOKpPaTHH.

PykonHcHoe HacJje/lHe BHIHOTO XYJAOXHHKA H JIHTepa-
Topa Otra Kanrunackn (1911—1975) npeacrassieno Boe-
nomMuHanussmMi, 0 Tapty 1930-x ronos.

B paspene kputhkn Peiin XesbMe peneHnsupyer c6op-
HHK, TocBsulenHbi nakty I'nraepa-Cranauna 1939 rona n
u3nanunii B 1989 rony B ®PTI'. Kpucruitna Poce paccma-
TpHBaeT MOHOrpaguio o MOP(OJIOrHH 3CTOHCKOrO JIHTEpa-
TYPHOro 53blKa H 3CTOHCKHX AHAJEKTOB npodeccopa puuno-
yropckux sisnikoB Taprtyckoro yHusepcutera Ilayna Anppe.

Ipononxkaercs ny6auKanus KanHTaJbHOrO HCCJENOBa-
nua Hukonas BepasieBa 06 HCTOKax pycCKOro KOMMYHH3Ma.
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KpacHbiit MyxoMop B aHu-
MHCTCKO-IAMAHHCTCKHX
KyabTypax

Maper Caap

Anaaus cayqaes ynorpebae-
HUR  MYXOMOPA 6 GHUMUCTCKO-
WAMAHUCTCKUX KYAbTYPAX NOKG-
ameaer, 4To 2pul UCNOALINGAACH
KaK nOAUPYKRKYUOHBABHOE NCUXO-
TPOnHOe GeuyecTso, Kak aeyeGhoe
cpedcTao OT YKYca 3sed, @ TaK-
xe npu Goanx 68 06AQCTU HCUBO-
Ta@ 4 npu NAOXOM CAMOYYBCTEUU.
Myxomop ucnoaviosascs u 8
KagecTee ofiveKkTa das nodapka
# KaK NPUMBHKD HG 0XOTe,

Codepxauwieeca o myxomope
ACUXOTPONKOE BEULECTBO CROCOG-
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£T808AA0 AKTUBUSAWUU MOTOPU-
Ku, ycxkopenuwo obpaborku un-
opmayuu u penpodyyuposanus
snanuid. B wnexoropoix caywaax
MYXOMOpP NPUMEHSACA KAK ncu-
xoducaentuxym. Bewecraa, xo-
rorsie codepicarca 8 Myxomope,
OKA3BIBAIOT OONOBPEMEHHOE B03-
dedicTaue HQ HECKOADKO ncuxuue-
ckux pynsyuu. Bosdedcrsue atux
sewecTs 368UCeA0 0T ynorpebas-
€MO20 KOAUMECTEA, OT O0COGEHHO-
cred ucnonb3yemvix  NA0008bix
rea # OT CTEneNu aKTUBHOCTU
camozo «eaosexa. Caedosanue
CTPO20 YCTAROBAENNbIM NpABU-
AGM  npu  ynorpebaenuu  Myxo-
MOPG  UCKAIOHGAO BOIMONHOCTL
URTOKCUKGULL,



Nikolai Berdjajev

13 Akadeemia 3

VENE KOMMUNISMI
LATTED
JA TAHENDUS
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Tolkinud Jaan [sotamm



Vene kommunismi ldtted

Lenin oli marksist ja uskus proletariaadi missiooni
kui ainuvdimalikku. Ta uskus, et maailm on jéudnud pro-
letaarsete revolutsioonide ajastusse. Kuid ta oli venelane
ja tegi revolutsiooni Venemaal — tiiesti erandlikul maal.
Tal oli erakordne vaist ajaloolise situatsiooni tabamiseks.
Ta tundis, et tema tund on tulnud. Tund tuli tdnu vana
korda laostama hakanud sojale. Tarvis oli teha talupoeg-
likul maal maailma esimene proletaarne revolutsioon. Ja
ta tundis end vabana igasugusest marksistlikust tahe-
nédrimisest, millega mensevikest marksistid teda tiiiitasid.
Ta kuulutas vilja todliste ja talupoegade revolutsiooni
ning toodliste ja talupcegade vabariigi. Tema ofsus dra
kasutada talupoegi proletaarse revolutsiooni tarbeks ham-
mastas kiill marksiste-doktrinddre, kuid t6i talle edu. Eel-
koige viis Lenin ldbi agraarrevolutsiooni, toetudes pal-
jus varem sotsialistide-narodnikute poolt kavandatule.
Leninism vottis muudetud kujul iile revolutsioonilise
narodnikiuse ja massumeelsuse elemente. Vanu tradit-
sioone esindanud sotsialistid-revolutsionddrid torjuti tar-
betuina eemale. Lenin tegi koike paremini, kiiremini ja
radikaalsemalt kui nemad, ta andis neist enam. Sellega
kaasnes uuele psiiiihilisele tiiiibile ja uutele tingimustele
vastava uue revolutsioonilise moraali viljakuulutamine.
See moraal juba erines vana revolutsioonilise intelli-
gentsi omast, oli antihumaansem ega hibenenud iihtki
metsikust. Lenin on antihumanist ja samuti ka antidemo-
kraat. Selles mottes on ta uwe, mitte ainult kommunist-
like, vaid ka fasistlike putSide ajastu inimene. Leninism
on uut tiiipi filiirerlus, mis siinnitab diktaatorivoimuga
massijuhte. Edaspidi matkivad Leninit Mussolini ja Hit-
ler. Tiiuslik diktaatorist juhi tiiiip on Stalin. Leninism
muidugi ei ole veel fasism, kuid stalinism on faSismile
juba vidga sarnane.

1917. aastal, s. o viisteist aastat parast brosiiiiri «Mis
teha?», kirjutab Lenin raamatu «Riik ja revolutsioon» —
ehk koige huvitavama tema kirjutatust iildse. Selles teo-
ses visandas Lenin revolutsiooni ja revolutsioonilise
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voimu organiseerimise pikaajalise plaani. Plaani visanda-
mine iseendast ei vdiri tdhelepanu, kuid on markimis-
vdidrne, et ta selle plaani ka teoks tegi, nihes selgelt ette,
kuidas koik liheb. «Riigis ja revolutsioonis» teoretiseerib
Lenin riigi rolli iile kapitalismist sotsialismi iileminekn
perioodil, mis vo6ib vdhem v6i rohkem aega votta.
Marxil endal selline kasitlus puudub, kuna ta ei ndinud
ette kommunismi teostamist konkreetselt ega seda, mil-
lise kuju voib proletariaadi diktatuur votta. Me nigime,
et Lenini jaoks on marksism eelkdige proletariaadi dikta-
tuuri teooria ja praktika. Marxi pohjal oli voimalik teha
anarhistlikke, riiki iildse eitavaid jdreldusi. Niisuguste
revolutsioonilise voimu organiseerimise ja proletariaadi
diktatuuri suhtes ilmselt ebasoodsate anarhistlike jarel-
duste vastu astus Lenin otsustavalt vilja. Tulevikus peab
riik toesti tarbetuna vilja surema, kuid iileminekuperioodil
peab riigi roll veelgi kasvama. Proletariaadi, s. o kommu-
nistliku partei diktatuur tihendab tugevamat ja despoot-
likumat riigivoimu kui kodanlikes riikides. Marksistliku
teooria jargi oli riik alati klassivoimu organisatsioon, valit-
sevate klasside diktatuur rohutud ja ekspluateeritud klas-
side iile. Riik sureb wvilja, l6plikult asendudes pérast
klasside kadumist organiseerunud iihiskonnaga. Riik
eksisteerib seni, kuni on olemas klassid. Kuid klassid ei
kao kohe pidrast revolutsioonilise proletariaadi voitu téie-
likult. Lenin ei arvanud sugugi, et pdrast oktoobrirevo-
lutsiooni teostub kommunistlik iihiskond Venemaal lopli-
kult. Ees seisab veel ettevalmistusprotsess ja halastamatu
voitlus. Selle ettevalmistusperioodi ajal, kui ithiskond
pole veel muutunud téiesti klassivabaks, on tugeva tsent-
raliseeritud voimuga riik vajalik proletariaadi diktatuuri
teostamiseks kodanlike klasside iile ja nende mahasuru-
miseks. Lenin iitleb, et «kodanlik» riik tuleb revolutsioo-
nilise vigivalla abil hivitada, selle asemele loodud
«proletaarne» riikk aga sureb vilja sedamddda, kuidas
saab teoks klassideta kommunistlik iihiskond. Mine-
vikus surus kodanlus maha proletariaati, diktaator-
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likult wvalitsetava proletaarse riigi {ileminekuperioodil
peab proletariaat suruma maha kodanlust. Ametnikud
tdidavad sellel perioodil todliste kidske. Lenin toetub oma
raamatus peamiselt Engelsile ja tsiteerib teda pidevalt.
«Kuni proletariaadil on veel riiki tarvis, ei vaja ta seda
mitte vabaduse huvides, vaid oma vastaste alistamiseks,»
kirjutab Engels Bebelile 1875. aastal. Selles kiisimuses
on Engels Lenini otsene eelkdija. Lenini jdrgi pole ei
proletariaadile ega kommunismi {ilesehitamiseks demok-
raatiat iildse vaja. Demokraatia ei ole tee proletaarse
revolutsiooni juurde. Kodaniik demokraatia ei saa evolut-
sioneeruda kommunismiks — selleks et kommunismi
rajada, tuleb kodanlik demokraatlik riik hdvitada. Ja
pirast proletaarse revolutsiooni voitu on demokraatia
iilearune ning kahjulik kuvi diktatuuri vastand. Demok-
raatlikud vabadused ainult segavad kommunismiriigi iiles-
chitamist. Lenin ei uskunudki demokraatlike vabaduste
reaalset olemasolu — need on vaid kamuflaaz kodanluse
huvidele ja voimule. Kodanlikes demokraatiates eksistee-
rivad samuti diktatuurid, mille diktaatoreiks on raha ja
kapital. Kahtlemata on selles oma toetera olemas. Sot-
sialismis sureb vilja igasugune demokraatia. Kommu-
nismi iilesehitamise esimesteks faasideks ei saa olla
vabadus ning vordsus. Lenin iitles selle otse vilja. Pro-
letariaadi diktatuur saab olema halastamatu vagivald ja
ebavordsus. Vastupidiselt marksismi doktrinddrsele tol-
gendamisele kinnitas Lenin poliitika ilmset primaarsust
majanduse suhtes. Tema jaoks on peamine tugeva véimu
probleem. Erinevalt mensSevike dokfrinddrsest marksis-
mist ndgi Lenin Venemaa poliitilises ja majanduslikus
mahajaamuses eelist sotsiaalse revolutsiooni teostamisel.
Kodanikudiguste ja -vabadustega harjumatul, isevalitsus-
{iku monarhiaga maal on kergem kehtestada proletariaadi
diktatuuri kui Laidne demokraatiates. See on kindlasti
dige. Sajanditevanused voimule allumise instinkfid tuleb
proletaarse riigi hiiveks dra kasutada. Seda nigi ette
K. Leontjev. Toodstuslikult mahajdanud, kapitalistlikult
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vihearenenud maal on kergem organiseerida kommunist-
likule plaanile vastavat majanduselu. Selles kiisimuses
on Lenin traditsiooniline vene sotsialist-narodnik, tema
viitel toimub revolutsioon Venemaal originaalselt —
eirates Lddne eeskujusid, s.t tegelikult Marxi ja tema
doktrinddrset tolgendust. Kuid koik peab siindima Marxi
nimel.

Kuidas ja miks tuleb lopp tollele vigivallale ja sun-
dusele, tollele tdielikule vabadusetusele, mis on prole-
taarse diktatuuri ja kommunismile iilemineku perioodile
iseloomulikud? Lenini vastus sellele on vdga lihtne, lii-
gagi lihtne. Alguses on vaja kogeda drilli, sundust ja
iilalt tulevat raudset distsipliini. Sunnile allutatakse nii
vana kodanluse jddnused kui ka todliste ja talupoegade
hulgad ning diktaatoriks kuulutatud proletariaat ise.
Pirast, iitleb Lenin, on inimesed harjunud tditma ihiselu
elementaarseid ndudeid, adapteerunud uute tingimustega,
ja siis kaob vidgivald inimeste kallal, riik sureb vilja, on
16pp diktatuuril. Siin kohtame viga huvitavat ilmingut.
Lenin ei uskunud inimesse, ei tunnustanud temas mitte
mingisuguse sisemise alge olemasolu, ei uskunud vaimu
ega vaimset vabadust. Kuid ta wuskus piiritult inimese
ithiskondlikku dresseerimisse, uskus, et iithiskonna sunni-
viisiline organiseerimine vo6ib luua millise uue inimese
tahes, nditeks tdiusliku sotsiaalse inimese, kes enam vigi-
valda ei vaja. Ka Marx uskus, et uus inimene on vabrikuis
fabritseeritav. Selles oli Lenin utopist, kuid tema utoopia
oli realiseeritav ning realiseeritigi. Ainult iihte ei niinud
ta ette. Ta ei osanud ette ndha, et iihe klassi rohumine
teise poolt voib votta tdiesti uusi, kapitalismist erinevaid
vorme. Tugevdades riigivoimu, loob proletariaadi dikta-
tuur hiiglasliku biirokraatia, mis katab #mblikuvorguna
kogu maa, allutades endale koik. See uus nodukogude
biirokraatia, tugevam kui tsaariaegne, ongi uus privile-
geeritud klass, mis tohib rahvamasse halastamatult eks-
pluateerida. Ning seda ta teebki. Koikjal saab lihttdoline
75 rubla kuus, aga noukogude ametnik voi spetsialist
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saab 1500 rubla. Ja see koletu ebavordsus valitseb kom-
munistlikus riigis. Noukogude Venemaa on riigikapita-
listlik maa, kus ekspluateeritakse nagu erakapitalismiski.
Uleminekuperiood vdib venida I5pmatuseni. Need, kes
Venemaad valitsevad, hakkavad v8imu nautima ega taha
muudatusi, mis on kommunismi [0plikuks iilesehitamiseks
vajalikud. Véimutahe muutub peamiseks, hakatakse voit-
lema voimu kui eesmirgi, mitte kui vahendi eest. See
koik jdi Lenini silmaringist vdlja. Siin on ta eriti utopist-
lik ja iilimalt naiivne. Kasutades vahenditena valet ja
viagivalda, samastus noukogude riik iikskoik millise des-
pootliku riigiga. Eelkdige on ta militaristlik politseiriik.
Tema viilispoliitika ja kodanlike riikide diplomaatia on sar-
nased nagu kaks tilka vett. Kommunistlik revolutsioon oli
venelikult originaalne, kuid wuue elu tekkimise imet ei
siindinud, Vana Aadam jdi alles ja jdtkab tegutsemist,
ehkki muutunud kujul. Vene revolutsiooni siimboolika oli
marksismi-leninismi, aga mitte narodnikliku sotsialismi
oma, millel seljataga vanad traditsioonid. Ent revolut-
siooni puhkemise hetkeks oli narodniklik sotsialism Vene-
maal minetanud oma iihtsuse ja revolutsioonilise energia,
ta oli dra lahtunud ning poolik, ta pidas demokraatia
printsiipe kallimaks sotsialismi omadest; intelligentlikus
ja alles veel kodanlikus veebruarirevolutsioonis vGinuks
ta mingit rolli mingida, kuid ta ei saanud seda
teha oktoobrirevolutsioonis, s.t tdiesti kiipsel tasemel
sotsialistlikus  rahvarevolutsioonis. Marksism-leninism
absorbeeris endasse koik talle vajalikud narodnikliku
sotsialismi elemendid, heites voimu haaramisel segavate
faktoritena korvale tollele omase siigavama inimlikkuse
ja moraalse tundlikkuse. Vana despootliku véimu moraal
oli marksismile-leninismile lihemal.

2.

Arutlus Vene revolutsioonist eeldab arutlust revolut-
sioonist kui tdiesti erilisest ja l6ppkokkuvdttes vaimsest
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fenomenist rahvaste saatustes iildse. Ratsionalistlik ja
moralistlik otsustamine revolutsiooni iile on absoluutselt
viljatu, niisamuti nagu ka sdja iile, millel on revolutsioo-
niga palju iihist. Revolutsioon on irratsionaalne, ta tun-
nistab irratsionaalsete joudude voimutsemist ajaloos.
Revolutsioonide tegijad vdivad teadlikult uskuda koige
ratsionalistlikumatesse teooriatesse ning nende nimel
revolutsiooni teha, kuid revolutsioon on alati irratsio-
naalsete joudude kuhjumise siimptoomiks. Ning seda
tuleb kahetiselt mdista: esiteks tdhendab see, et vana
reziim on muuftunud tdiesti irratsionaalseks ning seda ei
digusta enam miski, ja teiseks toimub revolutsioon ise
rahva irratsionaalse stiihia vallandumise kaudu. Revolut-
sioonide organiseerijad tahavad alati irratsionaalset stii-
hiat ratsionaalseks muuta, kuid seesama stiithia on
iihtlasi revolutsiooni tooriistaks. Lenin oli ddrmuslik rat-
sionalist, ta uskus iihiskondliku elu tdieliku ratsionalisee-
rimise voimalusse. Kuid ta oli ka fatalist, esindades seega
irratsionaalse olemasolu ajaloos. Revolutsioon ongi
fataalne, on saatuslik.

Revolutsioone voib vaadelda kolmelt tasandilt:

1) revolutsiooniliselt ja kontrrevolutsiooniliselt, s. o
revolutsioonis aktiivselt osalevate inimeste tasandilt;

2) ajaloolis-objektiivselt ning teaduslikult, s. o nende
tasandilt, kes vaatlevad revolutsiooni tunnetuslikult, kuid
sellest osa ei vota; ja

3) usulis-apokaliiptiliselt ning historiosoofiliselt
tasandilt, s. o nende tasandilt, kes on revolutsiooni sise-
miselt omaks votnud ja selle piineldes ldbi elanud, kuid
seisavad korgemal revolutsiooni banaalsetest voitlustest.

Koige vihem saavad revolutsiooni tihendusest aru
revolutsionidrid ja kontrrevolutsiondirid. Revolutsionda-
rid tavaliselt ei moista revolutsiooni sellepdrast, et see ei
kattu nende ratsionalistlike ideedega, kuid oma orientee-
rituses ftulevikku vdivad nad olla selle tihenduse teoks-
saamise ning korgeima kohtumdistja tdoriistadeks. Joue-
tult ja viljatult minevikku orienteeritud kontrrevolutsio-
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nidridest saavad kohtualused, kes ei kahetse oma siiiid
ning selles seisundis mitte midagi ei moista.

Objektiivsed ajaloolased voivad mondagi selgitada
allikakriitiliselt ning teisejdrgulisi ajaloolisi pdhjusi
avastades, kuid revolutsiooni tihenduse moistmist pole
nad endale sihiks seadnudki. Tavaliselt rddgivad nad tea-
tud distantsi hoides, et revolutsioon oli paratamafta,
mineviku poolt determineeritud, kuid selle tahenduse
avastamine ei ole enam ajalooteaduse, vaid historiosoofia
asi. Ent ka historiosoofia voib revolutsiooni tdhenduse
probleemile liheneda ainult religioosselt aluselt. Muuseas
on ajaloofilosoofia teatud mattes alati ajalooteoloogia, tal
on alati teadlik voi ebateadlik usuline alus. Religioossel
historiosoofial aga on ilmtingimata apokaliiptiline varving.

Ja nii avastabki kristlik religioosne historiosoofia, et
revolutsioon tdhendab ajaloosisest apokaliipsist. Apoka-
liipsis pole mitte ainult ilmutus maailma I6pust ja viimse-
pdevakohtust. Apokaliipsis on ka ilmutus I6pu alatisest
ligiolekust ajaloos endas, ajas, mis on veel ajalooline,
ilmutus kohtumdistmisest ajaloo iile ajaloo enda sees,
tema ebadnnestumiste paljastus. Meie patuses ja kurjas
maailmas on katkematu astmeline areng osutunud voi-
matuks. Maailmas kumuleerub alati palju kurjust, palje
miirke, pidevalt on toimumas kddunemisprotsessid. Liiga
tihti tuleb ette, et ithiskonnas ei leidu positiivseid, loo-
vaid, uuendavaid joude. Ja siis on mododapaasmatu kohtu-
moistmine iithiskonna iile, siis otsustatakse taevas, el
revolutsioon on paratamatu, siis rebestub aeg, tuleb kat-
kestus, tungivad sisse ajaloos irratsionaalsena ndivad
joud, mis iilalt, mitte alt vaadatuna tihendavad Motte
kohut maottetuse iile, Ettehoolde toimimist pimeduses. Nii-
suguse motte omistas revolutsioonile reaktsionaar
J. de Maistre®t, kes polnud siiski pidris puhtakujuline
reaktsiondar.

31 Vit J. de Maistre. «Considérations sur la France».
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Revolutsioonil on ontoloogiline tihendus. See tdhen-
dus on pessimistlik, mitte optimistlik. Tahenduse avali-
kuks tegemine on suunatud nende wvastu, kelle arvates
iihiskond voib lopmatuseni rahulikult ja muredeta eksis-
teerida isegi siis, kui sinna on kuhjunud hirmsaid miirke,
kui seal valitsevad kurjus ja vale, mis viljastpoolt on
varjatud ontlike vormidega ning mineviku ideaalkujut-
lustega. Raske on mdista neid kristlasi, kes peavad revo-
lutsiooni tema vigivaldsuse ja verisuse piarast lubama-
tuks, tunnistades samal ajal s6ja tdiesti lubatavaks ja
kolbeliselt oigustatuks. Soda on veel vigivaldsem ning
seal valatakse veel rohkem verd. Verine ja vigivaldne
revolutsioon on patt, kuid patt on ka soda, tihti veel suu-
rem patt kui revolutsioon. Kogu ajalugu on suurel mia-
ral patune, verine ja vidgivaldne. Kristlikul siidametun-
nistusel on ajalooga raske leppida. See on kristliku tead-
vuse peamine paradoks. Kristlus on ajalooline nihtus, ta
on Jumala ilmutus ajaloos, mitte looduses, ta tunnistab
ajaloo motet. Ja samas pole kristlus kunagi ajalukkn
mahtunud, ta on alati olnud ajaloo poolt moonutatud, ta
moistab alati hukka ajaloo ebatdde ja ei luba ajalugn
vaadelda optimistlikult. Sellepirast peabki ajalugu lop-
pema ja Jumala kohtu ette astuma, sest temas ei teosin
Kristuse tode. Revolutsioon on ajaloo vdike apokaliipsis
ning kohtumaistmine ajaloo sees. Revolutsioon sarnaneb
surmaga, ta on minek libi surma — patu paratamatn
jarelmi. Nii tuleb 16pp kogu ajaloole ja maailm touseb
1abi surma minnes iiles uueks eluks, niisamuti nagu aja-
loos endas ja inimese individuaalses elus perioodiliselt
saabub 16pp ja surm, et taassiindida uuele elule. Sellest
tuleneb revolutsiooni dudus ja jubedus, tema surmatoov
ning verine kuju. Revolutsioon on patt ja patu toend nagu
sddagi. Ent revolutsioon on ajaloo, kogu ajaloolise eksis-
tentsi moodapiadsmatu saatus. Revolutsioonis mdistetakse
kohut ebatde loonud kurjusejoudude iile, kuid kohutmoist-
vad joud siinnitavad ise kurjust; revolutsioonis teevad
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kurjusejoud ka head, sest headusejoud olid véimetud oma
headust ajaloos realiseerima.

Kristlikus ajaloos on revolutsioonid alati olnud
kohtumdistjaks ajaloolise ristiusu iile, kristlaste iile, kes
olid Kristuse tde reetnud ning kristlust moonutanud. Just
kristlaste jaoks on revolutsioon motestatud ja nemad pea-
vad koige enam sellest aru saama, sest revolutsioon on
viljakutseks kristlastele — ta tuletab neile meelde nende
poolt teoks tegemata tode. Ajaloo tunnistamine tahendab
ka revolutsiooni tunnistamist, tema tiahenduse tunnista-
mist katastroofilise katkestusena patuse maailma saatu-
ses. Revolutsiooni motte tdieliku eitamisega joutakse para-
tamatult ka ajaloo eitamiseni. Aga revolutsioon on kohu-
tav ja kole, ta on inetu ja vdgivaldne nagu lapse siind
ning siinnitava ema piinad, ta on inetu ja végivallale
allutatud nagu siindiv laps. Sdidrane on patuse maailma
needus. Ja Vene revolutsiooni kohal on voib-olla rohkem
kui iiheski teises mirgata Apokaliipsise kuma. Arutlused
Vene revolutsiooni iile normatiivsest ldhtepunktist, nor-
matiivse religiooni, moraali, diguse voi majanduse seisu-
kohast on naeruvdirsed ja haledad. Revolutsioonitegijate
tigedus on eemaletoukav, kuid revolutsiooni iile ei tohi
otsustada ainult individuaalsest moraalist ldhtudes.

Kahtlemata on Vene revolutsioon suguluses koigi
teiste revolutsioonidega. Kuid ta on ka eriline, ainukord-
selt toimunud ja originaalne revolutsioon, mille pohjus-
tasid Venemaa ajalooprotsessi omapara ning vene intelli-
gentsi ainulaadsus. Mitte kusagil ei tule enam sellist
revolutsiooni. Lddne kommunism on teistsugune ndhtus.
Esimestel revolutsiooniaastatel rdaagiti rahva hulgas tek-
kinud legendist bolSevismi ja kommunismi kohta. Rahva
teadvuses oli bolsevism vene rahvuslik revolutsioon, met-
siku rahvaliku stiihia tulvamine, kommunism aga parit
muulastelt, see on lddnelik ja mittevenelik, ta surus rahva
revolutsioonistiihia despootliku organisatsiooni kiitkesse
ehk — kui viljenduda opetatult — muuatis irratsionaalse
ratsionaalseks. See on viga iseloomulik legend, mis tun-
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nistab vene rahva naiselikku loomust, keda on alati vigis-
tatud talle voora meheliku alge poolt. Nii tajus rahvas
ka Peetrit. Vene revolutsioon, nagu muide iga fteinegi
revolutsioon, vabastas kaootilised joud kiitkeist, ahelda-
des nad seejirel taas. Algul heidavad revolutsiooni poolt
iileskihutatud rahvahulgad endalt koik ahelad ning mas-
side voimuletulek dhvardab koike kaootiliselt I6hkuda.
Kommunistlike ideede ja siimboolika abil distsiplineeriti
ja organiseeriti rahvahulgad Vene revolutsiooni stiihias.
Vaieldamatult osutas kommunism sellega teene Vene rii-
gile. Venemaad #hvardava tdieliku anarhia, anarhilise
lagunemise peatas kommunistlik diktatuur, kes leidis loo-
sungid, millele rahvas oli nous alluma.

Keiserliku Venemaa roiskumine algas juba ammu.
Revolutsiooni alguseks oli vana reziim tdiesti kodunenud,
ammendunud ja hingetu. Soda viis roiskumisprotsessi
Iopule, Ei saa oelda sedagi, et veebruarirevolutsioon
kukutas Vene monarhia, sest too kukkus ise, teda ei kaits-
nud keegi, monarhial polnud pooldajaid. Rahva religioos-
sed uskumused, mille najal monarhia piisis, hakkasid
lagunema. 60. aastail intelligentsi vallanud nihilism hak-
kas tungima rahva sekka. Rahva hulgast vorsunud pool-
intelligents oli kindlalt ateistlik ja materialistlik. Tiges-
tatus oli tugevam kui oGilsameelsus. Kirik oli kaotanud
oma juhtiva osa rahva elus. Kiriku allutatus monarhiale,
usulise iihtsuse kadumine, vaimulikkonna madal kul-
tuuritase — sellel koigel oli saatuslik tdhendus. Puu-
dus organiseeriv vaimne joud. Vene kristlus elas ladbi
siigavat kriisi. Fataalseks kujuks Venemaa saatuses oli
Rasputin. Ta tuli rahva hulgast, kuulus ndhtavasti hlos-
tide usulahku ning kahtlemata oli tal miistilisi voimeid.
Raagiti, et véimete poolest voinuks ta olla siarefs ja
piihak, kuid ta kasutas oma andeid kurjasti. Rasputinis
oli kontsentreerunud vene elu kohutav pimedus. Tsaari
suhted Rasputiniga on palju siigavam nidhtus, kui tavali-
selt arvatakse. Viimane Vene tsaar oli traagiline kuju,
kellel tuli rinka hinda maksta diinastia poolt minevikus
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tehtud kurja eest. Ta uskus siiralt tsaarivoimu miistilist
tihendust. Lohe tema ja rahva vahel, isoleeritus rahvast
pani ta piinlema ning kannatama. Ta ihkas iihendust
rahvaga. Tsaar ei puutunud iildse rahvaga kokku, teda
eraldas rahvast koikvoimsa biirokraatia miiiir. Aga samas
oli tal miistiline kujutlus endast kui rahvatsaarist. Ning
siis puutus ta Rasputini ndol esmakordselt kokku rah-
vaga. See oli esimene inimene rahva seast, kes paises
otse keisrikotta. Tsaar ja eriti tsaarinna hakkasid uskuma,
et Rasputin ongi rahvas. Rasputin kehastas neile rahvast
ja tema usuelu. Oma valitsusaja traagilises siindmustikus
otsis tsaar usult tuge, ihkas kiriku toetust. Korgemate
vaimulike hierarhide poolt ta seda ei leidnud, sest nood
olid orjalikus soltuvuses temast endast. Rasputin aga
ndis talle esindavat rahvalikku Oigeusku, mis tsaarisi
otseselt ei soltu ja voib talle toeks olla. Ning Rasputi-
nisse kui oigeusklikku rahvasse klammerdudes allutasid
tsaar ja vdga mojukas tsaarinna kiriku hlost Raspuo-
tinile, kes hakkas piiskoppe ametisse nimetama. See oli
kohutav alandus kirikule ja kompromiteeris tiielikul
monarhia. Intiimsete suhete tottu keisrikojaga moraalselt
laostunud kiillamees Rasputin haidlestas loplikult monar-
hia vastu isegi vene iihiskonna konservatiivsed aadli-
ringkonnad. S&ja ajal, enne 1917. aasta veebruari olid
koik sotsiaalsed kihid — peale viikese osa korgemast
biirokraatiast ning oukondlastest — kui mitte pohimotte-
liselt monarhia vastu, siis igatahes monarhi ja eriti tsaa-
rinna vastu. See oli diinastia 16pp. Minevikus oli monar-
hial Vene ajaloo ees ka teeneid ja oma positiivne roll.
Kuid see roll oli minetatud juba ammu. Usuliselt
pohjendatud Vene monarhia oli iilalt, Jumala poolt hukka
moistetud ning seda eelkdige kiriku ja rahva usulise elu
kallal toimepandud végivalla pirast, tsesaropapismi anti-
kristliku idee parast, kiriku ja _monarhia vaheliste vdaras-
tunud sidemete pirast, valgustusvaenulikkuse pédrast. See
oli ka kiriku hukkamdist tema ajaloolisest kiiljest. Selle
teema juurde naaseme viimases peatiikis.
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Vene revolutsioon oli véimalik ainult agraarrevoluf-
sioonina, mis toetus koigepealt talurahva rahulolematu-
sele ning tema vanale vaenule aadlisoost mdisnike ja
ametnike vastu. Vene maarahval polnud veel kadunud
milestused parisorjuse koledustest ja talupoegade inim-
vadrikuse alandamisest. Talurahvas oli valmis oma isade
ja esiisade eest kidtte maksma. Privilegeeritud valitse-
vate klasside, peamiselt aadlike maailm, nende kultuur,
kombestik, vidlimus, isegi keel oli talupojarahvale taiesti
vooras, vaadeldav teise rassi, vidlismaalaste maailmana.
Ainuit agraarrevolutsioon, mis pole iiksnes sofsiaalne ja
majanduslik, vaid eelkdige ehk moraalne ning olustiku-
fine, tegi Venemaal voimalikuks proletariaadi diktatuuri,
dieti proletaarse idee diktatuuri, sest iilepea pole véimalik
ei proletariaadi ega mingi muu klassi diktatuur. Sellest
diktatuurist sai ka diktatuur talupoegade iile, mis {toi
kaasa julma vidgivalla nende kallal — sundkollektivisee-
rimise ja kolhooside loomise. Kuid talurahva kallal vagi-
vallatsesid alamrahva hulgast tulnud omad inimesed,
mitte enam hdrrased, privilegeeritud «siniverelised», Talu-
pojale ei delda enam <sina» ja kui Oeldaksegi, siis voib
ka tema vastu sinatada. Agraarrevolutsioon tihendab
aadlike valitsemisele ja stiilile rajatud tsivilisatsiooni
1oppu. Aadel ei olnud enam ammugi progressiivne seisus
nagu XIX sajandi esimesel poolel, kui tema hulgast vor-
susid niihdsti suured kirjanikud kui revolutsiondirid.
Pidrast talurahva vabastamist aadel laostus ja tekkiv
kodanlus hakkas teda korvale torjuma. Suurem osa maast
kuulus talupoegadele. Kuid pollumajanduskultuuri madala
taseme ja talupoegade ithiskondliku korraldamatuse tottu
oli olukord raske, talurahvas oli pidevalt rahulolematu
ning unistas uuest korrast. Igapdevases elus kuulus voim
«mbdisahdrrale» — kui mitte majanduslikult, siis moraal-
selt, feodalismi jiljed piisisid kuni 1917, a revolutsioonini.
Uhiskonnakord oli endiselt seisuslik. Kdputdiele magnaa-
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tidele kuuluvate hiiglaslike latifundiumide olemasolu
tekitas talurahva hulgas psiihholoogilist ja moraalset
nordimust ning protesti, seda enam et tavaliselt vene
harrased ise majapidamisega ei tegelnud. See on isegi
valdavalt pigem psiihholoogiline ja moraalne kui puht-
majanduslik kiisimus. Vene talupojad on alati vooristanud
rooma oiguse omandimdisteid. Talurahvas arvas, et maa
kuulub Jumalale, s.t inimlikus mottes mitte kellelegi.
Maa omastamist aadlisoost méisnike poolt on talupojad
alati pidanud samasuguseks ebaoigluseks nagu péris-
orjustki. Tanu kiilakogukonna olemasolule oli maa kollek-
tiivne, kogukondlik valdamine vene rahvale, eriti suur-
venelastele, alati omasem. Talurahvas unistas «mustast
iimberjaotusest», s.t kogu maa iimberjagamisest talu-
poegade vahel. Varem usuti koguni, et seda teeb tsaar.
Vastavalt talupoegade unistustele ja meeleoludele nime-
tas narodnikute revolutsiooniline organisatsioon end 70.
aastail «Mustaks Umberjaotuseks». Vene kommunistlik
revolutsioon teostaski selle «musta iimberjaotuse», vottes
ara kogu maa aadlike ja eraomanike kdest. Nagu iga
suure revolutsiooni ajal, toimus ka Venemaal iihiskonna-
kihtide ja -klasside iimberpaigutus. Revolutsioon kukutas
senised valitsevad ja juhtivad klassid ning tostis etteotsa
endised rohutud ning alandatud rahvakihid — pinnast
siigavalt iimber kiindes viis ta 1abi peaaegu geoloogilise
poorde. Revolutsioon vabastas varem kiitkeis olnud t66-
liste ja talupoegade hulgad ajalugu tegema. Sellega on
seletatav kommunismi erakordne aktwalism ja diinaami-
lisus. Vene rahva hulgas tulid ilmsiks tohutud vitaalsed
joud, millel varem polnud voimalust end viljendada.
Seejuures loomulikult langes kultuuritase, sest korgkul-
tuuri luvakse alati kvalitatiivse selektsiooni teel vordie-
misi kitsa eliidi ringis. BolSevikud tulid revolutsiooni
kaudu véimule soerditena, nende nioilme oli virdjalik ja
Zestid ebardlikud. See inetus ei tulenenud mitte ainult
sellest, et kommunistid ei kuulunud tollesse kihti, kus
arendati vilja ilumdistest lihtuvamaid kultuurivorme ja
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maneere, vaid ka sellest, et kommunistides oli palju vih-
kamist, neimahimu, ressentiment’i, mis on alati olnud
ndotud, neil polnud iildse mingit stiili, nad olid vilja
kujunemata. Revolutsioonidel on alati olnud oma inetu
kiilg. Ning need, kes tahavad eriti truuks jddda ilule, ei
saa revolutsioonides liiga aktiivsed olla. Muuseas toi
bolsevistlik mass siiski endaga kaasa teatud stiili — sel-
leks on allakdinud so6ja militaristlik stiil. See on iiks
Vene kommunistliku revolutsiooni peamisi toukejoude.
Retoorika ja teatraalsus, mida nii palju oli Prantsuse
revolutsioonis, pole venelastele omased. Sellepirast ongi
Vene revolutsioon johkram, kuid see voib ka olla tema
eelis.

Suurel mdaral oli Vene kommunistlik revolutsioon
tingitud sdjast. Nagu Marx ja Engels, omistas ka Lenin
madratu tdhtsuse sdjale kui koige soodsamale hetkele
kommunistliku revolutsiooniga eksperimenteerimiseks.
Selles suhtes on kommunistid jahmatavalt kahetised, mis
voib jatta mulje silmakirjalikkusest ja kiinismist ning
mida nad ise nimetavad dialektiliseks suhtumiseks tege-
likkusesse. Kas on keegi rohkem kui kommunistid viljen-
danud oma pahameelt imperialistliku s6ja iile ning selle
vastu protesteerinud? Just kommunistid, kes kiill tollal
ennast nonda ei nimetanud, esindasid sotsiaaldemokraa-
tide-internatsionalistide vasakut tiiba ja tahtsid soda
nurjata voi tegid vihemalt ndo, et tahavad. Ja seejuures
voitsid just kommunistid s6ja 1dbi Venemaal kéige roh-
kem, soda t6i nad voidule. So6ja vastu protesteerivad
kommunistid ehk sotsialistid-internatsionalistid nigid
viaga histi ette, et maailmas6da saab neile ainult soodne
olla. Ma ei arva, et neid voiks siiiidistada ebasiiruses ja
valelikkuses. See ebasiirus ja valelikkus on dialektiline.
Marksism on iildse arvamusel, et headus teostub kurjuse
ja valgus pimeduse kaudu. Niisugune on ju ka nende
suhtumine kapitalismi, mis on suurim kurjus ja ebadiglus
ning samas hadavajalik tee sotsialismi voidule. Kapita-
listlikes vabrikuis valmistatakse ette tulevast vigevat
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inimsugu. Kommunistid ei tahtnud tegelikult sugugi, et
soda jadks tulemata, nad tahtsid vaid sisendada massi-
dele motet, et soda kapitalistlike riikide vahel ongi too
koletu pahe, mis teeb vdimalikuks ja paratamatuks iiles-
tousu tolle pahe vastu. Kommunism tahtis ja tahab soda,
kuid selleks, et rahvuste soda muuta klasside sdjaks.
Kogu vene ja iilemaailmse kommunismi stiil périneb
s6jast. Kui sdda poleks olnud, oleks Venemaal ikkagi
lopuks revolutsioon tulnud, kuid hiljem ja teistsugune.
Ebadnnestunud s6da 16i bolSevike voiduks kdige sood-
samad tingimused. Venelased kalduvad oma iseloomult
maksimalismi ja Vene revolutsiooni maksimalistlik loo-
mus oli viga usutav, Vastuolud ja Ichestatus olid Vene-
maal saavutanud maksimaalse pinge. Ent iiksnes sdja-
line atmosfddr tekitas meil voiduka bolSevismi tiiiibi,
siinnitas uue, bolSevikust voitja ja vallutaja tiiibi. Just
soda koos oma kogemuste ja meetoditega muutis kiduraks
ja mannetuks vene intelligendi tiiiibi. Sojalised meetodid
toodi iile oma maa siseellu. Pdevavalgele ilmus uus, noore
militariseeritud mehe tiiiip. Erinevalt endisest intelligen-
dist ei kanna ta habet, tema hoiak on sirge, samm
kindel ja rithikas, ta nieb vilja vallutajana, kes ei vali
vahendeid ning on alati valmis vigivallatsema, ihkab
pooraselt voimu ja vigevust, ei taha olla mitte ainult
lammutaja, vaid ka ehitaja ning organiseerija. Ainult
selliste — talupoegade, todliste voi poolintelligentide
hulgast tulnud noormeestega vois teha kommunistlikku
revolutsiooni. Seda ei saanuks teha unistava, kaastund-
liku ja alati kannatusvalmi endise intelligendiga. Kuid
drgem unustagem, et Vene kommunistlik revolutsioon
siindis onnetuses ja onnetusest, ebadnnestunud sdja laos-
tusest, aga mitte loomejoudude iilikiillusest. Kummatigi
on revolutsiooni eelduseks alati onnetus, alati mineviku-
hddade kumuleerumine. Selline on revolutsiooni fataalne
iseloom. Pole midagi hirmsamat laostuvast sdjast, lagu-
nevast armeest, pealegi hiiglaslikust, paljumiljonilisest
armeest. SOja ning sGjavde hukkaminek tekitab kaost ja
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anarhiat. Sellise kaose ja anarhia ees seisis Venemaa.
Vana voim oli 1oplikult kaotanud kolbelise autoriteedi.
Sellesse voimu ei usutud ning séja ajal langes tema
autoriteet veelgi. Ei usutud valitsuse patriotismi, teda
kahtlustati salajases poolehoius sakslastele ja soovis sol-
mida separaatrahu. Pidrast veebruaripooret voimule tul-
nud uus liberaal-demokraatlik valitsus kuulutas abstrakt-
seid humaanseid printsiipe, abstraktse oiguse aluseid,
kuid neis polnud mitte mingit organiseerivat joudu ega
masse nakatavat energiat. Ajutine Valitsus sidus oma
lootused Asutava Koguga, hoides doktrinddrlikult kinni
selle ideest, tahtis oilsaist tundeist kantuna jatkata laos-
tumise, kaose ja anarhia atmosfiddris soda kuni véiduka
lopuni, ehkki sodurid olid valmis rindelt minema jooksma
ning muutma rahvuste soja sotsiaalseks sdjaks. Ajutine
Valitsus oli nii raskes ja vidljapddsmatus olukorras, et
vaevalt tohib teda rangelt siiiidistada ja hukka mdista.
Kerenski oli revolutsionddr vaid revolutsiooni esimeses
staadiumis. Moodukate, liberaalsete ja humaansete pohi-
motetega inimesed ei saa revolutsiooni, eriti sojast siin-
dinud revolutsiooni stiihias mitte kunagi voidukad olla.
Demokraatlikud printsiibid on sobivad rahu ajal ja ka
siis mitte alati, kuid revolutsiooni ajal ei kolba nad
iildse. Revolutsioonilistel aegadel on voidukad ddrmus-
lased — inimesed, kellel on kalduvusi ja voimeid dikta-
tuuriks. Ainult diktatuur oli voimeline peatama tiieliku
laostumise, kaose ja anarhia voidukdiku. Maissavaile
massidele tuli anda loosungid, mille nimel nad noustu-
nuksid organiseeruma ja distsiplineeruma, nad vajasid
siifitavaid siimboleid. Sel hetkel osutus Lenini poolt juba
ammu ette valmistatud bolSevism ainsaks jouks, kes suu-
tis peatada vana iihiskonna lagunemise ja asuda uue
iihiskonna organiseerimisele. Ainult bolSevism oli vdime-
line olukorda kontrollima, ainult tema oli vastavuses
massiinstinktidega ning reaalsete suhetega. Ja demagoo-~
giliselt kasutas ta koike seda dra.
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Bolsevism kasutas koike, et voita. Ta kasutas dra
liberaal-demokraatliku voimu jouetuse ja selle siimboo-
lika sobimatuse médssavate masside iihendamiseks. Ta
kasutas objektiivset voimatust jitkata soda, mille paatos
oli lootusetult kaotsi ldinud, kasutas sodurite soovi soda
Iopetada ning propageeris rahu. BolSevism kasutas dra
talurahva halva elujirje ning rahulolematuse ja andis
kogu maa talupoegadele, purustades seega feodalismi ja
aadlivoimu viimased jddnused. Ta kasutas vene despoot-
likku traditsiooni juhtida koike iilalt ning kuulutas rah-
vale harjumatu demokraatia asemel vilja diktatuuri, mis
rohkem sarnanes endisele tsaarivoimule. Ta kasutas
kodanlikule, koiges sekulariseeritud iihiskonnale vastand-
liku vene hinge omadusi, selle religioossust, dogmatismi
ja maksimalismi, sotsiaalse toe ning maise Jumalariigi
otsinguid, ohvrimeelsust ja kannatlikkust, kuid iihtlasi
kasutas bolSevism ka venelaste johkruse ja julmuse
ilminguid ning vene messianismi, mis alati, ehkki eba-
teadlikult, oli jadnud venelaste usuks Venemaa erilisusse.
Ta kasutas Iohet rahva ja kultuursete kihtide vahel, rahva
umbusku intelligentide suhtes, ning hédvitas erilise vae-
vata talle allumatu osa intelligentsist. BolSevism absor-
beeris endasse nii intelligentliku sektantluse kui ka narod-
nikluse, muutes neid vastavalt uue ajastu nouetele. Bolse-
vism oli kooskdlas rooma oGiguse omandimoistete ja
kodanlike vooruste puudumisega vene rahva hulgas ning
vene kollektivismiga, mil usulised juured. Ta kasutas
patriarhaalse eclukorralduse ning vanade uskumuste
kokkuvarisemist. Vagivaldselt hakkas ta iilalt juurutama
uut tsivilisatsiooni, nagu seda omal ajal oli teinud Peeter.
Ta eitas inimvabadusi, noid kérgema kultuurikihi privi-
leege, millest rahvas ka varem midagi ei teadnud ega
kavatsenudki nende eest voitlema hakata. BolSevism
kuulutas kohustuslikuks tervikliku, totalitaarse maailma-
vaate, valitseva usulise doktriini, mis vastas vene rahva
harjumuspirasele vajadusele usu ja siimbolite jarele, mis
ta elu juhtisid. Vene hing ei kaldu skeptitsismi ning
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skeptiline liberalism on talle tdiesti vooras. Rahval oli
oma hinges koige lihtsam iile minna iihelt terviklikult
usult teisele kogu elu haaravale ortodoksiale.

Venemaa tuli uusimasse aega otse keskajast, jéttes
vahele uusaja koos tolle sekulariseerimistega, erinevate
kultuurialade diferentseerimisega, liberalismiga, indivi-
dualismiga, kodanluse ja kapitalistliku majanduse véidu-
kdiguga. Varises kokku vana Pitha Venemaa ja tekkis
uus, samuti sakraalne riik, inversne teokraatia. Toimus
imetlust vaariv poore. Paritolult ja olemuselt mittevene-
lik marksism votab omaks veneliku, idamaise, peaaegu
slavofiilse stiili. Punased kommunistid viivad tdide isegi
slavofiilide vana unistuse valitsuse iileviimisest Peter-
burist Moskvasse, Kremlisse. Ning vene kommunism
kuulutab taas slavofiilide ja Dostojevski polist ideed —
ex Oriente lux. Moskva Kremlist kiirgab wvalgus, mis
peab Laddne kodanliku pimeduse hdvitama. Samal ajal
loob kommunism despootliku ja biirokraatliku riigi, mis
peab rahva kogu elu, tema ihu ja hinge iile valitsema
kooskolas Joann Julma ning tsaarivoimu traditsiooni-
dega. Vene iimbertehtud marksism kuulutab poliitika
iilemvéimu majanduse iile, riigivoimu voli muuta kuidas
tahes maa majanduselu. Oma grandioossete, alati kogu
planeeti holmavate plaanide tegemisel kasutasid kommu-
nistid dra venelaste kalduvust fantaseerida ja luua teos-
tamatuid projekte, mida niiiid ndis olevat voimalik reali-
seerida. Lenin tahtis hidvitada hidrraslikkusest ja piris-
orjusest tingitud venelikku laiskust, saada jagu Oblomo-
vist, Rudinist ja liigsetest inimestest. See positiivne ette-
votmine tal ndhtavasti onnestus. Toimus metamorfoos:
venelased amerikaniseerusid, siindis uut tiilipi praktiline
inimene, kelle unistused ja fantaasiad kandusid iile tegu-
desse, ehitamisse, tehnikasse, uut tiiiipi biirokraatiasse.
Kuid ka siin andis end tunda vene hinge eripidra ning
rahvalikud uskumused said uue suuna. Vene talupoeg
kummardab praegu masinat nagu tootemit. Lddne ini-
meste jaoks nii tavaline, proosaline ja igapdevane asi
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nagu tehnika omandab venelaste kdes miistilise tihenduse
ja sellega seostatakse peaaegu kosmilise iimberkorralduse
plaane. Minu arvates on vene kommunism tdiesti seleta-
tav niahtus, kuid seletus ei ole digustus. Ennekuulmatut
tiiranniat esindav noukogude kord on kélbeliselt hukka-
moistetav, seletatagu teda kui palju tahes. On hédbivddrne
ja teotav, et kommunistliku revolutsiooni esimene koéige
taiuslikumalt organiseeritud asutus on GPU (varem Tse-
kaa), s.t riikliku politsei aparaat, mis on vana reziimi
sandarmeeriast vorreldamatult tiiranlikum ega jiata puu-
tumata isegi kirikut. Kuid ndukogude voimu tiirannia ja
julmus ei tulene ilmtingimata kommunismi sotsiaalsest
ja majanduslikust siisteemist. Kommunistlikku majandust
on ka voimalik ette kujutada inimlikkusega ja vabadusega
ithendatuna. Aga see eeldab teistsugust vaimu ja teist-
sugust ideoloogiat.

4.

Vene kommunistlik riik on praegu ainus maailmavaa-
telisele diktatuurile, kogu rahvale kohustuslikuks tehtud
ortodokssele doktriinile toetuv totalitaarset tiiiipi riik
maailmas. Venemaal vottis kommunism ddrmise etatismi
vormi, mis on haaranud oma raudsete pihtide vahele kogu
elu tohutus riigis, ning kahjuks on see kooskdlas vene
riikluse vanade traditsioonidega. Endise Vene autokraat-
liku monarhia juured olid rahva religioossetes uskumus-
tes, ta teadvustas ja oGigustas end teokraatiana, piihitse-
tud riigina. Uus Vene kommunistlik riik on samuti
autokraatlik, temagi juured on rahva uskumustes, t66-
liste ja talupoegade massi uutes uskumustes, ka tema
teadvustab ja digustab end kui piihitsetud riiki, inversset
teokraatiat. Vene vana monarhia toetus ortodokssele
maailmavaatele ja noudis selle omaksvotmist. Vene uus
kommunistlik riik toetub samuti ortodokssele maailma-
vaatele ja nouab selle tunnustamist veel suurema sun-
dusega. Piihitsetud riik on alati maailmavaateline dik-
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tatuur, nouab alati ortodokssust, kihutab alati eemale
ketsereid. Riigi aluseks olev totalitaarsus, tervikliku usu
noue, on kooskdlas rahva siigavate usulis-sotsiaalsete
instinktidega. Noukogude kommunistliku riigi konstrukt-
sioon on viga sarnane oOigeusklikule Moskva riigile. Ta
on samamoodi kigistav. XIX sajand ei olnud Venemaal
terviklik, see oli kahestumise, vabade otsingute ja revo-
lutsiooni sajand. Revolutsioon rajas totalitaarse kommu-
nistliku riigi ja selles riigis kustus revolutsiooniline
vaim ning kadusid vabaduse otsingud. Selles riigis toimub
kogu rahva riiklikule usudpetusele allutamise eksperi-
ment. Vene etatismi inversseks kiiljeks on alati olnud
vene anarhism. Omal ajal kasutas kommunistlik revolut-
sioon anarhistlikud instinktid dra, kuid joudis lopuks
vilja didrmusliku etatismini, surudes maha koik vene
anarhistlike instinktide ilmingud.

Vene rahvas ei ole teostanud oma messianistlikku
ideed Moskvast kui Kolmandast Roomast. XVII sajandi
usulohe nditas, et Moskva riik ei ole Kolmas Rooma.
Kdige vihem teostus Kolmanda Rooma idee muidugi
Peterburi impeeriumis. Vene rahva messianistlik idee
omandas kas apokaliiptilise vdi revolutsioonilise kuju.
Ja siis siindis vene rahva saatuses ime. Kolmanda
Rooma asemel Gnnestus Venemaal teoks teha Kolmas
Internatsionaal ja see vottis iille paljud Kolmanda Rooma
tunnused. Ka Kolmas Internatsionaal on piihitsetud riik,
ka tema rajaneb ortodokssel usul. Ldds ei saa kuidagi
aru sellest, et Kolmas Internatsionaal polegi internatsio-
naal, vaid vene natsionaalne idee. Ta on vene messianismi
transformatsioon. Kolmanda Internatsionaaliga iihinenud
Liine kommunistide roll on alandav. Nad ei moista, et
Kolmandasse Internatsionaali astudes iihinevad nad vene
rahvaga ja teostavad tolle messianistlikku missiooni. Ma
kuulsin, kuidas iiks prantsuse kommunist radkis oma
partei koosolekul Prantsusmaal: «Marx iitles, et toélistel
pole isamaad, ja siis oli see Gige, kuid praegu enam ei
ole, sest téélistel on isamaa — see on Venemaa, see cn
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Moskva, ja téolised peavad oma isamaad kaitsma.» See
on tdiesti dige ning vodinuks kdikide teadvusse jouda.
Toimus see, mida Marx ja L#dne marksistid ei voinud
ette ndha, toimus otsekui kahe messianismi — vene ja
proletaarse — samastumine. Vene toolis-talupoeglik rah-
vas on proletariaat ning kogu maailma proletaarlased
prantslastest hiinlasteni saavad venelasteks, maailma ain-
saks rahvaks. Ning seda t6dlislikku ja proletaarset messia-
nistlikku teadvust saadab peaaegu slavofiilne suhtumine
Ladnde. Lidnest on tehtud kodanluse ja kapitalismi vord-
kuju. See fakt, et kommunismi teostatakse vaid iihel maal,
Venemaal, ning et seda kommunistlikku riiki {imbritsevad
kodanlikud ja kapitalistlikud riigid, pohjustas vene kom-
munismi natsionaliseerumise, mida koik tunnistavad.
Ainult dhel maal toimuva kommunistliku revolutsiooniga
kaasnevad paratamatult natsionalism ja natsionalistlik
vilispoliitika, Me ndeme nditeks, et Noukogude valitsust
huvitavad praegu palju rohkem sidemed Prantsusmaa
valitsusega kui prantsuse kommunistidega. Ainult Trotski
on jaanud internatsionalistiks, ta vaidab endiselt, et kom-
munism ithel maal pole teostatav, ja ndouab maailma-
revolutsiooni. Seetottu osutus ta tagandatuks, tarbetuks
ja sobimatuks kommunistliku revolutsiooni konstruktiivsel
rahvuslikul perioodil. Noukogude Venemaal ridgitakse
praegu sotsialistlikust isamaast, mida tahetakse kaitsta,
mille nimel ollakse valmis ohverdama elu. Kuid sotsialist-
likuks isamaaks on ikka toosama Venemaa, kus voib-olla
esmakordselt on tekkimas iildrahvalik patriotism. See on
positiivne toik, kuid natsionalism voib votta ka nega-
tiivse kuju. Oht Saksamaa ja Jaapani poolt tugevdab vene
patriotismi. Noukogude Venemaa sdjaline liliiasaamine
oleks kaotuseks ka kommunismile, iilemaailmsele ideele,
mida kuulutab vene rahvas.

Paljusid Lddne inimesi jahmatav viisaastakuplaan on
tegelikult viga elementaarne ja proosaline asi. Venemaa
oli toostuslikult mahajadnud maa. Seda oli vaja iga hinna
eest industrialiseerida. Lddnes toimus to0stuslik areng
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kapitalismi tahe all ja Marxi jargi peabki nii olema. Kuid
Venemaa industrialiseerimine peab toimuma kommunismi
tihe all. Kommunistliku reziimi puhul saab industriali-
seerimist teostada ainult entusiastlikult, muutes téostuse
arengu proosalisest poeetiliseks, kainest reaalsusest miis-
tikaks, luues miiiidi viisaastakust. Kuid koike seda ei
teostata mitte ainult entusiasmi, poeesia, miistika ja
miiiidiloome, vaid ka GPU ning terrori abil. Rahvas on
pandud périsorjuslikku soltuvusse riigist. Ulemineku-
perioodi kommunistlik kord on périsorjus. Arvan erine-
valt Marxist ja kodanlikust poliitékonoomiast, et tods-
tuslik areng on ka kommunistlikus riigis tdiesti voimalik.
Ka vana reziimi ajal arendati Venemaal kapitalistlikku
todstust valitsuse sunnivahendite abiga. Muutumatud
majandusseadused on kodanliku poliitokonoomia vilja-
moeldis. Selliseid seadusi pole olemas. Marksism tegi need
seadused pihuks ja pormuks, ehkki mitte loplikult. Vene-
maa industrialiseerimine kommunistliku reziimi all vajas
uue motivatsiooni andmist todle, uut psiiiihilist struk-
tuuri, uut kollektivistlikku inimest. Uue psiiiihilise struk-
tuuri ja uue inimese loomiseks tegi vene kommunism
tohutuid joupingutusi. Psiihholoogiliselt saavutas ta enam
kui majanduslikult. Tekkis uus noor pélvkond, kes oli
voimeline vaimustusega pithenduma viisaastakuplaani
elluviimisele, kes ei moéistnud majandusliku arengu iiles-
andeid mitte isiklikust huvist ldhtudes, vaid kui iihiskonna
teenimist.

Venemaal oli seda kergem teha kui La&dnes, kus
kodanlik psiihholoogia ja kapitalistlik tsivilisatsioon olid
siijgavalt juurdunud. Juba vana reziimi ajal oli ebaausal
teel rikastunud ning miljondriks saanud vene kaupmees
valmis oma patte iiles tunnistama, ta vois hardalt anuda
andestust ning helgemail minuteil unistada teistsugusest
elust, niiteks palverinnakust voi kloostrisseminekust.
Seetottu oli isegi too kaupmees kehv materjal lddne-
euroopaliku kodanluse tekkimiseks. On voimalik, et kodan-
lik mentaliteet ilmub Venemaale just parast kommunist-
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likku revolutsiooni. Vene rahvas ei ole kunagi olnud
kodanlik, tal puuduvad kodanlikud eelarvamused, ta ei
ole kummardanud kodanlikke voorusi ja norme. Ent
Noukogude Venes on kodanlikustumise oht vdga suur.
Vene rahva usulisest energiast on saanud kommunistliku
noorsoo entusiasm sotsialistlikus iilesehitustoos. Kui see
religioosne energia Ioplikult dra kulub, siis on lopp ka
entusiasmil ning tuleb ilmsiks ka kommunismi ajal tdiesti
voimalik omakasupiiiidlikkus.

Ent viisaastakuplaan ei loo siiski sotsialismiriiki,
tema tulemuseks on riigikapitalism. Ei peeta tihtsaks
tooliste huve, iilimaiks védidrtusteks ei tunnistata inimest
ega inimese to0d; iilimateks viidrtusteks on riigi voimsus
ja majanduslik vdgevus. Stalinistliku perioodi kommu-
nismi voib pohjendatult pidada Peeter Suure tegevuse
jatkamiseks. Noukogude voim pole mitte ainult sotsiaalse
oigluse elluviimisele pretendeeriva kommunistliku partei
voim, ta on ka riik, ja nii nagu iga riik oma objektiivses
olemuses, on ta huvitatud enda ja oma majandusliku
arengu kaitsest, ilma milleta voib voim langeda. Igale
voimule on omane enesesdilitamise instinkt, ja sellest
voib saada voimu peamine siht. Stalin on aasialik, ida-
maist tiiiipi riigitegelane. Stalinism, s. t iilesehitusperioodi
kommunism, kujuneb mérkamatult iimber omamoodi vene
fasismiks. Tal on olemas koik fasismi tunnused: totali-
taarne riik, riigikapitalism, natsionalism, juhikultus ja
selle alusmiiiiriks olev militariseeritud noorsugu. Lenin
ei olnud veel diktaator selle sona kaasaegses tihenduses.
Stalin on aga juba niilidisaegne fasistlik juht ja diktaa-
tor. Objektiivselt vottes on praegu Venemaal toimuv prot-
sess integreerumine ja vene rahva koondamine kommu-
nismi lippude alla.

Ideoloogilises mottes on mu suhtumine ndoukogude
voimu eitav. See voim on end madrinud metsikuste ja
ebainimlikkusega, ta on iileni verine ja hoiab rahvast
kohutava surve all. Kuid antud hetkel on see voim ainuke,
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mis mingilgi moel suudab kaitsta Venemaad teda dhvar-
davate ohtude eest. Noukogude voimu #kiline kukutamine
oleks Venemaale ohtlik ja dhvardaks anarhiaga, kui pole
olemas organiseeritud joudu, kes suudaks voimule tulla
mitte kontrrevolutsiooni teostamiseks, vaid loovaks tege-
vuseks, mis ldhtuks revolutsiooni sotsiaalsetest tulemus-
test. Oeldu kehtib noukogude autokraatia kohta, aga seda-
sama oleks voinud Gelda ka autokraatliku monarhia kohta.
Venemaal ei vorsu mitte ainult kommunistlik, vaid ka
noukogude patriotism, mis kujutab endast lihtsalt vene
patriotismi. Ent suure rahva patriotism vajab usku selle
rahva suurde ja iilemaailmsesse missiooni, muidu saab
temast suletud ning globaalsete perspektiivideta provints-
lik natsionalism. Vene rahva missiooni teadvustatakse
sotsiaalse toe teostamisena inimiihiskonnas, ja mitte
ainult Venemaal, vaid ka kogu maailmas. See on koos-
kolas vene traditsioonidega. Kuid seejuures on kohutav,
et sotsiaalse toe teostamise katse assotsieerub vigi-
valla, roimade, julmuse ja valega, hirmsa valega. Uksnes
noukogude kohtuprotsesside ndotud instseneeringud, kus
koik kohtualused iihtede ja samade sonadega oma siiiid
kahetsevad, voivad sisendada tiilgastust kogu siisteemi
vastu.

5.

Oma iseloomu ja toimumistingimuste erilisuse tottu
oli Vene revolutsioon niisugune, et ideoloogiliselt vois
temaga vastavuses olla ainult viga tugevasti transfor-
meeritud marksism, mida oli muudetud just determinis-
mile vastupidises suunas. Marksismi oli kasutatud toes-
tamaks, et proletaarne sotsialistlik revolutsioon pole
Venemaal voimalik. Kui kogu sotsiaalne protsess toesti
oleks majanduse poolt determineeritav, siis tuleks majan-
duslikult mahajddanud Venemaal enne ira oodata kapita-
listliku toostuse areng ja arvesse tuleks ainult kodanlik,
mitte proletaarne revolutsioon. Nii koneleb sotsialistlik
determinism. Kuid Vene revolutsiooni kaik tdendab, el
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koik pole majanduse poolt determineeritud. Ja Venemaal
ongi ilmunud wus, marksistlik-leninlik filosoofia. Jatkuvalt
peab see end marksismiks, kuid juba proletaarsete revo-
lutsioonide aegseks marksismiks. Marxi elu moodus
kodanlikus ja kapitalistlikus iithiskonnas, kus majandus
toepoolest determineeris kdike ning vabadus polnud veel
vallandunud. Ent Marx ja Engels Opetasid, et enne toi-
mub hiipe paratamatuse riigist vabaduse riiki ja alles
siis algab toeline ajalugu, milles inimene — muidugi
sotsiaalne inimene — pole enam majanduse poolt deter-
mineeritav, vaid hakkab ise determineerima majandust.
Vene kommunistide jaoks on see aeg kitte joudnud, nii
tunnevad nad ise. Oma arvates nad juba ongi vabaduse
riigis, ei ela enam kapitalistlikus maailmas, vaid prole-
taarsete revolutsioonide stiihias, mida Marx ei tundnud.
Ja majandusest nad ei soltu, kapitalismi areng pole neile
hadavajalik, nad korraldavad ise oma revolutsioonilise
aktiivsusega majandust just nii, nagu tahavad. Nad tun-
nevad, et oma revolutsioonilise aktiivsusega ei voi nad
muuta mitte ainult Venemaad, vaid kogu maailma. Ja
noor noukogude filosoofia piiiiab dialektilist materialismi
uut moodi tolgendada. Pohiliseks on seejuures saanud
isearenemise kategooria.®

Arengu pohjus on sisemine, mitte valine, véliskesk-
konnast tulev touge, nagu arvab mehaaniline materia-
lism. Mateerial on téeline vabadus, tema sisemuses
peitub keskkonda muutva aktiivsuse ldte. Vaimu omadu-
sed — vabadus, aktiivsus, mdistus — kantakse iile matee-
riale, mis tihendab mateeria spiritualiseerimist. Nou-
kogude filosoofilises ja sotsialistlikus kirjanduses korru-
tatakse pidevalt, et peamiseks ei ole «tootlikud joud», s. t
majanduse areng, kiill aga «tootmissuhted», s.t klassi-
voitlus ja proletariaadi revolutsiooniline aktiivsus. See
viimane on keskkonnast ja majandusest soltumatu ise-

2 Vt «<Hcropuuecknit Matepnaanam», Filosoofia Punase Profes-
suuri Instituudi autorite kollektiiv Goltsevitsi toimetusel, 1931.
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arenemine, mis teeb iimber keskkonna ning kujundab
omatahtsi majandust. Sooviks on luua aktivismi filosoofia,
mida on mehaanilise ja majandusliku materialismiga viga
raske kokku sobitada. Prometheusest ja teistest titaa-
nidest inspireeritud aktivismifilosoofia on loomulikult
spiritualism nagu Fichtelgi, mitte materialism. Kuid vai-
must on noukogude filosoofias keelatud rddkida, piihitse-
tud siimboliks jddb endiselt mateeria. Sellepdrast tuleb
mateeriale omistada aktiivse vaimu olemus, mida piiii-
taksegi teha loogikat ja filosoofilist terminoloogiat vagis-
tades. Materialismist on mirkamatult saanud omapirane
idealism ja spiritualism. Touke selliseks pdordeks andis
Marx ise, eriti varane Marx, nagu ma juba mainisin, oma
opetusega inimese asjastumise illusioonidest kapitalismis.
Dialektiline materialism on nome sonaiihend. Aatomite
porkumistest koosneval mateerial ei saa olla dialektikat.
Dialektika eeldab Logose, dialektilises arengus avaneva
tahenduse olemasolu, dialektika saab olla ainult mdottel
ja vaimul, aga mitte mateerial. Dialektiline materialism
on sunnitud uskuma Logose olemasolu mateerial enesel,
materiaalsete tootlike joudude arengu kidigus avanevat
tihendust, s.t irratsionaalsete protsesside ratsionaalsust.
No6ukogude filosoofia on teisitimotlevaid ketsereid paljas-
tav ja ekskommunitseeriv riiklik ortodoksne filosoofia.
Tema ortodokssus seisneb dialektilise materialismi tun-
nustamises filosoofia pealiinina. Hereesiad pooldavad
mateeriat ilma dialektikata vGi siis dialektikat ilma
mateeriata. Esimene on Buhharini ja moningate loodus-
teadlaste mehhanistlik materialism, teist esindab idea-
lismi kalduv Deborin.

Dialektika tunnustamine on vajalik, see ongi mate-
rialismi juurutamist jdtkav revolutsiooniline ja aktua-
listlik filosoofia. Loogiliselt pole see voimalik, kuid
psiihholoogiliselt hiddavajalik. Ortodoksne dialektiline
materialism, mis usub isearenemise ja revolutsioonilise
proletariaadi vabaduse voimalikkust, on kommunistliku
partei keskkomitee poolt seadustatud. Korgeim kohtu-
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moistja filosoofia toesuse iile on Stalin, kellel puudub
igasugune filosoofiline kultuur, kes taipab filosoofiast
vihem kui noored ndoukogude motteteadlased — nende
hulgas on ka teadjaid mehi. Ka Hitler kuulutatakse samal
moel kohtunikuks filosoofiliste todede iile. Selline on
maailmavaatelise diktatuuri ja sellele rajatud autori-
taarse korra olemus. Noukogude filosoofia on sotsiaalse
titaanluse filosoofia. Titaaniks pole siin indiviid, vaid
sotsiaalne kollektiiv. See kollektiiv on kdikvoimas. Ta ei
pruugi hoolida isegi loodusseadustest, mille muutumatus
kuulutatakse kodanliku teaduse ja filosoofia pirisosaks.
Plehhanovi, Kautsky ja mensevike marksistlik filosoofia
kuulutatakse kodanlikuks ning valgustuslikuks. Nou-
kogude filosoofia on XVIII sajandi valgustusliku materia-
lismi vastand. Valgustava motte ja moistuse areng pole
talle tihtis, koik oleneb eksalteerunud tahtest, revolut-
sioonilisest titaanlikust tahtest. Filosoofia ei tohi piirduda
maailma tunnetamisega, ta peab maailma iimber tegema
ja uut maailma looma. Teoreetilise motte eristamine
omaette sfidriks, teadlaste ja akadeemikute kasti loo-
mine, on omane kodanlikule maailmale. Teoreetiline mois-
tus tuleb iithendada praktilisega. Filosoofia tuleb iihen-
dada to6ga ja iihiskonna iilesehitamisega, mida ta peab
teenima. Noukogude filosoofia kuulub viisaastakuplaani.
Tode, ka absoluutset tode, saab tunnetada ainult aktiiv-
suses, voitluses ja toos. Revolutsioonilise tahte titaanlik
eksalteerumine eeldab, et on olemas reaalne maailm, mille
kallal pannakse toime tema muutmise akt. See on para-
tamatu realistlik oletus, mida tingimata tahetakse pidada
materialistlikuks. Teadvus on médratud olemise poolt ja
toimub olemises. Kuid olemisest moeldakse nagu mate-
riaalsest ja mateeriast peaaegu nagu spirituaalsest. Nou-
kogude Venemaal aastaid kestvais ja hiljem iillitatavais
filosoofilistes vaidlustes arutatakse kiisimusi pigem orto-
dokssuse ja ketserluse kui toe ja vale vaatepunktist,
seega on need viitlused pigem teoloogilised kui filo-
soofilised.
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Titaanluse filosoofia eeldab muutust vabaduse moist-
mises. Marksism-leninism ehk proletaarsete revolutsioo-
nide ajastu dialektiline materialism on vastavuses vaba-
duse uue moistmisega. Ja téepoolest erineb kommunistlik
vabaduse moistmine tavalistest arusaamadest viga. Selle-
pirast ongi vene kommunistid siiralt himmastunud, kui
neile Oeldakse, et Noukogude Venemaal pole vabadust.
Radgitakse, kuidas iitks ndukogude noormees olevat soit-
nud moneks kuuks Prantsusmaale, et pidrast Noukogude
Venemaale tagasi poorduda. Kiilaskdigu loppedes kiisitud
temalt muljeid Prantsusmaa kohta. Ta vastanud: «Sellel
maal puudub vabadus.» Kiisija vaielnud imestusega vastu:
«Mis te rddgite, Prantsusmaa on vaba maa, igaiihel on
vabadus moelda, mida tahab, ja teha, mida soovib. Tust
teil pole vabadust.» Seejirel esitanud noormees oma aru-
saamise vabadusest: Prantsusmaal polevat vabadust ja
nbukogude noormees vaevelnud sellepdrast, et seal ei saa
elu muuta, pole voimalik uut elu ehitada; niinimetatud
vabadus olevat selline, et jatab koik endiseks, iga pdev
sarnaneb eelmisega, valitsusi voib iga niddal kukutada,
aga see ei muuda midagi. Seepirast on Venemaalt tulnul
Prantsusmaal igav. Kommunistlikul Noukogude Vene-
maal olevat aga tGeline vabadus: iga pdev on voimalik
muuta Venemaad ja koguni terve maailma elu, kdike saab
dmber ehitada, iikski padev ei sarnane teisega. Iga noor
voib end tunda uue maailma loojana.

Maailm on muutunud plastiliseks ja teda saab iimber
vormida. Just see on noortele suurimaks kiusatuseks. Iga-
iks tunneb, et votab osa iileilmse tdhtsusega iihisest
tegevusest. Elu sisuks pole vditlus eksistentsi eest, vaid
voitlus maailma iimberkorraldamise eest. Siin ei mois-
teta vabadust mitte valikuvabadusena, mitte kui vabadust
poorduda paremale voi vasakule, vaid elu aktiivse muut-
misena, mitte individuaalse, vaid sotsiaalse inimese poolt
sooritatava aktina parast valiku tegemist. Valikuvabadus
killustab ja norgendab energiat. Toeline loov vabadus
saavutatakse parast seda, kui valik on tehtud ja inimene
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liigub kindlas suunas. Ainult niisugust vabadust — elu
kollektiivse iilesehitamise vabadust kommunistliku partei
pealiini jirgi — tunnistatakse Noukogude Venemaal. Just
selline vabadus on aktuaalne ja revolutsiooniline. Prant-
suse vabadus on konservatiivne, takistab iihiskonna sot-
siaalset iimberkorraldamist, see on kahanenud igaiihe
sooviks, et teda rahule jdetaks. Muidugi tuleb vabadust
moista ka loomingulise energiana, maailma muutva toi-
minguna. Aga kui vabadust ainult nii moista, nigemata
toda hingelist tegevust, mis eelneb sellele toimingule,
sellele loomeenergia realiseerimisele, siis joutakse para-
tamatult siidametunnistuse- ja mottevabaduse eitamiseni.
Ja me ndemegi, kuidas neid vabadusi kommunistlikus
Vene riigis tdielikult eitatakse. Vabaduse moiste kuulub
seal ainuiiksi kollektiivsesse, mitte personaalsesse tead-
vusse. Isiksus soltub sotsiaalsest kollektiivist, tal enesel
ei ole siidametunnistust ega teadvust. Isiksuse vabadus
seisneb iiksnes kohanemises kollektiiviga. Kuid kollektii-
viga kohanenud ja sellega iihte sulanud isiksus omandab
tohutult suure vabaduse kogu iilejiinud maailma suhtes.
Siidametunnistuse-, eelkdige wusulise siidametunnistuse
vabadus eeldab, et isiksusel on iihiskonnast soéltumatu
vaimne alge. Kommunism sellise alge olemasolu muidugi
ei tunnista. Jargmises peatiikis ndeme, et kommunism ei
tee vahet keisri riigi ja Jumala riigi vahel, ta samastab
need. Sellepdrast on materialismist ldahtuvas kommunis-
mis isiksuse mahasurumine paratamatu. Revolutsiooniline
kommunistlik moraal on konkreetse elava inimese, ligi-
mese suhtes paratamatult halastamatu. Uksikisikus
niahakse kommunistliku iihiskonna iilesehitamiseks vaja-
likku tellist, ta on iiksnes vahend.

Kommunism tunnistab igati tervet, oiget ja kristlu-
sega kooskolas olevat arusaama, et inimese elu olgu
pithendatud isikuvilise, korgemat tervikut silmas pidava
eesmirgi, aga mitte iseenda teenimisele. Kuid see dige
idee vadrastub, kui eitatakse iiksikisiku iseseisvat viir-
tust, tema eneseviirikust ja vaimset vabadust. Veel on

670



Nikolai Berdjajev

kommunismis olemas Gige idee, et inimesed iitheskoos on
seatud korraldama ja organiseerima sotsiaalset ning kos-
milist elu. Ent seegi idee, mis radikaalseima viljenduse
leidis kristliku maotleja N. Fjodorovi toodes®, muutus
vene kommunismis peaaegu maniakaalseks, tehes inime-
sest revolutsiooni tooriista ja vahendi. Koigi nende per-
versioonide pohjuseks pole mitte niivord kommunismi
sotsiaalne ja majanduslik siisteem, kuivérd tema vaimne
vddrus. Vaimu vabadust ei saa eitada majandus, mis
vaimu suhtes on voimetu, vaid teine vaim, vabadust
vaenav vaim. Kommunismi sdjakas vaimuvaenulik mate-
rialism on vaimuga, mitte mateeriaga seotud nihtus, ta
on viddra vaimu suundumus. Kommunistlik majandus véib
iseendast olla neutraalne. Kristluse, vaimsuse ja vabaduse
vaenlaseks on kommunistlik religioon, mitte kommunist-
lik majandus. Tode ja vale on kommunismis nii segamini
aetud just sellepirast, et kommunism pole mitte ainult
sotsiaalne, vaid ka vaimne fenomen. Idee klassideta iihis-
konnast, kus igaiiks teeb t66d teiste ja koigi iileisikulise
eesmirgi nimel, ei sisalda Jumala, vaimu ega vabaduse
eitust — vastupidi, see idee on kristlusega rohkem koos-
kolas kui kodanliku kapitalistliku iihiskonna aluseks olev
idee. Kuid selle idee iihendamisel vaimu ja vabadust
eitava vddra maailmavaatega on saatuslikud tagajirjed.
Just nimelt kommunismi religioosne iseloom, just kom-
munistlik usk teeb ta religiooni- ja kristlusevastaseks.
Kommunistlik riik ja iihiskond pretendeerivad totalitaar-
susele. Ja see ongi peamine vale. Totalitaarne saab olla
ainult Jumala riik, keisri riik on alati partikulaarne.
Kommunistid teevad keisri riigist Jumala riiki tdpselt
samuti nagu saksa natsionaalsotsialistidki, ainult veel
jarjekindlamalt ja radikaalsemalt. Ning paratamatult kut-
sub see esile vaimse voitluse. Tehakse saatuslik viga,
kui seda vaimset voitlust iseloomustatakse kui sotsiaalset
voitlust, mis kaitseb vana kapitalistlikku ja kodanlikku

3 Vit H. degopos. «Punocodus obiero aenas.
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ithiskonda vdi vana reziimi. See muudab jouetuks voit-
luse kommunismi vale vastu. Kogu maailm liigub vanade
kapitalistlike iihiskondade likvideerimise, neid inspireeri-
nud vaimust vabanemise suunas. Liikumine avaralt, mitte
doktrinadrselt tolgendatava sotsialismi poole on iilemaa-
ilmne protsess. See iileilmne murrang uue iihiskonna
suunas, mille 1oplik kuju pole veel selgunud, toimub iile-
minekustaadiumide kaudu. Uheks niisuguseks iilemineku-
jarguks on piiratav ja reguleeritav riigikapitalism. Ule-
minek on raske ja sellega kaasneb riigi absolutiseerimine.
Noukogude Venemaal on selle sotsialismieelse arengu-
staadiumi jaoks viga soodsad vanad absolutistliku riigi
traditsioonid. Venemaal toimuv on elementaarne — kirja-
oskamatute tddliste ja talupoegade masse piiiitakse ele-
mentaarselt tsiviliseerida. Selles pole midagi spetsiifiliselt
kommunistlikku. Kuid tsiviliseerimisprotsessis asendatakse
masside senine usulis-kristlik siimboolika marksistlik-
kommunistlikuga. Ebanormaalne ja haiglane on see, et
masside tsiviliseerimisega kaasneb vana vene intelligentsi
taielik hdvitamine. Revolutsioon, millest intelligents alati
unistas, tegi 10pu talle endale. Selle pohjuseks oli Vene-
maa ammune ajalooline Ichestumine, vene intelligentsi
sajandipikkune eraldumine rahvast, samuti kommunistide
voidu taganud hébitu demagoogia. Intelligentsi hivita-
mine {6i kaasa intelligentsete joudude tohutu nappuse.
Kui vene kommunismi vaadelda siigavamalt, vene aja-
loolise saatuse valguses, siis on ta deformatsioon vene
ideest — soja ja laostumise atmosfdiris virdjaliku kuju
votnud vene ideest — vene messianismist, universalismist
ning venelikest toeriigi otsingutest. Vene kommunism on
vene traditsioonidega seotud palju rohkem, kui tavaliselt
arvatakse, ta on seotud niihédsti heade kui ka viga halbade

traditsioonidega.
(Jargneb)
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