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Kaks ajalugu? X :

Peagi on 1977.a. md6das, on ajalugu, ,on ajalukku ldinud", nagu
Oeldakse. Ent Oeldakse ka, et peamine asi, mida ajaloost vdib
oppida, on see, et inimesed ei taha ajaloost dppust votta.

... et iZal et kordu Jurids! laulab eesti noorus. Meie ajaloo-
raamatud toovad ju jlridd médssust liksikasjalikke kirjeldusi.
Kuid allikaid uurides tekib ajaloolastel kuri kahtlus: kas ji-
riddl 1343 juhtuski Maarjamaal midagi erilist?

Usupuhastuse-pdeval on aastasadu vdimsasti kélanud Martin Luthe-
ri vagevad haamrilddgid Wittenbergis, muidugi jutlustes. Uriku-
te uurijad kahtlevad ntiid aga tdsiselt, kas Luther 31. oktoob-
ril 1517 vdi Gldse kunagi mingeid teese kuskile kirikuuksele
riputas, haamri tarvitamisest rddkimata.

Umbes samuti kdlavad kahuripaugud ,durora" paugu aastapdevadel.
Ja ENE teab jutustada, et &31 vastu 7. nov. 1917, kell 21.45
andnud ,Aurora" signaallasu Talvepalee rindamiseks. Aga kas ik-
ka andis? Kahtlejaid leidub mitte ainult juuresviibinute hulgas
(hiljuti veel L. Ruumet, VES 3.11.77:5) — ka ajaloolasi kahtleb
selles ,ajaloolises paugus”.

1. detsembril tuletati kodumaal t&navugi jélle meelde eestil pro-
letariaadi tilestdusu a. 1924. Nii nimetavad seda ka ametlikud
ajaloodpikud. Ent samal ajal vOib igatiks osta samuti ametlikult
poolt avaldet tksikuurimusi, mis annavad asjast erineva pildi.

Kaks ajalugu? Uks uurijate ja teine ,lihtsurelike" jaoks? Nii
ndib see aina olevat olnud: ,oma meeste" milestuse llekuldami-
ne on tiks inimsoo igavesi suuri kiusatusi ja patte.

Ent kas see peab nii jd&magi? Kas pole realistlik ellusuhtumi-
ne, isegi ebameeldivatele t8siasjadele ndkkuvaatamine palju
inimlikum, midagi, mille eest on vdart vdidelda? Kunagi leiutet
legendide edasijutustamine on muidugi lihtsam kui ajaloo uuri-
mine ja vaagimine — aga ka palju hddaohtlikum: see, kes minevik-
ku tile kuldab, katsetab sama oleviku ja tulevikuga, tahab ise
.legendi loojaks" saada.

See ei tdhenda sugugi, et me ei vaja tillaid tulevikuideaale.
Kuid mida realistlikumad, s.t. teostatavamad nad on, seda pa-
rem — meile ja kb&igile. Ainult siis, kui suhtume olevikku ja
minevikku realistlikult, ei too tulevik meile pettumusi — k&i-
gepealt aasta 1978.



Rahvuslik eneseimetlemine 2

... 4K on tublisti paremaks l&dinud vOrreldes esimeste numbri-
tega, aga tal on siiski veel kiillalt puudusi. Kdike ei saa
muidugi AK kdest nduda, sest tema ressurssidel on piirid. Kui
ma nitdd mahust juttu teen, siis mitte sellepdrast, et ma majan-
duslikest piiridest teadlik ei oleks. Aga mind, ja kindlasti
paljusid teisi, segab tOsiselt iseenesest Usna luhikeste artik-
lite jaotamine kahe numbri vahel. ... Leian, et AK peaks pShja-
likult kaaluma, kas on v8imalik mahtu suurendada. ...

Teiseks puuduseks pean materjali juhuslikkust. ...isegi kui se-
da ringvaateks nimetada — suur osa numbrist on ju sel juhul
lihtsalt ringvaade, ja k&ike vdrsket ja huvitavat lugedes ihkab
hing ometi midagi soolasemat. Voibolla aitaks, kui igas numbris
oleks iiks tellitud pikk artikkel (10 - 15 1lk.) mingil meile kesk-
sel teemal. See annaks igale numbrile oma ilme ja tOstaks selle
kdrgemale pdevakajalisest tdhendusest. Usun ka, et leidub kil-
lalt autoreid, kes ei pea vdimalikuks liuhidalt kirjutada, ja
sellepdrast AK leheklilgedele kunagi ei jdua.

Kui edasi minna — kas AK ei pidanud tulema iihiskonnakriitiline
(vt. AK 1/76:1)? Seda joont on seni vidga tagasihoidlikult vil-
jeldud. Need kontroversiaalsed kisimused, milles AK-1 on muust
pagulaspressist erinev hoiak, puudutavad peaasjalikult kodu-
maaga suhtlemist ja suhtumist kodumaa kultuuriloomingusse. Siin
on AK kiill positiivselt sdna vdtnud, mis on vajalik, aga mitte
enam unikaalne, sest ka mdned teised perioodilised vdljaanded
(nditeks Vilis—Eesti ja Side) on uldiselt samal liinil. Siis
on juba erakordsem, et AK on vastu astunud paguluses valitse-
vale lakeerimistendentsile, kriitiliselt juttu tehes eesti
keele oskuse ja eesti tdienduskoolide tegelikust olukorrast Ka-
nada vaikestes keskustes (Lenk). Seda materjali on aga seni va-
he ilmunud, et 4K—d vdiks lihiskonnakriitiliseks nimetada. Kuhu
on jddnud meie Wallraff voi August Ots II (muidugi tuleks ob-
jekte ja olukordi hoolikamalt valida ja vaagida kui Ots I seda
tegi) ?

Poliitiliselt on AKX neutraalseks jddnud ning ei kannata ka sel-
les mbttes vdrdlust Vaba Eestiga vdlja (AK 1/76:1). Ja poliiti-
line neutraalsus suleb vaatepiiri meie rahvuslikust eneseimet-
lemisest vdlja, laia maailma ja ta ndhtuste poole (see viimane
on minu arust eriti Onnetu asjaolu).

J.S., Véllingby (Rootsi)

i

OGYU !



Lugeja veerg

J.M. paneb kisimdrgi alla Vdlis- ja Kodu-Eesti eri funktsioo-
nid (4K 4/77:2). Kultuuripdevil 77 Washingtonis olid need kdne
all, lahtudes T.Parmingu analuisidest (et KE annab vdliseest-
lasele tema rahvusliku identsuse; et VE aitab kaitsta kodueest-
laste inimdigusi). J.M. Ultleb ntid, et kodueestlased (,keda ma
olen kohanud") ei oskavat VE-le {ildse mingit funktsiooni anda.

Huvitav oleks teada, kes need pdid liiva peitvad inimesed on.
Debatt ses asjas k&dib Kodu-Eestis juba sbja ldpust saadik. Aas-
tal 1947 kirjutas Paul Rummo rajataguse kultuuri kohta nii:

Ja teisal.. / on ldidne dekadentsi ndrbund puju / pdev-pdevalt,
aasta—aastalt kiduram, / Seal pdrivoolu kaduvikku ujub, / mis
tilevat on loonud inimvaim. ..

Ent ldheb mé6da aastaid tosin. Aastal 1960 kirjutab Raimond
Kaugver novellis Uheksas ring vaidlusest KE kujuri ja VE kirja-
niku vahel Helsingis. Kujur litleb end olevat hdsti kursis VE
kirjandusega (loetleb: Kalmus, Kangro, Laaban, Gailit, Ristiki-
vi) ja sliidistab siis VE-t: ... tete rahvusliku kultuuri sdili-
tamine vdljendab end kahel viisil — mineviku konserveerimises
Ja oleviku kosmopolitiseerimises. Niisiis: VE ei ole siiski
mitte mingi ndrbuv puju!

Kui Kaugver lasknuks VE esindajal vastata sama mindiga (n&iteks
et KE on jdlle spetsialiseerunud mineviku anulleerimisele ja
oleviku kolhoseerimisele), siis olnuks see Helsingi vaidlus a.
1960 juba Usna Siglane. Kahjuks laseb autor sel vaidlusel kii-
resti 10ppeda emotsionaalses ummikus.

Nild paistab seegi raund juba olevat pisut akadeemiline. Nuud
on asjad veelgi traagilisemad kui 17 a. tagasi. Mainin siin
vaid selle aasta maikuist kirja 18 KE loodusteadlaselt — abipal-
vega Eesti loodusvarade laastamise vastu praeguse reZiimi poolt.
Kas on vaja meenutada viimase viie aasta ,pudelposti" — appi-
karjeid KE-s toimuvate repressaalide vastu? Kas J.M. tlesti ar-
vab, et Vdlis-Eestil puudub igasugune funktsioon Kodu-Eesti hu-
vide kaitsjana — vdi on viga vaid jutuajamises nendega, ,keda
ta on kohanud"?

I.M., Washington D.C. (U.S.A.)



Rah VUSIik imetGQGMine Toimetaja veerg

4

Kogemus O&petab, et rahvuslik eneseimetlemine on vajalik asi.Ja
AK-1 pole kavatsust midagi vajalikku oma veergudelt vdlistada.
Kuid selge on see, et eneseimetlemisega on senini liialdatud.
Eneseimetlemine on just tolle pagulaspressi peateemasid, mille-
ga J.S. tahab meid samale pulgale seada. Sellega ei ole AK toi-
metus kuidagi ndus.

Pagulasmentaliteet on nimelt pdris kindlapiirdeline ndhtus, s&-
na ,pagulane" t&hendab kedagi, kes on pagenud. Materiaalselt
vOttes on AK toimetuses ainult ks liige, kes on kuskilt page-
nud, aga temagi defineerib end ,endise pagulasena". Ent see po-
le veel asja tuum: AKX on teatavasti Metsatilikooli sideorgan ja
pédrdub eelkSige meie noorema generatsiooni poole, kes on sln-
dinud vdljaspool Eestit. Mis mbte oleks neile pagulasmentali-
teeti sisse tuupida?

Tidnases kontekstis v&ime AK ideaalile anda nimeks rahvuslik
imetegemine. VAikerahvaid on ennegi h&ibunud, oleme ise liiv-
laste ja ingerlaste kadumise tunnistajad. Me jadme elama, kui
me midagi suudame. Ja pingutuseta — meie hajutatuse juures lau-
sa imetegemiseta — me seda ei saavuta.

On p8hjust ka jdlle mainida, et 4K on hobby-ajakiri (vrd. 4K
2/77:3). Meil pole Uhtki tdis- ega osa-ajalist td6jdudu ning
vOib tdesti imeks nimetada, et kaksteist numbrit on enam-vdhem
ettendhtud ajal véinud ilmuda.

Stokholmist ja Tallinnast (sealt kGill Helsingi-Washingtoni kau-
du) saame etteheite kosmopolitismi kaldumisest (ENE: ,ideoloo-
gia, mis inimkonna ihtekuuluvuse nimel ... mdistab hukka igasu-
guse rahvuslikkuse"). Aga niisugust asja pole AK-1 veel iial
mottessegi tulnud! Kill tahab aga AK alati meeles pidada, et
maailmas on peale eestlaste (tbesti?) muidki rahvaid.

Poliitika? AK ,poliitika" seisab eesti rahva kui terviku hea-
kdekdigu vaatlemises (iseasi, kui hdsti see meil Onnestub!)
Konkreetselt t&hendab see, et oleme valmis ka seda hindama, kui
hea asjaga saab hakkama mdni ebasimpaatne isik vOi ridhmitus.

Aga nulud, teise eluaasta 18pul: suur aitdh kaastddlistele, kes
on AK-le abiks olnud oma ndo leidmisel! Suur tdnu ka tellijai-
le (praegu 280), eriti neile, kes on tellimise 1978. aastaks
juba uuendanud! Ja kOigile: silidamlikud soovid uueks aastaks!



Eestluse séilitamisest ja sailumisest

Walter
Rand

(Autori viljavdtteid ja lihendusi ettekandeist Trenti Semi-
naris 21.-22.56.77 ja Montréali Stumpoosionil 22.10.77.)

Teemaga seotud probleemide kdsitlus lahtub futurismif @iy =
siteedi ja natsionalismi ideedest (vrd. 4K 4/76:10). Seega
on alul vajalik selgitada neid m8isteid, kuna nad hiljem tu-
levad rakendamisele mitmete oluliste klisimuste analitisimisel.

1. FPuturism

Futurismi tilesandeks on teadlik, ratsionaalne ja plaanikindel
tegelemine maailma tuleviku kd8igi ndhete vdimaliku kujunemi-
sega. Valitsused ja to&stusettevdtted kasutavad praegu kas-—
vaval mddral futuristide abi oma tulevikuplaanide kavandami-
sel.

2. Ajalooline perspektiiv

Vanasti olid looduslikud olukorrad ja Ghiskondlikud ning teh-
noloogilised tegurid pikki perioode peaaegu muutumatud voi
muutusid aeglaselt ja tslkliliselt. Oeldi: midagi pole uut
pdikese all. Uksikstndmused olid aga tihti vaga muutliku ise-
loomuga, inimese elu oli ludhike ja isiklik saatus raskesti
kontrollitav.

Niitid muutub tehnoloogiline ja thiskondlik keskkond kiiresti,
kusjuures muudatused on statistiliselt reeglipdrasuse ja suuna
tunnustega. Meie keskmiselt pikema eluea tottu ei padse me
seda midrkamast. Uhtlasi on teaduse ja tehnika teatav edu
suurendanud meie usku, et vOiksime ka tGhiskondlikku arengut
kontrollida ja kujundada. Sellest on tingitud moodsa futu-
rismi piliie muudatuste reeglipdrasusi avastada ja kaasa aida-
ta tuleviku tahtlikule kujundamisele.

3. Kes tegelevad futurismiga

Futuristideks on enamuses valget tdugu, keskealised, kdrgema
haridusega mehed, kes on rohkem teoinimesed kui vaatlejad ja
mdtisklejad, ning tihti juhtivatel kohtadel majanduses ja ava-
likus elus. Nad teavad kui tdhtis on ette n&ha ja plaanitseda.
Huvi tuleviku vastu langeb, kui isiklik tulevik ltheneb.
Futuristide hulgas on lGle 60-aastaseid ainult 6%. Veel vdhem

*Séna futurism on siin kasutatud 'tulevikuteaduse' tédhenduses
(futuroloogia).



on futuriste noorte hulgas, kellele olevik on palju valdavam.
Ainult 2% futuristidest on alla 20 vanad.

Futuristidel on mitmeid organisatsioone, milledest suurim on
World Future Society, asukohaga Washington D.C., mil on praegu
21000 liiget ilile maailma.

4. Probleeme ja meetodeid

P8hilisemad futurismi probleemid on seotud looduslike muuda-
tustega, inimese eluliste vajadustega, tehnoloogilise tege-
vusega, Uhiskondlike raskustega ja indiviidi olukorraga.

Nn. Delfi meetodis kasutatakse teatud pShimdttel moodustatud
ennustajate gruppe; simulatsiooni-meetodis rakendatakse mate-—
maatilisi mudeleid; suunaekstrapolatsiooni-meetodi puhul pi-
kendatakse oleviku suunatunnustega tegureid tulevikku ja
mojumatriitsid tegelevad mitmesuguste tulevikku mairitlevate
tegurite omavaheliste m&judega.

On kujunenud koolkonnad, mis tulevikku erinevalt kdsitlevad.
Ullatusvaba futurism tegeleb tihiskonna sujuvate arengundhetega.
Kritsi—futuristid pitavad avastada kriitilisi p&drdepunkte ja
olukordi. Krittilised futuristid kavandavad tuleviku sund-
kujundamisi. Ja 18puks konstritktiivsed futuristid on need, kes
ndevad tulevikku kui lahtiste v8imaluste slisteemi, mis vdlja
kasvab oleviku reaalsetest olukordadest.

Kriitikana v8iks mainida, et alati ei analiiisita kdiki v8&ima-
likke jareldusi, mdnikord segatakse dra tdendoline tulevik ja
soovitud tulevik, ka saadakse vdhe aru juhuse osast, diversi-
teedi ndhetest, slisteemide stabiilsuse tingimustest ja murrangu-
perioodide iseloomust.

Puudulik on ka arusaamine kultuurile rajatud thiskondlikest
struktuuridest, etnilisusest ja védikerahvaste probleemidest.
Balti rahvaid pole mainitud theski laiemalt tuntud maailma
tulevikupildis, kuigi neis ennustustes leidub mdndagi, mis
meie saatust v8iks mdjutada.

5. Meile olulisi ennustust

Lidnes on arvamine, et Uhendriigid ja NOuk. Liit tdhiste ha-
dade kaudu ja neile lahendusi otsides teineteisele l&henevad



ning teataval mdadral sarnaseks muutuvad. Kardetakse kaost
nkolmanda maailma" probleemidest ja N. Liidu s&jalist jbudu.
Lddne ennustused N. Liidu suhtes on mdéjutatud kartustest,
ootustest ja soovunelmatest.

Vaikesed kultuurid, kel puudub iseseisev poliitiline struktuur,
ei 1l&htu oma tulevikuplaanides harilikult futurismi pShimdte-
test, vaid rajavad oma lootused moraalsetele ja juriidilistele
8igusndudmistele, pannes sealjuures liialdatud lootusi mdne
suurriigi abile ja arvatavale targale ettendgelikkusele, milleks
vOib puududa loogiline alus.

6. Ldhtekohti ja definitsioone

Lisaks futurismi tldistele ldhtekohtadele on k&esolevas raken-
datud diversiteedi ja natsionalismi ideed (viimasel juhul eri-
nevalt selle sdna tavalisest, vOrdlemisi negatiivsest tdlgendu-
sest), mis aitavad suurendada arusaamist kultuuri, rahva ja
rahvuse tdhendusest.

Diversiteedivdlja aluseks on 4 kvalitatiivselt erinevat kompo-
nenti: unitaarsus, univormsus, korra-diversiteet ja juhu-diversi-
teet (pikemalt vt. Mana 40/74:24-33). Looduslikud ja iihiskond-
likud siisteemid on korra-diversiteedi ndhted, mis valjenduvad
sliisteemide kasvus, liigestumises ja efektiivses plsimises.

Seda on niisiis ka bioloogiline ela ja kultuuriline areng.

Korra loomiseks ja plsimiseks on vaja energiat, mis tuleb valjas-
poolt siusteemi ja tagab nduetava loomisprotsessi.

Looduses pole aga korra-diversiteet domineerivaks ndhteks,
vaid selleks on juhu-diversiteet, mille kulg on valtimatu.
Seetdttu on reaalsed slndmused tagasipodéramatud ja tGhesuuna-
lised aja suhtes.

Kultuur kui korra-diversiteedi ndhe on kogusumma paljude loova-
te inimeste panusest aastatuhandete jooksul, ilma et selleks
oleks keskset plaani vdi selget 10ppsihti. Laiemas mSttes hél-
mab see kdiki inimkonna saavutusi. Uhiskondlike ndhete ana-
litsimiseks on aga vajalik liigestada inimese tegevus p&hili-
selt erinevatesse kategooriatesse, kusjuures kultuur on kitsa-
mas mOttes Uks neist, millele lisanduvad thiskonna tehnoloogi-
lised, majanduslikud ja poliitilised n&hted. Selle kdasituse
kohaselt hdlmab kultuur keelt ja murdeid, usundeid ja kombeid,



folkloori, kirjandust ja kunsti ning tldisi eluviise ja ellu-
suhtumist, mis k&ik kokku moodustavad pika aja jooksul kasvanud
keeruka orgaanilise slisteemi, harilikult piiratud geograafili-
ses ruumis.

Kultuur on vaid iiks komponent iga rahva struktuuris, kusjuures
eestikeelset rahvuse mdistet tuleb vaadelda kui erijuhtu rahva
tédhenduses. Rahvas on dlinaamiline {hiskondlik ststeem, mille
sisemine seostus oleneb tbéulistest, poliitilistest ja kultuuri-
listest teguritest ja mille soodsaks pusimiseks on vajalik eri-
territoorium. PShilise vdrvingu sellele seostusele annavad aga
rahva sellised psiihholoogilised ja tthiskondlikud hoiakud, mida
saab natsionalismi definitsiooniga vdljendada (pikemalt vt.
Mana 42:55-66) .

Natsionalismi kolm p&hikomponenti on tdulime natsionalism,
poliitiline natsionalism ja Kultuuri-natsionalism, mis eri-
nevates vahekordades mddritlevad iga rahva omapdrase natsio-
nalistliku vormi. Seega ei saa likski rahvas olla natsiona-
lismita. Suurrahvad on valdavalt poliitilis-natsionalistlikud,
hinnates territooriumi ja rahvaarvu suurust ning majanduslikku
ja tehnoloogilist edu. XKriteeriumiks pole rassilised ega kul-
tuurilised erinduded.

Samal alusel on eestlased domineerivalt kultuuri-rahvuslikult
defineeritud rahvas, mis meie mdéistele rahvus ligil&hedaselt
vastab. Selline erinevus suurrahvastest on theks pShjuseks,
miks nad raskesti taipavad meie taotlusi.

7. Tagasti tuleviku juurde

Eelnenud ldhtekohtade alusel on v8imalik teatav valik teha
tSendolistest tulevikuarengutest. Kdesolevas Ulevaates pole
vBimalik esitada pdhjendusi ega isegi k&iki tulemusi.

Meie suhtes on tdhtsust jdrgmistel vdoimalustel. Pole ette
ndha, millal suudetakse oluliselt piirata maailma elanikkonna
kasvu, korraldada keskkonna kaitset ja tasakaalustada majan-
dust. Ei jduta thendatud maailmani, kuid ka sbjaline konflikt
U.S.A. ja N. Liidu vahel on vdhe tdendoline l&hemate aastate
jooksul. Jatkuvad 1&tvumised suurriikide sisemistes struk-
tuurides, suurenevad blirokraatia ja kuritegevus ning kohali-
kud revolutsioonilised liikumised.



Samuti suureneb etniliste gruppide ja vdikerahvaste osatdht-
sus lile maailma. Et kohandada meie tulevikupiiidlusi neile
véimalustele, on eelistatav ldhtuda minimaalselt soodsast tu-
levikupildist. Sel juhul on t8endolisem, et ettendhtamatud
arengud vdivad olla meile soodsad, kiirendada edu ja lisada
optimismi.

8. Minimaalselt soodne tulevikupilt

Suuremad poliitilised muudatused Eesti territooriumil on pikema
aja jooksul vdhe tdendolised. Kui oletada, et need kord siiski
toimuvad, siis tdendoliselt seoses kogu Ida-Euroopa olulise
imberkujunemisega. On oletatav, et meie side idasse jaab tuge-
vaks ka neis uutes oludes.

Reaalselt tekkivad olukorrad on aga médritletud tulevikus pei-
tuvatest murrangulistest slndmustest, mis on praegu etten&hta-
matud. Seega jadb meie vOimalik poliitiline tulevikupilt praegu
tdiesti lahtiseks, mis v8ib t&hendada paljude alternatiivide
olemasolu. Neist on praegu koige suurema toendosusega N.Liidus
endas peituvate arengute ja plaanitsemiste jatkumine.

Etnilised liikumised vdivad tulevikumaailmas esile kutsuda
poliitilis—-natsionalistlike suurriikide neid takistavaid re-
aktsioone. Sellised ,tasalilitamise" katsed vdivad muuhulgas
tdhendada ka mdnede etniliste gruppide ja vdikerahvaste laiali-
pillutamist ja kadu, eriti ,kolmandas maailmas". Neis tuleviku-
olukordades jddvad eestlased endiselt Ulemaailmse levikuga rah-
vuseks, mille iseloom vdib mitmeti muutuda.

9. Minevikundhteid kultuurilistest muudatustest

Ajalooline tlilevaade vdimaldab viheseid tildistusi. Uhena vdib
mainida, et kultuuri kodupiirkonnast eemaldunud grupid sdilita-
vad oma traditsioonilisi kultuuritunnuseid kuni arhailiseks
muutumiseni ja on loominguliselt vdhem aktiivsed kui kodukohta
jadanud emakultuur. Teiseks selgub, et kui Uks vdikekultuur kaob,
siis vbib see mbnikord toimuda kergemini kodupiirkonda kokku-
j&&nuna kui laialipillatuna vddrsile (liivlased, doorlased).

Kui eestlus vdljaspool Eestit kulgeks ajaloolistele eeskujudele
sarnaseid radu, ei jddks kultuurilise mandumise ja assimileeru-
mise ndhted tulemata. Oleme aga teataval mddral erinevad aja-
loolistest eelkdijatest, wvahest ehk tugevama loomingulise po-
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tentsiaaliga ja tahtega oma kultuuri sdilitada. Sammud eestlu-
se tahtlikuks sdilitamiseks peavad aga olema kooskdlas tule-
vikus peituvate valikvdimalustega, milleks mineviku eeskuju-
dest on vahe abi.

10. EKultuuri primaarsus

Meil puuduvad paljud rakva tunnused. Jagame igalpool oma elu-
ruumi mdne poliitiliselt organiseerunud vddrrahvaga ja seega
pole meil Uhtset poliitilist slisteemi ega sama kodakondsust.

Me pole veendunud ,eesti tdu" olemasolus, mis meid oma tunnus-
tega teistest rahvastest eraldaks. Meil pole tihist slinnimaad.
Meie kultuuriline identsus on aga seni jdénud plisima. Oluliseks
tulevikuililesandeks oleks selle sailitamine ja jatkamine.

Uheks &drmiselt suure tdendosusega tulevikuvdimaluseks on meie
sdilumine globaalse ulatusega tihiskonnana, kusjuures on vdima-
lusi senisest suuremaks hajumiseks. Seega jddb tulevikus meie
identsuse aluseks peamiselt meie kultuur. Kui ka toimuks muu-
datusi meie rahva teistes tunnustes, ei toimuks see Uhtlaselt
kogu meie thiskonnale (nditeks Uhise kodakondsuse saavutamine
on madala tdendosuse mddraga). Sellest tingitult on meil theks
aktiivseks tulevikuvalikuks rakenduda eesti kultuuri edasi-
arendamisele globaalse ulatusega elujduliseks silisteemiks. Sel-
line plile omab suure vbimalusemddra isegi kdige ebasoodsamates
tulevikutingimustes.

Soovitatud valikuvdimaluse teostamine ei ndua eelnevat ooteae-
ga: seda on juba aastaid teostatud ilma erilise analttsita ja
seda saab jatkata suureneva intensiivsusega ja teadlikkusega.

See el ndua tsentraalset juhtimist ega detailset plaani; pole

mdeldav ka mingi 10ppsiht, sest vaartus peitub peamiselt meie

kultuurilises tegevuses endas igal tuleviku momendil.

Vaja oleks aga Uhtlast ideestikku, mis motiveeriks sellist
arengut (kujundades seda kasvdi Aja Kirja poolt tdstatatud ,es-
toloogia" idee raamistikus). Selline siht ei kahjustaks sugugi
meie tihiskonna muid vdimalikke arenguid tuleviku aimatavas maa-
ilmas. Allpool on toodud mdningaid mbtteid mdeldava ideestiku
elementidest.
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11. Eestlaste arv, eestlus ja eestluse mddr

Eestlased elunevad kolmes oluliselt erinevas geograafilises
ruumis: Eestis, Ulejddnud N.Liidus (eriti Siberis) ja nn. L&ane
riikides. Meie koguarv on kindlasti UGle miljoni, kuid see ole-
neb muuhulgas ka sellest, keda eestlaseks pidada. Kui aluseks
vbtta globaalse eestluse mbte, siis on oluliseks eestlase tun-
nuseks tema eesti kultuuri kuulumine, eesti kultuuri mddr tema
isiksuses, nditeks keeleoskus, Eesti ajaloo ja ka maa tundmine,
osavott eesti dhiskonna elust, meie kultuuri-rahvuslik tunne
emotsionaalse sidestusena ja muud kultuurielemendid, mille alu-
sel sellist kuuluvust vbiks hinnata.

Sellest l&htekohast on eestlus statistiliselt distributiivne
ndhe ja iga meie Uthiskonda kuuluva isiku eestluse maar asub ku-
sagil 1 ja 100 % vahel. Pole oluline, et meil pole praegu min-
git standardit selle madra m&Otmiseks. Meil pole ka ilma selle
definitsioonita praegu vahendeid eestlase aratundmiseks, sest
kodakondsus ja slUnnimaa uksi pole madravad, samuti ka mitte
keeleoskus (paljud mitte-eestlased valdavad eesti keelt).

Kultuurimddra mdiste avab aga jdrgnevad ldhtekohad ja hinnangu-
voimalused:

- kultuurimdidra vadhenemine vbdras keskkonnas tdhendab assimi-
leerumist;

- kultuuri mandumine vdi areng tdhendab uUhiskonna kultuurimaara
keskmise vddrtuse langust vOi tdusuy;

- endavaagimise tulemusena leiaksid mitmed, et j&ddab veel midagi
teha 100 % -le ldhemalejbudmiseks (vdhesed usaldaksid endale
tdit eestluse mddra omistada; kergesti dratuntavad eestlased
omavad ehk lile 50 $-1lise eestluse mddra);

- suhtuksime positiivsemalt ja suurema sumpaatiaga madala eest-
luse maddraga inimestesse (keelest vddrdunud eestlased, pool-
eestlased, eesti kultuurist huvitatud vdlismaalased jne), kel-
le eestluse mdar v8iks huvi ja tahte puhul tdusta;

- noored, kes oludest tingitult on vdhese keeleoskusega, lahe-
neksid eesti kultuurile suurema usalduse ja huviga, kui nad
ei tunneks 100 %~ liseks eestlaseks" saamise survet ja kohus-
tust.
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Kultuuriliselt defineeritud eestluse mddra kaudu saab valjenda-
da meie kultuuri dinaamilist iseloomu ja iga indiviidi eestluse
mddr vdib tema elu jooksul tSusta v8i langeda. Madala eestluse
madraga isikud moodustavad sealjuures lileminekukihi meie ja
meid Umbritsevate tUhiskondade vahel. Mis toimub selles iilemine-
kutsoonis, oleneb meie suhtumistest ja tegudest: kas eestlusest
vobrdumine ja vodra kultuuri sissetung vdi siis juurdekasv eest-
lusele ja individuaalne nihe suurema eestluse mddra poole.

12. Kultuurivool

Me vdoime oma Uhiskonda kujutada mudelkettana, mille kolm sekto-
rit kujutavad meie kolme geograafilist piirkonda (vt. eelmine
13ik). Selles nn. kultuurikehas liiguvad kultuurielemendid kul-
tuurivooluna. See toimub neljal pdhilisel viisil: kahe vastas-
suunalise ringvoolu ja tsentrifugaalse ning tsentripetaalse
voolu ndol. Nagu iga voolamisndhe toimub ka kultuurivool teatud
sisetakistusega. See on tingitud sidepidamise raskustest, indi-
viidi vastuvbtlikkusest ja muust.

Kultuuri-ringvool soodustab meie tihiskonna suuremat terviklik-
kust. Tsentrifugaalne kultuurivool, mis vdljub meie kultuurike-
ha loovast tuumikust (ketta keskala), on kaitseks meie kultuu-
rile ja kannab kultuurielemente madala eestluse mddraga isiku-
tele ketta valisd&rel ja sealt edasi meid Umbritsevatesse kul-
tuuridesse. Tsentripetaalne vool tmbrusest meie kultuurikehas-
se nbrgestaks meie kultuuri ja soodustaks madala eestluse mia-
raga inimeste &dralangemist meie kultuurikehast (mis t&hendaks
ketta kahanemist). Meie kultuurithiskonna ketasmudel, mille
keskala kujutab meie kultuuriliselt loovaid isikuid, nn. loovat
tuumikut, aitab illustreerida veel paljusid muidki kultuuri di-
naamikaga seotud n&hteid.

13. Organisatsioonide osa kultuurivoolus

Kultuurivoolu seisukohalt on esmajdrgulise tdhtsusega vajadus
suurendada organisatsioonidega seotud inimeste arvu ja lldist
isetegevuslikku aktiivsust. Praktilise tegevuse kaudu organi-
satsioonides paraneb keel, kujuneb meelsus ja tduseb osavdtja-
te kultuuriline tase, seega nende kultuuri ja eestluse maar.
Ilma et oleks vaja kvaliteedi saavutamist eriliselt rdhutada,
saavutavad paljud selles protsessis klllalt kdrge eestluse mdd-
ra, et olla jarelkasvuks loovale tuumikule.
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On téhtis luua tingimused, mis ergutaksid madala eestluse mia-
raga inimesi, eriti noori, arendama huvi ja armastust eesti
kultuuri vastu ja kujundama selleks vajalikku tahet.

Organisatsioonide peamiseks lilesandeks on eestlaste suurearvu-
line organiseerimine, meelsuse kujundamine ja kultuuridhiskon-
nale majandusliku tugevuse loomine.

Pidagem sealjuures meeles, et kultuuri korgetasemeline jatku-
mine pole otsene organisatsioonide tilesanne. Kdrgetasemeline
looming on orgaaniline, vdljastpoolt vdhe juhitav loomuliku
kasvu protsess, teostatud inimeste poolt, kes seavad endale ise
Glesandeid ja taotlevad kdrgeimat vdimalikku kvaliteeti. Orga-
niseerunud eestlus oleks aga osa sellise loomingu motiveeriva-
test alustest.

14. Uldisti jareldusi

Globaalse eestluse mdte, eestluse mddra mdiste ja mudel kultuu-
rikehast ja kultuurivoolust vdimaldavad valikldhteid k&igile
meie olukorrast tingitud probleemidele. Ettekannetes oli kill
vbimalik neist mitmeid pdgusalt puudutada, kuid kdesolevas kok-
kuvottes oleks vdimatu neid paljudest detailidest olenevaid
mottekdike lihidalt ké&dsitleda. Esitatud mbtted kasvasid valja
futuristlikust l&htest eestluse tulevikuviimaluste analiitisimi-
sel. Oletatava tuleviku taustal on globaalsel eestlusel reaal-
seid vdimalusi. See ei elimineeri sealjuures teisi vOimalusi.



XX KLENK (Vrd. ax 5/77:36) 1

Telefoni-intervjuu Urve Auksiga 27. nov. 1977.

Kas on oodata kirjalikku tilevaadet KLENK~i kahestkiimnest?

Esimestest kUmnest tegevusaastast pr. Raun tegi, kes on Vanema-
tekogu esinaine, nii et tiks vdike vihik meil on. Aga praegu
ktll kavatsust ei ole uut kirjutada.

Kiisigem siis nii: mis on tegevuses viimase 10 a. jooksul muutunud?

Palju noori on peale kasvanud. Tegevuskava — rahvuskultuurilise
sisuga SOpruspdevade korraldamine kord aastas — pole oluliselt
muutunud. Oleme katsunud hoida loenguid ja ettekandeid heal ta-
semel. Muidugi oleneb SOpruspdevade Onnestumine ka paljudest
muudest teguritest. Aastat seitse tagasi oli meil naiteks paar
eriti toredat ja rohke osavbtuga Sopruspdeva. Kuid tldiselt ma
suuremaid muudatusi ei nde: SOpruspdevad paistavad olevat prae-
gugi sama teretulnud siindmus nagu algusaastatel.

Kas osavitus pole mirgata kahanemis- vdi kasvutendentse?

Ei vist. Nagu ma juba Utlesin, kdigub osavdtjate arv veidi aas-
tast aastasse: mdnikord on vdhem, mdnikord rohkem, aga mingisu-
gust Uldisemat tendentsi ma kiill ei nde praegu.

Kes netid SOpruspdevi nimeliselt 1Ldbi viih?

Vabatahtlikud — Uks aasta Uhed, teisel teised inimesed. Senini
on alati leidunud isikuid, kellel on huvi pdevade ettevalmis-
tust86d enese peale vdtta, olgugi et nendega tuleb omajagu vae-
va naha.

Kuidas Onnestusid tdnavused SOpruspdevad?

Pdris hédsti. Rohke lumesaju tdttu oli tavalisest vdhem rahvast
kaugemalt, kuid sissetuisanud soojas ,metsamajas" oli meeleolu
selle eest hubasem ja parekondlikum. Loengud olid ndudliku ta-
semega ja paris mitu tikki jédrjest, aga kdik vOeti hasti vastu.
Ka ,Oma poiste" muusika meeldis hasti. Arvuliselt oli inimesi
150 ringis, nii saime ka majanduslikult h&sti hakkama.

Missugused on KLENK-1 tulevikuvdljavaated?

Utleksin, et kiillalt head — tuleval aastal teeme j&dlle. Meie
laialipillatuse tdttu on S&pruspdevad ka midagi viga vajalikku,
arvan. Nii et kbéik Aja Kirja lugejad on kutsutud tuleva aasta
novembris!



Né.Od/KLENK 77 Vello Salo fotod 15

Malle Phn—Kete 1, Oskar Kalman,
Letli Parts, Heino Sust, Kalju Kaldalu,
Merike Tumma, Urve Auksi

Liih? Lloengut
kuulamas

Imre Lipping

Ka kirianduslaud oli



Kas poleks aeg? %

Ahto
Sepp

Esimest detsembrit 1924 on tdinini vaadeldud peamiselt kahest
vaatevinklist: Eesti Vabariigi ja N.Liidu ametlike ringkondade
omadest. Iseseisvate uurimuste ilmumist on pikka aega takista-
nud arhiivimaterjalide ligipddsematus, mida vOib mbista: nii-
histi noore E.V. kui ka (tollal tdpselt samuti noore!) N&uko-
gudemaa seisukohast oli tegemist tdhtsa slindmusega, mille tol-

- gendamisel vdis olla vahetuid tagajdrgi rahvusvahelisel pinnal.

Arusaadav siis seegi, et paljud kirjutised on apologeetilised.

Kas pole aga niliid tulnud aeg slindmuste paigutamiseks nende te-
gelikku ajaloolisse konteksti? Selleks loovad eeldusi ajaline
vahemaa — ntiid juba tubli pool sajandit — ja N.Liidus avaldatud
materjalid, mis tegelikult juba nduavadki seniste kirjelduste
viimist uurimuste saavutet tasemele.

Neile, kes katsusid kirjeldada slindmusi Eesti iseseisvuse-mbtte
seisukohast,oli a on: EPL 7. 12.77:7) raske mdénda, et leidus
suur hulk eestlasi, kellele kommunismi ideaalid ndisid kdrgemad
omariikluse omadest. Kuid kui vdime vabandada, et tollal putti
seda seika varjata apologeetilistel kaalutlustel, peame selle
praeguses olukorras vaditmist anakronismiks nimetama. M&6dngem
siis, et ajal, mil kommunismi idee oli uus, leidus suur hulk
sellest vaimustatud eestlasi mSlemal pool uhiuut idapiiri, mil-
le olemasoluga tuli esialgu igatihel veel harjuda.

Kui niid vaadata asju Peterburi poolt (ka Leningradi nimi oli

uus ja harjumatu, kdnelgem siis selles asjas aina Peterburist,
ka vastandamaks Tallinnaga!), ndaib seal olevat olnud peamureks
just Peterburi rolli vdhendamine v&imuhaaramiskatses. Seik, et

peajuhid pddsesid eranditult pdgenema (millele lisandus nende

nimede saladussejdamine), aitas selleks hédsti kaasa.

Siin vbime kiisida: kas on tdnapdeval veel pShjust samu kartusi
korrutada-kultiveerida? Kuidas oleks, kui ttleksime nii: revo-
lutsiooni-vaimustuse taustal, mis oli suure arvu eestlaste hul-
gas a.l1924 objektiivselt olemas, oleks olnud lausa kasitamatu,
et Peterburi koondunud eesti kommunistid eZ oleks piitidnud oma
kodumaa saatuse kujunemisest aktiivselt osa vdtta. (Sama kdsi-
tamatu, nagu nduda 1944.a. Stokholmi pdgenenuilt Eesti asjade
unustamist!) Venelastest aatekaaslased andsid ju eestlastele
kiillaltki suure tegevusvabaduse: mis oli loomulikum, kui kdigi
saadaolevate ressursside drakasutamine? Kas ei ole II Maailma-
s6ja pagulased sama teinud?
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See tagapdhi ei vdhendaks ,Tallinna meeste" loorbereid ega vo-
taks thtegil‘parli  Peterburi meeste" ‘krconist, kui asja 'ldhe-
malt vaadata. Eriti aitaks algaastate vaimustuse motiiv aga
viimaste tegevuse mdistmisel.

Tegevust ennast me kahjuks tdpselt ei tunne: praegu, 53 aastat
parast siindmust, ignoreerime ikka veel teatud pShilisi andmeid.
Ku? palju oli neid, kes ldksid 1.dets. relvaga vdlja? Ametliku
aruande pShjal 19.-20.1925 tulnud kokku 249, Tallinnas 1974 il-
munud statistika annab 347 ,osavdtjat" (Festi proletariaadi
relvastatud iilestdus 1.detsembril 1924:153 & 222), neist olevat
nimepidi teada 271. Kuid kus on té&pne nimekiri?

Kes nad olid? Eriti: kui suur oli ,elukutseliste revolutsiondd-
ride" arv? Kui palju oli E.V. kodanikke, kui palju elas alati-

" selt Tallinnas, kui mitu tuli nimelt selleks teiseltpoolt riigi-
piiri? Parast seda, kui on avalikult vdlja Seldud (A.Sunila, Va-
baduse koidikul, Tallinn 1964), et Punaarmee peastaabi ohvitse-
rid H.-L. Tummeltau ja Karl Rimm olid vastavalt sdjaline ette-
valmistaja ja tegelik staabiililem mdssu ajal Tallinnas (lk. 106
ja 121, vrd. Revolutsiooni lipukandjaid II, Tallinn 1972:114 ja
154), ei tohiks muu ju enam nii kaaluv olla.

Aga see oleks ikkagi ainult n.d. put$i anatoomia. Palju huvita-
vamad on tagapdhja-kiisimused. Mis osa oli kogu loos Kominternil,
edasi Zinovjevi ja Stalini rivaliteedil (millest rddgib kaasaeg-
ne Victor Serge raamatus Memoirs of a Revolutionary 1901 - 1941,
Oxford U.P. 1963; vrd. Erich Wollenberg raamatus A.Neuberg, Ar-
med Insurrection, New York 1970:9-11), N.Liidu saadikul Tallin-
nas? Uks vdheseid (ja vdhetuntud) iseseisvate ajaloolaste t86id
on Ragnar Liljedahli uurimus aastast 1964 (sarjas Svio-Estoni-
ca, XVII:137-164), mis mainib muuseas Moskva ametlike ringkon-
dade ehmatust métte juures, mis kahju oleks Anvelti katse On-
nestumine vdinud rahvusvahelisel pinnal tuua. Liljedahl t8sta-
tab rea muidki huvitavaid klsimusi.

Kisimuste kUsimuseks jadb siiski: kas on juba joudnud aeg, mis

lubaks neid probleeme rahulikult ja asjalikult arutada? Mater-

jalide avaldamisega on kodumaised uurijad teinud tédnuvadrt eel-
tdé6d. Loodame, et see jatkub ja valgustab paremini seda huvita-
vat episoodi — huvitavat eelkdige kommunistliku liikumise vara-
se faasi, kuid ka Eesti ajaloo seisukohast.
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Ilmar
Mikiver

Juba Lepiku esmikkogu Ndgu koduaknas nditab, et Visnapuu ei ol-
nud selle sugupdlve ainus eeskuju: ritmilt ja pildikdnelt on ta
ehk rohkemgi ammutanud Arbujailt ning nimelt Merilaanelt, Kang-
rolt ja Sangalt. Neid kolme v8ib nimetada ,romantilisteks" Ar-
bujateks — vastandina ,karmidele", kelleks olid Talvik ja Al-
ver. Ilmne on nende leebete Arbujate m&juna Lepikul (ja pea
kéigil ta generatsioonikaaslastel) tiha korduv romantilise ré&n-
nu motiiv. Merilaane, Sanga ja Kangro luule on tdis uljast (vdi
nukrat — vdi igatsevat) kdndimist. Selle algvormeli andis kiill
juba Talvik a. 1924: Ma Lldhen, jalad kastevees, pdds tuhat vast-
set viit. Lepiku esmikkogus kdnnib autor selliselt ringi ligi
pooltes luuletustes (... Su korval kdonmnin. — Kuhu? ) — enamikus
sGnaselgelt, mdnedes aimatavalt.

Ndgu koduaknas avab aga veel kolmanda, eht-lepiklikema tahu:
vembuka kilapoisiluule, tdis ulemlaulu tGlatoone ja lorilaulu
alatoone. Ldbi mitme vormilise muutuse areneb sellest hiljem
vdlja uus vorm, ,poheem", mis ehk parimini iseloomustab Lepikut
kui luuletajat. Kuid Lepiku hilisemas luules on tllatavalt vidhe
seda, mis veel otseselt meenutaks Ndgu koduaknas (kui vdlja ar-
vata tema truuksjddmine katakreesi tarvitamisele ja kalduvus
kasutada miitoloogilist materjali karikeerimise otstarbel). Ome-
ti ei saa Ndgu koduaknas alahinnata. See on kokkuvdte tol ajas-
tul kehtinud pdédmdjudest vdliseesti noorema pdlvkonna luules.

Sesse pdlvkonda kuulus tingimata ka teokas tuulisuilane, aja-
kirja Sona (1948 - 50, 1956) toimetaja RAIMOND KOLK (s. 1924 Sa-
ru vallas Vorumaal, saanud keskhariduse Valgas ja Tartu Opeta-
jate Seminaris, kdrgkooli l1dpetanud Stokholmis Ghiskonnateadus-
te aladel 1963, t&otab bliroojuhatajana Rootsi toitlusvalitsuses).
Ent tema (nagu Laabangi) esindab mitte toda sdédurlaulikute su-
gupdlve, vaid omaenda liilirikupalet. Kolgi UtsiZk tdht sirab n.d.
omaenda taevalaotuses, Shkub isiklikult l&bi tajutud, nii noore
deblitandi kohta ootamatult traagilist elutunnet ja tGllatab ka
omapdrase religiositeediga. Kogu on vOru keeles, nagu on Ule-
kaalukalt ka Kolgi jargmine, KO7Zv akna all 1952. Kuid pelga
fakti pdrast, et ta kirjutab murdes, ei tuleks Kolki esmajoones
mitte kdrvutada Adsoni (vdru-) ja Adamsoni (mulgi-) murdelise
luulega. Pigemini sobiks vdrdluseks Ernst Enno, kelle hellad
toonid ja ajatu usutunne kohati meenutavad Kolgi varsse

ee. Mul om endi sisse kaia
rikka maja akndst.

Mul om suurde Zlma kata
uma vaikust akndst. ..
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Voi sellist lunastust alandlikkuse 1l&bi:

«o. Ma lasd hendidst minemd

kdik mao ja lipdkala,

nink hitda udutiihjd pdd

su haual risti ala.
Nilid on ka Kodu-Eestis kirjutatud murdeluulet, mis meenutab
ennem Kolki kui Adsonit-Adamsoni, ndit. Ain Kaalepi, Nikolai
Baturini, Jaan Kaplinski ja Lehte Hainsalu poolt.

Aasta 1946 oli 18puks veel oluline Uku Masingu suurpoeemi Pri-
ridele pyydes silinniaastana. See on monumentaalne vaimu-auto-
biograafia, tdis kosmost, mitoloogiat ja inimhinge stgavloodi-
mist. Kodumaal k&sikirjas ringlev teos laks trikki alles aas-
tal 1974 vdlis-Eestis.

S6jajargne kiumnend Valis-Eesti luules 10peb kahe parandamatu
irooniku, Ivar Grinthali ja Arno Vihalemma esileastumisega
aastail (resp.) 1951 ja 1954. Samal ajal debtiteerivad luuleko-
- gudega veel Asta Willmann, Albert Kivikas, Salme Ekbaum, Einar
Sanden, Ivar Paulson, Maret Suits-Elson ja Hannes Oja. Vana-
meistreist annab Gustav Suits vdlja oma viimaseks jdanud kogu
Tuli ja tuul 1950 ning Marie Under oma seni eelviimase, arvult
kaheteistkimnenda, Sddemed tuhas 1954.

Jatkub ka Bernard Kangro fenomenaalselt viljakas luulelooming —
tema neljandast kogust Pdlenud puu 1945 kuni kiimnendani, nime-
ga Suvihari 1955, kusjuures Kangro laad hakkab pisitasa eemal-
duma Arbujate traditsioonist ja ldhenema Lepiku omale. Samal
ajal kujuneb Kangrost tiks arvestatavaim valiseesti romaanikir-
janik. Koos teiste proosadeblitantidega — Arved Viirlaid, Ilmar
Talve ja Arvo Mdagi — aitab Kangro niisiis luua uut sugupdlve
vdliseesti jutukirjanduses.

Ent kuidas ké&ib samal ajal Kodu-Eesti luule kdsi?

Aastaid 1945 - 55 vdiks nimetada hoovilaulikute kimneaastakuks
(kodumaal hiljem hdbelikult ,kodanikuluule" nime saanud). Sta-
lini ajastu ei kadunud uledd ka generalissimuse surmaga 1953:
nagu juba sbja-aastail, padses tihedast tsensuurisdelast ker-
gemini 14bi ja domineeris trukitud kirjandust vdrss. On ju
vdrsis kergem ,vahutada" ja 1divu tuua kui suuremat tdpsust
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ndudvas proosas. Kodu-Eesti luuleparnassil promeneeribki sel
ajastul 18ivutoojaid nii kdrgeis ameti- ja aukraadides kui se-
da meie kirjanduselu ei ole ndinud ei ennem ega hiljem. (Nende
seas on Uks parteisekretdr, tks partei keskkomitee liige, ks
president, ks peaminister, kaks kabinetiministrit jne — r&a-
kimata vdhemaist.) Kaheksateistkimnest enim-trukitud kirjani-
kust tootis 11 peamiselt luulet (44 kogu), kuna vaid seitset
vOis vdtta peamiselt proosakirjanikena.

Mis oli selle varsitoodangu vadrtus? Enne kui laseme Juhan
Smuulil seda ndidistada, peame dra midrkima selle luule peatse
ja jdljetu kadumise kaks peapdhjust: umbes 50. aastate 1Opuks
vOi 60. alguseks olid kdik need hoovipoeedid kas oma loomingu-
laadi muutnud voi — surnud. Juhan Sitiste lahkus 1945, Johan-
nes Vares-Barbarus 1946, August Alle 1952, Jaan Karner 1958,
Hans Leberecht 1960, Feliks Kotta ja August Jakobson 1963 (pait-
si Leberechti ja Jakobsoni kdik lulrikud). Sel vdljasuremise-
teguril vdis olla omajagu mdju kirjanduse taassiinnile Eestis,
nn. ,kuuekiimnendate aastate poiste" esiletbusule ja Kirjanike
Liidu koosseisu noorenemisele. Vastasel korral vdinuks kodu-
maist luulet ohustada ldmbumissurm. Parimaks t8endiks sellele
vaitele on tdik, et just too poeet, kes tollal kodueesti lit-
rikat hoogsalt edasi viis, pidi kirjutama n.l. sahtlisse.

Motlen nimelt ARTUR ALLIKSAART, kelle loomingule ntud, postuum-
selt, on ka Kodu-Eestis saanud osaks korrakohane tunnustus. Al-
liksaar (s. 1923 Tartus, kus lOpetas Treffneri glimnaasiumi ja
alustas Sigusteaduse Opinguid tlikoolis 1941; mobiliseeritud
saksa sbjavakke, alatiselt Tartus alles aastast 1957 — kas van-
gist? —, surnud vahki sealsamas 1966), hakkas kirjutama luulet
u. 1948 (FKBL ei tea sedagi). Koos Uku Masinguga, kes tol ajas-
tul samuti kirjutas ,sahtlisse", pShistab Alliksaar seda mu
vaidet, et ka Stalini-Eestis l&dks just luule (seal kull mitte
trikki padsev luule) jdudsamalt edasi kui proosa. Sest Allik-
saare looming on samavdord revolutsiooniline kui Laabani oma —
ja peaaegu litheaegne! Kui Laabani luule algas ulmandgemustest ja
liikus hd&dlikumdngude poole, siis Alliksaar ldhtus hadlikuman-
gust ja liikus ulmameetodi poole. Nende arenguteed annavad
ristumisel lillatavalt sarnaseid produkte — neid, mida Laaban
oma teises kogus (Rroost Selaviste 1957) nimetab ,mittetera-
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deks". Naiteks: Tuleb jddmeri, Jjdib tulemeri (Laaban), Kui hea
on elada netl, kes on saanud pea pealekauba! (Alliksaar). Vahe
on selles, et Alliksaare laulud ringlesid kasikirjaliselt.

Kaks aastat pdrast luuletaja surma ilmus P.-E. Rummo toimetusel
valikkogu Olematus vdiks ju ka olemata olla 1968, veelgi hil-
jem Rummo ja kirjandusteadlase Karl Muru koostatud tdiendav ko-
gumik Luule 1976. Nagu neist kahest kogust ilmneb, ndis Allik-
saare kirglikuks sooviks olevat tiihjaks ammendada eesti keeles
peituvad kdlalised vbéimalused: Olen pettunud ettureis! / Mil-
leks mulle perutavaid statiste, / kui kiillalt on erutavaid sa-
diste. Tugev on seejuures tema iroonia-annus: Vaata, kuidas
ogarusega hoobeldakse! / Vaata, kui paljud peavad paska pastee—
diks! Kuid pShitunnetuseks tema luulet lugedes j&&b siiski
selle filosoofiline md&dde:

EZ ole mdttetult elatud aegu.

Mbte el pruugigi selguda praegu. ...

FZ ole kadwvaid, kdduvaid aegu.

Alles jddb hetk, milles asume praegu.

Aeg, mis tekkinud, enam et haju,

kui seda jadvust ka meeled el taju.

Ta enda andmeil mdjutanud Alliksaart vene akmeistid ja R.M.
Rilke. Ilmne on ka Chr. Morgensterni mdju. Alliksaare oma pale
oli aga niivdrd vbimas, et tema mdjutas arvatavasti rohkem kui
teda on mdjutatud; tema otsisklemise jdlgi ja edasiarenemist
on mdrgata Kodu-Eestis peaaegu terve jdrgneva pdlvkonna luules,
Rummost kuni hulga noorema Udini. Alliksaare kaasaegsetena te-
gutsesid Kodu-Eestis Jaan Kross ja Ain Kaalep. Neid kolme seob
Ivar Grinthaliga Vadlis-Eestis ks thine joon: nad k&ik vS8lgne-
vad midagi ,karmidele" Arbujatele (Alverile ja Talvikule) ja
nad kb&ik on suutnud Arbujate pdrandit edasi arendada-avardada
(Alliksaar nditeks kaasaja teaduse ja filosoofia mdistetega).
Sama el saa paraku lUtelda Juhan Smuulist, samasugusest spontaa-
sest kirjanikuandest, kes oma vOimete poolest vdinuks ka kuu-
luda ,jdrel-arbujate" ridadesse, kuid (arvatavasti hadbuva ter-
vise tdttu) ei jdudnud vajaliku kipsuseni.

JUHAN SMUUL (s. 1922 Muhus, sbdja-aastail idatagalas, parteilii-
ge 1951, Stalini laureaat 1952, ENSV filemndukogu liige 1955,

(Jarg 1k.24)
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Peeterx
Tlus

AN 'C UR
Su sérmis, méngur, kosub manguhimu ping,
see 18bus ketas, numbreist kirju ring.

On sulle lootus enne kdike taid,
on hukust, vdidust eemal manguhimu vaid.

Nde naabrit, raha maha méngind meest,
v8i toda teist, kes riskib elu eest.

Nii alp ja pentsik tundub nende ting
kui sinu sbrmis kosub mdnguhimu ping.

Kui sinu silmis jdudel kangastubki 1l8pp —
on see kui magajale halve une vopp.

Tean, puudub kaotus sul. Su saavutus on surm.
On temas v8iduldbu hunnitus ning hurm.

Ja kuni ketas kirendab su ees,
surm vastu peegeldub su silmades.

Saade

Miks &nne iludusi ihkab sinu rind,
ta stle petlik soojus aina vOlub sind?

Miks ndénda lihalik on sinu himu s&&st
fortuna vastu, kelles on su trddst?

Tea — heidad Ghte temaga — saab ringist ling,
su sbrmis eal ei kosu ménguhimu ping.



Asjatlmunud luuletuskogust

«os kuid pdrast surma siinnid magunana

18buleekide kustudes
hiilivad nende orbudeks
jaanud hinged

médda maluseekide

r&skeid ja répaseid koridore
sdédl

nende ilkuvate itkude 1l&bi
stinnib igas

surmasuurune eeldus

himule

himule ilma ja elu

priiuse

armu

voimu ja vaimu

ning kb8ige tlej&dnu jérele
elamise himu kustub

ainult olemise ja tajumise
Glimas 1ld8bus

surmas

kus slittib iga suremise pahupidi
podratud elun&oline himu
eks igas tihes surejais 18kkele liles
sinnis

nii on retk mblema otsa
uilim himu

himu surra ja elada
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surnud Tallinnas 1971) ei olnud hoovilulik pdris samas mdttes
kui nn. juunikommunistid Alle, Barbarus, Semper vOi Raud. Mit-
mete mérkide jargi ndib, et Smuul uskus kommunismi.

Maire Kurriku analiiisi pdhjal 10ppes Smuuli looming, mille
viimseks etapiks olid ndidendid, kriisiga. Pole vdimatu, et
selle kriisi juured peitusid Smuuli parteitruudes varssides,
mis kiitindisid venelase kui ,ainsa tdelise inimese" tunnustami-
sent:

... Kirill Leontjevits on nimi,

Stepanov — perekonnanimi,

Jja teise grupi invaliid.

Jutt Inimesest algab siit... (1947)

Smuuli luuleloomingus 1945 - 53 on aukohal mitte tksi uus Gli-
inimene (see legendaarne, sangarlik Ivan, nagu utleb Vladimir
Beekman), vaid ka kolhoos, &igeaegne 18ikustdd, korralik normi-
vilja &raandmine ja last but not least Bmeerika-vaenulikkus.
Kuidas ,nooruke sekretdr tditevkomiteest" kolhoosi tuleb ja
kolhoosnikega r&digib, sellest luuletab Smuul nii: Vastas niz
nagu lugenud inime: / Hitler kiiva 1di, varises kokku. / Rah—
vad paljud sest sdjast on Oppinud, / uueks Truman 1L60b asjata
LokKut, « &

Ent hoolimata rusuvalt dogmaatilisest sisust suudab Smuul juba
oma luuleski aegajalt maksma panna vidrskemaid toone ja tabava-
maid vdljendeid, milleks enamik hoovilaulikutest vOimelised ei
olnud. See tungib veel paremini esile tema proosas. Ehkki Smuul
ei jbua vdlja otse meistriteoseni lheski Zanris, ei luules,
proosas ega draamas, on tema mdju Kodu-Eesti jarelkasvule olnud
margatav, eriti stiililiselt. See kuulub juba jargnevaisse kim-
nendeisse.

Enne tuleb aga heita pilk Kodu- ja Valis-Eesti jutukirjanduse-
le sel esimesel sbjajdrgsel aastakimnel.
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Evi
Vellenurme

Nit kui valguse allikas
setsab austatud laulja
oma vendade keske'ella.

Kristian Jaak Peterson

Russowi-romaani* kolmanda osa esimeses peatikis laseb Kross
peategelasel1pidada enesega jdrgmise sisemonoloogi, mis minu
arvates on mddrav kogu teose ulatuses. Kdndides Pihavaimu kiri-
kusse oma esimest jutlust pidama mdétleb Balthasar:

Pakane oli jarsku saabunud, 1563-nda aasta kiinlakuupa-
kane, ja kirik oli koguni kllm. Otsekui udune jadkoobas,
kui ta vaikesest kirdepoolsest uksest kirikusse astus
ja kantsli poole hakkas sammuma ... Udune selle vammus-
tes ja Jjoppides, ratikutes ja kasukais, karvase ja
paadikarva halli rahvahulga hingeaurust ... Oh, ta
oleks ju hoopis pidanud oma mdtte kirjasdna juurde
koondama, selle juurde, mille peale ta oma jutluse oli
ehitanud — 88-nda Taaveti laulu 13-nda salmi juurde,
mille ta ise doktor Lutheri piiblist oli Umber pannud:
Kas nad tunnevad dra Stnu imetddd pimeduse sees? Ja
Sinu Oiglase meele selsinasel maal, kus midagi ei mdle-
tata? Ta oli tahtnud rddkida Jumala imetddst, mis se-
dasinast linna hoidnud ja nuhelnud ja ometigi hoidnud
on. Ja ta oli tahtnud tunda iseeneses Jumala imetddks
ka seda, et tema, Rissa Siimoni Pall, seda neile Pliha-
vaimu kantslist kéneleb... Jah, ta oli tahtnud rdaki-
da neile Jumala Oiglase meele mdrkidest ka selle arme-
tu maa saatuses, kus midagi meeles ei peeta... Aga
selle asemel oli ta mbelnud kantslitrepist lUles sammu-
des: see rahvahulk umiseb ja kohiseb seal all — otse-~-
kui lundligi tuisk lahe j&& peal, vanasti, ja see trepp
naksub siin kilmas kirikus peaaegu nagu aiateibad Ka-
lamajas pakasel hommikul... Ja veel oli ta mbételnud:
Selsinasel maal, kus midagi ei mdaletata, tuleks selle
maa slndinud asju uUles kirjutama hakata, et neid ma-
letama hakataks...’

Selles 18igus on vastandatud peategelase isiksus ja Liivimaa
rahvas. Kross tdmbab paralleeli ja nimetab mdlemaid — nii Tal-

*Jaan Kross, Kolme katku vahel III, Perioodika, Looming 1975.
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linna plistiplisimist kui matsisoost vdrsunu Plhavaimu pastoriks
saamist Jumala imetddks. Ta vihjab Russowile kui pimeduse pe-
letajale, kes nagu valguse allikas seisab oma vendade keskel
ja kirjutab liles siinmaal stndivaid asju, et ka Liivimaa rah-
val oleks oma mdlusari. Kross nditab, et ka kdige silingematel
aegadel on leidunud mehi, kes oma elu ja té&dga illumineerivad
Umbritsevat pimedust. Kirjutades kroonika, kirjutades romaani
heidavad nad valgusvihke ja vOimaldavad endil ja kaaslastel
hetkeks ilmuda avalikkusse, et ndidata sbna ja teoga, kes nad
on.

Ka ilmneb siin Pthavaimu pastori enese seesmine pinge ja heit-
lus. Kiriku-stseen on kirjutatud hambaid ldgistama panevais
vordkujundeis — j&dkoobas, lundligi tuisk, jéik, kittnlakuupa-
kane. Parinedes ise selle 'karvase ja paadikarva halli rahva'
hulgast, tajub Russow nuidd valusat ja kililmetamapanevat eral-
dumist, ta tajub raskust ligi pddseda omaenese rahvale — nemad
all hingeaurus, tema lUleval, pdlvili kantslis, 1ddisemas. ,Ta
suu on kiilmast jadik ja see, mis ta Utleb, ei pddse neile hal-
lidele inimpundardele 1ligi, vaid jd&b tema ja nende vahele &hku,
ktilma hingeauru kohale ekslema."

Russow on muutunud erandkujuks hariduse ja positsiooni tdttu.
Ta tunneb iseeneses kill Jumala imetdéd ja tahab oma rahvale
rddkida kirjas®na tdhendusest, Jumala 8iglase meele mdrkidest
ja selle armetu maa saatusest, kuid tGha tugevam on ta aje
seista oma vendade keskel ja kirjutada siinmaal slndivaid asju,
et neid mdletama hakataks, seista ja heita valgusvihke selsina-
sel maal. Just nagu nitidki Jaan Kross seda oma proosaloomingu-
ga teeb.

Antud 16igus on kaks korda osutatud médlule, mdlusarjale, mee-
lespidamisele — sellele, mida kreeklased nimetasid Mnemosyne.
Mnemosyne on muusade ema, kelle theks tilitreks on Klio — k&sil-
oleva kirjaniku jumalanna. Klio haldusse kuulub nii ajalugu
kui eepiline luule: sdnad klZo ja kleo tdhendavad kuulsust ja
olla Klio silma all tdhendab omada igavest kuulsust — surema-
Euste

Miks siis m&lusari, miks Mnemosyne? Vanad kreeklased vdidavad
jdrgmist: ainult meelespidamisega v8ib sénu ja tegusid jaad-
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vustada nii, et ka inimene vdiks saavutada enesele koha surema-
tu ja igavesti plisiva looduse kdrval, looduse, mis inimest jat-
kuvasti aukartusega tdaidab, samal ajal aga kutsub vdlja vallu-
tama. Inimese sGnad ja teod on loomult silmapilkselt haihtu-
vad, mdlu ja tGlestdhendus nende ainuke pddstja. Mdlusarjas kin-
nituvad kultuuri pisimise alused. Suunates oma jdu meie tead-
matuse vastu oma asjadest kultuuririndel vOib tulemuseks olla
peremeheks saamine, mitte ainult oma maa ja mere, vaid ka aja-
loo tGle. Maad — ka omaenese maad — vaimselt vallutamata pole
mbeldav tema tdeline valitsemine.

Uurimistdid tehes veendus kirjanik, et eestlaste osatdhtsus

oma asjade korraldamisel meie varajasemas ajaloos on olnud suu-
rem kui seda seni valitsejate ajalooraamatuis on suvatsetud na-
ha. Eestlaste sOnade ja tegude mdlusari on puudulik olnud: , Sel-
sinasel maal, kus midagi ei mdletata, tuleks selle maa sindinud
asju lles kirjutama hakata, et neid mdletama hakataks...", kir-
jutab Kross jadlle ja jdlle oma romaanis. Muidugi, balti-saksa
kontseptsiooni sobis hdsti kliSee seitsmesaja-aastasest orja-
ajast, kus eestlased polnud muud kui méisaloomad ja folkloori
loojad; niisugune tdlgitsus teenib ka hilisemate valitsejate
huve. Niisiis, antud taustal vaadelduna, on Krossi loomingu
asetus kardinaalne eesti kultuuriruumi taaselustamisel ja eest-
laste iseteadvuse stivendamisel.

Kes on siis Klio? Nagu eelpool &eldud, on ta eepilise luule ja
ajaloo muusa. Klio pdritolu ja karakteri kohta saame ndite Ho-
meroselt. Poeetiliselt rddkides asetseb ajaloo algus momendis,
mil Odysseus faiaakide kuningakojas kuulab Demodokuse laulu
(Odiisseta VIII 487-532) omaenese tegudest ja kannatustest Troo-
ja linnas, kus Odysseus ise oli kOige juhtunu pealtndgijaks ja
kogejaks. Nuld Alkinoosi kdrval istudes kuulab ta lauliku ette-
kandes oma elulugu korvalseisjana, vOimalusega jdlgida oma elu
kui objekti ja enesest vdljaspool seisvat suurust, vastandina
vahetult kogetud elamusele.

Inimese stgavaim motivatsioon nii ajalooks kui luuleks ilmneb
siin paralleelitu puhtusega, sest antud Homerose stseen on ndi-
dislik mblemast, kuna nii tegutseja kui kuulaja-kannataja on
thes isikus. Trooja all ndupidamisplatsil ja tapluses oli Odys-
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seus lllas, leidlik ja vapper, tdis voéitlusvaimu ja tegude te-
gemise indu. Nuilid, istudes faiaakide pidulauas ja kuulates
laulu,on ta alles esmakordselt vOimeline tajuma juhtunu t&hen-
dust ja valama pisaraid enese ja teiste ahhailaste parast, ntud
nutab ta nii nagu Andromahhe oma hukatud Hektori parast (Iliaqs
XXII & XXIV).

Katarsis, ,puhastumine" reaalsuse t&demisel, on oluline moment
kirjanduses. Odysseus saavutas katarsise meenutuse 1l&bi, s.o.
Mnemosyne abiga; vadliseks tunnusmdrgiks on pisarate valang.
Samuti vOib kogu rahvas jduda katarsiseni, Oppides tundma oma-
enese ajalugu, Oppides tundma oma parimuse tdhendust.

Tegudele ja sbnadele, mis kipuvad kiiresti jdljetuks haihtuma,
saavad vaid poeedid jdaddavust ja kuulsust anda, et nii vdiks
ajalugu oma malusarja votta surelikke, kes sbna ja teoga osutu-
vad vaddrikaks omama igavest kuulsust hoolimata nende eneste su-
relikkusest. VOi — krossilikult titeldes — nad j&avad Klio sil-
ma alla. Mida enamat vBiks keegi meist igatseda! '

Ajaloo perspektiivist on oluline Homerose otsus kdsitleda era-
pooletult ja samaaegselt nii troojalaste kui ahhailaste hiil-
gavaid tegusid, kiites mitte vdhem Hektori uljust kui Ahhilleu-
se vaprust, jdddvustades nii mdlema aupaiste kui teenitud tasu.
S4ddlt sai alguse vaadelda thist maailma erinevatest seisukoh-
tadest. Lisaks meie eneste ldhteile liituvad kaaslaste omad ja
me vOime olla nende vdrra rikkamad, just nagu ntitdki, lugedes
Jaan Krossi proosat, avardub me arusaamade hulk.

Kolme katku vahel on lks selliseid romaane, kus kirjanik (aja-
loclise kangelase kaudu) valgustab oma loomingu ja suurepdrase
ajaloo-taju a niihdsti kaugeid ajastuid kui olevikku, kirju-
tades mitte ainult omaenda pd&lvkonna tundega kontides, vaid ka
tundega, et kogu Euroopa kirjandus Homerosest peale (ja tema
enda maa kirjandus sealhulgas) eksisteerib thtses ajas ning
moodustab iihtse, korrastatud raamistiku.? Inspireerit tasakaa-
lutundest ja konkretiseerides kditumisreegleid meie tuulemaa
elanikele, kirjutab Kross elu ja eesti rahva plsimise nimel,
mitte ideede ja ideaalide plistitamise poolt.
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'Balthasar Russow on 16. sajandil elanud eesti soost kronist,
kelle LiZvimaa Kroontka ilmus esmakordselt alamsaksa keeles a.
1578. See ké&sitleb Vana-Liivimaa ajalugu 12. sajandist kuni
1578. aastani. Peamise ja vaartuslikuma osa moodustab Vene-Lii-
vi sbja eelsete siseolude ja elulaadi, siis sOjasundmuste kir-
jeldus. Kirjeldades nii Tallinna linnakodanike vaateid kui ta-
lupoegade olukorda, suhtub kroonik slmpaatiaga maarahvasse ja
taunib baltisaksa aadli eesdigusi ning omavoli.

Viiest vbimalikust (Rootsi, Poola, Taani, Vene, Ordu) maa val-
lutajast eelistas Russow Rootsi uUlemv&imu. Tema kroonika kuu-
lub alamsaksakeelse kirjanduse klassikasse ja on Eesti ajaloo
tdhtsamaid allikaid. Viimane eestikeelne vdljaanne ilmus 1967.
a. Stokholmis, Hermann ja Dagmar Stock'i tdlkes.

Kross arvab Russowist: see saksa nimega eestlane on oma ajas
erakordne ndhtus. Tal oli kaheldamatult ere kirjanduslik anne:
paljud LiZvimaa Kroonika lehekiiljed on tdelise sdraga kirja
pandud. Poliitilise mbtlejana on ta reaalselt hinnanud olukor-
di ja méistnud, et kujunenud konstellatsioonis ei saanud Eesti
eksisteerida iseseisva riigina. Saanud hariduse Wittenbergi
Ulikoolis, kirjutas Russow saksa keeles ja ajaloo-kirjanduses
peeti teda seetdttu sakslaseks — tdsi kill niisuguseks, kelle
vaadetest paljugi slisteemi ei sobinud.

‘Looming 1975:14287.

3r.s. Eliot, Valik esseesid. T&lkinud Jaak Rihesoo, Perioodika,
197 3.
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Kunstileid Saksamaal (Ved. EPL 14.12.77:1) 31

Endel
Koks

Rastail 1877-1913 t&6tas Tartus andekas baltisaksa kunstnik
Rudolf Julius von zur Mihlen (1845-1913). Tema loomingus lei-
dus muuhulgas ka kaks sarja joonistusi elust Tartus. Esimene
neist sisaldas seitse joonistust ja ilmus H.Laakmanni kirjastu-
sel 1885 tiitliga Dorpater Skizzen (Tartu visandid). Originaal-
joonistused ndivad olnud teostet seepiajoonistustena ja on pal-
jundet valgustrikitehnikas, trikiarv on teadmata. Teine sari on
sisaldanud Voldemar Vaga andmeil kimme joonistust, sedakorda
vdlja antud (Laakmann 1888) juba litografeerituina.

Vaga kiillaltki pdhjalikus teoses Kunst Tartus XIX sajandil (Tal-
linn 1971) on pdhjalikumalt kirjeldet teise sarja kuuluvaid
joonistusi, millest 9 reprodutseeritudki, kuid esimesest itleb
ta, et need on talle tuttavad ainult tGlesvbtete jargi. Sellest
peab jdreldama, et praegu ei leidu Eestis enam ainsatki origi-
naalvihikut, ja et autor on seetdttu loobunud selle lihemast
karakteriseerimisest. Reproduktsioone ta ei too ja nii jaab
teadmatuks, mis laadis nimetet sari oli loodud.

Onneks selgus publitsist Erik Thomsoni (kes annab vdlja ajaloo-
lastele ja kollektsionddridele mddratud ajakirja Nordost-Archiv)
vahendusel, et Wolf-Paul Wulffiuse kogus leidub iks eksemplar
Tartu visandetd. Ta on selle omandanud a.1974 ja samal aastal
avaldanud (Nordost-Archiv, vihk 30) kdikide joonistuste repro-
duktsioonid koos selgitava tekstiga. Seega on vahemalt uks vi-
hik originaalist asjatundlikes kdtes.

Wulffiuse andmeil on sarja seitse joonistust jdrgmised: 1) tii-
telleht Tartu toomkiriku varemetega (lehel tekst , 1885, Dorpa-
ter Skizzen. Von R.v.Z.Mihlen. Laakmann Verlag); 2) rahvastseen
(Kaubahoovi nurk talurahvast kaubitsejatega, tagaplaanil Emajde
lotjade purjed, E.K.); 3) Glidpilaste rongkdik (mdeldavalt Jaa-
ni t&naval, suundumas Utlikooli peahoone poole, E.K.); 4) Kivi-
sild; 5) méngivad lapsed Barclay de Tolly blusti ees (talvemo-
tiiv nn. Barclay platsil, lapsed kelkudega, raagus puud, inime-—
sed talveriideis, E.K.); 6) rongkdik hobustel raekoja ees (16—
busas meeleolus Utlidpilaste grupp suundub ratsa ja voorimeeste-
ga pdiki lile Raekoja valjaku, E.K.); 7) Pedell portaali ees,
igas neljas nurgas Uks meheportree (valvur tGlikooli peasissekdi-
gu ees, nurkades vdibolla tlikooli teenrite portreed, E.K.).
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Wulffiuse pildimaterjali Vaga omaga vOrreldes selgub, et kunst-
niku teine sari on Onnestunud hoopis paremini kui esimene.
Tartu visandeid iseloomustab rohkem kujutet arhitektuuri kor-
rektsus ja tldiselt Onnestunud kompositsioon, vdhem Snnestunud
on uksikkujud ja nende detailid. Neis leidub puisust ja joonis-
tuslikku kohmakust, millest kunstnik on aga jdrgmises sarjas
tdiesti vabanenud ja loonud sarmikaid rahvaelu kujutusi Tartu
aineil. Ometi on ka Tartu visandite olemasolu kunstiajalooli-
selt markimisvadrne fakt ning Tartu elu méédunud sajandil kuju-—
tava sarjana tdnuvdart panus meie kultuuriloole.

Aru mdisas Tartumaal sundinud (1845) kunstnik Oppis 1866-69
Dresdeni akadeemias, 1869-70 Antwerpeni akadeemias J.H.F. van
Leriuse Opilasena, 1871-75 Mincheni akadeemias Otto Seitzi ja
1876-77 Dusseldorfi akadeemias F.E. von Gebhardti &pilasena,
kes ka ise oli Eestist parit. Asunud Tartusse a. 1877, tdotas
ta joonistusbpetajana Tartu eragilimnaasiumis ja sealse Saksa
Kisitddliste Seltsi joonistuskursustel, kus neli aastat OSppis
ka Konrad Magi (1898 - 1902).

Von zur Mihleni kunstiharidus oli mitmekiilgne ja vOimaldas tal
todtada nii portretisti ja maastikumaalijana kui ka Zanristina.
Ta on loonud altarimaalid vdhemalt neljale kirikule. Tartu Suu-
re Gildi tellimisel 18i ta ajaloomaali, mille tiitliks on Vas-
tastikuse abistamise lepingu uuendamine Tartu kodanikkomna ja
piiskopkonna mdisnike vahel a. 1520 ja mida V.Vaga ei pea just
eriti Onnestunuks. Von zur Mihleni looming on praegu kahetse-
tavalt laiali ja paljude teoste asukoht teadmata.

A'I‘a V66r akS ié.a"... Heli Ladts Torontos

Endel
Loo

Astus tuppa, nadgu aina naeruks valmis ja siirais silmis tuhat
tere. Tdhtsat juttu ei ajanud. Laulis. Ausalt kohe. Eputamist
polnud veres.

Vain, Kdrver, Oit, Naissoo, Tammik ja jalle Oit. Ara vddraks
Jdd ... Jah, just selles palas paelus Lidtsa vdlujdud — eriti
madalamas registris — 18i hubase, 18kkeddrse meeleolu. Mitte
pdris leegil&dmas raksuvate mdnnildhangute sekka — selleks on
ha&l liiga Orn. Oli ilmne, et kontsertlaval kuulub lauljatari
rihku mikrofon. Samuti olid siinsamas-kdeulatuses kunstniku
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piiritulbad tujuloojana. Heli Ld&ts v0ib kuulaja imelihtsalt
viia romantilisse-sentimentaalsesse. Aga pdisel pdeval piller-
kaaritades rdkkamiseks puudub jdud.

Ometi vOiks nii ménigi meist — vdlismaise roaga rikutuist — is-
tuda tundide viisi ja nautida estraadikunstniku diktsioonipuh-

tust ja tGtlemisausust. Muidugi annavad siia naudingulisa eesti

sdnaseppade hea looming ja erksad tdlked.

— Iseseisva heliplaadini pole vist veel jdudnud?
— Tuleb Ulsna varsti. Salvestused juba tehtud.

Nénda jah. Heliplaadistuudio Tallinnas. Plaadivabrik Riias. Ri-
da ootajaid. Ei see ole kerge. Ja mis sellest pikalt némmutada
— asi lihtne ja selge.

— Plaadimaterjal kipub Liidus vagisi paranema. Kannatab juba
teemantndela vélja.

Lauljatar naeratab. Teda ei huvita keemiatddstus ega jarjekor-
rad. Jatab need blirokraatidele. Tema laulab.

Vestleme heliloojatest. Lemmikuist ja muist. Lauljatee rd&mu-
dest-muredest, olnust ja tulevast.

— Kuidas Tepandi-Pedajase laululaad istub, uudishimutsen.
— Tepandit vdin kuulata, Pedajast mitte.

Ausus on armutu, piirid selged. Tuntud teel tunneb Liats end
koduselt, tema pole uute rajaja. ,Oma hddl, oma laul, oma elu,"
Utles Mati Unt aprillis Pedajase-Tooma-Tepandi lauluzanri koh-
ta. On pdevselge, et L&&ts seda pdlvkonda ei esinda. Ta ei
pliiagi olla vastuoluline, ta ei virise. Ta on lUtlemises ilutse-
ja ja lauldes leplik ja sellega lepime meiegi.

Heli L&&ts laulab. On vaikne naudingutund.

Ja siis on aeg minna.

Pilk pilku. Vahedalt ja ausalt.

Ei pédase ka sellest naerusoojast nii lihtsalt.

Aitdh, Heli L&&ts, kild mu kdlarikkast kodumaast!
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Rein
Taagepera

Kui poliitblroo, N.Liidu tdhtsaim otsuseid-tegev kogu, a.l917
loodi, olid kd8ik selle liikmed alla 40 aasta vanad peale
Lenini, kes oli 47-aastane. A. 1965 saadik pole kedagi all-
pool kilpset 50-aasta klinnist voetud té&disliikmeks selles kogus,
mis praegu on ka Eesti korgeimaks kdsutajaks. A. 1974 joudis
poliitbiiroo keskmine iga 65 aastani, mis mdneski elukutses

on kohustusliku errumineku eaks.

Viimase 30 aasta jooksul on N. Liidu ja U.S.A. juhtkondade ea-
suhe Umber paiskunud. Stalini-aegse poliitbliroo tdisliikmed
o0lid keskeltldbi 10 aastat nooremad Roosevelti kabineti liik-
meist. HrusStdovi poliitblroo oli sama vana kui Eisenhoweri
kabinett. BreZnevi poliitblroo on kaldunud olema 5 aastat ea-
kam Nixoni kabinetist.

Iga mbdjutab vaimset tegevust. Loomisvoime, leidlikkus ja rea-
geerimiskiirus v&ivad eaga kahaneda. Ea mdju otsuste tasemele
on vaieldav ja vagagi isikup&drane. Errusaat 65-aastaselt vdib
olla rajatud kogemusile v3i olla suvaline. Tippotsuste tase-
mel on tihti sallitud kdrgemat iga, aga see vOib tulla varem-—
saavutet prestiizist ja vOimubaasist pigem kui jatkuvast tipp-
tasemelisest tddst. Péarast kauast praktikat 70- ja 80-
aastaste otsustetegijatega on katoliku kirik niiid sisse sead-
nud 70-aasta earaja kardinalidele. Ajal, mil 40% poliitbiiroo
liikmeist (Suslov, Kossb8gin, Mazurov, Pel$e, Breznev, Kirilenko)
on selle raja tletanud, muutub poliitblirco ea edaspidine kulg
aina huvitavamaks.

Joon. 1 nditab poliitbiroco tédisliikmete keskmise ea muutumist
60 aasta jooksul. Samuti on ndidatud uute liikmete keskmine
iga, mis tiiipiliselt t8useb iga tippvalitseja vdimu 18pp-
aastail ja langeb vdimuvahetuse paiku. M&lemad kveral cn
umbkaudselt jdlginud matemaatilist pahupidi eksponentsiaalset

*¥A Note on the Ageing of the Politburo, by R. Taagepera and
R.D. Chapman, Soviet Studies 29, 1977:296 - 305.

Rein Taagepera on poliitteaduste adjunktprofessoriks ja tihis-
konnateaduste abidekaaniks University of California Irvine'i
harus. Robert D. Chapman ldpetas &dsja sama tUlikooli keemia
alal. Nad kasitlevad teemat pikemalt siinmainit uurimuses, mil-
le separaate vOib saada autoreilt vdi ka AK-1t.
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vBrrandit, milline viiks 18puks (kui ja ainult kui eelneva

60 aasta suund jatkub ) tasakaaluseisundile, kus keskmine iga
on 70 aastat ja uusi liikmeid vdetakse vastu keskmiselt 69—
aastaselt. Joon.l nditab veel, et ka N. Liidu kompartei
liikmete ja riigi elanikkonna keskmine iga on aja jooksul tdus-
nud, ent mirksa aeglasemalt.

Kéeasoleval aastaklmnel on poliitbiirco iga eriti nobedasti
tdusnud, kuna BreZnevi meeskond on eelistanud juurde v&tta oma-
vanuseid. A. 1972 paiku olid uued liikmed vanemadki endiseist
liikmeist. Ent aastaks 1980 on tden&oliselt BreZnevi asemele
astunud méni 65-aastane, kes lile-70-aastased pajukile paneb

nii et keskmine vanus vdib langeda 64-le, vaevalt aga enam alla
58 nagu see veel oli a. 1960.

Vbrreldes poliitbliroo ea tdusu pdrast Oktoobrirevolutsiooni
U.S.A. kabineti omaga pdrast Ameerika revolutsiooni, ndeme
umbes sama kiiret kasvusuunda (joon.Z2), mis aga U.S.A. puhul
murdus Monroe ajal ja korduvalt hiljem. Noorenemist hdlbus-—
tavaks teguriks olid seejuures mitmeparteivalimised. Kuidas
N. Liidu kooptatsioonisiisteem noorendamise teostada suudab,
saab ndha. Vahepealne gerontokraatlik juhtimine v8ib vdrreldes
N. Liidu varasema stiiliga osutuda ettevaatlikuks ja konserva-
tiivseks tavalises olukorras. East johtuv jdikus otsuste tege-
mises vOib aga saada maailmale kardetavaks kriisi-olukorras.
Ka sisepoliitiliselt vOib oodata jdigenemist, seda ka nditeks
eesti rahvuskultuuri arengu suhtes.
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Erdel
Loo

LEMMIKUD suhkur suhkur
EMP SLP 1008, Estonian Voice, Stockholm, 1977.

Hugo Lepik, Linda Peet, Eha Lilleberg, Linda
Méehans, Aili Aasa, Maritta Idavain, Siim
Broberg.

Ideede ké&restik? Nonda ltleb heliplaadi teostaja Viljar
Nairis. TOsimeeli. Ja keeleveast ei saa juttu olla: "et
rejédlt idefldde" ja "a real torrent of ideas"™ kdlavad sama
v8imsalt. Tdigaks j&ib, et ideekdrestik j&&b tulemata. Siin
on kiill tegemist kaunite hd&lte, hea riGtmitunde ja té&pse
kooslauluga (Suhkur, suhkur ja Meeldiv tants) aga andesta-
matuks j&&b, et kaheksa pala neljateistkiimnest jédtavad kuula-
jasse darmiselt igavalt-tihtlase magusa joru tunde. Ei ole
siin ptldlustki vé@rvikoloriidiks. Ei dinaamikaga, riitmi-
vaheldusega ega erieffektidega. Esineb isegi olukord, kus
saade plilab desperaatselt meeleolu luua (XKarneval) aga hddlte-
rihm ei vBta ega v6ta vedu. V8idutseb flegma.

Erandiks v8iks pidada Eestist parinevat pala Poiss ja tiidruk
hea meeleolupildi ja vajaliku diinaamikavaheldusega. Ballaa-
dis Rohelised niidud esineb kohati aus ilmestuspiitidlus,
samuti on suudetud pisut slaaviparases Suvedds sailitada
asjakohast romantikat. ,Lemmikute" tugevaks kiiljeks aga j&&b
uljas hoog ja hea riGtm.

Tundub, et GOteborgi helitehniku kirja tuleb panna vdistlus
saatepillide ja lauluh&&lte vahel. Saade kipub pidevalt h&&li
katma, irriteerib koérva. Ei taha kuidagi uskuda, et ,Lemmikud"
sellelaadselt esinevad. Erandiks on siin avapala ja Rohelised
nitdud.

Kuus aastat laulnud ,Lemmikute" esinemisviis on sujuv ja dikt-
sioon meeldivalt nauditav kogu plaadi ulatuses. On samuti
meeldiv tddeda, et ,Lemmikute" lauluvaras on rohkesti kaas-
aegset kodumaalt nii tekstis kui muusikas. ,Lemmikute"itlemis-
viigis valitseb ausus ja siin j&3b ainult soovida hoogsat
arenemist suurema ilmekuse suunas.

Saatemuusikat (Siim Broberg, Viljar Nairis ja Hugo Lepik) ise-
loomustab hea ritmitunne ja asjalik vaheldusjulgus.

Heliplaadi lmbris kdneleb kujunduses mdneti armsast kodukootud
lihtsusest. Palaloetelus kahjuks vana viga - informatsiooni-
vaesus tekstiseppade-heliloojate osas. Veerupealkirjade korda-
mine segavalt asjatu ja saatetekst mbSttetult kiidukdnekas.
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Kool —hoos! Keelekiri Manalast 38

Olge meheks mu esimese kirja trikimustamise eest: ehk annab
asi veel sattida! Nii igaks juhuks tahan aga ka mina nGid kded
ripest valja vétta ning noorematele mdnesugust ndu anda.

Votame nditeks Eestis praegust vdga igapdevased sbnad kolhoos
ja sovhoos. Omateada-teadurid (ENE!) seletavad need hoopis vene
sdnadeks (kollektivnoje ja sovjetskoje hozjaistvo), sest et ne-
mad ei tunne teps ajalugu. Nemad otse vihkavad ajalugu, sest ei
ole diged eestlased. Vene sdnad! Kuula ja imesta!

Tegelikult kdis asjalugu sedamoodi: vanasti kdisid eestlased
kui eestvedajad kunagi igal pool maailmas teisi rahvaid Speta-
mas. No mdned ldksid ju ka Venemaale mdisavalitsejaks. Eks osa
venelasi vdtnud siis meie sBna mdZisa omaks, olgugi et vene ku-
jul mdza. Bga mbnele oli seegi veel liiga raske vdlja r&dkida.
Otsisid kergemat.

Nitid juhtus, et eesti valitsejad kamandasid vene mdzikuid (pa-
rast sai sellest tuntud muZik, olgugi et muusikaga pole sel
mdhkugi tegemist) enamasti sbnadega: ,Kool — hoos!" Nemad olid
eestvedajatena juba siis vdlja nuputanud, et tihenduses peitub
joud ja et asju tuleb teha kool ehk koos. Uuemal ajal on meil
pentsiku vderaste jdreleahvimise pdrast hakatud utlema: ,Uks,
kaks, kolm — korraga!" Siin on /0o mbdte hoopis vdlja jéa&nud,nii
et keegi ei tea enam, mida tuleks korraga teha! Nojah, venela-
sed tegid sellest sbna kolhoz, parast arvasid oma sbdnaks — nagu
muudki, mis on tegelikult eestlaste kdest laenatud.

MOned eesti mdisavalitsejad kamandasid siiski juba: ,Soov —
hoos!" Nemad tundsid ammu ideoloogia, SoovZ t&htsust ja seleta-
sid selle ka venelastele dra: et enne peab ikka soovima t&6d
teha, siis saab seda ka hoos ehk hoogsalt rabada. Nende suus
sai sellest sovhoz — ja jdllegi unustati eestlaste ténamine &ra.

Selle jutu moraal oleks sedamoodi: me vbime neid kahte, UGlekoh-
tuselt vene vddrsdnaks arvatud tarminit uhkusega tarvitada.
Siiski soovitaksin ka meie vana mdisa (maa ja Ois, Oisa: inime-
se poolt Sitsema pandud maa) uuesti au sisse tdsta kui ilusama
ja lihemagi sbéna. Riigim&isa ehk sovhoos vdiks olla mdiska (ka-
mbis, kuna hilisem ndhtus). Siis ka mitte enam kolhoosnikud ja
sovhoosnikud, vaid mdisnikud ja mdisknikud. Eks ole ju nutd

k6ik rahva oma, siis on ka kd3ik mdisnikud. Jdrgmine kord rohkem!
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Vello
Salo

Eesti paavstiriik? vVdhesed eestlased teavad, et aastatel 1225 -
1227 — t&navu méddub sellest 750 aastat — oli olemas otseselt
Rooma paavstile alluv ala Kesk-Eestis.

Pole ka ime, sest meie lldkattesaadavad-iilevaatelised ajaloo-
Opikud ei omista sellele liuhikesele episoodile tdit tdhelepanu.
Vdlis-Eesti koolidpikud (Ojamaa-Varma Eesti ajalugu [1946] ja
Parijde-Algma-Koidu Eesti ajalugu noorsoole [1946, 2.tr. 1954])
ei ole meie paavstiriigist kuulnudki, kodumaal ei anna uusimgi
tilidpilastele mddratud teos (Eestt NSV ajalugu I, toim. K.Sii-
livask, Tallinn 1976:47j) taielikku pilti: nii j&&b kahe silma
vahele see, et Modena Villemile jdrgnenud Alna Balduini tegevus
nditas paavstide (Villemi l&kitanud Honorius III-le oli 1227
jargnenud Gregorius IX) tdsisemat-pidevamat huvi teistest polii-
tilistest vOimudest sdltumatu ala loomiseks Eestis. Balduinist
vaikib muide ka Peep Rebane (Mana 38/1971:57-62); Arthur V50—
bus asetab kiill Balduini tegevuse laiemasse raami (Studies I:
70-81, vrd. AK 1/77:933j), kuid ei nimetagi Villemi ja viitse-
legaat Johannese osa Saaremaa vallutamisel 1227.

On niisiis pdhjust kokkuvotlikult meelde tuletada ,Eesti paavs-
tiriigi" loo peajooni.

1225.a. suvel (juunis?) saabus Riiga, t8endoliselt piiskop Al-
berti kutsel, paavsti erisaadik, kelleks oli valitud Modena
piiskop Villem Pdhja-Itaaliast,ristisddadele kindlalt rahulik-
ku misjonitegevust eelistav mees (dokumentatsiooni osas vt.
V&8bus). Villem kuulas esiteks dra kOik kaebajad-kaitsjad, kes
voolasid suurel arvul tema jutule Riiga; tee polnud liiga kau-
ge isegi mitte Virumaa eestlastele. Lahendanud osa ttGlikidsimu-
si Riias, reisis Villem mitu korda Liivi- ja Eestimaal ringi,
tutvumaks olukorraga koha peal. Muuhulgas ei pidanud ta paljuks
Taani linna peremehi &hvardada oma raskeima relvaga — Kirikust
vdljaheitmine — vabastamaks Viru vanemate pantvangideks vdetud
poegi. See mdjus ja Villem saatis poisid vanematele tagasi (HCL
XXIX:7).

Samm-sammult vOttis legaat sakslaste-taanlaste kdest dra ning

allutas otseselt Rooma paavstile Harju-, L&dne-, Jarva- ja Vi-
rumaa, millest oli siiski sunnitud varsti loovutama Harju. Ent
tilejddnud alal seadis ta paavsti asehaldurina ametisse oma kap-
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lani ja viitselegaadi, magister Johannese. ,Paavsti protekto-
raadi" tegeliku valitsemise andis Villem eestlaste k&dtte, ni-
metades kogu alal ametisse maarahvast vanemad ja kohtunikud
(statuit ex eils seniores et Zudices in ommibus provinciis sutls,
HCL XXIX:7). Henriku kroonikast ei selgu, kas ja mis m&iral oli
tegemist liksteisest eraldatud valitsus- ja kohtuvdimu sisse-
seadmisega.

Koduteele asuv Villem kohtas 1226.a. kevadel rikkaliku rédév-
saagiga Rootsist naasvaid saarlasi ja kuulutas nende vastu
vdlja ristiretke. Seda korraldust pidi tditma Eestisse jddnud
asehaldur Johannes. LAti Henrik ei maini kiill teda (vrd. HCL
XXX:1), kuid teistest allikatest teame, et 29. jaanuaril 1227
Saaremaale suunduva vde eesotsas marssis Villemi abiline Gan-
dolfino cum vexillo ecclesiae (,Kiriku lipuga" — vdi siiski
krutsifiksiga?). Saaremaa vallutamisest vOttis osa eestlasi maa
kdigist osadest (Estones de cunctis provinciis suts, HCL XXX:3)
N&dib, et Saaremaa alistus otseselt Rooma paavstile (dokumen-
tatsioon vt. Jiri Uluots, Eestlaste lepingud vddrastega XIII
sajandil, Rooma 1975:17).

Asehaldur Johannes ei suutnud tema hoolde usaldatud alasid kui-
gi kaua valitseda: juba sama aasta 18puks andis ta oma halduse
ametlikult Ordule lle ja reisis tagasi Itaaliasse.

Paavsti uue legaadi, Alna Balduini missioon (1230-34) oli tege-
like tulemuste poolest veelgi vaesem: tal ei Snnestunud korda
luua Villemi poolt eraldatud (,saksa okupatsiooni all &gaval")
alal — Saare-, Ladne-, Jirva- ja Virumaal. Villemi eeskujul &n-
nestus tal kill ellu kutsuda ,Kurelaste protektoraat", kuid ka
selle iga osutus lUhikeseks (1230-33). Paavst (ikka veel Gre-
gorius IX) kiitis Balduini tegevuse selles osas heaks, pidi ta
aga asendama paendlikuma Villemiga a. 1234; kohtame teda Tal-
linnas veel a. 1238. ,Eesti paavstiriiki" ei ptidnudki ta ndh-
tavasti enam taastada, olles juba 1228.a. peale legaadiks ka
Vana-Preisimaal, mille keelegi ta olevat &ra Oppinud.

Nii Villemile kui Balduinile on ette heidetud ,kohalike olude
allahindamist" — nende plaan ei Onnestunud ju! Kuid vdhemalt
eestlastel ja kurelastel on pShjust tdnuga meenutada mehi,

kes andsid neile paavstilt saadud volitustega (mSlema omad on
sdilinud) omavalitsuse, mille sarnast nad tiheltki vddralt vOi-
mult enam ei saanud.
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Fanny
Stvers

Igal keelel on niidelda oma vigurid. Vene keele 8ppija ndeb
vaeva verbi aspektidega ja &ige rShupaigutamisega. Saksa kee-
les pohjustab muret korralik sdnajdrjestus. Soome keelele vdib
ette heita rahvusvaheliste vddrsdnade soomestamist, mis teeb
ménestki tekstist arusaamise lGliraskeks. Inglise keel vaimustab
algajaid oma pealiskaudse lihtsusega: pole pddérdeid ega kaan-—
deid... Kuid varsti j&&8b see esialgne heameel prepositsioonide
tihnikusse kinni. Pole midagi parata, lihtsus tihes kohas saab
saab teises jdlle  tdiendust" keerukuse kaudu.

Eesti keeles on iks raskemaid probleeme sSnade kdanamine-pddra-
mine. Kuidas saada sellest jagu keelebpetuse raamis?

Kreeka-ladina grammatika eeskujul on katsutud ka meie k&dnata-
vad sbnad kddndkondadesse paigutada. Kuid eesti fleksioon on
nii mitmekesine, ,et see kunstlik rtihmitamine pole veel suutnud
leida rahuldavat vormi.

Eesti keelele on palju kohasem tllipsbnade printsiip, kuid téana-
paevani pole jéutud kindlaks teha, kui palju neid peaks olema.
Nii on igal koolkonnal ja igal sbnastikul oma tulpsdnade nimes-—
tik, vahel mitmesaja sdSnaga. Kuid olgu neid paarkimmend vdi mi-
tusada, tédhtis on teada, kuidas neid kasutada.

Traditsiooniline keelebSpetus nduab tililipsbnade pdhetuupimist —
ekslikus ettekujutuses, et sellega on kindlustatud keele Sige
tarvitamine. Vaatame objektiivselt, kuidas asi seisab.

Opilane v3ib Oppida pdhe Muugi III k&&ndkonna tlilipsdna pere ja
katsuda meeles pidada, et ,samuti kdénduvad ime, vale, vaha,
male, Kabe, vdre, jume, kdne, nire jne!™ Selle juures pole aga
sugugi selge, et sire, ere, pime, Kade, Ode ei kuulu siia.

Et tUlpkonna leidmisel mitte eksida, peab tegelikult kdiki s&-
nu tundma. Ent milleks on siis veel tlupkonda vaja? Sellele
tulemusele joudis allakirjutanu mitme pika glUmnaasiumiaasta ja-
re}l, kus emakeele Bpetus  kadus" tdiesti tllpsdnade tuupimise
alla, ja millest tal ei ole enam midagi meelde jd&nud.

See ebarealistlik tiilipsdnade tuupimine ndib unustavat, et keel
ei ole mitte matemaatiline operatsioon, vaid vdljendusvahend,
milles iga osa on seoses litlusega.
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Kui kaugele v6ib minna teoretiseerimisega sel alal, nditab H.
Ruubel'i Kddnamise Opetamisest 7-klassilises koolis (ENSV Hari-
dusministeerium, Eesti keele Opetamise kiisitmusi, 1957:71):

Selleks et titipsdna jorgti sdnu Oigesti kddnata vdi kddnamist
kontrollida, on vaja, et oleksid tdidetud jdrgmised tingimused:

1. Titipsdona tuleb osata eksimatult kédnata.

2. Tiltipkonna midramises peab olema kindlus ja Kiirus. Atnult
siis, kui tiilipsdnade rakendamine toitmub niisama kiiresti
kui korrutamistabeli (iikskordiiks) kasutamine arvutamisel,
saame nende abil oma Kivgjalikku kui ka suulist vdiljendust
kontrollida.

3. Keeletarvitaja peab olema Oppinud oma kdnesse kriitiliselt
suhtuma: nitkaua kut keeletarvitajal ei teki kahtlust gram-—
matiliste vormide digsuses, et tunne ta mingilt tarvidust
neid hakata titipsdnadega vdrdlema v6i selle iile jarele mdel—
da, missugqused reeglid nende vormide mocdustamise kohta
kehtivad.  Jne.

Igatahes on selge, et selline t&diuslik mentaalne gUmnastika
tilpsdnadega ei j&taks tildse enam aega kdnelemiseks ja — mis
veel hullem — sligavamaks mdtlemiseks.

Samasugune olukord on prantsuse koolides, kus raisatakse kohu-
tavalt palju aega ortograafia Opetamiseks. (Kuid sellest on
raske Ule saada, sest prantsuse kirjaviis aitab esile tuua pal-
ju tdhendusi ja vorme, mis kd&nekeeles kaduma l&hevad.)

Uuem keeleteadus on ndidanud, et liksik s6na on vahem huvitav
kui sdGnade kombinatsioonid. Kas ei oleks realistlikum j&tta
tildpsdnade tuupimine maha ja hakata Opetama vdljendeid, mille
abil sdnade vormid iseenesest pdhe l&heksid? VOtame nditeks
sénad jogr, kallas ja kask. Selle asemel et ajusid vaevata
tiilipsénade otsimisega, 8pime lihtsalt lause J0e kaldal kasva-
sid kased. Vormidega seoses esineb mentaalne pilt, mis aitab
sénu paremini meeles pidada kui mingi grammatika-teooria.

Analoogia abil v8ib 6pilane luua teisi vorme. Muidugi eksib ta
vahel ka. Kuid kes on kindel, et ta kunagi ei eksi? Ka tiilipsd-
nade tuupijad eksivad, nagu seda nendib ka H.Ruubel.

Loodame, et sel teemal saab veel edasi kénelda — ja et eesti
keele Sppimine muutub elavamaks kui ta seda senini on.
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Tallinna ja vmbruse vanade kohanimede asjus (vrd. BK 4/77:14)
toome olulise toimetusele saabund kommentaarest.

EDGAR V. SAKS 1),0crielae on vadr-transkriptsioon eesti nimest
Uhtr/ala, kuna 13.saj. ladina tekstides on eesti 4 viga sageli
kirjutatud ¢ tdhega. Pangaalust madalikku ja Ulemiste jarve
soist UGmbrust mungad kutsusid marchia (LCD 678, kaart) — tleuju-
tatud rabamaa. Eesti keeles on see uhu, g. uvha — tleujutus; uhk,
g. uha, uhu — dleujutatud raba-, soomaa (Wied. 678). ... Finno-
ugri aladel on rida teisi samalaadseid kohanimesid, mis olid
soised, itleujutatud alad, ndit. Octinus 1220, Uchten 1489, prae-
gune Uhtna kila Mahurannal (LCD 520), Octo (Uhto) k. Kuramaal
(U1 323200, . Ochitolite 1326, Hi"

2) (Muistsed pdhjaranniku kihelkonnad:) ,Repel ( =Repela)" vrd.
Wreps, g. repsu (-i) (Wied. 1049) — riltli sbumees. Seega rep-—
sima oli muistne sdudma ja nende meredidrsete kihelkondade nimi
Sdude/ala. Vastavad kohanimed esinevad ka Soomes — Repsby 1555;
Repo saar Poris; Repniku kiila Virumaal ja jdrvede-rabade vahel
asunud muistne Rapla, reg. a.1345 Reppele. Ka muistsete aesti-
de alal esinevad kohanimed Reppen 1426, Reppen/kaym 1400..."

3)  Reuaelae 1219, Revele 1219, Rihvli 1689, HKeval, ilmselt mui-
nas-Eesti Rdvala ... tuleneb sdnast rdus, g. rduza (Wied.1040)
— vbsa, tihnik, padrik, mida kogu Tallinna ala ka muiste oli;
lisaks provints Reuaelae 1230 ja samalaadilises geograafilises
asendis kiila Reuanal Virumaal 1220 (Comm. on LCD 94,95,133). "

LEO KARLOV kiisib: ,... kas Linda nisa vdi Isa Daani limn?" BAr-
gumendid: Piibel tunneb Danilasi laevuritena (Kohtum. 6:17); ni-
me levik (heebrea kirjas ainult dn) on suur: Piibel (Joosua 19:
47, Ko. 18:11j.26-29), kogu Euroopa (Dnepr, Dnestr, Doonau,
Danzig-Gdansk, Danmark, Iirimaal Donegal, Dundalk, Dungarven,
Dunmarway jne).

.Nende ridade kirjutaja pole ajaloolane ja esitab eeltoodu uks-
nes kilisimusena, mis kunagi ehk vastatakse kompetentse uurimuse
labi. Kui Lindanisa pShikomponent on tdesti Dan (Daan), ndhtuks
siitkaudu otsemaid, et Tallinn oli juba Ukskord varem, muistsest
vabadusvditlusest veelgi kaugemas minevikus olnud daanlaste/
taanlaste poolt vallutatud."
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KLENK-i SOpruspdevad toimusid ettendhtud ajal ja kavaga (vt. 4K
5/77: 36), vdlja arvatud tervislikel pdhjustel puudunud Mai Treu-
de loeng. Vt. ka intervjuu kdesolevas numbris (lk. 147 ).

Peeter Ilus, LObu ja himu. ,Mana" luuleraamat. Kirjastus Boreas
& Mana. Kujundus: Kadi Karist. Los Angeles, 1977:38, br. 14x
18 cm, hind saatekuludega $ 5. 30.

Mana nx.42/1976[sic!], 17. aastaksik. 112 1k., $ 8.75.

Evald Uustalu, For Freedom Only.[ Nn. Soomepoiste riigemendi aja-
lugu inglise keeles.| Toronto 1977:144 (112 1k. teksti, 32 ill.)

1d 562155 om, hind ktil S6. 50,

Album Treffoonia 1883 - 1978. New York 1977:360, br. 15x22,5cm
Tellida: V.Kangro, 15 Sickles St., New York, N.Y. 10040, $ 15.-

Minni Nurme, Mondwein. Lyrische Gedichte. Nachdichtungen aus
dem Estnischen von Aldo Roomere. Leipzig 1976:29. Diplomarbeit
1976. Gestaltung: Dieter Weise. Satz und Druck: Werkstdtten der
Hochschule fiir Grafik und Buchkunst Leipzig. Uheksa puuldiget
Uheksalt autorilt. TiraaZ ca. 200.

Natalie Edwards, Ruberg. Ingliskeelne filmiarvustus (vrd. 4K 5/
77:8) ajakirjas Cimema Canada nr. 42/77:413.

Eesti kunsti ajalugu kahes kdites. 1. kdide, II: FEesti kunst
19. sajandi keskpaigast kuni 1940. aastani. Toimetuskolleegium:
Irina Solomdkova (peatoim.) jt. Tallinn (Kunst) 1977:550 (lle
500 reproduktsiooni ja foto), 22 x 30, kt. rbl. 10.20.

Enn Vetemaa, Hbbedaketrajad. Romaan. Tallinn 1977:156, rbl.-.60.

A.H.Tammsaare, Miniatures. Inglise keelde t8lkinud Melania Rauk,
ill. TIivi Raudsepp. Tallinn 1977:48, rbl. 2.-

A.H.Tammsaare, Ich liebte eine Deutsche. Tdlk. E. Hunnius (vrd.
kriitika Sirp ja Vasar 9.12.77:4). Tallinn 1977:408, rbl. 2.20.

Vello Ldugas, Jiri Selirand, Arheoloogiga Eestimaa teedel. (Po-
pulaarteaduslik lihililevaade arheoloogiateaduse ajaloost Ees-
tis.) Tallinn“1977: 352, "¥bi ¢ =C65,
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