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EKP seisukorrast ja ülesannetest 
« Looring 

1. Organisatsioonilise kriisi põh­
justest*) 

Tähtsamaks sõlmpunktiks Eestimaa kom-
munistlisele parteile viimastest aastatest on 
see otsus, mida Kominterni poliitsekre-
tariaat 1930. a. meie partei kohta vastu 
võttis. Selles otsuses konstateeris Komin-
tern, et meie partei organisatsioonilist 
kriisi üle elas. Kominterni poliitsekretari-
aadi otsuse teostamise alusel on meie par-
xei viimase ajajärgu jooksul oma töös 
terve rea saavutusi omandanud ning or­
ganisatsiooni kõvendanud ja laiendanud, 
mille tõttu enam organisatsioonilisest krii­
sist ei saa rääkida selles mõttes, nagu 
meie rääkisime 1930. a., missuguse aja­
järgu kohta käis Kominterni poliitsekreta-
riaadi otsus. Kuid meie partel ei ole or­
ganisatsioonilisest kriisist praeguseks sil­
mapilguks veel lõpulikult üle jõudnud, 
kuigi juba kõik eeldused on loodud 
sellest ülesaamiseks ning partei sellest 
juba kõige lähema ajajärgu jooksul üle 
saab. Kuid väga tähtis on siiski kogu 
meie aktiivi jaoks nende põhjuste selgita-

't mine ja arvestamine, mis viis partei or-
J ganisatsioonilise kriisini, sest nende põh­

juste täielik tundmine ei ole mitte üksi 
tähtis mele partei ajaloo jaoks* vald 
eeskätt tänapäeva tegeliku võitluse jaoks, 
sest need asjaolud, mis viisid meie 
partei organisatsioonilise kriisini, ei ole 
mitte juhuslikud, vaid järgnevad tervest 
reast klassilistes!, majanduslistel ja po­
liitilistest nihkumlstest ja muudatustest, 
mis Eestimaal sündinud. 

Missugused olid need üldised põhju­
sed, mida meie partei õigel ajal õieti ei 
arvestanud ja mis sellepärast meie parteile 
raskusi tõid? Neid põhjusi oh kolm. 

*) Käesolev kirjatükk on kokkuvõte aruannetest, 
mis tehtud märtsis käesoleval aastal Eesti tÖÖlislJIku-" 
mise ajaloo uurimise ringis ja Lääne töörahva komm. 
ülikool; eesti sektori koosolekul; 

Esiteks, terve rida nihkumisi töölisklassi 
ridades, mis sündinud eesti, kodanluse 
«majanduspoliitika", kodanlis-dernokraatlise 
revolutsiooni (maaküsimuses), üldise kas­
vava kapitalismi kriisi j-a 1. dets. ülestõusu 
kaotuse tagajärjel. 

Teiseks, pööre kodanluse ja sotsiaalde­
mokraatia taktikas võitluses kommunist-
Iise liikumise vastu ning uute võitlusemee­
todite (massilise provokatsiooni) tarvi­
tusele võtmine revolutsioonilise töölislii­
kumise lõhkumiseks. 

Kolmandaks, sotsiaaldemokraatia mõju 
kasvamine Eestis pärast 1. detsembri üles­
tõusu kaotust, osalise stabilisatsiooni aja­
järgul. 

Asume nende küsimuste üksikasjalisele 
vaatlemisele. 

1. Rida nihkumisi töölisklassi ridades, 
mis sündinud eesti kodanluse majandus­
poliitika, kodanlis-dernokraatlise revolutsi­
ooni (maaküsimuses), üldise kasvava kapi­
talismi kriisi Ja J. dets. ülestõusu kaotuse 
tagajärjel. 

Millest on need nihkumised tingitud, 
mis on nende nihkumiste põhjuseks? 

Pärastsõjaaegse kapitalistlise kriisi esi­
mese ajajärgu jooksul muutus Eestimaa töö­
stuslik-agraarmaast agraartõöstuslikuks 
maaks, kusjuures rasketööstus täielikult 
hävines. 

Sellesama ajajärgu jooksul muutus Ees­
timaa põllumajandus kodanlis-dernokraat­
lise revolutsiooni ja kodanlise maareformi 
läbiviimise tagajärjel kapitalistlik-poolfeo-
daalsest suurmajapidamise maast väike-
valmistusega põllumajanduslikuks maaks. 

Need on kaks põhifakti, mida kõige­
pealt arvestada tuleb ja millest terve rida 
suureulatuslisi nihkumisi ja muudatusi 
järgneb. 

Eestimaa muutumine tööstuslik-agraar-
maast agraar-tööstuslikuks maaks tõi kaasa 
terve rea nihkumisi tööstuse iseloomus. 
Esiteks, rasketööstus hävines täielikult. 
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Suured laevaehituse tehased, suured masi­
naehituse tehased, vaguniehituse tehas 
^Dvigatel" muudeti kas väikesteks remondi-
tõökojakesteks, ehk müüdi nende sisse­
sead vanarauana maha. Teiseks, järele 
jäänud on peaasjalikult kergetööstus teks-
puu-, paberi-, toidu- ja maitseainete-, kiu-, 
jne tööstuse näol. Kolmandaks, suurte 
ettevõtete arv on vähenenud. Kui ennem 
oli Eestis ettevõtteid, kus töötas enam 
kui 10.000 töölist (Kreenholm), kuna metal­
litööstuse ettevõtetes töötas keskmiselt 
3000—5000 töölist, siis praegu võib ette­
võtteid, kus töötab üle 1000 töölise, paari 
sõrme peal üles lugeda. Kül ennem loeti 
suurettevõtteks neid ettevõtteid, kus töö­
tas üle 50 töölise, siis praegu loetakse 
niisugusteks ettevõteteks neid, kus töötab 
üle 20 töölise. Niisuguste suurettevõtete 
arv on kriisi tagajärjel viimaste aastate 
jooksul 300 peält 240 peale langenud. 
Neljandaks, väike- ja kesktööstuse ettevõ­
tete arv on kasvanud, kuid see fakt räägib 
sellest, et nüüd tööstus palju rohkem laiali 
pillatud on, kui ta seda ennem oli, 
mil Eestis oli tegemist tugevasti kontsent­
reeritud suurtööstusega. Viiendaks, teks­
tiil- ja toidumaitseainete tööstus on kõige 
selle juures omandanud kõrge erikaalu. 
Tekstiiltööstuse osa on Eestis praegu 
kõige suurem, kuna toidumaitseainete töös­
tus on kasvanud 1913. aastaga võrreldes 
4 korda. 

Niisuguseks kujunes tööstuse iseloom 
Eestis pärastsõjaaegse kapitalistlise kriisi 
esimese ajajärgu jooksul. Osalise stabili­
seerimise ajajärk ei muutnud seda seisu­
korda ära, vaid süvendas Eestimaa väike-
kodanlist Iseloomu. 

Ülevalpool nimetatud nihkumistest töös­
tuse iseloomus järgnebki terve rida nih­
kumist tööliste klassis. Kuna rasketööstus 
Eestis täielikult hävines, siis pilluti täieli­
kult laiali ka rasketööstuse proletariaat, 
kes oli sunnitud tööd otsima kergetöös­
tusest, väikestest töökodadest, muutuma 
põllutöölisteks, ehitustöölisteks jne või jälle 
emigreerus suurel hulgal N. Liitu. Eriliselt 
tuleb ära märkida just suurearvulise metal­
litööstuse proletariaadi laialipildumist. Me­
tallitööstuses töötas 1913. a. 1-6.700 töölist, 
1917. a. isegi 22.500 töölist, sellest arvust 
Vene-Balti tehases 7500 töölist, Böckeris 
3500, Portus 6000 jne. Selle juures, tuleb 
arvesse võtta, et arvestatud olid ainult 
need suurettevõtted, kus töötas üle 50 töö­
lise, kui arvestamise alla oleks võetud ka 
need ettevõtted, kus töötas üle 20 töölise, 
siis oleks üldine metallitööstuse tööliste 
arv märksa suurem olnud. 1930. aastal oli 

metallitööstuses (ettevõtted, kus 20 ja roh­
kem töölist) järel veel ainult 4021 töölist. 
Tähendab, üle 18 tuhande metallitöölise 
on laiali peksetud. Selle juures tuleb ar­
vesse võtta, et nendest 4021 töölisest töö­
tasid suurem osa igasugustes töökojakestes 
(pleki-, vase- jne töökojad), kuna suuremal 
arvul töötab metalliste ainult raudtee te-^. 
hastes ja sõjaväe arsenaalis. Edasi tuleb"; 
ära märkida kergetööstuse proletariaadi 
erikaalu määratusuurt kasvu, nimelt teks-
tiil-,toidumaitseainete, paberi-, puu- jne töös 
tüse tööliste näol. Tööstuse iseloomus 
sündinud nihkumiste tagajärjel ei ole töö-
listeklass enam nii suurel määral kontsent­
reeritud, nagu enne, vaid ta on tükeldatud 
väikesteks üksusteks, tuhandete tööliste 
asemel töötavad nüüd ettevõtetes sajad 
töölised, sadade asemel kümned. Kesk-
ja väiketööstuse erikaalu suurenemise ta­
gajärjel on suurenenud muidugi ka väikeste 
ettevõtete proletariaadi erikaal töölisteklas-
sis. Tekstiil- ja toidumaitseainete tööstuse 
erikaalu suurenemise tagajärjel on kasva­
nud ka nais- (ja ka noor-) proletariaadi 
erikaal töölisteklassis. Kõikide nende nih­
kumiste tagajärjel, kontsentreeritud suur­
tööstuse proletariaadi tükeldamise tagajär­
jel jne on suurenenud väikekodanliste ol­
luste rõhumine proletariaadi peale. Suur 
kiht palgatöölisi (umbes 50.000) töötab 
igasuguste majateenijatena, koristajatena 
jne, olles üksikult laiali pillatud otsekohe­
selt väikekodanliste mõjude alla. 10.000 
raudteelase hulgas on ka väga palju niisugu­
seid töölisi, kes on seotud oma väikese 
majapidamise (tükikene maad, lehm jne) 
külge. Koik need asjaolud suurendavad 
väikekodanliste ollu te mõjude rõhumist 
proletariaadi peale. s ^ 

KapitalistIik-poolieo aalse uurmaapida- r 

mise tükeldamisest järgneb ka terve rida 
nihkumist maatööliskonnas. Esiteks, suurte 
kapitalistlik-poolfeodaalsete mõisate töö­
liskonna laialipildumine. Teatavasti oli 
ennem Eestis mõisaid, kus töötasid 100, 
200 ja rohkem töölisi. Selle tõttu kuju­
tas maatööliskond enesest kontsentreeri­
tud tööliste kogu. Nüüd on see seisukord 
tuntavalt muutunud. Mõisaid ja mõisataö-
lisi suurtalusid on järel jäänud üle kolme 
saja. Kuid need ei koonda ligilähedaltki 
niisuurt maatööliste kogu. Ümber aasta 
töötavaid maatöölisi on järel jäänud umbes 
20.000. Kaks korda rohkem töölisi töötab 
hooajati. Maatööliskond on tükeldatud 
väikesteks grupikesteks, kes üksikult ehk 
väikese grupikesena töötavad hallparunite 
ja jõukate talupoegade juures. Teiseks,. 
osa endiseid maatöölisi on muudetud 
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maalapiga poolproletaarlasteks. Nimelt sai 
see osa maatõölisi (umbes kolmandik osa 
endistest alalistest mõisatöölistest) tükel­
datavatest mõisatest maalapikest n. n. 
käsitoökohtade, mõisatöölise kohtade jne 
näol lühikeseajalisele rendile. Kolmandaks, 
suuremaulatusliku tööstuslise arenemise 

\ puudusel ei lähe väikekodanike kihtide 
hävinemine mitte niivõrd proletariseeri-
mise, kui pauperiseerimise, purunemise 
ja vaeseksjäämise teel, kuigi maal, maa 
kontsentreerimise tõttu külakurnajate kätte, 
proletariseerimise protsess silmapaistev on. 

Vastavalt neile nihkumistele tööliste-
klassi ridades, on sündinud muidugi ka 
terve rida nihktimisi to õliste klassi eelväe 
ridades. Vastavalt rasketööstuse ja üldse 
metallitööstuse tööliste erikaalu vähene­
misele töölisteklassis, on nende erikaal 
vähenenud ka töölisteklassi eelväes, kom­
munistlikus parteis. Sellel asjaolul on 
muidugi väga suur tähtsus ning seda tu­
leb arvestada. Metallitöölised olid ja on 
kõige revolutsioonilisem töölisteklassi osa. 
1905. a., 1917. a. jne etendasid metatlistid 
revolutsioonilistes võitlustes Eestis väga 
suurt osa. Sellel tööliste osal on kõige 
suuremad revolutsioonilised traditsioonid. 
Selle tööliste osa seas olid kõige klassi-
teadlikumad töölised. Et õieti seada komm. 
partei tööd Eestis, on vaja selle tööliste 
osa erikaalu vähenemist töölisteklassis ja 
tema eelväes arvestada. Selle tagajärjel, 
et 1917. a. ettevõtete evakueerimise jne 
tõttu vanu tööliste kaadreid Eestist lah­
kus, et tuhanded kõige paremad töölised 
saksa okupatsiooni eel punakaardiga Ees­
timaalt lahkusid, et hiljem klassisõja päe­
vil samuti tuhanded proletaarlased punase 
sõjaväe ridadesse astusid, klassisõja päe-

] vii võitlustes väerinna seljataga kodan-
^ Juse vastu võideldes maha lasti, türmides 

istuvad, emigratsiooni on aetud jne, on 
tuntavalt langenud vanade revolutsiooni-

' üsest võitlusest läbi käinud proletaarsete 
kaadrite erikaal töölisteklassi eelväes. See 
on samuti asjaolu, mida partei töö kor­
raldamisel arvesse tuleb võtta ning millest 
terve rida järeldusi tuleb teha. Edasi on 
ülevalnimetatud nihkumiste tagajärjel töö­
listeklassis suurenenud töölisteklassi eel­
väes nais- (ka noor-) proletariaadi erikaal, 
on kasvanud väiksema tööstaashiga töö­
liste erikaal. Ja lõpuks, selle tagajärjel, 
et on tugevnenud väikekodanlike olluste 
rõhumine proletariaadi peale, on muidugi 
suurenenud ka väikekodanliste olluste 
rõhumine proletariaadi eelväe peale, on 
suurenenud väikekodanliste olluste tung 
töölisteklassi eelväe, kommunistliku partei 

ridadesse. On selge, et kõiki neid asja­
olusid tuleb arvestada kommunistliku 
partei ülesannete kindlaks määramisel. On 
selge, et neist nihkumistest ei saa mööda 
minna, vaid neid tuleb arvestada. 

Neist nihkumistest töölisteklassis taevad 
oportunistid paremalt ja „pahemalt" poolt 
oportunistlisi järeldusi. Need oportunist-
lised järeldused seisavad selles, et kaota­
takse väljavaated revolutsioonilise liiku­
mise võimalustesse ja jõududesse, et revo­
lutsioonilise liikumise jõudusid alla hinna­
takse, et kaotatakse usk töölisteklassi 
jõusse. Niisuguseid oportunistlisi vaateid 
on meie partei viimasel ajal järjekindlalt 
paljastanud. 

Võttes arvesse nihkumist töölisteklassis 
ja tema eelväes, võttes arvesse nihkumist 
töölisteklassi liitlaste ridades, läheb par­
tei välja sellest seisukohast, et vastavalt 
uutele tingimustele korraldada oma tööd. 
Olukorras, kus meil tegemist on vanade, 
võitlusest läbi käinud, suurte revolutsiooni­
lise võitluse kogemustega tööliste hulgaga, 
tuleb partei tööd ja töötamise meetodeid 
ühtemoodi korraldada. Olukorras, kus 
meil tegemist tööliste hulgaga, kellel nii­
suguseid kogemusi pole, tuleb parteil oma 
tööd ja töötamise meetodeid teistviisi kor­
raldada. Sellest seisukohast on tarvilik 
nihkumiste ja muudatuste arvestamine töö­
listeklassis ja tema eelväes. 

Tegelikult on eesti töölisteklassil, vaata­
mata kõikide raskuste peale, revolutsiooni­
lise võitluse jätkamiseks, kõvendamiseks 
ja töölisteklassi võiduks kodanluse üle 
kõik võimalused, jõud ja väljavaated ole­
mas. See on ainukene järeldus, mida par­
tei seisukorra hindamisest teha võib. Kuid 
selle küsimuse juurde tuleme meie allpool 
pikemalt tagasi. 

Neist nihkumistest, mis eesti kodanluse 
«majanduspoliitika" ja kapitalistlise kriisi 
tagajärjel töölisteklassis sündinud on, järg­
neb kahtlemata terve rida täiendavaid 
raskusi partei töös. Milles need täienda­
vad raskused seisavad? Nad seisavad sel­
les, et nende nihkumiste ja muudatuste 
tagajärjel töölisteklassis ja väikekodanliste 
olluste iõhumise suurenemise tagajärjel, 
oportunistliste kõikumiste hädaoht partei 
üksikutes lülides suurem on, Raskem on 
teostada enamllst 'juhtimist parteis. Ras­
kem on teostada partei juhtimist tööliste­
klassi ja töötavate hulkade üle* Raskem 
on korraldada parteilist organiseerimise-
tööd. Võimalused suurte vabrikute ja te­
haste organisatsioonide loomiseks on pii­
ratud, sest et neid suuri'vabrikuid ja te­
haseid ainult piiratud arvul on. Partei or-
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ganisatsioonid on rohkem laialipillatud ole­
kus, sest et see alus, töölisteklass, kelle kes­
kel partei tööd teeb, väikestesse ettevõte­
tesse laiali on pillatud. Raskem on kor­
raldada konspiratsiooni jne. Niisugused 
täiendavad raskused järgnevad parteile 
ülevalnimetatud nihkumistest töõlisteklas-
sls. Neid täiendavaid raskusi on vaja arves­
tada, et neid ära võita. Need täiendavad 
raskused on äravõidetavad. 

Need täiendavad raskused ei ole ega 
saa olla ülepääsematu takistuseks revolut­
sioonilisele liikumisele. Neid täiendavaid 
raskusi on võimalik ära võita terve rea 
täiendavate abinõudega, erilise valveloleku 
ja juhtimise konkretiseerimise ja kõvenda­
mise abil. Neist täiendavatest raskustest 
on võimalik üle saada siis, kui meie kõ-
vendame enamlist juhtimist, kui meie konk­
retiseerime seda juhtimist, kui meie kõven-
dame enamlist valvelolekut oportunistliste 
kõikumiste hädaohu vastu partei üksikutes 
lülides, kui mele kõvendame ideoloogilist 
selgitustööd ning revolutsioonilise liiku­
mise ülesannete äranäitamlst. 

Läheme teise küsimuse üksikasjalikule 
vaatlemisele. 

2. Pööre kodanluse ja sotsiaaldemokraatia 
taktikas võitluses koinmunistlise liikumise 
vastu ning uute võitlusmeetodite (massi­
lise provokatsiooni) tarvitusele võtmine 
revolutsioonilise töölisteliikumise lõhku­
miseks. 

See pööre kodanluse ja' sotsiaaldemo­
kraatia taktikas ning uute võitlusmeetodite 
tarvitusele võtmine töölisteliikumise lõh­
kumiseks sündis ajajärgul pärast 1. dets. 
ülestõusu. Ära nähes et seniste meeto­
ditega (hulgaline terror, vangistamised, 
pikaajalised sunnitööle mõistmised, maha­
laskmised kohtuotsusel \ja ilma kohtuta 
jne) üksi revolutsioonilist liikumist lõhkuda 
ja hävitada võimalik ei ole, mille tõendu­
seks oli eesti töölisteklassi kangelaslik 
väljaastumine 1. detsembril, hakkas kodan­
lus ja sotsiaaldemokraatia otsima teistsugu­
seid abinõusid ja meetodeid. Kuid ei ole 
niisugust nõia rohtu, millega võimalik oleks 
hävitada revolutsioonilist tõölisteliikumist 
ja tema peaaju — kommunistlist parteid, 
sest et töölisteklass on see klass, kelle 
päralt on tulevik ja sellepärast pole liiku­
mist, mida kannab see klass, ühegi abinõuga 
võimalik hävitada. Sellepärast pööras eesti 
kodanlus ja sotsiaaldemokraatlised juhid 
vana äraproovitud abinõu — provokatsiooni 
poole, võttes seda tarvitusele mõnede 
„täiendustega". Provokatsiooni abil kat­
sus omal ajal rahvusvaheline kodanlus 
marksismi ja esimest Internatsionaali hävi-
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tada, kui ta teda süüdistas Chicago teatri 
põletamises ning igasugustes muudes välja­
mõeldud jõledustes. Provokatsiooni abil 
katsus vene tsaar ennast revolutsiooni eest 
päästa. Provokatsiooni abil tahavad nüüd , 
saksa faschistid marksismi hävitada. Miks 
siis mitte eesti kodanlusel ja sotsfachist-
likkudel juhtidel provokatsiooni tarvitada l t 

Mis oli nendes provokatsioonimeetodi- £ 
tes, mida kodanlus ja sots.-dem. juhid 
pärast 1. dets. tarvitusele võtsid, aut eel­
mise ajajärguga võrreldes? Uut oli neis 
meetodites see, et kodanlus ja sotsiaal­
demokraatia katsusid provokatsiooni tarvi­
tada massilises ulatuses. Kodanlus ja 
sotsiaaldemokraatia asusid erilise provo­
kaatorite võrgu loomisele vabrikutesse, 
tehastesse, küladesse, ettevõtetesse, asu­
tustesse, ametiühisustesse ja muudesse 
töölisteorganisatsioonidesse. See selgub 
täielikult andmetest, mis komm. partei 
kätte sattunud, see selgub mitmesuguste 
paljastatud provokaatorite ülestunnistustest* 
see selgub paljastatud provokaatoritest, 
see selgub neist teadaannetest, mida le­
gaalses ajakirjanduses avaldanud tegela­
sed, kellele ettepanekuid on tehtud pro­
vokaatoriteks hakata. Ennem niisuguses 
massilises ulatuses kodanlusel erilist pro^ 
vokaatorite võrku ei olnud. 

Uus provokatsiooni ülesannetes ja ise­
loomus on see, et kodanlus ja sotsiaal­
demokraatia katsusid selle erilise provo­
kaatorite võrgu abil .legaalsetes ,tööliste 
organisatsioonides, ametitihisustes, tööliste 
kultuurilistes, majanduslistes ja poliitilistes 
organisatsioonides, pahempoolsetes nime­
kirjades valimistel, legaalses ajakirjanduses 
erilist provokatsiooni poliitikat läbi viia. 
Selle erilise provokaatorite võrgu abil kaW 
sus kodanlus ja sotsiaaldemokraatia mitte 
üksi sisse tungida kommunistlisesse liiku­
misesse, vaid ka üksikuid nõrgemaid par­
teiorganisatsioone mõjutada. Selle erilise 
provokaatorite võrgu abil katsus kodanlus 
luua üldist provokatsiooni-õhkkonda, vas­
tastikku kahtlustamist, ideoloogilist mäda­
nemist ja lagunemist. Üksikute endiste 
tegelaste allavandumine türmides ja katsed 
poliitiliste vangide seas ideoloogilist lagu­
nemist ning allavandumise meeleolusid 
tekitada (1926—28. a.) on selle provokat-
sioonipoliitika ^tagajärg. Kutsed üksikuid, 
nahahoidjaid ja äraandjaid, nagu näiteks 
Teppichi, oma huvides ära kasutada, on 
abinõu, kuidas kodanlus seda provokatsi­
ooni-õhkkonda püüab luua. Selsamal 
eesmärgil kasutas kodanlus ja sotsiaal­
demokraatia provokatsiooni-õhkkonna loo­
miseks ja ideoloogilise lagunemise tekita,-
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miseks EKP vastaseid fraktsioonilisi grup-
pisid ja vastasrindasid, nagu näiteks 
trotskistlistSalmi-Raeksoni-Tukini-Tuuliku-
Valjase jne gruppi, kes ühe oma esitaja — 
Miina Hendriksoni kaudu otsekohe kaitse­
politsei tööriistaks muutus, partei tegelase 
sm. Leiner! ära andis ja üldist lagune-

"• mise ja provokatsiooniõhkkonda katsus 
luua. Samal eesmärgil kasutas kodanlus ja 
sotsiaaldemokraatia ära kontrrevolutsiooni-
Iist rahvusdemokratismi, kes alati siis, kui 
kaitsepolitsei organiseeris EKP vastu järje­
korralist provokatsioonilist sõjakäiku, omalt 
poolt kõige suuremat fraktsioonilisi lohku-
mistööd algasid (1926-27-28. a.). Äraandja 
Teppich oli, nagu nüüd selgub, poliiti­
liselt kahepaikne, kes võttis osa trotskist-
Iise Salmi opositsiooni j a kontrrevolutsiooni-
liste rahvusdemokraatide salajastest põran­
daalustest koosolekutest, olles selle juures 
vormaalselt partei liiniga nõus, et seega 
mitte üle parda saada heidetud. 

Massiline provokatsioon seadis enesele 
•seega kaks peaeesmärki: 

a) Võtta pahempoolsed tööliste organisat­
sioonid oma mõju alla, haarata nende 
organisatsioonide juhtimine oma kätte, juh­
tida neid organisatsioone politsei-või süda-
tovipoliitika seisukohalt, kiskuda seega 
revolutsiooniline liikumine kommunistlise 
partei mõju ja juhtimise alt ära, omada 
•seega täielikku ülevaadet kogu revolutsi­
oonilisest liikumisest, hoida arvel ttõik 
need jõud, mis kodanlusele ja sotsiaal-
•faschismile hädaohtlikud, muuta seega kogu 
legaalne revolutsiooniline liikumine kodan­
lusele ja sotsiaalfaschismile hädaohutuks 
Tiing mängida temaga oma tahtmise järele, 

| likvideerida kogu liikumist kodanlusele 
hädaohtlikkudel silmapilkudel (töötavate 
hulkade rahulolematuse järsk kasv, sõja 
algamine N. Liidu vastu jne). 

b) Katsuda oma mõju all olevate pahem­
poolsete organisatsioonide kaudu tungida 
meie partei põrandaalustesse organisatsi­
oonidesse, võtta sel teel arvele kommunist-
Iise partei liikmeid ja tegelasi ning neid 
aegajalt vangistada, reast välja lüüa ja 
maha lasta, et seega järjekindlalt ja süste­
maatiliselt revolutsioonilise liikumise kõve-
siemist takistada. 

Endine provokatsioonipoliitlka seadis 
omale ülesandeks peaasjalikult üksikute 
revolutsionääride, üksikute kommunistliste 
juhtivate tegelaste, üksikute põrandaaluse 

| kommunistlise partei organisatsioonide kin­
nipüüdmise, paljastamise ja hävitamise. 

Näädne, faschistlise diktatuuri ja nõu­
kogudevastase sõja ettevalmistamise aja­
järgu provokatsioonipoliitikä seab omale 

eesmärgiks revolutsioonilist liikumist oma 
mõju alla haarata, seda liikumist ära lõh­
kuda ja rappa juhtida ja mis kõige täht­
sam — katsuda teda kommunistlise partei 
mõju ja juhtimise alt ära kiskuda. 

£>«#/ie provokatsioonipoliitikä katsus töö-
listeorganisatsioone harilikult lõhkuda ter-
roristliste, «äärmiselt pahempoolsete" avan-
türistliste sammude propageerimisega ning 
nendele sammudele tõukamisega. 

Nüüdne provokatsioonipoliitikä katsub 
töölisteliikumist lõhkuda ja rappa, ajada 
kõikide ja igasuguste kommunismi (enam­
luse) vastaste «ideoloogiate" abil, kusjuu­
res provokatsiooni ideoloogiliseks peaar-
senaaliks on sotsiaalfaschismi ideoloogiline 
arsenaal, samuti aga ka trotskismi, kontr-
revolutsioonilise rahvusdemokratismi ja 
igasuguse oportunismi arsenaal. 

Enne kujutati harilikult provokaatorit 
ette «äärmise radikalistina", «terroristina" 
ja «pahempoolsena". 

Näad võib provokaator samal määral 
esineda äärmise oportunistina, virisejana, 
et midagi võimalik teha ei ole, kontrrevo-
lutsioonilise rahvusdemokratismi, trotskismi 
jne jutlustajana. Äraandja Teppichi ar­
gumendid on laenatud kontrrevolutsiooni-
liste rahvusdemokraatide ideoloogilisest ar-
senaalist. See asjaolu provokatsioonipo­
liitikä muutumises viis mõnegi seltsimehe 
eksiteele, kes arvasid, et «provokaator ei 
esine kunagi oportunistina*. 

Ka provokaatorite varieerimise meeto­
dites on, võrreldes endisega, rida uusi võt­
teid. Enne katsus kaitsepolitsei omale 
provokaatoreid leida üksikute äraandjate 
seast, katsus poetada oma üksikuid agen-
tisid organisatsioonidesse. Ka nüüd katsub 
kaitsepolitsei üksikuid provokaatoreid sel­
lekohastes koolides välja kasvatada ning 
neid siis maskeeritult tööliste organisatsi­
oonidesse poetada. Kuid pearõhk on pan­
dud selle peale, et värbeerida provokaa­
toreid töölisteliikumise tegelaste seast. Igat 
tegelast, kes liikumises välja paistma hak­
kab, ähvardab hädaoht, et kaitsepolitsei 
teda oma juurde hakkab tassima ning et­
tepanekuid tegema provokaatoriks hakka­
mise kohta. Kui tegelane ei võta ettepa­
nekut esimesel korral vastu, siis korratakse 
seda mitmed korrad. Kuld mitte üksi silma 
paistma hakkavaid tegelasi ei katsuta ära 
värbeerida, vaid ka organisatsioonide liht­
liikmeid, kusjuures eesmärgiks seatakse 
see, et niisugusest lihtliikmest teha juhti­
vat tegelast. Keda võimalik ei ole ära 
värbeerida, seda katsutakse organisatsioo­
nide ees kahtluse alla saata. 
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Lahutamata osaks kogu selles provokat-
sioonisüsteemis on provokatsiooni-õhk-
konna loomise katsed kodanlise ja sotsiaal-
demokraatlise ajakirjanduse kaudu. Sellel 
eesmärgil on kaitsepolitsei vabritseerinud 
igasuguseid provokatsioonilisi kirjutusi. 
Mõni aasta tagasi kirjutati mingisugusest 
põrandaaluste keldrist, kus kommunistid 
oma tegelasi, kes mingisuguse .kahtluse 
alla sattunud, tapvat. Kirjeldati kohuta­
vaid pilte neist -tapmistest, muidugi selle 
eesmärgiga, et vähemteadlikku töölist ära 

.hirmutada ja komm. parteid tema silmis 
mingisuguse ^mõrtsukate bandena" kuju­
tada. Kõiki neid provokatsioone ja jõle­
dusi, mida kaitsepolitsei juba aastate viisi 
korrutanud, kordab nüüd tuhat esimest 
korda uuesti äraandja Voldemar Teppich, 
endine «Kommunisti" trükiladuja ja korrek­
tor, keda aga kodanline ja sotsiaalfaschist-
line ajakirjandus nüüd suure põrandaaluse 
tegelasena katsub kujutada. 

Missugusel määral läks kodanlusel ja 
sotsiaalfaschismil korda provokatsiooni 
abil revolutsioonilist töölisteliikumist ja 
komm. parteid lõhkuda? 

Selle tagajärjel, et meie partei õigel 
ajal kodanluse jasotsiaalfaschismi manööv­
rid läbi ei suutnud näha, läks kondanlu-
sel korda ajajärgul 1928—31. a.' mõnesid 
legaalseid organisatsioone ideoloogiliselt 
ja organisatsiooniliselt provokatsiooni abil 
oma mõju alla kiskuda, neid lagunemise, 
mädanemise ja allavandumise sõiduvette 
juhtida; samuti ka tervet rida komm. 
partei organisatsioone lõhkuda. Eesti töö­
liste parteis muutis kodanlus Abramsonid, 
Grimpelid, Pesurid, Martinsonid, Kaaverid, 
Käärid, Kirikalid jne oma käsikuteks. Sa­
muti läks tal korda poetada oma käsikuid 
ametiühisustesse, parlamendi pahempool­
setesse fraktsioonidesse, tööliste legaal­
sesse ajakirjandusse, N. Liitu saadetava­
tesse delegatsioonidesse jne. Nende or­
ganisatsioonide kaudu oli aga võimalik 
sisse tungida ka üksikutesse komm. par­
te} organisatsioonidesse. 

Kuid see läks kodanlusel ja sotsiaalfa­
schismil ainult sellepärast korda, et meie 
partel ideoloogiline valvelolek sellel aja­
järgul küllalt kõrgel tasapinnal ei olnud, 
et partei üksikutes lülides provokatsiooni 
hädaohtu oportunistliselt alla hinnati, et 
puudus järjekindel võitlus provokatsiooni 
kui süsteemi vastu. Ainult sel tingimusel 
läks kodanlusel ja sotsiaalfaschismil korda 
Jiulgtlise provokatsiooni abil revolutsioo­
nilisele liikumisele kahju teha. Ja selle-
$>|rast on selge, et niisuguste provokatsi-
cöhimeetõdite tarvitusele võtmine, nagu 
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tarvitas eesti kodanlus, ei tähenda üle-
pääsemata raskusi revolutsioonilisele 
liikumisele, vaid neid raskusi, mida ko­
danlus ja sotsiaalfaschism töölisteliiku-
mise ette katsub veeretada, on võimalik 
ära võita ja purustada. 

Meie partei viimaseaja tegevus on näi­
danud, et partei suudab kodanluse p rovo- j 
kaatorite võrku paljastada ja puruks lüüa. 
Vaja on ainult kõrgel tasapinnal seisvat ' 
enamust valvelolekut. Vaja on töötamise 
ja konspiratsiooni meetodeid alaliselt 
muuta ja täiendada. 

3. Kolmas faktor, mida meie partei õi­
gel ajal läbi näha ei suutnud, millest õi­
gel ajal õigeid järeldusi ei teinud ning 
mis sellepärast tekkinud raskuste üheks 
tähtsamaks põhjuseks oli, on sotsiaalde­
mokraatia mõju kasvamine Eestis pärast 
I. detsembri ülestõusu kaotust, osalise 
stabilisatsiooni ajajärgul. 

Kuni 1924. aastani ei suutnud sotsiaalde­
mokraatia (vähemlus) kuigi tuntaval mää­
ral töölisteklassi ridadesse tungida. Alates 
juba 1905. aastast, esines enamlus ainu­
kese domineeriva ja juhtiva jõuna töölis­
klassis. 1917. a. revolutsioonides esines 
Eestimaa enamune organisatsioon, kui ai­
nukene eesti töölisteklassi hulgaline or­
ganisatsioon, kui ainukene eesti tööliste­
klassi juht. Eestimaa enamline organisat­
sioon oli nöukogudevõimu teostaja ja 
juhtija Eestis. Ja alles töölisteklassi ajutise 
kaotuse tagajärjel klassistas, suutis sotsi­
aaldemokraatia üksikutesse vähemteadtikku-
desse töölisteklassi . osadesse tungida» 
nagu näiteks teatava osa maatööliste 
sekka, linna poolproletaarlaste hulka jne. 
Kuid nagu näitas Eestimaa ametiühisuste 
esimene kongress, läks töölisteklassi ena­
mus ka sel ajajärgul enamlaste parteiga 
ühes. Sedasama näitab ka töölisteliiku-
mine pärast klassisõja lõppu Eestis (teine 
ameiiühisuste kongress, töölistevanemate 
valimised, enamlaste mõju ametiühisustes^ 
riigikogu ja linnavolikogude valimiste 
tagajärjed jne). Nii kestis see kuni 1. det­
sembri ülestõusu kaotuseni. 

1. detsembri kaotus pidi sel alal tingi­
mata mõningaid nihkumist kaasa tooma 
ning soodsamaid võimalusi looma sotsiaal­
demokraatia mõju kasvamiseks. 

Milles seisid sotsiaaldemokraatia mõju 
kasvamise põhjused sellel ajajärgul? 

Esiteks, 1. detsembri ülestõusu kaotus, 
mis teatava osa vähemteadlikke töölisi,, 
kes kaotasid revolutsiooni-väljavaated, tõu­
kas sotsiaaldemokraatia ridadesse. 

Teiseks, osalise stabilisatsiooni ajajärgu 
teatav majanduslik tõus, mida sotsiaalde-
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mokraatlikud juhid selleks võisid kasutada, 
et vähemteadlikke töölisi petta väidetega, 
et kapitalism on kriisidest üle pääsenud, 
et kapitalistlise majanduse tõusu ja. de­
mokraatia kaudu läheb tee sotsialismile, 
et kapitalistlise majanduse tõus saavat 
võimaldama töölisteklassi seisukorra para­
nemist, et ka majanduselus hakkab 
maksma demokraatia („majandusdemo-
kraatia"), mis kindlustavat tööliste osavõt­
mist majanduselu juhtimisest demokraat-
listel alustel. 

Kolmandaks, valge terror pärast 1. dets. 
ülestõusu, komm. partei ja revolutsiooni­
liste töölisteorganisatsioonide alaline rüüs­
tamine, mis tähendas tegelikult politsei ja 
riigivõimu abiandmist sotsiaaldemokraatiale 
selleks, et ta võiks kindlustada oma seisu­
kohta töölisteliikumises. 

Neljandaks, väikekodanliste olluste rõ­
humise kõvenemine töölisteklassi peale 
eelpool nimetatud nihkumiste tagajärjel 
Eestimaa majanduses ja töölisteklassis, 
mis teatavates töölisteklassi osades väike-
kodanlisi kõikumisi suurendas. 

Viiendaks, kommunistlise partei organi­
satsiooniline nõrkus, puudulik ideoloogiline 
võitlus sotsiaalfaschismi vastu, sotsiaal-
faschismi mõju allahindamine. 

Seda sotsiaaldemokraatia mõju kasva­
mist pärast 1. detsembri ülestõusu kaotust, 
osalise stabilisatsiooni ajajärgul iseloomus­
tab rida faktisid. Seda iseloomustab sotsiaal­
demokraadiste häälte arvu kasv riigikogu 
valimistel 1926. ja 1929. a. (1932. a. vähenes). 
Nimelt läks sotsiaaldemokraatidel korda 
neil valimistel terves reas linnades oma 
häälte arvu osaliselt tööliste arvel suuren­
dada, samuti ka maal. Seda sotsiaaldemo­
kraatia mõju kasvamist iseloomustab re-
formistlise ametlühisusliše liikumise loo­
mine Ja teatava hulgalise baasi loomine 
sellele liikumisele. Kuni 1924. a. ei olnud 
sotsidel tegelikult ühtegi tööstustööliste 
ametiükisust. Nende mõju all oli ainult 
riigi- ja omavalitsusteenijate ning raudtee 
ametnikkude ja meistrite ametiühisused. 
Kuni 1921. a. oli nende mõju all ka maa-* 
tööliste liit, kuid see vabanes väga kii­
resti sotside mõjust. Alles pärast 1. dets. 
ülestõusu läks sotsidel korda tervet rida 
ametiühisusi luua ning nendesse ameti-
ühisustesse üle paari tuhande töölise ko­
guda. See reformistltste ametiühisuste 
loomine sündis ametiühisuslise liikumise 
lõhestamise ning paralleelsete ametiühisuste 
loomise teel sotsliste juhtide poolt. Neid 
ametiühisusi on hoidnud ja katsus sotsi-
aalfaschistline juhtimine sel teel oma käes 
hoida, et ta oo teinud neist ametiühisus-

test sektid, et neisse ametiühisustesse ei 
võeta vastu pahempoolseid töölisi, et neist 
heidetakse pahempoolseid töölisi välja või 
toimetatakse koguni politsei kätte. Kül­
lalt iseloomulikud on selle kohta viima­
sed sündmused Merimeeste Liidus, kus 
sotslised juhid ettepaneku tegid pahem­
poolseid töölisi liidust välja heita, aga kui 
see korda ei läinud, sest merimeeste ena­
mus oli selle vastu, siis lasti neid pahem­
poolseid töölisi kinni võtta. Sotsiaaldemo­
kraatia mõju kasvamist näitab ka sotsiaal­
demokraadise partei arvuline kasv, orga­
nisatsiooni võrgu suurenemine ja üksikute 
abiorganisatsioonide loomine (noorte liit, 
töölisspordi liit, võimlusrühmad jne). Sot-
siaaldemokraatlise partei liikmeskond sei­
sab peaasjalikult igasugustest välkekodan-
listest ollustest koos, nagu parteitshinov-
nikutest, sotsllstest tshinovnikutest riigi-
ja omavalitsuste asutustes, kooliõpetajatest, 
väikestest spekulantidest jne. Kuid selle 
kõrval on terves reas partei organisatsi­
oonides ka töölisi ja eriti maatöölisi. Ja 
need töölised ongi, kes nüüd, tööliste­
klassi pahempoole mineku tagajärjel, sots.-
dem. parteisse lagunemist toovad. Kuni 
1926. aastani puudus sots.-dem. parteil abi-
organisatsioon noorsoo liidu näol. Olid 
üksikud katsed niisugust abiorganisatsi-
ooni luua, aga need katsed läksid täieli­
kult nurja. Sotsliste juhtide poolt loo­
dud noorsoo organisatsioonid tulid revo­
lutsioonilise liikumise ridadesse üle. Töö­
lisspordi organisatsiooni on sotslised ju­
hid seni samuti pahempoolsete olluste väl­
jaheitmise ja nende organisatsioonide lõh-
kiajamise abil oma mõju all hoidnud. Sot­
siaaldemokraatia mõju kasvamist üleval­
nimetatud ajajärgul näitab, lõpuks, ka tema 
ideoloogilise mõju suurenemine üksikute 
tööllstekihtide peale, mis väljendus sel­
les, et üksikud pahempoolsed organisatsi­
oonid sotsiaaldemokraati ise kallakuga vigu 
tegid ehk sots.-dem, mõju alla sattusid. 
Niisuguseid sotsiaaldemokraadise kallakuga 
vigu tegid pahempoolsed ametiühisused, 
kuna Eesti Tööliste Partei niivõrd sotsiaal-
demokraatliste mõjude all oli, et ta tege­
likult sots.-dem- «pahempoolse" tiiva po­
liitikat teostas. 

Kui rääkida sotsiaaldemokraatia mõju kas­
vust Eestis, siis tuleb seda piirata 1. dets. 
ülestõusule järgneva osalise stabiliseeru­
mise ajajärguga. Nüüd, kapitalistlise kriisi 
ja osalise stabilisatsiooni lõpu ajajärgus 
on seisukord muutunud. Nüüd ei saa 
enam rääkida sots.-dem. mõju edaspidisest 
kasvust, vaid võib konstateerida lagune­
mise algust sotsiaaldemokraatia ridades. 
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Kriisi süvenemine, kapitali pealetungi­
mise ja faschismi kasv näitavad sots.-dem. 
töölistele, et sotsiaalfaschistliste juhtide po­
liitika kõikides küsimustes põhjani vale­
lik ja äraandlik oli. On selge,, et sots.-
dem. töölised sellest vastavaid järeldusi 
tegema hakkavad. Ning seda järelduste 
tegemist näeme selles, et sots.-dem. töö­
lised astuvad pahempoolse liikumise rida­
desse. 

Niisugused on tähtsamad majandusli­
sed, sotsiaal-klassilised ja poliitilised nih-
kumised, mis Eestimaal viimase ajajärgu 
jooksul, alates Eesti ^iseseisvusest", sündi­
nud. On selge, et neist nihkumistest meie 
parteile terve rida järeldusi järgneb. 

Missuguseid järeldusi meie partel neist 
nihkumistest oleks pidanud tegema? 

a) Arvestades neid nihkumisi, mis sün­
dinud töölisklassis, seisis partei ülesanne 
selles, et otsustavalt kõvendada võitlust 
väike kodanliste mõjude vastu töölisklassis, 
parteis ja tööliste organisatsioonides, sest 
et tõölisteklass ülevalnimetatud nihku­
miste tagajärjel palju suuremal määral 
väikekodanlikest ollustest piiratud oli, palju 
suuremal määral väikekodanliste mõjuta-
mlste hädaohust ümbritsetud oli, kust need 
mõjud ka parteisse võisid tungida. 

b) Arvestades neid nihkumisi, mis sün­
dinud töölisteklassis, seisis partei üles­
anne selles, et otsustavalt kõvendada 
ideoloogilist kasvatustööd parteis ja 
töölisteklassis, sest et ülevalnimetatud nih­
kumiste tagajärjel suurenes töölisteklassis 
ja seega ka parteis nende tööliste erikaal, 
kes suurtest revolutsioonilistest võitlus­
test läbi ei olnud käinud, kelle tööstaash 
väiksem, suurenes töölisteklassis ja seega 
ka parteis kerge- ja väiketööstuse ette­
võtete tööliste erikaal, suurtööstuse pikast 
koolist läbi käimata tööliste erikaal. 

c) Arvestades neid nihkumisi, mis sün­
dinud töölisteklassis, seisis partei üles­
anne selles, et muuta ja parandada kaad­
rite väljavalikut ja kasvatamist, et kõ­
vendada kaadrite enamlist järelproovi­
mist poliitilises võitluses partei ja Ko-
minterni liini eest, sest et väikekodanliste 
ja oportunistliste mõjude suurenemise ta­
gajärjel töölisteklassi üksikutes osades ja 
seega ka partei üksikutes osades, tekkis 
eriline tarvidus ideoloogiliselt ja poliitili­
selt tugevate enamuste kaadrite järele, 
kes väikekodanlistele mõjudele järele ei 
,annaks, revolutsiooni väljavaateid Eestis 
silmist ei kaotaks, kodanlusele alla ei 
vannuks, vaid enamlise järjekindlusega 
nende hädaohtude' vastu võitleks ja liiku-
smist edasi viiks. Teppichi asi on selle 

kohta iseloomustavaks näiteks. Seda 
närust äraandjat iseloomustab poliitiline 
kahepaiksus, täieline kinnisus, oma vaa­
dete varjamine partei eest, vaikimine kõi­
kide ja igasuguste siseparteiliste küsimuste 
puhul. Poliitiline võitlus partei ja Ko-
minterni liini eest on see abinõu, mis 
aitab kaadrisid enamuselt järel proovida, 

d) Arvestades pööret kodanluse ja sot- ] 
siaalfaschismi taktikas võitluses kõmmu-
nistlise liikumise vastu, seisis.partei üles- i 
anne selles, et üles näidata kõige suu­
remat valvelolekut, otsustav pööre teha 
võitluses provokatsiooni vasta, kõiki töö­
tamise ja konspiratsiooni meetodeid üm­
ber korraldades, sest et kodanlus võttis 
tarvitusele niisugused provokatsioonimee-
todid, mille paljastamine ja paraliseerimine 
võimalik erilise valveloleku ning tööta­
mise ja konspiratsiooni meetodite ümber­
korraldamise teel. 

e) Arvestades sotsiaaldemokraatia mõju 
kasvamist osalise stabilisatsiooni ajajärgul, 
seisis meie partei ülesanne selles, et 
otsustavalt kõvendada võitlust sotsiaal-
faschismi, eriti tema ^pahempoolse" tiiva 
ja ^pahempoolsete* manöövrite vastu, 
sotsiaaldemokraatlište mõjude ja kallakute 
vastu töölisteklassis,töölisteorganisatsiooni-
des ja üksikute kommunistide tegevuses. 

Ülevalpool nimetatud majanduslise, sot-
siaal-klassiliste ja poliitiliste nihkumiste 
ning partei ees, seisvate uute ülesannete 
mitte küllalt õigeajaline arvestamine, või 
puudulik ja poolik arvestamine, tõid 
meie parteile rea raskusi, mis väljendu­
sid organisatsioonilises kriisis, nagu oma 
otsuses ära märgib Korni uterni poliitsek-
retariaat. 

See organisatsiooniline kriis väljendus 
Kominterni poliltsekretariaadi hindamise 
järele partei lahusolekus hulkadest, aktiiv­
suse puudumises parteis, partei liikmete 
arvulises vähenemises, sidemete kaotami­
ses kohtadega, partei otsekohesel juhtiml- . 
sel korraldatavate tööliste väljaastumiste 
puudumises, mitmete poliitiliste hoogtööde 
kokkulangemises 1923. a., paljude endiste 
seltsimeeste lagunemises türmides. 

Partei ees seisvate uute ülesannete 
mittearvestamise põhjuseks oli see parem­
poolne oportunlstline poliitika, mida põ­
randaalune keskkoht sel ajajärgul teostas, 
ning mis selles seisis, et põrandaalune 
keskkoht puudulikult võitles sotsiaalfa-
schistide ja nende mõju vastu, et ta puu­
dulikult võitles ET Parteis* ja pahempool­
setes ametiühisustes mõjul olevate pa­
hempoolsete sotsiaalfaschlstide vastu, et 
ta esitas 1929. aastal parlamendi valimistel 
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sisuliselt sotslise valimisplatvormi, et ta 
andis hoogtööde läbiviimise tegelikult üle 
Eesti Tööliste Parteile ja pahempoolsetele 
ametiübisustele; edasi väljendus see parem­
poolne kallak mõnede seltsimeeste likvidaa-
torlfkkudes kalduvustes, kalduvustes ille­
gaalset parteid likvideerida ja kogu par­
teilist tööd legaalsesse, .pahempoolse" 
sotslise iseloomuga Eesti Tööliste Par­
teisse üle viia ning. lõpuks, legaalsetes 
organisatsioonides töötavate üksikute kom­
munistide ülekasvamises praktilises töös 
sotsidega ning sisuliselt sotslise poliitika 
läbiviimises nende kommunistide poolt. 

Neid küsimusi on juba „Klassivõitluses" 
ja partei kirjanduses pikemalt käsitatud, 
sellepärast ei peata me nende [küsimuste 
juures üksikasjalikumalt. 

2. EKP seisukorrast pärast Komin-
terni poliitsekretariaadi otsust 
Kominterni poliitsekretariaadi 1930. a. 

otsusest järgnes meie parteile terve rida 
ülesandeid. Kuidas on partei neid üles­
andeid täitnud? Missugune on partei sei­
sukord parast Kominterni poliitsekreta­
riaadi otsust? 

Pidades võitlust Kominterni poliitsekre­
tariaadi otsuse elluviimise, selle otsuse 
oige mõistmise, sellest otsusest järgnevate 
õigete järelduste eest, igasuguste oportu-
nistliste katsete vastu seda otsust moonu­
tada, on EKP saavutanud rea tagajärgi. 

Kominterni poliitsekretariaadi otsusest 
Järgnes meie parteile ülesanne: teha ot­
sustav pööre kogu partei töös niisugusest 
vaatepunktist, et likvideerida organisatsi­
oonilist kriisi, likvideerida partei maha­
jäämist revolutsioonilise liikumise tempost, 
kindlustada partei võitlusvõime tõstmist ja 
aktiivsuse kasvu parteis, kindlustada par­
tei juhtivat oss kõikides töölisklassi ma-
janduslistes ja poliitilistes võitlustes,kind­
lustada partei juhtivat osa kõikides legaal­
setes pahempoolsetes organisatsioonides, 
korraldada ümber põrandaaluse organisat­
siooni töötamise meetodid, konspiratsiooni 
meetodid, sidemepidamise meetodid ük­
sikute organisatsioonide eneste ja üksi­
kute organisatsioonide ning keskkoha va­
hel, tungida organisatsiooniliselt eriti nende 
tööliste sekka, kes revolutsioonilisest 
liikumisest kõrval seisnud, tõsta iga ük-
Siku partei liikme aktiivsust, isetegevust, 
enesealgatust, kõvendada ja laiendada 
Partei keskmisi juhtivaid lülisid jne. 

Missuguseid tagajärgi on partel viimase 
> aja jooksul sel alal saanud ? 

Organisatsiooniline kriis ei ole veel lõ­
pulikult kõrvaldatud. Pööre ei ole veel 
lõpulikult läbi viidud. Selle eest on vaja 
võidelda. Kuid juba on loodud kõik eel­
dused organisatsioonilise kriisi kiireks lik­
videerimiseks ja pöörde lõpulikuks teosta­
miseks. See on suure tähtsusega fakt. 
Partei võitlusvõime on kasvanud. Aktiiv­
sus parteis on kasvanud. Partei reagee­
rib kiiremini kõikide sündmuste peäle. 
Parteis on enamline selgus tema ees seis­
vate ülesannete kohta. 1931. a. veebruari-
pleenumi, keskkomitee viimaste koosole­
kute otsused, partei dokumendid kõikide 
tähtsamate küsimuste kohta on selle tõen­
duseks. Komm. partei on Kominterni plee­
numite ja tema poliitsekretariaadi otsuste 
alusel välja töötanud revolutsioonilise liini 
oma tööks. EKP märtsimanifest (1932.), 
EKP taktika riigikogu valimistel 1932. a., 
EKP taktika ametiühisustes, võitluses pro­
vokatsiooniga, EKP avalik kiri kõikidele 
partei liikmetele, ühise väerinna taktika 
jne on selle tõenduseks. Revolutsioonilise 
liini väljatöötamine ja võitlus selle liini 
eest on tõstnud partei autoriteeti kõige 
laiemates tööliste hulkades, autoriteeti, 
mida oportunistid oma poliitikaga tumes­
tada katsusid. Partei on tuntavalt ümber 
korraldanud kõik oma* töötamise meetodid, 
kõvendanud keskmisi juhtivaid lülisid jne. 
Kuid see on muidugi alles algus. Oma 
avalikus kirjas kõikidele partei liikmetele, 
juhtis keskkomitee kogu partei tähelpanu 
sellele, et vaja on aktiivsust veelgi kõr­
gemale tasapinnale tõsta.et eriti on vaja tõsta 
iga üksiku partei liikme aktiivsust, isete­
gevust ja enesealgatust. Oa olemas pal­
jugi partei liikmeid, kes on kaotanud par­
teiga ajajooksul sidemed. Vaja on, et need 
seltsimehed asuksid kõige aktiivsemalt 
tööle, ära ootamata kuni partei nendega 
sideme loob, vaid otsides ka .omalt poolt 
võimalusi parteiga sideme loomiseks. Kü­
simuste ja probleemide arutamine, mis 
revolutsioonilise liikumise ees Eestis sei­
savad, on elavamaks muutunud. Kuld siin 
on vaja veelgi suuremat aktiivsust. See 
on eelduseks, et kindlustada partei juhti­
vat osa kõikides töölisteklassi majanduslis-
tes ja poliitilistes võitlustes. 

Kominterni poliitsekretariaadi otsusest 
järgnes meie parteile ülesanne: viia lõpuni 
parempoolse kallaku kui peahädaohu pal­
jastamine, isoleerida parempoolsed opor­
tunistid ideoloogiliselt ja organisatsiooni­
liselt, kõrvaldada parempoolsed oportunis­
tid juhtivatelt kohtadelt parteis, tõsta k ogu 
partei ja töölisteklassi valvelolekut võ itlu-
ses parempoolse kallaku vastu, samuti ka 
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igasuguste teiste oportunistliste kõikumiste 
ja opositsioonide, nagu kontrrevolutsiooni-
Iise rahvusdemokratismi, trotskismi „pa­
hempoolsuse" vastu. 

Partei on selle ülesande täitnud. Ta on 
parempoolsed oportunistid, kes kannavad 
peavastutust nende raskuste ees, mis meie 
parteile möödunud ajajärgul tekkisid, ideo­
loogiliselt ja organisatsiooniliselt paljasta­
nud, isoleerinud ja kõrvaldanud. Kontrrevo-
lutsioonilise rahvusdemokratismi paljasta­
mine on uuele kõrgemale alusele pandud. 
Kuid need saavutused ei saa olla küllal­
dased. Väikekodanliste mõjude suurene­
mise tagajärjel eesti töölisteklassis, suure­
neb ka igasuguste oportunistliste kõiku­
miste hädaoht. Tarvis on eriliselt valvel 
olla. Tarvis on kõige suuremat valvelole­
kut. 

Kõvendades võitlust parempoolse ja «pa­
hempoolse" oportunismi vastu, seisab partei 
ülesanne selles, et eriliselt süvendada 
enamust selgitustöödrzvoXuisloomMso. võit­
luse väljavaadete, proletaarse revolutsiooni 
kandvate jõudude ning proletaarse revolut­
siooni võidu võimaluste ja väljavaadete 
kohta Eestis, juhtides otsustavaid löökisid 
nende vastu, kes kaotanud usu tööliste-
klassi jõusse ja revolutsiooni väljavaade­
tesse Eestis. 

Võitluses igasuguste oportunistliste kõi­
kumiste vastu, oli vaja see ülesanne erilise 
lülina välja eraldada. Selles võitluses on 
partei juba teatavaid tagajärgi saavutanud, 
paljastades selle uskumatuse konkreetseid 
kandjaid ja nende ideoloogiat. Kuid sel alal 
seisavad ees veel suuremad ülesanded. 
Väljavaadete puudumine on see, mis süven­
dab oportunistlisi kõikumisi, süvendab usu-
puudust tööllsteklassi jõusse ja allavandu-
mise meeleolusid. Kogu kodanluse ühine 
väerind, alates kaitsepolitseist, faschistidest, 
sotsiaalfaschistlistestiuhtidestjTeppichitao-
listestprovokaatoritestninglõppedesrähvus-
demokraatide ja oportunistidega, pingutab 
kogu jõudu, et töölisteklassilt Ja töötava­
telt hulkadelt võtta väljavaateid revolutsi­
ooni võimalustesse ja võidusse. 

Värbeerides tööliste seast omale provo­
kaatoreid, katsub kaitsepolitsei neid töölisi 
mõjutada sellega, et ta räägib, et revolut­
sioonist midagi välja ei tule, et sel puudu­
vad väljavaated, et töölisteklass kunagi või­
dule ei pääse ja et sellepärast provokaa­
toritel midagi karta ck ole. Äraandja Tep-
pich katsub samuti kaitsepolitseist saadud 
hõbeseeklite eest töölisi «Päevalehe" veer­
gudel avaldatavate lamedate ning äraandja 
valmlisele tasapinnale vastavate anekdoo­
tide abil uskuma panna, et Eestis revolut-
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sioonil väljavaateid pole. Temaga kõrvuti 
röögivad sellest sotsiaalfaschistlised juhid. 
Pangadirektor Jans jutlustab: 

«Meie olude juures ^võib veel vähem 
juttu olla sotsiaalsest revolutsioonist, kui 
Saksamaal, liiati veel vägivallaga. Saksa-
maal on püsinud seni tugev suurmaapida-
mine. See loob nagu lootusi marksistlikuks ! 
pöördevõimaluseks. Meil on sellegi lootu­
sele maareformiga kriips kindlasti peale 
tõmmatud. Maareformiga on meil võrdle­
misi tugevaks kasvanud demokraatlik ollus 
ja sellega tuleb väga arvestada." («Vaba 
Maa", 24. märtsil 1933. a.) 

Sotsiaalfasehistide eel punuvad kontrre-
volutsioonilised rahvusdemokraadid ja opor­
tunistid. Rahvusdemokraadid räägivad, et 
Eestis pole revolutsioon välise abita, ilma 
proletaarsete revolutsioonideta Londonis 
jaBerliinis, võimalik. Sedasama, mis räägib 
sotsline pangadirektor Jans, rääkis mõni aeg 
varem üks pisikene oportunistline grupi-
kene, eesotsas ühe end. EKP tegelasega, 
kes bibliograafilise instituudi maski all 
EKP poliitilist liini... arvustada katsus. 
See grupikene arvas oma vaimusünnitus­
tes samuti, nagu Janski, et kodanline maa­
reform Eestis on olnud nii «lai ja sügav", 
et ta muutis Eesti küla keskmikukülaks, 
muutis maatöölise «sotsiaal-klassiliselt* 
ümber (tähendab maatööline ei ole enam 
maatööline), likvideeris külas revolutsiooni 
kandejõud! -

Tumestada revolutsioonilise võitluse 
väljavaateid ja revolutsiooni võiduvõima­
lusi Eestis, see on praegu pealiin, mille 
sihis kodanlus, sotsiaalfaschism ja igasu­
gune oportunism teeb ideoloogilist kontr-
revolutsioonilist tööd revolutsiooni vastu 
praegusel ajajärgul. "Ning sellepärast on 
vaja eriti purustada nende argumentat­
sioon just selles küsimuses. 

Eesti töõlisteklassil on kõik jõud ja 
'Võimalused revolutsioonilise võitluse jatr 
kamiseks ja kõvendamiseks, eesti tööliste* 
klassilon kõik võimalused, jõud ja väljavaa­
ted kodanluse kukutamiseks ja proletari­
aadi diktatuuri maksmapanemiseks. See 
on põhiseade, mida tuleb viia iga töölise, 
maatöölise, poolproletaarlase, linna-ja kü> 
lakehviku teadvuseni. 

Need jõud ja võimalused seisavad sel­
les, et Eestis on olemas töölisteklass, kes 
kõikide vintsutamiste peäle vaatamata, 
omab suuri revolutsioonilisi kogemusi ning 
on küllalt kontsentreeritud. Kõiki palga-
töölisi (tööstus, raudteed, merimehed, maa-
töölised, metsatöölised, majateenijad jne) 
on Eestis ligi viiendik kogu rahva ar­
vust. Kuid töõlisteklassil Eestis on väga 
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tugevad liitlased, linna ja küla poolprole-
taarlased, linna ja küla kehvikud. Palga­
töölised ühes poolproletaarlastega ja keh­
vikutega moodustavad määratu enamuse 
kogu rahvaarvust. Revolutsiooni jõud ja 
võimalused Eestis seisavad selles, et eesti 
töölisteklassii on olemas määratute koge­
mustega kommunistlik partei, partei, mis 
võrsunud enamluse ideoloogilise ja orga­
nisatsioonilise juhtimise all, partei, mis 
oli osakene suurest rahvusvahelisest Le­
nini parteist, partei, mis on läbi käinud 
neljast revolutsioonist (1905. a., 1917. a. 
veebruar ja oktoober, 1924. a.), kodusõjast, 
tsaariaegsest ja «iseseisvuse" aegsest põ­
randaalusest elust, partei, mis vankuma­
tult seisnud eesti töölisteklassi ja kõikide 
rõhutute eesotsas. Ja kuigi eesti kodan­
lus ja sotsiaalfaschism on kõikide abinõu­
dega katsunud hävitada EKP kaadreid, on 
meie parteil määratusuured kaadrid. Mis 
sellest, et suur osa neist kaadritest maalt 
välja on kihutatud. Mis sellest, et suur 
osa neist kaadritest praegu otsekohe võit­
lusest osa ei saa võtta. Kuid need kaad­
rid on olemas. On olemas sadasid ja tu­
handeid enamlasi, vanu proletaarlasl, kes 
võtnud osa mitmest revolutsioonist Eestis, 
kes võidelnud kodusõja väerindadel, põ­
randa all, kes kasvatatud marksismi-le-
ninismi vaimus. On olemas sadasid ja 
tuhandeid eesti proletaarlasl, kes oma re­
volutsiooniliste kogemuste, marksistlik-
leninistlise teoreetilise kasvatuse tagajär­
jel on valmis iga silmapilk võitlema oma 
kodanluse kukutamise eest, on iga silmapilk 
valmis andma eesti töölisteklassile sada­
sid ja tuhandeid revolutsioonilise võitluse' 
organiseerijaid, proletariaadi diktatuuri juh­
tijaid Nõukogude Eestis, tööstuse, majan­
duse, kultuuritöö organiseerijaid ja juhti­
jaid, Ei ole kogu eesti kodanlusel ja sot-
siaalfaschistidel kokku niisuguseid ennast­
salgavaid, organisaatoreid^ j ühtisid ja tege­
lasi, mida võib eesti töölisteklass välja 
panna! 

Ja siin tõusebki küsimus üles, mille 
poolest siis eesti kodanlus nii tugev on, 
et eesti töölisteklass temast võitu ei saa?\ 
Kust võetakse see, et eesti kodanlus on 
tugev, aga töölisteklass on nõrk? Millele 
see on ^põhjendatud? Missugustele jõudu­
dele? Missugustele- argumentidele? Kui 
hakata seda küsimust juurdlema, siis sel­
gub, et eesti kodanluse «tugevus" on val­
mis luuletatud kodanluse enese, sotsiaal-
faschistide ja nende agentide — kontrre-

| volutsiooniliste rahvusdemokraatide, parem­
poolsete oportunistide ja trotskistide pea­
des. Milles siis tõeliselt seisab see eesti 
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kodanluse „eriline tugevus", niisugune 
tugevus, millest eesti töölisteklass ühes 
oma rohkearvuliste liitlastega võitu ei saa?' 
Kas selles, et eesti kapitalistid tsaaririigilt 
pärandatud tööstuse ettevõtteid käima ei 
suutnud panna, vaid need vanarauana 
maha müüsid? Kas selles, et eesti kapi­
talistid ilma väliskapitali abita tekstiil-, puu-,, 
põlevkivitööstust üldse jalule poleks saa­
nud? Või selles, et tsaariajast pärandatud 
tekstiiltööstuses t ainult 35—40 protsenti 
järele on jäänud? Või ehk selles, et 
alalist palgalist tööjõudu tarvitavaid ^ka­
pitaliste "ühes külakumajatega on Eestis 
umbes 30.000 (Statistikabüroo väljaanne: 
«Eesti 1920.—30")? Muidugi kapitalistide 
arvuline suurus ei ütle iseenesest midagi,. 
küsimus seisab nende tööstuslises, rahan-
duslises jne mõjus, tugevuses ja võimus. 
Kuid just tööstuslise, rahanduslise jne 
mõju, tugevuse ja võimu poolest ei saagi 
neid 30 tuhandet kapitalisti (ühes küla­
kumajatega) «erilisesse seisukorda" ase­
tada, mis talle «erilise tugevuse" annab» 
niisuguse tugevuse, millest eesti tööliste­
klass ühes oma rohkearvuliste liitlastega 
võitu ei saa. Kuid võib olla, on eesti 
kodanlusel niisugused poliitilised ja sõja­
lised organisatsioonid, niisugused juhtide 
kaadrid, millele töölisteklass ühes oma liit­
lastega alla jääb? Võtame kodanluse ja 
sotsiaaldemokraatide parteid. Kodanlisea 
parteid ei ole suutnud tungida organisat­
siooniliselt töölisteklassi. Sotsiaaldemo­
kraatial läks see ainult osaliselt korda» 
kuna ühes kriisi teravnemisega ja tööliste­
klassi pahemale poole minekuga tema 
seisukohad tööliste ridades kiiresti kõi­
kuma löövad. Kuigi kodanlisea ja sots.-
dem. parteid on suutnud' osaliselt tungida 
poolproletaarlaste ja kehvikute ridadesse, on 
komm. parteil palju suuremad võimalused 
nende hulkade võitmiseks. Aga kodanluse 
sõjariistus organisatsioon—kaitseliit? Ka see 
ei ole suutnud organisatsiooniliselt tungida 
tööliste, maatööliste, poolproletaarlaste" ja 
kehvikute sekka. See organisatsioon on 
muidugi kodanluse jaoks tähtis sõjaline 
organisatsioon, aga see organisatsioon on 
isoleeritud organisatsioon, mis peab võit­
lema rahva määratu enamuse vastu ninA 
moodustab enesest ainult väikese saare­
kese rahva määratu enamuse keskel. 
Aga kodanluse sõjavägi? See sõjavägi 
seisab koos töölisteklassi, poolproletaar­
laste ja kehvikute ning keskmikkude poega­
dest. Selle' sõjaväe määratusuurt ena­
must on võimalik võita proletaarse revo­
lutsiooni^ poole, see sõjavägi võib pöörata-
ja pöörad, oma, tikud kodanluse vastu.. 
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See ei tähenda muidugi, et Eesti oleks 
,„tühi kott", et ta iseenesest, ilma visa 
wõitluseta, ilma suurte jõupingutusteta, 
ilma revolutsioonita kokku variseks, nagu 
(•mõned arvavad. Kuid igaüks, kes räägib, 
et töölisteklass ei suuda kodanlust kuku­
tada, see hindab kodanluse jõudu üle, see 
katsub anda kodanlusele mingisugust 
«erilist tugevust", millega võrreldes töö­
listeklass nõrk ja jõuetu on, millest töö-

vlisteklass võitu ei saa. Just selle pihta on 
vaja lüüa ning näidata, et kodanlusel nii­
sugust «erilist tugevust" ei ole, millest 
töölisteklass võitu ei saaks. 

Ning lõpuks küsimus: kuhu poole lii­
buvad klassid, kelle kasuks kujunevad jõu­
dude vahekorrad? Jõudude vahekorrad 
kujunevad töölisteklass! kasuks. Eesti ko­
danlus lubas töölisteklassile tööd ja leiba 
•ning ulualust. Tegelikult on saanud töö-
Jisteklass tööpuudust, nälga, türmi ja tina. 
!Kas ei näita see töölistele, et töö ja leiva 
'küsimus tuleb neil lahendada kodanluse 
kukutamise ja proletaarse revolutsiooni 
maksmapanemise kaudu?! Eesti kodan­
lus lubas maatöölisteie, maatameestea, 
poolproletaarlastele ja kehvikutele ning 
keskmikkudele tasuta maad ja vabadust. 
Tegelikult said maad kindralid, ohvitserid, 
.hallparunite pojad, optandid, kuna maa-
töölised ainult raasukesi said, suur ena­
mus maatöölistest, maatameestest, kehvi-
loitest ja keskmikkudest aga kõigest ilma 
Jäi, hallparunitele orjadeks on sunnitud 
hakkama, tööpuuduse all kannatama, kõr­
geid maksusid maksma. Kas ei näita see 
maatöölisteie, saunikutele, kehvadele 
asunikkudele, kehvikutele ja keskmikku­
dele, et. maa eest on vaja alles võitlust 
pidada, et maaküsimust võib lahendada 
tööliste ja talurahva valitsus?! Pettuse ja 
valega kihutas kodanlus töölisi, maatöölisi, 
kehvikuid ja keskmikke nõukogudevõimu 
vastu sõtta. Kodanlus võitis selles sõjas 
•omale vabaduse töörahva üle valitsemi­
seks, töörahvas sai sellest sõjast omale 
«ued ahelad, mis endistest ahelatest ker­
gemad ei ole. Kas ei näita see töörahva-
hulkadele, et järgmises sõjas kodanluse ja 
iöölisteklassi vahel ei tule temal enam 
nende ahelate eest sõdida, vaid tulevad 
need ahelad oma kaelast maha visata?! 
Kriis rõhub ennenägemata jõuga kogu 
töörahvast. Kellel tätia on väikene ma­
jakene, vürtspood jne. see võib homme 
juba nälgijate ja abiotsijate laagris olla. 
Kellel täna on kehviku majapidamine, 
see võib juba homme nälgiva tööta maa-
töölisega ja kerjusega ühte teed käia. 

' Kellel "täna on kesk mi ku majapidamine, 

see võib homme juba kehviku näljast 
leiba süüa. Sadasid ja tuhandeid linna-
ja külakehvikuid. paiskab kriis näljaste ja 
töötute hulka. Sadasid ja tuhandeid 
keskmikke paiskab kriis kehvikute sekka. 
Ainult Nõukogude Liidus on asi teisiti. 
Ühismajapidamiste tagajärjel on kõik ar­
tellidesse astunud kehvikud juba kesk-
miku tasapinnani tõusnud. Järgmine aste 
on: teha kõik kollektiivmajapidamiste 
liikmed jõukaks. Niisugune on pers­
pektiiv, mida kehvikutele ja keskmikkudele 
pakub nõukogudevõim! 

Mis järgneb kõikidest ülevalpool too­
dud faktidest ja argumentidest? Valeta­
vad need, kes räägivad, et eesti tööliste-
klassil el ole jõudusid ja võimalusi oma 
kodanluse kukutamiseks. Töölisteklassll 
on need jõud ja võimalused. Valetavad 
need, kes räägivad, et eesti kodanlus on 
nii tugev, et töölisteklass teda oma jõuga 
kukutada ei jõua. Eesti kodanlusel puu­
dub niisugune tugevus, millest tööliste­
klass võitu ei saa. Valetavad need, kes 
räägivad, et klassid liiguvad kodanlusele 
kasulikult, et jõudude vahekorrad kujune­
vad kodanluse kasuks. Klassid liiguvad 
kodanlusele kahjulikult, jõudude vahekor­
rad kujunevad töölisteklass! kasuks. See 
on vaja teatavaks teha igale töölisele ja 
talupojale. 

Kominterni poliitsekretariaädi otsusest 
järgnes meie parteile ülesanne: viia läbi 
otsustav võitlus sotsiaaldemokraatlikkude 
kallakutega ja oportunistliste. kõikumis-
tega ning provokatsiooniga pahempooU 
setes ametiähisustes ja teistes legaalsetes 
tõölisteorganisatsioonides, kihutada nende 
organisatsioonide eesotsast minema „pa­
hempoolsed" sötsiaalfasetustid, oportunis-
tid, avantüristid ja provokaatorid, kindlus­
tada nendes organisatsioonides revolut­
sioonilist juhtimist, muuta nad hulgalis-
teks töölisteklass! võitlusorganisatsiooni* 
deks, viia nende tõö-raskuspunkt ettevõ-'" 
telesse ja töötatööllste hulka, teha otsus­
tav pööre töös reformistlistes ametiühi-
süstes. 

Selles võitluses õlge revolutsioonilise 
liini eest on partei tuntavaid tagajärgi 
saanud. Partei on paljastanud kodanluse 
ja sotsiaalfaschismi provokatsiooni plaa­
nid. Partei on paljastanud kümned pro­
vokaatorid, kes olid tunginud töölisteor-
ganisatsioonidesse, et seda seestpoolt 
lõhkuda. Selle võitluse alusel on tõus­
nud kogu töölisteklass! valvelolek. Töö­
lised hakkavad ikka suuremal hulgal ko­
danluse provokatsiooni plaanidest aru 
saama. Töölised hakkavad aru saama, 
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missuguste nurjatute võtetega kodanlus 
ja sotsiaalfaschism töõlisteklassi võitlust 
maha tahavad suruda. Töölistes kasvab 
arusaamine, et ainult õigete revolutsiooni­
liste seisukohtade alusel võideldes, võib 
töölisteklass võitusid ja oma vabanemist 
saavutada. Töölisteliikumises on sündi­
nud kindel nihkumine tõusu sihis. 

Erilise tähtsa ülesandena seisis ja seisab 
meie partei ees võitluse kõvendamine sotsi-
aalfaschismi vastu, töötamine reformistlistes 
ametiühi süstes, sotsiaaldemokraadiste ja 
reformistliste tööliste võitmine ühise väe­
rinna taktika abil. 

Kui sotsiaaldemokraatia mõju pärast 1. 
dets. ülestõusu kaotust, osalise stabiliseeri­
mise ajajärgul kasvas, siis nüüd, uuesolukor-
ras, kriisi teravnemise ja kapitalistlise stabili­
satsiooni lõpu tingimustes hakkab sots.-dem. 
mõju purunema. Koik sotsiaaldemokraatia 
teoreetilised valed on tegeliku elu poolt 
purustatud. Stabilisatsiooni ajajärgul rää­
kis sotsiaaldemokraatia, et kapitalism on pää­
senud üle kõikidest kriisidest, et kapitalism 
läheb püsivalt tõusu sihis, et on alganud 
«organiseeritud • kapitalismi" ajajärk. Nad 
rääkisid töölistele, et kapitalistlise majan­
duse tõusu alusel on võimalik parandada 
tööliste palkasid, eluolu tingimusi jne. Nad 
rääkisid, et ka majanduselus hakkab maksma 
demokraatia, «majandusdemokraatia", et 
töölised tõmmatakse demokraatlistel alus­
tel tööstuse juhtimisest ja korraldamisest 
osa võtma. Aga mis sündis tegelikult? Te­
gelikult tuli ennenägemata kriis. Tegelikult 
polnud mingist «organiseeritud kapitalis­
mist" juttugi. Tegelikult on töölisteklass 
ennenägemata nälga ja viletsusse sattunud. 
Iga tööline näeb nüüd, et sotsiaaldemokraat-
hsed juhid petsid töörahvast. Edasi, sotsiaal­
demokraadid rääkisid, et sotsialismi on 
võimalik jõuda rahulikul demokraatlikul teel, 
enamuse võitmise kaudu parlamendis. Nad 
rääkisid, et sotsialistlised saadikud saavad 
järkjärgult parlamendis enamuse võitma, 
saavad koalitsioonivalitsuses enamuse ning 
niiviisi on võimalik demokraatlisel teel 
sotsialismi jõuda, kapitalismi sotsialismi kas­
vatada. Aga mis sündis tegelikult? Tegeli­
kult sündis see, mille peale nüüd vastuse 
andis Saksamaa ja rida teisi maid. Tegeli­
kult tuli niiviisi välja, et demokraatia kaudu 
ei jõutud mitte sotsialismini, vald faschlst-
lise diktatuurini. Demokraatia viis faschis-
mini. Iga tööline näeb nüüd, et sots.-dem. 
juhid petsid neid, kui nad lubasid neid 
demokraatia kaudu sotsialismini viia. 

On selge, et kõik need asjaolud sotsiaalden 
mokraatiiste tööliste seas suure rahulolema­
tuse oma juhtide vastu esile kutsuvad, Rida 

sotsiaaldemokraatlisi töölisi on juba aktiiv­
selt pahempoolsest liikumisest osa võtma* 
hakanud. 
, Sots.-dem. partei organisatsioonis hakkab 

lagunemine maad võtma. Rida reiormist-
liste ametiühisuste organisatsioone on pa­
hemale poole läinud. 

Selles olukorras katsub sotsiaaldemokraat 
tia veel enam «pahempoolsusega" manöö­
verdada. Tal on selleks erilised «pahempool­
sete" sõnakõlksutajate kaadrid (Mihkel 
Martnad, Andreesenid jt). Töölistes kasvab' 
tung ühise väerinna järele, seda tungi kat­
suvad need sõnakõlksutajad oma huvides 
kinni pidada, rääkides, et nemad ka ühise 
väerinna poolt olevat, kuna kommunistid, 
ühist väerinda sellega takistavat ja lõhku­
vat, et nad sots.-dem. juhte paljastavad ja-
arvustavad. Tegelikult oa ainult kommu­
nistlik partei töörahva ühist väerinda or­
ganiseerinud kapitali ja iaschismi pealetun­
gimise vastu võitlemiseks. 

EKP ülesanne eeisab selles, et ühist väe^ 
rinda organiseerida ja korraldada kõige laie­
mas ulatuses. Tehes sots.-dem. parteile aeg­
ajalt ettepanekuid ühise väerinna loomiseks 
nendes küsimustes, mis kõige teravamalt 
puudutavad töörahva igapäevaseid huvisid, 
paljastab EKP sots.-dem. juhtisid hulkade ees 
ning näitab neile hulkadele, kas sots.-dem.. 
juhid tahavad tõeliselt ühises väerinnas või­
delda kodanluse ja iaschismi .pealetungi­
mise vastu, või jätkavad nad kokkuleppe- ja 
koostööpoliitikatkodanlusega. Partei peab 
halastamatult paljastama ja häbiposti nae­
lutama ühise väerinna lõhkujaid ja sabo-
teerijald — sotsiaaldemokraatlisi j-uhte. Par­
tei peab kõige tihedamat sidet looma sots.-
dem. töölistega, nendega Õlg-õla kõrval ka­
pitali ja faschlsmi pealetungimise vastu 
võideldes. See revolutsiooniliste ja sotsiaal­
demokraadiste tööliste ühine võitlus saab., 
ikka enam ja enam purustama kodanluse 
sotsiaalset peatuge — sotsiaalfaschismi. Aga 
see on eelduseks töõlisteklassi võidule ko­
danluse üle. 

Tähtsaks saavutuseks partei töös tuleb 
lugeda ka seda, et partei on teinud tun­
tava pöörde revolutsioonilise liikumise 
ideoloogiliste ja teoreetiliste küsimuste kä­
sitamise alal. Tähtsamaks lüliks sel alal 
on revolutsioonilise võitluse üksikute mine­
viku vigade, partei üksikute mineviku vi­
gade selgitamine ja analüseerimine ja 
selle najal revolutsioonilise liikumise ' ees 
seisvate uute ülesannete selgitamine ning 
väljavaadete näitamine. Kuid ka siin on 
tegemist muidugi alles algusega. Seda 
tööd tuleb tõsta }a süvendada.. Sm.. Stä-
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'Uni kiri ^enamluse ajaloo mõningatest kü­
simustest" olgu meile sel alal eeskujuks. 

Kõiki neid asjaolusid arvesse võttes võib 
^konstateerida partei töös terve rida nih-
kumisi selle töö tõstmises, parandamises 
ja kindlustamises. Selle tagajärjeks on 
üldine partei võitlusvõime kasvamine, ak­
tiivsuse kasvamine, partei mõju ja autori­
teedi kasvamine laiades töörahvahulka-
des, kes näevad, et kommunistlik partei 
on ainukene partei, kes võitleb nende 
.hulkade seisukorra parandamise eest, on 
ainukene partei, kes ühelegi raskusele alla 
•ei vannu, on ainukene partei, kes võitleb 
•kodanluse kukutamise ja proletariaadi dik­
tatuuri maksmapanemise eest.. 

Konstateerides neid edusamme, ei tule 
ühtlasi silmi kinni pigistada puuduste ja 
nõrkuste peale, mis olemas on. Vaja on 
veel enam tõsta kogu partei ja iga üksiku 
partei liikme aktiivsust, enesealgatust ja ise­
tegevust. Vaja on tõsta iga üksiku partei 
liikme poliitiliste teadmiste tasapinda, et iga 
partei liige võiks olla enamuseks juhiks 
•tööliste ja kehvikute seas. Vaja on pa­
randada kaadrite väljavalikut ja kasvatamist. 
Vaja veel paremaid ja tagajärjerikkamald 
meetodeid leida partei sidumiseks kõige 
laiemate tööliste hulkadega, tungida veel 
kindlamini nende tööliste sekka, kes seni 
revolutsioonilisest liikumisest kõrval seis­
nud. Vaja veel kindlamini valvel seista 
igasuguse provokatsiooni sissetungimise 
vastu, veel enam kõvendada võitlust pro­
vokatsiooni vastu. Vaja valvel seista selle 
•eest, et alaliselt ja süstemaatiliselt muuta 
ning ümber korraldada kõiki töötamise, 
•konspiratsiooni jne meetodeid, et seega 

Eestimaa Kommunistliku Partei ettepa­
nekule luua ühist väerinda võitluseks 
kahe kõige põlevama töölisteklassi nõud­
mise eest vastas Lesti Sotsialistlik Töö­
liste partei „Rahva Sõnas" nr. 76 Karl 
Freibergi sule läbi. See vastus on väärt, 
-et kõige laiemad töölistehulgad seda 
tundma õpiks. See vastus on kõige hiil­
gavam sotside enesepaljastus. Nii ava­
meelselt pole see tööliste äraandjate par­
tei ennast enam tükil ajal ise paljastanud. 
Ja asjaolu, et selle enesepaljastuse apost­
liks on Karl Freiberg, see endine iseseis­
vate sotsialistide „paratamata paratamatuse" 

partei organisatsiooni kaitsta igasuguste 
vaenlase sissetungimise hädaohtude vastu 
ning seega kindlustada veel enam partei 
võitlusvõimet. Vaja kõvendada võitlust 
igasuguste oportunistlike kõikumiste vastu, 
eestkätt parempoolse kallaku, kui peahä-
daohu, rahvusdemokratisml, trotskismi ning 
igasuguse leplikkuse vastu. Vaja võidelda 
revolutsioonilise liikumise tempost maha-' 
jäämise hädaohu vastu. 

Tuginedes oma senistele saavutustele, 
võideldes alaliselt partei töö tõstmise eest, 
seistes alaliselt valvel, juhtides hulkade 
revolutsioonilist võitlust igal pool, ka kõige 
pisemates võitlustes, võib partei teostada 
selle põhiülesande, mida Kl TK 12. plee­
num pani kõikide kapitalistliste maade 
komm. parteide ette: valmistada tööliste-
klass ja ekspluateeritavad hulgad majan­
duslise ja poliitilise võitluse käigus eelseisva­
teks võitlusteks võimu eest, proletariaadi 
diktatuuri eest. 

Objektiivsed tingimused selle ülesande 
teostamiseks muutuvad ikka soodsamaks. 
Kapitalistline stabilisatsioon on Eestis, nagu 
kogu kapitalistlises ilmaski, lõpule jõud­
nud. Töölisteklass läheb pahemale poole, .j 
Töötavate hulkade rahulolematus kasvab. J 
Vaja on näidata neile hulkadele teed ka-
pitalistlisest põrgust väljapääsemiseks, Vaja 
on juhtida nende hulkade võitlust iga 
sammu peal. Kommunistlikust parteist, 
tema oskusest lõpuni teostada marksistlik-
leninistlist liini, oleneb töölisteklassi võit 
kodanluse üle. Vaja on osata seda üles­
annet täita, mida ajalugu on pannud töö­
listeklassi kommunistlise eelväe peäle. 

apostel*), ning praegune ^pahempoolne" 
sotsialist, heidab vaid valgust sellele, kui­
palju on väärt sotside «pahempoolsed" 
sõnakõlksud töörahva ühisest väerinnast 
ning võitlusest töörahva huvide eest. 

*) 1921. aastal tegid iseseisvad sotsialistid 
sõnu revolutsioonist, kinnitasid, et nömad valmis 
on Kominterni astuma, samal ajal aga kujutas üks 
nende Uideritest Karl Freiberg proletaarset revo­
lutsiooni, kui „paratamata paratamatust", mis ise 
paratamata tuleb, ilma et töölistel seda teha pruu­
giks. Isesotsid olid tüübilised pahempoolsed sot­
sid. Nnd ühinesidki varsti sotside parteiga ja nende 
endised liiderid on praegu sotside parteis kõige 
jõhkramad töölisteklassi äraandjad. 

E. Alas 

Eesti sotside enesepaljastamine 
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Oma artiklit algab ja lõpetab Freiberg 
valega. Valega ja laimuga on läbi põi­
mitud kogu see paarisajarealine artikli-
kene. Vale ja laimu suitsukatte taha pei-
davadki sotsid peaküsimuse, millele nad 
vastuse andmata jätavad, s.o. kas loevad 
nad tarvilikuks pidada tõelist tööliste võit­
lust nende kahe konkreetse tööliste nõud­
mise eest, mida kommunistlik partei oma 
üleskutses esitas. Ja sellega annavad 
sotsid Teiseltpoolt ka vastuse sellele. Vas­
tus on üks: mingit tööliste võitlust sotsid 
ei taha, ei mõtlegi korraldada. Nad jää­
vad truuks oma osale: võidelda ühises 
•väerinnas kodanlusega töölisteklassivastti. 

Mida esitas kommunistlik partei? Oma 
üleskutses märtsikuul seadis kommunist­
lik partei ühise väerinna tingimisena üles 
ühise tegeliku võitluse korraldamise kahe 
nõudmise eest: 

1 . . . alustada kõige laiaulatuslikumat, 
hulkadele tuginevat võitlust sõjaseaduse 
ja n.n. kaitseseisukorra ärakaotamise eest. 
Seda nõudmist põhjendas EKP sellega' 
et sõjaseadus on sihitud töölisteklassi ja 
töötavate hulkade vastu. Sõjaseaduse alu­
sel sulub valitsus tööliste organisatsioone, 
ajakirjandust, vangistab töölisi ning kasu. 
tab seda seadust kapitali ja iaschism1 

pealetungimise vastu võitleva töölistelu-
kumise mahasurumiseks. 

2 . . . alustada viibimata hulgalist võit­
lust selle eest, et kõikidele töötutele 
ilma igasuguse vahe tegemata, ühekordset 
toetust 25 krooni suuruses ja riiklikkudest 
viljatagavaradest töötute komiteede järel­
valve all maksuta leiba antaks ja et kõik 
töötud tööpuuduse ja haiguse vastu ette­
võtjate, riigi ja omavalitsuse kulul ära 
'kinnitataks. Sellejuures pani EKP ette 
võtta kinnitusseaduse aluseks ESTP ja ET 
Keskliidu poolt esitatud «tööpuuduse 
vastu kindlustamise eelnõu" tingimisel, et 
see eelnõu töötute ja tööliste konverent­
sidel ja koosolekutel lõpulikult välja töö­
tataks. 

Võitlusevormideks pani EKP ette tõö-
listehulkade koosolekud, miitingud, meele­
avaldused, streigid jne. Luua vabrikutes, 
ettevõtetes, külades jne tööliste tegevuse-
komiteed, kes võitlust juhiks ja korral­
daks. Mingit muud tingimist EKP ühise 

- väerinna asjas ei esitanud, kül seda, et 
nad tõepoolest asuks tegeliku võitluse 
korraldamisele nende nõudmiste eest. Ta 
ei nõudnud sotsialistidelt, et nad omaks 
võtaksid kommunistide platvormi. Seega 
kaob igasugune alus ütlemiseks, nagu 
oleks kommunisti^ oma ettepanekuga 
ühise väerinna asjus mingit manöövrit 

teinud ja nagu näeks nemad ühises väe­
rinnas ainult oma platvormide läbiviimist. 

Mida teeb aga sotsialistide partei? 
Ta asub mõnitama kommunistide ette­

panekut sellega, et püüab kujutada seda 
mingi manöövrina. «Faschistliku liikumise 
laine määratu tõus on sundinud isegi 
kommuniste jälle moka otsastki juttu 
tegema «kogu töörahva ühisrindest" peale­
tungiva «kodanluse vastu ja — kummaline 
küll — «demokraatia kaitseks", kirjutab 
K. F. Vale! Kahekordne vale! 

Esimene vale seisab selles, nagu poleks 
kommunistid varem töörahva ühise väe­
rinnaga tegemist teinud ja nagu hakkaksid 

, nad alles nüüd selles't „moka otsast juttu 
tegema". 

Kommunistid on alati võidelnud töö­
rahva ühise väerinna eest tegelikuks võit­
luseks kodanluse vastu. Kommunistid on 
alati korraldanud töölisteklassi võitlust 
ühises väerinnas töölisteklassi põlevamate 
päevahuvide eest. Ajajärgul 1921—1924. 
olid kommunistid need, kes laiad töö-
rahvahulgad koondasid ühisesse võitluse-
väerinda. 32.000 eesti organiseeritud töö­
list võitlesid sel ajal EKP juhtimisel ühi­
ses väerinnas kodanluse jõhkra kurna­
mise ja kurnamJskorra vastu. Ja just 
sellega, et sotsialistid ja tolleaegsed ise­
seisvad sotsialistid (K. Freiberg kaasa ar­
vatud) siis töörahva ühise väerinna vastu 
ja ühises väerinnas kodanlusega võitlesid, 
isoleerisid nad endid töölistehulkadest. 
See on ajalooline tõsiasi. Seda ümber 
lükata ei lähe korda ühelgi sotsil, ka Karl 
Freibergil mitte. 

Ja pärast 1924. aastat kuni tänapäevani 
on kommunistid alati korraldanud võitlust 
töörahva ühise väerinna eest. Pahempool­
sed töölised pole kunagi ühtegi sotsialist­
likku töölist oma ametlühisustest välja 
heitnud, nad on alati kutsunud sotsialist­
likke töölisi ühisele võitlusele tööliste­
klassi põlevamate päevanõudmiste eest, 
nad on korraldanud seda ühist võitlust 
kõige jõhkrama ja verisema tagakiusamise 
all, mida kodanlus sotsialistide toetusel ja 
kaasabil nende vastu on .tarvitanud. Sotsia­
listlik partei aga oma kokkuleppe poliiti­
kaga kodanlusega, kodanluse toetamisega 
ning otsekohese terrori tarvitamisega 
pahempoolsete tööliste esitajate kallal on 
seda ühist väerinda kogu aeg lõhkunud. 
Sotsialistide süü on see, et tööllsteklass 
kaheks vaenulikuks leeriks on lõhestatud 
ja seega tema võitlusejõud nõrgestatud. 
Peäle selle on sotsialistlik partei kogu 

-'aja ajanud ametiühisustes nende killusta-
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mise ja lõhkumise poliitikat. Samal ajal 
kui pahempoolsed töölised ühtegi töölist-
sotsialisti välja pole heitnud, heidavad 
sotsialistid terveid ametiühinguid välja, 
loovad paralleel-ühisusi neis tööstusharu­
des, kus juba ühisused olemas jne. 

Ja tõepoolest —, K. Freibergil (ning 
sotsialistide parteil) pole oma väite tõen­
duseks selle üle, et kommunistid (mitte 
üksi Eestis, vaid rahvusvaheliselt) „töö-
listeklassi ühtlust viieteistkümne aasta 
jooksul olevat lõhkunud", muud ette 
tuua, kui seda, et kommunistid sot­
sialistide vastu olevat võidelnud ja neid 
sõimanud. Jah, kommunistid on alati ar­
vustanud sotsialistide juhtide tegevust, on 
neid tihtipeale kibedate sõnadega sõima­
nud. Kuid mille eest? Kas selle eest, et 
nemad töörahva ühise väerinna, või üldse 
töölisteklassi huvide eest võitlesid? Ei. 
Kommunistid on sotsialistide juhtisid ar­
vustanud ja saavad seda ka edaspidi te­
gema selle eest, et nemad töölisklassi hu­
visid ära on annud, et nemad oma kodan­
lusega kokkuleppepoliitikaga ning töö-
iistehulkade petmisega töölisteklassi ko­
danlusele kätte on aidanud mängida, 
temal töölisteklassi kurnamist toimida on 
aidanud. Kas on vaja hakata tõendama, 
kuidas sotsid seda on teinud. Eks ole 
sotsialistid need, kes ühes kodanlusega 
klassisõjas töölisteklassi vastu sõdisid, 
lubades demokraatlise vabariigi kaudu 
töölisi ilma revolutsioonita sotsialismile 
viia. Nüüd, kus igale töölisele selge on, 
et mingit sotsialismi demokraatia toonud 
ei ole, kus selles demokraatias, mis muud 
midagi pole kui kodanluse diktatuuri üks 
vormidest, välja kasvab alasti faschistline 
diktatuur (jällegi sotsialistide äraandmise 
kaasabil), on sotsidki sunnitud manööver­
dama ja rääkima: „ Demokraatia ei kanna 
eneses huvide ühesarnasuse ilmet, vaid 
ühe klassi valitsust teise üle." Kas pole 
sotside juhid need, kes kogu aja valitsuses 
olles ja selle poliitikat toetades on ko­
danlusel aidanud läbi viia kõik nende pea-
letungiaktid töölisteklassile (palkade alan-
damised, töötingimuste halvendamised, 
kriisimaksud jne)? Kas pole sotside juhid 
need, kes kogu aja töölisi demokraatia 
nimel on tagasi hoida püüdnud revolutsi­
oonilisest võitlusest, neile õpetanud, et 
kokkuleppe teel kodanlusega saavat töö-
listeklass oma seisukorda parandada? Mis 
see on, kui mitte töölisteklassi huvide 
äraandmine. Ja just selle eest on kõmmu-
nistline partei sotsialistide juhte arvusta­
nud, samal ajal igal ajal ja igal juhu-
sel sotsialistliste töölistega ühist väerinda 
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võitluseks kodanluse vastu korraldades ja 
organiseerides. 
• Ühist väerinda, mida sotsialistide juhid 
nüüd, kus töölistehulkades olemas suur 
tung ühise väerinna järele võitluseks 
faschismi jõhkra pealetungi, nälja ja vi­
letsuste vastu, millele sotsialistide juhtide 
poolt kõrgelt kiidetud demokraatia vii-jj 
aud, kujutavad sellaseks, et see kõige*' 
pealt tähendama pidada kodurahu kom­
munistide ja sotsialistide juhtide vahel. 
Sotsialistide juhtidel pole tarvis ühist 
võitluseväerinda, vaid neil on tarvis seda. 
et kommunistid neid ei arvustaks ega 
nende äraandlikke tegusid hulkade ees ei 
paljastaks., Meile, kommunistidele, on 
töörahva ühine väerind kõigepealt tegelik 
võitluseväerind kodanluse vastu konkreet­
sete, põlevamate töölisteklassi nõudmiste 
eest. Selles küsimuses on kommunistid 
alati valmis olnud ühist väerinda tegema 
igaühega, kes tegelikult töölisteklassi 
nõudmiste eest võidelda tahavad. Ainult 
sellaselt võib ja peab teostuma tööliste­
klassi ühine väerind. Kuid igaühe vastu, 
kes seda ühist väerinda lõhub, kes võit­
lust saboteerib, seda takistab ehk ära 
annab, korraldab kompartei kõige halasta­
matumat võitlust, nagu iga aus tööline 
kunagi korraldab streigimurdjate vastu. 
Sotsialistide juhid tahavad aga seda, et 
kommunistid juba neile ette annaksid 
tõotuse vaikida nende streigimurdmise ak­
tidest— ühise väerinna nimel! Seda kom­
munistid teha ei või, sest see oleks töö­
listeklassi äraandmine. Sellepärast andiski 
kommunistlik partei oma üleskutses sot­
sialistide juhtidele lubaduse ainult ühise 
võitluse ajaks loobuda sotsialistide arvus­
tamisest, kuld mitte rohkem. Kommunist­
lik partei ei võinud ja ei või arvustamata 
jätta võitluse lõhkujaid ja saboteerijaid, 
millistena sotsialistide" juhid seni on esi­
nenud ja mille muutuseks mitte mingit 
tagatist pole. Nüüd on sotsialistid oma. 
vastusega tõendanud, kuivõrd õigus oli 
kommunistidel selles küsimuses. Sotsialis­
tid ei taha, ei mõtlegi asuda tööliste­
klassi võitluse korraldamisele. Neile, ja 
ainult neile oli ühise väerinna küsimus 
ainult manööver, hulkade petmine. Kui 
see mitte nii poleks, siis oleksid sotsia­
listid selle asemel, et mööda hiilida küsi­
muse tuumast, vähemalt rääkinudki pea­
küsimusest kommunistide poolt esitatud 
nõudmistest ja tingimistest. Sellest ei 
julge rääkida sotsialistide juhid, sest siis 
näeb iga vähemteadlikki tööline, kes on 
töölisteklassi ühisrinde lõhkuja, kes tege­
lik võitleja selle eest. 
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K. Freibergi ja sotsialistide juhtide 
teine vale seisab selles, nagu oleks EKP 
ettepaneku sisu selles seisnud, et võidelda 
demokraatia eest (missuguse demokraatia?). 
K. F. nii kirjutabki — „ja kummaline 
küll — demokraatia kaitseks"! Pole raske 
aru saada, missugust demokraatiat mõtleb 
see'kodanluse agent. Tema mõtleb selle 
-demokraatia all mitte töölisteklassi demo­
kraatiat, vaid kodanlist demokraatiat, s. o. 
Eesti kodanlist vabariiki. Siin on-kaks 
kelmust. Esiteks võltsida kommunistide 
ettepanekuid, et töölistele näidata, nagu 
oleks EKP muutnud oma seisukohti Eesti 
kodanlise diktatuuri riigi vastu ja seega 
töölisi eksiteele viia ning oma äraandlik-
kust õigustada. Teiseks ära kasutada ju­
hust, et jällegi veel kord kodanlist demo­
kraatiat faschismile vastu seada, töölistele 
seletada, nagu oleks kodanline demokraa­
tia võrreldes faschismiga „vähem pahe" 
ja sellepärast tuleb töölistel selle demo­
kraatia valvel seista, kodanlusega kokku­
lepet teha. Kommunistlik partei ei või 
kutsuda töölisi võitlema selle kodanlise 
demokraatia kaitseks, kes kogu aja töö­
listeklassi kurnamist on korraldanud, 
kelle juures revolutsioonilised tööliste 
organisatsioonid metslooma moodi taga­
kiusatavad on, kes töölisteklassi esitajaid 
küll nurga tagant salaja, küll igasuguste 
kaagikohtu otsuste järele poonud ja maha 
lasknud, türmidesse toppinud ja kägista­
nud on ja. seda veel suurema innuga 
edasi teeb. kes ainuüksi kodanluse huvide 
valvel on seisnud, töölisteklassi huvide 
vastu, ja kellest orgaaniliselt välja kasr 
vab (suurelt osalt juba välja kasvanud 
ongi) alasti faschistlik diktatuur, mille 
ettevalmistamiseks see kodanline demo­
kraatia kõik võimalused ära kasutab. Töö-
listeklassil ei ole vähematki põhjust nii­
suguse demokraatia kaitseks võidelda, 
võidelda tuleb ainult selle demokraatia 
vastu, tõelise töölisteklassi demokraatia, 
töörahva valitsuse eest. See, mida meie, 
kommunistid, esitame, pole mitte ko­
danlise demokraatia, vaid töölisteklassi 
organisatsioonide, , tema ajakirjanduse, 
tema tegelaste jne kaitsmine kodanlise 
jõhkra terrori vastu. Selleks panime meie 
sotsialistidele parteile ja ETKeskliidule 
ette ühist võitluseväerinda korraldada 
(vaata punkt esimene meie nõudmistest). 
Selle aga vaikib K. F. oma artiklis täie­
likult maha. Seega püüab ta sulipoisili-
kult töölisi eksiteele viia ning oma ära-
andlikkust õigustada ning kinni katta. 

Sotside kolmas vale seisab Saksamaa 
faschismi küsimuse kujutamises. K. F, kir­

jutab: «Ei ole kahtlust, et kommunistide 
nurjatu lõhkumisetöö ja valimata sõim. 
sotsialistide vastu on nii mitmelgi maal 
ometi suutnud tunduvalt nõrgestada töö­
listeklassi võitlus- ja vastupanuvõimet ning 
aidanud teda mängida faschistliku märat-
suse kätte.. . Rabavamaks näiteks sellel 
alal on muidugi Saksamaa... Vaevalt 
küll oleksid Hitleri banded kunagi kasva­
nud nii tugevaks ja vaevalt neil kunagi 
oleks läinud korda Saksamaad oma kuri-
tegelise diktatuuri alla suruda, kui saksa 
kommunistid oleksid loobunud oma 
vennatapvast sõjast sotsialistide vastu ja 
asunud nendega õigel ajal (meie allakriip­
sutus) ühisrindesse demokraatia kaitseks..." 

Et seda valet alasti koorida, tuleb 
natuke vaadelda Saksamaa töölisteklassi 
võitluse mõningaid sündmusi. Sotsiaal­
demokraadid, kes 1918. aastal proletaarset 
revolutsiooni veresse uputada aitasid, töö­
listeklassi revolutsioonilisi tegelasi tappes 
ning kodanlust võimule upitades, seisid 
kogu aja selle kodanlise demokraatia val­
vel, võttes osa kodanlistest valitsustest ja 
teostades kodanluse poliitikat. Nemad 
kuulutasid töölisteklassile, et kodanline 
demokraatia viib neid sotsialismile. Nemad, 
olles kodanlistes valitsustes ning kodan­
luse riigiaparaatides, aitasid sellel hävitada 
töölisteklassi revolutsioonilisi võitluseor-
ganisatsioone, laiali ajada ja ära veristada 
töölisteklassi meeleavaldusi (punase väe­
rinna organisatsiooni laialiajamine, sots. 
Zörgiebeli poolt korraldatud laskmine 
1. mai meeleavalduse peale ja hulga töö­
liste tapmine), nemad nõrgendasid seega 
töölisteklassi võitlusevõimet, kuna aga 
faschistlised organisatsioonid vabalt tegut­
seda ning töölisteklassi veristada lasti. 
Mingisugusest sotsialismist aga ei olnud 
juttugi. Kui aga kodanlusel majandus­
kriisi ning töölisteklassile jõhkrama peale­
tungimise korraldamise tõttu järsumat po­
liitikat vaja oli, heideti sotsiaaldemokraadid 
Saksamaal valitsusest välja. Kas asusid 
sotsialistid nüüd kodanluse vastu võitlu­
sele? Ei. Nemad asusid kaitsema Brti-
ningi valitsust revolutsiooniliste tööliste 
vastu, kuulutades selle „ vähemaks paheks", 
kui Hitleri faschism, mis siis tulevat, kui 
töölisteklass Brüningi valitsust ei toe­
tavat. 

Kui faschistlised organisatsioonid kül­
lalt tugevaks olid saanud ning tööliste­
klassi revolutsioonilised organisatsioonid 
laiali aetud ja veristatud olid, asus või­
mule Papeni ja Schleicheri valitsus. See 
oli juba faschistline valitsus erilisel kujul. 
Mida tegi nüüd saksa sotsiaaldemokraatia? 
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Kas asus ta nüüd selle laschistlise valit- revolutsioonilist võitluselippu ning korral-
suse vastu otsustavat võitlust korraldama? dab sügavalt põranda alt töölisteklassi võit-
Ei, ta kuulutas ka selle valitsuse «vähe- luseridu faschismi vastu, proletaarse revo-
maks paheks", kui Hitleri faschism ning lutsiooni eest. Tema organiseerib edasi 
asus seda toetama. Ta jätkas ka siis oma töörahva ühist võitluseväerinda. Ja kaht-
„vähema pahe" teooriat, kui von Papen lematalt, need miljonid sotsiaaldemokraa- j 
ja Schleicher 1932. a. 20. juulil sotsiaal- tlde juhtide mõju all olevad proletaarla- | 
demokraatlise Preisi valitsuse laiali ajasid, sed, kes nüüd selgesti näevad, millele j 
Juba siis tegi Saksamaa kommunistlik par- viis nende juhtide äraandlikkus, «vähema-
tel sotsiaaldemokraatidele ettepaneku ühist pahe" jutlus, koonduvad ühisesse väerinda 
väerinda luua ja ühiselt poliitilist üld- kommunistlikkude töölistega. Sotsiaal-
streiki välja kuulutada. Sotsiaaldemokraat- demokraatia häbistav krahh, faschismi 
Une partei lükkas kommunistide ettepaneku pukileupitamine aitab seda protsessi, mis 
tagasi ning kutsus töölisi rahule (kas oli käimas, kiirendada. 
see ettepanek õigel ajal, härra K. F.?). Karl Freibergi ja sotside neljas vale, j 
Von Papeni ja pärast seda von Schleicheri millega nad oma ühisest väerinnast ära-
valitsuse ajal korraldas Hitler oma ta- ütlemist püüavad õigustada, seisab selles, 
sckistliste bandede kallaletunge revolut- et vaadake... «kommunistlikku liikumist . 
sioonilistele töölistele ning pani nad vai- Eestis pole ju olemas", — ja edasi: «ega 
miš võimuvõtmiseks. Sotsiaaldemokraadid siis ometi tule «ühisrinnet" teha Kroosi-
aga rääkisid töölistele, et Hindenburg dega, Laesidega, Maikailodega ja Tannen-
(Saksa president, monarhist) on demo- baumidega, kes ise üksteist süüdistavad 
kraatia tugi, tema ei lase kunagi Hitleri kaitsepolitsei teenistuses olemisega". Ja 
võimule. Hitler tuli võimule ja hakkas siit järeldus — ühist väerinda kommunis-
teostama oma «kuritegelist diktatuuri", tidega teha ei saa, sest neid pole olemas, 
kuid mida tegid sotsiaaldemokraadid? Siin ei aja K. F. mingit oma väljamõel-
Kommunistlik partei pani 1933. a.30. jaanua- dud juttu. Seda juttu, et kommunism 
ril uuesti sotsiaaldemokraatidele ette ühist Eestis likvideeritud, oleme kuulnud juba 
väerinda moodustada faschismi vastu. Sot- viisteistkümmend aastat kaitsepolitsei 
siaaldemokraadid kuulutasid selle ette- ametlikkudest ja poolametlikkudest teade-
paneku provokatsiooniks ja kutsusid jällegi test igakord, kui tal korda läks ühte ehk 
töölisi rahule ja korrale. Niiviisi aitasid teist kommunistliku partei tegelast tabada 
sotsiaaldemokraadid kogu oma poliitikaga ehk kui ta korraldas järjekordse tööliste 
Hitleri banded võimule, nemad lõhkusid organisatsioonide rüüstamise. Kuid ikka 
töölisteklassi ühise väerinna ja andsid ja ikka jälle tuli nuhkidel, sotsidel ja 
saksa töölisteklassi faschismile ära. Kül kogu sellel kambal uuesti tegemist teha 
Hitleri banded kõige jõledama provokat- kommunistliku liikumisega ja selle „likvi-
siooni abil kõik töölisteklassi organisat- deerimisega". Selles on seisnudki ju 
sioonid purustasid, kõik viimasedki õiguse- vabariigi «elupikune edumõte". Kuid kui 
jäänused riisusid ning metsikut terrori, kommunistlikku liikumist, kui selle liiku-
tapmist ja vägistamist korraldasid mitte mise juhti, kommunistlikku parteid Eestis 
üksi kommunistlikkude tööliste, vaid ka ei ole, milleks siis kõik need sõjaseadu-
sotsiaaldemokraatliste tööliste kallal, siis sed, kaagikohtud, ikka ja ikka jälle la-
vandusid sotsiaaldemokraatlised juhid täie- vastatavad kommunistide protsessid, surma-
likult faschistidele alla. Sotsiaaldemokraat- nuhtlused, nuigatagant mahalaskmised jae.' 
Iise partei esimees Weis astus välja II In- Piiritagant juhitud? «Generalissimus An-
ternatsionaali täidesaatekomiteest. . . velt" piiruaga? Aga milleks siis see ko-
sellepärast, et see, et oma äraandlikkust danliste lehtede kisa kommunistliku liiku-
kinni katta manööverdamise mõttes, sun- mise tõusust, kommunistide kihutustööst 
nitud oli vastu võtma käredat resolut- jne... Või pole K. F. lugenud, mis.Vaba 
siooni faschismi vastu Saksamaal. Niiviisi Maa" alles neil päevil kirjutas? 
andsid saksa sotsiaaldemokraatia juhid «Perest perre juhitakse Venemaalt saa-
täielikult ära need hulgad, kes tema järel bunud kirju, milledes roosllistes värvides 
läksid ning astusid faschismi toetajate kujutatakse sealse töölise ja põllumehe 

< leeri. Sellane oli saksa sotsiaaldemokraatia elu. Alevikkudes ja teistes rahvarikkama* 
«võitlus" faschismi vastu. Sarnaselt kor- tes kohtades on.tekkinud kommunistlikud 
raidas ta «ühist väerinda" võitluseks, põrandaalused rakukesed, kes nähtavasti 
Kommunistlik partei aga, kelle vastu esi- oma ülesandeid täidavad hea eduga. Maal 
meses järjekorras sihitud on Hitleri rööv- kehvema rahva hulgas kuuldub juba sage-
bandede hoobid, hoiab vääramata!: kõrgel dasti ütelusi jõukamate kohta: «kodanlised 
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vereimejad". Lapualased ja kaikamehed 
oma hoolimatu kihutustööga aina soodus­
tavad kommunistide põrandaalust tege­
vust" («Vada Maa" nr, 91, 20. aprillil 
1933. a.) Sarnaseid kirjutusi võib viimasel 
ajal kõikidest kodanlistea lehtedest Eestis 
lugeda, eriti käivad nad piirimaade kohta. 
Nähtavasti see asi ikka üsna hull on, ega 
siis muidu kodanlised lehed nii palju lärmi 
lööks. Samal ajal teeb aga juudas Frei­
berg saladusliku näo ja ütleb — kommu­
nistlikku liikumist Eestis ei ole ja see­
pärast pole meil kellegagi ühist väerinda 
teha. 

Kuid mitte see pole peaasi sotside 
jõhkra vale juures. Peaasi seisab selles, 
et K. F. oma sõnade kinnituseks provo­
kaatoreid, keda kaitsepolitsei sotside kaas­
abil töölisteliikumist lõhkuma, seda seest­
poolt õhku laskma saatis, ehtsateks kom­
munistideks kuulutab. (Sealjuures teeb 
K. F. uue provokatsiooni ja paneb kom­
partei poolt paljastatud provokaatoritega 
ühte ritta neid, keda kompartei provokaa­
toritena paljastanud ei ole.) Kuid just 
sellega satub ta õige libedale pinnale. 
Esiteks el märkagi ta ise, kuidas ta selle­
juures oma väite kommunistliku liikumise 
puudumise üle ümber lükkab. Sest iga 
tööline teab, et need inimesejätised, keda 
Freiberg kommunistideks tembeldab (Laes, 
Maikallo, Tannebaum), kommunistliku 
partei poolt provokaatoriteks on kuuluta­
tud ja just kommunistliku partei kutse 
peale kihutasid töölised nad oma organi­
satsioonidest kui kärnkonnad minema. 
Millest see tunnistust annab, kas kommu­
nistliku liikumise mõju nõrkusest või tuge-

: vusest? Teiseltpoolt on ju sotsialistlik 
; partei suure hulga provokaatoreid kahel 
. käel oma ridadesse vastu võtnud. Koik 
I need Pesurid, Martinsonid, Muna-Hein-

laidid jne jätkavad suure eduga oma pro-
I vokaatorlikku tegevust töölisteklassi vastu 
1 sotsialistliku partel liikmekaart taskus. Või 
| tahab K. F. seda tõsiasja ümber lükata? 
E Ja mis siin imestada, sest kaitsepolitsei 
; on ju selle demokraatlise riigi aparaat, 
: mille sotsialistid lõid ning tema teenistuses 
! olemine ei võigi ühe tõsise sotsialistide 
j ninamehe meelest häbiasi olla, vastupidi, 
|see on temale auasi. Niiviisi, härra Frei-
; berg, lendavad vaenlase pihta sihitud noo-
,led mõnikord oma pihta tagasi. Jah, 
«kommunistlikkude meeleoludega töölised" 

I ei usalda Laeseid ja Tannebauma selle-
parast, et nad provokaatorid on, et kom-. 

munistlik partei nad paljastanud on. Kuid 
samuti ei usalda nad sotsialistlikku parteid 
(Freiberg tahab näidata — et usaldavad), 
sest selle parteijuhid on Laeside ja Tan-
nebaumide isad. Viimased on nende loo­
dud. Sest selle partei juhid annavad iga 
sammu peal töölisteklassi huvisid ära, sest 
selle partei juhid hirvitavad tööliste õig­
laste nõudmiste üle. 

Iga aus — mitte üksi kommunistliku, 
vaid ka sotsialistliku meeleoluga tööline 
seab paratamatalt pärast sotsialistide juh­
tide väljaastumist ühise väerinna kohta 
enda ette küsimuse: aga mis oli siis kom­
munistide ettepanekus paha? Nõudmised, 
mis kommunistlik partei ühise võitluse 
aluseks seadis, on ju kogu töölisteklassi 
põlevamad, edasilükkamatud nõudmised. 
Neid nõudmisi, nägu kogemused näitavad, 
ei saa tööiistekiass teostada teisiti, kui 
kogu jõudude ühise tugeva võitluse kaudu. 
Miks ei lausu sotsialistide juhid sõnagi 
neist nõudmistest, miks ei anna nad vas­
tust küsimusele, kas tahavad nad nende 
nõudmiste eest võidelda? Ja sotsialist­
likud töölised mõtlevad raskeid mõtteid. 
Nende usk juhtidesse lööb paratamatult 
kõikuma. Ei aita siin mingisugused 
^pahempoolsed" manöövrid ja sõnakõlk­
sud, sest nälg ja viletsus süveneb iga 
päevaga, kodanluse pealetung läheb ikka 
jõhkramaks, kodanlus sirutab oma kulli-
küüned kõigi töölisteklassi õiguste järele. 
Ainult töölisteklassi ühise energilise võit­
lusega saab tagasi lüüa kodanluse ja 
iaschismi pealetungi. Sellest ühisest väe­
rinnast ja võitlusest ütlevad sotsialistide 
juhid lahti, jätkates oma töölisteridade 
lõhkumise ja äraandmise tööd. Tööiiste­
kiass ei saa lahti ütelda võitlusest oma 
huvide eest. Tööiistekiass võitleb edasi. 
Klassiteadlikud töölised peavad suurema 
energiaga jätkama tööliste võitluse korral­
damist nende kõige põlevamate päeva­
küsimuste eest, kõige laiema ühise väe­
rinna alusel. Klassiteadlikud töölised pea­
vad iga konkreetse võltluseküsimuse juures 
pöörama ikka uuesti ja uuesti kohaliste 
sotsialistlikkude töölishulkade poole ette­
panekuga korraldada ühises väerinnas 
võitlust. Nad peavad selle võitluse ees­
otsas seisma ja endaga kaasa tõmbama 
võitlusesse sotsialistlikke töölisi, kõiki töö­
lisi, nende ilmavaadete peale vaatamata. 
Töörahva ühine võitluseväerind peab 
saama ja saab teostatud. Seda nõuavad 
tööliste klassihuvid. 



20 K L A S S I V Õ I T L U S Nr, 155-156 

Joh. Reesen 

Eestimaa Kommunistliku Partei ülesanded töös maa-
töörahva hulgas 

L Uus olukord ja sotsiaal-klassilisi 
nihkumisi eesli külas 

Viimase aastakümne kestel, pärast maa* 
ilmasõda ja Oktoobrirevolutsiooni — 
Eesti härrasriigi «iseseisvuse" ajajärgul, 
on Eesti majanduses maad leidnud terve 
rida suuri ja kaugeleulatava tähtsusega 
struktuurseid muudatusi. Need struktuur­
sed nihkumised muutsid põhjalikult Eesti­
maa majanduslikku iseloomu ja leidsid 
vastupeegeldust ka valmistuslistes ja neile 
vastavates klasside vahekordades. 

Neist muudatustest on agraarvahekor-
dades kõige tähtsamad feodalismi jäänuste 
likvideerimine, mõisnikkude suurmaaoman-
duse võõrandamine ja võõrandatud mõisa­
maade tükeldamine. 

Enne maareformi oli Eestis mõisnik­
kude maaomandust 2.428.000 hektarit ehk 
58% kogu maapinnast, talurahva maa­
omandust aga 1.761.000 hektarit ehk 42%. 
Mõisamaadest oli talurahvale väikemaa-
pidamistena välja renditud 557.015 hek­
tarit ehk 22,9o/0. Seega oli enne maa­
reformi suurmajapidamiste kasutada 44,6% 
kogu maapinnast, väiKemajapidamlste ka­
sutada aga 55,4%. 

Mõisnikkude suurmajapidamised kuju-
tasid endist tol ajal kapitalistlikul alusel 
töötavaid ettevõtteid, kus kohati veel kau­
nis tugevad feodalismi jäänused olid 
alal hoidunud. Nende majapidamiste ka­
sutada ei olnud mitte ainult õige suur 
osa kogu maapinnast, vaid ühtlasi ka 
kõige paremad põllu-, heina-, karja- ja 
metsamaad. Mõisnikkude ainuõigus suu­
rema osa maa kohta, suur maapuudus ja 
maanälg talurahva hulgas, võimaldas 
mõisnikkudel aastakümnete kestel kõige 
jõhkramalt' kurnata kümneid tuhandeid 
maatameeste hulki ja neile orjasta vaid 
teoorjuse-, rendi- ning töötingimusi peale 
suruda ja hiljem ühenduses talurahva 
priikslaskmisega talurahvalt äravõetud maid 
neile kõrgete ostumaksude eest päris-
omanduseks müüa. Neil poolpärisorjuse-
aja ja kapitalistliku kurnamise süsteemi 
alustel muutusid need majapidamised 
ikka enam ja enam kapitalistlikkudeks suur-
põllumajanduslisteks ettevõteteks Eestis. 
' Enne maareformi oli Eestis 1248 mõi­
sat, millest 116 mõisniku käes oli üle 
poole (51,6%) kogu aadeli suurmaaoman-
dusest. Kõigi nende mõisnikkude mõisad 

olid suuremad kui 4.000 tiinu, seal hui* 
gas oli isegi 18 mõisnikul keskmiselt 
mõisa kohta maad — 14.600 tiinu, kuna 
nende kätte koondatud maa moodustas 
enam kui ühe kuuendiku (17,1%) kogu 
aadeli suurmaaomandusest. 

Aadeli suurmajapidamistes töötasid aasta 
läbi 21.600 mõisatööliste perekonda, peale 
selle suve- ning päevatöölised, kuna mõisa 
ääremaadel asus 23.023 renditalu või n. n. 
kandi-ehk teoorjuse kohta, mis mõisatele 
ka terve aasta kestel odavat tööjõudu vas­
tavate rendilepingute alustel pidid kindlus­
tama. Määratusuur osa neid endistel 
mõisamaadel asuvaid rendimajapidamisi 
on ka härrasriigi ajal, maareformi teosta­
misest hoolimata, alal hoidunud (20.117 
majapidamist), kuna ligi 3 tuhat majapida­
mist nende maade ümberkorraldamisel 

•juurelõigete näol on ära likvideeritud ja 
teiste majapidamiste külge liidetud, osalt 
ühenduses maade pärisomanduseks müü­
misega ostutalude rühma üle läinud. Neid 
end. mõisamaade renditalusid nimetatakse 
nüüd riigirenditaludeks, sest et nad maa­
seaduse alusel nüüd nende kasutada oleva 
maa eest Eesti härrasriigile renti maksa­
vad. Neis riigi (end. mõisa) renditalu­
des elas 1929. a. põllumajandusliku üles­
kirjutuse andmetel 91.744 inimest, millest 
oli alaliselt töötajaid —• 52.441 inimest. 
Enne sõda ja Oktoobrirevolutsiooni oli 
mõisatööliste arv kahtlemata palju suurem» 
kui maareformi teostamise eel, sest maa­
ilmasõja ajal vähenes tuntavalt ka mõisa­
tööliste hulk. Kui sellele arvule ligi lisada 
21.600 mõisatööliste (moonakate) alaliselt 
mõisas töölkäijad perekonnaliikmed, siis 
oli enne maareformi mõisatööliste jamdi$a-
töörahva alaline töövägi kaugelt üle 100.0ÖÖ 
töötegija. Tõsi, rendi- või kandikoha 
majapidamised ei olnud mitte kõik puht-
tööliste majapidamised, vaid peamiselt 
poolproletaarlaste ja väikerentnikkude ma­
japidamised, kuna keskmikkude ja suure­
mate rentnikkude erikaal võrdlemisi väi-
kene oli. Nende alaliste mõisatööliste ja 
mõisatöörahva sotsiaalne klassiline koos-
seis oli ligikaudu järgmine: mõisatööiisi 
— 54%, poolproletaarlasi ja väikerentnikke' 
— 24%, keskmikke rentnikke — 15% ja 
jõukamaid ehk suurrentnikke — 7%. 

Need töörahva hulgad, mõisatöölistega 
eesotsas kujutasid enesest suurt revolutsi-f 

oonilist jõudu Eestis ja olid enne maare 
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tormi üksi omaette, kui ka koos ühes 
teiste maatöörahva kurnatute ja kehvade 
kihtidega (hallparunite sulased, saunikud, 
popsnikud, väikerentnikud, kehvad kalu­
rid, käsitöölised, maalapi- ja väikemaaoma-
nikud jt.) suureks revolutsiooniliseks 
jõuks maal. 

Maareformi teostamise tagajärjel said 
mõisatööliste hulgad suuremalt osalt laiali 
pillatud, ja mõisad kui maaproletariaadi 
peamised koonduspunktid seega purusta­
tud, kuigi mitte täielikult hävitatud, sest 
osa mõisatöölistest, kes maad said, kokku 
11.000 perekonda*), muutsid ainult osalt 
oma sotsiaal-klassilist iseloomu, saades pal-
gatöölistest maalapiga proletaarlasteks ehk 
poolproletaarlasteks, sest et nad ainult 
osalt end ja oma perekonda oma maala­
pist elatavad, kuna suurema osa eluhoiu 
vahendeid nad kõrvalt on sunnitud teenima. 
See on eesti hallparunite popside teine 
väljaanne võõrandatud mõisamaadel. Selle 

- sammuga pidas eesti tõusikkodanlus sil­
mas mitte mõisatööliste varustamist maa­
ga, vaid uue maakodanluse — jõukate asu­
nikkude ja mõisasüdame omanikkude va­
rustamist maa külge kinnitatud odava töö­
jõuga. See end. mõisatööliste osa on seega 
endiselt kurnatav maatöörahva kiht, 
kellel ühised huvid linnaproletariaadiga 
ja oma klassivendadega hallparunite sulas-
tega, popsidega, väikerentnikkudega jne, 
keda kodanlus ka kurnab. Suurem osa 
endistest, mõisatöölistest olid aga sunnitud 
mõisatest lahkuma ja enestele tööd ot­
sima kas metsatöölistena, aasta-, suve-, 
kuu- või päevatöölistena hallparunite 
juures, või ehitustööilstena uutes asundus­
taludes, alevites ja linnades ehk mõnedel 
muudel tööaladel. 

Maaseaduse alusel said mõisnikkude 
maad võõrandatud ja maasaajatele ära jao-

\ tatud.. Maa anti maasaajatele kasutada 
rendilepingute alusel. Tekkis võrdlemisi 

I rohkearvuline riigi- ja asundustalude rendi-
E *majapidamisterühm,kes suuremalt osalt kolk 
I eesti tõusikkodanluse võimuvalitsusest ara-

I
rippuvad on, kes neile võrdlemisi suuri 
laenusid riigikassast välja jagas inventari 
ostmiseks, ehitustööde ja maaparanduse-* 
tööde tegemiseks jne. Rendi vahekorrad! 
said nüüd põllumajanduses talurahva kur-, 
namise üheks põhivahendiks ja peaaegu \ 

I Mõõduandvateks agraarvahekordadeksmaal. 
| Kui enne maareformi oli Eestis mõisamaa-
•del 23.023 rendi- ja kandikohta ja ostuta-
lumaadel 9.500 renditalu- ja popsikohta, 

'V • • 

*) Seal hulgas osa end. mõisa ametnikke, valitse­
jaid** kubjale! jne. 

siis moodustas see sel ajal 33,6°/o taluma-
japidamiste üldarvust. Nüüd ühenduses 
maareformi teostamisega on hulk uusi 
asundustalusid ja eluaseme kohti j uurde löö­
dud, mis nüüd (ilma alla 1 ha väike-
majapidamisteta) 44,7% talumajapida-
miste üldarvust välja teeb. Sellel 
asjaolul on suur tähtsus, sest rendimaks on 
üks mõjuvaid talurahva kurnamise vahen­
deid maaomanikkude ja härrasriigi poolt*)-
Rentnikud moodustasid 1929. a. 42,4% 
maaelanikkude üldarvust ja maksid endiste 
mõisamaade kasutamise eest riigile renti 
3—4 miljoni krooni ja ostutalu maade ka­
sutamise eest hallparunitele 2 miljoni krooni, 
seega kokku 5—6 miljoni krooni, mis ligi 
kaks-kolm korda kõrgem oli kui kogu talu­
rahva tulumaksu summa, mida viimase 
paari aasta kestel eriti jõukatele hallparu­
nitele õige tuntavalt on alandatud. 

Rahvusdemokraadid Jakob Palvadrega 
eesotsas ei arvesta maareformi ja selle teos­
tamise tagajärgi eesti külas. Kui nad talu­
rahva kihinemist või agraarvahekordi käsi­
tavad, siis on see neil alaliselt muutmatu, 
suurus. Seega mätsivad nad kinni kõik 
need majanduslikud ja sotsiaal-klassilised 
nihkumised, mis Eestis maareformi teosta­
mise tagajärjel maad on leidnud. Nad ei 
arvesta sellega, mida on uut Eesti külas 
tsaariaegse eesti külaga võrreldes. 

Ühes kontrrevolutsioonillste rahvusde-
mokraatidega ei näe neid nihkumisl ka 
parempoolsed oportunistid, kes käsitavad 
eesti kodanlist maareformi ja selle tagajärgi 
sotsiaalfaschistide seisukohalt ning kes seega 
on sotsiaalfaschismt agentuuriks meie par­
teis. *v 

Nad ei näe seda tõsiasja, et maareformi 
teostamise tagajärjel on Eestimaa muutu*-
nud suurpõllumajanduslikuat maast väike-
põllumajanduse maaks, kus kõrvuti kehv-
ja kesktalurahva väikekaubavalmistusliste 
majapidamistega on võrdlemisi suur erikaal 
külakurnajate — kulakute ehk n. n. hallparu­
nite kapitalistlikkudel majapidamistel. Nad 
ei saa aru ka sellest tõsiasjast, et maare­
form on vormilt väikekodanlik, kuid sisult 
kulaklik. 

Selle tõenduseks on sm. H. Saksa ret-
sens minu raamatukese kohty — «Talu­
rahva klassiline kihtnemine Eestis ja rah-
vusdemokratism", kus ta kirjutab, et 

„ 1920.a. kodanliku maareformi taga­
järjel muutus Eestimaa suurpõllumajan-
duslikust maast pisi- ja väikepölluma-

J) Viimase paari-koltne aasta kestel on hulk asun­
duse- ja riigi- (end. mõisa-) renditalusid nimepidi era­
omanduseks müüdud. Kui palju nimelt ei ole teäda. 
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janduslikuks maaks ning talurahvas 
ja tema töötavad kihid, kuigi nad 
kodanluse ja sotsiaaljuudaste poolt 
olid segadusse viidud, said siiski 
mõisnikkude maad k o d a n l u s e 
k ä e s t " (Minu sõrendus — J. R.) 

Selles retsensis kriipsutab sm. H. Saks 
eriti alla, et see olevat peamine poliitiline 
järeldus maareformi teostamisest Eestis. 

Et see mitte juhuslik oletus ei ole, vaid 
kindel sm. H. Saksa oportunistlik seisu­
koht, mida ta minu raamatukeses toodud 
seadetele vastu seab, näitab ka järgmine 
väljavõte tema „retsensist", kus ta kir­
jutab ja kinnitab, et 

«Tõepoolest, maareformi tagajärjel 
said peaaegu kõik suured ja suuri­
mad mõisad ära tükeldatud, 42°/okogu 
maast, mis varemalt olid suurte mõi­
sate all, läksid väikekaubavalmistajate 
kätte, mis ei võinud enesega mitte 
kaasa tuua kõige sügavamaid nii hul­
galisi kui ka omaduslisi muudatusi kogu 
küla ja maa majanduses, kõikides tema 
klassilistes kihutustes." (Meie sõren­
dus — J. R.) 

Neist kahest väljavõttest on näha, et 
maareformi teostamise tagajärjel said „ta-
lurahvas ja tema töötavad kihid... mõis­
nikkude maad kodanluse käest" ja mitte 
vähem kui „42% kogu maast, mis vare­
malt oli suurte mõisate all" ja et see maa 
«läks väikekaubavalmistajate kätte". 

Ei ole tarvis pikka seletust tõendami­
seks, et seesugused seaded viivad eesti 
sotsiaalfasehistide poolt väljatöötatud ning 
lõusikkodanluse poolt teostatud maare­

formi õigustamisele (talurahva tööta­
vad kihid said kodanluse käest mõisnik, 
kude maad — ning mätsivad kinni maa­
reformi sotsiaal-klassiiise iseloomu, term 
kulaklise sisu. 

Oportunistid sm. H. Saksaga eesotsas" 
ei taha ega suuda sellest tõsiasjast am< 
saada, et maareform on ainult vormilt väi-; 
kekodanlik, sisult aga täitsa kulaklik-kapi-l 
talistlik. Kinnitades seda, et töötavad ta-
lurahvaklhld said 42% kogu maast oma 
kasutada, see tähendab, et kõik mõisnikku­
delt võõrandatud maad läksid töötavate, 
talurahva kihtide kätte, see tähendab, 

i et maareform muutis põhjalikult endiste 
mõisatööliste, pool-proletaarlaste, pop­
side, väikemaapidajate kui töötavate talu-
rahvakihtide iseloomu, nagu 5 eda sm. H. Saks 
minu raamatu äärele on märkinud, see tä­
hendab, et sm. Saks asub ühes sotsidega 
ja endiste tööerakondlastega Juhan Viiru­
siga eesotsas elujõuliste väikekohtade loo­
mise õigustamisele, kes maareformi koge­
muste põhjal soovitavad isegi hallparunite 
suurtalusid ära tükeldada1), et maal roh­
kem rahvast ära elada võiks, sest nende 
seletuse järele on väikepõllupidamin? 
suurpõllupidamisest kasulikum. 

Neil seadetel ei ole midagi ühist tõe 
likkude elufaktidega, maareformi tõeliki 
iseloomuga. 

X Selle tõenduseks toome tabeli, mis koos­
tatud on eesti tõusikkodanluse'ajalehtede 

. materjalide põhjal, mis iseloomustal 
mõisnikkude maade tükeldamise pro!> 
sessi, maareformi väikekodanlist vormi ja 
tema kulakust sisu: 

i Talude rühm pi-
dada-oleva põl­
lumajandusliku 

maa suuruse 
järele 

Kuni 1 ha . 

1—5 ha. . . 

5—10 ha . . 

Üle 10 ha . 

Kokku . . 

1923. austa 

Talude 
arv 

j 1.755 

1.464 

23.729 

26.948 

9/o talude 
üldarvust 

6,5 

5,4 

88,1 

100,0 

1929. aasta 

Talude 
arv 

6.180 

6.135 

7.662 

26.202 

46.179 

o/0 talude 
üldarvust 

13,4 

13,3 

16,6 

56.7 

100,0 

Neil oli 
maad ha 

2.848 

20.658 

55.722 

549.411 

628,639 

°/o maa 
uid­
abast 

0,5 

' 3,3 

8.8 

87,4 

100,0 

Oma raamatukeses «Talurahva klassiline 
kihinemine Eestis ja rahvusdemokratism" 
tegin wk selle tabeli kohta järgmised järel­
dused: 

„3ee tabel on mitmeti huvitav ja õpet­
lik. Ta paljastab kõigepealt kodanlise 
maareformi tõsist palet. Ta kinnitab, 

et kodanlus on juurde loonud rohkesl 
uusi pisi- ja väikemajapidamisi (kud 
10 ha), mille arv tõusis 3219 pea)] 
1923. a., mis siis uute asundustalu^ 

') Juhan Vilms — .Kas edendada väiketaloiic 
Meie põllumajanduslise edenemise saun". Vaal 
.Vaba Maa". 
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üldarvust 11,9%> välja tegi, 19.977 peale 
1929. a., mis nüüd uute asundusta­
lude üldarvust juba 43,3% välja .teeb. 

Kuid need 20.000 majapidamist said 
aga kokku ainult 79.228 hektarit maad, 
mis keskmiselt ühe talu kohta 4 hek­
tarit välja teeb. Härrasriigi põllutöömi-

' nister on korduvalt avalikult seletanud, 
et endistest möisatöölistest (21.600 pe­
rekonnast) on maad saanud 11.000 pe­
rekonda, kokku 98.000 ha. Seega on 
pooled end. mõisatööliste perekonnad 
rnaata jäetud, kuna maad anti jõukatele 
talurahvakihtidele —• hallparunite poju-
kestele ja väimeestele, jõukamatele kesk­
mikkudele jne, kellel vöimalusedolidmaad 
võtta (oma inventar, loomad, raha jne). 
Sel tõsiasjal on määratusuur poliiti­
line tähtsus. Ka tabelis toodud andmed 
kõnelevad sellest, et ligikaudu pool 
(43,3%) uutest, asunduskohtadest, mille 
suurus on alla 10 ha, said ainult 12,6% 
kogu võõrandatud ja väljaantud suur-
maaomandusest oma kasutada, kuna 
rõhuv enamik sellest maast (87,4%) 
läks külakurnajate, jõuka- ning keskmik-
talurahva kätte. Siit järgneb, et maa­
reform, olles vormilt väikekodanlik, on 
sisult puht kulaklik. See ei võinud 
mõju avaldamata jätta ka talurahva ki-
hinemisele ja klassijõudude liikumisele 
ning kapitalistlikkude valmlstusjõudude 
edenemisele eesti põllumajanduses." 
(Ihk. 63-65.) 

Kuid sellest iseloomustusest on üksi 
vähe, et saada selget ülevaadet uuest olu­
korrast eesti külas pärast maareformi ja 
neist sotsiaal - klassilistesb nihkumistest, 
mis muutunud valmistuslistest vahekorda­
dest tingitud on. Meie märkisime juba 
eelpool ära neid põhivalmistusliste vahe­
kordade muutusi, mis mõisnikkude suur-
maaomanduse võõrandamise ja võõrandatud 
mõisamaade tükeldamise tagajärjel tekki­
sid. Need vahekorrad olid kõigepealt väi-
ke valmistu slikud vahekorrad rendimajapi-
damiste tingimustes. Riigistatud maade 
üldsumma tõuseb 2.346.000 hektarini, mil­
lest kuulub metsade peavalitsuse alla 
1.142.000 ha ehk 48%, endiste mõisa ren-

| dimajapidamiste maid 540.700 ha ehk 23% 
ja asumisele määratud maafond — 663.700 
ha ehk 28,3% ^). 

Enne maareformi (15.X 1919. a.) oli Ees-
I tis 1.761.000 hektarit maad talurahva või 
. ostutalude omanduseks, millelt oli ,rjõllu« 

I "•*) „Eesti Põllumajanduse. Statistiline Album", lbk.8. 
I Riigi Statbüroo, Tallinn, 1928. 
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ja aiamaad —- 549,8 tuh. ha, heinamaad 
— 573,4 tuh. ha, ja karjamaad — 435,2 tuh. 
nä, kokku põllumajanduslikku maad 1.558,4 
tuh. ha 1). 1925. a. põllumajandusliku üles­
kirjutuse andmetel oli ostutaludes ühes 
nende renditaludega põldu <— 567,2 tuli. 
ha, heinamaad — 524,5 tuh. ha ja karja­
maad — 471,2 tuh. ha, kokku põllumajan­
duslikku maad 1562,9 tuh. ha, kuna 1929. a. 
põllumajandusliku üleskirjutuse ,andmetel 
oli sama talude maadel põldu — 577,9 tuh. < 
ha, heinamaad — 535,2 tuh. ha ja karja­
maad — 443,7 tuh. ha, kokku põllumajan­
duslikku maad -— 1556,8 tuh. ha. " \/ 

Need andmed tõendavad, et võrreldes 
1919. a. andmetega pole ostutalude põllu­
majanduslik maaomandus viimase kümne 
aasta kestel peaaegu sugugi muutunud. 
Ka ostutalude metsade pindala pole pea 
sugugi muutunud: 1919. a. oli neil metsa 
98,5 tuh. hektarit, 1929. a. — 99,5 tuh. ha. 
Muidugi ei kinnita see, et ostutalude maa­
omanduses pole mitte mingisuguseid sise­
misi liikumisi või nihkumisi olnud. Kuid 
sellest allpool. 

Hoopis teistsugune on pilt riigistatud 
maadel. Kogu suurmaaomandusest — 
2.428.000 hektarist oli põllumajanduslikku 
maad 1158,5 tuh. ha, metsa — 748,5 tuh. 
ha, ülejäänud muu maa. Põllumajandus­
likust maast oli 1919. a. põldu — 410,6 
tuh. ha,heinamaad — 451,2 tuh. ha ja 
karjamaad — 296,7 tuh. ha. 1929. a. põl­
lumajandusliku üleskirjutuse andmetel oli 
riigi (end. mõisa) renditalude põllumajan­
duslikku maad — 382,0 tuh. ha, asundus­
taludel — 478,6 tuh. ha ja palgamaadel 
41,3 tuh, ha, kokku 901,9 tuh. ha. Seega 
ei ole veel kõik ennemaareformi aegne 
põllumajanduslik maa väikemaapidamisteks 
tükeldatud, sest ennemaareformi aegse 
suurmaaomanduse põllumajandusliku maa 
üldsumma 1158,5 tuh. ha ja riigi (end. 
mõisa) renditalude, asundustalude ja pal-
gamaade kasutada oleva põllumajandusliku 
maa üldsumma 901,9 tuh. ha, vahe teeb 
välja 256,6 tuh. hektarit, millest osa langeb 
võõrandamata jäänud suurmaaomandusele 
(kogu võõrandamata jäänud suurmaaornän-
dus teeb välja 8 .̂000 ha, põllumajanduslik 
maa muidugi yärtem), siia hulka tuleb ar­
vata ka kirikutele tagasi antud maad, rii-
gimõisate ja endiste omanikkude, asutiste 
ja seltside kasutada olevad maad. Seega 
on Eestis senini veel 256,6 tuh. ha ehk 
23,lQ/o või üks viiendik endiste suurmaja-

i) Sealsamas. 



24 K L A S S I V Õ I T L U S Nr. 155-156 

pidamiste põllumajanduslikku maad tükel­
damata l). 

Nendest võrdlustest järgneb ka, et 2651,9 
tuh. ha põllumajanduslikust maast, lan­
geb ostutaludele 1452,0 tuh. ha ehk 54,7%, 
asundustaludele — 478,6 tuh. ha ehk 18.0°/°, 
riigi. (end. mõisa) renditaludele — 382,0 

Tabelist selgub, et 1929. a. põllumajan­
duslikkude andmete kokkuvõtete põhjal olid-
arvuliselt Eestis pisi- ja väikemajapida-

mised mõõduandvad, moodustades 52% 
talumajapidamiste üldarvust, kuid nende 
majapidamiste kasutada oli kõigest 9,6% 
kogu maast. 

Tabelist selgub ka, et samal ajal suur­
talud üle 30 ha, moodustades 15,8% 
kogu talumajapidamisest ning kujutades 
enesest peamiselt jõukaid ja ku la kurn ajate 
hallparunite majapidamisi, on koondanud 
oma kätte ligi poole (49,3%) kogu maast. 
Nende majapidamiste hulka kuulusid ka 
tükeldamata mõisad. Mõisamaade tükel­
damisega 1925—1929. aastate kestel on ka 
seletatav selle rühma kasutada oleva maa 
erikaalu langemine 52,4%-lt 49,3%-le. 

Tabelist on ka näha, et kakskorda roh^ 
kearvulisem kesktalurahva rühm on koon­
danud oma katte 41,1% kogu maast. Siit 
järgneb, nagu meie ka eelpool märki­
sime, et Eesti on väikepõllupidajate maa, 
kus kõrvuti kesktalurahva väikekaubaval-
mistajate majapidamistega on eriti kõrge 

i) Viimase paari-kolme aasta kestel on rida mõi­
said ärajautatud, mis tükeldamata endiste suurmaapi-
damiste erikaalu tuntavalt vähendab." 

2) Ühes pisimajapidamistega alla 1 ha. 

tuh. ha ehk 14,3%, muudele taludele — 
181,2 tuh. ha ehk 7,0% jne. 

Kuid need üldised andmed ei kõnele 
meile veel midagi sellest, missugused on < 
majanduslikud ja neile vastavad sotsiaai-
klassilised nihkumised eesti külas. Et selle 
kohta vastust saada toome tabeli, mis ise-
loomustab maa jagunemist pärast maare-
formi talurahva sotsiaal-klassilisterühmituste 
alusel* 

erikaal ka külakurnajate kulaklistel-ka­
pitalistlikkudel majapidamistel. Siit järg­
neb ka see tõsiasi, et maareform, olles 
vormilt väikekodanlik, on sisult kulaklik, 
sest ta tõstis küll arvult pisi- ja väike-
majapidamiste erikaalu (52% kogu talu­
majapidamiste üldarvust), kuid laiendas 
tegelikult (sisult) jõukate keskmikkude j aku-
lakliste majapidamiste majanduslikku baasi 
ja erikaalu kogu põllumajanduses. Seda 
kinnitab ka see tõsiasi, et enne maare­
formi oli kogu talurahva maaomandust ai­
nult 42%, nüüd pärast maareformi t e u ­
tamist on aga ainult üksipäini suurtalude 
kasutada kogu maast, — 49,3%, põllu-, 
ja aiamaast — 47,1% ja heina- ning karja­
maast 52,8%. Siia hulka ei ole arvatud 
need jõukad keskmikud talumajapidamiste 
rühmast 20—30 ha, mis asuvad endistel 
mõisamaadel,linnade läheduses jakujutavad 
enestest kõrgekaubaükkusega põllumajan-
duslikke ettevõtteid, kus intensiivse maja­
pidamise tõttu • kaubanduslik-kapitalistlik 
tendents mõõduandev on. Neis taludesj 
tarvitatakse ka kaunis rohkesti võõrast! 
tööjõudu, mis neid vormilt väike- ja kesk*! 
talunikke muudab sisult kapitalistlikkudeks^ 
ettevõteteks. Sellest talurahva kihist kas> 

Talumajapidamiste arvu liikumine ja maajagunemine 1925—1929. aastani 
kõikides Eesti taludes 

Talude rühm 
pidada-oleva põllu­
majandusliku maa 

suuruse järgi 

Kuni 10 hektarini 
(kehvikud) . . 

10—30 hektarini 
(keskmikud). . 

Üle30 hektari (ku­
lakud) . . . . . . 

Kokku . . . 

Talude arv 

1925. a. 

41.303 

55.522 

29.736 

126.561 

1929. a., 

95.600Y 

59.212 

29.089 

183.901 

°/0 üldarvust 

1925.a. 

32,6 

43,9 

23,5 

100,0 

1929.a. 

52,0 

32,2 

15,8 

100,0 

Talude maa 

1925. 2. 

247.123 

1.199.404 

1.622.394 

3.068.922 

1929. a. 

295.7832) 

1.272.485 

1.532.010 

3.100.248 

°/0 üldarvust 

1925.a. 

8,0 

39,6 

52,4 

1929.a 

9.6 

41,1 

49.3 

100,0 100,0 
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^ab maal kapitalism ja kapitalismi tõusu 
ajajärgul on tema valdav enamus kulak-
liku-kapitalistliku majanduse loomu­
likuks jätkuks väikemajapidamiste hulgas, 
kus kapitali kuhinemine maad leiab, mis 
kapitalismi arenemise paratamata seadus 
on. Niisuguseid vormilt (maa-ala järgi) 
keskmisi majapidamisi — sisult aga 
kulaklik-kapitalistlikke majapidamisi on 

kaunis rohkesti asundustalude hulgas, kus 
põllu- ja aiamaa kasutamise suhe on 
42,3% kogu maast 35,6% vastu kõikides 
talumajapidamistes ja 32,8°/o vastu ostu-
talumajapidamistes. 

Sedasama tõendab ka kariloomade ja 
põllutööriistade jagunemine talude suurus-
rühmade vahel. 

Kariloomade ja põllutööriistade jagunemine talude suurusrühmade vahel 
1925—1929. a. 

Talude rühm pldada-oleva 

põllumajandusliku maa järgi 

Kuni 10 ha (kehvikud) . j 

10—30 ha (keskmikud). { 

Üle 30 ha (kulakud) . . f 

ea 

< 

1925 

1929 

1925 

1929 

1925 

1929 

Q . 3 

E 2 
3 :3 

"TO <U 

32,6 

52.0') 

43,9 

32,2 

23,5 

15,8 

% loomade üld­
arvust 

o a 

14,7 

14,7 

43,7 

45,9 

41,6 

39,4 

e 
Jj 

14,3 

13,6 

42,1 

44,5 

43,5 

41,9 

3 
M 

c73 

15.2 

14,5 

42,3 

43,6 

43,2 

41,9 

% põllutööriistade ja masinate 
üldarvust 

• 2 r « 
£ 3 
:3 "5 

E 

2,0 

1,2 

25,1 

29,5 

73.0 

68.9 

< T 3 

=•3, 
a 

1,1 

1,2 

26,3 

29,8 

72.8 

68,9 

*1 
o — 
c*a 

1.5 

1,7 

32,3 

39,9 

66,3 

58,4 

Ja 
O u, 

1,5 

1,2 

37,6 

30,5 

60,9 

68,2 

3,4 

3,0 

32,8 

36,1. 

63,9 

55,0 

Tabelist on näha, et suurem osa kari­
loomi ja põllutööriistu on koondunud 
jõukate keskmikkude majapidamistesse. 
Ent see asjaolu,et kariloomade, põllutöö­
riistade ja-masinate erikaal kesktalurahva 
majapidamistes suureneb, kulakute majapi­
damistes aga langeb, ei tähenda mitte 
seda, et kulakute majapidamised tagur­
pidi lähevad ja keskmikkude majapida­
mised edenevad. Vastupidi, võlgu oste­
tud masinad keskmikkude majapidamiste 
kehvemates kihtides ei kõnele veel nende 
majapidamise seisukorra paranemisest, sest 
et keerulised masinad ja põllutööriistad 
maa vähesuse tõttu siin end ära ei tasu 
ja neile nüüd eriti kriisi ajajärgul . ühen­
duses põllumajanduse saaduste hindade 
langemistega koormaks ou muutunud. 
Kariloomade, põllutööriistade ja -masinate 
võrdlemisi kiirem juurdekasv kesktalurahva 
majapidamistes on seletatav sellega, et kesk­
talurahva majapidamiste arenemine läks, 
jõukamate keskmikkude maj apidamiste kas-1 
vamise ja uute asundustalude juurdeloomise; 
ja edenemise arvel. 

Lehmade arvu kasvamist 1925—1929. a. 
kestel põllumajanduslikkude üleskirjutuste 

l) Ühes pisimajapidamistega alla 1 ha. 

kokkuvõtete põhjal iseloomustab järgmine 
tabel (vaata Ihk. 26): 

- Tabelist on näha, et lehmade arv on 
suurenenud 343.197 pea pealt 1925. a. 
kuni 395.181 peani 1929. a. ehk 15,l°/o võrd. 
See suurenemine on läinud -peamiselt 
jõukate keskmikkude ja kulakute-hallpa-
runite suurtalude lehmade arvu. suurene­
mise tagajärjel. Lehmade arvu üldisest 
juurdekasvust—51.984 peast langeb kula­
kute majapidamisteie 16.261 pead ehk 
31,3%, jõukamate keskmikkude arvele 
15.110 pead ehk 30%. Nagu tabelist näha, 
leidis lehmade üldine juurdekasv maad 
kõikides talurahva majapidamiste rühmades. 
Kõige suurem juurdekasv tuli ilmsiks 10—20 
ha taludes, mis seletatav peamiselt uute 
talumajapidamiste juurdeloomisega, milliste 
arv selle aja kestel neis talumajapidamiste 
rühmades kasvas 51.445 pealt 1925. a. kuni 
56.577 peale 1929. a., ehk 10% võrd. Pea­
legi kuuluvad osa selle talumajapidamiste; 
rühma majapidamisi kõigepealt intensiiv-5 

semates põllumajanduslikkudes raioonides 
niisuguste keskmikkude majapidamiste 
hulka, kus kapitalismi tõusu ajajärgul leiab 
maad teatav kapitali kuhinemine, majapida­
mise jõukuse Icasv, mis nüüd ühenduses 
maareformi teostamisega ja Eestimaa 
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„danlseerimisegaa kapitalismi stabiliseeru­
mise ajajärgul lehmade arvu kasvamises 
ilmsiks tuli. 

Veel huvitavamat pilti pakub lehmade 
arvu juurdekasv suhteliselt ühe talu kohta. 
Tabelist on näha, et samal ajal kui pisi-
ja väikemajapidamistes lehmade arv ühe 
talu kohta ühel tasemel püsib, kasvab leh­
made arv majapidamistes 10—20 ha ühe 
talundi kohta 7,9% vörd, taludes 20—30 ha 
aga koguni — 16,3% võrd ja taludes üle 
30 ha — 7,1% võrd. Siit järgneb, et eesti 
rahvamajanduse kõige tähtsama ala — kar­
janduse — arenemine läheb jõukate kesk­
mikkude ja kulakliste - kapitalistlikkude 
majapidamiste arenemise alusel, et Eestis 
kapitalismi arenemine sünnib samuti kui 
teistelgi maadel reeglipäraselt suurvalmis-

.1 
tüse arenemise alusel väikevalmistuse arvel, 

Kapitalistlikkude valmistuslikku.de vahe­
kordade edenemise ulatust iseloomustal) 
kõige selgemalt palgätöölistest põllutööliste 
hulkade olemasolu ja palgatõöliste tarvilM 
mine eesti põllumajanduses. 'Meie märki­
sime eelpool juba seda tõsiasja, et mõisatel 
tükeldamisega sai suurem osa end. mõisal 
töölisi laiali pillatud, kuna teine osa, kell 
lele kodanlus mõisate maast maad andis,! 
said seega maa külge köidetud ja muutusid? 
maalapiga proletaarlasteks, sest et see rnaa-1 
lapp neile äraelamist ei suuda kindlustada* 
ja suurem osa endistest mõisatöölistesti 
kes maad said, on sunnitud kõrvalteeni^ 
tusest enesele ja oma perekonnale üles-1 

pidamist hankima." Need maa külge köide­
tud endised mõisatöölised moodustavad 

Lehmade arvu liikumine 1925.—1929. a. 

Talude rühm pidada-oleva 

põllumajandusliku maa järgi 

Kuni 5 hektarini . . . . 
5—10 , . . . . 

10-20 . . . . . 
20-30 . . . . . 
Üle 30 hektari . . . . 

Kokku . . . 

1925. aasta 

Lehmade arv 

20.311 
28.984 
72.216 
72.216 

149.470 

343.197 

Ühe talu 
kohta 
lehmi 

0,9 
1,5 
2,3 

3.1 
8,5 

4,2 

1929. aasta 

Lehmade arv 

21.319 
32.625 
88.180 
87.326 

165.731 

395.181 

Ühe talu 
kohta 
lehmi 

0,9 
1.5 
2,5 
3,6 
9,1 

4,3 

Lehmade 

juurekasv 

104,9 
112,4 
122,1 
107,1 
110,8 

115,1 
L

eh
m

a 
ju

ur
ek

as
v 

ta
lu

 k
öh

 

100,0 

100,0 
107,9 
116,3 
107.1 

102,3 

enesest nüüd asundustalude jõukatele kesk-
talurahva ja kulaklistele-hallparunite kihti­
dele odavat tööjõudu, samuti nagu seda 
popsidki ostutalude ääremaadel enesest 
päriskohaomanikkudele moodustavad. Maad 
saanud endised mõisatöölised on seega 
TUI. uus popside kiht uute asundustalude 
hallparunite hulkadele. 
: * Ent maareformi teostamise tagajärjel pole 

"põllutööliste arv viimaste aastate kestel 
-Eestis vähenenud, vaid isegi suurenenud. 
^Üldrahvalugemise andmetega võrreldes on 
põllutööliste arv, kasvanud 77.405 inim. 
pealt 1922. a. kuni 82.204 peale 1929. a. 
põllumajandusliku üleskirjutuse andmetel, 
ehk 6,2% võid1).'Peale selle on hulk maa-
töölisi maalt linnadesse asunud ehk maalt 
välja rännanud. 1923—1929. a. kestel oti­
maalt linnadesse asunud 40.000 inimest, 
mille tagajärjel linnarahva arv suurenes 

1) 1929. a. põllumajanduslikul üleskirjutusel, 
nagu kodanlus ise on sunnitud tunnistama, on 
põllutööliste arvestamine puudulik olnud. 

12,5%. 1925. a. oli linnadesse asunud 
2.672 inim. 1.142 inim. ehk 42% põllutöö-
usi. -Kui kõigest sellest hoolimata maa-
proletariaadi arv suurenes, siis kinnitab 
see seda tõsiasja, et kapitalistliku edene­
mise tagajärjel Eesti põllumajanduses 
maad leiab kehv- ja kesktalurahva vaesus-
tumise ja proletariseerumise protsess. 

Lenin kirjutas raamatus „ Kapitalismi 
arenemine Venemaal", et: 

„Suurem osa jõukaid talumajapida-
misi kasutavad palgatööjõudu ühes 
ehk teises vormis. Jõuka talurahva 
olemise päratamata eelduseks on sulaste 
japäiviliste hulkade tekkimine." (Lenini 
sõrendus. J. R.) x) 

Ka eesti jõuka talurahva — kulakluse 
— ehk hallparunite olemise paratamata eel­
duseks on sulaste ja päiviliste hulkade 
tekkimine, milline protsess ei ole aga 
kaugeltki ühtlane üksikutes maakondades, 

2) Lenin, k. k. III kolde, II väljaanne, Ihk. 72. 

http://valmistuslikku.de


.NTJ55-156 K L A S S I V Õ I T L U S 27 

'ja üksikutes valdades. Järjelikult pole* 
kapitalismi arenemise tase eesti maa­
kondades ja valdades kaugeltki ühetasane. 

Kominterni.il kongressi poolt vastuvõe­
tud põhilausetes maaküsimuse kohta, mis 
on Lenini kirjutatud, kinnitatakse, et 

^Maatööliste koondamine, kuhu kuu-
- luvad ka metsatöölised, mõisakäsitöö-

lised jt. ja nende organiseerimine teis-
.:>, test maaelanikkude gruppidest iseseis-
' vatesse organisatsioonidesse (poliiti­

lised, sõjaväelised, ametiühisuslised, 
• ühistegelised, hariduslised jt. organisat­
sioonid), elav propaganda ja agitat­
sioon selle kihi ridades ja selle kihi 
võitmine nõukogudevõimu ja prole­
tariaadi diktatuuri poole — see on kõigi 
maade kommunistlikkude parteide põhi­
ülesanne11 1). (Minu sõrendus. J. R.). 

Et seda ülesannet teostada, peab Eesti­
maa Kommunistlik Partei kõigepealt selle 
ülesande teostamise vajadusest aru saama, 
peab selle ülesande teostamiseks oma1 

jõud niiviisi koondama ja asetama, et 
edukalt teha elavat propagandat ja agitat­
siooni selle kihi ridades. Selleks on aga 
tarvis kõigepealt tunda maaproletariaadi 
ja maatöörahva kehvade kihtide põhihul-
kade peamisi asumise raioone. Kontr-

Talurahva sotsiaal-klassiliste rühmade maakondline läbilõige 1929. a. põllumajandus­
liku üleskirjutuse andmetel 

Maakonnad 

Viljandi . . 
Valga . . . 
Tartu . . . 
Pärnu . . . 
Jätva . . . 
Harju . . . 
Võru . . . 
Viru . . . . 
Lääne . . . 
Saare . . . 
Petseri. . . 

Kokku . . 

Ta lude 

arv2) 

14.381 
8.226 

29.467 
17.832 
11.347 
21.486 
15-889 
25.165 
15.579 
12.184 
11.283 

183.901 

Talude arv %, 

rühmade järgi 

Kuni 

10 ha 

49,8 
67,0 
64,4 
56,2 
44,5 
48,6 
50,0 
56,9 
28,4 
38,9 
71,6 

52,0 

10—33 

ha 

29.2 
21,5 
25,6 
26,0 
38,1 
30,7 
44,7 
35,4 
46,0 
38,9 
25,4 

32,2 

Üle 30 

ha 

21,0 
11,5 
10,0 
17,8 
17,4 
20,7 
5,3 
7,7 

25,6 
22,2 

3,0 

15,8 

Talude rahva arv3) 

Üldse 

50.529 
20.248 
96.787 
55.119 
38.185 
69.790 
63.871 
83.939 
60.793 
46.120 
55.793 

641.163 

Sellest talundi pere­
konna liikmeid 

Alaliselt 
töötajaid 

26.037 
10.460 
48.506 
28.916 
20.395 
37.547 
34.698 
46.968 
34.099 
24.823 
31.843 

344.297 

Ajutiselt 
töötajaid 

3.516 
1.622 
7.708 
3.345 
2.575 
4.033 
4.425 
4.881 
2.829 
2.920, 
2.829 

41.693 

palgalisi 

9.662 
3.789 

17.251 
8.783 
5.136 
8.924 
8.211 

10.021 
5.056 
3.515 
1.856 

82.204 
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32,7 
31,4 
30,7 
27,2 
22,4 
21,5 
21,0 
19,3 
13.7 
12,7 
5.2 

21,2 
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37,1 
36,2 
35,6 
30,4 
25,2' 
23,8 
23,7 
21,3 
14,8 
14,2 
5,8 

23.9 

l). Vaata .Kommunistliku Internatsionaali resolutsioonid ja põhikiri". Vastuvõetud Kommunistliku In­
ternatsionaali II kongressil 17. juulist 7. augustini 1920. a. Tõlkinud H, P. EKP KKkirjastus, nr.48, lhk.62,. 
. 3) Ühes pisimajapidamistega valdades, alevites ja linnades alla 1 Iha. 

3) Ilma pisimajapidaraisteta alla 1 ha. — 

revolutsioonilik on niisugune arvamine, et 
Eestis kuigi rohkearvulist maaproletariaati 
ei ole, et „ talupojad aga masinaid tarvitusele-
võttes surusid sulased taludest täiesti välja ja 
tegid tööd oma perekonnaga", nagu seda 
kirjutab Jakob Päivadre oma artiklis „Eesü 
töörahvas Venemaal". Faktid tõendavad 
hoopis vastupidist, et maaproletariaat oru 
Eestis praegu kõige rohkearvulisem pro­
letariaadi kiht. Meie partei ülesanne sei­
sab siin selles, et maaproletariaadi klassi­
teadvust kasvatada, klassivõitlust maal aren­
dada ja seda hulgalist proletariaadi kihti 
meie partei ümber koondada. 

Et selle ülesande teostamist kergendada, 
vaatame üksikasjalikumalfmaaproletariaadi 
asumise põniraioone. See võimaldab par­
teil, esiteks, oma tööd neisse raioonidesse 
koondada, kus kõige rohkearvulisem maa­
proletariaat, ja,teiseks, kus kõige kõrgem, 
talurahva kehvade kihtide erikaal on. See 
ei ole mitte ainult tarvilik, vaid ka häda­
vajalik meie tööstusproletariaadi aktiivi 
orienteerumiseks töös maatöörahva hulka­
des, hooldamise küsimuse edukaks teosta­
miseks, maa- ja linnatööliste vaheliste side­
mete kindlustamiseks ja klassivõitluse aren­
damiseks maali 

http://Kominterni.il
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Tabelist on näha, et ka Eestis on jõuka 
ialurahva olemise p-aratamata eelduseks 
•sulaste ja päiviliste hulkade tekkimine. 
Neis maakondades, kus palgaliste prot­
sent kõrge, nagu Viljandi, Valga, Tartu 
ja Pärnu maakondades, on vastavalt suu­
reni ka talumajapidamiste hulgas jõukate 
•talumajapidamiste protsent (üle 30 ha), 
kuna neis maakondades — Petseri, Võru 
ja Viru maakondades on vastavalt mada­
lam ka jõukate talumajapidamiste erikaal. 
Läänemaa ja Saaremaa kohta on maks­
vad ka need järeldused, kuid siin ei väl­
jenda talumajapidamiste rühmitus pidada-
-oleva põllumajandusliku maa järgi vasta­
valt teiste maakondadega nii selgelt seda 
vahekorda, sest et võsa ja kadastik, mida 
siin rohkesti ja mis karjamaa hulka kuu-
!ub, tõstab seega põllumajandusliku maa 
suurust ja suurendab suuremate talude 
rühmade erikaalu. Kuid see ei tee neid 
•"talumajapidamisi iseenesest veel kulak-
listeks - kapitalistlikeks majapidamisteks. 
^Kahtlemata on ka neis maakondades see 
rühm talumajapidamisi (üle 30 ha põllu­
majandusliku maaga) jõukaid suurtalusid, 
millest osa langeb kesktalurahva majapi­
damiste hulka, kuna teine osa, nähtavasti 
suurem osa, kuulub kulakliste - kapitalist-

;liste majapidamiste hulka. Eesti kodanli­
sea majandusteadlased nimetavad neid 
^Läänemaa ja Saaremaa talumajapidamisi 
naturaalseteks majapidamisteks, see on nii­
sugusteks majapidamisteks, kes suurema 
•osa oma tarbeid ise oma majapidamistes 
valmistatud saadustega rahuldavad. Kuid 
see ei takista, nagu tabelist näha, neid 
majapidamisi palgalist tööjõudu tarvita­
mast. Mõned eesti tõusikkodanluse „ma-
jandusteadlased" seavad neid Läänemaa 
ja Saaremaa »kriislkindlaid" talusid teis­
tele kõrgekaubaliste vahekordadega maa­
kondadele eeskujuks. 

Tabelist on näha, et Eestis on iga viies 
töötaja talumajapidamistes (21,3—23,9%) 
palgaline põllutööline. Üksikutes maa­
kondades on palgaliste erikaal veel kõr-
g-emgi, näiteks Viljandimaal, kus iga 100 
tõotaja talupidaja perekonnaliikme kohta 
-tuleb palgalisi 32,7 inimest, iga alaliselt 
töötaja talupidaja perekonnaliikme kohta 
„aga 37,1 palgalist, mis tõendab, et Vil­
jandimaal seega iga neljas töötaja on 
palgatööline. Valgamaal on need arvud 
-vastavalt 31,2 ja 36,2, Tartumaal 30,7 ja 
35,6 ja Pärnumaal 27.0 ja 30,4. Teistes 
maakondades on palgatööliste erikaal tun­
tavamalt madalam, näiteks Petserimaal 5,2 
Ja 5,8, Saaremaal 12,7 ja 14,2 ja Lääne-
Äiaal 13,7 ja 14,8. Siit järgneb, et Lõuna-

* / * ' ' • - ' ' • • ' . • • • ' • • • • 

Eesti maakondades, peale Petseri ja Vö-
ru maakondade, on kapitalistlikud valmis-
tuslikud vahekorrad õige kaugele arenen 
nud, sest siin on tekkinud rohkearvuline; 

sulaste ja päiviliste kiht, moodustades: 
üldiselt ühe kolmandiku töötajatest talu-l 
pidaja perekonna liikmete arvust. Sedat 
tõendab ka jõukate kulakliste-kapitalist-l 
likkude majapidamiste suur erikaal neis!, 
maakondades. 

Eriti teravalt paistab see silma maa*! 
kondade valdade läbilõikes. Peatume ük-| 
sikasjallkult selle küsimuse juures, sest j 
see ei võimalda meile mitte ainult kõr-| 
gelt arenenud kapitalistlikkude valmistus-
Uste vahekordadega valdade väljaeralda-j 
mist, vaid ühtlasi ka maaproletariaati põ-
hikihi — põllutööliste — asumise põhi-
raioone välja selgitada, millel eriti suur 
tähtsus on meie partei töö korraldamisel 
maatöörahva hulkades. 

Maaproletariaadi koonduskohad 
Eestis maakondlisie ja valdade 

läbilõigete järgi 1929. a. põlluma­
jandusliku üleskirjutuse andmetel 

I. Viljandi maakond 
Maakonnas on ühes linnade ja alevi­

tega (pisimajapidamised alla 1 ha kaasa 
arvatud) kokku 14.738 majapidamist, mil­
lest on kuni 10 ha talundeid — 49,8%, 
10—30 ha 29,2% ja üle 30 ha— 21,0% 
Ligi pooled, täpsemalt — 49,9% talundite 
üldarvust moodustavad renditalud. 
Põllutööliste tarvitamise poolest seisab 
Viljandimaa Eestis esimesel kohal. Siin 
tuleb iga 100 töötaja talupoja perekonna 
liikme kohta 32,7 palgalist põllutöölist. 
Kuid palgaliste tarvitamine ei ole maakon­
nas kaugeltki ühtlane. On rida valdasid, 
kus palgaliste tarvitamise erikaal ületab 
tuntavalt maakondlise keskmise, l̂ una 
teistes valdades laskub ta kaugele alla 
maakondlisest keskmisest tasemest. 

Palgaliste tarvitamise kõrge taseme ja * 
kapitalistlikkude vahekordade kõrge are­
nemise poolest seisavad maakonnas esi­
mesel kohal järgmised vallad (vaata tabel 
Ihk. 29): J 

Tabelist on näha, et palgaliste tarvita- ' 
mise poolest seisavad maakonnas esime­
sel kohal linna ümbruskonna vallad, kus 
kapitalistlikud valmistuslised vahekorrad 
on kõrgelt edenenud. Esimesel kohal sel-
sab Viiratsi vald, kus iga 100 töötaja ta-
lüpidaja perekonna liikme kohta tuleb 73,5 
palgalist, temale järgneb Päri vald 57,7H 
palgalisega, siis Aidu — 54,4, Vana-Võidu 
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54,1, Õisu — 51,1, Pärsti—50,9, Viljandi 
vald — 50,3, Särgvere — 49,7, Heimtali 
— 46,1, Uue-Võidu — 43,7, Holstre 

40,1 jne. Kuid kõrvuti nende valda­
dega on rida valdasid, kus palgaliste tar­
vitamine võrdlemisi madal on nagu: Rutik­
vere, kus iga 100 töötaja talupoja pere­
konna liikme kohta tuleb 16,6 palgalist. 
Soosaare — 17,2, Lustivere — 19,5, Vast­
semõisa — 23,1, Imavere — 23,2, Kõo 
— 25,5 palgalist jne. 

Talundite rühmitus pidadaoleva põlluma­
jandusliku maa suuruse järgi on toodud 
ilma pisimajapidamisteta alla 1 ha, milliste 
arv on maakonna valdades, alevites ja lin­
nades kokku 3.843 üksust ehk 26,6% ta-
lumajapidamiste üldarvust. Sellest arvust 
langeb maakonna peale 1.745 pisimajapir 
damisty Mustla alevile — 357 ja ViljandF 
linna peäle 1440 majapidamist, millest 
suur osa valdades ja alevites on palga-
tööliste maalapiga majapidamised, linnades. 

V a l l a d 
Ta lude 

arv1) 

Talude arv °/0 

rühmade järgi 

1-10 

ha 

10-30 

ha 

Üle 3© 

ha 

Talude rahva arv 

Üldse 

S e 1 l e s t 

Alaliselt 
töötajaid 

Ajutiselt 
töötajaid 

Palgalisi 

o-JŠ 

iS •§ So 
o 

S l 

3 E ~' 
P ž: ~ 
~Z3 Sj. 

lii 

Viiratsi . . 
Päri . . . . 
Aidu . . . 
Võidu -Vana 
Õisu . . . . 
Pärsti . . . 
Viljandi . . 
Sürgavere . 
Heimtali . . 
Võidu-Uue . 
Holstre . . 
Kaarli . . . 
Suure-Kõpu. 
Pajusi . . . 
Kurista . . 
Kärstna . . 
Puiatu . . . 
Uusna . . . 
Olustvere . 
Tarvastu ..'-. 

35 
66 
163 
158 
142 
91 

294 
270 
160 
258 
369 
186 
341 
344 
174 
165 
134 
78 
364 
587 

8,6 
34,8 
29,8 
22,2 
25.4 
18,7 
21.1 
21.5 
21,9 
27,2 
38.8 
38.7 
32.0 
16,0 
21.3 
33,2 
44,0 
17.9 
25,3 
28,8 

11.4 
37,9 
32.7 
35,4 
40,1 
43,9 
37,4 
'49,3 
50,0 
36,0 
34,4 
39,8 
30.8 
56,4 
29.3 
39,3 
30,6 
48,7 
39.8 
44,6 

80.0 
27,3 
37.5 
42.4 
34.5 
37.4 
41,5 
29.2 
28.1 
36,8 
26,8 
21,5 
37.2 
27,6 
49,4 
22.4 
25,4 
33.4 
34.9 
26.6 

233 
319 
884 
857 
761 
526 
1645 
1776 
870 
1308 
1752 
880 
1766 
1751 
924 
802 
592 
384 
1383 
2715 

97 
126 
397 
394 
317 
143 
793 
827 
454 
628 
866 
456 
808 
845 
479 
386 
191 
202 
1006 
1397 

20 
42 
88 
74 
106 
29 
101 
101 
54 
81 
162 
31 
291 
33 
21 
56 
55 
39 
126 
165 

86 
97 
216 
253 
216 
141 
450 
461 
234 
310 
412 
194 
381 
334 
196 
164 
128 
89 

405 
544 

73,5 
57.7 
54,4 
54,1 
51.1 
50,9 
50,3 
49,7 
46.1 
43,7 
40,1 
39,8 
37,8 
37,8 
39,2 
37,1 
37,0 
36,9 
35,8 
34.8 

88,7 
77,0 
66,5 
64,2' 
68,1 
56,9 
56,7 
55.7 
51,5 
49.4 

'47.6 
42,5 
47,2 
39,5 
40,9 
42.5 
44,0 
44,1 
40,3 
38,9 

aga majade juures asuvad aiamaad. 
Nende majapidamiste arvestamata on õige 
tuntavalt moonutatud talude liigitus suu-
rusrühmade piirides, kusjuures selle ta­
gajärjel eriti on vähendatud pisi- ja väike-
majapidamiste erikaal (1—10 ha), kuna 
keskmiste (10—30 ha) ja suurtalude (üle 
30 ha) erikaal vastavalt suurendatud on. 
See märkus käib ka teiste järgnevate 
maakondade valdade kohta. Seda puudust 
pole meil kuidagi võimalik valdade läbi­
lõikes kõrvaldada, sest pisimajapidamiste 
arv alla 1 ha on ainult valdade, alevite 
ja linnade üldiste kokkuvõtete näol ole­
mas. Pisimajapidamiste arvestamine maa-

*) Ilma pisimajapidamisteta alla 1 ha. 

konna ulatuses tõstis üldises maakonna 
kokkuvõttes (ühes alevite ja- linnadega) 
talude erikaalu suurusrühmas kuni 10 ha 
31,0%-lt kuni 49,8o/o peale. Siit järgneb,, 
et kõikides ülaltoodud valdades on pisi -
ja väikemajapidamiste erikaal keskmiselt 
18,80/v kõrgem, kui see tabelis on toodud. 
Tegelikult on aga see vahekord hoopis,, 
teistsugune, ühedes valdades veidi kõrgem, 
teistes sellest keskmisest veidi madalam. 
Kuid ka nende andmete järgi on maakon­
nas rfda valdasid, kus pisi- ja väikemaja-
pldajate erikaal võrdlemisi kõrge pnj näi­
teks Vana - Tänasllmas 52o/o, Puiatus 
44o/o, Riidajas, 42,3°/o, Taeveres 42%, Uue 
Suislepis — 41,5°/o,Vana-Suislepis 39,6o/0,. 



.30 K L A S S I V Õ I T L U S Nr. 155-156 

Holstres—38,80/0, Kaarlis—38,7%, Kärstnas 
—38,2o/0 Jne. . 

Kõigi nende andmete varal võime kin­
nitada, et põllutöölised, poolproletaarläsed 
ühes väikemaapidajatega moodustavad Vil­
jandimaal rõhuva enamuse maaelanikkude 
üldarvust ja kujutavad enesest suurt 
jõudu, mida linnaproletariaadi kommu­
nistlik eelvägi oma poole võitma peab. 

2. Valga maakond 

Maakonnas on ühes alevite ja linnadega 
^pisimajapidamised alla 1 ha kaasa arvatud) 
kokku 8.226 talundit, millest alla 10 ha 
põllumajandusliku maaga majapidamisi on 
•67%, 10—30 ha —21,5% ja üle 30 ha— 

11,5%. Suurem osa taludest (ilma allal 
1 ha pisimajapidamisteta), täpselt 61,9°/J 
on renditalud. Palgatööiiste tarvitab 
mise poolest seisab Valga maakond teisel1 

kohal Eestis. Siin tuleb iga 100 töötaja talu­
pidaja perekonna liikme kohta 31,4 pal­
gatöölist. Palgatööjõu tarvitamine on maa­
konnas kaunis ebaühtlane. Õn terve rida 
valdasid, kus palgaliste erikaal ületab tua 
tavalt maakondlise keskmise (Leebiku — 
51,0, Sangaste — 45,1, Holdre — 41,5 
Helme — 40,0, Patküla — 38,0 jne), kuna 
osa valdades laskub ta kaugele alla kesk­
mise taseme (Taheva—16,1, Kuigatsi — 
22,8, Lõve — 23,8, Laanemetsa —23,9 jne), 

Palgaliste tarvitamise kõrge taseme ja 
kapitalistlikkude vahekordade poolest on 
maakonnas esimesel kohal järgmised vallad: 

V a l l a d 
Talude 

arv 

Talude arv % 

rühmade järgi 

1-10 

ha 

10-30 

ha 

üle 30 

ha 

Talude rahva arv 

üldse 
S e l l e s t 

Alaliselt Ajutiselt 
töötajaid töötajaid 

Palgalisi 

aj o 

.2, | ~ 
•2-g §0 
:0 — — 

og 
S o 

"^ ~ J5 

l .š-2 

8 a~ 

Leebiku . 
Sangaste . 
Holdre. . 
Helme . . 
Patküla . 
Kaagjärve 
Keeni . . 

86 
484 
91 
200 
134 
229 
127 

31,1 
32,8 
25,3 
26,0 
39,6 
30,6 
48,8 

47,1 
33,7 
46,1 
49,0 
37,3 
49,3 
22.8 

21,8 
33,5 
28,6 
25,0 
23,1 
20,1 
28,4 

448 
2660 
417 
907 
668 
1136 
639 

225 
1256 
185 
444 
317' 
607 
318 

22 
230 
20 
48 
49 
68 
50 

126 
670 
85 
197 
139 
249 
132 

51,0 
45,1 
41,5 
40,0 
38,0 
36,4 
35,4 

56,0 
53,3 
45,9 
44,4 
43,8 
40,5 
41,5 

Maakonnas on rohkesti pisimajapida-
misi alla 1 ha — 4080 üksust, mis 50% 
talude üldarvust välja teeb. Nende maja­
pidamiste arvestamisel tõuseb kuni 10 ha 
talude rühma erikaal 34,1% peält kuni 
67%. seega 22,9% võrd. Ülaltoodud and­
med valdade läbilõikes on ilma alla 1 ha 
pisimajapidamisteta. Seega peaks pisi- ja 
väikemajapidamiste erikaal talundite rüh­
mas kuni 10 ha tuntavalt kõrgem olema 
kui see tabelis on ära märgitud. Kuid ka 
nende andmete järgi on maakonnas rida 
valdasid, kus väikemajapidamiste erikaal 
kaunis kõrge on, näiteks Keenis —48,8%, 
Lõues — 43.6%, Patkülas — 39,6%. Kui­
gatsis — 38,3% jne. 

Kokkuvõttes võime kinnitada, et Valga 
maakonnas on pisi- ja väikemaapidainiste 
erikaal palju kõrgem kui Viljandimaal. Põl­
lutöölised, pisi- ja väikemaapidajad moo­
dustavad ka siin rõhuva en&muse maaela-' 
nikkude üldarvust, mis soodsaid eeldusi 

pakub partei töö 
rahva hulgas. 

arendamiseks maatöö-

3. Tartu maakond 
Tartumaal on ühes alevite ja linnadega 

(pisimajapidamised alla 1 ha kaasa arvatud) 
kokku 29.467 talumajapidamist, millest alla 

ZllO ha majapidamisi on 64,4%. 10—30 ha 
— 25,6%, ja üle 30 ha — 10,0%. Suurem 
osa (52,2%) talusid (ilma alla 1 ha) on 

Palgatööliste tarvita-
Tartumaa kolmandal 

a taluperekonna 
siin 30,7 palgalist. 

rendimajapidamised. 
mise poolest seisab 
kohal. Iga 100 
liikme kohta tuleb 
(vaata tabel Ihk. 31): 

Peale nende kõrge tasemega palgatöö-
ustega valdade on rida valdac-id, mis oma 
madala palgaliste tarvitamise taseme poo­
lest teistest järsult eralduvad: Peipsiäärne 
vald, kus iga 100 töötaja taluperekonnaj 
liikme kohta tuleb 0,8 palgalist, Kasepää 
— 1,2, Lohusuu — 1,9, Avinurme — 8,2, 
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M e e k s i _ 11,7, Vastse-Otepää — 13,0, 
Laius-Tähkvere — 16,7, Aakre — 19,0, 
Ranna — 20,5, Laiuse — 21,0 palgalist jne. 

Maakonnas on 10.141 pisimajapidamist 
alla 1 ha, mis 52,9% maakonna talude 
Üldarvust välja teeb. Nende majapidamiste 
arvestamisel tõuseb kuni 10 ha talude 
rühma erikaal 39,6% pealt kuni 64,4% 
neale ehk 24,8% vörd. 

Kui vaadelda pisi- ja väikemajapidamisi 
kuni 10 ha (ilma alla 1 ha taludeta), siis 
paistavad eriti silma järgmised vallad, kus 
nende majapidamiste erikaal võrdlemisi 
kõrge on. Peipsiääre — 99,8% talude 
üldarvust, Kasepää — 93,8, Kastre-Võnnu 
— 64,4%, Lohusuu — 66,9%, Meeksi — 

59,9%, Pangodi — 52,2%, Meeri — 47.1%, 
Ranna — 44,1%. Hellenurme — 43,5%, 
Kirepi — 43,5, Vana-Kuuste—43,5% jne. 

Peäle selle on tähelpanu väärivaks keh­
vikute ja põllutööliste koonduskohaks Must­
vee alev, kus 498 pisi- ja väikemajapida-
mist asub, mis omas rõhuvas enamuses 
kujutavad enesest maalapiga põllutöölisi. 

Kokkuvõttes võime kinnitada, et Tartu­
maal on pisi- ja väikemajapidamiste ehk 
kehvtalurahva erikaal õige kõrge, kes 
ühes põllutöölistega moodustavad suure 
enamuse maaelanikkude üldarvust. Sel 
asjaolul on suur tähtsus meie partei töö 
korraldamise alal maatöörahva hulkades. 

Palgaliste tarvitamise poolest seisavad esimesel kohal järgmised vallad: 

Vallad 
T a l u d e 

arv 

Talude arv % 

rühmade järgi 

1—10 

ha 

10-30 

ha 

Üle 30 

ha 

Talude rahva arv 

Üldse 

S e l l e s t 

Alaliselt 
töötajaid 

Ajutiselt 
töötajaid 

Palgalist 

g | 
C M ,_, 

2 J SL 

° ~ TO 
2 eo ta­

ia S c 

O o 

3 g «3 
o J2 = 

" " S o 
o CL 

40 
194 
215 
85 
352 
94 
340 
288 
237 
236 
162 
151 
293 
273 
225 

• 144 
265 
153 
294 
203 
381 
329 
240 
225 
188 
396 

15,0 
35,0 
21,4 
43,5 
34.4 
26,6 
33,8 
40,6 
31,6 
37,8 
21,0 
37,1 
34.8 
24,8 
36.4 
18,0 
33.2 
28,1 
27,2 
31.5 
26,0 
34.9 
26.3 
43.5 
21,3 
37.9 

37,5 
32,5 
34.4 
34,1 
46,3 
47,9 
34,4 
30.6 
50,2 
36,9 
38.9 
32,5 
37,9 
36,3 
40,5 
40,3 
39,6 
47,7 
40.1 
36.5 
47.0 
35.9 
52,5 
26.3 
49,5 
44.4 

47.5 
32.5 
44.2 
22.4 
19,3 
25.5 
26.8 
28,8 
18.2 
25.3 
40,1 
30.4 
27,3 
38,9 
23.1 
41,7 
27,2 
24.2 
32.7 
32.0 
27,0 
29,2 
21.2 
30.2 
29.2 
17,7 

• 
251 
1269 
1374 
504 
1968 
452 
1823 
1512 
1255 
1791 
903 
813 
1537 
1659 
1201 
840 
1333 
768 
1418 
1032 
2084 
1703 
1288 
1345 
988 
2005 

49 
478 
442 
188 
801 
197 
814 
709 
817 
454 
398 
413 
640 
798 
798 
419 
668 
400 
746 
491 
993 
908 
666 
747 
497 
1004 

15 
77 
152 
51 
142 

' 53 
164 
99 
89 
64 
82 
37 
190 
62 
62 
67 
80 
34 
17 
61 
138 
32 
64 
51 
75 
64 

96 
490 
525 
166 
539 
127 
45 
394 
292 
440 
225 . 
210 
341 
369 
207 
209 
312 
177 
308 
222 
451 
349 
258 
276. 
195 
391 

92,3 
88.3 
86,9 
69,5 
57,2 
50,8 
50,6 
48,8 
48,2 
47.9 
46,9 
46,7 
41.1 
43.5 
43.5 
43,0 
41.7 
40.8 
40.4 
40.2 
39,9 
37.1 
35.3 
34,6 
34,0 
33.8 

Varbuse. . . 
Luunja . . . 
Tähtvere . . 
K i r e p i . . . . 
Vana-Kuuste 
Uderna . . . 
Raadi . . . . 
Haaslava . . 
R o p k a . . . . 
Jõgeva . . . 
Härjanurme 
Aru 
Kambja. . . 
Kaarepera . 
Konguta . . 
Vesneri. . . 
Rõngu . . . 
Luke . . . . 
Rannu. . . . 
Saadjärve. . 
Kavastu . . 
Mäksa. . . . 
Vara 
Vana-Kuuste 
Valguta . . .; 
Alatskivi . . 

':• A f 
4. ^Parnu maakond 

Pärnu maakonnas on ühes linnade ja 
alevitega (pisimajapidamised alla 1 ha 
kaasa arvatud) kokku 17.832 talu, 
mil|est on majapidamisi alla 10= hektari 
— 56,2%, 10—30 ha —.26.0% '.ja üle 

107,9 
102,5 
116,1 
88,3 
67,3 
64,5 
60,8 
55,6 
56,5 
51,5 
56,5 
50,8 

-53,5 
48,0 
48.0 
49,9 
46,7 
44,3 
41,3 
45,2 
45,4 
38,5 
38,7 
37,0 
39/1 
35,7 

30 ha — 17,8%. Renditalusid on siin 
tuntavalt vähem, kui Viljandi-, Valga- ja 
Tartumaal ja nad moodustavad 44,2% (ilma 
alla 1 ha majapidamisteta) talude üld­
arvust. Palgaliste tarvitamise poolest sei­
sab Pärnumaa 4 kohal peale Viljandi-, 
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Valga- ja Tartumaa. Siin tuleb iga 100 
töötaja taluperekonna liikme kohta 
27,2 palgalist. Kuid palgaliste tarvitamine 

on ka Pärnumaa valdades ebaühtlane; 
Järgmine tabel iseloomustab valdu, kül 
palgaliste tarvitamine kõige kõrgem oa: I 

Val lad 
Talude 

arv 

Talude arv % 

rühmade järgi 

1-10 

ha 

10-30 

ha 

Ule30 

ha 

Talude rahva arv 

Üldse 

S e l l e s t 

Alaliselt 
töötajaid 

Ajutiselt 
töötajaid 

Palgalisi 

Q..M 

5 i So 

§ 

Abja. . ; . . 
Vana-Kariste 
Pöögle . . . 
Penuja . . . 
Taili 
L a a t r e . . . . 
Jäärja . . . . 
Uue-Kariste 
Karksi. . . . 
Pornuse . . 
Voltveti. . . 
Polli 
S a u g a . . . . 

308 
285 
84 
101 
211 
146 
172 
169 
340 
171 
285 
237 
287 

22,4 
36,5 
9,5 

28,7 
25,6 
30,8 
35,5 
37.4 
31,2 
23,7 
34,0 
37,1 
21.3 

30.8 
34.0 
56.0 
37.6 
37,0 
37.7 
37.8 
39.1 
37,0 
38,6 
38.6 
40,1 
45,6 

46,8 
29,5 
34,5 
33,7 
36,5 
31,5 
37,8 
25.4 
31,2 
32,7 
27,4 
22,8 
33.1 

1797 
1487 
549 
529 

1279 
731 
990 
767 

1653 
870 

1461 
1241 
1549 

797 
629 
228 
225 
516 
380 
431 
411 
780 
490 
680 
625 
798 

76 
44, 
39 
31 
94 
37 
78 
35 
85 
26 
94 
66 
64 

712 
452 
178 
163 
335 
202 
245 
212 
391 
222 
367 
288 
289 

92.1 
67,2 
66,7 
63,7 
54,9 
48,4 
48.1 
47,5 
45.1 
43,0 
47,4 
41,7 
33,5 

102,2 
71.9 
73,1 
72.4 
64.9 
53.2 
56.8 
51,6 

,50,1 
45.3 
54,0 
46,1 
36,2 

Tabelist on näha, et palgatööliste tarvi­
tamise poolest seisab Pärnumaal üle Eesti 
tuntud kulakline Abja vald eesotsas, kus 
iga 100 töötaja perekonna liikme kohta tu­
leb talumajapidamistes keskmiselt 92,1 pal­
galist, temale järgneb Vana-Kariste —67,2, 
Pöögle — 66,7, Penuja — 63.7. Talli — 
54,9, Laatre — 48,4, Jäärja — 48,1, Uue-
Kariste — 47,5, Karksi — 45,1, Pornuse 
— 43,0 palgalisega jne. Ent kõrvuti nende 
kõrge tasemega palgaliste tarvitajate val­
dadega leidub terve rida valdasid, kus pal­
galisi võrdlemisi vähe tarvitatakse. Niisu­
guste valdade hulka kuuluvad: Kihnu, kus 
iga 100 töötaja talupidaja perekonna liikme 
kohta tuleb kõigest — 3,1 palgalist, Jõõp-
res — 6,8, Sellistes — 8,3, Kaismas — 
10,0, Kaelastes — 10.3, Häädemestel — 
11,5, Võllas — 12, Koongas — 13,4, Ora­
jõel — 13,8, Vees — 14,0 jne. 

Maakonnas on rohkesti ka pisimajapi-
damisi alla 1 ha —6514 talundit, mis 36,6o/o 
talundite üldarvust välja teeb ja mis ühes 
talunditega kuni 10 ha tõstab tuntavalt 
selle talundi rühma erikaalu 30,9o/0 pealt 
kuni 56,2°/o peäle ehk 25,3o/o võrd. 

Valdade läbilõigete järele (ilma alla 1 ha 
majapidamisteta) on pisi- ja väikemajapida-
miste erikaal kõige kõrgem järgmistes val­
dades: Kihnus — 77,7% Häädemestel — 
55,1%, Tahkurannas — 51,7, Reius — 
42,6<7o, Laatres —42,3o/o, Orajõel—40,7°/o, 
UlUrSurjus - - 37,9<Voi Jõõpres — 57,9, Pol­
iis—37,1 °/o jne. 

Peale selle on Pärnumaal kolm suurt 
alevit, kus rohkesti pisimajapidajamisi asub, 
kelle pidajad peamiselt end palgatööst ela 
tavad nagu Kilingi-Nõmmes — 256 maja 
pidamist, Mõisakülas — 233 ja Sindis — 
470 majapidamist. 

Kokkuvõttes tuleb alla kriipsutada, et Pär­
numaal, samuti nagu Viljandi- Valga- ja 
Tartumaal on soodsad tingimused meie 
partei tööks maatöörahva hulkades, sest 
ka siin moodustavad suuremas osas vai 
dades põllutöölised ühes metsatöölistega, 
pisi- ja väikemaapidajatega maaelanikkude 
enamuse, kes partei leninistliku poliitika 
juures meie parteid võitluses kurnajate 
vastu kindlasti saavad toetama. 

5. Järva maakond 
Järva maakonnas on ühes linnade ja 

alevitega koos (pisimajapidamised alla 1 ha 
kaasa arvatud) kokku 11,347 talu, mil 
lest on majapidamisi kuni 10 ha — 44,5"/», 
10—30 ha — 38,1% ja üle 30 ha — 17?4°| 
Suurem osa taludest (ilma alla 1 ha pisi-
majapidamisteta) on renditalud (54,4%)j 
Palgaliste tarvitamine on siin aga tunta 
vait madalam, kui seda nägime Viljandis 
Valga-, Tartu- ja Pärnumaal. Iga 100 töö 
ta ja talupidaja perekonna liikme kohtata 
leb siin keskmiselt 22,4 palgalist maakon 
kohta. Kuid palgatööjõu tarvitamine ei 
ole ka Järva maakonna valdades ühetasaa 
Kõige kõrgema tasemega palgaliste tar,y| 
tamise poolest on järgmised vallad: 
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Vallad 
Ta lude 

a rv 

Talude arv % 

rühmade järgi 

I—10 

ha 

10-30 

ha 

Ole 30 

ha 

Talude rahva arv 

Üldse 

S e l l e s t 

Alaliselt 
töötajaid 

Ajutiselt 
töötajaid 

Palgalisi 

2,2 

O 53 

°1 
2 § 
" " Ja! 

2 B — 
«5 5 Ä 

| | 8. 

11-
Einmanni . . 
Ambla . . . 
Särevere . . 
Karu 
Nõmmküla . 
Kapu . . . . 
Albu 

256 
567 
491 
280 
450 
164 
628 

14,5 
20,1 
16,9 
20,7 
23,1 
18,3 
17,8 

57,0 
57,6 
51,1 
38.6 
62,5 
63,4 
53,8 

28,5 
20,3 
32,0 
40,7 
14.4 
18,3 
28,4 

1236. 
2599 
2355 
1263 
2078 
817 

3065 

627 
1379 
1311 
713 
1058 
398 
1678 

57 
206 
90 
59 
209 
90 
151 

219 
453 
391 
215 
328 
113 
413 

32.0 
28,6 
28.3 
27.8 
25,9 
23,4 
22,6 

Nagu tabelist näha küünib ainult Ein­
manni vald oma palgatööjõu kasutamise 
taseme poolest Viljandi maakonna keskmi­
sele tasemele, kuna kõik teised vallad, 
kus kõige rohkem palgalisi tarvitatakse, 

j sellest keskmisest tuntavalt madalamal sei­
savad. Siit järgneb, et kapitalistlikud vai-

i mistuslikud vahekorrad Järvamaal tunta-
\ varnalt madalamal tasemel seisavad, kül 

Viljandi-, Valga- või Tartumaal. Kõige 
; kõrgema tasemega peale Einmanni valla, 
' kus iga 100 töötaja talupidaja perekonna 

liikme kohta tuleb 32,0 palgalist, on veel 
I näiteks Ambla — 28,6, Särevere — 28,3, 

Käru — 27,8, Nõmmküla, — 25,9, Kapu 
— 23,4, Albu — 22,6 palgalisega jne. Ent 

; nende valdade kõrval leidub Järvamaal 
rida teisi valdasid, kus palgaliste tarvita-
inise tasem tuntavalt madalam on, nagu 

. näiteks Vahastul, kus iga 100 töötaja ta­
lupidaja perekonna liikme kohta tuleb 13,5 
palgalist, Esnas — 18,7, Kuksemal — 19,4, 

[Kiraas — 19,7, Väinjärvel — 19,7, Kolgis 
r— 20,2 palgalist jne. Palgatõöliste tarvi­
tamist Järvamaal jälgides paistab kõige­
pealt silma enam-vähem ühtlane palgatöö-

;iiste tarvitamine valdades, kuna siin pole 
| nii järske kõikumisi kõrgete ja madalate 
palgaliste tarvitajate valdade vahel nagu 
seda nägime, näit. Tartu ja Pärnumaal. 

[
Maakonnas ühes linnadega on 3149 

plsimajapidamist alla 1 ha, mis talude üld­
arvust 27,6% välja teeb ning majapida­
miste erikaalu 1—10 ha, 23,5% pealt 44,5% 
peale ehk 21,0% võrd tõstab. 

Pisi- ja väikemajapidamiste erikaalu 
poolest (ilma alla 1 ha majapidamisteta) 
seisavad teistest kõrgemal järgmised val­
lad: Esna — 33,5 Kuksemaa — 32,0, 
Koigi — 30,5, Liigvalla — £7,2. 

Peäle selle on Järvamaa linnades kaunis 
rohkesti pisimajapidamisi alla 1 ha: Tapal 

34,9 
32,8 
30,3 
30,2 
31,0 
28,8 
24,6 

— 496 majapidamist, Paides — 597 ja 
Türil — 583, millest suurem osa on keh­
vikute majapidamisi, kes end peamiselt 
palgatööst elatavad. 

Kokkuvõttes peab ära märkima, et üle 
poole (53%) majapidamisi on keskmised 
talumajapidamised, kus töötatakse oma 
perekonna tööjõuga. Palgaliste tarvitamine 
on Järvamaal kõrge ja madala palgaliste 
tarvitajate maakondade tasemega võrreldes 
ka keskmine, kuna pisi- ja väikemaapi­
dajate erikaal on ka teistest maakondadest 
tuntavalt madalam. Kuid kokkuvõttes moo­
dustavad ka Järvamaal maatöölised, koos 
pisi-ja väikemaapidajatega maaelanikkude 
enamuse ja loovad seega ka siin kõik eel­
dused kompartei edukaks töötamiseks maa-
töörahva hulkades. 

¥ 

6. Harju maakond 
Harju maakonnas on ühes linnadega ja 

alevitega koos (pisimaapidamised alla 1 ha 
kaasa arvatud) kokku — -21.486 talu, 
Millest on majapidamisi kuni-10 ha 48,6%, 
10—30 ha — 30,7% ja üle 10 ha 20,7%. 
Suur osa taludest on ka siin renditalud 
(43,8%, eriti asundustalusid, kuna rendi­
talud ostutalude maadel siin võrdlemisi 
vähe on (335 talu). Palgatõöliste tarvi­
tamise poolest kuulub Harju maakond 
ka keskmiste hulka, kus iga 100 töötaja 
talupidaja perekonna liikme kohta tuleb 
keskmiselt 21,5^palgalist (vaata järgmine 
tabel). 

Tabelist on näha, et palgaliste kõige 
kõrgem tase Harjumaal on Kurna vallas, 
kus iga 100 töötaja talupoja perekonna 
liikme kohta tuleb 37,7 palgalist, siis Harku 
— 33,4, Nehatu -«31.8, Kaiu — 31,1. Kui­
metsa — 29,6, Saku — 28,0, Juuru — 
27,0, Kohila 26,6, Triigi — 26,5, Rapla 
— 26,4, jne. Kuid kõrvuti nende valda-
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dega leidub rida teisi valdu, kus iga 100 
töötaja talupidaja perekonna liikme kohta 
tuleb ainult 3,5 palgalist, Kõnnus —, 
9,4, Kolgas — 13,4, Viimsis — 13,4, Riisi­
peres — 13,6, Kadasool — 14,2, Laiusel 
14,3, Kabalas — 15,9 jne. 

Maakonnas on ühes linnade ja alevitega 
koos pisimajapidamisi alla 1 ha — 6618 
üksust, mis talude üldarvust 30,7J/o välja 
teeb ja pisi- ning väikemajapidamiste eri­
kaalu rühmas kuni 10 ha 25,9% peält 
kuni 48,6% peäle ehk 22,7% võrd tõstab. 

Pisi- ja väikemajapidamlste erikaalu poo­
lest on maakonnas esimesel kohal järgmi­
sed vallad (ilma alla 1 ha majapidamisteta): 
Naissaare — 100%, Pranglisaar — 98,8%, 
Viimsi vald — 74,3%, Kõnnu — 45,8o/0, 
Nehatu — 40,7%, Kolga — 39,1%, Jõe-
lehtme — 37,9%, Kadasoo — 37,8%, jne. 

Pealeselle on Harjumaa linnades hulk pii 
simajapidamisialla 1 ha: Tallinnas — 2075, 
Nõmmel — 613 ja Baltiskis — 105 maja­
pidamist. 

Kokkuvõttes võime ka Harjumaa kohta 
kinnitada, et ka siin põllutöölised ühes pisi-; 
ja väikemajapidamistega suurema osa maa-; 
elanikkude arvust moodustavad. Kuid siin! 
on aga kõrvuti ka kesktälurahva erikaali 
kaunis kõrge, mis ühes põllutööliste jal 
kehvade talurahva kihtide võitmise küsi­
mustega EKP poole peab tarvilist tähelpanna 
leidma, et kesktälurahva erapooletuks te-! 
gemise poliitikat edukalt teostada ja lõpule 
viia. Seesuguse poliitika teostamiseks on! 
ka siin kõik eeldused olemas, kui parteil 
oma tööd maal kõvendab ja talurahva töö­
tavate hulkade eest võitlust peab. 

Palgaliste 1 

Vallad 

Kurna . . . . 
Harku. . . . 
Nehatu . . . 
Kaiu. 
Kuimetsa. 
Saku . . . . 
Juuru . . . . 
Kohila . , . 
Triigi . . . . 
Rapla . . . . 
Peningi. . . 
Anija . . 

arvitarnise poolest 

Talude 

238 
481 
449 
236 
171 
80 

552 
452 
503 
753 
421 
265 

seisavad esimesel kohal järgmised vallad: 

Talude arv °/0 

rühmade järgi 

1—10 

ha 

26,1 
35,1 
40,7 
19,1 
12,9 
18,7 
27,9 
25,0 
18,3 
20,3 
23,0 
20,2 

10-30 

ha 

39,0 
50,5 
45,7 
39,5 
45,0 
40,0 
46,7 
50,7 
48,3 
49,7 
48,0 
43.0 

Üle;30 

ha 

34.9 
14,4 
13,6 
41,1 
42,1 
41,3 
25,4 
24,3 
33.4 
30,0 
29,0 
26,8 

Talude rahva arv 

Üldse 

1206 
2286 
2115 
1187 
852 
370 

2519 
2112 
2475 
3731 
2017 
1271 

S e l l e s t 

Alaliselt 
töötajaid 

649 
1209 . 
1017 
609 
435 
205 

1351 
1075 
1295 
1295 
1048 
641 

Ajutiselt 
töötajaid 

80 
114 
113 
78 
52 
35 

121 
122 
145 
132 
99 

126 

Palgalisi 

275 
442 
366 
214 
144 
68 

386 
319 
382 
551 
302 
201 
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37,7 
33,4 
31,8 
31,1 
29,6, 
28,0 
27,0 
26,6 
26,5 
26,4 
26,3 
26,2 
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42,4 
36,6 
36,0 
35.1 
33.1 
33,2 
29,4 
29,7 
29,5 
28.8 
28,1 
31.0 

7. Võru maakond 
Maakonnas on ühes linnade ja alevitega 

koos (pisimajapidamised alla 1 ha kaasa 
arvatud) kokku 15.889 talu, millest on 
majapidamisi kuni 10 ha — 50,0%, 10—30 
ha — 44,7% ja üle 30 ha — 5,3%. Ren­
ditalude erikaal on võrdlemisi madalam 
kui teistes maakondades, kuid seisab siiski 
enam-vähem üleriiklisel tasemel (45,4%). 
Palgaliste tarvitamise poolest seisab Võ­
rumaa Harjumaast veel madalamal tasemel. 
Siin tuleb iga 100 töötaja talupidaja pere­
konna liikme kohta keskmiselt 21,0 palga­
list. Ent palgaliste tarvitamine pole ka 
siin ühtlane (vaata järgmine tabel Ihk. 35). 

vaadelda pisi- ja väikemaj apidä-
tiriste'põhiraioone, siis eralduvad teiite 

hulgast eriti oma kõrge taseme pooles! 
järgmised vallad (ilma alla 1 ha pisima 
japidamisieta): Karilatsi — 58%, Koiola* 
— 54%, Kasaritsa — 50,8%, Lasva 
48.1%. Võru vald — 48,1%. Mõniste 
45,9%. Krabi — 44,6%. Uue-Antsla -
42,3%. Tsooru — 40,5% talundite üld­
arvust jne. 

Tabelist on näha, et kõige kõrgema tast 
mega vald palgatööliste tarvitamise poolest 
on Vana-Antsla, kus iga 100 töötaja ta 
daja perekonna liikme kohta tuleb 3 | 
palgalist. Seega küünib Võrumaa. orZ 
kõige kõrgema palgaliste tarvitaja vai 
taseme poolest ainult Viljandimaa ke 
misele tasemele, kuna terve rida teisi 
valdades palgaliste tasem palju madal 
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Palgaliste tarvitamise poolest kõige kõrgema tasemega on järgmised vallad 

Vallad 

Vana-Antsla 
Uue-Antsla. 
Toolamaa. . 
Linnamäe. . 
Kiomaa . . . 
Koiola . . . 
Kõlluste. . . 
Vana-Roosa 
Räpina . . . 
Lasva . . . . 
Pendi . . . . 
Aleksandri . 
Tsooru . . . 

T a l u d e 

519 
298 
168 
159 
139 
496 
240 
240 
562 
181 

1 192 
455 
356 

Talude arv % 

rühmade järgi 

1—10 

ha 

35,3 
42.3 
32,1 
20,2 
34,5 
54,8 
31,2 
31,7 
36,3-
48,1 
37.0 
36.3 
40,5 

10-36 
ha 

34.7 
35,9 
52.4 
45.3 
52,5 
25,3 
46,3 
52,9 
48,0 
43.7 
43,0 
49,4 
44,1 

Öle 80 

ha 

30,0 
21,8 
15,5 
14,5 
13,1 
9,9 

22.5 
15,4 
15.7 
18,2 
19,8 
14.3 
15,4 

Talude rahva arv 

Üldse 

2726 
1566 
871 
776 
680 

2543 
1304 
1193 
2795 

862 
1020 
2287 
1630 

S e 1 

Alaliselt 
töötajaid 

1322 
831 
412 
401 
360 

1280 
665 
616 

1565 
476 
552 

1133 
861 

l e s t 

Ajutiselt 
töötajaid 

160 
77 
94 
40 
39 

198 
116 
90 

152 
8 

54 
219 
119 

Palgalisi 

566 
317 
158 
131 
118 
429 
226 
193 
473 
125 
155 
341 
245 
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38.2 
34.9 
31.2 
29.7 
29.6 
29,0 
28,9 
28,1 
27,5 
25.8 
25,7 
25.2 
25.0 
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42,8 
38,1 
38.4 
32,7 
32,8 
33,5 
34,0 
31,3 
30,2 
26,3 
28,1 
30,1 
28,5 

on: Uue-Antslas — 34,9, Toolamaa! — 
31,2, Linnamäel — 29,7. Kiomaal — 29,6, 
Koiolal — 29,0, Kõlustel — 28,9. Vana-
Roosal — 28,1, Räpinas — 27,5 palgalist 
jne. Kuid kõrvuti nende võrdlemisi kau­
nis kõrge tasemega palgaliste . tarvitajate 
valdadega on ka rida valdasid, kus palga­
liste tarvitamine õige madal on, näiteks: 
Haanja — 8,3, Misso — 11,8, Kasaritsa — 
12,5, Karilatsi — 1?,8, Nursi — 13.3, 
Timo — 14,5, Vana-Laitsna — 14,7 pal­
galist jne. • • 

Maakonnas oh ühes linnade ja alevitega 
koos 2999 pisimajapidamist alla 1 ha, 
mis 18,8% talundite üldarvust välja teeb 

ja pisi- ja väikemajapidamiste erikaalu 
38,4°/0 peält kuni 44,7% peäle ehk 6,3% 
võrd tõstab. See on tuntavalt vähem kui 
eelpool käsitatud maakondades.-

Kokkuvõttes selgub, et ka Võru maa­
konnas üle poole maaelanikkude üldar­
vust moodustavad palgalised ja pisi- ning 
väikemajapidajad. Keskmikkude erikaal 
on ka siin võrdlemisi kõrge (47,4%), mis 
kõrvuti maatööliste ja talurahva kehvade 
kihtide hulgas töötamise küsimusega ka 
keskmiku erapooletuks tegemise poliitika 
siin tungivalt päevakorda tõstab. Teisiti 
ei ole mõeldav leninistliku talurahvapo-
liitika teostamine. 

Palgaliste kõrge taseme poolest seisavad esimesel kohal järgmised vallad: 

Vallad 
Talude 

arv 

Talude arv % 
rühmade järgi 

1-10 
ha 

10-30 
ha 

Ole 30 
ha 

Talude rahva arv 

Üldse 
S e l l e s t 

Alaliselt 
töötajaid 

Ajutiselt 
töötajaid 

Palgalisi 
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Voka . . . . 
Illuka . . . . 
Kohtla. . . . 
Vao . . . . . 
Vaivara . . . 
Auvere-Joala 
Küti. . . ', . 
Tudulinna . 
Peetri . 

270 
320 
233 
803 
335 
311 
492 
282 
343 

21,5 
15,3 
27.9 
33.4 
19.7 
27.6 
18.2 
10,6 
24,2 

58.9 
63.8 
40,8 
50,6 
70.4 
51.8 
67,3 
40,1 
74,1 

19,6 
20,9 
31.3 
16,0 
9,9 
20,6 
14,6 
49,3 
11,7 

1336 
1663 
1224 
3688 
1594 
1465 
2414 
1621 
1513 

720 
942 
616 

1942 
804 
820 

1310 
858 
827 

99 
51 
37 

255 
186 
86 

141 
116 
76 

379 
296 
190 
625 
277 
242 
379. 
250 
229 

35.4 
29,9 
29,4 
28.4 
28,0 
26.7 
26,0 
25,7 
25.3 

38.8 
31,6 
31.1 
32,2 
34.5 
29,5 
28,9 
29,1 
27,6 
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8. Viru maakond 
Maakonnas on ühes linnade ja alevi­

tega koos (pisimajapidamised alla 1 ha 
kaasa arvatud) kokku 25.165 talu, mil- , 
lest on majapidamisi kuni 10 ha 56,9%, 
10—30 ha — 35,4% ja üle 30 ha —7,7%. 
Renditalude erikaal on' võrdlemisi kõrge 
— 50,4o/o talude üldarvust, kuid need 
renditalud kuuluvad peamiselt riigi (en­
diste mõisa) renditalunde ja asundustalu­
de hulka, sest renditalusid ostutalude 
maadel on võrdlemisi vähe (367 talu). 
Palgaliste tarvitamise poolest seisab Viru­
maa Võrumaaga ühesugusel tasemel. 
Siin tuleb iga 100 töötaja talupidaja pere­
konna liikme kohta keskmiselt 21,3 pal­
galist (vaata tabel Ihk. 35, all,); 

Nagu tabelist näha tuleb Voka vallas 
iga 100 töötaja perekonna liikme kohta 
35,4 palgalist, Illukal — 29,9, Kohtlas — 
29,4, Vaos — 28,4, Vaivaras — 28.0 Au-
vere-Joalas — 26,7, Kütis — 26,0, Tudu­
linnas 25,7 palgalist jne. Kuid kõrvuti 
nende valdadega leidub snn ka rida val­
dasid, kus palgaliste tarvitamine järsult 
langeb nagu Vasknarvaa, kus ainult 3,2 
palgalist iga 100 töötaja talupidaja pere­
konna liikme kohta tuleb, edasi Skarjati-
nas — 4,5, Narva vallas — 6,9, Veneve­
res — 11,6. Paasveres — 12,3, Avandu­
ses — 12,6, Kosel — 13,4 palgalist jne. 

Maakonnas on ühes linnade ja alevi­
tega koos 7052 pisimajapidamist alla 1 
ha, mis pisi- ja väikemajapidamiste eri­
kaalu rühmas 1—10 ha tõstab 33,8% 
pealt kuni 56,9% peale ehk 23,1% võrd. 
Pisi- ja väikemajapidamiste kõrge eri­
kaalu poolest erinevad järgmised vallad 
(ilma alla 1 ha pisima japidamisteta): Narva 
vallas — 70,6%, Vasknarvas — 70,2°/o 

Skarjatinas — 61,7%, Kunda-Mallas J 
46,9%. Järve vallas — 44,3%, Püssi v. Ü 
43.7%. Erra v. — 43,3%, Rägavere v. - I 
42,9%, Kose v. — 42,0% jne. Peale selle 
on maakonnas veel 3045 pisimajapidamist 
alla 1 ha, Jõhvi alevis — 296, Kunda ale­
vis — 500, Narva-Jõesuus — 252,- Narva* 
linnas — 1996 ja Rakveres — 963 maja-i 
pidamist, millest suurem osa kuuluvad kaf 
palgaliste ja kehvade kihtide majapida­
miste hulka. 

Kokkuvõttes võime kinnitada, et Viru 
maakonnas on õige rohkearvuline kehvta-t 
lurahva kiht, kes ühes põllu töölistega! 
moodustavad ka siin rõhuva enamuse 
rahva üldarvust. Kuid maakonnas on ka| 
rohkesti kesktalurahvast ja rentnikke. 
Kompartei võib ka siin hea eduga oma 
tööd maatöörahva hulkades korraldada, 
kui ta leninliselt talurahvapoliitikat ajab! 
ja oma mineviku vigu Eesti Töörahva 
Kommuuna ajajärgust talurahvahulkadete 
ära seletada oskab. 

9. Lääne maakond 
Maakonnas ühes linna ja alevitega on 

(pisimajapidamised alla 1 ha kaasa arva­
tud) kokku 15.579 talu, millest on ma­
japidamisi kuni 10 ha — 28,4%, 10—30 
ha — 46,0% ja üle 30 ha 25,5%. Rendi-
majapidamisi on maakonnas — 6364 talu, 
mis 48% talude üldarvust (ilma alla 1 
ha) välja teeb. Palgaliste tarvitamise 
poolest jääb Läänemaa kõigist eelpool 
kirjeldatud maakondadest õige tuntavalt 
maha. Siin tuleb iga 100 töötaja talu­
pidaja perekonna liikme kohta kõigest 
keskmiselt 13,7 palgatöölist 

Palgaliste kõrge taseme poolest erine­
vad järgmised vallad: 

Vallad 

Luiste 

Kirbla 

Lihula 

Talude 

arv 

Talude a r r '% 

rühmade järgi 

1—10 

ha 

10-30 

ha ' 

Üle 30 

ha 

Talude rahva arv 

Olds 
S e l l e s t 

Alaliselt 
töötajaid 

Ajutiselt 
töötajaid 

Palgalisi 
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211 

469 

457 

584 

8,5 

14,3 

18,6 

21,2 

.46,9 

55,0 

47.3 

47.1 

44,6 

30,7 

34,1 

31,7 

1001 

2039 

2085 

2559 

490 ' 

1158 

1195 

1459 

96 

'67 
83 

109 

148 

298 

310 

362 

25,6 

24,3 

24,3 

23,1 

30.2 

25,7 

25,9* 

24.M 
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Tabelist on näha, et kolge kõrgem palga-
- Uste tarvitamise tasem on Luiste vallas, 
kus iga 100 töötaja perekonna liikme 
kohta tuleb 25,6 palgalist, sellele järgneb 
Kirbla — 24,3 palgalisega, siis Lihula — 
24,3, Vigala —23,1 palgalisega jne. Kuid 
kõrvuti nende võrdlemisi kõrge palgaliste 
tarvitamise tasemega valdadega leidub rida 
valdasid, kus palgaliste tarvitamine õige 
madal on, nagu Vormsi vald, kus iga 100 
töötaja talupidaja perekonna liikme kohta 
tuleb kõigest 3,1 palgalist, Kõrgesaare — 
4,0, Võnnu — 6,8, Suuremõisa — 8,3, 
Emmaste — 9,1, Rikholdi — 9,3, Käina 
— 9,6, Sinalepa — 9,7, Oru — 9,9, Pa­
livere — 10,6, Veltsa — 10,7 palgalist jne. 

Maakonnas on ühes linna ja alevitega 
kokku 2264 pisi- ja väikemajapidamist, mis 
koos teiste . väikemajapidamistega pisi- ja 
väikemajapidamiste erikaalu maakonnas 
16,3% peält kuni 28,4°/0 peale ehk 12,1% 
vörd tõstab. Pisi- ja väikemajapidamiste 
kõrge erikaalu poolest erinevad järgmised 
vallad (ilma alla 1 ha majapldamisteta): 
Vormsi vald — 33,8 %>, Rikholdi — 25,3%>, 
Emmaste — 23,5 °/o, Sutlepa — 23,0%, 
Sinalepa — 22,2o/o jne. 

See võrdlemisi madal palgatööliste eri­
kaal ja ühtlasi ka pisi- ja väikemajapida­
miste erikaal kuni 10 ha on tüübiline Lää­
nemaa talumajapidamistele, mis oma maa­
alalt on suuremad teiste maakondade ta­
ludest. Kuid oma majapidamise ise­
loomult on need majapidamised peamiselt 
perekonna tööjõule rajatud väike-ja kesk-

talurahva majapidamised, sest maa suu-
rusrühmade liigltise alusel ei saa siin ot­
sustada talumajapidamine jõukuse üle, sest 
et siin talude põllumajandusliku maa 
hulka rohkesti karjamaad — lepas tikku ja 
kadastikku — kuulub, mis vähe tulutoovad 
maad on ja seega Läänemaa talupoja jõu­
kuse kasvamisele kuigi suurel määral 
kaasa ei aita. Teisiti ei saa kuidagi sele­
tada palgatööliste madalat erikaalu Lääne­
maal. Kokkuvõttes võime kinnitada, et 
Läänemaa talupoeg kujutab enesest pea­
miselt väike- ja kesktalurahvast. Palga­
tööliste, kui ka jõuka-kulaklise talurahva' 
erikaal on siin tuntavalt madalam kui teis­
tes Eesti maakondades. Kompartei üles­
anne seisab selles, et neid iseäraldusi 
arvestades oma tööd maakonnas kohas-
tada vastavalt talurahva põhihulkade huvi­
dele, mis sugugi ei tähenda põllutööliste 
ja talurahva kehvade kihtide huvide taha­
plaanile jätmist. 

10. Saare maakond 
Saaremaal on ühes linna ja alevitega 

(pisimajapidamised alla 1 ha kaasaarvatud) 
kokku 12.184 talu, millest on majapi­
damisi kuni 10 ha — 38,9%, 10—30 ha 
— 38,9% ja üle 30 ha — 22,2%. Rendima-
japidamiste erikaal on maakonnas 42,7% 
talude üldarvust, ilma alla 1 ha maja-
pidamisteta. Palgaliste erikaalu poolest 
on ta Läänemaaga ühesugusel tasemel: 
iga 100 töötaja talupidaja perekonna 
liikme kohta tuleb siin 12,7 palgalist. 

Palgaliste taseme poolest seisavad esimesel kohal järgmised vallad: 

Vallad 

Pihtla . . . . 

Laimjal . . 

Suure-Kaarma 

Kogula . . . 

Kärla . . . . 

Uuemõisa. . 

.i _ .'. ••"T.-r'Jrr»G~ 

Talude 

arv 

WWXWW !iffllillMi"'P»'llg*P««*''—M—E 

Talude arv % 

rühmade järgi 

1—10 

ha 

10-20 Üle 30 

ha ha 

729 

446 

598 

803 

650 

632 

17,0 

22,4 

23,1 

25,5 

8,5 

35,1 

53,4 

46.6 

51.3 

43,4 

54,8 

44,0 

29.6 

30.7 

25,1 

31,1 

36,7 

20,1 

Talude rahva arv 

Üld se 

3463 

1834 

2690 

3370 

2937 

2553 

S e l l e s t 

Alaliselt 
töötajaid 

1922 

1019 

1580 

1808 

1548 

1506 

Ajutiselt 
töötajaid 

Palgalisi 
«"I a 
2«o. 

127 

98 

50 

171 

159 

95 

392 

193 

263 

314 

265 

243 

19,1 

17,3 

16,1 

15.9 

15,5 

15,2 

o ri 13 
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20,4 

18,9 

16,7 

17.4 

17,1 

16.1 

Nagu tabelist näha on Saaremaal palga- pidaja perekonna liikme kohta, Laimjal — 
tööliste tarvitamine võrdlemisi madal: Piht- 17,3, Suure-Kaarmas — 16,1, Kogulas — 
las — 19,1 palgalist iga 100 töötaja talu- 15,9, Kärlas — 15.5. Uuemõisas — 15,2 
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jne. Kõrvuti nende võrdlemisi kõrgema 
tasemega palgatööliste tarvitajate valda­
dega on niisuguseid valdasid, kus palga­
tööliste tarvitamine palju madalam, nagu 
näiteks Ruhnus — 1,7, Hellamaal — 5,1, 
Suure-Muhul — 6,2, Lümmada! — 8,6, 
Kihelkonnas — 8,7, Ahrokas — 9,7 pal­
galist jne. 

Maakonnas on ühes linnaga kokku 2021 
pisimajapidamist, mis pisi- ja väikemaja-
pldamiste erikaalu kuni 10 ha majapi­
damiste rühmas tõstab 26,3°/o pealt kuni 
38,9<>/o peale ehk 12,6°/o võrd. Pisi- ja 
väikemajapidamiste kõrge erikaalu poolest 
erinevad järgmised vallad: Torgu — 45,9%, 
Hellamaa — 41.2°/°, ^Abroka — 37,5%,> 
Uuemõisa — 35,9°/o, Leisi — 33,7"/« jne. 

Võrdlemisi madal palgaliste, samuti ka 
pisi- ja väikemajapidajate erikaal on tüü­
biline Saaremaale, kus ühest küljest kapi­
talistlikud vahekorrad ja küla diferentsee­
rumine vähem edenenud on kui näit. Lõuna-
]2e§tis, teisest küljest ei tähenda aga Saa­
remaa suuremad talud veel iseenesest 
majapidamise jõukust, sest siin on roh­
kesti liivandikke ja kadastikke, mis mingit 
vilja ei kanna ja isegi karjamaaks ei kõlba, 
kuid mis talu suurust siiski niipalju suu­
rendab, et ta oma maapinna suuruse poo­
lest järgmisse suurusrühma üle läheb. See 
muidugi ei tähenda, et igal pool ja kõiki­
des rühmades niisugune ülespoole nihku­
mine aset leiab. 

Kõige selle tagajärjel on suurem os»;. 
Saaremaa taludest mitte suurtalud, nagu1 

seda nende suurus maapinna järgi näitab, 
vaid väikesed ja keskmised talud, mis võrd' 
lamisi kehvalt elavad. Kuid ka siin on| 
oma maaproletariaati (3.515 palgalist) ja' 
oma kulaklik talurahva kurnajatekiht olev 
mas(nõndanim. «puumaamehed"), kes Saa4 
remaa popse ja kehvikuid ning põllutööd 
lisi kurnab. Viimased talurahvakihid moo; 
dustavad ka Saaremaal maaelanikkude ena.! 
muse, kes kurnajate* ikkest ja vaesusest 
vabaneda tahavad. Sellepärast on ka Saa4 
remaal soodne pind töötamiseks talurahva 
hulkades, mida meie partei ära kasutama! 
peab. 

11. Petseri maakond 
Petserimaal on ühes linnaga (pisimaja* 

pidamised alla 1 ha kaasa arvatud) kokku 
— 11.283 talu, millest on majapidamisi 
kuni 10 ha — 71,6%, 10—30 ha — 25,4"/° 
ja üle 30 ha — 3,0°/o. Rendivahekorrad 
on Petserimaal võrdlemisi vähe arenenud, 
Siin on ainult 177 renditalu, millest koi 
gest 62.on asundustalusid ja 56 riigi (end. 
mõisa) renditalusid. Palgaliste tarvitamise 
poolest seisab ta viimasel kohal kogu Ees 
tis. Siin tuleb iga 100 töötaja talupidaja 
perekonna liikme kohta keskmiselt ainult 
5,2 palgalist. 

Palgaliste kõrgema taseme poolest seisavad esimesel kohal järgmised vallad: 

Vallad 

Rootovo . . 

Laura . . . . 

Merimäe .-,, 

Petseri . . . 

Talude 

826 

573 

938 

1183 

Talude arv °/° 
rühmade järgi 

1—10 

ha 

53,2 

48,0 

49,5 

71,2 

| 
10—30 

ha 

39,7 

47,3 

45,3 

26,5 

u ie ÜU 

ha 

7,1 

4,7 

5,2 

2,3 

Üldse 

4719 

3102 

5018 

6412 

Talude rahva arv 

S e 1 

Alaliselt 
töötajaid 

2455 

1666 

2774 

3498 

l e s t 

Ajutiselt 
töötajaid 

260 

380 

572 

630 

Palgalisi 

383 

232 

318 

266 

i 
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ko
ht
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2 ca a. 

"" .se 

14,1 

11,3 

9,5 

6,4 
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~ j ~ to 
"S 2 S 
Ztz"-

10
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ah
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ht
 

15,5 

13,3 

11,5 

7.6, 

Nagu tabelist näha on kõige kõrgem 
palgaliste tarvitamise tase Rootovo vallas, 
kus iga saja töötaja talupidaja perekonna 
liikme kohta tuleb 14,1 palgalist, mis ma­
dalam on kui näiteks Viljandimaal kõige 
madalama tasemega palgaliste tarvitaja 
Rutikvere vald (16,6 palgalist). Teistes val­
dades on Petserimaal veel vähem palga­

lisi — Lauras — 11,3, Merimäel — 9F, 
Küljes — 0,1, Irboskas — 1,2, Satserinas 
— 1,8, Järvesuus — 2,8, Sennos — 2,9.. 

Pisi- ja väikemajapidamiste erikaal on süü 
kõrgem kui teistes maakondades: KuljM 
94,1%, Irboskas — 81,8. Sennos — 79,1 
Satserinas —78,7%, Petseri v.—71,2%M 

Petserimaa on tüübiline pisi- ja välk 
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maapidajate ehk kehvikute maakond Eestis, 
sest kehvikud moodustavad siin üksipäini 
rõhuva rahvaenamuse * maakonnas. Põllu­
tööliste ja kulakute erikaal on siin tunta­
vamalt madalam kui teistes maakondades. 
Partei ülesanne seisab selles, et nende 
kehvikute seisukorda tundma õppida, nende 
elulisi huvisid oma kulakluse ja eesti rah-

kurnamise ja rõhumise 
neid kompartei juhtimise 

vuskodanluse 
eest kaitsta ja 
alla tõmmata. 

Kõik need andmed põllutööliste maa-
kondlistest ja valdade järgi asetumisest on 
väga huvitavad ja õpetlikud. Nad näitavad 
selgelt, kuivõrd üleriiklikud keskmised ar­
vud völtsivad tegelikku olukorda, mätsivad 
kinni äärmused — kõrge ja madala tase­
mega palgaliste tarvitajatega maakon­
dade ja valdade iseäraldused, samuti ka 
kõrge ja madala kehvikute erikaaluga val­
dade iseäraldused. 

Siin on huvitav veel peäle palgaliste 
tarvitamise taseme ära märkida ka põllutöö­
liste põhihulkade koondumise ja asetumise 
raioone üksikute valdade järgi. Selleks 
otstarbeks jagame meie vallad kolme rüh­
ma: I-sse rühma kuuluvad need vallad, 
kus on enam kui 500 põllutöölist; II rüh­
ma vallad kus on 400—500 põllutöölist ja 
III rühma vallad, kus on 300—400 põllu­
töölist. Vallad, kus on vähem kui 300 põl­
lutöölist, meie praegu arvesse ei võta, sest 
see vilks suurema osa valdade lihtsalt üles­
lugemisele. 

Es imesse r ü h m a kuuluvad järgmi­
sed vallad: Abja — 712 põllutöölisega, San­
gaste — 670, Vao — 625, Vana-Antsla 
— 566, Rapla — 551, Tarvastu — 544, 
Vana-Kuuste — 539, Tähtvere — 525, Tori 
— 502 töölisega. 

T e i s e rühma kuuluvad: Raadi vald 
— 495 töölisega. Luunja — 490, Torma 
— 487, Räpina — 473, Taevere — 466, 
Sargavere — 461, Ahja — 460. Keila — 
457. Ambla — 453, Vana-Kariste — 452. 
Jõgeva — 440, Kavastu — 451, Viljandi 
vald —450, Pala — 449, Väinjärve — 444, 
Harku — 442, Vana-Vändra — 441, Uue 
Kuuste — 435, Koiola — 429, Karula — 
(Valga) — 425, Vana-Põltsamaa — 417, 
Holstre — 412, Alba — 413, Rae — 408, 
Olustvere — 405, Vastseliina — 402. 

K o l m a n d a s r ü h m a s on järgmised 
vallad: Kudina — 397 põllutöölist, 'Mäe­
taguse — 396, Haaslava — 394, Pihtla 
— 392, Särevere — 391, Karksi — 391, 
Alatskivi — 391, Kõo — 388, Rootovo — 
383, Suure-Kõpu — 381, Triigi — 380, 
Küti — 379, Salla — 373, Kastre-Võnnu 
— 371, Voltveti — 367, Nehatu — 366, 
Juuru — 386, Vigala — 362, Kaarepera 
— 369, Elistvere — 362, Kabala — 361, 
Mäksa — 349, Uue-Vändra — 347, Kui­
gatsi — 344, Aleksandri — 341. Kambja 
— 341. Undla — 342, Esna — 340. Meeri — 
340, Jõhvi — 337. Tal li—335. Pajusi — 334, 
Püssi — 331, Nõmmküla — 328, Rakvere— 
325, Võisiku —322, Kohila—319. Merimäe 
— 318, Sootaga — 317, Uue-Antsla — 317. 
Taali — 317, Krüüdneri — 317, Rõugu — 
312, Kogula —314, Lihula — 310, Uue-Või-
du — 310, Rannu — 308. Laiuse — 303, 
Vastsemõisa — 303, Penningl — 302. 

Kõigist neist andmetest selgub, et Eestis 
on võrdlemisi rohkearvuline põllutööliste 
ja kehvtalurahva kiht, kellel mõõduand­
valt suur erikaal on maaelanikkude hulgas. 
Sellel on suur poliitiline tähtsus klassi­
võitluse edendamises maal. 

(Järgneb.) 

Käesoleva seisukorra kohta Saksamaal 
Kommunistliku Internatsionaali tälde-
saatekomitee presiidiumi resolutsioon 
. sm. H e c k e r t ' i aruande kohta 

Sm. Heckerti aruande seisukorra kohta 
Saksamaal ära kuulanud, konstateerib Kom­
munistliku Internatsionaali täldesaateko-
mitee presiidium, et poliitiline liin ja or­
ganisatsiooniline poliitika, mida Saksamaa 
kompartei Keskkomitee sm. Thälmanniga 
eesotsas läbi viis nii enne hitlerlikku riigi­
pööret kui selle pöörde silmapilgul, oli 
täiesti õige. 

Majandusliku ja poliitilise seisukorra 
.erakordse teravnemise tingimustes ̂ Saksa­

maal, kül ühelt poolt kompartei muutub 
töölisklassi määratuks jõuks ja kiirelt val­
mib revolutsiooniline kriis, kui teiselt poolt 
valitsevate klasside endi vahel tulid avali­
kuks sügavad vastuolud ja kui faschistlik 
diktatuur Papeni ja' Schleicheri valitsuse-
näol ei suutnud enam pidurdada kommu­
nismi kasvu ega leida mingisugust välja-
pääsuteed ikka enam teravnevast majan­
duslikust kriisist, andis Saksamaa kodanlus 
avaliku faschistliku diktatuuri teostamise 
iasehist Hitleri ja ta «.rahvussotsialistliku* 
partei katte. , 

Hitleri võitja ..rahvussotsialistide" võimu 
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jaluleseadmine said võimalikuks järgmises 
olukorras. 

Saksamaa sotsiaaldemokraatia, kelle järgi 
läks proletariaadi enamus 1918. a. novembri-
revolutsioonis, lõhestas töölisklassi ja selle 
asemel, et revolutsiooni edasi viia prole­
taarse diktatuuri ja sotsialismi maksmapane­
kuks, mis oleks olnud proletaarse partei 
kohuseks, purustas ta kodanluse ja keisri 
kindralitega liidus olles revolutsiooni­
liste hulkade ülestõusu ning pani Saksa­
maa töölisklassi sügavale lõhenemisele 
aluse. Kodanlusega koostöö ja «väiksema 
pahe" taktika lipu all, kodanlusega liidus 
olles jätkas sotsiaaldemokraatia kogu II in­
ternatsionaali heakskiidu all seda revolut­
sioonilise liikumise vastu sihitud julma 
survepoliitikat ja töölisklassi lõhestamise 
liini kuni viimaste päevadeni. Tema sul­
ges Punaste frondisõdurite liidu, keelas 
revolutsioonilised töölisteorganisatsioo-
nid, keelas tööliste demonstratsioone ja 
laskis ngnde peale tuld anda, ajas majan­
duslikke ja poliitilisi streike nurja, mida 
korraldati kapitalismi ja faschismi peale­
tungi vastu, ning toetas kontrrevolut-
sioonillse kodanluse võimu. 

Sotsiaaldemokraatia koondas oma müü-
•d avate bürokraatliste juhtide kätte massi­
liste tööliste organisatsioonide juhtivuse. 
Ta heitis neist välja revolutsioonilisi töö­
lisi ja omale alluvate keskendatud tööliste-
organisatsioonide võrguga lämmatas töölis-
hulkade algatuse, õõnestas nende võitlus­
võimet võitluses kapitali ja faschismi vastu 
ja takistas otsustava vastuhoobi andmist 
faschistliku diktatuuri pealetungile ning 
iaschistlikkude bandede terrorile. See re-. 
volutsiooniliste hulkade vastase võitluse, 
kodanlusega koostöö ja reaktsiooni toeta­
mise poliitika vähema pahe taktika ette­
käändel oli ja on praegu kö°gu II internat­
sionaali ja Amsterdami internatsionaali 
põhitugi, alates 1914. aastast kuni käes­
oleva ajani. 

Imperialismi tingimustes, olles pealegi 
maal, mis imperialistlikus sõjas võidetud, 
ja mille kapitalismi oli kapitalistliku süs­
teemi üldine kriis sügavalt vapustanud, 
võis Veimari „demokraatlik" kodanline 
vabariik olla ainult kui kodanluse reakt­
siooniline diktatuur. Töölistekaitse seadu­
sed, kinnitus ja demokraatlikud õigused, 
mida kodanlus oli sunnitud revolutsiooni­
aastatel töölistele andma, võeti sotsiaalde­
mokraatidest, tsentrumi parteist ja «demo­
kraatidest" koosneva Veimari koalitsiooni­
valitsuse poolt vähehaaval tagasi. Samm­
sammult ja alaliselt tehtud järelanded reakt-
^ioonile, põhiseadusepunktide üksteise järel 

äramuutmine, tööliste võitude vähehaava­
line hävitamine, terve riigiaparaadi samm­
sammuline faschiseerimine rüüstas nii suu­
rel määral Veimari koalitsiooni ja Velman 
vabariiki, et viimased kaotasid laialiste 
hulkade silmis igasuguse tõsise väärtuse; 

Versaillesüsteem riisus Saksamaa pal­
jaks ning painutas saksa töötavad hulgad 
väljakannatamatu kurnamise alla mitte ai-
nult oma maa, vaid kä välismaa kapitali 
poolt, millele saksa valitsus pidi maksma-
suuri reparatsioonisumme. Versaille surve, 
mida oma kodanlus mitmekordselt suu­
rendas, surus proletariaadi eiatistaseme 
ennenägemata madalale ning viis talu­
rahva ja linna väikekodanluse niisugu­
sele kehvenemisele, et talurahvas ja 
linna väikekodanlus hakkasid ikka enam 
oma ideaaliks pidama eelsõjaaegset Sak­
samaad, kus ei olnud veel kapitalismi 
üldkriisi ning praegust hulkade vilet­
sust. 

Sellepärast on arusaadav, et kõige tu­
gevama majändusekriisi tagajärjel, mis 
välise rahvusliku Versaille surve veel^ ras­
kemaks tegi hing ühenduses sellega, et 
proletariaat osutus sotsiaaldemokraatia 
süü läbi lõhestatuks ja tähendab, mitte 
küllalt tugevaks selleks, et linna väike­
kodanluse ja talurahva hulki enda järele 
tõmmata, — ei võinud saksa marurahvus­
luse plahvatus tulemata jääda, mis kodan­
luse poliitilist seisukorda tuntavalt kõven­
das ja kõige demagoogilisema rahvusliku 
partei, see on «rahvussotsialistide" partel 
pealispinnale tõi. 

Kommunistlikud töölised organiseerisid 
ja jätkasid kapitali ja faschismi pealetungi 
vastast võitlust. Nemad toetasid ka kõige 
väiksemat väljaastet, mida sotsiaaldemo­
kraatlikud töölised kapitali vastu ette võt­
sid, ükskõik kus või mil viisil. Kommu­
nistlikud töölised, püüdes juba ammu enne 
faschismi võitu töölisklassi revolutsiooni­
list ühtsust üles ehitada, soovitasid sot­
siaaldemokraatlikkudele töölistele ja nende 
partei allorganisatsioonidele luua ühis-
väerinda võitluseks kodanluse ja ta toa-
poiste — faschistide vastu. Kuid sotsiaal­
demokraatlikud töölised, kes saksa töö­
lisklassi enamuse endaga kaasa viisid, 
olid seotud revolutsioonilise ühisväerinna 
vastu töötava sotsiaaldemokraadise juha-
tuskonnaga ning: kuulusid seega reaktsi­
oonilisesse ühisväerinda kodanlusega. Igale 
kommunistide ühisväerinna loomise ette-' 
panekule vastasid sotsiaaldemokraadid 
eitavalt ning lõhkusid töölisklassi- võitlust. 
Sel ajal kui kommunistid võitlesid töö­
lisklassi revolutsioonilise ühisväerinna eest. 
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kodanluse ja faschismi vastu, püüdis sot­
siaaldemokraatia, vastupidiselt, tõugata 
töölisi reaktsioonilisse ühisväerinda ko­
danlusega — kommunistide ja kommunist­
likkude tööliste vastu, süüsiates ja taga 
kiusates kommunistlikke organisatsioone 
igal pool ja igal ajal, kus tal aga selleks 
vähegi võimalust oli. 

Teostades oma võitlusliini töölisklassi 
revolutsioonilise ühisrinde eest sotsiaal­
demokraatia ja kodanluse ühisrinde vastu, 
kutsus kommunistlik partei, kui Saksamaa 
proletariaadi ainus revolutsiooniline juht, 
hoolimata sotsiaaldemokraatia streigimurd-
rnisest kodanluse kasuks, 20. juulil 1932. 
aastal töölisklassi üldisele poliitstreigile. 

| See oli aeg, kui faschistid preisi sotsiaal­
demokraatliku valitsuse laiali ajasid. Korn-

, munistlik partei kutsus Saksamaa prole­
tariaati üldstreigile 30. jaan. 1933. a., kui 
Hitler Saksamaal võimule tuli ning pani 

-sotsiaaldemokraatlikule parteile ette kor­
raldada üldstreigi läbiviimiseks ühlsväe-

\ rinda, kuhu oleks kuulunud ka reformist-
l likud ametiühisused. Proletariaadi võitluse. 
' arenemine kodanluse ja faschismi vastu 
ning üldstreik oleksid kaasa aidanud, et 
kõhklevad töötavad elemendid talupoe­
gade ja linna väikekodanlaste hulgast 
oleksid proletariaadi järele läinud. Sot­
siaaldemokraatia aga, jätkates oma endist 
poliitikat ning tuginedes edasikestvate 
koostööle kodanlusega, sidus hulkade alga­
tusvõimet oma keskendatud organisatsioo­
nidega, kõige esimeses järjekorras refor­
mistlikkude ametiuhkustega, ning takistas 
sellega organisatsioonide üldstreigi orga­
niseerimist. Ta katkestas selle töö ja jul-

I gustas faschistide edaspidist pealetungi 
j proletariaadi vastu. Selle tagajärjel jäi 
, Saksamaa proletariaadi revolutsioonilise 

tiiva eelvägi— kommunistlik partei — ilma 
| töölisklassi enamuse toetuseta. 

i " Niisugustel tingimustel jäi proletariaat 
seisukorda, kus ta tõepoolest ei suutnud 
organiseerida kiiret ja otsustavat vastu-

; lööki riigiaparaadile, millisesse tõmmati 
| proletariaadivastase võitluse eesmärgil 
>/faschistliku kodanluse võitlusorganisatsi-

I
1 oonid, löökrühmad, „Teraskiiver" ja riigi 

kaitsevägi. Kodanlus võis ilma tõsise vas­
tupanuta riiklikku võimu faschistidele üle 
anda, kes töölisklassi vastu provokatsi­
ooni, verise terrori ja poliitilise bandi­
tismi abinõudega välja astusid. 

Analüseerides proletariaadi võiduka üles­
tõusu tingimusi, kirjutas Lenin järgmist: 

«Otsustavat võitlust võib siis täiesti 
valminuks pidada, kui «kõik meile vae-
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nulised. klassijõud on küllaldaselt segi 
paisatud, kui nad on küllaldasel määral 
üksteisega sõjajalal, kui nad on küllal­
daselt end nõrgestanud ülejõu käiva 
võitlusega", kui „kõik kõikuvad, vanku­
vad ebakindlad vahepealsed ollused, s.o. 
väikekodanlus, väikekodanline demo­
kraatia on end, kodanlusest erinevalt, 
rahva ees küllaldasel määral paljas­
tanud, küllaldasel määral oma prak-
tikalise pankrotiga häbiväärsesse seisu­
korda sattunud", kui proletariaadi rida­
des on alganud ja käib võimsalt massi­
line meeleolutõus kõige otsustavamate, 
kõige julgemate revolutsiooniliste välja­
astumiste toetamise kasuks kodanluse 
vastu, — vaadake, siis on revolutsioon 
küpsenud, vaadake, siis on võit meie, 
kui meie kõik ülaltoodud tingimused õieti 
välja oleme arvestanud, kui me silmapilgu 
õieti valinud, siis on meie võit kindlus­
tatud." 

Iseäraldus, mis hitlerliku riigipöörde sil­
mapilgu seisukorda iseloomustab, seisab 
selles, et need võiduka ülestõusu tingi­
mused ei jõudnud selleks ajaks veel küp­
seks saada ja olid alles iduseisukorras. 

Mis puutub proletariaadi eelväesse—" 
kommunistlikku parteisse — siis ei taht­
nud ta asuda avantürismi teele ja ei või­
nud muidugi oma sammudega seda puu­
duvat asjaolu asendada. 
. „ Ainult eelväega,— räägib Lenin, — ei 

saa võita. Paisata ainult eelvägi otsusta­
vasse võitlusesse,senikui veel terve klass, 
kui laialdased massid pole veel võtnud 
kas eelväe otsekohese toetuse seisukoha, 
või vähemalt asunud ta vastu heatahtlikule 
erapooletusele... see poleks mitte ainult 
rumalus, vaid ka kuritegu." 

Sarnane oli olukord, mis paratamatuks 
tegi töölisklassi taganemise ja kontrrevo-
lutsioonilise faschistide partei Saksamaal 
võidule viis. 

Niimoodi on faschistliku diktatuuri või­
muletulek Saksamaal — lõpuliku arvestuse 
juures, selle koostööpoliitika tagajärg, mida 
sotsiaaldemokraatia teostas kodanlusega 
kogu Veimari vabariigi kestvuse ajal. 
Sotsiaaldemokraatia on mitmele korrale 
kuulutanud, et tal pole midagi selle vastu 
kui Hitler «konstitutsiooni teel" võimule 
tuleb. Juba 2. veebruaril, pärast Hitleri 
võimuletulekut kirjutas „Vorwärtsa, et 
ilma sotsiaaldemokraatiata poleks niisu­
gune inimene kui Hitler võinud riigikants­
leriks saada. Sedasama kordas ka Weis 
23. ^märtsil oma riigipäeva-deklaratsioonis, 
öeldes, et sotsiaaldemokraatial on „rah-
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vussotsialistliku" valitsuse ees suured tee­
ned, sest ainult sotsiaaldemokraatia po­
liitika tagajärjel võis Hitler võimule pää­
seda. Meie el räägi siin Leiparfist, Loe-
best ja teistest sotsiaaldemokraatia juhti­
dest, kes täielikult toetavad faschiste. 
Kommunistidel oli õigus, kui nad hakkasid 
sotsiaaldemokraate sotsiaalfaschistideks ni­
metama. 

Faschistlik diktatuur, tuginedes rahvus­
sotsialistide ja „Teraskiivri" relvastatud ban­
dedele, alateskodusõda töölisklassi vastu, 
hävitades kõik proletariaadi õigused, hävi­
tab ühes sellega ka sotsiaaldemokraatia 
selle teooria, et valimiste teel olevat või­
malik parlamentlikku enamust kätte võita 
ja ilma revolutsioonita — rahulikult sot-
sialismisse areneda. Ta hävitab sotsiaal­
demokraatliku teooria kodanlusega koos­
töö ja „ vähema pahe" poliitika kohta, 
ning hävitab laialistes töölismassides kõik 
demokraatlikud illusioonid. Ta näitab, et 
riik pole mitte mingisugune klassidest 
kõrgem pealisehitis, vaid kodanluse dikta­
tuuri tööriist, et praegune riigivõim on 
lõökrühmlaste, „Teraskiivri", politsei- ja 

"ohvitserkonna relvastatud bandede võim, 
kes valitseb kodanluse ja mõisnikkude 
nimel. Töölisklass veendub tegelikus elus, 
et kommunistidel oli Õigus, kui nad pal­
jude aastate jooksul võitlesid demokraat­
likkude illusioonide, sotsiaaldemokraatia 
«väiksema pahe" poliitika ja kodanlusega 
koostöö vastu. 

Jõhker Hitleri faschistlik diktatuur, ala­
tes ühes sellega kodusõda, ei suuda prae­
gusaegsel Saksamaal lahendada ühtegi po­
liitilist ega majanduslikku küsimust. Hul­
kade kehvus ja viletsus kasvab iga päe­
vaga. Tööstuse seisukord halveneb, sest 
valitsuse avantüristlik poliitika võib ainult 
kiirendada niihästi sise- kui ka välistur-
gude kokkukuivamist. Ei ole ega võigi 
olla mingisuguseid tõsiseid väljavaateid 
tööpuuduse lahendamiseks. Pole ka min-

N gisugust võimalust anda tööd ja teenis­
tust kõigile rahvussotsialistide poolehoid­
jatele. Tööle paigutatud rahvussotsialis-

>v tide eest vallandatakse teised töölised. 
Moratooriumi pikendamine kuni oktoobri­
kuuni ja põllumajanduslikkude ainete sis­
seveo kontingeerimine välismaadelt või­
vad ainult lühikest aega rahuldada väikest 
jõukate talupoegade kihti, kuid ei või 
seisma panna puuduse, viletsuse ja laial­
daste talurahvahulkade rahulolematuse 
kasvu. Demagoogiliste väljaastete^a uni-
.versaal-magasinide ja juutide kapitali vastu 

•>•*€! M e korda puudustkannatavat väikeko­

danlust toetada, kelle seisukord endisi 
halveneb ühes proletariaadi ostujõu laul 
gemisega, mis omakorda siseturgu järje] 
kitsendab. 

See tibatilluke abi, mida puudustkanna-
rajatele anti leiva ja rasva näol, oli ainul 
valimiste-eelseks armuanniks. TÕötatöoi 
Ustele abiraha tõstmine 2 marga võrd ku 
võetakse hiljem raskeneva majanduslik, 
olukorra mõjul tingimata tagasi. On selgi 
et Hitler viib Saksamaa paratamatult rm> 
janduslikule katastroofile. 

Rahvussotsialistlik liikumine kasvas esi 
meses järjekorras rahvuslikuks ja mari 
rahvuslikuks liikumiseks, mida juhtisif 
keisririigi ohvitserid ja ametnikud; ta kas' 
vaš välkekodanliste ja osaliselt talupoe­
gade hulkade liikumiseks Versaille vastu| 
Hitleri kahekuune vöimulolek — see onmaj 
rurahvuslik pragin proletaarse internatsioj 
nalismi ja «üleilmse enamluse" vastu, -
s. o. eranditult kõigi vahekordade teia 
vaks ajamise poliitika kõigi riikidega 
Vähe sellest, et niisugune, poliitika Saksa 
maad ei kõvenda, vaid veel enam — nõi 
gendab ja isoleerib teda. Valitsuse kai 
sed niisugustes tingimustes oma autori 
teeti tõsta, Versaille rahulepingut rikkua 
ja kas või Austria oma külge liitmiseg 
saavutada välispoliitilisi edusamme, et se 
teel hulkades, kelle häda ta ei suuda peli 
mendada, oma autoriteeti tõsta, — niisu 
gused katsed-toovad ainult kaasa rahvus 
vahelise seisukorra edaspidise teravnemisi 
ja sõjalise hädaohu määratu kasvu. Igs 
uue päevaga peab Hitleri valitsus parata­
matult ikka enam seda pettust avalikkuse 
ette tooma, mille ohvriks langesid neei 
hulgad, kes Hitleri järgi läksid. Iga ui 
päev peab ikka selgemalt näitama, et Bit 
ler viib Saksamaa katastroofile. 

Praegune vaikus pärast faschismi võitl 
on ajutine nähe. Revolutsiooniline tõus 
Saksamaal kasvab paratamatult, hooli 
mata faschlstlikust terrorist. Hulkadt 
vastulöök faschismile ei või kõvem 
mata jääda. Avaliku faschistliku dikta­
tuuri maksmapanek, mis purustas kõll 
demokraatlised illusioonid hulkades j; 
vabastas hulgad sotsiaaldemokraati 
mõju alt, kiirendab Saksamaa areng! 
tempot proletaarse revolutsiooni suunas 

Kommunistide ülesandeks peab olema 
selgitustöö hulkades, et Hitleri valitsii 
viib riigi paratamatult katastroofile. Nü| 
peab energilisemalt kui kunagi varem hull 
hoiatama, et töörahva ainuke abinõu 1 
ta stroofi ärahoidmiseks on proletaarne fe 
volutsioon ja proletariaadi diktatuur. | 
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vaia võidelda selle eest, et proletaarseid 
jõudusid ühte liita ning luua sotsiaalde­
mokraatlikkude ja kommunistlikkude töö­
liste ühisväerind — võitluses klassivaen­
lasega. Vaja on kõvendada parteid ja 
kindlustada proletariaadi massilisi organi­
satsioone, hulki ette valmistades-otsusta­
vatele revolutsioonilistele võitlustele, ka­
pitalismi kaotamisele, faschistliku dikta­

tuuri kukutamisele ]'&\ purustamisele sõja­
riistus ülestõusu teeli 

Kõigest ülaltoodust välja minnes kiidab' 
Kommunistliku Internatsionaali täidesaate-
komitee presiidium Saksamaa Kommunist­
liku Partei keskkomitee poolt ülesmärgi--
tud praktilise tegevusprogrammi heaks. 

II internatsionaali kriis 
V. Koorib 

Sõjaeelne „II internatsionaal tegi oma 
osa-kasulikku eeltööd proletaarsete hul­
kade esialgse organiseerimise alal kõige 
julmima kapitalistliku orjuse ja kapitalist­
liku jõudsa tõusu pikal «rahulikul" ajajär­
gul XIX sajandi viimasel veerandil ja XX 
sajandi algul" (Lenin). Ta hukkus 1914. a. 
oportunismi tõttu, mille ideeliseks aluseks 
oli klasside koostöö kaitse, sotsialistliku 
revolutsiooni ideest ja võitluse revolutsi­
oonilistest meetoditest lahtiütlemine, ko­
hanemine kodanliste rahvuslusele, rah­
vuslikkuse või isamaaliste piiride ajaloo­
lise kadumise iseloomu unustamine, ko­
danlise legaalsuse ebajumalaks muutu­
mine: lahtiütlemine klassilisest vaatepunk­
tist ja klassivõitlusest „laiade rahvahul­
kade" (loe: väikekodanluse) eemalevalgu-
mise kartusel" (Lenin). 

Sõjaeelse II internatsionaali varemetel 
loodi Kommunistlik Internatsionaal, I in­
ternatsionaali ajalooline järeltulija ja II in­
ternatsionaali paremate traditsioonide pä­
rija. Ta võttis endale ülesandeks «orga­
niseerida proletariaadi jõud revolutsiooni­
liseks pealetungiks kapitalistlikkudele va­
litsustele kodusõjaks kõigi maade ko­
danluse vastu poliitilise võimu ja sotsia­
lismi võidu eest" (Lenin). 

Kui aga ilmasõda lõppes, kui Versallle 
rahu tehti, kui sotsiaaldemokraatia kätega 
Kesk-Euroopa proletaarne revolutsioon 
maha suruti, kui ühest küljest algas kapi­
talistlik stabilisatsioon, teisest küljest kõ-
venes ja tugevnes NSVLiit, siis otsustasid 
sotsiaaldemokraatlikud parteid, kes varem 
igaüks oma kodanluse pool võidelnud, 
üksteisele oma sõjapatud andeks anda ja 
oma rahvusvaheline ühendus jalule seada. 
See pärastsöjane II internatsionaal, mis lõ­
pulikult alles 1924. a. Hamburgis välja ku­
junes, oli sotsiaaldemokraatlikkude parteide 
ühendus, kes viis koostöö kodanlusega 
kuni reaktsioonllistest valitsustest .osa­
võtuni, kodanlisele rahvuslikkusele koka-
Bernise aga kuni sõja organiseerimiseni 

oma kodanluse võistlejate vastu ja prole­
tariaadi klassivõitlusest lahtiütlemise — 
kuni revolutsioonilise töölisteliikumise sõja-
lis-politseilise mahasurumiseni ja proleta­
riaadi diktatuuri maa — NSVL vastase in­
terventsiooni organiseerimiseni. 

Kontrrevolutsiooni eelväes 
Pealesõjaaegse II internatsionaali polii­

tika sisu oli järgmine: 
Esiteks, oma rahvusvahelise poliitika alu­

seks ei seadnud ta revolutsioonilist-prole-
taarset internatsionalismi, vaid enamluse 
vastase võitluse ja kapitalistlikkude riikide 
koostöö Rahvasteliidus, tema rahvusvahe­
lises tööbüroos, sõjariistade vähendamise 
konverentsil. Jätkates oma kodanluse toe­
tamise poliitikat imperialistlikus kodusõjas, 
asus ta täielikult Versaille süsteemi kaits­
misele, muutes koduneva kapitalismi täht­
samaks relvaks tema võitluses NSVL ehi­
tatava sotsialismi vastu. 

Teiseks, oma sisepoliitika aluseks panir 
ta töölisteliikumise lõhestamise, organisee­
rides revolutsioonilise töölisteliikumise ma­
hasurumist ja võitlust NSVL revolutsioni-
seeriva mõju vastu töötavatele hulkadele 
ning levitades töölisklassi hulgas illusioone, 
et kapitalism võivat areneda vapustusteta, 
ja sõdadeta, et praegune riik olevat rah-
variik, et kapitalism muutuvat organiseeri­
tud kapitalismiks, et imperialismi ja pro­
letaarsete revolutsioonide ajajärgu poliiti­
line «demokraatia" olevat rahulikult sot­
sialismi kasvamise tee. 

Kolmandaks jättis ta oma programmi 
mõningad marksistlikud seaded alale, neid. 
moonutades 'ja mõttetuks tehes, et nende 
valemarksistlikkude sõnakõlksude abil ko­
haneda töölisteliikumise marksistlikkudele-
traditsioonidele ja vanu töölisteorganisat-
sioone oma bürokraatide käes hoida, muu­
tes neid töölishulkade algatuse kinnipida­
mise Ja kapitalismi toetamise abinõuks. 

Saksa sotsiaaldemokraatia oli II inter­
natsionaali kõige tähtsam, juhtiv partei... 
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,Oma kätega novembrirevolutsiooni läm­
matanud, andis saksa sotsiaaldemokraatia 
-'teooriat ja taktikat kogu rahvusvahelisele 
sotsiaaldemokraatiale. Sotsiaaldemokraat­
lik Preisimaa oli 11 internatsionaali kind­
lus, maailma sotsiaaldemokraatia aluspõhi 
ja katseväli, millel näidati, kuidas on või­
malik rahulikult sotsialismisse kasvada, 
«demokraatlikult" sotsialismile jõuda, mis 
hulga kergem Olevat kui «aasialik" enam­
laste tee. Kuid sel katseväljal- ei võrsunud 
-sotsialism, vaid faschism. See tähendab 
-kogu rahvusvahelise sotsiaaldemokraatia, 
ckogu ta taktika, kõigi ta teooriate lüüasaa­
mist, tema aluspõhja ja toe kaotsiminekut. 

Praegune sotsiaaldemokraatia kriis are-
meb rööbasükku üldise kapitalismi kriisiga, 
maailma majandusekriisiga ja kapitalistlik­
kude riikide vaheliste vastuolude kasvuga. 
'Tema põhiastmed määras arenemisekäik 
'Saksamaal. ( 

Selle kriisi esimene aste algas peale 
•siis, kui kasvav vastupidisus majandusli-

t kust ilmakriisist haaratud koduneva kapi-
•talismi ja kriisivaba sotsialismi ehitava maa 
vahel hulkade ette erilise selgusega üles 
.tõusis, kui proletariaadi diktatuuri vanku­
matus NSVLiidus ja Veimarl vabariigi 
'kindlusetus (1931. a.) päevaselgeks sai. 

Selle kriisi teine aste tuli avalikuks 
1932. a. teisel poolel, kui von Papenil 
.20. juulil korda läks sotsiaaldemokraatlikku 
preisi valitsust vähemagi vastupanuta laiali 
saata ja kõigi maade laiad töõlishulgad 
nägid, kuidas sotsiaaldemokraatlikud teoo­
riad Ddemokraatiast" kui sotsialismile jõud­
mise teest pankrotti jäid. • 

Sotsiaaldemokraatia kriis jõudis kolman­
daale astmele, kui Saksamaa sotsiaaldemo­
kraatia 30. jaanuaril ja 28. veebruaril 1933. a. 
loobus võitlusest Hitleri võimuletuleku 
vastu, eriti kui ta 24. märtsil Welsi suu 
läbi teatas, et ta toetab Hitleri poliitilist 
•programmi ja kõigepealt tema välispoliiti­
list programmi. .« 

See tõi II internatsionaalis lõhenemise 
päevakorrale, mis selles väljendus, et 
Weis II internatsionaali büroost välja as­
tus ja ka saksa sotsiaaldemokraatlik partei 
sellest internatsionaalist faktiliselt välja 
astus. Saksa sotsiaaldemokraatia tappis 
iseenese moraalselt ja poliitiliselt, võitlu­
sest faschisrni vastu lahti öeldes ja talle 
alla vandudes. 
Kodanlise „isamaa" huvide kaitsel 

Kuid sotsiaaldemokraatlikkudele partei­
dele, kes oma saatuse kuni surmani ko­
danlusega sidunud, ei ole ega saa olla 
•teist teed/ kui edaspidinegi koostöö ko-
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danlusega la oma kodanliste isamaadi 
kaitsmine, sellest hoolimata missuguse 
kujul neis kodanluse diktatuur maksma 
on. Mida järsum on faschisrni pealetung; 
seda kiiremalt heidab üksikute maad! 
sotsiaaldemokraatia oma endised radikaal, 
sed sõnakõlksud kõrvale, valmistudes fa-
schistlikule diktatuurile allavandumisele, 
iseenda surmale. Faschismile allavandu-
mine ja sõjale ettevalmistumine — see 
on sotsiaaldemokraatia ülalpidamise põhi­
joon. 

«Sotsiaaldemokraatia on, — nagu Rosa 
Luxemburg 1914. a. sügisel ütles, mi 
saksa sotsiaaldemokraatia keeldus sõjavas 
tasest võitlusest ja Hohenzollernite pooli 
üle läks, — muutunud haisevaks raipeks.' 
«Ajalugu ei tunne alatumat äraandmist ku 
saksa ametiühisuste juhtide äraandmine." 
Nii kõneles ta saksa kompartei asutamise 
kongressil. Kuid ajalugu näitas, et on 
võimalikud veel alatumad äraandmisea 
Nüüd on ring lõpuni käidud. II internat 
sionaali üürike elu jõuab oma kuulsuse 
tule lõpule. «Sotsialistlik tööliste internat 
sionaal," nagu II internatsionaali ametil 
kult nimetatakse — on oma olemasolu ku 
rahvusvaheline organisatsioon tegelikul 
lõpetanud. * * 

Kui praeguse olukorra kogu omapära 
sus seisab selles, et sellest ajast peäle, 
mil Saksamaa muutus kõige metsikuma 
reaktsiooni, terrori, sõjaliste avantüüride ja 
töölisklassi tagakiusamise maaks, arenda­
vad tema imperialistlikud vastased sõja-
eeltööd, pealetungi töölisklassile ja oma 
riigiaparaadi faschiseerimist «demokraat­
liku" lipu all. Preisi reaktsiooni vastu võit­
lemise lipu all teostub praegu reaktsiooni 
pealetung ja faschisrni kasv kogu Euroo­
pas. «Demokraatia" kaitsmise lipu all 
koondub praegu Tsheho-Slovakkia, Belgia, 
Prantsusmaa sotsiaaldemokraatia reaktsi­
ooni iihisväerinda kodanlusega võitluses 
revolutsioonilise tö&listeliikumise vastu, 
Versaille «rahu" kaitsmiseks, uute imperia­
listlikkude sõdade ja NSVL vastase inter* 
ventsiooni ettevalmistuseks. 

Olles sunnitud saksa sotsiaaldemokraat 
tia taktikat arvustama, püüab rahvusvahe* 
li ne sotsiaaldemokraatia teda esitada eri­
lise, ainult Saksamaale omase taktikana 
ja süüdi selle taktika osaliste vigade eest 
veeretada tema juhtide argtuse ning lõ­
puks kompartei peale. Sellega püüab ta 
hulki petta, päästa oma ideoloogia riismeil!, 
päästa oma ühisväerinda kodanlusega. 
Kuid neile tähendab see juba «olla vöi 
mitte olla", sellepärast loovad nad kontrre-j 
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volutsiooniolukorra teooria, mis peab edas­
pidiseid äraandmisi õigustama. Koik see 
tuletab selgesti meelde imperialistliku ilma­
sõja eelset olukorda, mil iga sotsiaalde-

' mokraatlik partei asus oma kodanluse poole, 
oma isamaa kaitsele. 

Miks on prantsuse, belgia, tshehi ja 
poola sotsiaaldemokraatia Saksamaa sotsi­
aaldemokraatiaga kõige teravamas oposit-

.; sioonis. ? 
Sellepärast, et Saksamaa sotsiaaldemo­

kraatia üleminek faschismi leeri ja saksa 
: faschismi võit seab küsimuse üles Versaille 
I süsteemi muutmisest ja imperialistlikust 
sõjast Euroopas, s.t. sõjast nende sotsi­
aaldemokraatiate «isamaade" vastu. 

Neil Euroopa kapitalistlikkudel maadel, 
kes huvitatud Versaille süsteemi alalhoiust, 
astub sotsiaaldemokraatia välja oma saksa 
seltsimeeste vastu, koondudes oma rahvus­
likku ühlsväerinda võitluseks faschistliku 
;terrori ja faschistlikkude sõjaliste avantüü­
ride vastu, oma «demokraatia" eest. 

Sõjaväerindade loomiseprotsess hävitab 
[ sotsiaaldemokraatia kui rahvusvahelise or­
ganisatsiooni, lõhestab II internatsionaali 

[ kildudeks. Praegu, enne sõja algust teos-
f tub jällegi see, mis sündis üheksateistküm-
mend aastat tagasi, sõja algul. 

„Sakslaste ja kommunistide 
vastu" 

Kuid 1933. a. erineb 1914. aastast sel-
lepoolest, et proletariaadil on nüüd koge-

• mused imperialistlikust sõjast, võidurik-
kast revolutsioonist N. Liidus ja kaotatud 
revolutsioonist Saksamaal. Samuti erineb 
1933. a. 1914. aastast ka sellepoolest, et 
kõigil maadel on olemas juba oma välja­
kujunenud kommunistlikud parteid, kes 
kuigi veel alles töölisklassi vähemust oma 
järele viivad, kuid- kes sotsiaaldemokraatia 
allavanduvale streigimurdvale taktikale re­
volutsioonilise klassivõitluse taktika vastu 
seavad. 

Vahe seisab veel selles, et päevakorral 
on üldkriisi eriline teravnemine, mida 
1914. a. polnud olemas ja mis algas sõja 
ajal; vahe seisab selles, et. kapitalism on 
sügavalt'vapustatud ja proletaarse revolut­
siooni paratamatus ja vajadus on saanud 
päevaselgeks. . Vahe seisab veel selles, 
et Saksamaa areng töötavatele hulkadele 
näitas, et demokraatia ei ole tee, mis viib 
sotsialismile. Seepärast, vastupidi 1914. 
aastale kutsus saksa sotsiaaldemokraatia 
avalik allavandamine sotsiaaldemokraatlik­
kudes töölishulkades ägeda rahulolematuse 
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ja vihatormi välja. See rahulolematus väl­
jendus hulkade liikumises ühisväerinna 
eest, mis oleks proletariaadile annud mää­
ratu, äravõitmatu jõu, kui teda oleks re­
volutsiooniliselt juhitud. Sotsiaaldemokraat­
likkude tööliste tung kommunistlikkude 
töölistega ühinemisele sundis II internat­
sionaali, kes oli juba kommunistliku ar­
vustuse vastu ^algseisukorda asunud, ma­
nöövreid tegema ja kuulutama, et tema pole 
kunagi ühisväerinnast kommunistidega lahti 
öelnud, et ta on nõus ühlsväerinda looma 
otsekoheste läbirääkimiste teel kahe inter-
natsioonaali vahel. 

Kui aga Kommunistlik Internatsionaal' 
Kõigile oma sektsioonidele ettepaneku tegi 
pöörduda vastavate sotsiaaldemokraatlik­
kude parteide poole ettepanekuga ühisväe-
rinda luua võitluseks konkreetsete nõud­
miste alusel> mis Igale töölisele arusaada­
vad, siis peale inglise iseseisva tööliste-
partei, kes praegu juba II internatsionaalist 
välja astunud, kõik teised II internatsionaali-
parteid ühtsust kodanlusega, alal hoides, 
keeldusid kommunistide ettepanekut vastu 
võtmast, kaitstes oma reaktsioonilist ühis-
väerinda kodanlusega. Peale seda II inter­
natsionaali sektsioonide selget lahtiütle­
mist revolutsioonilisest ühisväerinnast om 
mõttetu veel pöörduda nende poole uute 
ettepanekutega. Nüüd on igaühele selgey 
ettöölisklassi revolutsioonilist ühlsväerinda,. 
nagu kommunistid alati on seletanud, on 
võimalik luua vaid altpoolt ja ainult alt­
poolt, hulkade revolutsioonilise võitluse 
.organiseerimise teel. On selge, et pole 
ainustki teist jõudu, kes. oleks suuteline 
ja tahaks töölisklassi võitlust organiseerida, 
peale kommunistlikkude parteide. Kui töö­
lisklassi jõud veel liig väike on selleks, et 
faschistidele otsustavat vastulööki anda, 
kui töölisklass peab ikka veel Osalisi kao­
tusi kannatama, siis langeb siin süü just. 
nende sotsiaaldemokraatlikkude tööliste 
peale, kes veel pole sotsiaaldemokraatia 
äraandmisest aru saanud, kes veel sotsiaal­
demokraatlikkude organisatsioonide ridades 
seisavad, kes töõlishulkade revolutsiooni­
list algatusvõimet kütkes hoiavad. Sotsiaal­
demokraatia oma koostööd kodanlusega jät­
kates püüab ka edaspidi rahvusvahelise ko­
danluse rühmitustega ühteviisi lõhet töö­
lisklassis alal hoida. 

Millest siin jutt on, seda lobisevad tshehi 
sotsiaaldemokraadid provintsiaalse lihtlaba-
susega välja. 

p Meie soov on, et Zürichi täides aate komi­
tee avalikult ja selgelt teataks, et ta'ühelgi 
tingimusel ei alusta läbirääkimisi Moskva 
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Internatsionaaliga demokraatia kaitseks, 
sest et see oleks naeruväärt algatus, ja et ta 
ütleks isand Welsile, et saksa sotsiaal­
demokraatia oma suhtumisega. Ziirichile 
ja Hitlerile rahvusvahelisest solidaarsusest 
eemale läheb. Sellele vastavalt, kuidas 
Zürichi täidesaatekomitee suhtub neile 
Tsheho-Slovakkia terve töölisteliikumise 
põhinõuetele, otsustame meie küsimuse 

-endi suhtumisest Internatsionaalile". („Nova 
JDaba," 1. apr. 1933. a.) 

Järjelikult nõuab tshehi sotsiaaldemo­
kraatia otsustavust kahes küsimuses — 
.kommunistide vastu ja sulaste vastu. See 
•on see liin, mis tsheho-slovakkia kodan­
lusele tarvilik, et töölisklassile otsustavalt 
peäle tungida ja ententelist liini välispo­
liitika alal teostada. 

Kuigi tsheho-slovakkia sotsiaaldemo­
kraadid on provintsiaalsed, kuid nad pole 
üksi. Enam diplomaatliselt, kuid sisult 
. saraati väljendab oma s-eisukohta prantsuse 
sotsiaaldemokraatia liider Leon Blume oma 
artiklis «Töölisklassi ühtsuse üle" (,-Popu-
laire", 11. märtsil 1933. a.). 

Saksa sotsiaaldemokraatia on peale 
•faschismile allavandumist faktiliselt surnud. 
Kaks kuud enne riigipäevahoone süüta­
mist rahvussotsialistide poolt ja avaliku 
faschistliku diktatuuri algust Saksamaal näi­
tas ta endast õige vähe elumärke. Fa-
schistidel läks korda Weise, Leiparteid, 
Stampfereid ja Loebesid oma poole tõmmata, 
kuid neil ei ole veel läinud ega lähegi 
korda sotsiaaldemokraatlikke töölisi oma 
poole saada. Neil läks korda saavutada 
arnetiühisuste juhtide toetust, kuid nad ei 
võitnud ametiühisusi. Nende sammude 
•sihiks, mis nad sotsiaaldemokraatia vastu 
ette võtsid, oli tungida otseteed töölishuU 
kadesse, võtta reformistlikud ametiühisused 
oma kätte. Faschistid ei keeldunud ega 
keeldu sotsiaaldemokraatide kasutamisest. 
Ainult kommunistide ennastsalgav võitlus 
töölisklassi enamuse võitmise eest likvi­
deerib sotsiaaldemokraatia. Saksamaal on 
ainult üks partei, kes ühendab töölishulki 
võitluseks faschismi vastu, see on faschis-
tidest tagakiusatud, ennastsalgav kangelas-
lik saksa kommunistlik partei, Saksamaa 
enamlaste partei. 

Sisemise lagunemise tähe all 
Kuid faschismi võit Saksamaal ja saksa 

sotsiaaldemokraatia lagunemine ajab üht­
lasi võitluse kõigis sotsiaaldemokraatlikku­
des parteides teravaks. 

Töölisaristokraatiat asumaade ülikasudega 

V Õ I T L U S Nr1J55:lJ
: 

ära ostnud, püüab imperialistlik kodanlus 
nüüd sotsiaaldemokraatlikke juhte eriti 
agaralt oma juurde tõmmata, neid täielikult 
oma poole „ võita". Kui proletaarsete revo­
lutsioonide esimene voor andis kodanlusele1 

Pilsudski ja Mussolini, siis on ta nüüdj 
omale saanud juba Macdonaldi, Snowdenil 
Thomase, Boncouri, Brauni, Severingi. Sel­
leks oli vaja õige vähe. Vandervelde tun­
neb oma II Internatsionaali. Ta ütleb: 

„Ligi kolmkümmend aastat tagasi, 
peale dokkerite üldstreigi panid nemad 
(konservaatorid) John Burnsi väljapaist­
vat kuju tähele, kes ütles, et kunagi 
ei tõsta vabariiklane oma jalga kuninga 

'" õue. Esimese ametliku vastuvõtu juhul 
saatis Inglise kuningas oma rätseps) 
tema juurde mõõtu võtma. Inglise! 
aristokraatia uputas vaese John Burns 
õige kähku, nagu kärbse magusasse 
siirupisse. Ja.nüüd alustati uuesti peäle] 
Inglise aristokraatial, eriti naisaristoj 
kraatial on niisugune külgetõmbejõud! 
mille vastu eriti töölised ei suuda kül! 
mavereliseks jääda. Arvestatakse, näi­
teks, kaevandustöölise, eriti ta naisej 
hingeeluga, keda laboristlik valitsus! 
määrab Schoti asekuningaks ja ase-j 
kuningannaks ja kelle kleidisaba hoia-j 
vad kaks hertsoginnal. Muidugi, kuil 
asi puutub enam mõjuvatesse isikutesse, 
saavutatakse sama eesmärki teiste abi­
nõudega. Kuid ma imestaksin väga, 
kui mu vana sõbra Ramsay Macdonaldi 

• poleks võitnud see peenike seltskond, 
kes teda tänapäev ümbritseb, teda 
uskuma pannes, et ainuüksi tema võib 
kuningriiki päästa, et ainuüksi tema 
võib Inglismaa päästjaks saada" („L'Eu-
rope Nouvelle", 24. XII 1932. a.). 

Selleks, et sotsiaaldemokraatlikku juhti 
ära osta, pole tõepoolest palju tarvis. Ko­
danlusele pole üksi Macdonaldid vajali­
kud, enam on talle vajalikumad Hender-
sonid ja Blume'id, kes truilt teevad tema 
tööd. Kuid seda näevad ikka selgemini 
sotsiaaldemokraatlikud töölised. Seepärast 
on praegu kaks protsessi käimas. 

Ühest küljest kiireneb sotsiaaldemokraa­
tia nende olluste faschiseerumine, kes ko­
danlusega" enam kokku on kasvanud. Tei­
sest küljest algab proletaarsete hulkade 
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ärkamine, kes seni pimespidi järgnesid 
sotsiaaldemokraatiale ja nüüd nõuavad 
ühisväerinda kommunistidega ja klassivõit­
lust kapitali ja faschismi pealetungi vastu. 
Selle sisemise vastuolu tähe all möödusid 
sotsiaaldemokraatlikkude parteide kõik vii-
maseaja kongressid. Kõigil neil kongres­
sidel kuuldus paljude delegaatide suust 
s£na — Jahenemine". Prantsuse sotsiaal­
demokraatia kongress Avignonis, mis par­
tei juhatuse poolt selleks kokku kutsutud 
oli, et lahendada äärmiselt teravnenud vaš-
tuolusid partei keskkomitee ja parlamen­
difraktsiooni, RenaudeVija Blume'i vahel, ei 

i likvideerinud neid vastuolusid. Vastupidi, 
need vastuolud, mis sugugi põhimõttelise 
iseloomuga ei olnud, teravnesid veel enam. 
Ühtlasi paljastas kongress Renaudeli ja Liu-
me'i vastase uue radikaalse opositsiooni 

'olemasolu. Schveitsi sotsiaaldemokraatia 
kongress, kes pidi mobiliseerima parteid 
Genfi «pahempoolse" rühma vastu, tegi 
uue radikaalse rühma avalikuks,, eesotsas 
Zürichi organisatsiooni sekretäri Volteriga, 
kes teatas, et „paremad revolutsioonilised 

j töölised on kommunistliku partei ridades", 
' et „iga kommunist on revolutsioonilise 
võitluse mootor", et kui temal tuleks va-

I Iida saksa sotsiaaldemokraatia ja vene 
I enamlaste taktika vahel, siis ta ilma ühegi 

kõhklemiseta valiks enamlaste taktika. 
\ Austria sotsiaaldemokraatia konverents", 
\ kes pidi parteid Otto Baueri „pahempool-
j setelt" teooriatelt pöörama Danebergi 

,,mõistlikule" kursile, leidis, et kõik'kõne­
lejad kritiseerivad juhatust pahemalt poolt. 
Kõigis sotsiaaldemokraatlikkudes parteides 
on tekkinud radikaalne tiib, kes pooldab 
üldstreik!, kui võitlusvahendit kapitali, fa­
schismi ja reaktsiooni pealetungi vastu. 
Mitmes sots.-dem. parteis tekkisid teata­
vad rühmitused, kes isegi ei karda enam 
sõna kodusõda välja öelda. Jasamal ajal 
kui, näiteks, Grimm püüab vanast schveitsi 
sotsiaaldemokraatia programmist proleta­
riaadi diktatuuri küsimust välja heita, sea­
vad radikaalsed töölisrühmad selle küsi­
muse paljudes sotsiaaldemokraatlikkudes 
parteides uuesti üles. 

Ohisväerinnas faschismi ja sotsiaal­
demokraatia vastu 1 

Sotsiaaldemokraatlikkudel liideritel läheb 
maa jalge all palavaks. Hulgad pöördu­
vad ühisväerinna poole kommunistidega, 
nad nõuavad revolutsioonilist klassipo-
liitikat, nad astuvad, väljaspool ja vastu 
oma juhtide tahet, sotsiaaldemokraatliku 
klasside koostöötamisepoliitika vastu välja. 
Austrias teostuvad opositsioonilised sot­
siaaldemokraatlikud konverentsid, Schweit­
sis nõuavad töölised ühiseid esimese mai 
meeleavaldusi, Prantsusmaal — sõjavasta-
seid komiteesid, Tsheho-Slovakkias — 
ühiseid väljaastumisi saksa faschistide 
vastu, Inglismaal otsustab iseseisvate 
kongress kommunistidega kaasa töötada. 

Ja sellele ühisväerinnale altpoolt tahtis 
sotsiaaldemokraatia «mittekallaletungi-
pakti" vastu seada, ühtsuse, eest võitle­
vate töölishulkade nõudmiste eest kõrvale 
hiilides. Pole teist teed töölisklassi üht­
suseks, kui otsustava ja halastamatu võit­
luse tee sotsiaaldemokraatia vastu, kes 
aitab kodanlusel rüüstata töölisklassi ja 
hävitada tema organisatsioone. Seda teed 
lähevad töölishulgad. Revolutsioonilise 
ühtsuse hüüdsõnade all võitluseks de­
monstreerivad täna miljonid kogu ilmas. 

Sotsiaaldemokraatia kriis peegeldab kogu 
rahvusvahelise seisukorra äärmist terav­
nemist. Ta näitab, et faschismi võit Sak­
samaal on suhteline ja üürike võit. 
Ta kiirendab proletariaadi võidu ühe täht­
sama eelduse — töölisklassi ühtsuse loo­
mist. 

Ja selles töölishulkade revolutsioonilise 
väerinna kindlustamise töös on Nõuko­
gude Liidu osa praegu suurem kui ku­
nagi varem. Sotsialismi võit meie maal 
on vägevam mootor revolutsioonilise ühis­
väerinna loomiseks. NSVL edusammud 
pööravad töölishulki kommunismi poole. 
Nad pööravad tingimata kogu ilma pahu­
pidi ja vabastavad töölisklassi. 

(Lühendatult „Pravdast", nr. 120, 1933.) 
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H. Pöögelmann 

Sõdade ja revolutsioonide uue vooru ees 
„Kui suur on hädaoht, et imperialistlik sõda laiadele 
rahvahulkadele o o t a m a t u l t k a e l a v õ i b 
t u l l a . " Kuusinen, K- I. XII pleenumil. 

Versailles pärandus 
„Versailles (loe: Versaij) gleping on nende 

võitjate riikide kapitalistidele ja imperialis­
tide le kõige suuremaks hoobiks, mis nad 
endile anda võisid." LENIN. 

Versailles rahuleping, millega eelmine 
imperialistlik ilmasõda lõppes ja mis iga­
veseks ajaks" uued^ piirisambad riikide 
vahele pidi püstitama, nagu seletasid liit­
riikide häälekandjad, ja jäädava rahu maa 
peäle' tooma, nagu kodanluse taldu lak­
kudes jutlustasid maailma sotsjuudased, 
— ei täitnud tõelikult ei ühte ega teist 
ülesannet; vastupidi, — 

«Selle sõja tulemusena on meil kõigi 
kapitalistlikkude vastuolude teravne­
mine mõõtmatult suurenenud." (Lenin.) 

Ja samal ajäi kui 
„...rida Teise ja'Pool-kolmat-Interna.t-

sionaali kangelasi (Wilsoni) „ 14 punkti" 
poole paluvad ja Wilsoni poliitika «juur­
test" isegi väga „tarku" raamatuid kir­
jutavad, lootes, et Wilson «sotsiaalse 
rahu" päästad, kurnajad kumatavatega 
lepitab, sotsiaalsed reformid teostab", 
— samal ajal „tõi sõda 'kõigi kapitalist­
likkude vastuolude kuulmatu teravne­
mise." (Lenin, K.I. '2. kongressi aruan­
des.) 

Kui kodanluse kolksud jäädavatest piiri-
postidest ja sotsiaaljuudaste veel petliku­
mad kolksud sotsiaalsest rahust kõrvale 
heita, siis jääb meile Versailles lepingust 
— ta alasti kujus — järele^ võitnud liitrii­
kide imperialistide katse sellega, et 

«korraga mitte vähem kui miljard ja 
veerand elanikku asumaade surve, mets­
liku kapitalismi kurnamise alla heide­
takse" (Lenin) — 

imperialistliku ilmasõjaga esiletulnud kapi-
talismi-kriisi maha suruda. Selleks sõlmiti 
võitnud riikide vahel rida omavahelisi le­
pinguid — nõrgematele kaasvõitlejatele, 
nagu näiteks Itaalia, sunniti need lepingud 
lihtsalt kaela — millega liitriikide kapita­
listid lootsid endile Jäädavalt" kindlustada 
võidetud riikide, eestkätt Saksamaa, ja see­
suguste poolasumaade, nagu Hiinamaa jt., 
piiritu kurnamise, ja Rahvasteliidu «iga­
vese rahu organisatsiooni" sildi taga neilt 
maadelt sedavõrd rohket saaki välja pum­
bata, mis mitte ainult kõik liitriikide võlad 

ja laenud poleks katnud, vaid ka nende 
maade majandusliku.õitsengu kindlustanud 
ja jäädvustanud. 

Nende Versailles süsteemi omavahe­
liste lepingutega «määrati kindlaks prant­
suse imperialismi ülemvõim Euroopas, 
Inglismaa ülemvõim lähedas Idas ja me 
rel ja anti Jaapanile määratud soodus 
tused Kauges Idas, selkombel ette vai 
,mistades ta võitlust ütemvõimu pärast 
Kauges Idas". (K. Radek, aruandes 
Komm. Int. 4. kongressil.) 

Peale selle sügava vastuolu — käputäis 
riike, mille rahvaarv vaevalt veerand mil­
jardi, vägistas ja kurnas miljard ja veeran-
dilist maakera elanikkude hulka — millele 
näitas Lenin oma aruandes Komm. Int. 2. 
kongressil, ja mis paratamata pidi uute 
kokkupõrgete allikaks saama, ei arvestanud 
võitnud liitriikide imperialistlikud löövi-
kud veel rea teiste vastuoludega, mis nende 
lepingutele algusest peale omased, nende 
sisemises loomus olemas olid, nagu: kapita­
listlikkude riikide ebaühtlane areng, mida 
Lenin oma imperialismi-teoorias valgustab 
ja mis täna paigale pandud piiripostide 
asendi homme juba ebasoodsaks teeb ja üle* 
homme nende postide ümberpaigutamist 
nõuab. Teiseks see asjaolu, et saagijaga-
misel vaesekslapseks jäetud riigid mitte 
alati selle osaga leppida ei taha. Kol­
mandaks ei arvestatud vahekordadega, mis 
pidid tekkima liitriikide omavahelistest võla­
kohustustest, mis olid tekkinud sõjalaenu-
dest ja määratutesse summadesse tõusid, 
nagu näitavad järgnevad arvud (v. Radeki 
aruanne Komm. Int. 4. kongressil): 

Võlasumma (ühes protsenti­
dega kuni 31. dets. 1921. a.j: 

Ühendrii- Inglis- Prantsus-
kidele maale maale 
(mln. (mln. (mln. 

dollar.) , nlstrl.) frank.) 

Võlgnevad: 

Belgia 
Tsheho-Slovakkla . . . 
Prantsusmaa . . . . 
Suur-Britania . . . . 
Itaalia . . . . . . . 
Venemaa 
Rumeenia , 
Serbia 
Poolamaa 
Greekamaa, Portugaalla, 
Armeenia, Kuuba jt . 

390,4 
68.4 

3308,7 
4675,5 
1850,3 

211,2 
26,0 
29,5 

9,0 
2,0 

584,0 

503,0 
655,0 

2,2 

3,9 

1684,0 
574,0 

49,0 
5939,0 
1181,0 
1795,0-
1056,1 

23,1 107,8 903,0; 

Kokku; 10583,1 1866,9 13181,0 
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Kui siia tol ajal veel „reguleerimata" 
võlad ja nende protsendid juurde arvata, 
siis saame kogusummas võlga: Ameerika 
Ühendriikidele 11.322,3 mln. doll., Inglis­
maale 2017,5 mln. sterlingnaela ja Prant­
susmaale 13,2 miljardi fränka, kusjuures 
Inglismaa oma võlasumma (mis ta teistele 
võlgneb) oli 1023,65 mln. strlngnl. ja Prant­
susmaa võlasumma 5770 mln. doll. (ehk 
umb. 30 miljardi fränka). 

Nagu neist kokkuvõtetest selgub, oli 
ainult Am. Ühendriikide kapital rahvus­
vahelises ulatuses puhta — ja suure — 
ülejäägiga sõjast välja tulnud, oli tegeli­
kult seega kõige võidurikkam liitlane. Ing­
lismaal oli paberil tuntav ülejääk, tege­
likult aga olenes see ülejääk sellest, kui­
das Inglismaa oma laenud ja võlad teistelt 
riikidelt (kätte sai, kuna Prantsusmaa ka 
sel puhul, kui ta oma laenud teistelt ter­
velt kätte oleks saanud, ikkagi määratu 
puudujäägiga pidi rehkendama. See sun­
dis võidetud maadelt suuri tasusumme 
nõudma, ja sellepärast läkski nende halas­
tamatu röövimine lahti, peamiselt küll Saksa­
maa röövimine, kellelt võeti ära kõik ta 
asumaad, kõik ta kaubalaevastik, kõik ta 
välismaile paigutatud kapitalid, pealeselle 
83% ta rauatagavaradest, kolmas osa söe-
kaevandusi ja 15% vilja, ja sinna juurde 
veel määratu summa rahas ning kaupades; 
selle summa määras liitriikide esindajate 
nõupidamine 1921. a. kevadel Londonis — 
132 miljardi kuldmargale, millest esialgu 
iga aasta 2—6 miljardi tuli välja maksta. 

See lõi uue määratu keerdsõlme ja vastu­
olude keerise Versailles süsteemis, sest 
juba esimeste maksude järele oli selge, et 
nimetatud maksusumma Saksamaal ülejõu 
käib; Inglise pank, kelle poole Saksamaa 
1922. a. laenu saamiseks pööras, seletas 
avalikult ja ametlikult, et Saksamaa antud 
tingimustes — maksuvõimetu on. Saksa­
maa laostumine aga tähendas üleilmse 
majanduse laostumist; seletas ju Lloyd 
George liitlaste konverentsil 1922. a. jaa­
nuaris otsekohe, et Inglismaa Saksamaa 
laostumist lubada ei või. sest Saksamaa on 
inglise kaupadele tähtsamaks turuks. Tuli 
paratamata Saksamaa maksukoormat „revi­
deerima" hakata. See ülesanne usaldati 
pankuritekomitee kätte, kes pärast Genua 
konverentsi Morgani enese juhatusel kokku 
astus. Pankuritekomitee otsus oli: Saksa­
maa ei saa oma rahaasjadega enne joonde, 
kui ta maksusumma selmääral on alanda­
tud, et see enam üle jõu ei käi. 

Nii oli väljapääsmatu keerdsõlm sündi­
nud: Ühendriigid nõuavad Prantsusmaalt, 
Inglismaalt ja teistelt võlga kätte; need 

viimased peavad aga ise teistelt raama, ja 
kõigepealt Saksamaalt; Saksamaa on aga 
võimetu selmääral maksma, kuidas seda 
röövikud liitriigid vajaksid. Sellest keerd-
sõlmest oli ja on üksainus tee väljapääs-
mis eks, — tee, millele tähendas tuntud. 
Ühendriikide ajakirjanik Fr. Simonds juba 
sel ajal: 

„Küsimus sellest, kas Inglismaa oskab 
ja suudab Ameerika Ühendriike niikau­
gele viia, et need oma laenud tühis­
tavad, — see küsimus on kogu rahvus­
vahelise seisukorra põhiküsimus." (.Ti­
mes".) 

Me, näeme, et juba kohe Versailles 
rahulepingu järel sõjavõlgade küsimus te­
ravalt päevakorrale kerkis ja'et juba siis 
selgesti aru saadi, et seda küsimust ainult 
nende võlgade mahakustutamisega lahen­
dada saab, kusjuures, „väikekodanlikud ra-
hujutlustajad" nagu inglise majandusetead-
lane Keynes jt. selle lahendamise teosta­
mist Ühendriikide «suuremeelsuse* poolt 
ootasid. Kuid Lenin tähendas juba 1920.a. 
oma eespool nimetatud aruandes: 

„Selles asjas lähevad meie vaated 
Keynesi ja teiste väikekodanlikkude 
rahujutlustajate omadest lahku. Meie 
arvame, et võlgade tühistamiseks neil 
midagi muud oodata ja mingisuguses 
teises suunas töötada tuleb, aga mitte 
härrade kapitalistide «suuremeelsuse* 
peäle lootmise suunas." 

Nii oli imperialistlik sõda „ka võitnud 
maadel võimatu seisukorra loonud" (Lenin). 
Kõige suurem ja põhisem vastuolu faga, 
mis imperialistliku sõja rüppest — kuigi 
mitte Versailles lepingust — oli välja kas­
vanud ja mis kapitalismi üldkrüsi põhita­
laks kujunes, oli Venemaa Oktoobrirevo­
lutsioon, mis kuuendiku maakera pinnast 
kõigi ta määratute turuvõimaluste ja maa-
põuerikkustega kapitalistlikust majandusest 
välja kiskus ning seega kaks üksteisest ise­
loomult ja arenemissuunalt lahkuminevat, 
üksteisele vastukäivat maailma lõi. Küll ei 
olnud Versailles kokkadel aimugi, kuidas 
Nõukoguderiigi majandus võiks edasi are­
neda, kuid nad olid kindlasti teadlikud 
selles, et selle võimu edasikestmine ka­
pitalistliku ilma v majandust varinguga 
ähvardab; nad lootsid aga seda hädaohtu 
nõukogudevõimu kägistamisega kõr­
valdada ja ehitasidsellepärasi Versailles 
süsteemi — kapitalistliku Venemaa pin­
nale, mis selle süsteemi sepitsejate mee­
les juba teatud laikudena ühe ja teise 
suurrõõviku mõjupiirkonda oli ahmatud. 
Kuna see kavatsus aga nurjus, - sest et 
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punavägi kõik imperialistide intervent-
siooni-pealetungid ja tsaarikindralite sõja­
käigud verise peaga tagasi lõi, siis langes 
seegi alustala— loodetud kapitalistlik Ve­
nemaa, kui suurröövikute kurnamise ja 
-surve, ohver — Versailles süsteemist välja. 
See tähendas aga algusest peale Versailles 
süsteemi pankrotti ja samati sellele süs­
teemile ehitatud kapitälis.mikriisi-lahenda-
mise pankrotti. Niisugustel eeldustel ja tin­
gimustel pidi Versailles süsteem ise uute, 
veel raskemate, keerdsõlmede ja kokku­
põrgete lähtekohaks muutuma ja muutuski. 

Majandüsekriis ja kapitalistlikkude 
vastuolude teravnemine 

„Meie oleme Versailles süsteemi 
kokkuvarisemise algul." 

Manuilski, K. I. XII pleenumil. 

Hoolimata kõigist loetletud sügavaist vaš-
iuoludest, mis Versailles süsteemile oma­
sed olid algusest peale, kujunes see maa­
ilma uuesti ümberjaotus, see piirivaiade 
ümbertõstmine, mis sündis Versailles süs­
teemi alusel sõlmitud lepingutega, alus­
pinnaks, millel kapitalismi rjüsivusjtamine 
(stabilisatsioon) — olgugi ainult ajutiseks, 
ainult osaliselt — võimalikuks sai. foii pik­
kade arutlemiste järele viimaks Saksamaa 
Hiinamaa, asu- ja poolasumaade riisumise 
kohta kuidagi oli kokku lepitud; kui isegi 
liitlaste endi omavaheliste võlgade asjus 
mingisugune pikaajaline tasumisplaan oli 
välja töötatud; kui Dawesi ja hiljem Youngi 
•„plaanide" järele Saksamaa majandus vä­
lislaenude karkudel uuesti oli üles turgu­
tatud ja jälle röövimissoodsaks tehtud; kui 
interventsiooni kokkuvarisemise järele isegi 
kapitalistliku ilma ja Nõukogude Venemaa 
vahel teatud ^tasakaal" (Lenin) oli jalule 
seatud, — tuli teatud rahunemine rahvus­
vahelistes vahekordades, ja kapitalistlik 
majandus hakkas ennast uuesti kohendama. 
Algas tööstuse tõus, et rahuldada sõja ja 
revolutsioonide esimese vooru vältel tüh­
jenenud turgusid ja kasutada asumaid; suu­
renesid valmistavad jõud; kindlunesid ra­
hakursid ja kujunes jälle uuesti ühine üle­
ilmne rahandusesüsteem, nagu üleilmne 
kaubaturgki. Tööstuse tõusuga ja kapita­
lide väljaveoga, mis jälle uut hoogu sai, 
suurenes ka väliskaubandus, hoolimata 
vaheajal üleskerkinud tollimüüridest Mõne 
lühikese aastaga tõusis maailma majandus 
kõigil tähtsamatel aladel tuntavalt üle so-1 

jaeelse taseme, olgugi* et üksikutes hani­
laes ja üksikutel maadel see tõus üldisest 
iiööst tunduvalt maha jäi ja edasi ras-
Ifoastes-vireleš;'•« • * ; . & - C w : •., • 

Kogu kapitalistlik maailm ja sellega 
võidu II Internatsionaali juhtiv ringkond, 
kõik sotsiaaljuudaste teoreetikud kilkasid 
hõisates, et sõjajäreline kriis olevat või-
detud, kapitalism olevat uude arenenus, 
järku jõudnud, „organiseeritud kapitalist", 
mis plaanikindla majandusekorraldusega 
edaspidi suutvat kriisidest hoiduda, kõne­
lesid isegi mõned kommunistlikud maj an. 
dusteadlased (Buharin). Reklaami janused 
poliitikud1 nii kodanluse kui sotsjuudaste 
ridadest hullustasid töörahvahulkasid lak­
kamatu «õitsenguga" (Hooveri „prospe-
ritv" Ühendriikides). Sotsiaaljuudased lõid 
selles olukorras oma „tööstuslise rahu", 
«majanduslise demokraatia" jt. seesugused 
klassivahede mahasalgamise ja töörahva 
kapitalistidele lõpulikult orjaksmüütamise 
^teooriad". 

Kuid kõik need järeldused ja tuletused 
tehti ilma kapitalismi arenemise sisemiste 
seaduste arvestamata. Kes tahtis selle 
„ õitsengu "-hullustuses kuulda või teada 
Lenini teooriast imperialismi ebaühtlase 
arenemise üle! Ja ometi oli just see are-
nemisseadus, mis lühikese „õitse" aja jä­
rele kapitalistliku maailma selle tõsiasja 
ette seadis,' et muutunud olukord tungi­
valt Versailles süsteemi alusel püstiseatud 
. piiripostide uuesti ümberpaigutamist nõuab, 

Pöörases võistluses, mis sõjajärelisele 
kriisile ajutise ja osalise stabiliseerumise 
ajajärgus järgnes, kasvas ühe kapitalist­
liku riigi majandus •— tööstus, kaubandus, 
kapitalide väljavedu jne —> palju kiire­
mini kui teisel maal. Nõndanimetatud rat-
sionaliseerimisprotsess, millega iga kapi­
talistlik maa oma valmistust ja teisi ma-
janduseharusid teistega võidu tõsta püüdis, 
põhjustas terve rea uusi vastuolusid nii 
sees- kui välispool. Peagi selgus, et ka-
pitalivõimsamad ja ratsionaliseerimises kau­
gemale ettejõudnud maad oma valmistu* 
sega, oma kapitalidega enam nendesse 
piiridesse ei mahtunud, mis Versailles süs­
teemis neile olid ette määratud. Piiride 
laienemine võis aga ainult teiste riikide 
kulul, teiste riikide mõjupiirkondadesse 
tungimise teel sündida. 

Peavastuolu aga, mida see hullupöö­
rane üksteise võidu ratsionaliseerimine 
määratust! süvendas ja mis kiiresti kriisile, 
viis, oli kapitalistliku majanduse põhivD 
tuõlu: ühiskondlik valmistus ja eraomandus 
lik saaduste omandamine; teiste sõnadega 
— kuna valmistusprotsess ikka rohkem ja 
rohkem ühiskondlikku iseloomu omandW 
läheb valmistuse saadus eraomanduslik 
korra alusel vZikse ettevõtjate kildkoni 
kapitalistide katte. Ja kuna ratsionalisee-1 
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Timise üheks põhi momendiks oli ja on saa­
duste valmistamishinna võimalikult alla-' 
surumine, mis teiselpool seda tähendab, et 
töölised teatud töö eest järjesti vähem 
tasu saavad, imperialistliku korra mono­
polide juures aga monopolikaupade hin­
nad kunstlikult kõrgel hoitakse, siis 
jääb laiadel töörahvahulkadel, sellest 
hoolimata, et tarbeaineid ikka suuremal 
hulgal valmistatakse, ostujõud järjesti 
vähemaks, ning üldkogus \kasvab jär­
jesti suuremaks vahe valmistatud kauba-
hulga ja tarvitajate ostujõu vahel. Kau­
bad jäävad ladudesse seisma, kauplused, 
ei suuda vabrikutele arveid tasuda, samati 
vabrikud pankadele, ettevõtted on sunni­
tud oma tegevust piirama, see toob endis­
tele töötute hulkadele, kes 'ratsionalisee­
rimise tagajärjel juba uulitsale olid sattu­
nud, uusi töötutekarju juurde, turu ostu-
jõucl väheneb edasi, ja — kriis on käes. 

Ühelt majandusealalt teise, ühest riigist 
ja ilmajaos,t teise levides on see kriis vä­
hem kui nelja aastaga kogu kapitalistliku 
ilma oma küüsi haaranud. Eesrinnas sam­
munud maade tööstus on hulgaliselt aas­
takümnete võrd tagasi langenud, paiguti 
sinna, kust ta möödunud sajandi 60-datel 
ja 70-datel aastatel hakkas ilmaturule tun­
gima. See on madalam tasem kui kunagi 
endiste kriiside aegu, olgugi, et siis vai-
mistuse tasapind kriisi algul märksa mada­
lam oli kui praeguse kriisi eel. Metallurgia-
tööstus Am. Ühendriikides, näit, oli käes­
oleva aasta alguseks 90% võrd halvatud, 
SL o. töötas ainult veel 10%-lise koorma­
tusega. Seesugust tagasiminekut ei ole 
ükski endine kriisiajajärk ligikaudseltki 
näinud. 

Samati üldiseks, nagu tööstusekriis on 
kujunenud ka kriis põllumajanduses, kus 
samati kõik maad ja põllumajanduse ha-
rud.selle all kannatavad. Tagavarad, mis 
aastaks või koguni kauemaks turu tarvi­
dusi võivad rahuldada, suruvad uute saa­
duste valmistamisel, uute lõikustega, uute 
saakidega hindu ikka järjesti madalamaks. 
Li ole pääsenud sellest saatusest ka kar­
jasaaduste hinnad, mis teistest kauemini 
vastu pidasid. Ka need on ilmaturgudel, 
suurte tagavarade kokkukuhjumise taga­
järjel, määratust! langenud. See sunnib 
ka siin valmistusekulude kokkutõmbami­
sele: vahendatakse tööpaika, kitsendatakse 
jÖutoitude ja kunstväetise tarvitamist, jäe­
takse isegi osa põldusid harimata. Lõpuks 
hävitatakse suurel hulgal valmissaadusi. 

Koik see on rahvusvahelise kaubavahe­
tuse, hinna järele, enam kui poole sel­
lest kõrgusest alla viinud, kiis see enne 

kriisi algust (1928/29. a.) seisis. Kau­
bandusele rahvusvahelistel turgudel teeb 
iseäranis raskeid, mõnikord hoopis üle­
pääsmatuid takistusi see sisemine kait­
sepoliitika, millest kõik riigid kriisi vältel 
on kinni haaranud, et oma sisemist, ko­
dust valmistust kuidagi välise võistluse, 
väljastpoolt madalate „pillamis-a ehk dum­
pingu-hindadega, sisseveetavate kaupade 
vastu üleval hoida. Seesugust dumpingu-
poliitikat (välismaile alla uma valmistuse-
hinna müümist) ajavad aga kõik kapita­
listlikud maad, et siseturu ostjate kulul — 
seespool hoitakse hinnad kõrgete sisseveo-
tollide varjul või koguni sisseveo mono­
polide abil võimalikult kõrgel — valmis­
tust kuidagi edasi jätkata. Tuletame meelde 
meil Eestis rukkimonopoli, mille varjul vil­
jahinnad, ilmatum hindadega võrreldes, 
ligi kolmekordseks tõsteti; või sisseveotolle 
riide- ja nahakaupade peale, mis võima­
luse andis siseturul nende kaupade hinda 
kuni 50% võrd tõsta, muidugi siseturu 
tarvitaja arvel, kelle sissetulek, s. o. os­
tujõud, paikade mahakiskumise tagajärjel, 
õige tugevasti on langenud. See dumpin-
gupoliitika sundis aga riikisid oma piire 
ühel või teisel määral sulgema, esialgu 
kõrgete tollidega, kui aga sellest veel 
vähe oli, siis kontingentidega (igale sis­
sevedavale riigile määrati ainult teatud 
hulk kaupa, mis temalt sisse lastakse), lit­
sentsidega (iseäralikud sisseveoload), mo-1 

nopolidega jne. See hävitas tegelikult 
selle ühise üleilmse kaubaturu, mis stabi­
lisatsiooni ajajärgul oli uuesti jalule sea­
tud, katkestas ühel või teisel määral si­
demed üksikute maade majandusedu va­
helt. 

Sellele kapitalistliku maailmamajanduse 
ühtsuse katkestamisele ja lõhkumisele 
mõjus tugevasti kaasa ka laenuasjanduse 
ja rahanduse kriis. Tööstuse laostumise ja 
kaubanduse langemise kaasas käis ka 
panganduse kriis sisemaal: hoiusummade 
pankadest väljavõtmine, pankade pankrotid; 
riigi sissetulekute vähenemine ja riikide 
pankrotid. Suured kapitalirikkad maad, 
mis harilikult kapitale teistele maadele 
välja vedasid (laenusid andsid), on sellest. 
tegevusest peaaegu täiesti loobunud; vas^ 
tupidi, väljasolevaid, iseäranis lühiajalisi 
laene on hakatud kiires korras tagasi 
nõudma, mis teiste maade rahandust veel 
enam segamini paisata aitab. Kõige selle 
juures tuleb veel rahakursi langemine pea 
kõigil kapitalistlikkudel maadel; kuigi siin­
seal nimepidi veel raha kindlal kullaalusel 
seisab (nagu näit. Eestiski), siis on tege­
likult enamasti see nimeline väärtus ainult 
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vari, tõelikult on ainult mõni üksik maa 
siiamaani oma kursi kindlust hoida jõud­
nud. Kõige selle tagajärjel on katkenud 
ka maailmamajanduse rahandusline ühtsus. 
Hulk riikisid on oma.laenudele moratoo­
riumi (maksmise edasilükkamise) välja kuu­
lutanud; rida riike ei maksa ei riiklisi. laene 
ega nende protsente, ei ka kaubanduslik 
ja eralaenusid (mitmed Lõuna-Ameerika lii­
gid). Langenud või langetatud rahakursiga 
maad4 kasutavad odavat rahakurss! — jäl­
legi töörahva elutaseme allasurumise 
arvel — selleks, et oma odavate kau­
padega välisturgudel võistelda. Ka Am. 
Ühendriikide dollari kursi langetamise 
üheks põhjuseks oli püüe inglise ma-
dalaväärtusega kursi, s. o. inglise ma-
dalähinnaliste kaupadega'võistelda, kuna 
Inglise valitsus Ühendriikide kapitalistide 
nõuet inglise rahakurss! uuesti kulla 
alusele viia, vastu ei võtnud. 

Vähem kui neli aastat majanduslisi kriisi 
on seega kõik stabilisatsiooni ajajärgu 
saavutused kapitalistliku majanduse uuesti 
ülesehitamise ja edasiehitamise alal purus-, 
tanud ja hävitanud, on kapitalistliku ma­
janduse ühtsuse lõhkunud kõigil majandu­
sealasel, on.üksikuid riike sundinud endid 
kõrgete tollimüüridega ja teiste kaitseta-
ketega teistest eraldama. Samal ajal aga 
on , see areng kapitalistlikke suurriike 

. kõige väega sundinud teiste riikide mõju­
aladele tungima, endid, sinna laiutama, et 
oma kurnamisalasid laiendada ja sel teel 
kriisist väljapääsu otsida. See tähendab: 
kriisi areng on rahvusvahelisi vastuolusid 
järjesti teravamaks ajanud. Majanduslise 
stabilisatsiooni lõpp on viinud ka ajutise 
rahvusvahelise poliitilise stabilisatsiooni 
ehk „ tasakaalu" kokkuvarisemisele, on 
purustanud selle ajutise püsivuse imperia­
listlikkude riikide vahel, mida üksikasjali­
selt iseloomustas sm. Stalin selle stabili­
satsiooni algul, 1925.a. Majandusliku 
stabilisatsiooni lõpp sunnib ikka võimsa­
malt Versailles süsteemi purustama ja 
nõuab maakera uut ümberjaotamist. 

Imperialistlikkude vastuolude 
keerdsõlmed 

Kui meie stabilisatsiooni ajajärgul tea­
tud ,tasakaalust", teatud kokkulepetest, 
mõjupiirkondade jaotusest, maailmamajan­
duse ühtsuse jaluleseadmisest jne kõnele­
sime, siis ei tule seda ajajärku ometi mitte 
mingi rahuliku arenemise laiuna ku­
jutleda. Vastupidi, see, stabilisatsioon oli 
algusest peäle vastuoluline, nagu nägime, 
ja arene.s sellepärast sagedates teravates 

kokkupõrgetes mitte ainult kapitalistliku 
ilma ja Nõukogude Liidu, vaid ka imperia­
listlikkude riikide endi vahel, eriti aga 
imperialistlikkude riikide ja nende asumaade 
ja poolasumaade vahel, mida Versail­
les süsteemi alusel kõige metsikumalt 
kurnatakse ja wastatakse. Ja kui imperia­
listlikkudel riikidel kõigist katsetest ja äh­
vardustest hoolimata sel ajajärgul ometi 
korda ei läinud ühineda, et üheskoos 
Nõukogude Liidu vastu hävitavat sõjakäiku 
ette võtta, kuigi see enam kui ükskord 
õhus rippus, siis tuleb seda osaltki vähe­
malt sellesama stabilisatsiooni vastuoludega 
seletada, mis nõukogude Liidu kallale­
tungimise plaanide kallal juba ägedaid 
lahkuminekuid tõid, nende plaanide teos­
tamisel aga, s. o. nõukogudevõimu kä­
gistamisel, imperialistlikud röövikud oma­
vahel päratamata otsekohe sõjakeeru oleks, 
paisanud. 

Missuguseks on kujunenud nüüd, stabi­
lisatsiooni lõpul, rahvusvaheline seisukord? 
Meie näeme siin eestkätt teravat vastuolude 
keerdsõlme samas Kesk-Euroopas, leus 
tekkis eelmise imperialistliku ilmasõja vere-
pulm. See keerdsõlm keerleb ka täna­
päev jälle Saksamaa ümber, kes kriisi ta­
gajärjel seesugusesse seisukorda on sattu­
nud, et ta Versailles süsteemi raamides 
enam välja kannatada ei suuda, sest võlad 
ja maksud, mis talle selle süsteemi lepin­
gute põhjal kaela on surutud, ähvardavad 
ta elujõudu hävitada. Saksamaa — ise­
äranis avalikult sestsaadik kui Hitler ta-
schisüiku diktatuuri malcsma pani —nõuab 
kindlasti Versailles lepingu muutmist, 

. Versailles kurnavate ja kägistavate tingi­
muste- kaotamist nii majanduse kui sõja­
väelise jõu korraldamise alal. t Seejuutes 
otsib Saksamaa omale liitlasi,, kes samati 
Versailles lepinguga rahul ei ole, ja neid 

r leiab ta mõndagi, eestkätt nende hulgast, 
kes eelmises sõjas võidetute osas olid, 
pealeselle aga ka Mende hulgast, kes 
endid, olgugi et nad võitjate ridades olid, 
Versailles lepingu järele ülekohtuselt taha-
seina surutud leiavad olevat. Seesugu­
sena nimetasime juba eespool Itaaliat, 
kelle edasitungimisele ja kurnamise laiu­
tamisele Põhja-Aafrikas, osalt aga ka Balka1 

nii ja Vahemere idarannikuil, Versailles 
leping teravalt piiri pani, neid maid teiste 
võitjate mõju alla andes, eestkätt Prant­
suse mõju alla. Siit tekkis algusest peäle 
terav vastuolu ja terav vahekord Itaalia ja 
Prantsusmaa vahel, silt. on pärit ItaajiH 
püüe Versailles lepingu tühistamiseks. 

Seega leiame ligilähedal terve rea rlikeyj 
kes Versailles süsteemi tühistamisele püüa-| 
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vad: Saksamaa, Austria ja Ungari, kelle 
küljest Versailles lepinguga terved uued 
riigid (Tsheho-Slovakkia) ja laialised maa­
alad (Dobradsha, Kroatia jt.) ära lõigati, 
Bulgaaria, kes osa oma maast Jugoslaa­
viale pidi ohverdama, ja Itaalia. Nende 
•riikide ühinemine on Versailles lepingust 
huvitatud riikidele algusest peäle hädaoht­
lik paistnud, ja vastu jõuks selle ühine­
mise võimalusele loodigi omal ajal prant­
suse kapitali eestvõttel nõndanimetatud 
Väike-Entente (1.: antant), kuhu kuulusid 
Jugoslaavia, Rumeenia, Tsheho-Slovakkia, 
kes kõik Versailles lepingu määrustest ja 
neist piiripostidest, mis see leping üles 
seadis, püüavad kinni pidada. 

Kriisi mõjul oli Väike-Entente juba la­
gunema hakanud; nimelt oli Rumeenia 
teatud määral Itaalia mõjudele järele and­
mas, künata sidemed teiste Väike-Entente 
riikidega, muu seas aga Prantsusmaaga 
tihedalt seotud Poolaga lõdvenema hak­
kasid. Kui aga Mussolini nüüd Hitleriga 
kokkulepet sobitades avalikult Versailles 
lepingu revideerimise nõude üles seadis, 
kohkus Rumeenia tagasi, ja kolm eelni­
metatud Väike-Entente riiki sõlmisid oma 
vahel uue „organisatsiooni-lepingu% mil­
lega ühinemiseks ka teistele riikidele või­
malus jäeti, kusjuures eestkätt muidugi 
Poola peale mõeldakse. Seega on siin Sak-
samaa-ltaalia-Austria-Ungari neljäkliidu 
vastas Prantsusmaa ühelpool ja Poola ning 
nimetatud kolmikliit teiselpool. 

Igatahes el ole küll ka nendes rühmitustes 
kaugeltki üksmeel valitsemas. Kui Hitleri 
esindajad von Papen ja Göring hiljuti 
Roomas käisid, et Mussolinit Hitleri ka­
vaga tutvustada, ja kokkulepet ette vai-
mistada,' tuli seal terav vastuolu nähta­
vale, mis selles seisab, et Hitler, kes 
Bismarckil pooleli jäänud ülesannet, Suur-
Saksamaa loomist, teostada ja taide viia 
püüab, Austriat Saksamaa külge liita tahab, 
Mussolini aga sellega nõustuda ei või, 
sest esiteks läheb tee tema mõjualusesse 
Ungarisse läbi Austria, ja teiseks on Mus­
solini! väga tähtis kavatsetavas sõjas Jugo­
slaavia vastu, et Austria Itaalia mõju all 
oleks. Ja ei aidanud von Papenil ja 
Gõringil seegi, et nad paavsti abiks kutsu-
«id, et Mussolinit järeleandmisele sundida, 
— paavst manitses neid küll väga .krist­
likult" püha sõda Nõukogude Liidu vastu 
ette võtma, aga Mussolini mõjutamisest 
el tulnud midagi välja. Ja Hitleri saadi­
kud keerasid Roomast pikkade jagudega 
tagasi. Teiselpool ei ole Väike-Entente 
riigid siiamaani veel suutnud oma lahku-
minevate majandusliste huvidega omavahel 
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majanduslikke kokkuleppeid teha, kuigi 
nad poliitiliselt ühiselt välja astuvad. 
Selle vastu on Hitler viimastel päevadel 
katseid teinud Poolale lähineda, kelle 
vastu ta oma valitsuse esimestel nädalatel 
õtse' demonstratiivselt hambaid laksutas 
ja mõõka täristas. Sellega tahetakse mui­
dugi kiilu Versailles lepingu pooldajate 
riikide vahele ajada, võib olla seks isegi— 
paavsti õnnistust ja mõju kasutades, 
olgugi et see siiamaani tagajärgi pole an­
nud, kuna Poolal enam kui küllalt põh­
just on Hitleriga ettevaatlik olla. 

Sellega ei ole Kesk-Euroopa keerdsõlme 
ümber kerinevad niidid kaugeltki veel lõ­
pulikult üles märgitud; üksikute riikide 
mõjutamine, iseäranis Laikani!, käib täie 
hooga edasi. Nii püüab ühest küljest Prant­
susmaa, kelle kapital Austrias mõjuvat osa 
mängib, seda mõju Austria poliitikale suu­
nata; teisest küljest püüab Itaalia Greekat 
ja Türgimaad oma mõjupiirkonda ja liit­
laseks tõmmata, nagu seda Greeka-Türgi 
lepingu läbirääkimiste puhul märgiti. Vii­
maks tuleb märkida järjesti teravnevat va­
hekorda Austria ja Saksamaa vahel sel 
põhjusel, et saksa faschistid niiöeMa päisi 
päeva aegu katseid teevad Au&triaski fa-
schistlikkuriigipööretläbi viia ja seega Aust­
riat saksa faschistide käpa alla suruda. 
See vahekord on nii pinevaks läinud, et 
Austria valitsus Hitleri esindaja vastuvõt­
misest, ametlikult ära ütles. 

Missugused keerdkäigud selles umbsõl-
mis ka iganes veel võiksid ette tulla, iga­
tahes ei vii nad sammugi vastuolude lahen­
damisele lähemale; vastupidi, nad ajavad 
vastuolusid aina teravaks ja lähendavad 
sõjalisi kokkupõrkeid, mille ähvardavaid 
kõminaid juba selgesti ajakirjanduse veer­
gudelt kuulub. Eriti veebruarist algades 
kõnelevad. Balkani riikide, eestkätt Jugo­
slaavia, ajalehed alaliselt sõjahädaohu ligi­
nemisest. Austria valitsuse poolametlik hää" 
lekandja„ Reichspost" kirjutab (16. veebr.): 

, Isegi.tõsised poliitikud, kes Omast 
käest riikliku vastutuse täit raskust tun­
nevad, võrdlevad praegust seisukorda 
1914. aastaga ja ennustavad ligema tu­
leviku kohta pahu väljavaateid." 

Lõuna-Saksamaamõjuvamaidlehti „Frank-
, furter Zeitung" kirjutab samal ajal: 

«Meeleolu Kagu, (lõuna-ida) Euroo­
pas tõmbub ikka enam pingule. Jälle kõ­
neldakse sõjast kui homse päeva sünd-
musest." Ja mõni päev hiljem. «Põnevus 

. Euroopas on viimastel nädalatel sedavõrd 
pinevaks läinud, et plahvatuse võimalu­
sega rehkendatakse." Prantsuse ras-
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ketööstuse - kapitalistide (Comite'des 
Forges) häälekandjaBL' Echo de Paris" 
kõneleb, et tänapäev 1914.|a. sõjaeel­
seid päevi läbi elatakse. Jne. 

Niisuguseid ja samasisulisi märkmeid 
leiame paljudes teisteski lehtedes, kusjuu­
res Austria ja Saksa lehed avalikult sele­
tavad, et Väike-Entente uus leping eestkätt 
Versailles lepingu revideerimise nõuetega 
oli välja kutsutud. Prantsuse kindralstaabi 
käsik ajakirjanduses, hr. Pertinax, lisab 
agaseletadesjuurde:Skoda (loe: Schkoda)sõ-
javarustusetehased Tsheho-Slovakkias muu­
tuvad nüüdsest peale kolme Väike-Entente 
riigi keskarsenaaliks. — Skoda tehased on 
aga teatavasti Prantsuse ilmakuulsate sõja-
rüstadetehaste Schneider-Creuzot haruet-
tevõtte... Ms omakorda tõestab, et sõja-
jutud mitte, luulekujutuste vili ei ole, vaid 
et sõja ettevalmistus kõige hoogsamalt 
käimas on. 
, Selle niiöelda Euroopa sisemise keerd-
sõlme kõrval äratas viimasel ajal erilist 
tähelpanu nõndanim. Atlandi vastuolude, 
s.o. Ühendriikide ja Inglismaa vaheliste 
vastuolude äge teravnemine. Kui Inglise 
peaminister Macdonald aprillis, peäle seda, 
kui ta katse Roomas nõndanim. nelja-riigi-
kokkulepet teostada läbi kukkus (Prantsus­
maa vastuseismisel), Washingtoni ruttas, 
et seal Ühendriikide uue presidendi Roo-
seveltiga (1.: Ruusveldiga) lepinguid so­
bitada, leidis ta Ameerikasse jõudes seal 
vaheajal dollari kursi langetatud olevat, 
milline samm õtse Inglismaa vastu oli 
ette võetud; ja Macdonald pidi gmuidugi 

> tühjade kätega tagasi pöörama. 
Muidugi ei seisa küsimus siin ainult ja 

isegi eestkätt mitte neis võlgades, mis 
inglismaa Ühendriikidele maksma peab, 
mille maksmine talle raskusi teeb ja mil­
lest ta vabaneda tahaks, Ühendriigid aga 
sellega ei taha leppida, vaid tähtajalist 
maksmist nõuavad. Vastuolude keerdsõlm 
seisab Ühendriikide Ja Inglismaa võistlu­
ses pea ümber terve ilma, algades Kana­
dast ja lõpetades Austraaliaga. Inglismaa, 
kes, nagu kõik kapitalistlikud riigid, oma 
ilmariik! kõrgete ja kindlate tollimüüridega 
välise võistluse vastu kaitsta püüab, tegi 
möödunud aastal Kanadas, Ottavas, kõigi 
inglise asumaade ja dominionide nõupida­
misel nendega lepingu, mis väliste riikide 
kaupade sissetungimist ka cjfDminionidesse 
õige tuntavalt kitsendas. See salvas aga 
väga lõikavalt Ühendriikide huvisid, kelle 
kapital mitte ainult Inglise Kanadas, vaid 
isegi/Austraalias juba tähtsamal kohal 
seisataja suuremat osa mängib kui Inglise 
koltal, Pealeselle , püüab aga inglise 
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kapital, inglise kaubandus ka Lõuna1-
Ameerika riikides Ühendriikide kaubandust, 
välja tõrjuda, samati ka mõnes Kesk-Amee-' 
rika riigis, mida Ühendriigid juba täieli­
kult oma mõjualuseks maaks, peavad. 
Aga kaugemalgi põrkavad Ühendriikide 
ja Inglismaa huvid vastamisi, nii Lõuna-
Aatrikas, Indias, Persias, Euroopa riikides, 
kus Ameerika kapital suurte laenusumma-
dena tegutseb jm. Sestsaadik kui inglise 
naelakurss 1931. a. septembris langes* 
võib Inglismaa oma kaupu odavamalt tu­
rule saata ja kallikursiga dollaril oli raske 
temaga võistelda. Dollarikursi langeta­
mine annab Ühendriikidele võimaluse oma 
võistlejat sama sõjariistaga, s.o. kursi 
alandamisega ja kaubahindade langetami­
sega, lüüa. Muidugi ei olnud see võist­
lus dollarikursi langemise ainsaks, vis­
tisti isegi mitte peamiseks põhjuseks — 
see peitub Ühendriikide majanduse sü­
gavas kriisis, —kuld inglise ajakirjanduse 
vihane hulgumine, millega ta dollari lan­
getamisele vastas, näitab väga ilmekalt, 
kui sügavasti see inglise kapitali huvi­
desse lõikab — ja järelikult — kül mõju­
valt siingi vastuolud teravnevad. 

Ka siin otsivad võistlejad pooled omale 
liitlasi, Ja siin põimub ja sõlmub sise-
Euroopa vastuolude keerdsõlm Atlandi 
keerdsölmega: Prantsuse end. peaminister 
Herriot (1.: Errioo), kes Macdonaldi jälgil 
kah Ühendriikidesse sõitis, oskas seaii 
Rooseveltiga mõnesugusele kokkuleppele 
jõuda, mille järele Roosevelt Prantsuse 
seisukohti Versailles süsteemi kaitsmisel 
lubab toetada, kuna Prantsusmaa selle 
vastu Ühendriikide välispoliitikale näib 
tuge lubanud olevat. Teiselpool annab 
samal ajal Inglise pank Prantsusmaale; 
kes oma kullakurssi alal hoida tahab, 
suurema summa laenu, millega ta Prant- . 
suse välispoliitikat Ühendriikide vastu mõ­
jutada püüab. Niisama näib Inglismaa,'et 
Prantsusmaa poolehoidu võita, Prantsuse 
seisukohti Versailles lepingu alalhoidmi­
ses Saksamaa vastu toetavat. 

Seda teravust Ühendriikide ja Inglis­
maa vahel püüab nüüd jalamaid kasutada 
Saksamaa, kelle lootused ja katsed Itaa­
liat oma lähemaks liitlaseks võita kaugeltki 
mitte soovitud tagajärgi ei annud. Vae-
vait oli Macdonald Ameerikast tagasi 
jõudnud, kui Hitler oma välispoliitilise 
vanderselli, Rosenbergi, Londonisse pinda j 
katsuma saatis, kas seal võimalik poleks./ 
seda ägedat hukkamõistmist, mis HitleriT, 
poliitikale Inglismaal osaks, sai, pisut vai- -
gistada ja teed tasandada — kokkulep- > 
pele Prantsusmaa vastu. Et see Hitleri^ 
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jamrn omakorda jälle Ühendriikides mee­
lepaha esile kutsus, on arusaadav, ja selle­
pärast ei ole seal viimati kuuldavale tul­
nud teravad arvustused Saksamaa kohta 
mitte juhuslik nähe, vaid väljendab uut 
teravnemist Atlandi küsimuse ümber. Küll 
pidi Rosenberg Londonist suure skandaa­
liga tagasi pöörama, ja Saksamaa ning 
Inglise vahekord läks vaevalt paremaks, 
küll aga ajasid püüded, millega Rosen­
berg Londonis esines, vahekorra Saksa­
maa ja Prantsusmaa vahel veelgi terava­
maks, iseäranis kui Hitleri valitsus kohe 
selle järel seletas, et Saksamaa kõigest 
hoolimata oma sõjajõudusid suurendama 
hakkab. 

: Kolmas suur vastuolude keerdsõlm, 
millele juba algul, kohe pärast Versailles 
lepingu sõlmimist, Kominterni arutlustes 
näidati, käib Jaapani laiutamise kohta Ida-
Aasias ja Vaiksel okeanil ning selle ümb­
ruskonnas üldse. See on niiöelda Vaikse 
olleani küsimus, milles kiiresti ennast 
laiutava jaapani kapitali huvid kokku põr­
kavad, , eestkätt Ühendriikide, aga peale­
selle ka teiste, nagu Inglismaa, huvidega.* 
Mandshuuria (eriti oma lõunaosas) ja ise­
äranis loodusevarade poolest rikajs Hiina­
maa ning Vaikse okeanl ja Indiamere 
saared on selle keerdsõlme territoorium, 
kust niidid ulatavad kogu rahvusvahelise 
poliitika keskkohtadesse. 

Arvestades teravate vastuoludega Eu­
roopas ja Euroopa ning Ameerika vahel, 
kui ka suurte majanduslise ja -sisemiste 
poliitiliste raskustega, mis igal riigil sõ­
jalise väljaastumise raskeks ja hädaohtli­
kuks teeb, kasutas Jaapan parajat silma­
pilku, et oma küüsi neile maaaladele si­
rutama haliata ja sealt võistlejaid välja 
suruda. 1931. a. sügisel algas Jaapani 
sõjaline pealetung Mandshuuriale. See 
oli purustav hoop Versailles «pühaduste" 
hoidva templi — Rahvasteliidu — alus­
põhjale: olid ju niihästi Jaapan kui Hiina 
Rahvasteliidu liikmed, kes kohustatud on 
oma tüliasju Rahvasteliidu kaudu ajama, 
selle vahekohtu poole pöörama; pealeselle 
olid mõlemad alla kirjutanud n.n. Kellogi 
paktile, mille osalised tõotavad oma tüli-
asju omavahel mitte sõjaga lahendada. 
Jaapan heitis kõik need paberilipakad 
kõfvale, vilistas Kellogi paktile ja Rahvas­
teliidule ning algas maadevõitmise sõda, 
mis on tegelikult maailma sõjalise uuesti 
ümberjaotamise tegelik algas. Jaapan on 
seega juba Versailles süsteemi purusta­
nud ja oma alal, oma keerdsõlmede punt-
«s tegelikult hakanud teed otsima ummi­
kust, kuhu Versailles süsteem o*i viinud — 

hakanud pääseteed otsima ja sammuma 
selle ainukese meetodiga, mis Versailles 
ummikust, kapitalistlikul viisil välja võib 
viia, s.o. soja teel, maailma uuesti ümber­
jaotamise, piiripostide ümbertõstmise teel. 
Jaapani imperialistlik maaeteahmimise sõda 
on uueks kinnituseks ja tõestuseks, et 
imperialistliku ilma keerdsõlmi kapitalist­
likus korras ainultsõja teel — sedagi küll 
ainult mõneks ajaks —lahendada saab, ja et -
kogu kapitalistlik ilm just nimelt seda 
teed peab sammuma, selleks ennast ette 
valmistades, et pääsu leida Versailles pä­
randuse ummikust. 

Iga lahendamiskatse ja lahendamissamm 
peab aga paratamata jälle alguseks olema 
uutele vastuoludele, ja on seda ka Jaapani 
kallaletung Hiinale. Niikaua kui Jaapani 
väed veel Põhja-Mandshuurias tegutsesid, 
kus Euroopa riikidel ja Ühendriikidel vähe 
otsekoheseid huvisid, leidis see sõjakäik 
nii Inglismaa kui Prantsusmaa poolt heaks­
kiitmist, eriti küll veel sellepärast, et selle 
sõjakäigu edasiarenemisel otsekohe Jaa­
pani kallaletungi Nõukogude. Liidule ar­
vati oodata võivat. Kui aga Jaapan Põhja-
Mandshuuria oli vallutanud ja lõunasse 
pöördus, jäi Prantsusmaa ja Inglismaa 
poolehoid tuntavalt jahedamaks, sest siin 
puudutas see laiutus juba otseselt või 
kaudselt nende riikide huvisid,' rääkimata 
Ühendriikidest, kelle huvidele Jaapani 
edasitungimine Ida-Aasias esimestest sam­
mudest peale otse risti vastu käib. On 
ju Ühendriikide laiutamine aastakümneid 
üle Vaikse okeani Aasia ja Austraalia 
poole suunatud olnud ja Ühendriikide ka­
pital Hiinas ühe ala teise järel enda katte 
kiskunud. Meresõja võimsate toetuspunk­
tide Joomine Havaii saartel ja Filipiini­
del näitab, et Ühendriikide kapital selle , 
laiutamise juures ammu juba sõjalisi kok­
kupõrkeid on ette näinud ja selleks en­
nast ette valmistanud. Nüüd näib see 
keerdsõlm ennast siingi otse palavikuliselt 
sõjalisele lahendamisele kokku kiskuvat,' 
kuna samal ajal siin äärmiselt teravneb 
vahekord Hiinamaa, , kui poolasumaa ja 
kallaletungiva imperialistliku Jaapani va­
hel. , 

Ka, see keerdsõlm põimub läbi ja puutub 
kokku teiste keerdsõlmedega: liitlasi otsi­
des läheneva kokkupõrke jaoks on looiriu-
lik, et üks kui teine pool ära kasutab juba 
olemasolevaid vastuolusid teistel aladel 
ja teiste küsimuste ümber. JSfil on loomu­
lik, et Inglismaa Jaapanit Ühendriikide vastu 
toetab, kellega ta ise teravas vastuolus oh, 
kuna Ühendriigid endile teisi riike kaas­
lasteks võita püüavad — nende , huvisid 
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mujal toetada,lubades, nagu näiteks Prant­
susmaad Saksamaa nõudmiste vastu. Jaa-

. pan, omakorda,'püüab vahekorda Ühend­
riikidega kas või ajutiselt kuidagi „ plaaster-
dada", teravaid vastuolusid ajutiste «häda-
plaastritega" kinni lappida, et oma ülesan­
deid täide viia. See oleks võimalik mui­
dugi ainult mõne kolmanda kulul, ilma 
kumbagi huvisid .riivamata. See kolmas 
võiks sel juhtumil olla ainult — Nõu­
kogude Liit. Ja kui nüüd Jaapani saadik 
Ischij Washingtoni poole teel on, et seal 
oma saatkonnaga pinda katsuda Ühend- ' 
riikidega kokkuleppimiseks, siis on kindel, 
et seal Nõukogude Liidu naha pärast kaubel­
dakse, s.o., et Jaapan Ühendriikidele selle 
eest, mis need Jaapani edasitungimisel 
Hiinas kahju saavad, Nõukogude Kauge­
ida arvel tasu pakub. Kas seesugune 
«kaup" aga Ühendriikidele vastuvõetav on, 
näeme edaspidi; igatahes ei ole ei Ühend­
riikide ega ühegi teise riigi poliitikutele 
saladus, et see Jaapani poolt ainult ma-
nööyer on, et enda käsi vabaks teha ja 
oma vastaseid ükshaaval Idast välja lüüa. 

Nõukogude Liidu vastase 
interventsiooni hädaoht 

..Maailma börsed võtavad vastu sünd­
musi Kauges-Idas suure imestusega ja... 
suure lootusrikka rõõmuga." 

Nii hindas Jaapani kallaletungi-poliitikat 
Nõukogude Liidu suhtes Ida-Aasias saksa 
suurkapitalistide häälekandja «Deutsche 
Bergverkszeitung". Ja miljonid samalaadi­
lised ning samasisulised väljendused kapi­
talistliku ilma ajakirjanduses, kirjanduses, 
kõnedes jne kinnitavad miljonitel kordadel 
sama väärdumata tõsiasja, et kogu kapita­
listlik ilm mitte ainult heameelega ei 
näeks, et Nõukogude Liit hävineb, vaid 
et kogu maailma imperialismi juhtivad jõud 
selleks töötavad, et Nõukogude Liitu 
maakera pinnalt ära pühkida. Sest kapita­
listlikud ringkonnad ei näe nõukogude-
võimu hävitamises ja Nõukogude Vene-1 

maa haaramises oma röövküüsi — mitte 
ainult pääsuteed kagistavast majanduse-
kriisist, kuigi see eesmärk iseendast juba 
mõjuv küllalt oleks töörahvariigi hävita­
misele välja minna; nad saavad väga sel­
gesti aru ka sellest, et Nõukogude Liit 
rahvusvahelise revolutsiooniliku jõu kesk­
kohana ja peakantsina kõige ähvardavam 
hädaoht on kogu ilma kapitalistlikule või­
mule. Nõukogudevõimu olemasolekul ei 
ole Marxi sõna, et töõlisteklass kodanliku 

- ilma hauakaevaja on, mitte enam teoreeti­
line väide, miile üle sinnamaani muiata 
«rvati võivat. 

Sellest on enam kui arusaadav, et kapita­
listlik ilm Nõukoguderiiki juba ta tekki, 
misest peale on kõigi abinõudega hävitada 
püüdnud. Tuletame meelde välisriikide abi 
ja toetust vene kontrrevolutsionääride!? 
sisemises võitluses, ülestõusudes nõuw 
gude vastu; tuletame meelde nende sõja 
Iist interventsiooni kodusõja aastatel, nende 
majanduslise surve- ja blokaadipoliitikat 
millega töörahva vabariiki püüti majandus-
Ilselt surnuks kägistada või vähemalt im­
perialistlikkudele suurröövikutele alla van 
du ma sündida. Ja kui kõik need katsed 
töörahva kindla väerinna müüri vastu pu­
ruks pudenesid, siis alati kaugemat ma­
nööverdamist pikemaks piiramiseks ja ette­
valmistamiseks uuele laiemale ja mõjuva 
male pealetungile; mäletame ju, kuida! 
inglise kivipäine poliitik Churchill on\a 
ajal tervelt 14 rahvust ähvardas Nõuko 
guderiigi vastu välja saata: Sellest ähvar 
du sest ei Itulnud küll midagi välja, agi 
piiramise- ja ettevalmistamistoöd kestavat 
vahetpidamata edasi. Teame ju veel, kui 
das 1930. aastaks uus interventsiooni oi 
valmis plaahitatud, ja kui seegi ''nurjus 
siis mitte sellepärast, et kapitalistlikul ilma 
selle täideviimiseks tahet oleks puudunud 

Lahtipuhkenud majandusekriis ja kapi­
talismi stabilisatsiooni lõpp sunnivad im­
perialistlikku ilma iseäralise õhinaga uuele 
interventsioonile ette valmistama, kuna see 
üheks võimaluseks kriisist pääsmiseks 
paistab olevat. Kuues osa maakera saagiks 
imperialistlikkudele röövikutele — see ei 
ole mitte ainult äärmiselt ahvatlev, vaid 
võiks tõesti saagiahnust mõneks ajaks 
rahuldada — kusjuures muidugi unustada 
ei tohi; et selle rammusa suutäie jagamisel 
süurröövikud üksteisele kõri kallale võivad 
sattuda. Võidetud Nõukogude Liit oleks 
seega veel üheks hiiglasuureks tülipõhjü-
seks ja vastuolude keerdsõlmeks maakera 
uuesti ümberjaotamisel. See väljavaade ei 
ole mitte viimaseid põhjusi, mis saagiah-
neid imperialiste siiamaani ei ole lasknud 
ühist väerinda luua nõukogudevõlrflti 
kägistamiseks: see „ühine väerind" oleks 
siingi algusest peale seesmiselt täis kõige 
sügavamaid vastuolusid ja seega ähvarda­
vat hädaohtu „ ühisele väerinnale" enesele. 

Peäle selle ja üle kõige selle on-agai 
veel üks põhjus ja asjaolu, mis imperia\ 
listlikke riike sunnib interventsioonile 
Nõukoguderiigi vastu valmistama, kuigi 
iga röövik omaette soovib, et selle üles|| 
ande keegi teine «armas naaber" õrnal 
peale võtaks ja täide viiks. See põhjusi 
seisab üleilmse proletaarse revolutsiooni'! 
laine kiires tõusus viimastel aastatel, ise»» 
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äranis kapitalistliku ilma lämmatava ma-
jandusekriisi kohutava surve mõju all, mis 
töölisteklassi viletsusi ennenägematul ula­
tusel on! süvendanud. Mitte ainult et töös­
tuse kokkuvarisemine kümned miljonid 
töölised uulitsale on visanud ja sajad mil­
jonid elanikud osalt kiirele, osalt pikalda­
semale nälgimisele mõistnud, — oma puu-
des- kõiki kriisi raskusi töörahva kaela vee­
retada on kurnajad ka nende tööliste sei­
sukorra, kes veel tööd leiavad, kaugele alla 
igasuguse «normaalse" äraelamise taseme 
surunud. Kapitalism on Jõudnud seisu­
korda, kus ta vältavalt määratud osa-töö­
jõudu enam eksploateerida ei suuda, selle 
eksploateerimise ulatust sammsammult kit­
sendama, s. o. oma enese olemasoleku 
aluspõhja hävitama on sunnitud. 

Kõik see Heab paratamata ja ikka jär­
jesti võimsamalt teravamaks ajama vahe­
kordi kurnajatekihi ja laiade kumatavate 
töörahvahulkade vahel; kõik see peab 
kurnatavaid ikka enam ja enam arusaa­
misele viima, et pääsmine ainult selle kur-
namiskorra lõpulikus hävitamises võib 
seista. Muidugi kasutab kapitalistlik ko­
danlus kõik abinõud ära, et hulkasid sel­
lest arusaamisest eemale hoida, selle aru­
saamise tärkavaid idusid kõige armutumalt 
•hävitada. Kodanlise riigi terrori kõrval 
mängib selle ülesande teostamisel kõige 
suuremat osa sotsiaaldemokraatia, kes ko­
danluse ühiskondliku peatoena töörahva 
hulgas oma juudaseliku manööverdami­
sega, suurte ja ilusate lubadustega, kõla­
vate programmidega ja „nõudmistega", 
käredate kõlksudega ja kõmuliste ähvar­
dustega kodanluse vastu võitlemiseks, 
mille kaasas aga tegelikult alaline ja jär­
jekindel tööliste petmine, tööliste huvide 
äraandmine, kodanlusega kokkuleppimine 
tööliste Kurnamise suurendamiseks ja ko­
danluse kurnamispoliitika kindlustami­
seks käib, — kes selle äraandliku manöö­
verdamisega töölisi jäädavalt kodanluse 
ilckea püüab kinni hoida, selleks proletari­
aadi ja töörahvahulkade revolutsiooni-
-liikumise mahasurumiseks mitte vähem 
jõudu pingutades kui kodanlus ise. Kuid 
sedamööda, kuidas kriis kodanlust sunnib 
töörahva vastu järjesti metsikumaid surve-
ja kurnamisviise tarvitama, peab ka sotsi­
aaldemokraatia oma meetodeid pingutama, 
peab järjesti teravamalt revolutsiooniliiku­
mise vastu välja astuma. See aga paljas-
fab ta nägu ikka rohkem ja rohkem, sot­
siaaldemokraatia peab ennast ikka selge­
mini kui avalik ja otsene kurnajate käsik 
näitama, mis hulkasid temale selga pöö­
rama sunnib. 

Siin nüüd avaldab töörahvariigi olemas-
olek, Nõukogude Liidu poliitika, olukord, 
areng hiiglamõju. Juba see asjaolu üksi» 
et Nõukogude Liit samal ajal kui kapita­
listlikku ilma kohutav kriis laastab ja ko­
danlus oma tööorjad näljasurmale saadab, 
samal ajal Nõukogude Liit ennenägematu 
hooga ja eduga oma majandust tõstab, 
kultuurilisel väerinnal hiiglasammul edasi 
läheb ja hoolimata kogu ilma kapitalistide 
vaenust ning oma seesmiste vastaste — 
endiste kurnaj ateklasside. j äänuste— mee­
letust vastupanust püsimata sotsialismi 
edasi ehitab, juba lähemate aastate üles-

x andeks seades hävitada oma kodus kõik 
need ühiskondlikud vahekorrad, mis veel 
kurnamist, seega klassivastuolusid võiksid 
sünnitada; juba see asjaolu üksi mõjub 
nagu võimas kahurtuli sotsiaaldemokraat-
liste faschistide pettusemüüride.purustami­
seks. Nõukogude Liidu käegakatsutavad 
tõsiasjad murravad teed ikka laiemate ja 
laiemate töölistehulkade, ka kõige maha­
jäänumate arusaamisesse. Tõde Nõuko­
gude Liidust on nagu hiigla proshektor, 
mis töölistehulkade silmis tõelikus valgu­
ses ja tõelikus kohutavuses paista laseb 
seda mädanust, ülekohut, terrori, jõhkrust, 
metsikust, valet ja pettust, mis valitseb ko­
danlikus ilmas ja mida sotsiaalfaschistid 
oma juudaseliku valskusega püüavad töö­
liste eest varjata. Tõde Nõukogude Lii­
dust on maailma kapitalistlikkude riikide 
tööliste ja töötava talurahva hulkadele nagu 
hele päiksevalguse juga kapitalistlikku rööv-
likoopasse, mis kubiseb kihvtistest madudest 
ja näljastest raisakullidest, ja mille suus vahti 
peavad kodanluse truud siionivahid— sot­
siaalfaschistid, et töörahvas sellest koopast 
välja ei tungiks. Sest kapitalism võib ai­
nult niikaua püsida, kodanlus ainult nii­
kaua valitseda, kui laialised töötavad rah­
vahulgad, veel kodanluse ebajumalate ees 
põlvitavad, veel demokraatiasse usuvad, 
temalt oma olukorra parandamist loodavad. 
Hulkade vabanemine sellest pettüsevõrgust 
tähendab kodanluse võimu lõppu, on selle 
lõpu eeltingimuseks. Ja Nõukogude Liit 
oma sotsialismi ehitusega purustab armuta 
võimsalt seda ebausu uimastust. " 

Iseäranis hoogsalt purunevad ja pudene­
vad need uimastusevõrgud seal, kus kodan­
lus sunnitud on oma diktatuuri kõige selge-
mai, alasti kujul teostama, faschistlikku dik­
tatuuri ellu viima, nagu nüüd Saksamaal 
näeme. Saksamaa sotsiaaldemokraatia — II 
Internatsionaali kõige tugevama toe ^- täie­
lik lagunemine ja ta üksikute - osade üksteise, 
järel üleminek faschismi leeri ei ole hulka­
dele — ja mitte üksi Saksamaal, vaid ter-
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ves ilmas — mitte ainult kolge selgemaks 
tõestuseks, et II Internatsionaal, nagu Kom-
intern ja kommunistlikud, parteid seda alati 
on tõendanud, seest mädanenud, täis vas­
tuolusid on ja täielikult kodanluse teenis­
tuses seisab, kodanluse huvisid kaitseb, töö­
liste huvid /kodanlusele maha sahkerdab, 
vaid see-kinnitab miljonitele ja miljonitele 
töölistele ja kehvadele talupoegadele ka 
seda marksismi-leninismi tõde, et proletari­
aat ja laialised tõõrahvahulgad mitte kodan­
likult demokraatialt vabadustel saa, vaid see 
töörahval kodanliste!: kurnajatelt võita tu­
leb — revolutsiooni teel, sõjariist käes, 
nagu selleks eeskuju andis Venemaa töö­
rahvas Suures Oktoobris. Ja kui nüüd mil­
jonid ja miljonid töötavatest kihtidest sel­
lele teele pööravad ja kommunistlikud par­
teid neid, Nõukogude Liidu eeskujul, sealt 
hoogu ja tuge saades, revolutsioonile ette 
valmistavad, — kas ei ole siis see tuhat­
kord mõjuvaks põhjuseks, mis-kodanlikku 
ilma kihutab Nõukogude Liitu hävitama,talle 
sõjaliselt kallale tungima. 

Meie läheneme sõdade ja revolut­
sioonide teisele voorule 

.Kapitalistlik .maailm on meeleheitlikus 
korratuses." Lloyd George. 

Teeme kokkuvõtte. 
Eelmise imperialistliku .sõja järel loodud 

Versailles süsteem, mis teatud «tasakaalu" 
rahvusvahelises seisukorras maksma pani, 
on kokku varisemas, osalt juba varise-
nudki; Rahvasteliit, kes selle süsteemi pü­
haduse puutumatuse üle valvama pidi, on 
igasuguse autoriteedi kaotanud, õõnsaks 
vormiks jäänud, millega lõudude reaalne 
vahekord (vaata: Jaapani sõjaline kallale­
tung Hiinale!) enam ei rehkenda. Tege-
Jikult tähendab see, et rahvusvahelises ula­
tuses muutunud jõudude vahekord süs­
teemi uuendamist, see on, rahvusvaheliste 
piirijoonte uuesti ümberjoonistamist, piiri­
postide uuesti ümbertõstmist, maailma 
uuesti ümberjaotamist nõuab. Kuivõrd see 
aga võimalik on ainuüksi sõjaliste jõudude 
kokkupõrkamise kaudu, siis tähendab see, 
et rahvusvaheline uus jõudude vahekord — 
uusi sõdasid nõuab, sõdasid, mille ees­
märgiks ja otstarbeks on teistelt riikidelt 
nende maaalasid omale kiskuda, nende 
võistlusvõimet oma kasuks halvata. 

Tõelikult on see sõjalik ümberjaotus 
. ijuba käimas: Jaapan on juba Kiinalt riisu-

nud• Mandshuuria ja tungib edasi- Põhja-
\ Munasse; Paraguay on BoUivlale (Lõuna-

-Ameerikas) ametlikult sõja kuulutanud, 
-peate, .seda kui s$da nende vahel tegeli-

;'"•' ' i ' : 'S ' • • 
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kult juba poolteist aastat on kestnud. Ma­
janduslik sõda kõige teravamal kujul on 
käimas Ameerika Ühendriikide ja Inglis. 
maa vahel, kujundades kõige teravamate 
vastuolude keerdsõlme suurte imperialist­
likkude riikide vahel ja alaliselt neid vas­
tuolusid sügavamaks ja teravamaks aja­
des. Eelolev rahvusvaheline majanduse 
konverents, mis 12. juunil Londonis peab 
kokku tulema, et neid vastuolusid lahen­
dada, on antud tingimustel võimetu min» 
geid tagajärgi saavutama — peale seniste 
vastuolude veelgi teravamaks ajamise ja 
uute esile kutsumise. Ja kui siiamaani 
veel ei siin- ega sealpool okeani avali­
kult sõjariistus võitlusest ei kõnelda, siis 
näitab meeletu jõupingutus siin kui seal 
sõjaliste jõudude suurendamise alal, ei 
tõelikult nii ühel kui teisel pool ometi 
seda ette nähakse ja selleks ette valmis­
tatakse. , 

Euroopa pinguli.keerdsol.mele, mis Saksa, 
Austria, Prantsuse ja Balkani maade aja­
kirjanduse juba avalikult sõjahädaohust 
kõnelema on pannud, tõi. otse viimastel 
päevadel ,saksa pomm" — Hitleri välismi­
nistri Neurathi seletus, et Saksamaa en­
nast sõjariistu panema hakkab, andku sel­
leks liitriigid nõusoleku või mitte — mää­
ratu hulga uut lõhkeainet lisaks: Inglis­
maal ähvardati juba otsekohe selle järel 
-Saksa maaalade okupeerimisega, ja vahe­
kord Saksamaa ja Prantsusmaa vahel, mis 
Hitleri võimule pääsmisest saadik iga päe­
vaga Järjesti teravamaks on läinud, ei pa­
rane selle seletuse tagajärjel muidugi mitte. 
Vastupidi, Hitleri provokatsiooniline vä4! 
lispoliitika võib iga silmapilk sädeme heita 
sellesse lõhkerohutünni, mida endast va­
hekord Euroopa keskriikide vahel kujun­
dab. 

Ida-Aasias kogub Jaapani edasitung Hii­
nas samati plahvatuseainet riikide vahe­
kordadesse: kasutades' Ühendriikide ja Ing-

k lismaa raskusi teisal sõkub Jaapan armu­
tult jalge alla nende huvisid Ida-Aasias», 
provotseerides neid selkombel välja astu-
misele. Mandshuurias on rida inglise et­
tevõtteid juba suletud, Põhja-Hiinas on 
seisukord sedavõrd põnev, et inglise va- s 
litsus kaks sõjalaeva Taku sadamasse kä­
sutas inglise alamate (huvisid kaitsma. Sa- , 
mati on Lõuna-Mandshuurias ja eriti Põh-< 
ja-Hiinas Ühendriikide kapitalistide huvid 
tugevasti kannatanud, ja iga jaapanlaste ••} 
samm edasi Hiina sisemaale ähvardab neid I 
veel rohkem. Inglismaa, kes siiamaani. 
Jaapanis oma liitlast võitluses Ühendrii- .; 
kide vastu nägi, oli. juba sunnitud seadu* I 
seandlisel teel jaapani tekstiilkaupade sis-

http://pinguli.keerdsol.mele
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sevoolu Indiasse pidurdama, mis meele-
Lhatormi Jaapanis Inglismaa vastu,, esile 
lutsus, ja muidugi ka vastavad tegelikud ' 
[sammud. Mis loomulikult uut õli juurde 
tallavad muidugi juba pinguliolevatele va- . 
fhekordadele Ida-Aasias, rääkimata juba käi-
Sfflasolevast sõjast Jaapani ja Hiina vahel. 
\ Kui siia juurde võtame veel Hitleri valis-
[poliitika Nõukogude Liidu suhtes, polii-
[tika, mis otse pöörane kihutamine inter-
[ventsjooni õhutamiseks on; poliitika, mis 
[selles seisab, et Hitler oma faschistlikke 
(jõuke ja saksa proletariaati suurematele 
[röövikutele, eriti ja eestkätt Inglismaale 
tobiks pakub, õigemini: abiks t<?M inter-
fventslooni Nõukogude Liidu vastu teos-
pania, et Nõukogude töörahva kurnamise 
Ha kägistamise teel faschistlikust umbko-
Hist ja pankrotist välja sipelda; — kül 
[selle uue asjaolu ja uue teguri intervent-
[sloonipoliitika, mis endised interventsiooni-
poliitika juhid,Deterdingudega eesotsas,uue 
õhinaga tegevusse on pannud, juurde arvata, 
Siis näeme, et sõdade ja interventsiooni kõue­
kõminad, mis kapitalistliku ilma ajakirjandu­
sest isiäranis viimastel kuudel õudselt vastu 
kajavad, seda reaalset sõdade ja interventsi­
ooni hädaohtu kajas tavad, mis ikka lähemale 
jalähemale jõuab. Juba kostab osa kodanlise 
ajakirjanduse veergudelt otsene agitatsioon 
sõja-meeleolu loomiseks: „Sõda toob tööd 
ja leiba I" „SÕda vähendab tööpuudust"... 

Kapitalistlik ilm kihutab ikka kiiremini 
sadadele ja interventsioonile; „koik kapi­
talismi Vastuolud kasvavad ja valmivad 
laiendatud alusel" (Manuilski), s.o. ajavad 
järjesti kiiremini otsustavale sõjariistus võit­
lusele. Aga nad sunnivad ka proletari­
aati ikka kiiremini ja kiiremini revolutsi-
oonivõitlusele. Ja, kui tänapäev proletari­
aat kapitalistlikkudel maadel üldiselt veel 
mitte, enamasti veel kaugeltki mitte val­
mis ei ole proletariaadi diktatuuri teosta­
miseks, siis . 

«ei järgne sellest veel mitte, et pro­
letaarne revolutsioon juba kõige lähe­
mas tulevikus võimata on; ta on täitsa 
võimalik, sest et terve majanduslik ja 
politiline olukord põlevainetest ja nende 
ootamatult põlemasüttimise põhjustest 
rikkam on kui kunagi ennem." 

See väljavaade, mille Lenin Komin-
terni 2. kongressi ajal üles seadis, on täiel 
määral maksev ka tänase päeva ja vahest 
veel enam tänase päeva kohta kui tol kor­
ral. Nüüd on, nagu nägime, põlevaineid 
mitu korda rohkem kokku kogunud, kuna 
teisest küljest ka proletariaat nüüd võrdle­
mata enam revolutsiooni tikult organiseeri­
tud on. 

Kuid mitte asjata ei hoiatanud sm. Kutt-
sinen Kominterni XII täiskogus: 

«... suur on hädaoht, et imperialistlik 
sõda laialistele rahvahulkadele ootama-
talt kaela võib tulla." 

Sellepärast seisab kõigi maade kompar­
teide ja kõigi arusaajate^ klassiteadlikkude^ 
revolutsioonilikkude tööliste ees tänapäev 
määratusuur ülesanne neid hulkasid lähe­
nevatele otsustavatele võitlustele ette val­
mistada. 

«Ainult igapäev-imperialistliku ko­
danluse ja tema agentide sõjapoliitika 
kõikide konkreetsete ettevõtete vastu 
igal maal enamlikult võideldes võime 
kindlad olla, et imperialistliku sõja ja 
nõukogudevastase interventsiooni puhul 
me mitte ainult imperialistliku sõja ko­
dusõjaks muutmise hüüdsõna., üles ei 
sea, vaid ka tegelikult suudame impe­
rialistliku sõja kodusõjaks muuta, ja 
mitte ainult kodusõjaks muuta, vaid 
selle kodusõja ka võidule viime." (Kuu-
sinen, Kominterni XII pleenumi aru­
andes.) .> , 

Joh. Reesert 

Peajooni üleilmsest kapitalistliku majanduse kriisist 
I. Kaks maailma, kaks süsteemi 
Praegune maailmamajandus ei ole enam 

ühuYe majandusline tervik. «Endise ühtse 
maailmamajanduse raamides võitlevad 
kaks antagonistlist(vastuolulist.' J. R.) süs­
teemi — kapitalismi süsteem ja sotsialismi 
süsteem.1! (Kominterni programm.) „Nüüd 
on ilmas kaks maailma: vana kapitalism 
jakasvav noor maailm, mis... ära võitmatu." 
{Lenin.) .Ainsat ja kõikehaaravat kapita­

lismi ei ole enam maailmas... Maailm on 
lõhenenud kahte leeri — kapitalismi leer ing-
lise-ameerika kapitalismiga eesotsas ja sot­
sialismi leer Nõukogude Liiduga eesotsas." 
(Stälin.) Oktoobrirevolutsioon lõhestas maa­
ilma kaheks. 

Need kaks maailma, need kaks maj an-
dusesüsteemi on üksteisest täitsa erinevad,, 
on lepitamata vastuoluHsedja arenevad 
kumbki oma iseäraliste seaduste alusel.: 
KapitUstlikus maailmas on mõõduandvad 
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kapitalisttikus, sotsialistlikus maailmas sot­
sialistlikud arenemise seadused. Nende 
maailmade vahel käib äge võitlus elu ja 
surma peäle. 
. Kapitalism elab praegu üle oma viimast, 
^imperialisuist ajajärku. See on niisugune 
.ajajärk, kus eelrinna kapitalistlikkudes rii­
kides kapitalism kasvas üle riiklistest pii­
ridest, pani vabavõistluse asemele mono­
poli (mis aga sugugi ei tähenda võistluse, 
.kadumist, vaid vastuoksa, tähendab võist­
luse enneolemata teravnemist) ja lõi kõik 
objektiivsed eeldused sotsialismi teostami­
seks. Sellepärast seisab praegu kogu rah­
vusvahelise proletariaadi ees ülesanne või­
delda kapitalistate valitsuste kukutamise 
ja kodanluse eksproprieerimise eest. Im­
perialism tõukab hulki sellele võitlusele, 
teritades määratult klasside vastuolusid, hal­
vendades hulkade seisukorda. Majandus­
lisel alal teostavad seda trustid. See on 
ühest küljest. Teisest küljest aitab tõö-
:listeklassl ja töötavate hulkade seisukorra 
halvenemisele kaasa militarismi kasvamine, 
sõdade tihenemine, tagurluse tugevnemine, 
-rahvusliku surve ja asumaade röövimise 
okindlunemine ja laienemine. Lenin kirjutab, 
et «imperialism on kapitalism sel arenemise­
astmel, kui välja kujunes monopol ja fi-
nanskapitali valitsus, kui kapitali väljavedu 
omandas väljapaistva tähtsuse, kui algas 
.maailma ärajagamine rahvusvaheliste trus­
tide poolt ja lõpule viidi kogu maailma 
territooriumi ärajagamine suurte imperia­
listlikkude riikide poolt." 

Kuid imperialism on ka kapitalismi ise­
äralik ajaloolik arenemiseaste. Tema 
iseäraldus on kolmesugune: esiteks on im­
perialism monopolistlik kapitalism, tei­
seks — parasiitlik ehk kodunev kapitalism 
Ja kolmandaks — surev kapitalism. 

Vabavõistluse asendumine monopoliga 
on imperialismi majanduslik põhijoon, tema 
rtuum. Kuid see ei tähenda muidugi, et 
võistlus monopoolse kapitalismi ajajärgul 
Hra kaob. Marx kirjutab «Filosoofia vilet­
suses": 

„Praktilises elus ei leia meie mitte 
ainult võistlust, monopoli ja nende 
antagonismi, (vastuolu. J. R), vaid ka 
nende sünteesi, mis ei ole mitte vor­
mel-, vaid liikumine. Monopol sünni-
tab võistlust, võistlus sünnitab mono­
poli. Monopolistid võistlevad oma­
vahel, võistlejad muutuvad monopo­
listideks. Kui monopolistid piiravad 
vastastiku võistlust osaliste assotsiat­
sioonide abil, siis tugevneb- võistlus 
-tööliste vahet; ja mida enam kasvab 

, -.antud rahvuse tööliste hulk monopo­

listidega võrreldes, seda ägedamaks 
muutub võistlus mitmesuguste rahvust? 
monopolistide vahel. Süntees seisab 
selles, et monopol vöibpüsida ainult ala 
Iise konkurentsi võitluse abil." (K. Marx 
ja F. Engels, K-K, V köide, Ihk. 398.) 

Monopolism avaldub viies põhipunktis, 
Need on: esiteks kartellid, sündikaadidja 
trustid. Imperialismi ajajärgul jõudis ka­
pitalistliku valmistuse kontsentreerumine 
sellele astmele, mis sünnitas need mono­
poolsed kapitalistlikud ühisused. Teiseks 
monopoolse kapitalismi iseloomustavaks 
põhijooneks on suurpankade monopolist­
lik seisukord. Kui võtta näiteks eesrinna 
kapitalistlikud riigid, Ühendriigid, Prantsus­
maa, Saksamaa, siis on neil maadel pan­
kade ülevõim maa majanduslikus ja po-
liitilises elus määratusuur, võib' kinnitada, 
et suurpangad etendavad nende maade 
majanduslikus ja poliitilises elus juhtivat 
osa. Kolmandaks monopoolse kapitalismi 
iseloomustavaks põhijooneks on toorainete 
allikate haaramine finanskapitali oligarhia 
ja trustide poolt. Finanskapital on mono­
poolne tööstusekapital, mis ühte kasvanud 
pangakapitaliga. Neljandaks iseloomus 
tavaks jooneks on see, et maailma ma 
janduslik ärajagamine rahvusvaheliste kar­
tellide poolton alganud. Niisuguseid rahvus­
vahelisi kartellisid, kes valitsevad maailma 
kaubaturgude üle, teda soovi järele seni­
kaua jagades, kuni sõda teda pole ümber 
jaganud, loetakse praegu juba üle saja. 
Vastandina kaupade väljaveole mitte-mo 
nopolistliku kapitalismi ajajärgul on nüüd 
kapitali väljavedu eriti iseloomustavaks 
nähteks, mis seisab tihedas ühenduses 
maailma majandusliku ja poliitilise-ter-
ritoriaalse ärajagamisega. Viiendaks mo­
nopolistliku kapitalismi iseloomustavaks 
jooneks on see, et maailma territoriaalne 
(asumaade) ärajagamine on lõpule jõudnud. 

Kuid imperialism on ka parasiitlik ehk 
kodunev kapitalism. See väljendub kõi­
gepealt kõdunemisele kalduvuses, mis eral­
dab iga monopoli valmistusabinõude era 
omanduse juures. Vahe vabariikliku» 
demokraatliku ja monarhistliku-taguf-
Iise imperialistliku kodanluse - vahel kaob 
ära, — "nii üks kui teine kõdunevad elH 
salt. See, asjaolu aga ei kõrvalda ime-
kiiret kapitalismi edenemist üksikutel töös-
tusealadel, üksikutel maadel, üksikutel 
ajajärkudel. Teiseks, kapitalismi kodu*; 
nemine avaldub määratusuure kupong| 
lõikajate-kihi tekkimises, kes end küpon* 
glde lõikamisest (sissetulek väärtpaberitest 
obligatsioonidest, aktsiatest) elatavad. Ne| 
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jas imperialistlikus eesrinna-riigis: Inglis­
maal) Ühendriikides, Prantsusmaal ja- Sak­
samaal moodustab väärtpaberitesse mahu­
tatud kapital 100—150 miljardi (kuld-)franka, 
mis tähendab mitte vähem kui 5—8-miljardi-
list sissetulekut maa kohta. Kolmandaks, 
kapitali väljavedamine on parasitism tei­
ses astmes. Neljandaks, finanskapital püüab 
valitsemisele, mitte aga vabadusele. Im­
perialismile on omane poliitiline reaktsi­
oon kõigil aladel. Müüdavus ja äraost­
mine määratusuures ulatuses, panama kõigil 
aladel. Viiendaks, rõhutud rahvaste kurna­
mine, mis lahutamata ühenduses on maade-
ahmimisega ja eriti asumaade kurnamisega 
käputäie kapitalistliste suurriikide poolt, muu­
dab «tsiviliseeritud" ilma ikka enam ja enam 
parasiidiks sadade miljonite „ mltte-tsivilise e-
ritud" rahvaste keha peal. Vana-Rooma 
proletariaat elas ühiskonna arvel. Täna­
päeva ühiskond elab proletariaadi arvel. 
Imperialism muudab veidi asja, sest impe­
rialistlikkude suurriikide proletariaadi ees­
õigustatud kiht elab osalt sadade miljo­
nite mitte-tsiviliseeritud rahvaste arvel. 
Siit on täitsa arusaadav, mispärast impe­

rialism on surev kapitalism, üleminev 
sotsialismile, sest monopol, mis kapitalis­
mist on välja kasvanud, on juba kapitalismi 
suremine, tema ülemineku algus sotsia­
lismi. See üleminek sotsialismi ei sünni 
aga mitte rahulikul teel, nagu seda koigi 
maade sotsiaaljuudased seletavad, vaid 
proletaarse revolutsiooni, proletariaadi dik­
tatuuri kaudu. Piltlikku eeskuju, mis on 
ajaloolikuks õppetunniks kõigi maade pro­
letariaadile ja kõigi maade töörahvale, an-
inab NSVLiit. Kapitalism näeb NSVLiidus, 
kus edukalt sotsialismi ehitatakse, oma 
hauakaevajat. Ta püüab kõigiti oma ole-
mlseiga pikendada, ennast revolutsiooniliku 
proletariaadi pealetungimise vastu kaitsta, 
küll oma maa revolutsioonilisi töölisi ja 
töötavate hulkade eelväge hävitada püü-

|des, küll asumaade rahvuslikku revolutsi-
oohilikke liikumisi veriselt maha surudes, 

! küll "faschistlikke terroristlikke bandesid 
| organiseerides, sõjalis-pojiitilisl liitusid 
ateiste maade kurnajatega luues ning uut 
| interventsiooni NSVLüdu — rahvusvahe­
lise, proletariaadi isamaa ja sotsialismi 
-kantsi ning revolutsiooni tuletorni — hä­
vitamiseks ette valmistades. See viib pa­
otamata uute üleilmsete sõdade ja revo­
lutsioonide teisele voorule. See saab olema 
: siis otsustav võitlus kahe maailma — sot­
sialistliku maailma ja kapitalistliku maa-

'ilma— vahel. Ei ole mingit kahtlust, et 
selle hiiglasuure rahvusvahelise võitlusekäik 

Memaailma vahel proletariaat, Kommunist-

I '''• 

Uku Internatsionaali juhtimisel;, sotsialismi 
võiduga üleilmses ulatuses peablõpule viima.. 

Praegune arenemise käik . kinnitab, et 
seesuguse kokkupõrke ettevalmistus on 
käimas kõikidel aladel ja kõige karmimates 
vormides, kusjuures täieliku selgusega 
on välja kujunenud sotsialismi tõusev 
joon ja kapitalismi langev joon. „Kapita-
listlikkude maade majanduse langemise 
olukorras, tõötaoleku, viletsuse, nälja,.'en­
nenägematu kasvu juures neil mail, on viis­
aastaku täitmine NSVLiidus mitte viie, vaid 
nelja aastaga (täpsemalt nelja aasta ja kol­
me kuuga) fakt, mis praegusaja ajaloos 
kõige enam väljapaistev" *). 

Ajajärk 1923—1932. a. on selleks aja­
looliseks piirjooneks, mil sotsialismi ja ka­
pitalismi jõudude põhikalduvused ja põhi-
nihkumised eriti selgelt esile tulid. Selle 
ajajärgu otsustavaks protsessiks sotsialismi 
leeris oli esimese viisaastaku võidurikas 
teostamine, kapitalismi leeris aga enneole­
matu sügav üleilmne kriis. 

Kodanlised teadusemehed ei suutnud ega> 
suuda oma ühiskondliku korra sisemistest 
arenemiseseadustest aru saada jahindasidka-
pitalismi tulevikku liig kõrgeks. Kõigi ees-
rinna kapitalistlikkude riikide kodanlised 
teadlased, Ühendriikidega eesotsas, väljen­
dasid siin kõige suuremat lühinägelikkust ja 
pimedust. Kurikuulus^ttooveriZornitee uuris 
Põhja-Ameerika Ühendriikide majanduslisi 
seisukorda ja kirjutas selle kohta enne 
suurt kriisi: 

„Meie seisukord on soodne, meie 
Kiikumise kiirus pöörane... Kunagi oli 
majandusliku protsessi iseloomustavaks 
jooneks — välmistuse-tarvifuse kat­
kendiline käik, protsess oli hüppesar-
nane ja teda oli võimata ette näha, 
valmistus vaheldus valmistuse seisma­
jäämisega, et tarvitus võiks järele jõuda. 
Meie poolt käsitatud 7 aasta kestel 
(s.o. 1922—1929. a. J. R.) tuleb täieliku 
selgusega esile valmistuse ja tarvituse 
tasakaal" ^ 

Need kodanlised teadlased ei saanud, 
aru kapitalismi arenemisele omastest vai-
mistuseviisl vastuoludest ja kapitalismi aja­
loolistest arenemiseseadustest, millest Marx 
kirjutas, et, 

„Oma teataval arenemiseastmel ühis­
konna materjaalsed valmistuslikud jõud 
satuvad vastuollu olemasolevate valmis-
tusliste vahekordadega, ehk — mis on 

!) ÜK(e)P KK ja KK jaanuari ühendatud pleenumi 
resolutsioonist. 

2) .Uuemaid muudatusi Ühendriikide majanduses" 
I, Ihk. 15. 
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ainult selle õigusliseks väljenduseks -r-
omanduslikkude vahekordadega, millede 
sees nad senini edenesid. Valmistus-
liste jõudude edendamise vormidest 
muutuvad need vahekorrad nende ahe­
lateks. —" Si is a lgab s o t s i a a l s e 
r e v o l u t s i o o n i ajajärk"1). 

See Marxi õpetus ajaloolise edenemise 
liikumise jõududest on praeguse ajajärgu 
kapitalismi' arenemise käigus täieliku kin­
nituse leidnud. Kapitalismi neljas kriisi-
aasta'näitab kõige selgemalt, et kapitalist­
likud valmistuse-vahekorrad on valmistus-
liste jõudude edaspidisele edenemisele 
ahelateks muutunud, et meie oleme astu­
nud sotsiaalse revolutsiooni ajajärku, mis 
juba ühel.kuuendikul maakera pinnal on 
võitnud. 

Seda kapitalismi paratamatut hävinemis-
protsessi ei näe ega tunnusta ei kodan­
lisea teadlased, ega kodanluse toeta­
jad II Internatsionaali teoreetikud. Mark­
sismi revolutsioonilikku sisu — tema õpe­
tuse klassivõitlusest, mille lõpptulemuseks 
on proletariaadi diktatuuri paratamata teos­
tamine — kõrvale heites, Marxi majandus-
Iist õpetust moonutades, asendasid nad 

, teda „organiseeritud kapitalismi" teooriaga, 
Marxi filosoofilise õpetuse dialektilisest 
materialismist muutsid nad täielikult ning 
asendasid ta neokantistliku eklektikaga. 
Kogu rahvusvahelise sotsiaaldemokraatia 
teoreetikud jätkavad ka praegu targutamisi 
„organiseeritud kapitalismist" kui «plaani­
majandusest", olgugi et tööliste petmiseks 
kõikse tehakse kapitalismi peatsest lõ­
pust jne. 

Kuid juba 1923. a. kirjutasid sotsiaaljuu-
daste teoreetikud, et: 

«Kapitalistlik majandus ei piirdu akt-
sionääride ühisustega, vaid annab alguse 
sotsialistlikule vormile — rliklisele ka­
pitalismile, mida ühesuguse õigusega 
võib nimetada sotsialismiks." 

Hiljem, jaanuaris 1930.a., kirjutasidsotsid 
n.n. austro-,marksistide" ajakirjas „Der 
Kampf": , 

\ .„Kapitalism organiseeris majanduse, 
organiseeris teda rahvusvahelises ulatu­
ses. Tema kõrvaldas vabavõistluse... 
Valmistu se korralagedusest ei tule enam 
edaspidi rääkida..." 

Sotsiaaljuudastega, sotsiaalfaschistidega" 
ühesugusele seisukohale asus ka sm. Luha-
rim Ta kirjutas juba 1915. a. artikli, mis 
avaldati 1925. a. koguteoses „Revolutsioon 
ja õigus." Selles artiklis kinnitab ta, et 

*) K. Marx «Majandusteaduse arvustuse" eessõnast. 

„Üksik kapitalist kaob ära, tema muti-
tub Verbandkapitalisten (ühinenud kapi. 
talis iide—J.R.) organisatsiooni liikmeks, 

, Ta ei võistle enam oma «meestega", vaid 
koopereerub nendega, sest võistluseras-
kus kantakse üle maailmaturule, kuna 
võistlus sisemaal välja sureb." 

Sm. Buharin ei muutnud oma vaateid ka 
1917. a. Ta kirjutas artiklis «Riiklik kapi-
talism ja sotsialistlik revolutsioon" „Spar-
täk", nr. 2: 

«Iga maa majanduslikud saavutused 
muutuvad ikka enam väikearvulise kapi-

. talistideklassi kollektiivseks omandu­
seks. Endine killustatud ja organiseeri-
matu kapitalism asendub organiseeritud 
kapitalismiga." 
Edasi tõendab ta oma hilisemates kirju­

tustes, et see organiseeritud kapitalism ei 
loo mitte ainult «tugevat tendentsi valmis-
tüse reguleerimiseks, tema riigistamise teel" 
vald «hävitab ka praeguse valmistusviisi 
korralageduse", tekib n. n. puhas kapitalism, 
sest «vahekiht ja väikevalmistaja kaob ära.' 
Tekib ja «kasvab riiklik kapitalism — töös­
tuse riiklik reguleerimine, valmistuse korra­
lageduse hävitamine, arvele võtmine ja 
kontrollimine riigiorganisatsioonide poolt." 
Teiste sõnadega, tekib n. n. organiseeritud 
kapitalism, kus «kriisid ära kaovad", kus 
«võistlus välja sureb", kus «valmistust ül­
dise plaani alusel korraldatakse", kus «saa­
vutatud tasakaal valmistuse ja tarvituse 
vahel". '-

Koik need teooriad olid juhitud kapita­
listliku korra õigustamisele. Nad pidid vas­
tandina marksismile kinnitama, et kapitalism 
saab ja on juba üle saanud kapitalismi 
vastuoludest, et proletaarset revolutsiooni 
ei tule, vaid kapitalism kasvab rahulikult 
sotsialismi. Selle kapitalismi rahulikult üm-
berkasvamise ajajärgule sotsialismi ehk 
«demokraatliku riigi puhtkodanliselt ja puht-
proletaarlikult juhtimise ajajärgu vahel on 
ajajärk, kus üks muutub teiseks. Temale 
vastab ka poliitiliselt ülemineku ajajärk, mil 
valitsus üldise reegli järele saab omandama 
koalitsioonilise valitsuse vormi." Niiviisi 
võltsis Karl Kautsky 1Ö22. a. oma raama­
tus «Proletaarne revolutsioon ja tema prog­
ramm" seda revolutsioonilise marksismi 
pöhiseadet, mida Marx andis „Gotha prog-j 
rammi arvustuses", kus ta kinnitas, W 
«kapitalistliku ja kommunistliku ühiskonna 
vahel on esimese revolutsioonilikult tel-
seks muutumise ajajärk. Sellele ajajärgule 
vastab- ka poliitilisel}: Ülemineku ajajärk)f 
selle ajajärgu riik ei või olla muud midaH 
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kui proletariaadi revolutsiooniline dikta­
tuur*. 

Seesuguses olukorras, kus kõigi maade 
kodanluse teadlased ja sotsiaaljuudased ka­
pitalismi õigustamiseks kõik oma suu- ja 
suleosavuse kokku võtsid, et näidata, et 
kapitalistlik kord suuteline on inimsugu 
õnnelikuks tegema, seda korda igaveseks 
ja-igaveseks ajaks püsivaks kuulutasid, te­
male kiidulaule laulsid, selleks Ühendrii-
kisid tema „prosperitiga" ja «majandus­
liku demokraatiaga" kõigile eeskujuks sea­
des, kasvas ja tugevnes esimene proletari­
aadi diktatuuri riik — NSVLiit. Kasvas ja 
tugevnes ka rahvusvahelise revolutsiooni­
lise proletariaadi ja kogu kurnatud ning 
rõhutud rahvaklasside ja rahvaste revolut­
siooniline eelvägi — Kommunistlik Inter­
natsionaal. See sotsialistliku maailma.esin-
dus kuulutas vastandina kapitalismi apost­
litele kapitalistliku maailma sisemiste ja 
välimiste vastuolude teravnemist ning 
käesoleva kapitalismi „ stabilisatsiooni" 
ajajärgu ümberkasvamist suurte katastroo­
fide ajajärguks. » 

Kominterni VI kongressil 1928. a. vas: 

tuvõetud resolutsioonist loeme: 

„See ajajärk (kolmas ajajärk. J. R.) 
on kapitalismile ilmamajanduse vastu­
olude võimsaks edenemise ajajärguks, 
mis liigub vormides, mida kogu kapi­
talismi üldise kriisi eelmine arenemise 
käik ära määras (turgude kitsenemine, 
NSVLiit, asumaadeliikumised, imperia­
lismi sisemiste vastuolude kasvamine). 

. . . Kapitalismi stabilisatsiooni vastu­
olude edenemine viib niiviisi lõppude­
lõpuks paratamatult käesoleva «stabi­
lisatsiooni" ajajärgu ümberkasvamisele 
suurte katastroofide ajajärguks." 

Möödunud nelja aasta kokkuvõtted kin­
nitavad nüüd kõige piltlikumalt, kel oli õi­
gus üleilmse seisukorra hindamises, kas 
kapitalistidel, või kommunistidel. Vähe sel­
lest, need kokkuvõtted annavad ka selge 
ja ümberlükkamatu vastuse selle kohta, mis­
sugune maailm, missugune süsteem, kas 
kapitalistlik või sotsialistlik, on elujõuline, 
see on suuteline valmistuslisi jõudusid 
edasi arendama. 

Selle küsimuse selgitamiseks toome kok­
kuvõtliku tabeli NSVLiidujakapitalismitöõs-
tusetoodangu edenemisest 1928 — 1932. a. 
(1928. a. = 100)J). 

A a s t a d 

1929. a. . '. . . 

1932. a 

NSVLiit 

124 

219 

Kapita­
listlik 
maailm 
tervelt 

107 

67 

S e a l h u l g a s 

Ühend­
riigid 

107 

57 

Saksamaa 

101 

57 

Inglismaa 

106 

89 

Poolamaa 

100 

52 

Sellest tabelist on näha, et samal ajal, 
kui NSVLiidu tööstustoodang kasvas enam 
kui kahekordseks (219% võrd), vähenes 
kapitalistliku maailma tööstustoodang ligi 
poolevõrd (40%). Siit järgneb, et kodanliste 
teadlaste ja sotsiaaljuudaste teoreetikute 
ettekuulutused kapitalismi ja sotsialismi 
väljavaadete kohta osutusid ekslikkudeks, 
kuna ÜK(e)P ja Kominterni hinnang ka­
pitalismi ja sotsialismi arenemise välja­
vaadete kohta on täiel määral kinnitust 
leidnud. Kõik see kõneleb sellest, et tea­
duslik sotsialism, kommunismi näol on 
suuteline maailmamajanduse valmistuslisi 
jõudusid analüüsima nii kapitalismi, kui 
ka sotsialismi ajajärgul, kui ka sellest, et 
sotsialistlikul valmistusviisil on määratu­
mad paremused kapitalistliku süsteemiga 
võrreldes. 

Need sotsialistliku süsteerrii paremused 
kapitalistliku süsteemiga võrreldes tule­
vad ilmsiks esimese viisaastaku saavutustes 

sotsialistliku laiendatud kordusvalmistuse 
alal, kus sotsialistlikud valmistusvahekorrad 
kogu rahvamajanduses mõõduandvateks 
saivad. See sotsialistlikkude olluste kas­
vamine oli tingitud ÜK(e)P õigest leni­
nistlikust riigi industrialiseerimise, poliiti­
kast, mille alusel võimalikuks sai ka talu-
rahvamajapidamistekollektiviseerimise edu­
kas teostamine. Kõige selle tagajärjel on 
nüüd esimese viisaastaku* teostamise taga­
järjel võimalik ära märkida: 

E s i t e k s , sotsialistlikkude olluste, sot­
sialistliku majanduse vormide täielikku või-" 
dulepääsu tööstuses; 

T e i s e k s", sotsialistliku majanduse vor­
mide ülekaalu põllumajanduses (sovhoosid, 
kolhoosid, viimastes on 1933. a. üle 60% 
kogu kehv- ja kesktalurahva majapidamiste 
üldarvust); 

K o l m a n d a k s , nõukogude kauban-

*) Need ja järgnevadandmed on voetud sm. Kascharskl 
artiklist ajakirjas BKoH»MKrypa MHpaaoro xoiaücTBa". 
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dus (riiklik kaubandus, kooperatsioonilik 
ja kolhoosilik kaubandus) on väldanud 
peaaegu kogu- kaubandusliku läbikäigu. 

Esimese viisaastaku teostamine nel|a 
aastaga muutis Venemaa mahajäänud agraar-
töostuslikust maast tööstuslikuks-agraar-
maaks, kus sotsialistlikud majanduslikud 
vormid on võitnud valitseva ja ülekaa­
lus oleva seisukoha. Ühenduses sotsialist­
likkude valmistuslikkude vahekordade are­
nemisega tugevnesid ja kindlunesid ka 
sotsialistlikud ollused klassijõudude vahe­
kordades ja sisemiste klassijõudude vahe-

< kordade vaatepunktilt on küsimus „kumb 
— kumba" lõpulikult lahendatud sotsialismi 
kasuks ja kapitalismi kahjuks. On teosta­
tud sotsialismi vundamendi valmisehita­
mine, mille aluspõhjal ja tagajärjel NSVLiit 
lõpulikult kindlunes sotsialistlikul edene­
mise teel. 

Hoopis vastupidist pilti näeme meie 
kapitalistlikkudes riikides. Samal ajal kui 
sotsialism NSVLiidus kindlunes ja ära-
võitmatuks muutus, nõrgenes kapitalism 
üldkriisi teravnemise ja süvenemise taga­
järjel, kapitalismi kõdunemise ja mädane­
mise alusel. Veel enam, nende aastate 
kestel langes kapitalistliku maailma süs­
teemist välja nõukogude Hiinamaa, 70 mil­
joni elanikuga. See tähendab, et kapitalist­
likkude vahekordade ulatus-vähenes tea­
taval määral. Kokkuvõttes kinnitab ka see 
fakt sotsialistliku' süsteemi, sotsialistliku 
maailma osalist võitu kapitalismi üle.. 
^ Kahe maailma vahelise võitluse taga­

järjed tulid eriti ilmsiks esimese viisaastaku 
saavutuste kokkuvõtetes, mis piltlikultnäi-
tavad kogu maailma ees sotsialistliku 
majandusesüsteemi paremusi kapitalistliku 
majandusega võrreldes. Need sotsialistliku 
majanduse paremused kapitalistliku majan­
dusega võrreldes on tingitud kapitalismi 
ja sotsialismi põhimõtteliselt vastupidistest 
iseloomudest ja liikumise seadustest. Need 
nõukogude süsteemi paremused, sellest 
hoolimata, et NSVLiitu ümbritsevad kapi­
talistlikud riigid meeleheitlikult vastupanu 
avaldasid (majanduslik blokaad, "kahjusta­
mine jne), andsid NSVLiidu valmistus­
likkude jõudude edenemisele määratusuure 
ulatuse. Kapitalistlikkudel maadel viis 
aga kapitalismi vastuolude süvenemine 
määratu suurele ummikule, praegusaja 
kriisi käigus aga — kapitalismi valmisius-
liste jõudude hiiglasuurele lagunemisele. 

Kui vaadelda valmistusliste jõudude lii-
/kurnist kapitalistlikkudes riikides ja NSV 
Liidus, siis tulevad jällegi nõukogude süs­
teemi paremused õige selgelt nähtavale 
kõige tähtsama vaimustusliku jõu — toolis-

V Õ I T L U S Nr. 155-156. 

klassi arvulise kasvamise alal, kuna kapi­
talistlikkudel maadel see elav valmistus-
lik jõud väheneb, seega kapitalismi lan­
gemise ja kõdunemise protsessi iseloo­
mustades. 

T ö ö l i s t e ja t e e n i j a t e arvu liiku­
mine (miljonites) 

Aastad 

1928 . . 

1929 . . 

1930 . . 

1911 . . 

1932 . . 

NSVLiit 

11,5 

12,3 

14,4 

18.1 

22,0 

Saksamaal 
haigekassade 

andmetel 

19,9 

17,7 

18,6 

' 16,9 

I2,7i) 

Inglismaal 

10.0 

10,2 

9,7 

9,4 

9.2-) 

Nagu tabelist näha, kasvas NSVLiidu 
tööliste ja teenijate arv 1928—1932. a. 
11,5 mln. kuni 22,0 mln. ehk 191,3% 
võrd, kuna tööliste ja teenijate arv Saksa­
maal samal ajavahemikul langes 19,9 mln. 
kuni 12,7 mln. ehk 46,2°/o võrd/ Inglis­
maal aga 10,0 mln. kuni 9,2 mln. ehk 
8 > võrd. 

Kui võrrelda aga NSVLiidu tööliste ja 
teenijate arvu Saksamaa jalnglismaatööliste 
ja teenijate arvuga, siis oli 1928. a. Saksa­
maa ja Inglismaa tööstuses kokkuvõetult 
ligi kolm korda rohkem töölisi ja teeni­
jaid kui NSVLiidus, kuna nüüd 1932. a. 
andmetel on NSVLiidu tööstuses juba roh­
kem töölisi ja teenijaid kui Saksamaal ja 
Inglismaal kokku. Seega oleme elava vai-
mistusliku jõu kasvamise alal mitte ainult 
Inglismaast ja Saksamaast üksikult, vaid 
isegi ka kokkuvõttes neist mõlemast mööda 
jõudnud. See on määratusuur võit nõu­
kogude süsteemi võitluse alal kapitalist­
liku süsteemiga, mis kinnitab sepla, et 
sotsialism kasvab, kapitalism langeb. 

Valmistuslikkude jõudude vastapidist Ub 
kurnist kapitalismi süsteemis sotsialistliku 
süsteemiga võrreldes väljendab ka tehnika 
arenemine siin ja seal. Kui NSVLiidus 
oli esimene viisaastak tehnikalise revo­
lutsiooni teostamise viisaastak, kus tehnika 
tormiliselt kasvas, kus meie kapitalistlik­
kudele riikidele ka tehnika alal järele 
jõudsime ja mõnes asjus neist isegi mööda-
läksime, siis näeme kapitalistlikkudel maadel 
tehnika arenemises kiirenevat kõdunemist. 
Kapitalismi üldkriisi süvenemise ja teravne­
misega kõneldakse praegu kodanluse leeris 

5) Andmed 6 kuu kohta. 
3) Andmed 8 kuu kohta. 

i • .... ••?•••"•,•'•'./' - - M 
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-ikka kõvemini ja kõvemini tehnika edaspi­
dise edenemise.mittetarvilikkusest, masi­
nate kahjulikkusest, labida ja harkadra ning 
hobuse tarvitamise kasulikkusest masina 
asemel põllumajanduses jne. 

Kapitalismi ja sotsialismi valmistuslik-
kude jõudude mitteühesugune liikumine 
avastub kogu selgusega ka tööstuse too­
dangu liikumises. 

Tööstuse t o o d a n g u l i i kumine 
NSVLiidus ja kapitalistlikkudel 

m a a d e l 
(1928. aasta = 100) 

T o o d a n g 1929.a. 1930.a. 1931.a. 1932.a. 

Üleilmline, Ilma NSV 
Liiduta 

Üleilmline NSVLiiduga 
Saksamaa 
Inglismaa 
Ühendriigid 
Prantsusmaa . . . . 
Poolamaa : 
NSVLiit . . z . . . 

107 
107 
101 
10(5 
107 
109 
100 
124 

W 
W 
89 
97 
87 

110 
82 

156 

81 
87 
72 
89 
78 
98 
70 

208 

67 
74 
57 
89 
57 
70 
52 

219 

Nii siis, samal'aj al kui NSVLiidu töös­
tuse toodang selle nelja aasta kestel kas­
vas 119% võrd, vähenes kapitalismi üle-
ilmline tööstuse toodang ja nimelt nii­
suguste eeslinna riikide nagu Ühendrii­
kide, Saksamaa jaPoolamaa tööstuse too­
dang ligikaudu poole võrd. Samal ajal 
kui NSVLiidu tööstuse toodangu aas­
tane keskmine juurdekasv moodustab 
22%, oli Ühendriikide tööstuse toodangu 
keskmine langemine aastas lig 18%. 
Samal ajal kui NSVLiidu tööstuse mahtu 

ületas 2,5-kordselt 1913. a. taseme, langes 
kapitalistliku maailma tööstuslik valmistus 
juba 1913. a. tasemest madalamale. 

Maailma tööstuse toodangu indeks 
(ilma NSVLiiduta) moodustas 1932. a 
(.1913. a. - 100) 92% , NSVLiidus — 384%, 
Ühendriikides — 90%,. Saksamaal —58%, 
Inglismaal —83%, Poolas —47,7%. 

Seega on suuremate _ kapitalistlikkude 
maade valmis.tusline tase langenud ma­
dalamale kui ta seda oli 30—40 a. tagasi. 

Kapitalismi ja sotsialismi vastupidine 
liikumine viis nende aastate kestel NSV 
Liidu ja suuremate kapitalistlikkude riikide 
erikaalu otsustavale muutumisele maailma 
tööstuse toodangus. Samal ajal kui suure­
mate, kapitalistlikkude riikide — Saksamaa 
ja Ühendriikide erikaal maailma toodan­
gus järsult langes, tõusis NSVLiidu erikaal 
nelja aasta kestel 4,7% kuni 14,2% peäle, 
seega 3 korda. 

Kõigi nende muudatuste tagajärjel 
muutus põhjalikult ka NSVLiidu asukoha 
järjekord üleilmlises toodangus: 

Kuht maailma 
toodangus 1928. aasta 1932. aasta 

Ühendriigid 

Saksamaa 

. Inglismaa 

Prantsusmaa 

NSVLiit 

Itaalia 

Jaapan 

Ühendriigid 

NSVLiit 

Inglismaa 

Saksamaa 

Prantsusmaa 

Jaapan 

Itaalia 

Nii siis, NSVLiit tõusis oma tööstuse 
toodangu poolest 5 kohalt 1928. a. peale 
Ühendriikide, Saksamaa, Inglismaa ja 
Prantsusmaa 2 kohale peale Ühendriikide. 

Veel kujukamalt tuleb kapitalismi ja 
sotsialismi valmistusli.ste jõudude vastu­
pidine edenemine ilmsiks valmistusalade 
kõrvuseadmisel: 

K i v i s ö e t ö ö s t u s e t o o d a n g u l i i k u m i n e NSVLiidus 
ja k a p i t a l i s t l i k k u d e l m a a d e l 

(kuu keskmised miljon-tonnides). 

A a s t a d 

1928 . . . . . 

1929 

1930 

1931 

1932 7 . . . . 

Üleilmne 

103.1 

107,0 
97,2 

65'3 

. '-*-

NSVLiit 

2,3 

3,47 
3.92 

4,46 , 
5,42 

Inglismaa 

' 20,1 

21,8 

20,6 

18.6 

17,5 

Saksamaa 

12.5 

13,6 

11,9 

9.9 

8,5 

Prantsus­
maa 

. 4,3 

4,5 

4,5 

4.2 

3,7 

Ühendrii­
gid 

46,6 

• 46.0 

40,0 

33,1 

23,4 
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Tabelist on näha, et samal ajal kui toodang Inglismaal — 22,9°/0 võrd, Saksa-
NSVLiidu kivisöetööstuse toodang kas- maal — 32% võrd, Prantsusmaal — 24% 
vaš 136°/0 võrd, langes kivisöetööstuse võrd, Ühendriikides — 50°/0 võrd. 

M a l m i t ö ö s t u s e t o o d a n g u l i i k u m i n e N S V L i i d u s . 
ja k a p i t a l i s t l i k k u d e l m a a d e l 

(kuu keskmised tuhandetes tonnides) 

A a s t a d 

1928 

1930 . . . . . 

1931 

1932 

Üleilm­
line 

7.037 

7.655. 

6.354 

4.389 

3.128 

NSVLiit 

281 

362 

417 

405 

595 

Inglismaa 

560 

643 

524 

318 

• 307 

Saksamaa 

934 . 

1.103 

808 

505 

324 

Prantsus­
maa 

832 

864 

836 

683 

460 

Ühendrii­
gid 

3.167 

3.580 

2.659 

1.547 

747 

Tabelist on näha, et samal ajal kui 
NSVLiidu malmitööstuse toodang suurenes 
ülekahe korra (111,4% võrd), langes kapi­
talistliku maailma üldine malmitoodang 
üle poole, ehk 55,6°/o võrd, Inglismaal aga 
— 45,2% võrd, Saksamaal — 69,1% võrd 

Prantsusmaal —44,8% võrd. Ühendriiki­
des — 76,5% võrd. Kõigi nende muudatuste 
tagajärjel tõusis NSVLiit oma malmitöös­
tuse toodangu poolest 5 kohalt peale 
Ühendriikide, Saksamaa, Prantsusmaa, Ing­
lismaa teisele kohale.peale Ühendriikide, 

T e r a s e t ö ö s t u s e t o o d a n g u l i iku mine NSVLi idus 
ja k a p i t a l i s t l i k k u d e l m a'a d e 1 

(kuu keskmised tuhandetes tonnides) 

A a s t a d 

1928 . . . . . . 

1929 . . . . . 

1930 

1931 

1932 (11 kuud) 

Üleilm­
line 

8.846 

9.674 

7.608 

5.562 

4.025 

\ .— 

NSVLiit 

354 

407 

483 

451 

491 

Inglismaa 

722 

816 

620 

438 

444 

Saksamaa 

1.205 

1.354 

962 

698 

476 

Prantsus­
maa 

792 

808 

787 

652" 

462 

Ühendrii­
gid 

4.222 

4.599 

3.326 

2.133 

1.142 

Tabelist on näha, et samal ajal kül NSV 
Liidu terasetööstuse toodang suurenes 
38% võrd, vähenes kapitalistliku maailma 
üldine terasetööstuse toodang —üle poole 
võrra, ehk 54,5%, Inglismaal — 39% võrd, 
Saksamaal — 61% võrd, Prantsusmaal — 
42% võrd ja Ühendriikides—83% võrd.Kõigi 
nende muudatuste tagajärjel tõusis NSVLiit 
oma terasetööstuse toodangu poolest 5 ko­
halt 1928. a. peale Ühendriikide, Saksamaa, 
Prantsusmaa.ja Inglismaa2kohale 1932.a. 
peale Ühendriikide. 

Niisugused suured nihkumised NSVLiidu 
tööstuses said võimalikuks ainult selle 
tõttu, et ÜK(e)P ja nõukogude valitsus 
teostasid õieti sotsialistlikku ehitustööd — 
tiigi industrialiseerimise alal leninismi põhi-
seadeid ellu viies ja kõige ägedamat ja ha­

lastamatumat võitlust sellest partei põhi­
liinist kõrval ekaldu jäte ja tema moonuta­
jate vastu pidades. Tagajärjed on nüüd 
kõigile näha. Nõukogude Liidu rahvamajan­
dus on kõige uuema tehnika viimaste saa­
vutuste alusel ümberkorraldatud, mis NSV 
Liidu kapitalistlikkudest riikidest täitsa ära-
rippumatuks on muutnud. Kõige paremaks 
tõenduseks selle kohta õn masinaehituse 
tööstuse tormiline kasvamine NSVLiidus. 
Kapitalistlikkudes liikides näeme aga samal 
ajal masinaehituse tööstuse määratusuurt 
langemist. Seda masinaehituse tõusu prot­
sessi meil NSVLiidus ja masinaehituse 
tööstuse langemist ja kõdunemist neil W 
kapitalistlikkudes riikides, iseloomustab* 
järgmine .tabel. 

V 
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Masinaehituse tööstuse toodangu 
arenemine NSVLi idu s ja kap i t a ­

l i s t l i k k u d e l m a a d e l 

Aastad 
NSVLiit 1926/27. a. 

hindades 
(miljardides rubl.) 

1929. 

1930 . 

1931. 

1932. 

1,7 

3.7 

5,7i) 

Üleilmline masinate 
toodang 

(1928.a.indeks=100) 

116,2 

91,7 

61,5' 

44,4») 

Nii siis, nelja aasta kestel kasvas- NSV 
Liidu masinaehituse tööstuse toodang võrrel­
des 1927—28. a. 3,5 korda, 1913. a. võrrel­
des aga 10 korda; kapitalistlikkudes riiki­
des vähenes aga masinaehituse tööstuse 
mahu sama aja kestel 55,6% võrd, Saksa­
maal isegi 70% võrd. 

1913. a. moodustas meie masinaehituse 
tööstus'(ühes metallide ümbertöötava töös­
tusega) 7% kogu vabriku-tehase tööstuse 
toodangust, kuna 1931. a. moodustas ta 
juba 17% kogu planeeritava tööstuse üld-
toodangust. 1928. a. oli NSVLiidu masina­
ehituse tööstuse erikaal maailma masina­
ehituse tööstuse toodangust 4%. 1931. a. 
- 21,4%, 1932. a. veel enam. Oma eri­
kaalu poolest seisis NSVLiidu masinaehi­
tuse tööstus 1929. a. 5 kohal maailmas, 
1932.a. aga teisel kohal. 

Kõigi nende suurte ehitustööde lõpule­
viimisega, mis esimeses viisaastakus olid 
ettenähtud, tõuseb NSVLiit esimesele ko­
hale maailmas põllumajanduslise masinate, 
traktorite, raudteede liikuva koosseisu jne 
valmistamise poolest. See on juba määratu-
suur võil. Just masinate ehitamise alal 
on nõukogude masinaehituse tööstus tei­
nud esimese viisaastaku kestel määratu­
maid edusamme nii uute valmistusalade 
loomise kui ka masinaehitamise tööstusele 
tarvisminevate sisseseadete valmistamise 
omastamise alal. 

See masinaehituse tööstuse tormiline, 
kasvamine on kõige kindlamaks tagatiseks 
NSVLiidu iseseisvuse kindlustamise alal 
võitluses kapitalistliku-maailmaga. Selles 
mõttes on esimese viisaastaku saavutused 
määratusuured. Kui 1912. a. väljast sis­
setoodud vabrikute sisseseaded moodusta­
sid Venemaal 59% aasta kestel tarvitusele • 
võetuduutelstsisseseadetest, siis 1926—27.a. 
langeb sisseveetud vabrikute sisseseadete 
erikaal maa masinaehituse alal kuni 44%, 

1931. a. aga ainult kuni 14%. Teiste sõna­
dega, juba praegu on NSVLiidu tööstuse 
ehitamine rajatud suuremalt osalt oma 
enese masinate ja sisseseadete alusele. 
See on sotsialistliku süsteemi suureks 
võiduks kapitalistliku süsteemi üle. 

Määratusuured saavutused on NSVLii-
dul ka sotsialistliku suur-põllumajanduse 
loomise ja kindlustamise alal. Ka siin tu­
levad kapitalismi ja sotsialismi vastupidi­
sed arenemise seadused õige piltlikult 
esile ning kinnitavad kogu väerinnal sotsia­
listliku süsteemi paremusi kapitalistliku süs­
teemiga võrreldes. Talurahva väikemajapi-
damiste kollektiviseerimist ja sotsialismist 
tüüpi suur-põllumajanduse edenemise 
protsessi iseloomustab järgmine " tabel: 

1928. a. 1932. a. 

Sovhooside arv 

Kolhooside arv . . . . . . . 

Masina-traktorijaamade arv . . 

Külvipind (mln. ha) 

Sotsialistliku sektori külvipind 
(prots.) 

Traktorite park (traktorite arv) 

Põllutöömasinate toodang(mln. r.) 

Kapitalide mahutus põllumajan­
dusse (mln. rublades) . . . . 

Viljakokkuostud (mln. puuda) . 

3.000 

33.000 

1 

113.0 

' 3,3 

26.000 

200 

1.400 

660 

5.820 

211.000 

2.498 

136,3 

79,3 

175.000 

' 412 

2.177 

1.400 

l) Andmed 11 kuu kohta. 
') Andmed 9 kuu kohta. 

Samal ajal kui nõukogude põllumajan­
dus edeneb ja kõige suuremaks põlluma­
janduseks on välja kujunenud, elab kapi-, 
talistlik põllumajandus üle sügavat kriisi. 
Näiteiks vöiks tuua Ühendriigid, kus puu­
villa külvipind on vähenenud enam kui 
15%) võrd. Kui võtta aga Saksamaa, siis 
oli tema põllumajanduse külvipindl932. a. 
1913. a. tasemel, kuna suhkrupeetide kül­
vipind eelmise aastaga võrreldes langes 
20—30% võrd. 

Kapitalistliku põllumajanduse teravat 
kriisi, tema järsku langemist iseloomusta­
vad ka põllumajanduse masinatega varus­
tamise andmed. Ühendriikides vähenes 
1928—1932. a. põllumajanduses tegevuses 
olevate masinate arv 68,2% võrd; Saksa­
maal langes põllumajanduse varustamine 
masinatega 245 mln. margalt 1928. a. kuni 
25 mln. margani 1932. a. ehk 10 korda. 
Põhja-Ameerika Ühendriikides vähenes 
keskmise farmeri aastane sissetulek 847 
dollarilt 1929. a. kuni 187 dollarini 1932. a.. 
ehk peaaegu 5 korda. 
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Nõukogude rahvamajanduse sotsialistliku 
vundamendi valmisehitamine nõudis mitte 
ainult vanade vabrikute täiemääralist ära­
kasutamist ja nende valmistuse laienda­
mist, nende tehnika uuendamist ja ümber­
korraldamist, vaid ka hulga uute suurte 
tehaste ja vabrikute ehitamist, mille taga­
järjel NSVLiidul tuli ühiskondlustatud 
sektorisse mahutada 53,2 miljardi rubla, 
millest tööstusesse mahutati 23,3 miljardi 
rubla 18,8 miljardi asemel, mida viisaas­
taku plaanis oli ette nähtud. Kapitalide ma­
hutused ühiskondlustatud põllumajandu­
sesse moodustasid samal ajavahemikul 9,4 
miljardi rubla 7,2 miljardi rubla asemel, 
mis plaani alusel viisaastaku lõpuks oli 
ettenähtud. Niisugused kapitali mahutused 
sündisid ainult Nõukogude Liidu töölis­
klassi ja talurahva eneste kokkuhoiu ja 
sotsialistliku rahvamajanduse sotsialistliku 
kuhinemise" arvel, ilma välislaenudeta, ka­
pitalistlikkude riikide toetusteta. Kapitalist­
likkudel riikidel ei ole võimalik olnud 
isegi enda nooruse ajajärgul niisuguseid 
temposid valmistusjõudude arendamise 
alal saavutada, sellest hoolimata, et nad 
asumaade röövimisel määratusuuri ülika-

.» susid said, mida nad tööstuse arendamisel 
ära kasutasid, kuna NSVLiit niisuguseid 
vahendeid oma tööstuse arendamisel ei ole 
tarvitanud ega saa kunagi tarvitama. Eriti 
on aga kapitalismi edenemise tempod 
langenud pärast maailmasõda, kuna aja­
vahemikul 1928—1932. a. kapitalide ma­
hutamine kapitalistlikkude maade tööstu­
sesse katastroofiliselt on langenud. Mitte, 
ainult uued ehitustööd ei ole täielikult 
seisma jäänud, vaid isegi valmisolevteguvõi-
meline tööstusaparaat seisab suuremalt osalt 
tegevuseta — Saksamaal 65% kogu tööstuse 
aparaadist, Ühendriikides — 85°/o. Nii siis 
ka kapitalide mahutamise alal tööstusesse 
on neil lagunemine —• seisak, kõdune­
mine, meil aga vahetpidamata tõus. 

Kapitalismi ja sotsialismi vastupidise 
arenemise sihi sünteetilikuks näitarvuks 
on rahvasissetuleku liikumine. Rahva-
sissetülek kasvas üNSVLiidus järgmiselt 
(1927/28. a. = 100): 1929. a.—125%, 1930. a. 
— 150% ja 1932. a. — 179%, see on nelja 
aastaga 79% võrd ehk 20% aastas. Ka­
pitalistlikud Higid niisugust rahvasisse­
tuleku kasvamist ei tunne. Saksamaal 
.näiteks oli seesugusele rahvasissetuleku 
kasvule, mida NSVLiit teostas 4 aastaga, 
18 aastat tarvis. Viimaste aastate kestel 
on kapitalistlikkudes riikides rahvasisse-
tulek järsult langenud. 1931. a. moodus­
tas rahvasissetulek (1929. a. võrreldes) 

Ühendriikides—83,5%, Inglismaal —86,6%., 
Saksamaal — 75>*). 

Samuti on lugu ka töölisklassi ja töö­
tavate hulkade seisukorra paranemisega. 
NSVLiidu töörahva seisukord paraneb jär­
jest, kapitalistlikkudes riikides on ta aga 
viimaste aastate kestel järsult halvenenud. 

ÜK(e)P Keskkomitee ja Keskkontrollko-
misjoni ühendatud pleenum jaanuaris 
1933.a. märkis ära seda tõsiasja järgmiselt: 

„Tööstuse ja põllumajanduse järjekin­
del tõus NSVLiidus määras ära kaks põhi­
fakti, mis põhjalikult parandasid töörahva 
materjaalset seisukorda: 

1. Töötaoleku kaotamine ja homse päeva 
seisukorra kindlusetuse likvideerimine töö­
liste hulgas. 

2. Peaaegu kogu kehvikutekihi koonda­
mine kolhoosilisse ehitustöösse, sel aluspõh­
jal talurahva rikasteks ja vaestekskihinemise 
kaotamine ning ühenduses sellega vaesene-
mise ja pauperismi hävitamine külas"*"). 

NSVLiidus ei ole enam töötatöölisi. 
NSVLiidus kasvas tööliste ja teenijate arv 
1928—1932. a. 11 miljonist kuni 22 mil­
jonini, seega 2 korda, kuna tööstustööliste 
arv kasvas samal ajal 3,5 mln. kuni 6,5 
mln. Kapitalistlikkudel maadel kasvab aga 
tööpuudus ja ühenduses sellega väheneb 
valmistuse alal tegutsevate tööliste ja tee­
nijate arv. 

Ka tööpaigad on kapitalistlikkudel maa­
del järsult langenud. 1928. a. võrreldes 
moodustas 1931. a. keskmine kuupalk 
Saksamaal — 50% 1928. a tasemest. 
Inglismaal — 85%, Ühendriikides — 65%, 
Saksa tööstustöölisenädalapalk muutus sama 
aja kestel järgmiselt: 1929. a. 42,2 marka, 
1930. a. —36,95, 1931. a. —30,10,1932.a. 
juunis — 22,10 marka. 

Ühendriikide tööliste tööpaikade alanda-
mine läks järgmise tempoga: 1929. a. oli 
töölise palk — 27,40 dollarit, 1930. a. — 
22,95, 1931. a. — 19,05,1932. a. j u u n i s -
12,35 dollarit. 

Seega on töötsusetööliste tööpaik Saksa­
maal ja Ühendriikides langenud ligi poole 

, võrd. 
NSVLiidus on suurtööstuse tööliste ja 

teenijate tööpaik võrreldes 1928. a. kasva­
nud 67% võrd. 

Samal ajal kui Ühendriikide töölisklassi 
sissetulek „Magazln of Wallstreet" andme­
tel (vaata 26. novembrist 1932. a.) on 
1929. a. võrreldes vähenenud 25 miljardi. I 

,*) Siin ei tohi unustada ka seda, et < kodanliste- j 
maade ..rahvasissetulek" suuremalt osalt kodanluse 
kaukasse läheb, N. Ludus aga — töörahva enda katte. J 

**) Ühendatud pleenum 7—12. jaanuaril 1933. a.,. 
Ihk. 147. 
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dollari võrd, on saksa töölisklassi sissetu­
lek Kutschinsky andmetel vähenenud "24,9 
miljardi marga võrd, kuna Iotkasa välja-
arvamiste põhjal maailma proletariaadi ül­
dised kaotused tööpuuduse tõttu tõusevad 
kuni 120 miljardi margani aastas. NSV 
Liidu töölisklassi ja töötavate hulkade sis­
setulek on 1928—1932. a. kestel tõusnud 
85°/o võrd. Samal ajal kui NSVLiidu töö­
liste büdshett vahetpidamata kasvab nii 
oma materjaalsete, kui ka kultuursete tar­
vete rahuldamise alal, on kapitalistlikkude 
maade tööliste büdshett viidud kerjusli-
kule tasemele. 

Saksa kiutöölise (perekond 6 inimest 
1932. a. algul) büdsheti analüüs 30,8 marka 
Maias, järjelikult 4,5 marka päevas ehk 
1,5 marka inimese kohta, näitab, et peale 
üüri (enam kui 1/i kogu büdshetist) maha­
arvamist jätkub palgast ainult kõige häda-
likumate tarbete rahuldamiseks (leib, kar­
tul jne), kuna kõik teised tarbed, eriti kül-
tuurilikud, rahuldatakse kõige tühisemal 
määral. 

Kapitalistlikkudel maadel on iga koi-
mas-teine • tööline töötu. , Viimaste sei­
sukord on aga äärmiselt vilets. Töötu (pe­
rekond 6 inimest) büdshett Saksamaal on 
19,33 marka nädalaks, 2,76 marka päevaks, 
0,55 marka inimese kohta. See büdshett 
ei võimalda isegi füüsilisi tarbeid rahul­
dada. Väljaminekud liha ja vorsti peale 
perekonna kohta nädalas moodustavad 1,26 
marka. Niisuguseid tarbeid nagu puuviljad, 
salat, Õlu, tubakas, ei rahuldata üldse, kuna 
väljaminekud raamatute, lõbustuste Jne 
peale on langenud nullini. 

Seega on «neil, kapitalistidel,majanduslik 
kriis ja valmistuse langus nii tööstuses kui 
põllumajanduses. 

Meil, NSVLiidus, on majanduslik tõus 
ja valmistuse kasv kõikidel majandusala­
del, 

Neil, kapitalistidel, on töörahva ainelise 
olukorra halvenemine, tööpaiga vähenemine 
ja tööpuuduse kasv. 

Meil, NSVLiidus, on töörahva ainelise 
olukorra paranemine, tööliste palkade tõus 
ja tööpuuduse vähenemine. 

Neil, kapitalistidel, on streikide ja meele­
avalduste kasv, milles kaotsi lähevad mil­
jonid tööpäevad. 

Meil, NSVLiidus, pole streike ja kasvab 
tööliste ning talupoegade töövaimustus, 
mis meie ühiskonnale miljoneid lisatööpäevi 
annab. 

Neil, kapitalistidel, on sisemise olukorra 
teravnemine ja töölisklassi revolutsiooni-
Uku liikumise tõus kapitalistliku .korra 
vastu. 

Meil, NSVLiidus, on sisemise olukorra 
kõvenemine ja töölisklassi miljonliste hul­
kade koondumine nõukogudevõimu üm­
ber. 

Neil, kapitalistidel, on rahvusküsimuse 
teravnemine ja rahvuslise vabastuseliiku-
mise kasv Indias, Indo-Hiinas, Indoneesias, 
Filippini saartel jne, mis muutub rahvusli-
seks sõjaks. 

Meil, NSVLiidus, on rahvaste vendluse 
aluste kõvenemine ja on kindlustatud 
NSVLiidu rahvaste miljonliste hulkade 
rahu ning üksmeel nõukogudevõimu üm­
ber. 

Nad, kapitalistid, on segaduses ja neil 
on olukorra halvenemise väljavaated. 

Meil, NSVLiidus, on usk oma jõusse ja 
olukorra paranemise jätkumise väljavaated." 

Niisugused on kahe maailma, kahe süs­
teemi vaheliste võistluste põhikokkuvõtted 
sm. Stalini analüüsi alusel. 

Kuid „mis on selle põhjuseks, et NSVLii­
dus. . . on majanduslik tõus ja et tal majan­
dusliku ehitustöö alal on otsustavad edu­
sammud ... kuna kapitalistlikkudel eesrinna-
maadel... on majanduslik kriis ja nad 
majanduslikus arengus kaotavad ühe la­
hingu teise järgi? 

Põhjus on meie ja kapitalistide maj an-
dusliste süsteemide erinevuses. 

Põhjus on kapitalistliku majandussüs­
teemi kõlbmatuses. 

Põhjus on nõukogude majandussüsteemi 
paremustes võrreldes kapitalistliku..süstee­
miga. 

Mis on nõukogude majandussüsteem? 
Nõukogude majandussüsteem tähendab 

seda, et: 
1) kapitalistideklassi võim on kukuta­

tud ja tema asemele töölisklassi võim 
pandud; 

2) valmistusvahendid ja -abinõud, "maa, 
vabrikud, tehased jne on kapitalistidelt 
ära võetud ja töölisklassi ning töötava 
talurahva hulkade omanduseks antud; 

3) ' valmistuse arenemist ei juhi mitte 
võistluse põhimõte, ega kapitalistide kasu 
saamine, vaid plaanilise juhtimise ja töö­
rahva ainelise ning kultuurilise taseme 
süstemaatilise tõstmise põhimõte; 

4) rahvasissetuleku jaotamine ei toimu 
mitte kurnajateklasside ja nende rohke­
arvulise parasütlise seltskonna rikastamise 
huvides, vaid tööliste ja talupoegade ai­
nelise olukorra parandamise ning sotsia­
listliku valmistuse laiendamise huvides nii 
linnas kui külas; 

5) töörahva ainelise olukorra süstemaa­
tiline parandamine ja ta tarvituste (ostu­
jõu) lakkamata kasv, mis on valmistuse 
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laiendamise alatasa kasvavaks allikaks, 
kindlustab töölisklassi ülevalmistuse krii­
side, tööpuuduse kasvu jne eest; 

6) töölisklass on riigi peremees, ta ei 
tööta kapitalistidele, vaid oma klassi jaoks. 

Mis OH kapitalistlik majandussüsteem? 
Kapitalistlik majandussüsteem tähendab 

seda, et: ' 
1) võim^ riigis on kapitalistide käes; 
2) valmistusvahendid ja -abinõud on 

koondatud kurnajate kätte; 
3) valmistuse põhimõtteks ei ole mitte 

töörahvahulkade ainelise olukorra paran­
damine, vaid suure kapitalistliku kasu saa­
mine; 

4) rahvasissetuleku jaotamine ei sünni 
mitte töörahva ainelise olukorra paranda­
mise huvides, vaid kurnajatele ülemääraste 
kasude kindlustamise huvides; 

5) kapitalistliku ratsionaliseerimise ja 
, valmistuse kiire kasvu,— mille eesmärgiks 
kapitalistidele suurte kasude kindlusta­
mine, — piiriks on töörahva miljonliste 
hulkade kerjuslik olek ja ainelise olukorra 
halvenemine, kelledel (hulkadel) mitte 
alati võimalik pole enda minimaalseidki 
tarbeid rahuldada, mis paratamata üleval-
mistus kriisidele, tööpuuduse kasvule 
jne aluse loob; 

6) töölisklass on kurnatav klass, kes 
mitte oma jaoks ei tööta, vaid võõra klassi 
jaoks, kurnajateklassi jaoks. 

Niisugused on nõukogude majandussüs­
teemi paremused kapitalistliku süsteemiga 

, võrreldes. 
Niisugused on sotsialistliku majanduse 

organiseerimise paremused võrreldes kapi­
talistliku majanduse organiseerimisega. 

Selles seisab põhjus, miks meil, NSV 
Liidus, on kasvav majanduslik tõus, aga 
neil,, kapitalistidel — kasvav majandus­
lik kriis" (Stalin). 

Oleks ekslik arvata, et need vastupidi­
selt arenevad süsteemid — sotsialism ja 
kapitalism — arenedes kahes sihis, ei 
mõju üksteisele. Vastupidi, tormiliselt kas­
vav sotsialism süvendab kapitalismi üld-
kriisi. 

„Võidukas sotsialistlik ehitustöö Nõu­
kogude Liidus muutub ikka enam ja 
enam võimsaks jõuks, mis kaasa aitab 
revolutsioonilisele tõusule, mis kiirendab 
revolutsioonilise kriisi valmimist kapi­
talistlikkudes riikides ja asumaadel"1). 

Ka sm. Stalin rõhutas eriti KK ja KKK 
jaanuaripleenumil, et «viisaastaku saa­
vutused mobiliseerivad kõigi maade re-

l) Kominterni täidesaatekomitee XII pleenumi reso-
itsiöünidešt. 

volutsiooniliku töölisklassi jõudusid kapi­
talismi vastu, — seesugune on ümber­
lükkamatu tõsiasi." 

Kõigest ülaltoodust järgneb, et NSVLit-
dul on määratumad tuleviku väljavaated. 
Esimene viieaastaplaan on teostatud. On 
välja töötatud teise viisaastaku põhialused 
ja 1933. a. rahvamajanduse plaan vastu 
võetud. Nõukogude Liit on muutunud 
agraartööstuslisest maast industriaalag-
raarmaaks, kõige suurema suurpõllumajan­
dusega maaks maailmas. Ta kindlustas ene­
sele esimese viisaastaku teostamisega 
tehnikalik-majandusliku iseseisvuse, tõs­
tis enneolematu kõrgele riigikaitse ja oma 
julgeoleku. Ta jätkab võidukalt sotsia­
lismi ehitustööd. Võrreldes 1932. aastaga 
annab tööstustoodang 1933. a. 16,5% juur­
dekasvu, seal hulgas rühm „A" —21,2% ja 
rühm „B" — 10,5%. Üksikute alade jä­
rele on toodangu juurdekasv järgmine: 
rasketööstus — 22%, kergetööstus — 10%, 
rahvavarustuse tööstus — 13%, metsa­
tööstus — 12%. Kapitalide mahutus on 
kogu rahvamajanduse kohta'kinniaks mää­
ratud 18 miljardi rubla, millest mahuta­
takse tööstusesse — 10,1 miljardi rubla, 
transporti — 2,9, põllumajandusse — 2,4. 
Märkides ära niisugused eelmiste aasta­
tega võrreldes aeglasemad arenemise-
tempod, partei KK ja KKK jaanuariplee-
nüm seadis 'põhiküsimusena päevakorda 
valmistuse omaduslise külje tõstmise kü­
simused, nagu toodangu omaduse tõst­
mine, tööviljakuse tõstmine, viljasaagi 
tõstmine, omahinna alandamine, töö or­
ganiseerimise parandamine, esimese viis­
aastaku kestel loodud põhikapitali (teh­
nika jne) omastamine. 

„Esimese viisaastaku kestel oskasime 
meie uue ehitustöö vaimustust, entusi­
asmi organiseerida ja' saavutada otsusta­
vaid edusamme. See on väga hea, kuid 
nüüd pole sellest enam küllalt. Nüüd 
peame seda asja täiendama uute tehaste 
ja uue tehnika omastamise vaimustuse ja 
paatosega, tööviljakuse tuntava tõstmisega, 
omahinna tuntava alandamisega" (Stalin). 
. Ei ole mingit kahtlust, et NSVLiidu 
töölisklass ja talurahvas ÜK(e)P juhtimi­
sel teise viisaastaku esimese aasta plaani 
sama eduga täidab kui ta seda tegi esi* 
mese viisaastaku teostamisel. 

Seega on NSVLiidu töörahva tee — 
tee sotsialismile, tee üleilmsele töörahva 
vabastamisele — proletaarse revolutsiooni 
võidule kogu maailmas. Selleks on kõik 
eeldused olemas. Seda kinnitab kapita­
lismi ja sotsialismi ajaloolik arenemise käik. 
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Kaoitalismil pole aga enam väljavaa­
teid 'tulevikku. Selge pildi selle kohta 
an(]is Kominterni Täidesaatekomitee XII 
pleenum, mis konstateeris: 1) üleilraliku 
kapitalistliku majandusliku kriisi süvene­
mist; 2) revolutsioonilise liikumise tõusu 
kasvamist nii imperialistlikkudes riikides, 
kui ka asumaadel; 3) imperialistlikkude 
riikide omavaheliste vastuolude edaspi­
dist teravnemist ja 4) NSVLiidu vastase 
kontrrevolutsiooniliku sõja ettevalmistuse 
tugevnemist. 

„Kõik need faktid, kokkuvõetult... väl­
jendavad kapitalismi ülclkrilsi edenemise 
käigus teatud murrangut, omapärast vas­
tuoluliste jõudude üleskergitamist, mis 
sünnib kohati tormiliselt, kohati takistata­

valt. . . Algas kapitalismi suhtelise stabili­
satsiooni lõpp. Kuid tähtsamatel ja ot­
sustavamatel kapitalistlikkudel maadel ei 
ole veel otsekohest revolutsioonilist sei­
sukorda. Praegusel silmapilgul sünnib 
nimelt üleminek uutele suurtele klassi-
devahelistele ja riikidevahelistele kokku­
põrgete voorule, uuele sõdade ja revolut­
sioonide voorule." 

Nii siis, kapitalistlik maailm seisab uute 
sõdade ja revolutsioonide vooru ees. See­
sugune väljavaade ei kuuluta mitte mi­
dagit head kapitalistlikule süsteemile. 
Tema lõpp ligineb. Proletariaat liidus 
kõigi kurnatud rahvakihtidega tõuseb üles 
|a kaevab temale haua. 

(Järgneb.) 

V. Kolarov. 
Meie ülesanded töös töötava talurahva hulgas 

1. Põl lumajandus l ik k r i i s ja talu­
r a h v a v a e s e k s j ä ä m i n e 

Võitlus talurahva eest on võitlus prole­
tariaadi liitlase eest. revolutsioonis. Talu­
rahvas moodustab rõhuva enamuse maailma 
töötavatest elanikkudest. Talurahva ri­
dadest . verbib proletariaat omale kõige 
kindlama liitlase. Valmistudes võitlusele 
võimu eest, minnes otsustavasse lahingusse, 
peab proletariaat omale kindlustama kindla 
sideme küla kehvikutega ja erapooletuks 
muutma talunikke - keskmikke, real mail 
äga, käesoleva põllumajandusliku kriisi 
tingimustes, peab ta püüdma tõmmata ka 
keskmikku aktiivsesse võitlusse proletari­
aadi poolt. Kodanlus, omalt poolt, mobi­
liseerib kõik jõud selleks, et hoida talu­
rahvast oma pool ja kasutada teda võitlu­
seks revolutsioonilise proletariaadi vastu. 

Kapitalistliku stabilisatsiooni lõppu ise­
loomustab põllumajandusliku kriisi eriline 
süvenemine ja teravnemine, tihedas läbipõi-
muvuses olles tööstusliku ja rahandusliku 
kriisiga. 

Põllumajandusliku kriisi sügavust tões­
tab alaline teravilja turuhindade langus, 
mis 1932. a. alanesid 45°/0-ni 1929. a. ta­
semest. Tehniliste kultuuride alal on see 
kahanemine veelgi suurem: puuvill — 
31%, kohvi— 36%. Seega kaotas põllu­
majandus kolme kriisiaasta kestel mitte 
vähem kui 20 miljardi dollarit. 
• Põllumajanduslik kriis süveneb veel 
enam põllumajanduse saaduste ja tööstu-
sekaupade hindade vahe suurenemise 
Mtu. Nii näiteks oli 1932. a. aprillis 

talumajapidamine saaduste ostujõu indeks 
ainult 52°/o eelsõjaaegsest. Isegi teravilja 
indeks moodustas.ainult 44<y0, puuvilla in­
deks — 40%- Põllumajandusesaaduste ta­
gavarad kasvavad ostjate puudusel alatasa. 
Nii näiteks, kui 1930. a. kogu maailma nisu 
tagavarad võrdusid 314,6 mln. busche-
lile, siis kasvasid need tagavarad 1932. a. 
juba 388 mln. buschelini. Euroopas kas­
vasid nisu tagavarad järgmiselt: 1930. a. 
— 43.8 mln. b., 1931. a. — 66,7 mln. b.. 
1932. a. aga (juuni algul) küünis tagava-
radehulk juba 69,3 mln. buschelini. 

Ei saa öelda, et valitsev kodanlus ei 
oleks otsinud ega tarvitusele võtnud iga­
suguseid vahendeid „ võitluseks" põlluma­
jandusliku kriisiga. Vastuoksa, kõik valitsu­
sed väljendavad ses suhtes erilist aktiiv­
sust nii üksikuil mail, kui ka rahvusvahe­
lises ulatuses. Töötatakse välja kavasid, 
mida arutatakse ajakirjanduses, majandu-
semeeste ja põllumeeste konverentsidel, 
kutsutakse kokku rahvusvahelisi konve­
rentse jne, — kuid ometi pole kodanliste! 
valitsustel senini korda läinud mitte ainult 
kriisist jagu saada, vaid pole kordaläinud 
tema edaspidist teravnemist ja süvenemist 
isegi takistada. 

Tehes lõpu vabakauplemise süsteemile, 
mis oli iseloomulik arenevale kapitalismile 
imperialismieelsel ajajärgul, läksid kõigi 
kapitalistlikkude maade valitsused üle pro­
tektsionismi süsteemile ja panid maksma 
terve rea abinõusid põllumajanduse saa­
dustega kauplemise «kontrollimiseks" ja 

• «reguleerimiseks". Valitsused määravad, 
hiiglasumrne, nagu põllumajanduse «pääst. 
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miseks", tõeliselt aga annab toetusi, oda­
vaid krediite ja igasuguseid soodustusi 
maksujõuetuks jäänud mõisnikkudele jne. 
Koik need erilised abinõud veeretavad 
kriisi raskused suurpöllupidajatelt ja kapi­
talistidelt linna ja küla laialiste töötavate 
hulkade Õlgadele. Nad ei peata karva­
võrdki põllumajandusekriisi edaspidise 
süvenemise käiku, vastuoksa, just veel 
teritavad viimast. 

Põllumajanduse kaitsetollide süsteem, 
mis kõikide kapitalistlikkude valitsuste 
poolt praegusel ajal tarvitusele võetud, 
tõi ühest küljest töötavate hulkade elu­
kalliduse esile, teisest küljest ajas kapita­
listlikkude riikide vahelised vastuolud te­
ravamaks, tekitas nende vahel praeguse 
tollisõja, tõi imperialistlikkude vastuolude 
«teravnemise ja- uute imperialistlikkude sõ­
dade hädaohu suurenemiseni. 

Praeguse põllumajandusekriisi tagajärjed 
on eriti rasked töötavatele hulkadele. Kü­
las valitseb ennenägematu tööpuudus. 
Talurahva laiemad kehvikkihid on täieli­
kult laastatud. Suuremad ehitustööd on 
seismas. Põllumajandusekriis võttis keh­
vikutelt kõrvalteenistuse võimaluse ja nad 
sattusid ühes oma perekondadega veel 
suuremasse viletsusse. 

Keskmik-talurahva „laialiuhtumise" prot­
sess, mis tema seisukorda kapitalismi aja­
järgul iseloomustab, teostub kriisi olukor­
ras eriti sügavalt ja kiirelt, põhjustades 
põllumajanduse tagurpidiminekut, tõuga­
tes ikka suuremat keskmikkudeosa vilet­
susse, teist vähemat osa aga —põllumajan­
dusliku kodanluse ridadesse, kes rikastub 
töötava talurahva vaeseksjäämise ja päe-
vatööliste kurnamise arvel. , 

Ainult talurahva ladvakihid püsivad veel 
oma seisukohtadel sulas te suureneva kur­
namise, kehvikute veel suurema liigkasu 
väljapressiva orjastamise tõttu. 

Töötava talurahva laiemate hulkade eks-
proprieerimine on võtnud erilise ulatuse. 
Riik eksproprieerib kehvikuid, väiketalu-
nikke maksujõuetuse puhul; mõisnik, suur-
põllupidaja eksproprieerib teda, kui ta pole 
rendimaksu tasunud; teda eksproprieerib 
liigkasuvõtja, pankur, eksproprieerib põl­
lumajanduslik kooperatsioon tasumata jää­
nud protsentide eest, teda kurnab kulak 
— teda eksproprieerivad kõik talumehe-
töö kurnajad igasuguste kohustuste mitte­
täitmise, maksujõuetuse korral. 

Talurahva varanduse haamri alla minek 
on praegu igapäevane nähe. Taluniku 
väikeomandus, see eraomandusliku korra 
tugi on kõikuma löödud. Farmereid ja 
rentnikke aetakse hulgaviisi kohtadelt välja. 

Ainuüksi Missisipi osariigis (P.-A.Ühend-
riik.) on üle 40 tuh. farmeri välja ae­
tud. Farmid seisavad tühjalt, külvipind. 
kahaneb. .Määratud hulgad töötuid põlw-
töölisi, viletsusse langenud talunikke ja 
farmereid valguvad linnadesse tööd otsima 
ja rohkendavad linna töötute, nälgivate ja 
puudustkannatavate hulkade ridu. Nende 
hulkade seisukord halveneb, muutub väl­
jakannatamatuks sotsiaalse kindlustuse, 
tervishoiu ja kultuurnõuete peale välja­
minekute suure kahandamise, halastamatu 
kokkuhoiu tõttu, mida teostavad kõigi ka­
pitalistlikkude maade valitsused ja oma­
valitsused, selleks et eelarvete puudujääke 
katta ja sedaviisi täielikust pankrotijäämi-
sest pääseda. 

Kõige selle tagajärjel valitseb kõigil ka­
pitalistlikkudel maader — nii eesrinnamaa-
del — kuid eriti põllumajanduslikkudel 
maadel ja asumaadel, — hulgaline paupe-
riseerumine ja nälg, haiguste ja su­
revuse protsent on suurenenud, eriti laste 
hulgas. Orjus tuleb jälle tagasi, laste 
müük õitseb. Jaapani assotsiatsiooni poolt 
läbiviidud põllumajanduseküsimuse uuri­
mine paljastas jaapani talurahva õudset 
pauperiseerumise pilti. Paljudes maakon­
dades toidab talurahvas end «puulehtedest 
supiga", «koera ja kassilihaga", «söödakse 
üks kord üle viie päeva", enesetapmised 
nälja pärast levivad kui katkutõbi jne. 
Kodanline ühiskond veereb kiiresti alla 
mäge harimatuse ja metsikuse poole, tõu­
kab töötavad hulgad väljapääsematusse vi­
letsusse jäämisele, isegi väljasuremisele. 

Kodanlised majandusteadlased ennusta­
sid kogu aeg, et läheneb pööre paremuse i 
poole. Aga kõik need kapitalismi jüng­
rite ennustused ja lootused on tegelik elu' 
ümber lükanud. Sise- ja välisturgude 
koondamine, hindade langus, tagavarade 
kasv jätkub endiselt. Kapitalistliku süsteemi 
kriis väljendub ka põllumajanduse pead­
pööritavas tagurpidiminekus. Külvipind 
on kriisi tagajärjel kahanenud, traktorite, 
põllutöömasinate ja põlluväetiste tarvita­
mine on järsult langenud. Poolfeodaal-
sed vormid põllumajanduslikus valmistu-
ses ja töö kurnamises on uuesti elule tär­
ganud ja laialt tarvitusele võetud. Selle 
tagajärjel on tööviljakus põllumajanduses 
langenud ja viljasaak vähenenud. 

Üldiselt ja kogusummas on kriis ' kapi­
talismi kõdunemise protsessi hoogsustanud. 
Vähe sellest, et kriis yalmistuse edaspi­
dise kasvu seisma pani, vaid ta põhjustas 
ka laialdase valmistusjõudude hävinemise. 1 
Kapitalismi kõdunemise protsess on seda 
silmatorkavam, et samal ajal Nõukogude' 
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Liidus, kus võimul olev proletariaat ühes­
koos talurahva kehvik- ja keskmikhulka-
(jê a valmis ehitas sotsialistliku majanduse 
alusmüüri, teostub valmistusjõudude tor­
miline kasv ja linna ja maa töötavate 
hulkade ainelise ja kultuurse tasapinna 
lüire tõus. Maailma majandusliku kriisi 
kolmas aasta langes ühte sotsialistliku 
ülesehituse esimese viisaastaku lõpetami­
sega NSVLiidus, mis näitas kõigi mnade 
töötavatele hulkadele, millised võimalused 
avab inimkonna ees kodanluse ja mõis­
nikkude võimu kukutamine, proletariaadi 
diktatuuri maksmapanek ja sotsialismi ehi­
tamine. 

Sel ajal kui tööpuudus kapitalistlikku­
del maadel tõukab mitmed kümned mil­
jonid töötavaid hulki viletsusse, nälga ja 
väljasuremisele, on Nõukogude Liidus 
tööpuudus täielikult ja lõpulikult likvi­
deeritud: , 

Sel ajal kui kapitalistlikkudel maadel 
töötavat talunikku maatükilt minema aetakse", 
tööst ilma jäetakse, ta hulguseks tehakse 
ja metsikusse olukorda tagasi surutakse, 
on Nõukogude Liidus talurahva viletsuse 
põhjused lõpulikult kaotatud. . Külvlpind 
laiened kollektiviseerimise alusel ühtesoodu; 
põllumajanduse vaimustusjõud kasvavad 
vahetpidamata; põllumajanduse töövilja-
lutse ja viljasaagi tõstmise alal on olemas 
samuti suured saavutused, kuigi sel alal 
tuleb veel palju ära teha, millele ka 
ÜK(e)P KKjaanuaripleenum tähelpanu juh­
tis. 

Samal ajal kui kapitalistlikkudel maa­
del küla ja linna töötavaid hulki muljub 
mure, nälg, metsikus ja väljasuremine, asu­
vad Nõukogude Liidu töötavad hulgad vai­
mustusega teise viisaastaku täitmisele, 
edaspidisele suurejoonelisele sotsialistli­
kule ülesehitusele, mis peab viima klas­
side ja neid tekitavate põhjuste täielikule 
kaotamisele. 

2. Revolutsioonilise tõusu kasv 
külas 

Kapitalistliku stabilisatsiooni lõppu ära-
Wara vaks tunnuseks on revolutsioonilise 
tõusu kasv. töötavate hulkade pahemale 
Doole valgumine. Kõigepealt kasvab revo­
lutsiooniline, aktiivsus proletariaadi hulgas, 
kes on kapitalistlikus ühiskonnas kõige 

[järjekindlam ja lõpuni revolutsiooniline 
plass^ kapitalismi hauakaevaja. ' 
h Kuid järjest suurenev rahulolematus 
haarab endasse ka küla kõige laiemad 
hulgad. Töötav talurahvas astub hulgal!-

M ja ikka aktiivsemalt välja võitlusse 

enda röövimise, kurnamise ja rõhu­
mise vastu, otsides teed hirmsast puudu­
sest väljapääsemiseks, kusjuures need 
väljaastumised ikka tihemini kodanluse 
seadusepiiridest üle ulatavad, muutuvad 
«rahutusteks", «mässudeks" ja kohati sõ­
jariistus ülestõusudeks. 

Küla, mis oli varem kodanluse tugi, ei 
ole seda nüüd enam. Talurahvas, kes 
minevikus oli kodanluse tagavaraväeks re­
volutsioonilise proletariaadi vastu, muutub 
kõikuvaks. Kui talurahvas paigalt liikuma 
hakkas võitlusele kapitalistide ja mõisnik­
kude vastu kurnamise ja rõhumise ärakao­
tamiseks, võitlusele riigi vastu, keeldudes 
maksude maksmisest, kohustuste täitmisest, 
«seadusest" kinnipidamisest, kui päeva­
korda võeti küsimus otsekohesest võitlu­
sest maa eest, — siis ei saa mingisugusest 
kapitalistlikust stabiliseerumisest enam jut­
tugi olla. 

Kõige sügavama kriisi kolmeaastasedko­
gemused, kodanliste „ päästeprogrammide" 
nurjumine, mis tegelikult osutusid ainult 
kodanluse püüdeks leida kriisist väljapääsu 
sel teel, et kõik raskused veeretada linna 
ja küla töötavate hulkade õlgadele, — see 
kõik vapustas kodanliste parteide autori­
teedi töötava talurahva silmis, kõigutas ta­
lurahva usaldust põllumeesteparteide $a 
talurahva patenteeritud „juhtide" vastu. 

Kodanluse ette kerkib ülesanne — hoida 
töötavat talurahvast oma mõju all, kind­
lustada oma kõigutatud autoriteeti. Ta 
võtab selleks kõik abinõud tarvitusele. 
Ühest küljest kasutab ta vägivalda, surub 
talurahva rahutusi maha, kasutades enne­
kuulmatut terrorit, väljakohtuid jne. Tei­
sest küljest viib ta ellu rea abinõusid, 
mis peavad näitama, nagu tahetaks väike-
talunikule toetust anda. 

Selles töös aitavad teda, ühest küljest, 
rahvussotsialistid, teisest küljest —sotsiaal-
faschistid. Sel määral, kuidas kasvab ta­
lurahva rahulolematus, talurahva väljaastu­
miste hädaoht, samal määral kasvab ka 
avalikkude ja varjatud faschistide aktiivsus 
külas. 

Kuld samal määral kasvab ka pettunud ta-
lurahvahulkade poolehoid komparteile, nõr­
geneb vaen proletariaadi vastu, mis oli 
kunstlikult üles õhutatud, tugevneb tööliste 
ja talurahva liit proletariaadi ja tema eel­
väe — kompartei juhtimisel. Kompartei 
mõju laienemine külas peegeldub selles 
häältearvu suurenemise faktis, mille saa­
vutasid mitme maa komparteid valimistel 
külas. 

põllumajanduslik proletariaat tõuseb liik­
vele. Ikka tihemini vapustavad küla põllu-
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majandusestreigid. Streigiliikumisest võ­
tavad osa ka naispäevatöölised. Streigid 
lõpevad tihtipeale edukalt. Kui nad aga 
kaotusega lõpevad, siis enamail juhtu­
meil ei ole süüdi mitte niivõrd põlluma­
jandusliku proletariaadi organiseerimatus 
ja arenematus, kuivõrd reformistlikkude 
juhtide äraandmine ja faschistlik terror, 
niisama ka kommunistide puudulik töö 
põllutööliste seas, isegi sarnase töö täie­
lik puudumine,s eriti naistööliste hulgas. 
Vast hiljutises, osalise eduga lõppenud 
Poola riigiettevõtete neljatuhande metsa­
töölise streigis väljendasid töölised erilist 
kindlust, solidaarsust ja otsustavust. 
Reformistlikkude liiderite „pähem-
poolsest" taktikast hoolimata, mida nad 
tarvitasid hulkade survel, õnnestus Poola 
komparteil oma asjaliku ja ennastsalgava 
töö tõttu, oma mõju suurel määral laien­
dada, juhtimist mitmes raioonis oma kätte 
võtta ja streigimurdmist täielikult likvidee­
rida, tõmmates teadvusetuid talunikke-
streigimurdjaid streikijate poole, tehes sel­
leks otstarbeks laialist selgitustööd töölis­
te naiste hulgas. 

Eriti tähtis on asjaolu, et linnatöölised 
kõige aktiivsemat osavõttu põllutööliste 
võitlusest üles näitasid, andes neile ab.i 
streigimurdjate vastu, organiseerides strei­
kijate heaks korjandusi, korraldades koos­
olekuid nende naistele jne. 

Võrdlemisi vähearvuline puuviljatööliste 
streik Kalifornias, mis oli mõni aeg tagasi, 
näitab küllalt selgesti põllutööliste meele­
olu ja võitlusvõimet P.-A. Ühendriikides. 
Ei olnud ainustki streigimurdjat. Korral­
dati võimsaid meeleavaldusi määratute, 
mittestreikivatetöölishulkade osavõtul. Sel-
test hoolimata, et juhid arreteeriti, türmi­
dest saladuslikult ära viidi ja toorelt läbi 
pekseti, kusjuures üks juhtidest jäljetult 
kadus — ei läinud maaomanikkudel ja 
valitsusvõimudel korda streiki murda. 

Määratu tähtsusega on ka põllutööliste 
streik Põhja-Prantsusmaal, Unitaarse töö-
konföderatsiooni juhtimisel ja mis lõppes 
täieliku eduga. Streikijad saavutasid tun­
tava palgakõrgenduse. See streik avab 
klassivõitluste ajajärgu Prantsusmaa põllu­
majanduses, kus töötab 2y2 mln. mees- ja 
naistöölisi. 

Samuti streigivad põllutöölised mitmes 
Tsheho-Slovakkia maakonnas, reformist­
likkude liiderite sabotaashist ja vastutöö­
tamisest hoolimata. Koik võitlused teos­
tuvad punaste ametiühingute ja kompartei 
juhtimisel. 
~ Faschistiikus Itaalias, kus kõige 413 tub. 

Mllutõ õlise hulgas on 244tuh. naistöölisi, 

võtavad viimased streigiliikumisest aktiiv­
selt osa, mõnel juhtumil aga on nad isegi 
streigiõhutajad. Vercelli ja Navarra maa­
konna riisiväljadel vastasid mitukümmend 
tuhat naistöölisi streigiga mõisnikkude 
katsetele palka kärpida. Streik kestis kaks 
päeva, ja katkestati vägivaldselt pärast 
hulgalisi vangistusi ja ähvardusi faschistide 
poolt. Kuid siiski vähendati streigi taga­
järjel palka palju vähemal määral, kui seda 
soovisid riisiväljade. peremehed. Peab eriti 
toonitama; et streik puhkes Itaalia kom­
partei üleskutse tagajärjel. 

Võimas põllutööliste, hulgaline liikumine 
Hispaanias, kus nad tegelikult on revolut­
sioonilise talurahva liikumise eesotsas, laie­
neb vahetpidamata. Põllumajandusliku re­
volutsiooni kiire valmimise tingimustes on 
hispaania põllutööliste ja naistööliste strei­
gid otsekohe sihitud maaküsimuse radi­
kaalsele lahendamisele. Põllutöölised saa­
vutavad streigi abil mitte üksi töötasu 
tõusu, töötingimuste parandamist jne, vaid 
ikka tihemini võtavad mõisa maad üle, 
avaldades mõisnikkudele ja valitsusele 
kõige vihasemat vastupanu. 

Talurahva väljaastumiste ülevaade vii­
maste kuude kestel tõendab talurahva võit­
luse edaspidist suurenemist igasuguste 
kurnamisvormide vastu mõisnikkude, ka­
pitalistide, kapitalistliku riigi poolt, järjest 
kasvava naistööliste osavõtuga neist väi-
jaastumistest. 

Talurahva vastupanu maksude, võlgade 
ja rendiraha sunniteel sissenõudmisele 
võtab Saksamaal taudi-iseloomu. Talupojad 
võtavad sekvestreeritud karja, inventari 
jne tagasi, astuvad karistajate ja sandar­
mite vastu tervete küladena välja. Ikka 
tihedamaks saavad ägedad kokkupõrked 
politseiga, on juhtumeid ette tulnud, kus 
talupojad võitlevad barrikaadidel. Ikka ti­
hemini annavad linna töötud ja töölised 
talurahvale aktiivset abi. Paljudes raiooni-
des ei maksa talurahvas enam makse; 
kooliõpperaha nõudmistele vastuseks kor­
raldavad talupojad õpilaste streike kooli­
des. Mitmes raioonis streigivad talupojad 
kõrge elektrimaksu vastu, keeldudes hul­
galiselt elektrienergiat kasutamast, saavu­
tades sellega maksu alandamist See oa 
uus nähe. Uudis on see, et paljudes koh­
tades keelduvad talupojad piima andmast 
kooperatiividele, mida juhivad kulakud ja 
kaupmehed, vaid viivad piima turule ja 
müüvad otsekohe töölistele; seejuures 
võidavad niihästi talunikud, .kui ka tööli­
sed: talunikud saavad piima eest kõrgema 
hinna, töölised aga ostavad talunikkudelt 
piima odavamalt, kui suurkaupmeestelt 



Nr. 155-156 K L A S S I V Õ I T L U S 75 

Uus' nähe on ka väiketaiupoegade liiku­
mine, kes maalapi saanud orjuslikkudel 
tingimustel (asunduste reform). Asunikud, 
kes niisuguste] tingimustel maad saanud, 
streigivad praegu,;keeldudes mõisnikule maa 
eest tasuks töötamast. 

Eriti tugev on talurahva revolutsiooni­
line liikumine Poolas, kus võitluse kesk­
punktis valmiva agraar-revolutsiooni 
elemendid on juba silmanähtavad. Vii­
masel ajal on töötavale talurahvale ise­
loomulik võitlus maa eest, niisama ka 
nturustreigid", mis põllumajanduse saa­
duste hindade katastroofilise languse ja 
talurahva maksukoorma suurenemise läbi 
välja kutsutud. Talurahvas keeldub hulga­
liselt turule minemast ja turumaksude 
maksmisest. Liikumine võttis niivõrd ägeda 
iseloomu, et rahvusliku partei ärahiimu-
nud kulaklikud liiderid, kes seda liikumist 
demagoogilisel eesmärgil ära kasutasid, 
sunnitud olid taganema, et päästa kodan-
list-faschistlikku diklatuuri. 

Sügavama majandusliku kriisi ja .äärmi­
selt teravneva rahvusliku surve tingimus­
tes Lääne-Ukrainas ja Lääne-Valgevenes 
kujuneb talurahva liikumine edasi talurah-
vahulkade sõjariistus ülestõusudeks fa-
schistliku diktatuuri, poola imperialismi 
ja mõisnikkude vastu, muutub kodusõda­
deks. See seab Poola kompartei ette ot­
sekohese ülesande — siduda- seda prole­
tariaadi liikumisega, allutada teda kom­
partei revolutsioonilisele juhtimisele. 

Talurahvaliikumise ülekasvamine kodu­
sõjaks ja sõjariistus ülestõusuks on pae-
vakorraküsimuseks saamas ka Jugo-Slaavias, 
kus mõni kuu tagasi talurahva liikumine 
Likeis käimas oli. Talurahva partisaanlii-
kumlne on päevakorras ka Karpatiäärses 
Ukrainas (Tsheho-SIovakkias) ja Rumee­
nia rõhutud rahvuste maakondades. 

See seab nende maade komparteide ette 
konkreetse probleemi partisaanliikumise, 
kui kapitalismi ja imperialismivastase revo­
lutsioonilise liikumise ta-rviliku osa orga­
niseerimisest proletariaadi ja. tema eelväe 
- kompartei Juhtimisel. 

Farmerite liikumine P.-A,. Ühendriikides, 
seoses põllumajanduse saaduste hindade 
suure alandamisega monopolistlikkude kar­
tellide poolt, millel oli.eriti massiline ja 
revolutsiooniline iseloom Ajovas, ei saa 
veel kaugeltki likvideerituks pidada. Ta 
levineb üle kogu maaja ees on näha uusi 
hulgalisi ülestõususid. Kuivõrd sügavad 
on farmerite kõige suurema rahulolema­
tuse põhjused, seda tõendab revolutsiooni­
lise farmerite Liidu algatusel kokkukutsu­
tud konverents Washingtonis, mis pani 

aluse selle liikumise revolutsioonilisele juh­
timisele. .Ühtlasi laieneb ka farmerite s-tüü-
hiline vastupanu vägivaldsele väljatõstmi­
sele rendi tasumatajätmise korral jne. 
Uued talurahva rahulolematuse puhangud 
ilmusid välja ka P.-Am. Ühendriikide 
Lõunaosa neegrite hulgas, kus vaiketa lu-
nikud vastuseks järjest suurenevale kroo-
perite kurnamisele vastupanu korraldavad. 

Prantsusmaa on üks neist Euroopa maa­
dest, mida põllumajanduslik kriis haaras; 
kõige hiljem. Selle eest aga muljub ta 
teda nüüd erilise jõuga. Leiva ja teiste 
p.-m. saaduste hindade katastroofiline lan­
gus kutsus välja väike- ja^kesktalurahva 
ning rentnikkude äärmise rahulolematu Se­
ja ägeda liikumise Löuna-Prantsusmaal, 
Bretagnes ja kõigis teravilja raioonides.. 
Talurahva viha võttis sarnase hulgalise ise­
loomu, et tervete raioonide kommunaal-
nõukogud, ja tervete maakondade koope­
ratiivide juhatused sunnitud olid solidari-
seeruma talurahvaga ja ametist ära astuma.. 
Kodanlised radikaalid, põllumehed ja sot-
siaalfaschistid tõmbasid endile ka «pahem­
poolsed" maskid ette ja nõudsid kiirete sam­
mude astumist abi muretsemiseks. Sel­
lega püüdsid nad ühist põllumajanduslikku 
koondust põllumeeste ja kulakute juhatu­
sel alal hoida. Kahjuks reageeris kompar­
tei kohtadel nõrgalt sellele äärmiselt täht­
sale talurahvaliikumisele. Tõsist tähelpanu 
väärib ka talurahvaliikumine Bretagnes* 
kus talurahva rahulolematuse pinnal loodi 
üle 50 talurahva võitluskomitee, kes orga­
niseerisid oksjonite takistamist, maksuvas-
tast boikotti» talurahva hulgalisi väljaastu­
misi, marsse linna jne. Mitu tuhat demonst­
reerivat talunikku sundisid Nioni linnas 
politseid oma vangistatud juhti-kommunisti 
sm. Deno'd vabastama. 

Kiiresti kasvab hulgaline talurahvaliiku­
mine ka Skandinaaviamaadel, Balkanil,. 
asumaadel jne. 

Suurenenud on tööka talurahva ja töös­
tustööliste vastastikuse solidaarsuse välja-
ilmutamise alal. Ikka tihedamini anna­
vad töölised talurahvale toetust nende võit­
luses oksjonite vastu, nende kaitses faschis-
tide ja politsei vastu jne. Real juhustel 
kogus talurahvas toitaineid streikivatele 
töölistele, pidas nendega koos võitlust 
streigimurdjate vastu jne, millejuures tu­
leb toonitada talunaisterahvaste osavõttu 
neist ühistest väljaastumistest. 

Üheks eredamaks nähteks Jamboli (Bul­
gaarias) linna kiutööliste streigis on see 
vennalik toetus, mida ümberkaudsete külade 
talunikud ja talunaised streikijate vastu üle3-
näitasid, kogudes neile toitaineid ja veda-
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•des töölistele linna. Sama lugu kordus hil­
jem streikide ajal reas teistes Bulgaaria lin­
nades. Seesuguseid näiteid on viimasel 
.ajal palju olemas ka teiste maade talurahva 
liikumises. 

Paremaks tõestuseks töötava talunaise 
kasvavast osast revolutsioonilises liikumi­
ses külas on järjest tihenevad politsei ja 
iaschistide surve juhused talunaiste suh­
tes. Nii näiteks talunaine Anna Blanko 
Skomoroki külast (Poolas) mõisteti türmi 
politseiametnikule vastuhakkamise ja peks­
mise pärast. Talunaiste salk Savoditsa kü­
las (Poolas), kes maamõõtjatega võitlusse 
astus, peksti $öiitsei poolt toorelt läbi jne. 
Sarnased juhused muutuvad harilikkudeks 
näheteks ka teistel maadel. 

3. Kõige tähtsam lüli võitluses töö­
tava talurahva eest 

Põllu- ja metsatööliste streigiliikumist 
põhjustab peaasjalikult äge peremeeste 
pealetung töötasule. See toob päevakor­
rale ülesande, et streike organiseeriksid 
jajuhiksid komparteidiseseisvalt nõndasama 
tarviduse streike- siduda töötute liikumi­
sega ja töötava talurahva võitlusega. Võit­
luses äraandlikkude reformistlikkude liideri-
tega tuleb arvestada nende „pahempool­
sete" manöövritega, nende püüdega ko­
haneda tööliste sõjakale meeleolule, mis­
sugune asjaolu komparteile oma ülesande 
— põilutöölisi sotsiaalfaschistide mõju 
alt vabastada — täitmise keerulisemaks 

. ja raskemaks teeb. Organiseerides ja aren­
dades võitlust streigimurdjatega, mõisni-
kulise-faschistliku terroriga jne tuleb põl­
lutööliste majanduslise streikide ümber 
koondada kõigi küla kumatavate ja rõhu­
tute revolutsiooniline ühine väerind ja 
saata see proletariaadi juhtimisel mõisnik­
kude, kulakute ja riigi vastu. Selle täht­
jama ülesande lahendamiseks on vajalik, 
et komparteid rutemini ja lõpulikult lahti 
ütleksid oma ükskõiksusest põllutööliste, 
nende võitluse ja' nende organiseerimise 
vastu, nõndasama veel tegelikult olemas­
olevast põllutööliste osa allahindamisest 
võitluses talurahva eest. Eriti on tarvilik 
lähelpanu pöörda määratule naispõllutöö-
4iste hulgale, kes on (kõige mahajäänum, 
kuid ühtlasi ka kõige rõhutum osa 
põllumajanduse proletariaadist, niisama ka 
põllutööliste naistele, kelle osavõtt võitlu­
sest üheskoos oma meestega otsustab 
•suurel määral streigi tulemused. 

Praegu laienev hulgaline talurahvalii-
Immine, mis tõeliselt sihitud kurnajate- ja 
cõhujateklasside vastu, omab hiigla täht­

suse proletariaadi revolutsioonilise võit­
luse edu ja proletaarse revolutsiooni võidu 
vaatepunktilt. Proletaarse revolutsiooni 
võidu kindlustamiseks on tarvis proletari­
aadi pealiitlase võitmise ülesande kõiges 
ulatuses päevakorda võtta kui tänapäeva, 
praeguse silmapilgu otsekohese, vajali­
kuma ülesande. Selle ülesande täitmise 
edasilükkamine ei saa. karistamata jääda. 
Kiirelt kasvava proletariaadi revolutsiooni­
lise tõusu juures lähenevates suurtes klas­
sivõitlustes, otsustavas võitluses võimu 
eest võib proletariaat jääda isoleerituks, 
kui tal ei lähe korda lahendada küsimust, 
et kindlat liitu luua külakehvikutega ja 
keskmikke erapooletuks muuta, real maa­
del aga neid oma poole võita. Sügavama 
majandusliku kriisi tingimustes on prole­
tariaadil paljudel maadel võimalus keskmik­
kude põhihulk! mitte üksi erapooletuks 
muuta, vaid ka enda järgi' tõmmata; majan-
dusliklagunemineon nii raskelt puudutanud 
keskmikmajapidamisi, et nad aegamööda 
ikka rohkem kaotavad oma majanduslise 
iseseisvuse ja pauperiseeruvad. 

Mis on käesoleval silmapilgul see 
tähtsam lüli, millest komparteid peavad j 
kinni haarama, millele nad peavad koon­
dama oma kõige suuremad jõud. selleks, 
et kindlamini ja rutem täita strateegiline 
ülesanne — talurahvast muuta kodanluse 
tagavaraväest proletariaadi tagavaraväeas, 
tema liitlaseks? (Stalin.) See kõige täht­
sam lüli praegusel tõusu tasapinnal ku­

jas on, nagu seda KITK XII pleenum 
tähendas, töörahva talurahva osaliste 
nõuete eest peetava võitluse toetamine, 
arendamine, organiseerimine ja juhtimine. 
Kindlasti sidunedes talurahvaga nende otse­
koheste, igapäevaste nõuete eest peetava 
võitluse alusel, läheb proletariaadi eelväel 
kindlasti korda talupoegi võitlusele viia 
talurahva revolutsiooniliste põhinõuete 
eest — mõisamaade konfiskeerimise ja 
tasuta üleandmise eest küla töötavaile hul­
kadele, tööliste-talurahva nõukogude valit­
suse eest. Seejuures tuleb meeles pidada, 
et maaküsimus tõuseb praegusajal järjest 
põlevamaks küsimuseks. Talurahvaliiku-
mise ülevaade näitab ' meile, et osalised 
nõudmised, mis talurahvas üles seadnud, j 
olenevad talurahvahulkade kurnamise ja I 
"rõhumise teravnevatest mitmekesistest vpr- j 
midest. Need nõudmised on sihitud selle I 
vastu, et talurahvast maksustamise teel I 
rüüstatakse, rendi ja igasuguste võlgade I 
vastu, pöllumajandusesaaduste hindade I 
katastroofilise languse vastu, mida veel I 
rohkem suurendab talurahva ennekuulmatu I 
nülgimine trustide ja kartellide pooolt jne 

"W 



Mr. 155-156 K L A S S I V Õ I T L U S n 

Majanduslik lagunemine, viletsuste kasv, 
nälg ja rõhumine ajab töötavad talurahva-
hulgad ärevusse, protesteerima ja välja­
pääsu otsima, ilma et nad viletsuse tõe­
lisi põhjusi mõistaksid, abi ja pääsmise 
teesid näeksid, või oskaksid vaenlasi sõb­
rast eraldada, sattudes tihtigi suurpõllu-
pidajate, suurkulakute, nende poliitiliste 
organisatsioonide ja esindajate-demagoo-
gide mõju alla. Suurpõllupidajad ja 
kulakud, kes end peidavad põllumajanduslik-
kude ühisuste sündikaatide, farmeritelii-
tude ja teiste seesuguste hulgaliste «era­
pooletute" organisatsioonide varju, mida 
nad juhivad kas otsekohe, ehk oma agen­
tide kaudu, püüavad talurahvaliikumise 
turjal põllumajanduslikku ühiskoondust 
alal hoida. Seistes tegelikult selle koon­
duse eesotsas, määrates tema nõudmisi 
ja nende nõudmiste teostamise meetodeid, 
kindlustavad nad kõigepealt omale poole­
hoiu sügavamast kriisist vapustatud mää-
ratusuurte talurahva hulkade poolt, et 
oma klassilisi nõudmisi teostada (kõr­
ged p.-m. kaitsetollid, kindlad hinnad sise­
turul, krediidid, riiklikud toetused) jne; 
teiseks püüavad nad hoida liikumist kind­
lates seaduslikkuse piirides, et ta ei kas­
vaks revolutsiooniliseks väljaastumiseks 
maksva korra vastu. Tihtigi kasutavad 
suurpõlumehed põllumajanduslikku koon­
dust võitluse abinõuna kasude jaotamisel 
tööstuskapitaiiga (tööstuslikkude kartellide 
ja trustidega, raudteeühingutega jne), mis 
sugugi ei vähenda finanskapitali juhtivat 
osa. 

Kuid kuigi algastmel, näib, nagu oleks 
talurahvaliikumine kogu talurahva, kõigi 
.taluperemeeste" ühine liikumine, sisaldab 
ta endas tegelikult sügavamaid klassilisi 
vastuolusid, mis,küla kurnavate ja kumata­
vate kihtide vahel olemas. Neist vastu­
oludest peab kinni haarama selleks, et 
paljastada «põllumajandusliku ühiskoon-
duse" pettust, teda hävitada. 

Jäme viga oleks toetada avalikke ehk 
varjatuid kulaklikke «kindlate hindade", 
«põllumajanduslikkude tollide tõstmise", 
apöllutöösaaduste müügi reguleerimise" 
jne loosungeid. See tähendaks «põllu­
majandusliku koonduse" sees olevate klas­
siliste vastuolude kinnikatmist, suurpõllu-
pidajatele, kapitalistidele ja kulakutele 
allaheitmist. Neile loosungitele tuleb vastu 
seada klassivõitlusele kutsuvad loosun­
gid, samuti nõuda, et talupoegadele, keda 
põllumajandtisekriis viletsusse tõukab,nende 
seisukorra kergendamiseks riiklikku toe­
tust antaks kapitalistlikkude monopolide, 
mõisnikkude ju spekulantide progressiivse 

maksustamise sõja- ja politsei-eelarvete-
arvel. 

Ülesanne «põllumajanduslikku ühiskoon­
dust" purustada — töötavat talurahvast 
vaenulikkude organisatsioonide ja juhtide 
mõju alt vabastada, juhtivat osa talurahva-
liikumises proletariaadi katte kindlustada, 
nõuab püsivat selgitustööd kurnatava talu­
rahva seas majandusliku ja p.-m. kriisi tõe­
liste põhjuste üle, nõuab avalikkude ehk. 
varjatud kulakliste hüüdsõnade klassilise 
sisu, patenteeritud «talurahva juhtide", 
iaschistlikkude ja sotsiaal-faschistlikkude 
organisatsioonide äraandiiku osa paljas­
tamist. 

Kuid ainuüksi selgitustööst on vähe.. 
Tuleb meeles pidada et hulgad õpivad 
oma enda kogemustest. Selleks et kurna­
tavat talurahvast maa eest võitlusele viia 
proletariaadi revolutsiooniliste hüüdsõnade 
toetuseks, selleks, et teda kurna­
jate, rõhujate ja kulakute vastu üles õhu­
tada, on tarvis, et proletariaat liituks talu­
rahvaga otsekoheses võitluses, toetades 
töötavat talurahvast tema võitlustes osaliste 
ja kõige vähemategi nõudmiste eest, võt­
tes sellest võitlusest otsekoheselt osa, teda 
organiseerides ja juhtides, seades ka omalt 
poolt osalisi nõudmisi küla kumatavate 
kihtide kasuks. Tarvis on talurahvale tema 
enda kogemuste varal selgeks teha, et ai­
nult linnaproletariaadi juhtivus on suute­
line kindlustama laiematele ta.lurahvah.ul--
kadele võitu nende kurnajate üle. Prole­
tariaat peab toetama töötavat talurahvast, 
peab teda mobiliseerima võitlusele tema 
töö igasuguste kurnamise, rõhumise ja 
rüüstamise vormide vastu, maksude, võl­
gade, hüpoteekide, liigkasuvõtmise, prot­
sentide vastu, rendimaksu, mõisa ja riik­
likkude kohustuste vastu; rüüstamise vastu, 
mida toimetavad suured trustid, kartellid 
ja ülesostjad nende pfeolt ostetavate p.-m. 
saaduste hindade alandamise, samal ajal 
laialt-tarvitatava kaupade jne hindade kõr­
gel ekruvimise teel, kusjuures tuleb talu­
rahva võitlusele anda selgelt väljendatud 
kapitalismi-, mõisnikkude- ja imperialismi-
vastane iseloom'. 

Võitlusel maksude(otsekoheste, kaudsete, 
eriti aga kaudsete) vastu on harukordselt 
suur revolutsiooniline tähtsus, kuna see on 
võitlus mitte üksi talurahvatöö kõigi kur-
najateklasside koonduse vastu, kes orga-
niseeritud riigiks, vaid ka uute imperialist­
likkude sõdade ja interventsioonide ette­
valmistuse, asumaade rüüstamise ja rõhu­
mise vastu. Võitlus selle vastu, et talu­
rahva varandust rendirahade, maksude ja 
võlgade tasumata jätmise pärast oksjonile 
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lastakse, avab talurahvahulkade ees kogu 
nende . leppimatute vastuolude sügavuse, 
mis teda lahutavad teda hävitavatest klas­
sidest, tõugates töötavat talurahvast kokku­
põrkele kogu kapitalistide ja mõisnikkude 
võimu süsteemiga. See võitlus seab tema 
ette tegelikult, kogu teravusega ülesande 
•suurmaapidajaid ja mõisnikke erspropriee-
rida ja nende maad küla töötavale talu-,, 
rahvale tasuta üle võtta, sellega ühtlasi ka 
kapitalistide, mõisnikkude ja imperialistide 
võimu kukutada. 

Seda talurahva võitlust, mis tingitud katast­
roofilisest hindade langusest ja mida kurna­
vad kihid kasutavad selleks, et riigilt tööliste 
ja nendesamade töötavate talupoegade arvel 
igasuguseid järelandmisi ja paremusi (põllu­
majanduslikkude kaitsetollide tõstmine, 
monopoolsete hindade maksmapanek, oda­
vad krediidid, toetused jne) välja tirida, 
— sellele talurahvavöitlusele tuleb anda sel­
gelt väljendatud klassiline iseloom, muutes 
teda tegelikult võitluseks töötava talurahva 
rüüstamise vastu kapitalistide poolt, võitlu­
seks talurahva seisukorra parandamise eest 
nende kihtide arvel, kes teda kurnavad 
külas ja linnas. Suurpõllupidajate ja kula­
kute ' hindadetõstmise loosungeid kõrvale 
visates peab revolutsiooniline proletariaat 
samal ajal esitama terve programmi konk­
reetseid nõudmisi, mis oleksid suutelised 
kurnatava talurahva meeleheitlikku seisu­
korda < kergendama., Niisugusteks nõud-
misteks on— et antagu kumatavatele talu­
poegadele kriisikahjutasu rahalise toetuse 
näol kurnavate klasside ja sõjaliste eelar­
vete arvel; et tasutagu neile see hindade 
vahe, kuivõrd need hinnad, mille järele nad 
oma saadusi müüvad, kõige soodsamatest 
hindadest kogu aasta kestel madalamad 
on, tasuta seemnete ja väetiste, tasuta kre­
diitide jne näol; et vabastatagu nad kinni-
tusmaksudest, otsekohestest maksudest, 
(maa-, tulumaksud jne), samuti ka mitme­
sugustest maksudest soola, tuletikkude, 
petrooleumi, tubaka, viina, turu jne peale; 
et vabastatagu nad rendimaksudest riigile, 
omavalitsusele, suurmaapidajatelejne. Koik 
need nõudmised ja teised samased, mis 
vastavad iga maa tingimustele, tuleb esi­
tada kõige konkreetsemal kujul, selgitada 
ja populariseerida kurnatava talurahva hul­

kades, mobiliseerides teda võitlusele oma 
olemasolu eest. 

Kodanluse poolt juhitud «põllumajandus­
liku ühiskoonduse" hävitamise võimsaks va­
hendiks ja töötava talurahva vabastamiseks 
klassiliselt-vaenuliste mõjude alt on hulkade 
revolutsioonilise initsiatiivi, algatusvõime 
arendamine, hoolimata kodanlise legaalsuse 
(seaduslikkuse) piiridest, milles kulaklikud 
juhid ja nende agendid talurahva võitlust, 
klassivõitluse arengut külas kinni hoiavad. 
Mitmesugustemaadetalurahvaliikumine näi­
tab kurnatava talurahva kõigepealt küla 
proletariaadi ja kehvikute revolutsioonilise 
võitluse kõige mitmekesisemaid vorme. 
Silmatorkavad näited töötavate talunaiste 
osavõtust talurahva võitlustest toonitavad 
seda, kuivõrd edasilükkamatu on vaja­
dus arendada talunaiste seas püsivat 
massilist tööd, mis annab revolutsioonili­
sele liikumisele külas suuremaJõu ja laiema 
ulatuse, kasvatab rohkem klassiviha ' ja 
toob võitlusvaimustust. Tuleb arendada 
vastavat massilist tööd seoses rahvusva­
helise naistepäevaga, naispõllutööliste ja 
talunaiste ligitõmbamiseks koosolekutele 
ja meeleavaldustele üheskoos linna nais-
töölistega, kusjuures on vaja paljastada 
real maadel kodanluse ja kiriku poolt asu­
tatud „ talunaiste liitude" ja teiste usuliste 
ning kulakükkude haridusühingute tõe­
list kulaklikku, faschistlikku ja reaktsioo-
nilikku nägu, kelle ülesandeks on talunaist 
revoiutsioonivõiUusest, eriti naise vabas­
tamise võitlusest osavõtust tagasi hoida. 

Ainult kasvava ja teravneva võitluse käi­
gus kisutakse näokatted suurpõllumeestelt, 
kulakutelt, faschistlikkudelt ja sotsiaal-fa-
schistlikkudelt parteidelt ja juhtidelt, kes 
hulkade survel manööverdavad «pahem­
poolsete" loosungitega, isegi «revolutsioo­
niliste" sõnakõlksudega, tegelikult aga ta­
lurahvast ära annavad ja maha müüvad, 
nende võitlust kinni peavad ja suurkapita­
liga kokkulepet otsivad töötava talurahva 
ja tööliste arvel. Ainult revolutsioonilise 
proletaarse eelväe suurema aktiivsuse ja 
ennastsalgavuse tingimustes loodakse töö­
liste, ja talurahva võitlusliit ja kindlusta­
takse proletariaadi juhtiv osa. 

»Komm. Intern." 
nr. 6, 1933. 
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Kommunistliku Noorsoo Internatsionaali Täidesaate-
komitee detsembripleenum 1932. a. 

KNITK detsembripleenum peeti ära 
peale KITK XII pleenumit, kes määras 
kindlaks komparteide ülesanded ja väitluse-
taktika kapitalistlise stabilisatsiooni lõpu 
tingimustes ja Nõukogude Liidu kahe 
viisaastaku piiril. Üleminek uude revo­
lutsioonide ja sõdade vooru ja töölishul-
kade ettevalmistus võitluseks võimu eest 
seavad kogu kommunistliku liikumise ette 
eriti teravalt küsimuse töölisklassi enamuse 
võitmisest komparteide juhtimise alla ja 
töötavate hulkade võitluse organiseerimise 
ja juhtimise kunsti valdamisest kompar­
teide poolt eelseisvateks otsustavateks la­
hinguteks kodanluse diktatuuri kukutami­
se eest. 

Kommunistliku noorsooühingu ette ker­
kib praegu eriti teravalt küsimus üles töö­
tavate noorsoohulkade oma poole võitmise, ' 
noorsoo igapäiste majanduslikkude ja po­
liitiliste õiguste eest peetavate võitluste 
enamuste juhtimisekogemuste omandamise, 
töötava noorsoo kõige laialisemate kihtide 
koondamise üle komparteide ümber. Ta 
kerkib eriti teravalt üles sellepärast, et 
pea kõik ühingud oma'arenemises mitte 
ainult revolutsioonilise tõusu kasvust maha 
jäävad, vaid suurel määral jäävad maha 
ka komparteide arengust. Küsimus KNÜ 
töö massilikkuse, meetodite ja vormide 
üle töötava noorsoo seas, küsimus «teedest 
hulkadesse" oli ja jääb kommunistliku 
noorsooliikumise üheks kõige põlevamaks 
päevaküsimuseks selle liikumise arene­
mise "esimestest sammudest peäle. 

Viimastel aastatel, eriti KITK XI plee­
numist saadik, seavad Komintern ja NKI 
selle küsimuse täies ulatuses kõikide kom­
parteide ja noorsooühingute ette. 

XI pleenum seadis lähema ajajärgu põ­
hiülesandena üles nõudmise, — muuta 
KNÜ laialisemateks ja hulgalisemateks 
organisatsioonideks kui on komparteid, 
lähtudes sellest, et komnoorsooühingul on 
oma' arenemiseks laiem sotsiaalne alus, 
kui parteil. Sellest ülesandest välja min­
nes pani Komintern ette asuda, kõige püsi­
vamale tööle ettevõtetes komnoorsooühingu 
vabrikurakukeste loomise alal iga partei 
vaimustusliku rakukese juurde, asuda sü­
gavamale* tööle massilistes organisatsi­
oonides, kõigepealt ametiühisustes ja spor­
diseltsides. Kuid hoolimata teatud edu­
sammudest, mis saavutatud sel alal mitmel 
maal (Tsheho-Slovakkias, Poolas, Saksa­
maal, Rootsis, Jaapanis), ei ole kompartei 

ja komnoorsooühing mitte igalpool suut­
nud nende Komintern! otsuste kogu täht­
susest aru saada, veel vähem neid edu­
kalt teostada konkreetses võitluses kom-
noorsoohulkade oma poole võitmise eest. , 

Kominternil ja KNI-1 tuli kokku põrgata 
ja kõige vihasemalt võidelda massilise töö 
hulkadele lähendamise vormide ja meeto­
dite küsimuste õportunistlikkude ja sek-
tantsete käsitamistega. Mitmes parteis lei­
dis KNÜ massilisemateks organisatsiooni­
deks muutmise loosung isegi otsekohest 
vastupanu. 

KITK XII pleenum, ära määrates kompar­
teide ülesanded töölisklassi enamuse oma 
poole võitmise alal, kapitalismi relatiivse 
stabilisatsiooni lõpu tingimustes, rõhutas 
veel kord, et „A777< nõiiab komtioorte-
iihingu muutmist tõeliselt massiliseks or­
ganisatsiooniks. " 

KNITK pleenumi ees seisis ülesanne 
— täies ulatuses konkretiseerida XII plee­
numi otsuseid komnoorteühingu kohta, kõik 
küsimused töötada välja sellelt seisukohalt, 
et ühingu töö vormid ja meetodid kõige 
kiiremini ja otsustavamalt ümber korraldada, 
vastavaltkapitalismirelatiivse stabilisatsiooni 
lõpu ajajärgu võitlusetingimuste.le, sellelt 
seisukohalt et mahajäämist ja sektantsust 
kõrvaldada, et kõige laialisemate tööliste, 
talurahva ja kogu töötava noorsoo kihtide 
võitlust praktiliselt organiseerida ja juhtida 
samal ajal kõvendades üldist võitlusvõi­
met ja ideoloogilist võitlust sotsiaaldemo­
kraatia, faschismi ja oportunismi vastu. 
Enamlustamise põhijooned on — organi­
satsiooni massilikkus ja klassiline võitlus­
võime. Noorsoohulgad aga hakkavad 
usaldama komnoorsooühingut ja astuvad 
temasse siis, kui temas näevad oma võit­
luse 'tõelist organiseerijat, kui nad näevad, 
et komnoorteühing tegelikult võitleb nende 
majanduslikkude ja poliitiliste huvide 
eest. 

Viimaste aastate kestel on NKI-1 korda 
läinud sellest kriisist peajoontes üle saada, 
mida konstateeris V kongress. Teata­
vaid saavutusi noorsoohulkade oma poole 
võitmises on hiina, hispaania, poola ja 
tsheho-slovakkia komnoorsooühingutel; 
võitluses on tuntavalt tugevnenud ja välja 
kujunenud saksa, rootsi, jaapani, itaalia 
ja bulgaaria komnoorsooühingud. Mitmes 
ühingus on. korda läinud sektantsust 
ja isoleeritud olekut noorsoohulkadest ära 
võita, töötava noorsoo majanduslikkudest 
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võitlustest osa võtta, saavutada mõnesu­
guseid edusamme võitluse juhtimisel töötu 
noorsoo hulgas ja töös noorsõdurite 
ridades. KITK XI pleenumist saadik on 
KNI liikmete arv kasvanud 65 tuli. liikme 
võrra. Kuid kõige tähtsamaks ja otsustava­
maks asjaoluks, mis KNI ja tema sektsi­
oonide tegevust praegusel silmapilgul ära 
määrab, on ikka veel suur maha­
jäämine revolutsioonilise tõusu astmest ja 
töölisnoorsoo kõige laiematest hulkadest 
eemalseismine. Täiel määral jääb jõusse 
KITK presiidiumi otsus (mis vastu võetud 
peäle XI pleenumit) selle üle, et olemasolevad 
edusammud KNI üksikute sektsioonide 
töös ei ole üldised ega otsustavad selleks, 
et noorsoo kommunistliku liikumise are­
nemise mahajäämist tema klassivõitluse 
järjest kasvavatest tempodest ära võita. 

See eemalseismine ja mahajäämine tuli 
avalikuks eriti Kauge-Ida sõja ja otseko­
hese NSVL vastase interventsiooni häda­
ohu ajajärgul. 

* ... * 

Viimasel ajal on mitmemiljonilised noor-
soohulgadlükvele tõusnud japoliitilisseklas-
šivõitlusse astunud. Sügav majanduskriis, 
pealetung noorsoo poliitilistele ja majan­
duslikkudele õigustele, palga kärpimine, 
„ inimeseks saamise" väljavaate puudu­
mine kapitalistliku korra tingimustes, 
teadmatus homse päeva eest, 12—13 mln. 
tööta noortearmee olemasolu, töötasu 
alalõpmatu vähendamine, senistegi vi­
letsate toetusejäänuste äravõtmine, töö­
sunduse maksmapanek, viletsuse, koduta-
oleku kohutav kasv — need on kapita­
listliku stabilisatsiooni lõpu iseloomusta­
vad jooned, mis tõukavad kolge laiemaid, 
noorsoo hulki kõige ägedama klassivõitluse 
keerdu, vihasesse võitlusse olamasolu 
eest. 

Aktiivsemad ja klassiteadlikumad noor­
soo kihid asuvad järjest otsustavamalt re­
volutsioonilise võitluse teele, otsivad või­
malust oma jõude ja võimeid kasutada 
revolutsioonilise organisatsiooni ridades; 
nad võitlevad kompartei loosungite eest. 

Mahajäänud, klassiliselt väljakujunemata 
kihid lähevad veel sotsiaaldemokraatia, 
faschismi. ja teiste l̂ pdanliste organisatsi­
oonide demagoogiliste loosungite järele, 
kes püüavad kapitalismi kriisist/välja kis­
kuda. Ja kõige enam mahajäänud, kes 
klassivõitlusest osa ei võta, kes igasuguse 
lootuse olemasolu peäle kaotanud need lan­
gevad meeleheitesse, demoraliseeruvad,las-
kuvad banditismi ridadesse ehk lähevad isegi 
enesetapmiseni. Koik see kokkuvõetult on 

kapitalistliku ühiskonna ühe ja sama kõige 
sügavama lagunemise nähte erijooned. Miski 
ei tõenda selgemalt kapitalismi kõdunemist, 
kui see fakt, et suurem osa kodanlisi par­
teisid, ja kõigepealt sotsiaaldemokraadid 
ja faschistid suudavad noorsoohulki oma 
mõju all hoida ainult kapitalismivastase de­
magoogia abil. Sotsiaaldemokraatia ja noor-
sotsideühing, olles endiselt kodanluse sot­
siaalseks peatoeks töölisklassi ridades, püüa­
vad töölisnoorsugu uskuma panna, nagu 
oleksid nad oma seisukohti muutnud 
kodanluse suhtes. Selleks peavad nad 
näilist „võitlust" kapitalismi vastu ja näi­
list võitlust «sotsialismi" eest. 

Kapitalistliku stabilisatsiooni lõpu ja 
uute revolutsioonide ning sõdade vooru 
ülemineku tingimustes, klasside ja riikide 
laialdaste kokkupõrgete eel omandab noor­
soo küsimus, noorsoo • mõjutamise'küsi­
mus määratu tähtsuse kõikides parteides. 
Eriti praegu võime tähele panna seda 
äärmiselt teravnevat võitlust selle eest, et 
töötavat noorsugu oma mõju alla saada.. 
Kodanlisea parteid ja riigiaparaat mobi­
liseerivad endid selleks, et noorsugu re­
volutsioonilisest liikumisest tagasi hoida, 
teda kapitalistliku riigi raamides kinni 
hoida. Iseloomulik on saksa valitsuse hilju­
tine otsus erilise «noorsoo hooldamise" ko­
mitee loomise kohta, .,vabatahtliku töösun­
duse" maksmapanek Saksamaal ja Inglis­
maal, sundusliku noorsoo sõjateenistuse 
kohustuse läbiviimine Poolas, Tsheho-Slo-
vakkias, Jugo-Slaavias. Kõike seda teosta­
takse faschistide ja sotsiaaldemokraatia otse­
kohesel toetusel, ühes sellega'peetakse 
täiesti järjekindlat laialist pealetungi noor­
soo revolutsioonilistele organisatsiooni­
dele, püüdes neid hävitada. Austria 
ja tsheho-slovakkia komnoorteühingute 
keeld. Saksamaa kornnoorsooühingu ja 
ja rea teiste noorsoo revolutsiooniliste 
organisatsioonide keelu katse — need on 
vaid kõige selgemad nähted sellest halas­
tamatust tagakiusamisest, mida teostavad 
kodanlus, sotsiaaldemokraadid ja faschistiä ' 
nii noorsoo revolutsioonilise liikumise 
vastu üldse, kui ka tema üksikute juhtide 
ja organite vastu. See tõendab seda, et 
kodanlus ja sotsiaaldemokraatia enam ei 
looda, et noorsugu läheb tema loosungite 
ja üleskutsete järele; see tõendab, et nad 
kardavad töölisnoorsooliikumise kasvu ja 
püüavad seda kõigi võimalikkude abinõu­
dega purustada. 

Reaktsiooni teravnemisest hoolimata 
näeme me, et noorsugu kiirelt ja tormiliselt 
pahemale poole nihkub ja tema revolutsi­
ooniline teadvus tõuseb. Hiina ja jaapani 
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noorsoo kangelaslikud väljaastumised im­
perialistliku sõja vastu Kauges-Idas, noor­
soo massilised väljaastumised komnoorsoo-
ühingu juhtimisel Tsheho-Slovakkias ja Sak­
samaal, noorsoo iiikumine Lääne-Ukrainas, 
noorsoo osavõtt streikidest, meeleavaldus­
test, näljamarssidest, Saksamaal kommu­
nistidele antud üle miljoni noorte hääle, 

.•— see kõik tõendab, et klassivõitlusest 
kommunistide pool võtavad aktiivselt osa 
miljonid töötavad noored, et need noored 
juba praegu võitlevad kodanluse dikta­
tuuri, sotsiaaldemokraatia ja faschismi 
vastu. 

Ühelt poolt kõige sügavam majandus­
kriis, kapitalistliku korra lagunemine ja 
kõdunemine, mis kiirendab kodanlis-demo-
kraatlikkude riikide üleminekut avalikule 
faschistlikule diktatuurile ja vägivallale, 
ja teiselt poolt määratusuur, inimsoo ajaloos 
ennenägematu valmistusjõudude kasv, tõe­
liselt sotsialistliku kultuuri ja tehnika areng 
Nõukogude Liidus ühes töölisklassi hüve­
olu tõusu ja kolhooside ehitustöö alalise 
kasvuga — see on see tagapõhi, see alus, 
need sisemised ajujõud, mis töölisklassi ja 
töölisnoorsoo revolutsioonilist arengut kii­
resti edasi tõukavad. 

Komnoorteühingu ülesanne on — tege­
likult organiseerida nende miljonite võit­
lust palga kärpimise, orjastamise, milita-
riseerimise ja kogu kodanlise korra rõhu­
mise vastu. 

«Ainult püsivas võitluses noorsoo majan­
duslikkude huvide eest, tema viletsuse ja 
õigusetuse vastu vabrikutes, tehastes, kut­
sekoolides, mõisates, taludes, tööbörsidel 
peab komnoorteühing võitma omale auto­
riteedi laialistes noorsoohulkades ja asu­
ma tema aktiivsuse juhtimise etteotsa" 
(pleenumi otsusest). 

Praego rääkida võitlusest üldse, revolut­
sioonist üldse, anda üldideid loosungeid, 
ilma tegelikku võitlust organiseerimata iga 
konkreetse, kas kõige vähemagi nõudmise' 
eest — see tähendab sarnaneda „pahemlas-
tele" sotsiaalfaschistide leerist, see tähendab 
hõlbustada kodanlusel edaspidist noorsoo 
orjastamist, see tähendab jääda eemale 
"tõelisest võitlusest, millesse tõmmatud mil-

I
jonid noori. 

Iga partei ja komnoorteühingu organi-
satsiooni tegevustega organisatsiooni^liikme 
tegevust tuleb järele proovida just sellelt 
vaatepunktilt: kuidas ta tegelikult oskab 
organiseerida streiki, aktiivset väljaastu-

• raist, rakukest, uut noorte revolutsioonilist 
organisatsiooni ja kõige vähema nõudmise 

[ ja väljaastumise põhjal tõestada, et võit­

luse tõstmine uuele, kõrgemale astmele on 
paratamatu ja vajalik. 

* * 
*• 

Praegu, kõigi noorsookihtide poliitilise 
aktiivsuse kõige kiirema kasvu ajajärgul,, 
mil olemas suurel arvul igasugused ko­
danlisea organisatsioonid, kuhu#koonda­
tud kümned miljonid noori, ei saa kom­
noorteühing enam arvestada ainult par­
teitu organiseerimatu noorsoo võitmisega,, 
vaid ta peab otsustavalt ümber korralduma 
samuti ka tööks kodanluse ja sotsiaalde­
mokraatia poolt loodud massilistes noor-
sooorganisatsioonides. Noorsoo kuuluvus 
ühte ehk teise kodanlisse organisatsiooni 
ei tohi sugugi takistada meie töö aren­
damist selleks, et noorsugu tõmmata 
klassivõitlusest osavõtule proletariaadi 
pool. 

Selle tagajärjel kerkib uues valguses 
üles küsimus tööst neis organisatsioonides,, 
neisse tungimise teede ja neis töötamise 
vormide ja meetodite üle. 

Peaasi on — töötada igalpool, kus ole-
mäs töötavaid noori, teha noorsoo sea& 
revolutsioonilist selgitustööd ja organisee­
rida neid võitlusele nende klassihuvide 
eest. Siin kerkib küsimus töö üle niisu­
gustes noorsoo massilistes organisatsioo­
nides, nagu reformistlikud ja kristlikud 
ametiuhisused, spordi- ja kultuuriorgani­
satsioonid/ Neisse organisatsioonidesse 
tuleb minna kõigepealt ja teha seal revo­
lutsioonilist tööd. Igal maal, isegi igas 
maakonnas, võib olla isegi linnas peavad 
KNÜ konkreetselt välja töötama küsimuse, 
kuidas ja missugusesse organisatsiooni vaja 
tungida ja missugusesse organisatsiooni 
sel maal,linnas tuleb koondada partei ja 
ühingu jõud selleks, et töötavat noorsugu 
meie poole, meie mõju alla võita. See 
ei tähenda, et kõik noorsoouhinglased pea­
vad tingimata olema jaotatud igasuguste ko­
danliste organisatsioonide vahel, see ei tä­
henda, et meie anname praegu üldise loo­
sungi: „ Astuge igasugustesse noorsooühin­
gutesse"! Niisugune küsimuse käsitamine 
tähendaks tegelikult kommunistliku noor­
sooühingu laialisaatmist. Töö massilistes or­
ganisatsioonides ei pea nõrgestama, vaid 
vastuoksa, kõvendama kommunistlikku 
noorsooühingut nii organisatisooniliselt, 
kui ideeliselt. 

Kogemused, vilumus, uued vormid ja 
meetodid tekivad otsekohe tööprotsessis, 
neid tuleb hoolega üldistada ja tundma 
õppida. On arusaadav, et ei tule niisugust 
küsimust üles seada, et astuda läbi ja läbi 
rahvuslikkudesse ja iaschistlikkudesse orga-
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nisatsioonidesse. Pole vajadust niisugus­
tesse organisatsioonidesse astuda, kus pole 
noorsoohulki, kus pole töötavat noorsugu 
ja kus meie töö ainult hõlbustaks nende 
organisatsioonide tugevnemist. 

Peaasi seisab selles, et neis organisat­
sioonides, kus töötab kommunistlik noor-
sooühinA ta suudaks koondada oma üm­
ber kõigepealt töölisnoori, organiseerida 
altpoolt ühise väerinna alusel väljaastu­
misi ja meeleavaldusi, võita poolehoidjaid 
komnoorsooühingusse ja revolutsioonilis-
iesse organisatsioonidesse. 
. Selle küsimuse teine külg on komnoor-
•sooühingule laialise massiliste abiorgani­
satsioonide võrgu loomine ja kõigepealt 
niisuguste, nagu ametiöhisuste noorte sekt­
sioonid, spordi-,kultuurühingud, tööliste 
õhtukoolid, NSVL noorte sõprade ühingud, 
imperialistliku sõja ja militariseerimise vastu 
võitlemise liidud ja ühingud jne. Kõigi 
nende organisatsioonide elulikkus oleneb 
sellest, kuivõrd nende töö põhjeneb noor­
soo otsekohestele huvidele ja nõuetele. 

Tööl massilistes organisatsioonides ja 
komnoorsoo ühingule abiorganisatsioonide 
loomisel on praegu otsustav tähtsus ka 
nende purustamise vastu võitlemise vaate­
punktilt (legaalsete ühingute suhtes) ja on 
.üheks tähtsamaks eelduseks ning võima­
luseks illegaalsetele ühingutele põranda alt 
väljatulekuks, kasutades neid organisat­
sioone legaalse revolutsioonilise töö huvi­
des. 

* * 
* 

Massilistes organisatsioonides töötamise 
küsimus ei vähenda mingil tingimusel 
ettevõtetes ja organiseerimata noorsoo 
seas töötamise küsimuse tähtsust. 
Niisugune küsimuse käsitamine oleks 
põhjalikult vale. KNÜ peategevus 
peab endiselt olema koondatud ettevõte­
tesse. KNÜ vabriku-rakukeste loomine 
iga parteirakukese juurde tuleb teostada 
partei ja KNÜ jõul kõige lühema aja 
kestel. Tööd tööbörsidel ja töösunduse 
laagrites tuleb mitu korda kõvendada. Seal 
op. vaja luua ametiühisusliku opositsiooni 
rakukesi ja rühmi. 

Vaja on veel tõsisemalt ja püsivamalt 
töötada reformistlikkudes ametiühisustes, 
veel enam kindlustada meie punaseid 
ametiühisusi ja ametiühisusliku opositsi­
ooni rühmi, luua ametiühisustes noorte-
.sektsioone ja noorte ametiühisuslikke opo-
sitsioonlrühme ettevõtetes. 

, Töö ametiühisustes on üheks komnoor-
spoühingu tõdisel massiliseks organisat-
*šippniks muutumise põhitingimuseks, ja 
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puuduste likvideerimine sel alal on üheks 
esimeseks ja vajalisemaks abinõuks võit­
luses töötava noorsoo hulkade eest." 
(KNITK detsembripleenumi otsusest.) 

* * 
* 

Kõik KNÜ jõud tulevad mobiliseerida 
parteile abiks streikide ja teiste proletariaadi 
väljaastumiste, meeleavalduste jne eeltöö­
deks, organiseerimiseks ja läbiviimiseks. 
Peab oskama tõmmata nii komnoorsooühin-
gut kui ka parteituid noori streikidest osa 
võtma. Töö massilistes ja abiorganisatsioo­
nides peab looma palju rohkem eeldusi 
ja võimalusi töötavate ja töötute noorte 
kõige laiemate kihtide mobiliseerimiseks 
võitlusse. 

Tuleb paljastada faschismi demagoogiat 
ja sotsiaaldemokraatia manöövreid noor-
soohulkade ees, tuleb näidata, et ainult 
kompartei ja kommunistlik noorsooühing 
tõeliselt võitlevad töölisklassi ja töötava 
noorsoo huvide eest, selleks aga on vaja 
seda võitlust tegelikult organiseerida, luua 
tõeline klassivõitluse ühine väerind altpoolt 
temasse tõmmates kõige laiemaid töötavate 
noorte hulki, vaatamata nende kuuluvusele 
kodanlistesse või sotsiaaldemokraadistesse 
noorteorganisatsioonidesse, 

Komnoorsooühing on kohustana kogu 
enamlise püsivuse ja järjekindlusega võit­
lema noorsoo ühise väerinna loomise eest, 
töötades tema kõige laiemate kihtide seas-. 
Noorte kuuluvus ühte ehk teise (sotslisesse, 
reformistlisesse, faschistlisesse, sündikalist-
lisesse, kristlikku, spordi, militaristlisesse 
jne) organisatsiooni, ei tähenda, et kom­
noorsooühing ei pea nende seas tegema 
revolutsioonilist massilist poliitilist tööd. 

Tarvis on osata noori veendada ja neile sel­
gitada, et kapitalismi tingimustes ja eriti 
praegu, kõige sügavama kriisi ajajärgul on 
töölisklassi ja noorsoo seisukorra igasu­
guse, ka kõige pisemagi parandamise 
saavutamine võimalik ainult klassivõitluse 
alusel, streikide abil, halastamatu võitluse 
teel faschismi ja sotsiaaldemokraatia vastu. 

Meie pidasime ja peame, streiki kõigi 
kindlamaks abinõuks noorsoo revolutsioo­
nilises kasvatusetöös, noorsoo ettevalmis-
tusetöös otsustavateks võitlusteks. 
• Kapitalismi relatiivse stabilisatsiooni lõpu 
tingimustes, sotsiaalsete reformide ajajärgu j 
lõpul omandab võitlus sotsiaaldemokraatia, 
kui kodanluse peatoe vastu töölisklassis 
eriti suure tähtsuse. See tähendab, et meie 
peame veel otsustavamalt paljastama .nii 
sotsiaaldemokraatia faschiseerumist, kül ka 
tema «pahempoolseid" manöövreid 15 
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kõik sotsiaaldemokraatia mõju avaldused 
komnoorsooühingust välja juurima. 

See paljastus on edukas jällegi ainult 
noorsoo tegeliku võitluse organiseerimise 
alusel, näidates kogemuste najal sotsiaal­
demokraatia koigi, ka «pahempoolsemate" 
loosungite kogu kodanlikkust jakontrrevo-
lutsioonilikkust. Tarvis on kiskuda kogu 
noorsoo ees sotsiaaldemokraatia näolt „sot-
sialismi eest võitlejate" ja «töölisklassi 
kaitsjate" mask, tarvis on näidata täies val­
guses neid «sotsialiste", kes kodanluse poole 
üle jooksnud ja kes kodanluse meeleheaks 
eitavad klassivõitlust. Vaja on hävitada 
oportunistlikud «pahempoolsete" juhtidega 
kokkulepete koostöö tendentsid ja koon­
dada erilist tähelepanu SNI hulkade akti­
viseerimisele võitluseks komnoorsoo-
ühingu juhtimisel kodanluse pealetungi 
vastu, faschiseerimise ja militariseerimise 
vastu, kogu selle äraandmise vastu, mida 
SNI juhid kogu aeg teostavad. 

See, kes püüab hulkade seljataga, juh­
tidega kokkuleppimise teel ühe ehk teise 
noorsooühingu ühist väerinda luua, see, 
kes keeldud tööst teistesse organisatsioo­
nidesse kuuluvate noorte seas, see, kes el 
näe vahet töötava parteitu, oma klassihuvi-
des alles mitteteadliku noorsoo ja tema 
juhtide vahel, kes (juhid) seda kasutavad 
noorsoo militariseerimiseks, poliitiliseks 
petmiseks ja tema aktiivsuse juhtimiseks 
rahvuslise, schovinlsmi ja oportunismi 
teele, — see on tegelikult ise oportunist, 
kes aMab kodanlusel ja tema agentuuril 
töölisklassi jõudusid lõhkuda. 

Võitlus kodanluse ja militarismi vastu 
ilma võitluseta sotsiaaldemokraatia ja opor­
tunismi vastu on tühi sõnakõlks. 

Võitlus sotsiaaldemokraatia vastu el nõr­
genda, vaid vastuoksa, kindlustad võitlust 
faschismi vastu. Komnoorsooühing peab 

i muutuma proletariaadi löökbrigaadiks võit­
luses faschiseerimise süsteemi ja rah­
vusluse vastu, võitluses klassilise-rahvus-
vahelise solidaarsuse eest. Tarvis on kõven­
dada ideoloogilist võitlust ja noorsoo 
peäle mõjuvate iaschistlikkude teooriate 

• paljastamist. Tarvis on ühise väerinna loo­
mise alusel mobiliseerida noortehulk! 
võitlusele faschismi vastu, noorsoo iga­
suguse vägivaldse faschiseerimise ja 
-militariseerimise vastu. 

[ Pleenum märkis ära kommunistliku noor-
j sooühingu töö erilist nõrkust võitluses im­

perialistliku sõja ja Nõukogude Liidule 
j kallaletungi hädaohu vastu. Välja arvatud 
j KNI Hiina, Jaapani, Tsheho-Slovakkla ja 

osalt Poola sektsioonid, pole KNI-l korda 
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läinud tõsta noortehulk! võitlusele sõja 
vastu. 

See hinnang ja eriti KNI XII pleenumi 
otsus kohustavad kornnoorsooühingut ' 
koondama praegu erilist tähelpanu sellele 
tööalale. Praegu, mil kogu rahvusvaheline 
õhkkond on täidetud' uute imperialistide-
vaheliste kokkupõrgete ja NSVLiidule 
kallaletungi hädaohuga, tuleb revolutsi­
ooniline tõö sõj avarust us e ettevõtetes, väe­
osades, töösunduse laagrites, noorsoo sõ­
jalistes faschistlikkudes organisatsioonides 
panna sõja vastu võitlemise aluseks. Ilma 
et sõjavarustise ettevõtetes tööd tehtaks 
ei saa üldse tõsiselt rääkidagi sõjavastasel e 
võitlusele massilise aluse loomisest. Tarvis 
on minna sõjaväkke, kasarmutesse ja seal 
organiseerida sõdureid võitlusele sõ/a 
vastu, faschistliku korra vastu, arendada 
seal revolutsioonilist propagandat, teha 
revolutsioonilist tööd. Tarvis on luua ja 
juhtida laialdast sõjavastast noorsoolii­
kumist, mis haaraks miljonid. 

* * 
' * 

Koik need ülesanded nõuavad kom-
noorsooühingu töö vormide ja meetodite 
ümberkorraldamist, töö sisu kohandamist 
nendele uutele ülesannetele võitluses 
massilikkuse eest. Vaja on uusi aktiivi 
kaadreid luua ühingu organisatsioonides, 
vaja on neid kaadreid kasvatada, vaja on 
luua revolutsionääre Igal tööalal. 

Seoses sellega tuleb tõsiselt päevakorda 
võtta uut tüüpi aktivisti, aktivisti-massi-
töölise, organisaatori loomine ja kasvata­
mine. Ühelegi rakukesele, ühelegi orga­
nisatsioonile ei ole tarvis niisugust juhti, 
kes oskab pidada ilusaid kõnesid ja kirju­
tada pikki resolutsioone, vaid niisugust, 
kes oskaks organiseerida streiki, kel oleks 
side noortega, kes tunneks nende häda­
sid ja nõudeid ja ilma pähetuubitud vorm-
lite ja tsitaatideta oskaks igale noorele 
töölisele, töötule, talumehele, SNI-lasele 
anda vastust küsimuste peale, mis neid 
vaevavad. Nimelt niisugune aktivisti-mas-
sitöõlise tüüp, kel tihedad sidemed töölis-
noorsooga, kes klassivõitlusest ja streigist 
otsekohe osa võtab, kes on organisatsiooni 
poolt valitud, aga mitte ülevaltpoolt mää­
ratud, peab saama kotnnoorsooühingu ak­
tiivi keskkujuks. 

«Tõelise püsiva enamlise, aga mitte 
bürokraatse, paberlise võitlusega noor-
soohulkade eest, temaga sidemes olles-
tema puuduste ja vajaduste tundmisega-
oskusega organiseerida võitlust kodanluse 
pealetungi vastu — sellega tuleb proo­
vida igat komnoorsooühinglast, rakukest, 
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rühma ja seda enam aga ühingute rajoo­
nikomiteede, maakonnakomiteede, oblastl-
ja keskkomiteede aktiivi juhtivaid kaad­
reid „(KNITK detsembripleenumi otsusest.) 

Pleenum tegi ülesandeks 1933. aasta 
kestel ühingute organite erilised ümber­
valimised läbi viia, alates rakukesest Ja 
lõpetades KK, kõigis legaalsetes ühingutes. 
Need valimised peavad olema tõukeks 
uute aktiivikihtide seadmiseks juhtivale 
tööle, kes tulnud KNÜ-sse streikide ja 
visa klassivõitluse ajajärgul. Tarvis on 
parandada niihästi juhtimist kui ka kont­
rolli kõigi organisatsioonide töö üle, maksma 
panna iga aktivisti, iga komnoorsoo ühing-
lase revolutsioonilist vastutust tema katte 
usaldatud töö eest, temale antud üles­
annete täitmise eest; elustada noorsooga 
töötamise vorme, läbikäimise meetodeid; 
muuta selgitustöö arusaadavaks, elavaks 
ja silmapllgukohaseks; luua eriline kirjan­
dus ja ajakirjandus, mis vastab noorte 
huvidele, annab vastust kõigile ta küsi­
mustele; loobuda resolutsioonidest ja skee­
midest ja ühingute töö ümber korraldada 
elavate komnoorsooühinglaste, revolutsioo­
nilise võitluse entusiastide revolutsiooni­
liseks kasvatamiseks kodanlise võimu ku­
kutamise eesmärgil. 

Võitlus massilikkuse eest, läbikäimine 
laiemate noorsoohulkadega ei nõua mitte 
klassivõitluse ja poliitilise kihutusetöö te­
ravuse tumestamist, vaid vastuoksa, eel­
dab kõikide ühingute ja iga komneorsoo-
ühinglase ideelise taseme tõstmist teoree­
tilise õppuse kõrgemale, astmele veel tõ­
sisemat ja sügavamat Marxi ja Lenini 
teooria uurimist. 

„EesrinnavÖitleja osa suudab täita ainult 
see partei, keda juhivad eesrinnateooriad" 
(Lenin). See Lenini näpunäide, mis par­
teile antud, tuleb võtta ka komnoorsoo-
ühingu töö aluseks, kui ta tõesti tahab olla 
eesrinnaühing, töötava noorsoo hulkade 
juht, kompartei lähem abiline. 

* # 
* 

Pleenumil purustati lõpulikult Neumanni-
Mülleri rühm. Komnoorsooühinglaste — 
Neumanni pooldajate grupp, eesotsasMülle-
riga, oli pleenumil sunnitud alla andma. 
See parteivastane oportunistllk rühm, kes 
püüdis võidelda saksa kompartei, Komin-
terni ja KNI juhtimise vastu, paljastati 
lõpulikult kogu kommunistliku liikumise 
ees. 

KNITK detsembripleenum jääb kommu­
nistliku noorsoo liikumise ajaloosse, kui 

-üks kõige silmapaistvamatest ajajärkudest 
võitluses parempoolse oportunismi (kui 

peahädaohu) vastu ja pahempoolse sek-
tantsu se vastu, seades kogu liikumise ette 
täies' ulatuses küsimuse töötava noorsoo 
võitmisest kompartei poole kapitalismi ! 
suhtelise stabilisatsiooni lõpu ajajärgul, 
otsekohese võitluse eel kodanluse dikta­
tuuri kukutamiseks. 

Pleenum möödus ideelise ja organisat­
sioonilise ühtsuse, täielise usalduse ja 
valmisoleku tähe all — teostada tegelikult 
Kominterni poliitikat ja KITK XII pleenumi 
otsuseid hulkade võitmisel, uute miljonite 
koondamisel proletariaadi diktatuuri eest 
võitlejate ridadesse. Kuid peaasi on alles 
ees, peaasi — see on osata kasutada neid 
otsuseid igal maal, igas ettevõttes, osata 
kasutada neid otsuseid vastavalt iga maa, 
iga raiooni kohalistele tingimustele. Siin 
on tarvis kogu oskust, kogu algatust ja 
revolutsioonilist vaimustust selleks, et need 
otsused saaksid teostatud. Nende üles­
annete täitmine ei ole ainuüksi komnoor-
sooühingu asi — noorsoo hulkade võitmiM 
kommunismi poole on kompartei üheks 
tähtsamaks ülesandeks. Siin on tarvis 
konkreetset, otsekohest alalist abi iga par­
tei, iga parteilise organisatsiooni ja iga „ 
kommunisti poolt. Kui Komintern nõuab 
tervelt KNI-lt tema muutumist massiliseks 
revolutsiooniliseks organisatsiooniks, siis 
peab kaiga partei samutt nõudma, et tema 
KNÜ lähema ajajärgu kestel teostaks selle 
Kominterni nõudmise ja tegelikult aitama 
seda ülesannet teostada. 

Ajajärgul, mil kõik kodanluse jõud ja 
paremad juhid on mobiliseeritud tööks' 
noorsoo seas, noorsoo oma poole võit­
miseks, mil kogu riigiaparaadi reservid on 
sihitud noorsooliikumise aheldamisele,. 
tema tagasikiskumisele kodanlise seaduse 
ja kapitalile allumise piiridesse — sel aja­
järgul lasub komparteil eriti vastutusrikas 
ülesanne — noorsoo hulki proletaarse 
revolutsiooni poole võita. Ja mitte ainult 
partei, vaid ka kõik revolutsioonilised or­
ganisatsioonid ja kõigepealt punased ameti-
ühisused ja ameti ühisuste opositsioonid 
peavad palju tõsisemalt kui seni tegema 
tööd noorsoo ridades. 

Ei saa rääkida tõsiselt töölisklassi ena­
muse võitmisest, kui tegelikult mitte või­
delda töõlisnoorsoo enamuse võitmise eest 
komnoorsooühingu ridadesse, kompartei 
mõju alla. 

Vaja on asuda tegelikult XII' pleenumi 
otsuste täitmisele — organiseerida iga 
tehase parteirakukese juurde komnoorsoo­
ühingu rakuke, vaja on eraldada partei­
aktiivi kaadrid abiks komnoorsooühingu 
organisatsioonidele ja konkreetselt noorte-
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ühingus ning noorsoo hulkades teostada 
Kominterni XII pleenumi ja KNI" detsembri-
pleenumi otsused. 

Komnoorsooühing on partei esimene 
abiline, komnoorsooühing kasvatab kõige 
laiemaid noorsoohulki usalduses partei 
ja Kominterni vastu ja koondab noorsoo-
kalki komparteide ümber. 

Komparteide ülesanne seisab praegu 
selles, et aidata ühinguid selle ülesande 
täitmisel, töölisklassi kõige aktiivsemate 
kihtide, töölisnoorte mobiliseerimises kom-
noorsooühingu läbi oma mõju alla, et kind­
lustada kogu töölisklassi enamust võimu 
võtmiseks. Komparteide ülesanne on — 
aidata ühingutel omandada oskust hul­
kade seas töötamiseks, sel otstarbel kogu 
ühingute töö ümber korraldada. 

Vaja on luua tõeliselt seda massilise 
töö paatost ja kangelaslikkust, millest 
rääkis sm. Manuilski pleenumil oma aru­
andes: 

„ Aj aj ärgu argipäevade kangelaslikkus on 
nägematu, tähelepanematu, kuid siiski 

kõrge revolutsiooniline kangelaslikkus. 
Niisugune kangelaslikkus ei ole veel saa­
nud harilikuks nähteks meie komnoorsoo-
ühingutes. Ma mõtlen sellega massilise 
töö kangelaslikkust... 

Noor proletaarne liikumine nõuab teist­
suguseid revolutsionääre, revolutsionääre 
mitte iseendas, iseenda jaoks, vaid hul­
kade jaoks. Neis hulkades kujuneb välja 
tõeline enamline teras, temas karastub võit­
leja iseloom.See, kes seisab väljaspool hulki, 
kes ei juhi hulki, see on oportunist, mida 
ta endast ka ei arvaks." 

Ühingutes on vaja tõeliselt luua niisu­
gune õhkkond, mis ei laseks sõnakõlksu­
tamist ja lobisemist tekkida ja mis ümbrit­
seks massilise töö kangelaslikkust sama­
suguse auga, kui barrikaadivöitluste. kan­
gelaslikkust. 

Selles seisab Kominterni nõuete teosta­
mise põhitagatis KNI muutmiseks töötava 
noorsoo tõeliseks massiliseks organisat­
siooniks. 

„homm. Ititenr." nr. 4—5,1933, 

Marksistlik-leninline riigiõpetus 
8. Allermann 

1. 

.Tugevat ja võimsat proletariaadi diktatuuri oö 
meil praegu tarvis selleks, et viimaseid surevate 
klasside jäänuseid puruks lüüa ja nende vargatempu-
dele lõpp teha" fStalin, jaanuarlpleenumi aruandest). 

Küslmüä riigist omab erilise tähtsuse 
Just käesoleval ajal, mil ajalugu kapita­
listliku korra revolutsioonilise kukutamise 
ja proletariaadi diktatuuri maksmapaneku 
ülesanded kogu ilmas ja klassideta sotsia­
listliku ühiskonna ehitamise ülesande NSV 
Liidus päevakorda seab. 

Proletariaadi diktatuuri õigest mõistmi­
sest ja kommunistlikkude parteide õi­
gest suhtumisest riigi ja revolutsiooni küsi­
mustele oleneb nüüd proletaarse revolut­
siooni otsustav kordaminek kapitalistlik­
kudel maadel, samuti sotsialismi ülesehita­
mise edu meil, N. Liidus. 

Riigiõpetus on väga keeruline õpetus. 
Seda küsimust on kodanlise teaduse esin­
dajad, õpetajad, kirjanikud ja filosoofid 
vassinud kõige enam. Riigimõistet on sega­
tud ja segatakse veel praegugi usuliste 
küsimustega ning püütakse rajada keeru­
lisi õpetusi, nagu oleks riik mingi jumalik, 
üleloomulik nähe, nagu oleks riik inime­
sele väljastpoolt antud, nagu oleks ta 
passidest kõrgemal seisev organisatsioon. 
Meie vastaste leeris liigub rida riigi-

teooriaid, mis lõppude lõpuks kõik on 
sihitud maksva ühiskonnakorra alleshoid-
misele, kodanluse huvide kaitsmisele ja 
kurnamise õigustamisele. 

Marxi, Engelsi ja Lenini kirjatööd, mis 
koostatud määratu rikkalikkude ajalooliste 
ja poliitiliste materjalide ning kogemuste 
alusel, annavad ainukese õige õpetuse 
riigi põhiolüst ja riigi ülesannetest ühis­
konna üksikutel arenemisastmetel; samal 
määral näitavad nad proletaarse riigi välja­
suremise paratamatust ülemineku aja­
järgul kapitalismilt kommunismile. 

Riigi arenemist tundma õppides näeme, 
et riiki mitte alati pole olemas olnud. 
Suguharude viisi organiseerunud ühiskon­
nas, kui veel patriarhaalne perekond valit­
ses ja ühiskond veel mitte orjapidajateks 
ning orjadeks polnud jagunenud, mil nii 
ühiskond ise, kui ka tema distsipliin ja 
töökorraldus püsis ainult sisseharjunud 
kommetel, traditsioonidel ja autoriteedil — 
sel ajal polnud riiki veel olemas. Sugu-
kondliku ühiskonna ja tema arenemise tund­
maõppimine vanade greeklaste, roomlaste 
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ja germaanlaste juures andis Engelsile 
põhjust tõendada, et valmistuse järkjärgu­
line suurenemine kõigil aladel teatud aja­
loolisel astmel tegi inimese tööjõu suute­
liseks suuremat hulka saadusi valmistada, 
kui seda ühe inimese ülevalpidamiseks 
vaja oli ja juba saadustehulga edaspidi­
seks suurendamiseks perekondliku ühis­
konna ehk üksiku perekonna rikastumise 
otstarbel oli tarvis uut lisatööjõudu juurde 
võtta. Selle tööjõu andsid sõjad — sõja­
vangid tehti orjadeks ning võitjad said 
nendest omale uut tööjõudu. 

Tööviljakuse kasvamisega sammu'kas­
vas eraomandus ja saaduste vahetus. Jõu-
kusevahe andis võimaluse võõrast tööjõudu 
kasutada laiemal ulatusel. «Esimesestsuu­
rest ühiskondlikust tööjaotusest, — kirju­
tab Engels, — tekkis ka esimene suur 
ühiskonna jaotus kahte klassi — härra­
deks ja orjadeks, kurnajateks ia kuma­
tavateks* (Engels, .Perekonna, eraoman­
duse ja riigi tekkimine"). Niisuguse are­
nemise on kõik Euroopa rahvad ja määratu 
osa teiste maailmajagude rahvaid läbi käi­
nud. 

Varanduslikud erinevused üksikute pe­
rekonnapeade vahel lõhkusid järkjärgult 
vanaaja kommunistliku perekondliku korra 
igalpool, kus ta veel alles püsis ning ük­
sik perekond muutus ühiskonna põhimi­
seks üksuseks. 

Edasi, rahvaarvu kasv nõudis tihedamat 
koondust nii suguharu sees kui ka väljas­
pool. Üksteisega suguluses olevate sugu­
harude liit saab hädatarvilikuks, pärast­
poole saab hädatarvilikuks aga ka üksi­
kute suguharude päralt olevate maaalade 
kokkuliitumine kogu rahva ühiseks- maa­
alaks. 

Ühenduses uue olukorraga suguharu 
organisatsioonis saab sõda endale teistsu­
guse iseloomu. Sõda ja sõjalised organi­
satsioonid muutuvad nüüd rahva elu kor­
rapärasteks funktsioonideks ning sõdasid 
ei peeta mitte ainult kallaletungi eest kät­
tetasumise või kitsaks jäänud maaala laien­
damise otstarbel, nagu varem, vaid sõda­
sid peeti nüüd röövimise otstarbel. Need 
sõjad suurendasid sõjapealiku võimu ja 
varstigi, ühenduses isaõiguse kindlak^ku-
junemisega, muutub sõjapealiku amet pä­
ritavaks ametiks ja ühes sellega "ka või­
muks. Niiviisi rajatakse ainuvalitsuse ja 
päritava aadeliseisuse alused. 

See asjaolu kiskus sugukondliku ühis­
konnakorra tema juurtest rahvas, suguha­
rus, fratrias, sugukonnas, millele ta va­
rem tugines, lahti, ning muutis ta iseenda 
irästaspoolsuseks; suguharu organisatsioo­

nist, kes ise oma asju juhib, muutus ta 
naabrite röövimise ja oma rahva rõhumise 
organisatsiooniks. „Seda ei õleks võinud 
kunagi ette tulla, — kirjutab Engels,— kui 
mitte ahne rikkuse püüe poleks suguharu-
liikmed jaotanud — rikasteks ja vaesteks, 
kui mitte «varanduslikud vahed ühes ja 
samas suguharus poleks huvide ühtsust 
muutnud suguharuliikmete vaheliseks vae­
nuks" (Marx) ja „kui mitte laialt tarvitu­
selevõetud orjapidamine poleks niikaugele 
viinud, et eluabinõude hankimine iseoma 
töövaevaga ei tunnistada tegevuseks, mis 
ainult orjale kohane ja röövimisest alatum" 
(Engels, «Perekonna, eraomanduse ja riigi 
tekkimine"). Siit tekkis ka klassiliste vas­
tuolude põhialus. Tekivad uued sotsiaal­
sed elemendid. Vana sugukondlik ühis­
kond ei tunnud mingisuguseid sisemisi 
vastuolusid, tal ei olnud mingisuguseid 
muid sunniabinõusid kui ainult ühiskonna 
arvamine. Kuld uus orjepidav ühiskond, 
mille aluspõhjaks oli ühiskonnaliikmete ja­
gunemine niisugustesse rühmadesse, kel­
lest ühed võisid alati teiste töösaadusi 
omale võtta ja teisi eksploateerida, ei ol­
nud suuteline tekkinud sisemisi vastuolu­
sid lepitama. Uus, orjepidav ühiskond, kus 
omandusevahekorrad juba perekondlik­
kude vahekordade üle valitsema tõusid, 
võis üleval seista ainult niisuguse jõu va­
ral, mis kurnatavaid kurnajate huvides 
maha rõhus. See jõud ongi riik. 

Nii siis, sugukondliku ühiskonna asemele 
tuli orjade ja orjapidajate ühiskond, mis 
oli riigiks kokku liidetud. 

Järgmine ajalooline ühiskondlik format­
sioon oli pärisorjuslik ühiskond. Tema ase­
mele ilmus kapitalistlik ühiskond. Kõigis 
neis ühiskondlikkudes formatsioonides jäid 
klassid ja klassidesse jaotus alale, nõnda 
ka eksploatatsioon, mis võtiis endale ai­
nult teistsuguse vormi. Ühiskondlikud for­
matsioonid — orjapidamine, pärisorjus ja 
kapitalism — kõvenesid kurnajate riigi-
võimu varal. Kõigis neis ühiskonna for­
matsioonides, hoolimata määratusuurtest 
ajaloolistest muudatustest, mis seotud inim­
soo arenemisega, alates orjapidamisest 
kuni praegusaja üleilmse võitluseni kapi­
talismi vastu, on kurnajateriik alati olnud 
aparaadiks, mis ühiskonnast eemal seisis 
ja koosnes niisugustest inimesterühmadest, 
kelle tegevusalaks oli hulkade üle valitse­
mine ja nende rõhumine võimulolevate 
klassid* huvides. Riik tekib ühiskonnast 
enesest, ega ole mitte jõud, mis ühis­
konnale väljastpoolt peale sunnitud. Ta on 
ühiskonna saadus sama ühiskonna teatud 
arenemiseastmel. .Riik on tunnistuseks, - t 
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kirjutab Engels, — et see ühiskond on ise­
enesega ülepääsmatusse vastuolusse sat­
tunud ning leppimatuisse vastaspoolsus-
tesse lõhenenud, millest väljapääsemiseks 
tal jõudu ei Jätku. Aga et need vastaspool-
sused, klassid vastuoluliste majanduslik­
kude huvidega üksteist ja ühiskonda taga­
järjetus võitluses ära ei Õgiks, selleks on 
hädasti tarvis niisugust jõudu, mis ühis­
konnast nähtavalt kõrgemal seisaks, mis 
kokkupõrkeid vaos ja ühiskonda ennast 
korra piirides hoiaks. Ja see jõud, mis 
ühiskonnast endast pärit, kuid mis ennast 
temast kõrgemale seab ja temale ikka 
enam ja enam võõraks muutub, ongi riik" 
(Engels, «perekonna, eraomanduse ja riigi 
tekkimine"). Engelsl seletuse järele on 
riik klassiliste vastuolude leppimatuse saa­
dus, ta eeldab niisugust avalikku võimu, 
mis on ühiskonna liikmetemassist lahus ja 
mille eesmärgiks on võõrale tahtele, vägi­
vallale allutamine. Niisugusele võimule on 
arusaadavalt tarvilik teatud vägivalla apa­
raat, milles esinevad relvastatud väesalgad, 
türmid j.m. Riigivõim kurnajate ühiskonnas 
oli Ja on alati olnud kui vägivald, kui rõ­
hutud klasside ekspluateerimise tööriist. 
Sest ühte, suuremat ühiskonnaosa süstemaa­
tiliselt teis evähemaühiskonnaosaheakstoleö 
panna pole ilma sundimiseta võimalik. 

! Riigi iseloomulised Jooned on, nagu 
Engels seletab, järgmised: 1) riigialamate 
jaotamine, erinevalt suguharu ^organisatsi-
oonist, territoriaalsete jaotuste järele, 2) ava­
liku Võimu ühiskondliku jõu loomine, mis 
ei ole kogu relvastatud rahvaga uks ja see­
sama ja 3) inimeste erinevus varanduse 
poolest. 

Riik tekkis tarvidusest klassidevahelisi, 
s.o. kurnajate ja kumatavate vahelisi vas­
tuolusid vaos hoida ning seepärast ta „on 
üldise reegli järele kõige 'võimsama, majan­
duslikult valitseva klassi riik, kes riigi 
abil' muutub ka poliitiliselt valitsevaks 
klassiks Ja omandab sel viisil uued vahen­
did rõhutud klassi mahasurumiseks ja eks-
ploateerimiseks" (Engels, «Perek., eraom. 
ja riigi tekkim."). 

Sellest olenevalt, kuidas võimul olevad 
klassid vaheldusid, muutusid ka riigivor­
mid, ta osa, ülesanded ja eesmärgid. Kuid 
põhijoontes niikaua kuni üks rõhujateklass 
teise asemele võimule astus, oli neil kõi­
gil üks ühine eesmärk: kurnamisevabaduse 
kindlustamine sel viisil, nagu see ajajär-

| gule ja ühiskonna valmistusjõudude seisu-
i korrale vastav. «Vana ühiskond, — kirju­

tab Lenin, — oli rajatud niisugusele põ­
himõttele, et embkumb: kas röövid sina 
teda, või röövib tema sind; kas töötad sina tema 
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heaks, või töötab tema sinu heaks; kas 
oled sina orjapidaja, või oled sa ori" (Le­
nin, XVII köide). 

Kurnajaterligi eesmärgiks on ja oli see, 
et vähemusele kasusaamise otstarbel võimal­
dada määratusuurtenarnust rõhuda. Orjapi­
dajad allutasid omale orje ja kurnasid neid; 
feodaalne riik eksploateeris pärisorje ja ära­
rippuvaid talupoegi; kapitalistlik riik rõhub 
ja eksploateerib palgatööllsi. «Erandina tu­
leb ka niisuguseid ajajärke ette, kus võitlevad 
klassid saavutavad niisuguse jõudude tasa­
kaalu, et riigivõim saab ajutiselt teatud 
määrani iseseisvaks mõlemate klasside suh­
tes, kui nende näiline' vahetalitaja... Nii­
sugune oli XVII ja XVIII sajandi abso­
luutne monarhia... niisugune oli Prant­
suse esimese Ja eriti teise keisririigi bo-
napartism, mis ässitas proletariaati kodan­
luse vastu ja kodanluse proletariaadi 
vastu" (Engels, «Perekonna, eraom. ja 
riigi tekkim."). Niisugune oli meil, nagu 
seda Lenin ära märgib («Riik ja revolutsi­
oon"), Kerenski valitsus, enne kui ta re­
volutsioonilist proletariaati taga kiusama 
hakkas,— sel ajajärgul, kui nõukogud alles 
jõuetud olid, aga kodanlus mitte küllalt 
tugev ei olnud, et nõukogusid laiali ajada. 

Aastasadade pikkuse kurnamise kaota­
miseks, kurnajateriigi hävitamiseks on hä­
datarvilik, et võim läheks -kurnajateklassi 
käest kurnatava klassi kätte, mis on või­
malik ainult proletaarse revolutsiooni kaudu, 
sest ajalugu ei tunne veel võimu üleand­
mist vabatahtlikult ühe klassi käest teise 
klassi katte. 

Niisugune revolutsioon erineb põhimõt­
teliselt kõigist teistest revolutsioonidest 
sellega, et siin eksploateeritav klass esi­
mest korda võidule pääseb. Endised re­
volutsioonid erinevad proletaarsest revo­
lutsioonist põhimiselt sellepoolest, et kuigi 
endistes revolutsioonides, võim teise klassi 
katte läks, jäi puutumatuks eraomandus ja 
jäi alles vana riigiaparaat. 

Proletaarse revolutsiooni ülesanded ei 
seisa üksnes «kodanluse kukutamises, vaid 
veel ta valitseva riigimasina lõhkumises ja 
purustamises" (Lenin, XV köide). «Kom­
munistlikus manifestis" toonitatakse sa­
muti kodanluse vägivaldset kukutamist.. 
«Proletariaadi arenemise üldisemaid faase 
kirjeldades jälgisime me enam ehk vähem 
varjatud kodusõda olevas ühiskonnas kuni 
selle punktini, kus ta muutub avalikuks re­
volutsiooniks ja proletariaat tõuseb võimule 
kodanluse vägivaldse kukutamise kaudu.* 

Möödunud sajandi 40-tel aastatel seavad 
Marx-ja Engels küsimuse proletariaadi dik­
tatuuri kohta üldisel kujul üles, sest neil 
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polnud siis veel tarvilikku kogemust. Marx 
ja Eugels tähendasid ainult neile ülesan­
netele, mis proletariaadil pärast võimuvõt-
rnist ees seisavad: «Proletariaat kasutab 
oma poliitilist võimu selleks, et kodanlu­
selt kogu kapital vähehaaval ära võtta, 
keskendada kõik valmistusabinõud. riigi, 
s. o. proletariaadi kui organiseeritud 'või­
muloleva klassi kätte ja võimalikult kii­
remini rohkendada valmistusjõudusid" 
(„Kommun. manifest"). 

Proletariaadi ülesannete küsimust pro­
letaarses revolutsioonis edasi arendades, 
kirjutab Marx Mõtteteaduse viletsuses": 
„Oma arenemiseteed edasi minnes seab 
töötaja vana kodanikuühiskonna asemele 
assotsiatsiooni, mis eitab nii klasse kõigi 
nende klassivaenudega, kui ka poliitilist 
võimu kui seesugust, sest et poliitiline 
võim on nimelt klasside vahelise klassi-
vaenu ametlikuks väljenduseks harilikus 
kodanlikus ühiskonnas." Ka siin käsitatakse 
proletariaadi diktatuuri 'ainult kui niisu­
gust assotsiatsiooni, mis tulevikus klasside 
ja poliitilise võimu asemele astub. 

Kuid «Louis Bonaparte 18 brumaires" 
pärast 1848—51. aastate revolutsiooni ko­
gemusi seab Marx proletariaadi diktatuuri 
küsimuse konkreetselt üles. Ta tõendab, 
et kõik eelmised riigipöörded parandasid 
kodanluse riigimasinat, mille põhiülesan­
deks oli kurnamise suurendamine ja iga­
suguste surveabinõude kõvendamine. Nii­
sugune riigiaparaat, mis sihitud proletari­
aadi vastu, ei kõlba proletariaadile. Ta 
peab oma vabastamise huvides koondama 
kõik oma jõud mitte selleks, et seda ma-
slnat parandada, mida teised klassid tegid 
enne teda, vaid et teda lõhkuda ja purus­
tada. Kirjas Kugelmannile 12. aprillil 
1871. aastal, Pariisi Kommuuna ajal, seab 
Marx küsimuse veel konkreetsemalt üles. 
„Prantsuse revolutsiooni järgmiseks kat­
seks, — kirjutab ta, — kuulutan ma: bü­
rokraatlikku sõjamasinat mitte ühede käest 
teiste kätesse anda, nagu senini tehti, 
vaid ta purustada." Peale Pariisi Kom­
muuna kogemusi kirjutavad Marx ja Engels 
„Kommunistlikule manifestile" uue ees­
sõna, kus nad tähendavad, et „töölisteklass 
ei või lihtsalt vallata valmis riigimasinat 
Ja teda oma eesmärkidel käima lasta". 

Raamatus „Kodusõda Prantsusmaal" too­
nitab Marx, et nimelt niisugune riigivorm, 
nagu oli Pariisi Kommuun, peab asendama 
kodanlisbürokraatliku riigimasina. „Keisri­
riigi otsekoheseks vastandiks oli Kommuun. 
Ta oli kindlasti niisuguse vabariigi alg-
icuju, mis pidi kõrvaldama mitte ainult 

klassilise valitsusvõimu monarhistliku 
vormi, vaid ka klassilise ühiskonna enese." 

Ja edasi näitab Marx „Gotha programmi 
kriitikas" juba seda, et proletariaadile on 
kapitalismilt kommunismile minekuks tea­
tud kindlat ülemineku aega vaja. „Ka-
pitalistliku ja kommunistliku ühiskonna va­
hel asub ajajärk, mil esimene revolutsi-
oonilikult teel teiseks ümber muutub. Sel­
lele ajajärgule vastab ka poliitiline ülemi­
neku ajajärk ja selle ajajärgu riik ei või 
olla midagi muud kui proletariaadi revo­
lutsiooniline diktatuur." 

Pariisi Kommuun kaotas alalise sõjaväe 
ja teostas kõigi ametlikkude isikute täieliku 
valitavuse ja asendatavuse. Esimesel pil­
gul paistab, nagu poleks Kommuun vana 
kodanlist riigimasinat lõhkunud, vaid pani 
ainult täielisema demokraatia maksma. Kuid 
Kommuuna tegevust põhjalikult tundma 
õppides näeme meie, et ta ühede asutuste 
asemele seadis põhimõtteliselt teistsugused 
asutused. 

„ Pariisi Kommuunas,— kirjutab Lenin, 
— ei ole lihtsalt demokraatia olemas, vaid 
temas on näha just nimelt üks neist juh­
tumeist, kus hulk muutub omaduseks: demo­
kraatia, mis niisuguse kõige suurema täiu­
sega ja järjekindlusega maksma pandud, 
nagu see üldse mõeldav on, muutub kod ah-
Ilsest demokraatiast proletaarseks, muutub 
pigist (eriline jõud teatud klassi maharõhu-
miseks) millegiks niisuguseks, mis õieti 
juba enam riik ei ole" („Riik ja revolutsi­
oon"). 

See demokraatia, mille lõi Kommuun, 
on tõeline demokraatia töörahvale ja ta on 
võimalik ainult peale võimu üleminekut 
kurnajate käest kumatavate katte1, s.o. prole­
tariaadi diktatuuri puhul, sest demokraatia 
on samuti, nagu riik, klassiline, n.n.-demo­
kraatiat puhtal kujul pole üldse olemas, 
see on vaid abstraktne mõiste. , Puhta 
demokraatia" all kodanllstes riikides mõis­
tetakse valitsemisvormi, kusjuures võim rii­
gis on vormiliselt rahva käes. Rahvas nagu 
valitseks riigis parlamendi esitajate kaudu. 
Kuid oluliselt on niisugune demokraatia 
kodanline ja tegelikult peitub selle taga | 
kodanluse diktatuur. 

Pariisi Kommuun näitas kodanlise parla­
mendi ja kodanlise demokraatia ajaloolist 
piiratud olekut. Kommuun ei olnud parla­
mentlik asutus. Pariisi Kommuunas oli 
tõesti olemas otsustamise ja läbiarutamise 
vabadus, mis mitte pettuseks välja ei kas­
vanud, sest parlamendi saadikud töötasid 
ise, viisid ise oma seadusi täide, ise val­
vasid selle järele, mis elus sellest välja tuli, 
ise vastutasid otsekohe oma valijate eesr 
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Kommuun kaotas kodanlise parlamendi. Ta 
oli töötajaks korporatsiooniks, ühtlasi sea-
dustahdev ja seadusttäitev. Selles peitubki 
ta põhimõtteline erinevus kodanlisea parla­
mendist. Parlamentlikku demokraatiat välja 
naerdes rõhutab Marx nimelt Korn-
•muuna põhimõttelist erinevust kodanlisest 
parlamendist... «Selle asemel, —kirjutab 
ta, — et üks kord kolme ehk kuue aasta 
tagant otsustada, missugune valitseva klassi 
liige peab rahvast parlamendis esitama ja 
maha suruma, selle asemele pidi üldine 
valimiseõigus kommuunadesse organisee­
ritud rahval selleks olema, et otsida oma 
ettevõtte jaoks töölisi, ülevaatajaid, raama­
tupidajaid, niisama nagu igal teisel töö­
andjal on seks otstarbeks individuaalne vali-
miseõigus". («Kodusõda Prantsusmaal"). 

Meie teame, et kodanline demokraatia 
'pole mitte võitluse piir, vaid ainult meie 
võitluse üks ajalooline aste. Engels kirju­
tab, et üldine valimiseõigus on ainult töölis­
klassi küpsuse tundemärk. Rohkem ei suuda 
ta praeguses riigikorras anda ega anna 
kunagi. 

Kodanline vabariik, s. o. kodanline demo­
kraatia, üldine valimiseõigus ja vormiline 
üheõiguslus kapitalistlikus korras ei anna 
proletariaadile kunagi demokraatiat. Meie 
näeme, et isegi kõige «demokraatlikum" 
'vabariik pole midagi 'muud, kui kodanluse 
.masin proletariaadi rõhumiseks. 

Kõige «demokraatlikumais" riikides valit­
seb kapitalism veel tooremalt ja jõhkra-
tinalt kui kusagil mujal. Engels toob näi­
tena Schveitsi ja Ameerika, meie võime 
tuua veel rea teisi riike, kas või väikse 
Eesti härrasriigi, kes ka kiitleb, et nende 
põhiseadus olevat kõige demokraatlikum. 
Põhiseaduses on öeldud:. «Eesti vabariigi 
kõrgem võim kuulub Eesti vabariigi rah­
vale. Rahva nimel j.a tema volitusel teos­
tab kõrgemat võimu asutav kogu." 

Veel rohkem,, sots-juudas Ast karjus Eesti 
«härrasriigi tekkimisel: rahvas on ma j es-
-teet! 

Seesama rahvas, kes nagu V. Kingissepp 
kirjutab, oma kolgatateed käies kord kaagi-
kohtu ees seisab, kord peksupingil lamab 
•ehk nuuskurite piinakambris vedeleb. See­
sama rahvas, kelle elava keha küljest suur-
tükiliha lõigatakse rahvaste orjastamiseks 
(Iseseisvuse ikke all"). 

Kapitalistlikus ühiskonnas on vabadus 
ja üheõiguslus töörahvale ainult pettus. 
Võtame kas või koosolekutevabaduse. Mis­
sugune võib olla koosolekutevabadus, kui 
itöölistel pole ruumi koosolekuteks. Sa­
muti on ka trükivabadus ainult pettus ja 
^irvitamine, kuna trükikojad ja määratu-
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suured paberi tagavarad on kapitalistide 
käes. Et kapitalistidel varandus õn, selle 
tõttu on neil võimalus oma käes pidada 
mitte ainult paremad trükikojad ja suured 
tagavarad, vaid nad võivad peale selle 
ajakirjandust ära osta ning vabritseerida 
ja võltsida nõndanimetatud avalikku arva­
mist. XIX sajandi prantsuse kirjanik Bal-
zac oma romaanis «Kaotatud illusioonid" 
kujutab selgelt, kuidas kodanlus avalikku 
arvamist sepitseb. Andekus ei maksa mi­
dagi, kogu jõud on ainult kapitalis. Ro­
maanikangelane, andekas luuletaja ja krii­
tik Lucien sõidab Pariisi täis loomistungi 
ja usku, et tee kuulsusele viib läbi puht­
südamliku ning tõetruu vaimustuse. Kuid 
varsti pidi ta vastupidises veenduma. Ümb­
ritsev olukord, Pariisi ajakirjanduse ja po­
liitiliste salongide kombed õpetavad teda 
oma anderikkusega prostitueerima, kirju­
tama laimukirju raamatute kohta, millest 
ta ise vaimustatud on, ning ülistama ma­
dalust ja andevaesust. 

Engels tähendab, et praegune demokraat­
lik vabariik ei tunne vormiliselt enam va­
randuslikke vahesid, kuid «siin kasutatakse 
rikkust kaudselt, selle eest aga kindlamalt. 
Siin tehakse seda, ühest küljest, ametnik­
kude otsekohese äraostmise abil, mille 
klassikaliseks eeskujuks on Ameerika, tei­
sest küljest valitsuse ja börse vahelise 
liidu abil, mis teostub seda kergemini, 
mida rohkem kasvavad riigi võlad ja mida 
enam aktsiaseltsid koondavad oma kätte 
mitte ainult transpordi, vaid ka valmistuse 
enese ja muudavad sellesama börse oma 
koonduskohaks" (Engels, «Perek., era­
omand, ja riigi tekkimine", Ihk. 175). Peäle 
äraostmiste heidab kodanlus vabaduse ja 
üheõigusluse viigilehe igakord kõrvale, 
kui talle paistma hakkab, et kapitalivõim 
kõikuma löönud, ning ta astub proleta­
riaadi vastu avaliku terroriga välja. Ko­
danline demokraatia pole oluliselt muud 
midagi kui kodanluse diktatuur. 

Koik me mäletame veel, kuidas Saksa­
maal «täielikult" vabariigi esimestel kuu­
del tapeti Karl Liebknecht ja Rosa Luxem-
burg. Meie ei ole unustanud, kuidas 
Eesti härrasriik ka oma esimestel «täieliku 
demokraatia" aastatel Isborskis 25 silma­
paistvamat proletaarlast maha tappis, kui­
das ta kõige jõhkramalt tappis eesti pro­
letariaadi ühe unustamata juhi ja seltsi­
mehe — Viktor Kingissepa. 

Kõik see rõhutab veel kord, et niikaua 
kuni valitseb kapitalism, ükskõik missu­
gune tema riigivorm ka ei oleks, — oa 
see kodanluse diktatuur, olgu siis kas mas­
keeritud ehk avalik. . , 
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«Kapitalistlikus ühiskonnas on meil pii­
ratud, vilets, võlts demokraatia rikaste vähe­
muse jaoks" (Lenin, „Riik ja revolutsioon"). 

Pariisi Kommuun ja nõukogudevõim näi­
tasid tegelikult, et ainult proletariaadi dik­
tatuur annab töötavatele hulkadele demo­
kraatia. Pariisi Kommuuna päevil oli võim 
Rahvakaardiväe keskkomitee käes. See 
komitee koosnes töölistest ja sotsialisti­
dest. Valitsus tugines töölistele ja tööliste 
kaardiväele, klubidele. Kommuun teostas 
alalise sõjaväe kaotamise ja rahva üldise 
relvastamise. 

Nõukogudevõimu sisu seisab nimelt tema 
massilikkuses. Ikka uued ja uued töörahva-
kihid tõmmatakse aktiivsele sotsialismi 
ehitamisele „tõstehoovade" ja „veorih-
made" kaudu (ametiühlsused, kooperat­
sioon jne). Meie ainukese õige rahvus­
poliitika tõttu tuleb terve rida mahajää­
nud rahvaid kapitalistlikust arenemisest 
mööda minnes otsekohe sotsialistlikule 
ehitustööle. 

„Vana, s. o. kodanline demokraatia ja 
parlamentarism olid niimoodi organiseeri­
tud, et just töötavad hulgad olid valitse­
mise aparaadist, kõige rohkem kõrvaldatud. 
Nõukogudevõim, s. o. proletariaadi dikta­
tuur on vastupidi niimoodi ehitatud, et 
töötavaid hulki valitsemise aparaadile lähen­
dada. Samal otstarbel on ka seadustandev 
ja täidesaatev võim nõukogulises riigikorral­
duses ühte ühendatud ning territoriaalsed 
valimis piirkonnad on asendatud valmistus-
likkude üksustega, nagu näiteks tehas, 
vabrik" (Lenin, XXIV köide, Ihk. 14). Pro­
letaarne diktatuur, proletaarne demokraatia, 
mille revolutsioonilised hulgad ise loonud, 
on miljon korda demokraatlikumad igasu­
gusest kodanlisest kõige demokraatliku­
mast vabariigist, kodanlisest demokraatiast. 
Demokraatia on tihedalt seotud riigi mõis­
tega. Sest demokraatia «on riik, mis tun­
nistab vähemuse allumist enamusele; ta 
on niisugune organisatsioon, mis teostab 
süstemaatilist vägivalda ühe klassi poolt 
teise klassi üle, elanikkude ühe osa poolt 
teise osa üle" (Lenin, *Riik ja rev."). 
Kommunistlikus'ühiskonnas kaob nii riik 
kui demokraatia, sest siis harjuvad inime­
sed ühiskondlikkuse algnõuetest kinni 
pidama ilma vägivallata ja ilma allumiseta, 
ning demokraatia muutub nii täiuslikuks, 
et ta harjunud kombeks saab, ning see­
tõttu kaob. 

Riik ei püsi igavesest*ajast igavesti, nagu 
meie seda nägime. Ta tekkis majandus­
liku arenemise teatud astmel kui ühiskond 
klassideks lõhenes. Valmistusjõudude are­

nemise teatud astmel olid need klassid 
paratamatu nähe, kuid kapitalismi käes­
oleval arenemiseastmel on kapitalistlised 
valmistusvahekorrad muutunud valmistuse 
otsekoheseks takistuseks. 

Kasusid taga ajades laiendas kodanlus 
valmistust kogu aeg, kuna aga prole­
taarsete hulkade tarvitustase jäi piiratuks. 
Kapitalismi põhivastuolu — vastuolu val­
mistuse ühiskondline iseloomu ja kaupade 
omandamise era iseloomu vahel toob 
endaga perioodiliselt korduvad laastavad 
kriisid ning hulgalise töötaoleku kaasa. 

Nii näeme meie, et kapitalistliku valmis­
tuse enese põues, ta enda arenemisekäigus 
tekivad paratamatult need elemendid, mis 
ta^,hävitavad ja uue ühiskondliku valmis-
tusvormi ta asemele seavad. 

Eriti teravalt ilmuvad nähtavale kapita­
lismi vastuolud praegusel imperialistlikul 
kodanlise ühiskonna arenemise ajajärgul. 
Viimastel aastatel näeme meie üleilmse 
kapitalistliku kriisi tagajärjel valmistuse 
katastroofilist langemist, vabrikute ning 
tehaste massilist kokkutõmbumist ja seis­
majäämist, valmistusjõudude ennekuulma­
tut hävitamist. Kominterni täidesaatekomi-
tee XII pleenum konstateeris, et ühen­
duses ikka rohkem teravneva majanduse-
kriisiga „on valmistuse kokkutömbus nii 
suureks kasvanud, et üle poole kogu töö­
lisklassist on kas täielikult Või osalisel* 
tööta." Need faktid tõendavad Engelsi 
ettekuulutust selle kohta, et klasside ole­
masolu, s. o. klassiline ühiskond teatud 
astmel muutub „ valmistuse otsekoheseks 
takistuseks". 

Imperialismis annab riigivõim kodanluse 
jaoks erilise osa — ta muutub finanskapi-
tali oligarhia diktatuuriks. 

Riik kergendab imperialismile võitlust 
välisturul sellega, et mobiliseerib majan­
duse sõjaliselt, toetab militarismi jõledat 
kasvu ning aitab kasvavat töölisteliikumist 
maha suruda, üheltpoolt kurnamise ja ot­
sekohese surve suurendamisega ja teiselt-
poolt töölisklassi bürokraatlikkude juhtide 
äraostmise teel. 

Käesoleval ajal püüab finanskapjtali oli­
garhia riik igalpool selle poole, et oma 
võimu suurema püsivuse kindlustamiseks 
endiselt parlamentlikult valitsemise süstee­
milt üle minna faschistlikule süsteemile» 
s. o,. kodanluse avaliku diktatuuri meeto­
dile, mis ainult ideoloogiliselt kaetakse 
«üldrahvusliku ideega". 

•Faschistliku riigi peaeesmärk on kapita­
listliku korra kaitsmine, revolutsioonilise 
töölisteliikumise ja ta eelväe — kõmmu-
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nistliku partei purustamise ning selle juh­
tide hävitamise teel, mille faschistid-hit-
lerlased Saksamaal juba möödunud aastal 

.avalikult välja kuulutasid ja mida. nad 
praegu kõige julmimalt teostavad. 

Kuid kõik see ei päästa kapitalismi. 
Faschism ei ole mitte kapitalismi tugev­
nemise, vaid tema lagunemise produkt. 
Ta tähendad, et kapitalistlikule stabilisat­
sioonile on lõpp tulnud Kommunismi täi-
desaatekomitee XII pleenum konstatee­
rib, et «kodanluse diktatuur jätkab oma 
muutumist poliitilise reaktsiooni ja riigi 
faschiseerimise edaspidise kõvendamise 
poole, ning näitab seega, et kodanlise või-
muvalitsuse aluspõhi on kitsaks jäänud, et 
temas praod tekkinud — ja lagunemine al­
ganud." 

Ikka raskemaks ja rängemaks läheb ko­
danlusele tema sisemuses tekkivaid kokku­
põrkeid lahendada. Kapitalismi kõige 
sügavam üleilmne kriis, mis kapitalistliku 
stabilisatsiooni lõpu tõttu uuele astmele 
tõusnud (KITK XII-pleenum) ja mis tähen-

/ dab sõdade ja revolutsioonide uut, teist 
vooru, näitab kõige selgemalt seda, et 
kapitalistlik süsteem tervikuna läheneb oma 
lõpulikule kokkuvarisemisele. Kodanluse 
diktatuur peab taganema proletariaadi dik­
tatuuri eest, mis kodanluse vastupaneku 
maha surub, väikekodanluse ümber teeb 
ja sotsialistliku majanduse organiseerib, 
s. o. klassilise ühiskonna klassideta ühis­
konnale viib. Kuid see tee on ägeda klas­
sivõitluse tee. Kurnajateklassi vastupanek 
algab juba enne nende kukutamist ja 
teravneb eriti pärast kukutamist. Pariisi 
Kommuuna kogemused ja meie nõukogu-
iine tegelikkus tõestab seda asjaolu prak­
tikas. Pariisi Kommuuna ajal pidas ko­
danlus peale enda langemist uulitsatel 
avalikku võitlust, andis oma ajalehti välja 
ning Pariisist lahkudes koondas kõik oma 
jõud selleks, et Kommuunat verise metsi­
kusega maha suruda. Meil organiseeris 
kodanlus pärast langemist valgekaardlikke 
salanõusid ja terroristlikke akte, teenijate 
sabotaashi, kahjutegemise ühendust kapita­
listliku ilmaga interventsiooni eesmärgil 
jne. 

Proletariaadi diktatuur mitte ainult ei 
suru kurnajateklassi vastupaneku maha, 
vaid nagu juba eespool nägime, valmistab 
ka riigi kadumise tingimusi ette. «Klasside 
kadumisega, — kirjutab #Engels, — kaob 
möödapääsematult ka riik', ühiskond, kes 
organiseerib valmistuse uuel viisil, valmis­
tajate vaba ja ühetasase assotsiatsiooni 
aluspõhjal, toimetab siis kogu riigimasina 

sinna kohta, kus tal paras paik on: vanade 
asjade muuseumi, voki ja pronkskirve kõr­
vale" (Engels,„Perekonna, eraomanduse ja* 
riigi tekkim."). 

Muidugi ei saa Engelsi mõista niimoodi, 
nagu kaoks peale klassilise ühiskonna kadu­
mist ka riik kohe. Sotsialistlikus ühiskon­
nas jäävad esialgu veel klassilise ühis­
konna «sündimisemärgid" alles ja seepärast 
rõhutab Lenin, jätkates Marxi-Engelsi riigi­
õpetuse edasiarendamist, riigi pikaldast» 
järkjärgulist väljasuremist. «Ekstsesside 
põhimine sotsiaalne põhjus — kirjutab ta, — 
mis seisab ühiselureeglite rikkumises, on 
hulkade eksploateerimine, nende viletsus 
ja vaesus. Selle peapõhjuse kõrvaldami­
sega hakkavad ekstsessid möödapääsema­
tult kaduma. Meie ei tea kui kiirelt ja 
missuguses korras see sünnib, kuid meie 
teame, et nad välja surevad. Nende kadu­
misega kaob ka riik" (Lenin, XIV köide» 
II jagu). Sedaviisi on selge, et riigi täie­
lik väljasuremine on võimalik ainult täie­
liku kommunismi maksmapanekul. See­
pärast peame meie igat moodi võitlema 
parem- ja pahempoolsete kallakute vastu 
meie parteis, kes ülemineku ajajärgu dia­
lektikast mitte aru saades, püüavad juba 
nüüd, teises viisaastakus riiki maha matta. 
Oma jutlustega valavad nad vett meie 
vaenlaste veskile. Põhimine ülesanne meie 
arenemise praeguses ajajärgus on nimelt 
proletariaadi diktatuuri tugevamaks tege­
mine, mida nii partei kui XVII konverents* 
kui ka keskkomitee ja keskkontrollkomis-
joni ühendatud pleenum jaanuaris k. a. 
eriti rõhutasid. 

II. 
Mitte ainult kodanlised õpetlased, vaid 

ka oportunistid, sotsiaaldemokraadid on 
moonutanud ja moonutavad marksist-
likku-leninlist riigiõpetust. 

Proletaarse revolutsiooni mahasalgami­
seks püüavad nad tõendada, et peamine 
mõte Marxi õpetuses olevat klassivõitlu­
ses, et marksism olevat ainult sotsioloo­
gia. Muidugi, niimoodi küsimuse üles­
seadmine on Marxi õpetuse kõige jäme­
dam moonutamine kodanluse meeleheaks. 

Marx ise kirjutab kirjas Weydemeyerile 
5. märtsil 1852. a.: «Mis minusse puutub, 
siis ei ole minu teene ei praeguse aja 
ühiskonnas olevate klasside ega nende 
vahelise võitluse ülesleidmine. Kodanli­
sed ajaloolased avasid ammu enne mind 
selle klasside võitluse arenemise, aga 
kodanlised majandusteadlased — klasside 
majandusliku anatoomia. Mida mina uut 
tõin, oli see, et ma näitasin, 1) et klas-
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>slde olemasolemine on ühenduses kind­
late ajalooliste võitlustega, mis valmistuse 
arenemisele omased, 2) et klassivõitlus 
viib möödapääsematult proletariaadi dikta­
tuurile, 3) et see diktatuur ise on ainult 
üleminekuks igasuguste klasside kaotami­
sele ja ilma klassideta ühiskonda." Selles 
-seisab Marxi õpetuse peamine mõte, kuid 
:selle peamise mõtte moonutasid ja labas-
tasid II Internatsionaali oportunistid — 
Bernstein, Kautsky j . t. 

«proletaarse revolutsiooni möödapääse­
matust maha salates ja teda evolutsioo­
niga asendades eitavad oportunistid 
sellesarnaga kodanlise riigimasina purus­
tamise ]a uue riigi — proletariaadi dik­
tatuuri loomise hädatarvilikkust. Kodan­
lise riigi purustamise «asendavad nad 
tema aktiivse ülesehitamisega, proletaarse 
diktatuuri õpetust kodanlusega koostööta­
mise teooriaga" (Kominterni programm). 
Et oma teooriat õigustada, püüavad nad 
Marxi ja Engelsi töödest eklektiliselt üksi­
kud laused välja noppida. Bernstein näi­
teks võtab «Kommunistliku manifesti" 
1872. a. eessõna, kus kõneldakse, et «töölis­
klass ei või valmis riigimasinat lihtsalt 
oma kätte võtta ja teda oma otstarbeks 
ikäima panna" ning kinnitab, et Marx ja 
Engels tahtnud nende sõnadega töölis­
klassi hoiatada üleliigse revolutsioonilik-
ikuse eest võimu oma kätte võtmisel (Bern-
:Steini „Sotsiaalsed probleemid"). Meie 
'teame aga, et Marx ja Engels kirjutasid 
sõnad just täienduseks «Komm. manifes-
tile8, mis nende arvates peale Pariisi 
Kommuuna kogemusi natuke vananenud 
oli. Siin on väljendatud nimelt see mõte, 
et «töölisklass ei või endist kodanllst rii­
gimasinat ta valmiskujul lihtsalt oma kätte 
wõtta, vaid peab ta purustama." 

Oma «Sots. probleemides" edasi minnes 
êi kujuta Bernstein riiki enam ühe klassi 
valitsemise ja rõhumise organina teise 
'klassi üle, vaid näitab teda kui klassiliste 
•vastuolude lepitamise tööriista: «Praktikas 
,on selgunud, . — kirjutab ta — et mida 
kauem praegusaja riigis demokraatlikud 
.asutused alal hoidusid, seda suurema 
-tähelpanu ja lugupidamise osaliseks said 
vähemuse õigused, seda enam nõrgenes 

-viha parteilises võitluses." Bernstein! sele­
tuse järele kasvab kodanline demokraatia 
rahulikult proletariaadi riigiks. «See, kes 
*ei suuda, — kirjutab ta, — sotsialismi 
olemasolemist ilma vägivaldse aktita 
.omale ette kujutada, võib seda argumen-
*4ina demokraatia vastu välja panna; ja 
tõesti väljendati sotsialistlikus kirjanduses 
naeltes mõttes arvamisi... kuid... demokraa­

tia on midagi suuremat kui poliitilised 
abinõud, ta on hsa ainult niivõrd, kuivõrd 
ta töölisklassi kätes sõjariistaks on kapi­
talismi kukutamise otstarbel. 

Demokraatia on ühelajal nii vahend kui 
ka eesmärk. Ta on võidusaavutamise 
vahend meie õpetuse käes, ta on samuti 
selle õpetuse teostamise vorm..." (.Sots. 
probleemid"). 

Me näeme, et oportunistidel on prole­
tariaadi diktatuuri ja demokraatia põhiolust 
täiesti moonutatud arusaamine. Neile on 
proletariaadi diktatuur demokraatiale vas­
tukäiv. Kautsky seletas demokraatia ja 
proletariaadi diktatuuri põhiolu isegi sel 
ajal valesti, kui ta veel marksist oli 
(1909. a>). Ta kirjutab: «See riigivorm, 
milles sotsialism ainult võibki teostatud 
saada, on vabariik ja seejuures selle sõna 
üldiselt tunnustatud mõttes, s. o. demo­
kraatlik vabariik" (Kautsky, «Tee võimule"). 

1918. a. seab ta broschüüris «Proletari­
aadi diktatuur" küsimuse sedamoodi, et 
«sotsialistlikkude sihtide vastupidisus" s.o. 
enamlased ja oportunistid, on «kahe põh­
jalikult isesuguse meetodi — demokraat­
liku ja diktaatorliku meetodi vastupidisus" 
(Ihk. 3). See tähendab, et neil, oportu­
nistide!, on demokraatlik, meil aga diktaa-
torlik meetod. 

Niisugune on see jõle teoreetiline vas­
sing, milleni Kautsky välja jõuab. Ta lo­
biseb vabameelselt «demokraatiast üldse", 
mida, nagu meie ülevalpool nägime, ole­
mas ei ole. 

Niisugune proletariaadi diktatuuri ja 
demokraatia käsitamine viib teda prole­
tariaadi diktatuuri eitamisele. Kautsky, 
kui Marxi õpetuse põhjalik tundja ei või­
nud Marxi nii pahasti tunda, kuid kodan­
luse meeleheaks asendab ta dialektika 
äraandlikult eklektikaga ja sofistikaga. 
Enamlasi arvustades tähendab Kautsky, et 
meie olevat oma proletariaadi diktatuuri 
teooria ehitanud ainult Marxi ühele sõnale 
tema kirjas Brackele 1875. aastal, kus 
Marx kirjutab, et «kapitalistliku ja kom­
munistliku ühiskonna vahel on revolutsi­
ooniline ajajärk, kus üks neist teiseks 
muutub. Sellele ajajärgule vastab ka po­
liitiliselt ülemineku ajajärk ja selle aja­
järgu riik ei või olla midagi muud kui 
proletariaadi revolutsiooniline diktatuur." 
See on just Marxi kogu revolutsioonilise 
õpetuse kokkuvõte, oportunistile Kautskyle 
aga on ta ainult «sõna" või »sõnakene", 
mille Marx juhuslikult pillanud. 

Kautsky kõneleb samuti nagu Bernstein, 
et diktatuuri mõiste käib demokraatia mõis­
tele vastu; diktatuur tähendab Kautsky aru-. 
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I saamise järele «demokraatia hävitamist" ja 
' selle teooria kasuks tõendab ta, et Marxi sõ­

nad diktatnuri kohta ei tähendavat revolutsi-
I oonilist vägivalda, küll aga enamuse oma 
; poole võitmist rahulikul teel kodanlise de-
I mokraatia olukorras. Ja et «puhtkodan-

line võim demokraatlikus riigis on eralda­
tud puhtproletaarsest võimust ajajärguga, 
mille kestel teostub esimese muutumine 
teiseks. Sellele ajajärgule on vastav ka 
üleminekuajajärk, mille kestel valitsus on 
kui üldise reegli järele koalitsiooniline 
valitsus* (Kautsky, „Proletaarne revolut­
sioon"). Sel vaatepunktil asus Kautsky ja 
kõik oportunistid Saksamaal kuni viimase 
ajani. 

Et oma vaate õiglikkust veel kord alla 
kriipsutada, tähendab Kautsky Pariisi Korn-
muuna peäle, mis kuigi proletariaadi dik­
tatuur olnud, siis ometi olnud ta üldise 
hääletuse teel valitud, s.o. ilma kodanlu­
selt hääleõiguse äravõtmiseta, s. o. «demo­
kraatlikult". Ja et proletariaadi diktatuur 
oli Marxi arusaamise järele niisugune sei­
sukord, mis järgneb puhtast demokraatiast, 
kui proletariaat koostab enamuse. Kõik 
needtargutised viivad ühtepaika — kodan­
lise demokraatia rahulikule ülekasvamisele 
proletariaadi riigiks. Kuid tegelikult teame 
meie, et Pariisi Kommuun oli jagatud kahte 

I }eeri — proletariaat ja kodanlus. Kautskyle 
oli väga hästi teada, et kodanluse koore­
kiht Pariisist Versaillesse põgenes ja et 
Kommuuna Versaillega võitles kui tööliste 
valitsus kodanluse vastu. Mingisugusest 
demokraatiast ja üldisest valimiseõigusest 
kodanlusele polnud siin juttugi. Marx ja 
Engels tõendasid, Pariisi Kommuuna koge­
musi tundma õppides, rohkem kui üks kord, 
et Pariisi Kommuuna teeneks oli nimelt 
katse purustada, hävitada «kodanluse vali-
mismasin". Kuid Kautskyle ei lähe see 
korda. Tema eesmärk on võitlus proleta­
riaadi diktatuuri vastu: „Kui meie räägime 
diktatuurist kui valitsemisevormist, — kir­
jutab ta, — siis ei või meie rääkida klassi 
diktatuurist. Sest klass, nagu meie juba 
tähendasime, võib ainult võimul olla, kuid 
mitte valitseda... Valitsevad aga «organi­
satsioon" või «partel". 

Keegi ei räägi, et diktatuur on valitse­
mise vorm ja Marx ka ei räägi sellest 
Sellele vastavalt, missugune klass võimul 
on, kujuneb ka riigivorm, aga ühenduses 
klasside konkreetsete vahekordadega kuju­
nevad need ehk teistsugused valitsemisevor-
mid. Mis aga klassidesse puutub, siis võib 
ta valitseda. Selles küsimuses Kautskyga 
polemiseerides kirjutab Lenin: «Iga Euroopa 

" maa võib Kautskyle näiteks olla, kuidas 
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võimulolev klass riiki valitseb, näiteks mõis­
nikud keskajal nende organiseerituse puu­
dustest hoolimata." (Lenin, «Proletaarne 
revolutsioon ja renegaat Kautsky*.) 

Kodanlise demokraatia rahulikul teel pro­
letariaadi riigiks edasikasvamise oportunist-
lik teooria põhineb osalt sellel, et Marx 
möödunud sajandi 70-tel aastatel niisugust, 
edasikasvamist Inglismaa ja Ameerika kohia 
võimalikuks pidas. Kuid oportunistid, asen­
dades dialektikat eklektikaga, ei võta eda­
siarenemist arvesse; nad ei saanud ega. 
saa aru, et 70-tel aastatel võis nende maade 
kohta niisugust võimalust oletada, sest siis 
polnud seal veel monopolistlikku kapita­
lismi, polnud imperialismi ja eriliste tingi­
muste tõttu polnud neis veel sõjalise kild­
konna võimuvalitsust ega bürokratismi. Kuid, 
möödunud 30—40. a. kestel muutus olukord 
põhjalikult. Imperialism haaras oma alla kõik 
maad ning selge on, et revolutsiooni are­
nemise ja proletariaadi võimuvõtmise üldi­
sed seadused said seadusteks ka Inglismaa 
ja Ameerika kohta. Dialektiliselt arutades-
võime-meie nüüd ka seda oletada, et peale 
seda kui proletaarne revolutsioon paljudes-
suurtes riikides võitnud, on võimalik, et ük­
sikutel maadel üleminek kodanlisea riigikor­
ralt proletariaadi diktatuurile n.ö. rahulikul-
teel läbi läheb. Meie peame ainult oskama 
materialistliku dialektika meetodiga arves­
tada võitluse konkreetseid tingimusi arene­
mise mitmesugustel astmetel. 

Mis puutub «puhtademokraatia" üldisse' 
valimiseölgusse kapitalistlikus korras, 
mida oportunistid nii kõrgeks kiidavad,, 
siis on see ainult pettekujutus, mida «pa­
remini ja piltlikumalt tõendab Saksamaa" 
— kirjutab Lenin, — nimelt sellepärast, ei 
selles riigis on konstitutsiooniline legaal-
sus püsinud imestamiseväärt kaua ning kind­
lalt, peaaegu poolsada aastat (1871—1914)' 
ja sotsiaaldemokraatia suutis selle aja 
kestel palju rohkem kui teistel maadel 
«legaalsuse ärakasutamiseks" korda saata 
ja nii suure osa töölistest poliitilisse par­
teisse organiseerida, kui mitte kusagil 
muul maal. 

Missugune on siis see kõige kõrgem 
osa poliitiliselt teadlikke ja.tegutsevaid 
palgaorje kapitalistlikus ühiskonnas? Üks 
miljon s.-d. partei liiget 15 miljonist pal-
gatöölistest. Kolm miljoni ametiühisus-
Ukult organiseeritud 15 miljonist" (Lenin, 
«Riik ja revolutsioon"). 

Eriti teravalt paljastavad «demokraatiat" 
viimased sündmused Saksamaal. Saksa­
maa kodanlus asus avalikule faschismi 
teele, kõik demokraatia vilgilehed kõrvale 
heites. Hitleri võimuletulekuga jõudis ta-
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•schistlik diktatuur Saksamaal teatud täiu­
sele. 

Need sündmused avavad kõige paremini 
Saksamaa töötavatel hulkadel silmad ning 
paljastavad nende ees kodanlise korra 
«demokraatia" valelikkust, mille tagajärjel 
üldise vallmiseõiguse pettekujutused ikka 
•enam ja enam purunevad. Viimasel ajal 
on märgata, et kodanlus ise, keda parla-
rrfentlik valitsemiseviis enam ei rahulda 
ja kes püüab oma otsekohesele diktatuurile, 
hakkab oma huvides paljastama n.n. „pu­
hast demokraatiat". Tuntud major Fuller, 
kes tulevikusõja küsimused läbi töötanud, 
avaldas hiljuti uue raamatu «Drakonide ham­
bad". Selles raamatus püüab ta maailma ül­
dises olukorras selgusele jõuda, mis võib 
sõda tekitada ja ühtlasi paljastab ta seal prae­
gusaja kodanlist demokraatiat. .Demokraa­
tia, — kirjutab ta, — tugineb valevaatele, 
et hääletamine on õigus, aga mitte funkt­
sioon. See õigus tugineb kristlikkudele 
ideedele, et kõik inimesed on üheõiguslikud. 
See valevaade tekitab niisuguse poliitilise 
süsteemi, et valitsus olgu rahva jaoks ja 
tulgu rahva kaudu, ehk lihtsamini öeldes, 
tulgu rumalate valitsus ja rumalate kaudu. 
Kõned trükivabadusest — need on kõned 
.sellest, mida olemas pole" (toodud K. Ra-
deki kirjatükist k.-h. «Pravdast"). 

Käesoleval võitluse astmel ei ole kodan­
lusele niisugust hulkade petmist.enam vaja, 
ta heidab selle kõrvale kui kõlbmatu 
.rämpsu. 

Kuni viimase ajani kaitsesid sotsfasehistid 
pühalt «tõelist demokraatiat", peaasjalikult 
parlamentlikku vormi, sellepärast, et tema 
kaudu võisid nad kõige paremini oma 
tööliste petmise sotsiaalset funktsiooni 
täita. Kuid nüüd, ühenduses kapitalistliku 
stabilisatsiooni lõpuga, mis nõuab juba 
.teisi petmisemeetodeid, esitavad sotsfa­
sehistid rea revolutsiooniliselt kõlavaid 
uusi loosungeid, nagu koalitsioonist ko­
danlusega tagasiastumine, sotsialism (kuid 
«demokraatlik sotsialism", ilma pro­
letaarse revolutsioonita, kapitalismi raa­
mides,) «natsionaliseerimise programm" jne. 
Ka eesti sotsid käsitavad nüüd «demokraa­
tia" küsimust eitavalt, ka nemad leiavad 
nüüd korraga, et demokraatia olevat ko­
danluse diktatuur. «Rahva Sõna" kirjutab: 
«Praegune silmapilk on küps ühiskondli­
kuks pöördeks... demokraatia ei kanna 
enda huvide ühesarnasuse ilmet, vaid ühe 
klassi valitsust teise üle..." 

Pahempoolsed seavad üles isegi prole­
tariaadi diktatuuri loosungi, kuid seletavad, 
-et see ainult teistsuguse meetodiga pida-
/vat sündima, kui Venemaal. Viimasel ajal 

on Saksamaal aktiivset osa hakanud eten­
dama n.n. «uusrevisionistid", need sotsi­
aaldemokraatia ideoloogia ja poliitika fa-
schlsmiga kohastamise kõige ägedamad 
kaitsjad. See «uusrevisionistide" grupp 
(erinevalt vanadest revisionistidest nende 
reformismiga ja usuga demokraatiasse) ku­
jutab õige arvu rikast literatoorite hulka, 
kes koondunud sotsiaaldemokraatliku aja­
kirja «Neue Blätter für Sozialismus" üm­
ber. See grupp on sotsiaaldemokraatia 
ideelise kriisi huvitavam väljendus, peegel­
dades samal ajal sotsiaaldemokraatia lad-
vakihi arenemist faschisml poole. Erilise 
selgusega ilmub see nähtavale nimelt rii­
giküsimuste s. Samuti kui fas.chistid, aruta­
vad nemadki Veimari konstitutsiooni re-

, forme. Üks «uusrevisionist" Frenkel kir­
jutab sotsiaaldemokraatliku ajakirja «Gesell-
schaft" detsembrinumbris: «Kui Veimari 
konstitutsiooni tähtsamaks põhimõtteks 
pidada valitsuse ärarippuvust parlamendi 
usaldusest, siis peame meie järeldusele 
jõudma, et konstitutsiooni selle keskpunkti 
kallal on vaja radikaalsem operatsioon 
läbi viia." Ta paneb ette niisuguse kous-
titutsiooniprojekti, mis presidendivalitsuse 
seaduslikuks teeb ja riigipäevalt faktiliselt 
õiguse võtab presidenti asendada. Sel-
moel paneb ta ette parlamenti alal hoida... 
tühistades parlamentarismi. See ongi fa-
schistlik riik, faschistlik konstitutsioon! 
Mussolini ja Pilsudski ei ütelnud samuti 
parlamendist lahti. Faschistlik diktatuur 
ei ole parlamendi alalhoidmise vastu, kuid 
ta seab parlamentarismi asemele, ühes hul­
kade petmisega, katmatu vägivalla tööta­
vate hulkade üle. 

II Internatsionaali uus taktika ja «uus­
revisionistide" viimased mõtteavaldused rii-
giküsimuse kohta nõuavad kommunistlik­
kudelt parteidelt eriti nüüd võimu küsi­
muse, proletaarse diktatuuri küsimuse sel­
get ülesseadmist. Selgitada laialistele töö­
tavatele hulkadele, et ainult revolutsiooni­
lisel teel, vägivaldse proletaarse revolut­
siooni teel võib proletariaadi diktatuuri 
teostada ja sotsialismi kätte saada ja et % 
«ei saa olla midagi vahepealist, peale pro­
letariaadi diktatuuri. Igasugune unistus 
millegist kolmandast on väikekodanluse 
reaktsiooniline virisemine" (Lenin, «Tee­
sid ja aruanne kodanlise demokraatia ja 
proletaariaadi diktatuuri kohta"). 

. Oportunistide kogu senine teooria ja 
nende viimaseaja taktika on niimoodi ehi­
tatud, et ainult otsustavast võitlusest, pro­
letaarsest revolutsioonist kõrvale puigelda. 

Riigi ja proletariaadi diktatuuri küsimus­
tes on neil kõige segasem eklektiline pudru. 

\ 
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Vandervelde oma raamatus «Sotsialism 
riigi vastu" (1918. a.) moonutab Marxi rii-
giõpetust samuti kui seda tegi Kautsky. 
Ta asendab riigi klassilised mõisted valis-

| klassiliste mõistetega. Tema leiab, et pä-
l rast seda, kui proletariaat poliitilise võimu 
I võitnud, tulevat «rahva töövabariik", mis on 

sisuliselt üks ja seesama sellega, mille 
sotsialistid Gotha programmi projektis esile 
töid ja mida Engels juba 70-tel aastatel 
kritiseeris. «Vabast rahvariigist rääkida on 
puhas mõttetus; niikaua, kuni proleta­
riaat veel riiki vajab, ei vaja ta teda 

j mitte vabaduse, vaid oma vastase maha-
• surumise huvides. Aga sel ajal kui vaba-
j dusest rääkimine võimalikuks saab, lõpeb 

riigi kui seesuguse olemasolemine ise" (kiri 
j Bebelile). 

Väljendus «rahva tõövabariik" asendab 
i riigi klassilise mõiste välisklassilisega. 
j Kautsky, kritiseerides Kunovit, iseloomus-
j tab riiki samuti kui klassidest kõrgemal 
j seisvat organisatsiooni. Ta kirjutab: „Ka 
( Marx oli sel arvamisel, et me lähemas tu-
j levikus saame kõrgemalt arenenud riigi. 
j Vastupidi aga, riigi muutumine riigist kõr-
\> gemalolevaks organisatsiooniks peab kätte 
! jõudma kaugemal ajajärgul" ' (Kautsky, 
! «Marxi riigiteooria Kunovi valgustusel", 
| ihk. 32). Edasi kirjutab Kautsky samas raa-
| matus, peatükis «Võitlus riigivõimu eest", 

et «riigiaparaat ei ühine mitte alati võimul­
oleva klassiga". Ta tähendab, et klassid, 
nii võimulolevad kui ka rõhutud, different-
seeruvad arenemisprotsessis ikka enam ja 
riigi aparaat omandab mitmesuguste asja-
oludetagajärjel ikka suurema ja suurema 
iseseisvuse.,., 

Riigi välisklassilise iseloomu teooriat 
näeme meie ka Plehanovil: Oma raamatus 

„Vene ühiskondliku mõtte ajalugu" 'ise­
loomustab ta vene (Moskva) isevalitsust, 
kui klassidest väljaspool olevat jõudu. 

Ta kirjutab (Ihk. 149): 
«Moskva aja vene ühiskondliku korra 

põhialgmeks oli isikute täielik allumine 
riigile. Ja ta orjastas kõik vene rahva ki-r" 
hid, näiteks Ivan Hirmus tegi kõik Moskva 
riigi elanikud tsaari ees orjadeks ja täiesti 
õigusetuiks nii isikliku elu kui varanduse 
poolest ning kõiki neid rõhus riigimasin." 
Riik kui orjastamise põhjus ja subjekt Ve­
nemaal, lähendas Venemaad, Plehanovi 
arusaamise järele, ühiseluliste tingimuste 
poolest hommikumaa suurtele despotiriiki-
dele. 

«Kui peamiseks iseloomulikuks jooneks, 
.— kirjutab ta, — mis Venemaa elu-olu 
hommikumaade despotiriikide elu-olule lä­
hendas, oli rahva kõigi klasside"muutmine 
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riigiorjadeks, siis on täiesti ümberlükka­
matu, et Peetri reform ei võinud ja ei saa­
nudki selle poole sihitud olla, et talurah­
vast europaseerida." 

Plehanovi arvates ei ole Moskva riik 
valitseva klassi esindajaks, vaid ta seisvat 
kõigist klassidest kõrgemal. «Maailma kõige 
suurem mõisnik-orjapidaja — riik, — kirju­
tab ta, — ei võinud ühelgi juhtumisel selle 
mõttega leppida, et vabastatavad,talurahva 
«hinged", keda ta juba oma moodi mõtles 
käsutama hakata, ilmuvad korraga tema 
ette mitmemiljonilise proletariaadina. Selle­
poolest läksid tema huvid teiste orjapere­
meeste huvidest lahku, millega ongi seleta­
tavad need hõõrumised tolleaegsete mõis­
nikkude ja «Peterburi tshinovnikute" vahel." 

Riigi klassidest kõrgemal seismise teoo­
ria ei ole marksistlik teooria. Tema baasiks . 
on oportunistlik riigiteooria, kui klasside 
lepitamise, klassivõitluse kinnimätsimlse 
sõjariist. 

Plehanovi ülaltoodud hinnangus Vene 
riigi kui põhjuse ja subjekti üle pärisorjuse 
ajal esineb Plehanovi vaadete vähemune 
iseloom. 
. Käsitades riigiküsimust tema arenemise 
narodnikute liikumise ajajärgul, pole Pleha-
nov vaba ka anarhistlikkudest vaadetest, eriti 
bakunistlikust riigi kui kõigi pahede allika 
hinnangust. 

«Riik, — kirjutab ta, — orjastab kaugelt 
suurema osa rahva tööst. Rahvalt maa 
eksproprieerimise teel ära võttes ja seda­
viisi maapuudust tekitades loob ta sellega 
oma hurtsikust ja põllulapist kunstlikult 
eemale kistud sulaste hulga, kelle rida­
dest vabrikud ja tehased saavad omale 
töökäsi. Raskete maksude survega sunnib 
ta talupoegi körvalteenistust otsima, et riigi 
Äõudmisi täita, s.o. ta sunnib talupoega 
andma ennast majandusliku eksploatatsi-
ooni ohvriks. Ta toetab kulaklust ja liig-
kasukapltalismi külas ning sel viisil tungib 
ta rahva eluviiside kallale kõige hädaohtli­
kumast küljest" (Plehanov, kirjatööde kogu, 
I köide). 

Kõigil neil riigi ja revolutsiooni teooria 
oportunistlikkudel moonutustel on üks ees­
märk — kodanlise ühiskonnakorra kaits­
mine. Sotsiaal-oportunistid olid ja jäävad 
töölisklassi äraandaateks ning nad on ko­
danluse peamiseks sotsiaalseks toeks. 

Marxil ja Engelšil tuli I Internatsionaa­
lis pidada ägedat võitlust anarhistide 
vastu, kes. püüdsid oma õpetuse kasuks 
moonutada Pariisi Kommuuna õppetunde. 
Nagu teada, eitab anarhismigasugust võimu, 
esimeses järjekorras riigivõimu. 
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Bakunin, anarhismi silmapaistvam esin­
daja, eitas riiki sellepärast, et tema, s. o. 
riigi tõttu olevat loodud kapital, mis on 
kõigi pahede allikas ja sellepärast arvas 
ta, et kõigepealt on vaja riik kaotada. 
Teine anarhismi esindaja, Proudhon, am­
mutas oma Õigluse ideaali kapiiallsmieel-
seist kaubanduslikkudest vahekordadest, 
seletas ekspluateerimise majanduslikke 
fakte riiklikkude seadustega ja samuti eitas 
sel alusel riiki. Keskendatud võimu eita­
mine anarhistide poolt viib neid poliitilise 
võitluse ja proletariaadi diktatuuri eitami­
sele. 

Üksikasjalisemalt on anarhistide vaated 
riigiküsimuses väljendatud Bakunini raa­
matus «Riik ja anarhia". 

Marx naerab anarhistide üle, kui ta kir­
jutab: «Kui töölisklassi poliitiline võitlus 
revolutsioonilised vormid omandab, kui 
töölised kodanluse diktatuuri asemele 
seavad oma revolutsioonilise diktatuuri, 
siis saadavad nad hirmsa — põhimõtteid 
haavava kuriteo korda, sest oma armetute, 
jämedate päevanõtiete rahuldamiseks, sel­
leks, et kodanluse vastupanekut, murda, 
annavad töölised riigile revolutsiooniline 
üleminekuaja vormi, selleasemel, et relvad 
maha panna ja riik kaotada" (vaata Lenin, 
«Riik ja revolutsioon"). 

Nende* sõnadega astub Marx riigi niisu­
guse «kaotamise" vastu välja, mis relvad 
lihtsalt «maha paneb" ja kodanluse vastu­
panekut ei purusta. Ta rõhutab sellega 
veel kord, et proletariaadile on lõpulikuks 
võiduks vajalik riigi ajutine ^evolutsioo­
niline üleminekuaja vorm, mida anarhis­
tid ei taha mõista sel põhjusel, et nad ei 
näe revolutsiooni tema tekkimises ja are­
nemises, tema erilistes ülesannetes vägi­
valla ja võimu suhtes. Meie lõppeesmärk 
on kommunism, s.o. ühiskonnakord, kus 
pole enam riiki, kuid meie teed riigitule 
ühiskonnale erinevad anarhistide teedest. 
Anarhistidel, kes ülemineku ajajärku eita­
vad ja nõuavad riigi täielikku hävitamist, 
tema «tühistamist" üle öö, kohe peale 
proletaarset revolutsiooni, pole selget ja 
kindlat ettekujutust sellest, mida kodanlise 
riigimasina asemele panna." 

«Poliitiliste vormide küsimuse peale 
lõid anarhistid üldse käega" (vaata Lenin, 
«Riik ja revolutsioon"). Nad eitavad ko­
danlise riigi ärakasutamist proletariaadi 
ettevalmistamiseks revolutsioonile, eitavad 
poliitilist võitlust kodanlise riigi raamides. 
«Tööliste streik, — kirjutab Proudhon, — 
on seadusevastane, seda räägib mitte ai­
nult kaelakohtuseadus, Vaid ka majandus­
lik süsteem ja maksva korra tarvilikkus... 

Iga üksiku töölise vabadus oma isiku ja 
oma käte üle valitseda, võib kannatatav 
olla, kuid ühiskond ei või lubada, et töö­
lised oma liidu abil monopoli üle vägi­
valda tarvitaksid" (tsiteeritud Marxi «Mõtte­
teaduse viletsusest"). Proudhon! kritiseeri­
des tähendab Marx, et tööliste esimesed 
katsed omavaheliseks ühendamiseks on 
võtnud alati koalitsioonivormi. Proudhon, 
vaate järele tuleb aga välja, et — ärge koa­
litsiooni ühinege, s.o. ärge poliitikaga 
tegemist tehke. 

Esimesel vaatlemisel paistab, nagu olek­
sid marksistid anarhistidega ühes küsimu­
ses, nimelt kodanlise riigimasina purusta­
mises, ühel seisukohal. Kuid anarhistid 
räägivad riigi «plahvatusest", mis pealegi 
väga segane ja ebarevolutsiooniline on, 
meil aga on kodanlise riigimasina «lõhku­
mine" (,JIOMKa"). 

«Kodanlise riigimasina anarhistliku 
plahvatuse teooriat ei saa ära segada 
marksistliku «lõhkumise", purustamise te­
ooriaga. Mõnigi seltsimees on valmis 
neid kahte isesugust mõistet ära segama, 
arvates et nad on ühe ja sama mõtte 
väljendused. Kuid see pole õige. See 
on täiesti ebaõige, seltsimehed. Lenin 
väljus nimelt kodanlise riigimasina «lõhku­
mise" marksistlikust teooriast kui ta kriti­
seeris riigi «plahvatuse" ja «tühistamise" 
anarhistlikku teooriat" (Stalin, kõne parem­
poolsest kallakust ÜK(e)Parteis UK(e)P 
keskkomitee pleenumil 1929. a. aprillis). 

Oportunistid püüavad tõendada mark­
sistide vaadete sarnasust anarhistide vaa- " 
d ei ega mitte riigimasina «purustamise" 
küsimuses, vaid fõderalismis. Bernstein 
oma raamatus «Sotsialismi eeldused ja 
sotsiaaldemokraatia ülesanded" süüdistab 
Marxi selles.et ta jäävatProudhoniga nõusse 
nimelt töderalismi küsimuses. Proudhon 
on muidugi foderalist, see väljendub põhi­
mõtteliselt juba tema väikekodanlastest 
vaadetest, kuid Marx, kuigi ta arutab, et 
Kommuun oleks pidanud saama ka kõige 
väiksema küla poliitiliseks vormiks, pole 
mitte foderalist, vald tsentralist. 

Kas see pole siis tsentralism, kui peale 
võimu võtmist proletariaat ja kehvem talu­
rahvas organiseerub täiesti vabalt kom-
muunadesse ja ühendab kõigi nende kõm-
muunade tegevuse kapitalistide vastu, 
nende vastupaneku vastu ja organiseerib 
oma sotsialistliku majanduse. Bernsteini-

,' dele ja kõigile teistele oportunistidele 
• paistab tsentralism kui midagi ainult üle­
valtpoolt. Nad ei saa aru, et võimalik on 
ka vabatahtlik tsentralism. 
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«See on otse pöörane, — kirjutab Le­
nin, — Marxi vaateid parasiidi riigivõimu 
hävitamise peale Proudhoni föderalismiga 
ära segada" («Riik ja revolutsioon"). Mitte 
keegi muu kui Marx avaldas Proudhoni 
vaadete ja tema enese kohtahävitava kriitika. 
„Ta tahab, — kirjutab Marx,— kui teadu­
semees hõljuda kodanluse ja proletariaadi 
kohal, olles ise ainult väikekodanlane, ala­
liselt kõikuv töö ja kapitali/-majandustea­
duse ja kommunismi vahel" (Marx „Mõt-
teteaduse viletsus"). 

I Internatsionaali kongressil Haagis 
1872. aastal ja pärast seda tuli Marxil ja 
Engelsil anarhistidega tõsist võitlust pidada. 
See võitlus viis I internatsionaali lõhene­
misele ja.marksistliku Internatsionaali kõr- , 
vale tekkis anarhistlik Internatsionaal. Eri­
line mõju oli anarhistidel tööstuslikult 
mahajäänud romaanimaade (Itaalia, His­
paania j.t.) töölisteliikurnises. * 

Käesoleval ajal pole anarhism hulgaline 
liikumine, vaid muutub sektantliseks, ning 
kõige oma väljaastetega, siin hulgas väi-
jaastetega NSVL töölisklassi diktatuuri 
vastu, asetab ta end objektiivselt revolut-
sioonivastaste jõudude väerinda" (Komin-' 
terni programmist). 

* 
Riigiküsimuses on kõrvalekaldumisi ka 

kommunistide hulgas. Üldiselt on tuntud 
sm. Buharini poolanarhistllkud vead riigi­
küsimuses. 

1916. aastal, Leniniga riigiküsimuse üle 
teoreetilist vaidlust pidades veeres ta anar­
histidele õige lähedale ja sattus isegi kuni 
Marxi-Engelsi õpetuse täieliku mittemõist­
misele selles küsimuses. Ajakirjas „Noor-
soo Internatsionaal" Ilmus sel ajal Luha-

, ri ni kirjatükk, mis sihitud Lenini vastu. 
«Täiesti ekslik on, — kirjutab Buharin, — 
otsida sotsialistide ja anarhistide vahel 
erinevust selles, et esimesed riigi poolda­
jad, teised aga vastased on. Erinevus sei­
sab tõeliselt selles, et revolutsiooniline 
sotsiaaldemokraatia tahab organiseerida uue 
ühiskondliku, kui keskendatud, s.o. tehni­
liselt kõigeenam progressiivse valmistuse, 
kuna detsentraliseeritud anarhistline val­
mistus tähendaks ainult sammu tagasi va­
nale tehnikale, vanale ettevõtete vormile." 

Siin ei saa Buharin aru anarhistide rii­
gimasina ^tühistamise" ja «plahvatuse" põ-
hiolust, millest meil ülevalpool kõne oli, 
ta ei saa aru peamisest, ei saa aru meie 
suhtumisest riigile, vaid näeb selles nii täht­
sas küsimuses ainult suhtumisi tulevase 
ühiskonna majanduslikule alusele. Buha­
rin- tumestab proletaarse riigi aktiivset osa 
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sotsialistliku majanduse arendamises ja ta 
kui klassivõitluse sõjariista osa. Riik on 
Buharini vaate järele mitte kui klassilise 
vägivalla eriline sõjariist, vaid ainult kui 
„võru", mis klasse koos hoiab. 

Edasi langeb ta hoopis anarhistide kilda, 
arutades, et sotsiaaldemokraatial, kes on, 
või igatahes peab olema hulkade kasva­
taja, on nüüd rohkem kui kunagi vaja rõ­
hutada oma põhimõttelist vaenulikkust riigi 
vastu. Käesolev sõda on näidanud, kui 
sügavale on tunginud tööliste «riiklikkuse 
juured" (toodud Stalini kõnest ÜK(e)P 
Keskkomitee pleenumil 1929. a.). 

Buharin on siin, nagu kõik anarhistid, 
igasuguse riigi vastane. 

Väga raske on sm. Buharinil dialektili­
sest arenemisest aru saada. Tema riigi-
teooria on mehanistlik teooria, mis tähen-
dabmarksistlik-leninlise klassivõitluse teoo­
ria avalikku revideerimist. Ta pole kunagi 
tõusnud proletariaadi diktatuurist täieliku 
arusaamiseni, ei enne ega pärast Oktoob­
rirevolutsiooni, kuni oma viimaste parem­
poolsete oportunistlikkude vigade tegemi­
seni. 

«Üleminekuajajärgu ökonoomikas* mär­
gib ta mitmes kohas ära, et üleminekuaja-
järgul iseloomustab poliitilist korda pro­
letariaadi diktatuur, kuid ta ei rõhuta kül» 
laldasel määral seda, et eestvedavaks va­
litsevaks klassiks on proletariaat. 

Proletariaadi diktatuur on Buharinil kes­
taks teatud „klasside koostöö" tarbeks. 
Proletariaadi pealiin tema diktatuuris on 
ühiskondliku terviku kindlustamise liin, mis 
sihitud ühiskonna lõhenemise vastu. „Üle-
minekuajajärgu ökonoomikas" on väljen­
datud juba rida ekslikke seadeid, milledel 
teatud kindel side tema viimaste parem­
poolsete oportunistlikkude vigadega. Klas­
silise ühiskonna muutumine klassituks sün­
nib ägedas võitluses vana ilma vastu ja 
see võitlus on väga keeruline ja raske 
protsess. 

Kuid juba „Üleminekuajajärgu ökonoo­
mikas" on Buharinil tunda, et selle prot­
sessi keerulikkus mõnedes osades ära kaob. 
«Kuivõrd meie, — kirjutab ta,— vaatleme 
kogu protsessi tervelt, alates vägivaldsest 
eksproprieerimisest kuni proletaarse dik­
tatuuri väljasuremiseni, mis samuti prot­
sess on, — jääb vahe proletariaadi ja kogu 
ühiskondlikkude tegelaste hulga vahel ikka 
vähemaks, kuni ta lõpuks täiesti kaob. 
Sellesamaga on ka «sotsialiseerimise" ter­
min õigustatud." 

Lenin oma. märkustes «Üleminekuaja-
järgu ökonoomika" kohta («Lenini kogu­
teos", k.k. XI) vaidleb niisugusele määran-
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gule otsustavalt vastu. „Mitte sugugi, — 
kirjutab ta, — «õigustas" inimese sündi­
mise «protsessi" asendamise surma «prot­
sessiga"! 

Buharin segab proletariaadi võimu kõ-
venemise protsessi proletariaadi diktatuuri 
väljasuremise protsessiga ja mätsi.b seega 
need põhimlsed vastuolud kinni, millega 
üleminekuajajärgu majanduse arenemine 
seotud. 

Buharini vaate järele tuleb välja, et meie 
peame minema klassideta ühiskonnale klas­
sivõitluse vaibumise teel. Temal algab 
pärast võimu võtmise ajajärku riigi välja­
suremine. Viimast protsessi mõistab ta 
kui proletaarse riigi evolutsioonilist vaju­
mist majandusse ja sinna lahunemist. Sel­
lele aluspinnale on rajatud ka ta teooria 
kulaku- sotsialismi kasvamise kohta, selle­
pärast seletab ta klassivõitluse teravnemi­
sest tileminekuajajärgul juhuslikkude põh­
justega, kohaliste tegelaste ettevaatamata 
poliitikaga, nõukogude aparaadi puudus­
tega jne. 

Juba „Üleminekuajajärgu ökonoomikas* 
ei hinnanud Buharin küllaldaselt seda, et 
ülemlnekuajajärgul on tarvis otsustavalt 
võidelda, otsustavat vastulööki anda kulak-
lik-kodanlistele ollustele. „Kui suurtaluni-
kud, — kirjutab ta, — proletaarse diktatuuri 
vastu aktiivset võitlust peavad, siis tuleb 
proletariaadi «kontsentreeritud vägivallal" 
anda kulaklikule Vandeele enam ehk, vähem 
mõjuv vastuhoop" («Üleminekuajajärgu 
ök." Ihk. 146). 

Lenin oma märkustes võtab sõnad «enam" 
ehk «vähem" klambritesse ja kirjutab 
äärtele «kõige" (aga mitte «enam ehk 
vähem"). 

«Meie, marksistid-leninlased, — kirju­
tab sm. Stalin, — mõtlesime sen mi, et 
üheltpoolt linna ja küla kapitalistide ja 
teiselt poolt töölisklassi vahel valitseb hu­
vide lepitamatu vastupidisus. Nimelt see 
ongi klassivõitluse marksistliku teooria 
aluspõhi. Aga nüüd, Buharini teooria, 
mille järele kapitalism rahulikult sotsialismi 
kasvavat, pöörab kõige selle peapeale, kur­
najate ja kumatavate klassihuvide lepita­
matu vastupidisus kaob ära, kurnajad kas­
vavad sotsialismi" («Leninismi küsimused", 
Ihk. 486). Nagu ülaltoodust näha, ei saa 
Buharin proletariaadi diktatuuri osast aru, 
ta ei mõista, et proletariaadi diktatuur 
pole mitte võitluse lõpp, vaid võitluse 
jätkamine uues olukorras, uues vormis ja 
et klasside likvideerimine teostub ägeda 
klassivõitluse tules. 

^Klasside hävitamine/ —* kirjutab Lenin, 
^>fiötiab kauakestvat,.rasket*, visa klassi­

võitlust, mis pärast kapitali võimu kuku­
tamist, pärast kodanlise riigi purustamist, 
pärast proletariaadi diktatuuri maksmapa­
nekut mitte ära ei kao (nagu vana sotsia­
lismi ja vana sotsiaaldemokraatia jabur-
dajad endile ette kujutavad), vaid ainult 
muudab oma vorme, minnes paljudel ala­
del veel ägedamaks" (Lenin, XVI köide). 

Kuna Buharin üleminekuajajärgu ast­
mete arenemisest aru ei saanud, siis ku­
jutab ta ka riigi väljasuremise protsessi 
valesti. 

«Väline sunduslik normeerimine, —kir­
jutab ta «Üleminekuajajärgu ökonoomi­
kas",— hakkab kõdunema, kõigepealt kaob 
sõjavägi, sõjalaevastik kui kõige teravama 
välise sunduse relvad; seejärele kaob 
karistuse- ja surveorganite süsteem; edasi 
— töö sunduslik iseloom jne." 

Lenin teeb siinkohal ääremärkuse'. «Kas 
mitte vastupidi: alguses «edasi", seejärele 
«siis", ja lõpuks «esiteks"., 

Sm. Buharini viga järeldub tema meha-
nistlikust ja ühes sellega idealistlikust 
poliitika lahtikiskumisest majandusest. Bu­
harin ei pane seda akiivset osa tähele, 
mis on proletaarsel riigil majanduslikkude 
tingimuste loomises proletaarse riigi väl­
jasuremiseks. Ta ei saa aru proletaarse 
riigi revolutsioonilisest osast kui poliitili­
sest pealisehitusest ja ta vastupidisest ak̂  
tiivsest mõjuavaldusest sotsialistliku ma­
janduse'arenemise peale. 

Kontrrevolutsiooniline trotskism ki5ub 
samuti poliitika majanduse küljest lahti 
ja seab proletariaadi diktatuuri sotsialist­
liku ehitustöö vastu. 

Trotski kirjutab, et «riik võib küll prole­
tariaadi diktatuuri jaoks küpseks saada, 
ilma et ometi küpseks saaks sotsialismi 
iseseisvaks ülesehitamiseks, isegi laialise­
mate sotsialiseerimise abinõude läbiviimi-
seks"(«Permanentne revolutsioon"). Trotski 
ei usu sotsialismi ehitusse ühes riigis. 
Trotskile on meie nõukogud — proleta­
riaadi diktatuuri organid, lihtsalt «administ­
ratiivsed organid". 

Siin puudutasin ma Trotski teooriat 
proletariaadi diktatuuri kohta ainult lühi­
dalt, Trotski teooria täielik kriitika on täiesti 
Iseseisva teemi ülesanne. 

* * 
* 

Jämedama marksistlik-leninlise riigiõpe­
tuse ja proletaarse diktatuuri moonutami­
sena esinevad eesti rahvusdemokraatide 
«teooriad" neis küsimustes. : 

Üks tähtsamatest fahvusdemokraatia esin­
dajatest — Palvadre kirjutab, et meil on 
atoÖUsie-taHirahva mk" ning kinnitab,M 
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nõukogude vabariigi aluseks, hegemoo-
nlks on mitte proletariaat, vaid keskmik-

j talurahvas, 
Kogutöös «Kolm aastat" avaldatud kirja­

tükis „Eesti töörahvas Venemaal (v. pea­
tükk «Asunikud ning tööliste ja talupoe­
gade riik") kirjutab Palvadre: 

«Nõukogude vabariigi aluseks '), täieõi-
gusliseks kodanikuks on tunnistatud kehv-
ja kesktalupoeg, kes valitsuselt kaitset 
leiavad ja kes ise valitsejaks !) on. 

Nüüd tuleks otsusele jõuda, kes on Eesti 
asunik, kas esimesest või teisest liigist. 

I Siis võime kergesti otsusele jõuda, kui 
asunikke tunneme ja teame, et nad omal 
jõul tööd teevad, et nad võõrast tööjõudu 
ei eksploateeri. Tähendab, oma enamuses 
eesti asunik kuulub esimeste hulka, see 
tähendab kesktalupoja hulka ja seega on 
ta tunnustatud valitsevaks kihiks. . . *)" 

Ja edasi*. 
„Poliitiliselt kui valitsev klassx),. ei 

või tal poliitilist vastuolu olla.. ." s.t. nõu-
kogudevõlmuga. 

Niisuguse kinnituse aluseks on kontr-
revolutsioonilise rahvusdemokratlsmi kontr-
revolutsiooniline teooria, mis eitab klassi­
lisi vastuolusid rahvuses, võtab eesti talu­
poja kui ühtse massi ilma klassivahedeta. 
Nende vaadete põhialuseks on rajatud 
«eneseeksploateerimise" teooria, s.o, ri­
kastumine omaenese tööga. 

«Talupojad aga, masinaid tarvitusele võt­
tes, — kirjutab Palvadre, — surusid sula­
sed taludest täiesti välja ja tegid tööd oma 
perekonnaga" (J. Palvadre, «Eesti töörah­
vas Venemaal"). 

Eitades klassilist kihinemist eesti talu­
rahva seas ja talurahva kapitalistlikku are-
nemiseteed tsarismi ajal, eitavad rahvus-
demokraadid edasi kulakut ka nõukogude-
võimu ajajärgul, iseloomustades eesti talu­
rahvast Nõukogudemaal kui kultuurseid 
talupoegi ja töökaid mehi, kes üldse ei 
tarvita palgalist, tööjõudu „ekspluatatsiooni 
eesmärgil". See palgatööjõu eksploateeri-
inise kinnlmätslmine eesti külades viis sel-, 
leni, et ka kulaklus asetati keskmikkude 
kihti, s.o. proletaarse riigi „hegemooniks". 

Palvadre järgi tuleb siit välja, et eesti 
külades klassivõitlust olla ei või, ja kui see 
«hegemoon" siiski kodusõjast Balahovitshi, 
Judenitshi j.t. bandedes ning reast nõukogu-

. devastastest ülestõusudest osa võttis, siis 
seda mitte nende süü pärast, nende klas­
silise seisukorra tõttu, vaid nõukogude-
võimu süü pärast, kes. nagu Palvadre se­
letab, mitteõiglaselt «suuremad rekvisit-

*) Minu allakriipsutus. S. A. 
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sioonid" nende seas läbi viis, „mis asuni­
kud ajutiselt kontrrevolutsiooni leeri vis­
kas" (J. P. «Eesti töörahvas Venemaal"). 

Palvadre oma «teooriaga" mitte ei võltsi 
enam proletariaadi diktatuuri marksistlik-
lenlnlist teooriat, vaid otsekohe eitab pro­
letariaadi diktatuuri ja järjelikult ka prole­
taarset revolutsiooni. Sest kui „riik on 
ühiskonna vorm ja klassitulude tekitus" 
(Palvadre), siis eitatakse sellega täiesti pro­
letariaadi klassivõitlust, proletaarset revo­
lutsiooni ning selle eesmärki — proleta­
riaadi diktatuuri teostamist. 

Palvadrelt loeme edasi: 
„Mida rohkem töölisklass areneb ja 

mida tugevam ta on, seda, rohkem pääseb 
ta riikliku aparaadi juurde. 

Riik aga iseenesest kestab niikaua, kui 
kaua on olemas klassid, kaovad klassid, 
kaob ka riik" (J. P. «Uuem ajalugu"). 

Tähendab, «riikliku aparaadi juurde" pää­
semise läbi, arusaadavalt rahulikul teel, 
loob proletariaat omale paremad tingimu­
sed, et omale sellest «tulude tekitusest" 
tulu saada. 

Proletaarset revolutsiooni eitab Palvadre 
sellega põhimõtteliselt ja seega ka 1917. a. 
Oktoobrirevolutsiooni, seletades seda kui 
töölisklassi rahulikku riigiaparaadi juurde 
tulemist. „Kui Kerenski valitsus oma tege­
vust algas pealetungimisega Saksamaale, 
— kirjutab ta, — said ka sotsialistid aru, 
et sarnane valitsus enam püsida ei või. 
Sotsialistide ettevõttel taheti kodanlist va­
litsust kindlustada ja temale rahva ees 
usaldust võita. Selleks kutsuti Moskva 
kokku «demokraatlik nõupidamine" ja asu­
tati «eelparlament". Kuld ka eelparlament 
ei toonud oodatuid tagajärgi. 

Eelparlamendist lahkus enamune frakt­
sioon. Seega oli öeldud, et töölised ja ta­
lupojad ei seisa eelparlamendi selja taga 
ja ta ei võinud saada valitsuseks. 

Teiselt poolt hakkas enamlaste tabava 
agitatsiooni tagajärjel sõjavägi liinil lagu­
nema, kuna talupojad vastu valitsuse taht­
mist maad hakkasid võtma. Nit oli loomu­
lik, et valitsuse etteotsa võis astuda ai­
nult see, kes massi tegevusega nõus oli 
ja tema huvisid tabada oskas. 

Peterburi nõukogus said rõhuva enamuse 
enamlased Ja viimaste poolt 16. oktoobril 
loodud sõja-revolutsioonikomitee võttis 
valitsuse oma kätte. Kui 25. oktoobril nõu­
kogude kongress kokku astus, anti valit­
sus nõukogudele üle". (J. P. «Uuem aja­
lugu"). 

Tõime meelega niisuguse pika väljavõtte 
J. Palvadre kirjutisest, et lugeja ise näeks, 
et siin mingisugusest revolutsioonist Jut-
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tugi pole. Proletariaadi võimu haaramist 
kujutatakse kui harilikku valitsusekabl-
neti vahetust. „Sõja-revolutsioonikomitee 
võttis valitsuse oma kätte", kui aga nõu­
kogude kongress kokku tull, «anti valitsus 
nõukogudele üle" Jne. 

Sedasama kordab Palvadre 1931. a. lõ­
pus Eesti kohta. Võim läinud Eestis Vene 
ajutise valitsuse käest nõukogude kätte 
«allkirja vastu". «27. oktoobril seadsid aju­
tise valitsuse esitaja Eestis ja Eesti nõu­
kogude esitaja võimu vastuvõtmiseks akti 
kokku. Akt kirjutati alla ja võim läks nõu­
kogude kätte" (J. Palvadre «OauiHCTCKafl 
3CTOHHH" 1931 r."). 

Niisugune marksistllk-leninlise riigi- ja 
proletaarse revolutsiooni teooria moonuta­
mine ning avalik võltsimine pole mitte 
vigadetegemine, nagu seda ehk mõned se­
letada püüavad, vaid see on proletaarse 
revolutsiooni kontrrevolutsioonil!ue eita­
mine. 

Klassilisi vastuolusid eesti talurahva 
seas ning klassivõitlust eesti külas kinni 
matsides ei koonda ta eestlastest tööta­
vaid hulki võitlusele sotsialismi ülesehita­
mise eest NSVLiidus, ei koonda võitlusele 
purukslöödud, kuid veel mitte hävitatud 
klassivaenlase — kulakluse vastu, prole­
taarse riigi, nõukogudevõimu kindlusta­
mise eest, sest klassid, riigivõim ei kao 
mitte proletariaadi diktatuuri nõrgendamise, 
vaid kõvendamise teel. Eitades proletaar­
set revolutsiooni, kaitseb rahvademokraa­
tia valge Eesti faschismi läheneva prole­
taarse revolutsiooni eest Eestis. 

Proletaarse diktatuuri kindlustamise võit­
luses käesoleval astmel peame meie kind­
lustama enamlist valvelolekut marksismi­
leninismi riigiõpetuse kõigi moonutuste 
vastu, eriti aga rahvusdemokraatia vastu, 
sest kuigi see on küll juba purukslöödud, 
kuid siiski veel mitte lõpulikult välja juu­
ritud. 

Võitluses kallakutega riigiküslmuses, 
peaasjalikult II Internatsionaali opositsioo­
nidega, kes Marxi ja Engelsi revolutsioo­
nilise õpetuse maha sahkerdanud, tuli Le­
ninil Marxi ja Engelsi tõelik riigiõpetus 
uuesti jalule seada. Samuti, uurides Marxi-
Engelsi õpetust, imperialismi ajajärku, 
kolme vene revolutsiooni ja revolutsioone 

1 Läänes pärastsõjalisel ajajärgul, tuli Leni­
nil riigi ja proletariaadi diktatuuri mark­
sistliku teooria edasiarendamist otsekohe 
edasi jätkata. 

Enne Leninit polnud veel keegi prole­
tariaadi diktatuuri ajajärgule kohast 

.riigivormi konkreetsemalt toääranud. 
Komräuuna oli vaid selle riigivormi alg­

tüübiks, uueks üleilmse tähtsusega lähte­
punktiks. «Töölisklassi võitlus, — kirjutab 
Marx, — kapitalistideklassiga. ja nende rii­
giga astus Pariisi võitluse tagajärjel uude 
faasi. Millega asi otsekohe ka el lõpeks, 
ometi on sedakorda uus üleilmselt ajaloo­
lise tähtsusega lähtepunkt siiski kätte või­
detud" (kirjast Kugelmannile). 

Lenini teened seisavad selles, et ta avas 
proletaarse diktatuuri— nõukogudevõimu 
— ajaloolise riigivormi. 1922. aastal kirju­
tas Lenin: ,Meie elame ju XX sajandil ja 
ainuke rahvas, kes revolutsioonilisel teel 
välja jõudis mitte selle ehk teise valitsuse 
kasuks, vald neid maha kiskudes, — on 
vene rahvas ja teda viis välja nende revo­
lutsioon. Ja seda, mille vene revolutsioon 
kätte võitis, — ei võta enam keegi ära. 
Seda ei võta ükski jõud, nagu ei suuda 
ükski jõud ilmas seda tagasi võtta, rais 
Nõukoguderiik on loonud. Ködanlist tüüpi 
riiki on ehitatud aastasajanded, ja esi­
mest korda leiti niisugune riigivorm, mis 
ei ole kodanline. 

Võib olla on meie aparaat ka halb, kuid . 
räägitakse, et esimene aurumasin, kui ta 
alles leiutati, oli ka halb ja isegi pole teada 
kas ta töötas. Olgu mele aparaat ka 
väga halb, kuid siiski on ta loodud. 
Hiiglasuur ajalooline leiutis on korda saa­
detud ja proletaarset tüüpi riik on loodud" 
(Lenin, XVIII köide). 

Leninile kuulub ka uutviisi küsimuse 
ülesseadmine rahvuste enezemääramisest, 
kui riikliku tähtsusega probleemist—luua 
kindel ja püsiv rahvasterohke riik, rahvaste 
uheõigusluse ja vabatahtlikkuse alusel. 

Muidugi ei tahenda see, et niisugune riigi 
tüüp — rahvaste föderatsioon — oleks lõpu­
lik vorm. Lenin mõistis seda dialektiliselt; ta 
seletab, et «föderatsioon on töötavate rah­
vaste täielikule ühendusele üleminekuvor­
miks" (Lenin, XVII köide). 

Proletariaadi diktatuuri teooriaks aren­
das Lenin esimesena talurahvaküsimüst selt 
seisukohalt, et proletariaat peab looma talu­
rahvaga, kui hulgamiljonilisemitteproletaarse 
töötava, kihiga erilist vormi klassilise liidu. 

«Proletariaadi diktatuur, — kirjutab Le­
nin, — on klassilise liidu eriline vorm pro­
letariaadi — töötava rahva eelväe ja töö­
tavate rohkearvuliste • mitteproletaarsete 
kihtide (väikekodanlus, väiksed peremehed, 
talurahvas, haritlased) vahel. 

See riik On hädatarvilik ekspluataatorite 
vastupaneku mahasurumiseks, sotsialismi 
lõpulikuks joomiseks ja kindlustamiseks. 
Ta kujunet/ välja kodusõja olukorras. See | 
on erilist laadi liit, mis välja kujuneb eri­
lises olukorras, nimelt pöörases kodusõja 
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olukorras, see on sotsialismi kindlate pool­
dajate liit tema kõikuvate liitlastega, kes 
mõnikord isegi erapooletud on (siis muu­
tub liit võitluse-kokkuleppest erapooletuse-
kokkuleppeks), see on liit klasside vahel, 
kes majanduslikult, poliitiliselt, sotsiaalselt 
ja vaimliselt ei ole ühesugused" (Lenin, 
XVI köide). 

Talurahva kui proletariaadi liitlase küsi­
musele on revolutsiooni ja proletariaadi 
diktatuuri kohta määratusuur tähtsus. 

«Diktatuuri kõrgem põhimõte seisab sel­
les, et proletariaadi liitu talurahvaga alal 
hoida." Kuid need seltsimehed, kes mõt-' 
levad, et talurahvaküsimus on leninismi 
lähtepunktiks, eksivad. „Põhimiseks küsi­
museks leninismis, — kirjutab Stalin, — 
ta lähtepunktiks pole mitte talurahvaküsi­
mus, vaid küsimus proletariaadi diktatuu­
rist, tema kättevõitmise, tema kindlusta­
mise tingimustest. Talurahvaküsimus kui 
küsimus proletariaadi liitlase üle, proleta­
riaadi võitluses võimu eest — see on tule­
tatud küsimus" («Leninismi küsimused"). 

Marxi ja Engelsi riigiõpetust edasi aren­
dades seab Lenin proletariaadi diktatuuri 
põhimisteks ülesanneteks: kodanluse maha­
surumise, mitteproletaarsete hulkade juh­
timise ja sotsialismi ehitamise. Igalpool 
oma töödes toonitab Lenin erilise rõhuga 
proletariaadi diktatuuri selle kolme üht-
sust. 

III. V 
Sm. Stalin, Lenini õpetust proletariaadi 

diktatuuri selle kolme külje kohta edasi 
arendades toonitab seda, et tarvis on mele 
arenemise käesoleval astmel pöörata eri­
list tähelpanu proletariaadi diktatuuri kõ­
vendamisele, ja näitab ära ka konkreetsed 
teed tema kõvendamiseks. Proletariaadi 
diktatuuri kindlustamine peab liikuma 
mööda proletaarse demokraatia kõrgema 
arendamise, proletaarse diktatuuri kõigi 
Bhoovade"v ja „veorihmade" kindlusta­
mise teed; ta peab liikuma seda teed, et 
partei kui proletariaadi diktatuuri eestve­
dava ja juhtiva jõu ühtsust, võitlusvõimet 
ja distsipliini edaspidi ja Ikka kindlustada. 

Partei XVI kongressil,, mil meie mur­
rangu ajajärgust juba üle olime saanud 
ja asusime veel suuremale, veel rohkem 
tõusvale sotsialistlikule ülesehitusele ter­
vel väerinnal, rääkis sm. Stalin riigiküsi-
muse kohta: «Mele oleme selle poolt, et 
riik välja sureb. Kuid ühes sellega oleme 
meie proletariaadi diktatuuri kindlustamise 
poolt, mis kujutab kõige võimsamat ja 
kõige tugevamat võimu küsimust riigivõi­
mudest, mis senini olnud. Riigivõimu kõr­

gem arendamine tema väljasuremise tin­
gimuste ettevalmistamise otstarbel, see on 
marksistlik vormel. See on «vastuolu-
line". Jah see on «vastuoluline". Kuld 
see on eluline vastuolu ja ta peegeldab 
tervelt arksistlikku dialektikat" (poliitaru-
anne XVI kongressil). 

Nüüd aga, mil me oleme sotsialismi 
alusmüüri ehitamise lõpule viinud mele 
partei õige poliitika ja visa võitluse taga­
järjel kõigi kõrvalekaldumiste vastu enam­
uselt pealiinilt, parempoolse Ja «pahem­
poolse" oportunismi ja nendega leppimise 
vastu, nüüd lahendasime me ka lõpulikult 
ja tagasipööramatult, sotsialismi kasuks, 
ajaloolise küsimuse „kumb kumba". Meie 
ees seisavad uued, suurepärasemad üles­
anded, mille partei XVII konverents üles 
seadis ja mis konkreetselt arvudesse ja 
ülesannetesse kehastatud ajaloolise jaanua-
ripleenumi otsustes teise viisaastaku kohta. 
Need ülesanded seavad meie ette veel 
suurema otsustavusega nõudmise— proleta­
riaadi diktatuuri igakülgselt kindlustada. 

Teise viisaastaku poliitiliseks põhiüles­
andeks on «kapitalistlikkude elementide 
ja üldse klasside lõpulik likvideerimine, 
nende põhjuste täielik hävitamine, mis 
klassivahesid ja kurnamist tekitavad, 
samuti kapitalismi jäänuste äravõitmine 
majanduses ja inimeste teadvuses, riigi 
kogu töötavate elanikkude muutmine klas­
sideta sotsialistliku ühiskonna teadlikku­
deks ja aktiivseteks ehitajateks" (partel 
XVII konverentsi resolutsioonist). 

Ilma proletariaadi diktatuuri kõvenda­
miseta pole võimalik seda ülesannet teos­
tada ja see tähendab et proletaarsel rii­
gil tuleb etendada veel suurt osa, sest 
«klasside kaotamist el saa, kätte mitte klas­
sivõitluse vaibumise, vaid tema kõvenda­
mise teel" (Stalini aruandest jaanuarikuu 
ühendatud pleenumil). Et klassivõitlus ük­
sikutel silmapilkudel ja üksikutes raiooni-
des ning meie ehitustöö üksikutes lülides 
ikka rohkem teravneb, seda tõendavad tege­
liku elu sündmused, näit. hiljutine kulak-
lik sabotaash Põhja-Kaukaasis, Kubaani-
maai ja Ukrainas. 

Samuti ei või teostatud saada «rahva­
majanduse rekonstrueerimine, uuema teh­
nilise baasi loomine rahvamajanduse kõigi 
harude jaoks" partel (XVII konverents), 
ilma proletaarse diktatuuri aktiivse poliiti­
kata sotsialistliku majanduse arendamisel. 

«Riigi väljasuremine ei tule mitte riigi­
võimu nõrgendamise kaudu, vaid tema mak­
simaalse kõvendamise kaudu, mis selleks 
tarvilik, et surevate klasside jäänuseid lõ­
pulikult pihuks teha ja organiseerida kalt-
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set kapitalistliku ümbritsuse vastu, mis kau­
geltki veel pole hävitatud ega hävine nii 
pea" (Stalin, aruanne jaanuaripleenumil). 

Sellepärast on igasugused jutud sellest, 
et proletaarne riik juba nüüd, teises viis­
aastakus välja surevat, parteivastased jutud 
ning valavad tegelikult vett klassivaenlase 
veskile; nnd on proletariaadi diktatuuri 
vaenlaste püüete peegeldus. Vaja jätkata 
otsustavat võitlust marksismi-leninismi iga­
suguste moonutustega riigi ja proletariaadi 
diktatuuri küsimuses. 

Meie peame hoogsalt jätkama võitlust 
bürokratismiga, võitlust nõukogude demo­
kraatia edaspidise arendamise eest, hul­
kade kõige laiema tõmbamise eest riigi 
valitsemisele, peame kindlustama külanõu­
kogude majanduslikku ja poliitilist osa 
(aga mitte neid likvideerima, nagu «pahem­
poolsed" oportunistid lobisesid). 

Nõukogud peavad kohtadel asuma ku­
laklusega võitluse etteotsa, peavad kulak­
luse kui klassi likvideerimise kollektivi­
seerimise alusel lõpule viima; nad peavad 
asuma kolhooside organisatsioonilise-ma-
jandusliku kindlustamise etteotsa. Linna­
des peavad linnanõukogud samuti kind­
lustama tööd meie ehitustöö ülesannete 
täitmise eest kõigil tööharudel. 

Interventsiooni hädaohu järjest kasva­
mise tingimustes peame meie igakülgselt 
kindlustama NSVLiidu kaitsevõimet ja Pu­
naväe vöitlussuudet. Kapitalistliku ümb-
ritsuse tingimustes on tarvis kõvendada 
nõukogude kohtu-karistuse organeid (mis 
Buharini seletuse järgi pidid välja surema). 

Külas on praegusel astmel võitluse üles­

andeks — puhastada kolhoosid võõrastest, 
kahjutegevatest ollustest ja kindlustada nad 
organisatsiooniliselt ning majanduslikult, 
muuta kõik kolhoosid enamusteks, seada 
kolhoosnikkude sotsialistliku ümberkas­
vatamise töö laiale alusele ning mobi­
liseerida hulgad ühiskondliku omanduse 
kaitsmisele, mis on nõukogulise riigikorra 
alus. Poliitosakonnad sovhoosides ja MTJ-
des peavad muutuma proletaarse diktatuuri 
võimsamateks tugipunktideks külas. • 

Ainult proletaarse diktatuuri ülesanne­
test marksistlik-lenlnistlik arusaamine ja 
leppimatu võitlus partei pealiini eest annab 
meile võimaluse sotsialismi ülesehitust edu­
kalt lõpule viia. Materialistlikule dialek­
tikale meie arenemise käesoleval astmel 
truuks jäädes on mele partei loosungiks 
riigiküsimuses — proletaarse diktatuuri 
igakülgne kõvendamine ja kindlustamine 
igas lülis ja igal alal. 

Kapitalistlikus ilmas, kus kapitalismi aju­
tine stabilisatsioon on lõpule jõudnud, kus 
üle mindakse uutele sõdadele ja revolut­
sioonidele ning kus klassivõitlus samm­
sammult teravneb, on meie vennaskompar-
teide ülesanne riigiküsimuses — kõige laie­
matesse töörahva hulkadesse viia põhimõ­
tet «laiendada klasside võitluse tunnusta­
mist kuni proletariaadi diktatuuri tunnus­
tamiseni" (Lenin). 

Võitluse lähem uus aste käseb, et meie 
vennaskomparteid eriti selgelt üles seak­
sid küsimuse kodanlise riigimasina «lõh­
kumise" ja proletariaadi diktatuuri kohta, 
mis ainukesena suuteline on kogu ilma töö­
rahvast aastasadu kestnud viletsusest ja 
puudusest vabastama. 

Eestimaa Kommunistliku.Partei üleskutse rahva­
hääletuse kohta 

Kõikidele linna ja küla mees- ja naistöölistele, popsidele, saunikutele» 
kehvikutele, kehvadele asunikkudele ja kaluritele, käsitöölistele, kesk­

mikkudele, alamteenijatele, merimeestele, sõduritele ja madrustele. 

Kogu Eestimaa 
Juunis käesoleval aastal korraldab ko­

danlus teistkorda rahvahääletust põhisea­
duse muutmiseks. Eelmisel rahvahääletu­
sel, 1932. aasta augustis, lükkas töörah­
vas oma häältega kodanluse ettepanekud 
põhiseaduse muutmiseks tagasi. 

Pärast eelmise põhiseaduse muutmise 
eelnõu tagasilükkamist laiade töötavate 
hulkade poolt,-iäšus kodanlus sotside abil 
veel jääraate pealetun^irtiisele, töölistef 

töörahvale ! 
klassi ja talurahva vastu, etniiviisiteed puhas­
tada uueks põhiseaduse muutmise katseks. 
Tee puhastamise uueks põhiseaduse muut­
miseks võttis oma peäle Pätsi-Rei-Johansoni 
valitsus. See kogude, keskerakonna ja sotside 

tamise valitsus, süvendas tööpuudust, a!än> 
das tööliste ja teenijate palkasid, kõrgendas 
makse ning elukallidust. Tallinnas Ja teiste* 
linnäteüing Petserimaal] ä piiriäärses vHöH 
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nälgivad tuhanded töölised, kehvikud ja 
nende naised ning lapsed. Pätsi-Reklohan-
soni valitsus kõvendas survet ja pealetungi­
mist töölisteklassi vastu, kuna ta samal ajal 

| üldist faschiseerimist läbi viis ning hulga­
list faschlstllst liikumist „vabadussõjalaste" 
liidu näol soodustas ja õhutas. 

Pätsi-Rei-Johansoni valitsuse tegelikul 
algatusel riigikogu poolt esitatud põhisea­
duse muutmise kava on sellepärast veel 
rohkem, kui eelmine, kodanluse sõjariis­
taks faschlstllse pealetungimise kõven­
damisel töörahva vastu ning avaliku fa­
schlstllse diktatuuri maksmapaneku ette­
valmistamisel. 

Kavatsetava põhiseaduse muutmisega ja 
presidendi ameti sisseseadmisega valmis­
tab kodanlus ette veel julmimat peale­
tungimist töötavatele hulkadele. Laiade 
volitustega president on kodanlusele sel­
leks tarvilik, et ellu viia igasuguseid töö­
rahva huvide vastu sihitud maksude tõst­
mise, palkade alandamise, pensioonide 
ärakaotamise, hallparunitele toetuste ja 

|. preemiate jagamise, koolide sulgemise ja 
teisi seadusi. Täidesaatva võimu koonda­
misega ühe isiku kätte on kodanlusel ker­
gem ette valmistada ja läbi viia palkadealan-

; damist, otsekoheste ja kaudsete maksude 
tõstmist ning kogu töörahva paljaksröö-
vimist. Presidendil on õigus ilma riigikogu 
nõusolekuta riigieelarvet maksma panna 
ning sel teel töötavatele hulkadele igasu­
guseid maksusid ja kohustusi peäle panna. • 
Põhiseaduse muutmisega valmistab kodan­
lus ühtlasi ette edaspidist valimistsensuse 
muutmist, hääleõiguse äravõtmist noore­
matelt valijatelt ning töötatöölistelt, sa­
muti ka teistelt kehvematelt valijatelt. Põ­
hiseaduse muutmisega valmistab kodan­
lus ette uut sõjakäiku töölisteklassi ja tema 

< organisatsioonide vastu, valmistab ette 
töölisteorganisatsioonide rüüstamist ning 
tagakiusamist, sest presidendil on õigus 
välja anda diktaatorlisi seadusi töölisteklassi 
vastu. Põhiseaduseimuutmine on tähtsamaks 
lüliks sõja ettevalmistamisel. Põhisea­
duse muutmisega valmistab kodanlus ette 
nõukogudevastast sõda, sest presidendil on 
õigus riigikogu otsust ootamata mobilisat­
siooni välja kuulutada, teiste riikidega iga­
suguseid nõukogudevastaseid salalepinguid 
sõlmida, sõjaseisukorda välja kuulutada 
jne, mille abil võimalik on nõukogude­
vastase sõja ettevalmistamist kiirendada. 
Seega on põhiseaduse muutmine tervelt 
ja täielikult töörahva hulkade huvide vastu 
sihitud. ' 

Riigikogu poolt esitatud põhiseaduse 
muutmise eelnõu kõrval on oma eelnõu 
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esitanud faschistlik «vabadussõjalaste" liit. 
Viimane nõuab avaliku faschistlise dikta­
tuuri teostamist järsumalt ja kiiremini, kui 
seda vanad kodanlised parteid tarvilikuks 
peavad. Vabadussõjalaste liit kutsub rii­
gikogu poolt esitatud põhiseaduse muut­
mise eelnõu vastu hääletama, et selle ta­
gasilükkamise puhul oma eelnõu rahva­
hääletusel läbi viia. Vabadussõjalasest 
faschistide põhiseaduse muutmise kaval 
on põhijoontes samad eesmärgid, mis rii­
gikogu omalgi. Kui sotsiaalfaschistid rää­
givad, et riigikogu ja faschistide kavade 
vahel on mingisugune põhimõtteline vahe, 
siis teevad nad seda ainult töörahva hul­
kade petmiseks. Faschistide kava täien­
dab tegelikult riigikogu oma. Tema ees­
märgiks on võitlus töörahva vastu, revo­
lutsiooniliste tööliste kaagitamine ja nõu­
kogudevastase sõja ettevalmistamine. 

Kuidas peab vastama töörahvas neile 
kodanluse plaanidele? Eestimaa Kommu-
nistline Partei kutsub kogu töörahvast 
kõige otsustavamale võitlusele põhisea­
duse muutmise vastu, tulgu need kust 
poolt tahes, sest põhiseaduse muutmise 
kavatsuste taha on peidetud hädaoht kogu 
töörahvale. 

Kutsudes töörahvast võitlusele põhisea­
duse muutmise kavatsuste vastu, ei kutsu 
meie, kommunistid, töölisi kaitsma maks­
vat kodanlist korda ja põhiseadust. Mak­
sev kodanline kord ja tema põhiseadus 
on annud töörahvale ainult häda ja vilet­
sust, nälga ja orjust, tööpuudust ja pal-
kadekärpimist, kõrgeid makse ja elukalli­
dust, sunduslikke oksjoneid ja oma'elu­
asemetelt väljakihutamist, poliitilist ja ma­
janduslisi survet, tagakiusamist, vangista-
misi, terrorit ja mahalaskmisi. Maksev 
kodanline kord ühes oma „kõige demo­
kraatlikuma põhiseadusega" on kõige 
rängemaks ikkeks töörahvale. Sellepärast 
mitte mingit toetust maksvale kodanlisea 
korrale. Kuid väljapääs kurnamisest ja 
näljast ei seisa töörahva jaoks mitte põ­
hiseaduse muutmises! 

Väljapääs seisab ainult kodanlise korra 
kukutamises ning tööliste ja talurahva 
valitsuse maksmapanemises, mis päästab 
töörahva kriisist ja kodanluse pealetungi­
misest, likvideerib nälja ja tööpuuduse, 
kinnitab kõik linna ja maa töölised töö­
puuduse, haiguste ja vanaduse vastu, kao­
tab kõrged maksud, vabastab töötava ta­
lurahva riigiaparaadi, pankade, liiakasu-
võtjate ja külakurnajaie rõhumise alt, annab 
põllutöölistele ja väikemaapidajatele ela-
miseks tarvismineva maa,. parandab kii-
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resti töötavate hulkade kultuurilist ja ma­
janduslisi seisukorda, vabastab töörahva 
igasugusest kurnamisest ja rõhumisest. 

Kutsudes töörahvast hääletama kodan­
liste ja faschistliste parteide poolt ette­
pandavate põhiseaduse muutmise kavat­
suste vastu, kui kodanluse järjekorralise 
pealetungimise akti vastu, mis töörahva 
seisukorda veel hullemaks ja rängemaks 
ähvardab teha, kui ta seda praegu on, 
kutsub kommunistline partei töörahvast 
ühtlasi võitlusele revolutsioonilise välja­
pääsu eest kriisist, et sel teel, kodanluse 
kukutamise ja tööliste ning talurahva va­
litsuse . maksmapanemise teel, vabaneda 
kriisist, näljast ja kurnamisest. Mingit 
muud väljapääsuteed töörahval ei ole. 

Sellega läheb Eestimaa Kommunistlise 
Partei seisukoht põhjani lahku sotside 
partei seisukohast. Sotsiaaldemokraatia 
ei näita töörahvale seda väljapääsuteed, 
mida talle näitab EKP- Sotsiaaldemokraa­
tia kaitseb ja kindlustab maksvat kodan-
list diktatuuri kui «vähemat pahet". Sel­
lega võtab sotsiaaldemokraatia vähemtead-
likkudelt töölistelt ja talupoegadelt, kes 
tema järele lähevad, igasugused väljavaa­
ted näljast ja kurnamisest pääsemiseks. 
Niiviisi soodustab sotsiaaldemokraatia te­
gelikult faschismi demagoogiat. • Eesti 
Sotslalistlise Tööliste Partei seisukoht käes­
oleva rahvahääletuse puhul on kõige ka-
hepaiksem ja äraandlikum. Pätsi-Rei-Jo-
hansoni valitsus valmistas teed käesole­
vale rahvahääletusele. Astudes valitsu­
sesse, võtsid sotsiaaldemokraadid oma 
peale tegeliku kohustuse aidata kindlus­
tada riigikogu poolt hääletusele pandud 
põhiseaduse muutmise eelnõu läbimine­
kut. Sellepärast ei tee sotsiaaldemokraa­
did põhiseaduse muutmise vastu mingit 
kihutustööd. Nad ei ole seni oma sei­
sukohta rahvahääletuse asjus ülclse avali­
kult väljendanud. Mõnede kodanliste leh­
tede teatel kavatseb sotside partei juha­
tus kutsuda hääletama riigikogu eelnõu 
poolt. Sotside partei juhatus ei ole ava­
likult seda teadet seni ümber lükanud. 
Oma seisukohta põhjendab sotside partei 
juhatus «vähema pahe" teooriaga. Ole­
vat parem, kui rahvahääletusel läheb läbi 
riigikogu eelnõu, mis olevat «vähem pahe", 
kui vabadussõjalaste' eelnõu! Kuid Sak­
samaal aitas sotsiaaldemokraatia niisuguse 
«vähema pahe" teooria abil Hiti eri või-

' muie. See teooria aitab ka Eestis ava-
l*ku faschistlise diktatuuri maksmapanek 

i -naiseks teed valmistada. Kogu sotsiaal­
demokraatia taktika käesoleval rahvahää­
letusel on seUe poole sihitud, et ltfndlus-

lada riigikogu poolt esitatud põhiseaduse 
muutmise eelnõu läbiminekut ning takis­
tada töörahva hulkade mobiliseerimist 
võitluseks kodanluse pealetungimise ja 
faschismi vastu. See tõendab veel kord, 
et sotsiaaldemokraatia ei võitle faschismi 
vastu, vaid kindlustab oma poliitikaga 
avaliku faschistlise diktatuuri ettevalmista­
mist. See kinnitab omakorda, et sotsiaal­
demokraatia on sotsiaalfaschism. 

Selles olukorras on rohkem, kui kunagi 
varem, tarvilik töörahva ühine väerind. 
Ühenduses Hitleri võimuletulekuga Sak­
samaal ning faschismi hädaohu kiire kas­
vuga Eestis tegi EKP Eesti Sotsialistlisele 
Tööliste Parteile ja Tööllsühingute Kesklii­
dule ettepaneku töörahva ühise väerinna 
loomiseks. ESTP ja Keskliit lükkasid EKP 
ettepaneku tagasi, näidates seega, et sot­
siaaldemokraatia tegelikult mingit tihist 
väerinda ei taha töörahva huvide eest 
võitlemiseks ning faschismi pealetungi­
mise tagasilöömiseks. 

Kuid ESTP juhtide äraandliku poliitika 
peale vaatamata peab saama loodud ühine 
väerind all, töölistehulkades. EKP on 
alati võidelnud ja jätkab võitlust ühise 
väerinna eest. EKP kutsub kõiki töölisi, 
parteilikkuse peäle vaatamata, ühist väe­
rinda looma, et nii riigikogu kui ka fa­
schistlise «vabadussõjalaste" liidu põhi­
seaduse muutmise eelnõusid rahvahääle­
tusel tagasi lükata ning laialist võitlusväe-
rinda luua faschismi vastu. EKP kutsub 
kõiki ESTP ja Tööllsühingute Keskliidu 
kohalist organisatsioone, kõiki sotsiaal-
demokraatlisi ja reformistlisi töölisi üle 
oma juhtide peade ühes revolutsiooniliste 
töölistega kõige aktiivsemat võitlust al­
gama htjlkade mobiliseerimiseks põhisea­
duse muutmise vastu. Hädaoht, mis tõö-
listeklassi ähvardab, on suur. Ükski töö­
line ei tohi ühisest väerinnast kõrvale 
jääda. 

Mele pöörame ka kõikide nende tööliste, 
maatööliste, kehvikute, keskmikkude, 
alamteenijate, sõdurite ja madruste 
poole, kes seni on hääletanud põllumees­
tekogude, asunlkkudekoonduse, rahvus-
Iise keskerakonna, vene ja rootsi rahvus­
laste poolt. Astuge ühisesse väerinda re­
volutsiooniliste töölistega, kes alati teie 
huvide eest valvel seisavad. Ärge laske 
ennast petta oma vaenlastest. Aidake 
ühiste jõududega'tagasi lüüa kodanluse 
pealetungimist. Võidelge meiega ühes­
koos töö ja leiva eest, kurnamise ja fa­
schismi vastu. ; 

Ärge laske ennast petta fäscMstHste'B va­
badussõjalaste" äraandlikkudest; valelikku-
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dest sõnakõlksudest. Veresaun, mida fa-
schist Hitler Saksamaa töölisteklassi kallal 
toime pani, on ähvardavaks hoiatuseks 
kõigi maade töölistele. Faschistid luba­
vad teile tööd ja leiba, kuid tegelikult an-
iiavad nad teile nälga ja tina. Kogu töö-. 
ahvas hääletab sama otsustavalt faschis 
ide põhiseaduse eelnõu vastu, nagu rii-
ikogu eelnõu vastu. 
Meie kutsume teid põhiseaduse muut-

riise vastu ühises väerinnas võitlema järg-
niste hüüdsõnade alusel: , 

faschistllse pealetungimise vastu; 
palkade alandamise vastu; palkade kõr-

endamise eest 1930. aasta tasapinnani; 
kõikide linna ja maa tööliste kinnita-

j Iise eest riigi, omavalitsuste ja ettevõt­
ete kulul tööpuuduse vastu; 25 krooni 
uuruse ühekordse toetuse eest töötutele; 
ulgaliste lahülaskmiste vastu; 
: töölistelt, töötatöõlistelt ja kehvikutelt 
õetavate isiku-, sissetuleku- ning igasu-
uste muude maksude vastu; 

1 kehvikute ja keskmikkude võlgade raa-
akustutamise ees!; kehvikutele ja kesk­
mikkudele tehtavate oksjonite vastu; raha-
ist toetust, seemet ja leiba nälgivatele 
õllutöölistele ja kehvikutele ning kesk-
ükkudele preemiate arvel, mida riikmak-
ab mõisnikkudele ja külakurnajatele, sa-
mti sõjaväe, politsei ja kaitsepolitsei eel-
rvete arvel; 
mõisnikkudele (Eesli ja teiste riikide 

alamatele) tasumaksmise viibimata lõpe­
tamise eest; 

Petserimaa ja piiriäärse vöö vene rahva 
enesemääramise õiguse eest kuni lahku­
löömiseni Eestimaas'!; 

Nõukogude Liidu kaitseks.. 
Kogu töörahvas nende nõudmiste üm­

ber! Võidelge ühises väerinnas nende 
hüüdsõnade eest. Sellega võitlete tele 
oma seisukorra parandamise eest, nälja ja 
viletsuse vastu! 

Kõikide linna ja maa tööliste ning nais-
tööliste, popside, saunikute, kehvikute, 
kehvade asunikkude, kalurite ning käsitöö­
liste, keskmikkude, alamteenijate, Petseri­
maa ja piiriäärse vöö vene töörahva, me­
rimeeste, sõdurite ja madruste hääled 11., 
12. ja 13. juunil rahvahääletusel põhisea­
duse muutmise vastu. 

Maha faschism, mis annab töörahvale 
veel metsikumat nälga, tina ja võllaseid! 

Võitlusele tööliste ja talurahva valitsuse 
eest. Ainult kodanluse kukutamise ja töö­
liste ning talurahva valitsuse» maksmapa­
nemise" kaudu võib töörahvas pääseda krii­
sist, näljast, tööpuudusest jd kurnamisest! 

Töörahva ühise väerinna eesti 
Mai, 1933. a. 

Eestimaa Kommunistlise Partei 
(Kommunistlise Internatsionaali 
sektsiooni) Keskkomitee. 
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