VABA SONA

Nr. 4 28. veebruar 1925

‘Osvald Spengleri ,Ohtumaa langus”.

Saksa teadusilm on viimasel ajal elava tidhelepanu osaliseks saanud. Ta-
helepanu poletispunkti on tousnud eriti kaks meest: FEinstein oma relatiivsuse
teooriaga, Spengler oma Ohtumaa langusega. Esimese motted viibivad ma-
temaatika saavutuste korgemail tippudel, kuhu pddsevad ligi ainult iiksikud

valitud voi piihendatud, teine opereerib andmetega, millest aimu saab isegi
asjaarmastaja vohik.

Kui Einstein voitleb absoluudiga ja néitab, et isegi aeg vo6ib olla ainult
relatiivne, siis on see alguses rabav, aga mitte vihem iillatav pole Spengleri
toonitamine, et dhtumaa, s. t. Furoopa ja kdik teised maad, kus valitseb tema
vaimu- ja hingeilm, seisavad kogu oma kultuuriga mitte enam tQusva, vaid
langeva tdhe all: Ghtumaa kultuuri ootab langus, hukkumine, sest kultuuri
loomine ja siivendamine on juba seisku jddnud, elatakse veel sellesf mis va-

remalt loodud, ja kasutatakse loodud kultuuri praktiliselt — ollakse tsivili-
satsiooni ajajargus.

Esiotsa pole ei Einsteini relatiivsusel ega ka Spengleri ,,0htumaa langu-
sel* tegelikku tihtsust, sest ka edasp1d1 talitame ajaga, nagu oleks ta abso-
luutne suurus, ja tegutseme Shtumaa piirkonnas, nagu looksime alles uusi kul-
tuurvarasid. Péadlegi kinnitab Spengler isegi, et ajaloo kiiku ei saa muuta,
teda voib ainult tunda, aimata: Seega jidb ka Spenglerigi 6petus esiotsa
ainult teoreetiliseks saavutuseks. Sellepdrast peaks voima teda tinapiev
vististi pdris rahuliku meelega vaadelda, nagu poleks vanajumala ilmas mi-
dagi isedralikku juhtunud. sest vaevalt leidub 'praegusel silmapilgul keegi,
keda puhtteaduslikud tded suudaksid vapustada. Kultuuri langus voiks meid’
tdnapdev iisna kiilmaks jitta; hoopis teine kiisimus oleks, kui moni teaks
ennustada, et maapouest 10peb varsti metall voi kivisiisi ja kaob voimalus
I0hkeaineid ja miirgiseid gaase valmistada, o, see ajaks vististi terved kul-
tuurilised rahvad drevile. Votab aga moni ometi Spengleri ettekuulutusi
tOsisemalt, kui see tema siidamerahule tulus, siis troostigem end teadmisega:
oleme nii paljude raskustega harjunud, kiillap suudame ka seda kanda.

Lopuks on meil veel troostiks iseoma vaba arvamine ja see vdib
Spengleri arvamisele risti vastu kdia. Ning véime kindlad olla: niisugusel

korral on meil rohkem pooldajaid kui Spengleril, millest aga ku1dag1 el peaks
idreldama, nagu toendaks see midagi Oiguse kohta.
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Spengler ennustab éhtumaa kultuuri langust. Veel enam — ta arvab,
mieie elavatki juba languse ajajargus. Ja sellele otsusele pole ta mitte ilma-

sbja tagajériel tulnud, vaid juba enne seda.

Aga mis on kultuur? ' ’ ' .
Kultaarid on organismid, iitleb Spengler. Maailma ajalugu on kultuuride

iildine elulugu. Hiina voi Egiiptuse mddratu ajalugu pole midagi muud, kui
on seda méone iiksiku inimese, looma, puu voi lille pisitillukene elulugu. Kul-
wurid kerkivad #kki silmapiirile, levivad voogavais joontes ja kaovad jil-
legi ning endise voogava voolu asemele asub vaikne ja uinuv pind. Kultuu-
rid 166vad dilmitsema kindlasti piiratud maa-aladel, kuhu nad ka taimena pii-
sima jddvad. Kultuur sureb, kui kaosest kerkinud inimhing on teostanud koik
oma vdimed ja voimalused rahvaste, keelte, uskude, kunstide, riikide ja tea-
duste kujul, langedes pidle seda unesti kaosesse, tirgvaimu. Nagu loid dkki
kultuurilised elumalilad voogama, samuti dkki anguvad ja kivinevad nad —
kultuurist saab tsivilisatsioon. Viimane vdib monikord kaua piisida, nagu
moni elujouetu igivana puuriiss keset lokkavat laant, nagu seda ndeme Hunab,
Indias ja islami mail.

Tahendatud tousust ja langusest ei pidse iikski kultuur. Kogu seda nih-
tust tunneme koige ldhemalt vanas Greekas ja, Roomas — antiikilmas, ja seda
ilma vaadeldes peame paratamata veenduma, et 6htumaa langus ilmeneb juba
tinapiev ning et see lihemal aastasajal veel silmatorkavamalt edusamme
teeb. Aga ehk jadb ka ohtumaal midagi Hiina voi India tblvﬂlsdt%loom taolist
kauemaks ajaks piisima? Kes teab!

Igal kultuuril on iiksiku inimese eluead: lapsepdlv, noorus, mehelga ia
vanadus ning sellele leiduvad vastavad saavutused usus, kunstis, kirjanduses,
muusikas, teaduses, riikluses, ithiskonnas. Aga nagu on igal inimesel oma
vaimline ilme, oma hingeilm, iseloom, samuti kannab ka iga kultuur oma ka-
rakterlikku pitserit koigis oma eluavaldusis, vaadelgem seda Hiinas, Indias,
Baabiilonis, Egiiptuses, antiikilmas voi praegusel ohtumaal. Kui see ehk alati
kiillalt teravasti silma ei paista, siis ainult sellepérast, et me ldinud kultuure
liig péddliskaudselt tunneme, olgu selle tottu, et me nende iseloomulikkusele
+ tdnini vdhe oleme rohku pannud voi et meil noutavad andmed puuduvad.

On téiesti eksitus, et ajaloost rddgitakse kui vanast, keskmisest ja uuest,
lisaks veel koige uuemast, misjuures piiiitakse aJaloo voolu nonda kujutada,
nagu oleksid need ajajirgud itksteisega kuidagi (pohjusliselt seotud. Fi ole
oige, kui antiikilma tahetakse ndnda tinapdevase 6htumaa kultuuri vanemaks,
eelkdivaks osaks teha. Antiikilmal, apolliinsel kultuuril on praeguse ohtu-.
maa faustilise kultuuriga ainult niipalju tegemist, et nemad on kogu oma ise-
loomu poolest tiielikud vastandid. Ohtumaa kultuur on seega suurt kahiju
pidanud kannatama, et teda arusaamatuses on peetud antiikilma vaimuvalla
raudkammitsas. Peab isegi oletama, et nii monigi faustilise hinge isedraldus
on pidanud kidnguma sisemiselt vohivoora antiikilma surve méjul. See vohi-
voorsus on sedavord suur, et nagu me paljuid Hiina, India, islami jne. kultuu-
ride pohimoisteid kuidagi ei saa ohtumaa kultuurkeeltega edasi anda, isegi.
mitte Ohtumaalasele vihegi arusaadavaks teha, samuti puuduvad meil ka $6-
nad, moisted ja meeled antiikkultuuri pad-aimete tolgitsemiseks ja taipami-
seks. Raske on iiht keelt teise tolkida, veel raskem, otse piris vdimata on
ithe kultuuri varasid teise iile kanda. Kuigi seda nihtavasti tehakse, siis on
selles vaevalt midagi pidle silma ja meelte pettuse: nimetused voivad jdéda,.
aga nende tuum muutub pohjalikult. Isegi sama kultuuri iiksikud ajajargud

)
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muutuvad iiksteisele sagedasti péris arusaamatuks. Roomlanegi ei moista
enam igakord greeklast, kuigi molemad on samast hingeilmast parit: room-

lane pole midagi muud, kui antiikilma tsivilisatsiooni esitaja, kuna greeklane

kogu selle kultuuri looja on.
E

Aga missugused oleksid siis ohtumaa faustilise vaimu- ja hingeilma ise-

draldused, mis vilienduvad tema kultuuris ja craldavad ta koigist teistest
kultuuridest?

Ohtumaine faustiline hing ihkab iile kdige Iopmatust — l6pmatust koigil
aladel: usus, arvuteaduses, aialoos, kunstis, maadeteaduses. . Ta tahaks nagu
‘paika leida, kus ta voiks olla iiksinda oma jumalaga, keda ta otsib.

Matemaatika alal joudis antiikhing Pythagorases arvuni kui puhta, moode-
tava suuruseni, ohtumaine hing aga 16i oma faustilises rahuldamatuses nega-
tiivse, irratsionaalse ja l0pmata arvu, tegutsedes viimaks ainult suuruste su-
hete ja funktsioonidega. Antiikilmale oleksid need moisted kdik hoopis aru-
saamatud, otse loomuvastased, nagu on ohtumaiselegi hingele taipamatud
indulase arvumdisted. ,,Sest kui me kuuleme, et indulastel on vististi arvud
olnud, millel puudusid meie mdistete jirele viidrtus, suurus ja suhteliSed oma-
dused ja mis muutusid alles neile miédratud seisukoha tagajiriel positiivseks,
negatiivseks, suureks vdi vilikeseks iiksuseks, siis peame moonma, et meie
tiapselt taibata ei suuda, mis on hingeliselt niisuguse arvutdu aluseks. 3 on
meile ikka midagi, olgu see positiivne v&i negatiivne; greeklasele oli see ikka
ainult midagi positiivset,-jaatavat: -+ 3; indulasele tihendab see aga mingi-
sugust olutut voimalust, mille kohta veel sona ,midagi* ei maksa; see on
midagi, mis sdil pool olemist ja mitteolemist... Vaja braamalist hinge, et nii-
suguseid atrvusid enesestmoistetavana kui tdiusliku ilmavormi ideaalseid
mirke taibata. Meile aga jidvad nad samuti arusaamatuks, nagu on seda
braamaline nirvaanagi, mis asudes sdil pool elu ja surma, und ja drkvust,
kannatust, kaastundmust ja kannatuse olemasolu, tdhendab ometi midagi tGe-
likku, olulikku, -mille avaldamiseks meil keelelised vdimalusedki puuduvad..
Ainult niisuguses hingeilmas vois tekkida ,ei midagi* kui tGsine, reaalne
arv 0% Antiikilmal ei voinud sellest muidugi vdhematki aimu ‘olla; = Ohtu--
maine arvuteadus vottis vilimise méargi kiill iile, kuid andls talle hooms telse,~
oma hingeilma kohase tihenduse. -

Antiikilma _arvumoistele jargnevalt pidi antiikhing kogu maailma kui .
mingisugust 16pulikku ja moodetavat suurust moéistma, kuna ta aga meile esi-
neb I6pmatuna, ebamdodetavana. Mitte ainult et greeklane oleks ilmaruumi-
.16opulikuks, piiratuks pidanud, tal puudub isegi sonastatud moiste, mis kuidagi
vastaks meie ruumi mmstele Tema hinges éi tekkinud iildse tosiselt ruumi
kiisimus.

Meie arvame tinapiev teadvat, et pdlkene iihes kogu oma kaaslastega
(nende seas ka meie ,,pisitillukene” maakera) on tihtsuseta osakene médra-
tumas ilmakehade susteem1s kus loeme piile meie paikese veel 35 miljoni sa-
masugust piikest iihes nende kaaslastegd. Kogu see piikeste siisteem on
sedavord suur, et tema méeldav telg on 470 miljoni korda pikem kui maa-
keralt pdiksele. Selles siisteemis on paikseid (tihti), kust valguskiir alles
3700 aasta pidrast meile jouab. " Ajalooliselt arvatud: niisuguselt tdhelt pidi
valgusknr poo]telst tihat aastat e. Kr. s. tulema hakkama, kui me teda tdna-
paev nideme. Samuti' — ku1 mom niisugune téht tanapaev kuidagi peaks huk-

\
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kuma ja kustuma, siis voidaks maakeral sellest alles 3700 a. pdrast aimu
saada. Spengleri arvamistega rehkendades oleks ehk ohtumaine kultuur seks
ajaks ammugi juba kustunud, hiid kui moni uue kultuuri liige meie eluasemeil
samuti kaevaks ja vanu jddnuseid otsiks, nagu teeme seda meie praegu Baa-
biilonis ja Egiiptuses.

Agaisegi nende piratute modtudega ei rahuldu 6htumaine hing. Ikka
veel kiisib ta: mis on siddl pool seda tihtede-pdikeste siisteemi? On siél
iildse midagi? On sddl ehk uued ilmakehade siisteemid, millega vorreldes
"meie linnuteega piiratud maailm tundub pisitillukesena? On sdél ehk ainult
pimedus siigavuse kohal, nagu oli kord jumala vaim lehvitamas vee pdél?

"Ah jaa, see jumal ja tema vaim! Ohtumaine hing pole osanud teda }gu-
nagi eraldada ruumi 16pmatusest. Greeklane tundis jumalust kui koigi meel-
tega tajutavat vormiliselt tiiuslikku keha ja sellele jumalamoistele vastab ka
tema arvumoiste: piiratud, 16pulik, kindel, tajutav, méddetav, nimeline. Aga
kui 6htumaine hing 1450. a. Brixeni piiskopis Nicolaus Cusanuses jumala 16p-
matusse laskus, siis pidi ta ka aluse panema infinitesimaalarvutusele. Ohtu-
maine hing on otsinud ruumi lépmatuses ka l6pmata, piiramata, mootmata,
arvamata jumalust kogu tema olevuses. Aga raske on ohtumaisel hingel 10p-
matusega toime saada, sellepirast heitleb ta temaga kui ka jumalusega va-
hetpidamata. Siit piiiie piirata absoluuti — Einstein oma relatiivsusega. Kas
ei ole ka see faustilise hinge visimuse, languse tunnus? Hakkame ehk ka
jumalust tema l6pmatuses piirama mingisuguse relatiivsusega, sest et ainult
veel nonda suudame teda kuidagi oma anguvasse hinge mahutada? Aga siis
peaks kiill ka mujal meie vaimu- ja hingetiibade kédrpimisega algust tegema,
sest tinini oleme koigis oma loovais tois lopmatust taotlenud. A

Kas voib keegi meie muusika suurmeistreid kuulata, ilma et teda valdaks
sama piiramatus, mootmatus, lopmatus, millele andub faustiline hing arvu-
vallas ja ususki? Eks ei kanna ka Bachi ja Beethoveni helid meie hinge ku-
hugi sinna, mis arvamata, mdéotmata, nimetamatagi. On asjata katse eks-
perimentaalsele hingeteadusele tugedes seda nimetut seletada piiiida. See
oleks ainult toenduseks, et me Ohtumaise hinge korgemate tunnuste ja vil-
jenduste moistmise juba kaotanud. Voi mis tundis faustiline hing siis, kui ta
16i oma meisterteosed arhitektuuris, kus koik tidhendab tdéusu lopmata kor-
gusse ja kus kogu joonestik pole muud kui iildine kirglik kidteringutus millegi
nimetu jirele? Ehk mis on meie maalikunstile olulikum kui tungimine, murd-
mine otsatusse ruumi perspektiivi ndol? Antiiksele hingele on see samuti
arusaamata, nagu meie arvuteaduse saavutused ja jumaluse moistegi. Teda
ei huvitanud kaugused, vaid meeltega tajutav keha. Sellesttema vordlemata

. meisterlikkus raidkujudes, sellest ka tema silmaringi kitsus maadeteaduses '
ja ajaloos. Ta ei oppinud neid asju isegi teistelt rahvastelt, kellega ta para-
tamata kokku puutuma pidi, ehk kuigi ta seda tegi, siis unustas ta peagi jille
kui iisna tarbetuma ja véhe tdhtsa.

Ohtumaine faustiline vaim nieb ka ajaloos mingisugust [Gpmatust. Nagu
voib arvudes nullist kui keskpunktist vilja minna ning kahes sihis 16pmatusse
kaduda, vottes kord arvud jaatavatena, plussiga, teine kord eitavatena, mii-
nusega, samuti puurime ka ajaloos oleviku keskpunktist kord mootmata mine-
vikku, teine kord oletatavasse tulevikku. Meie ei oska ajalugu iildse teisiti
vaadelda, sest meie tunneme temas mingisugust loogilist arenemist teatud

- suunas, kuna ta greeklasele oli ainult ebaloogiline, mdttetu juhtumuste rida.
Kuni 5. aastasajani e. Kr. s. ei mGelnud Greekas keegi selle piile, et ajaloo-
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siindmusi iiles tiihendada. Neljanda ja viienda aastasaja vahetusel algab tun-
tud ajaloolane (Thukydides) oma teost tihendusega, et enne tema aega pole
ilmas veel midagi tihtsat siindinud. On alal hoidunud leping, kus deldakse,
et see peab maksma ,sada aastat kiesolevast aastast arvates®. Mida aga
selle kiesolevaga moistetakse, seda ei teata niiiid ega teatud vististi ka siis
juba paar aastat pdrast lepitgu solmimist enam. Puudus tarvidus ajaarva-
miseks. Kui teadlasedki piiiidsidki seda teiste rahvaste eeskujul korraldada,
olgu aastaid, pievi voi tunde lugedes, siis jittis see rahvahulga enamiste ikka
tikskoikseks. Vana greeklane elas, nagu elab veel praegugi indulane: teda
ei huvita aeg, nagu ei huvita see looma, taime ega Kivi. Tiltias on ainult
pimeduse ja valguse, sooja ja kiilma vaheldumine. Kui hoopis teistsugune
selles suhtes on nditeks egiiptlane: tuhanded aastad koige tipsema ajaarva-
mist ja ajalugu fihes nimedega seisab siin meie silme ees. Taheti mitte ainult
elada, vaid taheti ka, et teised, jireltulevad polved sellest teaksid. Siit mitte
ainult tipne ajalugu, vaid ka kivised hauakambrid, piiramiidid, b'llsameerl-
mine. Greeklane aga poletas surnukehad dra!

Vana greeklane on ithepieva liblikas, kes lendleb jo mangleb pdikse pais-
tel, kus koik nii selge, silmandhtav, meeltega tabatav. Tema ei tunne oiset
tahtist tagvast ega sellega seotud igatsuste piisimatut Jendu. Tema andub
koige hingega lihedasele, olgu ajas voi ruumis. Ei ta tunne meie mottes isa-
maad, mis ulafuks kaugele ja tihendaks omal pinnal mdne suure rahva. Te-
mal on ainult kodumaa, digem — kodulinn (Polis) iihes silmaga mdddetava
maa-alaga. . Kdik, mis viiljaspool seda piiri, on vooras ja vaenuline. Siit linn-
riikide rohkus ia nendevahelised alatised 6elad so6jad. Nagu viike greeklase
Sisamaa“, samuti ka viike ja ulatavusetendentsita tema jumalatekoda-tempel,
nditelava. poliitika, majandusline mojupiir. Igalpool puudub piiiie laiemale
silmaringile, perspektiivile. Mis teab vana greeklane ohtumaise kabinettpolii-
tika ulatusest voi meice kapitali iileilmsest mojuvoimest? Mis aimu on temal
meie liikkumisabinoudest, telegraafist, telefonist, sddesonast, kaugelelaskjaist
tuliriistust, kompassist, millel koigil on eesmérgiks voéita ruum ning aeg —
murda lopmatusse. See koik on antiikilmale vOhivooras element. Tema
ilmasuhtumise aluseks on aine ja vorm; meil aga joud ja mass; temal keha,
meil hing; temal staatika, meil diinaamika; temal vorm, meil joud, moisted;
temas passiivsus. meis aktiivsus; tema kui tiksik puhkav 151k meie kiii moju-

keskpunkt; tema iseloomutu, meie ikka iseloomulik; meie ikka ‘tahtelised,
kuna aga antiikse inimese keeles tahte moéistegi pundub.

Siit voib mdista, miks Greeka suurimadki lavateosed tunduvad situatsi-
oontragéddiana. Mis juhtub Oidipusega, véib juhtuda iga surelikuga, sest
tema onnetused ia hiidad ei pdhjene kuidagi tema enda iseloomus, kires, tah-
tes. Othelloga aga otse selle vastu ei siinni midagi, mis ei oleneks nii voi tei-
siti tema iseloomu omadusist. Meie tragéodia on loogiline paratamatus,
Greeka oma ebaloogiline. juhuslikkus. Meie peaaegu ei usugi tragdodiat, kui
ta pole paratamdtu vastasel kOI‘I"’tI nieme temas amult kurba siindmust.

! *

Eespool tihendasime, et kultuurid on organismid. Sedasama peab ka
teaduste ja kunstide kohta iitlema. Ja nagu tunneme tdiesti erinevaid kul-
tuure, samuti leiame ka tiiesti erinevaid teaduseid ning kunste. FEksitus oleks
rddkida mingisugusest iildisest matemaatikast, muusikast v6i maalikunstist,

nagu oleks ka arusaamatus oletada mingisugust iildist usku ja jumalust, mis
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omane iihiselt koigile kultuuridele. lga kultuur loob oma erilise jumaluse
mdiste samuti, nagu loob ta oma teadused ja kunstid, mis teistele kultuuridele
hoopis tundmata.

Meie piifiame vanu mdédunud kultuure tundma Oppida ja murrame nii
paljude kiisimuste lahendamisel asjata oma pidid; ‘samuti tuleb kord aeg, kus
moni uus kultuur hukkunud ohtumaise kultuuri selgitamisel oma vaimu vae-

vab. Sest kaduvad on rahvad, keeled, raassid ja kultuurid. ,,Mone saja aasta
pirast ei leidu enam ohtueuroopa kultuuri, sakslasi, inglasi ega prantslasi,
nagu polnud Justiniani ajal enam ainustki roomlast. Mitte inimpolvede vool
polnud Idppenud, vaid puudus rahvuse sisemine vorm. Civis Romanus,
rooma kodanik, see antiikilma vigevamaist siimboolest, piisis kui niisugune
ainuli moni sada aastat. Kaob kord suure kultuuri iirgnédhtus iildse maakeralt
ning temaga iihes ka ilma-ajalugu; lopuks isegi inimene iihes taime- ja looma-
riigiga ning siis ka maakera, piike ja kogu maailma piikestesiisteem. Ei sure
miite ainult iiksikud kunstteosed, vaid terved kunstid. Tuleb kord piev, kus
kaob viimane Rembrandti pilt ja viimane Mozarti muusikaheli, sest pole enam
ainustki silma ega korva, mis neid moistaks voi maitseks. Kaduv on iga
mote, iga usk, ica teadus, niipea kui kustuvad need vaimud, kelle ilmas. need
LSigavesed toed“ paratamata oigetena tundusid. Kaduvad on isegi tdhtede-
ilmad, sest Niilusel ja Eufratil vaatles neid teine silm kui tinapdev.. Kultuurid
surevad kas notrusse voi langevad vigivalla ohvriks: nad tapetakse lausa
siidapieval koigi silma all. Niisugusena tunneme Mexiko kultuuri. ,,See ei
kingunud ja teda ei rohutud pikkamisi maha, vaid surmati tema toredamal
oitsengul, nagu oleks moni kondija kepiga lille] pdd maha 166nud. Koik need
riigid — nende seas iiks ilmariik, mille suurus ja abindud Hannibali aegseist
greeka-rooma riikidest kaugelt iile kidis — kogu oma korge poliitikaga, hool-
salt korraldatud rahaasjandusega, kaugelearenenud seadusandlusega, valitse-
mismotete ja majandusliste harjumustega, millest Karl V ministrid midagi
poleks aru saanud, mitmekeelise rikkaliku kirjandusega, haritud suursuguse
seltskonnaga suurlinnades. nagu neid ohtumaal tol ajal ainustki ei leidunud —
seda koike ei murtud monesuguse sojaga, vaid hivitati kiputiie roovlite poolt
mone aastaga nii pohjalikult, et rahvaste jadnusedki varsti sellest mélestuse
kaotasid. Tenochtitlani ilmalinnast ei jietud kivi kivi piddle, Yukatani iirg-
- metsades leiduvad Maya riigi suurlinnad iiksteise korval ja langevad taime-
- riigi ohvriks. Ja meie ei tea ithegi nende nime. Kirjandusest on jirele jid-
. nud kolm raamatut, aga iikski ei oska neid tinapiev lugeda“.

Koigis kultuurides, mida tunneme, vajavad iiksikud teadused ja kunstid
oma arenemjseks ja Janguseks Tligilihedalt - iihepikkuse aja. Sellepdrast on
voimalik moddunud kultuuride najal moista, missuguses arenemisjirgus meie
oma kultuuriga praegu oleme, ja isegi ette arvata, mis ootab meid ldhemail
-aastasajul. Sellest jdreldades vaib ja peabki iiksikute kultuuride ajajirke, mis
arenemlqastmelt kokku -kuuluvad, iiheaegseks voi kaasaegseks nmimetama,
kuigi iiks neist ajajirkudest seisaks tuhat aastat e. Kr. s. ja teine tuhat aastat

pérast seda. Tuleb ,kaasaegseiks" lugeda néiteks ajajirke: Indias 1500—1200,
antiikilmas 1100—800, iirgristiusus 0—300 ja Shtumaal 900—1200. Muu seas
kuuluvad. siia ajajirku: Indias -— muinasjutud kangelastest, antiikilmas —
Homeros, iirgristiusus — evangeeliumid ja ilmutuseraamat, 6htumail — ka-
toliku usk ithes rahvaeeposega. Teine niide: Egiiptuses 2150—1800, antiik-
ilmas 650—300, Hiinas 800—500, ohtumaal 1500—1800 (barock). Kolmas
néide, milles juba meile ettekuulutus Egiiptuses 1350—1205, Roomas 100—300

(i -
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(Trajan—Aurelian), Hiinas 25—220, dhtumaal pirast 2200. See viimane aja-
idrk kuulub juba kultuuri jareltulijasse — tsivilisatsiooni. Siin kujuneb tsesa-
rism, voidab vigivallapoliitika kapitali voimu ja lagunevad iiksikud rahvad
' vormita hulgaks, mis voimaldab despootilise iseloomuga suurriigi.

Sinna pieva on meil aga veel pisut aega, sest dhtumaa rahvad pole veel
kadund: otse selle vastu toonitatakse ilmasoja pievilt aina rahvaste enese-
miidramist. Muidugi, poliitikas ei pea kunagi sonadele suurt rohku panema,
sest poliitika iilesandeks on just sonadega tdsiasju varjata. Seda oleme
meiegi oma riigi lithikesel elueal nii monigi kord kiillaldaselt tunda saanud,
ja tunneme vististi ka tulevikus, olgu kodus voi voorsil. Aga kultuuri langus
ei ilmenegi koigepdilt poliitilises elus, vaid kunstis ja-teaduses.

Juba ammugi on toetundmisele joutud, et kunst on iitks varasemaist kul-
tuurtaimist. Tema tirkab siigava usu ja voitmata igatsuste rammumullas
ning 166b iihes nendega kingumagi. Nagu igal kultuuril, samuti on ka igal
teadusel ju kunstilgi mitte oma vana-, kesk- ja vusaeg, vaid esi-, varajas- ja
hilisaeg, millele vastavad teatud arenemisidrgud. Renidssansi 10pul jouab
ohtumaine hing oma joudude ja voimaluste teadvusele. Ta valib oma kuns-
tid. Hilisaeg, barok, teab juba, mis tdhendab kunsti vormikeel. Ténini oli ta
filosoofiline religioon, niitid muutub ta religioonliseks filosoofiaks — saab lin-
naliseks ia ilmaliskuks. Uksikute kunstikoolide asemele ilmuvad  suured
meistrid. .. Doomide sisemise riitmiga algades (Wagneri ,,Tristani ning
»Parsifaliga® lopetades) saavutab ohtumaine kunstihing 16pmata ruumi val-
damise ja jouab oma arenemistiiusele a. 1550. Plastika kustub Michelange-
loga Roomas. .. Sellele idrgneb maali- ja helikunst... Umbes 1670, just siis,
kus Newton ja Leibniz leidsid differentsiaalarvutuse, oli 6limaal oma véima-
luste piirini jdoudnud. Surid viimased suured meistrid: Velasquez 1660, Pous-
sin 1665, Franz Hals 1666, Rembrandt 1669, Vermeer 1675, Murillo, Ruysdael
ja Lorrain 1682. Tarvitseb ainult moénda tdhtsamat nende jireltulijat —
Watteau’d, Hogarthi, Tiepolot — nimetada, et selle kunsti langust, 1oppu
tunda lasta. Samal ajal kaovad ka maalilise muusika suurmeistrid: Heinrich
"Schiitz 1672, Carissimi 1674 ja Purcell 1695... Ilmuvad kdorgema arenemis-
astme vormid — Concerto grosso, siiiit ja kolmejaoline sonaat sooloriistadele.
Muusika vabaneb viimasest kehalikkusest — inimhéaélest. -Ta muutub. abso-
luutseks. Teem muutub funktsiooniks, mille oluks arenemine. Bachi'fuuga-
stiili voib 16pmata differentsiatsiooniks ja integratsiooniks nimetada... Siin
on vormi selguse ja intensiivsuse korgemale tipule joutud, kus leidub veel
ainuke tee — allapoole... Fresko- ja olimaalile jdrgnevad antiikilmas abso-
luutse plastika suurmeistrid: Pheidias, Paionios, Alkamenes, Skopas, Praxi-
teles, Lysippos, ohtumaal absoluutse muusika suurmeistrid: Haydn, Mozart,
Beethoven... 18. aastasajal valitses koigepidlt Saksamaal tosine muusika-
kultuur, millest ainult vaevalt milestus on alal hoidunud.

Aga maalikunsti suhtes voidaks delda: kuis sai ta 17. aastasaja 16pul
kustuda, kui alles 19. gastasajal imperssionism tekkis? ~Maalikunst on kaks-
sada aastat kauem kestnud voi jatkab veel praegu priskelt elutsemist. ..
Asjata on, end petta. Rembrandti ja Delacroix’ voi Constable vahel on surnud
vili ja mis viimasega algab, on koige pédile vaatamata hoopis midagi muud .
kui mis esimesega 16ppes.. Me ei peaks end maalikunsti episoodist, mis ilmub
pirast 1800, mitte petta laskma; see seisab kultuuri ja tsivilisatsiooni piiril
ia tekitab ainult illusiooni, nagu vdiks algada. tésine uus maalikunsti lokka-
mine. Tema ise cn oma pﬁﬁtesmiks nimetanud vabadhu. Vabadhk — see
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on teadlik, moistusline ja jdhker loobumine sellest, mida dkki hakati ,,pruu-
niks soustiks® nimetama ja mis on suurtes meistrites tdsine metafiiiisiline
virv. Temal pohjenesid maalikultuuri koolid, koigepddlt Madalmaade omad;
rokokos lidks see alatiseks kaduma. Seda pruuni, ruumi Iopmatuse siimbooli,
mis 161 pildist faustilisele inimesele millegi hingelikkuse," hakati dkki ebaloo-
mulikuna tundma. Mis oli siis siindnud? Kas ei toenda see muutus, et
eemale oli hiilinud hing, kes aimas selles virvis midagi usundlikku, igatsevat,
kogu elava looduse métet? Ohtumaa suurlinnade materialism puhus purje-
desse ja tekitas liihikese jirelditsengu, mis kestis kaks inimpdlve, sest Manet”
kaasaegistega kustus jdllegi koik... Kui Griinewaldi, Lorraini ja Giorgione
iilev roheline on katoliikline ruumi viirv, Rembrandti pruun protestantlise
ilmatundmuse virv, siis on vabadhumaal oma virviskaalaga ebausundlik.
Impressionism on Beethoveni muusika ohuruumist ja Kanti tdhtederiigist
maapinnale laskunud. See ruum on tunnetatud, mitte elamusega omastatud,
nihtud, mitte vaadeldud; siil on meeleolu, mitte saatus; see on mehaaniline
filiisikaesem, mitte pastoraalse muusika tootatud maailm. . Mida Rousseau
traagiliselt tabava iitlusega ,loodusesse tagasipoordumiseks® nimetas, liheb
selles surevas kunstis tdide. Nonda podrdub hallpdd pdev péevalt ,Jooduse
poole tagasi®. Uus kunstnik on toéline, mitte Jooja. Peen kilekiri, pinslitants
taganeb idmedate harjumuste ees: punktid, nelinurgad, laiad ebaorgaanilised
massid kantakse louendile, aetakse segi ja laiali... Hadaohtlik kunst, piinlik,
kiilm, haige, iilipeente nirvidele midiratud, kuid ddrmiselt teaduslik, koiges
energiline, mis puutub tehniliste raskuste voitmisse, programmiline: suure
maalikunstiga vorreldes, mis kestab Lionardost kuni Rembrandtini, on see
satiirméng... Nende vahe on nagu looduselamus ja loodusteadus, siida ja
pdd, usk ja teadus“.

Arhitektuur kui kunst kustub 18. aastasa]al. Tema lahtub, upub rokoko
muusikasse. Koik, mida selles ohtumaise ehituskunsti viimases, imelises,.
hapras dilmes Jaidetakse — moodutu, vormita, haibtuv, voogav, sdrav, pinna
ja jaotuse hiving -— pole midagi muud kui toonide ja viiside vodit joonte ja
seinte iile, puhta ruumi voit aine iile, absoluutse tekkimise, saamise voit tek-
kinu, saanu iile. .. Muusikaline ilme tungib igale poole, muusika on 1opuks ai-
nuke elav kunst, kuni ka tema sureb viimasena Wagneri Tristanis. Kui Ros-
sinilt kiisiti, mis tema ,,Hugenottide* muusikast arvab, siis vastas ta: ,.Muu-
sika? Ma pole midagi selletaolist kuulnud?*

Kokkuvoetult voiksime delda: nii kibe ja kurb kui see ka on, aga ohtu-

maal on kunstiaeg paratamata modda. ,,19. aastasaja kriis oli surmavoitlus.
Faustiline kunst sureb, nagu surid greeka ja egiiptusegi kunstid, sureb nagu
iga teinegi vanaduse notrusse, kuna ta ju oma voimalused teostanud ja oma
iilesande tditnud. Mida tédnapédev kui kunsti luuakse, on jouetus ja vale, olgu
see muusika pééle Wagnen voi maahkunst pddle Manet’, Cezanne, Leibli ja
Menzeli . .
‘ Leltagu ometi moni suur isik, kes suudaks Oigustada toenduse, et on
olemas veel saatuslikult ja paratamata tarvilik kunst. Otsitagu enesestmdis-
tetavaid ja paratamata iilesandeid, mis lahendamist ootavad. Kiidagu koigif
nditustel, kontsertidel, teaatrites, igalpool leiab ainult toimekaid kisitoolisi ja
kisatsevaid narre, kellele sellest kiill on, et nad seesmiselt ammugi tarbetuks
muutunud asju turu tarvis valmistavad. Missugusel auviirsuse astmel sise--
miselt kui ka vilimiselt seisab tidnapdev koik see, mida mmetatakse kunstiks:
ja kunstnikkudeks!
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Iga aktsiaseltsi iildisel koosolekul voi masinavabriku inseneeride arupi-
damil leidub rohkem intelligentsi, maitset, iseloomu ja voimist kui kogu prae-
guse Euroopa maalikunstis ja muusikas. Iga suure kunstniku kohta on ikka
sada iilearust leidunud, kes kunsti tegid. Aga seni kui leidus veel suur kon-
ventsioon ning samuti ka tosine kunst, said isegi need iilearused millegi tub-
liga toime ... Ténapiiev on aga ainult need kiimmetuhat jdrel jadnud, et
elada®, mille tarvilikkusest kuidagi aru ei saa; ainult niipalju on kindel: ta-
napiev voiks koik kunstiasutused sulguda, ilma et see kunsti iildse puutuks.
Meil tarvitseb end ainult Aleksandriasse moelda a. 200, et seda kunstikisa
tundma Oppida, millega moni suurlinna tsivilisatsioon piiiiab end kunsti surma
suhtes petta. Nagu sidl, samuti ka Ladne-Euroopas: jaht kunstilise arengu
illusioonide, isikliku omapirasuse, ,uute stiilide” ja ,,aimamata wvdimaluste®
piiile; teoreetiline lobisemine ja tooniandvate kunstnikkude kork teguviis,
nagu oleksid nad kéietantsijad, kes mingivad papist pommidega; luuletaja
asemel kirjanik; ekspressionismi hibemata veiderdus kui tiikk kunstiajalugu,
mille korraldanud kunstidri; motlemine, tundmine ja vormimine kui kunst-
kisitos. Ka Aleksandrial olid oma probleemdramaatikud ja lavakunstnikud,
keda Sophoklesest paremaks peeti, ja omad maalijad, kes leidsid uued sihid,
millega nad oma publikumi iillatasid. Mis on meil tédnapdev ,kunsti* nime
all? Vale muusika tdis hulga riistade kunstlikku miira, vale maalikunst téis
totraid, eksootilisi plakaateffekte; wvale arhitektuur, mis ,,Joob* moodunud
aastatuhandete vormitagavarade pohjal iga kiimne aasta tagant uue stiilj,
mille nimel igaiiks teha vdib, mis ta tahab; wvale plastika, mis varastab aineid
Assiiiiriast, Egiiptusest ja Meksikost... Ténapdev peetakse vaheldust are-
nemiseks. Vanade stiilide kokkusulatamine ja elustamine astub loomise ase-
fnele®. See koik on teistes kultuurides karva p#ilt just samuti olnud. Ka
languses oleme ainult jiljendajad. ,Egiiptuses oldi Iopuks sdidl maal, et suur
Ramses ei osanud enam midagi ise ehitada, vaid omandas teiste ehitused, hi-
vitades sdilt teiste nimed ja piilkirjad ja pannes asemele omad. Konstantin
ehtis oma trinmfiviravat Roomas raidkujudega, mis voetud teistelt ehitus-
ielt. Juba 150 a. e. Kr. s. algab antiikilmas kopeerimise kunst, mis muutub
hiljem ainsaks kunstiks. Algupirast ei suuda keegi enam luua. Kogu Rooma
kunst kuulub sinna ajajarku.

*®

Iukirjanduse kui kunsti juures peatab Spengler vihe, ainult méoda min-
nes. Aga kdigest voib aru saada, et kirjandus kui kunst joudis oma korge-
male tipule Inglismaal Shakespearega, Saksamaal Goethega. Nende kahe teo-
sed on ohtumaise ilukirjanduse piirkonnas véidrtuslikumad saavutused. 19.
aastasada, mis kirjanduslikult nii rikkana tundub, on annud véhe tdesti loovat.
Loomise asemele ilmus Marxi ja Darwini aastasajal kasulikkuse jumalda-
mine. Vormiti selleks, et midagi tGestada. Arutati ajakiisimusi, lahendati ots-
tarbekohaselt sotsiaalprobleeme. ,,Kunst“ on siin ainult niipalju tdhtjas, et ta
aitab asja 10busamaks teha, ajalehe artikkel voi teaduslik kéasitus oleks liig
igav. ,Darwinism on, kuigi ehk sootuks ebateadlikult, bioloogia poliitiliselt
moijuvaks teinud. Oletatavasse iirglimasse oleks nagu mingisugune demo-
kraatline tundlikkus tulnud ja vihmusside voitlus elu eest annab #dpardanud
kahejalgistele hiddd dpetust. See maksab Hebbeli, Ibseni, Strindbergi kui ka
Zola kohta. Koik nad on moodsad suurlinna moistusluuletajad, kes ei aima
karakterites mitte niipalju inimsaatust, kui otsivad pohjuslikke vahekordi.
Neile on arusaamata Goethe sona: ,,Ainult drgu otsitagu midagi {irgndhtuste
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tagant; nemad ise ongi Opetus®. Péiikiisimus — kuipalju sind loetakse, kas
oled haritud hulgale vastuvoetay. Ja see hulk ise ning tema ettevalmistus
raamatu lugemiseks, niidendi vaatamiseks? Igapidev voi paar korda pievas.
ilmuv ajaleht! See ongi see keskpirasus, millega kirjandus arvestab. See
ongi see Ghtumaine inimene, keda nied teaatris, kinos, l0bupaigul, spordi-
platsil, hipodroomil. Sellele hilises kultuuris ilmuvale inimesele jutlusta-
taksegi niihiisti sotsialismi, kui ka taimetoitlust ja karskust, . tosiselt nagu
monda usku. Praktiline kiisimus on ainuke, mis seda inimest voib veel vi-
hegi hingestada ja vaimustada. Muidu on koik ainult 16bu, kodi, ajaviide,
sport. Kunstki muutub selleks, toonitades 'art pour 'art — kunst kunsti pé-
rast. ,,Rahvasse® see ei puutu, huvi dratab see ainult suurlinna nimetus ja
vormitus hulgas, kes karjub nagu kord keiserriiklises Roomas: panem et
circenses — leiha ja mingu. Samuti oli see kord Buddha aegses Indias, Kon-
futsiuse aegses Hiinas, Egiiptuse Uues riigis, Aleksandrias ja Roomas. Va-
litseb piiramata’ propaganda, kihutuskone viikeste, kuid haaravate ideede,
eesmirkide ja programmide nimel. Kvaliteedi asemele ilmub kvantiteet, sii-
venemise asemele levimine. Loov sisemine elu on modda, olemasolu tuge-
neb ainult ainelisele kiiliele. See on ainuke ,hingemure®. Meil ilmub ta

- ajakirjandusena, Indias oli ta jutlus, antiikilmas retoorika. Ta on méiratud
hulgale, mitte parematele. Abindu hinnatakse ainult tagajirgede arvuga.
Motlemise asemele toob ta kdnes ja kirjas vaimlise meesprostitutsiooni, mil-
lega on tiidetud koik suurlinnade saalid ja platsid. Ajakirjanduslik on nii-
histi sotsiaaleetiline siisteem kui ka Zola romiaan ja Ibseni draama. Aga pan-
gem tidhele: ka Aristoteles on alkoholikiisimusest kirjutanud ning taimetoit-
lust arutavad séél paljud filosoofid. Aga metoodid siin ja sdil lihevad lahku:
kittiniker tunneb huvi ainult iseoma, Shaw ,,koigi inimeste” seedimise vastu.:
Uks loobub, teine keelab. Isegi Nietzsche puudutab ,,Ecce homo’s* neid kiisi-
musi®,

On laskutud korgelt alla, on vahetatud linnulennu silmaringkonna silma-
ringiga. On siindinud see, mida toonitab Heine, kui ta tahab juba siin maa
pdél paradiisi sisse seada. On toestunud Nietzsche sona nihilismi tdrkami-
sest, kuigi ta ka ise 16puks kuulub selle ,,nihilismi* voolu hulka, mis tegutseb
maiste, liigmaiste kiisimustega. Esimesena riikis sellest Rousseau. Tema
on ka sotsialismi isa da seisab Sokratese ning Buddha, selle kahe nihilisti ja
iirgviikekodanlase ning suurte tsivilisatsioonide eetiliste juhtide kdrval.

[lukirjandusest filosoofiani on ainult samm maad, eriti 19. aastasajal, sest
siin on filosoofia ainult eetika ja iithiskonna kriitika ning kdige suurema too sel’
alal on teinud mitte mdttetargad, vaid niitekirjanikud, kelle korvale iihtegi
kateederfilosoofi oma loogikaga, psiikoloogiaga voi siistemaatikaga ei voi
panna. ,Nende t0siste filosoofide rida 16peb Shaw’ga ja nende teoste ainu-
keseks ja tosiseks teemiks on tahe voimu jirele mingisugusel tsiviliseeritud-
vaimlikul, eetilisel véi sotsiaalsel kujul, olgu elutahena, elujduna, praktilis-
diinaamilise printsiibina, mdistena voi dramaatilise kujuna. Koéik muu on,.
kui Schopenhaueri sonu tarvitada, ,,professorite filosoofia professorite filo-
soofiast®,

Suured ja pohjapanevad filosoofilised siisteemid olid juba 19. aastasajaks
modda. Koigi nende siisteemide paratamata tugitaladeks ja tostekraaniks oli
matemaatika, ilma milleta siigavam mdttetedus faustilises hingeilmas pole-
voimalik. - Sellepdrast tundub Kantigi mattelennus teatud saamatus: ta pol-
nud matemaatik (Schopenhauerist ja Nietzschest ridkimata).

L]
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Vaimlisel alal jiib jirele veel teadus, mis on 1opuks ikka ainult loodus-
teadus. See arenes 19. aastasajal alles imelise iou ia hooga. Aga kiesoleva
aastasaja algul ilmuvad ka siin kui mitte just languse, siis viihemalt seisaku
siimptoomid. ,,Kerkivad ikki siimapiirile héivitavad kahtlused asjus, mis olid
alles eila fiilisika teooria vastuvaidlemata alus: kaheldakse energiaprintsii-
bis, aine, ruumi ja absoluutse aja moistes ning iildse kausaalses loodusseadu-
ses... Kui siigav ja algatajate eneste poolt nidhtavasti madalalt hinnatud
kahtlus peitub juba selles, et statistilised metoodid ikka enam ja enam tarvi-
tusele voetakse, mis piiiiavad saavutada ainult tdenioliku tagajirie, kuna ta
tipse.loodusseaduse, nagu seda varemalt lootusrikkalt moisteti, mingust hoo-
pis vilja jdtab®., Liheneme silmapilgule, kus kindla ja vasturdikimatu me-
haanika voimalusest peab loobuma. Energia alalhoidvuse printsiibil pole
mingit motet, kui see energia on lopmata 16pmatus ruumis. Oletatakse selle-
pirast , viliselt piiratud kehade siisteemi®. Aga see piiramine on just fausti-
lise hinge vastand, sest tema ihkab ju lopmatust ja piiiiab seda iga siimboo-
liga viljendada, olgu usus, puhtas matemaatikas voi mehaanikas. Ilmaruum
oletati tdidetuna eetriga, millega seletati niiteks valguse levinemine laineis.
Aga eetri hiipoteesis avati vdoimatused ja sellepirast pandi tema asemele pu-
has vakuum (tiihjus), mis tdhendab peaaegu diinaamilise ilmapildi purusta-
mist. Aga tunti kui absoluutset suurust, aga niiiid piiiitakse teda relatiivseks
seletada, mille tagajiirjel langeks koigi nende fiiiisikaliste suuruste konstant--
sus (piisikestvus), mille eranduses leidub aeg. Friti aga esineb langussiim-
boolina termodiinaamika teine piddseadus — entroopia, mis véib igasuguste
filiisikaliste ja keemiliste muutuste juures ainult suureneda, mitte viheneda,
koige paremal korral endiseks jaida. Tidhendab — vaba energia vdib pare-
mal korral ainult endiseks jddida, enamiste muutub ta aga igasugustes protses-
sides aina surnuks, seotuks. Viimast v6ib vabastada, elustada ainult mone
teise protsessi kaudu, kus jillegi teatud energia hulk surnuks muutub. Sel-
lest jiirgneb — entroopia kasvab ilmaruumis alatasa, mille tagajirjel diinaa-
miline siisteem mingisugusele 10puseisukorrale ldheneb.

*

Aga kui teadusega ja filosoofiaga, eriti aga kunstiga lugu nii kurb, mis
peab siis tegema? Kas ei too niisugune ajaloo vaatlus ja temast jargnev .
loogiline ennustus enam kahju kui kasu? Vaevalt! ,,Moistagi, et iiksikutega
kurvalt voib 16ppeda, kui neid otsustavais aastais selge arusaamine valdab,
et arhitektuuris, draamas ja maalikunstis neil enam midagi voita ei ole. Mingu -
nad hukka... Mina pean oma opetust hiiiiteoks tulevate pdlvede suhtes, sest
ta niitab neile, mis on voimalik ja seega paratamata ning mis ei kuulu enam
ajajirgu sisemiste voimaluste liiki. Ténini on médramata hulk vaimu ja joudu
valeteel raisatud. Mdoelgugi chtumaine inimene ei tea kui ajaloolikult, teatud
elueas ei anna ta endale oma piiiidesihist ometi mitte aru. Ta kobab, otsib
ia eksib, kui vilimised ajed tulusad pole. Siin on vdhemalt aastasadade t00
temale véimaluse annud oma elukorda iihenduses kogu kultuuriga vaadelda
ja otsusele jouda, mis ta suudab ja peab. Kui selle raamatu mojul uus polv
liliirika asemel tehnikale, maalimise asemel meresoidule, tunnetuskriitika ase-
mel poliitikale andub, siis teeb ta, mis mina sooviksin ja midagi paremat ei
v0i ma soovida*. ‘

Nii siis — meie iilesandeks jadks kui mitte enam loomine, siis vihemalt
loodn tundmadppimine, tema praktiline kasutamine ia leyitamine otstarbe-
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kohasuse pohiméttel. Populariseerimine! Ohtumaise kultuuri pddomadus on
olnud just tema aristokraatlikkus, ligipdisematus. Teda tundsid ja maitsesid
ainult valitud, asjatundjad. Vahikule, hulgale on see jddnud raamatuks
seitsme pitseriga. Antiikne kultuur oli populaarne, rahvalik, ka hulgale két-
tesaadav ja maitsetav. Meil jdib iile ka selles sihis siidikamalt to6le hakata.
Aga see koik tihendab ainult poliitikat ja poliitika tihendab ténapdev ikka
ajakiriandust, valimisi, parlamenti, koosolekuid, konesid, eriti esimest, s. t.
ajakirjandust.

Roomlane koneles, agiteeris, propagandeeris ainult foorumil, suust suhu,
silmast silma. kérvast korva. Ohtumaalane leidis triikikunsti, mis v6imaldas
kittesaadavama raamatu, lendlehe, ajakiria, 16puks ajalehe miljonites eksem-
plaarides. Kone mdojuvoim on kohalik ja ajutine, ajalehe moju aga piiramata
ja alatine, ainult kui aga raha jatkub triikitud paberiga maailma uputamiseks.
Sellest saadi Inglismaal koige enne aru. Juba Napoleoni vastu sddis ta triiki-
s6naga. Tinapidev voib sellega sbja enne voita, kui veel ainuski suurtiikk
saab paukuda, ainuski miirkgaasipomm I6hkeda. M&ju jddb saavutamata
ainult sdil, kus ei osata triikisona lugeda, niiteks Venemaal, mispdrast siél-
setel voimukandjatel rahva kirjaoskus nii vidga siidamel, et isegi vanu tahe-
taks kirjamoistjaks teha. Ajakirjandus on vaimline suurtiikivigi, kellele ei
suuda keegi kauemat aega vastu panna. .,Vabameelne kodanik on tsensuuri
korvaldamise pirast uhke, aga ajakirjanduse diktaator — Northcliffe! —
hoiab oma lugejate orjakarja juhtkirjade, telegrammide ja illlustratsioonide
piitsa all. Demokraatia on raamatu rahvahulkade wvaimuelust ajalehega
tdjesti vidlja torjunud... Rahvas loeb veel ainult ,,oma‘ lehte, mis tungib
miljonite kaupa igapdev koigisse majadesse, kiskudes juba vara hommikust
saadik inimesed oma ahelaisse ja korvaldades raamatud, v6i kuigi monda
neist loetakse, siis hédvitab ajaleht oma kriitikaga tema moju. . .

Mis on tode? Hulgale see, mida ta alati loeb ja kuuleb. Moni vaene
viletsakene voib kusagil istuda ja pohjuseid ning tosiasiu koguda, et ,,tott*
tdendada — see jaib ainuiiksi tema téeks. Teine, silmapilgu avalik tode,
millega pohjuste ja tagajdrgede ilmas ainuiiksi peab arvestama, on tinapiev
ajakirjanduse saadus. Mis tema tahab, on dige ja t0si. Tema kisutajad siin-
nitavad, muudavad ja vahetavad t6desid. Kolm nddalat ajakirjanduse t66d
ja kogu ilm tunneb ,,t6de”. Kuni jatkub raha tema piisivaks kordamiseks,
maksab ta. Touseb aga suurem kapital vastaseks, kes ,,oma“ tode veel sage-
damini rahvale silme ja korvade ette kannab, siis langeb eelmine tode. Iga-
iiks veendub kohe uues tées. Akki drgatakse eksitusest... Hirmsamat pil-
get mottevabaduse kohta pole olemas. Oli aeg, kus ei juletud ega tohitud va-
balt motelda, niiiid tohib seda, aga pole enam selleks voimalust. Tahetakse
veel ainult motelda, mis tahtma peab ja just seda tuntaksegi kui vabadust®.
Igaiihel on luba delda, mis ta tahab, aga ajakirjandusel on vabadus seda edasi
kanda voi mitte. Tema voib iga ,t0e“ surma moista — vaikimisega. See
on tuleriit, millele tdnapdev moistetakse. See on ,,vabaduse despotism tii-
rannia vastu“, millest rddkis Robespierre.

Raha on koige vOimu alus, sest temaga lood arvamised, pohimétted ja
avalikud toed, temaga otsustad séja ja rahu. ,,Ukski loomataltsutaja ei- ki-
suta oma neljajalgseid paremini, kui teeb seda ajakiriandus oma lugejaskon-
naga. Ta paneb tema nurisema, missama, aknaid sisse peksma, barrikaade
ehitama, voi saadab ta ilusasti rahulikult koju“. Sellepirast voivad parteid
ainult ajakirjandusele tugeda ja parteisid juhivad ainult iiksikud. Partei-
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whtide diktatuur ajakirjanduse diktatuuri kaudu. ,,Aga see tihendab juba
demokraatia 1oppu. Kui todede ilmas maksab ainult toestus, siis tegelikus
ilmas ainult tagajirg, edu. Edu tihendab iihe olemasolu-voolu voitu teise iile.
Ilmaparandajate unistused on saanud abinduks voimuhimuliste kides. Nénda
oli see kord Egiiptuses, Roomas, Hiinas, aga ei iiheski teises tsivilisatsioonis
pole voimutahe nii paratamata vormi omandanud kui 6htumaal. Rahvahulga
motlemine ja seega ka tema tegutsemine hoitakse raudse surve all. Selle-
pdrast ja ainult sellepédrast ollakse lugeja ja valija, s. t. kahekordne ori, kuna
aga parteid sonakuulelikkudeks kannupoisteks muutuvad iiksikuile, kelle
péile juba tsesarisin oma esimesi varje heidab. Nagu inglise kuninglik valit-
sus 19. aastasajal, samuti muutuvad ka parlamendid 20. aastasajal pikkamisi
pithalikuks ja tiihiseks niditeminguks. Rahvadigused esitatakse hulgale piin-
liku kombepiirasusega ja neid austatakse seda enam, mida vdhem nad tihen-
davad. See oligi pohjuseks, miks tark Augustus kunagi juhust kasutamata ei
jdtnud, vanu piihi rooma vabadusi toonitada. Aga juba tdnapdev siirdub
voim parlamentidest eraringkondadesse ja samuti langevad ka valimised pa-
ratamata komdoodia tasapinnale, olgu meil voi Roomas. Raha korraldab
nende kasude tulemuse, kes tema omanikud, ja valimine muutub varemalt
kokkuridiigitud minguks, mis esitatakse kui rahva eneseméidramise lavastus.

Inglismaal kinnitasid lugupeetud poliitikamehed juba a. 1700, ,.et borsil
voidavat valimistega nagu viirlpaberitega hangeldada ja et iga hédle hind
nagu maahektari hindki iildiselt teada olevat®. Parteiagent Dodington kirju-
tas a. 1741 oma parlamentlisest tegevusest: ,,Alati, kui voimalik, puudusin
ma vaidlustel, aga ei kunagi hddletamisel, kui see kuidagi voimalik. Kuulsin
nii monegi vilite, mis mu veendas, aga ei iihtegi, mis minu hdidleandmist oleks
mojutanud™. Ei pea arvama, nagu seisaksid mujal Euroopas asjad teisiti,
voib olla ainult sedavord, kuipaliu nad Inglismaast tsivilisatsiooni teel maha
on jiinud.

On raha hivitanud vaimu, siis hidvitab ta ka demokraatia. Raha voim ja
temast tingitud askeldamine muutub I6puks koigile vastikuks. Touseb voit-
mata igatsus millegi muu jirele. Loodetakse lunastust tosisest aust ja riiiitel-
meelest. See voimaldab suurte ja piiramata voimuga vailtsejate, tseesarite
tousmise. Need murravad raha ainuvalitsuse, aga mitte kunagi ei tee seda
moni pohimote, programm vOi inimarmastuse paleus. Raha voimu voib
murda ainult veri, tdug, raass, sest ajaloos on tegemist eluga, aina eluga,
touga, voimutahte trivmfiga, mitte aga todede, leiduste vGi raha vdiduga.
Slmaajalugu on ilmakohus: tema on ikka diguse annud tugevamale, tema on
toe ja oGigluse voimule, toule ohvriks toonud ja inimesed ning rahvad surma
mbistnud, kes pidasid toe tilitsamaks kui teo, digluse olulisemaks kui véimu®.

Nonda 16peb korgete kultuuride etendus — kogu see ilm oma jumaluste,
kunstide, mdtete, Jahingute, linnade ja unistustega. Leiduvad ehk veel kujud,
vormid, helid, sonad, moisted, aga kedagi ei huvita see enam, sest iikski ei
saa neist aru ja kellegi hinges ega vaimus ei drata nad enam elamusi, ehk
olgu siis, et touseb moni uus kultuur, kus kadunu vastu huvi tekib. Aga isegi
siis siinnib ehk kadunuga samuti, nagu selle saksa mottetargaga, keda ainult
iiks moistnud, kuid seegi vooriti.

*

. Venemaad ei loe Spengler dhtumaise kultuuri ringkonda. Peeter Suur
piiiidis teda sinna kiskuda, aga see siindis vigivaldselt ja loomuvastaselt.
Vene hingel pole dhtumaise kultuuriga midagi iihist ei usuliselt ega iihiskond-
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likult. Veel praegu on venelasele kohane Moskva tsarism, mitte aga sec
ohtumaine valitsusvorm, mida harrastati Petrogradis. Venemaa on hingelisc
ja iihiskondlise arenemise suhtes sidl, kus oli iirgkristlus voi frankide riik
Liine-Euroopas. Praegused Vene suurlinnad oma lddne-euroopluse ja intel-
ligentsiga (kellest niiiid suurem hulk muidugi hivinenud) on kunstlikud taimed
véoras mullas. Nende koigi kohta maksab teatud médral Dostojevski sona:
,Peterburg on koigist linnadest koige abstraktsem ja kunstlikum®. Dosto-
jevskil oli tundmus, nagu voiks see linn ithel hiddl pdeval iihes hommikuse
soise uduga lahtuda ja jiljetult kaduda.

Venemaal seisab alles arenemine ees, arenemine omapirase hinge ajel.
Tulevase vene kultuuri lkuulutaja, aimaja ja prohvet on Dostojevski, mitte
Tolstoi, kes kuulub Lidne-Euroopasse, Marxi, Ibseni ja Zola kilda. ,,Tolstoi
on mooddunud, Dostojevski tulev Venemaa“. Tolstoi on petrismi pooldaja,
kuigi ta ise seda vihkab; ta on valeliiliks petrismile ja bolshevismile (enam-
lusele), selle viimase isa. Dostojevski ei kuulu kuhugi, ehk olgu siis et {irg-
kristluse apostlite sekka. Tolstoi kristlus on arusaamatus. Ta rédkis Kris-
.tusest, aga motles Marxi. Dostojevski kristlusele kuulub tulev aastatuhat.
Ta kavatses raamatu Kristusest kirjutada, kahju et see teostamata jdi, sest
sellest oleks tosine evangeelium saanud. Tolstoi arvustab ja vihkab ohtu-
maad kogu tema kultuuriga, aga seega vihkab ta ka iseennast, sest ta ei
suuda end sellest kultuurist lahti kiskuda. Dostojevskile on see viha tund-
mata. ,,Mul on kaks isamaad, Venemaa ja Euroopa‘, iitleb ta. Euroopas
nieb ta surnuaida, kus puhkavad kallid omaksed. Kunagi ei motle ta siin
ilmas midagi parandada, sest oma naiivses geniaalsuses aimab- ta, et iikski
usk pole kunagi ilma muutnud ja -ikski tosiasi ei voi usku iimber liikata.

Kogu vene ajalugu toendab, et venelasele, talupojale, ja koigile, kel rahva
hingest orgaaniliselt osa, on lddne-eurooplus vastik ja vihkamisvédirt. Veel
16. aastasajal ja hiljem ndgi venelane usus ja selle kommetes midagi néidnse
taolist. Ta nigi usulagunemist, usuteotust selles, kui teda késti risti liiiia kahe
sorme asemel kolmega voi kui soovitati Jeesuse nime pisut teisiti hidldada.
Ei ole usulise andumise suhtes kogu lidnes midagi selletaolist leida, kui ndeb
seda aastasadade véltusel Venemaal. Ainult sddl vois siindida tosine Anti-
Kristus (Vast-Kristus), kelle kartusel tekkisid usulahud enese piinamise, pole-
tamise, vigastamise ja kohitsemisega. ,Ehk on 0ige, et ainult venelastes ja
aramealastes peitub usundline geenius, kuid mis oleks siis tulevaselt Vene-
maalt oodata, kuna ju just niiiid, otsustaval aastasajal, Opetatud oOigeusklik-
kuse koidikud on murtud®.

Suurlinnade vene seltskond kogu tema sisseveetud kultuuri ja kirjandu-
sega tdis rahvusmajandust ja ilmaparandust on iirgvenele tundmata ja aru-
saamata. Rahval pole sellega midagi tegemist, sest see kuulub ,,seltskon-
.nale“. ,,Oli Peterburi asutamine Anti-Kristuse esimeseks teoks, siis oli Pe-
terburi mojul tekkinud seltskonna hivinemine tema enda kie libi teiseks:
nonda peab seda talupoeg tundma. Sest ka enamlased pole rahvas, isegi
mitte osa temast. Nemad on ,seltskonna* madalam kiht, vooras ja ldinline

nagu see seltskondki*.
*

Lopuks — mida 6elda kogu nende esitatud arvamiste ja ennustuste kohta?
Kas pooldame vdi vaidleme vastu, nagu tehakse seda Spengleri kodumaal nii
suure dgedusega. Samad Opetlased ja professorid, kellest Spengler kas vai-
kides médda ldheb voi nende puhul iihes Schopenhaueriga ainult halvaks-



Nr. 4. ' 111

pa-neva_}t §Ig1\ kehitab, on hakanud must valgel tdendama, et Spengleri tead-
mised u}_\'31kuis teadusharudes puudulikud ja sellepdrast teebki ta sagedasti nii
ﬁl}atuva]d jdreldusi. Vaevalt saab aga sel etteheitel isegi siis, kui ta toesti
pohjendatud oleks, Spengleri kohta kaaluvamat tihendust ollé', sest tema
ise‘gi iitleb, et suuremaid, ulatavamaid uusi motteid ei saagi muidu esitada,
kui et neisse ei satuks vigu, isegi iseendale vasturdikimisi. Mitte selles ei
olevat pédkiisimus, vaid selles, et tema teoses esinevat ,,vastuvaidlemata so-
nastus mottele, millele enam vastu ajada ei saa, niipea kui ta kord on viljen-
datud. Oleksin pidanud iitlema: niipea kui temast on aru saadud“. Kuid
arusaamiseks pidavat ehk uut pdlve ootama, kes sellekohase voime siindimi-
sel kaasa toonud.

Tihendab — Spengler juhatab meid aja, selle suure lepitaja ja tdestaja
juure. Seni aga tuletame meele, et Spengleri oma arvamise jirele igal kul-
tuuril omad pohimoisted, omad toed olevat, sest kultuur pole ju muud kui
organism, indiviid laiemas mottes. On see aga nonda, kas ei ole siis ka igal
Tharilikul indiviidil, kuigi teda nimetatakse inimeseks, homo sapiens’iks, samuti
omad toed, nagu igal kollektiivorganismil — kultuuril. Vististi motlebki
Spengler seda, kui ta muu seas lausub: ,,Nonda voin ma selle sisu, mis ma
leidnud, ainult ,,0igeks” nimetada, 6igeks minule... mitte Gigeks ise-
endas (an sich), mis oleks eraldatud vere ja ajaloo tingimusist, sest midagi
selletaolist pole olemas®. _

Aga teatud tdendav tdhendus on juba paljal faktil, et ohtumaine kultuur
Spengleri taolise nihtuse on siinnitanud. Seda ei saa millegagi olematuks
teha, ammugi mitte sellega, et tema teosest iiksikuid vigu otsitakse. Sest
vastasel korral ei tuletaks Rousseau nime tinapiev enam keegi meele. Tema
kui ka koik teised temataolised on ekslikud inimesed olnud, aga ometi on
neist midagi jdrele jddnud, milles aimame tode, mitte eksitusi. A.H. T.

Poliitilised erakonnad.

Eelmises ..V. Sonas‘ niitasime, missuguseks tdhtsaks teguriks niiiidis-
-aia riikide poliitilises elus on avalik arvamine. Tegelikus riigipoliitilises t60s
suudab avalik arvamine end koige paremini maksma panna organiseeritult,
isedraliste korralduste kaudu, missuguseid nimetame poliitilisteks erakonda-
deks. Prof. Gambarov annab nende kohta jargmise definitsiooni:

,Poliitilised erakonnad on vabad seltskondlised grupid, mis tekivad
oiguslises riigis iihiseks poliitiliseks tegevuseks huvide ja ideede alusel, mis
Loigile ithinenud isikuile iihtlased®. s

Avaliku arvamisega peavad poliitilised’ erakonnad alati koige ldhemat
sidet. Aga mitte ainult seda, vaid nad etendavad tihtsat osa just ka avaliku
arvamise kujundamisel teatavais sihtides, nagu eelpool nideme, mispdrast
meil kiillalt p6hjust on neid eraldi tihele panna. Veel enamgi: avaliku arva-
mise kujundamise ja juhtimise otstarbeil poliitilised erakonnad Gieti on tekki-
nudki. '

Piiasialikult etendavad poliitiliste erakondade tekkimisel osa kahesugu-
sed tingimused. Esiteks see, et organiseerimata ja juhtimata avalik arvamine
on sagedasti liig kitsasilmaringiline, k6ikuv ja tujukas, misparast tema jilgi-
.mine riigipoliitilises tegevuses on viga tiilikas; on raske riigi elu juhtida mas-
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side jdriestmuutuvate tujude ja meeleolude kohaselt, milles tihti mérgata ei
voi mingisugust laiaulatuslikumat ja sihikindlat joont. Selle vastl} omanfi_ab
aga neil isikutel, kes poliitilist elu piisiva tahelepanelikkusega ja — voiks
veel elda — teadusliku, arvustava pohjalikkusega jdlgivad, poliitiline meele-
olu ja toekspidamine teatava kindla ja piisiva iseloomu, nii nagu nende isi-
kute iildised pohimotted ja huvid seda dra médravad. — Teiseks, see iildtut-
tav tosiasi, et ka koige vabamates ja koige enam haritud riikides kaugeltki
mitte koik tdisdiguslised kodanikud riiklise poliitika vastu alalist huvi ei
ilmuta ja riigipoliitilise elu hindamiseks omale pohjalikumat, siistemaatilist
seisukohta ei piiiia luua. See huvi ja piilie on ainult iiksikuil vihestel koda-
nikkuderithmadel, kuna rahva réhuv enamus harilikkudel aegadel poliitika
vastu iildiselt iikskoikne. Ainult moningail erandlistel juhtumistel, elus pdeva-
korralekerkinud eriliselt tihtsate kiisimuste puhul, kui need pidilegi veel otse-
koheselt laialiste kodanikkudehulkade huvisid puudutavad, hakkavad viima-
sed poliitiliste eluavalduste péile iildisemalt ja energilisemalt reageerima.

Sellepdrast on ka arusaadav, et poliitilised erakonnad elule tdusevad kiill
icalpool, kus avalik arvamine rohkem arenenud, kuid kunagi ei suuda nad
enestesse koondada koiki poliitiliselt tdisdiguslisi kodanikke. ‘Poliitilis-
tesse erakondadesse koondub ainult see elanikkudekogu vdhemus, kes
ilmutab alalist, piisivat huvi riigi poliitilise elu vastu ja kes selles asjas
teatavad, enam-vihem kindlad seisukohad on omandanud ning neid avalikult
deklareerinud. Laialisem, iiksk6ikne mass jdidb eemale ja niitab oma sidet
poliitiliste erakondadega harilikul rahulikul ajal iiksnes sedavord, kuivord
ta valimiste puhul oma hidlt dra andes nende kandidaate toetab ehk iiksikuil
juhtumistel nende eelnbudele oma toetust jagab (ndit. rahvahiiletustel).
Suur hulk kodanikke ei tee aga sedagi, jiddes eemale isegi igasugustest vali-
mistest ja rahvahialetustest.

Masside iikskoiksuse puhul médrab avaliku arvamise sisu ja sihi otse-
koheselt dra just esinevate poliitiliste erakondade arvamine ja nende joudude
tasakaal, sest et pddasjalikult iiksi see kuuldavale ja nidhtavale pidiseb: era-
kondade miitinguil, kongressidel, koosolekutel, kirjanduses, ajakirjanduses
(on ju enamasti koik ajalehed ning ajakirjad mone teatava erakonna ehk vii-
hemalt mone teatava polijtilise voolu — erakondade vaimlise koonduse —
hidlekandjad, s. o. nende vaadete ja arvamiste avaldajad). Valitsevaks ehk
iilekaaluvaks avalikuks arvamiseks on niisugusel korral selle poliitilise era-
konna ehk erakondade koonduse arvamine, kelle n. n. erikaal kdige suurem,
s. 0. missugune neist koige tugevamini organiseeritud, missuguse iimber koige
enam likkmeid koondunud, missuguste koosseisus kdige rohkem silmapaist-
vaid, mojukaid poliitikategelasi ja haritud joude ine.

Poliitilised erakonnad tekivad muidugi ainult niisuguses seltskonnas, kus
kiillaldasel médral huvi leidub poliitiliste kiisimuste vastu. Fi vOi aga Oelda,
et see tingimata peaks olema poliitiliselt vaba seltskond ja tingimata nii-
sugune, kellel juba olemas riikline rahvaesitus. Fi, vaid poliitiliste erakon-
dade kujunemine vGib kiia ka poliitilise vabaduse tekkimise eel ja kdibki, kui
poliitiline vabadus ise on seltskondlise voitluse tagajirieks, mida seltskonna
arksamad ringkonnad peavad seltskonna 6iguste tunnustamise eest. Mui-
c}ugi oleneb ka poliitiliste erakondade tegevuse iseloom sellest, kas ta on ava-
lik ja legaalne (seaduslik), ehk salajane, olles sunnitud omandama poliitilise
vandeseltsluse kuju.
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Organiseeritud erakondadest votavad osa pidasjalikult nende seltskon-
nakihtide esitajad, kellel on rohkem vaba aega ja kellel iildse on olemas sood-.
samad tingimused selleks, et omale teatavat kindlamat poliitilist ilmavaadet
vilja tootada. Ka avaldab oma moju siin see, kuivord rohkem ehk vdhem
iihe ja teise ringkonna otsekohesed huvid drarippuvuses on riigi poliitika iildi-.
sest sihist. Mida mitmekesisem seltskonna koosseis, mida mitmesugusem
on tema iiksikute liikmete sotsiaalne seisukord, seda ebaiihtlasem on ka tema
iihes ja teises ringkonnas esinev huvi poliitiliste kiisimuste vastu.

Sellele vastavalt on ajaloos esinenud ka teatav kindel idriekord iiksikute
seltskondliste ringkondade ja rahvaklasside poliitilistesse erakondadesse
astumise suhtes. Koige esimesed Euroopa poliitilised erakonnad moodustusid
suur- ja keskpollupidajate esitajaist, kellelt liikuva kapitali esitajad koige va-
remini ikka rohkem ja rohkem poliitilisi digusi hakkasid kiest ara kiskuma.
Palju hiljemini tekkisid too6liste erakondlised koondused, kusjuures alguses
koige tegevamat osa poliitilises elus etendasid aineliselt ja haridusliselt pare-
mas seisukorras olevad toorahva ringkonnad. Talupoegade klass aga oli
koige viimase ajani poliitiliste kiisimuste vastu vordlemisi inertne, iikskoikne..
Ka esinevad naisterahvad poliitilistes erakondades méirksa vdhemal mééral
kui mehed.

Poliitiliselt harimatud rahvamassid, nagu 6eldud, on harilikul ajal polii-
tika vastu viiga iikskoiksed. Kuni ta oma seisukorraga rahul, esineb ka hari-
likult konservatismi, alalhoidlikkuse toena, instinktiivselt igasugustele miuu-
datustele vastu olles. Kuid seesama mass voib muutuda hirmsaks poliitili-
seks jouks, kui teda millegagi otsekoheselt drritatakse. Siis pddseb temas.
vallale otse stiifihiline joud ja ta muutub niisugusel korral sagedasti vastuvot-
likuks koige diirmisematele vooludele.

%

Tekib kiisimus, kuidas liigitada igasuguseid poliitilisi erakondi, et nende
mitmekesisest kogust kergemini selgemat iilevaadet saada. Selle kiisimuse
lahendamisel puutume kokku terve rea vilga mitmesuguste tingimustega.
Kaigepiiilt oleneb erakondade iseloom ja laad viga suurel middral ajajirgust,
milles nad tegutsevad. Teiseks oleneb ta ka kohast, kus nad tegutsevad.
isevalitsuslises riigis, loomulikult, on olemas koguni teistsugused erakonnad
kui rahvariikides. kus isevalitsusline voim tditsa puudub. On tekkinud selle-
pirast kahtlus, kas iildse voimalik on mingit piisivat, alaliselt maksvat liigi-
tust poliitiliste erakondade rdgastikus ette votta. Viimane seisukoht aga
voiks Oige olla ainuiiksi siis, kui kohaliste ja ajaliste olude ning tingimuste
korval ei leiduks iihtlasi rida inimese iildisest loomusest olenevaid omadusi
ja tingimusi, mis alati ja igalpool enam-vihem iihed ja needsamad. See aga
annab pohjust loota, et ka erakondade elus ja tegevuses teatavaid iildiseid,
ithiseid jooni, mis véimaldavad ka nende mingisugust iildist liigitamist. Tu-
leb muidugi silmas pidada, et iga seesugune liigitus oluliselt on abstraktne,.
Luna tema lihtekohaks on ainult iildised tundemirgid ja tingimused, kusjui-
res igasugused ajast ja kohast olenevad konkreetsed erinevused ja iseiral-
dused tihelepanuta jidvad. Sel viisil voime meie liigituse kaudu iilevaadet

“saada mitte koigi olemasolevate erakondade toelisest kogust, vaid ainult
nende tiiiipidest. Aga sellestki on kiisimuse siigavamaks moistmiseks rohkem:
tulu. ‘

Koige laialisemalt tuntud liigitus jagab riikide poliitilises elus esinevad
poliitilised erakonnad kahte suurde riilhma: 1) alalhoidlised (konserva-

\
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divsed) ja 2) edumeelsed (progressiivsed ehk vabameelsed erakonnad).
‘Seejuures ei ole aga veel mitte korda ldinud selgesti ja koigileusutavalt dra
méirata, missugune konkreetne vahe nende vahel on valitsemas. Kuid iiks
on kindel: seesuguse vahetegemise aluseks ei saa seada mingisugust kon-
kreetset poliitiliste erakonnaprogrammide sisu, sest et see aegade jooksul
idrjest muutub ja erakondade vahel mitmet viisi 4ra jaguneb. Niiteks: tea-
tavad konkreetsed pohimdtted, mida sada aastat tagasi voidi lugeda dédrmise
kiremeelsuse tundemirgiks, voivad niiiid juba alalhoidlikkude erakondade
kaitsealusteks olla. Jirjelikult peab selle jaotuse aluseks olema koguni mi-
dagi muud kui konkreetsed eeskavalised pohimdtted. Ja ongi.

Ajaloos voib iildiselt tihele panna kahesuguste joudude tegevust. Ultedel
idududel on ajaloo kdigus niivelda pidletungiv tegevus; nad piiiiavad olevasse
asjade olukorda muudatusi tuna. Teised idud aga mojuvad vastupidises
sihis, piiiides olevat olukorda alal hoida ja igasugustele muudatustele vastu
tootada. Ajalooteadlasele, kes tahab minigisugust ajaloolist edenemiskéiku
tundma 6ppida, on molemad need joud didrmiselt tdhtsad. Saksa luuletaja
Grillparzer vordles nende tihtsust tunninditaja pommidega (vihidega) ja ham-
masratastega. Kui tunninditaja mehanismis hammasrattad puuduksid, lan-
geksid vihid silmapilkselt alla ja mehanism, viljendades kord #dgedat kuid
liihikeseajalist energiat, jdiks seisma; ainult vihide ja tagasihoidvate ham-
masrataste to¢ oige kokkukolastamine muudab tunninditaja niisuguseks me-
hanismiks, mis oieti aega nditab.

Sellest valjaminnes voiks vahet molemat nimetatud liiki erakondade va-
hel jargmiselt seletada: alalhoidlised erakonnad, need on ajaloolise traditsi-
ooni erakondadeks, mis enestele iilesandeks seavad olemasolevat korda alal
~ hoida ja mis kahtluse korral seisavad oleva olukorra poolt ning muudatuste

ia uuenduste vastu. Ja kui nad monikord ka uuenduste poolt on, siis ainult
ddrmise tarviduse survel ja ainult selle tarviduse piirides. Selle vastu esi-
nevad aga edumeelsed ehk vabameelsed erakonnad muudatuste ja uuenduste
poolehoidjatena; nad toetavad uuendusi pohimottelikult ja avaldavad end
kahtluse kordadel harilikult ikka nende kasuks.

Ometi oleks aga seesugune seletus monevorra iihekiilgne, sest toelikult
on ju lugu nii, et kaugeltki mitte k6ik reformid vastuvoetavad ei ole libe-
ralismi ja edumeelsuse edustajatele; ka ei seisa konservatiivid kaugeltki
mitte igasuguste muudatuste vastu olevas korras. Ja iimberpoordult: viga
sagedasti seisavad uuenduste vastu just vabameelsed, kuna konservatiivid
nende kaitsjatena esinevad, nditeks, muudatuste ja uuenduste suhtes, mis
taotlevad militarismi kovendamist jne. Jirjelikult ei saa ainuiiksi sellega, kui
iitleme iihte liiki erakondi muudatuste kaitsjad ja teist liiki erakondi oleva
olukorra alalhoidjad clevat, veel midagi selgesti iseloomustada. Lahkumine-
kud peavad seisma palju siigavamal ja nende juure jduame kergemini vilja,
kui rohkem rohku panerme just edumeelsuse teise nimetuse — ,,liberaalsus*
ehk ,,vabameelsus* — piile.

Liberaalne ehk vabameelne erakond on vabaduse erakond. Tuleb selle-
pérast kiisida: mis on vastandiks vabameelsusele? Ja siin jduamegi vilja
pChimotete, printsiipide siigavama vastolu juure, mis sisalduvad igas inim-
seltskonnas ja olenevad selle seltskonna loomusest enesest.

Inimseltskond seisab koos iiksikuist inimestest, kes — kuuludes selts-
konna koosseisu — ei ole tiielikult kaotanud oma iseseisvust. Nad elavad
teataval méidral oma elu, peavad silmas oma individuaalseid huvi-
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sid, tootavad vilja oma originaalsed, algupirased vaated. Kuid samal ajal
kujutab ka kogu seltskond ise, kui tervik, enesest teatavat iiksust. Seltskon-
nal on teatavas moéttes orgaaniline loomus, ta elab oma iseiraliste seaduste,
nimelt — sotsiaalsete seaduste jirele, kusjuures tema elu sugugi ei piirdu ai-
nult temassekuuluvate iiksikute isikute eluga.

Sellest asjaolust polvenevad kahesugused huvid: esiteks kogu selts-
konna kui teatava sotsiaalse iiksuse huvid, ja teiseks — tema koosseisu kuu-
luvate iiksikute isikute huvid. Need kaks huvide rithma ei ole kaugeltki alati
ithtuvad. Nimelt: isikul on kavatsus kaitsta oma vabadust ja iseseisvust, oma
oigust koigi oma omaduste ja algupiraste idude takistamata viljaarendamise
ning edendamise péile; ja kultuurilise edu méidral kaldub see isiklise vaba-
duse ning rippumatuse tunne aina kGvenema. Aga ka seltskonnal on oma eri-
huvid. Muidugi ei tarvitse ega ei v0i ta pohimottelikult alati isiklise
arenemise vastane olla, sest tema hididolek oleneb loppude 10puks ikkagi
nende isikute hiddolekust, kes kuuluvad tema koosseisu. Kuid ometi juhtub
seisukordi, milles seltskond kui tervik risti vastu seisab oma iiksikute liik-
mete huvidele. Riiklise iihtluse kdovendamise tarve kihutab iiksikute isikute
vabaduse kitsendamisele ja need kitsendused ulatavad teinekord viga kau-
gele. Nad voivad kitsendada isegi iiksikute isikute motete viliendamise ja
liikumise vabadust. Oma julgeoleku sihtides votab riik omale oGiguse isegi
enesesse kuuluvate isikute elu iile (vieteenistuse kohustus). Sellel pinnal ongi
voimalikud véiga traagilised vastolud iiheltpoolt iiksikute isikute ja teiselt
poolt riigi piiiiete vahel. Uhed taotlevad vabaduse ja iseseisvuse, teised riik-
lise iithtluse néudeid.

Siin avanebki meile uus mododupuu poliitiliste erakondade liigitamiseks.
Uldiselt kaitsevad vabameelsed, liberaalsed ;erakonnad isiklise vabaduse po-
himétteid, konservatiivid aga riiklise iihtluse pohimotet, mis on rajatud isiku
sundimisele riiklise voimu alla.

Moned viljendavad seda vahet teisiti, nimelt: liberaalide pohimotteks on
vabadus, konservatiivide pohimotteks aga — kord. Seesugune viljendusviis
on aga méirksa onnetum ja voib juhtida olulistele eksiarvamistele, sest libe-
raalidki ei ole kaugeltki mitte korra vastased ja korratuste poolehoidjad. Neil
on ainult teine arusaamine korrast: Kord niib neil saavutatav olevat vaba
kokkuleppe ja huvide lepitamise alusel, kuna konservatiivid harilikult riiklist
sunnivoimu kasutamist koige tihtsamaks korratoeks peavad.

Tekib kiisimus: kas on valitsemas kokkukdla nende kahe seisukoha va-
hel, milledest iiks pidas konservatismi oleva korra alalhoidjaks ning edumeel-
sust selle korra uuendamise ja muutmise kaitsjaks, teine aga — konserva-
tismi riiklise iihtluse taotlejaks sunnivoimu alusel ja liberalismi isiklise vaba-
duse kaitsjaks?

See kokkukdla on kahtlemata olemas. Kumbki seisukoht viliendab ai-
nult asja isekiilge: iiks pddrab suuremat tdhelepanu vélimise, teine sisemise
kiilje pédle. .

Riigivormide e d u tdelikult ja selles seisabki, et need vormid jdrjest peh-
memateks ja vabamateks muutuvad. Ideaalseks seisukorraks voiks siit
" vidljaminnes seda pidada, kus antagonism ehk vastolu isikliste ja iild-
riikliste huvide vahel tditsa dra on kadunud ja kus riik enesest kujutaks
mitte midagi muud kui isiklise vabaduse ja riiklise terviku iiht-
luse harmoonilist kokkukolastust. Ja harilikult ainult need muudatused ning
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unendused, mis ette voetakse s elle ideaali sihis, leiavad edu- ning vaba- '
meelsete erakondade poolt kaitset ja toetust. Teistsuguste, vastandsihiliste

muudatuste ajutine toetamine nende poolt voib pohjendatud olla ainult monin-

gate erandliste seisukordadega ja asjaoludega. Enam-viahem alaliselt on see-

suguste vastandsihiliste muudatuste ja uuenduste toetamine aga just konser-

vatiivsete erakondade iseloomustavaks tunnuseks.

Isiklise vabaduse pohimdttega seisab lihedases suguluses sotsiaalse
ia poliitilise iihedigusluse pohimote. Kui nouda igale iihiskonna-
liikkmele tema joudude ja annete viliaarendamise ja edendamise vabadust, siis
ei ole siit enam palju vahemaad koigi seadusliste eesdiguste drakao-
tamiseni jaseadustest koigi niisuguste vormide véljaheitmiseni, mis i_ihtede
vaba arenemisi soodustavad, teiste vaba arenemist aga takistavad. Sellest
poliitilise iihedigusluse noudest jGuame 10puks sotsiaalse iihediguslise noud-
mise juure vilja, s. 0. — niisuguse iihiskondlise korra noudmise juure, kus
ka majandusliste ja kultuuriliste hiivede jagamisel
iihed seltskonnaliikmed teistest eesoigustatumas sei-
sukorras ei ole. Ka see noue leiab toetust ainult vaba- ehk edumeel-
sete erakondade poolt, kuna konservatiivid kindlasti iihedigusetuse pohimdtte
alusel piisivad. Seda mitte-ithedigusluse pohimotet pohjendavad nad harilikult
viitega, et inimeste voimed iihesugused ei ole ja neid sellepdrast ka riigi sei-
sukohalt sedavord iihtlaselt hinnata ei saa, et koki omale riigis ja iihiskonnas
iihesugust oiguslist seisukorda voiksid nouda.

Niisugune, pddioontes, on alalhoidliste ja edumeelsete erakondade p 0 hi-
mottelik vahe. Sellele vastab viliselt harilikult vahe ka erakondade isik-
lises koosseisus. Tiitsa loomulik, et alalhoidliste erakondadega {ihine-
vad padasjalikult need ringkonnad, kelle erahuvid oleva olukorraga koige pa-
remini kaitstud ning kes juba lihtsalt sellepidrast igasuguseid muudatusi kar-
davad, viljaarvatud muidugi need unendused, mis nende erahuvisid veel roh-
kem tootavad kaitsta. Kuid ekslik oleks seda koosseisulist tunnust liig iildis-
tada. Leidub kiillalt ka niisuguseid isikuid, kelle erahuvidele koige enam vas-
tab kiill konservatiivide seisukoht, kuid kes siiski keelduvad konservatiivsete
erakondadega iihinemast. Ja samuti leidub vdga palju neidki, kelle erahuvid
konservatiivide pohimotetega tiielikus vastolus, kuid kes ometi neile oma
tdielist poolehoidu nditavad ja neid toetavad. Viga mitmesuguste huvidega
inimesi voivad viga mitmesugused pohjused iihtedesse samadesse erakon-
dadesse kokku viia. Merkel vordleb seda protsessi uulitsaliikumisega:
unlitsal litkujate lilkumissiht on tingitud viiga mitmesugustest pohjustest; kuid
lopuresultaadina jagunevad koik liikujad ometi ainult kahte kolonni, milledest
iiks liigub uulitsa iihes ja teine sellele vastupidises sihis. Samuti siinnib ka
* poliitilistes erakondades. Uks liitub konservatiivse erakonnaga sellepiirast, et
talle selle poliitika ja maa seisukorrale ja lihemaile huvidele kbige vastavam
ndib olevat, teine sellepdrast, et tema kui suurpollupidaja selle poliitikat oma
isiklistele huvidele kdige soodsamaks peab, kolmas sellepirast, et tema pere-
konna traditsiooniks on tdhendatud erakonna poole hoida jne. jne. Egoistli-
sed huvid eetiliste korval, klassihuvid individuaalsete kdrval, koik need eten-
davad siin oma osa. Kuid konservatiivsed piiiided ja sihid ise on teatava
kindla ja piisiva iseloomuga, sama kindlalt ja piisivalt liberaalsete erakon-

dade piiiietest erinedes.
*
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Liberalism ja konservatism — need on aga ainult kaks ideelist padvoolu,
milledega erakondade liigitamisel tuleb tegemist teha. Sellega ei piirdu terve
liigitamiskiisimus aga veel kaugeltki mitte. Juba konservatismis ja liberalis-
mis eneses vOib méirgata mitmeid eriilmeid. Enamasti igas erakonnas leidub
oma radikaalsem ja parajuslisem, teisiti sonastades — oma ,,pahem-* ja ,,pa-
rempoolsem* vool. Nende erinevate voolude aluseks iithes ja samas erakon-
‘nas on Merkeli arvamise jdrele mitte pohimdtted, vaid nende teostamisviisid
ehk abindud. Ometi néib, et vahe natukene siigavamal peitub. Nimelt: mdo-
dukamad ringkonnad teatavas erakonnas piifiavad nii eesmirkide iilessead-
misel kui ka nende teostamisabindude valimisel arvestada rohkem ajaloolise
paratamatusega kui radikaalsed. Tegelikus téos kalduvad nad puht-era-
"kondlistest pohimotetest kergemini korvale-ja on vastuvdtlikumad mitmesu-
gusteks tegelikkudeksx‘ kokkulepeteks teiste erakondadega, ,aja ja olude
nouete kohaselt“, nagu nad ise oma seesuguse teguviisi pohjenduseks viaida-
vad. Adrmised liberaalid ja konservatiivid aga on harilikult igasuguste
kokkulepete vastu, nende sihiks on oma erakonna pohimétteid voimalikult
sirgejooneliselt ja puhtalt 14bi viia, abindusid seks valides karmilt ja hoolima-
tult, tagasikohkumata mitte mingisuguste ,,ajast ja oludest tingitud takistuste®
ees. Konservatismi &dirmist parempoolset voolu nimetatakse sagedasti
reaktsionismiks, tagurluseks, liberalismi ddrmist pahempoolset voolu
—radikalismiks ehk kidremeelsuseks. Reaktsionédirid arendavad kon-
servatismile omase riiklise sundmuse pohimotte kuni ddrmuseni. Nende ide-
aaliks riigis on ,hauarahu®, s. o. niisugune seisukord, kus kodanikud mingi-
sugust huvi ei tohi avaldada iildriikliste kiisimuste vastu ja kus see huvi, kui
ta peaks viljendumagi, v6imude poolt mitmesuguste abindudega otsekohe
maha surutakse. Seesuguste ideaalide iilesseadmisega aga reaktsionddrid
just norgendavad riiklise iihtluse aluseid, kuna nad igatsevad l4bi 16igata seda
elulist niarvi ja katkestada seda hingelist iihtekuuluvust, millel riikline iihtlus
“just tuginebki. '

”

Nagu eelpool juba nimetatud, on aga iga seesuguse poliitiliste erakon-
~dade liigituse iseloom rohkem abstraktne kui tegelik. Sellega ei saa kunagi
tegelikule elule juure astuda lootuses, et me ka sdilt alati puhtal kujul eest
leiame niisuguseid erakondi, nagu eelpoool, oleme iseloomustanud. Igal maal
on valitsemas oma eritingimused, samuti toob ka iga aeg iihel ja samal
maal piAevakorrale sagedasti koguni isesugused olukorrad. Selle tottu oman-
davad ka paljud erakonnad puht-kohaliku ehk ajutise iseloomu. Mo-
nikord etendavad erakondade kujunemisel ka usulised seisukohad ' tdhtsat
osa: mojukad katoliiklaste erakonnad lddnes ja kristlik rahvaerakond Eestis
on selle toenduseks. Koige viimasel ajal on eriti tdhtsat osa erakondade ku-
_junemisel etendama hakanud veel klassihuvide erinevused. See tegur
tungib t66 ja kapitali vahekorra-teravnemisel jirjest véimsamalt ja voimsa-
‘malt poliitilise elu niitelavale. Uksikud erakonnad voivad omandada ka
rahvusvahelise iseloomu, nagu see on katoliiklaste, sotsiaaldemokraatide ja
kommunistide erakondadel. Esimene neist taotleb katoliku kiriku poliitilise
voimu uuesti maksmapanekut, teised kaks — iihiskondliku ja majanduslise
"korra téielikku iimberloomist, poliitilistes ja majanduslistes reformides ainult
.abindou nihes selle padeesmirgi poole piiiidmiseks. Ning koigis neis erakon-
-dades enestes esinevad jillegi oma moodukamad ja kdremeelsemad voolud,
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nagu eelpool juba oleme selgitanud. Ja iildse on seesugune erakondade grup-
peerumine viga keeruline, sest et iiksikute erakondade aluseks on sagedasti
kitsama, eri-iseloomuga pohimotted. Selle tagajirjel voib juhtuda, et teatav
erakond iihel juhtumisel pooldab vabameelset poliitikat, teisel juhtumisel aga
konservatiivset, nii nagu see tema eri-eesmirgile ja erisihile iihel ehk teisel
juhtumisel niib soodsam olevat. ~ Sel alusel on voimalik ajutised koalitsi-
conid ehk kokkulepped mitmesuguste pohimotetega erakondade vahel selleks,
et toetada voi kukutada iihte ehk teist valitsust, kaitsta voi vastu seista mo-
éningale eelnoule jne. .

Mida rohkem erakondliselt killustatud on riigi kodanikkude-kogu, seda
raskem on riigis 14bi viia puhast parlamentarismi, s. o. niisugust riigikorda,
kus valitsus oleneb parlamendi enamusest, missugust erakondade suure roh-
Luse jures raske-on kindlamal kujul saavutada. Inglismaa, kus kaua aega on
esinenud ainult kaks erakonda, on sellepoolest seniajani viiga onnelikus seisii-
korras olnud. - Alles koige viimasel ajal on ka siidl kolmas mojukas erakond
vievakorrale kerkinud, mille tagajirjel parlamentarismi késitamine siilgi
mirksa- keerulisemaks -téotab muutuda, kui seisukord tekib, mil {ihelgi era-
Lkonnal parlamendis enamust ei cle ja ka omavahelist kokkulepet ehk koalitsi-
ooni nende vahel raske saavutada.

Viga keeruline on seisukord selles mottes aga mitmetes teistes riikides,
niiteks Saksamaal, Soomes, Litis ja — Eestiski, kus erakondline killunemine
kindla enamnse moodustamise parlamentides otse raskeks on muutnud. Mo-
nel pool, niiteks Saksamaal (ja viimasel ajal Eestiski), on konelema hakatud
koguni -riigikorra muutmisest selles sihis, et kodanikkude keskel suuremat
erakondlist koondumist saavutada.

2.

Poliitiliste erakondade siisteemil on terve rida vastaseid ja kiillalt dge-
daid. Inimestega. kokkupuutudes kuuled sagedasti séna ,erakond®, ,era-
kondlik“ ja ,erakonnapoliitika“ otse polglikult suhu vdetavat. Seda huvita-
vam on tutvuneda siliidistustega, milledega erakondade-siisteemi vastu esi-
netakse, ja vaadelda, kuivord nad pohjendatud.

Koigepddlt oeldakse: erakondline siisteem mehaniseerib poliitilist elu.
Nimelt tahetakse sellega toonitada, nagu annaks erakondline organiseeru-
mine poliitilisele mo6tlemisele shabloonilise iseloomu ning nagu takistaks ta
vaba motte ilmumist ja arenemist. Igal erakonnal on oma dogmad, mis moo-
dustavad tema poliitilise credo, usutunnistuse, ja erakonnaliikmetelt noutakse
muidugi, et nad neist dogmadest ei taganeks. Seejuures on niisugused dog-
mad aga erakonna liilkmete vaheliste kompromisside ja kokkulepete vili ja
neil ei ole seega ei algupdrasust, ei virskust. Nad on arvestatud poolehoiu
leidmiseks massides ja ei seisa sellepirast tihti kuigi korgel poliitilisel tasa-
pinnal ning ei erine ka mingisuguse piisivusega ja kindlusega, kui seda piisi-
vust ning kindlust ei ole masside meeleolul. Teistel juhtumistel aga, nimelt
siis, kui elu mingisuguseid suuremaid probleeme pievakorrale ei tdsta, voi-
vad erakonnad ka tditsa ilma kindla.programmita 1ibi saada. Siis piisivad
nad edasi lihtsalt oma organisatsiooni mdjul, mis neile voimaluse annab va-
limiste kdigu pddle suurt moju avaldada. Seesugustel tingimustel muutuvad
erakonnad ainult sjariistadeks voitluses véimu parast, kusjuures see voitlus
siinnib mitte pdhimdttelisel, vaid lihtsal erakonnameeste isikliste arvete Gien-.
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damise alusel. Toendatakse, et niisuguse pohimottetu iseloomu on viimastel
aegadel omandanud, niiteks, Pohja-Ameerika Uhisriikide kaks suurt era-
konda. Need tekkisid omal ajal vaieluste alusel Pohja-Ameerika riikide iihen-
damise, liitumise kiisimuses. Siis erinesid nad oma pShimdtete poolest;
ka valitses pohimottelik vahe nende vahel kodusdja ajajirgul. Kuid niiiid
kestavad nad lahus edasi péddasjalikult oma organisatsiooni téttu, ilma mingi-
suguste pohimotteliste vahedeta, erinedes ainult oma nimede — ,,demokraat-
lik* ja ,,vabariikline — ning oma isikliste koosseisude- poolest.

Erakondlise korra vastased tdendavad, et sel juhtumisel, kui erakonda-
del olemas on kindlad pohimottelised eeskavad, juba ainuiiksi erakondade
olemasolu fakt kahjulikku moju avaldab poliitilise motte tasapinna piile
riigis. Oma organisatsioooni ja kompaktsuse tottu on nad riigis sagedasti
viga mojuvaks poliitiliseks jouks. Isikud, kes erakondadesse ei kuulu, ei
suuda milgil viisil omale teed murda poliitilise elu niitelavale piddsemiseks,
sest et nad voistelda ei suuda kandidaatidega, keda toetavad suured, moju-
vad erakonnad. Sagedasti leidub aga just niisuguste isikute hulgas algupira-
seid ja iseseisvaid poliitilisi joude, kes ei ole nous leppima mingisuguste era-
konna-eeskavade raamidega ja kitsendustega, mis erakondline distsipliin
neile péile paneks. Isegi erakonnaliikmete eneste keskelt nihutatakse. poliiti-
listele kolhitadele péiasjalikult ainult neid, kelle kohta kahtlust ei teki, et nad
voiksid oma voimu tarvitada erakondlistele juhtnooridele vastu kdivalt. Siit
jareldatakse, et poliitilistel valimistel erakonnad oma kandidaatide iildist ta-
sapinda alandavad, kindlustades keskpidraste piddde voitu iseseisvate-
ja algupiraste poliitiliste motlejate iile. Edasi tiihendatakse veel selle péile,
et erakonnad, piiiides — arusaadavalt — poliitilistel valimistel omale voitu
kindlustada, oma tegevuses paliu suuremat réhku panevad valimiseelse kihu-
tustéo, kui hulkade tdsise poliitilise kasvatamise pédédle. Nad piiiiavad rahva-
massides dratada mitte tosist arvustavat suhet pdevakiisimuste vastu, vaid
pimedat usku ja lugupidamist oma erakonna eeskava ning juhtide vastu. Val-
daval seisukohal piisib erakondade tegevuses seega reklaam, aga mitte koda-
nikkudehulkade moistuse harimine . Reklaami otstarbel pannakse toime tor-
milisi miitinguid, dekoratiivseid meeleavaldusi ja rongikédike, peetakse &rri-
tava iseloomuga konesid, triikitakse pamfleti-kirjandust. FErilisteks meistri-
teks ses suhtes on ameeriklased, kelle elus ja tegevuses reklaam {ildse suurt
osa etendab.

Samas véidupiiiides lasevad erakonnad valimiste puhul lendu veel mit-
mesuguseid teisi abindusid ja votteid, mis poliitiliste valimiste tasapinda ma-
dalamale viivad. Moijuavaldamises valijate péddle "ei piirdu nad sagedasti-
mitte millegagi. Sidil, kus igasugused koned, reklaamid jne. enam ei aita,
pannakse eesmirgi saavutamiseks liikvele siegi mitmesugused seadusvasta-
sed abindud, nagu — valijate dhvardamine, nende draostmine, vastaskandi-
daatide kuritegevuses kahtlustamine jne.

Koigeks seesuguseks valimiste ettevalmistamiseks seatakse ametisse
terve agentide vork, mis — muidugi mdista — tasuta ei téota. Uhed saavad
oma t66 eest lihtsalt rahatasu, teistele aga lubatakse érakonna poolt voidu
korral ‘ igasuguseid mojuvaid kohti riiklistes ja omavalitsuslistes asutustes.
Niiviisi saab erakondade siisteemist omale aluse isedraline ,elukutseliste po-
liitikeride* klass, kes seisavad teatava erakonna teenistuses ainult moéjuvate
kohtade saamise lootuses, milledes neil parast valimisi voimalus oleks iildsuse
kulul omi taskuid tdita. Pohja-Ameerikas on seesugune ametitega tasumine
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otse siisteemiks kujunenud. Iga presidendi valimistega kiib kaasas laialine
ametnikkudevahetamine riiklistes ia omavalitsuse-asgtustgs, ejc rahuldada
presidendi voiduleaitajate ,elukutseliste poliitikerite“ qggdgld. EI' puudu see-
sugune ,saagijagamine* isegi senise erakonna VOldLlleJagm}sel, mil puhul tzu_“-
vilik on erakonna ,,uusi-t66idude* rahuldada. Kuid palm_agefiam on ,,saagi-
jagamine* muidugi uue erakonna voidulepddsemisel, mlll Vahemgssemanud
erakondade kisilised igasugustelt kohtadelt halastamata minema kihutatakse.

Ft valimiseelset kihutustéod voimalikult laiaulatusliselt 1dbi viia, tarvita-
vad erakonnad palju raha. Oma kassa tdiendamiseks koguvad nad harilikult
vabatahtlisi annetusi, kuid ka seesugune ,,vabatahtlikkus* muudetakse sage-
dasti viiga omapiraseks. ,,Vabatahtlikkude* annetuste nime all seatakse era-
kondade poolt maksu alla mitte iiksi rahvasaadikute, vaid ka koik tihtsamad
ametnikkude kohad. Ka siin on P.-Ameerika peaaegu kindla siisteemi loo-
nud, juba ette kindlaksmdiratud maksumddradega. Niiteks maksis New-
Yorkis juba ammu enne soda: kohtunikukoht 15.000 dollarit, kongressi saa-
diku koht 4000, osariigi parlamendi saadiku koht 1500 dollarit jne. Rahatarve
‘seab Ameerika erakonnad rippuvusse ka suurtest toostuslistest ja kaubandus-
listest driiihinguist, kes erakonna kassadesse suuri summe maksavad selleks,
et monda neile soodsat eelnou parlamendis 14bi viia. Erakondline kord aitab
seega kaasa plutokraatia voéidulepidsemiseks P.-A. Uhisriikides. Sidudes
-end kindlate lubadustega oma toetajate ees, hoolitsevad erakonnad selle eest,
et omale parlamendi otsuste asjas tarvilist mojuvoimu ja kindlustust non-
tada. Seks kontolleerivad nad parlamendis valjult oma saadikute tegevust.
Viimaste] ei tohi olla mingisuguseid oma arvamisi ja oma poliitikat, vaid nad
peavad tiapselt -oma juhtide nidpunditeid silmas. pidama.  Teisiti toimetades
‘kaotavad nad jargmistel valimistel erakonna toetuse ja riikides, kus kogu po-
liitilise elu juhtimine erakondade kées, tdhendab see nende poliitilise karjeeri
1oppu. Seega muudavad erakonnad oma parlamendisaadikud lihtsaiks oma
kohusliste juhtnooride tditjaiks volinikkudeks parlamendis.

Lopuks sitiidistatakse erakondi veel selles, et nad oma tegevusega loo-
vad mingisuguse eksitava instantsi rahva avaliku arvamise ja tema parla-
mentlise esituse vahele. Oma kihutustddga ja miitingutega avaldavad nad
tihti suurt moju ja loovad sellega vale ettekujutuse valitseva -avaliku arva-
‘mise sisust ja sihist. Kui aga tuleb avaliku arvamise toeline kontrolleerimine,
naiteks valimiste ndol, siis voib kergesti ilmsiks tulla, et maa avalik arva-
mine koguni teine on kui erakondline , komu“ seda kogu aja kuulda lasknud
ning riikliku poliitika juhtimist seega eksiteele viinud. Jarjelikult: erakon-
nad oma kdmu ja kidraga ,,véltsivad” avalikku arvamist ning viivad valitsusi
eksitusse.

Need on tdhtsamad siiiidistused erakondlise siisteemi vastu nii-telda te-
geliku poliitika seisukohalt. Selle kérval tuuakse erakondade vastu kuulda-
vale veel rida puht-teoreetilisi pohiendusi, milledest tihtsamad umbes jarg-
miselt kolavad:

Niinimetatud ,,rahulikkude kodanikkude*“ ja absolutistide poolt viidetakse,
‘et‘erakonnad ainult eksitavad riigipoliitika rahulikku kiiku, segades end
asjusse, milledega lihtkodanikud iildse ei peaks tegemist tegema. FErakond-
lised lahkhelid toovad riigi elusse ainult kibedust ia vastolusid ning takista-
vgd valitsuse rahulikku tootamist. Seesugust ,rahulikkude kodanikkude®
seisukohta ja ,riigialamate piiratud méistuse toonitamist jagavad ka teatava
voolu teoreetikerid. Nimelt on erakondline v6itlus tditsa vastumeelt neile,
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kes asuvad vana ,ajaloolise kooli* vaatekohal, mis on seotud Savigny ni-
mega. Téhendatud kooli arvamise jdrele liheb Gizuse loomulik arenemine
tditsa rahulikul, .orgaanilisel” teel, kusjuures olevaist idudest rahulikult ja
vaikselt vilja kasvab jdrjest kaunim ja tiielikum o6igus. Frakondlised lahk-
helid ja vastolud ei seisa .rahva vaimusaaduste® seesuguse rahuliku orgaa-
nilise arenemise kujutusega kokkukdlas, vaid nidivad seda 6&igelt teelt ainult
korvale eksitavat.

Erakondade vastu on ka Rousseau rahva suvereniteedi teooria poole-
hoidjad. Nende arusaamise jirele feab seadusandlus ,,rahva tahtmise® aval-
duseks olema. Poliitilised erakonnad aga tungivad rahva.ja seadusandlise
voimu vahele, oma iihekiilgseid noudmisi kogu rahva tahtmisena esile nihu-
tades. Uhtlase rahva tahtmise asemel esineb selle tagajiriel terve hulk iiks-
teisele vastukiivaid tahtmisi, mis eitavad iiksteist ja seisavad alalises vdit-
luses iiksteisega. ]

Lopuks heidetakse erakondadele ette patriotismi ja Giglustunde puudust.
Seletatakse, et kui vaenuliste erakondade poolehoidjatel kiillalt patriotismi ja
oiglustunnet oleks, siis ei peaks nad kinni iihekiilgsetest erakondlistest vaa-
detest, iiksteisele vastukiivaist erakondlistest erahuvidest, vaid iihineksid
isamaa hiikédekdigu alusel, mis peab seisma iile kdige muu.

Koik eelpooltoodud viited sihivad mitmesuguseid teesid médda iihe je
sellesama toekspidamise juure vilja: poliitilised erakonnad tuleksid dra kao-
tada kui tingimata kahjulikud nihtused poliitilises elus; nad ei kannata vilja
ei teaduslist kriitikat ega ka hindamist tegeliku poliitika otstarbekohasuse
seisukohalt!

Katsume niiiid lithidalt jirele vaadata, kulvord on need viited pohjen-
datud. .

1. ,Riigialamate piiratud moistuse toonitamise pohjendamatus ei tar-
vita pikemat iimberliikkamist. Just viimastel aastatel oleme ilmariikide ees-
otsas nédinud onnelikult tegutsevaid mehi, kes kuuluvad lihtsate ,riigiala-
mate®, lihtkodanikkude ridadesse (Ebert, MacDonald i. t.). Kodanikkude
pdritolu ei luba seepidrast mingisngust jareldust teha nende ,piiratud®
chk ,,piiramatust® moistusest. Riik ei ole mingisugune vodras asi.oma koda-
pikkudele. * Viimastest ta ju koos seisabki ja kodanikkude elav osavott oma
kodumaa kiekidegust aina tihendab ja kovendab seda hingelist iihtekuulu-
vust, mille najal iga riikline iihing toelikult piisib.

2. Sama ekslik on ,rahulikkude kodanikkude* vaatekoht, mis tahab ini-
mesi elama asetada viljaspoole igasuguseid lahkhelisid ja vbitlust. Inimene
on juba oma loomuse poolest aktiivne, tegevusjinuline olevus, ainuiiksi
tegevuses voib ta seepdrast ka onne leida. Passiivsus ja tédiskohuline, tege-
vuseta rahulolek voib inimest ainult kolblisele hddbumisele ja vaimu vélja-
suremisele viia. See on maksev nii iiksikute isikute kui ka rahvaste kohta,
Tegevuseta elumaitsmise ajajdrgud on alati olnud rahvaste languse ajaiirku-
deks, elava tegevuse ja voitluse ajajirgud aga nende kultuurilise tousu ja
kolblise rikastumise ajajarkudeks.

3. ,Ajaloolise kooli* vaated oiguse rahuliku arenemise kohta pohjene-
vad tdielikult mingisugusel draseletarpatul olevusel: ei ole olemas niisugust
miistilist asja, mida ajalooline kool nimetab ,rahva vaimuks®“. Rahva elu on
tema tegevuse lopmata protsess, rhille aluseks on iiksikute, iiksteisega koige
mitmekesistemais vahekordades seisvate isikute tegevus. Ja mida mitme-
taolisemad on iiksikute isikute maitsed, piiiided ja vaated, seda téielikuma ja
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rikkama sisuga on rahva elu. Oiguse arenemiskiigul ei ole sellepdrast ku-

nagi niisugust rahulikku ja korvalekaldumata iseloomu, nagu seda ajaloolise
kooll teoreetikerid ette kujutavad, vaid see on huvide ja arvamiste kokku-
aorgete resultaat. kusjuures voimalikud on muidugi ka seisaku ja tagasimi-
aeku ajajdrgud.

4. Rousseau teooria arvestab samasuguse miistilise olevusega, nagu
ajaloolinegi kool: nagu olemas ei ole ithtlast ,rahva vaimu®, niisama ei ole
clemas ka iihtlast ,.rahva tahtmist®, millest Rousseau jdrelkiijad unistavad.
Rahva tahtmine on ainult kokkuvate rahva iiksikute liikkmete tahtmiste siis-,
teemis. Nende iiksikute tahtmiste omavahelised vditlused ja kokkulepped on
ainukeseks meile teadaolevaks protsessiks, millest valitseva voolu
niol esile kerkib see, mida nimetatakse rahva tahtmiseks. Erakondade
voitlus on seega ainult itheks tarvilikuks liiliks tihendatud protsessis.

5. Patriotism ja digluse idee on asjad, mis erakondade olemasolule su-
gugi vastu ei konele. Kui vdimalik cleks olevat {ihine arvamine oigluse idee
“sisu iile, mida seni veel leitud ei ole, siis ei kindlustaks see meile veel kau-
weltki ical silmapilegul ithisel otsusel olemist selle iile, missuguseid tege -
likke samme nduab oigluse pohimotte kaitse iihel chk teisel silmapilgul
ning iihtedel ja teistel asjaoludel. Lahkuminekud sel alusel on alati paratama-
tud. Samuti ka lahkarvamised kiisimuse iile, missugust tegevust nouab meilt
patriotism ihes ja teises olukorras.  Sellepdrast siis — olgu kodanikud
oigluse ideest ja patriotismist nii ldbiim mnud kui tahes, lahkarvamistest tege-
likkude sammude asjas ei pidstaks see neid mitte. Fi saa muidugi eitada, et
tr'xkonnad ja nende juhid tihti end neist korgetest tihistest juhtida ei lase,

vaid oigluse ja kodumaa héidkdekiigu sildi all teinekord kdige omakasulise-

. maid ja egoistlisemaid piiiideid taga ajavad. Kuid selles ei ole ometi mitte
erakondline korraldus, siisteem siiiidi, vaid inimese logomuse
puudused: oleksid inimesed kolbliselt tidiuslikumad, siis tekiksid ka erakon-
nad ainult puhtsiidamliste lahkuminekute alusel isamaa hidkdekdigu kiisimu-
ses. Et seda aga ei ole, leiavad inimeste poolt moonutamist mitte iiksi polii-
tilised erakonnad, vaid igasugused teised poliitilised asutused, viies neid kor-
vale huvide téenimisest, milleks nad méidratud. Nondasamuti ei ole ka era-
kondade ,,valelikkus® mitte erakondade kui asutuste, vaid ainuiiksi selle siiii,
et erakondi moodustayv seltskond ise .on valelik. Y

6. Mis puutub erakondade tegevuse varjukiilgedesse P.-Ameerikas, siis
-on sdil seks olemas terve rida eripohjusi.

) P.-Ameerika rahvas on majandusliselt vordlemisi joukas, tema elu ja olu
sellest kiiljest kindlustatud, tema poliitilised vabadused ja tegevusvoimalused
koigiti rahuloldavad ning kaitstud; ei ole siis ime, et siilsete erakondade
-¢eskavad polevaist, rahva seisukorda lihedalt puudutavaist ndudmistest tiih-
Jaks jdid. Rahvamassi huvitas valitsus ja selle tegevus jirjest vithem, sest
et valitsusel mingisug‘useid eriti tahtsaid ja koéikipuudutavaid iilesandeid la-
hendada ei tulnud. ' Seesugusel masside poliitilise iikskdiksuse alusel
saidki* vOoimalikuks niisugused rohkearvulised erakondade kuritarvitused,
missuguseid eelpool kirjeldasime. Seega leiab siit toendust ainult viide, et
rahva téieliku, passiivse rahulolu aeg 'poliitilises elus paratamatult kaasa toob
tithjuse, mottekehvuse ja kolblise lagunemise.

Oleks ekslik arvata, et niisugune seisukord Ameerikas on jiidav. Seda-
modda, kuidas vabade maade tagavarad siil vihenevad, rahva eluvdimalu-
-sed kitsenevad ja v‘al'itsus sunnitud on mitte ainult valitsema, vatd tegevust

/
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avaldama ka rahva seisukorra parandamiseks, omandab poliitiline erakonda-
devoitlus siiilgi sisurikkama, huvitavama ja pohimottelisema kuju, nagu see
koige viimasel ajal osalt juba on siindinudki. Seltskond drkab ja paneb liig
kaugele minevatele kuritarvitustele piiri.

Nii siindis see niit. New-Yorkis kuulsa Tammany Hall’iga, véimsa era-
kondlise organisatsiooniga, kes kogu omavalitsuse majapidamise oma kiitte

~oli kiskunud ja séél otse muinasjutulisi kuritarvitusi toime pani. Nii siindis

see ka 1883. a. seaduse maksmapaneku ajajirgul, missuguse seaduse otstar-
heks on valitseva erakonna ametitega hangeldamisele tokkeid teha. Ja nji
siinnib vabas demokraatias 10puks koigi kuritarvitustega, mis lopuks rahva
tahelepanu dratavad. Rahva nurina dhvardus sunnib Ameerikaski 1opuks
isegi koige miilidavamaid poliitikerisid ettevaatlikuks ja tagasihoidlikuks
muutuma. ‘ :

Inglismaal valitsesid 18. aastasajal umbes samasugused tingimused kui
Ameerikas suurte kuritarvituste ajajirgul. Elu oli vordlemisi lahe ja rahulik,
igasugused tihtsamad poliitilised iilesanded puudusid. Voéim oli' koondatud
maapidajate klassi kitte, kes jagunes erakondadeks, kelle vahel peaaegi min-
gisuguseid pohimotielikke lahkuminekuid ei olnud ja kes voitlesid péddasjali-
kult ainult poliitilise mojuvdimu oma kitte kiskumiseks. Ning saladuse katte
all, mis iimbritses parlamendi tegevust, tegid tolleaegsed Inglise erakonnadki
end siiiidlasteks mitmesugustes kuritarvitustes. Kuid tuli uus ajajirk ja —

- kuritarvitused 1oppesid.

Frakondade kuritegevust Ameerikas soodustab iihtlasi asjaolu, et siél
valitsermas on lilg laialine ametnikkude valimine, mis valimissedelites
orienteerumise keeruliseks muudab ja elukutseliste poliitikerite kaastegevuse
tarvitamsie selles asjas peaagu paratamatuks teb. Chicago 1896. a. valimistel
tuli kodanikel nédit. hddletada valimissedelite jirele, mis sisaldasid eneses
tervelt 370 nime! Juba seesugune siisteem iseenesest mojub suuresti kaasa
ametihimuliste. auahnete elukutseliste poliitikeride suurel hulgal pdevakor-
rale toomiseks. Siia juure tuleb veel asjaolu, et mittevalitavate ametikohtade
tiitjate suhtey varemalt iiles seatud ei olnud mingisuguseid seaduslikke noud-
misi isikute omaduste ja voimiste kohta, mispirast liig kerge oli nende ame-
tite tiditiaid erakondlistes huvides vahetada. Siia on 1883. a. seadus aga roh-
kesti parandust toonud, paljude ametite saamist olenevaks tehes isedralistest
ametieksamitest ja paljude ametnikkude vahetamist iildse raskendades. Ti-
hendatud seadus kiib kiill ainult foderaal-ametite kohta, kuid mitmed osarii-
gidki on. viimasel aial samasugused seadused maksma pannud.

Suurt osa poliitiliste kuritarvituste kiisimuses etendab veel rikkuste liig
fihtlusetu drajagunemine Ameerika kodanikkude vahel, kuna poliitilised oigu-
sed seejuures aga koigil iihesugused: mitmekordsetel miljonaridel, kellel sa-
muti iiksainus hid! kui koige kehvemal tooliselgi, tekib vidgisi kiusatus vali-
miste tagajirgi raha abil oma kasuks poorata. Riikides, kus seesugune
hiiszlavahe kodanikkude rikkustc vahel puudub, ei ole sel néihtusel kaugeltki
kuid ohgarhllme rlkkuste jaotuse mottes: majandusline iilivoim on koondatud
ainult viikese kodamkkudehulga ja nende iihingute kitesse.

Koige selle juure on kohane lisada veel jArgmist:

Igas demokraatias, kiis poliitiline v6im on antud terve kodanikkudehulga

_enese kitte, oleneb poliitika tasapind tdielikult rahvamasside kultuurili-
sest tasapinnast. Mida enam haritud on massid, seda korgemal nende kolb-

'
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line seisukord, seda tihelepanelikumalt peavad nad silmas oma isamaa polii-
tilist elu, seda kérgemaid ja valjumaid ndudmisi seavad nad oma poliitika-
tegelastele iiles. Mida korgem on iga inimese vaimline arenemine ja mida
elulisemad need huvid, milledega tal poliitikas tuleb tegemist teha, seda vé-
hemat osa etendab tema tegevuse iseloomn dramddramisel hirm hulkadega
lahkuminemise pirast, seda julgemini astub ta iilles oma motete eest. Ning
arenenud ja vastuvotlik rahvamass ei jita tema mdtete algupédrasust hinda-
mata. ‘
Uhesonaga: poliitilise mdtte ,,mehaniseerimine” erakondade poolt ja po-
liitikategelaste tasapinna madaldamine, milles erakonde siiiidistatakse, on
demokraatlistes riikides voimalik seda vihem, mida korgemal on rahvamas-
side vaimline tasapind ja mida intensiivsem ning tegevusrikkam on raliva elu.
Demokraatia ise kannab enesega kaasas arstirohtu oma tobede ravitsemiseks.
*

Pohimottelised viiited erakondade kahjulikkusest ei leia seega toestamist.
Fi leidu ka erakondade tegevuses puuduseid, mis osutuksid paratamatuina
igasugustes oludes ja tingimustes. Teistes oludes ja tingimustes on
koik seni ilmsikstulnud puudused enam-vihem korvaldatavad. Ja ei leidu ka
amustki muud inimeste poolt loodud asutust ning korraldust, mis oleks vaba
igasugustest puudustest. -

[seenesest on aga poliitilised erakonnad mitte iiksi kasulikud, vaid iihtlasi
ka paratamata tarvilikud. Riikides, kus kadunud on kodanikkude passiivsus
poliitilisel alal, on mitmesuguste seisukohtade ja mitmesuguste huvide kokku-
porked moddapddsematud. Moodapiddsemata on séiédl ka see, et inimesed,
kellel on iihtlase iseloomuga vaated ja huvid, nende iihiseks kaitsemiseks
fihinguisse ja rithmadesse koonduvad. Uhesonaga: moddapidisemata on po-
liitiliste erakondade tekkimine isikute keskel, kes poliitilist-elu tihelepanelikult
jdlgivad. Teisiti muutuks poliitiline elu niisuguses iihiskonnas téditsa voima-
tuks, sest et valitsemas oleks leegioni iiksikute vastoluliste motete, arvamiste
ja vaadete kaaos, milles orienteerumiseks puuduks igasugune voimalus.

Erakondliste kuritarvituste voimaluse pohjused ei peitu mitte erakon-
dade siisteemis, vaid mitmesugustes juhuslistes ja kdrvaldatavais
asjaoludes. Erakondade reshiimi tumedaid kiilgi kovendab isedranis see, kui
erakonnad ise kaotavad elulise aluse ja arendavad mitte voitlust p(;llixl]ﬁtete,
vaid isikute voimulepddsemise eest, ja kui tdisoiguslised kodanikkudehulgad
elukutseliste poliitikeride omavolilist talitamist osavotmatult piilt vaatavad.
Seesugune ehaloomulik seisukord ei ole aga mingisugune paratamatus, vaid
wditsa korvaldatav, ja koOrvaldatay just demokraatliste vabadustega riigis.

Ainetel A, Tammann.

Presidendi valimised Soomes.

Soome esimese presidendi Stahlbergi ametiaeg — 6 aastat 10ppes
kédesoleva aastaga. ~ Uued valimised olid méératud 16. veebruariks, kLlI‘ld uus
president ametisse astus 2. mértsil.

Uue valimisseaduse pohjal siindis presidendi Valimine valijameeste
kaudu, kelle valimised olid jaanuari 16pul. Esialgse valimiskorraga, mille ji-
rele eduskond presidendi valis, ei olnud eriti parempoolsed erakonnad
rahul, tdendades et president, kui riigi kandvam ja otsustavam mees, peab:

1
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valitama tépselt vastavalt rahva antud momendi meeleolule, millele edus-
kond, kui pikema maksvusajaga asutus, tihti ei vasta. Parempoolsete piile-
kdimisel tootatigi uus valimisseadus vilja, mille jirele praeguseid presidendi-
valimisi esmakordselt toimetati. :

Juba valijameeste valimiste ajal muutus kogu Soome poliitiline elu dge-
daks voitlusviljaks. Kuna sotsiaaldemokraadid vordlemisi korval seisid,
kindlad olles oma ringkondade vddramatule poolehoiule, muutus valimiseelne
voitlus pddasjalikult kodanluserakondade vaheliseks, milles eestkitt teravaks
muutus koonduserakonna (Soome parempoolsema. partei) ja eduerakonna
(Soome keskerakond) vaheline sulesdda. Nende parteide vastastikune viha
sai alguse juba 6 aastat’tagasi esimestel presidendi valimistel, kus sotsiaal-
demokraatide otsekohesel toetusel valiti presidendiks eduerakonna kandidaat
K. Stahlberg, kuna koonduserakonna poolt jumaldatud Soome vabadus-
soja juht Mannerheim lidbi ktkutati. Tol korral valitses parempoolsete
seas esimese presidendi vastu dge oppositsioon, mille ajakirjandusse piise-
vaid teravusi ainult presidendi korge riiklik seisukohta veidi tasandas. Hil-
jem oli kiill see vastasrind Stahlbergi kaaluka ja riigimehe osavust viliendava
tegevuse tottu peaaegu kokku varisenud.

Niiiidsetel valimistel oli parempoolseil kindlaks piiiideks teistkordsest kao-
tusest hoiduda ja presidendi toolil oma kandidaati niha. Selleks piiiiti luna
kodanlist blokki, mis ithise nimekirjaga valijameeste valimistele oleks ldinud.
Bloki moodustamiseks saadi ndusolek rootslastelt ja maaliidult (Soome radi-
kaalne maaerakond), kuna eduerakond sellest jirsult lahti iitles ja sellega va-
limiseelsesse pinevasse ohkkonda olituld valas. Uhtlasi katkestas see kdoik
ithendavad niidid koondus- ja eduerakonna vahel ja edasi puutudi kokku ainult
dgedate vaenlastena. Eduerakond siiiidistas koonduserakonda monarkistlik-
kudes ja fascistlikkudes piiiietes, millele demokraatlik motlemine ja riigikord
ohvriks toodavat, kuna koonduserakond omalt poolt. eduerakondlikku koileu-
vat poliitikat, ja sotsiaaldemokraatidele silmitegemist ja kodanlise iihise vie-
rinna 1ohkumist teravalt ette heitis.

Maaliit ja rootslased piisisid valimisvoitluses enam-viherht rahulikuna,
tehes ainult oma ringkondades erakonnakohast kihutustood. Ka ldksid nad
koonduserakonna liitlastena (alles hiliemselgunud pohjustel) mitmes valimis-
ringkonnas iihiste nimekirjadega, mis valimisdgedust mitmeti tasandas.

Valijameeste valimistel said 300 kohast: sotsiaaldemokraadid 88, maa-
liit 69, koonduserakond 68, rootslased 36, eduerakond 33 ja kommunistid 16
kolita. Valimiste tulemuse jirele oli viga raske oOelda, millisest erakonnast
president valitakse, koige rohkem néis selleks kiill eeldusi olevat koondus-
erakonnal, kui koige rohkem h#ili saanud kodanlisel parteil, kes maaliidu ja
_rootslaste toetuse juhusel eduerakonna ja sotsiaaldemokraatide vastu kindla
enamiku oleks moodustanud. Eduerakonnal ja sotsiaaldemokraatidel ei olnud
iiksikult oma mehe ldbiviimiseks mingit lootust, selleks algasidki Iablraaklmx-
sed mélema partei vahel valimistel iihise keele leidmiseks.

Sotsiaaldemokraadid seadsid omalt poolt presidendi kandidaadiks Vain
T ann e r'i, kuigi mitte voidulootuses, vaid ainult selleks, et oma héiltele era-
‘konnavahelises reguleerimises rohkem mojuvoimu anda. Eduerakonna kan-
.didaadiks oli Soome panga piidirektor Risto Ry ti, endine rahaminister,
kellel laiemates rahvahulkades laiem poolehoid ja kelle nimega ka teistest ko-
-danlistest erakondadest toetust loodeti. Kommunistidelgi- ei puudunud oma

“mees — ritsep Viisdnen. :
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Koonduserakond enne 16puvalimisi kindlat kandidaati ei nimetanud, kiill
aga soovitati presidendi ‘kohal niha endist riigipddd Svinhufrudti.
Maaliit ja rootslased ei nimetanud samuti iihtegi kandidaati, mis tostis miirksa
koonduserakonna véidulootusi.

Valimiste eelohtul oli seisukord dige tume ja selgusetu ja oldi igasugus-
tele iillatustele valmis. Vast oligi see pohjuseks, et veel viimasel pdeval enne
valimisi koik erakonnad tiitsa ootamatult iihinesid ettepanekuga: valida ta-
gasi esimene president Stahlberg ja ka kohe saatkonnaga viimase juures
kdidi. Stahlberg liikkas aga ettepaneku kategooriliselt tagasi ja niiiid oldi
sunnitud antud oludes valimistele minema.

Valimised olid 300 valijamehe poolt piddminister Ingmani juhatusel 16.
veebruaril parlamendi majas. Ilmunud olid koik valijaniehed. Esimeseks
ootamatuseks olid uued kandidaadid: koonduserakonna poolt iilikooli rektor
prof. Suolahti (Svinhufrudt jieti mingil pohjusel korvale), maaliidu poolt
Viiburi lddni maahiirra Lauri Relander ja rootslaste poolt riigikohtu
esimees Soderholm, kuna eduerakond, sotsiaaldemokraadid ja kommu-.
nistid endiste kandidaatide juure jiid. "

Esmakordsel hidletamisel said hiili: Tanner — 87, Relander — 09,
Suolahti — 68, Soderholm — 31, Ryti — 33, Viisdnen 16. Nagu sellest néha,
oli esimene hidletamine ainult teatav katsesarvede viljasirutamine: iga
erakond andis hdiled oma kandidaadile. Et iikski kandidaatidest nouetavat
hidlteenamust ei saanud, siis asuti teistkordsele hidletamisele.

Teisel hédidletamisel muutusid vahekorrad juba natuke selgemaks. hddli
said: Ryti — 104, Relander — 97, Suolahti — 80, Véisdnen — 16, Tanner — 2.
Sel héidletusel andsid sotsiaaldemokraadid hdidled Rytile, koonduserakond *
pidas aga oma kandidaadist kinni, lootes ndhtavasti rootslaste ja maaliidu
osalist poolehoidu, rootslased aga andsid suuremalt jaolt hidled Relanderile,
mis médras ka valimiste teise iillatuse — koonduserakonna kaotuse. Et iikski
kandidaat ikkagi farvilikku hdidlteenamust ei saanud, asuti kolmandale hiile-
tusele.

Kolmas hiiletus andis ka lopptulemuse, hidili said: Relander — 112 ja
Ryti — 109. Koonduserakond oli siis sunnitud toetama Relanderi, et mitte
anda iilivoimu oma vihasemale vastasele — eduerakonnale. Sellega oli pre-
sidendiks- valitud, maaliidu kandidaat Dr. phil. Lauri Kristian Relan-
der.

Valimiste tulemus oli kdigile erakondadele tosiseks iillatuseks. Relander
ei ole seisnud senini riigitegelaste esimeses reas, kuigi ta siin-sdil vastutava-
tes ametites on olnud. Presidendi-isikuna ei oleks ta kuskil erakonnas poole-
hoidu leidnud — vast viljaarvatud maaliit ise —, rddkimata laiematest ring-
kondadest. Ka’ on' maaliidul teisi palju silmapaistvamaid mehi, kellel vast
suurem kolapind' rahvakihtides, kuid Relanderi eelistati s#ilpool wvist  selle-
parast, et ta rootslastele, vastuvoetavam ja viimastele peab maaliit oma,
voidu pubul eestkitt tanuhk olemagi. Valimiste ootamatu tagajirg on era-
kondlikkude suhete lepplmatuse ja- ebamddrasuse otsekohene tagajirg ja
s?lleparast peavad erakonnad selle, kuigi veidi kibeda, tulemusega rahul
olema

Uue presndendl valimisega ei ole vxst niipea suuremaid iildpoliitilisi muu-
datusi’ oodata kmgl, arvesse vottes Relanderi maaliidu parémasse tiiba kuu-
fuvust ja' parempoolsete sunrt-toetust tema vahm:stel Soome riiklikus elus.
just mitte koige radikaalsemat poliitikat oodata ei saa.’ - i
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Soome uus president Lauri Krmtlan Relander on siindinud
1883. a. Ulikooli 1opetanud agronoomina 1906. a. Omandas doktori kraadi
a. 1914. Eduskonna liige 1910.—1913. a. ja 1917.—1919. a., olles 1919. a. edus-
xonna esimees. 1920. a. valiti Viiburi 144ni maahirraks, millises ametis oli
viimase ajani. To6tanud mitmesugustes eduskonna komisjonides. On aval-
danud oma erialalt mitmesuguseid kirjutusi ja raamatuid, millest moni eesti
keelegi tolgitud.

Uus president astus ametisse 2. mirtsil mitmesuguste pidulikkude tsere-
moniate saatel. Rich. Janno.

Varia.

Inglise rahva kdrget poliitilist kultuuri on meil sagedasti eeskujuna nimetatud,
kui kone alla tulevad meie eneste poliitilise elu varjukiilied. Kuid inglaste poliitiline
kultuur oleneb kahtlemata rahva iildisest hariduslisest tasapinnast, mille tostmiseks
suurt osa etendab see osa rahvaharidustddst viljaspool kooli, mida Inglise iilikoolid
oma arendamisalaks on votnud. Korraldus selles asjas on piddjoontes jdrgmine:

Peaaegu koik provintsilinnad, suured ja viikesed, vilja arvatud Birmingham,
ja teised ,iilikoolilinnad®, kuuluvad iihte neist kolmest raioonist, kus Cambridge’i,
Oxfordi ja Londoni iilikoolid oma haridustddd teevad. Seejuures piirdub Londoni iili-
kooli raioon peaaegu ainult Londoni eeslinnadega ja pddlinna naabruses olevate krahv-
kondadega. lgas provintsilinnas té6tab oma 10—20 liikmeline ,,Komitee hariduse
edendamiseks viiljaspool kooli“, mille liikimeteks on advokaadid, arstid, opetajad ine.
Tihendatud kohalikud komiteed seisavad alalises ithenduses isedralise komiteega oma
raiooni iilikooli juures, saades sellelt igal aastal lektorite ja teemide nimekirju, millede
iile tdhendatud lektorid valmis on provintsilinnades ettélugemisi pidama. Kord aastas
tulevad 5-—6 lihestikku-oleva provintsilinna keskkoha sekretdrid kokku ning tdhen-
davad dra teemid ja lektorid siigiseste ning talviste kursuste jaoks, kokkuleppides
iihtlasi selle iile, missugustel pdevadel ithes ja teises kohas ettelugemiste pidamine
soovitav oleks. Terve lektori-kursus iihe teemi iile seisab koos 6 ehk 12 ettelugemi-
sest, selle jirele, kas soovitavamaks peetakse laiendatud kursust ithe teemi file ehk
liihendatud kursusi kahe teemi iile. Provintsilinnade sekretdride noupidamisel saa-
vutatud kokkulepe antakse oma raiooni iilikooli komiteele teada, kes siis omakorda .
lektoritega libirddkimisesse astub ja nende ettelugemisringreiside plaani kokku seab.
Igas linnas peab lektor iihe ettelugemise néddalas, kusjuures 30—45 min. enne ehk pé-
rast ettelugemist on madratud 1abirddkimiste pidamiseks nende kuulajatega, kes ilmu-
tavad erilist huvi ettelugemisél kisitatava teemi vastu ning kes valmis on kirjatdid
kirjutama lektori poolt iilesantavate teemide péile, otstarbega — kursuse 16pul erilist
eksami teha. ‘

Kui lektor dra miidratud ja ettelugemiste tunniplaan kokku seatud, seab lektor
iilikooli ettepanekul oma ettelugemiste tdieliku nimestiku kokku, iithes konspektiga iga
ettelugemise sisu kohta, seejuures dra tihendades kuulajatele lugemiseks soovitatavad
raamatud ja samuti ka rida kiisimusi, millede pdile ta kuulajaid kavatseb kutsuda kir- .
jalikke seletusi andma. See konspekt iihes raamatute ja kiisimuste nimestikuga aval-
datakse. iilikooli kulul triikist ja saadetakse laiali linnadesse, kes lektori kutsunud ning
kes neid siis monepensilise maksu eest kuulajaile edasi miiiivad. Ettelugemiste rekla-
meerimise votavad kohalikud komiteed oma piile. Ettelugemiste eest vdetav maks
on 7%-—12 shillingit iga 12 ettelugemise eest ehk 1 shilling iga ettelugemlse eest
{iiksikult). :

Et seesuguse korralduse laialdusest pllti saada, toome temast mdéningad arvud.

kiiesoleva aasta kohta: Oxfordi iilikoolist kdivat ringreisidel 57 lektorit. Igaiiks neist
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on viliavalikuks iiles annud 1—12 teemi, pédasjalikult ajalooh:se .ja }(il‘j%nduslise
sisuga. Linne, kus ettelugemisi peetakse, kuulub iga iilikooli rmoom‘ mitukiimmend.
Ettelugemiste eest maksab iilikool lektoritele tasu 2)4—5 naelsterlingi iga .12 etteluge-
misega kursuse eest, padl selle veel soidupileti hinna 3. klassis. Vastuvotmine kohtade
piil on kohalikkude komiteede hooleks ja seda korraldataksz nii, et lektori isiklised
viljaminekud seejuures voimalikult viikesed oleksid: talle saadetakse vaksalisse
vastu, muretsetakse korter, tasutakse isegi seesugused pisikesed jooksvad kulud, nagu
tramvai sdidupileti hind, pakikandjate tasu jne.

Sekretiride arnannete jirele votab ettelugemistest osa harilikult 100—200 kuulajat,
populidirsemate ajalooliste ja kirjandusliste teemide iile peetavaist ettelugemistest
aga mitmevorra rohkem. Kuulajate kogu koosneb vidga mitmesuguste seltskonna-
kihtide mitmevanaduslistest edustajatest. Viga sagedasti voib tdhele panna, kuidas
rikka autoomaniku korval ettelugemisruumi astub ka tema autojuht.

28. veebr. hommikul suri Saksamaa president, tuntud sotsiaaldemokraat Fried-
rich Ebert, kes lihtrahva ridadest ja selle rahva elust ilmariigi etteotsa tousnud.
Ebert siindis 1871. a. kehvas Heidelbergi riitsepaperekonnas, astus pérast algkooli 16pe-
tamist sadulsepa 0pipoisiks, sai sadulsepana Hannoveris sadulsepatdoliste ametiiihi-
suse asjaajajaks ja 1891. a. Bremenis sots.-dem. ajakirjanikuks, kust 1900. a. sots.-dem.
erakonna Bremeni osakonna ja 1905. a. erakonna keskkomitee sekretiiriks valiti. Pani
tihele ja uuris tooliste elu, mille iile piddle ajakirjanduslise tegevuse ka suuremaid
kirjatoid avaldas, ning tousis nii silmapaistvaks meheks saksa sots.-dem. erakonnas,
ametiiihisuste alal ja kogu Saksamaa avalikus elus, et teda pirast revolutsiooni Saksa-
maa esimeseks pidministriks (riigikantsleriks) ning varsti pirast seda Sluksamaa va-
bariigi presidendiks valiti, olgugi parempoolsete hoolimata halvakspanemise ja pilke
all. Kuid Saksamaa vabariiklised ringkonnad on kogu aja F. Eberti teeneid riigi juh-
timisel korgelt hinnanud ja Iopulikult suudab neid teeneid hinnata alles ajalugu.

*

24. veebr. — Eesti iseseisvuse 7. aastapieval — teatas telegramm Stockholmist
Rootsi sotsiaaldemokraatide juhi Hjalmar Brantingi surmast 65. eluaastas. Bran-
ting oli périt joukast perekonnast, seega voisid ainult kindlad ilmavaatelised toeks-
pidamised teda sundida tooliste erakonna ridadesse astuma, kus ta varsti nii silma-
paistvale seisukohale joudis, et 1920. a., kui valimised Rootsi sots.-dem. voiduga 16p-
pesid, kuninga poolt Rootsi valitsuse piddministri, kohale kutsuti. Poliitikategelasena
ja riigimehena on Branting muu hulgas rathqteludu toost ja korraldamisest suure

huvi ja mojuga osavotnud.
*

5. mirtsil s. a. (v. kal. jirele 21. veebr.) piihitseb tuntuim ja viljakaim Eesti kir-
janik Eduard Vilde oma 60-aastast siinnipieva. FEesti kirjanikkude Liidu poolt
korraldatakse ,,Estoonia* kontsertsaalis sel puhul suurem aktus.

¢

Toimetusele saadetud kirjandus.

Dr. W. A, Lay, FEksperimentaalne pedagoogika; tolkinud Alfred Koort.
138 Ihk. Hind ? ,Odamees” — Carl Sarap’i kirjastus, Tartus 1924. a.

Jaan Kirner, Kangelane, komdodia' kolmes vaatuses; 150 lhk. Hind?
»Odamees” — Carl Sarap’i kirjastus, Tartus 1924. a.

Ernst Meumann, Esteetika siisteem; tolkinud Ants Oras 140 lhk. Hind ?
»Odamees* — Carl Sardpl kirjastus, Tartus 1924, a. '



