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,Uliinimesed“ kiriku p#zkantsina.
M. Laosson.

Pole see kunagi olnud tdeotsimine, mis on pannud inimesi
tantsima timber kuld vasika, ohverdama jumalale loomi ja kiilas-
tama kirikut. Mis inimese on sidunud kirikuga, see on 16bu -
otsimine, pdgenemine ilusatesse illusioonidesse paljastava ja
Vana Aadama enesetunnet haavava tée eest. Toeotsijaid on
kirik alati pdletanud, pannud vande alla ja saatnud pdrgusse.
Usukultus on alati pakkunud inimestele 16bu, on rahuldanud
ohvrisiisteemiga, tapmistega usklike sadismi, ja armumiistikaga
nende seksuaalsust. Jumal sddljuures on tdiesti kdrvaline deko-
ratsioon, evib palju vahemat tdhtsust kui kuningas Briti poliitikas.
Areng pole inimese l8butahet hivitanud, kuid rahuldusvormid on
muutunud rafineeritumaiks ja teadlikkuse suurenemine on kaota-
nud usukultuse salaparase volu. Néeme, et tsiviliseeritud maa-
ilmas viimaste sajandite jooksul kiriku poliitiline m&juvdim tun-
duvalt on vdhenenud — see on tingitud sellest, et ta m&ju hinge-
dele on vahenenud. Uhiskondluse idee paneb end ikka rohkem
ja rohkem maksma ja kirik, proteZeerides loomalikku individua-
lismi ja iirgseid antisotsiaalseid naudinguvorme (selle ajakirja
varemates numbrites pikemalt analiiiisitud) pitha sadismi, pitha
prostitutsiooni ja pitha nihilismi n#ol, leiab kiillalt- rahulolematust,
neuroose, ebaiihiskondlikkust ja kultuurivaenlikkust, mis teda
kannavad.

Side kristluse ja rahvahulkade vahel on véga palju nérge-
nenud, ent selle sideme 18plik purustamine vétab mitme! p&hjusel
siiski aega: kirik asub loodusteaduse ja ratsionalismi suhtes ees-
digustatud seisukohal. Kirik mé#ngib inimeste tunnetel, millist
mingu usuvastased tahavad teaduslike-loogiliste
paljastustega ja argumentatsioonega 1petada. Kuid iga miitin-
gukoneleja teab, kuidas rahvahulgad suhtuvad maistuslikule loo-
gikale. Massi juures jaab h#i teoreetik alati demagoogile, kes'
piitsutab tundeid, alla. Mass vajab tundeid, " sugestioone, mitte
aga loogikat. Ratsionaalne, teaduslik méttekaik tekitab harili-
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kult inimeste juures, kelle intellekt pole kiillalt terav, alaviarsuse
tunde, tumeda aimuse oma intellektuaalsest alavddrsusest, ja muu-
dab massi kéneleja suhtes kiilmaks, kui mitte vaenlikuks. Oraa-
tor, kes tuleb frakis kénesaali, kus kuulajad on td66- ja tana -
v a ~iilikonnas, ei saavuta kuigi haad kontakti, vahekorda kuu-
lajaskonnaga. Mass eelistab asjalikkuse asemel tundeelu, kirik
teab seda, ja annab analiiiisi asemel dogmasid, tddede asemel
virvendavaid illusioone.

Nii jatab ratsionalismi taktika suure osa inimesi kiilmaks,
teist osa, kes kiill oma iihiskondliku motteviisi tdttu kirikust voor-
dunud on, hirmutab juba sdna ratsionalism. Nimelt on sellele
méistele prantsuse valgustuse-ajast kiilge jaadnud halb maik, selle
all moistetakse mingisugust eluvddrsust, kuivust, targutamist.
Ja kui meenutada, et kirik ja mitmed filosootid méistuse seavad
kunstlikult vastuoliu eluga ja tahtega, siis mdistame, miks ratsio-
nalismi mdiste paljudele on antipaatne. Viimasest seisukohast
on ,Ratsionalisti” muude hulgas riinnanud E. Laaman, rasgki-
des ,,Vaba Maas" , naiivsest mdistuse usust” ja tahte tdhtsusest.
Jatan siinkohal kérvale, kuivérd E. Laaman on, tdnapéev iileta-
tud, lainud sajandi spekulatiivse psithholoogia mdju all, mis lei-
dis inimese hinges kolm osa, mdistuse, tahte ja tunde, mida ta
eraldi vaatles. Igalaadne tahte tahtsusele viipamine , Ratsiona-
listi" puhul on murdmine l&bi lahtise ukse: oleme just toonitanud
ja selgitanud, millist osa méngib pime tahe inimese elus, ja eriti
usuelus, kus seda kéige vdhem arvatakse olevat. Samuti on see
ajakiri vdidelnud iileliigse ,ratsionaliseerimise’ vastu, sest mis on
kogu teoloogia, kui paari kiisitava véartusega toimingu, 16butoo-
nitad usukultuse, ratsionaalne péhjendamine, digustamine ja —
maskeerimine. Seni on tuntud vaid maskeerimist teiste ees,
Freudi teene on, et ta naitas, et ka en ese ees maskeeritakse
oma tegevuse motiive. Uhiskondlikult on kasulik vaid maske
maharebiv ja saladusi avastav ratsionalism, ent mitte ,,ratsiona-
lism", mis maskeerib, tapmist pohjendab jumala néudega, era-
kondlikku egoismi isamaa huvidega jne. Mbaistust ei pruugi
vastuollu seada instinktidega, ka méistus on instinkt, mida esi-
algu ei anta edasi parivuslikult, vaid kasvatuse teel.

Uskliku kujutelm jumalast on vaga 6ilsaks maskeeritud.
Tegelikult on jumal usklikule lihtsaks tarberiistaks, vdi nagu vél-
jendub Sir Galahad: ,l8pmata suure hobusejduline diinamo; on
vaid vaja end palve- v8i mdne muu transmissionrihmaga selle
tirgmasinaga ithenduses hoida ja vaike pumbavidrk ,,Mina" kiib
igavesti edasil” Kauges minevikus on inimene leiutanud jumala,
on teda teeninud, temaga ridkinud ja ménginud nagu laps nu-
kuga, on ta iimber ristinud, &ra visanud ja uue valinud ja seda
‘muutust nimetanud paganluse mahajatmiseks. On pidanud
jumalaga kontokorrent arvet ja vahetuskaubandust, kuid paa-
miselt on kasustanud teda teenrina — seda maistis juba Seneca,
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kui ta toonitas, et jumalad on inimsoo teenrid. Koige selle juu-
res on unustatud, et jumal ja jumala elamus on vdga maised asjad,
mille pohjendamiseks pole sugugi tarvis luua teooriat ,usutunde"
olemasolust. Et sellised dilsad tunded tihti on tingitud vaid k&hu
seisukorrast, seda ei avastanud esimesena Nietzsche, vaid
juba Immanuel Kant arutas 100 aastat varem jargmiselt: kui
hiipohondriiine tuul sisikonnas mdllab, siis on tahtis, missuguse
suuna ta votab; laheb ta alla poole, siis saab temast iiks p—,
tduseb ta aga iiles poole, siis saab temast ilmutus v&i jumala ela-
mus (I. Kant, Tradume eines Geistersehers).

Suurimaks toeks kirikule pole tdnapiev ,usutunded”, ei ka
sadism ja seksuaalsus, vaid traditsioon. Suur hulk inimesi ei evi
mingisuguseid tundetoonitatud sidemeid kristlusega, ent nad
arvavad, et seda evivad teised ja seepdrast jaatavad kirikut. Nad
toonitavad, et massil ikka on mingisugused ,usutunded”, mida
neil enestel kiill polevat, sest nad on sellest iile kasvanud. Nii
tunduvad paljud inimesed endale iiliinimestena, kes massist kér-
gemal seisavad ja selle taltsutamiseks peavad vajalikuks kirikut.
Iga massi liige arvab umbes sama. Tegelikult voib aga nentida
sarnaste ,,iiliinimeste” juures massi tundeelu k&ige puhtamal kujul.
Sellised iiliinimesed miniatiiiiris moodustavad tinapdev kiriku
paakantsi. See kants on seda tugevam, et iiliinimesetsemine
vahemal vdi suuremal méiral esineb ka meie poliitiliste juhtide
juures, kes iilehinnates endid ja alahinnates rahvast on jarjekind-
lalt harrastanud kompromisse kirikuga. Nende mbttekiigu
illustratsiooniks vdib olla jargnev katke Dostojevski ro-
maanist ,,Vennad Karamasovid”. Kristus on tulnud uuesti maa-
paale, kuna ta voib tekitada segadust usklike keskel, siis laseb
kristliku kiriku esindaja, suurinkvisiitor, ta vangistada. Vangi-
kojas kiilastab suurinkvisiitor Kristust ja seletab temale, kuidas
tuleb usklikke valitseda:

., Qo, meie veename neid, et nad alles siis saavad vabaks,
kui loobuvad oma vabadusest meie jaoks ning meile alistuvad.
Kas pole meil 8igus? Nad veenduvad, et on, sest méletavad,
millise orjuse ja rahutuseni neid viis Sinu vabadus. Vabadus,
vaba méistus ja teadus viivad neid sellistesse tihnikutesse, aseta-
vad selliste imede ja saladuste ette, et ithed neist héavitavad ise-
endid, teised hévitavad teisteist, aga kolmandad, ndrgad ja Gnne-
tud, ronivad meie jalgade juurde ning &gavad: ,Jah, teil on &igus,
teie iiksi evite Tema saladust, meie pé6rdume tagasi teie juurde,
padstke meid meie eneste eest...” Nad oskavad liigagi hinnata,
mis tahendab 18plikult alistuda! Ja kuni nad seda ei taipa, on
nad dnnetud... Siis meie anname neile vaikse rahuliku &nne,
nérkade olevuste 6nne, millisteks nad ongi loodud... Meie
naitame neile, et nad on ndérgad, et nad on viletsad lapsed, kuid
et lapse 6nn on kdigest magusam. Nad arastuvad, ja suruvad
end hirmunult meie ligi nagu linnupojad. Nad imetlevad meid
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ja kardavad ning uhkustavad, et meie nii véimsad ja targad oleme,
et oskame taltsutada rahutut tuhande-miljonilist karja. Nérka-
dena nad virisevad meie viha ees, nende mdistus arastub, nende
silmad niiskuvad nagu naistel ja lastel, ent sama kergesti lahe-
vad nad meie viipe péile iile naerule, r6dmule, dnnelikule lapse-
likule laulule.

Jah, me paneme nad t&dsse, ent t&dst vabadel tundidel kor-
raldame nende elu nagu lapse mangu, laste lauluga, siiiitute tant-
sudega. QOo, me lubame neile ka patustada — nad on ndrgad
ja jouetud, nad saavad meid armastama kui lapsed selle eest, et
lubame neile patustada. Meie iitleme neile, et iga patt on lunas-
tatud, kui see on tehtud meie loaga ja et meie lubame neid patus-
tada seepirast, et neid armastame ja karistuse nende pattude
eest vétame endile. Nad austavad meid kui haitegijaid ja neil
pole meie ees mingeid saladusi. Meie lubame v&i keelame neile
elamise nende naiste ja armukestega, evida vdi mitte evida lapsi,
— koike nende sénakuulmist médda — ja 16bu ning rddmuga nad
alistuvad meile. Siidame piinavamad saladused nad usaldavad
meile ja meie need lahendame ja nad usuvad meie otsust rdémuga,
sest see padstab nad murest ja isikliku ning vaba otsustuse hirm-
satest piinadest. Ning kdik saavad @nnelikeks, koéik olevuste
miljonid, paéle sajatuhande nende iile valitseja. Sest ainult meie,
saladuse teadjad, oleme &nnetud. Saab olema tuhat miljoni
onnelikku last ja sadatuhat kannatajat, kes on vdtnud endale
haa ja kurja tunnetamise needuse, Vaikselt surevad nad, vaik-
selt kustuvad nad Sinu nimel. Ent meie hoiame saladust ja
nende &nne taotelles meelitame neid taevaste ja igaveste tasu-
dega. Sest kui ka tdesti sdélmaailmas midagi on, siis pole see
kindlasti selliste jaoks, nagu nemad on.”

Nii raakis inkvisiitor.

See méttekdik on monarhhi mdttekdik ja sellekohaselt on
preestrid aastatuhandete jooksul valitsenud messi, kasvatanud
alandlikku karja. Samasugust karja-kasvatamist halveimas
mbttes on harrastanud ka meie poliitikud, sallides demokraatli-
kus riigis mitte koost6o ja solidaarsuse, vaid autoriteedi ja vdimu
printsiibil piisivat kirikut. Ja osalt selle tulemusena on FEestis
hakanud kummitama suurinkvisiitori vaim.

Inimsoo negatiivsest ja positiivsest tegevusest.
| E. Schabak.

Kui positiivseks nimetada iga nihtust, tegevust ja muu-
datust, mis soodustab inimese vditlust teda imbritseva loodusega,
mis kergendab tdusmist madalamalt kultuuritasemelt kdrgemale,
siis on kdik negatiivne, mis teotseb vastupidises suunas.
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Jalgides inimese ajaloolist arenemiskdiku, alates tema hallist
kuskil troopilises dZunglis kuni praegusajani, leiame, et paile keha-
lise jou ja tervise selles arengus palju suuremat tihtsust evisid tema
padaju kogemused ning teadmised looduse sébralikest ja vaen~
likest nahtustest. Mitte kehajouga, vaid méistusega ta véi-
tis. Samuti juhtis varadrganud mdistus, raatsio, teda metsahallist
véalja kindlamasse varjupaika, mdénesse kaljukoopasse ja siit veel
paremasse elamusse. Nagu paljud teisedki loomariigi esitajad,
joudis ka inimene varsti tunnetusele, et ta {iksi oleks taiesti
abitu looduse tirgjdudude ees ja ainult koos omasugustega jduaks
ennast kaitsta timbruse kahjulike néhtuste eest ja kasutada loo-
dust enese huvides. ‘

Ajajooksul ikka rohkem tihenevas kooselus ei kadunud aga
hdorumised iihiskonna-liigete eneste vahel, mis praegugi edas:
kestavad ja alles hiljuti sellisele hiigel-kokkupdrkele viisid nagu
moéddunud maailmasdda. Milles seisab see needus, mis takistab
inimsoo rahulikku arengut, mdjub sellele negatiivselt ja 16puks val-
mistab meile sellise veresauna ning , majanduskriisi’’, nagu seda
ajalugu veel pole ndinud? Sellele kiisimusele vastamiseks ja hada
pdhjuste selgitamiseks pédrame jéllegi tagasi iirgaegadesse.

Nagu koik taimeriigi, nii ka k&ik loomariigi esitajad pole
ithesuguselt eluvdimelised. V&itluses omasugustega iithed on juba
kehaliselt joulisemad, tervemad, teised nérgemad, haiglased vai
vigased. Sellele umbes vastab ka vaimne skaala. Kuna jdulise-
mad teotsevad harilikult otsekoheselt, toetudes oma tugevusele,
on nérgemad, jéu puudusel nagu sumnnitud, tarvitama kavalust ning
pettust, et mitte alla jddda, vaid vdita, Inimsoo p#daju piinasid
juba iirgajal iildlooduse saladused: alates inimesest
enesest ja lopetades kdige pisema tdhega &Sisel taevavdlvil; ruumi
ja aja piiramatus; néhtuste tekkimise, kestmise, muutumise ja kadu-~
mise lugu; looduse hiigel-katastroofid ja plahvatused, nagu maa-
varisemine, migede tulepurskamised, veeuputused, piksel6dgid,
kéuemiirinad, omasuguste, loomade, taimede elu ja surm jne. Kaik
see kokkuvdttes pidi ju iirginimese koleda hirmuvédrinaga tditma.
Maistus oli liig puudulik ja arenematu selleks, et neid néhteid sel-
gitada ja hirmu véita. Ja nii tekkis eriseisus preestrite néol, kelle
elukutseks oli inimeste hirmu vdhendamine.

Leides oma metsikus iimbruses, et ainult haéd voi kurja looma
voi inimese isik v&ib teisele siistemaatiliselt hadad v6i kurja teha,
iirgaja ,,vaimulik” jireldas sellest, et ka iildlooduses peaks pei-
tuma iiks piiramatu jduga varustatud hadtegija, kellele varsti selt-
sis ka teine, kurjategija isik. Nagu vihaseid inimesi v&is lepitada
kingitustega, nii nais ka sellele, juba eksiteele sattunud iirgini-
mesele loogilise ja tdendolisena, et ka ,jumalat” v&i L kuradit”
vaib lepitada, kuid muidugi kdige kallimate kingitustega, s. o.
endasuguste olevuste vdi kallimate loomade tapmisega, s. o.
,,ohvritega"’.
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Urgajal inimene oli iimbritsetud ldpmatust arvust haa- ja
kurivaimu isikutest, kes peitusid meres, jégedes, jarvedes, mige-
des, orgudes, puudes, pddsastes, taevas ja maapdues. Pérastised
sasjatundjad”’, nagu Samaanid, bonzid, bramiinid ne. hakkasid
kiill asja lihtsustama, piirdudes vaid mdne tosina jumala ja paari
kuradiga; méned laksid aga veel kaugemale ja hakkasid jumal-
dama kasse (Egiptuses), koeri (Tiirgis), isegi lehmi ja hargi
(Indias), mis praegugi veel arvatakse ,piithaloomadeks”. Uhe
reisija kirjelduse jarele 1929. a. Indias usklikud maarivad omad
niod pithade lehmade sénnikuga ja pistavad ka tasku tagavaraks
(sellest kaunist kombest on meil sailinud ,,pitha vee” pritsimine
ristimise juures ja Onnistamisel); templite piihatiikides suplevad
koos pidalitsbised, siifiliitikud, katkuhaiged ja terved inimesed jne.

Vahetalituse eest, s. o. ,,jumalatelt” armu palumise ja ,kura-
dite” vastu kaitse eest, kdik mineviku vaheltkauplejad said mui-
dugi vastava tasu hidachtu sattunud inimeste poolt. Ari pidi
ka ennast dige rikkalikult tasuma, mida praegugi tdendavad iga-
sugused toredad templid, piiramiidid, moSeed, tornid ja kullast
ning hébedast sdravad vaimulike rongikdigud. Vérreldes iirg-
ajaga, pole sisuliselt midagi muutunud, leiduvad ainult méned
vormilised uuendused. Kleeruse miistika esitab praegugi sama
jumala ja kuradi kui varemgi, varustades jumala lisaks veel papi,
mammi ja pojukesega. K&ik see, loogiliselt métlejale alusetu
udune dogma teotseb tdiesti negatiivselt ja temas pei-
tuvadki kaik praegusaja seltskonna hddaohtude juured. L&hema
mineviku, s. 0. keskaja inkvisitsiooni hirmutegude kirjelduse leiame
igas kooliraamatus; 1876. a. Vene-Tiirgi séda puhkes sellepérast,
et mohammeedlased piinasid digeusklikke bulgaarlasi. Samuti
1914, a. Venemaa ,tuli appi’’ &igeusklikule Serbiale katoliikliku
Austria vastu jne.

Poleks iirginimene omas vaimses abituses sattunud iilalsele-
tatud valeteele, tema hirmujumala, pikse, elektrijdud oleks palju
varem ohjeldatud elamite valgustamiseks, ahjude kiitmiseks ja
raudteerongide litkuma panemiseks. Seda vdiks iitelda iga tea-
duse ja tehnika edu kohta, mille saavutuste vastu igal ajal klee-
rus on véidelnud. See igavene vditlus teaduse-valguse ja miistika-
pimeduse vahel kestab praegugi edasi. Tuletame meelde Galileid,
Kopernikust, Franklini ja nende arstide saatust, kes Pariisi kal-
mistult salaja 6&siti pidid laipu rédvima, inimkehas vere ring-
voolu-seaduste selgitamiseks jne. Miistilise dogma ajalooline pat-
tude register on nii suur, et peab imestama, et inimsugu selle labi
pole veel lplikult havinud.

Analiitisides teisi negatiivseid tegevusi leiame, et nende
juured enamuses ulatuvad ikkagi dogma udusse ja leiavad siin
enesele toetust ning kaitset.

Teine suur negatiivne né&he on militarism, s, o. v&i-
mu toetumine tapmise kunstile, vdimu taotlemine vdgivalla abil.
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Relvakandjate klass on alati leidnud preestrite poolt toetust, pimeda
rahvamassi neile alluvuses pidamiseks. Selleks relva~paalikud
kuulutati preestrite poolt ,jumala armust’ seatuiks ja méned eri-
liselt upsakad Rooma Casarid isegi ,,jumalateks”, kelle kujude ees
rahvas pélvili pidi palvetama ja oma ohvri-annetusi tooma. Uue-
mal ajal selline tembutamine on kiill maha jaetud, kuid relvakand-
jate, ,jumalalt seatud iilemuse"” toetuseks, kdikide usu-
lahkude vaimulikud vdtavad iga riigi kodanikelt nn. ,truuduse-
vande”’, mis sdja juhusel muudetakse otse tapmise-vandeks, niit.
Vene: ,,do posljednei kapli kroovi', s. o. kuni viimse veretilgani.
Pole ju mdeldav, et rahuarmastav Vene pélluharija muzik-Ivanuska
voi saksa seakasvataja Michel laheks naabrirahvast tapma ja
oma enese eluga riskeerima' ilma sellise hirmuvandeta, mille
murdmise eest teda dhvardab paéle maise vdimu karistuse veel
porgutuli. Et see massiline timukaamet poleks nii eemaletdukav,
kaunistati tema esitajad, paéle séravate relvade ja klirisevate kan-
nuste, veel mitmevérviliste riietega, mis eriti meeldivad naistele,
s. o. jargnevate pdlvede siinnitajaile ja kasvatajaile; sdja tapalaval
surnutele piistitatakse ausambaid, eluga padsnutele jagatakse orde-
neid, paitegelastele igaliiki aukraade, rahalisi autasusid. Et aga
kergem oleks tappa ja surra, ithes relvameestega ldhevad sdtta
ka kaikide usulahkude vaimulikud, kes tapjaid v&idule &nnistavad
ja surijatele éndsust jagavad. Nagu ajaloost teada, on mungad
ja papid tihti ise usuhullustuses esimeses reas, kdrgele téstetud
ristiga, ,,vaenlastele” kallale tunginud. Mohamedi kooran lubab
aga ususdjas langenutele sissepddsu kdige kdrgemale 7-ndale para-
diisi-korrale, kus neid ootavad kaunid naised ja magusad veinid.

Igal relvastatud vdimul on aga teatavasti ka ,sisemised
vaenlased"”, igaliiki idealistid, anarhhistid, patsifistid jne.
On niiiid ks neist ,,roimareist’” surma mdistetud, siis ilmub ka
siin vaimulik, ,,trd8stib” ja saadab ta viimsele teekonnale, kuni
vollani, giljotiinini v&i seinani, kus siiiidlasele 16pp tehakse. See
vaimulike , kohustetditmine” v&ib kiill pimeda massi silmis hale-
dust aratada ja rusikavdimu tegevust sanktsioneerida, ,,siiiidlase”
suhtes ndib see lihtsalt teotamisena. Kainelt mdtleja vdib aga
arvata, et tdsine ,armudpetaja’ peaks kdigepdalt protesteerima
sellise toore végivalla vastu, aga mitte argpiikslikult oma juures-
olekuga kaasa tegema.

Relva- ning miistika-meeste poolt leiab erilist viljelemist ja
paamist tuge ka kultuuriliselt negatiivne teiste rahvaste pdlgamine
ning sallimatus nende suhtes, eneseiilistamine ja kiitmine kuni
kaige kitsama §ovinismini (,,Deutschland iiber alles!!!).

Negatiivsete néhtuste hulka kuulub ka nii suure eraoman -
d use kuhjamine, et omanik oma perekonnaga teda ei suudagi
ara kasutada kuni eluldpuni. Seda v&iks isegi atavismiks pidada,
sest ka iirginimene tassis oma koopasse tagavaraks nii palju saaki,
et osa sellest rikkus enne kasutamist. Praeguse aja kultuur-selts-
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konnas sarnane varanduse kuhjamine polegi véimalik iiksi isik-
liku tubliduse, loova, positiivse to6ga, ilma kavaluseta ja petmi-
seta. Mis aga iihe kiitte iilisuureks plussiks on kokku aetud, see
peab teistele kokkuvéttes sama suureks miinuseks kujunema. Veel
teravamaks muutub see vahekord, kui piigajad koonduvad aktsia-
seltsidesse, pankadesse ja trustidesse (Ameerika), nagu hundid
karja, saagiahneks jahipidamiseks. Seni kui seda jaht: peetakse
,maksvate seaduste piirides”, s. o. osavalt hoidutakse tabamise
eest, huntidel pole ka midagi karta véimukandjate poolt. Vastu-
pidi: , kehtivad seadused” on seni iga eraomandust kévasti kaits-
nud, kuid viimasel ajal kultuurriikides on sisse seatud progressiiv-
selt kasvav tulumaks ja suuremad iildrahvusliku tdhtsusega ette-
votted, nagu metsandus, raudtee, post, telegraaf, telefon jne. on
juba valitsuste poolt monopoliseeritud. Ameerikas, kaupade turu-
hindade tdstmiseks, trustid pdletavad aga nisu, uputavad puuvilla
ja kiitavad oma vedureid kohviga, samal ajal kui teisal inimesi
nalgib ja kiilmab. , Majanduskriisis" siitidlasteks ja tddtute massi
loojateks saal tembeldatakse uued leiutised ja masinad, need ge-
niaalsed t6okergendajad, kuna trustid ise, uue masina omandamise
jarele saavutatud kulude kokkuhoiu tasku pistes, vallandatud t36-
lisi turule paiskavad.

Jargmiseks negatiivseks nahtuseks tuleb pidada vahelt-
kauplejaid tootja ja tarvitaja vahel. Nad ise ei loo midagi
uut, kuid dra kasutades kaupade litkumise organiseerimatust, nad
vaid litkkavad teistelt loodud asju edasi-tagasi, piigades nii toot-
jaid kui ka tarvitajaid. Ka selle vastu on tarvitajate seltskond
hakanud ennast kaitsma, luues kooperatiive ja tarvitajate-ithin-
guid. On aga need , kooperatiivid” loodud mitte tarvitajate, kuid
samade maskeeritud vaheltkauplejate poolt, siis muutub asi veel
hullemaks, nii et naiteks tootja-pdllumees saab piima liitrist koha-
paal koigest 3—4 senti, kuna linnades elavad tarvitajad on sun-
nitud sama liitri eest maksma 11—12 senti,

Inimsoo koéigi negatiivsete tegevuste ja eksimuste Idpmata
suure arvu loetlemine oleks iilearune, sest iiksikasjalise analiiiisi
abil selgub, et nende juured asuvad alati rahva pimeduses. Mida
heledam valgus, — seda kahvatum pimedus. Mida rohkem aru-
saamist iildlooduse n#htuste kindlast seadusepirasusest, — seda
vihem ruumi ja&b nende hirmuiratavale salaparasusele. Loodus-
teaduslike avastuste voidukdigu ees taganeb miirgine udu ja teh-
nika leiutiste kasvamisega kaovad aegamisi seni iilepaasmatud
raskused v&itluses iirgjoududega. Uhes sellega edeneb inimeste
positiivne vahekord {imbrusega, kahanevad nende negatiivsed
eksimised, selguvad suhted n&htuste vahel. Uuema aja ja oleviku
teaduslikud ja tehnilised positiivsed saavutused ruttavad selliste
hiigelsammudega edasi, et hirm ja vaimupimedus, mis on kandnud
preestreid ja kirikuid, niivérd vaheneb, et pind kiriku alt kaob.
Teaduse ja tehnika suursaavutused, niit. bioloogia, psiithholoogia,.
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algainete (elementide) ja elektrotehnika alal on sellised, et vdimal-
davad juba inimeste noorendamist ja tduparandust, optika ja
akustika lainete saatmist iimber maakera ja temast stratosfaari
tdusmist kuni 19 km. kérguseni. See on saavutatud inimese pa&-
aju, moistuse, kaine t0603ga, millest igasugune udune miistika
kérvaldatud. , Kui aga on &ige, et kdik vaartuslikumad saavutu-
sed inimsoo progressi ja kultuuri ala] me vélgneme padaju tédle,
siis on meil ka digus koik kérvaldada ja havitada, mis takistab
seda t66d.” (M. Gorki ,,Celovek’ — 1928. a.}). See lause on
kiill vaga karm ja tema sisu halastamatu iga negatiivse nahtuse
vastu, kuid inimsébraliku kirurgi padstev nuga ei tohi variseda
ega kohkuda méne surmava médapaise viljaldikamisel, kuigi pat-
sient operatsiooni juures karjub ja kisendab. Samuti ei v6i uut
mbistlikku elamut ehitada kokkuvarisevaile varemeile, sénniku vai
priigihunniku otsa, enne nende takistuste kérvaldamist, kuigi
maastiku romantika kaistjad selle vastu protesteerivad. Nii on
siis iga positiivse tegevuse algatuse ning kestvuse vdimalus lahuta-~
matult ja kdige esmalt tingitud eesleitud negatiivsete nahtuste teelt
arakoristamisest. Vastavalt nende suurusele, kasvab muidugi ka
neist vabanemiseks tarvilik t66j6u pingutus ja aeg.

Ulaltoodud t&htsamate negatiivsete ndhete rea eesotsas sei-
sab igasuguste usuliikide miistiline dogma. Oma udu ja
hirmuga on ta tuhandete aastate jooksul inimsoo p##aju positiiv-
set tegevust uimastanud ja kammitsas hoidnud, rddkimata neist
koledusist ja veresaunadest, mille abil ta oma olemasolu eest on
voidelnud.  Selle mooloki ohjeldamise ja ,,inimsoo kahjulikuma
sisseseade” (Renan) likvideerimise katsed on ainult vahesel arvul
onnestunud, osalt nende katsete ndérga organisatsiooni t&ttu, paa-
asjalikult aga sellepdrast, et miistiline miirk labistab koik tahtsa-
mad eluavaldused. Isegi suurimad rahvuslikud pérutu-
sed ei suuda selle aluseid 16plikult purustada. Nii nait. Lutheri
reformatsioon pehmendas kiill katolitdismi ahelaid, ‘kutsus aga
esile 30-aastase sdja. Naiib, et negatiivse miistika ummikusse sat-
tunud inimsoo viljapdds ja siirdumine positiivsemale tegevusele on
véimalik vaid tdieliku imberkasvatamise teel kooli-
tamise ja valgustamise abil, positiivsete loodusteaduste
alustel. :

Jalgides niiiid inimsoo positiivse tegevuse ajaloolist
arenemiskdiku, leiame, et algusest pééle see on toimunud véljas-
pool templeid ja kirikuid, médda minnes preestritest, ignoreerides
palve mdju ja jumalaid. Kuid isegi sellistel piiratud aladel, nagu
toidu, soojuse ning ihukatte muretsemine, ei puudunud miistika
negatiivne mdju kdiksuguste t66~ ja tapariistade Snnistamise, uute
elamute piihitsemise ja kurja eest kaitsvate amulettide kandmise
ndol. Et aga positiivne tdérahvas kehaliselt liiga ei tugevneks ja
viimati vaimulike surve alt dra ei libiseks, olid teatava toidu kee-
lud ja sunduslikud paastupédevad sisse seatud, mis usklike seas
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ulatuvad tanapdevani. Naiteks on Buddha 6petuse jarele hiin-
lastele piima joomine keelatud, sest ,lehma lapselt” selle toidu
iravotmine oleks suur patt; samuti ei tohi mohameedlane viina
tarvitada, juudid sealiha siitia jne. Madala kultuuritasemega ida-
maa rahvad urgitsevad praegugi oma raske t66 kallal ksige pri-
mitiivsemate, kuid vaimulike poolt &nnistatud ja kommetest tun-
nustatud riistapuudega. Nait. leidsin 1905. a. MandzZuurias, et
iihes olipressimise tehases k&ik td6vahendid koosnesid vaid puust
ja kivist, paberivabrikus riputati paberilehed Guel néérile kuiva-
miseks (nagu meil pesu), elamute aknaruudud on kéik paberist,
lihtkodanik tohib séita vaid kaherattaga arba'l Minski kub.
krahv Pototski metsas asuva kiila preester seletas mulle 1895, aas-
tal, kuidas ta pidi kirikupiltidega esimesele Moskva-Bresti raud-
tee-rongile vastu minema — , kurja vaimu" &rapeletamiseks; kogu
tsaari-venemaa vaimulikud puiklesid vastu kirikutesse , kunstliku"
elektrivalguse sisseseadmisele, piihitsetud vahakiiiinalde asemele
jne. Eeltoodud néited tdendavad, kuivord sitke on kiriku ja eba-
usu vastupanu ja mdju isegi kdige pisemate positiivsete tédde ja
nende saavutuste aladel.

Kui koéigele sellele vaatamata, teadus ja tehnika ajajooksul
siiski oma positiivsete leiutistega vdisid parandada ja kergendada
elutingimusi, siis on see seletatav sellega, et nende kasulikkus
kujunes nii silmatorkavaks, et juba ilmlikud voimud hakkasid pro-
testeerima kiriku surve vastu. Enne seda olid aga sageli isegi
kdige kuulsamad teadusmehed sunnitud tarvitama allegoorilist
kéneviisi, teotsema saladuse varjus vdi niiliselt jagama vaimulike
arvamisi — -surmactsusest padsmiseks. Nait. on kahtlane, et sel-
line geenius, nagu vana greeka méttetark Plutarch véis veel us-
kuda tolleaegse Oliimbi 12 jumalat; suur Goethe vaikis avalikult
ja keeldus oma vabamat maailmavaadet populaarselt avaldamast,
peites oma mdtteid méistatuslikku allegooriasse (Faust II.).

Meie ei peaks kunagi unustama, et inimene on iild-
loodusie lahutamaitu osa, teadusliku klassifikatsiooni
jarele ta, kui homo sapiens, kuulub loomariigi imetajate liiki ja
oma funktsioonidega allub samuti looduse seadustele, nagu kaik
teisedki orgaanilise elu esitajad. Nagu loomad, nii ka taimed on
vahetpidamata to0s, enesele toitu je kaitset muretsedes. Nagu
loomade liigid vastavalt oma iseloomule tarvitavad ainult teata-
vat toitu (taime-, liha-) ja kaitsevad ennast nahaga, kasukaga,
soomusega jne., — nii valivad ka taimeliigid enese toiduks ainult
kindla protsendi looduse rikkalikust ainete tagavarast ja kaitse-
vad oma drna sisemust paksema vélisepiteeliga, koorega, okastega,
miirginddrmetega jne. Taimede sisemise struktuuri toeks teeni-
vad samuti tugevamad ja lupja sisaldavad sambad, nagu loomade
luukere. Loomade vere ringvoolule ja siidame pumbale sarnane-
vad taimede protoplasma liikumine ja juurte pumpamine, mille
norka tuksumist eriaparaatide abil on juba tihele pandud. Isegi
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loomade mees- ja nais-suguorganitele leiame paralleeli taimede
juures, mille ,siindimine ja surm" sarnanevad looma omadele,
Selle paralleelsuse tottu voime julgelt jareldada, et looma- ja tai-
meriigis t6&tab plaanikindlalt ja vastavalt eesmirgile, valides
ning kaitstes, seesama ,raatsio ehk mdistus"”, —
nagu inimeseskii. Vahe on vaid arenemise astme-
tes. Naiteks to6tavad sipelgad, mesilased, kobrad arhhitektuuri
alal palju edukamalt, kui m&ni rumal puusepp, ja targad elevandid,
hobused ja koerad iiletavad oma moistusega kaugelt méne inimese.

Eeltoodud paralleelsuse tttu pole mingit péhjust upitada ini-
mest tema ,raatsio”’ pérast esiplaanile, jattes teistele orgaanilis-
tele olevustele ainult ,instinkti". Sazki piiravad hundid, roimarit
jalgivad Dobermani koerad teotsevad sama médistuse abil kui ini-
mene, Maeterlink tdendab, et tarkadele Araabia-tdugu hobus-
tele on &nnestunud lugemist ja arvutamist dpetada. Korgema liigi
loomad tunnevad ja avaldavad réému, vallatust, kurbust ja igat-
sust ning nende enesetunde, tahte ja otsustamis-vdimu eitamine on
aluseta. Kuidas lugu on taimedega, selle iile praegu puuduvad
veel andmed.

Igatahes on selge, et normaaltingimustel ka ini-
mene oma ,raatsioga’, alludes ildlooduse
seadustele, asub .loova positiivse t66 kal-
lale samuti ,instinktiivselt”’, kui teised orgaa-
nilised olevused. Kui ta aga selle juures, — , jumalalt sisse-
seatud iilemuse” all ohkab, dgab ja r&8mu ning rahulduse asemele
vaid orja piina pdeb, — siis on see jallegi kleeruse karuteene, kes
to6tamise tembeldas ,jumala karistuseks, surma-pattude eest”.
See vaade peegeldub isegi rahva keeltes, niiteks ‘nimetatakse
Venes pollusaagi hooaeg strada (= kannatus!); Latis: tédtama =
straadat, tdhendab Vene stradatj = s. o. kannatama.

Praeguse aja kultuur-riikide positiivne tegevus on
padmiselt suunitud looduse varade ja joudude ra-
kendamisele Statistika andmete jarele umbes 1/5 nende
riikide sissetulekuist raisatakse negatiivseks militarismiks. Lisa-
des militarismile tema aluse, dogmatismi ja nendega seotud juri-
dismi, kapitalismi ja teised iilalkirjeldatud negatiivsed tegevused,
v&ib julgelt oletada, et vahemalt pool (kui mitte rohkem) kultuur-
rahvaste koguenergiast tddtab negatiivselt. Sellekohase statis-
tika kokkuseadmine annaks huvitava iilevaate. hindamise mning
otsustamise vdimaluse iihiskonna liigete tegevusalade kohta. Mui-
dugi absoluutselt tdpsat piirjoont positiivse ja negatiivse tegevuse
alal pole olemaski, sest positiivsel todalal vaib ka palju negatiiv-
seid kaasndhtusi leida ja iimberpdérdult.  Kui sdja ajal luuakse
mdni uus teede vdi kraavide vork, siis on see hdvitava tegevuse
positiivne saavutus. Isegi praeguse aja eraettevotjailt tekitatud
tootatooliste hulga kurbloos on see h&é kiilg, nimelt et see tdstis
probleemi péevakorrale, sundis kultuurriike oma tahelepanu siia
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pdorama ja neid tdélisi vastuvaidlemata positiivsele
toole rakendama. Ent need positiivsed kaasnahted on nii harul-
dased, juhuslikud, vaiksed, et nad sugugi ei tasakaalusta negatiivse
tegevuse halbu tagajargi.

Uldiselt on praegu kiillalt tunnuseid olemas, et dogmatismi
udupilved laiali valguvad ja taganevad teaduse ning tehnika saa-
vutuste ees, et militarismi tapatalgud aegamisi piiratakse rahvus-
vaheliste lepingute abil, ja et suuremad iildrahvusliku téhtsusega
ettevdtted kultuurriikide valitsuste poolt monopoliseeritakse.

Ristikiriku surmaheitlus Saksamaal.
MN.

Asjasthuvitatud kiriklikud ringkonnad raagivad tadnapaev
jarelejatmatult usutunde tdusust. Mul pole selles suhtes iilevaadet
kogu kristliku kirjanduse iile, ent viimase kahe sajandi teoloogid
nendivad oma té&des tihti ,,usutunde tdusu”, nagu hra Tallmeister.
Sellest raagiti valgustuseajal, prantsuse revolutsiooni ajal jne.
Luterlaste arvates tdhistab usupuhastuski ,,usutunde tdusu”, Sel-
lest tdusust radgiti maailmasdja puhul (teemast .,séda kui usu-
tunde kaaslane' voib saada oivalise artikli) ja rédédgitakse ka
praegu. Nii on usu alal alaline tdus! Peab iitlema, et propa-
ganda-vahendina ja sugestioonina ,,tdusu” toonitamine taidab
lihtmeelsete inimeste juures hdsti oma iilesannet. Muidugi jae-
takse kahesilmavahele, et ,olemise salapédrasuse réhutamine” ei
tahenda veel ristiusku, et esialgne mdistuse saamatus paljudel juh-
tudel ei tdesta veel vdhimalgi mairal piiblimiiitide tdelikkust, et
jumala-mdiste tarvitamine ,suurimate métlejate’ poolt ei eita veel
samade mbtlejate anti-klerikaalsust.

Veel paarkiimmend aastat tagasi ndgid pastorid spiritismi
hingedeteoorias ketserlust, tdina néhakse selles piibli téestust. Selle
kaigega katsutakse maskeerida ristiusu taandumist. Olukord on
tegelikult palju kriitilisem kui see véliselt paistab. Mitte asjatult
ei toetanud saksa kirik koéigest hingest Hitleri véimuletulekut
— see oli tema viimne lootus. Enne Hitlerit kasvas kirikust lah-
kujate arv kiirtempos, juurdevool preestriteseminaridesse véhenes
ja pastorid ei lasknud oma poegi nagu varem &ppida , kirikhér-
raks”. ,Jumalasulase” kutse oli muutunud ebakindlaks. Kuna
kirikut eksikombel on peetud kapitalismi toeks, siis on ajalehed
ja ajakirjanduse kontsernid nii valismail kui Eestis temale suhtu-
nud haatahtlikult, kuid ei saadud siiski surnuks vaikida kiriku-
vastaste rohkenemist. Tsiteerin itht saksa katoliiklikku ajalehte
25. dets. 1927:

., Euroopas tuleb nentida moderni paganluse kiiret levikut.
Suurlinnades on sadutuhandeid, kes pole ristitud, miljoneid, kes
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kristlusest taiesti on lahkunud, lugematud on need tohutud hulgad,
kes vaid nimeliselt on kristlased, kelle usk seisab vaid ristimis-
tunnistusel, kes vahetevahel ka kiilastavad jumalateenistust, iildi-
selt aga uuspaganatest ei erine... Ja see uuspaganlus haarab
jarjest laiemaid rahvakihte. Ta paisub nagu laviin..,. Iga aasta
siirduvad jumalastvaimustatud apostlid kaugetesse maadesse, et
paganatele kuulutada Petlemma r3émusénumit., Katoliiklik rah-
vas ohverdab iga aasta miljoneid misjondridele. See on haa,
peab nii olema ja jadma. Kuid me ei tohi unustada kodumaiseid
paganaid. Meie ei tohi tegevusetult vaadata, kui uuspaganluse
lained hoovavad iile kodumaa."

Tuleb tunnustada, eriti halb on luterluse seisukord. Kato-
liku kiriku tugevaks aluseks on ebausk kdige labasemal kujul;
vaimudeusk, pithakutekultus, kuradikartus, relikviate austus, usk
imedesse, maagilistesse-miistilistesse jdududesse, see on selle ainu-
ondsakstegeva kiriku farisaladus. Evangeeliumi kirik edvistab
modernsusega, otsib lepitust mdistusega, nagu see eriti plastiliselt
meil esineb Tallmeistri juures, ja sellega &dnestab oma . vunda-
menti — ta muudab jumala vaimuks, s. t. hdvitab ta siistemaatili~
selt. Kus pole ebausku, séal kaob ka usk jumalasse. Intellektua-
liseeritud religioon viib paratamatult deismist panteismi kaudu
ateismi. Et siiski positsioone siilitada, katsuvad evangeeliumi
kirikud iihineda, asutada konkurentsi kérvaldamiseks kirikute
trusti. Eeltdid alati juba , Praktilise ristiusu maailmakonverentsil*
(Stokholm 1925), seda on jatkanud terve rida konverentse. Nér-
kust ei nahta (ei taheta ndha) mitte sisulise ideoloogilise aluse
vananemises, vaid valises killunemises ja seeparast pannakse palju
lootusi asutatud , Kirikute ‘rahvusvahelise sdprustéé maailmalii-
dule” (loe: ,Maailmakontsern usklike hingetarvete ekspluateeri~
miseks”). Uhine keel on olemas &igeuskliku, protestantliku ja
anglikani kiriku vahel, kuid kokkulepe on raskem katoliiklusega.
Oigeusklik Idakirik on hirmul bol§evismi ja islami ees ja vdtab
iga liitlase meeleldi vastu. Raskem on aga maailmatrusti kaasa tom-
mata katoliku kirikut, edaspidi kristluse olukorra halvenedes see
muidugi v&ib &nnestuda, ent praegu ei oska paavst veel demo-
kraatlikult méelda — kui teised kirikud taotlevad religioosset
rahvasteliitu, siis taotleb katolijklus ainuvalitsust, enese hegemoo-
niat. Vastavas 6 aasta eest avaldatud entsiiklikas toonitab paavst:

,,Paljud inimesed soodustavad p&hjendusega, et otsivad kdige
paremat, kristlaste vdara religioosset iihinemist. INeed on eriti
nood, kes end pan-kristlasteks nimetavad ja katoliku usu aluseid
tahavad kéigutada. Neile hédaohtlikele tehinguile tuleb pédrata
tahelepanu... Inimeselaps peab kuuluma kirikusse, aga mitte
sellesse, mis on piistitatud eksiteel olijate poolt, vaid sellesse kiri-
kusse, mida on Kristus tahtnud ja asutanud, s. t. rooma-katoliku-~
apostlikusse kirikusse." '

Uhesonaga: paavst pddérdub evangeeliumi-kirikute trusti
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vastu ja kuulutab: Ostke vaid ainudndsakstegevalt kirikult!
Kaitsemark: Made in Roma. Véltsimiste eest hoiatan! —

Niaib aga, et kiriku lootuseta seisukorda ja véljavaateid ei
suuda parandada ka kéigi kirikute-paavstide-preestrite-pastorite
maailmatrust. Katoliikluse kantsides, Hispaanias ja Meksikos,
havitatakse kloostreid, aetakse maalt vélja vaimulikke ja ikka
tugevamaks ldhevad haéled, mis néuavad ristiusu lindpriiks kuu-
lutamist. Eriti traagiline on aga kiriku seisukord pracgusel Saksa-
maal, kus kdigi tunnuste jarele haakrist hévitab risti.

* *

*

Mis siinnib siis dieti Saksamaal?

Hitleri voimule tulles juubeldas kirik ja itks tema h#alekandja
uhkustas, et viie aasta pérast loetakse Saksamaal hébiasjaks mitte
olla kiriku liige, Praegu on juubeldamine asendunud h&daldami-
sega ja isegi eesti pastorid peavad tunnustama, et kirikul seisab
. Saksamaal ees tésine katsumisaeg, mis véib-olla tuletab meele
- Vene kiriku saatust Ndukogude Venemaal” (J. Aunver, Paevaleht
nr. 193). Seni kui rahvussotsialistid polnud vdimul, méngiti nende
miitingutel koraale, praegu kolavad kirikutes rinnakrithmade
marsilaulud. Jumalast ja ,kristlikust kdlblusest” radgitakse vaga
palju ka praegu, ent teod niitavad teist, nditavad, et ,kolmandas
riigis’* ristiusku enam ei peeta kélbluse kui ka kodanliku maailma-
korra pdamiseks ja asendamatuks toeks. Kirik kalkuleeris valesti,
kui ta lootis faSismi voidust endale kasu. Neid alandusi, mis ta
saab tunda praegu, pole ta tundnud sajandite kestel. Katoliku
kiriku poliitilised esindused, tsentrumierakond ja Baieri rahva-
erakond on likvideeritud. Terve rida juhtivaid katoliiklasi istub
koonduslaagrites. Kiriklikul ajakirjandusel on keelatud iildse
arvustada valitsuse samme kiriku suhtes. Kiriklikud {ihingud ja
ajalehed, kui nad mitte pole suletud, on ,tasaliilitatud”. Kiriku
sinodid peavad idppema Horst-Wesszli lauluga. Noortele preest-
ritele tehakse rividrlli ja nad kannavad kiesidet, kus risti kérval
on haakrist. Tuntud Weissenbergi ususekt peab harrastama séja-
véelisi harjutusi ja nii vahelduvad s#il késigranaadi pildumise
tunnid usulise ekstaasi ja palve tundidega — k&ik komando jarele:
Kaies marss! Palvele — marss! Eriti halvas seisukorras on luter-
lus 1), Tema jiingrite jarjest suurenev passiivsus, iiksikute grup-
pide omavaheline véitlus ja juhtide tige leppimatus, on ta viinud
taiesti sisemise kaoseni, mida véliselt valitsuse dekreedid ja komis-

) Sellest kirjutas ,Vaba Maa" nr. 152 suvel muuseas jargmist: ,Paljud
vagad saksa tanted, kes Hitleri vdimuletulekul vaimustuses olid — jetzt wird
mal wieder Ordnung sein — niiid saab ometi Saksamaal kord majja — kuku-
vad kill vististi minestusse, kui kuulevad, kuidas Saksamaa luteri usu kérge-
mad vaimulikud kindral-superintendendid jumalateenistustel protesteerivad elava
jumala poole Hitleri vigivalla vastu ning kuidas iiks Sileesia kiriku superinten-
dent dr. Bronish kirjatiiki eest kohalikus kirikulehes on vangi pistetud ja seal
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sarid reguleerivad. Uldist segadust suurendab veel kiriku tiesti
selgusetu diguslik olukord ja rippuvus valitsusest, kes teadlikult
toimib kahemétteliselt.

Tuleb muidugi tiihistada need andmed, mis olid toodud selle
ajakirja esimeses numbris saksa ,jumalasalgajate”, vabamotlejate
liikumise kohta — seda liikumist, millel oli iile poolteise miljoni
organiseeritud liikme — pole enam. Saksa Vabamétlejate Liidu
(Freidenkerbund) suures ,,pa&staabi’ hoones Berliinis asub niiiid
kirikliku misjonitdé néuande-koht. Freidenkerbundi kassa, umbes
750 miljoni senti, on natside kdes. Tegelikult piisib Freidenker-
bundi organisatsioon, kuna temaga oli ithenduses matmise-kassa,
edasi uue nime all (,,Uus Matmise Kassa") ja seda organisatsiooni
pole likvideeritud kiriku ndudmistele vaatamata, On kadunud
Saksa Vabamétlejate Liit, kuid on kadunud ka dr. Algermisseni
hiilgav biiroo Miinchenis, kust juhiti kristlikku ja ateistide vastast
kihutustéod. Preisi valitsus on teinud kiill korralduse, et kohtu-
saalidesse asetataks Kristuse ristikuju, krutsifiks '}, ja usudpetus
on sunduslik, ent see on vaid ndilin e kiriku véit. Iisaki ohver-
damisest radkida on usudpetuse tundidel keelatud, pdhjendusega,
et see ei vasta sak sa jumalusemdistele; usust ndutakse Pauluse
lunastuseprintsiibi vé&ljajétmist jne. jne. — néaib, et nii ,,usudpe-
tuse” tundidega kui ka igal muul viisil sihikindlalt ja &&rmiselt
osavalt siiliakse vélja kristlust. Enesetapjate matmine on pasto-
ritele sunduslik; kuna varem pastorid protesteerisid isamaalikkude
laulude vastu kirikus ja ei tahinud lasta riinnakrithmade lippusid
kirikusse, alistuvad nad praegu orjaliku (kui mitte Selda koera-
liku) alandlikkusega. Berliinis keelati katoliiklastele ise organi-
seerida surnud piiskopp Schreiberi matust — matuse organiseeris
politsei ja kaitsevégi ja kiriklikkude koraalide asemel méngiti saal
laulu ,Ich hatt einen Kameraden",
néljastreiki alustanud... Nagu muistse Kreeka muinasloos iihesilmaline hiig~
lane Polyphemos iitles oma koopas Odysseusele, nii v&ib niiiid neile Hitler
delda: ,Teile tasun ma seega, et séon teid kdige viimasena.” Viimaste vana
Saksamaa kantsidena tulevad niiiid natsidel allakugistamisele Hugenbergi saksa
rahvuslaste erakond ja Saksamaa luteri kirik."

1) Kui silmas pidada, et on olemas ka tapmistungi pornograafia, siis on
mdistetav Ristipoodu kujutise proteZeerimine Saksamaal, kus masse vdlutakse
muuseas ka nende sadismile toitu andes. ,Mis on verega kirjutatud see on
hasti kirjutatud' ironiseerib kuskil Nietzsche. Ihunuhtlus on Preisi koolides
jalle lubatud ja isegi {lidpilastele on antud distsipliini rikkumise pérast vitsa-
nuhtlust. Noored riinnakrithmlased laulavad tanavail ,,Wetzt das Messer, wetzt
das Messer, stosst es in den Judenbauch' (Teritage nuga, teritage nuga, téugake
ta juudimakku). Meenutagem wveel, et paile sdjaromantika on ,kolmandas
riigis'* hinnas ka Hanns Heinz Ewers, see suurimaid haiglase-sadistliku tunde-
elu viljelejaid saksa kirjanduses, kelle tooteis tapmised, vereimemised méngi-
vad keskset osa: iihes tema tuntuimas romaanis , Vampiir' on teose sdlmeks
padtegelase vereimemine oma armukese rinnast, teises teoses kaevab krahv Y
hauast vilja oma naise, l6igub ja saeb laiba tiikkideks ning topib urni, seda
toimingut vaatab paalt ja naudib selle naise armukene Jan Olierslagers jne. jne.
See koéik harmoneerub oivaliselt kristliku sadismiga.



Kuna meil on noorsoole lubatud osa vétta kiriklikest organi-
satsioonidest, teatab saksa noorsoodiktaator (Reichsjugendfiihrer)
Baldur von Schirach iithes oma hiljutises dekreedis, et rahvussot-
sialistlikul noorsool (Hitlerjugend, Bund deutscher Madchen) on
keelatud olla liige kiriklikes noorsooorganisatsioonides, pdhjendu-
sega, et see on arengule kahjulik. Uks hilisemaid Hitleri valit-
suse korraldusi toonitab, et rahvussotsialistele ei tohi paile sun-
dida iihtegi usku, ta v&ib olla kiriku liige voi ka mitte olla, Tea-
tavasti oli mone aja eest isegi president Hindenburg sunnitud
pédrduma Hitleri poole palvega, kirikule halastada. Ent teades,
et Hitler enne v&imulepddsu oli kiriku vande all ja et ta noores
pdlves on alati toonitanud ristiusu vaartusetust, vdib arvata, et
asi ei parane ja et sakslased, kes 16. sajandil reformatsiooniga
andsid kristlusele tugeva hoobi, temale lihematel aastatel anna-
vad veel tugevama,

Erilist tahelepanu péalvib aga uue, rahvussotsialistide hélma
all vérsuva, ,,Saksa usuliikumise™ tdus, Seda ,Saksa usuliiku-
mist' (Deutsche Glaubensbewegung), mis asub viljaspool krist-
lust, ei tule &ra segada nn. ,,Saksa kristlaste liikumisega” (Glau-
bensbewegung deutscher Christen —— politiseerivate pastorite ette-
véte). ,,Saksa usulitkumine” asub germaani paganluse pin-
nal, selle juhtideks on prof. Hauer, krahv Reventlov, prof. Giin-
ther, dr. von Leers, prof. Wirth. Liikmed peavad vilja astuma
kirikust ja paari kuu jooksul on liigete arv tdusnud 200 tuhandeni.
.Saksa usuliikumine’’ nduab omale samu &igust koolis, noorsoo
kasvatuses, ithiskonnas, mis on kristlastel. ,Reichsbote” referee-
rib iihest ettekandest, mida . kolmanda riigi” tuntud suurus prof.
Bergmann on pidanud Berliini iilikooli ruumides, muuseas jarg-
mist: ,,Professor Bergmann piistitas véite, et ristiusk ja rahvus-
sotsialism on ithendamatult vastuolulised. Saksamaa suur ees-
mark olevat tiks rahvas, i ks usund, i ks kirik, millest iseene-
sest jargneb, et see usund vdib olla vaid pdhja-germaani usund.
Rahvussotsialistlik revolutsioon pidavat iile
minemapaganlik-germaanireformatsiooni. Siis
alles olevat ta saavutanud, mis meie Saksamaalt ootame, Meie
ees on grandioosse ulatusega otsustus, sest mere ej taha lepitada
germaani usklikkust ja kristlust, vaid asetame kiisimuse — kas
germaani usklikkus v &i kristlus. Prof. Bergmann iitles veel, et
Hitler olevat ndus tunnustama paganlik-germaani usuliikumist ja
sellele andma avalik-digusliku ithingu &igused.”

Kuna prof. Bergmanni esinemine tahistab uut ajajarku Saksa-
maa usupoliitikas, siis toon siin veel konspekti tema ettekandest
»Allg. Ew.-Luth. Kirchenzeitung'i" (nr. 43) jarele: ,Bergmann
eitas ristiusku kui ajaliselt ja touliselt vddrast ja kui vastuolus
seisjat pohjamaise-germaani hingelaadiga. Patu ja lunastuse
usuga, loobumise ja kannatamise religiooniga, nagu seda kehastab
ristiusk, ei saavat sakslane midagi paile hakata. Ta leidvat oma
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jumala looduses, enese rinnas ja oma rahva suuruses. Pattu ei
olevat, kiill aga teatud halvaloomulisus inimeses, milline aga
tulevat kirjutada kristliku kasvatuse vddra mdju
arvele (M. N. sdr.). Seepirast kutsuvat.Saksausk inimesi voit-
lusse kolblise maailmakorra, au, ustavuse, vahvuse ja riiiitlilikkuse
eest. See vditlus erinevat tiiesti kristiaste isekast &ndsusepiiii-
dest. Selles . kohuse hiigelvditluses” ei vajavat pshjamaa inimene
mingit lunastajat. Meie ise lunastame endid; sotsiaalne hada
kaduvat Kolmandas Riigis, kehaline hida kaotatavat périvus-bio-
loogilise seadusandluse abil, isiklik-hingelise hdda ravivahendiks.
olevat heroilise kalbluse jirele rahva teenimine. Ent , Saksa usu-
litkumine™ ei peatu selliste iildiste arutluste juures, ta piistitab
kindlad néuded, mis ei kuulu enam maailmavaateliste arutluste
pinnale vaid haaravad kultuurpoliitikasse. Bergmann kuulutas
saksausu-teoloogia teaduskondade asutamist ja saksausu dppe-
faama‘tute ilmumist, ja koéneles algavast ristiusu vastasest voit-
usest."”

Ei ole vist lilaldus Selda, et see protsess, mis , kolmandas rii-
gis" praegu kédimas on, tdhistab kord nii véimsa ja uhke kiriku
I16pu algust Ajalookiik ei ldhe tagasi. Ja kui Eestis ,,usk-
likud” on pannud suured lootused uuele péhiseadusele, siis on
siin soov motte isaks. Kirik ndhtavasti ei suuda mdista, mis tahen-
dab 20. sajandil autoritaarne riik, ta ei suuda mdista, et selline riik
tdnapdev enam ei vaja kiriku tuge, nagu ta seda on vajanud mine-
vikus. Kiriku valjavaated Eestis!) pole paremad kui Saksamaal.
Ehk on tanujumalateenistused siiski varajased.

1) Meie kirik teeskleb kiill, nagu oleks ta massides endiselt populaarne
ja tugev ja selleks ei pdrgata tagasi tdsiasjade voltsimiste eest. Naiteks tooni-
tas piiskopi aruanne suvisel kirikupdeval, et luteri kirikul on 850.000 liiget.
Siin on itks viike viga umbes 400.000 suuruses. Suvisel rahvahziletusel oli
halediguslikke ainult 749.000. Kiriku liigete hulka véivad kuuluda kiill ka roi-
marid ja alaealised, ent see palju asja ei muuda. Arvates hailediguslikkude
arvust maha Gigeusulised, juudid ja need, kes kirikust on iildse kérvale jd&nud,
vdime luterlaste hulka oletada umbes pool vidhemana. Ja nende hulgaski, kes
formaalselt on kiriku lilkmed, liigub viga ketserlikke meeleolusid. Nii kirjutab
Tartus ilmuv uus péevaleht ,,Vaba Séna" nr. 16: . ,Kas ei leiduks meil meest,
kes suudaks luua rahvale usu, uskude siinteesi ja siimboli? Ja kes oma loomingu
eest vdideldes {litleks: Siin ma seisan, teisiti ei v&i! Siinniks see, oleks ka
rahva vaimul oma kodu, oma kindlus millele toetuda. Ja tal ei tarvitseks enam
kummardada v&orast rahvusest ,prohvetite” kujundatud pitha vihaga jumalat,
ei ilistada Petlema karjaseid, Geneetsareti jarve kalureid, ega lugeda piiblist kui
pithakirjast védra rahva algelist ajalugu, mille siindmustik, {imbrus, kombed ja
siseelu meie rahva motlevamale osale sama vddrad, kui see maa meist kaugel
on, kus see ajalugu on arenenud. :

Peale jumala -v6i jumaluse iildidee, mis koikidel uskudel omane ja pea-
aequ vordne, on meie rahva juhtiv osa noist usuvormidest ja dogmadest vélja
kasvanud, otsib uut aja- ja mdistusekohasemat, mispérast siis ka voordumine
usulisist toiminguist. Ja sellest saavad teised rahvused aru. Meie ise vahem.
Ning need teiséed rahvused siis hoolitsevad selle eest, et me usklikud oleksime,
ondsaks saaksime, ning lékitavad meile &ratajaid mitmesuguste usulahkude ndol.”
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Naiskiisimus ja meeste riik.
Ellen Luha.

Moderni emantsipeerunud naise levinumaks tunnuseks Eu-
roopas on suitsetamine — taotellakse mehelikkust iihe tiihisema
,,vooruse' iilevétmisega. Eestis on naiste teiseks voiduks emant-
sipatsiooni teel naiskodukaitse paraadid. On andestatav, et nai-
sed oma enesetunnet tdstavad suitsetamise ja paraadidega. Kuid
nende taga ilmnevad kurvemad asjaolud: kogu naisliikumise ideo-
loogia on meeste poolt valja toétatud ja meie naised on kiillalt
nii iseseisvusetud ja nende juhid nii lithindgelised, et on &nneli-
kud, kui saavad korrutada meeste naisi alaviaristavat ideoloo-
giat. Paari aastatuhande eest néudis Paulus, et naine vaikigu
kirikus ja seda noéuet ei kehasta mitte ainult ristiusu taktika,
vaid kéik seaduste kogud ja tdnapieva avalik arvamine, mis
naise suruvad igal pool tahaplaanile. Harilikult esineb see naise
alahindamine t&napdev ilusamas vormis ja kdlab umbes nii: —
naise paémine ja pitham ja ainuke iilesanne on olla ema. See
doktriin, mis oieti on meeste loodud ja taotleb meessoo iilevéimu
sailitamist, madrates naisele koha koodki, kirikusse ja laste juurde,
on meie naisliikumise lemmikratsu. Meie naisliikumise ,juhid"
— need on dieti naiste rakendajad patriarhhaalse, meesdigusliku
iihiskonna vankri ette, miiiies poliitilise karjadri parast kaasddede
hingi. Kui meil midagi on siindinud naise kasuks, siis evivad siin
palju teeneid iiksikud mehed ja traditsioone murdev ajaloo kaik,
vaga vdhe aga organiseeritud naisliikumine. Teadlikku naislii-
kumist meil pole ja ei saagi olla, kuna selle eestvedajad pole
tunginud probleemi olemusse ja loodavad naiskiisimust lahen-
dada seniharrastatud pateetiliste kénede ja sd8gikursustega.

Meie iihiskond on meeste-vdimu iithiskond. Séna naine on
siin tihti sdimusénaks ja mehelikkus on suurim voorus. Nii
meeste kui naiste maailmavaade on libi imbunud veendest, et
naine ja mees on polaarselt vastandid, kelle erinevus on maé-
ratu ja on tingitud bioloogiliselt. Seda vaadet siivendab sihi-
likult meessugu, sest see vaade aitab teoreetiliselt meeste hegemoo-
niat pdhjendada — naist poliitikast, avalikust elust suruda kodu
emasuse kolava pdhimdtte ja madratu ,sugudevahelise erine-
vuse” toomitamisega. Meie naisliikumine on olnud selle vaira
teooria ori ja on pdhjust arvata, et nn. reformitaotlejad, seda
veel rohkem on. Viimaste aastakiimnete uurimused etnograafia,
psithholoogia, antropoloogia, sotsioloogia vallas on niidanud, et
sugude hingelaadi erinevus pole bioloogiliselt tingitud, vaid aja-
looliselt. Pole olemas nii suuri kehalisi-vaim-
lisi-hingelisi sugudevahelisi erinevusi, et
neil voiks pohjendada sugude té6djaotust.
Selline ,.erinevus” on kasvatuse ja eelarvamuste vili. Taotlen
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selles kirjutises, refereerides Bachofen'i, Foreli, Brandti, Ellis'e,
E. Key, M. Vaerting'i, Mehling'i ja teiste uurimusi, anda liihi-
kest ja padliskaudsetki iilevaadet eelarvamiste ja véimuiha osast
naise arengus ja naiskiisimuse m&istmises. Uurimused on niida-
nud, et on olnud riike ja rahvaid, kus sugude omadused taiesti
vastupidised on olnud neile, mis me tdnapiev nende juures nen-
dime. Naieme, et alati iiks osa inimkonnast, kas mees v&i nais-
sugu, sugude erinevuse suurendamisest huvitatud on, et omapéara
on sisse kasvatatud, drillitud, et meeste ja naiste omadused
ja anded arenevad selles suunas, milles neid tarvitatakse. See
sugu, kellel on v&im, piiiiab teist sugupoolt alavairistada ja kas-
vatada, teadlikult ja alateadlikult, endale soovitavas suunas.

Ja vdim on olnud varemalt naiste kies, ithiskond on olnud
matriarhhaalne. Egiptuses, Spartas, Liiiibias valitses emadigus.
Bachofen leidis seda veel paljude rahvaste ja suguharude juures.
[lmneb, et kui valitseb naine, siis kuulub lastehoidmine ja maja-
pidamine mehele. Naised ajavad valiseid asju ja tiitred on
kohustatud toitma vanemaid. Kui on tegemist meestevéimu
iihiskonnaga, siis seletab mees, et naise iilesanne looduse poolt
on alistuda, Kamt3atkas chitasi¢ veel 18. sajandil naised ela-
muid, mehed ketrasid, pesid pesu ja valmistasid toitu — naised
pidasid hébistavaks parandada riideid, nagu praegu meie mehed.
Tiibetis kuulus kauplemine naistele, samuti pdlluharimine. Va-
nade germaanlaste juures hoolitsesid naised pdllu ja karja eest.

Voéime nentida diguste, omaduste téielist rippuvust asjaolust,
milline sugupool wvalitseb. Kui ithiskond on naiste-vdimu iihis-
kond, siis ndeme, et naine on armastuses aktiivsem pool. Mees
toob iithes kaasavara, vannub naisele truudust ja langeb selle
murdmise eest pdlguse ja karistuse alla. Naine valitseb varan-
dust ja annab mehele oma nime, samuti ka lastele. Mees ehib
end, naine k&ib lihtsamalt riides., Abiellumata mehed on pd&lguse
all. Mehi peetakse hé&asiidamlikumaks fa vaimselt vidhemare-
nenud sooks. Jumalad, vahemalt pé&jumalad, on naissugu.
Armuelus on naistevdimu-ithiskonnas naised eesdigustatud.
Kosib naine, kui teeb seda mees, siis on see hidbematus. Sparta
naistevéimu ihiskonnas oli levinud mitmemehepidamine, naine
ei tundnud abielu-truudust, sest valitseval sool on rohkem sek-
suaalseid vabadusi. See kahekordne moraal on maksnud mine-~
vikus ja maksab ka meil, Irokeeside, tiibetlaste, birmalaste juu-
res oli varem naistele mitmemehepidamine lubatud; wvastupidi
mitte. Naise vooruslikkus on néudeks vaid meeste-riigis. Mei-
ners kirjutab kamtSatkalastest: ,,Uhe abiellumata tiidruku pari-
maks soovituseks on hésti suur arv armukesi, kellega ta vahe-
korras on olnud.” Neegriprintsesside meeshaaremites elavad
mehed samase surve all kui naised méne pérsiaviirsti haaremis.
Abiellujate vanaduse vahe on samuti voimu-asendist tingitud:
naiste-riigis on vanaduseiilekaal naiste kdes — poisid pcavad
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noorelt abielluma; Birmas on naine mehest 10-—15 aastat vanem;
korealaste juures langesid varem l6-aastased abiellumata poisid
naeru alla, neile keelati iildse mehenimi, nagu meil vanatiidruk
ei saa kunagi naiseks (mitte , Frau”, vaid , Fraulein”). Naiste-
riigis naisprostitutsiooni pole, kiill vib leida saal meesprostitut-
siooni algeid, ent see pole vélja arenenud, sest see on fiisioloo-
giliselt véimatu, :

Raigitakse alati mingisugustest loodusepirastest naiste
kehavormidest. Isegi arstiteadlased on veendunud, et tugev
rasvakude ja vormide lopsakus on iirgnaiselikud omadused. Ja
kui viimasel ajal naine salestub, siis eugeenikud ja tduteoreeti-
kud ndevad selles suurt hadaohtu. Tadelikult pole siin tegemist
mingisuguste sootunnustega, vaid t66jaotuse tagajirgedega.
Kehavormide lopsakus esineb alati valitsetava soo juures. Mida
absoluutsem iihe soo ainuvalitsus, seda timarikum on teine sugu.
Idamaise meestevéimu juures on naised iililihavad, KamtSatka-
laste juures olid naistevéimu ajastul mehed &armiselt lihavad.
Strabo jutustab keltide meeste paksusest ja gallia naiste tugevu-
sest. Just tugevust ja kehasuurust peetakse jéllegi iildiselt mehe
eriomadusteks. Vanade germaanlaste haudades on leitud 7-jala-
seid maiste luukeresid. Paljude Aafrika suguharude juures on
naised suuremad ja tugevamad. Kehakasv ja joud on tingitud
valitseva soo paremaist arengutingimusist. Sugupool ei tingi veel
suurust — vaga paljude . loomaliikide juures on isaloomad
vihemad.

Valitsev sugu késutab ka kunsti, selleks pole vdimalusi valit-
setaval. Ilmneb, et oma soo kujutamine on seksuaalselt toonita-
mata, kuna vastassugu alati seksuaalselt toonitatud on. Veenus
on meeste loodud. Seni on peetud tema kultust ekslikult naiste
kultuseks, ent seda on kiill falluse-kultus: Meie meestevéimu
juures on viimane kultus keelatud, sest alluvale sugupoolele omis-~
tatakse, digemini dikteeritakse, hdbelikkust. Veenusekultus lok-
kab takistamatult, nagu see kunstitdis kiillaltki hasti véljendub.
Naiste v8imu véhenemisega on nende armastuse-jumal Dioniisus
vajunud unustusse, keegi ei tunne tema nime, kiill aga tuntakse
Veenust. Alluvale sugupoclele kasvatatakse sisse hibelikkus,
eksikombel peetakse seda kiilgesiindinuks. Alati hinnatakse ja
ndutakse vaid vastassugupoole vooruslikkust. Naisteriigis peeti
hébelikkust mehe vooruseks. Herodot mirgib, et liiidialaste ja
koigi barbarite juures (kus valitses naiste véim) mehed viga
hébenesid, kui neid alasti ndhti. Spartas tiidrukud vdimlesid
alasti, poisid aga kasvatati viga hébelikkudeks —- hiljem, meeste-
véimu kasvades, voimlesid alasti ka poisid. Ilu ja ehtimine on
samuti k&igil ajul nérgema poole juures hinnas. Egiptuse naistel
oli iiks iilikond, meestel kaks, Uks uurija kirjutab: ,Meie vaa-
dete jarele kdlbab ainult naisele ehteid armastada, mitte mehele.
Vana-riigi egiptlased naivad olnuvat vastupidisel arvamisel.
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Meeste mitmekesiste riiete kdrval paistab naiste riietus A&rmi-
selt ithetoonilisena, sest kuningatiitrest talunaiseni kadik kanna-
vad samasugust riietust. See on lihtis, voltidetu mantel.” Naiste-
riigis Liiiibias mehed lokkisid habet ja juukseid, kandsid kuld-
ehteid jne. Sama maksab ka paljude Aafrika suguharude suhtes.
Pliniuse jarele on vanade germaanlaste juures mehed virvinud
juukseid. '

Meeste eesdiguste maal peetakse naisi ilusamaks sooks ja
mehi targemaks, intelligentsemaks sooks — ka neid omadusi pee-
takse soo kiilgesiindinud tunnusteks. See vaade on samuti mehe
ja naise vdimuvahekordadest tingitud. Kamtsatkalased ja Taci-
tuse jarele ka vanad germaanlased, kus valitses ema-digus, olid
veendunud naise targemuses. Vanas Egiptuses loeti Isist sea-
duseandjaks, Osirist haategijaks, s. t. naisele omistati mdistus,
mehele tunded. Téna loetakse hadtegevust naise loomusele vas-
tavamaks. Tarkuse oreooli vajab valitsev véim, klass, seisus,
sugu oma seisukoha kindlustamiseks, selleks on kiillalt naiteid.
Kuningad on kdigis mais oma vaimse iileoleku printsiibi viljele-
misega end tostnud jumalasarnaseks. Paavst on eksimatu. Feo-
daalne aadel pidas kodanlust seni ndrgaméistuslikuks, kuni vii-
mane tdusis vdimule, praegu suhtub kodanlus samuti proletariaa-
dile kui mees naisele. Meie kutsume siinnimaad isamaaks, egipt-
lased ja kreetalased kutsusid seda emamaaks. Meil tervitatakse
poisi siindi — naistevdimu maal, kui sdal harrastatakse laste sur-
mamist, korvaldatakse poisid. Ristiusu tulekuga kéis kaasas
meestevdimu siivenemine ja seega kadusid naispreestrid, keda
vanade rahvaste juures kiillalt vdis leida ja kristlikus kirikus veel
Karl Suure ajal. Preestrite naistelaadiline réivastus on miéles-
tis naistevdimuw ajastust. Sel ajastul kdlbasid naised ka sddu-
reiks, praegu nad seks ei kdlba. Amatsoonid iiletasid sdjakuses
isegi preislased, nende juures oli meeste iilesanne sigitada vaid
jarelkasvu sdjavde suurendamiseks, nagu see praegu on saksa
naiste iilesanne, Liiiibias. Nepaalis ja vanade germaanlaste juu-
res (emadiguse ajal) koostus sdjavigi vaid naistest. Tacitus
teatab, et mees viimaste juures tdi naisele kaasavaraks sadulda-
tud hobuse oda, m&dga ja kilbiga. Vanal ajal oli kiillalt nais-
valitsejaid ja naisvdejuhte. Dahome naissddurid on kuulsad sel-
lepoolest. et nende voddel rippusid vaenlaste skalbid ja pa&luud.
Vanade naissddurite juures oli mees argtuse kehastuseks — kui
kedagi taheti haavata argtuse ja ndrkuse parast, siis Geldi: —
sa oled mees. Egiptlannasid kutsuti nende vahvuse parast ema-
16videks — vdimalik, et sfinks, 18vi naise péédga, kujutab egip-
tuse naist.

Ideaalne seisukord on muidugi ithe soo iilevoimu kadumine,
sugude iihediguslus. Seda niib taotlevat tinapéeva iithiskond-
lik areng. Ent ka minevikus on ajutiselt olnud iihediguslikkuse
ajajarke, need médivad olnuvat ajal, kui iiks sugu oli oma v&imu
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kaotanud ja teine polnud end joudnud maksma panna. Mone
rahva juures ndivad vaheldunuvat sugude voimuperioodid mitu
korda — pendeidumine iihest ddrmusest teise. Voimu tasakaalu
ajajarkudel leiame suguharude juures molemast soost paalikuid,
valitseb range monogaamiline moraal, ithelgi sool pole seksuaal-
seid eesdigusi ja pahedigusi, avatleja ja avatletav leiavad vérdse
karistuse. Kus ainuabielu pole, nagu Venezuela metsrahvaste
juures, Sandwichi saartel, s&al on sellisel juhul mélemal sool sek-
suaalne vabadus. Uhedigusluse perioodil kiisid Egiptuses méle-
mad sugupooled kecos jahil, kuna varem naised seda iiksi tegid,
harisid samuti koos pdldu jne. Kasv, kehavormid, tugevus, olid
sarnased. Ellis ja teised uurijad jutustavad suguharudest, kus
sugupooled véliselt iildse ei erine, samuti ei erine nende majan-
duslikud digused,

Taiesti mdistetav on, et valitsev sugu alati kdige osavusega
piiiab vahet, erinevust sugupoolte vahel suurendada, vastasel
korral on hegemoonia hédaohus. Veel mdne aastakiimne eest
moonutati naise keha naiselikukse toonitamise sildi all. Soo-
erinevused on enamikus té6jaotuse tulemused, differentsid on
kunstlikud siinnitised. See kehtib nii kehaliste, kui ka vaimliste-
hingeliste omaduste suhtes. Mida k&ik pole naisele kiilge luule-
tatud: ndrvlikkus, edevus, kartlikkus, isekus, ehtimishimu, koke-
teerimine, p&iliskaudsus, valelikkus, kavalus, métlematus, kerge-
meelsus jne. olevat naisest lahutamatud. Sajandite jooksul on
katsutud unustada naistevdimu ajaloolisi jalgi ja nende teeneid.
Ajaloolise tde et Aspaasia on Periklesele aidanud valmistada
kénesid, likvideeris iiks teadlane sénadega: ,,Lobisemine, et As-
paasia aitas, on rahva nali, kes alati hiiglavat (s. t. Periklest)
armastab mustata.” Kas ei ole aga lugu vastupidi: mitte Perik-
kest, vaid Aspaasiat, kui naist, tahetakse kiaesoleval korral ala-
vaartustada. Kuulus Proudhon ahastas: ,,Kuhu peab, kuhu saab
meid naise emantsipatsioon paratamatult viima? Abielu ja pere-
konna lagunemise, vabaarmastuse, promiskuiteedi — iihesdnaga
pornokraatia juurde.” See h&daoht on liialdatud. Kui Inglis-
maal suurtoostus hakkas arenema ja perekonnaisad laksid
kodukésit6d juurest vabrikutesse, siis réddgiti samuti meeleheit-
likke sdnu perekonra ja kodu lagunemisest. Need siiski ei lagu-
nenud. Ja ei lagune nad vist ka siis, kui naiste kodukésit6o
suurtédstuse ees taganeb, kui 5000 perenaise asemel, kes Tartu
kodudes iga louna ajal keedavad suppi, seda teevad ithiss6dgi-
majades ainult ménikiimmend inimest.

Keskajal harutasid kirikuisad, kas naisel on hinge. Viimase
saja aasta jooksul on teadusem ehed kévasti 166nud lahinguid
naise intellekti parast — kas tal on m&istust voi pole. Ses kiisi-
muses on meeste kuulus objektiivsus end lasknud .kévasti juhtida
soo-eelarvamistest. Eriti opetlik on naise alavaarse paiaju aja-
lugu. 20 aasta eest ilmus neuroloog Mébiuse raamat naise fiisio-
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loogilisest nddramdistuslikkusest. Naine olevat juba siindimisest
paale vahemarenenud aju téttu méairatud nddramsistuslikkusele.
Selle jaoks on uurijad alati otsinud erinevusi ja tunnuseid.
Bischoff opetas, et naise aju on umbes 100 grammi kergem mehe
omast, selles tervitati naise vaimlise alaviirsuse toestust, ehkki
polnud méériteldud mingi suhe aju suuruse ja intelligentsi vahel.
Kui siis uurimused avastasid tdhtsate meeste, Gambetta, Vol-
taire’i j. t. juures véikesi ajusid ja idiootide juures suuri, siis piis-
titati Opetus, et ainult relatiivne aju suurus, s. t. keha ja ajuras-
kuse suhe, on vaimlise loomingu juures médduandev. Naise rela-
tiilvne aju suurus osutus mehe omast suuremaks. Siis vaideti, et
on varajane aju relatiivsest raskusest andekuse suhtes otsustusi
teha ja toodi vélja varem tagasi térjutud teooria, et andekuse
mééritleb aju mikroskoopiline ehitus. Ei leitud aga sail erine-
vusi ja avastati, et aju esimene osa on vastsiindinud poiste juu-
res suurem kui tiidrukutel ja sellele pdhjendas Mébius oma teoo-
ria, Siis avastati, et mehe omapérane otsmik on tingitud suu-
rematest Shukoobastest, ja et aju esiosa on naisel paremini arene-
nud ja naise-alavéidrsuse-teooria péddstmiseks otsustati, et kdrge-
mad métlemisefunktsioonid kuuluvad aju tagaossa, mis meestel
olevat paremini arenenud. Hiljem selgus, et aju esiosa on suh-
teliselt suurim ahvil. Samalaadiliselt on piiiitud tdestada naiste
lobisemishimu nende keelemusklite parema arenemisega. Nieme,
et 20. sajand moneski suhtes on lihedal keskajale, kus ristiusu
pithak Thomas Akviinist tdestas naise avavéarsust sellega, et mehe
loode saavat hinge 40 péeva varem kui naise loode.

Looduse poolt pole antud mingisugust puht-mehelikku véi
puht-naiselikku tiiiipi. Osutub, et tihti iithe soo indiviidid erine-
vad oma vahel (véljaarvatud muidugi suguelundid) rohkem, kui
indiviidid erisugupooltest. Teoreetiliselt tunnustatakse iithevaar-
sust, praktiliselt valitsevad aastatuhandete sugestioonid ja eelar-
vamised, mis kdik soo-psithholoogilised uurimised ja wvastava
statistika tdlgitsemised muudavad tendentslikeks. M, Vaerting
nendib, et k&ik naissoo nérgad saavutised leiavad kasustamist
tema andetuse tdestajana. Haid saavutisi aga ei taheta tunnus-
tada vaimsete vdimete méirgina. Mehe halbades saavutistes ei
nahta andetust, héddes néhtakse aga andi. Et poiste intelligent-
sus teatud aastatel vahem on tiidrukute omast, seda tdlgitsetakse
puht-fiisioloogiliselt: tiidrukud arenevat neil aastail kiiremini.
Kui tiidrukute arenemine hiljem, kui. m&juma hakkavad hinnan-
gud, mis naissoo suhtes valitsevad, pidurdub, siis ei seletata seda
kasvatuse halbade mdjudega, vaid siinniparaste soo-erinevustega.
See vaade kehtib praegu pedagoogilises psiihholoogias iildiselt.
Poistele omistatakse matemaatikas ja tehmnikas suuremat andi.
Rida uurijaid, Voigt, Peuchler j. t., leidsid tiidrukute juures suu-
rema huvi ja paremad véimed matemaatikas, kui samavanuste
poiste juures; ,teaduslik” seletus kdlas — see on tingitud aren-
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gutempode erinevusest ja Oppimisviisist. Giese leidis poiste juu-
res enam originaalsust ja jareldas: originaliteet on meeste eri-
tunnus, kuna naised traditsiooni kiiljes ripuvad. Teine uurija
Piorkovski leidis tiitarlaste juures rohkem originaalsust — ta ei
seletanud seda soo, vaid juhusliku individuaalse erinevusega.
Heymans nentis, et naisiilidpilaste eksamitulemused olid paremad.
Ta ei jareldanud sellest, et naised on meestest iile ja targemad,
vaid et nad on hoolsamad. Saksamaa abikoolides on rohkem
poisse kui tiidrukuid, seda ei seletata tiidrukute andekusega, vaid
ema kasustavat neid rohkem majapidamises ja seetdttu nad ole-
vat osavamad.

Nii pole naine ,nérgem pool” mitte ainult kehalt, vaid ka
vaimult. Sel pdhjusel ndutakse ka tema loobumist poliitikast.
Siin seisame huvitava ummiku ees, sest teisest kiiljest toonita-
takse, et mehel on rohkem abstraktsiooni vdimet, meelt teooriate
jacks, kuna naiste mdttelaad olevat konkreetne, praktiline. Polii-
tika aga on just ala, kus ei saa teoretiseerimisega, abstraheerimi-
sega valitseda. Poliitikategelane peab arvestama tdsiasjade loo-
gikaga, toetuma konkreetsele alusele. Nii kuuluks teise meeste
teooria jérele, mis samuti taotleb naise kérvalesurumist, just po-
liitika naisele. Uks neist seisukohtadest peab olema vale. Sel-
lele mehe kdrgema intelligentsi, intelekti toonitamise maaniale on
mitmelt poolt otsitud selgitust. Miks on see nii, et vana naise
kortsudes nahakse (s. t. tahetakse naha) inetust, kuna vana mehe
kortsudes leitakse (s. t. tahetakse leida) vaimukust? Prof.
Brandt'i arvates v&ib see olla tingitud mehe alavdirsuse tundest
naise ees, sest viimane on bioloogiliselt teatud madral , tdiusli-
kum"” — ta saab siinnitada, luua lapsi, kuna mees seda ei saa.
Primitiivsete inimeste juures vétavad mehed ja Freudi jarele
tihti ka tdnapdeval vaiksed poisid seda ,,puudust’” vdga traagili-
selt. Nii vdiks Brandt'i jarele votta mehe vaimufunktsioonide
paremust, intellekti toonitamist selle puuduse tasakaalustamisena,
kompensatsioonina. Arengulooliselt vaib leida vaitele kiillalt tu-
gesid. Paljude alamate loomaliikide juures paistab isaloom min-
gisuguse degenerandina, fiiiisiliselt ebadnnestunud emaloomana,
keda ménikord ka soo edasiandmise juures iildse tarvis pole.
Emaloomad elavad tihti kauemini, on harilikult suuremad ja
nende munade juures on dnnestunud viimastel aastatel sigitamist
asendada kunstlikute keemiliste méjutistega. Nii evib isaloom
kérvalise téhtsuse. Lehetdide neitsistsiinnitamine, partheno-~
genees on tuntud. Nad paljunevad isaloomata, viimased siinni-
vad ainult halva toidu puhul. On toit hia, siis isaloomi iildse ei
sinni. Sama ndhe esineb ka mdnede teiste putukate juures.
Kéesolevas artiklis asume iildiselt teisel seisukohal, teatud maéral
on siiski v&imalik, et siinnitusfunktsiooni puudumine meest hinge-

eluliselt m&jutab, Igatahes vdiks eelolnud read olla &petlikud
mdnelegi mehe iilehindajale,
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Koik norkused, mis naistele omistatakse, pole valitseva sugu-
poole juures sugugi vahemad. Naise paljutoonitatud lobisemise
puhul v&ib tahendada, et maailmassjas iiskki séjasaladus ei jaa-
nud vélja andmata. Vaatamata karmile keelule ohvitseride ja
sodurite kirjad omastele olid téis keelatud andmeid. Valguse
ja varju erapoolik jaotamine taotleb siilitada ithesoo iilevdimu.
On leitud, et alistumisetarve on naisele omane. Mehe juures
seda ei ndhta, kas praeguste poliitiliste liikumiste juures ei pii-
hitse alistumisetarve orgiaid. Nii riigi- kui kirikuvdimud néuavad
tapsat sonakuulmist, see on kodaniku p#imine voorus. Kant
arvas koguni, et naine tahab wvalitseda, mees wvalitsetud olla.
Raagitakse naise vaiklusest, tegelikult kannab viikluse tendentsi
eneses iilevoim, sest see vdib piisida vaid surudes alluvaid.
Psiihholoogiliselt on péhjendatud, et véaikluse hiadaoht kasvab
voimu kasvamisega. Suurimad véimumehed on loonud paksei-
mad seaduste raamatud, mis valitsetud isiku elu ka pisiasjades
kindlaks méaaravad. Militarismi juures, mis on absoluutse vdimu-
printsiibi kehastuseks, ilmneb see tendents eriti selgelt. IN&&bi-
laikimine, jalaasend, tervitusliigutus evivad suurimat tahtsust. Ka
koige viaiklasem naine on militarismi vaiklusega vérreldes suure-
jooneline, Kiriku véimu kasvades kasvas piiramatult ka tema
véiklus. Biirokratism k#ib késikdes ametniku ilivdimuga. Nii
esineb mehe vaiklus teravamalt kui naise oma. Naise véiklane
véljatdrjumine teaduse ja kunsti aladelt, ordenite ja aunimede
pedantlik siisteem, {ilidpilaskorporatsioonide keerulised eeskirjad
on meeste véikluse ja kilpkodanluse véaljendusteks. Kui iihel pro-
fessoril 6nnestus skopolamini abil siinnitusvalusid vahendada,
siis katoliku vaimulikud tdstsid selle vahendi tarvitamise vastu
haalt. See olevat piiblilause ,,Valuga pead sa lapsi ilmale tooma"
mittearvestamine. Samad isandad aga unustavad piiblilause
. Palehigis pead sa oma leiba s66ma" rakendada enda suhtes ja
raske t86 on mneile tdiesti tundmatu. Selline sihilik tddede raken-
damine kordub meie kahekordse moraali ajastul suuremates v&i
viahemates médtudes igal sammul. Mehe ndrga enesevalitsemise
vdime ja seksuaalse iiliérritatavuse tdttu peavad naised Idamaal
tdnapdevgi k#dima kaetud nigudega ja paavst nduab veel tdna
vooruse nimel oma kiilastajannadelt kinnastatud kéasi ja kinnist
kaelust.

Ei saa salata, et naine seni on vaimliselt olnud véhe produk-
tiivne, See on aga meeste-vdimu iihiskonna, mitte naise loomuse
teene. Naise saavutuste edu ripub tdiesti mehest, kelle kédes on
iilikoolid, teaatrid, kirjastused, ajalehed, ajakirjad ja kogu krii-
tika. Igal viisil pidurdatakse naise arengut, see pole mehe siiii,
vaid iihe soo iilevéimu paratamatu kaasnidhe. Mehe eesdigusta-
tud olukord on naise loominguvdime laostajaks. Ajaloos ndeme,
kui naine on troonil, s. t. rippumatu meeste iilevdimust, siis ta
iiletab oma saavutustega mehe: Elisabet, Katariina 1I. Maria
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Tereesia on hiilgavad néited. Fourier nendib, et igast kaheksast
naisest troonil on seitse hiilgavalt valitsenud, kuna iga kaheksa
meesvalitseja péaidle tuleb seitse saamatut. Poleks need naised
juhuslikult troonile tdusnud, kus neil oli teotsemise vabadus, siis
poleks keegi nende voimetesse uskunud. Mill toonitab: ,,Poleks
kuninganna Elisabet voi kuninganna Viktooria parinud trooni,
siis poleks neile usutud omistada vahimatki poliitilist osavust.”
Nii on kaigil aladel. On olemas kujutelm mingisugusest abso -
Juutsest mehest ja mehelikkusest ning absoluutsest naisest ja
naiselikkusest, mis surutakse igale kasvavale poisile ja tiidrukule
padle. See aatatuhandete vaarkujutelm tdusis oma tipule ja lei-
dis kristallsema viljenduse O. Weiningeri sugudeteoorias. See
autor on meeste-riigi klassiline teoreetik ja ideoloog.

Vastavalt iildmaksvale eelarvamusele iga poiss ja tiidruk
treenitakse mingisuguse ebamé&drase sooideaali suunas, mis naise
véimed méaédrab lambumisele. Kui siis naiste hulgas ei leita Ra-
faeli, Mozarti, Aristotelest, Phidiast, Galileid, Newtoni, Kanti,
Goethet, Napoleoni, siis arvatakse, et juba emaihus on mehesse
pandud eeldused vaimliseks loominguks. Ja unustatakse, et
meeste madratu enamik osutab suurt vaimutuimust, et and vajab
teotsemiseks teatud tingimusi — seitsmendal sajandil enne Kris-
tust polnud Greekas suuri traagikuid, ja keskajal polnud suuri
looduseuurijaid. R&agitakse tiidrukute huvist nukkude wvastu,
millega juba loodus mairavat tema eriala. FEi méirgata, et see
huvi nukkude vastu sisse kasvatatakse nende kéttetoppimisega.
Katsed on tdestanud, et vdiksele tiitarlapsele mingit tarvet ei tule
nuku jarele, kui teda tehniliste manguasjadega harjutatakse. Sa-
muti véib poissi harjutada nukukiigutajaks ja teha temale vastu-
meelseks tehnika ja puuhobune. Ent tidrukut kasvatatakse min-
gisuguse ,,6ilsa emasuse” tdhe all, vdetakse teda puht-seksuaalse
olevusena ja selle tulemus on, et nad varemalt seksuaalselt kiip-
seks saavad ja see omakorda pidurdab intellektuaalset arengut.
Kunstliku tundeelu kultiveerimisega esiplaanile tdusnud erootika
ei saa maksva moraali tttu leida kiillaldast rahuldust ja nii siin-
nib seksuaalse elevuse sfddr, mis kuigi soodus pole vaimliseks
loominguks. Seda loomingut raskendab veel traditsioonipuudus:
geniaalne mees tunneb end liilina teenekate eelkiijate reas, kelle
traditsiooni ta jatkab. Geniaalse naise seljatagune on tiihi, tal
pole ideaale, ta on erand, keda nimetatakse ., mehelikuks".
Psiihholoog H. Schulhof toonitab, et emasuse esiplaanile aseta-
mine naise vaimlisi jdude hévitab: , Andumine sooloomisele, sel-
line seotud vaimline marSruut sugestiivse eluideaalina on indivii-
dile halveim mgeldavatest eeltingimustest, et areneda avastajaks,
s. t. geeniuseks. Sellised sugestioonid pidurdavad alatead-
vuslikult teatud meeleolude, teatud méttekdikude, otsustuste ja
tegude siindi.”

Ka meil on moes seada iilimaks ideaaliks naisele emasust,
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lastekasvatamist, kodumajapidamist. See ideaal teatud piirides
pole halb, ent see ideaal meeste-v&imu iihiskonna ideaalina taot-
leb ja evib tendeatsi viia seisukorrani, mis valitseb praegu Hit-
leri-Goringi-Gobbelsi Saksamaal, kus naine surutakse avalikust
elust valja (vdhemalt teoreetiliselt, ei tea kuivérd see teostub
praktiliselt), kus temale jaetakse austav iilesanne valmistada siiiia
ja hankida ning kasvatada lahinguvaljadele suurtiikiliha. Naine
kasvatajana néib aga just oma soo lastele olevat mitmeti saatus-
lik. Sugude m&ju laste kasvatajaina naib olevat mitmesugune.
On ilmnenud, et kui ema on alati kodus, siis saab takistatud tii~
tarlaste vaimline areng ja isa puhul poiste areng. Tuleb suure
kahtlusega votta fasistide loogikat, nagu oleks see lapsele véga
onnistusttoov, kui ema pole ametis, vaid alati kodus. Itaallane
Saffiotti on oma andekuse-uurimistes maaritlenud, et tiidrukud,
kelle emad t66tavad véljaspool kodu, iiletavad oma saavutustega
kaugelt tiidrukuid, kelle emad on perenaised ja alati kodus.
Poiste suhtes oli olukord vastupidine. Nii pole ema kodusolek
mitte naissoo huvides, sest see suurendab sugudevahelist diffe-
rentsi, vaid meestevdimu iihiskonna huvides, milline viimaseid
pingutusi oma séilimiseks teeb fadismi n#ol, mis puhtal kujul taot-
leb meeste riiki. Tuleb alati suhtuda kahtlusega ,,naisdiguslas-
tele”, kes vaid suitsetamisega taotlevad mehelikkust, kuid ka tei-
sele darmusele, kes toonitab naise seksuaalset funktsiooni. Mbdle-
mad on meestevdimw iihiskonna alateadlikud orjad. Naisliiku-~
mine, mis t66tab ideoloogia abil, milline v&imaldab meestevdimu
tthiskonna sailimist, pole naisliikumine, vaid hiippelaud iiksiku-
tele poliitilistele naiskarjeristidele, kes isegi ei vdta vaevaks nais-
kiisimuse olemusega tutvuda.

Pastor ja sotsiaalsed kiisimused.
L. Okaste.

,Usk ja sotsiaalsed kiisimused”, selle pailkirja all ilmus
tanavu ,Eesti Kiriku" augusti- ja septembrinumbreis paatikk A.
Sommeri raamatust ,,Ulim usk”. Samuti tdid katkeid mainitud
teosest mitmed juhtivad p#evalehed.

Kogu mainitud kirjutist kannab vaga tugev tundeline pinge,
kohati naib ta olevat otsekui inimese kirjutatud, kes on haavatud
oma koige drnemas. Siit leiame me palju terava ja osava sulega
joonistatud iiksikpilte, haid iseloomustusi kaasaegse kodanliku ja
nn, kommunistliku korra vdarnshteist. Aga hoolimata kaigest
hoogsusest, hoolimata rabavalt valitud illustratsioonest ning sisu
iiksikute osade veenvusest, artikkel kui tervik jatab korratu da-
daistliku kleebingpildi mulje, kui siiveneda temasse lahemalt. Ning
see johtub kiill sellest, et artikli selgroog on ainult nailiselt sirge-
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joonne-loogiline, tegelikult aga vastuoludesse murtud. Ning meil
jaab ainult kahjatseda, et sonasorav ja vististi ithiskonnale haad-
sooviv autor seda ise pole marganud.

Autori arvates on lunastuseks kaasaegse elu pahedest jumala-
riik. See on odigluse ja vennaarmastuse riik, kus ,,on osatud oieti
hinnata t66 aega kui vaartuse modtu”, kus on leitud ja ellu viidud
kaikide aegade sotsiaalsete vahekordade ainudige lahendusviis
Jeesus Kristuse kuldreeglis: koik niiiid, mis teie tahate, et inime-
sed teile peavad tegema, nonda samuti tehke ka f(eie neile; sest
see on kask ja prohvetid” (Matt. 7, 12). Saal muutub ligemise-
armastuse korgeim kask Jumala armastuse praktiliseks teostami-
seks (Matt, 22, 36 ja edasij. Tasandus, armulisus, rahundudlik-
kus, siidamepuhtus ja diglus annavad tunnistust jumalariigi koda-
nikest juba siin maailmas samuti kui teenimistahe, enesesalgamine,
andestamine ja vihamehe armastus téestavad Jumala laste korge-
mat elu.

Selline ideaal on kindlasti kaunis, ning kui me kuuleme alg-
kristlikust ristikogudusest, et ,k&ik need, kes uskusid olid iihes-
koos ja kaik, mis neil oli, oli neil ithes. Oma péranduse ja vara
miiiisid nad &ra, ja jagasid neid igaiihele seda modda, kui kellelgi
tarvis laks"”, siis on meil kindlasti hddmeel suurest iiksmeelsusest
ja iiksteise eest hoolitsemisest puhtkristlikus jumalakoguduses.

Hoopis arusaamatuks jadb aga, kuis autor, kes evangeeliu-
mist kokku otsinud sellise armurikka kogukonna ideaali, suhtub
eitavalt kollektivistlikku t66sse ning iihisesse produktsioonivahen-
dite evimisse. Fks oleks see nii sobiv arvatava varakristliku sei-
sukorraga, kus kaik, ,,mis neil oli. oli neil ithes”. Miks ei tohiks
inimesed toota koos ja tarvitada koos toodetut, tiilitsemata igal
minutil selle iile, mis on ,,minu”, mis ,,sinu” oma? Kuid ei! Autori
seisukoht kollektiivtootluse suhtes on tdiesti eitav. See eitamine
on pohimdtteline, mitte ainult Vene kollektiviseerimise vairnihete
paljastamine, sest sédlseid vigu ei pruugiks ju teisal korrata, vaid

iildse suhtutakse eitavalt , sotsiaalsete voolude piiiidesse — saada
tildomandus produktsiooni abindudes eraomanduse asemele ja
kollektivistlik tootlus individualistliku asemele.” Ullatav — see

peaks olema ju ainult vdike murdosa jumalariigi , kdik oli neil
ithes” programmist! Ja selle vastakuse p&hjused? Kuulge ja
imestage! Selle pdhjuseks on (nagu seigub Eesti Kirik nr. 34),
et inimestel on erinevad anded ja véimed. On hooletuid ja tap-
said, on virku ja laisku, on neid, kes toodavad ja neid, kes laisk-
levad, ning seepirast asub autor eitavale seisukohale kollektivi-
seerimise ja {ihisomanduse suhtes. Inimeste , mitmesugused an-
ded” on siis see pdhiline ja iletamatu takistus, mille ees kapitu-
leerib ithe pastori usk, kes piithapdevseis jutlusis totab dra vdita
maailma. Aga selle allajédmisega usub ju autor enam inimeste
naiivse egoismi fiiletamatust kui jumalariigi tulekut! Sest selle
arutelu salajane sisu on ju jirgmine: kuidas sobib see, et mina too-
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dan rohkem kui minu pikatoimeline ja andevaene v&i halb kaas-
lane, aga tarvitamisel ei tohi mina harrastada suuremat luksust
kui tema. Kuidas on see talutav.

Kuigi autori ja muude jumalalaste ,kérgemat elu' tunnista-
vad ,teenimistahe, enesesalgamine, andestamine ja vihamehe
armastus’, kuigi méejutluses késtakse paiksepaisteline olla ka hal-
badele, kuigi teadlased on arvutanud vilja, et kollektiivse t66 juu-
res saavutatakse vihema vaevaga rohkem vaartusi, ometi see k&ik
ei julgusta korralikkude inimeste enamikku leppima sellega, et
nendega vdiks sattuda koos kollektiivi ka méni laisk véi saa-
matu, kes jérelvalvest hoolimata tédtab pisut vdhem, Ja pastor
Sommer, selle asemel, et vdidelda sellise vennaarmastuse vastu,
ruttab teda kinnitama., Sanktsioneeritakse alatiseks vana Aadam,
kes on tédkas ja ,,vooruslik' vaid selleks, et ahmida e n d a kitte
voimalikult palju varasid ning nii plaasterdada oma alavédrsus-
tunde hingemuhku iileolekutaotlusega kaastddtaotluse asemel.
Vaib-olla olen mina, pastor Sommer, ehk koostédtahteline, aga
todlisel ,,produktsiooni intensiivsus langeb miinimumini, kui t88li-
sel puudub huvi — p8hjus t66 vastu. See on kollektivistliku pro-
duktsiooni nérkus.” Milline kdegakatsutav vale! Miks peaks
tovlisel kollektiivis puuduma huvi produktsiooni vastu, kuna ta
on ju produtseeritava kasutajal Kui tal siiski huvi puudub, kui
Venemaal talupojad kolhoosi minnes oma loomad tapavad ja vilja
havitavad, kui nad nalja vastu todtakistustega vditlevad, siis see
on kas haavunud Vana Aadama kibedus (kuna ei saada enam
iileolekut teistest seniste meetoditega) v&i ta on lihtsalt teadma-
tus, asja labimétlematus ning ebausklik ja arg seniolnud korra
kiiljes rippumine. Kuid kéik need pahed on vbidetavad, kui
hédaldamise ja hirmuloomise asemel teha ratsionalistlikku selgi-
tust6dd ning kui inimesed unustaksid selle pessimistlik-egoistliku
eelarvamise, et mina kiill jumalariiklikuks ithiseluks sobin, minu
kuri ligemine aga iialgi mitte. Lugupeetud autorile soovitame me
julgustuseks tdsist tutvumist Alfred Adleri individuaalpsiihholoo-
giaga. Voib-olla usub ta siis mdne aja parast vahem igavesse
Vanasse Aadamasse ning rohkem ,.jumalariiki“. Kuni ta seda
aga ei tee, jadb ,jumalariik’ koketeerivaks visiooniks, mille juurde
ei nahtu mingit teed. Oleksime viga Snnelikud, kui autor, kui
me ei eksi, siis eesti suurima koguduse &petaja, orienteeruks iimber
hoolitsema enam ithistunde ivakese eest inimeste hinges kui hadal-
dama igavese omakasupiiliu pinnu iile nende silmas.
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Kirikust ja riigist
kirjutab tuntud inglise kirjanik B. Shaw, kes on Londoni ., Vaitle-
vate ateistide liidu"* liige, omas t66s kapitalismi ja sotsialismi iile
muuseas jargmist:

,Tiili kiriku ja riigi vahel on vana. Selle eritluse juures
peame hetkeks isiklikud kirikussekdigud ja veended kérvale jatma
ja katsuma kiisimust véljastpoolt vaadata nagu moénda idamaa
religiooni. Opetlikult véljendudes — katsume olla mitte subjek-
tiivsed, vaid objektiivsed. Kui méni naine ténapdev Bond Streetil
avab vastuvétutoa, sail istub veidrates riietes ja kinnitab, et
ta voib ennustada tulevikku — siis ldheb ta petmise pérast kohtu
alla. Paneb aga iiks mees veidrad riided selga, avab kiriku ja
seletab, et ta meid sail koigi iileastumiste siiiist vabastada véib
ja taeva ning pdrgu vétit evib; ja kinnitab, et see, mis tema maa-
paal seob ja lahutab, ka taevas on seotud ja lahutatud; ja lubab
hingesid puhastustulest lunastada, jumala sénadega radkida ja
arvab vbéivat kogu maailmale ette kirjutada, mis patt on ja ei ole
(vaited, mis objektiivselt vaadates, on palju jultunumad ja hada-
ohtlikumad, kui vaese kaardindia ja tema kaartide, kohvi ja kris-
tallide ennustused) — siis kohtleb politsei teda suurima lugupida-
misega ja keegi ei médtle sellele, teda jalgida kui petjat. Tema
puutumatuse seletus peitub selles, et vdga paljud inimesed teda
petjaks ei pea. Nad usuvad innukalt, et ta koiki neid asju, mis ta
lubab, ka teha vdib ja see vdimaldab temale ning tema kaaspreest-
_reile koonduda tugevasse ja rikkasse liitu, mis end , Kirikuks"
nimetab ja paljude miljonite kodanikkude rahvale, hééltele ja
surmavalmis kaitsele vdib toetuda. Preester v&ib politseile vilis~
tada, mida harilik kaardimoor ei véi. Tal tarvitseb vaid veenda
kiillalt suurt inimeste hulka oma jumalikus missionis, et kogu valit-
sust kdrvaldada ja tema tegevust iile v&tta, kuni iilesanneteni,
millega ta oma kési médrida ei taha ja millised ta seeparast ,,ilma-
likule kéele” loovutab; ta vib v8imu elu ja surma, lunastuse ja
~needuse iile endale vatta, véib ette kirjutada, mis meie lugema ja
m&tlema peame ja vdib igasse perekonda panna ametniku, kes meie
elu koigis tiksikasjus tema diguse-mdiste kohaselt korraldab. See
pole fantaasia-pilt. Ajalugu jutustab meile keisrist, kes pdlvedel
labi lume roomas ja terve 66 ootas, et saavutada kiriku paalt andes-
tust, ja iihest inglise kuningast, kes katedraalis, milles tema kisu
padle oli tapetud iiks preester, end piitsutas. Kodanikkudelt on
rddvitud kogu varandus, neid on piinatud, vigastatud, elavalt psle-
tatud preestrite 1abi, kelle mératsemine isegi surnutele haudades
ei halastanud, kuna ilmlikud valitsejad vastu eneste huvisid ja
paremaid veendeid olid sunnitud preestrite mératsevat fanatismi
toetama. Teie vbite tdna vastata, et see on kuskil kaugel ja ammu
aja eest siindinud et mina soendan iiles lugusid Kanossast? keskaeg-
sest Canterbury'ist ja 15. sajandi Hispaaniast, hirmutistest, nagu
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Maria Verine ja Torquemada, et selliseid asju Inglismaal sest ajast
kui Briti parlamentaarne valitsus sellepdrast pa#piiskopi péaa las-
kis maha liilia, enam ei siinni, et tidnapdev on viljavaated, saada
vangistatud ja maalt vilja saadetud — nii keisrite kui vabariik-
laste poolt, paavstidele ja munkadele suuremad, kui riigimeestele
kirikuvande alla sattumise valjavaade.

Kui naisi ka tédnapédev tuleriitadel halastamatult poletataks,
nagu siinnib Ameerikas neegritele lint§ivate pddblimasside poolt,
siis tuleks siiski veel kiriku ja riigi vahel tiili, kellele see péletamise
vdim ja digus peab kuuluma, kellele peab lubatud olema selle suure
végivalla teostamine... Kuningas heitis alla parunid, parlament
kuningad. Demokraatia alistus plutokraatiale, s. t. kapitalile ja
pimedalt kutsub viimane etteheidetud rahvast vélja proletaarset
riiki piistitama ja kapitalistlikule iilevdimule 16ppu tegema. Kbigil
neil jdududel on vaistleja, kes on nende kérval seisnud ja labi kdigi
murrangute on piisinud, see on teokraatia, preestrite vdim, kes
on koondunud kirikutesse ja kinnitavad oma v&imu saanuvat juma-
lalt. Uhe vormi naol alla surutud, piisib teokraatia teisel nzol.
Kui ta vdim Rooma kiriku ndol saavutas tipu, siis kutsusid ta kuri-
tarvitused vilja revolutsiooni Inglismaal ja Pshja-Euroopas ja
Prantsusmaal Voltaire viha ja prantsuse revolutsiooni. Mdlemal
juhul vdeti talt relvad, ta iilevdim riigis murdus ja temast sai
ainult plutokraatia, kapitali, téoriist. Harilik keskmine papp ei
dpeta kiilakoolis mitte ausameelsust ja vordsust: ta dpetab aukar-
tust rikaste ees ja nimetab seda ustavuseks trooni ning altari vastu,
ta on mdisniku liitlane... Kiilaelanikud, kes muud seaduse ja
religiooni liiki ei tunne, kaotavad varsti mdlemate ees aukartuse
ja muutuvad teadvusetuiks pilkajaiks. Nad tervitavad ja kumar-
davad kiill viisakalt, omavahel aga sosistavad, et pastor on vigur-
daja ja mobisahdrra on vaeste kurnaja ning réhuja — iikskdik kui
heldena tema naine end jéulu ajal naitab. Revolutsioonide korral
on aupaklikud talupojad need, kes péletavad mdisnike ja pasto-
rite elamuid, riindavad kirikuid ja purustavad sail maalitud
aknaid ning kujusid ja 16huvad orelit.

Teie vdite tunda ménda pastorit, kes on teistmoodi. Ka mina
tunnen moénda. On alati mehi ja naisi, kes diglusetuse vastu iiles
tdusevad iitkskdik kuidas see ka ei ditseks ja kui histi temast ei
rasgitaks. Kuid neist endaist rddgitakse méjuvatel kohtadel selle
tagajérjel koige halvemini. Meie iihiskonda ei tule hinnata mitte
tema iiksikute méssajate jérele, vaid tema miljonite sdnakuulelik-~

kude kodanikkude jirele."

Horisondilt.

Kui eesméark piihendab abindu. Pastor T. Tallmeister on
suvises ,,Vaba Maas"” nr. 151 ,Ratsionalisti” viienda numbri puhul avaldanud
artikli: ,,Moni séna meie ratsionalistidele”. Ta ldheb ettevaatlikult ja kartli-
kult moédda meie dildseisukohtadest ja nopib sihilikult vilja iiksikuid lauseid, et
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nende abil saavutada odavat ileolekut. Ta kirjutab: ,Juba siis, kui ma luge-
sin ,Pédevalehest” selle kuukirja esimese numbri kirjeldust, oli mulle kohe selge,
mis téugu linnuga s#il tegemist ja millisel viisil seal kasitatakse suuri kiisimusi!
Kui samas aprillinumbris kéneldakse naiteks Martin Lutherist kui ,,edevast
augustiinimungast”, siis pandagu ké&si sidamele ja celdagu, kas on métet kul-
tuurinimesel loota sealt mingit ,,pd6rmist”’, kus usuviirtusest ridgitakse sidira-
ses turustiilis?"

Pandagu toesti k&si siidamele. ,Ratsionalist” nr. 5 sisaldab véljavétte
saksa loodusteadlase R. Limmeli raamatust, kus muuseas radgitakse sellest,
kuidas suhtusid paavst, kardinalid, katoliku kirik reformatsiooni ajal Luthe-
risse—nad pidasid teda lihtsalt edevaks mungaks. See katoliku kiriku seisukoht
on ajalooline fakt ja R. Ldmmel lihtsalt nendib seda fakti, kas see hinnang
on dige vdi vale, see on eri kiisimus. Teiseks, see hinnang ongi kaunis 6iglane:
Lutheri eluloolised andmed ja psiihholoogiline analiiiis naitab, et see mees ei
saanud elada, kui ta polnud tdhelepanu keskpunktiks ja ei miénginud esimest
vijulit. Nimetatagu seda auahnuseks, ent teades auahnuse ja edevuse lihedat
sidet, voib seda otsekoheselt nimetada ka edevuseks. T. Tallmeister kuulub
nende inimeste hulka, kes lakkamata réddgivad inimese tunnete ja tahte téht-
susest. Et tema juures tunded ja tahe esiplaanil on, millele ohverdatakse téde,
see nahtub ka kdesolevast. Milline see tahe aga on, selle kisimuse jatame
lahtiseks.

Uus jumala-tdestus, Et kirik darmiselt osavasti oskab laveerida ja koha-
neda — nagu iga p6himbdttetu tegelane — see on avalik saladus. Kaigil on veel
meeles tema okupatsiooniaegne truualamlikkus. Praegu on kirik vihane sotsia-
listide vastane, ent meenutagem aega paile sbja 16ppu, kus sotsialistlik liiku-
mine viga tugev oli, sii§ tegi kirik silmi pahemale poole. Praegu nimetatakse
sotsialismi ,hingetuks”. Aastal 1921 kirjutas dotsent H. B. Rahamigi omas
téds ,.Sotsialism ja ristiusk”, et niiiid ,,on modern sotsialism tdusnud suureks
protestiks kapitali ja masina hingeta ajajargu vastu! Modern sotsialism vditleb
selle vastu, et todline on asjaks, té6loomaks!™ ...,Ei ole &igust sotsialismi
majanduslisi vaateid ristiusu vastasteks tembeldada.... Tuleb &iglaselt hinnata
sotsialismi radikaalset iilesseastumist mammonismi vastu. Ja edasi kirjutab
sama pastor... ,tuleb silmas pidada, ...et ristiusu avaldustes on seni wvihe
sotsialismi olnud, mis tema olu kitsendamist on tdhendanud, Peab rohkem
rShutama inimkonna sotsialismi.” Praequ see hérra arvab igatahes teisiti, sest
praegu on sotsialistide autoriteet langenud. Ja kohaneda — seda oskab kirik
hasti. Eskimod teatavasti ei tea, mis loom on lammas, véga populaarne on
nende juures aga hiiljes. Ja piibli eskimokeelses tdlkes on lammas asendatud
hillgega — jumala talle asemel réégitakse jumala hiilgest, keda siii-
tult poodi risti. .

Nagu teada, wvéitsid eestlased vabadussGja pastorite cestpalvete téttu.
»Teie arvate, et vabadussdja voitis eesti sddur. See pole nii. FEestlased olid
vene vides kdige suuremad siidivennad. Rindel nad ei armastanud olla, ikka
kusagil seljataga varahoidjatena, kokkadena jme. Vahvuses e¢i saa eestlane
venelase vastu. Mitte eesti sddur ei véitnud, vaid jumal vditis vabadus-
s6ja” — nii umbes radkis Otepaa pastor Lauri- leeritunnis leerilastele. Kas
selles ei tule néha kindlat jumala olemasolu tdestust. Piikesevarjutuse puhul
arvavad hiinlased, et kuri deemon v&i draakon tahab siiiia dra paikest ja see-
parast jooksevad iga varjutuse puhul hiina naised vilja ja teevad draakoni
ehmatamiseks padadega, kiihvlitega, pannidega koledat miira — madu ehmub
ja paikese neelamine j&#b pooleli. See tGestab meile naistele esiteks kurja
deemoni vGi lohe olemasolu ja teiseks panni-périna méadratut mdju. Meie
pastorite palved ehmatasid sdja ajal &ra kommunistliku lohe ja oktoobri rahva-
hagletuse puhulenad paistsid vabariigi teiskordselt. Kas vaib veel kahelda
palvete mdjus ja jumala viagevuses?|

Vastutav toimetaja ja viljaandja Max Laosson.
K. Mattieseni triikikoda o./ii., Tartu, 1933,



Parimaks
j(~)HIUkingikS on Eesti Kirjanduse

Seltsi perioodilised
=—————— viljaanded.

1934. aasta tellimised erakordsete preemiatega!

Populaarteaduslik seeria, Il aastakdik. Kési-
Elav Teadus tabpti'map.’ieva tdhtsamaid kiisimusi igale huvi~
taval ja arusaadaval kujul. Autoriteks peamiselt eesti
omad teadlased. Aastas 12 iile sajalehekiiljelist raamatut,
rohkete piltidega. Hind iiksikmiiiigil & 1 kroon, ette tel-
lides 9 krooni aastakiik.

Biograafiline seeria, Il aastakdik.
S“urmeeSte elulOOd Tut\grustab inimsoo vaartuslikumate
ja joulisemate esindajate elu vditlusi ja suursaavutisi ela-
val ja kdiki kaasahaaraval kujul. Aastas 6 umb. 150-lche-
kiiljelist raamatut, piltidega. Hind iiksikmiiiigil a 1 kr.
50 s., ette tellides 7 kr. 50 s. aastakiik.

: Kiet Kirjanduslik kuukiri, XXVIII aastakaik.
EeStl Klrjandus Artiklid kirjanduse, keele, ajaloo, rahva-
luule, jne. aladelt, uute raamatute arvustised, kaasandena

tdielik ilmuvate ,Eesti raamatute iildnimestik“. Aastas

12 numbrit & 50—60 lk.. piltidega. Uksiknumber 50 senti.
aastakdik 5 krooni.

Dreemiaid saavad tellijad

kuni 5. detsembrini — kahekordses tellimissummas
ja kuni 24. detsembrini — iihekordses summas
K&igi kolme vidljaande korraga tellijaile

vidrtuslik eripreemia!

" Preemiateks antavate raamatute nimestik on avaldatud
»Postimehes®, ,Pdevalehes* ja ,Vaba Sonas® 12. novembril,
»Opetajate Lehes* 18. novembril ja ,Vaba Maas“ 19. no-
vembril. Nimestikke saab ka Eesti Kirjanduse Seltsilt.

Preemiateks valitud raamatute nimestik tuleb saata EestiKir-
janduse Seltsile ja tellitavate aastakdikude hind iihes 75 s.
iga aastakdigu preemiaraam. viljaandmise ja saatekuludeks
sisse maksta Eesti Kirjanduse posti jooksv. arvele nr. 20-36.

EESTI KIRJANDUSE SELTS TARTUS
SUURTURG 12, TELEFON 6-01.

Hind 35 senti.




