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Dr. Heinrich Rosenthal.



JHeinrich Rosenthal on siindinud 25. juunil 1846.
Tartu linnas, kustema isa Cotthard ritseppa meister oli. Esimese
Spetuse sai ta isa kdest. Augusti kuus 1856 pandi tema Tartu
kreiskooli ja jaanuari kuus 1859 Tartu glimnaasiumi. Sail tegi
ta 1865 lopueksami ja voeti selle aasta augusti kuus Tartu ilikooli
arstiteaduskonna lidpilaseks vastu. Neli esimest poolaastat oli
tema korporatsjooni ,Fraternitas Rigensis“ lLihtliige (Fechtbodist).

1868. sai ta FEesti lanluseltsi ,Vanemuine® litkmeks ja oli
selle seltsi raamatukoguhoidja ametis ka eestseisuse liige.

1869. oli tema esimese Eesti laulupeo pidukomitee liige.

Mirtsi kuul 1870 véttis ta stud. theol. Andreas Kurrikoffiga
ithes koos nou Eesti iilidpilasi iihisuseks kokku koguda ja sBbra-
likus lébikiimises Eesti keelt oppida ning méttevahetust pidada.
Seks paluti stud. theol. Hugo Treffner, Fr. Rig., stud. jur. Gustav
Treffner, Fr. Rig., stud. pharm. Martin Wiihner, giimnaasiumi kooli-
dpetaja Jakob Hurt ja Eesti kirjanik Johann Jannsen. Esimest
korda tuldi kokku 26. mirtsil 1870 Kurrikoffi kortris ja pirast
seda iga niddal kord, neljapdevadel, {thes nimetatud meeste kortris
jarge modda. Loeti Kalevipoja lugulaulu ja kuuldi seletusi, mida
Hurt andis; lopuks s68di ja joodi dlut ning peeti elavaid 13bi-
radkimisi. Selle aasta 6. juunil soitsid ihisuse liikmed, lahke kutsu-
mise t6ttu, Helme kihelkonda k&ster Erlemanni juure vdérsile, kus
mitmete agaramate eestlastega koos nduks vdeti Eesti kirjameeste
selts asutada. 7. juunil séitsid koik koosolijad Tarvastu koster
Wihperi juure, kus 8. juunil Eesti Aleksandri kooli paidkomitee
liilkmed valiti. '

24. juunil 1870 etendati ,Vanemuises“ tema juhatusel ja
kaastegevusel esimest korda Eesti keeli niiteming ,Saaremaa
onupoeg”. Niisama oli ta niitejuhiks ja- niitlejaks 29. septembril
1870, millal naiteméng ,Maret ja Miina“ ja 2. juunil 1871, millal
nditeming ,Sdrane mulk” esimest korda etendati. Kaik kolm
nditemingu on Koidula kirjutatud.

Kui Eesti Kirjameeste Seltsi p&hjuskiri 25. novembril 1871
kinnitati, oli tema asutajate hulgas ja jii selle seltsi liilkmeks kunni
28. augustini 1881.

Mai kuul 1871 tegi ta iilikooli lopueksami ja arvati arsti
nime védriliseks. Selle aasta 22. novembril nimetati tema Kroon-
linna merevie hospitali nooremaks arstiks ja astus jirgmise aasta
hakatusel ajalehe ,Eesti Postimees“ redaktori ja viljaandja Johann
Jannseni tiitre Eugeniega abielusse. Kroonlinnas oli ta sailse Eesti
kiriku ndukogu liige ja kirjatoimetaja, 1873 oli ta suvel s5jalaeval
»CMepus“  arsti ametis Baltiski merel sojalaevastiku &petussdidul.
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20. oktobril 1873 nimetati tema Tallinna sOjasadama ‘noore-
maks arstiks, kubu ta siis ka elama ldks.

Mai kuul 1877 wvaliti ta Eesti Aleksandri kooli paikomitee
litkmeks ja jdi seks kunni juuli kuuni 1884.

Juuni kuul 1880 peeti tema ettevottel Tallinnas Eesti laulupidu,
mille toimkonna abipresident ta samuti oli. Aastatel 1882
kunni 1889 incl. oli tema Tallinna linna volikogu liige.

9. mirtsil 1885 sai ta vanemaks merevie arstiks ja Tallinna
sbjasadama arstijaoskonna juhatajaks nimetatud.

Kui Eesti Ulidpilaste Selts 4. veebruaril 1883 iilikooli rektori
poolt kinnitati, valiti tema selle seltsi ,jdddavaks vooraks®. Seltsi
liigetega koos vottis ta 22.-—24. maini 1884 viljasGidust osa,
mis Spetaja Burchard Sperrlingk’i lahke kutsumise péile tema juure
Otepad kirikumdisa voorsile tulla, korda seati. S#il votsid koos-
olijad vilistlased nduks EUS:i vaesemate liigete hidks abiraha asu-
tada. 14.—16. septembrini 1884 peeti esimene vilistlaste koos-
olek Tartus &ra ja sai tema ettepanekul abiraha pdohjuskiri ja vi-
listlaste eeskirjad labi rddgitud, &ra kaalutud ja kinnitatud ning tema
asjatoimetajaks vilistlaste talitajaks valitud. Seda ametit on ta
11 aastat pidanud ja iga kord vilistlaste koosolekuid juhatanud.
1888, 1889 ja 19. jaanuaril 1890 peeti tema jubatusel vilistlaste
koosolekutel arupidamised dra EUS:i osakonnaks (korporatsjooniks)
timber muuta ja sellele ,Fraternitas Viliensis“ nimeks panna. See
asutus kinnitati kill teiste korporatsjoonide, aga mitte kuratori
poolt ja pidi sellepérast soiku jdédma.

Kui 30., 31. mail ja 1. juunil 1895 Eesti iiliopilaste iihi-
suse 25-aastane alguse milestuse pidu dra peeti, valiti tema 30.
mail EUS: auvilistlaseks.  Selleaastase vilistlaste koosolekul
29. augustil astus ta vilistlaste talitaja ametist tagasi ja valiti iihel
hailel vilistlaste kogu auesimeheks.

26. juunil 1906, kui ta 60 aastat vanaks saanud, vabastati
tema mereviearsti ametist 35 aasta teenistuse kohase rahupalgaga
ja tosteti t6siseks riiginunikuks. Kui 26. apr. 1907 Eesti kor-
poratsjoon ,Fraternitas Estica“ elusse tousis, valiti ta selle korpo-
ratsjooni auvilistlaseks’ *).

Viimased aastad tarvitas Dr. Heinrich Rosenthal oma mailes-
tuste - korraldamiseks ja viljaandmiseks, mille viljana 1912 - tema

#) Kunni selle kohani Dr. Heinrich Rosenthali oma kdega kirju-~
tatud elulugu 1908. aastast- EUS: kirjakogust.
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sulest raamat ilmus ,Kulturbestrebungen des Estnischen Volkes
wihrend eines Menschenalters”.

Selle kérval oli ta tegev Tallinna Eesti Lastekasvatuse Seltsis,
Pchja-Balti Arstide Seltsi asutamisel jne.

Raske haigus t6i sellele elule 16pu  lihikest aega
enne tdit 70 aastat, 28. aprillil s. a. Lahkunu pdrm singitati
maamulda 2. mail Tallinnas Teliskopli surnualal rohkel leinajate

osavotmisel.®)
*

Ulemal toodud lihtsad ja ilustamatud teated Dr. Heinrich
Rosenthali elukiigust, tema enese iilestihendatud, pakuvad véib
olla kdige kujukama pildi lahkunu tdhtsusest Eesti avalikus elus
drkamiseajal ja tema sagedasti vihem silmapaistvast kui tarvilikust
osast mitmesuguste arkamlseala rahvusliste ettevbtete rajamisel kui
ka toetamisel.

Eriti jd3b Dr. Heinrich Rosenthalile silmapaistev koht meie
illiopilaskonna organiseerimise ajaloos.

Tema nime leiame nende nelja iilidpilase hulgas, kes niiiid ligi
poolesaja aasta eest esimest korda ,nduks votsid Eesti ilidpilasi iihisu-
seks kokku koguda“ ja kes 26. mirtsil 1870 pdrastisele Eesti
Uligpilaste Seltsile esimese alguse panid. Ja sellest esimesest algu-
sest saadik kunni koige viimse ajani ei visinud Dr. Heinrich Rosen-
thal “sidet iilidpilaspdlvega alalhoidmast ning selle organiseerimiseks
kaasa aitamast. Isedranis peab meeletuletama lahkunu hoolitsemist
noore Eesti Ulidpilaste Seltsi eest selle vilistlaskogu esimehena
enam kui aastakiimne jooksul, kus selleaegiste meeste tunnistuse
jirele ilma temata ,nérk taim“ v&ib olla ei oleks nii pea suutnudki
kosuda.

Kaigis selles tegevuses juhtis Rosenthah tung teatud ideaalide,
teatud pohjusmatete labiviimise poole ilidpilaskonna organiseerimises,

*) Rjalehtedest kéisid 1&bi moned ekslikud teated matuste kohta,
néhtavasti ,Tall. Teat.“ jdrge, mis siinkohal olgu lithidalt 6iendatud.

Pérjad panid ja konelesid: omaste nimel prof. Elmar Rosen-
thal (lahkunu vanem: poeg); Fr. Estica vil-kogu nimel &p. R. Hurt;
E(S:i vil-kogu nimel Dr. K. Konik ; Estica ja EUS: nimel nende orga-
nisatsjoonide sf/a esimehed; Poh]a -Balti Arstide Seltsi nimel Dr. K.
Liitds; Tallinna E. Lastekasvatuse Seltsi nimel cand. H. Bauer; Intelligen-
tide klubi nimel adv. J. Viims ; ; Estica Tallinna vil! vill perekondade ni-
mel Dr. Fr. Akel; VironiaTallinna vil! vil! nimel ins. V: Klement ; ,Esto-
nia® seltsi nimel notarius J. Linnamdgi ; Eestimaa Veehddast pédédstmise
Seltsi esimehe adm. Gerassxmovl nimel ins. V. Rosenthal (lahkunu
noore poeg).

— 68 —



mis pdrastisel arenemisel enam koigi iilipilaste poolt ei
voinud aktsepteeritud saada. Erinemise hoos moodapddsmatud
kibedused ning arusaamatused ei jddnud ka temale tundmatuks.
"Kuid Heinrich Rosenthali dnnelik loomus ei lubanud sellest tumes-
- tavat kibeduspira hingesse koguda. Uues organisatsjoonis, para-
jasti tdrganud korporatsjoonis Frat. Esticas piilidis ta uue jduga
nendele ideaalidele liheneda, mis juba EUS:s talle alati olid
sihina ees seisnud. Sellepdrast on ta ka viimasil aastatel rohkem
EUS:i elust korvale jddnud ja toetas niiiid oma tuttava soojusega
Frat. Estica piilideid ning vottis tema kaekdigust kil ndu ja
teoga elavalt osa.

Ei saa teisiti kui Gnnelikkudeks nimetada neid isiklikka oma-
dusi, mis just Heinrich Rosenthali omaseks tegid iilidpilaste keskel
tootama. Sest slidamlik soojus, vAsimata osavétmine asjast, mis
tema tundis hdi olevat, imevddrt omadus noortega nooreks jddda
— need omadused leiavad ilidpilaste keskel ikka vastukaja. Ja
et need omadused k&igis ringkondades lahkunu poole nende
siidameid tdmbasid, kes temaga lidhemalt kokku puutusid, sellest
tunnistavad mitmed jérelhiilided nii ldhemast tutvusringkonnast kui
kaugemal seisjate poolt, ning tdnutundmus, mis lahkunu kui arsti
vastu tema patsiendid on alal hoidnud.

Jadgu see hdd milestus kaua elama mehest, kellele rahulikku
puhkamist soovime !



3

e 1

Op. Johannes Bergmann +

Johannes Bergmann. siindis 17. dets. 1856 Kolga-]Jaani
kibelkonnas, Niilu talus, kus tema isa rentnik ja pérast péris-
peremees oli.

Vietimast east saadik tditis teda kustumata himu raamatuid
lugeda.  12-aastaselt tahtis isa teda kohalikku kihelkonnakooli
panna, aga Opetaja leidis selle ,kiriku seaduse vastu® olevat,
kuna poeg mitte ei olnud walla koolis kidinud. Péltsamaa kihel-
konna kooli pdisis Bergmann sisse ja o6ppis sail 1868-1870.
1870/71 kiis ta Péltsamaa Saksa elementaarkoolis, kust teda
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Tallinna giimnaasiumi katsele viidi. Ka glimnaasiumi direktor
ei olnud esimesel silmapilgul arvamises, et noorele Bergmannile
kohane oleks tema kooli astuda, sest see olevat iiksi moisnikkude
ja linna kodanikkude jaoks. Siiski, augustil 1871 padsis J. Berg-
mann giimnaasiumi ]a l6petas selle juunis 1877 edukalt, wiimasis
Klassides prii kooli ja abiraha osaline olles.

Raskest kohutdbest, millesse puuduse {a lila t66 13bi dra-
kurnatud ihu sattus, sébra A. Mohrfeldt’i hoolitsemisel para-
nenud, &ppis Bergmann 1877, II kunni 1882, I usuteadust, oli
selle jirele Peetrilinnas J. Hurti juures prooviaasta. Siilsamas
ordineeritud, jdi Bergmann sinna abidpetajana kunni 1884. a.
16puni, mil ta Paistu opetajaks sai. Paistu on ta ka jddnud kunni
oma elu otsani. Juba pikemat aega kannatas Bergmann siidame
haiguse all. 1908 tegi ta pikema reisu Léine- ja Léuna-Euroopasse
ja ka kahe aasta eest, sbja algusel, viibis ta tervise parandamise
otstarbel Nauheimis Saksamaal, kust ta mone aja pérast vdis kodu-
maale tagasi tulla. 12. juunil s. a. langes Bergmann siidame
rabanduse ohwriks.

Noor Bergmann oli laulik, kes oma luuletuste keelega,
selle kolavusega ja rahva "keele sundimatu tarvitamisega iillatas.
Giimnaasiumist kaasa toonud armastuse vanade keelte ja luule
vastu, piitidis ta ka antilk vorme Eesti keeli tarvitada. Muu
seas on Bergmann wiis lugu Odiisseiast iimber pannud, millest
esimene ilmus EUS:i albumis VI.

Bergmanni laulud ilmusid 1901 eriraamatuna.

Bergmanni kirjatédde, toimetuste ja tolgete arv ulatab 35-ni,
sinna hulka arvamata terve rida kirjutusi ajalehtis ja mujal.

Nende hulgas on tihtis koht kooli-ja isedranis vaimulikul
kirjandusel. Olgu nimetatud, ndit., ,Kodulaste raamat,” , Jakob-
soni Kooli Lugemise raamatu® 15. resp. 4. triikk, ,Uleiildine
ajalugn” L ja IL

Isedranis palju ja hoolsat t38d on Bergmann teinud vaimu-
likkude raamatute keelelise parandamise kallal, juba 1885. a.
saadik, mil teda ,Uue Lauluraama*u" kaastGliseks kutsuti.

Nii on tema toimetusel ilmunud ,Uus Testament® 1898,
Agenda 1902, Piibli raamat 1903 ja valminud uus piibli télge.

Piile selle on Bergmann toimetanud ,Wanas Kandles”
Kolga-Jaani laulud, triikiwalmis korraldanud 1887 Koidula ,Lau-
lud* ja ,Niitemangud“ (veel ilmumata), niisama Dr. Weske
laulud 1899.

Eesti Kirjameeste Seltsis, Aleksandri kooli asjus j. m. oli
J Bergmann omal ajal tegev, eluaegne liige Eesti Kirjanduse
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S-sis ja C)petatud Eesti S-sis, siis veel terve rea kohalikkude
seltside eluaegne ja auliige. ]

Ulidpilasaastad oli J. Bergmann EUS:i liige, s#il raamatu-
koguhoidjana ja kirjatoimetajana selleks kaasa mdjudes, et Eesti
keel S:si asjaajamises 16pulikult Iibi viidi. EUS:i vilistlaseks selle
ametliku asutamise jdrele valitud, jdi ta selleks kunni surmani.

Nii on Jobannes Bergmann vaikselt ja ustavalt tarvilikku
kuid - vihe viljaspoole nahtavat t66d teinud, eiole ka t66 nimel
mitte kaevanud, kui tegijat ei nimetatud.

Bergmann on koiki neid raskusi maitsnud, mis tema ajal ja
osalt ka niilid veel haridust omandada piilidval npoorelmehel tee
pddl on voita. '

»Uksi oma {Suga koolist ja ilikoolist labi kiia, kiib tdesti
ile j6u. Ei oleks mina ka seda iialgi vBinud. Vanemate vaesus
oli mind harjutanud vihega 1dbi ajama, aga ka seda vihet oli
enam, kui Spilase pdlves Gppimist takistamata teenida véib. Selle-
pérast jd3n ma surmani tdnulikuks kéikide vastu, kes mind néu ja
teoga toetades edasi aitasid. Jumal tasugu kéigile tubande vorra!®
Seda kirjutab Bergmann lihikest aega pdile ilikooli lépetamise.

Ka on 0p. Bergmann selle dhkkonna surve all kannatanud,
milles tal elada tuli, mis vihe edendavalt mdjub loova voime are-
nemise pddle ja mille all, v6ib olla, paljudki meil on kannatanud.

Tosist lugupidamist on dra teeninud selle mehe elutds,
milles kdigist ebasoodsatest oludest hoolimata paljugi hdid ja jddda-
vat peitub.

Eduard Kubjas -

Midagi saatuslikku oli selle mehe kogu elus ja surmas.
Niib, nagu ei oleks ta loodud selle ilma jaoks. Unistaja kesk
paikesepaistet ja lillesid, anderikas, uhke, iseteadev, kuid praktilises
elus tiiesti abitu ja saamatu — nii seisis ta- oma elu keerdsdlme

"ees: mis minust saab?

Ja toesti, raske oli itelda, mis temast oleks saanud. Kéik
ootasid uudishimulikult. ¥uid s&él tuleb surm ja raiub keerdsélme —
kisimus otsustatud.

Kadunul olid suured vaimuanded. Juba keskkoolis dratas
ta ileiildist imestust ja lootusi. Aga oma vaimu haruldase leiu-
kuse ja ‘tundelikkuse juures, oli tal vdimatu nérk tahtejoud ja
hoolimattus enese tervise vastu, mille ohvriks ta langeski — ta
suri tiisikusse 13. IV. 16.
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Kadunu on méne pooleli- ja valmisoleva kisikirja kui ka
hulga mitmesuguseid {lestdhendusi ajakisimuste, loetud raamatute
j- n. e. kohta maha jitnud, millest alles selgub, kui siigavat ja
intensiivist elu see mees on elanud. ‘

Temale omase analiiseerimise vSimega haarab ta igast kiisi-
musest kinni ja tuleb tihti ootamata illatavale otsusele. Tema
isedraline omadus on: igalpool vastolusid otsida ja leida ja
koige juures kahelda, isegi niisuguste meie praeguste teaduslikkude
todede juures, kui Newtoni gravitatsjooni seadus.

Isedranis ks pikem kirjutus péélkirja all: ,Moétted ja
unistused inimese vabadusest” teeniks laiematki tdhelepanekut
oma tihti teravate ja siligavamotteliste hingeeluliste tihelpanekute
poolest. Kui mitte muuna, siis kirjandusajaloolise materjaalina
teatud ajajirgu, vdhemalt {the osa meie iilidpilaskonna vaimlisest
-ndoilmest oleks tal oma vairtus.

Lopuks mdned andmed tema eluloost. =

Eduard Kubjas siindis 6. VIII. 1891 a. Alatskivil, Otti-metsa
talus. Koduse lugemadppimise jérele ldks ta oma onu, koolidp.
Krimmi juure Helme kihelkonna kooli, mille ta kolme aasta
parast 16petas. Selle jirele astus ta Tartu realkooli, kust ta,
pdile Ladina keele eksami, kohaliku iilikooli loodusteaduse jaos-
konda 1911 a. vastu voeti. Kahe aasta pirast labkus ta iilikoo-
list ja suri 13. IV. 16. oma isakodus.

Ulikoolis olles, oli ta E.U.S. ,Uhenduse“ liige. Piile seda
tunti teda Tattus kui ihte kdige paremat malemingijat. Ta véis
vdsimata maingida, 66d kui pdeva. See oli iiks tema suurematest
kirgedest. Ja vdimalik, et temast sel alal meister oleks valminud,
kui mitte surm ta elu nii noorelt ei oleks l&petanud. A. R

i

Ritmi osa kasvatuses elule ja taidele,
(Konspekt).
- 1.

Meie nidgime*) riitmi tahtist kasvatavat osa inimese elus.
Nigime, et abstraktne barutus osutab, kuidas riitm kdige Ajas ja
Ruumis slindiva — nii siis ka inimese elu — korrapdrasust tagavat
ja juhtivat voimu tihendab ; nigime, et empiirilised tdhelepanekud
automaatilis-riitmiliste harjumuste kohta meid &petavad riitmi hin-
dama v&imuna, mis vaimu vabastab keha kiitkeist (liigutuste auto-
maatilisuse varal, mis aju kontrolli vihendab), ilma mdlemid lahuta-

*) Vaata ,(l. L.“ Il nr. 2, Thk. 34—43.
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mata, vaid selle vastu keha vaimsemaks, peenemaks muutes (riitmi
varal, mis mingi teadmatuna miluna teadliku ajutegevuse taga-
jdrjel lihastesse kuhjunud); nigime, et kehaliigutuste ja kehaharju-
tuste psitho-fiisioloogia seletab riitmi tunde ja teda arendava riitmi-
lise giimnastika tahtmist kasvatavat mdju, eriti tema harmoonlik-
kuse ja spontaanlikkuse suhtes; 16ppeks nigime, kuis alaline inten-
siivne aju ja nérvikava koostGGtamine lihastega, nagu seda riitmi-
lise glimnastika iseloom nduab, nirvide jirjekindlana hiigicenina
on. Lihidalt, meie nidgime, kuidas riitm ja riitmiline kasvatus
inimese kehalises kui vaimlises suhtes , paremaks", véirtuslikumaks
teeb, tema mitmesuguseid voimeid kbigekiilgselt arendades, seejuures
ikka nende vastastikkuses vahekorras, isegi teine teise varal.

Inimese elu on, pidjeontes, kokkupandud olemasolu alalhoid-
misest, s. o. vastuvétmisest ja olemasolu maksmapanemisest, s. o.
eneseavaldamisest ; riitmiline glimnastika arendab molemid kiilgi,
nagu ju nimigi niitab: riitm kasvatab vastuvétlikkust, giimnastika
— avaldusvéimeid. Ei v3i olla, et niiviisi kasvatatud inimene seega
paremat ettevalmistust ei omaks elu jaoks, sest kes parem on,
teeb ka koik paremini.

Tahtsamad inimese tegevused eneseavaldused on t30 ja
taie -— peatagem nell mblemil ja vaadelgem, mis osa nendes
on riitmil.

*

On olemas ilihuvitav raamat, ,Arbeit und Rhythmus“ Karl
Biicher'i kirjutatud, mis nii laialdaselt ja {iksikasjaliselt t66 ja riitmi
vahekorda kirjeldab, — alates 36 lirgalustest, nagu neid praegu
veel loodusrahvaste juures leida, ténaste tootmisviisidega I6pe-
tades, et ma oma sellekohase lilesande eeloleva kirjutuse raamides
voin tdidetuks lugeda, kui mul korda liheb pimetatud raamatust
voimalikult truu referaat anda.

Karl Biicher algab oma kirjutuse sellega, et tahelepanemlse
juhib loodusrahvaste meie omast poh]usmottehkult erineva elu- ja
téoviisi paale. Loodusinimese elu ei tunne mingi sundi, mingi elukutset,
mingi sotsiaalist kohust ; tema tegevus oleneb tiielikult vahetumasti esi-
nevist vajadustest, mille rahuldamine ta enese kdte t60st ripub.
Nii siis el tunne, ega tunnusta, loodusinimene ka mingi korra-
pérast, siistemaatilist t66d ; selles peitubki kultiveerimiskatsete
korduvate nurjaminekute tdeline p&hjus. Iseenesest teeb aga loo-
dusinimene siiski Gige suure hulga t66d, isedranis palju koéikesugu
kasutumaid ehteid valmistades, sesjuures kdige abitumate tehnilisste
abinoudega ja seepdrast Gige vaevarikast. Kaks hoogu andjat ai-
tavad samasest kannatuse katsumisest iile: koik, mis tehakse,
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tehakse enesele ja et oma ehetega, oma omandusega ileiildse, end
karjast vilja tOstetakse ja teiste ees hiilatakse, siis tehakse ka
koik véimalikult ilusti, taideliselt, nii et tagantkihutajaks on: esi-
teks rahuldus loomistéost, teiseks — omamisega seotud au.
Loodusinimene teeb aga ka suure hulga t66d, kus loomisest ega
kestvast omamisest juttu ei v6i olla, nagu toidu valmista-
mine. See on aga t39, mis alatasa korduvana suurt piisivast
nduab, nii siis omadust, mis loodusinimese impulsiivsele loomule
kdige vooram. Muidugi sunnib teda seks tSGks otsekohene vaja-
dus, tagavarasid ei valmistata; siiski teab ta aga ka, et hilja on
poldu tegema hakata, kui juba nilga tuntakse. Mis on siin, hida-
sunnitud t38s, ergutajaks ja vaeva kergendajaks ?

Meie tunneme loodusinimeste elust tiht tegevust, mis kasuta,
vésitav, mida aga vésimatu piisivusega harjutatakse — see on tants.
Kbik loodusrahvad tantsivad, tantsivad hullustuseni, tantsivad j6u-
dude tidielikuni kulutuseni. Suudame ses kehalikult nii visitavas
tegevuses mingi tdhtsa, tema olemust médrava elemendi leida, mis
tantsu loodusinimesel nii ihaldatavaks teeb, siis oleme ka leidnud
tingimuse, mille loodusinimese loomu kohane t66 peab tditma.
See element loodusrahvaste tantsus on tema automaati-
line iseloom. .

Igal t661 on kaks kiilge — vaimline ja kehaline. Vaimline
sisaldub p#dasjalikult — tehniliste abindude &ratundmises, mille
varal 166d tema mitmesugustel astetel kéige taielikumalt ja Sko-
noomilisemalt 16pule vila — see nduab métlemist. Kehaline kiilg
sisaldub lihtsate muskliliigutuste reas. Mida kauemini, mida eba-
iihtlasemalt {Gupingutuse suhtes mingi Lhast tarvitatakse, seda ennem
ja enam ta vidsib, Seepdrast on ka tarviliku muskliliigutuse &ra-
tundmine, tarviliku {bupingutuse Oige &rahindamine, s. o. vaimu
ja keha koostegevus t56 kiire ja viljaka edu alustingimuseks. Veel
iiheks vésitavaks momendiks on aga just see alaline liigutuste juhti-
mine teadliku tahtmise varal. L&heb aga korda joukulutust liigu-
tusis nii korraldada, et ta automaatiliseks (mehaaniliseks) saab, s.
o. liigutuste algust ja I6ppu ithes ja sessamas ruumilises piiris ja
ajalises intervallis pidada, siis saavutame harjumuse: kord
alatud kehaline tegevus kestab siis iihetaolisena edasi, ainult l5pe-
tuseks, uueks alguseks v6i tempo muutuseks tahtmise avaldust néu-
des. Inimese loomuses peitub tendents korduvaid thetaolisi liigu-
tusi sel moel riitmilisteks teha, mis juures aga reguleerijaks saab
tihelt poolt muskli tunne — sest iga tooliigutus seisab koos vdhemalt
kahest elemendist, tugevamast ja ndrgemast (ndit. hoop ja hoovét-
mine), — teiselt poolt t86riista kokkupuutumisest ainega tekkiv
heli. Sepa vasaral, puusepa sael, niitja vikatil ~— igal on oma



heli, oma riitm : seejuures mirgib vasara heli ainult tGoriitmi, saag
ja vikat saagija ja niitja kites aga ka mingi heli riitmi tSdriitmi
korval, sest ka sae ja vikati ,tihi* tagasi tdmbamine heliseb.
Mida pikemateks jdrkudeks aeg jaguneb, seda suurem on vima-
lus taktist langeda. Seepirast kutsub sepp omale abilise, kui tal
suure vasaraga taguda ja hoopide ajaline intervall seega suurem,
— vaheldamisi tagudes on aga iihe vasara helisev hoop teise va-
sara tousu koige kdrgema punkti mdirkijaks. Niisama liipsetakse
lehmi parema ja pahema kiega vaheldamisi — t66 saab nobedam,
Ibusam. Ja uulitsa sillutajad, kui nad kive kinni taovad - siin
reguleerib hulga téliste esile kutsutud heliriitm tiksiku tooriitmi.
Veel enam néitusi tsiteerida oleks iilearune — selge on siit riitmi
distsiplineeriv, korraldav m&ju niihésti tiksiku kui hulga t66s.

On teisi ilesandeid, millega iksikud jdud, kéigist pingu-
tusist hoolimata, ei jaksa toime saada, mida  tdita voib ainult
paljude Ghendatud jdud. Koost6otamist korraldab siingi riitm,
avaldugu ta t66ga ithenduses olevas heliriitmis, lugemises ,iiks,
kaks; kolm!,“ mingi muus kommandos, tdblaulus — sest riitm
haarab #iksiku hulgaski isiklikult ja thendab, korraldab seega
diksikud - koguiiksuseks, rilhmaks. Nii sotsialiseeris riitm inimese
ja 16i seega igasugu kdrgema edenemise eelduse.

Uks kdige huvitavam t60riitmi siinnitus ja omakorda selle
alalhoidmise kergitaja on t66laul. Laul t66 juures, t66 saat-
jaks, 166 kergitajaks on madalamate kultuuride juures ilelildine —
andku teatud t56 ise helilist riitmi v6i mitte. Vaimukalt seletab
Biicher tdolaulu ja iileiildse luule tekkimise t36 riitmist. ,Riit-
miline element t&dlaulus ei omistu algusliselt ei muusikale ei
keelele; ta tuleb viljaspoolt ja podlveneb - kehaliigutusest, mida
saatma laul on médratud ja ilma milleta ta iiletildse ei esine.
Seepdrast on igal todl, igal tantsul oma eri laul, mida milgi
muul puhul ei laulda, ja et mitmesuguste isikute kehaliigutuste
mootsuhted mitmesugused, siis on mdne loodusrahva juures iga-
mehel oma laul, mille alalboidu ta kadedalt valvab.“ *) Raske
t66 juures saadab inimene pingutuse tippu tihti mingi artikulee-
rimata heliga, nagu ,hah“ v6i ,aoh” ndit. puuraiumise juures.
Neist helidest saigi aja jooksul t6laul, mis.omal alamal astmel
‘tihti motteta looduskdlade rida on, selles voi teises riitmilises
kombinatsjoonis v&i figuratsjoonis, nagu ,hoihoo!“ merimeeste
»hiivup“ j. m. Néitusena toon ihe kahtlemata &ige vana
Soome t86laulu palkide tombamisel ehitusele :

#) Karl Blicher, Arbeit und Rhythmus.  Leipzig ja Berlin.
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Qo hiiveli oo hii, oo hiivell oo hii, oo heiju veiju oo hii, oo hiiveli oo hii!

Nii on siis t66 tingitud liikumis-riitm keele kéla riitmilise
voolu pchjusena. T66 lLikumis-riitmi iihte langemine laulu heli
riitmiga seletub mélemate iihise rippuvusega hingamisest. Edaspidisel
arenemisel astus mingi mottega tekst ligi, alguses improviseeritud,
enamasti oma sisu t66st enesest vittes, kuna méttetud sonad
laulu raudvarana piisima jdid ja ikka jille refrain’ina kordusid.

Toolaulu takt ithendab t66-rithma: tihti {hiseks tootaktiks.
»Ritm “avaldab oma kaasakiskuvat méju; ikka liihemaks lihevad
laulu taktid, ikka kiiremaks liigutused, kunni l6ppeks mingi
t66hullustuseni jSutakse, mis jéudude tdielise kulutusega I5peb.
Et siin 166 ja ja tantsu vahel vaevalt veel piiri leida, on mitmed
tunnistajad tunnud ja avaldanud.“**)  Nii kaugele kui 564
riitmiliseks  kujustada (gestalten) saab, ei lahuta teda tantsust
mitte enam liigiline, vaid ainult astmeline - vahe.“**¥)

Loodusrahvaste - laulus ja muusikas on padasjaks- riitm.
Ukski keel ei elusta sénu ega laulusid iseenesest ja algusest
piile riitmiliselt. Nii ei ole siis inimene keelt tihelpannes
»Juuletamisele”  {Budnud, s.’ o. kdne riitmilisele kujustamisele
(Gestalten). Laul ja luule' olid alguses ikka ithenduses, iga
laul esines’ aga ainult iihenduses kehaliigutustega — siit laulu ja
luule ritm. Loodusinimeeste tants ei ole muud kui -tédliigutuste
jiliendus’ ja  riitmiline figuratsjoon. Nii on laulgi algusliselt t56
tekitatud = tahtmatute loodushddlte riitmiline figuratsjoon. T66laul
thenduses miimilise tantsuga saab  seltskonna 15bustajana
pidude keskpunktiks — vastab seega sisuliselt Greeklaste orkees-
tikale, mis iilelildse shestide ja liigutuste taie oli, hulka arva-
tud ka luule ja nditlemine. Alles pérastpoole differentseerusid
plastika (tants), muusika ja luule eri harudeks. Ritm astub
kultusessegi -— téolaulud {d tantsud - esinevad selle jumaluse
teenistuses, kellele teatud t66 piihitsetud.*™**) Isegi haigeid arstiti

*). op. cit. - Pingutus (t6dmbamine) langeb ikka tugevale
(>ga maérgitud) taktiosale. .

**+) “op, cit.. ***) op. cit. ‘ ‘

##%%) Nietzsche itleb: ,Riitm on sund, ta slinnitab vddramatu
lusti- jérele anda, kaasa minna; milte ainult jalgade samm, hing
isegi sourab takti — véib olla, nii jéreldati, jumalategi hing! Nii: -
siis katsuti neid riitmi varal sundida ja véimu nende kohta aval-
dada.” (Die frohliche Wissenschaft).
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‘muusikalise riitmi varal, nagu praegugi veel emad, kui laps
enesele haiget teinud, valutavat kohta riitmiliselt silitavad sinna
juure lausudes: ,Varesele valu, harakule alu, mustale linnule
‘muu mure, meie poju terveks jne.”

Nii j6uab Biicher jéreldusele, et inimkonna primitiivsel astmel
igal 160l rittmiline vorm oli, et ileilldse inimese tegevus niisugune
oli, kus 166, ming ja taie lihe iksuse moodustasid. Neid kéiki,
meile jsegi vastandlisi energia avaldusi, thendavaks paelaks oli riitm,
inimese loomuses peituv, t6s ilmale toodud ja t86 varal inimeses
arendatud. Kéige kokkuhoidlikumat = j6ukulutust korraldavana
elemendina on riitm inimesele siinnipdrane. Riitmi modjule pia-
semisega inimese elus saab ta dkonoomiliseks printsiibiks, mis
kisib vdimalikalt palju elu ja elumaitsmist taotella véimalikult
vihese elujdu ja elurédmu kulutusega.

Hellase noorsoo kasvatuses anti muusikas elavale riitmile ja
harmooniale suur tdhtsus. Riitm ja harmoonia pidid inimese hinge
tditma ja kogu elust libi tungima, sest et nad tubliks teevad ko&-
nes ja teos. Kehaliigutuste riitmi peeti kdrge hariduse, peene
kasvatuse ja kolblise enesevalitsuse tunnismdrgiks ja ilmeks. Muu-
sika ja laulu saadetud tants kérgendati riitmi kdige tdielisema aval-
dusena religiooniliseks talituseks. Meie kasvatuses ei méngi riitm
enam mingi rolli. Meie tunneme kill, et ebariitmilised kolad
meile peagi viljakannatamatuks saavad ; kuid ebariitmilistest liigu-
tusist leiame vaevalt veel pahandavat nurjatust“*). P&hjusena
niisugusele riitmitunde kidunemisele nimetab Biicher meie aja muutu-
nud tooviisi. Loodusrahvaste juures on t66 tegemise tehnika in-
dividuaalne — tgotamise kestus, kiirus, ruumilised piirid on t56-
taja isikust tingitud, ripuvad toétaja vabast valikust. See vabadus
oli ja ongi veel igas kisitéés — ,l6busa t66 maailmas”, I6busa
sellepdrast, et t66 vaba on, individuaalne. Masin hakkas seda
vabadust piirama, alates teatud tehnilise valitsemisega, mis ajajooksul
masina omaniku Skonoomiliseks valitsemiseks sai. Muutus ka masin
ise, mis alguses lihtsalt t66tava kide liigutusi jaliendas ja sel moel
ikkagi mingi riitmilise t66 muusika esile kutsus: ,surnud tagasi-
minek“ aga tihendas jburaiskamist, nii et edasi-tagasi lilkumise
asemele ringkujuline asetati. Seega on viimanegi riitmiline element
masina t66st tagandatud —— endise heliriitmi, t66muusika’ asemele
on astunud segane ihetooniline, vahetpidamata ja nirve kihu-
tav miira,

Riitmi, aastatuhandeid tegevana olnud inimkonna kdigekiilgse
kasvataja ja praegusele seisukorrale tdstja, on troonilt tSuganud

*) Biicher, op. cit.



majanduseline arenemiskdik, mis padi- ja kdsitoo alaliseks teine
teisest lahutanud, kdsit66 asemele ikka laiemal mdddul masinatésd
asetades. Nii on riitm t66st ja elust kaduma liinud — meie
poeme ilhes oma ajaga ariitmiat, nagu Dalcroze iitleb.

See ariitmia on selgelt ja kiillaltki kurvalt avaldunud kdéiges
pad-t6os, mis riitmilist kujustust (Gestaltung) nduab, nii siis esimeses
joones koigis taietes. Et mitte selle kirjutuse raamidest kaugele
vilja astuda, — sest riitmipuuduste harutamine meie aja taietes
paisuks meie aja taide kriitikaks tleiildse, — riivan ainult lithidalt
kiisimust mone huupi valitud ndifusega : riitmita ja riimita, seega
vormita, vers libre luules, minimumini alla surutud riitmilis-du-
naamiline kiilg meloodilis-harmoonilise kiilje kasuks muusikas,
»Jugendstil“ ja nii paljudki n. n. ,Soome stiili“ lapsikused ar-
kitektuuris, artikuleerimatud ,virvisiimfooniad® maali-
mises, maalilikkuse effektidega tootav impressionism skulp -
tuuris ja, loppeks, vaimuvaene kéige jdmedama takti tampi-
mine meie salongi tantsus ja mitte vihem vaimuvaene,
isegl dudne omas moéttetuses, kuid taide nime paile pretendeeriv
masinlik akrobaatika baletis, kus ainult muusika ja tantsu al-
gus ja 16pp thte langevad, vahepdil aga kumbki iserada kaies
teineteist oma moju suhtes surnuks 166vad ! Ei voi libtsalt nii pika
aja jooksul mojul olunud tegurit, nagu riitm seda on, inimkonna
edust maha kustutada, héivitada ilma t3sist kahju tegemata. Muu-
tunud olude ja aegade kohaselt vGib ta timber moodustuda, ei
vbi teda aga lihtsalt korvale heita — see kiiks kéige 6konoomia
vastu looduse majapidamises.

* *
*

Taide ja riitmi vahekorra vaatlusele asudes peatagem esiti
kinemaatilistel taietel, et siis staatilistegi juure iile minna. Kine-
maatilised taided on muusika, laul ja tants. - Riitmi kui liikumise
vormi tdhtsus nendes peaks, koéike varem Geldut silmas pidades,
kiill juba enam vihem selge olema.

Votke muusikalt, kéige lihtsamaltki viisilt, riitm &ra, ja ei
ole enam ei muusikat, ei viisi. Sest viis seisab koos kahest ele-
mendist — meloodilis-harmoonjlisest ja riitmilisest. Esimene neist
madrab viisi moodustavate helide ko6rguse suhteid, ja sama-
aegselt kolavate helide korguse suhete korraldamine on harmooniagi
iilesanne ; teine mdirab helide vdltuse vahekorrad. Jitke kor-
vale viisis teineteisele jirgnevate helide nootide aegviirtustes kindla-
piirdeliselt mirgitud valtuse vahekorrad ja enne nii ilus viis kao-
tab kogu oma moétte, sisu ja vormi, liihidalt: viisi ei ole enam
olemaski. Ehk muutkegi ainult teatud viisi riitmika ja kdige piiha-
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litkumast koraalist v3ib koige labasem kdrtsi-trall saada, ja méni
vantoreli siidantlchestav triviaalsus vbib valdavaks maestosoks iile-
neda. Melos ei piisi riifmos’eta — alles arenenud riitmiline luus-
tik midrab viisi iseloomu ja vormi, nagu differentseerunud luustik.
alles sirgelt kédiva inimese teeb 3a vahe &dramirgib tema ;a méne
molluski vahel.

Nénda kui muusika Aja kategooriasse kuuluv taie on, nii
on seda luulegi. Nagu heliteos tilkk vormitud valtust on,
mis kuulajast md8da liigub, nii on seda luulegi. Ja ainult riitm,
mis seda lifkumist kas voolamiseks v&i sammumiseks, holjumiseks
voi - hilppamiseks, libisemiseks vdi karglemiseks, tormamiseks voi
roomamiseks ‘teeb, kujustab ja vormib teda, ilendab taideteoseks.
Schopenhauer iitleb*) : ,,Usna isesugused luule abindud on riitm
ja riim. Nende uskumata vigevast méjust ei tea ma muud sele-
tust anda, kui et meie olemuslikult ajaga seotud kujutusjdud nende
varal ithe omaduse saab, mille m&jul me iga korrapiraselt kordu-
vat kola seesmiselt sGurame ja temaga nagu kaasa heliseme. See-
libi saavad riitm ja riim osalt meie tihelepaneku paelajaks, kuna
- me tahtlikumalt ettekannet sdurame, osalt tekib nende ldbi meis
pime, igast otsusest hoiduv kaasakGlamine (ndusolemine, Einstimmen)
ettekandega, mis ldbi see mingi emfaatilise kdigist pobjustest rip-
pumatu vadrdimusiou omandab“. Ja Fr. Tuglas kirjutab**) Arthur
Valdes’e vaateid refereerides: ,Kirjanik olgu drimees, maaharija,
laevur, soldat, kiitt. Ta tehku kehalikku t66d, raiugu metsa, kae-
vaku maad, vormigu teliskive, — aine harib ja kasvatab vormi-
tunnet. Ta nédhku isiklikult palju maastikka ja elagu lihtsate ning
tegevate inimeste keskel, — see seemendab ja kdvendab métte-
kujutust. Kuis véiks meil olla suurejooneline ja plastiline fantaasia,
kui meije eraelus midagi suure]oonehst ja plastilist ei nde ega tee!
Ja edasi: ,Koik riitmilise ja energilise stiili kirjutajad on keha-
liku liikumist, véhemalt {alakdimist armastanud“. Ja veel kolman-
das kohas: , To5tamine masinaga ja reisimine uueaegsel aurulaeval ja
raudtee] on votnud inimeselt isikliku vastutuse ja otsekohese kokku-
puutumise ainega. Ta on saanud jOutuks fatalistiks. Ta. produt-
seerib masinaga ja elab omi tragdddiaid masinaga. Inimene "ise
ei ole enam midagi. Kuid on tarvis midagi olla, et midagi
korda saata”. Sest koigest koneleb igatsus iihes endise. aja
to6viisiga kaduma ldinud riitmi jirele. Kuid tagasiminek endisele
tootamisviisile, toogugi see uuesti meie elusse riitmi tagasi, oleks

*) Die Welt als Wille und Vorstéllung, 1l raargiat, § 51,'.',; *
**) Pdevaleht 1916, nr. 72. . ..
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ikkagi tagasiminek. Tarve riitmilise kasvatuse jirge vbib ja peabki
rahuldust leidma teisel teel.

Loppeks tants, mille materjaaliks liikumine ise on, kehaline
liikumine Ajas ja Ruumis. Liigutuste ruumi kategooriat — kas
tiles v&i alla, paremale v6i pahemale poole, julged vai arad, rasked
voi kerged, nukrad vdi roémsad — médrab ja korraldab késitus
kehastatavast ideest, teemast, kuid nende aja kategooriat, nende
aeglust voi kiirust, mis alles neile selle v5i teise iseloomu annab,
médrab ainuiiksi aega jaotav muusikaline riitm. ,Riitm on liiku
mise vorm“ ja alles vorm iilendab aine taideteoseks. :

Koigi nende, liikumistaiete, materjaaliks, aineks on 16pulikult

viltus, kdlav — muusikas ja luules, ndhtav — tantsus. Kujutlus
viltusest meie ajus on musklipingutuse tunde funktsjoon. Et niiiid
taidlejat ~— heliloojat, luuletajat, tantsijat — kasvatada vdimalikult

laialdasele valitsemisele oma taideaine, valtuse, iile, ning maitsjat-
vastuvotjat vOimalikult hellale vastuvotlikkusele heliteoses, luuletu-
ses, tantsus modda liikuvatele, riitmiliselt korraldatud, riitmi varal
teineteise vastu - piiratud véltustele -— peame ihele kui teisele
sellekohase kasvatuse ndutama, niisugust siistemaatilist tegevust,
harjutust, mis vdimalikult mitmekiilgselt kéiksugu viltuste kombi-
natsjoone taidlejale kui maitsjale nende isikuliseks kogemuseks
teeb ja v3imist suurendab uusi kombinatsjoone leida, luua ja tunda,
vastu votta. Niisuguste harjutuste siisteemiks on riitmiline giimnas-
tika, mis iiles on ehitatud muusikas elavale riitmile, nootide aeg-
vaidrtustes dramdrgitud teineteisele jirguevatele viltustele ja nende
mitmesugustele kombinatsjconidele.

Nii on siis digupoolest sisemise, vaimse emotsjooni avalda-
jaks ja tolkijaks tantsu kehaline riitmika, ning kehaline riitmika
omakorda teatud vahejaamaks, mille kaudu emotsjoonid muusikas
ja luules edasiantavaks kujuks saavad, teiste sGnadega, muusika ja
luule riitmika on keha riitmika imitatsjoonid — tuletatagu ainult
tempo {a iseloomu, ettekande, ettekirjutusi muusikas meele, nagu
andante, allegro, lento, grave jne.: need on kéik kehalisest riit-
mikast. périt olevad epitetid. jean d’ Udine mairabki omas raa-
matus ,L’ art et le geste“*) viisi (ja iihes sellega muusikagi) jirg-
miselt dra; ,Toute mélodie est une série d’attitudes;* ja 16ppeks
mdidrab ta iga taide teose samuti ,Toute oeuvre d’art est une série
d’attitudes“. Ning muusika ja luule riitmide vastuvbtmine, maits-
mine sisaldub digupoolest vastuvotja plastilises reageerimises nende

*) Jean d’ Udine, MckycerBo u xects. Ilepesens ¢n pan-
nmysckaro xg. Ceprbii Bonkomckiit. Peetrilinn 1911,
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riitmide padle. Taidelise loomise protsess ja maitsmise protsess
on iimberpdordud protsessid.

Haruldaselt kaasakiskuv on tdhele panna, millise vaimuteravu-
sega, loogikaga ja valdava temperamendiga, toetades ka Dantee’i
uurimistele, Jean d’ Udine edasi nimetatus raamatus staatilisedki
taided samuti keha riitmikale, s. o. 16pulikult tunde-meelele (ocsa-
saHie, le toucher, Tastsinn) rajab, selle sona siigavat sisulist téde
osutades: ,Ars una, species milie”.

Enne kdike tuletab d’ Udine meele, et kaik teised meeled
— nigemine, kuulmine, haistmine, maitsmine — muud ei ole, kui
differentseerunud tunde-meel, biogeneetiliselt sellest vorsunudki,
on tundemeeled kaugema voi ldhema maa padle. Staatilistes taietes
votame koigepddlt vormi vastu. Kuid vormide vastuvotmine nige-
mise varal on voimalikuks saanud ainult silma kasvatades tunde-
meele abil. Laps ndeb alguses ainult virvilise ldike, alles kat-
sumise varal kitega hakkab ta acgaméoda asjade kolm-méo-
det, nende kuju, nende kaugust teineteisest nd gema, nende
arvugi lugema, ennast silmaga ruumis orienteerima. Suurt
hulka iihetaolisigi asju, iksteise kérvagi seatuid, ei saa tdiskasva-
nugi teisiti dra lugeda, kui igaiiht puudutades. Ja mis muusikas
ritm — valtuste dramiiraja — tdhendab, seda tihendab vormides
joon. ,Virv ilma vormita, heli ilma ritmita, — vdivad meile
anda mingi fiiisilise 16bu, kuid ei ole iialgi voimsad dratama mdistu-
seliselt dramiiratavat emotsjooni ; kuna selle vastu, — vorm ilma
varvita (arabeskid, naituseks, sule joonistus, Caran d’ Ache’i karri-
katuur) ja riitm ilma viisita (trummi 180mine, kastanjettide plaksu-
mine) on tdiesti tdpipiidlsed ja tdielikud esteetilised mirgid“.¥)
Jooned on, teadagi, objektiivselt, Ruumi jagajatena Ruumi funk-
tsjoonid, meie votame neid aga vastu Aja kategoorias. Kui bige
joon dra miiratakse kui kdige liihem maa kahe punkti vahel, siis
tahendab ,koige lihem" seda, et Gige joon on tee, mille kaudu
me kéige vihema ajaga Uhelt punktilt teise jouame. Nii
tunneme (empfinden wir) kéiki jooni lilkumisena, kdneleme ,,ilusast
riitmist“ ornamendis, ,tBusvatest joontest” Gooti stiilis. Meile tun-
- dub , dekoratiiviste joonte kombinatsjoon (see maksab ehituse, maas-
tikugi ddrjoonte kohta) aeglane v6i kiire, rahulik vi rahutu, ra-
hustav voi dritav, selle jirge, missugune on teda moodustavate
digete joonte pikkuste vahekord, kas nurgad enam v6i vihem
niirid, rippuvuses sest, kas joonte koverused pikemate véi lihe-
mate raadiuste siinnitatud, kas nad ihes sihis arenevad voi lagasi
keeravad ; need koik on litkumise valda kuuluvad, ajas dratunta-

*) Jean d’ Udine, op. cit.
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vad kombinatsjoonid, mille esteetilisi viirtusi ei saa dra tihendada
ruumiliste ehk staatiliste epitetitega“*). Nii siis ei ole ka joonte
piiratud, kindlait seisvate vormide loomine muud, kui attitiiiidide,
shestide, keha riitmide imitatsjoon, ning neid loovate ja vastuvét-
vate vdimiste kasvatus on samatdhendav riitmilise kasvatusega muu-
sika elavate riitmide abil.

Muskli pingutus aratab meis kujutluse valtusest, kuid muskli
pingutus dratab meis ka kujutluse raskusest. Nii on raskus
ja viltus (ja kui kord juba viltus, siis jérelikult ka riitm) esteeti-
liselt ekvivalendid, teineteisega lahutamatus {thenduses. Ja niiviisi
painub 16ppeks iga taideline aine gravitatsjooni seaduse alla, mille
emotiivne viljendus taideline loomine 16pulopuks on. Téepoolest
tunneme (empfinden wir) iksikut akkordi, iksikut varvi, mille
ritmi ja kontuuri puudusel liikumise mdju puudub, raskuse kate-
gooriasse kuuluvana, sest me koneleme raskest akkordist, donsast
kolast, masendavast dissonantsist kogu raskest voi kergest, tihedast
voi Oredast, paksust voi Ghulikust vérvistki, s. o. tarvitakse epitete
tiheduse, nil siis raskuse, vallast. Ning arkitektuuris, ses kdige
staatilisemas (kui nii iitelda voib) iaides staatiliste taiete hulgas,
on esimesena, algelisemana ilesandena gravitatsjooni seaduse alla
kiiva materjaali tasakaalu viimine, s. o. staatilise riitmi ehk libtsalt
raskuse imitatsjoon. Egiptuse piramiid, Greeka tempel, Gooti doom
— nad ei ole muud kui suurema voi vdhema raskuse, monu-
mentaalsuse vdl graatsia, rusumise voi Ohulikkuse avaldused; ja
16bu, mida neid vaadeldes tunneme, ei ole muu kui meie miimi-
line refleks avaldatud staatilisele ritmile, kui sisemine samasse
nattitiiidi“ asumine, millele kdrvalndhtusena lisaks tuleb juba maini-
tud joontes avalduva kinemaatilise riitmi refleks.

Nii oleme tunde-meele tundma Sppinud k&iki meeli iihenda-
vana, kéigiga korrespondeerivana keskkohana ja kehalise riitmi
koigi taiete pohjas peituvana iirg-taidena. Ei ole seepdrast muud
teed olemas ratsjonaalseks kasvatuseks taidele, kui riitmi tunde
kasvatus. Iga taidelise loomise ja maitsmise esimene eeltingi-
mus on vdim kaasa heljuda, kaasa lainetada vOOGra riitmiga,
voim riitme vastu vétta ja tunda; edasi voim vastu voetuid, sise-
miselt tuntuid riitme mber to6tada, limber valada nihtavasse ehk
kuuldavasse, edasiantavasse ja vastavoetavasse vormi. Nii on riitmi-
tunde kasvatus propideutikaks igale looyale jule, helluse peenen-
dajaks ja resonantsi skaala ulatuse laiendajaks igale vastuvétjale.
Meie ei tea, mis me vdime! ,Kirjanduse nagu iga muu kunsti
piir on miiratud inimese enese piiridega. Midagi iile isiku rajade

%) Jean d’ Udine, op. cit.
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ulatavat ei suuda keegi korda saada. Kuid kahtlemata on viimasel
ajal kunstide piir kitsam olnud kui inimese piir“, kirjutab Tuglas¥).
Ja jitkan Jaques-Dalcroze’i stnadega: ,Vidhe on vdida,
mida tahame — me peame kdik tahtma mis
véimel® (Lapp). Jobannes Kompus.

Vahekorra ¥#) kiisimusest.

Vahekorra eelndu, mis aastate jooksul valminud kui ideo
loogiline ehitus — mitte ainult punktide koguna — on viimasel pool-
aastal vastuvaidlemist leidnud suusénal ja ka kirjalikult (Victor Neggo,
UL. nr. 1, 1916) tema arvatava ,,ebaloogikaliku“ konstruktsjooni parast.

Nendel ridadel ei ole sihiks lshem argumentatsjoon eelndu ,loo-
gikalikkuse” v6i ,ebaloogikalikkuse® selgitamiseks.

Kordan selles suhtes ainult lihidalt seda, mis iiteldud talvi-
sel laiemal kokkupuutumisel.

Nimelt, tdhtis on luua foorum meie iiliépilaskonna jdrjekest-
vaks kokkupuutumiseks ; tdhtis on luua orgaan {histe ettevétete
elusse viimiseks, ja tdhtis on luua ihised alused, mis edukat koos-
t6otamist kannaksid.

See oleks ka eelndu esimeste punktide sisu, mille vasta ei
vaielda.

Uhise, iileriiklise — ehk veel iileilmlise — ja iseseisva Eesti
illiopilaskonna eri-organisatsjooni loomise méte, kui seda kusagil
olnud oleks, on olude sunnil jdetud. Sai ju ka see kiisimus ksv.
V. Ernits’i ja nende ridade kirjutaja poolt seatud, kusjuures selgus,
et pohjusmobttelikult sdnavétjatel midagi niisuguse korralduse vastu
ei oleks, iikski aga seda tegelikult ldbiviidavaks ei pea. Nii
on siis &igekstunnistatud lihtekoht, millest kdne all olev eelndu
valja ldheb: olevate organisatsjoonide alusel luua
meie {iliGpilaskonna keskkorraldus.

Kui niiid aga tahetakse luuva ihise t&8 (v. eelndu p.1)
jaoks meie iiliGpilaskonna (v. eelnéu p. 1) koondus olevate
organisatsjoonide alusel, siis on raske enesele selgeks teha, mis-
pérast siin riikidevahelise pariteedi formel (igal riigil ithe palju
hiili) loogikalikum oleks, kui ihiselulise digluse formeli oludeko-
hane modifikatsjoon (iga iliopilase hiil ‘kaalub iihe palju). Ja

*) Arthur Valdes. In memorian. Péevaleht 1916, nr. 75.

#*+) ,Vahekorra“ all métlen koiki meie iihisettevétieid ja eeindu,
mis nende teostamisele kindla aluse tahab seada.
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kui juba riikidevahelise pariteedi ceskuju Eesti ilidpilasorganisats-
joonide kohta ,ainuloogikalikuks” pidada, siis tehtagu juba ,loogi-
kalikkuse“ mnimel ka igas teises punktis sellekohased korrektiivid.
Noutagu kdige péailt siis ka ihehdilelisi otsuseid kdigis kiisimustes
ja drgu lepitagu sellega, et eelndu iihemeelseid otsuseid ainult
yuute ettevotete” rajamisel nduab.

Aga, nagu meie kik miletame, vaieldi thehdileliste otsuste
tarvilikkusele isegi iilemalnimetatud kitsastes piirides vastu just nende
poolt, kes riikidevahelise pariteedi formeli seisukohal asuvad.
Nende ridade kirjutajale vastati, et niisugune asjasead (uute iihis-
ettevotete rajamine siinnib iihel hddlel) terve ehituse surnult siindi-
nuks teeb. Muidugi on see asjata kartus. Uhisettevtte nime
vbib ju ainult niisugune kanda, mis toesti Ghiselt ja thtlasi usu-
tavate pohjusmotete peale rajatud. Pailegi, vdivad eelndu jirel
rithmad, kes ihte ettevitet tarvilikuks peavad, seda omavahe-
lise asjana elusse viia, kul asi kéikide poolehoidmist ei leia.

Kill aga oleks koik meie t66 prekaarne,
kui meie riikidevahelise pariteedi lihtekohalt vilja minnes tdesti
loogikalikult jédrjekindlalt dhehiddlelist otsustamist
"koigis kiisimustes nduaksime. Siis oleks meil iks
dnnetu ,Poola maapiev”.

Igatahes, on tinuviirt, et ksv. Neggo kiisimuse, millel laiem
tahtsus, avaliku harutamise alla on toonud.

*

Siinkohal tahaksin aga laiemat kiisimust puudutada, — ni-
melt, kas arvatav ,ebaloogikalikkus“ vahekorra eelndu esitusmoo-
duse hindamisel ainsa kriteeriumina lilepd3 on argument ?

Kas tdesti ile aastakiimne ainult selle jaoks on kavatsetud,
vaieldud ja korrigeeritud, et luua ihte formaalse loogika chef
d’oeuvre’i ? ,

Mis on meile siis tdhtis, kas vahekorra viline eélégance
formaalse loogika méttes, voi see ajalooliselt vdimalik maksimum
thiselulist effekti, mida {liépilaskonna otstarbekohane korraldus
anda suudaks? . . .

Nagu talvel, nii ei saa ma ka niiid — pérast uvusi kaalu-
misi — teisiti otsustada.

Juba teoreetiliselt — seadusandluse-poliitika Gpetuse seisu-
kohalt — peab tunnistama, et meie legislatiivses t63s kahju oleks

Iahkuda nendest - vaartustest, mida kesk- ja uueaja hingepiinad ja
otsimised toonud, kahju oleks kdrvaldada koik perspektiivid ihe
kavatsetava ihiselulise ehituse méju suhtes rahvamajanduse, ihis-
elulise padagoogika jne. kohta, kahju oleks tagasi sammuda Roomas
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domineerinud seadusandluse {a interpretatsjooni poliitika seisukohale :
konstruktiivne élégance, vilja minnes alustest, mida nimetatud on
segoismi piibliks“. '

See kahjutundmus kasvaks aga ainult, kui k&ik meie {his-
piitided, koéik hingeeluline kujunemisprotsess, kéik meie iihiseluline
pidagoogika meie organiseerimise printsiipides ohvriks peaks too-
" dama . .. Opetusele riikidevahelise pariteedi ,ainuloogikalikkusest®.
(Ei taha ju ka keegi organisatsjoonide pohjusméttelikku
ihevddrilisust puutuda. Ndiituseks, koikidel on ihesugune
oigus vahekorda astuda, vilja astuda ect., kaikidel ~—— nii suurtel
kui viikestel — on ihesugune Jigus nduda, et organisatsjooni
kirjad UL:s avaldataks jne. Jutt on ju ikka Eesti {ligpilas-
konna koondamisest olevate organisatsjoonide alusel).

Ja sellepdrast saan mina vastuvdetavaks ikkagi ainult niisu-
gust projekti pidada, mille maksmasaamine kdige paremini kindlus-
tab meie ihisettevdtete edu vbimalikult viikeste h6Srumiste juures,
mis keskkorralduses loob voimalikult sama judude vahekorra, nagu
see reaalses elus™) olemas ja mis oma pdhjapanevate ideede poo-
lest meid suuremaks kasvataks. Ja kas vdib siis téendada, nagu
ei oleks to6viljakuse ndudel tarvilik keskkorralduses seisukord
luua, mis vastaks reaalsele joudude vahekorrale ilidpilaskonnas ? . . .

Elu voolab, 166b vormid ja purustab neid. Piisida voib ai-
nult niisugune korraldus, mis oma dnneliku struktuuri t5ttu sellevérra
erku tundelikkust voolu vastu niitab, et véimalikult iga tarve, iga
piiie, iga reaalne joudude kaal ehituse tippudel tunduks ja oma
jou kohaselt vabalt mdjuma péiseks.

Inimesed on aga koik ihevidrilised, kui l6pmattused, kui
piirita isesihid. Ja véimata on seda péhjusmdttelikku
ftheviddrilisust ohvriks tuua riikidevahelise pariteedi forme-
lile. Kui meie aga omas iihiselulises ehitust66s selle pdhjusmétte
matame, naerab meie iile meie t66 katastrofaalne kokkuvarisemine
— ja meil ei ole isegi seda troosti, et meie kdrge aate nimel
narriks oleme tehtud . . .

*) Harilik véide, et iga organisatsjooni esitajad ikka ainult oma
organisatsjooni enamusi esilavad, seega keskkorralduses vihemused
esitamata jd&vad, kaalub vanemate organisatsjoonide suhtes véga
véhe, sest et nendes iga tédhtsama kiisimuse otsustamine sellevérra
qualifitseeritud hé&éltearvu tarvitab, et iga energiline vdhemus tubli
osa omast seisukohast labi viib. Senni, kui paremat moodust pole
j6 utu d 1&bi viia (ilidpilaskonna kongress referendum, kui witimea ratio)
voiks qualifitseeritud hédéletamisi soovitada k&ikides organisatsjooni-
des — ilma, et selle soovitusega tahetud oleks kellegi sisemist auto-
noomiat ,dhvardada“.
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Esitust liikmete ‘arvu jdrele nduab meie hdi tahtmine kesk-
korralduse t36d voimalikult viljakaks teha.

la see ithine t66, mis meie iilidpilaskonnale avaneb, on vairt,
et temale vdimalikult eluline korraldus katsutakse anda.

Milles see t66 seisma saab, selle iile on ka vaielus tekkinud,.
mis kasvama peaks. Ksv. Luts ei lepi selle lihtekohaga, mida
nende ridade kirjutaja tunnistab, — see on arvamisega, et teadus--
kondade thise aatelise Shkkonna ja teaduste teleoloogiliste 15pu-
lausete juures teadusliku huvi ja kodumaaliste teadmiste tdstmine:
juba ise toukuse annab uhiseluliste ideaalide tdusuks. Ksv. Luts
toonitab veel eraldi sotsiaalse pddagoogika tarvilikkust sotsiaaliste
instinktide arendamise sihis, — métted, mida ka viirst Kropotkin
nii siimpaatiliselt on avaldanud. Ei vaidie selle vastu ka nende
ridade kirjutaja, kuigi usk on, et ldhtekohaks ilidpilaskonnas just
teaduslik huvi tuleb vBtta. Ei taha nende ridade autor ka kaas-
voitlejaid tagasi hoida tegelikust osavStmisest avalikust elust. Kuid
selle osavdtmise vilja el nde mina kiill sellevorra tiligpilaste tegeliku:
rahvatdo viljakuses, kui selles hingeelulises kasvamises, mida nii-
sugune t66 iliopilasele enesele toob siis, kui see t66 teadusliku
arenemise kulul ei siinni.

Nende ridade autor vdiks dige palju kurioosisid meie silma-~
paistvamate ilidpilaste rahvatdost jutustada — mitte ainult
Tartu kohta, vaid ka Peetrilinna poolt, ~— mis teda tihtigi kaaluma
on pannud, kas meile kéigile Gppimine ehk kasu ei tooks.

Iscenesest moistetav on aga, et igasugune Gppimine ka tu-
levase rahvat86 sihtjooni peab selgitama, tendeerima peab eluehita~
mise poole . .

Muudkui * natukene vdérana tundub winule K. Luts'u jirel-
dus minu kirjutustest, nagu peaks minu arvates {ilidpilaste orga-
nisatsjoonide iilem siht alati ,teadusmeeste” kasvatamises seisma.
Seda jdreldab K. Luts kiill péris asjata : iseasi on ,teadusmehi
kasvatada“ ja selles oma sihti ndha, iseasi aga teataval silmapilguk
kaasa méjuda selleks, et kodumaa iilikool kodumaa ringkondadest
mone hii teadlase saaks . . . kes soojust paiskaks kodumaa kiisi-
muse vastu kuulajate siidametesse. K. Luts tunneb vist vihe, mis-
sugusena moned Tartu iilipilased omale Tartu ilikooli ette kuju-
tada tahaksid . . .

Kuid siin ei taha pikemalt peatada ilidpilaskonna 1ihist66
arvatava ja soovitava iseloomu juures. Oige on ju, et ,hall on
teooria, igavesti aga haljendab elu®, ja Gige on ka, et meie ali-
dpilaskonnas elu on, mis peab avalduma.

Tarvis on ainult, et piiiidmised &ra tuntaks, neile Giged are-
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nemisvoimalused kitie voideldaks ja elav side koigi ihkajate ja
otsijate vahel loodaks.

Siis juba otsustab iga tiks ise, kas temale rohkem vastab
méni loodusteaduslik popularisatsjoon, véi kodumaa Ghukihtide,
mullapdue ja mullapinna, taimeriigi, loomariigi ja muu uurimine
ja igasuguste leiduste tegemine nendel aladel sotsiaalse tervishoiu,
toOstuse tdusu, pollutdd viljakuse jne. mottes, — iileiildse, Eesti
inimese vdimu tostmises elava ja eluta looduse iile ; siis leiab ma-
jandusteadlane, mis temale vastab, kas raamatupidamine kauba-
tarvitajate ihisuses, vdi kisimuse uurimine, mis meilt meie ilma-
turu ldhedus dige nduab ja kas Moskva-Tallinna, Tartu-Smolenski
ine. teede juuretulek kogu Eesti elule seda ei tihenda, mis Ame- |
rika leidmine Euroopale. Vai kaalub ta siis kiisimust, kas temale
rohkem sobib méne ametiihisuse tegelik vaimline toetamine, ehk
jdlle teaduslik uurimist56 selle kohta, missugune on meie iihiselu-
lise 6igluse ajaloolik maksimum, missugust t6dpdeva pikkust, palka
jne. voib kanda kahjuta meie t86stus ja pdllumajandus kiesoleval
ajajirgul ilmaturu tendentside mollus ect. .. sbnaga, siis kerkib kiisi-
musi, ja iga iliks valib oma osa . . . ja elu keeb.

Keskkorraldusel saab aga selles méttes suur t3hendus olema.
Juba need kokkupuutumised, mis senni olnud, ja kus v&&rastamise
tottu veel nii vdhe siidamest ja sidamesse on kdneldud, ei ole
ilma t&htsuseta jddnud ; ei nde siis ka pdhjust, miks nende moju
tulevikus ei peaks kasvama. -

Kuid ei tohi unustada, et paidle ihise t06 voimaldamise
nvahekorra® struktuuril veel rida teisi hdiddusi ja paremusi peab
olema, sest selle vahekorra olemasolemisel ja nendel poh-
jusmdtetel, millele tema rajatakse, on iseseisev tahtsus. See tdhtsus
peitub just meie kavatsetava iihiselulise ehituse struktuuri hiides
ja halbades omadustes.

Lithenduse mottes ja muudel kaalumistel jutustan ka selle
0sa — , CKOPOrOBOPKOH“.

Sellega, et meje Eesti iliopilaskonna ko guelu edendame
ja selle koguelu pShjusmétteid formuleerime, teeme meie juba isegi
tdhtsat t66d.

Eesti rahva ennastmédirava elu uuestisindimine (jutt on aja-
looliselt voimalikkudest maksimumidest) on senni kehv virvirikaste
faktide poolest. Rahvuse konstitueerimise protsess on senni vaene
heledate ,constituante“de poolest. Kui meil korda liheb sinna
juure lisada Eesti ilidpilaskonda, kes ennast koguna leidnud,
siis pole meie t66 tahtsuseta.

Kui meie sellele anname rahvusliku organismi miljéés
struktuuri, mis tiiesti enesestkaaluv viljaspoole oma organisatsjooni
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poolest, kui meie tema konstitueerime iihiseks organisatsjooniks
iihiste piitiete alusel, mis voimulised laienema iile maa ja rahva,
siis, kordan ma, ei ole see ithiseluline effekt sugugi viikese
tahtsusega. ‘

Tuntagu &dra see enesestkaaluvus, see surve-
vihesus, mis siiski omane ilidpilaste iihiselulistele ehitustele . . .

* Tuntagu see &ra, ja omandatagu selle enesestkaaluvuse
mélestus eluteele ja elutédle . . . '

Siis selgub, miks vahekorra kiisimus dratab tosiseid kaalumisi,
" mis kdiki meie sotsioloogilist teadmist peavad rakendama.

Sest chitades iiligpilaskonna elu kasvab iiles poliitiline gene-
ratsjoon, kes on omandanud tungisid, kogemusi ja mélestusi.

Ajalooliselt voimalik maksimum enesestkaaluvust saab laie-
mate korralduste juures méSdapddsmatuks vajaduseks, ja kiest
kitte ja koosolekult koosolekule kiivad teised projektid
Ja veel: meie iilidpilaspélve ehitustods kasvab iiles generatsjoon,
kes omandanud omapidrase t6dkorralduse.

Siin oli kord huvitavaid vaielusi kisimuse ile, kas ei tuleks
ka sammusid astuda vil! vil! kogude koondamiseks samadel alus-
tel, nagu nad siin iligpilaskonna kohta tdiesti vastu véetud. Ksv.
Ernits kaitsis métet.

Nende ridade kirjutajale paistab vihe teistsugune jirg. Pais-
tab, et intelligentsi koondus tuleb sellel teel, et meil kujunevad
erakonnad — ideoloogiliste tédede iihisused — loovad fode-
ralistliku keskkorralduse, enesestkaaluva 168kides ilmakaarte poole.

S&idl ldheb meie generatsjoonil vahekorra kogemusi ja mi-
lestusi uuesti tarvis, — sddl kerkib jillegi pidevakorrale esitus-
moodus erakonna reaalse {ou jarele, jdllegi tuleb leida vaieluskiisi-
muste otsustamise moodus referendumis, r ah v a plebistsiidis.

Nii kaugelt muidugi, kui meie rahva sotsiaalne struktuur ja
arenev ithiseluline differentsiatsjoon niisugust koondust poliitiliste ja
rahvuskultuuraliste tdhtede all lubab.

Muudkui, ega ,politseisse minekut® siis enam iikski badks -
ei kilda . . . Ka mitte inimesed, kes ennast ,autonomistideks®
nimetada armastavad . . .

Nii kasvab meie ilidpilaspolve otsimiste alusel uus gene-
ratsjoon, kes seltskonna organisatsjoonis enesestkaaluvuse kaugelt
varemini ldbi viib, kui sellekohane juriidiline sanktsjoon kitte voi-
detakse. Mis saab selle enesestkaaluva rahvakorralduse ,milj66“
olema? Kas a4 la Ado Grenzstein (Kodumaa korraldus, lhk. 35,
36). ? Kas sennised viljavaated, voi uued perspektiivid ? Kindel aga
on, et kord ajad tulevad,. kus isegi vallavolimehed — iiliopilastest
radkimata — niisugustel juhtumistel, kus neil digus on vallakirju-'

— 89 —



tajat kolmeaastase teenistuse jdrel valimata jitta, tema lihtsalt vali-
mata jitavad, lahti lasevad . . . miite aga enam nii ei tee, et
tema ikka ilusti dra valivad ja siis kohe jalamaid ,komissari herrat”
paluma ldhevad, et see selle halva inimese lahti laseks, sest et
tema seda ja teist varastab, komissari herrat halbade s6nadega
tagaselja pahandab . . . jne. jne.

%

Wastame omale kiisimuse, missugust hingeelu kasvatab meie
tliopilaskonna enesestkaaluv korraldus, oma legislatsjooni, omade
sihtide, oma jurisdiktsjooni, oma péddagoogikaliste printsiipide
(aukohtu ja omavahelise kohiu fiksatsjoonid ja karistused!!) ja
omade ettevitete alusel — ja siis vaatame uuesti vahekorra kiisimust.

Karl Preisberg.

P. S. Kuigi nende ridade kirjutajal on ndrkus hoiduda vastamisest
argumentatsjoonile, mis sihib ad homines, olgu siinkohal siiski dra-
mirgitud tks elegantse loogika proov.

Méeldud on haitujuline paitikk ksv! Neggo artiklist (UL.
or. 1), mis algab selle asjaolu naljakaks nimetamisega, et eelndud ja
kodukorrad otsustava asemikkudekogu kokkuseades proports-
joonaalset esitust néuavad, — tdidesaatvas ex mandato, asemikkude-
kogu kontrolli aluses aga rithmasid, mis pddlegi enam vihem iihe-
arvulised, tihetasaselt esitatud lasevad olla, ja mis pateetiliselt 16peb
sonadega : ,siiski on mdlema méiruse tegijad {ihed ja samad isikud“.

Kelle iile naerab siis autor ? Vai arvab autor toesti, et kies-
oleval juhtumisel jutt identlistest kompetentsidest ja iiheloomulis-
test asutustest on, mida libisevate kriteeriumite tottu ekslikult lahku-~
minevalt konstrueeritud ? K. P.~

s s

Meie noored ja kodumaa.

Noorte ja kodumaa vahekorra kiisimus kerkib aeg-ajalt ikka
uvesti pdevakorrale, sellega tdendades, et asjal elulisem tahtsus
fa et siin ei ole kéik korras. Kuid ebaloomuliselt iihekiilgistena
paistavad korralduskatsed. Ei j6uta kaugemale etteheidetest noor~
tele ja vGimalikult naiivistest praktilistest ndpundidetest. Kiisimuse
uuesti iilesseadmine Uliopilaste Lehes lubas vihemalt midagi muud
aimata, kui endiste radade tallamist — asjata ooted! Meil on
sedavérd dogmatismi, iileiildist arenemattust, ct vaevalt suudame
vaadata viljaspoole kord vastuvdetud vaateid, tabada nahtusi
laiemas ulatuses, nende vastoludes ja siinteesis. Aga  kiisimus on
iiks tahtsamist. Selle otsustamisel ei tohiks puududa keegi
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kohustundlik. Isedranis meie noorte erksam siidametunnistus ja
julgem otsustamine peab siin méjuvalt oma hdilt tdstma, seda
nouab juba meie enesekaitse, ja meid ei tohi siinkohal eksitada
mingisugused soojapesa vilistlased. Kodumaa tulevik nouab t&sist
vadrtuste iimberhindamist ning olude revideerimist. Otsustavat
hddlt ootame siin meie ihinenud #liédpilaskonnalt,

kunni eluvbimsama juhtiva intelligentsi saavutamiseni. Nende
ridade ilesanne — mirkida moénda kiisimuse senni varjus olnud
kiilgedest.

Ei vaielda pohjusmoticlise vaate iile, mille jdrele noorus
peab olema kodumaa péralt, sest see on nii loomulik, arusaadav,
soovitav. Kuid ei tahaks nsha seda nduet mingisugusena kate--
goorilisena imperatiivina, nagu seda meil harilikult tarvitakse.
Vihemalt jimeda joonelised ldbiviimise katsed igapdevases elus ei
v6i lahkujale pddle eemaletdrjuvuse ja kibedustunde midagi kaasa
anda. Kui seda koike tehakse kohustunde dratamiseks, siis tea-
tagu, et kohasemad selleks on positiivsemad abinéud. Meie ei
tohi kujutada oma maad mingisugusena ndiutud ringina — selle:
vastu koneleb juba meie haritlaste liig kiire kasvamishoog, millega
ei suuda sammu pidada rahva ileiildine kultuuraline ja arvuline
kasv. Kord ometigi peab mahtuvuse seadus tunnistama kodumaa
piirid selles mottes kitsasteks. Ajutine labkumine, kui see t&esti
méddapddsmatu ja ratsjonaalne, peaks olema kaitstud igasuguste
halvakspanevate sormeganditamiste vastu. Ei tohi ju unustada, et
padle ruumi siduvuse meid liidavad ihiseks pereks palju kestvamad.
vaimlised huvid ja vahekorrad. Oleks aga need
killalt tihedad ja elevad, siis tunneks meie oma meest ka Sibert
rohtlaanes ja wvaevalt vdiks siis ndidata joudu, mis suudaks teda
kodumaast jdddavalt lahutada. Kuid niisuguseid sidemeid ei loo.
ega elusta rahvakeha' haavade sSrmitsemine. Ise peame olema
midagi vaidrt, peame omas kogupildis siinnitama midagi positiivsemat,
kui etteheited, midagi, mis sunniks vastukajana helisema iga liksiku
hinges salapdrasemaid hdili. Téoesti, kui meil tulevikku kavatsetakse,
peab suudetama kiillalt hinnata ja elustada meie noorte ja kodumaa
hingeelulisi vahekordi. Igale elusseminevale noorele peab kodumaa
paistma muinasloolisena hiiglasena, kelle soe hingedhk teda igal
sammul {imbritseb ja kelle hoolitsemine noorte eest ulatab ddrmi--
seni vdimalikkuseni. Loomulistena kujunevad noorte ja kodumaa
vahekorrad ainult formeli jirele — do ut des. Siis on noorte
kohused kodumaa vastu iseenesestki moistetavad ja ei tarvitseks
peid meele tuletada kibedate etteheidete abil. Vist ei leiduks siis
kergemeelseid, tdsiste vapustusteta padsetavid lahkumisi, kuna
niiiid oleks tilekohus Iugeda neid ainult lahkujate siiiiks: sils ei
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ole kodumaa ju temale midagi suutnud anda, mis vahemalt
rasketel silmapilkudel — need on nii paratamatud voorsil, pea
iga kirjutuse jirele — teda valgustaks méne heledama mailestusega.

Samuti eeldab vaade, mille jirele noorus peab olema kodu-
maa péaralt, nduet — kodumaa olgu nooruse péralt!
Selles sihis ei vdi aga meie sennist tegevust nimetada kuidagi
rahuloldavaks. Kuid keerdsdlme lahutamine peab algama just
sellest ndudest, sest see otsustab eestkdtt kodumaale {ddmise
voimaluse Suuremale hulgale labkujatest on aga kodumaale
jédmise takistajaks just vOimaluse kiisimus. Etteheidetes ei kaa-
luta aga bharilikult neid vbimalusi ja péaéliskaudne vaatleja vGib
kergesti lugeda lahkumise ainsaks pohjuseks meelsuse puuduse.
Kuid ligem vaatlemine viib koguni teisele otsusele. Meiegi harit-
laste kohasaamise v&imaluse médirab suuremal hulgal juhtumistest
pigemini protektsjoon kui isikulised omadused {a vdirtused. Kuid
iletildiselt on tuttav, et protektsjooni kumardusi, sidemeid
otsivad isedralise hoolega just alavaartuslikud elemendid. Samuti
ei voi mojuta jddda leivakiisimuse otsustamisel iiksikute poliitiliste
rilhmade ja tutvusringkondade voimu iile rivaliseeriv ~poliitika.
Tihti tuleb meeles pidada juhtivate isikute karjerismi, valitsuse
meelepdrast olekut. Ja kui sifa veel juure lisada meie juhtivate
ringkondade puruvananenuid vaateid naise kohta, mis isegi tihti
djakirjanduses esile tuleb, siis on killalt p&hjusi seletuseks, miks
meie paremad, iseseisvamad, isedranis naisjoud vaevalt voivad
loota kodumaale jaéida.

"Kuid isegi, kui rahvakeha valusad haigused — protektsjoon,
karjerism, rivalisatsjoon ja naiskiisimus oleksid tiiesti rahuloldavalt
korraldatud, nénda, et juhtiv intelligents valib kodumaa t&éle tdesti
paremaid noortest, ka siis j43b maksma vGimaluse seadus nende
kohta, kellele kodumaa ei suuda anda hariduse ja huvidekohast
tegevusala. ~ Otsitakse pddsmist niisugusest seisukorrast uute alade
ja majandusharude iilesleidmises. Kuid nende ,paberlikkuse” téttu
oleks ileliigne neid siinkohal vaadelda. Pidlegi oleks ileiildise
edu vastane juhtida kedagi temale vGdrale alale, kus iseenesestki
mdista puudub igasugune huvi ja ettevalmistus. See oleks kibe
pilge isiku ja tema loomuliste Giguste iile. Ehk millega siis nii-
sugust nduet Gigustatakse ? Rahvuskultuuralise ideega? Voimatu !
Rahvuskultuuraliseltki on kvaliteedita kvantiteet null. Ideede kand-,
jaks jddb ikkagi reaalne isik ja viljaspool selle kasvu ei vai ké-
nelda rahvuslikkude ideede arenemisest. Aga isiku elus loeme
edulisteks ainult neid nihtusi, mis laiendavad isiku eluformelit.
Véorale, voib olla ideeliselt isegi madalamale alale kaldumine, 156,
mille juures puudub tdsine vaimustus, on isiku arenemise mottes
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tingimata retrograadne, mitte progressiivne nahtus.  Siit — mbtteta
oleks ehitada ideede ja hingeeluliste nSuete teostamist nende kandja,
jarjelikult nende eneste hédvitamisel. Ei tunne ju meie ideesid
lahus inimesest, vaid nad on inimeses eneses, inimeste tarvis ja
teostuvad inimeste ldbi. Inimene on aga ihu ja hinge, materiaalse
ja vaimlise ilma lahutamata kombinatsjoon. See on, mingisugune
ideeline alus ei suuda digustada isiku piihendamist aeglasele psii-
hofiiiisilisele kddunemisele. K&dunemisele on paratamata méiara-
tud ka see, kes tahab asuda kodumaal tddle viljaspool loomulist
mahtuvust, olgugi omal eri alal, oludes millest kéneleb ksv. M.
Raudsepp, s. a. Ulidpilaste Lehes nr. 2.

Noénda — kui lahkumine tdesti &igustatud, on lahkuja meie
sober, kellele jérele hiiliame : dnne kaasa, jillendigemiseni !

Oma viite pohjenduseks, meie olude ja tegevuse jarjekindluset-
tuse iseloomustamiseks toon paar fakti ligemast minevikust.

Kodumaa suuremas linnas. lilkkab E esti koolidirektor kor-
gema haridusega neiu kandidatuuri tagasi, pohjendades: ,mis iit-
leb koolide valitsus, kui riigikeelt dpetab luteriusuline”. Mis aga
valitsus tSepoolest asjast arvab, avaldus selgesti kirgema koolide
iilema imetluses ja pahameeles, kui nimetatud valitsuse poolt digusta-
tud neiu uut eriala valida tahtes, koolivalitsuse poole pddris, et
asja ile selgusele jGuda. Samuti n&itab, kui pdhjendamata nime-
tatud direktori sooja pesa kaotamise hirm, asjaolu, et nimetatud
kandidaat ithegi raskuseta keskkoolidesse Vene keele Gpetajaks
kinnitatud. Siis veel, Eesti keskkooli saab nimetatud kandidaat
koha Vene inspektori soovitusel

Et pahel iiksikutest jubtumistest iilelildisem iseloom, toon
paar joont meie ajakirjanduse, kui juhtivate ringkondade vaadete
avaldaja, veergudelt. S.a. ,Postim.“ nr. 119 teeb toimetus iiles-
kutsele naishariduse asjus oma jdrelmirkuse, mille jdrele ndutakse
eeltingimusena naisterahvaste ilikooli astumiseks vihegi rahuloldavat.
rahalist seisukorda ja tosist teaduslikku huvi. Kuid kes jédks seisma
meie 1000-piilises meesiilidpilaskonnas, kui neid ndudeid tema kohta
maksma pandaks ? Nii monelgi meie seast tuleb {ilikooli ajal raske-
test tingimistest labiliitia, et pdrast sagedasti kasulikuma elemen-
dina elusse astuda, kui see, kel dppimise ajal materiaalne seisukord
hii oli. - Miks pannakse naisiilidpilastele  raskemad tingimised ette ?
Kas ei oleks digem, kui seltskond tdckorralduse, abirahade, laenude
niol nii hdsti mees- kui ka naisiilidpilastele rasket materjaalist seisu-
korda Sppimise ajal aitaks korraldada ? Kui igapéevase leiva mured
vihe kérvale jdiksid, suudaks meie noorsugu iilikoolis olles rohkem
anduda teaduslikule tééle ja astuks elusse vdrskemana elemendina.

Siis — jarjekindlusest ja n&uetest naise kohta:. Tallinna
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‘naisglimnaasiumi jubataja valimise puhul kirjutatakse hiilgavil palgil
pihendatu teenustest: Grassi kooli l6petamine — vist pant,
et hoolealused meie rahvuslikud ideaalid omandavad ; siis —
suurte sakste laste dpetamine — itleb igale hoole-
alusele : mine vélja meie kitsaist oludest suuri saksu otsima. Vahest
laheb sul korda viia kuidagi oma nime ihendusse suurte sakste
-omaga ja selles seisab sinu Onn, sest kodumaal kahvatab selle
-ees iga vairtus. Ja niisugune on tegevuskava ajakirjandusel, kes
samal ajal kodumaale jddmise mdtet tahab edustada! Tuleb meele piibli
elukas, kelle pahem kési ei pea teadma, mis parem teeb. Edasi
~— meie noored pidagu meeles, et piile pirivuse seaduse on meie
targad leidnud sidemete seaduse, sellepdrast otsi sidemeid suurte
juure, otsi neid abielus: sinu vairtused peegelduvad abielusi-
demete ldikivates nodpides.

Vahest ebk tullakse seletama, et neid andmeid toodud ainult
biograafiliste faktidena. Kuid kahtlemata niisugustena, mis jirel-
aimamist vairt. Siis peaks ka olema lubatud kodumaalt lahkuda
tahtsate elulooandmete saavutamiseks. Et aga seda nduet votta
kategoorilisena imperatiivina meie parandusse, peaks téendama, et
see on ratsionaalne pdhjus lahkumiseks. Seda tdendagu ajakirjandus,
milles ‘need tihtsad eluloolised andmed toodud.

Uliopilasorganisatsjoonide edustamise kiisimus meie
ulidpilaskonna ihisettevotetes.

Ulisp. Lehes nr. 2, 1916 a. V. Ernitsi sulest ilmunud
artikli*) puhul pean jéirgmist vastama:

V. Ernits {itleb oma artikli algul, et ta minu poolt ettetoo-
tud viidete kummutamisele asub, kuid ei tiida oma lubamist.

Minu viited olid**) ja on:

© 1) On vastolus, et koosolekul (Uligpilaste hé{éilekandja korral-

daval koosolekul), kus eo ipso igal organisatsjoonil iiks hdal
oli, otsuseks tehti hdidli mitte ihesuguselt orgamsats—
~joonide vahel dra jaotada.

2) On vastolus edustamise moodused ilidpilaste hiilekandja
toimetuses ja asemikkudekogu koosolekutel. (Ulidpilaste hiile-

#) ,0hest matemaatika veast meie iilispilaskonna korraldumis-
kiisimuste késitlusel.”
- *) Ariklis: ,,Ménest loogikaveast meie {iliGpilaskonna ettevo-
tetes.* (. Leht nr. 1, 1916 a. .
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kandja toimetuses on riilhmad ihevdrra edustatud, kura orga-
nisatsjoonid asemikkude kogu koosolekutel mitte ihesuguseit
-edustatud ei ole.)

3) Kdiesolev mdidrus*) on ebaloogiline :

a.) madruse esimene ja teine pool on vastolus;
(Esimene pool ei tunnista organisatsjoone iiht-
lasteks iiksusteks — iihtlaselt Gigustatuiks omi métteid
teostada, — kuna teine pool organisatsjoonide iiksust
toonitab ja selle pail baseerib.)

b.) miérusel ei ole pdhja all, kui meie iga iiksikut organi-
seeritud ilidpilast teisega G hevdidrtusliseks
tunnistame ;

c.) miirus on ebaloogiline, kui meie iiksikuid organiseerituid

dlipilasimitte thevddrtuslisteksei tunnista.

4) Ulibpilasorganisatsjoonid on ithesuguselt igusta-

tud omi motteid, ideesid elustama — selles mdttes matemaa-

tilised tuksused. (Oigus kdigil organisatsjoonidel iks ja
seesama ja Uhesuurune).

5) Iga organisatsjoon peab iihevdrra edus-
tatud olema, sest ,iiks (matemaatiline) on iiks, aga
mitte kaks ja kolm.”

Esimest, teist ja kolmandat viidet ei puuduta V. Ernits
sugugi.

Neljandama viite kohta vdtab V. Ernits s6na, kuid kum-
mutamisest ei ole juttugi. V. Ernits ei vaidle lthegi sénaga selle
vastu, et diiliGpilasorganisatsjoonid ithesuguselt Sigustatud on omi
motteid, ideesid elustama.. Ta piiiab ainult selgeks teha, nagu
ei oleks iiksikutel organisatsjoonidel iseseisvaid ideesid sootumaks
olemas. Olgu. — .Aga vaidlemata on igal organisatsjoonil
eraldi omad métted, omad sihid, omad otsused eri kiisimustes ja
veel tuhat teist asja, mis teda teistest eraldavad. Ja neid omi
motteid elustada, piilida otsuseid avalikult elus tdide saata, oma
ettetdhendatud sihile j6uda on igal orgamsatslooml teistega vorreldes
tdiesti ihesugune digus.

See on minu viite sisu ja selle vastu V. Ernits ei vaidlegi.
Ta itleb: ,Kéigepddlt, (harvendus minu V. N.) meil ei

) nAsemikkude kogusse valitakse iga 50 litkme pddlt ks
saadik, ka viimase puuduliku viiekiimne p&alt, milles aga siiski va-
hemalt 25 liiget peab olema, — iilelildse aga igast, osavétjast orga-~
nisatsjoonist vdhemalt iiks.*
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ole ilidpilasorganisatsjoonid mitte teatavate individuaaliste ideede
kandjad,“ kuid sellega on ka vastuvaidlus lopetatud, tdhendagugi
»koigepadlt” lause algul millegi pééle, mida V. Ernits veel iitelda
on tahtnud, mis aga itlemata {ddnud.

Veel ttleb V. Ernits, et iga organisatsjoon reaalne iiksus
on, mitte aga puhasmatemaatiline. Tal on 6igus. Iga organisats-
joon, samuti kui iga iiksik isik on ,an und fir sich” reaalne
tiksus; s. o. kui meie isikutest ehk organisatsjoonidest kui niisu-
gustest kéneleme. Kui meie aga nende 6igustest ja kohus-
test konelema hakkame, siis voivad need kergesﬁ matemaatilisteks
iiksusteks muutuda. Ja muutuvadki: igal isikul on ihesugune
Oigus omi moétteid avaldada ja neid teostada piilida. Kas ta
oma mdttega libi 160b, teisi vdidab — see on teine kiisimus;
aga tema eest vdidelda on tal &igus. Olen Herakleitosega
taiesti thel arvamisel, kui ta iitleb: ,Uks on kitmmetuhat, kui
ta on koige parem,“ kuid mina seletan seda endale natuke
teisiti, kui V. Ernits. Minu arvates ei pea sellele ,iihele” mitte
+kiimmetuhat hdalt andma, vaid hdd mote voib kiimmetubat isikut
endale véita, sellega ka kiimmetuhat hailt.

Igasugustes seltsides, organisatsjoonides ndeme, et iksiku
istku Gigused ithesugused on, igale dhele iiks hddl otsustegemise
juures antakse, kus juures iga lksik isik iseeneses reaalseks iiksu-
seks jaib, tema digused ainult muutuvad matemastilisteks iiksus-
teks. Samuti on ka organisatsjoonide bigused puhasmatemaatili-
sed iksused, kuna organisatsjoonid ise reaalisteks iliksusteks jidvad.

Nii ei ole ka minu viimane viide V. Ernitsi poolt kummu-
tatud, sest V. Ernits samastab organisatsjooni ennast tema digustega,
kuna mina neid lahus hoian ja ainult organisatsjooni 6igusest
kui matemaatilisest iiksusest kdnelen.

Kuid veel méni séna V. Ernitsi artikli kohta:

V. Ernitsi artikli pailkirjaks on: oUbest matemaatika
veast (harvendus minu V. N.) meie ilidpilaskonna korraldumis-
kiisimuste kdsitlustel,“ kuid asjata olen artiklis eneses seda
matemaatika vea kisitlemist otsinud, millest padlkiri nii paljutdo-
tavalt kdneleb. V. Ernits kirjutab kiill mone séna matemaatikast
ja matemaatikust, kuid matemaatika ve ast mitte sGnagi.

Lopuks arvab V. Ernits, et minu ettepanekut teoreetiliselt
pohjendada ei saavat. Mul oleks viga hdd meel, kui teada saak-
sin : misparast 7 Kuid, et nahtavasti teooria ei meeldi, siis vGime
ka faktilise materjaali késitlusele {ileminna :

Votkem, niituseks, 8 organisatsjooni: PEUS, Péhjala, Taim,
lmarine, Vironia, Sakala, Uhendus ja Estica ja vaadelgem, kui
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oiglaselt kasitlusel oleva méiruse jdrele nende vahel hiiled ira-
jaotatud on.

Selle jaoks jaotame neid kahte gruppi: esimeses grupis olgu
4 esimest ja teises 4 viimast nimetatud orgamsats]oomdest

Nii kui teada on kénesoleva miiruse pohjal PEUS:l ja
Péhjalal kummalg1 2 hélt, teistel nimetatud organisatsjoonidel aga
igal thel a 1 haddl. Kokku oleks ndnda siis esimesel grupil 6 hiilt,
teisel grupil aga uleiildse 4 haalt.

Vaatkem niiid edasi, mitme isiku kohta kummaski grupis
1 h3al edustamise juures tuleb.

Esimesse gruppi- kuuluvatel organisatsjoonidel on quorum’iks’
(tdisdiguslise otsusvoimelise koosoleku &drapidamiseks) vaja iliks
viiendik liigete koguarvust, teise grupi organisatsjoonidel aga
kolm nel]andlkku tegevlugete arvust.

Nii saak51me siis PEUS: jaoks, kellel 106 liiget on, 92-he
liikmelise quorum’i. P&hjalal on 70 liiget; tdhendab, on tema
quorum 14-ne lilkkmeline. Taim ja Ilmarine quorum’id leiduvad
juba PEUS:i ja Pdhjala quorum’ites, sest nende liilkmed on iihtlasi
ka PEUS:i ehk P&hjala liigete nimekirjas. Nénda on kokku esi-
mese grupi quorum 22-}-14==36-¢ liikmeline ja esineb asemikkude
kogu koosolekutel 6-e hiilega.

- Teises grupis saame {drgmised quoruml arvud Vironia —
28, Sakala — 27, Uhendus — 26 ja Estica 25 liiget. Kokku
on teise grupi quorum 28-27--26-25=106-¢ liikmeline ja esi-
neb asemikkude kogu koosolekutel 4-ja hiilega.

Esimene grupp. Teine grupp.
Organisa- Liigete Quoru:= Quo- Hadlte Organisa- Tegevlii- Quoru-
tsjooni arv miksvaja rum arv  tsjooni nimi gete arv miks va- Quo- Haélte
nimi koguarvust jategslii- rum  arv

PEUS 106 ‘Y5 22 -2 Vironia 37%*) dete arvust 98 1

Pohjala 70 /5 14 2 ° Sakala 35%) % 27 1

Taim  Uhes sellega ka 1 . Uhendus 34%) 26 1

Dimarine liikmed kas PEUS-is 1 Estica 33%) 25 1
ehk Péhjalas

Kokku 36 6 Kokku 106 4

Esimeses grupis on nii iga 6-e quorum’i lilkme kohta iiks haal,
teises grupis aga iga 26-e quorum’i liikme kohta iiks haial.

Tahame niiiid seisukohal asuda, et hidled &drajaotatakse pro-
portsionaalselt- arvule, mis iiht ehk teist otsust on toetanud, siis
peaks asi nii kujunema: :

*) Lihtliikmed véljaarvatud.
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Oletagem, et iga 10-ne otsusttegeva lilkme ehk quorum’i
liikme kohta iiks hddl loetakse. Siis saaksime jdrgmised arvud

Esimene grupp. Teine grupp
Organisa- Litkmeid Quorum Haslte Organisais- Tegev- Quorum Héalte
tsjooni nimi arv  jooni nimi liikmeid arv

PEUS  85% 85.1/5=17 1. Vironia*) 37 37.3/4=28 2
Pohjala 50*¥) 50.}/5==10 1. Sakala*) 35 35.3,4=27 2

Taim 21" 21.15=5 — Uhendus*) 34 34.3/4=26 2
lmarine 20%**) 20.1/s==4 — Estica*) ) }3 333/4-215 AQ_
Kokku 2 Kokku 8

Esimesel grupil peaks olema kokku kaks hailt, teisel’ grupll
kokku 8 hailt, — tihendab, 4. kord rohkem hiili, kui esime-
sel grupil.

Nii kujuneksid asjad, kui meie, liigete arvu pail ‘baseerivast
pohjusméttest visalt kinni hoides, -6iglast madrust iilesehitada tahame.

Olgu see ndituseks neile, kes massiga rehkendavad.

Mina isiklikult sel alusel ei seisa ja ei taha sugugi teise grupi
organisatsjoonidele robkem hadli asemikkude kogus soetada, kui
neid esimese]l grupil on, vaid olen ja jddn kindlasti sellele seisu-
kohale, et iga organisatsjoon iihevdrra Gigusta-
tud on oma mdotete eest vidlja astuma jaselle-
parast iga organisatsjoon, olgu ta suur ehk
vdike, ithesuguselt edustatud peab olema iili-
dpilasorganisatsjoonide asemikkudekogus.

Rannus. 14. VI, 16.
Victor Neggo.

‘% 077 Suvisemester. N

Suvisemestri asjus.

Et mitmelt poolt suvisemestri toimepanekut soovitati edasi-
likata praeguste kitsaste olude tottu, siis tegi toimkond . omalt
poolt sellekohase ettepaneku meie ilidpilasorganisatsjoonidele.  Selle
ettepaneku vastu pole ihtki hailt kuulunud, kiill aga poolt. Nii
jddb siis suvisemester tinavu pidamata.

Kui aga olud vihegi lubavad (rahu!), pannakse suvisemester
tuleval aastal toime. Kuna selle korraldamine ja 6ppejoudude

{

*) Lihtliikmed ei ole iihes arvatud.

*#) HArvatud need iiliopilased, kes ainult nimetatud organisa-
tsjooni liikmed on.

*#%) Arvud voetud : ,Eesti Uligpilaste ja Vill Vill nimekirjast.”
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mobiliseerimine, ettekannete kava viljat66tamine jne. tdsist té6d
néuab, ‘pole selleks aasta sugugi liig.

Toimkond loodab, et kdik lektorid, kes seks suveks on ette-
kandeid lubanud, neid voimalikul korral edasp1d1g1 ei keela. Samuti
loodab toimkond, et need, kel tinavu aeg ja vdimalus ettekannete
valmistamiseks oleks puudunud, ennast siiski tulevaks aastaks ehk
edaspidiseks mones aines ettevalmistavad.

Toskava kokkuseadmiseks, tdiendamiseks, iiksikute ainete
kokkukdlasse viimiseks ja sisuliseks koondamiseks on aga toimkonnal
otsekohe faktilist materjali vaja kavatsetud ettekannete kohta. Selle
pirast palub toimkond lektorid, kel vihegi voimalik,
kavatsetavate ettekannete kohta esimeseks septembriks
s. a. teateid saata. Muidugi tuleb hiljemini veel terve hulk lisan-
dusi ja tdiendusi ette vGtta, kuid alguse peaks otsekohe panema.

Suvisemestri ettevalmistustddst annab toimkond Ul. Lehes
aru, Uhtlasi koigist ettepanekuist selle kohta, mis isedranis eeska-
vasse puutuvad. Loodetavasti leiab kiisimus Ul Lehe veergudel
selle tdhtsust vastavat kasitlust. Suvisemestri toimkond.

Suvisemestri eeskava kohta.

Ei ole tarvis seletada, et suvisemestri eeskava kokku-
secadmine on liks toimkonna vastutusrikkamist iilesandeist, millest
oleneb suurel miiral kogu ettevtte saatus.

Toimkonnale on ses asjas antud mitmesugusid direktiive iiksi-
kute lidpilasorganisatsjoonide ja isikute poolt. Pdindudmisena on
esitatud  ettekannete koondamist vdhema arvu ainete {imber,
mis lubaks neisse tdsisemini siiveneda. Selle kérval on jillegi
toonitatud, et ei saa langeda iihekiilgsusse, mille t6ttu mitmedgi
kuulajad vahest #ra jddksid, kuna suvisemester neid ei rahustaks.

Ainete koondamist peab kahtlemata silmas pidama, kuid seda
ei saa siiski non plus ultra’ni vila. Uhe aine kohta on meie
oludes voimatu saada pikemid, pohjalikumid, ainet tiihjaks ammu-
tavid ettekandeid, kuna meie oma elu teaduslik valgustamine on
ikkagi alles tuleviku iilesanne, mida just suvisemester peaks eden-
dama, niihisti lektorid kui kuulajaid teaduslikule tédle virgutades.
Eesti teaduse arendamiseks aga peaks k6ik {Gud tdole raken-
dama — ja juba see asjaolu hoiatab meid suvisemestri eeskava
liig kitsale alusele rajamast. Meie peame esialgu leppima suurelt
osalt iiksikute katketega eriainete kohta, mis alles aastate jooksul
voivad kasvada pohjalikult viljatGotatud siistemaatilisteni dlevaade-
teni. Raske on orgaaniliselt iihte kuuluvat ainet mitme isiku vahel
tiikeldada : sesse voib ainult iksik isik aastate kestes siiveneda.
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Muidugi ei keela see iiksteisele 1dhidal seisvid aineid nii rithmitamast,
et nad mingi iksuse laiemas mottes moodustaksid.

K&ik senni kuuldud mdtted toonitavad .rShuga, et kodu-
maasse puutuvad asjad suvisemestril esipaigal seisku, —nii,
nagu seda suvisemestri mdtte algatajadgi on kavatsenud. PEUS:is
on niit. ,koige suurem hulk poolehoidjaid jirgmistel ainetel : Eesti
keel ;. a) algajatele, b) tdiendav kursus; Eesti kirjandus, ajalugu,
kodumaa geograafia kdige laialisemas méttes, viimaste aastate hari-
duslugu ja seltskondlikud voolud Eestis, Eesti majanduslik arene-
mine ja praegune seisukord, Eesti etnograafia ja folkloore, Eesti
kunst, Balti diguse ajalugu, Balti valitsemise-digus, Balti tsiviil-Gi-
- gus* (kiri Toimkonnale 5. IV. 16.).

Uleiildiseid asju véeti eeskavasse ainult kdrvalnumbrina, nii-
suguste kiisimuste kohta, mis ilmavaate arendamiseks tdhtsad, kuid
mida praegune koérgem kool tihti piile ei anna: filosoofia, usu-
filosoofia ja matemaatika (selle tihtsus ilmavaate arenemise seisu-
kohalt). Muidugi kodumaa nihtuste teaduslikul hindamisel peab
tarvilikul madral iileiildisid teadmisi esitama, vaatluste lihtekohana
ja vordlusainetena, isedranis kirjanduses, kunstis, Ghiselulistes kiisi-
mustes jne.

Et hulgalt lektorlteks palutuilt veel mmgxsuguscld teateid
pole saabunud nende kavatsetud ettekannete kohta, siis ei saa
toimkond {uba niilid konkreetist ettekannete kava esitada. Ai-
nult esialgse kava voib siin tuua: filosoofia, usufilosoofia (palutud
7 lektorit); rahvuskiisimus (6 lekt.); Eesti ajalugu (4 L), rahvatea-
dus ja rahvakunst (2 L), Eesti keel (7 1), Eesti kirjandus (4 1.),
Eesti nditekunsti arenemine (1 1.), Eesti kujutav kunst (3 1.), Eesti
muusika (2 1); koolikiisimus (5 1.); ihiselulised, oiguslised kiisi-
mused, omavalitsuskiisimus jne. (14 1.); ihistegevus Eestis (2 1),
Eesti rahvaasjandus (2 1.), tédstus Eestis (2 1), kaubandus Eestis
(1 L), Eesti mereasjandus (1 1), péllukultuura kiisimused Eestis
(4 1.); poliitika (3 1.); kodumaa loodus (4 1.); matemaatika (4 1.);
arstiteadus, isedranis hiigieen (isikuline, sotsiaalne) (2 L.).

Eraldi peaks nimetama vdimlemist ja sporti. Kahtlemata
tarvitseb siingi teoreetilist dpetust, kuid padrdhk peaks siin siiski
praktika paile langema. Suvisemester peaks igatahes osavétjid
kehaliseltki varskendama ja karastama, neid joukasvatuse probleemiga
: tegelikult tutvustama.
kava kohta, andumata senni veel mitte kiillalt selgestl madratavisse
detaalidesse. Loodetavasti leiab kiisimus asjast huvitatute poolt
edaspidi tarvilikku kaasselgitust, mis holbutaks mirksa toimkonna
t56d. Suvisemestri toimkond.
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=4 liopilaste elu mujal. N

Vene dlidpilaskonna héilekandjad 1915 aastal.

Oige palju segadusi Vene iiliopilaskonda ja tema kultuuri-
té6sse toi praegune sbda. Segasteks ldksid ilopilaste read, kadus
moni vana lipukiri, — méne aja pididle oma moju ja voimu
Gppiva nooresoo massi iile kaotades. Kui pooleteise aasta jooksul
iliopilaskond ilma suuremate vigadeta labi sai, kui ka leidis ene-
ses oigeid helisid vastukajaks jooksvate slindmuste piile ning toi
joudu mo66da abi maale -— siis sindis see ennemini
temas peituvate (potentsiaaliste) j6udude kulul, kui tema organi-
satoorilise véime tottu, Organiseerimist muidugi ei olnud, ka
kellelgi polnud véimalust seda néuda. Ja isedranis raskelt mojus ili-
dpilaste hddlekandjate kokkukuivamine niisugusel vastutusrikkal ajal.

lialgi pole ilidpilaskonna véljaannete alandlik pere arvurikas
olnud, kuid eelmisel aastal on see isedranis vihepoolne.

14 haalekandjast 1914 a. jd 1915 a. jaoks jdrele ainult
4, teised aga kadusid ,toimetusest mitte olenevil“ ja teistel
kurbadel pdhjustel. Oigus kill, et 1914 a. kaduma ldinud vilja-
annete asemele uue aasta jooksul tuli 7 ]uure, kuid nende enamus
kandis tuntud uulitsakirjanduslikku laadi, mis neid iligpilaskonna
omadeks ainult nimepidi legi, aga mingi tingimisel nende sisu
ehk kaasatundmise poolest uhopllaste keskel.

Piris ajakirju (rasers)) oli 2. Uks neist, ,Crynenueckie rogbi”
jattis ilidpilaskonna ajaloos ja tema kirjanduses Gige heleda jilje
jdrele. 1913 a. asutatud — ning Peetrilinna iilépilaskonna orga-
nisatsjoonide (? M. L.) kaastegevusel viljaantud, seadis ajakiri omaks
lipukirjaks {iles kultuuralist ja majanduslikku iihendamist iilidpilas-
konnas. Oma tegevuse algusel seisis ta julgelt ja siidikalt omade
aadete eest kunni 1914 a. keskel ;,Crya. rozsl” loobuvad omast
endisest ideest, demokraatilisest ja_kaunis kitsarinnalisest iilidpilas-
professionalismist, — &ige palju ruumi enam ja emam {ldpoliiti-
liste kiisimustele ja ~marxistlikule jutlusele piihendades. Nende
iileiildiste kiisimuste ilekaal on isedranis silmapaistev tema viimasel

ilmumisel aastal 1915. Omi otsekoheseid iilesandeid ei unustanud
~ leht selle tottu muidugi mitte. ‘

Teine péevaleht ,Cryaenu. susnb,” mille Kiievi iiliGpilased
Saratovis asutasid, pandi esimese numbri ilmumise jérele Saratovi
kuberneri poolt seisma. Ilmunud numbris seab toimetus iiliépilas—
konna iilesandeks omi jéudusid organiseerida, enese poliitilist néigu
viljaarendada, ning selle tagajirjel ihe ehk teise rilhmaga iihineda.
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Ajakirjade (yphans) hulgas peab senni nigematut kriisist
konstateerima — sest pole mitte iiht ajakirja olnud, mis kogu
Vene iilidpilaskonna huvisid silmas oleks pidanud — paile ,Crya.
mbicab  ~— mis ainult the numbri kabes viljaandes suutis ilmale
tuua, kuid toimetuse sekelduste tottu dra kdngus. Tema asemele
tuli 1916 ,Mlyre crypenyecrea” — omast eelkdijast palju ndrgem.

Teised ajakirjad, mis véljaanti, teenisid ainult oma iilikooli
ehk eri riihma huvisid (rahvuslikka, maakondlikka, esteetilisi j. m.).

1914 a. alates ilmus Tomskis ,CuGupekiii Cryzer kes
robkelt ruumi ilidpilaskondlikule ja kultuura kiisimustele pithendas.

Uuesti hakkas ilmuma ,DBtonnerers crypentoss ncuxo-Hespo-
noros” (Peetrilinn) — 4 numbrit.

Tulevasele ilidpilaskonna a]aloouurqale saab rohket huvi
pakkuma: ,Mssbcria Cryaenu. opranusauii Mock. Cenbcro-Xossicte,
Wucruryta® Ne | (aastaraamat). See sisaldab eneses terve rea
artiklid ja aruandeid vastastikkusest abikassast, s8Ggimajast
ringkondadest (kpyskH) jne. Moskva Agron. Inst. juures, — milles
bige rohkesti materjali leidub Moskva ilidpilaskonna seltskondliku,
kultuuralise ja majandusliku nivoo kindlaks tegemiseks. Eessdnas
kaebab toimetus selle iile, et iiliopilaste keskel puudub seltskondlik
vaim, iiliopilased ei pea omavahelisi organisatsjoone organi-
satsjoonideks, vaid asutusteks. Toimetus aga arvab, et ihiskondli-
kus méttes vidhe arenenud ilidpilastele véorad ja ametlikud
sasutused” siiski ,organisatsjoonideks” muutuvad, selle sdna tdsises
moéttes, nii pea kui tdGtamine neis sisemist rahuldust suudab pakkuda.

Oige korralikult ilmus juudisoo esitajate hidlekandja ,,E8peickif
Cryzent™ mis oma esimesest numbrist saadik kindlat siionistlikku
varvi kandis, juudi iilidpilaskonna elukiisimusi harutades, tema
vahekorda juudi rahvaga ning niisama ka vahekorra ,probleemi®
Vene iligpilaskonnaga. ‘

Esteetilised ja -kunstilised ,iligpilaste” viljaanded jétavad
voorastava mulje iiletldises massis — nduavad tosisemat seisukoha
votmist.

"Kuidas siis muidu seletada, et . praegusel vapustuste ajal
ilmuvad heategevuse katte all ajakirjad nagu ,Chsepbiii I'ycasp,”
mida viike kildkond ettevdtlikka noorimehi viljaandis, kes ennast,
paile selle kui nad publikumi poolt killmalt vastu vGeti, ennast
Sppivast noorsoost nooreks parteidest ile olevaks - (napnaprifinas)
intelligentsiks timber ristisid. Ehk Moskva iiliGpilaste kogut8é
Cryaisa: tema toimetuse uhkustava ja kelkiva sissejuhatusele jdrgnesid
miftte vihem vaesed sisu ja vaimu poolest ,loovad ~unendod“
(TBOpueckie cHbl). Piris mustasajaliste, tapmise tddle kihutavate
artiklite seas on lihtsalt vdhe seda, mis otse iiliopilaskonda puutuks
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ajakirjas ,,Bewnis sopel” — mille toimetus piile selle iihekordselt
lisa ,,Crynenu. COopriuk vilja andis — mis aga oma  vanemast
vennast palju taha ei jdd.

Kas avaldub seesuguses nahtuses iilidpilaskonna firma kurjasti
tarvitamine, ehk véib olla sisaldub ses ihe iilidpilaskonna kihi
degeneratsjooni tunnismirke ?

Mitteperioodilisi viljaandeid oli tdnavu dige vidhe. Tomskis
ilmus iihekordne leht ,Crymenueckifi 7lucrok artiklitega pievakiisi-
muste kohta, Moskva Ulidpilaste Maja asutamise kommisjoon andis
vdlja iseraamatuna aruande oma tegevuse iile.

Rohket materjali Vene iilidpilaskonna ajaloo ja oleviku
karakteristika asjus (Cearukos’i artiklid) — toob [lyms Cryaenuecrsa,
mis hiljuti aresti alt vabastati.

Haitegeva otstarbega anti vilja: Riia Polit. vastastikkuse
abikassa koguraamat: B Teiny; Peetrilinnas ilmus ,,C6oprur”
(Banepuk Mepmonrosa, Ha6kr /1. Toncroro, 4 pasckasa [lapuiuna)
ning Rostovis Djia. — ithekordne leht: Cryzentst -— GEweduam.

' M. L.

- Norra {lidpilasorganisatsjoonidest.

Norra iligpilasolud on meil vdhe tuttavad. Toome sellepédrast
‘péddjoontes alamalseisva iilevaatliku kirjelduse ,Ylioppilaslehti® jérele,
kus Haakon Vigander rea kirjutusi  Norra iliépilasoludest on
avaldanud.

oNorralastel on raske tihineda. See on iileiildine, siidamest
tulev ohkamine nii ajalehis kui jutuajamistes. Nii, voib vdita, et
see moodustab olulise joone norralase loomust. Selle vaite tGimber-
likkamiseks v&ib siiski ndidata umbes 25 organisatsjooni pééle, mis
— igaliks. oma eri piilietega — t6otavad iiliopilaste keskel ja {ili-
Gpilaste haaks*.

Norras ei ole midagi Rootsi ]a Soome osakondadesse jaotu-
sele vastavat.

»Kdigepdalt on meil ,amenuhlsu51“, teaduskondade jarele. Nii
on filoloogidel ,Filologisk Forening“, teoloogidel ,Den Teologiske
Studenterforening®; edasi .on meditsiineritel, juristidel, rahvamajan-
dust Sppivatel ja fiilisis-math‘idel oma fihisused. Muidugi ei kuulu
neisse ,ametitthisustesse® l&hikaudugi koik iliopilased. Méonel se-
mestril eriti moodustab ainult véikearvuline riihm seesuguse Ghisuse
ja ajuti on nende elu péris soigus.

Pésrame poliitiliste organisatsjoonide poole. Kéik meie suure-
mad erakonnad on edustatud, nii et meil on ,Den Konservative Studen-
terforening®, ,Studenternes Venstreforening” ja ,Den socialdemokra-
tiske Studenterforening”.
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Viimati mainitu on pea ainult nime jérele olemas, kuid mélemad
eelmised avalduvad sagedasti kiillalt silmapaistvalt ja toetavad omi
erakondi valimise voitluste ajal.

Tzhan niiid kéneleda enam aatelisemist organisatsjoonidest,
neist, mis on liiftunud mingi Gldinimliku piiide timber ehk harrastavad
mingi eri ,asja’, ilma et nad iihtegi kindlasse erakonda kuuluksid,
ehk kiill nende asjal v&ib ka poliitiline kiilg olla.

Niiéug’used on ,Studenternes avholdsforening® (karskuse selts)
ja ,Studenternes Forsvarsforening” (maakaitse selts). Nimed néita-
vad juba isegi, mis laadi need seitsid on ja mis on nende tddala.
Edasi ,Student maallaget”. - Selle moodustavad suurelt osalt talupoeg-
iilicpilased ja see voitleb vaimustusega ,landsmaalet'i Giguste ja
laialilaotamise eest. (,Landsmaalet edustab meil Norra keelevéitluses
erinorralist keelelaadi ja see pShjeneb péaasjalikult Laéne-Norra maa-
murrete padl. ,Riksmaalet” on linnakeel, ,kultuurikeel“ ja isedranis
selle kirjakeel seisab Daani keele masju all.)

Mingi vastavat ,riksmaal® organisatsjooni meil ei ole, mis sel-
gesti nditab, et selle keelelaadi poolehoidjad on veel suures enamuses.

Tdhelepanemisevéarilisem ,aate“ Uhisus on igatahes ,For-
bundet“: ,Norske Studenters Kristelig Forbund“. Eluvéimuline ja
suur ithisus, kellel oma maja on, otse {ilikooli kérval, ja palgatud
sekretér, kes ka selle védikest kuukirja ,Studenterbladet” toimetab..
Selle juure liituvad alaosakondena ,Kvindelige Studenters Kriste-
lige Forening® ja ,RAkademisk frivillig Missionsforbund“. Organisats-
joon annab praegu vélja ,Exelsior* nimelistlehte, mis on p&hjamaade
kristliku tlidpilasliidu hdédlekandja. Pé&é&le selle organiseerib see iihisus
mitu eneseharimise ja piibli ringi. Tal on ka -oma segakoor.

Sel puhul olgu nimetatud, et laulu edendatakse iilispilasring-
konnis kdéige p&élt ,Den Norske Studentersangforening’is“, mis eon
kahtlemata meie kéige parem meeskoor ja mille kontserdid on siind-
mused muusika hooajas. Pégle selle on meil ,Kvindelige Studenters
Sangforening®, mis kiiil meie paremat naislaulu edustab.

Pea kdik iilemal nimetud organisatsjoonid (pééle lauluseltside)
- peavad koosolekuid semestri kestes tavalisesti iga teine nédal ja nende
liikmemaks on 1. kroon semestris. Osa peab koosolekuid ,Forbun-
det'i”, teine ,Samfundet'i” ruumides. '

Koik organisatsjoonid ja ulidpilased on kogutud ,Det norske
Studentersamfundet'isse” (asutatud 1813). .,Samfundet” edustab {ili-
dpilasi kui niisuguseid.” Temal ei ole ming! eri tilesandeid eeskavas.
Tema eesmérk on puhas-akadeemiline, avatud kéigile arvamiste ja
vaatlemisviiside liikumistele. Tema ithendab ka tilipilasi k&igist leeri-
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dest, ehk kiilll muidugi enamuse arvamine oma pitseri vajutab tema
koosolekutele. .

Rinult siin peab ka kohe &ra markima, et ldhikaudugi mitte
koik tlidpilased ei kuulu ,Samfunder’isse“. Harva on enam kui 500
-umbes 1600 akadeemia kodanikust tema liikmed. See arv k&igub
siiski suuresti eri semestritel. Sel organisatsjoonil on omagmaja.

.Samfundetil* on 10.000-kéitene raamatukogu, lugemissaal,
biljardsaalning oma orkester ja teater — viimane praegu kiill tegevuseta.
Koosolekuid peetakse iga laupéeva 6htu. Padle selle pannakse toime
teatud igaaastased pidud. Liikmemaks on 6 krooni semestris.

Selle lisaks teeb ,Studentersamfundet® tahtist iihiskondlikku
valgustustodd. Tema valib oma seast haridus- ja k&netoimkonnad.
Esimene paneb toime jérjekindlad maksuta kursused, kus paaril
tunnil n&dalas, kusagil linna kooli ruumides, Gpetatakse eri aineid:
Norra, Saksa ja Inglise keeli, rehkendust ja raamatupidamist. Viimne
muretseb konelejaid isedranis Kristiania iimbruse t&éliste jé noorsoo
seltsidele. Koéik koned on- hinnata, seltsid peavad ainult reisi-
kulud tasuma. .

Ka méned muud organisatsjoonid edendavad teataval méédul
ihiskondlikku t66d. - Nii ,Forbundet'il“ kui ka ,avholdsforening’il® ja
.Maallaget'il“ on kénetoirnkonnad eri piiiietega. ,Forbundet“ on
pédle selle asutanud iihiskondliku éneseharimise ringi ja on ka piiiid-
nud tooliste keskel teha valgustustééd. 1912. a. asutasid Norra nais-
iiligpilased ,Kammeratkluben’i“, mille liikmena vdivad olla nii nais-
uliopilased kui ka naistédlised; see organisatsjoon teeb h&dd ehk
kill veel mitte rohket t66d tocliste linnaosas, kus ta enésele ka ala-
lise asupaiga on muretsenud.

Pasdle selle on naisiligpilased - juba 1902 eri organisatsjooni
asutanud, mis pdédasjalikult naisiiliépilaste kodu asutamise métte on
jéudnud teostumisele ldhedale viia, nii et selleks otstarbeks maja
ldhemas tulevikus ehitatakse.

Meesiilidpilastel on juba a. 1872 ,Studenthjemmet”, mis seile
t6ttu, et ainult kulud piiiitakse tasa teha, umbes 35 uligpilasele Gige
odava hinnaga hdéd kodu pakub.

Akadeemilisi spordiseltsa on mitu. On olemas suusaklubi
oma suusatamise paikadega linna limbruses; arstxteadlastel on oma
suusaselts, nilsama naisiiligpilastel.

,Edasi on meil ,Studenternes Roklub® (séruklubi), mis mitme!
korral on véitjana vélja tulnud kodumaistest kui ka p6hjamaade
vahelistest véistlustest. Siis — ,Norske Studenters Gymnastik og
Fegteforening” (asut. 1882.),  véimlemise ja vehklemise armastajate
tarvis (eri naisosakonnaga). Ulikool annab oma turnisaali tarvitada
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jo palkab &petajad. Selle organisatsjooni tegevus on viimsel ajal
mérksa elavamaks ldinud, isedranis vehklemise alal. Sama voib
titelda hiljuti asutatud ,Studenternes idrotsforening‘ist. Kaik spordi-
seltsid on asgamd&éda iithinenud keskliiduks®.

Rutor leiab siiski, et tilelildiselt vaadates (liGpilastel mitte killalt
ei ole spordi armastust. Suur enamus ei kéi jérjekindlalt harjutamas.

Kehvade iiliGpilaste toetamise otstarbel on asutatud ,Studen-
ternes Selvhjaelpforening®. Seltsi asutajad lootsid, et &nnelikumas
seisukorras olevatel iiliGpilastel mitte raske ei ole kehvemate haédks
viikest litkmemaksu (4 krooni aastas ehk 40 krooni ithekordselt)
maksa. Ulispilaslikmeid on siiski véhe, enam on vanemaid aka-
deemia kodanikka. leiildse on liikmeid vérdlemisi véhe.

Norra iiliépilaste lehtedest tuleb nimetada kbige péélt ,Minerva®,
nédalaleht, 10  numbrit semestris, Ulipilaste karskusselts annab
vélja ,Symra®, ning tlemal on mainitud ,Exelsior’ ja véike
»Studenterblad”-

Lahemal ajal ilmub ,Samfundeti® 100-aastane ajalugu.

Peefrilinna Eesti Ulidp. Seltsi tegevus 1915 a.

Liioud 1915 a. séja aja halvavat méju on PEUS :i
elus Oige tuntavalt mirgata. Seltsi viline elu on bieti kitsaks
jddnud. Endistel aastatel oli konepidamine véljaspool seltsi, tea-
duse kandmine rahva sekka, seltsi silmapaistvamaks viliseks tege-
vuseks. Kuid praegusel ajal on kénede pidamine Eesti keeles
oieti takistatud.

Katsuti vGimalust mooda sdja siinnitatud tarvete taitmiseks
teiste seltsidega kaasa tGtada. Selleks voeti iilidpilaste seltside
vahelise toimkonna t6Gdest osa, mille iilesandeks on haavatud ja
surma saanud sdjameeste iile omastele teateid muretseda, laatsa-
rettides haavatuid eestlasi iiles otsida ja nendele tarviduse korral
abiks olla, sbjavangidega ldbikdimisel viljamaal vabheliiliks olla,
sellekohaseid juhatusi anda j. n. e. Pdile selle aidati vdimalust
mé6Gda esialgul Eesti laatsaretis, kuid hiljemini jdi see tegevus kérvale,
kuna otsusele tuldi, et kohasem on palgatud sanitar ametisse votta.

Et sotta kutsutud tagavaravieliste perekondadele ainelist
abi muretseda, pani selts iiheskoos teiste paalinna Eesti iiliopilaste
seltsidega 7 mirtsil suure pidu toime, kus muu hulgas Soome
tenor Viino Sola iiles astus.
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Ka seltsi sisemises elus oli séja aja raske &hkkonna réhu-
mist tunda. Kénesid on seltsis ainult kolm peetud, niitemiiiik
pidi- edasi jddma — mdédramata aja peale.

Toime pandi kolm teeShtut muusikaliste ettekannetega ja
ilulugemistega, Vilde 6htu ja jGulupuu, piile selle seltsi aastapidu.

Seltsil oli 1915 a. algusel 137 liiget: nendest oli 44 vilist-
last ja 93 uhopxlast Aasta I6pul oli aga seltsil 156 liiget (48 n.
ja 108 meester.) ja 10 liikme kandidaati; nendest oli 49 vilist-
last (8 n. ja 41 meest.) ja 107 iilidpilast (40 n. ja 67 m.).
Aasta jooksul astusid ligeteks 32 in. — 2 vilistlast ja 30
{iliopilast.  Seltsist jdid eemale liikmemaksu maksmata jitmise -
pérast 9 liiget, kuna vilja on astunud 4 liiget.

Teaduskondade jérele oli kdige rohkem &igusteadlasi, nimelt
13 vilistlast, 16 1lidp.; sellele jirgnevad matemaatikud — 5
vilistl. ja 14 {lidpil,, kuna teistes teaduskondades arvud juba
vihemad on.

Seltsi vilistlasi asub Peetrilinnas 20, kodumaal 16 ja Vene- -
maal 13. Et meil asuvate vilistlaste méju padlinna perekas Eesti
asunduses veel mérksa tunda ei ole, seda voib sellega seletada, et nad
kaik veel alles hiljuti dppimise on ldpetanud.

Kaunis kogu seltsi liikmeid on sbjavde teenistusse astunud,
nimelt 21 meest, mis 20%0 meesliigetest on. Nendest on 10
vilistlast ja' 11 iliop.

Seltsil on organiseeritud vilistlaste kogu, kelle péiiilesandeks
oli senni seltsi aineliselt toetada. Kuid kavatsusel on laiemad
tegevuse piirkonnad, millest aga praegu vara raikida.

Séja algus pani seltsi likmed ja muidugu siis ka seltsi
varaliselt kammitsasse, ja 1915 a. eelarve seati dige ettevaatlikult
ja napilt kokku. Endistel aastatel tuli seltsil nii palju sisse
(isedranis pidudest), et pisitillukesest liikmerahast hoolimata (3 rbl.
aastas) Iiigetele isegi ainelist abi voidi anda. Kuid ldinud aasta
eelarvesse ei juletud selleks otstarbeks rublatki iiles vbtta. Ja
toepoolest tuligi ldinud aasta esimesel poolel litkmeraha nii visalt
kokku, et selts isegi viikest laenu tegema oli sunnitud, kuna
pidu toimepanemine loomulikult véimata oli. Kuid aasta Iopu
poole, kui séda juba nagu loomulikuks nihtuseks oli muutunud
ja elu ennast selle' jdrele korraldanud, paranes asi nii, et isegi
osa tehtud volga tasuda suudeti. Viljaminekuid oli seltsil umbes
800 rubla, millest suurem osa kortri iiiriks kulus. Raamatukogu
viirtus on umbes 550 rbl., mille laiendamiseks kdesoleva aasta
eelarvesse suurem summa iiles on vdetud.

Aasta l6pul hakkas tunduma, et selts jille toibuma ja

‘intensiivsemat elu elama hakkab.
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—{/éiksed teated.

Tartu tlikooli dra viimise kroonika.

Tartu ilikooli ,Acta’des nr. 3 1916 ilmusid prof. Kraschenin-
nikovi ja Taranovski kdénede protokollid iilikooli Permi evakueeri-
‘mise vastu tilikooli ndukogu koosolekul. Prof. Krascheninnikov nime-
‘tab sdal tileviimist Permi tabavalt ,palmi istutamiseks rabasse.”

9. maértsil kirjutas keegi permlane ,Permsk. Ved-is® pika
kirja Tartu iilikooli Permi viimise kasuks ja lisab selleks otstarbeks
-omalt poolt viis rubla juure,

Aprillis likkas tilikooli néukogu Meshkovi 5000 rubla tagasi,
‘mis see oli rektorile annetanud Spireiside toimepanemiseks Uralimaale.

Kurator Shtsherbakov pidi mai algul Permis olema ithel ajal
‘haridusministri abi - Shevjakovi ja depart. dir. Paletshek'iga, tuli
aga Pohja véerinna iilemjuhataja padkortrist, kust ta enne ldbi
:soitis, tagasi koju. .

29. apr. sai P.-B. Keskkomitee ja Dr. J. Raamot oma selle-
‘kohase telegrammi pé&dle P&hja v&erinna {ilemjuhatajalt vastuse, et
tema otsuse jérge, mis ta juba kahel puhul on korranud, séjalistel
pbhjustel mitte ei ole tarvis Tartu tilikooli &ra viia. Tartu seisukord
'minevat iga pdevaga kindlamaks.

Mai algul teatati Saratovist ,Russk. Ved-ile, et sinna kuulu
jarele tahetavat kelm Tartu ilikooli teaduskonda iile tuua.

10. mail seletas ministri &bi Shevjakov Permis linna ja sem-
stvo ‘edustajatele, padle selle, kui ta oli Tartu iilikooli Permi evakuee-
Timise kiisimusega kohal tutvunud, et kui Tartu iilikool evakuee-
ritakse, siis ainult Permi.

" 28. mail lubas Permi semstvo iilikoolile veel 500.000 rubla, nii
-et Uhtekokku sai kolm iimmargust miljoni.

31. maiks kutsuti Tartd tilikooli rektor ja dekanid erakorra-
liselt haridusministri juure, kus koosolek Tartu iilikooli &ra viimise
-asjus Shevjakovi juhatusel toime pandi. Viimne teatas péris kindlasti,
et Tartu @ilikool on otsustatud Permi viia. Ulikooli edustajad seletasid
dihel haélel, et &ra viimiseks mingi pohjust ei ole: linna ei &hvarda
h&daoht, toiduainete kriisi ei ole, rahva pédle avaldaks &ra viimine
rasket méju ja Opetdd voib edasi kesta selle pddle vaatamata, et
suur osa varandust on &ra saad‘etud.
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Juuni- 3. pidi Tartu {ilikooli &ra viimise kilsimus ministrite-
néukogus otsustamisele tulema. Sel puhul saadeti ministritele
terve rida telegrammisid (Raamot, Goldmann, Tallinna linnapaa,.
terve rida asutusi ja seltsisid Tartust, Tallinnast ja Viljandist, ajalehtede
toimetused jne.). NB. 6. juunil seletas Tartu linnap4d Tartu Maja-
omanikkude Seltsi edustajale, et temal aega ei ole {ilikooli kitsimusega
tegemist teha.

4. juunil ardis haridusminister Tartu iilikooli edustajatele teada,
et dlikooli draviimise kisimuse riigiline v&im otsustab ja.
sellest tlikoolile aegsasti teatab.

Haridusminister andis ,Retsh’i* kaast&éolisele pikema seletuse
Tartu ulikooli &ra viimise asjus, kus ta arvamise, nagu tahaks hari-
dusministeerium Baltimaa ilma {likoolita jétta, ekslikuks tunnistas.
Ara viimise kiisimus tekkinud s6ja oludega iihenduses. Rinult viimsel
ajal on pdhjusi ette {oodud, mis rnitte el ole otsekoheses thendu-
ses sdja oludega, mis aga mitte mdjuvatena on leitud. Umbes
sama seletas padminister natuke hiljemini Sahlitile.

7. juunil telegrafeerivad Raamot ja Goldmann Peetrilinnast.
Tartu: Péhja: vderinna {lemjuhataja on paamlmstnle Stiirmerile
telegrammi saatnud, et tema SOJalistel kaalumistel tarvilikuks peab-
ulxkooh Tartu jatta.

13. juunil sai -P.-B. Keskkomitee esimees J. Tdnisson haridus-
ministrilt oma sellekohase telegrammile vastuse, et kuulujutud, nagu
tahetaks tilikooli usuteaduskonna hé&vitamise kergendamiseks iile:
viia, on pdhjendamata. :

‘Juunis otsustati Permis Peetrilinna filikooli osakond kolme.
teaduskonnaga avada. Selle osakonna rektori kohuste taitjaks nime-
tati Tartu professor Pokrovski. )

,Birsh. Ved.* kaastoélisele seletas haridusminister, et sGjalis-
tel pohjustel Tartu ilikooli mitte dra viia ei tule; kuna aga kiisimuse
rahvuspoliitiline kiillg veel kaalumist néudvat, mille kohta kindral--
adjutandi Trepovi isedraline komitee koigekillgset selgust pillidvat
muretseda.

7. aug. t6id lehed teate haridusministri ettekirjutusest Tartu
tilikooli usuteaduskonnas k&esoleva &piaasta algul Vene keel &pi-
keeleks seada. Ainult tegehkku usuteadust véib kuulajate  emakee--
les Gpetada.

11. aug. sai tuttavaks ministrite néukogu otsus usuteaduskond
‘Tartu ilikooli juures kaotada ja selle asemel kdrgem eri Opiasutus.
avada. Otsus tehti uue iilikoolide péhjuskirja I&bi vaatamise puhul..

' ' ©a 109 —




Tartu tilikooli rekfor

kisib kuulutusega mustal tahvlil iilikooli kantseleides amet-
nikkudega ainult Vene keelt rdskida. (lliopilaste asjade sekretdr on
pééle selle veel oma kantselei ametnikkudele isekeskis Eesti keeli
rédkimise keelnud ja isegi eestlased ametnikud kasipuust kaugemale
istuma pannud, et nad lidpilastega nii kergesti l:’kakku ei puutuks.

" (llikooli I6petanud.

Tartu arstiteaduskonna 15petasid arstidena- ). Varik,
EUS:i liige, ja Arn. Liin, korp. Sakala liige. Mdlemad .astusid
- arstidena P. R. teenistusse.

Maikuul 16petas Riia Politehnikumi mehaanika jaoskonna
REUS:i liige Ed. Hansschmidt, ing. techn.

J. Uluots, korp. Rotalia liige, on pailinna ilikooli &igust.
fak. lopetanud ja kodanlise Giguse prof. Udintsovi ettepanekul
dlikooli juure jdetud professori ameti vastu ette valmistama.

Peal. Teat.
H. Piip on péilinnas rahvusvahelise diguse magistrandi ek-
-sami &ra teinud. Peal. Teat.

Michael Ostrat, korp. Frat. Estica liige, 16petas Tartu
iilikooli igusteaduse fak. kandidaadina ja astus Pavlovi séjakooli.

Amalie Krims lopetas ajaloo-keelet. osak. Tartu iili-
kooli juures. ‘ .

Anton Némmik lopetas Peetrilinna iilikooli loodust.
osakonna. Peal. Teat.

Kevadisel eksam1te]argul tegid Moskvas digusteadlised riigi-
eksamid A. Nirk (EUS), A. Narusk (Estica),ja A. Vé6lmann.
A. Nirk astus gardemariinina merevikke.

Riia politehnikumi Iopetasid : Vironia lilkmed: Alfred
Sinisoff, ing.-techn. (mehaanika jaosk.,) Reinhold Janson,
ing.-techn. (keemia jaosk.), Valdemar Selling, cand. rer.
merc (kaubanduse jaosk.) ja viljaspoolt org-ne Ernst Ederberg,
ing.-arch.

Moskva iilikooli lopetas Ernst Opik ja jéeti tiheteaduse
opetooli juure professori ametile ette valmistama.

Ulikooli lépetanud on John Masik, math, korp.
Rotalia liige.
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Tartu Ulikooli rohuteaduse osakonna on I6pe-
tanud provisoritena: EUS:i liikmed J. Luik, J. Sérmus,
J-Virumann; R Schnicker (enne EUS); valjaspoolt org-ne:
A. Jantra, J. Kadak, R. Visman ja V. Tulmets.

Sdjavées.
Riia Eesti Ulipilaste Seltsist on sojateenistusse vastu vdetud :
H. . Anderson, agr, J. Luikmil, rer. merc., A. Suur-

thal, ing., A. Tlmpman, ing., J. Valfisch, agr Esime-
sed neli on Moskva Ill séjavde kooli mairatud. :

Korp. Rotalia liigetest on jdrgmised sojateenistusse astunud:
Otto Tief — Nikolai insen. kooli, Karl Martin ja Vil-
liam Tomingas — vabat. elektrotehn. bataljoni, Richard
Reimann ja Friedrich Tomingas — Pauli sdjakooli

EUS:i liigetest voeti sdjateenistusse maikuul A. Assor,
jur., V. Kolga, theol, K. Jungermann, math. ja O. Tedr,
agr. Koéik neli miirati lipnikute koolidesse Peterhofis.

Juunis véeti vastu sdjateenistusse: A. Adler, theol, A.
"Kruus, theol., K. Zimmermann, hist, — koik kolm mai-
rati Odessa sdjakooli; sinnasamasse H. Kruus, hist.

K. Soonberg, theol, Karl Einberg, agr., Taschkenti
sdjakooli ; A. Palkai, theol.

Frat. Esticast: Harry Saebelmann, theol, G.
‘Perli, theol, mdlemad Odessa s&jakooli.

Korp. Ugala liigetest: J. Albrecht, theol, — Odessa
sojakooli. :

Viljaspoolt organisatsjpone: P. Ahman, jur, J. Uin,
agr., K. Zolk, agr.

Mai algul kutsuti sbjateenistusesse EUS. ,Pohjala“ liige
Richard Evel, math, ja asetati Pavlovi sdjakooli.

Suurtiikiwde kooli on lipnikuna l6petanud Fortunat .
Margevits ch, korp. Rotalia liige.
Surnud.

Cand. rer nat. J. Avik, kes Minski kubermangus sooparan-
duse instruktorina teenis, on s. a. kevadel surnud.
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Aleksander Kaélas .

on 22. mirtsil s. a. motteteaduse magistrandi eksamid l6petanud
ja paidle 21. mail s. a. peetud prooviettelugemiste Moskv a
ilikooli eradotsentide hulka vastu véetud.

Magd. A. Kaelas siindis 29. sept. .1880, Vana-Kasaritsa
moisas, - Vérumaal, sai hariduse Moniste kiriku-kihelkonna koolis,
Riia vaimulikus koolis, Riia vaimulikus seminaris ja Moskva vaimu-
* likus akadeemias (1901-—1905), mille viimase lopetas magd.
theol. orthod. aunimega. 1905—1908 oli Kaluga vaimuliku
" seminari koolidpetaja, 1908 astus Moskva iilikooli mbtteteadust
oppima ja jdeti padle iilikooli lopetamise 1911 ilikooli juure.
1908. a. péile MEUSI liige.

Vastutav toimetajaja véljaandja mag. U Brianthal

Tegev toimetus: 2. Vilms, 1. Raukas, B. Luha.
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