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LAVAKUNSTI JA-KIRJANDUSE AJAKIRI

Teatrikunstilisi péevaprobleeme

n Teatrile" kirjutanud Erich RY Sarv Londonist

% ahulolematus, tiidimus ja igavusetunne iimbritseva vastu ajab meid alatiselt
otsinguile uute endaavaldusvormide jdrele. Sealjuures konnib aga inim-
hing ringi nagu surematu juut. Vahel harva vaid satub ta tdesti uutele
radadele. Enamasti tambib ta vanu teid, mis on vaid aja kestes unustusse
sattunud ja esimesel hetkel ndivad uutenma. 'Teatris avaldub see lavastus-
tehnika iiha muutuvas pildis, mille vastsete riiete all vana Aadam end aga
e siiski alati ei suuda tundmatuseni moonutada. Votame niditeks Ameerika
moé0dunud hooaja kaks paljukdneldud lavastust, milledest korduvalt on olnud ju'tu ka ,,Teat~
ris" (Viimati novembrikuu-numbris m. a.). Need on Shakespeare’i ,, Julius Caesar* ja Thornton
Wﬂderi »Our Town“, mis mdlemad olid lavale toodud tiiesti dekoratsioonideta, ,,Teat-
ris“ avaldatud artikli autor summeerib nende sisu tabavalt kui ,kunstilis-poliitilist dis-
kussioonialgatust diktatuuridest ja kui ,eluvaatlust, nagu arheoloog seda tuhande aasta
pirast voiks teha“. Sealjuures on ,,Our Town’is® avaldusvormidena kasutatud — jillegi
»Leatri“ artikli iildistusel — hiina, greeka ja Shakespearei-aegse teatri kogemusi, et la-
val jdddvustada ,iihe kiilakese elu-olu v&imalikult suure realismiga® (Th. Wilderi enda
kommentaar). Sama sihti taotleb ka Ameerika pHevakangelasi Orson Welles, tehes klas-
fil.isestl .dCaesarist meieaja diktaatori ja Brutusest tdnapdeva humanitaarse liberaali
eisendid.

MsGlema iilalnimetatud ndidendi Ameerika lavastuste kopeeringuga tutvusin ma
Londonis iihe andeka asjaarmastajate trupi ettekandel, Molemas ilmnes tahe dekorat-
sioonide drajdtmisega tegevustiku realistlikkust suurendada, kuigi idee — realismi saa-
vutada realismi tapmisega — vdib tunduda esimesel hetkel tdiesti absurdsena. See p&hi-
mdte iseenesest aga Oigustab veidi siigavamat draamatehnika arengu ja tuleviku suun-
dade vaatlust.

Ulalmainitud kahe nididendi lavastamisviis, v6i sigemini mote lavastusviisi taga,
tundub meile imelikuna ainult seetdttu, et oleme viimase 50 aasta jooksul harjunud tea-
tud 3ablooniga, millest korvalekaldumist me histi ei taha tunnustada. Ometi on aga
tinapdeval omasekssaanud lavaline realism &ige uudne nihe. See ei ole ju nii hirmus
kauges minevikus, kui teatrid olid valgustatud veel kiiiinaldega ja tahtlampidega. Alles
tutvumisel moodsate elektriefektidega osutus véimalikuks teatrilaval abiks votta iga-
suguseid piikese touse ja loojenemisi, varje ja hidmarikku, et niideldavale palale lisan-
dada realismi. T#nu nendele tehnilistele saavutustele tidrkaski ellu naturalistlik vool,
mis pohjustas maailma draamaloomingu revolutsioonilise uuestisiinni. Suurte uuendajate
hulgas omas Ibsen tihelepanuviiriva positsiooni. Kuid tema ei olnud ainuke. Zola,
niditeks, jutlustas uuest draamast, mis peegelpildina pidi kujutama aktuaalset igapieva.
Moskva Kunstiteater ja Anton TSehhov, Berliini ,Freie Biihne* ja Londoni ,Indepen-
dent Theatre Society® — kodik nad propageerisid sama ideed. Realism sai lipukirjaks
ning teater ja kogu draamalooming irkas nagu unest — ilusamale ja paremale elule.
Draamat hakati kirjutama proosas, temas peegeldusid péevakorral olevad sotsiaalsed
ja poliitilised probleemid, ndideldes hoiduti igasuguseist liialdusist — iihe sGnaga kaik
pidi olema tdpselt nii, nagu tegelikus elus, ainult sdidraselt lavastatud draamal oli elu-
Oigus ja ta palvis ,intelligentse® publiku tdhelepanu,
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Umbes poolsada aastat on niiiid mé6dunud sellest arengu algastmest, ja kui me
endilt praegu aru pirime, mis sellest vanast armastusest veel jirele on jidnud, peame
avalikult koos Somerset Maughamiga tunnistama, et proosadraama on tdnapdeval kas
suremas voi juba surnud. Olles kaotanud oma algeliselt inspireeriva mdjuvdime vaa-
tab ta samuti vastu kadule kui melodraama umbes 1870-dail aastail. Ta eksisteerib kaht-
lemata praegugi veel ja meelitab isegi rahvast kokku, kuid publikus on juba mirgata tiidi-
must, ja kui Jdnkimees oma vestes ,Teatri“ detsembrikuu numbris kaebab koos arvus-
taja Kerr'iga heade lavastuste puuduse iile, siis ei tdenda see midagi muud, kui et me
maitsed on muutunud ja et tahame midagi uut saada vana asemel, mis enam ei rahulda.

Kiisimus on vaid selles, missuguses suupas seda ,uut” otsida tuleb, ja selleks
peatume hetkeks, et vaadelda, mida iiks t3sine draamakirjanik, olgu siis draama voi
komoodia alal, iildse luua tahab. Mis on nditeks Aristofanese, Aeschylose v6i Shake-
speare’i tdnapéevani siilinud teoseis niisugust, mis need surematuks on teinud? Sellele
pole just kerge vastata, kuid oleme tdele kaunis ldhedal, kui eeldame, et nad annavad
meile edasi teatud jdddavaid sisemisi kogemusi. Aeschylos oma ,,Agamemnonis* piiiiab
meisse sisendada niipalju kui véimalik neid elamusi ja tundeid, mis temas endas ellu
kutsus Atreuse legend. Sama sihti taotleb Shakespeare, kui ta sdnades katsub viljen-
dada Hamleti hingepiinu ja kahtlustusi, Ka teised kaasaegsed ja liheda mineviku auto-
rid on seda piiiidnud teha, ometigi on nende looming enamasti aga juba siindides pea-
aegu surnud. Vahe seisab selles, et Aeschylos ja Shakespeare 16id kunstitdid, mis meie
hinges, isegi tdiesti vOOrasse iimbruskonda kuuluvate isikute ja kujude vaimulaadiga,
dratavad arusaamist, kuna enamikul meieaja autoreil on selleks liig pealiskaudsed tead-
mised inimhinge siigavusist, et neist leida seda, mis sOnadesse vormituna igapievasest
loomingust teeb surematu kunstiteose.

*

Draama mdjuvdime oleneb peamiselt ta keelest. Kui draama on kirjutatud proo-
sas, annab autor oma motteid edasi tavalises realistlikus konekeeles. Ta seab sonad
loogilisse jdrjekorda ja moodustab lauseid, nagu neid tarvitab X véi Y igapdevases asja-
ajamises. Vastandina sellele moodusele tunneme luulekeelt, mis sénu hindab vidhem
intellektuaalse tdhenduse kui nende varal loodavate assotsiatsioonide seisukohast. Roh-
kem veel — autor valib ja seab neid ritta nii, et moodustuvate tdishddlikute ja umbhiili-
kute heliviirtus loob mingi kindla skeemi, mis edasi anda tahetavaid tundeid kuidagi
alla kriipsutab ja sugereerib. Poeet loob sel teel oma sisemisi kogemusi ja iileelamusile
vastavaid sénalisi siimboole, millede abil ta saab viljendada seda, mida lihtkonekeel
kunagi ei véimaldaks. Neil siimboolidel on maagiline omadus ikka ja alati jdlle elustada
samu hingelisi reakfsioone assotsiatsiooni teel, mille autor loomise momendil paigutas
oma toosse.

Luulemaailmal ei ole midagi iihist reaalsusega. Ta loojal ei tule mdttessegi loo-
mulikku konekeelt vdi igapdeva hkkonda reprodutseerida. Vastavalt voib ta siis ka
oma mbttelennul lubada minna aladele, mida proosakeel kunagi ei suudaks tolgitseda.
Missugused véimalused tal aga sellega ei avame! Ja kui kitsaks jddb selle korval tege-
vuspiirkond, milles realistlik, proosas kirjutatud draama vdib liilkuda. Inimhinge iile-
elamusi ja tundeid kirjeldada kaine mdistuse loogilises keeles, — kas pole see niisama
méttetu ja lootusetu ettevite kui minna poksiringi ja lasta endal enne iiks kisi selja
taha siduda? Muidugi, me voime ka teise, vabaks jdiinud, kdega midagi korda saata,
kuid missugused viljavaated on meil vdidule? Samuti saame me ka proosas viljendada
ithtteist, kuid mitte seda liuglevat-lendlevat miistilist ,midagi“, mis moodustab inim-
hinge kauneima, '

Votame iihe dige lihtsa ndite. Kui meid tabab moni raskem kaotus, mis me hinge
viimseni vapustab, kas ei tee see meid tummaks? Viga arusaadav: iikski konekddnd
ei suuda meie kurbust vdi meeleheidet vdljendada, sest meie igapdeva keeles puuduvad
vastavad sénad. Teisest kiiljest, me teame, et tdnapieva naturalistlik draama on endale
sihiks seadnud kdigi eluavalduste véimalikult loomuliku, realistliku, tolgitsemise. Seega
siis, kui mingi elamus end igapdevases elus vaikimisega véljendab, piiiitakse seda samal
viisil ka laval teha. Vahel harva vaid s6andab ja suudab moni eriti andekas ja osav
nditekirjanik mingi séna vo6i liigutusega niisugust elamust lihemalt kirjeldada. Kuid
kdige rohkem, mida ta teha v&ib, on, et ta teatud pinge illusiooni loob., Niipea aga kui
sama lavakuju on seatud sobivasse poeetilisse miljodsse, vastandina realistlikule tolgit-
semismoodusele, avaneb autoril vdimalus teda rdikima panna oma muredest, vaevadest
ja hingepiinadest. Miks avaldavad meile Agamemnon v6i Hamlet mingit maagilist volu?
Kahtlemata s6ltub see sellest, et nende sdnad, nende elamuste kirjeldused meile avavad
maailma, millest me reaalses elus osa ei saa, ’
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Viimase aja teatrilavastused kogu maailmas annavad meile kiillaldast tdendust, et
tdnapiieva publikule iilalkirjeldatud poeetiline draama pakub t#it rahuldust. Mida veel
viie aasta eest tdiesti vdimatuks oleks vdinud pidada, osutub praegu juba loomulikuks:
rahvas tungib murruna nididendite nagu ,,Mourning Becomes Electra®, ,Murder in the
Cathedral“ j. t. selletaolistele etendustele, Ent ometigi on need kdike muud kui #sja veel
moodsad olnud realistlikud elutdlgendused. Nende keel on poeetiline ja nende stiil
eksib koigi seni maksvate reeglite vastu. Ja mis kdige huvitavam — statistilised andmed
toendavad, et kui Shakespeare, niiteks, tdnapdeval veel elus oleks, saaks ta oma draa-
made lavastamisest ja miiiidud piletitest iiksi Ameerikas suuremat tulu kui iikski praegu
elus olev moodne kirjanik.

See on kahtlemata uus orientatsioon. Ja kuigi ei saa viita, et moodne poeetiline
draamalooming Shakespeare’i véi klassikuid on hakanud imiteerima, siis ometigi on
ilmne, et uus suund on neist vétnud eeskuju. Tihelepanuviiriv on sealjuures, et noored
ja menukad draamakirjanikud on hakanud otsima mingit uut luulevormi. Neil tuleb
nimelt arvesse votta asjaolu, et Shakespeare’i poeetiline viljendusviis, niditeks, teatud
midrani sarnles tol ajal juba iildiselt tarvitatava konekeelega. Tdnapdeva tavaline kone-
keel on aga palju kaotanud oma vanast lopsakusest, joulisusest ja painduvusest, mis talle
andsid sarmi ja soojust. Seepidrast siis, kui poeetiline draama tdepoolest jdlle ausse
tahetakse tdsta, peab enne leiutatama kindel side ka meie sajandi kuiv-asjaliku iga-
pdevase keele ja luulekeele vahel. See on t66pold, millel v5ib teha l6pmata palju huvitavaid-
uurimisi ja katseid. Imestama paneb vaid, et Eestis ses suunas seni peaaegu iildse sdna
pole voetud. Vabandusena ei pea siin paika vdited, et meie arvustajail ja kirjanikel
puuduvad voimalused vilismaa vastavate uute vooludega tutvumiseks ja vordluste te-
gemiseks. Pealegi on meil Eestis juba olemas mehi, kes neid uusi tendentse vdiksid
selgitada tdie autoriteetsusega. Professor Ants Orast, niiteks, kuigi ta praegu vist Soo-
mes viibib, ei -takistaks see ometi sdona vOtmast, iitleme, inglise poeedi T. S. Eliot’i
saavutuste iile, mida mitte iiksi Inglismaal, vaid ka Ameerikas ja Prantsusmaal juba
pikemat aega eeskujuks véetakse neis ringkondades, kes end igavaksmuutunud 19. sa-
jandi koidikuist vabastada tahavad. (T. S. Eliot’i draamat ,,Murder in the Cathedral®
mainisin juba eespool kui pioneeritod uue, poeetilise draamakeele alal, mis on saanud
suure menu osaliseks.) A. Oras on eriti sobivaid mehi s#idraseks iilesandeks, kuna ta
Eliot'i toid on nii pohjalikult uurinud, et ta vaatlusi isegi inglise teadusemehed
késitavad.

Ehk votame meie hdrrasid arvustajaid. Ma vaevalt tahaksin uskuda, et nende
olukord on nii raske, et nad endale isegi uusimat vélismaa kirjandust ei saa muretseda,
et sel teel sobitada tutvust uute voolude ja iiritustega.

Kui nad keelega hakkama ei saa, siis vBivad nad kiill ainult iseendid selles siiii-
distada. Ainult kurtmisega, et nad vilismaale ei padse, asja kiill ei saa parandada.
Pealegi ei annaks liihike vilismaareis mingit kasu, sest kohapealsete oludega ja tingimus-
tega pdéhjaliku kontakti loomiseks on vaja kuid, isegi aastaid. Kuna see osutub vai-
matuks, siis, arvan ma, peaksid nad oma teadmisi ja kogemusi olemasolevate v&ima-
luste piirides piiiidma tdiendada. Meil on niiiid, nagu ma kuulen, Riiklik Draamakool,
miks ei ole seal dppetooli teatrikriitikale? Tarlus on hea ja kuulus filosoofia fakul-
teet, kas on tdesti voimalik, et meil puuduvad isikud, kes suudaksid panna teadusliku
aluse kirjanduse ja kunsti arvustusele? Ja juba tegutsevaile arvustajaile: Eestis on tuhat
ja iiks organisatsioon ja instituut, mis oleks loomulikum, kui et neis korraldataks loen-
guteseeriaid, kursusi jne., milledel aeg-ajalt tutvustataks uusi ja virskeid ideid. Lihe-
vad ju vanad kuulsad arstidki teatud vaheaegade jirele kliinikutesse t66tama, et oma
teadmisi vdrskendada. Ei tohiks seda kiill hdbiasjaks lugeda, kui sama teeksid ka
teised vabaelukutselised — arvustajad, ajakirjanikud, jah, isegi stipendieeritud kirjanikud
j. t. V3&i on see nii, et kui vilismaale ei pddse, siis muu ka ei sobi?
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K. A. Hindrey

Vooras rahvakarakter laval

N\¥n vidga palju aega tagasi sel-
N\ lest, kui Norra Ibseni-trupp
kiis Berliinis, et mingida seal
niidendeid autorilt, kellelt
¥ see ansambl oli saanud oma
nimetuse. Ja berliinlased ei
N ¥ vdinud oma arvustustes iitle-
mata jatta, kui vidhe seal neis etendusis
oieti oli midngu, kuidas lavaline elu oli
dieti staatiline ja polnud mirgata palju ei
mddna ega tousu. Nii viga rahulikena,
peagu elutuina, mojusid norralased saksla-
sile. — Sakslane ise mingib Ibsenit hoopis
teisiti, nii, nagy tema temperament teda
moistab ja oma rahvale edasi annab.

Kui prantslane mingib venelast, siis
mingib ta ju alati prantslast, sest vene-
last ei oskagi ta mingida, kuigi ta teda va-
hest peaks tundma. Otse voorastav oli
vaadata, kuidas Pariisis etendati Tolstoi
,»Ulestousmist“. Prantslasele aga oli selles
etenduses ja ndidendis vist kiillalt vgora-
pira ja venelase rahvakarakterit, et har-
dusega nautida iihe vé0ra maailma inim-
likku draamat ja saada osa vene rahva hin-
gest. Nende ridade kirjutaja aga oli raske
dilemma ees juba kahe teguri kaudu: kas
kahetseda, et prantsuse omapidra nii palju
peab minema viima vene algupdrast, voi
aga iillatuda, kui palju juba prantsuse
keelgi suudab muuta hoopis ja tdiesti tei-
seks niidendi, mida ta oli ndinud venelaste
poolt etendatuna,

Ka meie ise oleme ménginud venelasi.
Tolstoi ,Pimeduse vdimuses® ja Gorki
,Pohjas® olid vist esimesed naidendid,
milledega katsetas meie niitelava. Kuid
kuigi need etendused polnud piris tdisverd
venelaadilised, siiski ei olnud vahe vene-
laste ja meie mingu vahel nii suur, et oleks
toetruuduse muljet rikkunud.

Siin tuleb see mulje panna selle arvele,
et meie ise tunneme venelast, meie nditle-
jad moistavad teda ning kujutavad teda
selle omapidraga, mille ta meie silmis ja
tundmuses on omandanud. Pealeselle pole
teiseks segavaks teguriks méni v50-
ras, vene iseloomule hoopis kauge vddras,
keel, ja meie ise saame oma mulje vahetult
oma emakeele kaudu.

Seejuures ei piiiitudki meile anda vene-
last piéris-venelasena, ei olekski vist saa-
dud seda teha, sest ta on ju, olgugi elades
meie keskel v4i lihedas naabruses, ikkagi
vdga vooOras. Aga seda, mis meil tema
juures torkab silma erilisena, seda anti

kerge varjundiga ja see oli hea. Pinna
kiill venestas oma vanameest, seda ,Sa-
mane“-taati, natuke palju, kuid mitte nén-
da, et oleks olnud karikatuurile ldhedal.

Uhe vea selles laadis tegi aga vene viirsti
mingiv nditleja vabadhuetendusel Ote-
padl. Ma ei tea, kas Visnapuu oli oma
,»Otepdd all“ seda nii mételnud voi aga pi-
das nditleja seda oigeks: vene viirst kone-
les eesti keelt nagu Peipsi kalakaupmees.
Tosist meeleolu taotlev stseen liks niisu-
guse parodeerimise kaudu jaljetult kaduma,
traagiline moment haihtus pilketuju peale-
surumisel, koomiline tosteti esile.

Ja ongi ju koomilist selles, mida iiks
rahvas ndeb ja kuuleb teise rahva kditumi-
ses ja kones. Peagu koik rahvad opitavad
teiste rahvaste hadldamist vbi aga nende
Zeste.

Kui omal ajal Mussolini hakkas tdhele-
panu enesele tdmbama ja tema suhted Sak-
samaaga polnud veel nii siidamlikud nagu
niitid, siis pidi ta Saksamaa pilkeajakirjan-
duses ilmuma sageli keerlevate silmadega
ja véga pateetiliste liigutustega. Ja ka mu-
jal pilgati seda laia Zesti ja teatraalsust,
millega erines tema avalik esinemine.

Siis kord keegi kusagil kirjutas, et see
Mussolinile omane viis on itaallaste viis, et
see on nende laad. Ja kui Mussolini non-
da ei koneleks ja nonda ei teeks, siis ei
oleks ta oma kaasmaalastele iildse mitte
mdoistetav.

Rahvaste iseloomud on viiga erinevad,
nende vahe on ndnda suur, et dieti juba
iseenesestki laheneb kiisimus, kas seda la-
val rohutada voi mitte. Ja selge on ometi,
et lava iilesanded on hoopis teised kui
nididata esmajoones etnograafilisi erinevusi.

Niitelava pakub meile draamade ni#ol
ildinimlikke nihteid, inimese kannatusi ja
rodme, konflikte vastuolude niHol, mille-
desse satub inimene oma kaasmaailma ja
oma sisemiste kohustuste mitmekesisuse
kaudu. Seejuures mingib rahvus kdorvalist
osa.

Kus aga rahvusel siiski on oma osa min-
gida, kus rahva iseloom on kaasteguriks
konfliktides v3i kus see on iildse mingiks
kaasmomendiks, seal aitab juba niitleja
intuitsioon ja maitse kiisimusest iile. Kui
palju on vaja lisada virvingut, kas on iild-
segi vaja kohalikku koloriiti rahvuse mét-
tes ja kas seda ei saa vahest litsuda viim-
sele tagaplaanilegi, see on juba niitejuha-
tuse asi.



saann{ ysaa uaasys Pppid  191G]0 'Y - prsiwey 'dalaN ‘A - smieyn( sufjeyjisnnus ‘dgweniyes y - pippideae] ‘ynp ‘9 - sniseae] ,NOd ANAIVA® 1adoo pjsulzraz( ‘[
VINO.LSH

B B e -




TEATER

Woldemar Mettus

Paul Pinna kiskjalana ja ministrina

A. Birabeau’ komoodias

E=—em==3 jakiri ,,Teater® on  mulle tei-

% nud meeldivaks iilesandeks
FT=_—=% kirjutada jdrjekindlalt rol-
ZEE= livaatlusi, milledes tu-
=——= leks kirjelduse ja analiiiisi
% alla rida osi meie teatrite

jooksvast repertuaarist, nagu
neid on minginud iiks vdi teine niitleja.
Et siddrane vaatlus oleks huvitav neilegi,
kes asjaomast nididendit voib-olla ei tun-
negi, selleks tuleb vaadeldava osa najal
peajoontes valgustada ka kogu lavateost,
kust roll on pirit. Vaatluse iseloomule
vastavalt ma ei hakka eraldama niitleja
t66d teda juhtinud reZiss6ori omast, vaid
piirdun niitleja kui osa faktilise kand-

jaga.
¥*

Esimese osavaatluse objektiks on meie
lavakunsti senior Paul Pinna Gabrieli
rollis Birabeau’ komdddias ,,Minu poeg —
minister“ (originaalis ,,Fiston“). Komooddia
lavastas Pinna ise.

Et oleks kergem siiveneda ossa ja selle
kujundamisse Pinna poolt, selleks vaatame

koigepealt veidi komsddia eelsiindmus-
tikku.
Gabriel Fabre abiellus kolmkiimmend

neli aastat enne eesriide avanemist preili
Sylviega, kes tol ajal oli iihes toiduainete-
kaupluses pakkijaks, kuna Gabriel oli sa-
ma dri peremeeste juures uksepoisiks.
Noorpaari 6nn ei kestnud kaua, sest Sylvie
veendus varsti, et Gabriel ei suuda rahul-
dada ta auahnust, kuna mehel endal ei ol-
nud seda vihimalgi madral. Niisiis ta alis-
tus vidiketoGstur Marinesi enam lubava
isiksuse kiilgetdmbavusele ja pogenes pi-
rast kolmeaastast abielu mehe juurest, vot-
tes kaasa kaheaastase poja Robert’i, Kuus
aastat hiljem jérgnes sellele abielulahutus.

Kolmekiimne aasta jooksul on endaga ja
oma eluga rahul olev Gabriel siiski teinud
karjddri, tSustes toiduainetekaupluse ukse-
poisist kaunite kunstide ministri isiklikuks
kiskjalaks. Ta endise naise elu aga on
kédinud palju hiilgavamat rada moéoda. Vii-
ketddstur Marines’ist on saanud suurtoos-
tur, kes oma kasupojale on annud viga
hea kasvatuse ja hariduse, Ema rddmuks
Robert on siirdunud poliitilisele karjaarile
ja komoobdia alguses me ndeme, kuidas ta
uue ministrina ilmub kaunite kunstide mi-

,Minu poeg — minister”

nisteeriumi — tdh. samasse, kus ta isa on
kiskjalaks, et oma eelkdijalt iile votta as-
jaajamise. Niisiis juba esimeses vaatuses
on antud suurepdrane peasituatsioon —
poeg ministrina ja isa kaskjalana iihes ja
samas ministeeriumis —, millest tulenevad
koik teised situatsioonid, Sddrane peasitu-
atsioon kergendab peaosa kandja todd, ku-
na publik suurima eelldbuga ootab peasitu-
atsioonist tekkivaid korvalsituatsioone,

Kuid niiiid selle peaosa kandja, tdhendab
Paul Pinna, enda juure.

Ta ilmub esimest korda lavale — minis-
teeriumi oote- ja teenritetuppa — mantlis,
nii-6elda elava asjalikkusega, ilma et ta
alguses ministri kabineti eestoas viibivale
daamile osutaks mingit tdhelepanu. Aga
latama: ,See on ju Sylvie haill“ Ja see
daam on tdepoolest ta endine naine. Jérg-
nevas jutuajamises ta annab end vaikse
tooniga, lavalise ,kaudse kone* abil Syl-
viele tunda. Kergel toonil, laskmata kui-
gi palju aimata oma tolleaegsest siidame-
valust, ta jutustab Sylviele, kuidas ta tema
pdrast pdgenemist oleks meeleldi tapnud.
Uldse hoidub Pinna kogu osa kestes mine-
mast dramaatiliseks, milleks tal teksti jar-
gi kohati mdningaid voéimalusi oleks. Nan-
da voib ta oma endisele naisele niiiid pa-
ris asjalikult Oelda, et tal kulus kaks aas-
tat selleks, et toibuda talle Sylvie poolt
antud 166gist. Samasuguse asjaliku kergusega
ta litleb Sylviele ka oma kenad viikesed
teravusekesed, mis teissuguse tooni juures
voiksid ehk tunduda veidi tooreina. Siis
ta lahkub, et liithikese aja pérast ilmuda
uuesti — Sylvie kohkumiseks kiskjala
ametiketiga rinnal. Viikeses stseenis kom-
munistliku rahvasaadiku Vaccarés'ga, kel-
lelt Gabriel vilunud liigutusega votab kéik
karbisolevad sigaretid. Pinna niitab end
labi ja ldbi ,teenijahingena®.

Siis tuleb Gabrieli osas pirast Sylvie
dratundmist teine tdhtis moment — ta kuu-
leb oma imestuseks ikki, et ta endine
naine ja minister sinatavad teineteist, ja
jargmisel hetkel ta peab veenduma, et mi-
nister on Sylvie poeg. Pinna miimika vil-
jendab selgesti seda segadust, millesse ta
nii ootamatult on sattunud. Pdrast ministri
ja Sylvie lahkumist ta vaatab suure hu-
viga ministri pdevapilti. (Ministrit ennast
ta on seni vaadanud suure iikskéiksusega.)
Siis talle selgub rahvasaadikute jutuaja-
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misest, et minister ei ole mitte ainult Sylvie,
vaid ka tema poeg, — kolab liihike, jirsk ja
nagu rahuldatud: ,Ahah!“ (mitte: ,,Ahaa!“).

Ministri kabinetis heliseb kell, Gabriel
veidi nagu kohkleks, siis ta kogub end, 13-
heb suures kaares kiire ja kindla sam-
muga, pea veidi viltu, kabineti ukse juure,
avab selle ja kiisib, jalle 1dbi ja ldbi kask-
jalg: ,,Hirra minister helistasid?* ja juha-
tab osakonnajuhatajad sisse. Siin pinge
nagu langeks #ra, Pinna tuleb kaunis kii-
resti lava keskele, 160b kided laiali, laseb
nad siis vastu reisi langeda ja iitleb saali
poole uuesti drkava imestusega: ,,No mis
sa iitled!® Eesriie.

Niiiidsest peale on Gabrieli, nagu teis-
tegi, tegevuspaigaks ministri  kabinet.
Gabriel ilmub teises vaatuses ko-
hale hetk pidrast eesriide avanemist, lastes
ministri ta tuppa. Minister vahetab teda
dra teise kiskjalaga ja kiisib, kes tema
siis on, Pinna (veidi salapidrase tooniga):
»Mina olen (viike paus) Gabriel, hirra

minister. Pinna muutub kohe harilikuks
kiskjalaks, kui minister teda kisib veidi
kiiremas tempos tuua mineraalvett,

Gabrieli jargmises stseenis, mis areneb
Sylvie juuresolul ja kus minister noomib
kaskjalga oma kidsu aeglase tditmise pa-
rast ning annab talle teisi kédske, Pinna
vastab asjalikult, aga sealjuures on tal kogu
aeg viike kdérvaltoonike, nagu mdtleks ta:
.Praegu ajame kiill viga igapdevast juttu,
aga kui tahaksin, voiksin sulle Gelda mi-
dagi hoopis iillatavat, minu ministrist
poeg”

Enne kui Gabrie! ilmub uuesti lavale, on
seal situatsioon muutunud: Robert on Syl-
vielt teada saanud, et kiskjalg on ta isa.
Kui Pinna ministri kutsel astub uuesti ka-
binetti ja Robert palub teda istuda, ta
taipab, et pojal on niiiid silmad avatud, ja
reageerib sellele iihe kerge ,,Ah nii’ga®,
millele ta vaikse huumoriga lisab: ,,Ma ai-
man juba“, kui Robert talle on pakkunud
sigaretti. Sama huumoriga ta iitleb ka oma:
»Tuleb nii valja...“ (,,Tahendab, teie ole-
ie mu isa“), muutub aga kohe aupakliku-
maks ja veidi tagasihoidlikumaks ning
tdaiel madral kaskjalaks, kui ta ulatab mi-
nistrile soodavee. Siis, kdoneldes oma su-
gulasist, ta muutub jalle vabamaks ja ko-
guni familjaarseks, seda siiski liialdamata.
Aga ta satub #Arevusse, kui taipab, et ta
ministrist poeg tahab teda piinliku seisu-
korra ldpetamiseks“eemaldada ministeeriu-
mist, kas teda enneaegselt paiukile saates,
iimber paigutades teisele kiskjalakohale
vOi m#drates mujale ametisse, Pinna tun-
neb end neid ettepanekuid kuuldes kau-
nis ebamugavalt, kuigi ta on kindel tead-
mises, et temaga ei voi midagi juhtuda,
kuna ta oli ministeeriumis ametis — ja
oma alal korgeimal kohal — juba enne
ettendhtavasti varstist kukuatamist, Niisiis
ta likkkab viisakalt aga kindlalt tagasi koik
Robert’i ettepanekud, sealjuures asjaliku
huumoriga arendades inimese mugavuse-
filosoofiat, kes on pettunud sugulastes ja
abielus, kel ei ole erilist auahnust ning kes
ei taha muuta oma harjumusi.

Jdrgmises stseenis Gabriel-Pinna reagee-
rib kerge, nagu iileoleva huviga Robert’i
kasuisa Julieni ilmumisele, et siis veidi
Sokeeritult jdlgida Ornustevahetamist Ju-
lieni ja vahepeal oma korteris kidinud Ro-
bert’i vahel. Ilusa mingu teeb Pinna siin
ja moni hetk hiljem ka parast Sylvie ilmu-
mist ajalehe ribadeks rebimisega, millega
tal tuleb kaminapuid siiiidata, juhtides sel-
lega teiste tdhelepanu sellele, et ,Mina
olen ka siin ja mulle histi ei meeldi, et
te nii ornutsete”. Aga seda ta teeb ainult
moneks momendiks, kiitudes muidu takti-
tundega. Siis ta lahkub, et tuua veel puid.
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Parast viikest stseeni, milles kahekesi

Gabrielist lahti saada, ilmub see jille ta-
gasi. Jdrgneb suurem stseen Gabrieli ja
Sylvie vahel, milles viimane asjata piiiiab
oma endist meest mdjutada, et see tagasi
tombuks. Ilusa kontrasti Sylvie dgedusele
ja oOrnusele moodustab siin Pinna vaik-
ne, viisakuse piirides iileolev, kindelolek,
mis aga publiku roomuks ei ole ka vaba
nagu muuseas, moka otsast, oeldud tera-
vustest. Viimaks Sylvie piiiiab m&ngu
panna oma endised naiselikud veetlused
ja hakkab koguni Gabrieli juukseid sili-
tama. Sel hetkel ilmub lavale ta minia
Annette, kes ei tea, mis osa 6ieti méngib
Gabriel, — kaunis piinlik situatsioon. Pin-
nagi kohkub hetkeks, aga kaob siis kabine-
tist, nagu ei oleks midagi olnud. Vaatus
lopeb kena stseeniga Gabrieli ja Anettei
vahel, kes kutsub Gabrieli kabinetti, et tut-
vuda oma #iaga. On kena vaadata, kuidas
kerge ,konversatsiooni“ ajal tekib vastas-
tikune slimpaatia, mille korgpunktiks on
Annette’i poolt Gabrielile antav suudlus.
Pinna on hetkeks nagu tummaks 166dud, siis
aga tuleb iile ta huulte meelitatult ja lii-

gutatult illatatud ,soo!“ — on kohe mir-
gata, et Anette on ta siidame Ioplikult
voitnud.

Kolmas vaatus algab stseeniga mi-

nistri, ta kabinetiiilema Touraine’i ja Gab-
rieli vahel. Touraine noomib kiskjalga
ametialalise lohakuse pdrast. Pinna vastab
asjaliku alandlikkusega, — kui end nii to-
hib valjendada.

Robert’ile on see stseen piinlik, ja et
Touraine’i ,karistada“, ta noomib teda
omalt poolt. Pinna kuulab seda vaikides
pealt, nagu ei oleks teda toas olemaski, sil-
mad on tal suuremalt jaolt maha 166dud,
aga moni pilgusdhvatus laseb siiski aimata,
et asi siiski viga puutub temasse. Pirast
Touraine’i lahkumist ta kiisib pojalt vaikse
liigutusega: ,,Oli see minu parast?* Mo-
lemad on liigutatud, aga ei taha seda nii-
data, nii et tekib ajutine kohmetus, mis
laheneb Sylvie ilmumisel. Gabriel lahkub,
et tuua soodavett. Pidrast Sylvie-Robert’i,
Sylvie-Robert-Julieni ja Robert-Julieni va-
helisi stseene ta ilmub uuesti ja segab end
dige pea vabalt jutuajamisse, Oeldes Syl-
viele iihe ta ettepaneku puhul Robert’ile:
»Bra rddgi lollusi, Sylvie!* Julien on ra-
batud. Gabriel-Pinna taipab, et Julien ei
teagi, mis osa ta mingib Sylvie ja Robert’i
elus, ja kobkub, leiab aga varsti oma kin-
deloleku.

Jirgneb veidi pikem stseen Gabrieli ja
Julieni vahel, milles Gabriel veendub, et
Sylvie on omal ajal teda ja kdike, mis te-
maga ithenduses, oma tulevasele mehele ku-

"

JAANUAR 1939
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jutanud kaunis vdidras valgustuses. See ei
hiiri teda aga kuigi palju. Pinna votab
asja kiill imestuse, aga siiski teatava iroo-
nilise iileolekuga, sealjuures hidbematuks
minemata. Ta ei tunne end siin sugugi
kiskjalana, vaid samasuguse mehena nagu
ta ,,0nnelikum“ véistleja, ja ta valgustab
Julieni vaikse naudinguga selle kohta, mil-
line oli olukord tdepoolest. Mehed Ilahku-
vad peaaegu sdpradena.

Jirgmises tdhtsamas stseenis nieme Gab-
rieli Annette’iga, kes oma faktilisele dia-
papale on toonud karbi pralineid. Sec on
komoodia kenimaid, iihtlasi — nagu esime-
negi selle kahe tegelase vaheline etteaste —
tundmusrikkaimaid stseene, kuigi siidam-
likkust on varjamas kergelt humoristlik
toon, eriti Pinna juures. T#htsaim selles
etteastes on see, et Gabriel, kelle siidames
Annette’il on juba kindel koht, veendub,
et Annette armastab Robert’i nii viga, et
ta sureks, kui mees peaks teda petma. Et
see Pinnat viga liigutab ja haarab, sed:
ta annab tunda kogu oma vidlises ole-
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muses, pilkudes jne., vdhem toonis, mis
jadb endiselt kergeks, naljaminguliseks.
Kena stseeni, mille kestes Gabriel ja An-
nette istuvad kirjutuslauale, et seal siiiia
kompvekke, lopetab Robert’i ootamatu
ilmumine. Gabriel pakub talle poolenisti
segaduses kompvekke ja lahkub siis.

Kui ta jélle tagasi tuleb, leiab ta ministri
kabinetis oma pahameeleks eest véluva
niitlejanna, kes vastu ta tahtmist on tun-
ginud Robert’i juure, et naiseliku sarmi

""" Pinna
nditab selgesti arusaadavalt, et see talle
sugugi ei meeldi, kuna tal on meeles An-
nette’i sdnad oma armastusest Robert’i
vastu — ja see proua Joinville on karde-
tav. Pinna kidib paar korda sees ja teatab
rahvasaadikut Vaccarés’d sdnadega, mis on
médratud ministrile, aga pilkude ja tooniga,
mis on madratud ilusale niitlejannale ja
mis enam kui arusaadavalt nagu ldbi ham-
maste iitlevad: ,Kas te viimaks ometi ei
koristaks ennast siit!“

Kui see ei aita, tuleb Gabriel-Pinna oma
trumbiga — valega, et ministrit ootab pea-
minister. Niiiid peab proua muidugi lah-
kuma ja Pinna teatab suure triumfiga hida-
les, et peaministrit ei olegi seal. Selles
stseenis vditlevad Pinnas kiskjalg ja
oma miniat armastav di, kusjuures iilekaal
on siiski viimasel. See iilekaal ldheb nii
kaugele, et Gabriel-Pinna ikka enam i#ges-
tub ja viimaks annab oma pwvjale korva-
kiilu, mis bidvitab tema kui ministri kar-
jaari, kuna #kki ilmub tunnistajaid. Kah-
juks on see korvakiil nii ,,vedel®, et see ei
saavuta tarvilist efekti.

Neljandas vaatuses vahepeal ku-
kutatud Robert ootab oma jireltulijat, et
talle ameti iile anda. Selleks jireltulijaks
on Gabriel, kes ministrile antud korvakiilu
ldbi on saanud ,revolutsioniiriks®, seetattu
pahempoolseks rahvasaadikuks ja ,prole-
tariaadi kittemaksuaktina® uueks kaunite
kunstide ministriks. Saabubki hetk, mil
ilmub wus minister. Pinna tuleb kabinetti
suure aplombiga, oma vidrtuse tidies tead-
vuses, mapp kaenla all. Aga see annab
varsti maad teatavale kohmetusele, mis
m.-s. viljendub ka ilusas mingus mapiga,
mis kidib iihe kaenla alt teise alla, siis too-
lile jne. Tuleb nende asjade ,klaarimine®,
mis on jargnenud korvakiilule. Gabriel-
Pinna piiiiab oma teguviisi &igustada, aga
siiski on kohati ta toonis iisma tugevasti
tunda, et ta siidametunnistus ei ole piris
puhas ja et ta oleks véinud nii mdneski
suhtes talitada ka teisiti.

Gabrielile juba aastaid tuttavate osa-
konnajuhatajate ametliku tutvustamise juu-
res Pinna piiiiab hetke olla tseremoniaalne,
aga loobub sellest ja ajab hirradega siis

paris familjaarses toonis juttu perekonna-
asjust.

Viimaks Gabriel jddb iiksi kabinetti,
mis on niiiid tema oma, istub kirjutuslana
taha ja monuleb seal veidi. Siis ta vaju-
tab koomiliselt tdhtsa Zestiga kellanupule.
llmub Aristide, teine kiskjalg, ja kiisib au-
paklikult, kas hdrra minister on helistapud.
Vanakelm Gabriel-Pinna miingibki niiiid
ministrit, kuigi ainult miimiliselt ja tdhtsalt
liikumiselt, siis ta aga ei saa enam pidada,
torkab endisele kolleegile sdrme ribide va-
hele ja hakkab valjusti ning iileannetult
naerma. Jidrgneb endiste kolleegide mé-
nusatooniline jutuajamine, mida katkestab
kommunistliku  rahvasaadiku  ootamatu
ilmumine. Siiiidlase n#doga laseb Gabriel-
Pinna end Vaccarés’ poolt see-eest noo-
mida, et ta nii familjaarselt lobiseb oma
kdskjalaga, ja votab temalt alandlikult vas-
tu koiksugu ettekirjutusi.

Vaccarés lahkub ja Aristide ldheb sisse
juhatama toda ,,traditsioonilist* ilusat niit-
lejannat, kes juba on leidnud tee Gabrie-
ligi kui ministri juure. Gabriel vahepeal
mirkab korratust oma kirjutuslaual ja selle
all ning asub seda likvideerima, sealjuures
muutudes sel mdidral jdlle kiskjalaks, et ta
varsti sisseastuvale nditlejannale, kes soo-
vib konelda ministriga, voib veendumusega
oelda, et ministrit ei ole siin.

Proua Joinville’iga Pinna koneleb dige
iileoleva iroonia ja pilkega ning muutub
viga energiliseks ja asjalikuks siis, kui ta
nduab proualt, ta jitku Robert rahule.

Niitlejanna lahkub, tema asemele ilmub
Gabrieli poolt kabinetti palutud Annette.
Gabriel tahab oma miniaga jumalaga jdtta
ja on tema vastu orn ja kena. Ta on viga
onnelik kuuldes, et Annette ei olegi pa-
hane seepirast, et ta ei ole enam ministri-
proua. Gabriel palub endale poolnaljata-
des jumalagajdtusuudlust ja saabki selle —
aga samal hetkel avab keegi ukse ja nideb
seda. Aga kes see oli? Seda ei tea Gab-
riel ega Annette, samuti mitte teise ukse
kaudu ilmuvad Julien ja Sylvie. Jille dh-
vardab skandaal, kuna iildiselt ju ei teata,
et Gabriel suudleb Annette’i dAiana, mitte
aga oma ametis eelkdija naist vdrgutava’
mehena. Gabriel ei taipa seda hddachtu
kohe, hakkab siis aga ihes teistega drri-
tuma.. Varsti selgub, et soovimatuks tun-
nistajaks oli Vaccarés,  kelle iroonilisest
onnesoovist Gabriel-Pinna alles saab aru,
et teda kahtlustatakse Robert’ilt naise iile-
160mises. Gabriel i taha, et Annette’i hea
nimi kannataks tema siiii pidrast ja nduab
dgedalt, et avaldataks tdde. Oma kohku-
miseks ta peab aga veenduma, et sellele
seisab vastu Sylvie, kes kardab, et seeldbi
hdvib tema, Gabrieli, hiilgav poliitiline
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karjadr, Oma endise naise energilise pea-
lekdimise all Gabriel-Pinna muutub ,,peh-
meks“ ja ndustub viimaks kdigega, ka sel-
lega, et tal tuleb leppimise tiheks suu-
delda Robert'i. Aga ta teeb seda siiski
meeleldi ja isegi Ornusega, sest ,loppude-
16puks Robert on ju ta poeg“.

Pinna vdib end Gabrieli osas néidata
vdga mitmest kiiljest: kdskjalana ja mi-
nistrina, alandliku orjana ja isandana,
lahutatud abielumehena, isana ja #iana,
kolleegina ja oma vaidrtust tundva iile-
musena ning poliitilise partei miAngukan-
nina, humoorika vestlejana ja #dgeda ru-
sikamehena jne. Ja tema mingus iikski
neist Kkiilgedest ei jda tarvilisel m#dral
valgustamata.

Nagu komdddia lavastuse, nii viib Pinna
kogu oma osagi ldbi ilusas, kerges nalja-
mangutoonis, elus kogenud, aga kibestu-
mata mehe huumoriga ja toreda voolavu-
sega. Ta iileminekud kiaskjalast ministriks
vOi isaks ja vastupidi on viga paindlikud.
Koige enam aga jadb meele ta vaikne huu-
mor, mis ei lase tal hetkekski minna dra-
maatiliseks v8i toonilt liig solvavaks ja
teravaks, mida tekst iseendast nii moénes-
ki kohas voimaldaks.

Artur Adson

JAANUAR 1939

ARTUR ADSON

kirjanik ja arvustaja, piithitseb 3. veebr. s. a.
oma 50. siinnipdeva

Paul Viiding

,,Liheb méséda’ ja ,Uks tuvi lendab merele” — kaks piirimarki

X \§ ui 3. veebruaril s. a. viiekiimne-

\\\\ aastaseks saava Artur Adso-

ni kirjandusliku loomingu ni-

§\ mestik ~ kitte votta, siis mar-
\\\ icame — poeeit . ja ln'ziitekirjanlik
oiavad ligildhedalt tasakaalu.

"‘\\\ SN Kakskiimmend aastat (Adsoni

esimene raamat, luuletuskogu , Henge palan-
go“ ilmus 1917. a.) on annud seitse luuletuste-
kogu ja iiheksa lavateost. Kas on kerge
iitelda, kummas Zanris on tihtpievale lahe-
neja saavutanud suuremad tulemused, kumb
oleks ndnda iitelda tema périsala? Muidugi
mitte. Kui sedagi m66nda, et iiht laule-
tust lahutab vidiksem vahemaa draamast
kui monest pikast romaanist, siis ometi on
nende erinevate kirjanduslikkude viljen-
dusvormide adekvaatne vordlemine ikkagi
veel raske kiillalt. Virsside vastu tunde-
line inimene voéib seotud konet iile hin-
nata. Vastupidi, arukategi kirjandusehuvi-
liste keskel liigub virsipimedaid, kui nii
tohib iitelda. Kuidas nendele teha selgeks,
et iikks viike liiiiriline luuletus v3ib kaa-

13

luda enam kui tervet Ghtut tditev ndite-
ming voi viiesaja-lehekiiljeline romaan?
Kidesolevate tidhtpdevapuhuste ridade
kirjutajale paistab nimelt, et oma parima,
koige enam siidamest tuleva ja ju siis ka
siidamesse mineva, on Adson annud oma
varssides. ,,Vana latern® ja ,,Roosikrants®
— mainigem ainult neid, autori teistest
luuletuskogudest valjaulatuvaid tippe —
pole midagi kaotanud omadusest siigavaid
muljeid jatta ka niiiid, ikkagi juba enam
kui kakskiimmend aastat piirast nende kir-
jutamist. Seda tunned, kui uuesti silmitsed
vanu tuttavaid luuletusi hallil s6ja aja pa-
beril. Jumal, jah: modne rea tdmbaksid
maha, mone luuletuse viskaksid vdlja —
autor vahest teeks seda isegi — aga suhte-
liselt vihestele nendest asjadest on aja-
hammas kiilge hakanud. Nad on haruldas-
teks ja omapirasteks aareteks eesti laiali-
ses ja korgetasemelises virsikirjanduses. On
oieti kahju, et nad keelepiiride t&ttu on
kittesaadavad veelgi vihemale arvule ini-
mestest kui eesti iihiskeelsed luuletused.



TEATER

Kas 6piks kunagi pohjaeestlane véru mur-
de dra nii taielikult, et ta saaks nautida
Adsoni virsse? Ei maksa arvata, et so-
nastikud aitaksid: katsugu iiks pohjaeest-
lane lugeda neid luuletusi enam-vdhemgi
dige hadldamisega! Ja mis iitleks Jugemine
iiksi silmadega, paljukese iitleks ainult
virsside motte moistmine?

Adsoni luuletused on liigiiihtlasemad kui
tema lavateosed. Adson on kirjutanud kolm
ajaloolist draamat, kolm kaasajadraamat,
kaks komoodiat ja iihe rahvatiiki. Lava-
teoste alal on ta siis katsunud 6nne mit-
mes erinevas laadis. Adsoni kui nditekir-
janiku toodangut sisseraamivad teosed ,,L&-
heb md3da“ — esimene, ja ,,Uks tuvi lendab

merele“ — viimane, alles kahe aasta eest
ilmunud, tohiksid olla teistest tdhtsamad
Adsoni  mdttemaailma  tundmadppimise
mottes.

Ekspressionistlik ,,Ldheb mo66da“, seletava
allpealkirjaga ,Seitse pilti igapdevast®, see
sisaldab rea iihiseid motiive luuletuskoguga
»Roosikrants“. ,,Uks tuvi lendab merele“
kordab moneski repliigis vo6i monoloogis
toekspidamisi luuletuskogust ,,Lehekiilg aja-
raamatust. ,Sa ole tark kuis tahat, aga
kui / Sul turjal vanusekuurma kanda, / Voip
egd junts sull’ silmi ette anda: / Til elu
iin, kui omgi loll kui nui“ (,Lehekiilg
ajaraamatust“). ,Kollend: ... Vaadake mon-
da poisiklutti, méadrdinud, rumalat uulitsa-
poissi — tema v6ib end mdnest halli peaga
professorist iileolevamaks tunda. Tema pa-
ralt on tulevik...“ (,,Uks tuvi...®).

Oeldakse, et kui kirjanik kuski otseko-
hene on, siis kdigepealt viarssides. Virssi-
des réddkides ei koélba véltsida, elamuste
voltsingud ei lase end virsistada v&i kui
seda teha, siis tulemused ei ole tulemused.
Adsoni puhul virsse votmeks kasutades,
s. t. otsides neid tema lavateoseid, mis suu-
rimas suguluses on tema luuletustega, joua-
me pealkirjas mainitud draamade juure,

Kas voib veel kunagi oodata meie pievil
ja meie ndhes ekspressionismi uussiindi?
Nonda métlesin, lugedes ,Seitset pilti iga-
pievast. Ekspressionism 16i ditsele parast
maailmasdda, kas praegune Euroopa kultuu-
riringi nédrves6ov ohustik ei loo samasugust
alust samasugusele tundmuste #rareageeri-
mise tarbele? Kes seda teaks? Aga tési-
asi on, et viieteistkiimne aasta eest ilmunud
Adsoni esik- ja katsedraama ,Laheb moo-
da“ tundus tdna lugedes kuidagi rohkem
itlevana, kuidagi tarvilikumana kui ta
oleks paistnud vahest veel seitsme aasta
eesgki. Kas hakkab realismist kiillalt saa-
ma?

»Ldheb modda“, mis on iilesehituselt kau-
nis sarnane venelase Andrejevi viga suges-
tiivse ,Inimese eluga“, omab palju puudusi,
ilmseid ja suuri puudusi, nagu kunagi esi-

mene teos, Ma arvan, et autor on nendest
teadlikum kui nende ridade kirjutaja. M:s
mind aga sunnib just seda teost vilja tost-
ma Adsoni draamaloomingust, pole mitte
iiksi eelpoolmainitud motiivideiihisus Adsoni
méjuvaima luuletuskoguga ,Roosikrants®,
vaid ka see, et ,,Uhe tuvi® ideederingil on
midagi iihist selle esikteosega. ,,Ldheb mo6-
da“ ja ,Uks tuvi“ kuuvluvad iihte. Nad
vorsuvad samast kénnust.

Muidugi, muidugi, ,,Uhel tuvil“ on ju oma
subtiilne psiihholoogiline kiisimus aineks,
elupdlgur-elupelgur Kollend ja tema traa-
gika pole mingis ndhtavas otseiihenduses
maailma ja inimelu traagikaga iildisemas
mottes. Aga seda otseiihenduse puudumist
voime ometi vétta ka ainult ndivana. ,,Uhe
tuvi“ siimbolism, — Kollendis siimbolit né-
ha kiseb realistlikult mitte hasti voimalik
vaheaeg teise ja kolmanda vaatuse vahel
—, lubab avaramat télgitsemist kui paistab
ainult selle draama pealispinda vaadeldes.
Kui kujutleme Kollendit lihtsalt fiiiisilise
isikuna, siis me saame temast pildi kiill kui
kahetsusviidrsest erandinimesest, kelle elu
ei ole aga eriti huvitav ja kes ,tegelikult
ei esine ka kiillalt sagedasti. Uhel kui tei-
sel pohjusel ta ei vadrikski voibolla siis kir-
janiku sulge, Adrmisel juhul me vd&iksime
temas ndha vahest ainult tarvilikku tasakaa-
lustajat vastaspoolele, positiivsele noorsoo-
le. Ometi on ilmne, et autor ei vota toda
vastaspoolt kriitikata siimpaatiaga. Ja nii
on Kollend siiski interpreteeritav kui siim-
bol, elu paljude vastuoksuste ja raskesti ta-
lutavate kiilgede iildsustav kandja. Nii
vdib asja mdista.

Adsoni tosiste ndidendite (ja luuletuste)
pessimistlik filosoofiline hoiak, peaaegu igast
irooniast vaba lohutussona ,laheb mooda“
margi all, kutsub iitlema: Veel luuletusi! Ja
veel draamasid! Komdddiaid ja rahvatiikke
kirjutada? Ei tea. Eriti viimases Zanris on
ju nii raske voistelda meie tédnapdevase
,rahvatiiki“ labasusteturul.

rs

Karl Arthur Adson on siindinud 3. II
1889. a. Tartus. Avaldanud vdérumurdeli-
sed luuletuskogud ,Henge palango“
(1917), ,Vana laterna“ (1919), ,Roosi-
krants* (1920), ,Kaduvik® (1927), ,Katai,
kibuvits nink kivi“ (1928), ,Parlijogi“
(1931), ,Lehekiilg ajaraamatust® (1938);
proosapalad ,Kisikivi® (1922) ning
ndidendid ,Liheb mooda“ (1923),
»Toomapdev® (1928), ,Lauluisa ja Kirja-
neitsi“ (1929), ,Neli kuningat“ (1931), ,,Ilu-
duskuninganna®  (1933), ,Kolmas tee“
(1932), ,Elav kapital“ (1935), ,Karu ldheb
meeldksu“ (1937) ja ,,Uks tuvi lendab me-
rele“ (1937).
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Bernhard Linde

In memoriam Karel Capek

\ \}\\\ arel Capek on kahtlemata koi-

3 \\\ ge rahvusvahelisema kuulsuse-
X ga Tsehhoslovakkia kirjanik,
kelle kandidatuur Nobeli au-
hinnale oli t&siselt pdevakor-
ras. ‘Tema kirjanduslik loo-
ming oli toonud talle laialdase

tunnustuse, peamiselt anglo-saksi maa-
des, jaseda mitte iiksi Euroopas, vaid
ka Pohja-Ameerika Uhendriikides, kus

miéngiti peagu koiki ta ndidendeid. Inglis-
maal oli Karel Capek végagi populaarne,
ja mitte iiksi oma vaimukate ,Inglise kir-
jade“, vaid kogu oma loomingu tdttu. Ka
saksa keele on tolgitud kéik Capeki tdht-
samad teosed.

Oma kodumaalgi oli K. Capek viga ar-
mastatud ja lugupeetud kirjanik, eriti aga
tsehhi demokraatlikes ringkondades. TSeh-
hoslovakkia vabariigi vabastaja-president
T. G. Masaryk pldas K. Capek’ist nii suurt
lugu, et viimane isegi elas sageli suure mot-
teteadlase-presidendi juures. Ja see lugu-
pidamine ja austus, mida tundis tSehhi rah-
va oleviku suurim kirjanik oma kodumaa
vabastaja-presidendi vastu, oli otse liigu-
tav ja haarav: kui K. Capek koneles T. G.
Masaryk’ist, oli ta tdis tuld ja indu. Sel-
lest ongi siindinud K. Capeki ,Konelused
T. G. Masarykriga”. Samuti oli ka K. Ca-
peki ja Tiehhoslovakkia teise presidendi
dr. Ed. Benesi vastastikune sdprus rajatud
molemapoolsele lugupidamisele.

Niitid, mil T. G. Masaryk on lahkunud
paremasse maailma ja dr. Ed. Bened on
pidanud teiskordselt maapakku minema,
niiiid, lugedes Karel Capeki surmasénumit,
tundus allakirjutanule selle kaks aastat
alla 50-aastase suurkirjaniku surm TSehho-
slovakkia tdnap#deva taustal vaid kurva,
kuid loogilise paratamatusena: kui varise-
vad endised iihiskondlikud aated ja ideaa-
lid, siis tundub loomulikuna, kui langevad
selle kandjadki. Saatus oli hea T. G. Ma-
saryki vastu, kuna ta ei tarvitsenud niha
tema loodud riigi katastroofi, mis oleks
olnud ka T&ehhoslovakkia president-vabas-
taja isiklikuks katastroofiks. Aga tema
ligemale kaastotlisele ja jérglasele presi-
denditoolil dr. Ed. Bene§ile sai riiklik ka-
tastroof iibtlasi isiklikuks katastroofiks,
nagu oleks see saanud osaks kindlasti ka
dr. Karel Capek’ile, kuna tema loomingu-
1eg1 oli mirgata eitavat suhtumist juba enne
autori fiiiisilist surma. Kui veel kiimmekond
kuud enne Karel Capeki surma talle , Ema“
Praha esietenduse puhul said osaks suured
poolehoiu- ja austusavaldused kui oma rah-

KAREL CAPEK

va kbige rahvusvahelisema kuulsusega kir-
janikule, — mille pealtvaatajaks vais koige
ldhemast ldhedusest olla ka allakirjutanu,
kel oli vdimalus Onnitleda autorit ta dnnes-
tunud draama puhul —, siis véisime juba
kuu aega enne K. Capeki surma uue suu-
na votnud T3ehho-Slovakkia kirjanduse
poolamethkust iilevaatest asjata otsida K.
Capeki nime. Ja hiljem tulid teated K.
Capeki toode repertuaarist eemaldamisest,
ta teoste jirgi vindatud filmide keelami-
sest jne.

K. Capek oli relativist, realist ja patsi-
fist, kes aga hetk enne T3ehhoslovakkia en-
dxse ideoloogia kokkuvarisemist oli muut-
nud oma patsifistlikku seisukohta selles
mbttes, et ta asus kirglikult kaitsesdja
kaitsmisele, ja seda just oma draamas
»Ema“, mida meil praegu ,.Estonias“ min-
gitakse ja mille méngimine Prahas tdnapie-
val enam kone alla ei taha tulla.

Karel Capek, kes oli kdige meisterlikum
pisivormis, aga ka viga hea oma romaanl—
des, oli iihtlasi ajakirjanik-foljetonist ja
filosoof, kes aga ka matkates suutis amii-
santselt sOnastada oma suuri tidhelepane-
kuid. Olgu need siis kas ta ,Itaalia kir-
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G. Verdi ooper ,RIGOLETTO” Vanemuises

Pildil: Mantua hertsog (F. Hallap) ja Rigoletto
{E. Kruuda)

jad“ (1924), ,JInglise kirjad* (1925), ,His-
paania kirjad“ vé6i ka ,,Matk péhjamaile®
(;Skandinaavia kirjad“) — neis kdigis sdde-
leb K. Capeki haarav ja vaimukas intellekt,
jaddes sealjuures ikka ja alati huvitavalt
vestlevaks. Amiisantsus on iseloomusta-
vaks jooneks kdigile K. Capeki matkakir-
jadele, nii neile, mis ta poissmehena soo-
ritas iiksi, nimelt kolmele esimesena nime-
tatule, kui ka viimasena nimetatud selle-
laadsele teosele, mille kaasautoriks oli ta
naine, niitlejanna-kirjanik Olga Schein-
flugowa, kellelt ,Matkas pohjamaile® on
pirit teose liiirilisem osa — luuletused.
Mingi, esialgu dige kummalisena tunduv,
oleviku kvintessents on kogu K. Capeki
ilukirjanduslik toodang, mille autor asus
péhimottelisel seisukohal, et kirjandus tu-
leb oleviku inimesele ligemale viia kas voi
sel teel, et kirjanik koneleb laiemale luge-
jaskonnale arusaadavamal keelel, s. o. ta
toob oma teoste ainestikku igapidevasele
inimesele ligemal seisvaid asju ja kiisimusi.
Kuid sealsamas K. Capek nagu valas iile
oma detektiiv-motiivid mingi tuleviku fan-
tastikaga, millega jéllegi vaheldusid puht-

ajakirjanduslikud sugemed, mis oma lihtsu-
ses on arusaadavad ja modistetavad koigile.
See kdik kokku peab jalule seadma uued
ja ligemad suhted kirjanduse ja tavalise,
igapaevase inimese vahel.

Need on iildsugemed K. Capeki loomin-
gust, millele lisandub kirjaniku dramaati-
lises toodangus veel sensatsiooniliste, lava-
liste ja kinoliste elementide kasutamine,
mida kdike aga on kandmas omasugune
uueaegne vitaalsus.

K. Capeki vitaalsusele volgneme me tdnu
sellegi eest, et teda jatkus koigile kirjan-
dusliikidele: draama, novell, romaan, reisi-
kirjad, foljeton ja tilosoofilised mottemdl-
gutused ongi need kirjanduslikud pohialad,
millel on jaddavam védrtus kui sellel aja-
kirjanduslikul pdevatool, mis Karel Capek
sooritas radikaalse ,Lidové Noviny“ toi-
metuses. Adrmise eklektikuna on K. Capek
koikjalt mdjutusi vastu votnud. Itaalia re-
nessansi novell ja commedia dell’arte sei-
savad aga noore Capeki juures kindlasti esi-
kohal, kuid hiljem liituvad need veel pal-
jude teiste mujalt ammutatud sugemetega,
tuhmuvad ja sulavad ihte, moodustades
selle kirjaniku omapdrase kirjandusliku
ilme, milles esmajdrguline seisukoht on isi-
kupdrasel leidlikkusel ja jouliselt véljenda-
tud ideoloogilisel kiiljel.

Kahtlemata on iildinimeslikud teemadki
selleks kaasa aidanud, et K. Capeki sisult
sensatsioonilised ja kujult ponevad teosed,
alates juba ,,Tovarna na absolutno“ (,,Ab-
soluutsuse vabrik, 1923) ja meisterlikult
tehnilist utopismi esitava ,Krakatit’iga“
(1924), millede suur menu piirdus kiill pea-
miselt kirjaniku kodumaaga. Viimasena ni-
metatud romaani olulisemad sugemed olid
leidnud kirjaniku poolt arendamist juba ta
ndidendis ,,RUR“ (1921), mis oli toonud
ta autorile iilemaailmalise kuulsuse ja
Ameerika tantjeemid Praha eeslinnas —
villa. Viimase mugavuses ja kaunis aias
teiskordsel kohtamisel v&imalduski allakir-
jutapul' ulatuslikum pilguheit suure kirja-
niku loomingu ideoloogilisse maailma.

,» V& Makropulos“ (,Makropulose asi®,
1921), kisitledes igavese nooruse problee-
mi, kuna selle peategelanna-lauljanna hoiab
alal oma nooruse kolme sajandi kestes, on
samal ajal kiillalt iseloomulik teos K. Ca-
peki varasemas toodangus, kuna siin on
miistika ja detektiivsed lood kaunilt segi
paisatud ning selle iile lehvib autori stdelev
filosofeering inimelu kestvusest, Selle filo-
sofeeringu edasiarendamisega on aga kirja-
nik kahjustanud oma draamat ,,Adam Stvo-
Fitel“ (,,Adam Looja“).

Oma kirjanduslikus toodangus on Karel
Capek harrastanud tavaliselt haruldast koos-
t66d teise autoriga. Oma kirjandusliku
loomingu algaastail oli Karel Capeki kaas-
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tooliseks Josef Capek, ta vanem vend, kelle
parisalaks on maalikunst. Koos on need
kaks venda annud mitugi teost, milledest
mones Josef Capeki osa piirdub kiill vaid
omapirasest primitiivsusest kantud graafi-
liste tdienduste ja kaunistustega, kuid mit-
mes teises ulatub kaast66 ka tekstile. Ka-
hest nimetatud liigist mainime siin pare-
matena vaid kaht iseloomulikumat teost.
Niidend ,,Ze Zivota hmyzu“ (,Insektide
elust“, 1921) autoriteks on vordselt Karel
ja Josef Capekid, kuna monusas foljeto-
nistlikus ,,kdigi aednike oOpetuseks Kkirjuta-
tud“ teoses ,,Zahradnikiiv rok“ (,,Aedniku
aasta“) moodustavad Josef Capeki joonis-
tused Gigegi tohusa tdienduse Karel Capeki
niisama amiisantsele sénalisele osale.

Karel Capeki hilisemast niditekirjandusli-
kust toodangust nimetaksime veel vaid nii-
dendeid ,Bild nemoc* (,,Valge taud“) ja
»Matka“ (,Ema“), milledega meie teatri-
publikul  oli vOéimalus, samuti nagu
»RURigagi“, tutvuda juba vahetult (olgugi
kahjuks ebatdpsetes tolgetes) meie teatrite
lavastuste kaudu. Nii ,RUR* ja ,,Ema“
»Estonia“ kui ka ,,Valge taud“ Eesti Draa-
mateatri laval olid nii kunstiliselt kui ka
vist kassaliselt meilgi niisama menukad
kui seda on olnud K. Capeki nididendid
peagu kdéikjal,

Kui maailmaséja eelpdevil Karel Capek
(siind. 1890) koos Frantisek Langer’iga
(siind. 1885) ja FrantiSek Khol’iga (1879 —
1930) alustas sGjakdiku tSehhi kirjanduses
seni valitsenud romaani ilevoimu vastu no-
velli kasuks, siis oli ta selles revolutsiooni-
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lises kolmikus kdige noorem, praegu aga
piisib neist kolmest oma loominguvdime ti-
pul veel vaid kéige vanem —  FrantiSek
Langer. Tolle kirjandusliku sdjaretke kat-
kestas kiill 1914, a. moneks aastaks teine,
kaugelt suurem sdjaretk — maailmasdda,
milles tSehhid ise paisati kdige kiiremini
tiirlevasse sdjakeerisesse, aga iilalnimetatud
kolmiku ideoloogilistele  ldhtekohtadele
jargnes nende endi loominguline teostus:
K. Capekil algul koos enesest paar aastat

vanema venna Josefiga ja 1917. a. iseseis-
valt filosoofiliste novellide koguga ,BaZi

muka® (,,Jumala piin®), mille vastandlikuks
tdienduseks psiihholoogilises suunas on K.
Capeki teine novelhkogu »Irapné povidky“
(,,Piinavad jutustused“, 1921).

Tugev intellekt K. Capekis, ta skepsis
ja relatiivsusetunne olid koolitatud prant-
suse filosoofi H. Bergsoni ja ameerika prag-
matistide poolt. Aga selle kirjaniku kriiti-
line motte- ja kirjanduslik suund olid juba
tarbetuks ja iilearuseks muutunud selles
uues iihiskondlik-poliitilises  struktuuris,
millesse TSehho-Slovakkia on asunud oma
riikliku arengu teisel astmel, ja rahvusvahe-
lise kirjandusliku kuulsusega K. Capek
oleks vOinud uues olukorras muutuda véa-
himalt ‘ebasobivaks. K. Capeki varane
surm, mis tabas teda 26. dets. 1938. a.
ta loominguliste vGimete tipuletdusmise cel-
astmeil, sadistis ehk siiski tSehhi suurt kir-
janikku paljudest inimlikest ja loomingu-
lisist pettumusist ta kodumaal. Lohutagem
end siis sellegagi suure rahvusvahelise kir-
jandusliku kaotuse puhul!



TEATER

Bernhard Linde

Teatriuudiseid Varssavist

ahtlemata on Varssavi kor-
gekultuuriline teatrilinn, mi-
da téendab kas voi iiksi juba
see asjaolu, et Poola pealin-
N N\ Das leidub tdnapéeval tervelt
R kiimme draamateatrit. Neist
AR juhivad viit teatrit silma-
paistvad niitlejad, kuna viis teatrit on
ithingu , Towarzystwo Krzewienia sztuki
teatralnej* (,, Teatrikunsti toetamise iihing“)
juhtimisel, mille eesotsas seisavad esime-
hena , Teatr Polski“ direktor dr. Arnold
Szyfman ja sekretdrina kirjanik Juljusz
Kaden-Bandrowski. Need teatrid mingivad
kogu aasta ldbi, katkestamata oma etendusi
suvekuudelgi. Peale draamateatrite leidub
Varssavis veel mitu operetiteatrit, ooper
ja moned kunstiliselt arvesse tulevad kaba-
reed. Ja koik need teatrid, vilja arvatud
vist ainult ooper, leiavad kiillalt kiilasta-
jaid. Varssavi teatrite vilismaised kiilas-
tajad aga on pidanud just viimasel ajal
liksmeelselt tunnistama, et Poola pealinna
teatrid on omandanud esikoha FEuroopa
teatrite keskel, ning seda just asjaolu
tottu, et poola parimatel lavadel voib ko-
hata koige kooskdlastunumat loomingut
selles mottes, et autor, nditejuht, dekoraa-
tor ja nditleja on oma loomingulised osad
suutnud orgaaniliselt kokku sulatada iihi-
seks lavaliseks tervikuks.

Poola tdnapdeva niitekirjanduses aga
paistavad eriti silma kaks uueilmelist niite-
kirjanikku, ja just neilt kahelt téid Vars-
savi teatrid moodunud aasta 16pul kaks
esietendust.

Jarostaw Iwaszkiewicz, Vene Ukrainas
siindinud poolakas, alustas juba iile paari-
kiimne aasta eest oma kirjanduslikku loo-
mingut luuletajana n.-n. ,Skamanderi“ riih-
mas, avaldas hiljem mdned proosateosed —
romaanid, to6tas Poola vilisministeeriumis
kirjanduse propaganda alal ning saavutas
juba oma esiklavateosega, koméodiaga ,,Suvi
Nohant'is“, suure lavalise menu. Nimeta-
tud komdodias annab Jarostaw Iwaszkie-
wicz Onnestunud ldbiloike Frederyk Cho-
pin’i ja George Sand’i armuvahekorra 15pp-
vaatusest, mis toimus viimase médisas No-
hant’is. (Selle teosega tutvub meiegi teatri-
publik ldbemal ajal Eesti Draamateatri la-
vastuses.) Iwaszkiewicz'i teise eluloolise
ndidendi ,,Maskeraadi®, mille autor ise on
ristinud melodraamaks, keskseks kujuks on
vene suurluuletaja Aleksander Puskin.
J. Iwaszkiewicz vaatleb oma kahes eel-
nimetatud ndidendis Chopini kui ka Pus-

kinit nonda oelda hommikkingades, s. o.
nende inimlike ndérkustega, heites siin ja
seal helgiheitjavalgust peategelaste ge-
niaalsele vaimule. Tési, ,,Suvi Nohant’is*
on dramaatilises iilesehituses marksa kind-
lam kui seda on , Maskeraadi“ haarava
dramaatilisuse ja melodramaatilisuse vahel-
davus. ,,Maskeraad“ esitab armukadedu-
sega ja oma vdlgadega heitlevat Puskinit,
kes tahaks sellest koigest vabaneda ja pii-
henduda tidiesti luulele, kuid igapaevasus
kisub teda kaasa ja bukutabki suure luu-
letaja, kes on olenev tema naise iimber
lipitsevast tsaarist.

Dir. Arn, Szyfman oli seekord ,Teatr
Polski’s“ teinud kiill ehk huvitava katse,
jagades , Maskeraadi“ kéik osad noorte,
vahetuntud niitlejate vahel, mis aga kah-
juks ei tulnud sugugi kasuks Iwaszkiewiczi
teosele. Tunnustavalt tuleb sellest lavas-
tusest siiski mainida Puskini osa kehastajat
noort andekat niditlejat Wyrzykowski't.
Keiser Nikolai I, Puskini naise Natalie ja
ta kahe 6e kujud jdid noorte niitlejate
tolgitsuses vordlemisi kahvatuks.

Teine Poola tdnapieva niitekirjanduslik
tousev tiht on Antoni Cwojdzinski, kes
seisis teadlase &ige menuka karjddri algul,
kuid p6oras sellele selja ja asus kirjutama
ndidendeid, milles ta elavates kujudes la-
hendab enam voi vihem tuntud teaduslikke
teooriaid, tehes seda pealegi komdodiate
pinnal. Selle oma aine valikul on autor
mitte iiksi kiillalt omapérane, vaid iihtlasi
ka kiillalt jarjekindel. Seni on lavastatud
kolm A. Cwojdzinski naljaméngu, millest
igaiiks kasitleb eri teaduslikku teooriat.
Kaks esimest komdodiat kandsid pealkir-
jana: ,Einsteini teooria“ ja ,Freudi une-
nidgudeteooria“ ja neil mdlemal oli viga
suur menu Varssavis ja provintsiski. Ein-
steini relatiivsuse ja Sigmund Freudi une-
nigudeteooriad tohiksid meilgi enam-vihem
tuttavad olla, aga viis, kuidas noor autor
need iile kannab tegeliku elu taustale ja
missuguseid koomilisi ja amiisantseid olu-
kordi need annavad tavalises igapidevases
elus, kui neid ndeb tugeva koomilise ande-
ga kirjanik, see kdik on vidgagi huvi-
tav ja haarav. Tahtmata meenus mulle
nende komoodiate lavastusel dige elavalt
muistse greeka suure komoddiakirjaniku
Menanderi toodang. Nagu eelistas Me-
nandergi kisitleda oma komdGddiais talle
kaasaegseid teaduslikke teooriaid, iile kan-
tuna tavaliste inimeste igapidevasesse elly,
nii toimib ka Cwojdzinski.
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L. Fodori komdsdia ,VAENE KUl KIRIKUROTT*
Valga teatris

Pildil: Susie (T. Trees) ja Olly (K. Palmre)

L. Fodori koméédia ,VAENE KUl KIRIKUROTT*
Valga teatris

Pildil: Susie Sachs (T. Trees)

Selle noore kirjaniku kolmanda lavateo-
sena tuli moodunud aasta 16pul esilavas-
tusele komo6d6dia ,, Temperamendid®, milles
Cwojdzinski on votnud komdodiaalsele la-
hendamisele saksa &petlase Kretschmeri
konstitutsionalismi-tecoria. Saksa teadlane
arendab seda teooriat oma uurimuses ,,Kor-
perbau und Charakter®, milles ta piitiab
téendada, et keha fiiiisilisele ehitusele vas-
tab teatud vaimline laad. Kretschmeri
jidrgi jagunevad inimesed wvastavalt oma
kehaehitusele kahte suure liiki ning lavalt
kuulemegi kogu aeg aina sellaseid sénu,
nagu tsiklotiiiimiline ja skisotiiiimiline. Esi-
meste liiki kuuluvat viigagi erinevad inime-
sed, nagu rahulikud naljamehed, heatahtli-
kud flegmaatikud, kirjanikud-realistid, an-
dekad organisaatorid (Kant, Robespierre,
Schiller, Stowacki, Metternich ja Erasmus
Rotterdamist), kuna teise liigi moodustavat
peene toimega iseloomud, idealistid, egois-
tid ja idee-fanaatikud (Darvin, Luther, Mi-
rabeau, Humboldt ja Pasteur). Konstitut-
sionalismi-teooria, kandudes iile poola lihtsa
ja ausa pangaametniku perekonna olustik-
ku, tekitab seal tdielise tohuvabohu ja vis-
kab k&ik pea peale.

Olgugi et Antoni Cwojdzinski ,, Tempera-
mendid“ tunduvad ebk veidi nérgemana
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kui sama autori ,,Freudi unendgudeteooria®,
ei saa siiski salata, et seegi teos voib laval
suure menu saavutada, kui lavastaja oskab
kooskdlastada teadusliku teooria diletant-
likud arutlused lihtsate inimeste elu dii-
naamikaga. Kuna autor on ise ka nditleja-
nditejuht (mitte kiill kdesoleva oma ndi-
dendi lavastajana), siis on ta oma teoses
osanud raudse loogika iihendada leidlike olu-
kordadega ja lavatehnika hea tundmisega,
mis kdik kokku annab laval kiilluses oota-
matusi, romantikat, huumorit ja koigi nii-
tide sassiminekut. Naljamédngu heaks me-
nuks Varssavi ,,Viikeses teatris® aitas palju
kaasa noorema pdlve iiks andekaimaid niit-
lejaid-nditejuhte Ziembinski, kes oli teose
lavastajaks ja mingis selles iihtlasi ka
kandvat osa.

Kui A. Cwojdzinski oma komoddiate tea-
duslikule teooriale rajamisega meenutab
Menanderi komoodiaid, siis v8is aasta 16-
pul Varssavi laval kohata praegusajagi
greeklast: Spiros Melas on oleviku Greeka
tuntud niitekirjanik, kes oma komddodias
oIsa Nikoliisos“ nditab meile elavalt, kust
king Greekaski tdnapdeval pigistab.

Noore poliitiliselt tSusva tidhe isaks on
rikastunud sadamakortsmik, milline asja-
olu iiksi juba vdiks rikkuda poja poliitilise
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ceskitt aga rikuks see kindlasti
poja abiellumise neiuga korgemast selts-
konnast. Et seda ei siinniks, sunnib oma
isa hibenev poeg esimest miiiima ta sii-
damele nii ldhedal seisva sadamakéortsi, et
siis poeg vdiks oma tulevase naise sugula-

poliitilises ja ajakirjanduslikus keerises —
see kéik moodustab, kui komo6ddia peaosa
on heades kites, suurepdraseid lavastus-
vdimalusi ning annab rikkalikult koomilisi
olukordi, missuguseist asjaoludest ongi tin-
gitud, et nimetatud greeklase komoodia on

praegu Varssavi laval iiks menukamaid
teoseid.

sile esitada oma isa maal elava mbisaoma-
nikuna. Greeka korgema seltskonna elu

‘Mida andis teatrihooaja esimene pool
ja mida pakub teine pool?

B iiiid, kus 1938/39. a. teatrihooajast on mdodunud esimene pool ja on ala-
nud teine, v6ib moddunud t66 tulemusist teha juba ldhemaid kokkuvot-
teid. Olgu Seldud kohe, et see on tiditnud lootused, millega siigisel alus-
tati uut hooaega: teatri t66 maht on kasvanud ja publiku juba aastaid
kestnud elav huvi teatri vastu ei ole raugenud. Erilist elevust toonud
siindmusi (peale juubelite) ei ole kiill miarkida, kuid nii monigi teater voib

; &3 oma kontosse kirjutada uusi lavastusvéite ja nii monigi niitleja on voinud
rikastada eesti niitlejaspere loomingulisi saavutusi. Aineliselt on teatrid té6tanud rahulda-
valt, muret ndib tegevat vaid repertuaari kiisimus. Algupirane nditekirjandus ei suuda
ikka veel tdiel m#aral rahuldada teatri kasvavaid noudeid, paratamatult ollakse sunni-
tud liinka tditma klassikutega maailmakirjandusest ja muude tolketeostega. Uute maa-
dena on eesti teatrite repertuaari silmapaistvalt kerkinud tSehhi ja poola niitekirjanike
teosed ja, nagu esialgu nidib, dige menukate tulemustega.

ESTONIA andis sdnalavastuse alal kuus lavastust, neist iiks lastetiikk: Ed. Vilde
koméodia ,Pisuhdnd“ A. Lauteri uuslavastusel, A. Milgu uudisteos ,Metshumal®
J. Tonopa lavastusel, prantslase Birabeau’ kom96dia ,Minu poeg — minister®
P. Pinna juhtimisel, hiljuti surnud maailmakuulsusega tSehhi kirjaniku K. Capeki ,E m a“,
mille lavastas kiilalisena Andres Sarev, ja poolaka V. Perzynski ,Kergemeelne 6de“,
lavastus A, Lauterilt. Lastetiikina anti jouluks A. Vesilo algupédrand ,Jouluoo ime”
A. Vaino niitejuhtimisel. Suurima menu saavutas heatujuline komdodia ,,Minu poeg —
minister” (14 etendust ligi 10.000 vaatlejale), kus eriti Paul Pinna vGis ilmutada oma ta-
lendi mitmekiilgsust, suurima kunstilise menu pélvis aga K. Capeki ,,Ema“, mille ansamb-
list tuleb eriti vdlja tésta L. Reimani meisterlikult kujundatud teose nimiosalist. Eelmise
hooaja repertuaarist korrati hea eduga ,,Juuraku Huldat“. Poolhooaja lavastusist on veel
minguhoos ,,Minu poeg — minister, ,Ema“ ja ,Kergemeelne 6de“, mis tulevad ette-
kandele ka hooaja teisel poolel. Rahaliselt on draama poolhooajal iiletanud teatri eel-
arves vastava aja eest ettendhtud summa ja on annud vidikese tagavaragi.

Moodunud poolhooajal toodi vilja kaks ooperit: TSaikovski ,Mazepa“ ja Doni-
zetti ,Don Pasquale® Esimesega avati iihtlasi kdesolev hooaeg. Mbolemad lavastas
Eino Uuli, kusjuures ,,Don Pasquale’is“ tegutses muusikajuhina kiilaline O. Roots. Sama
ooperiga tdhistas ka K. Viitol oma 50 a. siinnipdeva ja lavategevuse 20 a. juubelit. Suu-
rima menu saavutas ,,Mazepa“, mis ldks 17 korda. Vanadest ooperitest korrati ,,Martat®
(2 etendust) ja ,,Toscat® (1 etendus).

Mitmesuguseil, nii tehnilisil kui ka tervislikel, p6hjusil m66dunud poolhooajal uut
balleti valja tuua ei saadud, korrati vaid eelmisest hooajast tdiel menul katkenud
»Lak8mi'd“ ja ,Flora drkamist“, millega anti 5 etendust,

Opereti alal anti samuti kaks lavastust — Abrahami ,Juulia“ ja Beeri ,Poola
pulmad® mélemad Agu Liiiidiku lavastusel. Kuni aastavahetuseni ldks ,,Juulia“ 20
korda ja ,Poola pulmad® 10 korda. Mé&lemad operetid piisivad tdie menuga veel laval
ning nende edu ndib kogu aeg jatkuvat. Endistest operettidest korrati , Rose-Marie’d*
(10 korda) ja ,Tatra tiidrukut® (1 kord).

Kokku vottes andis Estonia 1938/39. a. esimesel poolel 132 etendust ligi 90.000
vaatlejale, kassatuluga Kr. 75.000.—. Kiilastajate ja etenduste arvuga on esikohal draama
(52 etendust 36.800 vaatlejaga).

R
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VANEMUINE

G. Verdi ooper
+RIGOLETTO"
Lavastaja - A. Mering, lavapil-
did - A. Lepik, muusikajuht -
J. Simm. Pildil: Gilda (E Maa-
sik), Rigoletto (E. Kruuda) ja
Giovanna (L. Kurvits)

VANEMUINE

G. Verdi ooper
+RIGOLETTO"
Lavastaja - A. Mering, lavapil-
did - A. Lepik, muusikajuhi -
J. Simm. Pildil: Maddalena
(E. Pamul), hertsog (F. Hallap)
ja Sparafucile (J. Maksim)

VANEMUINE

P. Rummo lastenaidend
~LOUNATUULE
EKSIRANNAK"
Naitejuht - J. Kull, lavapildid -
G. Raud. Pildil: jSuluvana
(J. Jurgo), pakasetaat (V. Ader)
ja lumimemmed
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Hooaja teise poole tookavas on sénadraama alal H. Ibseni ,R ahvavaenla}ne“
(esietendus 29. jaanuaril), kus dr. Stockmanni osas esineb Paul Pinna. Sama teosega mirgib
teeneline niitle ja B. Kuuskemaa oma 60 a. siinnipdeva ja 40-a. lavategevuse juubelit. Teise
sOnalavastusena on ette nihtud A. Kivika ,Nimed marmortahvlil“ Seeondraama
samanimelise romaani aineil, mille on koostanud autor iihes dr. A. Annistega. Siin ei ole tegu
paljalt dramatiseerimisega, vaid seal, kus dramaatiline vorm seda ndudis, on romaanist
mééda mindud, on loodud uusi olukordi voi kasutatud romaani ainet teisendatud kujul.
Esietendus on ette niahtud Vabariigi aastapdevaks. Sama draama etendusega piihitseb
26. veebruaril Hugo Laur oma 20-a.. lavategevuse juubelit. Edasi on kaalumisel mdned
algupirandid, kuid neis esinenud puuduste pédrast on need praegu viimistlemisel. Kui
autorid oma téoga digeaegselt toime tulevad, vdivad veel moéned algupdrandid sel pool-
hooajal rambivalgust niha. Peale algupidrandite on kaalumisel H. Vuolijoe ,Niskamie
naiste“ jirg ,Niskamie leib“ ja soome autori J. Turja ,Tuomari Martta“
Oopereist tuli hooaja teisel poolel esilavastusele Noukogude Vene autori DzerZinski
ooper ,Vaikne Don“ mis on esimene Noukogude Vene ooper Eestis ja esimene
N. Vene lavateos Estonia laval. Jargmistena on ette nahtud Bizet’ ,Karmeni® uus-
lavastus ja Auberi ,Fra Diavolo“ Balleti alal tuleb jaanuari 16pul v6i veebruari
algul esilavastusele Noukogude Vene kuulus ballett ,Punane moon* R, Olbrei juha-
tusel. Uutest operettidest on ette ndhtud R. Stolzi operett ,Onupoeg Bataaviast”
ja J. Straussi ,Karneval Roomas*

VANEMUISE teater jatkab tood k#esoleval hooajal endiselt Saksa teatri ruumes,
kuna uue hoone valmimine on mitmesuguseil pdhjusil viibinud. Nagu niiiid selgunud,
16petab teater kdesoleva hooaja samuti senistes diiiriruumides ja uue hoone avamine toi-
mub iihtlasi siigishooaja avamisega,

Kiéesoleva 1938/39. a. hooaja avas teater 15. septembril August Milgu uudisniiden-
diga ,Metshumal® mille lavastas K. Aluoja ja millele vastava muusika 15i teeneline
dirigent Juhan Simm. ,Metshumal® piisis lihemat aega laval kui A. Milgu senised nii-
dendid. Jdrgmises lavastuses — A. Kitzbergi ja Juhan Simmi laulumingus ,Kosja-
s 6it“, mille lavastas A. Mering, jdeti nididendi stindmus oma oigesse aega, nimelt ldi-
nud sajandi 16ppu, lisandamata sellele pievakajalist nalja, nagu seda selle laulumingu
puhul seni on tavatsetud teha. ,Kosjasoit“ leidis sooja vastuvétu ja piisib repertuaaris
edasi. Temaga mairkis teeneline dirigent Juhan Simm 4. detsembril ka oma muusikalise
tegevuse juubelit. Teise muusikalise lavastusena méngiti M. Bertuchi ja A. P. Sredkoviéi
operetti ,,J an ja“

Komébdiaist toodi lavale Ungari niitekirjaniku L. Lakatose ,Kaheksateist-
kiimneaastased® mis kujutab koolist vabanenud noorukite armastusprobleeme, ja
Fred Helleri ja Adolf Schutzi ndidend niitlejate elust ,Eesriie langeb®

Maailmakirjanduse klassilisist teoseist lavastati hooaja esimesel poolel Maksim
Gorki ,Pohjas“ K. Aluoja lavastusel. Teatri 6pperiihma poolt kanti ette P. Vegneri
ndidend ,,Tiitarlaps Irene“ kahes koosseisus, andes seega kdigile dpilasile vdimalusi
esinemiseks.

Hooaja teisel poolel on senini lavale toodud Paul Rummo lastendidend ,L duna-
tuule eksirdnnak® J. Kulli lavastusel, ja G. Verdi ooper ,Rigoletto“. OQoperi
lavastas A. Mering. Lisaks kahele eelmisele kavatsetakse mingida jirgmisi sonalavastusi:
Eino Leino ,Simo Hurt“ mis on nii autori enda kui ka Soome niitekirjanduse pari-
maijd klassilisi teoseid, Hella Vuolijoe ,Niskamie leib® mida mingitakse praegu
Helsingi Rahvateatris, Luts-Sirevi ,,Aripdev®, J. Parijde ,,Teraspoiss® Helene
Ranna ,Veeuputus® F. Langeri ,72“ ja ,,Miilkasoo“ autori M. Zivertsi ,Partisa-
nid“ ,Simo Hurdaga® tdhistab Kaarli Aluoja oma 15-a. lavategevust 2. veebruaril s, a.

Muusikaliste lavastustena on ette nihtud Fernandezi ja Munoz Seca operett ,,Ca-
ramba“, Lang ja Farkase ,O0ueloo0%“ ja ooperitest ,Karmen“

Avaldatud repertuaaris on vdimalikud monesugused muudatused.

EESTI DRAAMATEATRI poolhooaja t66 mahtu ning tulemusi kokku vottes véib
kdigiti rahuldust tunda nendest kunstilistest tungidest, mida teater on piilidnud taotleda
oma lavarakendusis. Eritingimusis to6tav Eesti Draamateater peab sageli puhttehniliste
raskuste tottu kidrpima oma sisukavatsusi, kuid need eriolud pole suutnud eemale heidu-
tada raskemaistki katseist. Ja kui saavutuste kaalumised niihdsti arvustuste kui ka
publiku hinnangulistel vaekaussidel kord siia-, kord sinnapoole on langenud, siis on need
kaigiti olnud risttoimelisteks juhisteks teatritoole.

_Hooaeg avati pealinnas A. Strindbergi ajaloolise suurdraamaga ,Talupoegade
kuningas® (,Eerik XIV®). Lavastus leidis arvustajate poolt iiksmeelselt tunnustava
hinnangu. W. Mettus vordleb kolme tema nihtud ,Eerik XIV* erilavastust jirgmiselt:
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UGALA
H. Vuolijoe ndidend
JUSTIINAY
Niitejuht - E Tinn, lavapildid -
A. Maéldroo. Pildil: stseen 6.
pildist

UGALA
J. Kallaku lasteniidend
,SOOVISORMUS*

Niitejuhid E. Tinn ja K. S66dor,
lavapildid - A. Méldroo. Pildil:
stseen 2. pildist

UGALA
0. Scheinflugova komoéddia
+AKNAKE*
Niitejuht - K. Sdédor, lavapil-
did ~ A.M#éldroo. Pildil: stseen
I v.
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oKui seda kolme lavastust lithidalt vérrelda, iitleksin nii: moskvalaste juures ndgime
Eerikut, Vanemuises Goranit, Eesti Draamateatris kogu niidendit... See on suur pluss,
mille E. Draamateater rahuldustundega vdib mirkida oma kontosse.© (Pvl. 19, IX 1938).
Samasuguse kunstilise menu osaliseks sai ka S. Kijedrzynski tihedakoeline tanapdeva-
kom&odia ,,0nn algab homme®. Kolmandana lavastatud A. Jakobsoni esikdraama
JPurunenud vaas“ sai pealinna arvustajailt — peale iihe erandi — halva hinnangu.
Sellele realistlikult arenevale perekonnadraamale heideti ette liigset eepilisust, probleemi
drastilist lahendamist kui ka ebasobivat osade jaotust lavastuses. Niidendi sisu véddrtuste
kiisimusis aga asus osa arvustajaid kaigiti tunnustavale seisukohale, mida kdoige tabava-
malt iseloomustab L. Soonbergi sénavott: ,Draamateatril on kéesoleva hooaja repertuaa-
riga vedanud. Head tiikid olid ,Eerik XIV* ja ,,Onn algab homme“ ning sama peab
tunnistama isjanihtud August Jakobsoni ndidendi ,Purunenud vaasi“ kohta... August
Jakobsoni teos jdttis lugedes mirksa siigavama mulje kui laval n#dhtuna, ja selles on
siitidi teater“. (Uus Eesti — 21. XI 1938). Viljaspool Tallinna aga on sellele tunnus-
tusele tulnud kéikjalt tugevat lisa. Moned on isegi dige teravalt vélja astunud ,,Puru-

nenud vaasi“ mahategevate arvustuste vastu (vt. M. Jiirna — ,Postimees“ 29. XI 1938).
Natuke tagasihoidlikumate lahkhinnangute osaliseks sai H. Vilisalmi dramatiseering J.
Linnankoski samanimelisest romaanist — ,Laul tulipunasest lillest“. Arvus-

tajate eriarvamised selle iirgromantilise tegumoega nididendi kohta niikse aga tingitud
olevat kunstisuunalisist tOekspidamisist. Nagu sellest liihikesest kokkuvottest selgub,
on peateatri hooaja esimene pool iiles kergitanud nii kunstilisi tunnustusi kui ka lahk-
hinnanguid, milliseist teater enesele tulevikuski tahab koguda toderksust.

Noorsooteatris t6i poolaeg lavale kaks algupdrandit: P. Toomendi ,Lambur-
neiu“ ja J. Kallaku ,Soovisdormuse®. Neile sekundeeris nukuteatris G. Helbemie
oViikesed rdandurid®

Hooaja teiseks pooleks on juba téhe rakendatud H. Raudsepa ,Mustahamba“
ja A. Gehri ,Kuunes majakord® ,Mustahamba“ on tdetruu viljaldige meie vaba-
dussdja alg-aja Louna-Eesti maamiljéost. Siin on Raudsepp suure julgusega iseloomus-
tanud meie #ritsevat polisperemeest, kes ei taha tunnistada iihtki vilisvéimu. ,Kuues
majakord“ viib meid Pariisi vaesema linnaosa katusealuste elanike keskele, kus saame
omapiraste kehvikute elupildi koigi nende r6omude ja muredega. Lavastused valmivad
alles veebruari 16puks, sest jaanuari keskel sdidavad ,Laul tulipunasest lillest* ja ,,Puru-
nenud vaas“ veel ringreisidele. Kolmanda lavastusena on ette ndhtud H. Bossdorf’i
wPunane aluskuub“ See mdnus rannaelu kisitlev rahvatiikk tuleb mingimisele
A. Hboimre 15-aastase lavategevuse tdhistamiseks. Veebruari esimestel pdevadel piiseb
kordamisele #sjasurnud tSehhi kirjaniku K. Capeki ,,Valge taud“, mis ldinud aastal iiks-
meelselt tunnistati iiheks tuumakaimaks lavateoseks ja mida saadi mingida vaid paar
korda. Noorsooteatri uuslavastuseks tuleb P. Rummo algupidrand koolidpilaste elust
sLinnuse saladus”

TOOLISTEATRI hooaja avaetenduseks oli H. Vuolijoe ,Justiina®, mis iilesehituselt
on kiill véiga lavaline, kuid kunstiliselt vdirtuselt nérk teos. Tinu A. Sidrevi lavastusele
ja niitlejate méngule kujunes ,Justiinast“ siiski poolhooaja menukaim lavastus (26 eten-
dust ligi 10.000 vaatlejale, kassatuluga Kr. 6.500.—). Teiseks lavastuseks oli poolatari G.
Zapolska ndidend ,Preili Maliczewska“ P, Példroosi lavastusel, millele jirgnes
N. Gogoli klassiline komoOodia ,Naisevdtt® A, Sdrevi lavastusel. Mdlemad viimati-
mainitud lavastused ei saavutanud erilist menu. Hea minekuhoo sai sisse aga P. Pold-
roosi lavastatud Seca-Fernandezi operetiparoodia ,Caramb a“, mida hooaja esimesel
poolel saadi mingida 18 korda ja mille menu jatkub teisel poolel. Hea hooga liks ja
liheb ka O. Luts-A. Sidrevi dramatiseering ,Arip#e v A. Sirevi niitejuhtimisel.
»Aripdeva“ hinnatakse k&igiti 6nnestunud dramatiseeringuks ja iiheks parimaks tooks
A. Sirevi loomingus. Detsembri 16pul tuli veel lavale N. Ostrovski klassiline niidend
»Mets" millega teeneline nditleja Anna Tamm mirkis oma lavategevuse 30 a. juubelit.
Uldse on poolhooajal antud 155 etendust 56.600 vaatlejale, kassatuluga iile Kr. 35.000.—.

Hooaja teise poole tookavas on pirast A. Kitzbergi ,Kauka jumala“ esieten-
dust, mis A. Sdrevi lavastusel toimus 12. jaanuaril, ette ndhtud iimberkohandatult ja
osaliselt uute tegelastega T. Pakkala ,Parvepoisid“ P, Poldroosi juhtimisel. Veeb-
ruaris on ette ndha kaks esietendust: tZehhi kirjaniku F. Langeri draama ,Nr. 72¢ P,
Poldroosi lavastusel ja Shakespeare’i koméddia ,Windsori 16busad naised“
A. Sirevi lavastusel. Jdrgnev repertuaar on praegu veel lahtine, markida véiks vaid
poola kirjaniku J. Szaniawski koméddiat ,Kippar“ ja dramatiseeringut algupirasest
romaanist ,Ristik oites”

. EP}{DLAL oli hooa_ja esimene pool iile ootuste edukas. Kuj see seniselt jatkub,
iiletab kiesolev hooaeg t66 mahult ja edukuselt koik senised aastad Endlas.
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KANNEL

M. Jotuni rahvatiikk
~MEHE KULJELUU"
Niitejuht - F. Pettai, lava-
pildid - E. Hallop. Pildil: Amalia
(J. Ajango), Thomas (A. Tammi-
saar), Miina (A. Hiieloo) ja
Topias (R. Plakk)

KANNEL

M. Jotuni rahvatiikk
+MEHE KULJELUU"

Niitejuht - F. Pettai, lava-
pildid - E. Hallop. Pildil: stseen
Itlv.
KANNEL
M. Zivertsi draama
+MULKASOO"
Niitejunt - F. Pettai, lava-

pildid - E. Hallop. Pildil: Grant
(V. Lember) ja Inga (H. Lember)




TEATER

Tegelik t66 algas H. Vuolijoe komdddiaga ,Juuraku Hulda“ eelmisest hooajast,
mida augustikuu keskel hakati mingima maakonnas, kusjuures publiku osavétt etendusist
oli erakordselt suur. Pérnus avati hooaeg 24. septembril Shakespeare’i ,Suve5d une-
nioga“ mille kunstilised vidrtused leidsid iildist tunnustust. Kassaliselt kujunes uutest
lavastustest menukaimaks L. Fodori koméddia ,,Kiipsustunnistus“ mida etendati
11 korda. Uusi lavastusi anti iildse 7, neist peale eelmainitute: E. Tammlaane draama
+sRaudne kodu“ F.Molnari komdddia ,Véidukas naine“, E.Vachekikomdisodia
»Ahi% M, Zivertsi draama ,Miilkasoo“ ja A. Kitzbergi lastendidend ,,Volupill“.
Uldiselt on dnnestunud kogu hooaja esimese poole repertuaar, millest suurem osa on seni
veel 16puni mingimata. Uldse on antud 53 etendust umbes 16.000 vaatlejale.

Hooaja teise poole repertuaarist on praegu mirkida vaid H. Vuolijoe ,,Justii-
nat“ mille esietendus toimus 14. jaanuaril. Edasise repertuaari kohta kindlaid andmeid
veel pole. Eelistatakse algupirandeid, kuid need peavad ka tdesti head olema, sest
kodumaised suhteliselt korged autoritasu normid ei luba viikesele teatrile sel alal
katsetusi.

UGALA teater andis hooaja esimesel poolel etendusi 12 ndidendiga, nendest oli
esilavastusi 7, kuna 5 ndidendit piisis repertuaaris eelmisest hooajast. Esilavastusi anti
jargmiste ndidenditega: Ed. Vilde ,Sid e“, H. Vuolijoe ,Juuraku Hulda“ 1. Ver-
neuille’i ,Maksumaksjate kool“, P. Vegneri ,,Tiitarlaps Irene“, M. Mohri
L2Helisev 606“ (,Improvisatsioonid juunis“), J. Kallaku lastendidend ,Soovisdr-
mus“ ja O. Scheinflugow4 ,A kn ake“, Eelmise aasta repertuaarist piisisid méngukavas
A. Sepa ,Maja sadamas®, R. Ranniku ,, Tuled karidel“, V. Verneri ,Inimesed ajujaal“,
L. Fodori ,Kiipsustunnistus“ ja R. Oweni ,,Mister Wu¥,

Uldse anti etendusi hooaja esimesel poolel 84, nendest 30 Viljandis ja 54 viljas-
pool Viljandit. Etendusi kiilastas kokku 17,288 vaatlejat, nendest Viljandis 5.162 ja
viljaspool Viljandit 12.126. Kassalisi tulusid oli kokku iile Kr. 11.000.—,

Vorreldes teatri 1937/38. a. hooaja esimese poolega on tdusnud niihédsti etenduste
keskmine kassa kui ka iildine kassa. Kiilastajate arv on jddnud samale tasemele kui see
oli aasta tagasi. Kuna teatri 1938/39. a. hooaja eelarve oli tasakaalustatud Kr. 18.000-le,
siis esimest poolt voib majanduslikult pidada koigiti onnestunuks. Siin tuleb aga arves-
tada ka mitmesuguste lisakuludega, mis eelarves olid ette ndhtud ainult osaliselt. Nii
seati sisse Ugala teatri hoiu- ja abistamise kassa, mille kulud eelarves iildse puudusid;
hooaja esimesel poolel ndudis eriti rohkesti kulusid niditlejate arstiabi viimine iihesugu-
seile aluseile riigi- ja omavalitsusteenijatega, Mis puutub etendustesse viljaspool Viljan-
dit, siis nduavad siin rohkesti lisakulusid s6idu-, saalide iiiiri- ja mdnes kohas isegi
16bustusmaksu-kunlud.

Eelseisval hooaja poolel on kavatsus miingida klassikuid, algupirandeid ja ldhemate
naaberrahvaste lavaliteratuurist méningaid libiloonumaid nZidendeid. Veebruari esi-
mestel pidevadel, arvatavasti 4. veebruaril, piihitseb Ugala direktor ja kunstiline juht
Eduard Tinn oma 15-a. lavategevuse juubelit, mille puhul on kavatsus ette kanda Shake-
speare’i tragoodiat ,,Othello“, mis oleks iihtlasi ka esimene Shakespeare’i ndidendi
lavastus Ugalas. Algupidrandeist on nimetada E. Tammlaane ,Raudset kodu“ ja
Arnold Sepa ,Rohelist tolmu® mis autoril praegu viimistlemisel. Teine neist algu-
pirandeist lavastuks veebruari 16pul. Kavatsusel on ka endiselt kiilastada kohti Viljan-
dist viljaspool, kus Ugalal seni alati on olnud hea ja soe vastuvdtt,

Teatri kunstiline ringkond ootab pikisilmi teatrimaja kriisi lahendamist, et oleks
vdimalik segamatult anduda oma tddle avaramas ja korralikumas kodus,

NARVA TEATER algas kiesolevat hooaega uue kunstilise juhiga ja mitmete sise-
miste reformidega, milledest tdhtsaimad on kutseliste niitlejate kaadri suurendamine ja
eeltdod iseseisva teatriorganisatsiooni loomiseks vastava sihtasutuse nzol. Ettevéetud
uuendused on annud positiivseid tulemusi,

Poolhooaja jooksul on antud viis uut sénalavastust: H. Vuolijoe ,Juuraku
Hulda“ J. Bekeffi ,Vabandamatu tund® E. Vacheki ,,Ahi“ A. H. Tammsaare-
A. Sirevi ,Andres ja Pearu“ ja H. Raudsepa ,Mees, kelle kdes ontrumbid®
ning operett ,Bajadeer”. Neist olid edukaimad ,Juurakuy Hulda (16 etendust) ja
»Andres ja Pearu“ (12 etendust), mis piisivad ka teise poolhooaja mingukavas. Kokku
on antud 50 etendust (m66dunud aastal samal ajavahemikul 39). Eriti tugevasti on kas-
vanud teatri omatulu: piletimiiiigist on laekunud umbes Kr. 5.300.— (moddunud aastal
samal ajavahemikul vaid Kr. 3.000.—), Tublit téusu niditab ka kiilastajate arv. Kuna
hooaja teine pool on tavaliselt elavam esimesest, siis on oodata ka teatri téos samuti
tdusu. Teise poolhooaja repertuaaris on E, Vaiguri ,Potilill ja karusammal“,
M. Zivertsi ,Miilkasoo“ E. O'Neilli ,Oi noorus® F. Molnari ,Delila“ ja
mdned teised teosed, millede valik ei ole veel kindel.
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VALGA TEATER

L. Fodori komdéddia
+VAENE KUI KIRIKUROTT"
Niitejuht - V. Soosdrv, lava-
pildid - K. Rooleid. Pildil:
Schiinzel (V. Soosdrv), Ullrich
(L.*Nielsen) ja Susie (T. Trees)

KURESSAARE TEATER
A. Milgu komdbodia
«SIKUD KAEVUL*

Niitejuht - R. Kuljus. Pildil:

Naeris (H. Maripuu), Trall

(N. Maripuu), Pusi (E. Pea) ja
Kiiiislauk (T. Maripuu)

ESTONIA
A. Vesilo lastendidend
,JOULUOU IME"
Niitejuht — A. Vaino, lava-
pildid ~ V.Haas. Pildil: madrus
(B. Blinoff) laevaga
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TEATER

KANDLE teater avas hooaja 4. septembril H. Vuolijoe komdoddiaga ,Juuraku
Hulda“ mida on etendatud hooaja esimesel poolel 11 korda ja millest sai teatrile kassa-
tiilkk. Oktoobris toimunud E. Ellori kom66dia ,Mees maanteelt® esietendus siin-
nitas elevust, kuna niidendi autoriks on Véru tuntud kirjanik-ajakirjanik Elmo Ploom.
Ch. Dickensi ,,Kilk koldel“ ettekanne kujunes kunstikiipse lavastuse, nditlejate tiheda
méngu ja onnestunud lavapiltide tdttu tdsisemat teatrirepertuaari hindavale teatripubli-
kule nauditavaks palaks. M. Klassi ameerikalik komoédia ,,Ari ja armastus® ldks
hea tuju ja hooga iile lava. Sama teosega teatri kunstiline juht F. Pettai piihitses oma
50 a. siinnipdeva. Poolhooaja 16puks toodi lavale ldti kirjaniku M. Zievertsi sangari-
draama ,,Miilkasoo“. Hooaja esimesel poolel on teater annud kogusummas 27 eten-
dust, nendest 11 maal ja 16 linnas. Kogu teatri t66 on olnud edukas ja saanud hea hin-
nangu nii arvustuselt kui ka publikult,

1938/39. a. hooaja teise poole mingukavas on ette nahtud jargmised teosed: J. Kal-
laku lastendidend ,JJ 6uluvaimud® M. Jotuni kom6odia ,Mehe kiil jeluu*, Milk-
Sdrevi dramatiseering ,Taeva palge all“ F. Lehari operett ,Lébus lesk® A.
Adsoni ,Jluduskuninganna®, J. Bekeffi ,Vabandamatu tund“ J. Petersi
JPraod parketis“, Tammsaare-Sdrevi ,Andres ja Pearu“ ja P. Rummo ,L&u-
natuule eksirdnnak®

Hooaja esimesel poolel on VALGA teater annud 4 esietendust — E. Tammlaane
.Valgelagendik® hooaja avatiikina, A. Kitzbergi-J. Simmi ,Kosjasdit“, H. Vuo-
lijoe ,Juuraku Hulda“ ja L.Fodori ,Vaene kui kirikurott“—ning korranud
kaht lavastust eelmise aasta repertuaarist (R. Blaumani ,Ritsepad Sillamatsil® ja M.
Metsanurga ,, Vagade elu“). Uuslavastuste arv on poolhooajal harilikust ja kavatsetust
vdiksem kui moodunud aastal. R&6mustavalt peab aga siinjuures mirkima, et esitatud
lavastustes on antud kunstilist tihedust palju méarkimisvddarsemalt kui seda tehti vare-
mail aastail. Allakriipsutamist vddrib naitejuht V. Soosdrva suur piiidlikkus tegelaste
kasvatamisel ja iiksikute tegelaste jdrjekindel arenemine ja kiipsemine, kusjuures ei saa
nimetamata jdatta T. Treesi silmapaistvaid tulemusi esinemistes nii ,,Juuraku Huldas®
kui ka ,,Vaene kui kirikurotis®.

Teatrikiilastajate arv on olnud keskmiselt iga etenduse kohta 250 inimest ning
keskmine kassatulu on olnud Kr. 96.—. Viljaséite maakonda on raskendanud liiklemis-
tingimuste puudulikkus. Teisel hooaja poolel on kevadel kavatsus viljasdite ette votta
suuremal arvul. Siigisel ellukutsutud noorteriihmas on hariliku t66 korval néditejuhi ja
teiste asjatundjate Opetusel t66tanud umbes 15 noort. Vana-aasta Ohtul esinesidki juba
moned neist, ja paistab, et piisiva t00ga nii mdnestki vbib areneda viadrilisi kaaslasi va-
nemaile tegelasile. Mo6odunud hooaja esimesel poolel eriti ré6mustas Valga teatrirahvast
tuntud teatriarvustaja hr. Mettuse kiillasdit. Sellane huvi asjatundjate poolt on midrava
tdhendusega areneva teatri t06 tulemustele kui ka tegelaskonna toctahtele.

Hooaja teise poole kavas on juba jaanuarikuus anda kaks uuslavastust. Tinu
Haridusministeeriumist saadud toetusele lavastab teater iile pika aja iihe lastetiiki ja
teisena tuuakse lavale teatri vanema tegelase — Marie Pidiva — juubeli tdhistamiseks
F. Langeri ,Kaame] laheb l3dbi noelasilma® juubilariga peaosas, Tdhendatud
lavastus valmib jaanuarikuu I8puks. Pealeselle seisab kavas vahemalt veel nelja uus-
lavastuse lavaletoomine.

KURESSAARE teatri hooaja esimene pool moodus algupérandite lavastuste tihe
all. On antud 6 esietendust: Aug. Midlgu ,Metshumal® ja ,Sikud kaevul“ Ar-
nold Sepa ,Majasadamas“ E. Tammlaane ,Raudne kodu“ dpperiihma ettekan-
del E. Vaiguri ,Potilill ja karusammal“ ja viimasena E. Laidsaare lastendidend
LKingsepp Pigitraadi kasupoeg“. FEelmise aasta repertuaarist on korratud
kolme algupdrast lavastust. Kokku on 1. jaanuarini antud 34 (29) etendust (klambrites
eelmise hooaja sama aja arvud), neist Kuressaare linnas 18 (17) ja maakonnas 16 (12)
etendust kokku 5.600 vaatlejale. Kassaliselt ja publiku osavotult menukaimaks osutus
A. Sepa ,,Maja sadamas® ja Aug. Milgu ,,Metshumal“. Vorreldes méédunud hooaja
sama ajaga on teater saavutanud nii kunstiliselt kui ka majanduslikult paremaid tulemusi.

Hooaja teisel poolel tahab teater etenduste arvu tdsta, eriti vd0rusetenduste alal,
tehes maareisidega algust juba jaanuaris. Repertuaari koostamisel on enamus jillegi al-
gupidrandeil. Lavastusele tuleb esimeses jdrjekorras Arvi Rahula uudisndidend ,Noorus
tuleb tallu®, siis Zievertsi ,Miilkasoo® T P, Ukukivi ,Puuder ja lubi® H.
Raudsepa ,Lipud tormis“ A. Milgu ,Taeva palge all“ ja iiks lauluming. Ke-
vadel on kavas teha jille 5-pdevaline ringreis Hiiumaale.
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JAANUAR 1939

Betty Kuuskemaa suurjuubel

vanim naisniitlefa Betty Kuuskemaa,

kes mingis Estonia teatris juba enne kut-
selise teatri siindi ja kes seega niiiid piihitseb
iihtlasi ka oma 40-a. lavategevuse juubelit,

J aanuaris peab oma 60 a. siinnipieva meie

Estonia teatril on meie kultuuristumise prot-
sessis suuri teeneid. Betty Kuuskemaa on kogu
oma eluaja innu ja armastusega kaasa l66nud
selles kunstikultuurilises ja sellega kaasaskiivas
thiskonna vaimse métlemise protsessis. Eesti
teatripubliku!l on kiillaldasi auvélakohustusi
oma armsa Betty t66 kordaminekute vastu.

Betty Kuuskemaa siindis Elisabeth Joggis’ena
28.(16.) I 1879 Hageri kihelkonnas Maiekiila
mbisas, Ta isa oli kokk ja ema kammerneitsi,
ehk, nagu iiteldi siis — kammerjungfer. Kodus
omandas ta eesti ja saksa keele. Koolihariduse
sai Tallinna Niclaseni elementaarkoolis ja elas
seitsme aasta vanusest peale Tallinnas. Elukut-
seks Gppis ta aednike juures lillepunujaks, tehes
iluprgi, lauadekoratsioone jne., nagu see tol
ajal oli moeks peenes seltskonnas.

Noores polves oli tal viga vihe véimalusi
kiilastada teatreid. Esmakordselt kais ta Tal-
linna ,,Saksa teatris“ 1896. a. ,,Romeo ja
Julia” etendusel.

Eesti teatriolud olid tol ajal veel iisna man-
netud. Estonia selts korraldas kiill juba kaue-
mat aega niitemingudhtuid, kuid need olid
kunstilisest seisukohast veel iisna madalad, sest
naitlejail ja ka niitejuhtidel polnud kellelgi vas-
tavat haridust ega kogemusi. Ja ka publik ise
suhtus asjale kui kometitegemisele meelelahu-
tuseks ja kiilastas shtuid elavalt peamiselt siis,
kui ,,suurt ja paristsirkust” polnud kohal.

Siiski sel ajal tousis tarvidus teatri kui vaim-
se kunstilise iirituse jargi ja piiiiti tegutseda.
Pievavalgele kerkis juba nooruke Paul Pinna,
kes kiill teenis kantseleis, aga kelle loomulik
anne iseendast viipas teatri teatrivadrtus-
te voimalustele. Me niemegi teda tegelemas
Estonias.

Ka Elisabeth Joggist tombas mingi hiil
sinnapoole. Ta astus seltsi laulukoori. Sealt
aga Paul Pinna ja dr. Liiiis t6id ta 1898. a.
niitetruppi. Esimese katse mingus tegi ta
»Jlumie piimatiidrukus® iihes pisiosas. Esimese
tunnustustyiiriva edu saavatas ta aga R.
Vossi ,,Eva® nimiosas. Ja jille hea edu oli tal
Sudermanni ,Kodus“ Magda osas.

Niitleja kui inimene ei olnud nendel aegadel
veel heas hinnas. Kodanikud lobutsesid heal
meelel nende kometitegemisest, aga neid
endid peeti kuidagi langenud inimesiks, Eriti
halvasti hinnati naisniitlejaid, sest nemad pidid
publiku ees mingima neid tundeid ja paljas-
tama niisugust elu, mis tolle aja vooruste mdist-
mise jirgi tiitarlastes pidid jadma tdiesti var-
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BETTY KUUSKEMAA

Estonia teatri teeneline niitleja, mirgib 29.139. a. oma
lavategevuse 40. aastapiieva H. Ibseni draamaga ,Rahva-
vaenlane*

jatnks. Seepirast niitlejad mingisid meelsasti
varjunimede all, Elisabet Joggis niit. esines
Sudermanni ,,Kodus® Betty Ohaka nime all.
Isegi Paul Pinna tarvitas varjunime ja oige
kummalist — Paul Osten-Urv.

Bettyl oli kodustegagi palju sénelusi ko-
mejanditamise pirast. Hanno Kompus, kir-
jeldades ta elu, viipab sellele, kuidas Bettyl
tuli kiia iile lukkushoitud virava Ghtustel har-
jutustel ja mingudel. Kuld egas lukud suuda
nditlejaverd muuta teiseks, ja nii Bettyst
saigi Estonia teatri lahutamatu liige kuni tina-
paevani.

Kas tombas noori inimesi lavale aineline
viljavaade? Oo, kullakesed, tasust meie niite-
mingudhtute tegelasile ei olnud juttugi. Selts hoo-
litses vaid selle eest, et ,,seltsi kulul Saksa teatris
palkoni peal laskis kila head nditemingu vaata-
mas"’. Hiljem anti seltsi poolt proovide ja etendus-
teajal ka teed ja véileibu, Veelgi hiljem esi-
mees Saarmann andis naisnditlejaile kingitusi
— wméne kuldprossi, méne sérmuse.



TEATER —

Nii on ka Betty oma lavakunstilised kogemused
saanud koige primitiivsemais tingimusis. Kuid
nii nagu kogu meie teater enese sellest primi-
titvsusest toorikka pinge abil kiiresti vinnas
iles tunnustusviirsele lavakunstilisele tasemele,
nii ka Elisabeth Joggis kasvas kiiresti iile Betty
Ohaka ja Betty Kuuskmanni selleks teeneliseks
Betty Kuuskemaaks, kes auviirsena seisab niiiid
meie lavakunsti pere parimate joudude reas.

Kellena meie peamiselt nieme Bettyt?

Kui Jaan Kirner kirjutas 1925. a. oma
»Estonia kuuskiimmend aastat®, siis nimetab
ta teatri sammaste — Pinna, Altermanni, Netty
Adler-Pinna, Erna Villmeri — karval ka Bettyt
kui ,,vanade tuliharkide laiajoonelist karakteri-
seerijat”, Teater ei saa elada ainult headuse,
éilsuse, nooruseilu, vahvuse jne. kujudest, mida
tavaliselt piiiavad kaik niitlejad, kes karjidri
armastavad teha selle abil, et piiiavad véita
rahva siimpaatiat mitte ainult minguga, vaid
ka iilesande Gilsusega, mida mnad tiidavad.
Betty ei hoolinud sellest edust, vaid jii puht-
siidameliseks niitlejaks, kes mingis inetust,
delust, ebasiimpaatiat ja koike, mis niidend
vajab, et siimpaatsed saaksid hiilata. Betty
siivenes karaktermingu saladusisse ja nii on ta
eluea jooksul loonud sadasid eitesid ja eidekesi
lihtrahva tiiiibistikust ning mammisid ja tan-
tesid peenemast ringist. Betty véimete skaala

. Teater andis

on viga ulatuslik — ta kujudes korduvad joo-
ned tuliharklusest, klatSihimust, delusest kuni
koige ornema helluseni, siidamliku naiivsusent,
mnimlika koigemdistmiseni, vanainimese hinge-
helluseni sadades variatsioonides ja hingevir-
vinguis. Betty on lihtmeelne ja avameelne
inimene. Ka oma kunstilisse tegevusse om ta
suhtunud lihtmeelse aususega. See ongi tema
esinemiste]lt votnud Hra igasuguse teatraalsuse
kérvalmaigu ja jitnud alles puhta usutavuse.

1929. a, piihitses Betty oma 30-a. lavatege-
vuse juubelit Siis oli korraks juba kiips
méote, et ta lahkub teatrist ja liheb pensionile.
talle lahkumischtugi, mingides
»Parvepoisse”, kus Bettyl oli sidelev hiilge-
osa Maijana. ,,Parvepoisid” on eluréomus tiikk,
aga mingi kurbuse vari tumestas siis seda ro6-
mu, sest ghus c¢li midagi sellast, nagu saadak-
sime endi juurest dra inimese, keda armastame,
ja kes voiks ja peaks veel kaua meie keskel
viilbima. Kogu ajakirjandus avaldas arvamist,
et ega Betty Kuuskemaa jii kauaks eemale
Estoniast, sest ta on ju tilkk Estoniat ennast.
Nii ka juhtus. Betty tootas edasi ja niitid
pithitseme tema 40-a. t66 juubelit. Meie tun-
neme elavalt, et Betty meid edaspidigi r66mus-
tah oma minguga. Selleks kdige paremad

soovid.
R. K.-P.

Marie Piiv 30 a. lavatoos

Drovintsiteatrid véivad olla énnelikud, kui
neil leidub inimesi, kelledes tuksleb sii-

rast ja loomulikku lavanirvi, eriti veel
siis, kui seda seesmist polemist kipuvad pidur-
dama argipievased pievatos tilesanded. Vaa-
tamata sellele tullakse Ghtustel tundidel ometigi
rdémsaina ja tujukiillaseina kokku teatrilavale
harjutusteks. Etendusil saame neilt sageli nau-
tida pdris ilusaid ja kauaks ajaks meelejddvai
kujusid. Need isikud on tulnud elust ja anna-
vad meile ka laval kéige elulisemat. Uheks
sellaseks lavakujuks on Valga teatrile Marie
Paiv. Oleme sageli imetlenud Marie Pieva
noorusest lokendavat tootuju, ta Hiretut opti-
mismi, ta laia ja avarat hingelist isiksust, kel
lega Valga teatri olemine on lpmatu paljude
mingukordadega iihte seotud ja iihte kasvanud
ning mis jaab kahtlemata ka edaspidi lahu-
tamatuks.

Marie Piiv algas oma teatritésd Valgas
juba 1908. a. Kui hiljem teater tootas C. Treu-
mundti juhatusel, riihkis Marie PHiv juba
esirinnas, Valga teatri uinaku-pievil oli Marie
Piiv. iiks peist vanemaist tegelasist, kes koos

noorematega olid siidilt viljas selle eest, et
Valga saaks oma teatri. Temas otsekui pakit-
ses midagi. Kogu oma hinge tulega nieme teda
jille teatrile kaasa elamas. Nii paljugi vane-
maid teatri t66inimesi on visinud, — kes on
igaveseks uinunud, kes muudele tacaladele siirdu-
nud, kes lihtsalt tiilpinud, — sest neil pole
olnud kiillaldaselt seda sisemist soojust teatri-
t66 kandmises, kuid Marie Piiv piisib ikka
meie keskel hingelt noorena, kuigi aeg on poe-
tanud juba temagi juustesse hobedat. Ta piisib
meie keskel nooremaidki virgutavana ja neile
hoo andjana, kui vahel tuju kipub langema ja
meel tusastuma. 30 a. lavat6é mitmesuguseis
raskusis ja koérvalmdjudes pole teda heiduta-
nud, vaid armastus selle t66 vastu kutsub teda
ikka uuesti edasi tegutsema.

Valga teatrisobrad suruvad tema visimatut
kit tema teatrités juubelil ja tunnevad siida- -
mest rdoma, et Marie Piiv piisib Valga teatri
edendamise mitmepalgelises t66s  vidrtusliku
kaasaaitajana.

JL R
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KAARLI ALUOJA

Vanemuise peaniitejuht, mérgib 2. veebruaril oma 15-a.
lavategevuse tihtpieva E. Leino ,,Simo Hurdaga“

MARIE PAIV
mirgib jaanuaris
30. aastapideva

Valga teatrist, oma lavategevuse

Kaarli Aluoja

raegune ,,Vanemuise® teatri peaniitejuht
Kaarli Aluoja (Karl Otto) mirgib 2. veeb-
ruaril s. a. Eino Leino ,Simo Hueda“
etendusega oma 15-a. teatritegevust niitejuhina,
niitekursuste instruktorina ja niitlejana. Tema
kokkupuuted kodukiila niitelavaga algavad
maast-madalast. Kindlamale ja teadlikumale
alusele rajab ta oma lavalised piiiided ja katse-
tamised siis, kui ta 1919, a. astub Paul Sepa
poolt asutatud Draamastuudiosse, kus ta lope-
tab teatrikooli kursuse 1924, a. kevadel. Tinu
tema Draamastuudios antud ringreisietendusile,
kus ta esines nii niitlejana kui ka hinnatud
lavastajana, tuntakse teda iilemaaliselt. Erilist
hindamist on leidnud tema ,,Tée ja &iguse”
tsiiklisse  kuuluvate teoste lavastamine, kuigi
publiku ja arvustuse poolt on tema lavastusist
korgelt hinnatud veel viga paljud, milledest

aga erilise koha omavad Kivi ,Seitse venda“,
Malgn ,,Neitsid lampidega®”, ,Mees merelt”,
Luts-Sirevi ,,Tagahoovis”, Vuolijoe ,Niskamie
naised”“ ja Raudsepa ,,Mees, kelle kies on
trumbid“,

Samuti mitmepalgeline on tema looming
niitlejana. Liabi pika aastate rea piisivad nagu
Asjanahtuina meeles isegi ta esimesed kujud:
Rauk —- Strindbergi ,, Tontide sonaadis®, Pii-
beleht — Vilde ,,Pisuhinnas”, Spartakus —
Metsanurga ,,Kindrali pojas®, Joosep ja Indrek
»Tées ja oiguses’, nimiosa Metsanurga ,,C. R.
Jakobsonis®, Julius — Kitzbergi ,Neetud ta-
lus“, Heroodes — O. Wildei ,Salomes®,
Joosep — Raudsepa ,,Vedelvorstis” ja leitnant
Vikerndmm ka Raudsepa ,Lipud tormis* ning
loputu rida teisi — ildsummas umbes 100

lavakuju,
0. A.
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N. Ostrovski ndidend ,METS" Tallinna Todlisteatris
Lavastus - P. Paldroos, lavapildid - H. Tamm. Pildil: stseen IV v.

Loetut — nihtut — kuuldut

iitid, kolm. aastat pirast ,Inimesi ajujdil, on Vilém Werner kirjutanud sellele

metlgi suure menuga liinud niidendile jarje, milles esinevad samad tegeluased,

mis ,Ajujdadl inimesiski“. Selle hiljuti Praha Seisusteteatris esietendusele tulnud
pajakomoodia” pealkirjaks om ,,Novi ldé“ (,,Uued inimesed“). On kahekordne julgus-
titkk mdidata esimeses koméodias kirjeldatud perekonnasaatust teises komoodias samade
isikute majal ja pealeselle dramaatilise ajuring kasutada iisna ldhedasi ajaloolisi siind-
musi (21. mai jo 10. oktoober tolleaegses Tsehhoslovakkias). Pealtvaatajail oli raske
sel mddral leida distantsi ajalooliste siindmmustega, et ta oleks oma huvi tdiel mddral
véinud keskendada tihe perekonna erisaatusele. Voib-olla seda arvestades autor ongt
hoolitsenud arvukate lobusate ja rahvapiraste ,vahemdngude” eest, et pehmendada
veel lilg histi meeles seisvate ajalooliste siindmuste moju.

Vanemad, ausalt teadlik isa ja atmuseta ema, ei ole ,,Ajujidl inimeste® jirjeski
noore inimpdlve otsuste - juhtijad, vaid ainult nende vaatlejod. Seekord on need otsu-
sed pilihendatud dilesehitusele, mitte perekonncelu laostamisele. See muide ei siinni
mitte ainult diksiksaatuste pohjal, vaid kaudselt ka iihenduses kogw rahvast haaravae
siindmustikuga.

Kuuldavasti kavatseb Tallinna Tiodlisteater wvotta ka ,,Uuned inimesed“ oma
méngukavva, kui niidend talle on veidigi vastuvaetav.

+

dodunud aasta oktoobris Moskva Kunstiteater piihitses oma tegevuse meljakiim-
M nendat castapieva. Moskva Kunstiteatri kuulsus, tihtsus ja ta sisuline tegevus

on meie teairiperele iildjoontes histi tuntud, piirdume seepirast vaid moningate
arvude toomisega juubeli puhuks. Neljakiimne aasta jooksul on Kunstiteatris lavasta-
tud 99 ndidendit, neist 63 veme plritoluga ja 86 vilismaist. Kuuekiimme kolmest vene
ndidendist on 86 klassilisest repertuaarist, 13 teost kuulub ennerevolutsioconinegseile
tuntud nditekirjantkele jao 14 néukogude kirjanikele. Viilismaisest 36 teosest on 13 mii-
dendit maathna klassikuilt.  Vene kirjanikest onm esikohal M. Gorki (6 teost), teisel
kehal A, TSehhov (5 teost), vilismaisist on esikohal H. Ibsen (9 teost). Teatri juh-
tidena on asutamisest peale tegutsenud K. S. Stanislavski ja V. I. Nemiroviti-Dan-

34



R N A jAANUAR 1939

tienko. Z'V‘equ,kiémne aasta, jooksul on Kunmstiteatri etendusi ginult Moskvas kiillastanud
dile 7 miljoni vaatleja. Alates 1933. aastast lihevad kbik etendused viljomiiiidud
majadele.

*

dodunud aasta detsembrikuu lopul korraldati Moskvas kolmepievaline konverents-

seminar teatreile, kes on lavastanud M. Gorki niidendit ,Péhjas“. Koos olid

esindajad suurimaist teatreist ile kogu Venemaa. Konverentsil esitati jdrg-
mised ettekanded: ,,Ndidend: ,,Pohgas“ nditekirjonduslik jo lovaline ajalugu’, ,,Lukac
kuju ,,Pohjas®, ,,,Pohjas“ keel®, ,Lavastajo ekspliliatsioonid ndidendile ,Pohjas®.
Osavétjaile korraldati ekskursioon teatri muuseumi, kus tutvuti selle ndidend: lavas-
tusisse puutuvate materjalidega ming jalgiti , Péhjas“ etendust Moskva Kunstiteatri
ettekandel. Sellele jirgnes vaidlusohtu teose iile koos ,Pohjas” tegelastega Moskva
Kunstiteatrist.

Séddrane konverents dratas Moskvas suurt huvi ja meid kavatsetakse tuntuimate
teoste arutamiseks korraldada edaspidigi. Kas ei tuleks metlgi moelda neile asjadele?
Kui meie ei saa korraldade erikonverentse nditeks Kitzbergi ja Vilde (voi dildse meie
klossikute) teoste lavastuskiisimuste kisitlemiseks, sits wvoiks mneid kiisimusi wvotia
vihemasts teatripdevade todkavadesse tewtm'juhm'dele ja lavastajaile.

*

ui Max  Reinhardt 1937. a. lopul séitis Ameerikasse, ta vaevalt mdtles sel-

lele, et ta enam kunagieinde oma kodu Austrias, kuna kurikuulus sarie paragraof

et voumaldo talle poordumist kodumaale. Ta maja ja ta kuulsad antiikesemete
kollektsiconid on niiid konfiskeeritud. Selle tagajirjel astus Reinhardt Ameerika riik-
kondsusse. Tema teatrikool , Theatre Workshop” (Teatri téokoda) Hollywoodis val-
mistab ette nditlejaid teatrile ja kinole. Ameerika ajakirjandus pihendab Reinhardti
tosle palju tihelepanu, eriti teatrifestivali eeltéodele, mis Reinhardti algatusel peetakse
Hollywoodis kiesoleva aasta suvel. Hollywoodi teatrifestival korraldatakse Saltzburgi
teatrifestivali eeskujul (ka selle festivali korraldamise idee on Reinhardtilt) ja selle
programmi on voetud ,Faust® (mille lavastus toi omal ajal Reinhardtile manilma-
kuulsuse), kusjuures Margareete osas esineks meiegi kinopublikule hdstituntud kuulus
ameerika  mditleja. Norma Shearer. Kawvas on wveel Maeterlinck: ,Sinilind“ ja tiks
ameerika kirjoniku T. Wilderi uudisteos.

*

vorm puuwb piirate tema avaldusi. Kui ta ei tohi laita ega wvilistada, siista aplo-

deerib, ja kui talt oodatakse Kkiitust, siis ta vaikib... Ei toékesta teda keelud ega
tsensuur, ootamatult 1560 ta vembu seal sisse, kus seda kmge véhem osatakse oodata.
Tlustreerigu seda poar pisiasja. Saksamaal mdngitakse praegu ajakohase repertuanri
puudumisel véga palju klassikuid.  Schilleri »Don Karlose® tekstis on lause: ,Valit-
seja, kingi meile sénoavabadus!®., Kuna selle louse ettelcamdmisel publikus pddsis alati
valla kiiduavalduste torm, siis on niiiid korraldus tehtud selle lause viljajétmiseks.
Beethoveni ooperis ,,Fidelio“ on Iaoompa/rtu »Vangistatute laul”, kus leidub lause:
wKuid tasa, vaikige... meid jdlgttakse”, seegi lause tuli publiku ‘meeleavalduste tottu
véilja jatta. .

O n tuntud tosiasi, et rahva vaim on tllatuslikult leidlik olukorris, kus valitsev

udisena daani lavakirjanduses kiesoleval hooajal tuled mirkida Kaj Munk’i

dragmat ,,Sulatusahi“, mis oli hooaja avandidendiks mitmes teatris jo mida prae-

gugi veel eriti Kopenhaageni teatrid mdngivad tdis majadele.

Niaidend, mille lavastamisele asuti teatava kdéhklemisega, pilvis juba esietendusil
publiku tormilisi kiiduavaldusi ja muutus otsekohe hassatiikiks.

Kaj Munk, keda mitmed autoriteetsed kirjandusetundjad on kohklematult nime-
tanud epohhirajajaks, koguni meie ajastu Ibseniks, on kirjutanud rea idee- ja prob-
leemindidendeid, kuid alles ,Sulatusahjus” pddsed wvalle ta talent; tdies ohtruses.
Liihikesse, vaevalt kaheksakiimne- lehekiiljelisse, kolmevaatuselisse mdidendisse on koon-
datnd frmaftlmwayuloolme meie ajastu alctuaalseim probleem — rassiteooria, heitlus holas-
tainatu tbe ja Tigi m'ng rahvuse huvides Ghutatud massisugestiooni vahel. Ndiidendi
sisu lihidalt on jdrgmine:
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Professor Mensch, iihe viigi kuulsaim teadlane, arheoloog jo kunstinjaloolane, on
teinud uskumatu lein kaevamisekspeditsioonilt kawsatoodud savikildude hulgas. See on
ebatavaliselt kaunis ndopilt, millel aga puudub iiks osake, just see, mille kaudy oleks
vehest véimalilk mddratelle tipsemalt pildi piritolu. Professor Mensch’s naisassisten-
dil, dotsent prl. Schmidt'il, omnestubki leida Eilluke ja pole enam kahtlust, et ndopilt
kujutab Inimesepoega, Kristust, ja. on valmistatud tema eluajal.

Teada suades, et riigijuht kavatseb kroonida ta teaduslikkw téod kérgeima riik-
likw auhinnaga, otsustad prof. Mensch anda dile selle winulwadse leiu vahetult temale.
Vahepeal toimub riigis siigavaleulatuv rassipuhastus, mille kajo tungib isegi teadlase
vaiksesse todtuppa. Prof. Mensch pooldad absoluutselt rassipuhastust kui oritklikes
huvides tarvilikku diritust, ent ta eelistab koigepealt vrahu ja todtamisvabadust, piiides
hoidude koigest, mis vdiks hdirida sedea. Ta ohwverdab Ikohklematult oma sobrad ritk-
lilkult kasulikule ideele, kuid kouaaegne koostié oma abilise prl. Schmidt'iga on temas
siititanud sigove armestuse viimase vastu. Prl. Schmidt et ole aga rassipuhtuse kehas-
tus, vaid kuwlub oma estvanemate kaudu hiiljatud soosse. Ta on endine nditlejatar
jo kabareelouljatar Sara Levi. Ta pdgemeb wvilismaale, omandab seal heideldes wvilet-
susega kérgema hariduse arheoloogia alal ming peagi saavutab ta teadusemaailmos
kunlsuse oma erialaliste kirjutustega. Aastate pdrast tuleb ta tagasi, omandab #li-
koolis dotsendikoha, saab prof. Mensch’i, geniaalse teadluse, asendamatuks abiliseks.
Tu oskab véite erakust teadlase poolehoiu, oshub véita ta armastuse. Ja preili Schmidt
arimastab prof. Mensch’s kogu oma temperamentse naisehingega, kuig: tead, et tema kui

- ebapuhta mimese poolt on see suurim patt, kuritegu, mis havitab kord tema endu kui
lea prof. Mensch’i elu.

Enne kui ulatade oma leid riigijuhile, prof. Mensch nditad seda kultuuriminist-
rile, kes paha aimamate kinnitab, et pilt kujutab juudisoost isikut. Kultuwriminister
usub vankumatult opetusse, et Jeesus Naatsoretist kuulus eelistatud rassi. Kuuldes
prof. Mensch’ilt, keda kujutab ndopilt, nouab ta, et vitmane annaks selle tema val-
dusse v87 hivitaks ritkliku idee huvides, tarviduse korral on ta valmis kasutama isegi
vigivalda.

Niiiid peab prof. Menseh astuma otsustava sammu. Ta otsustwd anda keisrile,
mis on keisri kohus, ja purustab ndopildi riigijuhi jalgade ees, avaldamata selle sala-
dust. Teaduslik tode, kogu intmkonnale vidrtuslik avastus tuuakse ohvriks tihele rah-
vusele ja riigile.

Uhtlasi avaldab prof. Mensch oma armastust naisdotsent prl. Schmidt'i vastu
jo teatab tema péritolu. Koik pooraved talle hiiljates seljo ja paarile antakse 24 tundi
aege riigist lohkumiseks.

Seega on ta vitnud endale oma risti ja tema sidames on avastunud evangeeliumi-
tode, et vaid kannatuste kaudu véidab jo oilistud inimene.

Niidend ome pinevusega on viga haorav. Me tunneme kahe tugeva idee heit-
lust, heitlust, mis on nii pinev, et paneb kohati isegi unustama nende kehastajad — ndit-
lejad. Kuid siin ei ole mingit rindamist, halvustavat arvustust, on ainult heitlus
elu ja surma peale. Jo kuigi tide peab ndiliselt taamdume iildkasulilku, kuigi ainult
sugestioonile rajaneva, idee ees, juurdub see seda sigovamini inimhinge, puhastub

kannatusis tema pdrast.
#*

leme korduvalt kirjutanud Orson Welles'ist jo ta kuulsast Mercury-teatrist New
Yorgis. Isedranis ta omapirane ,Julius Coesar’ tohiks lugejail veel meeles olla.
Alles eelmises numbris puudutasime lihemalt ta ,Dantoni surma“. Seekord ei
ole meil kahjuks midagi roomustavat teatada. Mercury-teatri kisi ei kdi enam histi.
Ta on, voiks delda, pankrotti jddnud. Aga New Yorgi teatriarvustajod loodawvad siiski,
et energiline noormees Welles rabeleb vilja ja iillatabd teatriskiijoid mitte litg kauges
tulevikus jillegi millegi wue wning omapirasega, sede enam, et proovités kiib edasi,
kwigi viike Mercury-teater ise on praegu pime jo maohajietud. Voib-olla tuleb Welles’il
ajutiselt minna seeriateatri poliitikale, tih. lavastada oasnult iihe teose jo seda siis
vohet pidamata mingide nitkoua kui to vastu peadb. Welles't auahnuseks on kill pak-
kuda vahelduvat méingukava, age nihtovasti New York ei talu hdsti repertuaarteat-
reid. Suri vdlje austaid todtanud Civie Repertory Theatre, mis omal ajal oli ainus seda-
laadi teater New Yorgis ja mida juhtis naine, mithdsti nditlejana kui ke niitejuhina
samavorra andekas Eva Le Gallienne. Niiiid on sama saatus tabanud ko Welles’i
repertuaarteatrit.
. Osalt see on muidugi kulude kiisimus, mis repertuaarteatril arusaadavalt on
palju suuremad kui seeriateatril, isedranis kui viimane miéngib viheste tegelaste ja
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viheste dekoratsioonidega tiikke, magu mdit. , Tubakatee”, kus on kdigest iiks dekorat-
sioon ja iiksteist tegelast. Repertuaarteater vajab mirkse suuremat nditeseltskonda,
vajab palju rohkem dekoratsioone, vajab ruume, kus neid hoide jne. Osalt aga on
teatri kurvas seisukorras siiidi ta noore juhatajo kunstiline siidametunnistus, mis ei
luba talle tuua avalikkuse ette lavastusi, mis ei seisa igas suhtes tema enda viga
suurte néudmiste korgusel. Nii on vitmasel ajal jédmud viljatoomata kolm suure hoo-
lega ette valmistatud ja horjutatud ndidendit seepirast, et Welles ei olnud oma 166
tagajirgedega tiiel madral rahul. (Kérvalmdrkusena: kas meie teatrid voivad endi
téost sama delda? Kas ei ole korduvalt publiku ette tuldud lovastustega, mille puudu-
likust ettevalmistusest teatrijuhid ise on olnud teadlikud!) -Nonda véis siis juhiuda, et
Mercury-teater andis 1937. a. 40.000 dollarit, tih. ligi 160.000 krooni, iilejiiki, aga juba
keset eelmise aasta juunt oli sendita.

Pracgu Welles harjutab oma truude nditlejatega ,,Litg palju Johnsonit® ja loodab
selle vilja tuua, nijpea kui ainelised olud sede jille voimaldavad. Loodame, et wviime
dige pea Wellesi jo ta teatri kohta jille teatada midagi head ja huvitavat.

L3

ebmise aasta detsembri keskel Max Reinhardt harjutas New Yorgi kuulsas Guild
E Theatre’is, ja nimelt Thornton Wilderi — meile juba tuntud ,,Meie linna® autori

— ,Yonkersi haupmeest“. Nimiosa oli Percy Waram'i, naispeaosa Jane Cowli
kdes, ,produceriks® — tdh. lovastuse koigi kulude kandjoks ja kasu vdi kahju sea-
jaks — oli Herman Shumlin. Kuna joulud olid ldhenemas, oli koigi asjaosaliste tuju
koige parem. Max Reinhardt imetles autorit, autor producerit, producer jille oma-
korda Jane Cowli, see aga Max Retnhardti. See oli viimaseid harjutusi enne vilja-
85;:121,’6 Bostonisse, kus toheti Wilderi uudist ,dra proovide®, nagu seda Ameerikas sageli
te se.

Reinhardt istus saali esimeses reas tihes oma assistendi, nagu temagi Berliinist
tulnud, Maria Solvegiga. Pehmes, peagu liiirilises saksa keeles ta avaldas oma rodma
selle iile, et ta voib ameerika publikule ndidata, et ta ei ole kaugeltki aimult spetsiali-
seerunud lavastusile, kus on silmal palju niha. Ta eelistavat intiimseid niidendeid,
kus ta wvoivat nditlejaid juhatada dilesikasjaliselt,

Thornton Wilder on veidi imelik autor — ta kdrbib meeleldi ise oma teksti, kui
nditejuht seda arvadb tarvilikuks. Ta kinnitas, et alguses oli ta jant (,,Yonkersi kaup-
mees”) mnitswma pikk kui ,Parsifal“.

Laval markeeriti dekoratsioonivahetust. Lavale siirdusid miitid Reinhardt ja
Muaria Solveg. Reinhardt ei olnud ainult niitejuht, vaid ka publik, Ta sageli itsitas
naljarohke teksti dile, jo kui ta naeratas, siis nditlejoile tundus, et nende t66 edened
loomulikult ja elavalt. (Uhe silmaga nditlejad vaatasid oma partnereid, tetsega nad
jalgisid Reinhardti ndoilmet.)

Kui Reinhardt iitles midagi tasa saksa keeles Marin Solvegile, tegevus laval jdi
seisma. Siis preili Solveg tousis piisti ja seletas pikalt ja latalt tegelasile, mida Rein-
hardt tohinud, palju pikemalt kui Reinhardt talle ise oli delnud, sest kauase koostio
tagajiriel Reinhardt ja Solveg tarvitsesid teineteisele ainult delda paar séna, et tiiel midral
olla konmtaktis. Kaoik Reinhardti mirkused leidsid vastuvaidlematut téitmist ja sageli
ka FKiitust, kuna Reinhardt ei noudnud nditlejalt kunagi enam kui ta oma voimistega
oleks suutnud pakkuda.

’ Ukskord piiiidis ha hdrra Shumlin end segada lavastuse probleemide lohenda-
misse ja sosistas Reinhardtile midagi seljo tagant korva. Reinhardt touwsis naeratades
jo liheneb preili Cowlile. ,Mis oleks, kur te wilistaksite?* kiisis ta. Preili Cowl heitis
talle puluva pilgu: ,Minu suu ei ole vormitud vilistamiseks. Ma voin imiseda.” ,,Seda
arvasin minagt,® titles Reinhardt jo vaatas endise naeratusega otsa Shumlinile. Shum-
lin vajus kuidagi viiksemaks ja pomises midagi sellest, et oleks aeg proovida riietust.
»Teil on oigus,” vastas Reinhardt ja lopetas proowi.

*

ostonis liks ,Yonkersi kaupmees”, nagu oli ette néihtud, viis korda, kogu aegy
B vitimse voimaluseni valjomiiiidud saalide ees. Bostoni publik jo arvustus tutvusid

lavateosega, mis oli hoopis teissugume kui ,,Meie linn“, mis aga nit monesks suhtes
erines harilikest ndidendeist. ,Yonkersi kaupmees” on jant, aga temas on ka paljn
filosoofilist huumorit. Pealeselle on Wilder selles teoses uuesti elustanud ,,a parti”,
tihendab korvalekonelemise. Jandil on mneli vaatust. Igas wvaatuses diks tegelasist
(mitte igakord seesama) tuleb rambi ette ja teeb publiku oma usaldusaluseks.

Arvustus leidis, et Wilderil jo Reinhardtil tuleb veel palju teha, enne kui ,Yon-
kersi kaupmees” vaiks hea meny viljavaadetega ilmuda New Yorgi publiku ette. Tiikk
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olevat litg pikk, moned etteasted ,jile kirjutatud”. Muide, ka ,Meie linn“ ,prooviti dra®
Bostonis, enne kwi ta tuli esietendusele New Yorgis. )

wYonkensi kaupmehe® idee on pirit dihest ligi sada aastat vanast austria koméo-
diast, mille aluseks aga oma poolt olnud veel vanem inglise komisdia. Wilder viib
tegevuse eelmise sujandi koheksakiimnendaisse aastaisse, kusjuures tegevuspaikadeks
on New Yorgi linnaosad ehk pigemini osalinnad Yonkers ja Manhattan. )

Wilderi jandi tegelasiks on laupmees, kes otsib endale wut nmaist, kaks ta sells
kes otsivad ,pealinnaseiklusi®, to Getiitar, kes laseb end ,rd6vida“ oma armsaima poolt,
ju iiks vanem daam, kes tegeleb iga asjaga, alates gitarritundidega jo lopetades kosja-
sobitwmisega. Koigi mende tegelaste teed ristlevad koige lobustavamal kombel, nagu
see on kohame jandile. *

eilgi viga hésti tuntud operetikomponist Paul Abraham on loonud muusika thele
M operetile, mille libretto peategelaseks on — Amma Pavlova. Meile tundub see

véihemalt maitsevaesena, aga Budapesti arvustus ei ole vdga Sokeeritud. Operetl
tuli esietendusele moni piev enne eelmise caste joule, jo nimelt Budapesti Linnateatris.
Opereti faabule olevat huvitav. Proosa on kirjutanud Imre Fiéldes, loulutekstid Imre
Harmath., Siindmustik keerled idihe suurviirsti telbsutamatu armastuse imber suure
baleriini vastu. Hiilgust on muidugi palju, mone kriitiku arvates ilearugi palju.

Paul Abroham on end seekord lasknud inspireerida veme rahvaviisidest, tarvita-
des m.-s. ke ,,06 Sornéje* ja ,Ei uhnem“. Lidkpalad olevat siiski ungari jo vitni
loadi. Naispeaosa mdingis Hanna Honthy.

- Toimetuselt

1.

On avatud ,TEATRI® tellimine 1939. aastals ja tellimisrahade vastuvdtmine.
Tellimisraha vdib tasuda talitusele Tallinn, Vabadusviljak 7—38, maksa meie posti
jooksvale arvele mr. 484 woi saata meile kirjas postmarkides, Paberihinne jo triiki-
kulude tousu tottu on ,,TEATRIC tellimishind 1939. aastal Kr. 3.—, vilismaale Kr. 4.—.
Tellimisi votavad vastu Kotk postiasutused iile man, suuremad raemoatukouplused jao
teatrite biirood.

2.

Tellijaid, kes ei soovi jutkata ,,TEATRI“ tellimist 1939. a., palutakse sellest
teatada toimetusele hiljemalt 15. veebruariks 1939. a. ,,TEATRI“ sautmine katkesta-
takse koigile, kes on sautnud vastave teate, jo neile, kes ei ole tasunud eelmise aasta-
kdigu tellimisrahu. Koikidele teistele tellijatele jatkatakse ajoakiria saatmist ke 1939. a.
Tellimisraha taswmise tihtpievaks on 1. aprill 1939, a.

3

wIBATRIC jirgmine number dlmub Vabariigi aastapdevaks, 20. veebruaril k. a.
suurendatud kaustas. Kaastio selle numbri jaoks tuleb saata toimetusele hiljemalt
8. veebruariks s. a., Tallinn, postkast 357.

Jargmises numbris muuseas:

1. Leo Soonberg — FEesti nditekirjandus 1938. aastal,
2. Hanno Kompus — Kuidas mingida ooperis?

3. Ants Murakin — Sona kohustab!

4 Valentin Lind — Ringi iimber tantsu.

5. Leo Kalmet — Publiku sdilitamisest ja jirelkasvust.

0 A
Materjalide kasufamine allikat nimefamata on Keeldud.
'“
TOIMETUS: O. Aloe, L. Kalmet, H. Kompus, W. Mettus, P. Pdldroos, L. Soonberg
VALJAANDUJA: Eesti NiiitieJate LIt @ VASTUTAV TOIMETAJA: Paul Olak
Jimub {iks kord kuus, vilja arvatud Juuni, juulli ja august @ VI aastakiik
Toimetuse aadress: Tallinn, Vabadusviljak 7—3  Tellimisi v8tavad vastu k8ik postiasutused (arve
»EKA* maja @ Telefon 479-40 @ Postkast 367  nr, 434) ja teatriblirood @ Uksiknumber 40 senti,

Tegevtoimetaja k&netunnid samas iga piev10—1 aastakidik kr. 3.—, vilismaale kr, 4,—
S
Ilmunud 23. jaanuaril 1939, '
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A.~S. ,,KINDAVABRIK SIMPLEX*
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Teatrisobrad eelistavad ostusid tehes ettevitteid, kes toctavad oma kuulutustega ,, TEATRIT*




K-U. MINERAAL'|

- TEL. 462-65
Telegrammi-aadr.; SANKO, TALLINN
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TALLINN, SUUR KARJA 18. TELEF. 44510
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MAALIMISTARBEID
PABERIKAUPU
KANTSELEITARBEID
JNE. JNE.
SOOVITAVAD SUURES
VALIKUS

_PAEVALEHE® RAAMATUKAUPLUSED

TALLINN, S. KARJA 23 e PIKK 2

~ LOOB LASTELE ROOMSA

IlLMUB KORD KUUS
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/ Oksiknumber 40 senti

TARVITAGE AINULT KORGEVAARTUSLIKKE INGLISE

SHELL srous

(bensiini, petrooleumi, m&irdeélisid)

AINULT

SHELL’ILE VOITE OLLA KINDEL

SHELL COMPANY
OF ESTONIA LTD

TALLINN, MEREPUIESTEE 17
TELEFON 477-09
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