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JUHAN SUTISTE

Sonett

siis selles naiselikus koélavormis

meil iga vdrske riimur avab end.

Too laad sind pdris alasti ei kisu,

kui dra peidad krobedamad vead,
ning ehkki vdrsil pole mingit sisu —
luukere piisti hoiab riimis read.

Ja sile pind, mis valitseb sonetti
— ma tunnen hdsti lihvimise t66d —
mull’ meenutab vaid baari kiilma letti,

kust mocda minnes vastu hilis66d
sa maitsed uhkelt ulatatud kala

ja matled: jidgu viimaseks see pala.



Too algus

Novembri dhmasuses vaevalt jalgel
vaim piisis. Olid tiidind, tuim ja hall.
Sust lébi viirastusid 1&pu alged

ning kadu lehkas vana linnavall.

Siis iihel 661 koik loodi helevalgeks

ja miiiiridele maha langes talv —

su jarsku vabastas kui tinarShust

too kdik, mis jdlle liigub maal ja Ghus.

Suits piisti sirgub. Uleval on rahu

ja h&rmatises hiilgab kask ning tamm.
Alt mé6da momiseb kui oleks pahur
jadkirmetises akendega tramm,

look viskab tuld ja nagu kauge kahur
166b roopail hooti miirtsu ratiaramm.
Saan lendab kurinate kolinaga,

loom puristab, mees kiilmast aurab taga.

Ja meri iiles aurab laias haardes,

must sadam valgeks muutub nagu vaht,
vee hingus silmist paotab ldhissaared
ning lendavasse uttu mattub laht.

Siis &kki ilmub jumal teab kust kaarest
stink laevakere nagu litkuv rahn.

Ta ligineb ning kasvab tasakesi,

kai &dres liikuma 166b soikund vesi.

Ning ohtuti, kui kumab linna hoédgus,
maast katusteni kirendab neoon,

sa oled erk ja inimlikku r66mu

hadst talipdevast koju kaasa tood.
T&6 jookseb jdlle kiirendatud s66mul,
on igal méttel oma ndrv ja toon,

ja kujutlusi kannab vastne palang —
niiiid ole mees ja kdik nad vormi vala.



Viimane telegramm

Vettind paber aknalt héikab,
silma 16ikab:

— Padstku end, kes pddsta suudab
sellel talvel, sellel kuul!...
Tapamasin jdlle huugab,
segi paiskab,

inimese &ra raiskab

tinakuul ja vollapuu.
Kahurite katsesarved,
kaarnaparved,

voimurite mustad sellid,
kannahoop ja okastraat,
trummip6ra, tuhk ja trellid,
rauast rajad —

see on inimliku aja

tdnane maailmakaart.

Noénda labi saju astud,
kdedki taskus,

kaabult kaela valgub vihma,
virilduma kisub kulm.

Monda kiliirutombund pihta
teedel silmad,

noretava koerailma

latern nurgalt torkab tuld:

— Padstku end, kes pédsta suudab!
Nagu Juudas

vari taha kaob su korvalt,
pole &hku, pole tuult.

Méote ise ennast mdrvab,
uulits mustab,

laulik, oma ténast tuska
vdrsista voi — pea suu.



Kurvale kaaslasele

Sind négin jélle iile hulga aja —
aeg oli sinust raskelt iile kdind.

Sa seisid kurvana ning noruspdi,
kuid iihtki lohutust su pilk ei vajand.

Ma maistsin: kdigil tuleb naerda-nutta,
kord olla 6rn, kord siidametult karm,
iikskdik, kas veri rahutu véi arg —
meist keegi loplikult ei vaju mutta.

Me nagu nditelaval kdime ringi

kord printsiriiiis, kord valgust kardab kuub,
klaun vdike naerab, Shkab traagik suur
ja taevas keegi meist ei muutu ingliks.

Meid voib kiill polata ja jétta tuule
suurilma tiihipaljas vaimukest,

kuid see, mis oled annud siidamest —
on sinu arm ning teesklematu luule.



JOH. RUVEN

Eksitus

1

Eoasacawess Grisikuu pilvises taevas rebeneb hall kangas ja pdike hakkab
% %‘ T valgustama kitsal ténaval asetseva maja iilemist korda. Hele-
£.7 £ § dad, silmipimestavad kiired tungivad tuppa, kus pultide ja lau-
iﬁ dade taga istub kontoriametnikke, kiitirutamas kuivade numbrite,,
tolmunud dokumentide ja ametliku kirjavahetuse kohal.

Muidu siin toas on kova tédtegemist, kirjutusmasina kldbinat, sulgede
rabinat ja arvelaudade plaksumist, ent ténma on teisiti. Tdnome rahvas on
1606mus, tdna rahval ei ole suurt té8lusti, tdna ta teeb teisi arvestusi kui
ametlikke.

Téna on nimelt palgapdev ja see péev ei ole hall, iiksluine ja sarnane
teistele. Siin v&ib ménigi ametnik saadud palga siidamerahuga tasku panna,
ent teine kdib ringi mureliku néoga. Temal on orderid — jarelmaksu orde-
rid. Niilid need neelavad palga.

— Neetud orderid, vannub J&rv Teeveer. Maksa aga neidl Endale ja&dvad
pennid. Millega sa hing mdistad elada?

— Eks kéige sdpradega véhem restos, siis ei ole tarvis riideid orderi
peale votta. Vaadake, kuidas preili Tuul omaga ldbi saab, — ja siis ette-
vaatlikult ringi vaadates tasemini, — ning oma palgast tulevast meest kooli-
tab, tdhendab onduleeritud peaga tiidruk.

— Mh! vastab mees ja ta silmad otsivad preili Tuult, kes nagu moned
teisedki on tegevuses raamatuagendiga, kes igal palgapdeval, mapp korra-
likult raamatuid tdis, kohale ilmub, oma kultuuri vé&lja jagab ja rahad sisse
kasseerib.

— Teil on entsiiklopeediad ja ,Eesti rahva ajalugu”, sdénab ta preili
Tuulele, sorib mapis ja ulatab ndutud raamatud uue sooviga.

— Ehk soovite veel midagi?

— Ei.



Karen Tuul maksab raha, tuleb oma laua juure ja silmitseb ilmse r66muga
raamatuid. Oigupoolest ei osta ta raamatuid enesele, vaid kellelegi, kellele
ta tahab nendega r68mu teha. Mehele viib ta need, kellest teised kaasamet-
nikud-naised pahaselt kdnelevad.

— Ei tea, mis ta peaks sest hdrjast nuumamal! Niikuinii j&tab tema iiks-
kord maha.

Karen Tuulele mdjub see nagu kiilm du3s. Ja sellepdrast muutub ta alati
kiillmaks ja kinniseks, kui jutt sinnapoole hakkab minema. Ent téma on ka
tema rahutu. Peep, kes muidu pdeva tagant teda kiilastas, pole nGidanud
hulk aega oma néigu. Karen paneb raamatud parajasti pakki, kui vastas-
lauda ilmub kaasametniku punetav kogu, vajub raskelt toolile. Mees haarab
katega peast ja tardub motteisse.

Muidu on preili Tuul alati kiisitelnud ja osavdtlik olnud, ent téna on ka
tema enesesse siivenenud ja tuim. Et laua taga istuv koltunud ja punase
ndoga mees kaastundmust vajab, siis lausub ta:

— Kas teate, preili, kus ma kd&isin?

Karen tdstab silmad.

— Noh?

— Juirissoni juures.

— Mispé&rast? kiisib preili Tuul.

Kaaslane teeb imestunud ndo.

— Kas te siis ei tea?

— Ahch. Niiiid preilil tuleb meele. Tema kaaslane siin laua taga on
muidu tragi ja tubli 166jdud, kui ainult ei oleks seda ,aga”. See ,aga”, mis
avaldub té6lt sageli puudumises, ndib saavat mehele saatuslikuks.

— Noh, mis ta titles?

— Ké&skis valmis kirjutada lahkumispalve ja tema ké&tte anda. Kui veel
kord juhtub, siis annab sellele k&digu. Ta ohkab kibedalt. Hea, et see see-
kord siiski veel nii l&ks. Arvasin, et annab kohe jalaga.

Preili Tuul ei vasta. Ta teab, et selle mehe t66 siin varsti on 1dbi. Ta
jalgealune on juba ammu tuline. Peetud on siin teda ainult teiste palvel, kes
talle on annud oma Ziirosid. Ent niitid ei mdju ka see enam. Pealegi kui siin
on nooremaid, kes tahavad tema kohta.

Kaastodline jatkab:

— Ei tea. Tartus nad pidavat ravima joomahaigust. Kui votaks Sige puh-
kust ja l&heks. Mis te arvate?

Preili Tuul noogutab peaga. Ta siida on hakanud valutama. Hinges on
ebamddrane raskus, mis rdhub ja rdhub, ning ei tea, kust sellele abi otsida.

Kell 1&¢heneb kolmele. Automaatselt hakkab kantselei kihama nagu mesi-
lastaru. Asjad kokku ja igaiihel on oma tee. Tuul vétab oma raamatud ja
ruttab riiete juure. Ent trepist alla minnes ta saab seltsilise. 40-aastane tugev
mees ndib teda ootavat. Karenile tduseb pahameele-puna ndkku. Mis see



mees tast ometi kiusab. Teab ju, et tema armastus kuulub teisele, ja sel-
lega on 15pp.

— No teil on t&na tublisti kultuuri kaasas, lausub mees. Kellele te selle
ometi viite ja kingite? Ega siis te ometi ise... jatkab ta kahtlustava muigega.

— Poistele viin, s¢hvab Karen. Teate kiill, missugused need mehed prae-
gusel ajal on. Pead neid meelitama ja jdrele jooksma nagu mingisugusele
magusroale.

— Sa jumal, 166bib mees vastu. Kui keegi minu eest ka nii hoolitseks. —
Aga meil on ometi hulk maad iihist teed. Laske ma kannan teie pakki.
On ebaviisakas, kui daam on nii koormatud ja mehevolask hé&rrana kdrval
patseerib.

Karen tahaks fiitelda, miks ta siis patseerib, ent ei ole sobiv minna oma
{ilemusega riidu. Paar tdnavat ja siis saab tast niikuinii lahti.

Ent mees on t&na pealetiikkiv. Ta ei mdtlegi anda pakki Karenile kohal,
kus nende teed peaksid minema lahku. Tal olevat aega, mispdrast ei peaks
ta preilit saatma.

Karen neelab alla pahameele ebameeldivast seltsist ja kiirendab sammu.
Ent naaber l&heb kordkorralt intiimsemaks. Ta hakkab pdrima, kuidas ede-
nevat siis preili tulevase dpingud, eks ole ikka raske peost suhu elades
oppida. Preili kiill aitavat ja see on ilus, aga kas preili ka ei kartvat, et ...
siin seltsilise 16ust muutub kangesti kaastundlikuks, et kui ta mehe on aida-
nud sihile, siis...siis vdib ka niisugune asi juhtuda, et abiellutakse teisega.
Mehed on ju sead! Nagu tema praegu. Ta n&eb ja saab aru kiill, et preili
on pahane ja tahab saada tast lahti, aga tema, mis voib tema parata, et
Karen Tuul talle meeldib. Kahju, et ta on hiljaks jadnud ja see teine ... ette
joudnud. V&i ei ole veel hilja...

Karen Tuul tahab vastata midagi teravat, ent dnneks ei ole see vajaline.
Teinepool t&navat néeb ta endale vastu tulevat 6de ja see padstab olukorza.
Vastamata mehe kiisimusele, ta sonab:

— Niiiid peate andma mu pakid. Ode ootab.

Ilmse pettumusega antakse talle pakk, hoitakse aga see-eest Kareni kdit
tugevas, pehmes ja lihavas peos ning sénatakse:

— Preili, miks te pdgenete minu eest? Ega ma pole nii hull ja miirgine,
kui arvate. Ja hiljem: — Mul on kaks piletit teatrisse, kas preili Tuul ei tahaks
olla seltsiks.

— Mul ei ole aega, vastab Karen. Ode ootab.

Ta tdmbab oma kd&e vastikust peost ning ruttab e poole, kes on jad&nud
rahulikult ootama teinepool t&Gnavat.

Marie on Karenist kolm aastat vanem, ent vélimus annab aastaid nelja-
kiimne iimber. Ta on kehvasti riides, ndos on juba algava vanaduse jdljed.
Pdsed, kunagi punased ja dhetavad, on haiglaselt hallid. Kunagisest edevast



ja korralikust ttidrukust on saanud vdsinud ja tlidinud majaema. Tdna néeb
Karen ta néos punast verist triipu, nagu oleks kass teda kriimustanud.

— Kust sa selle said? kiisib Karen, kuigi teab seda &e iitlemata. Ning
ode ei vasta sellele. Ta on ilmsesti huvitatud mingist muust. Ta silmitseb
Kareni saatjat, kes edasi longib, aeg-ajalt {ile dla tagasi vaatab ja naeratab.

Karen ndeb, et Mariegi sama teeb, ning ta sdnab pahaselt:

— Mis sa vahid sest vastikust Niinest. Vana ... peagu lipsaksid iile ta
huulte siindsusetud sénad, ent viimasel hetkel suudab ta end koguda ja
lausub:

— Véimatu inimene, ei anna rchu.

— Paistab véga huvitav olevat, on diametraalselt vastupidine de otsus.
Mulle ta meeldib. On nii mehine.

— Mehinel? naerab Karen kibestunult. V&ga mehine. S&i teises jaoskon-
nas asjagjaja oma igavese susimisega vdlja. Niilid hangeldab juhataja-abi
kallal. Kes teab, millega see 16peb. Igatahes mitte hdsti.

— Té&hendab, jduab kaugele. Mbdistab end elus 1&bi liiia. Ei ja& teiste
tallata.

Karen kiirendab samme. Oe jutt on vastik ning ta vastaks talle teravu-
sega, ent téma on tal &de tarvis. Sellepérast neelab ta alla Ge targutused.
Ainus, mis ta sénab, on palve:

— Marie, ole ometi mdistlik ja &ra jutusta nii h&dlekalt. Inimesed muutu-
vad t&helepanelikuks.

Niilid 6de vaikib &kki nagu sukk. Vaikides ronivad nad trepist iiles ja
astuvad Kareni tuppa. Karen paneb palitu dra ja jadb Sele iliksisilmi otsa
vaatama.

— Noh, kd&isid sa? kiisib ta kannatamatult.

Oe lai n&gu venib naerule. Néib, nagu pakuks talle piinamine naudingut,
sest ta ei vasta niilidki midagi kindlat.

Kareni né&ole tekib &geduspuna, ent hetk hiljem saab ta sellest véitu ja
166b kdega. Ode on lihtselt vastik ja tobe.

Ent Marie mdistab ta minnalaskmise k&elé6ki teisiti. Niilid ta alles avab
suu ja sdnab: — Tdiesti dige, 166 k&ega. Ega temast sulle niikuinii meest ei
saa. Mina votaksin sinu asemel Niine.

— A, j&ta ometi, kui void, vastab Karen. Mis sa kuulsid-nagid?

Ode kehitab &lgu.

— Mis seal kuulda? Oma silmadega ndgin. Léksid kahekesi teineteise
vastu surutult. Ma l&dksin neile vastu ja Peep oleks pidanud mind ndgema,
aga armastus teeb pimedaks. Oleksin véinud talle otsa joosta, ta poleks ka
siis mind nd&inud. Ja nagu leides, et sellest valust on &ele vé&he, ta lisab:
— Muide, see tiidruk on véga ilus, nii et ei ole imestada, et Peep nii pime on.
Ja pealeselle ta on noor, nii 18-, 19-aastane. Muide, nad olid kahekesi vaga
ilus paar — seda ei saa ma mitte j&tta litlemata.



Ta seisab laua juures ja piilub 6de altkulmu.

Karen on istunud. Ta vaade on surnud, silmad elutud. Ukski muskel ei
liigu ta n&os. On tunne, nagu oleks ta tardunud kivikujuks. Uksisilmi silmit-
seb ta lage. See n&ib kdikuvat ta silme ees iiles-alla. Uks kdrbes piriseb
keset seda kdikuvat iimbrust Kareni kdrva juures, teine teeb oma tiirud ta
néo ees. Ja Karen tunneb end dkki vanana ja viletsana. Viril naeratus jook-
seb iile ta n&o ja kustub nagu paisatud kivist tekkinud veevirvendus.

Marie ei rutta teda lohutama. Ta tahaks seda teha, aga ei saa. Egoism,
mis elab iga inimese loomuses, elab ka Maries. Ta ei ole vaenlane &ele, ei,
seda ei tohi ega saa keegi titelda. Kui Karenil oleks h&da ja temal véimalus,
ta abistaks teda. Ent niitid. Niilid laseb ta Karenil kannatada. Sest temal on
oma arusaamine asjadest. Ta ei suuda seda kuidagi taluda, et Karen aitab,
toidab ja koolitab enesele seda suurt ,matsi”. Nimelt ,matsi”. Niisugune
on Marie arvamus Peebust. Ja see arvamus on tal tekkinud sest ajast, kui
see vodras mithakas ahmis endale suutéied, mis 6de t6i seni tema lastele.
Pealeselle naiselik maitsete erinevus, omamoodi arusaamine, ja Marie tun-
neb e kannatusest peagu headmeelt.

Karen tduseb viimaks. Meeleldi tchaks ta niiid olla iiksi. Ta avab kée-
koti, vétab sealt kahekroonise, ulatab dele ja sonab: — Osta midagi lastele.
Téna oli palgap&ev. — Ma tahaksin pisut iiksi olla.

Imelik, et raha eest isegi kaastundmust saab osta. Marie, kes seni oli
nii kalk, kes jalgis jé&igalt de kannatusi, muutus &kki. Kuigi ta sisemiselt
nurises, et Karen hirmus v&he on annud, astus ta siiski de juure ja sdnas:

— Ara seda asja nii siidamesse vota. Ega minagi tea, kuidas see asi on.
Ehk on moni sugulane. V&i lihtselt tuju, mis varsti méédub.

Ent Karen liikkab ta eemale.

— Ole heaq, hakka niilid minema.

Marie ei lase seda enam korrata. Mingi iihine joon on temas ja Karenis
siiski. Seda ta teab. Kui teda tabanuks midagi seesugust, ta tahaks ka
itksindust.

Lahkudes ta lisab:

— Kui sul peaks olema midagi tarvis, siis...

— Hea kiill, hea kiill, vastab Karen.

Karen on iiksi.

Nutma ta ei hakka, kuigi ta seda heameelega tahaks teha. Ent pisarad
ei tule. Midagi dngistab ja pigistab kurku, midagi rohub rinnus ja midagi
sumiseb peas. Mboistmata midagi ette votta, ta ldheb suleb akna, tuleb siis
laua juure, t6stab hajameelselt raamatuid ja istub siis diivanile, votab pea
ké&te vahele ja katsub motelda. Ent see ei dnnestu. Peas taob liksainus kibe
ja valus méte: hiiljatud, hiiljatud. K&ik, mis ta on iiles ehitanud, on varisenud
kokku.

Akki, nagu jdudnud mingile otsusele, ta pakkis raamatud paberisse, pesi



end, korraldas, riietus ja véljus, raamatud kaenlas. Tahtis ise konelda
mehega. Kui 16pp, siis 16pp, ent see on siiski parem kui niisugune selgu-
setus. Ja kiiresti sammus ta edasi mééda mdarga ténavat.

Pea joudis ta kohale. Peep elas tagamajas, kolmandal korral érklitoas.
Tema aken avanes due poole ja tihe kardina siilu kérvalt n&gi Karen Peepu
alla vaatavat. Uhe hetke suutis Karen tabada ta pilku, siis oli kuju akna
raamistusest kadunud. Ent selle hetke jooksul oli Karen kiillalt ndinud. Talle
ndis, et teda ndhes mehe ndoilme oli muutunud &kki tdsisemaks, et n&o iile
oli joosnud pahameele ilme ja et ta 16puks ilikskdiksena, nagu poleks silma-
nudki Karenit, akna alt kdrvale oli péémud.

See seik, mis muidu oleks Kareni véib-olla t&iesti likskéikseks j&inud, viis
ta praegu tasakaalust vélja. Trepistikuni jdudnud, pidi ta hetkeks tdmbama
hinge, puhkama ja end koguma. Tema siida oli hakanud meeletult taguma
ja ikka ta ees tantsivast mehe néoilmest ta luges vdlja tiht ja sedasama, mida
oli tunnud juba ammu: et tema ja mehe vahele oli tekkinud kuristik, et sealt-
poolt teda ei oodanud muu kui halastamatu eemaletdukamine.

Silmapilk hiljem see h&daohu aimus kadus. Ehk on need kéik mu hir-
must iilespiitsutatud teadvuse viirastuslikud ndgemused. Vaéib-olla ta ei sil-
manudki mind. Olen ise koiges siitidi.

Akki avati iilal uks, kindlasti tema. Kas kavatseb ta teist treppi kaudu
lahkuda? méiles ta pea valutades.

Ent seda ei juhtunud. Sammud, jah, need olid tema sammud, ldhenesid
trepi kdsipuudele ja siis oli vaikus. Niitid vaatas ta alla. Ent Karen seisis
trepialuses tiihimikus ning ei olnud ndhtav. Siis laks vile lahti ja mees
eemaldus. Néis, nagu oleksid mineja sammud olnud kerged ja vile r60mus.

Ent teda seal all tihimikus &ngistas. Oleks tahtnud hiilida, ent juba
virutati uks kinni. Ja tema jdud kadus. Ei, téna ei saa temast poisi juure
minejat. Pole lihtselt jdudu. J&&gu teiseks korraks see arutamine.

Seadiski sammud minekule, aga niitid tuli keegi iilalt. Tuli, heitis talle
umbuskliku pilgu nagu vargale, seisatas, kiisis kahetsevalt:

— Kas otsite kedagi?

See oli saatus. Ei olnud pd&é&su. Karen kogus end ja vastas:

— Kus siin elab Peep Rannus.

— Rannus, vastati kiiremalt, ega ta siin all ei ela. Elab kolmandal korral.

— Td&manl

Karen tdusis. Véodras silmitses ta minekut ja ootas.

Karenile oli see kdik raske. Kdik ta elav uljus oli kadunud, andes aset
va&simusele, loidusele ja hirmule. Pikkamisi astus ta mehe ukse taha, viivitas,
ent all néis védras naine ootavat. Karen koputas. Hetk hiljem kuuldus ukse
tagant kdrmeid samme ning siis avati uks. Karen seisis vastakuti liithikese,
tiisedadlalise, lokkis juustega mehega, kelle riietuseks oli 66sdrk ja lithikese-
voitu piiksid.
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— Ahaa, vaat keda ma nden, sdnas mees bravuuriga. Astu sisse.

Karen astus tuppa. Nagu harilikult aitas Peep tal mantli seljast, riputas
naela otsa ja juhatas Karenile istme. Siis sammus joonestuslaua juure, toe-
tus kiilinarnukkidega sellele ja jdi ootama.

Mitte véiga kaua aega tagasi mees ei olnud Kareni vastu nii iikskdikne.
Siis, kui naine tuli, ta lendles selle iimber nagu liblikas. Puudutas teda, nar-
ris ja noris ning kallistas. Niilid n&hes, et Karen vaikis nagu temagi, hakkas
tal piinlik, ta ringutas end, ohkas ja pomises:

— Sa ei tea, kui vasinud ma olen. Neetud t66 tapab &dra. Olen tiidinud.

Ronis oma istmelt alla, silitas korraks Kareni pead, ndgi raamatuid, haa-
ras nende jarele, lehitses ja lausus &kki sonu, milliseid Karen kunagi enne
ei olnud kuulnud:

— Ikka veel raamatuid. Mis sa oma rahast niimoodi raiskad. Nagu
teeniksid tuhandeid. Kuhu sa nad kdik paned?

— Kingin sulle, vastas Karen pikkamisi, talle iiksisilmi otsa vaadates.

Selle pilgu all hakkas Peebul paha. Ta tundis vaistlikult, et naine teab.
Ja see tegi pahuraks. Oli lootnud vdhemalt 16pptééni sdilitada saladust.
Niitid see oli siiski tulnud vé&lja. Léks laua juure ja sdnas:

— Ega ma sest ilukirjandusest midagi pea. Mul rohkem tehnika ... oma
eriala, tead kiill. Eriti veel niilid, 16ppt6d kdsil olles. Siis ei taha neile
romaanelegi motelda — aina segavad.

— Hiljem loed, vastas Karen, kes hakkas toibuma. Kui ei loe sina, eks
siis loe mina. Eks need ole meie iihised raamatud.

Mees noogutas jaatavalt, ent parandas kohe:

— Mis nad niilid minu. Peaksidki nad enda poole viima. Sinu raamatud
ja ... ja mul hakkab ruum jGgd&ma vaikeseks.

Peep ei oleks pruukinud nii pealetiikkiv olla. Karen taipas kohe ta mat-
teid ja kavatsusi. Kui ta l&henes joonestuslauale, kui ta ilmselt huvitus mehe
186st ja mehele k&e dlale pani, andis see paari iildise sonaga seletust ja
libises siis naise kd&e alt, nagu oleks see olnud méne vastiku looma puudu-
tus, mida peab vé&ltima. Kuigi ta sammus kohe laua juure ja hakkas enesele
kraed kaela panema, tundis Karen vaistlikult, et mees teda enam ei kannata.
Ja Karen tajus seda kibedusega. Kuigi ta seda siia tulles kdik aeg kartis,
elas selle kartuse kdrval siiski pisut lootust. Niilid see lootus ndis tdiesti
luhtuvat ja 161 enesega kaasa ka Kareni kokkuvarisemise. Ta vajus diiva-
nile ja puhkes nutma.

Mees silmitses teda hetke ehmunult ja kiisis siis eemalt:

— Mis on, mis on? Oled sa haige?

Ent kui Karen ei vastanud, tuli ta viimaks vastutahtmist tema juure ja
kordas kiisimust.

— Mis sul viga? Konele siis ometil
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Aga kui Karen dkki vastuse asemel ta kde haaras, seda tugevasti hoidis,
nagu hoiaks ta oma eludnne peos, ja mehele pilguga t&is armastust otsa
vaatas, teda enda poole tdmbas ja sosistas: — Peep, sa ei jGta ometi mind?
tegi Peep seda, mida te enne ei olnud kunagi teinud. Vabastus jérsu liigu-
tusega Kareni embusest ja pomises:

— Jumala eest, sa oled hulluks l&inud. Sa hakkad sentimentaalitsemal

Karen, tundes mehes kogu aeg teesklust ja kometit, piihkis silmad ja
sonas:

— Mis sinna parata, kuid sina, Peep, sa ei ole endine.

See lause ajas mehe marru. Ta hakkas mééda tuba edasi-tagasi kdima.

— Seda ma arvasin, seda ma arvasin, pahvatas ta vihaselt, visates iihe
raamatu, mis tal parajasti kdes oli, lauale. Leidsid paraja aja oma stseenide
jaoks. Jumal ... ta istus tlidinult toolile.

Karen tdusis, lé&ks ta juure, ja kui Peep tahtis tdusta, naeris ta korraga pél-
gavalt ja sonas:

— Peep, oleme péris avameelsed. Sa varjad minu eest midagi?

— Minal! Mis on mul sinu eest varjata, ja silmates Karenit enesele ldhene-
vat, ta tdusis toolilt ja astus pahaselt akna juure.

Karen j&i keset tuba seisma, silmitses meest, kes seisis seljaga tema
poole, ja jatkas:

— Aga sa ei ole niisugune nagu enne. Miks sa minu eest pégened?

— P&genen? mees pddrdus dkki, ruttas joonestuslaua juure, tdstis tiht ja
teist joonist ja seletas:

— Vaata siial Sa arvad, et see 166 kdik nagu iseenesest 1dheb. Valel
Ega see ei ole siin kantseleis istumine. Joote teed, ajate l6busaid jutte ja
saate kahekiimnendal oma palga. Mina pean téétama 86d ja pdevad. Sul
ei ole aimu, mis t¢hendab 16ppt6d. Higi, vaeva, unetuid 6id ja ldpmatut
t66d. Ja niiiid tuled sa niisuguste lapsikustega. Toepoolest, ma ei taha tildse
iihtki inimest ndha. Ta viskas joonised &gedalt lauale.

— Sa vdaidad siis, et sinu hoolimatus minu vastu on tingitud vaid t66st,
digupoolest iileté6tamisest?

Peep vaikis, nagu mdteldes, kas teha niitid 16pp voi likata asja 16plik
selgitamine edasi. N&htavasti ei jatkunud tal julgust voi tahtis ta Karenile
halastada, sest ta iitles:

— Aga muidugi. Mida sina siis métled. Arvad, et mul jatkub mdne tiid-
ruku jaoks aega.

— Aga kes on siis see preili, kellega sa tihti nii armastusvdaérselt ringi
jalutad?

See tabas. Peep punastus. Ta oli seni lootnud, et naine ainult aimab,
ilma et tal olnuks mingeid t&siseid fakte. Niilid see oli siiski siindinud, ta oli
tabatud. Aga et ta oli juba kord salanud, siis kavatses ta seda teha edasi.
Ta ei teadnud ainult, kuidas seda teha. Kas oli Karen isiklikult luuranud ja
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néinud voi oli talle keegi seda edasi jutustanud. Ja uskudes viimast, ta
vastas:

— Oma teada olen ma ainult paar korda sdpradega véljas kdinud. Sa
peaksid oma luurajatele paremat palka maksma, siis ei pruugiks nad sulle
nii palju valetada.

— Sa siis eitad seda? kiisis Karen.

Peep kehitas dlgu.

— Mul on t66d. Ole heaq, j&ta oma pdrimised moneks teiseks korraks. Ja
ta istus joonestuslaua taha.

Karen tahtis edasi périda, ent nghes meest mii tigedana ja siingena too-
lil, ta tdusis hilju, pani oma palitu selga ja lootis, et Peep tuleb ja aitab, ent
seda ei siindinud mitte.

Ta viitis aega kinnastamisega, ent mees oli kummardunud ihe joonise
kohale ja arvestas liikkatil. Karen tundis siidames kibedat torget, ent &kki
sai uhkus tas vitu, ta sammus tasa ukse juure ja kui ta selle avas, tostis
Peep &kki pea ja sdnas:

— Noh, head &htut sa ei iitlegi. Ja tdustes, kavatsusega Kareni poole tulla,
ta jatkas: — Sa ei ole ometi pahane?

Karen vastas vaikselt:

— Ei. Head o&htut.

Ning tasa ja ettevaatlikult sulges ta enda jarel ukse.

ui Karen hiljem sellele dhtule mdtles, tundis ta headmeelt. Oli
r36mus, et vaatamata eneses pélevale valule ja vihale oli ta
siiski suutnud end taltsutada ega polnud laskunud niisugusesse
&dgedusse, mis oleks kutsunud vdlja otsese konflikti.

Niiiid talle tegi see endavditmine headmeelt. See oli vdike
seik, ent sellest jatkus kiillalt, et tunda end dnnelikuna. Kui ta sel ohtul
Peebu juurest lahkus, trepist alla astus ja iile due jooksis, kuulis ta seljataga
mehe hadlt.

— Karen, Karen, tule tagasi.

Kuigi ta seda hiitiet oli kuulnud ja eneses r66muvdrinat tunnud, oli ta
siiski mehe sinnapaika jé&inud ja omateed ldinud.

See hiilie oli annud ta lootusele uut toitu. Ta uskus, et see aastaid kest-
nud side, mis neid mdélemaid sidus, siiski nii kerge polnud ké&ristada, isegi
seesugusel killma mdistusega mehel, nagu oli Peep.

Selle pdhjal ta hakkas lootma, et Peep teda kindlasti varsti kiilastab, ent
ometi ei juhtunud seda. P&evad kadusid, aga keda ei tulnud, see oli Peep.
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Ja mida rohkem aega mdéddus, seda rahutumaks ta muutus. Algul oli ta
enesele iilesandeks teinud Peepu jélgida, teda tabada ja siis 16pp teha. Hil-
jem oli ta sellest kui endaalandusest loobunud ning niilid, kus mees kange-
kaelselt enesest elumdrki ei annud, meenus tal uuesti see kavatsus, kuigi ta
selle vastu piiiidis voidelda.

Ent enne selle kavatsuse teostumist siindis ime. Uhel &htul, kui ta mure-
likuna ja masendatuna kodus istus, tuli Peep. Tuli, nagu oli harilikult tulnud.
Suure nalja ja hea meeleoluga. Oli kiusanud Karenit, narritanud ja olnud
nagu ennegi, nii et Karenis haihtusid kdik kahtlused ja ta sai tagasi oma elu-
r66mu, mis tal mdni aeg oli kadunud ja mis juba kdigile silma hakkas tor-
kama. Niilid see oli méddas.

— Tea, mis temaga on, arvas preili Tuisk, kes eriti oli huvitatud igaiihe
hinge ja rahakoti seisukorrast. Kas on ta uue peigmehe leidnud v6i... Oli
teine siin igap&ev morni ndoga, igale kiisimusele vastas pooleldi haukudes,
niitid on nagu timber tehtud.

— Kiillap teidki tehakse tiikskord fimber, s6nas keegi, emt preili Tuisk
krimpsutas seepeale huuli ja iitles nii haavunult ,Mina”!, et {itleja oli sunni-
tud jatkama:

— Jah, teid ei saagi kiill enam timber teha. Olete nagu tiikk marmeorit,
mille dpipoisid on &ra vusserdanud.

Preili Tuisk hammustas huult, seisis hulk aega tardunult, j&i nagu mot-
lema. Viskas siis pea piisti ja lausus:

— Isand Kiik, teie vaimurikkused sobivad enam kraadedele kui...

Rohkem ta ei litelnud. Keeras krapsti ringi ja ldks. Karen tuli paberitega
Kiige juure ning see lausus humoorikalt:

— Preili, peaksite kaasameinikke enam informeerima oma kodusest elust,
muidu on seda sunnitud tegema preili Tuisk, teie kullast kaasdde.

Karen raputas pead ja 166pis vastu.

— Mitu last preili Tuisk mul é&ra ristis. Kas ta tahab saada mone
ristiemaks.

Nad korraldasid paberid, aga kui Karen minema hakkas, pidas Kiik teda
veel hetke kinni ja sonas:

— Olge siiski preili Tuisuga ettevaatlik. Uldse, siin ei tea, keda sa void
usaldada ja keda mitte. Ja jatkas siis: — Meil tuleb vist koondamine ja
preili Tuisk on enda eest véljas, teie arvel muidugi.

See oli uudis. Karen ei olnud aimanud niisugust pééret. Ta oli kill
teadlik sellest, et nende osakond kuulus koondamisele, ent osa ametnikke
pidi viidama iile. Voanemad pidid jédma. Ka tema kuulus selle asutuse
raudvara hulka. Oli juba 18-aastase tiidrukuna siia tulnud ja oma paremad
aastad siia matnud. Preili Tuisk oli uustulnuk. Temal oli siin seljatagune,
kus — seda ei teadnud keegi. Ning niitid, kui peaks tulema koondamine,
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kiillap siis see tundmatu seljatagune jdlle astub vélja. Mida muud tGhendas
see Kiige hoiatus.

Ta tuli oma laua juure, istus ja tahtis hakata t66le. Ent t66 ei edenenud.
Ta hakkas moétlema neile aastaile, mis ta oli raisanud mehe peale, ja dkki
viha haaras teda. P&sed vdrvusid punaseks ja k&ed hakkasid vdérisema.
Kas ta niitid pidi koige selle t&nutdheks minema ténavale? Kas mees kéis
jalle ta juures niisama lipitsemas? Miks ei kdnelnud ta kunagi abiellumi-
sest? Miks ei m&dranud nende vahekorra kindlaks ja selgeks. Mida rohkem
ta mdtles, seda tigedamaks ta muutus. Oli see aga mees! Kas ta iildse
vadris seda vaeva ja muret, mis ta tema pé&rast oli ndinud. Alati ta h&ddal-
das, oigas, virises. Oppimine oli talle raske. Ta ei tahtnud seda. Ent ta ei
tahtnud ka j&tta. — Mis must siis saab? ohkas ta. Poolharitlane. Kuhu
nihuke ldheb. Ei saa head kohta.

— Siis aja vahemaga 1&bi, oli iitelnud talle Karen.

Ka sellega ei olnud ta ndus.

Siis virele kogu eluaeg, ©oli ta vastanud.

— Parem ma virelen siis juba niiiid. Ehk saab kuidagi.

Oli saanud siis kuidagi, 16bi h&da. Kareni abiga. Ning niitid oli ldinud
uhkeks. Nilid dkki ei olnud Karen talle enam hea. Niiiid tundis isu teiste
jérele. Juba ammu hakkas tegema mdrkusi: — Kiill sa paistad ikka vana ja
kortsus. Mis ma sinuga peale hakkan.

Ta ohkas. Oli slivenenud nii oma motteisse ega polnud pannud téhele
naabrit, kes oli ilmunud laua taha, istunud ja rahutuna toolil keerelnud. Niitid
viimaks oli leidnud paraja hetke. Né&ole ilmus kibe naer, iiksikud kollased
hambatiiiikad paljastusid, kui mees sdnas:

— Té&itsa digus, preili. Elu paneb ohkama.

Karen t3stis pilgu. Ahaaq, seal ta oli, see kolleeg. Oli jdlle ilmunud n&h-
tavale pérast paaripdevalist puudumist. Oli tulnud, ndol magamata 6dde
jéljed, palavikus silmad rahutult vilksatamas iile naabrite. Pliiats kdes vdri-
semas. Juba ta teadis oma saatust. 'See oli tehtud tagaselja, siis kui tema
oli istunud kdrtsis ja lasknud maitsta endal heq, siis kui tema polnud métel-
nud millelegi. Siis see oli tehtud.

Niitid ké&histas naerda.

— Noh, kas teate ka uudist?

Karen aimas, ent raputas eitavalt pead.

— Saate varsti uue kaasametniku.

— Kuidas nii? Teie ju olete.

— Mina, mina saan puhkuse, pikaajalise puhkuse. Arvavad, et mul on
palju raha, tahan ehk sdita suvitama Nizzasse. No ja nemad voimaldavad
seda mulle. Kenad mehed, mis?

K&histas mottetult naerda, ent néhes, et Karen ei naera kaasa, muutus
tosiseks.
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— Jah, otsas on siin mu lood. Pane aga pill kotti ja mine.

Ning viivu pé&rast:

— Eks ma ole ise ka pisut siitidi. Olin hooletu. Aga ega ma seda ka
ei arvanud, et ollakse nii karm. Mis te arvate, preili Tuul, kas neil oli digus
minuga nii toimida. Olge &ige avameelne, drge hoolige minust, vaid
iitelge tott.

Tott ei saa Karen talle iitelda. Ometi on ta pisut avameelsem. Ta nae-
ratab ja sonab:

— Noh, teie niifid just ise ka ingel ei ole, ent lahti lasta — see on minu
arvates ikka liig. Kauaaegne ametnik nagu teie... ei, ei...

Ah, need sénad on nagu palsam Sanglepale. Né&gu 166b é&kki hiilgama,
ditsema. Ta kargab toolilt, tuleb Kareni juure, vétab kde, raputab ja iitleb:

— Jumala eest, preili, minul on olnud alati teie ees suur lugupidamine
ja ma olen kurbusega jdlginud teie saatuse kujunemist, Grge ajage tagasi,
mina olen teie eluga isna tublisti kursis. VG&ib-olla tean rohkem kui teie
ja ehk saan ma teile kunagi abiks olla. Teie avameelsus iillatab ja 166-
mustab mind. Vaadake, ma olen sedasama teistelt kiisinud ja igailiks neist
on tdis tulist viha ja vannub, et minule on tehtud iilekohut, ja kui ma neile
iitlen, et eks mina ka, siis vihastub igaiiks ja iitleb: — Ah, mis see, niimoodi
ei toimita. Aga teie olete teisest puust. Te litlete avalikult, et mina olen
ka siitidi ja nii tdesti kui mina siin seisan, ma tunnistan teile, et olen ja et
minule ei ole iilekohut tehtud. Nii langenud ma ei ole, et ei suuda anda
toele au.

Ja uhke Zestiga ldheb ta laua juure. Ent kohe jdrgneb sellele uhkusele
kokkuvarisemine. Né&ojooned teravnevad, laud liiguvad rahutult ja siis on
laua taga kulunud ja mahakéinud rauk, kes sosistab:

— See kdik on ju &igus, neil ka, aga mis hakkan ma peale oma perega.
Ja Maret pidi minema tdnavu giimnaasiumi. Oh...

Ta k&ed vdarisevad. Léddud mees tunneb dkki oma viletsust ja manne-
tust. Ta heidab oma pilgu Karenile ja iitleb:

— Nad oleksid vdinud minuga siiski veel kannatada. Ma oleksin end
parandanud, uskuge, ma oleksin seda teinud... aga nad joudsid minust ette.

Karen vaikib. Ta ei mdista midagi iitelda. Ehk mis aitaks tema titlemine.
Need oleksid asjatud sdnad. Otsused tehakse mujal.

Ta peab j&lle paberitega minema ja kui ta tuleb tagasi, on Sanglepp
kadunud. Karenile oleks tarvis tema paberite hulgast iiht dokumenti, ent
sahtel on lukkus. Ja mii peab ta ocotama. Ent seda ei lasta kaua teha. Pea
tuleb Jiirisson, kiilma ja noomiva hd&dlega pdrib ta paberite saatust. Karen
tahaks pddsta Sangleppa, ent ta ei leia Giget mdtet. Ja nii peab ta iitlema,
et Sanglepp on dra.

— Kus? kiisib Jiirisson.

— Kahjuks ei tea ma seda iitelda.
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— Kas ta kaua &ra on?

— Mitte v&ga. Voib-olla léks ametiasjus. Tuleb varsti.

— Tean ma juba tema ametiasju. Mones baaris vdite teda kohata. Nii
ei lghe, talle on niikuinii iiles {iteldud. Kui ta uuesti ilmub, vétke ta asjad
iile. See viimane kuu v&ib ta siin ka niisugust t66d teha, mida teevad muidu
kdskjalg ja jooksupoiss.

Ulemus lahkub vihaselt ja Karen j&&b silingete motetega iiksi. Niiiid
léheb Sanglepp, siis moni teine ja kiillap viimaks on jé&rg tema ké&es. Jah,
uued tuuled puhuvad siin sest ajast, kui Jiirisson on osakonna-juhataja.

Kareni mure ttha suurenes. Teda nagu tappis see teadmatuse, ootama-
tuste ja ohtude vork, mis nagu udu ta iimber itha enam tihenes. Ei r8dmus-
tanud teda seegi, et Peep jdlle 16busamat ja lahkemat ndgu né&itas. Talle
ndis, nagu oleks see koik iiks suur teesklus, sest seda, mida ta ootas, ei tul-
nud — Peep ei kdnelnud niilidki nende abielust ja tema, noh, tema laskis
endale ennem hallid juuksed kasvada, kui ise oleks hakanud meest kosima.

Kord tahtis ta siiski kaudselt mehe suhtumist endale teada saada ja,
kuigi ta ise ei teadnudki veel, kas teda vallandatakse voi mitte, iitles ta
Peebule:

— Kas tead ka uudist? Mind kavatsetakse vallandada.

Peep ehmus ja see ehmumine oli siiras, seda tundis Karen. Peep jai
iiksisilmi Karenit vahtima, virutas siis rusikaga lauale ja hiifidis:

— Mis kurat see siis t&hendab?

See oli haruldane osavdtt. Varem polnud Peep kunagi nii tugevat huvi
tunnud Kareni teemistuse vastu. Ta pdris kogu asjade kdiku, huvitus t66-
koha juhtidest, vandus neid ja oli ilmselt mures Kareni saatuse pdrast.
Lopuks ta laskus niikaugele, et hakkas Karenit stilidistama saamatuses, sest
ei voivat olla normaalne, et tema, kes oma pool eluaega on sinna matnud,
saab korraga hundipassi.

Kui Karen teatas, et see pole veel téiesti kindel, muutus Peep rahuli-
kumaks.

— Noh, mis sa siis oigad, iitles kergendatult.

Karen ei suutnud taibata selle rahutuse pdhjust. Miks tundis mees hirmu
ta vallandamisest. Kui tal oli teine, siis poleks see teda nii véga huvitanud.
Sest Peep polnud just v&ga hoolitsev ega oma slidametunnistuse puhtuse
ecest hoolt kandev. Jé&i jérele 18puks ainult iiks oletus, kdige meeldivam
Karenile, et Peep, ihnus ja kokkuhoidlik, ei n&e rahaahnuse t6ttu heameelega
tema ametist lahkumist.

Mehe kahtlemist nii tdlgitsedes Karen tundis eneses kindluse kasvamist
ja et ka ametiasutuses jutud vallandamisest kustusid, andus ta innuga oma
todle.

Selle elu monotoonsuse rikkujaks sai seekordki Kareni naaber, Sanglepp.
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Tema oli niitid t&iesti lindprii. Kindlat t66d talle enam ei antud. Tegi
iiht ja teist. Ja ega ta sellest ise suurt ei hoolinudki. Kadus vahetevahel 166
juurest ja kui jé&lle ilmus, oli tunda alkoholi 16hna.

Ainult paar né&dalat enne vallandamise tdhtaega ta &kki muutus. Ilmus
korralikult té66le ja andus sellele suure innuga, oli vaikne ja enesesse siive-
nenud. Kui ta niilid dra ladks, siis kiisis luba, ja varsti selgus, et Sanglepa
muutuse pdhjused peitusid ta koduses elus. Ta mdlemad lapsed olid sarlakis
ja mnende elud kd&ikusid elu ja surma vahel. Kuigi ta perekonnal arstiabi
oli prii, oli haigusega seoses ometi niipalju kulusid, et jooksupoiss, kes kdis
paaril ametnikul pandimajas protsente maksmas, teda seal pantijate sabas
oli ndinud.

Ning ndis, et see kodune tragbéédia oli kutsunud esile Sanglepas sise-
mise murrangu. Oli ndha, et ta end t66 juures pingutas ja tasapisi hakkas
lootust hellitama, et ehk halastatakse talle, arvestades tema rasket seisu-
korda.

Ta ise oli selles suunas Jiirissoni juures samme astunud. Need olid vist
siiski jé&nud mojuta ja niiid ta podérdus Kareni poole. Sissejuhatuseks
koneles oma laste tervisest, manas siis iseennast, flitles, et voiks dalata
uuesti mdistlikuma eluga, aga laotas samas kdsi ja sdnas: — Mis sa teed?
Ja kui Karen midagi ei vastanud, ta jatkas:

— Mis ma ikka keerutan. Mul on teile palve. Teil on teatav mdju Niinele.
Kui kostaksite minu eest tema juures. Tema vdib mdjustada Jiirissoni. Nad
voiksid mind ju ajutise ametnikuna edasi pidada ja vaadata, kas muutun
korralikumaks. Krediite selle jaoks olevat, iitles mulle Kiik.

Karenile oli niisugune ettepanek iillatus. Minna Niine juure... Ei, seda
ta ei tahtnud. Niin ei annud talle niikuinii rahu ja sellega ta vaid annaks
voimaluse Niinel pealetiikkivaks muutuda.

Ja kuna Sanglepp talle ahne ja pdneva pilguga otsa vahtis, sdnas Karen:

— Fi, ei, seda ma ei saa. Ja mis see minu konelemine aitab. Oleksin
ma mingi iilemus, siis...

Sanglepal jooksis iile piinatud n&o ahastuslik naeratus. Ta n&pud, lehit-
sedes Kareni pabereid, hakkasid vérisema. Ta tahtis midagi vastata, ent
pdérdus siis ja léks laua taha.

Karenil oli halb. Tema oleks meeleldi konelnud Sanglepa eest. Tundis
teda ju 16pmatu hulk aastaid. Oli tema all praktikandina té6tanud ja teadis,
et Sanglepp polnud oma loomuse poolest halb. Ent minna tema pdérast
Niine juure, seda ta ei saanud.

Ndis, et ka Sanglepp oma saatusega oli leppinud. Ta ei kdnelnud enam
sellest. Vastupidi, ta hakkas huvituma Kareni elust. Ja Peebust. Ja lausus
viimaks nagu naljatades:

— Voiksite oma armsamat siiski enam silmas pidada. Muidu votavad
teised iile.
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Kareni ndkku valgus puna. Teda valdas dkki mingi meeletu hirm. Ta
oli lootnud v&hemalt, et keegi siin ei aima, missugune on tema vahekord
Peebuga. Ja niitid tuli Sanglepp. Vottis aega, enne kui ta ennast kogus
ja vastas:

— Noh, need mehed on ju nii. Eks nad vahel... ja ta ei ldpetanud
Grevuse tottu lauset.

Ent ndis, nagu oleks Sanglepp tahtnud talle selle eest k&tte maksa, et
ta ei lginud tema pdrast Niine juure. Ta iitles:

— No nii véga harva see ei ole. Mina teie asemel nduaksin poisilt aru.
Olete 16puks ju teie teda peagu koolitanud ja muidugi on teil tema suhtes
teatavad lootused. Kui aga istutakse nii sageli teise juures, siis mina...
mina teie asemel teeksin talle p&rgut.

Ta vaikis ja Karen ei vastanud. Piin ja valu, mis ta siidames elas, kasvas
&kki 18pmatu suureks ja tahtis teda enda alla matta. Tdhendab, ta toitis
end asjata usu ja lootusega arvates, et see on Peebul vaid mééduv seik-
lus. Ei, teda taheti suruda korvale ja seda oli tehtud nii avalikult, et
Sangleppki sellest teadis jutustada. Kust teadis ta seda? VG&i teadsid seda
kdik, valja arvatud tema. Ja é&kki 161 temas pdlema mingi metsik viha. Mis
oli teistel tegemist tema asjadega. Ta tahtis iitelda mehele midagi hdbis-
tavat. Ent samal hetkel tas oli Grganud naise uudishimu ja niiiid oli tema
see, kes astus Sanglepa laua juure ja kiisis:

— Kust te seda kdik teate? Mis 18bu pakub teile teiste asjades tuhnida?

— Mina, jumal hoidku mind selle eest. Mul on endal nii palju h&da ja
valu, et mul ei jatku aega teiste jaoks. Aga kui see sulle peagu tuppa
tuuakse, siis hakkab kahju inimesest, kellega oled té&6tanud pool eluaega
iihe laua taga, ja siis lausud sdna, mida hiljem kahetsed. Ja kui Karen vai-
kis, ta kiisis: ,

— Kas te siis midagi ei ole mdrganud?

Karen ei vastanud. Tema pea valutas, silme ees tiirlesid ringid ja ta oli
nii nork, et kartis enese kokku varisevat. Tema oleks tahtnud é&kki karjuda,
karjuda nagu loom, keda viiakse sisse tapamaja uksest, ta oleks tahtnud olla
surnud. Ja et viia see valu tdiuseni, ta kiisis:

— Kas teie tunnete seda...

Ta tahtis iitelda: naist, ent sdna ei libisenud suust. See j&i nagu rindu,
ghvardas teda lémmatada nagu luu, mis on sattunud kurku.

— Ei, vastas Sanglepp. Ei tunne. Olen ainult n&inud. Ta on iiks mu
naise kaugelt sugulasi. Jéuka majaperemehe tiitar. Vaikis viivu ja jatkas:

— Te teate, missuguses olukorras ma olin. Naine ké&is nende juures lae-
namas. On tema tuttavad. Ja ndgi. Ning jutustas, et nad kavatsevat abi-
elluda. See on kdik, mis ma tean.

— Aitah, sosistas Karen ja vajus laua taha. Oleks pdris hea olnud siin
laua kohal lémitada, mitte midagi motelda, olla nagu tiikk libedat proto-
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plasmat. Aga siin ei saa seda teha. Sest kohe kiinduvad kéikide pilgud
sinusse, kiisimusi lendab 6hus: mis on lahti? Kas preili on haige? Ning kui
sa siis jdlle toibud, on teistel juttu ja jumal teab mis telepaatia see on, aga
varsti on keegi nagu Shust kinni v6inud, et ta on ju maha jdetud. Ja siis
sosistab iiks teisele, varsti on terve tuba seda tdis ja siis neid pilke, ohka-
misi ja maailma-elu ja meeste vandumist.

Ei, seda ei saa siin teha. Siin ole sa kasvoi valust hullunud, naerata ja
tee oma t66. Ehk vaiki. Aga ka vaikimise puhul aimatakse midagi ja selle-
pdrast on kdige parem siit kaduda. Ja seda Karen teebki. Muidugi tuleb
podrduda Niine juure, aga téna on Karenil {ikskdik, kelle juure ta p&érdub.
Tdaiesti tikskoik.

— Kas olete haige? kiisis Niin ja oli nii tdis peenetundelist takti, et ei
paistnudki nii véga vastikuna.

— Ei, pean minema, mispdrast, seda ma ei tahaks iitelda.

— No ja, mis seal siis ikka. Ma ei tohi teid keelata. Teised sdeluvad
siin ilmastilma, teie peagu mitte kunagi.

Ja Karen ongi véljas. Vdljas on suvi, siigissuvi. Langeb juba kollaseid
lehti ja ehkki on kesksuve kombel palav, midagi puudub. Ja midagi on
juure tulnud. Ja selles juuretulnus on midagi ndrtsivat, midagi kurba ja
nukrat.

Noh, see kdik ei puuduta Karenit. Iga asi omal ajal. Nii on juba asjade
k&ik. T&na on tal tegemist enesega. Et ta mitte mdne rumalusega hakkama
ei saaks. Et ta mitte revolvri ei vdtaks ja selle lojuse maha ei pémmutaks.
Jumal hoidku selle eest. Kuigi k&ed kihelevad ja see kdige Sigem tee oleks.

V6i abielluda tahab ta! Niikaugele on ta joudnud. Ta on tdesti harul-
dane. Ei keegi mdistnuks niimoodi salatseda, varjata ja siis Gkki seljatagant
nuga selga virutada, nii et ohver enam ei toibuks, et ta ei suudaks ennast
kaitsta. Tubli mees! Haruldane eksemplar selles vastassoo mdératsevas
lojustekarjas.

Jah. Ainus tee: votta revolver ja maha lasta. Ning siis teine enesele ja
siis kdigel on 16pp. Aga mis siis, kui jatkub julgust teise mahapSmmutami-
seks, aga enese jaoks mitte. Noh, siis tuleb kriminaalpolitsei, prokuros, iile-
kuulamised ja vangla. Sest kohus ei arvesta seda, et su elu pandi nahka.
Siin talitatakse paragrahvide jérgi. Ja see virutab nagu auruhaamer. Hoop —
ja jumal sinuga.

Karen Tuul tuleb koju, viskub diivanile ning nutab. Uinub vahel, n&eb
hirmsaid unenédgusid, &rkab siis uuesti ja veendub, et tdelisus on veel dud-
sem, ja vajub j&lle surmale sarnlevasse unne ega taha sellest tousta enam.

Nonda veerevad pdevad, médduvad 66d. Karen Tuul on haige. Palavik
s66b fiiiisilist kesta, mahaj&etuse tunne hingelist. Ning koik tuleb endal
kanda. Midagi ei saa veeretada teiste turjale. Ode k&ib paar korda, on
vé&hesdnaline ja ettevaatlik. Toimetab pisut ja kaob siis ning jdlle on Karen
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Tuul iiksi. Uksi oma valu ja hddaga. Ja siis tulevad niisugused hetked, mil-
lal ta soovib endale surma. Ehk millal ta kardab ja arvab, et 1&heb hulluks.

Ent inimene ei l&he nii kergesti hulluks. Nii ka Karen Tuul. On raskesti
haige, véhkreb palavikus, ent siis hakkab jélle toibuma. Arkab, istub voodi-
veerele ja meenutab, kas see kdik ei ole mitte uni, mis ta on né&inud palavi-
kus. Ent samas taipab kohe, et koik on siiski toelisus, ja ta puhkeb valusasti
nuima.

Jaa, midagi on murdunud ta elus. Raamatus on keeratud teine lehekiilg.
Ta on olnud hulk aega haige, aga see, keda ta ootas ja kes on kdiges siiiidi,
ei n&idanud oma n&gu. Ah, seda imelikku elu, millega inimene peab

harjuma. ik 4

Karen Tuul on niilid tervem. To606l ta kiill veel ei kd&i. Selleks on talle
antud erakorralist puhkust, kuigi ta seda ise ei tahtnud. Kui ta tthel hommiku-
poolikul jalutab suures mereddrses pargis ja imetleb siligise kustuvat ilu,
silmab ta teineteisesse lilbunud paarikest, kes iiht kitsast teed mééda mékke
tiles, pargi iliksikusse kohta jalutab. Hetkeks ta tardub, veri kaob ndost ja
ta on iimberkukkumise ohus, ent siis votab temas vdimust viha. Samm sam-
mult j&lgib ta meest, kelle ta ise on meheks teinud ja kellega vahekord amet-
likult veel selgeks ei ole tehtud. Ning kui noorpaar iihele pingile istub, poeb
ta ldheduses asetseva pddsa varju ja kuulatab.

Mida Sanglepp talle kunagi litles, selles veendub ta niilid ise ning on
hetki, millal ta tahaks p&dsa tagant vdlja karata ning neid mdlemaid l&bi
peksa. Ent sellega ei saa Karen Tuul kunagi hakkama. Ta kardab avalikku
skandaali. Seepdrast silmitseb ta noorpaari vihaga, kui see kaob ta
silmapiirilt.

Ta ise 1l&heb siis koju ja ootab Shtut. Riietub siis parimaisse rdivaisse ja
l&heb. Kiilm siigistuul keerutab ta limber, viskab talle naerdes tolmu, prahti
ja liiva vastu négu. Puhub dkilise puhanguna vastu, tahtes nagu takistada
teda ta teekonnal. Ent téna on Karen véidumees. Ta samm on energiline,
n&gu karm ja julge. Tee nagu kaob ta jalge alt.

Viimaks on ta kohal. Sisse, vastab mehehd&dl. Ja Karen ei lase seda
enesele kaks korda iitelda. Tuppa astudes on ta iillatatud. Ta n&eb enda
ees peenikest hd&rrasmeest, kellel smoking seljas, ndgu puhas ja juuksed
peas korralikult dlitatud ja silutud.

H&rrasmehe négu tdmbub pisut kipra, piitides sdilitada siiski roomsat
ilmet.

— Sa oled enese nii uhkelt iiles 166nud, sonab Karen.

Peep naeratab piinlikult. Urgitseb sdrmekiiiisi ja sdnab:

— Née, astusin korpi. Ja téna on seal kinnine koosviibimine.

— Meestele muidugi, sénab Karen.

— Just nimelt, jaatab mees 166msalt. See on omavaheline koosviibimine.
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— Vaata, kui ilusad lilled, silmab Karen korraga paberisse peidetud
punaseid nelke. Need sa muidugi viid kaasa. Kellele sa need seal kingid?
Voi jéévad need seal ainult iimbruse ilustuseks.

Mees nérib &kki huuli, h&rrasmees muutub tigedaks. Mbttetult ta pah-
vatab: — Loomulikult viin ma need sinna. Ma ei saa ometi minna tiih-
jade katega. Vilistlaste prouadele peab ometi midagi viima, nemad on ju
meie témase pidu korraldajad.

Karen on istunud. Iga ta né&rv on pingul. Ta téstab oma pilgu ja &kki
néeb Peep, et naisel, kes ta ees istub, on rohelised silmad ja et need omn
praegu téis viha. Siis tduseb naine, 1&heneb mehele ja kiisib:

— No millal siis hérra kosja 1dheb?

Peep on tabatud. Aga et ta on sitke maatiilip, siis ei médtle ta veel alla
anda. Ta muutub kiilmaks, iikskdikseks ja sdnab:

— Sa vist oled haige. Peaksid minema arsti juure. Téna ei ole mul aega
sinuga vaielda.

Ta tahab minna, ent naine kargab pdiki teele ja hiitiab:

— Kuhu sa 1ghed?

Mees naeratab, kehitab 8lgu ja vastab siis pooleldi pdlgavali:

— Utlesin sulle juba.

— Sigal

Enne kui ta taipab, kajab lédbi toa plaksatus ning mehe pale, voitud, ras-
vane ja Shetav, punetab. Esimesel hetkel tdmbuvad ta peod rusikasse, siis
saab maamehelik rahulikkus temast vditu ja ta lausub:

— Ma usun, et pdrast niisugust k&itumist sinu poolt meil enam teine-
teisele midagi ei ole iitelda.

Haarab oma mantli, ei unusta lilli ja kaob ning uks lendab paukudes
kinni. Karen on iiksi vddras korteris.

Minutiks haarab teda meeleheide. Ta tahab mehele jarele joosta, kdik
andeks paluda, kdik heaks teha, et olgu kéik nagu enne. Juba on ta ukse
juures, juba see avaneb, ent siis see liikkatakse uuesti kinni, Karen tuleb
tagasi, vajub toolile ja nutab. Aga et ta on liiga palju nutnud, siis m6éddub
nutt varsti, ta tduseb pikkamisi, heidab pilgu toas ringi, toas, kus ta on end
tunnud kunagi dnnelikuna, ja niiiid teeb ta seda, mida tikski korralik naine
ei tee. Ta siilitab. N&ib, nagu tahaks ta ennast vabastada millestki mustast,
r&dpasest. Energiliselt ja mehelikult lirtsatab siilg pdrandale. Siis ta ldheb
lambi juure, mis valgustab joonestuslauda, haarab selle ja virutab tuhandeks
killuks. Ning sellega on 16pp. Vd&tab oma kdsitasku, lahkub ning 166b ukse
nii kdvasti kinni, et kogu maja vabiseb.
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kult uurib ta né&ojooni, silme all olevaid korise, n&rtsinud néo-
nahka ja naeratab siis korraga voltsilt. ,Vanatiidruk,” iitleb
= ta oma vordkujule peeglis. Asjatult paned sa endale puudrit ja
16hnadli, see ei aita. Su mdng on mdngitud. Katsu motelda mil-
lelegi muule, mitte minevikule.

Aga raske on jétta minevikule motlemata. Minevik lebab kirja n&ol laual
ja iitleb, et kdik on méddas. Et kdik on olnud iiks suur eksitus. Nii ithe kui
teise poolt. Parem, et me taipasime oma sobimatust varem, kui see oleks
hilja. Muidugi on tema, Peep, peasiilidlane ja tunneb seepdrast ka siidame-
tunnistuse piinu ning tal on raske, vaga raske olla, nii et tahaks vahel maa
alla vajuda. Aga kiillap see koik m66dub. Aeg parandab koik. Ka Karen
unustab ja saab ebk parema kui tema, sest ta on seda vadrt. Ta ei unusta
mitte hoolt, mis ta on Karenile volgu, sest kes teab, kas see teine on nii hea
kui, aga... Ka tahab ta olla aumees ning teab, et Karenil oli temaga vdlja-
minekuid, ta tahab need kdik tasuda. Muidugi ei saa ta seda teha praegu,
vaid aja jooksul. Ta iitleb veel kord kdige eest aitdh. Kdigi nende aastate
eest, millal nad koos ehitasid Shulosse ja olid nii dnnelikud.

Karen loeb kirja, tahab siis selle tdmmata puruks, ent viskab lauale ja
sonab:

— Kaabakas, viimane kaabakas!

L&heb akna juure, vaatab vdlja, ent t6opdeva dhtune témav on tithi. Ainult
paar last ajavad tuhatnelja enesest vaiksemat taga ja kihutavad talle jérele
kivisaju.

— Lapsed, pomiseb Karen, nagu tahtes neid keelda. Ent seletamatu valu
haarab rinnust ja siis ei taha elada ega uskuda, et kdik lootused, unistused
perekonnast, lastest on heidetud tuule ja on jadnud jarele lootusetu, tuim ja
igapdevane elu, mida on raske ja kibe kanda.

Imelik, tal on niiiid iikskdik, kui teda peaks vallandatama. Parem olekski.
Ta votaks oma asjad ja ldheks kuhugi kaugele — ainult dra siit.

Ent iihel p&eval tuleb Kiik rdomsalt.

— Té&nage jumalat! Jaite edasi ametisse. Léks iile noatera, aga hdrra
Niin tegi teie eest tubli t66. Saame lahti sellest neetud plarast, Tuisust.

Kiik on vaimustuses. Ei mdrkagi, kuidas teisel pool lauda vajub Kareni
naabri pea siigavamale. Sellel surmamdistetul on seal valus ja piinlik olla.

Kiik 1¢heb minema ja Karenil on halb selle teise ees. Ent see ei ndi ole-
vatki véga murelik. Tuleb Kareni juure, surub kdtt ja soovib dnne.

— Heaq, et teilgi l&ks hésti.

Utleb nii ja léheb paberitega Jiirissoni juure. Karen vaatab talle jérele,
tdmbab siis peoga iile lauba. Mis digus see on maailmas? motleb. Mina, kes
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olen iiksi, minu eest sdditakse ja vdideldakse, ja see, kellel on t66d tingi-
mata tarvis, lastakse minna. Kas maailmas pole tdesti midagi paremat?

Tduseb &kki oma toolilt ja l¢heb Niine juure. See votab ta vastu muhe-
leva nd&oga.

— Asjatult muretsete, hdiskab juba eemalt. Kandsime teie eest hoolt.
Jadate.

Karen témab. Utleb siis, et ta tuli koguni teise asja pérast. Tahab kosta
Sanglepa eest.

Niine né&gu lé&heb tdsiseks. Raputab pead.

— Tema heaks ei saa ma téesti midagi teha. Jlrisson on raud. Juba preili
Tuisu pdrast oli séda...

— Kas ei saaks nii, et mina loobun oma kohast Sanglepa kasuks.

— Teie, ehmub Niin. Ja kuhu te siis minna tahate. Elama peate ju ikkagi.

Karen naeratab.

— Uksksik kuhu. Olen iiksik inimene. Minul on kergem kui Sanglepal,
kellel on peale enese veel mitu suud.

Ei, ei, nii see ei lghe, torjub Niin. Niisuguse tingimusega ta ei soostu.
Muidugi, ta teab, preili Tuulel on pdhjusi, miks ta tahaks siit lahkuda, aga
kdigest saadakse ju iile. Selleks valu ja mure ongi, et teda véita.

— Ma tahaksin, et te mu isikliku elu rahule jataksite, iitleb Karen peagu
teravalt.

Niin punastab.

— Andestage, pomiseb ta. Ma ei tahtnud teha teile haiget.

Ent sellega ta siiski ei vdi ndustuda, et preili Tuul l¢heb minema. See ei
ole aus. Teised peavad tema pérast 166ma lahinguid ja tema témab neid nii.
Ei, selleks on Karen liiga hea t66jéud. Nii kergesti ei v8i ametiasutus iiht
head t66j6udu lasta minna.

Kareni j&tab see kiilmaks. Aimab, mispdrast Niin ndnda kdneleb. Need
koéik on sdnad. Héid tésjdude on kdik kohad tdis. Ja teist korda ei taha ta
pettumusi 1&bi elada.

— Nojah, lausub viimaks Niin. Kui te nii kangekaelne olete, siis ma
vaatan — ehk saan Sanglepa teise osakonda viia. Ajutise t66jduna muidugi,
sest ta on ise oma karjé&ri rikkunud. Ning ega Kareni lahkuminegi ei aitaks,
koha saaks ikka keegi teine, mitte Sanglepp. Nii et preili voiks olla maistlik.

Karen tuleb tagasi pisut kergema siidamega. Ikkagi Onnestus midagi
teha Sanglepa jaoks.

— Sain midagi teha teie heaks, iitleb Karen Sanglepale. Niin lubas vaa-
data. Siia vist kahjuks ei saa, kuigi olin ndus loobuma oma kohast teie
kasuks. Aga teise jaoskonda, algul ajutisena, hiljem lghete jdlle edasi, ega
sellepdrast tohi heita meelt.

Ent néib, et ta on tulnud hilja. Ule Sanglepa néo jookseb naeratus.
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— Ait&h! titleb. — Olen teile vdga tanulik, aga mul ei ole sellest enam
midagi, kas lastakse lahti voi jé&dn.

Karen vaatab talle imestunult otsa. Sanglepp vastab:

— Poisi matsin paar pdeva tagasi. Tiidruku, kes tervenes, vottis naine
endaga kaasa ja ldks maale vanemate juure. Tahab lahutust. Ja ta vaikib
akki.

Karen ei mbéista iitelda iihtki sdna ning tuleb oma kohale.

Sanglepp on vajunud métteisse ja réégib endamisi.

— Niiiid ... niilid ei taha koju minna. K&ik on nii tiihi ja hirmus. Teate,
ma kodus palju ei olegi, ikka hulgun linnas kéige rahvarikkamatel ténavatel.
On nagu kergem. Ja 8&sel magan mdne sSbra juures.

Ning pool tundi hiljem Sanglepp oli kadunud ega tulnudki tagasi. Karen
koristas laua ja oli iiks viimaseid minejaid, sest ta tahtis tiksi minna. Ometi

ootas teda véljas Niin.
— No, mis iiletunde te teete? 160pis roomsalt. Ent ndhes Karenit siin-

gena, vaikis. Aga palus luba saata.

Karenile oli see iikskdik. Oli tuim ja osavotmatu. Oli ndinud teise ini-
mese valu ning leidis, et polegi tema elu see kdige koledam.

Niin aga juhtis teda hoopis pikemat teed koju. Ning kdneles elavalt ja
kuidagi rutates oma elust. Et on raske ja halb olla iiksi, eriti veel siis, kui

pead pidama. ..
Samas ndgid nad vanemaealist naist kahe lapsega vastu tulevat.

— Né&ete, sealt tulevad minu jonglased.

Niin astus ruttavate sammudega lastele vastu. Teretas poissi, raputades
ta ké&tt, silitas tiidrukukese pead, tutvustas Karenile.

— Noh, Jaan, sa ei mdistagi tddile tere iitelda. Ja kes vaatab maha, kui
antakse kétt. Kiill olen mina sinuga hédas.

Ning hakkas siis kohe siunama teenijat, et lapsed olevat mustad ja kasi-
matud, ning saatis nad ees minema, sdnades Karenile:

— Ndgete, niisugune on see lese elu. Riidle, kakle v&oraste inimestega,
vaheta neid iga kuu, nii et 16puks tunned end elavat nagu kuskil védraste-
majas, aga mis see kdik aitab. Ikka on midagi puudu. Ikka kanna ise hoolt,
et sul digel ajal oleks vdimalus kapist puhas sé&rk saada, ikka jooksevad
lapsed mustadena ja répastena ringi.

Karen vaikib. Ta tunneb, et osa selles jutus on digus, ent milleks jutus-
tab Niin seda kdéike temale.

Nad on jdudnud viimaks Kareni kodu lGhedale.

— Niiiid pean minema, sénab Karen ja vabastab oma k&e. Kohe muutub
mees. Nd&gu léheb pisut nukraks, aga ainult hetkeks, siis jookseb naeratus
ilile ta n&o ja ta jétab rohkete sénadega jumalaga.
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»Milline komet,” métleb Karen. Parimad ndidendid mdéngib elu, parimad
nditlejad on inimesed ise oma argipdevasuses. Ah, ta on tiidinud sellest
koigest ja tahaks rahu.

Ent rahu talle ei anta. Seal on dde teda ootamas. Viriseb ja kurdab,
sajatab oma meest ja palub Kareni k&est viimaks laenu. Ainult kaheks ndda-
laks. Siis vanamees saab palka ja ta toob tagasi. Karen annab ja teab, et
seda raha ta enam kunagi ei n&e. Ent ta tahab ju rahu, tal pole sest natu-
kesest kahju. K&ik on nii tuim tema timber ja udune.

Uhel péeval, kui Karen on jdudnud koju ja astub trepist iiles, jookseb talle
jéirele majahoidjanna. Jookseb, hingeldab, vehib kdtega.

— Preili, hiiiab, preili, teid k&idi otsimas. Postimees tahtis raha tuua,
teid polnud aga kodus. Jéttis selle sedeli teile lileandmiseks.

Annab selle iile dhinaga, nagu teinuks Karenile heateo, vahib iiksisilmi
nékku, nagu oodates pikemat seletust. Karen tdnab lihidalt ja astub tuppa.

Riietub lahti ja siida taob rahutult. Alles siis vdtab paberi ja silmitseb.
Ent seal ei ole midagi isedralist. Tavaline teade. Teie nimele on tulnud nii
ja nii palju raha. Palume tulla jérele. Kellelt, kust, sellest mitte sénagi. Karen
heidab teate lauale, ent samal hetkel helistatakse uuesti.

Ta avab. Ah, see on postimees oma kotiga. Jutukas ja lahke inimene.
Tal olevat olnud aega ja siis ta astunud teiskordselt sisse. Inimestel on raha
alati tarvis. Ja siis otsib ta oma kotist raha ja paneb selle lauale.

— Siia palun allkiri. Nii, niilid on k&ik korras. Ent ndib, et ta ei taha
veel minna. Kohmitseb, teeb oma paki juures tegemist. Ta nagu ootaks mi-
dagi. Karen taipab. Ta votab kotist kroonise ja pistab mehele pihku.

— Suur t&nu, suur ténu, ja niiiid kobitakse Gige kiiresti toast. Muide,
preilil on kastis kiri, juhitakse t&helepanu.

Karen vaatab saatelehte. Muidugi, saatja on Peep. Ta on nii lahke ja
hakkab tasuma oma vdlga. Ei tea, kas ta on saanud oma tulevase kaasa-
vara arvel avanssi, mdtleb ta ja on huvitatud dkki kirjast.

Nii ta ongi, see on seletus. Hé&rra vabandab, et ta ei saa praegu kohe
kdik tasuda, aga algust tahab ta sellega teha. Ta on arvestanud, et ta volg-
neb Karenile véthemalt 500 krooni. Muidugi on ta volg suurem, aga kdike
head ei suuda ta tasuda. Véib-olla lepib Karen sellega.

Karen naeratab pilkavalt. Siis vétab ta kirjapaberit ja saadab omakorda
Peebule kirja. Vaib-olla viimase oma elus. Peebule. Utleb, et pole midagi
raha eest teinud, ei ole olnud miilidav ega ostetav. Seepd&rast on Peebu
rahasaatmine ekslik.

Tal ei ole enam viha, tal ei ole ka enam valu. On ainult mingi suur tui-
mus, millest on nii raske ja vdimatu iile saada.

Ta on pdris rahulik, kui Niin teda tihedamini ja tihedamini saatma hak-
kab. Lépuks on ju iikskdik, kes sind saadab. Mehed on kdik tihesugused —
petised.
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Ent kui Niin hakkab iihel pé&eval rédkima armastusest, tdstab Karen ndo,
vaatab Niinele otsa ja pahvatab naerma:

— Kallis harra Niin, iitleb teravalt. Ega te ometi ei taha, et ma saaksin
teie armukeseks.

Niin muutub segaseks, see otsekohene vastus iillatab teda.

— Ei, ei, seda mitte, niimoodi ma seda ei mételnud.

— Kuidas siis? on Karen jonnakas.

— Arvasin, et mu lastele oleks tarvis ema. Nad on teid vaid korra ndi-
nud, aga juba kiisivad.

Niin valetab, seda teab Karen oma kogemustest, ent see on hea. See
annab talle véimaluse olla omakorda avameelne.

— Nii, ja arvate, et minusugune on selleks siis paras. Eriti niitid, kus ma
olen teise poolt hiiljatud.

— Preili Tuul, te olete kole inimene, hiiiab Niin. Teiega ei saa iildse
enam ré&dékida.

Ei saa r&dkida, motleb Karen. Liiga palju on minuga radagitud, liiga palju
olen nende r&é&kimist uskunud. Niilid enam ei usu.

Ent vaatamata sellele, hakkab ta jdlle uskuma. Seks on Niin liiga sihi-
kindel ja oma eesmérgi saavutamiseks energiline. Ning kui ta iihel p&eval
loeb lehte ja satub perekonnaseisu teadetele, silmab ta seda, mida ta on
kogu aeg hirmuga oodanud. Kihlakuulutus.

Ja Karen on sel &htul jélle haige ning tujust. Midagi nérib sees, on see
viha, valu vdi kadedus, ta ei tea. Ent parim rohi selle vastu on véline 8hk,
palju kéndimist ja vasimus.

Nii ta teebki. Ent kui ta &htul kodu poole liigub, on ta kibedus ja paha-
meel suurem. Té&na ei aita miski. Tdna on ta saavutanud viimaks iihe
asja — selguse. Ning sellest hetkest peale on kdik, mis on seljataga — mine-
vik. Ja on vé&ga valus, et see kdik on jaéddavalt méddunud.

Vésinult jalutab ta edasi médéda ténavaid. Ukskdikseks jétab teda kino-
reklaami hele valgus, iimberseisev rahvamurd. Niilid on siis viimane punkt.
ABh, kui téna tuleks moéni mees, ta ei kiisiks midagi ega hooliks.

Ja on imelik 6htu. On siigis, ent siiski soe. Ja pime. Ning hakkab tibutama
peenikest vihma. Ja on niisugune tunne, et sul peaks tingimata olema keegi,
kelle seltsis oleks julgem olla, kelle katt vdiksid silitada ja kes omakorda
seda sinule teeks.

Enesele arusaamatul kombel Karen on jéudnud maja juure, kus elab Niin.
Ta seisatab pisut ja ootab. Kui niitid tuleks Niin... V3ib-olla oleks tema
juures péris hea. Tal on kaks last. Need on nii toredad, see tlidruk ja poiss.
Karen ootab.

Akki ta tuksatub. Kuuleb seljatagant tuttavat h&dlt. Roomsalt pédrab ta
ringi, tahab hiilida, ent sdna ta suus sureb.



Kaks inimest, mees ja naine, mééduvad. Naine on laskunud t&ie rasku-
sega mehe kdsivarrele ning mees omakorda on kummardanud oma n&o
naise juure ja nad léhevad tihedalt teineteise vastu surutuna majani. Siis
avab mees vdtmega paraadukse ja laseb naise sisse. Uks langeb kinni ja
vaikus ning rahu on tihjal tdnaval.

Karen vahib hulk aega iiksisilmi ust, ta huuled liiguvad, viivuks on ta
tardunud. Akki tdmbab ta kdega iile lauba, nagu tahaks ennast unest &ra-
tada, naeratab pilkavalt ja 1&heb siis pikkamisi, pea vajunud norgu, omateed.
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VALMAR ADAMS

Raamatu stind

Liitiriline reportaaz

2 kbt

Niiiid p6drame tagasi ajamasinat,
Sest takistust pole fantaasia véel —
Ja vaatama léhme munka kasinat,
Kes kroonikat kirjutab osaval kdel.

Kuid kiites sormi hoolsaid ja osavaid

Ja kalligraafide imekat tood

Ei unusta mdistus, et rahvast iiks osa vaid
Négi raamatu tdhti tol pilkasel 65l

Uhe raamatu eest anna kakssada lammast!
Poeedi eest loovuta viinaméed!

Jah, kalliks ldks tol ajal tarkusehammas,
Kui t&hti veel maalisid kunstniku kéed.

Aga Mainzi piirjeri leidlikke ajusid
Nagu armastus neidise — valdas idee,
Et tuhanded raamatutarkust vajasid.

Ja — tiilipideks 16ikas ta acbedee.

Nii voidi piiblitki libedalt laduda,

Sai raamatukunstnikuks iikskdik-kes:
Uhe raamatu asemel valmistab sadu ta,
Kui abiks tal Guienbergi press.

Algus vt. ,Varamu” nr. 8 — 1938.
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Olid végevad paavsti ja keisri malevad,
Kuid Luther neid palja sénaga 16i,

Sest toetas ju protestantismi Kalevit
Triikipressi iilemaailmne soit.

Sama hdllitriikkija epigooniks
On moodseimgi taibukas monotype.
Tema vaimu kdsul ka rotatsioonist
Jookseb ajalehe sdnumivaip.

On rusudeks langenud kaheksa Troojat:
Mis kivist vaid miiiiritud — varsti on porm.
Kuid elavad edasi valgusetoojad,

Sest rusikast viigevam kirjutav sérm.

Kuid isegi vaim oli loomaks ja taimeks.

Tegu hundina jooksis, kasvas iirgmetsas laev,
Mote Gitses ja ndrtsis ja elustus laineks

Ja tarvetest siindis latern ja kaev.

Kui méelda, kuis hargneb koéik loodusse tagasi:
Kord saleda kasena kohises tool,

Maapdue maakides masinad magasid,

Kuni sundis neid tGdle tahe ja hool!

Kuid kéikidest iillam saatus or kuusikul,
Kui muundand ta métteks tiilipide vihm —
Ta levitab teadmist ja joudu ja muusikat,
Ta — vaimsuse kiivrit kinnitav rihm.

Sest vaim nagu piiritus valguks laiali,
Kui kinni ei piiiiaks tad kirjatark;

Aga triikkingus jouab ta sinugi majani
Ja — on kéikide péralt tarkusepark.

Nii kiitkem siis loojaid ja vanemaid raamatu
(Kas autor voi laduja — tidhtsam on kes?)
Vaim siindides on nagu maimuke saamatu,
Ta hiiglaseks kasvatab triikkimispress.,



Vana-aasia

Veel méni tund ja saabub jdlle 6dang

Ja vana aasta neelab ajahaud.

Ma ténan jumalat, et see ei toonud soda,
Et sdna sobitas ja mitte raud.

Kuid aasta see, mis riiseles ja vandus,

Nii rikas siindmustest — on elamustest kdhn!
Ja meenub aeg, kui armsam mulle andus
Kui kallis 8is, — veel hcaihtub tema 16hn.

Kas aasta uus mus leiab erak-munga?
Kiilm nagu sark on iiksinduse siing.
On mcha pdlend elutahie tungal

Ja pandud rauda unistuste mdng.

Kuid siida tundlik pimedas veel tuksub

Ja vaevleb krampidesse mdeldud pé&d:
Kas toesti armastus on ainult luksus,

Et enam keegi pole mulle h&a?

Ma — Robinson, kes iiksi vooral saarel.
Mu sormis uue aasta sulet pung.

Ma seisan alasti ja minu kallim aare
On kaotet paradiisi tume tung.

Lemb astroloogilises aspektis

Su siindi varjutasid Marss ja Veenus,
Ja see on kiillalt tormirikas segu.

Sul vd6ras sublimeeriv mina teenus,
Lemb-loobuja ja vaimu valge tegu.

Kui Strindberg siindind mina all Saturni.
Mimoos — mu taim ja tina — mu metall.
Sa oled — ldbi elu kerge Nurmi,

Ma — piinlev Angelo ja kainenev Pascal.
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Konstellatsioonid tdhtede on julmad.
Kiilm argipéeva salvitatud ldust

Ei rahulda. On tdelised vaid ulmad
Ja maine rahvas on kui vodrast toust.

Ei ole soodsad lemmele transiidid;

Sus — odrnas — eite riiakat ju nden,

Nden vaenu sopruses, nden siidiusse siidis
Ja médistuskilbi tunde vastu sean.

Nden labi armastuse ettemddrat kdike,
Kuis vorsub iiksinduse surmaditsev vars,
Ja tallab aju lemb Su liiga vdike:
Opositsioonis Veenusega Marss.
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J. GENSS

Otto Friedrich Theodor Moelleri

elust ja loomingust

ﬁn sdilinud andmed, et iiks

7 = kunsinik Moelleri esivane-
maid, nimelt Paul Méller, on
olnud Kuressaares toomhiir-
raks 1470. kuni 1488. aasta-
ni. Kuressaares asetsevas lin-
namuuseumis hoitakse alal 16. sajandist
polvnev hauaplaat Moelleri perekonna va-
piga, mis on antud sinna hoiule kunstnik
Moelleri poja poolt. Nimetatud hauaplaat
asetses vanasti Poide kiriku peaportaali
korval ja toodi kiriku iimberehitamisel Ku-
ressaare iihe Moelleri perekonnaliikme
poolt. 18. sajandil oli Kuressaares kindluse
ja garnisoni iilemaks kindralmajor Carl
Wilhelm von Moller.

Otto Friedrich Theodor Moeller siindis
30. mail 1812, aastal Otto Berend v. Moel-
ler’i — minister ja admiral, piirit Somer-
palust ja tema naise Julia (siind.
Nolcken) pojana. Moelleri lapsepdlv moo-
dus peamiselt Tallinnas, kus ta isa oli s0-
jasadama ehitustoéde iilevaatajaks, Juba
iimbrus méidras Moellerile sgjaviielise kar-
jifiri ja viie-aastaselt kirjutatakse ta mere-
viie korpusse. Oppides iihes Tallinna koo-
lis, teeb ta samal ajal kiiresti li#bi sGjaviie-
teenistuse ja omandab juba 14-aastasena
ohvitseri aukraadi. Ta miiratakse valve-
kindral adjutandiks mereviie peastaabis.
Uheksateistkiimne-aastase noormehena tou-
seb ta juba polguiilemaks ja votab osa
Poola miissu mahasurumisest. Nagu viiii-
riline admirali pojale, omistatakse talle

selles voitluses teeneid ja ta saab autasu
kui Ostroleka lahingu kangelane. Osavdtt
selle miissu mahasurumisest miingis iiht-
aegu tihtsat osa ta elus. Selle stjakiiigu
ajal Moeller, kes harrastas juba varem joo-
nistamist ja akvarell-maalikunsti, joonistab
paberile paiku, iiksikuid lahingustseene ja
maalib vabal ajal suure pildi ,,Ostroleka
lahing“, Maalingu kingib ta Nikolai I-sele
ja see paigutatakse Peterhofi suure palees-
se. Selle maalingu edu virgutas teda tosi-
semalt tegelema maalikunstiga. Noor kaar-
diviie ohvitser, varakas ja varustatud kéi-
giti hiilgavaks karjiiriks ja eluks, palub
end miilirata erru. Ta astub niiiid kunsti-
akadeemiasse, kus ta saab Biillowi &pila-
seks, 1834, a. talle annetatakse hobemedal
ta joonistuste eest looduse motiivel ja hil-
jem suur hgbedane medal programm-maa-
lingu ,,Herakles ja Alkestis® eest.

Sel ajal miingis kunstiakadeemias tiht-
sat osa Karl Briillow. Kuni tema tulekuni
akadeemia professoriks akadeemia digus-
tas vaevalt-vaevait oma olemasolu. Mis oli
Venemaal kunsti alal viirsket ja andekat,
arenes viiljaspool akadeemiat, oli akadee-
miale vodras ning vastuvotmatu. Venetsia-
nov ja tema kool, samuti Fedotov, kes pa-
nid aluse realistlikule voolule vene kunstis,
olid liiga tagasihoidlikud ja tihelepanda-
matud, et saavutada viiiirikat tunnustust.

Akadeemias valitses siingeim reaktsioon.
Traditsioonide kohaselt kunstnikud maalisid
vaid programmtéid vana miitoloogia ja aja-

33



ioo teemadel. Voited olid arhailisimaid —
domineerisid kipsmodelieeringud, Tollie aja
leiutuseks olid kreeka toogadesse miihitud
mannekeenid, kes asendasid elavaid mo-
delle. Toogat peeti muide ainsaks vasta-
voetavaks riietuseks, mis vastas antiikaja
ilu seadustele. Tuiemuseks oli ,akade-
mism®, miilel puudus tiiesti oma isikupé-
rane ilme, mis oli #iirmiselt konservatiivne,
vanamoeline ja mis peaasi — tiiesti ailuv
autoriteetidele.

Pole siis ka ime, et Briillowi maalingu
»Pompeji viimsed pidevad“ saabumine, pii-
rast seda kui see oli sooritanud voidurikka
ringreisi Euroopa pealinnades, saab suuri-
maks siindmuseks, Selles pildis sulasid iih-
te romantikute ja range klassiisismi pool-
dajate ideaalid, Suursaavutusena ta vallu-
ias otsekohe koikide meeled. Publik, kes
seni poilnud osutanud mingit huvi akadee-
mia niiitustele, kiilastab neid niiiid massi-
liselt. Briillow saab akadeemia juhtivaks
jouks, Ta meelitab juure uusi opilasi oma
andekate dppemeetoditega, oma tiiesti uute
kunstivotetega — anda edasi loodust toeli-
selt, elavalt, reljeeiselt, nagu seda silm
nieb tegelikkuses. Akadeemias hakkab
tuksuma uus elu. Akadeemia kuulsust tos-
tab veel enam Briillowi kaasaeglane Bruni,
kes tdi Venemaale veel suuremddtmelisema
Iouendi ,Vaskmadu®, milles iihinesid bo-
iogna kool, prantsuse akademism ning
Poussini maalikunsti seadused. Viimati-ni-
metatud kunstnik oli populaarsemaid tol-
leaegses Venes.

Kuigi akadeemias oli tunda uut voolu,
ei suudetud esialgu olukorda kuigi tundu-
valt muuta. Esijoones oli selles siiiidi keis-
ridu, kus suhtuti kunstile ,tellimuslikult®
ja dikteerivalt, ning akadeemia enda prog-
rammiline tegevus. Suutis keegi luua mi-
dagi ,,Briillowi-taolist®, sai ta otsekohe
suurte aunavalduste osaliseks ning koman-
deeriti villismaale.

Moeller satub Briillowi méju alla, saab
viimase lemmikopilaseks, tiiendades ja vii-
mistelles sageli professori maalingute iik-
sikosi. Tiénu oma kasvatusele ja pdlvne-
misele, Moeller oli harjunud pimesi alistu-
ma kiskudele. Ta oli iihevorra vastuvotiik
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nii oukonna kui ka akadeemia mdjudele,
sest ka viimane olenes suuresti keisri hea-
soovlikkusest. On kaunis tdeniioline, et ta
kunstnikukarjidr votnuks sootuks teise
suuna, kui ta polnuks materiaalseit nii
kindiustaiud. 'Tal polnud vaja hankida
stipendiume viilismaale, tal poinud ka va-
jadust maalida igavaid akadeemilisi prog-
rammtoid, milliste tunnustamine voimalda-
nuks opinguid vilismaal.

Kuigi pole siiilinud reprodukisiooni
Moelleri esimesest maalingust ,,Ostroleka
lahing®“, vO0ime hinnata ta esimesi samme
maalikunstis iihe teise pildi pdhjal, mis on
piirit 1837. aastast. See on suur perekonna-
pilt kunstniku vanemaist iithes lastega, Sel-
les maalingus on viihe akadeemilist, selles
tunneme pigemini romantilisi puhanguid
ja Kiprenski moju. Ka on too maaling ai-
nulaadne tolleacgsete enamikus aristokraat-
set tiiiipi portreede seas, eriti Briillowi
wmagusate® portreede korval. Kujutatavad
isikud on hiisti viilja todtatud, niigudes on
viiljendusrikast ekspressiivsust ja toeniio-
liselt ka sarnasust. Kontsentreerivaks kom-
positsiooniliseks votieks selles maalingus
on silmad ja niod, mis jilgivad kaht ode
klaveri taga. Figuurid on viilja tédtatud pi-
medusest loomulikus valguses, Ainult tiksi-
kute figuuride juures on miirgata tardu-
must. See pilt toob kunstnikule kuldmedali
ja Oiguse kandideerida akadeemiku nimele,
Piirast seda ei jdi Moeller enam kauaks
akadeemiasse ning lahkub sealt 1838. aas-
tal, et soita tolle aja vene kunstnike tdo-
tatud maale — Jtaaliasse. Ta soidab sinna
tiiesti omal algatusel ja omal arvel, ilma et
tal oleks kohustusi akadeemia vastu.

Moelleri kui kunsiniku siimpaatia kuu-
lub tol ajal toeniioliselt romantikuile, kelle
pilte tal on véimalus niiha kiillaldaselt teel
Rooma. Esimene maaling (,Rooma vilja-
Ioikaja“), mille ta saadab Roomast Peter-
buri, ei frata seal kuigi suurt tihelepanu.
Kuid 1840. a. akadeemia niiitusele saadetud
pilt, ,,Suudlus®, vallutab otsekohe kdikide
meeled. Ja seda mitte ainult kunstnike
ringkonnis — maaling saab iihtaegu po-
pulaarseimaks kunstiteoseks kogu Vene-
maal, Akadeemia ndukogu kirjutab sel pu-



hul oma ajakirjas: ,Moeller, valides oma
maalingu jaoks nii suurepirase ja iiht-
aegu raske teema, on suuninud seda kuju-
tada nii suursuguselt, nii tagasihoidlikult
ja kaunilt, et pilt, tdmmates enesele vaat-
leja tihelepanu, ei riiva vihimalgi miitiral
vaatleja peenetundelisust, vaid suurendab
seda pigemini. Ometi vdinuks pisimgi et-
tevaatamatus kompositsioonis vgi viiljen-
duslikus kiiljes, vaatamata kaunile ja tiius-
likule viiljatostusele, mdjuda vastupidiselt.

Noorus, ilu ja esimene armastus, puhas
ja siiiitu kirg on viiljendatud suurepiira-
selt. Peade joonistuslik kiilg, eriti tiitar-
lapse pea puhul, ei jiita midagi soovida.
Pole tunda mingit maneerlikkust ega ru-
tiini stiilis, kdik on loomulik ja armas.
Valgust on tarvitaind iidirmise méddukuse-
ga, viihimgi liialdus sel alal oleks rikkunud
iildist kooskdla ja tdpsust. Maaling on teh-
niliselt viimisteldud viimse peenuseni, ma-
jumata siiski kuivalt. V&ib tunnetada, et
maaling on alustatud ning ISpetatud hoo-
lika armastusega ja andumusega, siigavalt
libimdeldud aine péhjalikum viiljatéota-
mine on niivird varjatud, et vaatlejale
fundub, nagu oleks teos tekkinud kunst-
niku pintslitombeist spontaanselt.

Seoses maalinguga ,Suudlus“ peame
puundutama ka veidi kunsinikua eraelu. Saa-
bunud Rooma ja alustanud §pinguid, Meel-
ler leidis endale haruldaselt ilusa ja siim-
paatse modelli. Moeller armub oma model-
li, kes ei jiili tema vastu ka kiilmaks. Sellest
vahekorrast leidub jilgi kunstniku Kkirja-
vahetuses Gogoliga, Ivanoviga ja tel ajal
Roomas elanud kunstnike autobiograafiais.

Toome allpool peatitki Moelleri kaas-
aeglase, graafik Jordani elulookirjeldusest,
kes lopetas tol ajal oma graviiiiri iihest
Raffaeli maalingust. ,Samal ajal saabus
Rooma O. F. Moeller, kunstiakadeemik,
stipendiaat, noor, ilus, aadliseisusse kuu-
luv hiilgavate annetega kunstnik, kel pol-
nud puudu rahast ja kes sellele vaatamata
oli dirmiselt piiiidlik. Ta maaling ,,Suud-
lus“ pani temast konelema kogu Rooma...

Piirast iiht iirmiselt ebameeldivat juh-
tumit siindis Moelleris jiirsk murrang.
Mitte kaugel minu korterist elas kiilirakas

vanaeit, kel oli kolm tiitart ning kelledest
keskmine oli #irmiselt siimpaatne. Ema
tahtis hankida endale tiitarde kaudu ela-
misvéimalusi. Keskmine tiitar, viiga kau-
nis viillimuselt, oli kunstnikele modelliks.
Noor Moeller, kes oli iilitundeline ja hea-
loomuline, maalis nimetatud tiidruku jiirele
pildi ,Kihiasormus“, mis 1875. a. alates
asetseb Peterhofis. Uhel pieval kadus aga
Moeller iihes tiidrukuga. Koiki huvitas,
mis oli saanud kunstnikust. Saime teada,
et kiiiiraka naise perekond oli saanud
kunstniku oma voimusesse, kdik elasid te-
ma kulul ja keskmise tiitre seisukorra
tottu oli Moeller isegi sunnitud abielluma
tildrukuga, Sdbrad piiiidsid teda kaigiti

see

vabastada neist koidikuist ja kohustusist,
mis neil ka onnestus. Moeller piiisis suu-
rema summa tasumisega. Tiidruk siinnitas
poja, kelle heaks tuli uuesti maksa teatav
summa. Selle jiirel siindis Moelleris tiie-
lik muutus: ta pakkus ulualust iihele Bal-
tikumist pirit olevale kunstnikule, kes po-
des seenemiirgituse tagajiirjel ning surigi
sellesse haigusse Moelleri kiite vahel. Vii-
mane oli sdbra iikilisest surmast iidrmiselt
vapustatud ja tuli meid isiklikult matu-
sele kutsuma.

Piihapiieva hommikul sgitsime k&ik
Monte Testaciole, kuhu saabus ka &petaja,
kes sooritas matusetalituse. Moeller oli
viiga kurb ja erantatud. Kuna ma tundsin ta
kunsiniku-iseleomu ja teadsin, et teda véib
lohutada ja viia vaimustusse mingi maali-
line vaade voi Lkohtamine mone kaunita-
riga, tegin talle ettepaneku sdita Albanosse,
et unustada seal kurbus kaotatud sGhra
pirast. Ta vastas aga mulle: ,Mulle meel-
disid sonad, mis iitles Opetaja mu sdbra
haual, ldhen parem kirikusse ja palun veel
ta eest, — mispeale meie teised hakkasime
minema kodu poole.

Kahe pieva piirast kohtasin Moellerit
tiinaval. Ta jutustas mulle, kui rahul ta
oli, et oli kiilastanud kirikut ja tutvanud
seal preestriga, kelle juures ta joonud eel-
misel Shiul teed ning saanud temaga suu-
reks sobraks. Pastor Pabst oli tdesti tark
ja haritud Spetaja, ta oli olnud kodukooli-
opetajaks iihe hertsogi perekonnas ning oli
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asunud Rooma oma norga tervise tottu.
Moellerist sai talle innukas sober. Pabst
oli iihtlasi suurepirane jutlustaja. Vahe-
peal oli saabunud Saksamaalt Rooma kee-
gi rikas lesk, kellega Pabst otsustas abi-
elluda. Moeller oli ta pulmade peakorral-
dajaks, kiilaliste hulgas viibisin ka mina.
Mulle tundus, et kogu pulmaeine oli muide
Moelleri kingitus,

Siinkohal voiks mérkida, et Moeller,
tehes libi suure hingelise kannatusprot-
sessi, tegi libi ka tuntava murrangu oma
kunstis, Kadus nimelt Kkirgas koloriit ja
eredus ta maalinguis, mida vdoime miirgata
ta jirgnevais tois. Neis on tunda kuivust
ja koloriidi puudumist.©

Ja teisal: ,,Pean méonma, et tollal sai
kunstnik kurva teate. Tiitarlaps, kellest
konelesin varem, olles harjunud targa ja
heasiidamliku kunstniku  seltskonnaga,
muutus oma kurja ja tigeda ema juures
poduraks, haigestus ning suri. Sest oli véi-
matu mitte armastada Moellerit.

«.« Moeller oli korget kasvu ja omas
hea viilimuse. Teisel kiiel oli tal aga suur
kiisn, mille tottu see kiisi oli alati kinnas-
tatud.«

Kunstnik A. Ivanovi kirjavahetuses lei-
dub mitmes kohas kajastusi Moelleri ar-
mastusest. Esitame siinkohal iihe neist,
mis leidub kirjas Gogolile siigisel 1843. a.

»Mis on Moelleriga? On ta Teiega Diis-
seldorfis? On juba niidal sellest, kui Ama-
lia suri, Opetaja iitles enne ta surnukirstu
viiljakandmist majast etteheitvalt kiiiirakale
(Amalia emale), teistele eitedele ja omak-
seile koigi vooraste juuresolekul, et ema
on siiiidi oma tiitre surmas. Ja kuigi tii-
tar seda enam ei tunneta, ometi loodah ta,
et see saab olema niitlikuks eeskujuks
teistele emadele, et neil ei maksa hangel-
dada tiitardega. Niiiid, Nikolai Vassiljevits,
tuleb teha Iopp sellele iifirmiseli ebameel-
divale loole ning mdtelda jirele, kuidas
teha seda teatavaks Moellerile. Kui teda
pole Teiega, siis tuleb talle sellest kirju-
tada, kuigi ma ei tea, kus ta praegu asub.

Mulle niiib, et Moeller v6ib juba niiiid
sdita Rooma, sest kiiiirakaga on niiiid ker-
ge tulla toime. Ja Moellerile tuleks kasuks

36

olla praegu inimeste seas, kes on talle us-
tavad ja on valmis jagama temaga muret.«

sSuudius®, maalitud armastatud naise
jiirele, pealegi fugeva ja vahenditu tunde
mojul, on pilt, mis on loodud kogu kuns-
tilise temperamendiga. See pidi meeldima
koigile oma viirskuse, ainestiku ja iluga.
Maalingu omandab Nikolai I oma isikliku
koliekisiooni jaoks. Maalingut Lkopeeritakse
korduvalt ja nii tuivab kogu Venemaa sel-
le pildiga. Populaarseimaks neist repro-
duktsioonidest osutus Ilitograafia, mis on
valmistatud Zitnevi poolt. Pildi populaar-
susest koneleb veel jirgmine tdik. Oma
jirgmise Peterburis-oleku ajal kutsuti
Moeller Nikolai I juure ldunale. Piirast
Iounasodki serveeriti magusrooga ja Moel-
ler nigi oma himmastuseks, et kogu ser-
viis, mis oli piirit keiserlikust portselani-
vabrikust, kandis viirvilist reproduktsiooni
tema pildist ,,Sundius®,

Kunstiakadeemia arhiivi dokumentidest
niihtub, et 1840. a. kevadel Moeller ndutab
endale pensioni v8i toetusraha, mida said
muide koik vene kunsinikud. Talle keel-
duti algul seda andmast. Maaling ,,Suud-
lus“ t6i talle aga ise kaheaastase pensioni
oueministeeriumilt. Siinkohal peame moon-
ma, et Moeller sai iga kuu kodust 500 rub-
la, milletdttu tema olukord, vorreldes teiste
vene kunstnikega, oli enam kui hiilgav.
Pealeselle kirjutas ema poja 33 a. siinni-
pieva puhul viimase nimele Peterburis
asetseva suurema kinnisvara tulud. Iga soi-
du puhbul Itaaliast Venemaale andis ema
talle veel 1000 rubla lisaks.

Samal aastal, kasutades modelliks
Amaliat, kunstnik lopetab veel moned pil-
did. PuSkini ballaadi ,,Korveelanik“ aineil
maalib ta ,Nikineiu“. Viimast kujutab
kunstnik iiksikuna keset laineid ja pilliroo-
gu — 66 hobedases hiimaruses. A. Ivanovi
kirjast Gogolile teame, et Moeller, olles al-
gul niiiliselt mitte rahul ,Nikineiuga%, oli
valmis seda hiivitama., Ta oli isegi paha-
ne Gogolile, et see enneaegselt oli kiitnud
ta pilti Peterburis, mida ta hiljem poleks
dragi tunnud. Briillowi kaasabil esitas
kunstnik ,Nikineiu® kunstiakadeemiale,
kellele ta volgnes tiinu akadeemiku tiitli



eest, mis talle kiill m#irati juba maalingu
sSuundlus“ eest.

Teine pilt, mille ta samal ajal saatis
akadeemia niiitusele, oli maaling ,,Mdrsja%,
mis kujutas noort naist métisklevana kih-
lasgrmuse kohal. Ka selle t66 omandas
Nikolai I oma kegu jaoks.

Need kaks maalingut fiksi kindlustasid
kunstnikule iihe esikohtadest tolleaegses
kunsti-maailmas. Nii Moelleri maalingute
ainestik kui ka tema meisterlik kujutamis-
oskus tekitas vaimustust. Niiitustele ilmu-
vad niiiid korrapiraselt Moelleri tood. Ju-
ba jirgmisele akadeemia niitusele saadab
ta pildi ,Tiitarlaps palumas haige ema
eest“, mille samuti omandab Nikolai I ja
paigutab iihes teiste Moelleri maalingutega
Aleksandri paleesse Tsarskoje Selos (miiiid-
ses Detskoje Selos).

Samal ajal maalib Moeller Gogoli port-
ree. Elades Roomas, tutvus Moeller Gogo-
liga ja kunstnike Ivanovi ning Jordaniga.
Nende sagedasist kohtumisist kirjutab Jor-
dan oma miilestusis jirgmist: ,Meie kolm,
Ivanov, Moeller ja mina, istusime igal &h-
tul Gogoli pool ja tundsime igavust, eriti
mina. Sageli konelesin talle: oleme ju pea-
gu nagu kiisitodlised, kes on tgotanud kogu
pieva. Koguneme Jhtul Teie juure, et
kuulda midagi I6busat voi lohutavat, Teie
aga vaikite ja soovite, et labustaksime Teid.
Mdtlete, et Teil ei maksa raisata meile oma
sonu, mida leiame triikiski; kuid Teie raa-
matud on &irmiselt kallid.. .«

Gogoli portree kohta kirjutab P. V. An-
nenkov jirgmist: ,Meile tuntud kunstnik,
kes isja Iopetas oma maalingu ,Nikineiu®,
maalis samal ajal ka Gogoli pertreed.
Kord leidsin ta ateljees istumas N. V. Arva-
tavasti need seansid takistasidki Gogolit
votmast osa meie jalutuskiikudest. Nii-
dates mulle oma portreed, tiihendas N. V.:
»Mind maalida on vordlemisi raske; mul
on pieva kestel mitu niigu ja mitu tiiesti
erinevat ilmet.* Sama kinnitas mulle ka
Moeller. Portree on tuntud: see on meister-
teos. Sarkastiline naeratus pildil on meie
arvates Gogoli poolt leiutatud vaid neiks
seanssideks. See on kunstlik ega ole ta niio-

le pormugi iscloomustav (,Biblioteka dlja
tStenija“ 1857 nr. 11).

N. V. Bergi miirkmikus leiame jirgmise
miirkuse selle pildi kohia: ,Moelleri poolt
maalitud portreest on kuulda, et selle on
Gogol tellinud Viiike-Venesse saatmiseks,
sest seda on korduvalt palunud Go-
goli perekond, eriti aga kirjaniku ema.
Gogol tahtis pildil n#htavasti niiida voi-
malikult ilusana, selleks ta riietus kuube,
mida ta seljas polnud niihtud kunagi va-
rem ega ka hiljem; ta pani vestile kumma-
lise klaaspiirleist keti ja istus en face, v&ib-
olla seepirast, et varjata tulevaste pdlve-
de eest oma suurt nina, mis muide pol-
nudki eriti pikk (,Russkaja Starina% 1872,
L. V, Ik, 118).

Gogol ise pidas Moelleri portreed viiga
sarnaseks ja ta mainib seda oma ,testamen-
dis* 1845. a. Kuli¥i poolt viljaantud Go-
goli ,Kogutud teoste* jaoks valmistas gra-
viiiiri Moelleri maalingust Jordan. Jordan
kirjutab sel puhul, et tema juure ilmunud
P. Kuli¥ Moelleri poolt valmistatud origi-
naalportreega, mis oli iirmiselt sarnane
ja hiisti maalitud, ning ta otsustanud val-
mistada sellest graviiiiri joonistus-tehnikas.
Selle iile avaldasid paljud imestust.

Selle portree emandas Leningradi Vene
Kunstimuuseum 750 rubla eest, nagu mai-
nitakse muuseumi kataloogis nr. 1903 all.
Portree variante leidub ka Tretjakovi gale-
riis, kusjuures iiks neist on maalitud veel
enam en face ja kuulus enne V. P. Kot¥u-
bei kogusse Kiievis.

1842, a. asub Moeller Peterburi, Niiiid
on ta koikide poolt tunnustatud kuulus
vene kunstnik. Tema teosed on viiga po-
pulaarsed, ta nihkub portretistide esirinda,
Ta maalib Nikolai I portree ja pere-
konnapildi, mis kujutab kunstniku &de-
sid. Viimati-mainitud maaling oli aka-
deemia niiitusel 1843. a. ja sel oli suur
edu, Sel pildil oli kiill enam salongimaa-
lingule omane representatiivne iseloom ja see
on niiliselt ka ndrgem samal ajal maalitud
kirjanike TSaadajevi ja Polonski ning kunst-
nik Bruni portreist, missugused kuuluvad
epohhi parimate maalingute hulka. Kogu
selle perioodi kestel areneb Moelleri loo-
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ming normaalselt, kunsinik liheb isetead-
valt oma teed ja maalib vaid seda, mis
ieda huvitab ja koidab. Kummatigi tuli
ka temal voidelda iimbritseva miljodga ja
alistuda nii monelegi ideele ning arusaa-
misele, mis iseloomustasid kaasaega. Toile-
aegsete traditsioonide kohaselt pidi iga
Roomast saabuv kunsinik oma Kkiipsuse
tunnistuseks tooma sealt kaasa suurema
ja tosisema siizeega pildi. A. Ivanov, kes
oli mitu aastat tootanud Roomas hiigla-
suure louendi ,Kristuse ilmumine“ kallal ja
kel oli iihtlasi ka mirgatavat méju oma

nooremale sobrale, suhtus halvustavalt
7anrmaalinguile, nagu seda oli Moelleri
HSuudlus®, Kirjud ,tableaux de genre®

olid Tvanovi silmis vaid kergeks ajaviiteks
ning voorad toelise kunsti kdrgeile sihti-
dele. Niisugused pildid, nagu neid maalis
Moeller ja mis olid liinud tol ajal moodi,
olid Ivanovi arvates hukutavaks tosisele
kunstile. Kunstiteoste viiiirilisiks vdis Iva-
novi arvates pidada vaid ajaloolise sisuga
maalinguid.

Moelleri edaspidises arengus miingis ti-
helepandavat osa ka tutvumine tol ajal
Saksamaal valitseva natsareenliku kunsti-
vooluga, mille juht Overbeck, olles lidinud
katoliku usku, valis oma alatiseks eluase-
meks Rooma.

Natsareenlased, nagu neid nimetati, vas-
tandina romantikuile, kes armastasid elu,
lilkumist ja tunnete keerulisust, taotlesid
enam selgust ja lihisust. Mote ja mdistus
asendasid senise fantaasia- ja tundekiillase
romantismi. Piltide alal domineerib joo-
nistus. Virv ja koloriit nihkub tagaplaa-
nile. Viimased voiksid nii kunstniku kui
ka vaatleja tihelepanu juhtida kérvale
siizeest. ,,Moraalne“ Overbheck ei maalinud
alasti naist kunagi elava modelli jirele, sa-
muti kasutas ta voimalikult harva mees-
modelli. See omapiiraselt tunnetatud usu-
line puhtus surmas kunstnikus igasuguse
looduse ja toelisuse armastuse ja Over-
becki maalingud tunduvad selletdttu kunst-
likena, neis puudub elu, nad on kui tar-
dunud plastika.

Vaatamata sellele mdjustasid natsa-
reenlased suuresti ftolle aja kunstnikke.
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Kui niiiid vdtta arvesse iimbritseva miljio
vaimu, akadeemia ja selle juhtide ndudeid,
sdprust Ivanoviga, Overbecki mdju ja
kunstniku enese alateadvuslikku tunmnetust,
et ka tema on suuieline looma ,korgemat®
kunsti, siis mdistame neid joude, mis sundi-
sid Moellerit katsele luua midagi suurt ja
oilsat. Moeller, kes oli saanud usulise kas-
vatuse ja oli tollal pealegi tihedais séprus-
sidemeis pastor Pahstiga, kellega ta vest-
les pikki tunde pérast Amalia surma, ka-
vatsebki kaisetada piibli teemadega,
Suurema maalingu esimesed kavatsused
kuuluvad 1841. a., millal kunstnik pddrdub
K. Briillowi poole. Toome siinkohal
K. Briillowi kirja Moellerile 26. VII 1841. a.
»Austatavaim sober Fedor Antonovits, vot-
ke vastu minu napisonaline tinuavaldus
Teie armsa kirja cest, mis pakkus mulle
nii palju meelelahutust ja pani iihtlasi t6-
siselt motlema ainestiku leidmisele Teie
pildi jaoks. ,Kristuse haudasingitamine®,
millest konelete oma kirjas, on kahjuks
liiga sarnane minu visandile, mida on nii-
nud juba paljud. Tahtmata hakkaksid nad
otsima Teie pildis Iubamatutf, kuigi jubus-
likku sarnasust kompositsioonis. See oleks
kiillaldaseks pdhjuseks, et peaksite valima
endale uue aine, kui Te pole veel alusta-
nud toéga. Kui aga olele todga kaugel,
siis arvan, leidub ka vdimalus igasuguste
juttude korvaldamiseks (millistest pole
muide kunagi puudu), mida ei tahaks kuul-
da see, kes soovib Teile koigest siidamest
tdielikku onne ja kuulsust, mis Teid ootab,
Teie olete suuteline looma iseseisvalt, ke-
dagi imiteerimata. Teie ei ole niljane
egoist, kes kujutleb, et ta agara piitidmi-
sega saavutab ihaldatud Gnne. Teie olete
ereda hingega inimene., Pidage meeles so-
nu, mida meile sageli korratakse: ,,maali-
kunstnik valgustab oma pead oma siidame
tulega®. Koguge koik joud ja jirgige viisi-
matult iga Onnelikku motet, mida Teil
pole vaja taga ajada; kujutelge esialgu
maalingu peandudeid, s.o. draamat, val-
gustust, alastiolekut ja kohanemist 19. sa-
jandi nduetega, s. 0. aine uudust. Soovitak-
singi Teile vdib-olla mdnda teemat, kui ma
ei teaks, et Teie isiklik andekus arendab



miirksa suurema armasltusega oma mitet,
hellitades teda kui 6rn ema oma armas-
tuse esimest vilja. Sellepirasi palun Teid
caldamente (tuliselt): relvasiuge tuge-
vusega ja haarake sajandite siindmustikust
just see on oluline ja vajalik tundeeluga
inimese toiduks! See on raske, kuid vdi-
malik., Kas Peeter Suur, Vencmaa refor-

maator, kasufas vihe kdikide aegade
suuremate geeniuste vidrikat sulge ja
pintslit? Suudlen Teid vennalikult, Per

sempre vostro vero amico Carlo Brullof,”
(»Russkaja Starina® 1879, kd. 26, k. 726
—1727).

Peale Briillowi p@drdub Moeller samas
asjas ka Gogoli poele, mis nidhtub Ivanovi
kirjast Gogolile 1841. a. detsembris, kus
Ivanov teatab Gogolile: ,Moeller tinah Teid
kirjakese eest; ta ootab veel Teilt heaks-
kiitmist valitud feema kohta, mille kallal
ta niiiid lakkamatuli téotab.«

Sellest ajast alates Moeller otsib tee-
mat oma maalingule ja peatub Iopuks jiirg-
misel motiivil: apostel Johannes jutlus-
tamas Patmose saarel ristiusku bakhanti-
dele. !

Legend pajatab, et Rooma keiser Do-
mitianus saatis apestel Johannese Patmo-
se saarele, kus ta leidis ulualust kuskil
koopas, mis olevat asetsenud kahe kilo-
meetri kaugusel sadamast. Johannes puh-
kas kord puu varjus, kui talle ilmus niige-
mus otsustavast voitlusest Antikristusega,
mis loppes voiduga saatana iile. Johannes
niigi saarel sageli orgiaid, mis korraldati
Bakchose auks, ja ta alustas véitlust nende
vastu, kuulutades Kristuse opetust. Nende
kahe maailma véitlust pidigi kujutama pilt.
Moeller nihtavasti otsis otsustavat motiivi
kompositsioonile, mida tdestab rida siili-
nud visandeid. Enne t66 16plikku teosia-
mist kavatseb ta aga sdita Patmose saarele.
Niihiisti pilt kui ka reis Patmosele on sel-
lest peale kunstniku sdprade vestluses sa-
gedaseks teemaks. Nii Ivanov, teatades
kirjas Gogolile Moelleri kavatsetavast s6i-
dust Patmose saarele, kirjutab talle, et ta
on pidanud oma kohuseks meele tuletada
Moellerile Overbecki sonu, kuiviimane ka-
valses reisida Siiiiriasse samade sihtidega:

»Kui Teie kompositsioon on juba otsusta-
tud, siis sgit voib seda vaid rikkuda, kui
omate aga ainult algidee, siis v@ib reis sel-
lele midagi lisada.*

Enne #rasgiiu maalib Moeller veel vii-
kese pildi oma hdimlasest Julinkast ratsa
cesli seljas, keda ajab taga pievitunud
Napoli poisike. Pildi tagaplaanil on niha
Vesuvuv ja lahi, Teatades koju oma kavat-
setavast reisist, lepib ta emaga kokku raha
jirelesaatmises ja Kkirjutab, et ravimine
doktor Zimmermanni juures on annud
hiiid tulemusi ja ta ei tundvat enam min-
gisuguseid valusid (jutt on kunsiniku hai-
gest kiiest). Pealeselle hangib ta Napoli
Vene saatkonna sekretiirilt Ustinovilt soo-
vituskirja viimase kolleegile Fock’ile Atee-
nas ja asub aprillikuu algul teele. Reisi-
mine oli tol ajal seotud raskustega ja ris-
kiga. Noor Kreecka kuningriik oli tol ajal
alles lapsekingades, Moeller peatub Mal-
tas, soidab sealt Patmose saarele Scala sa-
damasse. Moeller kasutab intensiivselt oma
peatusaega saarel, mida {destavad rvohkel
arvul sdilinud joonistused ja skitsid dlis,
kujutades saare elanikke igasuguses eas,
Kunstnikul ei kiinud aga kiisi 16puni
hiisti, tagasisdidul rdovisid bandiidid osa
Moelleri pagasist, muu hulgas ka iihe joo-
nistuste-albumi, mis Kkurvastas kunstnikkn
enim.

Saabunud Itaaliasse, Moeller leidis Fi-
renzes ees kirjad Ivanoviit ja Gogolilt, kes
soovitasid talle veel mitte sdita Rooma,
kuna ,talle tuntud asi® ei olevat veel 15p-
penud — viidates siin ta suhetele Amalia-
ga. Sobrad osutasid talle tuliseimat osavot-
tu, et piiista teda oma armastatu perekon-
na ,kiiiisist®, Siinkohal meenutaksime veel,
et Moeller hoolitses nii oma modelli kui ka
selle poja eest kuni Amalia surmani. Ta
andis oma pojale hea kasvatuse ja haridu-
se, kuid see suri noorelt tiisikusse nagu
emagi.

Samal ajal saab Moeller kirja oma
emalt, kes teatab, et pension, mida maksis
talle Sueministeerium, on katkestatud.

Elades Firenzes, Moeller alustab eeltdid
oma Ssuure maalingu jaoks. Ta omandab
J. Ferrario teose ,Il costume antico ¢ mo-
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derna“ (1823—1831), J. Potters’i raamatu
»Griechische Archiiologie“, Kreutzer’i kuue-
kiitelise teose ,Symbolik¢ ja M. Lanci
»-La saera scrittura illustrata con monu-
menti...* 1827. a,

Veneetsiast tellib Moeller iithe sGbra
kaudu kaks mannekeeni. See lLiheb talle
maksma 500 rubla. Teine soher, kunstnik
Fritz, hangib Moellerile Miinchenist vasta-
valt kunsiniku soovile riideproove, mille-
dest osa peab langema raskeis, teine osa
kergeis voltides. Lopuks saab ta sopradelt
teate, et vdib rahulikult naasta Roema, Ta
esimeseks mureks on uue ateljee otsimine,
sest et eelmine, mis asetses Quattro Fon-
tanil 137, osutub liiga viikeseks. Ta itiirib
uued ruumid Via Ponteficil 55, kuid ka see
ateljee on liiga viike ta kolossaalse 16uendi
jaoks. Lopuks leiab ta ruumid hertsog @’
Altemps’i lossis 300 scudi eest aastas, ehi-
tab need ruumi iimber vastavalt oma mait-
sele ja jddb sinna 18plikult peatuma.

Uhtaegu té6ga oma suure luendi kallal
ta piiilab l6petada, nagu loeme Ivanovi
kirjast TSiZovile 1845. a., kaht teist maa-
lingut, millede visandid olid valminud juba
varem. Need on ,Laps, kes palub oma ema
eest* (Tallinna Kunstimuuvseumis) ja ,,Tat-
jana%, mis on maalitud PuSkini romaani
wJevgeni Onegin® aineil. Samal ajal maalib
ta ema soovil viimasele kinkimiseks oma
autoportree. Samasuguse poriree endast
kingib ta proua Zerebtsovale viimase Roo-
mast lahkumisel. Viimane, saabunud Pe-
terburi, kuuleb Moelleri emalt, et poja
poolt saadetud autoportree on ldinud teel
kaduma, ja proua Zerebisova kingib oma
pildi kunstniku emale (J. Genssi kogus).

Viimati-mainitnd piltide maalimisel oli
modelliks Annunziata Blasi, kellest Moeller
maalis samal aastal ka portree, nagu niih-
tub kunstnik Eppingeri kirjadest Moellerile.

Samal aastal maalib Moeller oma Pe-
terburis-oleku ajal rea portreid, nende seas
ka suure perekonna-portree koeraga (kolo-
nel Buxhoevdeni kogus Muratsi mdisas).

Maalingu ,Apostel Johannes“ kavand
hakkab vétma juba kindlamaid vorme ja
Moellerit huvitab veel vaid formaadi kii-
simus. Soprade arvamused lihevad pildi
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suuaruse suhtes lahku. Uhes oma kirjas
Gogolile kirjutab A. Ivanov: ,Soovitasin
Moellerile saata oma maalingu visandid
Briillowile kui oma kunsti patroonile. Ta
saatis ka. Briillow kiiib talle peale, et ta
maaliks inimesi elusuuruses. Mdne piieva
eest viis Moeller visandi ka Overbeckile,
mille kohta see iitles: ,Vaadake, et Teie
armastus Bakchose peo vastu ei iiletaks
Johannese kuulutussdnu, milledele m@dista-
gi tuleb ohverdada kdik muu. Briillow kii-
tis iihtlasi maalingu keskmist gruppi, kuid
soovitas iimber todtada kiiljefiguurid: ,,Need
on viiga himarad, neid peab maalima sel-
gemalt ja lihtsemalt, et vaatleja ei satuks
segadusse neid iiksteise vastu surutud fi-
guure eraldades.“ Overbeck teab, et teema
on raske kahel erineval pdhjusel; ta soo-
vitab maalida inimesi mitte elusuuruses.
Jatkuvat poolest suurusest, iitleb ta, et
viiljendada n#oilmet, kuna suuremate modd-
tude puhul peaks kunstnik tarvitama juba
dekoratiivseid votteid. Peenem viiljatodtus
suurte mddtude puhul ei viivat kuhugi,
sest olevat vaja suuremat vahemaad, et
koike suuta haarata silmaga; muide, kui
raske olevat valgustada suurt pilti! Moeller
ise koneleb, et puuduvad eeskujud suur-
teks maalinguteks oliviirvis, Suurim neist
olevat ,Issanda muutmine¥, mis on kaks
korda viiiksem Moelleri kavatsetavast toost.
Mina vaikin. Minu arvamine iihtub Over-
becki omaga. Mis puutub maalingu kompo-
sitsioonilisse kiilge, siis toetan tdiel miiiral
Overbecki. Moeller iitleb aga: ,Asjata siiii-
distatakse Overbecki, et ta on mitte-
katoliiklastele mdistmatu: ta on meiega
seotud kui kunstnik ja kunst peab meil
olema iiks; miks peaks meid lahutama re-
ligioon?% Vastasin talle, et katoliiklased
vaatavad luteriusulistele kui nende usust
lahkunuile, kes aja jooksul nende juure
uuesti fagasi tulevad, ja meis, digeusulisis,
arvavad nad niigevat oma vaenlasi, — meil
on raske elada nendega.“

Selles kirjas leidub Ivanovile nii iseloo-
mustav lause: ,mina vaikin® ja sellele jiirg-
nev arutlus ,usust®, mis valgustab teata-
val miiral A. Ivanovi ja Moelleri suhteid.
Ivanov oli sattunud sel ajajirgul slavofii-
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lide mdju alla, eriti mgjustas teda TSiZov,
milletottu ta hakkas jagama kunstnikke
kahte leeri: ,meie omad* ja ,mitte meie
omad“ Uhes oma kirjas Ivanov nimetab
Briillowit ja Brunit uustulnukaiks, luteri-
usulist Moellerit ta ei loe ,jomade¥ hulka.
Teises kirjas (»Iskusstvo“ 1938, V) kirjutab
Ivanov: ,Moeller sobib minuga kui kunst-
nikuga ja ootab minult otsekoheseid ndu-
andeid oma kunstile. Teie mdatet (,mitte
meie omadest®) vihkab ta, sest arvab mind
sellest nakatatud olevat, mida tdestavad
talle minu vaikimine ja mdned tiihised
miirkused ta visandite kohta. Moeller toe-
tab k&igiti min u pildi 15petamist, — pan-
ge tiihele, seda teeb ta vene kunsti heaks.
Ent aidata teda kui kunstnikkua — siira
nduandega — tihendab minu arvates vi-
sata suure kiviga meie perekonna pihta,
milline niikuinii hingitseb vaevalt-vaevalt...
Parem juba siis suikugu talent (Moelleri
oma!) mullas. See ei seganud aga Ivano-
vit pérmugi alatasa kasutamast Moelleri
abi ja tecneid, kes kunagi ei keeldunud
aitamast. Toome veel iihe iseloomustava
koha Ivanovi kirjast TSiZovile: ,Moeller on
siin juba kaks nidalat kahe venna ja ven-
nanaisega — nad on armastusviiiirsed ja
kenad, kuid miks piiiiavad nad koigest
viiest esineda venclastena?... Niigin Moel-
leri maalitud visandit — see on nork; on
tunda Briillowi Gpilast. Briillow ei ole ra-
hul ta téddega ja kdneleb, et neis on viihe
iillatavat. Moeller aga jiitab kdik nii, nagu
on, ja ma kardan.®

Moeller saatis tol korral Briillowile md-
ned variandid oma visandeist jirgmise
kaaskirjaga:

wAustatuim Karl Pavlovit§? Teie ala-
tine heatahtlikkus ja headus minu vastu,
mille osaliseks olen saanud sellest hetkest
alates, millal tutvusin Teiega, annavad mul-
le lootust, et Teie ei keeldu mulle andmast
ndu mu ettevotteis, mis on mulle viiga
tihtsad, kuid mis teiste arvates iiletavad
mu voimed. — Ei tea, kas miiletate, et ko-
nelesin Teile juba enne oma &rasditu Pe-
terburist, et kavatsen maalida pilti apostel
Johannesest, kes kuulutab ristiusku bakhan-
tidele; tahan niiiid teostada selle kavatsuse,

kuid mitte enne kui saan Teilt selleks loa
ja otsuse minu kompositsiooni kohta, mil-
lest lisan kiesolevale kirjale vastava vi-
sandi. Ma ei pea ka liialduseks lisada viil-
javotet oma teema tekstist, mille vétsin
raamatust ,,Vita Sanctorum% I1k. 31—33.
Visandis, mille saatsin Teile, tahan ku-
jutada bakhanaali. Taustal on inimesed,
kes on ametis viinamarjade korjamisega
ja mahla viiljapigistamisega neist; teised
aga tantsivad Priapose iimber. Siis tor-
mab pooljoobnud pidutsejate salk iihes sa-
tiiiiride ja faunidega tamburiinide, pasunate
ja flootide muunsika saatel Bakchose temp-
lisse viima andeid, mis nad asetavad kuju
jalale, mille ees toimub ohverdamine. Pildi
keskel seisab apostel Johannes, paremal
temast iiks ta Opilasi, kes hoiab kiles Piiha-
kirja; pahemal pdlvitab naine, kes hoiab
poega pdlvedel ja votab vastu ristiusku.
Pithak peatab iiheainsa liigutusega terve
rongkiiigu. Veel on pildil noored kinefoo-
rid, kes pilluvad lilli ja andeid; poeet, kes
on laskunud mdtteisse; niitlejad, kel on
ees maskid, ja noormees, kes tdukab ee-
male kruusi viinaga, toetudes jalaga mas-
kile. Koik need tegelased tunnevad niili-
selt juba piihaku kdne moju, piiiides sa-
mal ajal innukalt veenda preestrit, kes
vaidleb temaga piithaku ees pdlvitava
morsja piirast, kes on tiiiesti volutud vii-
mase konest. Neidis kisub iihe kiicga peast
piirja, torjudes teisega eemale oma peig-
meest, kes palub teda tulla kaasa templis-
se, et iihiselt viia ebajumalale ohvreid.
(See oli kombeks, tavaliselt bakhanaalide
ajal, iihtlasi veidi enne noorukite abiellu-
mist, kes sel puhul andsid jumalaile teata-
vaid tootusi.) Vasemal sellest riihmast sei-
sab templi trepiastmeil noor friiliglane, kes
on tidies pidutsemise tuhinas. Kuid olles
heidutatud vanuri ikilisist sdnadest, kisub
ta enese lahti bakhantide embusist ja tou-
kab eemale suure kruusi, tidis viina, mille
ulatab talle iiks bakhantidest. Korgemal sei-
sab riihm digestunud ohverdajaid-preestreid,
kes piiliavad nugadega ja ndodridega tun-
gida kallale piihakule; nende keskel seisa-
vad bakhandid, kes hoiavad kiies madusid.

Visandeist, mis saadan Teile, on minu
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esimeseks motteks visand nr. 1, mida olen
arendanud ja iimber tootanud visandis
nr. 2, millele taban ka pdéhjenduda iild-
joontes, kavatsedes muuta ainult noor-
meest friiiigia miitsis bakhantidega nii, nagu
on nitha visandis nr. 3. Niiiid palun Teid,
mu austatud Gpetaja ja heategija, povrata
veidi tihelepanu mu ndrgale tédle ja anda
selleks juhtnédre vaid moningais ridades,
millistes piiiiaksite mulle teha teatavaks
oma tihelepanekud. Arge hoiduge viiljen-
damast oma fdelist arvamust. Mina aga
omalt poolt véin Teid veenda, et olen Teile
tinulik iga pisimagi nipuniiite eest ja aus-
tan neid. Aitaksite mind suuresti, kui vo-
taksite vaevaks otsustada minule nii ras-
ke ja tihtsa kiisimuse, kas peaksin inime-
sed maalima elusuuruses véi poolsuuruses.
See on kiisimus, mis tceb mulle toelisi ras-
kusi. Voiks iitleda paljugi ithe ja teise ka-
vatsuse kasuks. Kuid pole kahtlust, et elu-
suurusel maalingul oleks vastuvaidlema-
tuid voorusi; selles asjas heidutavad mind
aga mu enese aeglus ja raskused, mis teki-
vad toost, mis nidib iiletavat mu vdimed.
Jiadb veel iiks palve: ilirge nididake kellelegi
mu visandeid, need on joonistatud norgait.
Kui ma poleks veendunud Teie heataht-
likkuses, ma ¢i sbandaks neid Teile saata.
Sest osa neist pole isegi minu valmistatud.
Kui Teie ei vaja neid enam, palun ldhe-
tage nad mu vanemaile, Nigemiseni, aus-
fatud Karl Paviovits! Andku taevas Teile
tervist ja kdike head maa peal. Olge roo-
mus ja tegutsemisvoimeline ja iirge unus-
tage vastamast oma opilasele, kes andub
Teile kogu hingega ja on Teile viiga ti-
nulik. 'T. Moeller.%

Kunstnik ei saanud sellele kirjale kaua
vastust ja tuletab end piirast veel kordu-
valt meele. Alles kunstnik Ramazanovi va-
hetalitusel saab ta tagasi oma visandid ja
vastuse oma kirjale. 1847. a., millal Moel-
ler asub oma d’Altemps’i ateljeesse, alustab
ta tood.

Vaadeldes selle maalingu siilinud vi-
sandeid, nieme, kui visalt vottis teos selle
ilme, mis kunstnik andis talle 1oplikus
vormis. Juba algusest peale kavatses autor
votta maalingu keskseks kujuks apostel
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Johannese, kelle iimher iihel pool kogu-
neksid ta opilased, teisel pool Bakchose
kummardajad, preestrid jne. Vaadeldes
meie ces lamavaid visandeid, nideme, kui-
das Moeller on aeg-ajalt viihendanud kiilje-
gruppe, mis kujutavad bakhanaali. Esiaig-
seis visandeis kesksed figuurid votsid oma
alla veidi iile poole pildi laiusest, aega-
modda aga bakhanaalist esavétjad nihku-
vad teisele plaanile, kuna ecspool seisvad
figuurid omandavad ikka enam selgust.

Apostel Johannes ise on esimesis visan-
deis habemeta; tdstes kiie, poordub
ta vasemal seisva riihma poole., Jirgmises
visandis Johannes on habemega, tostab iiles
mblemad kiied ja on votnud juba 18pliku
asendi, tarvitades kogu ema energiat sel-
leks, et veenda paganaid. Esimesel visan-
dil on koéik figuurid paisatud laiali, iiksi-
kud grupid pole vilja toodud ega oma
seda viiljendusrikkust, mida niieme maa-
lingul hiljem. V@ib-olla ka see, et Over-
beck soovitas Moelleril mitte povrata viiga
suurt tihelepanu bakhantidele, mgjustas
kunstnikku kokku tdmbama neid kérvalise
tihtsusega gruppe, mille tagajirjel kaob
alasti figuuride riihmitus maalingu esiplaa-
nil. Samuti koondab kunstnik viinast joo-
bunud tantsisklevate Bakchose peost osa-
votjate stseene, nihutades need tagaplaa-
nile, Méningad korvalgrupid paigutatakse
iimber ja nihkuvad esikohale, nagu niiiteks
polvitav kristlanna pojaga, samuti grupp
kolmest noorest naisest,

Noormehe figuur, mis oli algul keskseks
kujuks pildi paremal poolel, kaob tiiesti.
Tema asemele astub riithm, mis asetseb esi-
meses 7 visandis pildi vasemal poolel. See
grupp ei Onnestunud Moelleril nihtavasti
esialgu, sesi ta paigutas kuuvel korral iim-
ber iiksikuid figuure selles grupis. Kahek-
sandas visandis alles ilmub uuesti esile tei-
sel visandil leiduv véoni paljastatud bak-
hant, kes on niioli maas apostli ees; ilmub
samuti imekaunis bakhant, kes ulatab apost-
lile viinapokaali. Samas visandis muutub
tagaplaanil kogu maalingu kompositsioon,
tempel ohverdajatega paigutatakse pare-
male, kuhu on pdordud ka apestli pilk.
Bakhanaal tantsivate figuuridega kandub



pahempoolsele foonile. Vasemal asetsevale
rithmitusele lisatakse veel usklik jiinger,
kes seisab allalastud ristis kiitega,

Vorreldes visandeid omavahel, niieme,
kuidas maaling aeg-ajalt véidab dramaati-
lisuses ja liikuvuses. Tuleb vaid kahetseda,
et bakhanaali stseene on piiratud, sest need
onnestunuksid Moelleril enam kui usklike
rithmitused.

Kujutades oma maalingu tegelasi, kunst-
nik on [Qihtunud nihtavasti kahest seisu-
kohasi, mida voéime otsustada visandite
jirgi. Moeller otsis harva vajalikke vorme
antiikaja skulptuurist ja maalikunstist, ta
pigemini otsis individuaalseid, eredaid, ise-
loomustavaid jooni elavais inimesis, muu-
fes neid vastavalt oma sihtidele. Umbes
150 sdilinud visandit iiksikuist maalingu
figuuridest evivad kéik kunstniku pealkir-
ju temale poseerinud modellide isikute ja
aadresside kohta. Maalingus ei ole iihtki
viiljaméeldud fignuri, kaikide kohta on sii-
linud joonistused elavate modellide jiirele.

. Sama vdib iitelda drapeeringuist, millis-
test on samuli sdilinud rida visandeid ja
joonistusi. On niiha, et ostetud mannekee-
nid olid tohusaks 166 edustajaks.

Pidades nou paljudega ning arvestades
mitmete autforileetsete isikute arvamusi,
liiks Moeller siiski oma teed. Kui ,,moraalne®
Overbeck hoiatas kunstnikku, et ta ei pdo-
raks liiga suurt tihelepanu bakhantidele, et
vaimustus Bakchose pidustuste vastu ei
iiletaks Johannese sonade tidhtsust, oli Over-
beckil teataval méiiiral &igus. Parim aga,
mis paistab silma Moelleri teoses, on bakhan-
did mgzalingu paremas nurgas. Eriti hea on
naisfiguur, kes sirutab apostlile kie klaa-
sist. viinapokaaliga, niitab oma kauneid
hambaid ja meelitab naeruga apostlit vot-
ma - osa hakhanaalist. Selle figuuri maalis
Moeller iithe Roomas tuntud vabade elu-
kommetega naise jirele, kes toodi igapiiev
vanglast moneks tunniks Moelleri ateljees-
se. Eriti temas on tunda tidisverelist elu.

Olles midiranud tiiesti kindlaks kompo-
sitsiooni, Moeller maalib [opliku virvilise
visandi olis (J. Genssi kogus), milles miii-
rab kindlaks maalingu viirvid, koloriidi ja
tooni. Ta asub 166 teostamisele, kujutades

inimesi enam kui elusuuruses, vottes maa-
lingu formaadiks pikkuses 63X92 vers-
sokki.

Pilt valmib 16puks 1855. aastal. Pirast
niitusi Berliinis ja Londonis saabub maaling
»Apostel Johannes* Peterburi. Pildil on
ddrmiselt suur edu. Olles mitie heilitatud
eriti suurest kiilaliste arvust oma néitustel,
kunstiakadeemia miirgib, et niditusel miiiidi
3387 piletit a4 25 kop.! Nikolai I omandab
Moelleri maalingu 10.000 rubla eest ja an-
nab selle iile kunstiakadeemiale, kust la
1opuks satub Vene Kunstimuuseumi Lerin-
gradis (end. Aleksander ITT Muuseum), Sel-
le maalingu eest saab Moeller vanemas eas
professori tiitli,

V. Stassov, kelle sona kunstikriitikuna
maksis tol ajal oige palju, kirjutab aja-
kirjas ,Russki Vestnik® jirgmist:

e+ - Teie kindlasti teate juba Peterburi
ajalehtedest, et kunstiakadeemia esitas niii-
tusel Moelleri maalingu ,,Apostel Johannes®,
mis valmis isja ja mille kunstnik i kaasa
Roomast. Kuid véib-olla Te ei tea, et pii-
rast nditust pilt saadetakse Teile Mosk-
vasse... Totlan jagama Teiega seda uudist,
ja kuna kogu Peterburi jookseb murruna
vaatama seda geniaalset vene kunstiteost,
luban endale iitelda mone sdna selle pildi
kohta, mis siindis minu silmade all Roo-
mas ja mida ma selletdttu tunnen kaunis
ammu ja histi, Publikul polnud selle maa-
linga kohta hetkekski kaht arvamust, Iga-
iiks, kel avanes voimalus niiha seda esi-
mest korda, asetas ta viivitamata esikohale
meie parimate kunstiteoste hulgas. Kaik
nimetasid seda suurteoseks. Ja ikka sage-
damini kostab vordlus, kas teate kellega?
Briillowiga — maalinguga ,,Pompeji viim-
sed piievad“. See niiitab, missuguse poole-
hoiu on maaling véitnud meie avalikus ar-
vamises. See tema uus maaling, mis evib
koiki haruldase talendi tunnusmiirke ja
mis on maalitud vdimsa seesmise jouga, on
tunnustatud parimaks juba selletdttu, et
teda vorreldakse ,Pompeji viimsete pieva-
dega®.

Tlu ja siigav vaimne ning hingeline viil-
jendusrikkus on Moelleri ande tihtsamaiks
omadusiks. Need kaks omadust iseloomus-
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tavad koike, mis ta on loonud seni. Tema
kiesoleva maalingu fteema on valitud &Hir-
miselt onnestunult.

Te niete pildi olulisemate iiksikasjade
loetlemisest, kuivord Moeller on siivenenud
oma loomingu teemasse ja millise tiiuslik-
kuseni fa on vilja toédtanud iiksikasjad.
Tema maaling erineb Lkoigi kaasaeglaste
toist oma piiritu ilu, tde ja hingestatud vil-
jendusrikkusega, teosel puudub igasugune
efektitaotlus voi viiiklus, mis iseloomustab
meie aja kunsti...®

Kaks aastat hiljem avaldatakse ajakir-
jas ,Svetopisj* 1858. a. nr. 3 T. Moelleri
terve elulugu, millest toome vaid selle koha,
mis kirjeldab maalingut ,Apestel Johan-
nes*: ,Kuuldused olid mitmesugused,
nagu seda juhtub iga seesuguse uue teose
puhul, mis erineb igapievase elu avaldusist.
Isegi iihes ja samas seltskonnas voib kuulda
hinnanguid pro ja contra. Uhed t3stsid
oma suures vaimustuses Moelleri pildi aka-
deemik Ivanovi loomingu tasemele, ar-
vustades ainult pildi suwrust ja figuu-
ride rohkust; teised tegid meie akadee-
mikule etteheiteid Overbecki jiiljenda-
mises, kes (omavahel iiteldud) sai muide
alles siis kuulsaks, kui taganes protestan-
tismist, ja sedagi téinu teda pooldavate mun-
kade alatisile kiiduavaldusile. Viiklased
arvustajad siiiidistasid Moellerit kuivuses
ning liiga suures ,skulptuursuses® juuste
kujutamisel, eriti selle mehe peas, kes
piiiiab hoida tagasi iiht bakhantidest. Te-
hakse isegi miirkusi maalimisviisi teatava
akvarellilisuse kohta, mis avalduvat pildi
liiga heledas koloriidis. Ja emeti pidid ka
koik vastased iiksmeelselt tunnistama, et
Moelleri maaling oma lLibimeldud teema ja
kompositsiooni tdiuslikkuse tottu kuulus
csirinda kdikide maalikunsti koolide pro-
dukisiooni hulgas. See arvamuste lahkumi-
nek vajas ka triikitud arvustust... Koik
need artiklid, kui villja arvata moningad
erinevused, olid iihel ndul vihemalt selles,
et Moelleri maaling jiitab hinge mingisu-
guse iileva tunde ja et tema koloriit, mis
moningate kriitikute arvates, kes olid har-
junud vanameistrite maalingute tumeda ko-
loriidiga, on ometi tiiesti loomulik ja tiie-
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likus kooskdlas tdelisuse tingimustega. Siin-
juures ei tule unustada, et kunstnik, loobu-
des ammu tallatud maalikunsti teist, omas
usku vaid elavasse, olemasolevasse loo-
dusse ja asetas oma ,Apostel Johannese“
modellid lahtise taeva alla poolpiieva tiiie-
likus valguses; seesuguse taeva alla, mille
ohupeegeldus ja koloriit, olles kooskdlas
Patmose saare kliima ajaloolise tdelisu-
sega, on kaugelt teissugune kui meile pdh-
jamaalastele tajumatu ja ldbipaistev &hk
isegi Napolis.. .

Jirgnevail aastail, nagu me teame, al-
gas akadeemia Gopilaste seas opositsioon
akadeemia vananenud traditsioonide vastu.
Tulevad uued ajad. Realismi esindajad
maalikunstis saavad iildise tihelepanu osa-
liseks, vdidavad aja jooksul poolehoidu ja
Stassov saab nende innustunud kaitsjaks.

Kakskiimmend aastat hiljem Stassov
kirjutab oma artiklis vene kunsti iile Moel-
lerist:

wuKorge* Nikolai-aegse kunstikooli viimse
vosuna esines viiekiimnendate aastate kesk-
paiku maalikunstnik Moeller. Viimase saa-
tus tundus mulle sageli veel haledamana
ta eelkiiijaist ja Opetajaist. Vdtke niiteks
Bruni, Bassin, Markov. Need kunstnikud
tunduvad olevat siindinudki piiratud-ande-
listena, milleni neid on muide ka dressee-
rinud kool ja vilismaa, Peale korgete, ai-
nult toeliselt-klassiliste ja akadeemiliste
teemade ei séandanud nad oma tervel elu-
ajal puudutada midagi muud. Isegi nende
elavate inimeste jirele maalitud portreed
olid voorad. Nad olid veendunud, et iikski
neist isikuist, keda nad maalisid, ei tul-
nudki méttele sitiidistada neid mittesarna-
suses originaalile. Neile ei tulnudki mét-
tesse maalida mdnda ainet otsekohe loo-
dusest. Seda peeti kunsti seisukohalt alan-
davaks, millele ei maksnud raisata aega.
Moelleriga oli lugu teisiti. Juba algusest
peale vois arvata, et tema natour oli rik-
kam, tGelisem, mitmekesisem. Tema tun-
netas naise ja lapse loomuse kaunidust ja
ilu, ta polnud kuiv, siinge ega piiratud. Ta
algas otsekohe elavast tgelisusest, hiilja-
tes vana ja ebareaalset. Tema maaling
wsSuudlus“, mis kujutas noorust tema iillu-



ses, armastuse ja luulelikkuse aega, vélus
otsekohe terve Venemaa; Moelleri ,,Tat-
jana* ja ,Nikineiu® olid elu, tunnete
ja tundelikkuse kajastajad. Kuid mis sai
temast hiljem? Ta elas moned aastad
Itaalias keset nn. ,kdrgeimat kunsti“ ja
see ,korgus® kunstis viiski ta segadusse,
hiivitades selle, mis oli temas suurt ja pal-
jutdotavat. See vottis talt ta isikupiirase
ilme, surmates temas koik tdelisuse eod;
sellele lisandus veel ,pieteet®, mida propa-
geeris Roomas Overbeck, — ja Moeller hii-
vis lootusetult. Mgaistagi polnud ta ise ka
kuigi suur ja ulatuslik anne, muidugi po-
leks ta ka ise loonud midagi eriti tihele-
pandavat, kuid polnuks saksa doktriinse
kooli kahjustavaid mdjusid ning itaalia
kunsti mdju kunstnikule, oleks ta piiran-
danud tulevastele polvedele monedki teo-
sed tiis graatsiat, viirskust ja elutukseid.
Ent tolleaegsed arusaamised kunstist viisid
ta oigelt teelt korvale ja ta muutus hale-
daks iibarikuks, poolabstraktseks teoreeti-
kuks, kiilmaks formalistiks ja igavaks pas-
toriks. Tuues 1857. a. Itaaliast kaasa maa-
lingu ,Johannes Patmose saarel®, péordu-
sid temast #ra isegi ta sObrad-akadeemi-
kud: nii palju Shkus ta kunstlikust pildist
kuivast ja silmakirjalisust. Kuid {ott
iitelda, kas oli palju vahet tema ja nende
variserlikkuse vahel, tema ja nende elu
ning looduse tajumise vahel? Kummatigi
on temal just samas pildis iiks hiilgava-
maid, tdepirasemaid ja helgemaid noote,
millist me pole kohanud iihegi teda vih-
kava sObra loomingus. See on noor naine,
bakhant, kes lamab templi trepiastmeil, hoi-
des kiies viinapeekrit ja pilgates apostli
oilsat jutlust. Siin on iiks neid kunsiniku
hingesoppe, mis ei tardunud ega kivistu-
nud Roomas freskode ja muuseumide md-
jul, mida ei suutnud méjustada konelused
Pabstiga ega Overbecki jumaldamine. Siin
iitleb vaene kunstnik viimast korda, et ta
peab laskuma igaveseks pohjatusse rutiinis
siin peksab ta veel iihe tiivaga ja loob see-
suguse grupi, mis on kahtlemata iiks pa-
remaid terves meie ,korges* kunstis. Mo-
telge vaid, kas on suutnud iikski Moelleri
sopru mdistatada nii digesti seda ajalooli-

selt siigavat ja tdepiirast motiivi, kus vana,
bakhanaalitsev, pooljoobnud, meeleline, pa-
ganlik maailm piiiiab irvitada algava,
rangelt vagatseva ristiusu iile? Uheski
nende maalinguist (kaasa arvatud isegi
Briillowi ,,Pompeji viimsed pievad*) pole
nii toelist ja usutavat motiivi. Koikjal on
vaid abstraktsust ja tiihje kohti. Ent Moel-
leri bakhant polnud abstraktne ega iildista-
tud kuju: kunsinik 16i ta iihe tdelise bak-
handi jirele tema kaasaegses Reomas. Selie
bakhandi niios peegeldub tuliste joontega
terve ta minevik, selles kaunis, noorusli-
kult iseloomulikus nios. Tdde ja loomu-
likkus votsid Moelleri maalingu selles osas
iilekaalu selle iile, mis on pildis puist ja
jiika. Moelleri tostis siin esile see tgeline
elutunnetus, mis kees temas juba noorpé!-
vest alates ja mida ta suutis eneses edu-
kalt summutada ,korge“ kunsti nimel.
Moelleri loomingus jiidvad pirast 25 aasta
pikkust tegevusaega piisima vaid ,Suud-
lus® ja ,Bakhandid“, mida ei saa jitta ré-
hutamata. Kas oleks ta saatus olnud see-
sugune, kui teeksime otsuse ta esialgse na-
tuuri pohjal?«

Tundub méottetuna korvutada seda Stas-
sovi iseloomustust kirjutusega, mis ta aval-
das varem, piirast maalingu ,Apostel Jo-
hannes“ saabumist Roomast. Kuid viiga
selle iile imestada ka ei maksa. Nikolai I
surm ja Krimmi siindmused tidhistavad uue
epohhi algust. Vene Kkirjanduses valitses
juba ammu realism. Gogel, kelle loomin-
gus oli nii palju siigavat toelisust ja reaal-
sust, ei esitanud samu noudeid maalikuns-
tile ja kiitis koiki kaasaegseid akadeemi-
kuid. Suruti alla Fedotov ja teised realis-
tid ja nad pidid olema alatasa valvel, et
wkorgemalt“ poolt ei tuleks etteheiteid ega
laitust. Piirast 1856. aastat teostub pdhja-
lik murrang vanus kunstivooludes. Uue
voolu olulisimaiks tunnusmirkideks saa-
vad reaalsus ja rahvuslus. Nende uute
ideede eestvditlejaks saab Stassov, kelle
pooldajad niievad temas oma prohvetit ja
kaitsjat. Voideldes uue eest, Stassov ei ta-
lunud viithimatki poolehoidu vanale voo-
lule, miks on ka tiiiesti seletatav 20 aastat
hiljem ta jirsk suhtumine Moellerile. Ka
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kordab A. Benois Stassovi arvustust Moel-
leri kohta oma teoses ,Vene kunsti aja-
lugu® veel siis, kui juba formalism ja ,l’art
pour Part® on iilekaalus vana kooli iile
ning peetakse peagu kuriteoks olla kunsti-
loomingus ,tendentslik“. Benois oli eriti
kannatamatu koige vana suhtes ja pooldas
uusi tuulepuhanguid kunstis. Ta kirjutab
maalingu ,, Apostel Johannes* kohta jiirg-
mist: ,Natsareenlikus, digupoolest pigemini
akadeemilises stiilis maaling on oma viirvide
valikult voimatu asi. Meile tdestab see pilt,
et Moeller on sattunud korvale digelt teelt,
sest ta jirgib vaid auviirset luterlaste kaa-
latlevat pieteeti. Omal ajal ta meeldis aga
just oma iimarikkusega ja sulavate kom-
positsiooniliste votetega, suurusega, mit-
mekesisusega, tosidusega ja viirikusega.
Otsustades Moelleri portreede ja maalide
jirele, pidi tal olema tdeline talent, kuid
ta on selle raisanud Briillowi-taolisele vgli-
sile Zanrile®, Samuti suhtub Moellerile
0. Wulff oma teoses ,,Neurussische Kunst.

Meie ei kavatse kaitsta akadeemilist
kunsti ega laulda kiidulaule Moelleri
wApostel Johannes’ele“ ega ta hilisematele
teostele, mis omal ajal volusid publikut
ja arvustajaid oma vormide meisterlik-
kusega. Meie iilesandeks on hinnata
Moelleri loomingut, viljudes koigist tolle-
aegse epohhi eeldusist, ja vaadelda, kuivord
ta oma kompositsioonides voi iiksikuis
gruppides valitses idee iile iildises an-
samblis. Kuivord elulised olid ta loomin-
gus iiksikud figuurid, kuidas oli Onnestu-
nud joonistuslik kiilg, vorm jne. Me ei saa
suhtuda Moellerile eitavalt ainult seepii-
rast, et ta polnud ,rahvuslane“ véi et ta
oli kaugel vene elust. Sest niisama kaugel
sellest oli kogu ta Peterburi-aegne miljos,
kogu ametlik ja ilmlik seltskond, kuhu
kuulus Moeller oma piiritolult ja seisuselt.
Tema ,baltilik¢ truualamlikkus keisri pe-
rekonna suhtes ei muutnud teda slavofii-
lide silmis veel venelaseks,

Alustades , Johannese“ maalimisega,
Moeller lihenes ainele kai ajaloolisele tee-
male, ta ei tahtnud oma teosega mdjus-
tada vaatlejate usulisi tundeid ega propa-
geerida ristiusu ideed. Ta piiiidis vaid ku-

46

jutada teemat voimalikult tdepiiraselt, vas-
tavalt aja vaimule ja ndudeile, vastavait
iimbritseva keskuse traditsioonidele,
Sellepiirast pole ka mdtet otsida pildis rea-
listlikku voi ralhvuesiikku. Ei olnud Moel-
ler ka mingi Briillow, veel viihem Ivanov,
kuid oma eluaja kestel maalis ta palju
pilte, milledest osa tunnustame tiiuslikuks.
Sellele osale aga, mis meile tundub vdo-
rana, liheneme objektiivselt ja vastava
hinnanguga, pealegi kui puuduvad isikud,
kellega alustada poleemikat. Viimase vee-
randsajandi jooksul on kunstiteaduses jiil-
le toimunud teatav murrang: sisu ja
suund (tendentslikkus), mida alles hiljuti
peeti negatiivseks niihtuseks kunstis, mille
vastu vpitiesid meile lihedased kunstitead-
lased, nagu A. Benois, I. Grabar jt, on
jille vaiitsemas kunsti. Niiiid kiib voitlus
just formalismi ja vormeli
Part® vastu.

w»l’art pour

Kiesoleva kirjutuse autori ees lebavad
sajad etiiiidid ja visandid, mis Moeller on
valmistanud maalingu ,Apostel Johannes*
jaoks. Autoril or olemas viirviline hooli-
kalt viiljatodtatud etiiiid olis, mis kujutab
maalingu 18plikku varianti. Momendid, mis
paiguti moéjuvad jiigistavalt suurel louen-
dil, nagu iiksikute riihmituste teatraalsus,
figuuride kiilmus ja sunnitud olek jne.,

puuduvad selles viiikeses etiiiidis tiiesti.
Siin tajub silm kiiremini pildi iihtlust,
mille kompositsiooniliseks keskuseks on

apostel, kellele péérduvad kaikide
figuuride silmad ja tegevus.

teiste

Maalingu ,Apostel Johannes* l1opetami-
sega Iopeb ka Moelleri loomingu teine
etapp. 1856. aasta suvel Moeller sdidab
end ravima Kuressaare, kus elab tal palju
sugulasi. Ema ,dnnistusel* ja koéikide su-
gulaste heakskiitmise!l hakkab Moeller
huvi tundma oma 16-aastase hdimlase Leo-
nide Giildenstukbe vastu ja abiellub te-
maga.¥) Piirast abiellumist kavatseb Moel-
ler asuda alatiseks Kuressaare. Ta ostab
iihelt naise sugulaselt Kaali-mdisa 55.000
rubla eest. Uhke Berliini arhitekti ka-

*) Kuressaare ajastut vdime jilgida paljude
siiilinud perekonnakirjade pdhjal.



vandi jirele echitab {a endale sinna uue
maja hilis-gooti stiilis. Peale avara ateljee
on majas veel suur saal, kuhu Kkunsinik
koondab oma muuseumi,

Kaali-moisa mainitakse viimasel ajal
sageli ajalehtedes, sest ta on saanud kuul-
saks viiikese, mitte siigava jirve tottu, mis
on moodustunud endise kraatri kohale ja
mis asub Kaali-mdisa m@disahoone lihedal
pargis. Pargi planeerimisel osutas Moeller
ka suurt huvi sellele romantilisele nurga-
kesele. Ta ehitas sinna viiikese paekivist
koopa suure lauaga packivist ja raius kal-
judesse astmestiku, et piiliseda paigale Ii-
hemale.

Sellest ajast peale jaguneb Moelleri ela-
mine kahte ossa: suved veedab ta Kuressaa-
res, lalvel elab ta oma majas Peterburis.
1857. kuni 1860. aastani juhib ta professo-
rina akadeemia juures olevat kunstikooli
ja kiilastab veel mdned korrad viilismaad.

1859. a. Moeller maalib portree oma
kaheaastasest pojast Friedrichist tiies elu-
sunruses, istuvana punasel vaibal puu all,
siilelemas valget lammasi (ins. O. Moelleri
kogus Tallinnas). Samal aastal maalib ta
suure grupiporiree oma naise perekonnast.
1861. aasta suve veedab ta Veneetisias, kus
maalib endast suure ovaalse autoportree.
Maalingul on kunsinikuga palju sarnasust,
kuid ta on veidi ,magus®. Kiiesoleval ajal
kuulub pilt Moelleri pojapojale. Samasse
aega kuulub ka kunstuiku naise portree ja
pilt ,Moosese ema%“ Viimase maalingu
omandas keiser Aleksander II Vene Kunsti-
muuseumi jaoks Leningradis. (end. Aleksan-
der III Muuseum). Oma galerii jaoks val-
mistas kunstnik teisendi, mis asetseb praegu
Tallinna Kunstimuuseumis.

1863. kuni 1866. aastani viibilk Moeller
Berliinis. Ainult suveti séidab ta Kaali-
moisa Saaremaale. Berliinis oli ta alati-
seks e¢lukohaks helilooja Meyerbeeri kor-
ter, kus ta omas ka ateljee. Neil aastail
tegeleb ta Moskva Kremli jaoks tellitud
maalingute tsiikliga, mis kujuiab 6-s pildis
Aleksander Nevski elulugu. Uks neist maa-
linguist, nimelt ,Lahing Neeval®, esines
ka iilemaailmsel kunstinditusel Pariisis.
1867. a. riputati need pildid palee Alek-

sandrisaali seintele Kremlis, Miilestusist ja
jutustusist on leada, et selle pildi maali-
mise ajal Kaali-méisa kiilastanud tuttavad
pidid sageli istuma modelliks selle maa-
lingu figuurideie. Niipalju kui voimalik,
maalis Moeller natuuri jirele ja sellepiirast
kanti 16uend vahel isegi due, kus kunsinik
maalis elavate modellide jirele hobuseid.
Nende aastate kestel valmis ka terve rida
portreid, muude hulgas ka maaling ,Ke-
vade irkamine®.

Uhtaegu viimati-mainitud tsiikliga saab
Moeller iihes teiste vene kunsitnikega tel-
limuse maalinguile Leningradis asuva lisaku
katedraali jaoks. Moelleri piltide teema-
deks on: ,Aleksander Nevski nigemus® ja
~Paavst Innocentiuse likitus®.

1869. a. maalib Moeller Roomas pildi
»Kristus risti kandmas“. Nimetatud teos
on titlibiliselt akadeemiline ja kuulub
kunstniku norgemate téode hulka. Selle
pildi omandas Vene Kunstimuuseum (end.
Aleksander III Muuseum), teisend sellest,
mis asetses varem Moelleri mdisas Saare-
maal, on antud hoiule Tallinna Kunsti-
muuseumi.

Moelleri viimastest suurtest maalingu-
test tuleks mainida ,Ristiloomist*, mis on
maalitud Tartumaal asetseva Vénnu kiriku
altari jaoks. Figuurid on kujutatud elu-
suuruses, kusjuures peale tavaliste Moel-
leri poolt kujutatud isikute on kujutatud
Johannese ema, Joosep Arimathiat ja Ni-
kodeemust. Nagu kunstniku teisteski maa-
lingutes, nii on ka sellel pildil kujutatud fi-
guurid maalitud elavate modellide jiirele.
Maarja Magdaleena on niiiteks maalitud
Voldi pastori Hahni naise jiirele, Jeesus
Aleksander Nolckeni jirele, kes oli toilal
ringkonnakohtunikuks Kuressaares, ja Ni-
kodeemus iihe koigile tuntud isiku fiirele
Kuressaares (Korber: ,Oesel einst und
jetzt, Bd. II). Moeller maalis veel ithe tei-
sendi ,Ristiloomisest* oma kogu jaocks.
Koopia sellest maalingust asetses Lenin-
gradi Mihhailikirikus,

Maalingus  , Ristiloomine*  kujutatud
Kristuse maalib Moeller teiskordselt Kaar-
ma kiriku altari jaoks, sest Kaarma mdis
kuulus varem kunstniku naise vanemaile.
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Ent jirgmise Peterburi sdidu ajal kiil-
metab kunstnik, haigestub kopsupéletikku
ja sureb 2. aug. a. 1874. Lopetamata jiidb
maaling ,Juudit ja Olovernes¥, kunstniku
naise suur portree ja rida alustatud lduen-
deid usulistel teemadel.

1923. a. juulis korraldati Tallinnas
kunstniku sugalaste poolt ithes erakorteris
Laias tiinavas Moelleri toéde niitus, mis
kandis aga kahjuks viiga juhuslikku ilmet
ja moédus peagu tihelepandamatult (,Re-
valer Bote“ 1923, nr. 149).

Peale iilalmainitud iiksikute teoste on
iildiselt teada vaid umbes 100 maalingut,
millistest iile poole on portreed, mis on
suuremale publikule jiiinud enamikus
tundmatuks. Peale Gogoli ja T3aadajevi
maalis ta veel Polonskit.

Moelleri looming langes ajastusse, mil-
1al vene kunst elas liibi suurema murrangu.
Realistlik vool, mida pooldasid edumeel-
semad, hakkas votma voimust akadee-
milise kunsti iile. See uus vool ei tahtnud
kuulda iihestki kompromissist ja pole ka
ime, et selle voolu edustaja, Stassov, aval-
das niisuguse hinnangu akadeemikust ja
professorist O. F. T. Moellerist. Jiiib kii-
sida, millal oli Stassovil Gigus: kas siis,
kui ta oli vaimustatud Moellerist ta maa-
lingu ,Apostel Johannes* valmimisel voi
siis, kui ta kukutas ta pjedestaalilt? Meile
niiib, et Stassov oli otsekohesem, kui ta
ise noorena ja tulisena esines kunstikriiti-
kuna, kui ta elas kaasa oma ajajiirgule ja
tunnetas koike vahenditumait.

Kunstniku looming on alati piiratud.
See on seoses kunsiniku enesega, ta iimb-
rusega ja tingimata selle seltskonnakihiga,
kuhu ta ise kuulub. Meile voib see selts-
kond vgoras olla, tema poolt pakutud
kunst mittevastuvdetav, kuid kunstnik, kes
kogu oma loominguga kuulub sellesse mil-
joosse, on meile arusaadav ja ta kunsti-
line looming meile tiiesti tajutav. Kui
Moelleri looming oleks Stassovi mojustusel
muutunud, oleks ta muutunud iihtlasi pin-
naliseks ja eluvooraks.
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Moelleri arvurikkad portreed kajasta-
vad just tema iimbrust, kajastavad ka stii-
lilt oma aega ja vaimu. Kunstniku usuli-
sed maalingud vastavad tolleaegse {ihis-
konna nduetele. Otsida Moelleri loomin-
gus vene rahvapiirasust, polnud oige vite
tema maalingute hindamisel. Ta oli sama-
vorra eemal vene rahvamassidest kui kéik
tolleaja ametnikud ja Peterburi korgem
seltskond 19. sajandi teisel poolel.

Meile aga jidib voimalus, kiilastades
Eesti Rahva Muuseumi Tartus, nautida
Moelleri maalingut ,,Suudlus“ ja meenu-
tada kunstniku nii traagiliselt 1oppenud
esimest armastust. Ta autoportree Rinaldo
poosis, laiaiiiirelises kiibaras ja mantlis,
mis on visatud iile iihe &la, mee-
nutab meile 19. sajandi algul valitsenud
romantilist epohhi kunstis. Ta ,Apostel
Johannes* kajastab ametlikku vene kunsti
ja 19. sajandi maalikunsti kesksemaid voo-
lusid. Sajad visandid ja etiiiidid viimati-
mainitud maalingust iseloomustavad kunst-
niku usinust ja tihelepanelikkust. Neis vi-
sandeis ta vois individuaalseimal kujul
viiljendada mdistuse ja hinge iillaid oma-
dusi.

Tutvamine Moelleri teoste kaudu 19. sa-
jandi esimesel poolel valitsenud vene maa-
likunsti vooludega kergendab meil ka
Moelleri kaasaeglase, Karl Timoleon Nefi’i
ja eesti kunsti rajaja, Johann Koleri loo-
mingu moistmist.
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RIHO PATS

Liihijooni Rudolf Tobiase elust ja

loomingust

Helilooja 20 a. surmapieva puhul

52 hmunult, masendunult ja iiht-
lasi siigavasti Kkurvastatult
= eesti vaimuelu juhtivad tege-
— Jased pidid vastu votma 20
aastat tagasi iihel hallil sii-
gisepiieval Berliinist saabunud
Rudolf Tobias surnud. See tuli

liihiteate:
nii cotamatult, et niis peagu uskumatuna.

Ahastati: miks Rudolf Tobias, see meie
andekaim, lootusrikkaim ja suurejooneli-
sim helilooja, kes otse uskumatu visaduse,

hiiglapingutuste  ja vinisutuste Kkaudu,
tinu vaid oma erakordseile vaimuandeile
ja voimsale energiale, iikskord ometi oli
joudnud voita kindla positsiooni, viihemalt
Berliini muusikaiilikooli Gppejouna,
miks ta just niiiid pidi varisema.

Ometi jii see tosiasjaks. Ja hiljuti juba
miilestasime oma suurima helimeistri 20 a.
surmapieva.

Jiirgnevate ridade iilesandeks on anda
kokkuvotlik iilevaade Rudolf Tobiase elu-
loost ja loomingust, piihendatud helilooja
kustumatule miilestusele.

%

Rudolf Tobias siindis 29. mail 1875. a.
Keinas Hiiumaal, kos tema isa oli kost-
riks. Muusikalise ande ta on pirinud oma
isalt, kellelt ta sai ka esimesi juhiseid muu-
sikadpetuses. Kodukoha kirikus ta juba
kuueaastasena sageli istus orelipuldi ees
isa korval ja miingis temaga neljal kiiel.

Loomingulised tungidki ei viivitanud oma
ilmumisega — samaaegselt hakkasid needki
avalduma. Hiljem, kui vanemad Kulla-
maale siirdusid, kus isa parema kostri-
koha sai ja Rud. Tobias Haapsalu kreis-
kooli astus, oli ta umbes 12—14-aastase
poisina oma muusikalistes harrastustes
juba kaunis iseseisev: miingis orelit koolis
hommikpalvustel ja piihapieviti sageii
Haapsalu kirikuski, esines koolis ja viiljas-
pool kooligi muusikaliste ettekannetega,
saades alati suure menu osaliseks. Aga
juba sellal tegeles ta loomingulisel alal,
kirjutades viikesi laulukesi. Igatahes oma
musikaalsuse ja intelligentsiga iiratas ta
niivord tidhelepanu, et iiks Haapsalus elav
tubli pianist, nimelt Catharina v. Gernett,
hakkas temaga siistemaatselt todtama
klaverimiingu alal, milline t66 kujunes
viiga viljakaks ja arendavaks.

Lopetanud Haapsalu kreiskooli, Rud.
Tobias veetis mone aasta Kullamaal. Siil
ta abistas oma isa. Siis, pdrast monesugu-
seid kaalutlusi, ta sGitis Tallinna Oppima.
Valmistudes siin giimnaasiumi Igpeta-
misele, ta iihtlasi arendas end ka muusika-
opinguis — nimelt telle aja otsituma muu-
sikadpetaja, Tallinpna toomkiriku organisti
Ernst Reinicke juures. Lopetanud giimnaa-
siumi, ta astus 20-aastase noormehena Pe-
terburi konservatooriumi. Muusikatundide
andmisega endale iilalpidamist hankides ja
moningal miiiral ka vanemate toetusel ta
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tootas piivord intensiivselt, et Iopetas kuue-
aastase konservatooriumi kursuse nelja aas-
taga, piidlegi veel kahel erialal, nimelt ore-
limiingus (prof. L. Homiliuse juures) ja
kompositsiooni alal (N. Rimski-Korsakovi
juhatusel), 24-aastase noormehena.

Siis kutsuti ta Peterburi Eesti Jaani ko-
guduse organistiks ja koorijuhiks.

Molemal alal ta tootas suure innu ja
armastusega. Organistina tombas ta endale
erilist tihelepanu kui osav ja jouline im-
provisaator, kelle miing siigavalt haaras ja
rikkalikke elamusi pakkus. Oli tavaliseks
niihtuseks, et rahvas piirast jumalateenis-
tust rahulikult Kkirikusse jdi R. Tobiase
miingu kuulama, sest ta armastas jumala-
teenistust ikka improvisatsiooniga I5pe-
tada. Uldse R. Tobiasel oli harjumuseks
iga jumalateenistuse iihtlust viiljendada
kindla muusikalise juhtmotiivi kaudu, mis
koigepiilt ilmnes eelmiingus, kordus siis
varieeruvalt vahemiingudes ja arendati
laiaulatuslikumalt villja jumalateenistuse
loppmiingus, lLibistades nii kogu jumalatee-
nistuse ja andes sellele tervikulise ilme.
See oma elulise libiviimisega osutuski (ili-
malt paeluvaks. (Pole huvituseta miirkida,
et kdoigile muusikasdpradele tuntud siiga-
vamatteline ja sisukas nelipiitha-laul ,Eks
teie tea, et teie Jumala tempel olete“ pdlv-
neb iihest samalaadsest improvisatsioonist).
Téhelepandava intensiivsusega juhatas R.
Tobias ka kiriku-koori, esinedes sellega
tihti kontsertidel. Siil esitati rohkesti
klassikaliste suurmeistrite tihtsamaid teo-
seid ja katkendeid oratooriumest, aidates
nii kaasa  tolleaegse Peterburi eesti
seltskonna muusikalisele arenemisele.
Kuigi ta seda t66d tegi innuga, ometi eri-
lisi loorbereid ta sel alal ei 1§iganud, sest
ta kaldus ilmselt iilehindama koori voi-
meid. Seejuures ta kujutluslik joud, mis
ettekantava teose suhtes oli niivord tugev,
et koori ehakiipsedki sooritused temalt sa-
geli tihele panemata jiid, — ei tulnud
tovle kasuks, olgugi et ta iildiselt evis pi-
ris fenomenaalse muusikalise kuulmise ja
haruldase miilu.

Mis puutub R. Tobiase Peterburi-aeg-
sesse loomingusse, siis suundus see otsese-
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mali saurvormidesse. Juba komnservatooriu-
mi-aegsete toodena tuleks mainida ta ava-
mingu Shakespeare’i tragooddiale ,Julius
Caesar“ ja kantaati ,Johannes Damasce-
nos“ mis osutuvad esimesiks arvestatavaiks

suurvorineks meie  muusikaliteratuuris.
Neile lisandus veel kooriteos orkestriga
»Kyrie“, mille helilooja paigutas hiljem

oma oraiooriumi ,Joonas®. Neis teostes,
mis iilesehituselt likiuvad klassikalistest
ceskujudest, ei leidu kiill veel erilist indi-
viduaalsust, mis R. Tobiase hiliscmas loo-
mingus jirjekindlai tSusu niiitab. Aga neis
avaldub siiramal kujul R. Tobiase harul-
dane muusikaline anne, ta hoogne tempe-
rament, suurte mdGtude jiirele tunglev
muusika vormi-tunne ning ennekdike sisu-
line iitlevas, mille suhtes ta liheneb beet-
hovenlikule, siigavalt motestatud helili-
sele viiljendusele — ja see koik laseb ai-
mata tulevast suurmeistrit.

R. Tobiase Peterburi-aegsesse loomingu-
perioodi kuulub ka ta ,Keelpillide kvartett
c-moll“, Selleski avaldub isjamiirgitud
jooni. Teose motoks on tuntud ladinakeel-
ne tsitaat ,In magnis et voluisse sat est®,
Miskipirast aga on helilooja selle hiljem
manuskript-partituurilt kustutanud.

Viiksemaist instrumentaal-paladest kuu-
lub konesolevasse ajastusse rida klaveri-
palasid. Need on enamasti karakteristlikud
mneeleolupildikesed (nagu ,Lumehelbed¥,
sKevadeigatsus®, ,Humoresk®, ,Gavott,
»Ohtuhiimarus® jne.), Kkirjutatud kergelt,
voolavalt, maitsekalt, sisutihedalt ja vormilt
iimaralt ning alati neid libistab mingi kin-
del idee. Struktuurilt need mdjuvad juba
teatava individuaalse joonega ja viirsku-
segagi, mis eriti avaldub motiivistiku
varieeruvuses ja lakkamatus siirdumises
iihes helistikust teise, kusjuures harmoonias
ilmneb kalduvust julgemaile votteile.

Uheks esimeseks eesti tekstile kirjuta-
tud R. Tebiase lauluks tuleb pidada monin-
gate andmete jiirgi K. E. So6di luuletusele
loodud kooriteost ,,06tsuv meri“. Ka orna-
ilmeline ,Murtud roos“, mille teema pdlv-
neb ,Keelpiilide kvarteti* I osa korvalpar-
tiist, kuulub samasse ajajirku, samuti ka
ilmekalt Turgenevi vasiava teose meeleolu



tabav ,Teel“. Ka teose ,Neenia Kreutzwaldi
miilestuseks® R. Tobias komponeeris Pe-
terburis. See on loodud kiill haigena voodis
lamades, aga on siiski sisuliselt tiise ja
vaimuviirske.

QOlgugi et see Peterburi-aegne tegevus
arenes intensiivselt, tundis R. Tobias,

kes piile eespool-nimetatud kohustuste te-
geles veel iihes muusikakoolis dppejduna
ja samal ajal privaatselt ka klaverimiingu
dpetajana ning Maria-ooperi solistide re-
petiitorina, et liialt palju aega ja joudu
tal kulub seesugusele tiihjale, temale viihe
pakkuvale rabelemisele iilalpidamise han-
kimiseks.

Selles iiratundmises ja lootuses leida
Tartus rahulikuma t66miljéd, ta, olles juba
Peterburis abiellunud ja isakski saanud,
siirdus 1904. aastal Tartusse.

R. Tobiase Tartusse ilmumine tdi sinna
muusikalises mottes viirske puhangu. See
oli eriti tervitatav koostéd tottu tollal
Tartu muusikaelu eesotsas seisva A. Liitega.

Kuid Tartuski polnud vdimalik viiltida
praktilisi alasid: elumured rghusid ja siingi
tuli tegelda keskkoolides (Treffneri ja Pus-
kini giimnaasiumes ning reaalkoolis) muu-
sikadpetajana, anda eratunde, toétada mao-
nede kooridega ja esineda kontsertidel
pianistina. On huvitav, et ta pianist-
liku repertunaari moodustasid seesugused
teosed nagu J. S. Bachi ,Kromaatiline
fantaasia®, Beethoveni ,Sonata appassio-
nata¥, Schumanni ,Kreisleriana®, Chopini
etiiiidid, aga monikord ka Schuberti ja
Mendelssohni suuremad teosed ja klaveri-
palad ta endagi loomingust. Ta pianistlik-
ke esinemisi tervitati soojalt ja arvustati
kiitvalt, kusjuures miirgiti, et ta ,valab
oma ettekannetesse hinge ja sellepérast
leiavad need ka kuulaja hingesse teed“. Ka
tema oreliettekanded said tunnustava hin-
nangu osalisteks. Nii asjatundjate kui vo-
hikute poolt avaldati ajakirjanduses kiit-
vaid sonu maal antud vaimulike kontsertide
puhul. See vihjab ettekande sisukusele ja
elulisusele. Niiteks: — ,Mis hr. Tobiase
mingus isediranis kaasa kisub, on péiile
tdieliku libitungimise helitéé vaimust ja
loomukohase miingimise kogu ta hinge

vaimustav leek, mis niihiisti siigaval soo-
jusel kui ka siitendaval ilul ilmub ja kuu-
laja pdue pdlema paneb. Hr. Tobiasele
niib loovat vdéimu ja tundesiigavust palju
jagatud olevat, sellepiirast voib temalt tule-
vikus paljugi oota, kui ta alles mahti saab
oma tugevaid tiibasid loomise viiljal laie-
malt lehvida lasta.«

Aktiivselt R. Tobias vottis osa ka muu-
sikalisest publitsistikast, avaldades ,Posti-
mehes* ja mujal artikleid aktuaalsemate
muusikaliste kiisimuste kohta ja kirjutades
kontsertide pubul arvustusi. Need annavad
tunnistust ta viirskest, sihiteadlikust matte-
laadist ja huvitavast, mottetihedast viljen-
dusest. Oma impulsiivse temperamendi
iottu, veendununa oma kunstilistes tgeks-
pidamistes, tal tuli isegi avalikult polemi-
seerida, kuid selles ilmneb ta suur vaimne
iileolek nii mdnestki kaasaegsest autoritee-
dist. Uldse R. Tobias oli tolle aja muu-
sikameestest iiks teravamdttelisemaid es-
seiste. Mainigem siin kasvéi ta artikleid
»Rahvalaul ja arvustus®, ,,Pilk meie muusi-
kavalda% ja ,,Ooper®, mis on kirjutatud te-
ravapilguliselt nihtuna, jourikkalt ja veen-
valt,

Koik need praktilised alad ei jitnud
kuigi palju aega andumiseks loomingule nii-
sugusel moodul, nagu seda R. Tobias ehk
oleks tahtnud. Siiski on Tartu ajastust pii-
rit rida vokaal- ja instrumentaal-teoseid.
Neist tuleks nimetada ,Klaverikontserti,
»Fantaasiat eesli rahvaviisidel* ja kaht so-
natiini (iiks klassikalises, teine romantili-
ses laadis), siis koraali variatsioone orelile
ja orkestrile ,,Mis oled sina armas Jeesus
teinud®, ,,Burleski® orkestrile, Taaveti laulu
42 ,Otsekui hirv kisendab“ — koorile ja
orelile, ,,Noored sepad® — koorile ja or-
kestrile, ja populaarset koorilaulu , Varas®.
Tartu ajajiirku kuuluvad ka soololaulud
»Niitja®, mis K. E. S6odi siingevoitu luule-
tusele on annud sobhiva muusikalise viiljen-
duse, ja ,,Siigis®, tabavalt kajastav morni
hiddibumismeeleoln. Eesti rahvalaulu trans-
kriptsioonid ,Miks sa nutad lillekene“ ja
»Meie elu“, eriti teine neist, on meil oma
originaalse, rahvamuusika olemusse siiga-
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vale tungiva viljatootusega esimesiks selle-
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laadseiks teoseiks. Ehtset romansi-stiili esi-
tavad ,Mignoni laul“ ja ,Romanss“, mis
kirjutatud varem. Tuleks veel nimetada
aariat 51. psalmist bassi soolole oreli saa-
tel ,Loo mulle Jumal puhas siida¥, duetti
84. psalmist naishiiiiltele orkestri saatel
»Kui armsad on sinu eluasemed®, duetti te-
norile ja bassile ,Mis on inimene% ja liihi-
meeskoori ,Riitsepa julgus®, Nende R. To-
biase téode korgest viidirtusest annab aimu
juba seegi asjaolu, et isegi saksa-soost ar-
vustaja Carl Hunnius pidi tunnistama iihe
R. Tobiase toid sisaldava vaimuliku kont-
serdi puhul, et ,kolm kiriklikkau helitoéd,
mis meile kuuldavale toodi, lasksid harul-
dast kirikumuusika annet tunda. Nende si-
surikaste ja tundejouliste tiikkide looja la-
seb muusikalist suurvaimu miirgata ja on
veel noor. Kui temale aga onnetiht naera-
tab, siis voiks temast kdige tihtsam Eesti
kirikuhelide looja tousta, kes ka viiljaspool
oma rahva piirisid endale lugupidamist
peaks voitma.“

Aga tihtsamaks R. Tobiase Tartu-aeg-
seks iirituseks tuleb pidada oratooriumi
w»Joonas® idee tekkimist ja selle esialgsele
plaanitsemisele asumist.

Ent ilmsesti nigi R. Tobias, kelle mote
aiva laiemamddduliste helindite suunas lii-
kus, et Tartu oma piiratud voéimalustega
koigele vaatamata ometi ei suuda temale
pakkuda tdelisi véimalusi ta loomingulise
t66 rakendamiseks. Tundes oma joudu ja
voimeid, R. Tobias arvestas iisna reaalselt,
kui arvas, et ka mdnes vilism aa muusi-
kalises tsentrumis ei tohiks elatumise vdi-
malused mitte palju halvemad olla kui
Tartus, aga endaavalduse voimalused siiski
mitmeti tootavamad. Seepiirast temas hak-
kas idanema viilismaale siirdumise mdte,
mis vottis iiha tugevama kuju, seda enam,
et loovmuusika alal Tartu oma viiga piira-
tud muusikalisie ettevotetega ei suutnud
toesti midagi nimetamisviiiirset pakkuda ta
janunevale vaimule.

Niisiis tuli, et piirast kolmeaastast Tar-
tus viibimist, arvestades mdningatelt Tartu
sopradelt ja Tallinna seltskonnalt antud
esialgseid lubadusi ainelise toetuse suhtes,
ta sditis 1907. a. 18pul viilismaale — pakit-
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sevate ootuste ja lootustega. Perekond,
suurenenud vahepiiiil veel iihe poisi vorra,
jdi esialgu Tartusse.

Et R. Tobiase suurimaks sooviks oli
koigepiiilt tutvuda Liiine-Euroopa muusi-
kauudistega, siis esmajoones ta sditis Pa-
riisi. S#il veetis ta ligi paar kuud, kiilasta-
des iga piev siimfooniakoniserte, ooperi-
etendusi ja kasutades uuema muusikakir-
jandusega tutvumiseks ja silmaringi laien-
damiseks Pariisi konservatooriumi raama-
matukogu.

Oma Oppereisi tulemustega esialg-
selt rahuldudes ja et saadud muljeid kris-
talliseeruda lasta, ta sGitis veebruari I5pul
1908. a. Saksamaale, valides peatuseks
vaikse maaidiillilise paigakese Dresdeni
piirkonnas, Saksi Sveitsi kaunis miigesti-
kus, Schandau Liheduses asetsevas Krippe-

ssse

nis. Niiiid asus ka perekond sinna ja nii
vois alata enam-viihem soodus tootamis-
periood rahulikus perekondlikus miljoos.
Seda ammuoodatud rahulikku t66 meele-
olu iseloomustavad moned Krippenist ko-
dumaa sépradele saadetud kirjad, nagu
humoristlikus laadis antud ,retsept®:

»Paar Liffel von Sichsischem Schweiz,

eine kieine Deosis Friihlingsliifte,

dazu Aqua destillata ,Familienidyll®

giebt Stimmung zum Oratorium compo-

nieren.%

Tosisem toon avaldub jiirgnevas kirjas:
»Mis minu oratooriumisse puutub, siis ede-
neb ta joudsasti, et tundideandmise rohku-
mist ei ole, siis v@ivad ideed vabamalt voo-
lata. Looduse tempel ja reisilt korjatud
mdjud aitavad kaasa.®

See oli muidugi vaid esialgu nii S. 0.
seni kui jatkus raha, Varsti aga tuli voi-
delda suure puudusega. Juhuslikest raha-
saadetustest kodumaa hiisidelt sGpradelt jat-
kus vaid koige hidavajalikumate tarvete ja
vahepiiil tekkinud vdlgade likvideerimi-
seks, See mdjus dHiretu rusuvalt. Siiski, mo-
nesuguseil kaalutlusil Teplitzi ldhedusse
Eichwaldi kuurorti asunud, kus perekond
veelgi suurenes — seekord iihe tiitre vorra
— R. Tobias koigi olude kiuste viis oratoo-
riumi 10pule ja soitis siis Leipzigisse, kus
ta moninga juhusliku t66 najal end ela-




tada piiiides oma oratooriumi avaliku ette-
kande iiritamisele asus, hellitades lootusi
leida sellele ka kirjastaja.

Aasta piirast ta voiski oma oratooriumi
Leipzigi  Andreaskirches esiettekandele
tuna, kuid see ebadnnestus tiielikult, sest
tolle paljundudliku suurteose ettevalmistus
ja libiviimine rajanes iihest kiiljest otse
askumatult ndrgale materiaalsele alusele
(tarvitseb vaid mirkida, et oratooriumi
orkestriks oli palgatud ainult 25 kroonu
muusikanti, kes oma miinguosavust olid
seni niiidanud vaid repertuaari kallal nagu
»Alte Kameraden“ ja sellele sarnlevad teo-
sed; aga teisest kiiljest autori endagi piisi-
matu ja dHirmiselt niirviline juhatamislaad
ning kurnatud seisukord ei tulnud kasuks
teose sisuliste viiirtuste esiletoomiseks, mil-
lele paratamatult pidi jirgnemagi libikuk-
kumine. Ent vaatamata ebadnnestumisele,
R. Tobias jii enesele kindlaks, kinnitades
loogiliselt, et fiasko oleks olnud ainult siis,
kui hiilgavale ettekandele vaatamata teos
ise oleks olnud halb. Aga teose sisulisi
viisirtusi ei saanud tunnustamata jitta kdige
karmimadki arvustused.

Tgesli oratoorium ,Joonas“ heliteosena
on iiks grandioossemaid meie muusikali-
teratuuris. Kirjutatud 5 pildis proloogiga —
segakoorile, soprani, tenori, baritoni ia
bassi soolole, orelile ja orkestrile, koosne-
des ligi 30 numbrist. Sisuliselt see on kom-
paktne teos, mille kdrgemas kraadis meis-
terlik, toredalt voolav poliifooniline libitdo-
tus mitte iiksi ei viita suurejoonelisusele
viiljenduses, vaid on iihtlasi ka viiga ener-
giline, markantne, pingeline, jouline ja mis
piiiasi — veeneyv. Seejuures teos paelub
oma viljenduse virskuse, modulatsiooni-
rikkuse, harmoonilise leidlikkuse, kolalise
siiravase ja iihtlasi ka massiivsusega, mis
paiguti ulatub laiade dimensioonideni to-
peltkooride ja iseseisva orkestri saatepar-
tii niol, mis talle annavad grandioosselt
haarava, otse hiindellikult suursuguse ilme.
Teose siigavad sisulised viifirtused iihen-
duses helilooja erakordse kompositsiooni-
tehnilise virtuositeediga annavad siin ilme-
kaima tgestuse R. Tobiase laiamdddulisest
muusikalisest amplituudist, ta suursugu-

sest andest ja hiiglaslikest vdimeist — seda
enam, et kogu see keeruline strukiuur oma
iiksikosade iseseisvusega moodustab orgaa-
nilise terviku, baseerudes teataval kindlal
ideel. Viljenduslaadilt teos vihjab uusklas-
sikalistele tendentsidele, lihenedes meis-
terlikkuses Bachile ja Hindelile.

Olles algul kiill mdningal miiéiral hii-
ritud oma esimese tdelise suurteose ebadn-
nestunud ettekandest, R. Tobias suutis end
siiski peagi rahustada ja seda, nagu iiteldud,
teose enda seesmiste viiiirtuste ja usu iotiu
oma loomingulistesse voimetesse.

Vahelduseks ta tootas siis iihe siimfoo-
nilise teose kallal, millest vormis huvitava
rapsoodilise ,Capriceio®, osavalt ja ammuta-
matu varieerimisoskusega seclle iiles ehita-
des populaarsele rahvaviisile ,Vares vaga
linnukene¥“. Jirgneva aasta, s. o. 1910. a.
algul asus ta Berliini, et siiiil dnne katsuda
oma loominguga.

Uue ideena niiiid pesitses ta piis o o-
per ja nimelt ,Kalevipoeg®, millest ta
korduvalt ja korduvalt oma sdpradele kir-
jutas, Aga elatumise mured kiskusid jou
jille mujale: tuli todtada muusika ajakir-
janduses, nimelt ,Allgemeine Musikzeitun-
gi%, ,,Signale¥ jt. juures, kus ilmus ta sulest
mitmeid sisukaid, pShjapanevaid artikleid
muusikaliste kiisimuste iile. Tuli anda muu-
sikatunde, tottada lauljatega, kaasa miin-
gida kontsertidel ja esineda pianistinagi.

Kuid optimistlikult Kkirjutab ta oma
emale saadetud siidamlikus kirjas:

»Niiiid on koik hiisti. Ka minu t66 ja
t66joud aiva kasvavad. Oo, kiillap asi juba
liiheb, Igal juhul on siin kolossaalne kon-
kurents, siiski enamik on vaid nigelad an-
detud. Ja arusaamist mu erilisele kuns-
tile leian siin palju emam kui Venemaal.
Siin on puhas vesil®

Ajuti kiill paisub kojuigatsus ta siida-
mes, ent samas ta kinnitab:

»Ka siin voib tootada Jumala auks ja
ligimese kasuks, Vdidelda tuleb inimesel
koikjal ja just kodumaal ei ole prohvet ku-
nagi kuulus.“

Moninga tutvuse kaudu ja oma muusi-
kaliste voimetega tiihelepanu iiratades ta
viibis muide 1910. a. suvel iihe rikka muu-
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sikaharrastaja kutsel selle kiilalisena Hel-
golandi saarel, kus komponeeris joulise
teese ,Trotz alledem®, tidis energilist tung-
levust ja tulist temperamenti, iillatuslikke
jirskmodulatsioone ja diinaamilist pinget.
Teos on kirjutatud meeskoorile oreli saa-
tel Freiligrath’i luuletuse sdnadel.

1911. aastal tal onnestus Saksa Heliloo-
jate Liita muusikalise hindamiskomisjoni
lilkmena kindel koht saada. See vdimaldas
pisut lahedama iiraelamise, olgugi et Ber-
liinis ta perekond suurenes jille iihe tiitre
vorra.

Oma emale saadetud kirjas ta mirgib
muuseas:

»Issand, kes meie kdikide juurest nii
Iihedalt m6édub, on mulle koik, mis Tartu
jitsin, mitmekordselt tagasi annud. Lugu-
pidamise, t66 ja kodususe. Iseendast on see
siiski midagi suurt véorana siin, kus
konkurents on peadpodritav, tegevust
omada.“

Lootusi andvaks muutus olukord alles
siis, kui 1912. a. Berliini Kuningliku Muu-
sikaiilikooli rektor, tuntud muusikateadlane
H. Kretzschmar, pirast tutvamist orateoriu-
mi ,Joonas“ partituuriga, kutsus ta nimeta-
tud asutuse ahioppejou kohale. Samal ajal
ka Simrocki muusikakirjastuse kaudu tal
onnestus avaldada triikis moningaid oma
klaveripalasid.

Berliinis saavutatud positsioon vdimal-
das talle hiid tutvusi siililse muusikamaa-
ilma tuusadega. Uheks nimetamisviiiirse-
maks sdiraseist oli hi#d sOprusvahekord
maailmakuulsa klaverikunstniku, helilooja
ja kunstiteoreetiku F. Busoniga. Viimase
suurejooneline, hiistisisustatud maja oli
rahvusvahelise valitud selfskonna kogumis-
paigaks. Kunstnikud, kirjanikud, muusika-
harrastajad, kellega Busonit koitsid tihedad
vaimsed huvid, leidsid siin lahket vastu-
vottu. Nende ringi oli au kuuluda ka R.
Tobiasel. Unustamatuid tunde veedeti seiles
korgelt kultuurses majas, kus peremees
oma kiilalistele sageli pakkus haruldast
kunsti Bachi, Beethoveni, Liszti jt. helin-
dite vorratu ettekande n#ol. Lugupidava
tihelepanuga suhtus Busoni R. Tobiase ar-
vamustele klassikalise muusika (eriti
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Bachi) kohta, kuigi need monikord tema
enda omist erinesid. Ka on teada, et
Busoni viiga korgelt hindas R. Tobiase pia-
nistlikke voimeid. Erilist imetlust ta osu-
tas Beethoveni ,Sonata appassionata’le“ R.
Tobiase ettekandel, sageli paludes viimast
seda teost oma kiilalistele ette miingida,
kusjuures ta on miirkinud, et seesugust
haaravat ettekannet ta peab harulduseks.

R. Tobiasel tuli esineda Berliinis avali-
kel kontserdelgi mitte ainult akkompaniaa-
torina, vaid ka solistina, kusjuures ilusa-
mate loorberite osaliseks ta sai jille ,,So-
nata appassionata’ga%, Selle ettekande pu-
hul Bliithneri saalis R. Tobias sai autori-
teetseilt arvutajailt viiga kiitvaid hinnan-
guid. Klaverimingu alal R. Tobias ei saa-
nud muidugi regulaarselt tootada, kiill aga
armastas ta tihti musitseerida tuju jirgi.
Ta lemmikheliloojaks oli Beethoven, kelle
teoseist ta paljusid hiisti p#iist tundis.

Mone aasta Berliinis tootanud ja selle
tihtsa muusikatsentrumi muusikaelu jil-
ginud, R. Tobias joudis veelgi selgemale
dratundmisele oma loomingujoust ja voi-
meist ja veendus kindlamalt kui kunagi va-
rem, et temal isiklikult ei tohiks olla min-
geid sisulisi pohjusi hoiduda loomingulisest
endaavaldusest isegi selle tihisa muusika-
linna avalikkuse ees. Nii ta korraldas Ber-
lilniski oma helitoode kontserdi. Leipzigi
oppetunni mdjul selle ettevalmistus ja Ii-
biviimine oli miirksa hoolikam ja kvalifit-
seeritum, aga ka riinka raha ndudev. See
toimus 22. jaanuaril 1914. a., kusjuures ees-
kava sisaldas kaks episoodi ,Kalevipoja%
ainetel ja katkendeid kantaadist ,,Ecclesia®
ning oratooriumist ,Joonas¥ — Bliithneri
orkestri ja rea solistide kaastegevusel.
Kontsert mésdus tiiesti rahuldavalt ja ra-
tas isegi tihelepanu. Viihemalt samal aas-
tal, pérast kaheaastast katseaega Berliinl
muusikaiilikoolis (s. 0. 1. juulist 1914) jirg-
nes R. Tobiase 1gplik kinnitamine selle &p-
peasutuse erakorraliseks §ppejouks muusi-
kateooria alal.

Kuigi selle positsiooni saavutamiseks tal
tuli astuda saksa kodakondsusse ja kaua
aega likvideerida Berliini kontserdi vélga-
sid, mis ei olnud kaugeltki viiikesed, siiski



R. Tobiasel onnestus seda kdike korral-
dada ja nii vois alata uus, endisest lootus-
rikkam ajajirk, mis iikskord ometi v&i-
maldas anduda lemmikalale — loomingule.

Valmisidki uued teosed orelile, klave-
rile ja kantaat ,Ecclesia“, keerlesid piis
jiille uued mdtted ja koguni ooperi ,Kale-
vipoeg® ideegi 13i jiille leekima. Siiski mis-
kipiirast see viimane pole nihtavasti saa-
nud kindlat ilmet votta. Leiame R. Tobiase
loomingust kiill mitmeid siimfoonilisi teo-
seid ,Kalevipoja® ainetel — nii mehiseit
joulise ja viirvika melodramaatilise epiloogi
~Kalevipoeg porgu viravas“, uudselt oma-
laadse, arhailisi jooni sisaldava melodra-
maatilise episoodi ,Kalevipoja uneniigu“ ja
pentatoonikal baseeruva, karakteristlikult
ja haruldase kunstimaitsega rahvushuumo-
rit viiljendava impressionistlikku Ilaadi bal-
laadi ,Sest ilmaneitsist ilusast®, samuti ka
jirjekindiaid teateid sOpradele t66 edene-
misest ooperi kallal, isegi iiksikosade
moningaid kirjeldusi, — aga ooperist en-
dast pole jilgegi jdiinud. Pole ka korda
ldinud selgitada seda tumedat punkti. Siin
voiks vaid moningaid oletusi teha, ent need
voivad osutuda pisut varajasiks.

Jgatahes R. Tobiasele oli
soodus loominguperiood.

saabunud

Aga siis pubkes ootamatult Maailma-
s3da ja R. Tobias pidi minema sdjaviikke
— oma uune kodakondsuse alusel. Ta teenis
maakaitseviielasena kuni 1916. a., kusjuures
teda kasutati ka tlgina ja moningal mii-
ral sdjaviie-orkestri juhina. See viis kiill
méneks ajaks loomingust eemale, siiski
mitte tiiesti — taevalik side ei lakanud
siingi héogumast — sest kodumaalt eemal
olles, iiksindasena lumehanges oisel vahi-
postil seistes tal tekkis uus, vallutav idee —
oratoorium .,Siilpool Jordanit¢, Sellega ta
kavatses midagi suurt, midagi erakordset,
seda enam, et see idee juba oma tekkimise
asjaoludelt osutus temale kuidagi eriti li-
hedaseks, sest ka o m a kodumaad ta luges
enda suhtes asetsevaks ,siilpool Jordanit®,
s. 0. nsaavutamatuks kuldrannakeseks®.

Ent kahjuks asi kujunes teisiti, kui oli
plaanitsetud., Nimelt 1916. a. norga tervise

tGttu sdjavidest vabanenud, R. Tobias asus
uuesti oma endiste iilesannete tiitmisele
Berliini muusikaiilikooli juure, Uhtlasi kiin-
dus ta jille oma loomingulistesse téodesse,
piihendudes esmajoones uue oratooriumi
ideede realiseerimisele. Sellest valmisidki
moned osad ning nende korval ka mdnin-
gaid teisigi kompositsioone. Ent sojaaegsed
viletsad olud ja uued mured ei lubanud
kuigi rahulikku téétamist. Seda iseloomus-
tab parimalt iiks 1918. a. siigisel L. Neu-
mannile Tartusse saadetud kiri, mille 15pp-
osa tundub iisnagi pahaendelisena:

,Kuni korvani olen ,Jordanisse“ sukel-
dunud; kuna siin on lihemal ajal iiks an-
sambli proov, tahaksin kdike viiltida, mis
mind sellest voiks eemale viia, sest suve-
vaheaeg on varsti méddas ja siis Adicn
partie! Tahaksin ka koigi varemate helin-
ditega tiieliku ldpparve teha. Aga et neid
iiles otsida ja valmis teha — ennem kirju-
tan midagi uut. Nagu niiete, on mu nérvid
tiiesti otsas. Mul oleks veel mondagi sii-
damelt veeretada, siiski satis est, Ter-
vitage kodumaa poegi, ka tiitreid, kasvagu,
Sitska meie isamaa — kui ka ainult heli-
des.“

See jiigi R. Tobiase viimseks tervita-
vaks hiiiideks kodumaa aadressil.

Sojaaegsed puudulikud elamistingimu-
sed ja ka perekondlikud mured ning rasku-
sed murdsid vintsutusist kurnatud heli-
looja, kes piiilegi oli pidanud ebasoodsa
suve métda saatma puhkusetult linnamiiii-
ride vahel. Uhel saatuslikul siigisepideval
pidi ta heitma haigevoodi, kiill mitte pikaks
ajaks, kuid seda dramaatilisemaks. Taba-
tuna kopsupdletikust, ta eluraskusist ja
hiiglapingutusist ndrgestatud organism ei
olnud suuteline haigusele vastu panema.
Méni piev meeleheitlikku heitlust ja R. To-
biasele saabus igavene rahu. See oli
aga meile, eriti meie noorele, alles esimesi
pungi ajavale muusikakultuurile suurimaks
kaotuscks, seda enam, et R. Tobias, kelle
hing oli fiis pakitsevaid, aiva arenemise
kulminatsiooni poole rithkivaid helilisi mot-
teid, pidi lahkama kéige kiipsemas mehe-
eas ja soodsamas loomisperioodis — alles
45-aastasena.
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Et R. Tobiase isikust pisutki etteku-
jutust saada, selleks tutvume temaga hiiiis
soprusvahekorras olnud kadunud dr. Juhan
Luiga tabava karakteristikaga, mis kolab
jirgnevalt:

»Tema niioilme peajooned: alati kuulay,
erkvil helile, helide dissonansile lahendusi
otsiv. Silmad poolkinni, lahutades hinge
viilisusest, et enam anduda sisemisele hiiii-
lele, nigemusele. Huuled voltides, suu
maitsmisele avatud. Nios palju naiselik-
kust, noormehelist ja tujukust. Ta niiojoon-
tes liigub see disakord, milles ta hingeline
peakdla: kogu Tobiase muusika niiib akor-
di olsimisena selle loomu ebakdlale, dis-
harmooniale, mis alati ta hinge pingutas. Ta
sisemus on ikka sellepiirast helisemas, nagu
pinguli traadid kiilma tuule kiies. Ta hinge-
line hellus tekitas temas suure, tihtigi liial-
datud enesetunde. Ta jutt, enamasti pinevil
sisemistest tousengutest, kaldus tihti afek-
tidele. Siin pisarsilmil liigutatud, murtud
hiiiilega koneldes monest heast teost voi
ilusast niihtest, sealsamas vihale iileskeev,
hoolimatult, tihtigi iilekohtuselt arvustav.
Ta vois viikese haavumise pirast kanna-
tada ja kiiratseda, et haigeks jii, vois aga
ka korgilt arvustajast mééda minna. Elu-
mured ta iimber olid kui siiiised suvel: pa-
nid ta vehklema ja visitama ennast ja
teisi.«

%

Peatudes hetkeks R. Tobiase loomingu
juures, niieme, et see fuleb jagada kolme
perioodi: 1. Peterburi-, 2. Tartu- ja 3. vi-
lismaa-ajastu.

Esimese perioodi liihtekohaks on klas-
sikud, eesotsas Bachi ja Hiindeliga, aga ka
Beethoveni, Schuberti ja Schumanniga.

Teisel perioodil ta jiib piisima eesni-
metatud alusele, saavutab aga isikupiirase-
ma ilme ja avardub viiljenduse siigavuse
ning jdulisuse suunas,

Kolmandal perioodil, s. o. seoses viilis-
pohimdtteile, rikastub impressionistlike
niiansside poolest, v3ites samal ajal aga ka
veenvuselt.

Pole keegi osanud R. Tobiase muusika-
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list fiisiognoomiat paremini iseloomustada

kui helilooja Mart Saar, kes seda teeb
jirgnevalt:
»Tobias on tugev talent neo-klassika

suunaga. Temal ei ole midagi spetsiifilis-
modernistlikku, Tema mgjub rohkem oma
ande jouga ja karakterlikkusega kui ori-
ginaalsusega. Mis Tobiase teostest viilja
paistab — on erk, julge, iirgas ja elujaatav
meeleolu ning tung voimsate, tugevate, jou-
rikaste ja grandioossete kontseptsioonide
jirele, Muusika konevormid sarnlevad te-
mal kivisse raiutud bareljeefidele. Temal
on palju tugevat, karmi, teravat, titaanlik-
ku, vaimukat. Vali, karm, peaaegu kolo-
riidita — niisugune on Tobias. Tema temp-
lid ehitatakse fihest ja samast tugevast,
kovast graniidist, viirvitust hallist mater-
jalist. Tema on graafik, aga mitte kolorist.

Monedes Tobiase viimaseis katseis on
miirgata nagu kalduvust impressionismi
poole, kuid see aga pole kaugeltki veel
sona tiies mottes impressionism. Oigem
on iitelda: neis katsetes on Tobias leidnud
siinteesi klassitsismi ja impressionismi va-
hel. Impressionistlikule haprusele ja ndtku-
sele on tema tihedust ja tiisedust lisanud,
kohati isegi poliifooniaga tervendanud, tei-
nud secga teosed mitmekandilisemaks, pal-
judielisemaks ning iihendanud teritatud
uuemat puiintistlikku harmooniat ja eksoo-
tikat jouga ja monumentaalsusega.

Siivenenud Tobiase loomingusse, vdiks
konstateerida, et Tobias kdige oma kompo-
sitsiooni tehnika valdamise juures ei ole
teinud iihtki loomingu elementi, clgu see
harmoonia, kontrapunkt voi teose viimist-
luse probleem, enesele sihiks. Temas on
alatasa helisenud kunsti tde sisemine voi-
mas hiil, millele on allunud kéik iiksikud
loomingu elemendid, ja ta on tarvitanud
neid kui vahendeid vankumata sihi saavu-
tuseks.“

%

Rudolf Tobiasega varises maamulda
meie suureandelisemaid, selgeilmelisemaid,
joulisemaid ja iihtlasi ka avarapilgulise-
maid heliloojaid ning muusikuid, kelle tun-
gid juba algusest piiile suurima jirjekind-



lusega olid sihitud aiva tiinslikuma sisu-
lise ja vormilise kiipsuse suunas. Seda ta
saavuias orgaaniliselt kasvava tousuga, ol-
gugi et ta teosed juba Opiajast piiile ilmu-
tavad tihelepanuviiiirseid voimeid.

Peame nenlima, et eriti ta loomingu
viimases perioodis, kuhu kuuluvad ka kat-
kendid ta Iopetamata jiiinud oratooriumist
»Siidlpool Jordanit*, avaldub juba tugeva
individualiteediga, viiljakujunenud véime-
tega, omapirase viiljenduslaadiga ja tunde-
siigav suurmeister, kelle koht kuulub
kahtlemata rahvusvahelisse kvaliteeti. It
konkreetsem olla, siis mainigem siin kasvéi
ainult ta ,Vetelaulu® oratooriumist ,Séil-
pool Jordanit“, mis oma haruldase ilu, ori-
ginaalsuse, suurepiirase poliifoonilise voo-
lavuse ja sisulise ning vormilise kiipsusega

sellelaadses  maailmaliteratuuris  kuulub
tingimata paremiku hulka.
Voib kaunis kindlasti oletada, et just

s e e oratoorium, mida R. Tobias isegi pi-
das oma senise loomingu parimaks tooteks,
oleks toonud temale ka viliselt senisest
suurema edu.

Ent saatus tahtis teisiti, katkestas
karmil kiiel lootusrikka tuleviku poole nii
sirgjooneliselt ja kindlasammuliselt riihkiva
elu, jittes siigavasse leina mitte ainult lo-
hutamatu perekonna, vaid kogu meie rahva
selle osa, kes meie kultuurilisile saavutusiie
mitte iikskoikselt ei suhtu.

Miilestagem vaikses leinas ja siigavas
lugupidamises seda meie kodumaa pare-
mat poega, kelle porm siiski veel vddras
maamullas peab pubkama.
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J. NUUT

Ebsaktteaduste Eriisist

Pk masaeie ajajirgu vaimset elu ise-
& == = loomustab uute alusjoonte
otsimine peagu koikjal. Au-
tloriteetsete  traditsiooniliste
vaadetega soomustatud ar-
vamuste ja eelarvamuste
koigutamise piiiided ei piirdu iiksnes sot-
siaalsete ja poliitiliste doktriinide vald-
konnaga, vaid on, nagu iildiselt teada,
tunginud siigavale ka kunsti, kirjanduse ja
muua tundeelu viiljenduste problemaatikas-
se; ainult kitsamad asjaosaliste ringkonnad
on aga teadlikud sellest, et ka puht-
intellektualistlikua joonega eksaktteadused
juba aastakiimneid p@evad kriisi seniste
alusmiiiiride koikumise tottu. Kui sotsiaal-
setel ja poliitilistel aladel praegu on esile
kerkinud koigutamispiiiiete vastu sihitud
tugeva alalhoidliku tendentsiga reaktsioon,
siis eksaktteaduste vallas olukord on teis-
sugune: avastatud uute tosiasjade halasta-
matul survel toimub siin sunniviisiline pd-
hivaadete murdmine, ning paistab, et koik
katsed ,vana korra* péistmiseks on nur-
junud voi nurjumas. Praegu niib selgu-
nud olevat, et Eurcopa renessansi ajast
pirit olev eksakiteaduste filosoofiline alus
olulistes osades ei pea paika tdelisuse ees.
Edukalit arenenud vaatluse ja eksperimen-
teerimise ning abstrakise matemaatilise
motlemise tehnika toob peagu iga piievaga
nithtavale uusi tdsiasju, sundides uurijaid
uskumatu kiirasega kohandumisele, taga-
nemisele #sja iilesseatud teosriatest ja
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koikide seisukohtade pdhjalikule revidee-
rimisele. Kuigi teadus praegusel hetkel on
kaugel kaht celmist sajandit iseloomusta-
vast olukorrast, kus looduse siindmustiku
harmooniline korrapirasus oli intellektua-
listlikult orienteeritud haritlasele ,selge%,
vdib seniste kogemuste najal kiill juba
viita, et Kkiiesolevast kriisist viiljaarenev
uus maailmakujutelm on hoopis siigavam,
tihendab ka ilusam kui too, praegu juba
naiivsena tunduv maailmakujutelm, mille-
ga uhkustasid ja rahuldusid eelkiivad pol-
ved. Terava kriitika positiivne vili pei-
tub jérkjirgulises lihenemises toelisusele.
Primitiivselt héilestatud hingele tdelisus
tundub sageli kiill proosaliselt ebameeldi-
vana, kuid toe ofsija teab kogemusist, et
just reaalses idelisuses peitub korgeim ilu,
mille ees kahvatuvad koik kunstlikud
konstruktsioonid, olgu nad kuitahes ,estee-
tilised“.

Eksaktteaduste  filosoofilised  alused
omasid kindla kuju Newtoni pievil XVIII
sajandi ldvel. Immanuel Kant rajas neile
filosoofia siigavamdttelise kriitika, sellega
oluliselt mdjustades kogu edaspidist
kultuurinimkonna mentaliteeti. Piirdudes
eksakiteadustega ning jiiiides neile lihemal
seisva Newtoni juure, vdime eraldada vii-
mase vaadetes kolm poéhjapanevat ele-
menti:

1) Looduse siindmustiku teaduslikuks

tunnetamiseks ja mdistmiseks lokali-
seerime seda siindmustikku ruu-



mis, raumi omadusi kisitleb inim-
aju tiiuslikem looming — geomeet-
ria — sel kujul, nagu seda arendati
antiikses Kreekas ja siistematiseeriti
Eukleidese poolt ajal 300 aastat e.

Kr.
2) Siindmustiku teiseks ruumist oluli-
selt erinevaks komponendiks on

aeg; aeg voolab soltumatult vaatle-
jast, absoluutselt ja iihtlaselt igavi-
kust igavikuni.

3) Siindmustiku korrapiirasust tagavad
vankumatud loodusseadused;
tundes loodusseadusi, inimene on
suuteline loogiliste jirelduste najal
ennustama tulevaid siindmusi, lih-
tudes olevikus valitseva olukorra
tundmisest.

Newtoni seisukoha jiirgi on maailma
tulevik olevikn kaudu determineeritud.
Tasi kiill, uduseks jiiiib selle kontseptsioo-
ni puhul tahte osa, eriti inimese tahe;
teadlased ajasid selles kiisimuses kurikuul-
sat jaanalinnu poliitikat vdi deklareerisid
avameelselt, et asi ei kuulu nende vald-
konda, jittes metafiiiisikute hooleks pida-
da tulemusteta vaidlusi vaba tahte prob-
leemi iile. Olgu kohe mainitud, et just
viimastel aastatel avastatud loodusniihtu-
sed (eriti elektromparvede interferentsi fe-
nomen) on iisua ootamatult ette veereta-
nud radikaalselt deterministlikule maail-
mamdistmisele peagu iiletamatuid raskusi.
See on iillatavaim tosiasi, mida reaalsele
alusele jiiida sooviv uurija praegu on pa-
ratamatult sunnitud arvestama. Pisut iik-
sikasjalisemalt peatume selle juures lopu-
poole.

Esialgu juhime tihelepanu kolmiku
oruum-aeg-loodusseadus“ kahele esimesele
elemendile: neid ei saa enam siilitada
Newtoni kujutelmadele vastaval algelisel
kujul.

Ajalooliselt arvustus algas ruumi mois-
test. Juba méidunud sajandi algul joud-
sid mitmed matemaatikud (J. Bélyai,
Gauss, LobatSevski) soltumatult iiksteisest
arusaamisele, et aprioorse tunnetusvormina
voetud ruumi puhul jiib osalt lahtiseks
kiisimus, missugused geomeetrilised seadu-

sed sdiirases ruumis gigupoolest valitsevad.
Geomeetrilisi teoreeme tuletatakse ju tea-
tavate aksioomide najal, kusjuures viima-
sed omakorda on rajatud elementaarsetele
empiirilistele kogemustele. Need kogemu-
sed olude sunnil piirduvad aga vordlemisi
viiikeste ruumi osadega. Piiratud koge-
muste iildistamine kogu universumile si-
saldab hiipoteesi, mis silmaringi laie-
nemisel vdib osutuda lausa valeks. Seda
viiidet aitab selgitada jirgmine niide:
Kogemused niitavad, et maapinna sile-
dal kohal maapinda modda pingutatud
noiridega moodustatud kolmnurgas nur-
kade summa mootmisel niiitab iisna tipselt
180 kraadi, olenemata tekkinud kolmnurga
individuaalsest kujust. Katse tegelikuks
teostamiseks kasutatavad nodrid on see-
juures muidugi vordlemisi piiratud pikku-
sega. Kui, toetudes neile piiratud ulatusega
esemete abil toimuvatele katsetele, tahak-
sime piistitada aksioomi, mille jirgi igas
maapinda médda pingutatud nédride abil
meodustatud kolmnurgas nurkade summa
peab moodustama 180 kraadi, siis satume
vastuollu tdelisusega: pidades pikemat ae-
ga kurssi pingutatud noori suunas siledal
ookeani pinnal, saame moodustada kolm-
nurki, kus nurkade summa viigagi tundu-
valt iiletab 180 kraadi. P3himdtteliselt sa-
malaadiline olukord on mdeldav, kui iile
minna kahedimensioonilisest maapinnast
kolmemddtmelisse ruumi ‘ning seal ope-
reerida pingutatud nééri kujutelmaga, mis
ju otseselt viib teatava abktraktsiooni
kaudu sirge joone mdiste juure. Pole kiil-
lalt pohjust viiiteks, et suurtel kolmnur-
kadel on tiipselt samad omadused nagu
neil viikestelgi, milledega puutume kokku
igapiievases elus. See probleem on tihedas
loogilises seoses kiisimusega, mida tuleb
digupoolest mdista paralleelsete sirgete all.
Paralleelsuse iiheks tunnuseks on 16ike-
koha puudumine; kogemused ema piiratud
ulatusega jitavad aga alati lahtiseks, kas
see kiisitav 18ikekoht ei esine kusagil kau-
gemal, ja igatahes ei saa sclgitada, kuidas
paralleelseteks tunnistatud sirged jooned
kiituvad suurtel kaugustel. V&ib ja tuleb-
ki opereerida vaid postulaatidega, — kuid
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postulaat tihendab siis eo ipso hiipoteesi.
Uksikasjaline matemaatiline analiiiis on
praegusel hetkel veenvalt selgitanud, et
Eukleidese poolt postuleeritud hiipotees
pole mitte ainuvéimalik, sest ka teised
hiipoteesid ei ole vastuolulised, kuigi nad
viivad geomectriliste teoreemideni, mis si-
suliselt erinevad Eukleidese teoreemidest;
vasturiilikimine Eukleidesele on loogiliselt
arusaadav, sest lLihtehiipoteesid omavahel
ei sobi. Juba méédunud sajandi keskpaiku
olid loodud mitmesugused omavahel eri-
nevad ,mitte-eukleidilised geomeetriad®,
millised oma seesmise loogilise tiiuslikkuse
poolest ei ole millegi poolest halvemad
klassikalisest Eukleidese omast.

Algul vaadati mitte-eukleidilistele geo-
meetriatele iileolevalt, suhtudes neile kui
matemaatikute poolt viiljaméeldud miin-
gudele, Piisis dogma, et ,tGelisi ruumi
omadusi kirjeldab ikkagi Eukleidese siis-
teem. Kuid sajandi Iopul H. Poincaré asus
juba pragmatistlikule seisukohale, dekla-
reerides otseselt, et tegemist on vaid mu-
gavuse kiisimusega: Eukleidese geomeetria
on lihisem ja seepiirast ruumi kirjeldami-
seks teistest mugavam, XX sajand toi sa-
ma Poincaré tohusal kaasabil asjale uue
poorde, selgitades, et makrokesmoses iili-
tihtsat osa miingiva gravitatsiooni niihtuse
mgistmiseks on ,mugavam“ kasutada mit-
te-eukleidilist geomeetriat.

Seega on aga Newtoni ja Kanti kujutelm
aprioorsete omadustega ruumist osutunud
fantoomiks. Ebamiiirast ruumi tuleb ek-
saktsel mdtlemisel asendada mdnesuguse
geomeetriaks nimetatud formaal-loogilise
sorestikuga, mis oleks kohandatud just
kiisiteldava probleemi iseloomuga. Kuju-
telm ruumist on loogiliselt sisuvaene; geo-
meetria ei kirjelda sugugi mitte siiirase
roumi immanentseid omadusi, vaid just
iimberpéordult osutub primaarseks: alles
pirast seda, kui oleme vordlemisi meele-
valdselt valinud mone geomeetrilise siistee-
mi, saame diguse kone hdélbustamiseks tar-
vitada séna ,ruum® — muidu #dhvardab
skolastilise maiguga méttelageda sona ka-
sutamine ainult udustada ja takistada
maottekiike.
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Einsteini  kontseptsioonide  kohaselt
siindmustiku méistlikuks kirjeldamiseks

kohandatud geomeetria séltub masside re-
latiivsest asendist; masside jaotuse muutu-
mise puhul muuatub vastav geomeetria.
Opetlased villjendavad seda mdtet, iiteldes,
et ruumi ,kdverus® spltub masside jaotu-
sest. Seejuures jiib geomeeiria valikus
ikkagi veel teatav vabadus, mille kitsenda-
miseks voib iiles seada lisahiipoteese. Ma-
temaatiliselt viiga lihtseks lisahiipoteesiks
on sdirane, mis vdimaldab korvaldada ku-
jutelma Iopmata suurtest kaugustest, —
selles peitubki ruumi I0plikkuse komu te-
kitanud viite loogiline tuum. Viirmdist-
mise villtimiseks tuleb silmas pidada, et
jutt on siin vaid sobivast geomeetriast,
mitte aga mingisugusest skolastiliselt udu-
sest immanentsest ruumist. Quasi-filosoo-
filised vaidlused ruumi kui niisnguse 15p-
likkuse pro ja contra jooksevad paratama-
tult tiihja, sest neil puudub loogiliselt
miifirateldud objekt.

Ebadige oleks viita, et Gpetlased tun-
nevad end praegu uues ruumi kontsept-
sioonis juba tiiel méiiral koduselt, — vas-
tuoksa, esialsne ebamugavuse tunne on
iisna suur. Pghivaaate murrangust tingi-
tud kriis pole kaugeltki veel 16plikult iile-
tatud ja votab aega, enne kui jalgealune
selles osas tundub jille kindlana.

Ruumi kujutelma siigavale tungiv arvus-
tus andis XX sajandi ldvel hoogu tradit-
sioonilise ajamdiste vastu sihitud kriitikale,
Konkreetse touke andsid ka siin katsetu-
lemused. Eelmisel sajandil uurijad olid
hakanud mateeriast vaba (s.o0. tiihja) ruu-
mi nimetama eetriks ning jirjest enam ti-
helepanu piihendama just selle tiihja ruu-
mi — eetri — fiiiisikalistele omadustele.
Neist torkab silma juba pealiskaudsel vaat-
lemisel terve rida: tithi ruum kannab edasi
valgust, elektrilisi ja magnetilisi mdjusid,
gravitatsiooni ja muud. Tekkis pdhjenda-
tult arusaamine, et peardhk looduse siind-
mustikus langeb just sellele eetrile; ma-
teeriaga tididetud kohad tunduvad vaid
nagu riketena cetris. Newtoni kujutelmade
mojul hakati kohe piiiitdma eetri ,,materia-
liseerimise* poole, varustades teda mdties



mitmesuguste mateeria omadustega. Kuid

viimane tendents viis tolleaegse eetri-
filiisika karile: jirjekindlatest katsetest

selgus, et looduse tdelisus ei taha s#drast
materialiseeritud eetrit sugugi tunnustada;
ilmnesid teravad vastuolud materialistlika
vaate najal ennustatud efektide ja tege-
likkude eksperimentide tulemuste vahel.
Selle tagajirjel XIX sajandi Ioppaastail
eetri-fiiilisika oli sattunud ummikusse. Viil-
japéids leiti ajamdiste pohjaliku analiiiisi-
mise ja revideerimise teel. Juhtiv osa ma-
hakiskuvas, aga ka iilesehitavas tods lan-
ges seejuures KEinsteinile, Newtoni siistee-
mi pohjalik uurimine uue faktilise mater-
jali valgustuses niitas halastamatult loo-
bumise vajadust senisest absoluutsest aja-
kujutelmast. Aeg relativiseeriti, s.t. aeg
seoti ajam@dotja olukorraga, arvestades
voimalust, et erinevalel vaatlejatel ajava-
hemikud vdivad tunduda erinevatena, moo-
nutudes umbes samal viisil, nagu ruumi-
pilt moonutub erineva perspektiivi pu-
hul. Selgus, et vastuolud ~teooria ja kat-
setulemuste vahel toepoolest kaovad, kui
teooriaid iimber korraldada, viies nad re-
lativiseeritud ajamdiste alusele. Kordus
endine lugu: jouti Hratundmisele, et kuju-
telm absoluutselt voolavast ajast oli tingi-
tud mittekiillaldaste kogemuste lubamatu
iildistamise piiiietest.

Relativiseeritud ajamdiste ei kiisitle
mingisugust ebamiilirast metafiiiisilist sub-
straati, vaid koneleb ajamddimise reaal-
setest tulemustest, s.t. konkreetselt haara-
tavatest ajakvantumistest, mis miiliravad
vaadeldavate fiiiisikaliste, keemiliste, bio-
loogiliste protsesside kiiku. Sel puhul Ii-
hem matemaatiline analiiiis niitab, et on
moeldavad olukorrad, kus isegi mdisted
w»varem* ja ,hiljem* ei piisi vaatlejate va-
hetusel. Otsuse langetamine selle kohta,
millise vaatleja hinnang osutub ,digeks®,
oleks voéimalik ainult siis, kui saaks selgi-
tada, milline vaatleja ,piisib paigal®; kuid
juba puht-filosoofilised kaalutlused pane-
vad kahtlema, kas silirase absoluuise pai-
galseisu defineerimine on iildse loogiliselt
véimalik ja suurel arvul sinnapoole suu-
natud salakavalad fiiiisikalised katsed on

oma alati negatiivse tulemusega kinnita-
nud veendumust, et looduse tdelisus ei lase
endalt vilja petta absoluutse paigalseisu
definitsiooni. Liikumise vastuseadmisel pai-
galseisule on reaalses maailmas, samuti
nagu abstrakises loogikas, ikka vaid rela-
tiivne tihendus. Olgu aga moiddaminnes
tihendatud, et kdrvalseisjad sageli kaldu-
vad iseloomustama relatiivsuseteooriat 166k-
lausega ,,kdik on relatiivne® — see on matte-
liselt sisuvaene ja isegi vildak. Relativist-
liku mehaanika kui matemaatilise distsip-
liini piilie on viiga konkreetne ja positiiv-
ne: otsitakse si#raseid seaduste formulat-
sioone, mis piisivad vaatlejate erinevast
relatiivsest olukorrast sgltumatult. Isegi
karmil moraali-filosoofil pole seega pdhjust
karta, et eksakiteaduslik relatiivsuseteoo-
ria kavatseb hiivitada iihiskondliku k&lb-
Iuse aluseid.

Moned puht-filosoofilise teadmiste-va-
raga arvustajad avaldavad praegugi veel
dgedat vastuseisu eksakiteadlaste réhuva
enamiku poolt omaksvdetud relativistlikule
koniseptsioonile. Kahjuks niib ka siin,
nagu sageli mujal analoogilistel juhtudel,
vaidleja iigedus olevat proportsionaalne
asja sisu mittetundmisega. Loobumine
Newtoni absoluntsest ajakujutelmast ek-
saktteadustes on toimunud viiga reaalsete
tosiasjade survel. On iisna arusaadav, et
klassikalise filosoofia vaimus kasvatatud
haritlasel on raske iile5é iimber korraldada
oma senise mdtlemise ja kujuilemise alua-
seid; eriti raske on, matemaatilisi relvi
mitte kasutades, jouda arusaamisele, kui-
das on vdimalik siindmuse ruumilisi koor-
dinaate ja siindmuse aega iihte sulatada
sifiraseks tervikuks, kus vaatlejate vahe-
tusel ruumilised komponendid mdjustavad
ajalist, ja iimberpodrdult. Ometi on aga
viimasel asjaolul iisna reaalne mdtteline
sisu, mille aimamist ehk kergendab kolme-
modtmelisest ruumist laenatud analoogia:
eseme tegelik kuju ja suurus ei muutu
vaatleja vahetusel v6i — mis sisuliselt sa-
ma eseme asendi muutumisel, siiski
muutub eseme n#iline kuju ja niilised
dimensiconid wuue perspektiivi tottu, ning
see, mis algul! tundus eseme korgusena,
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voib teises asendis tolgitsemist leida laiu-
sena voi pikkusena, Umbes samalaadiline
on olukord, kui eset asendab koha ja aja-
ga, s.0. nelja koordinaadiga maéiratud
simdmus. Siindmus siiirasena piisib, kuid
tema lokaliseerimine ruumis ja ajas voib
muutuda; eesdigustatud vaatlejat, kelle ot-
sust tuleks lugeda ainudigeks, looduse tde-
lisus seejuures ei tunne. Newtoni vaadete
kohaselt vois muutuda ainult koha hin-
nang, kuna aeg pidi vankumatult piisima
vaatlejast sgltumatult; selles seisnebki olu-
lisem erinevus Newtoni ja Einsteini vahel.

Ulalkirjeldatud mdttes ,relativistlik®
maailma siindmustiku aspekt kujunes
jooksva sajandi kahel esimesel aastakiim-
nel; sellele on rajatud kaalukam osa jiirg-
nevast produktiivsest uurimistéost. Komu
Einsteini doktriini iimber on vaibunud
peamiselt selletdttu, et olulisemates pohi-
joontes relativistlik seisukoht on muutu-
nud nagu endastmgistetavaks, just samuti,
nagu see siindis omal ajal Kopernikuse
opetusega. Uksikud isoleeritud piiiided
kaaluva nimega Jpetlaste poolt Newtoni
kontseptsioonide péiistmiseks esinevad jir-
jest harvemini; sageli on need piiiided
mojustatud rahvuslikkudest motiividest, na-
gu seda nditeks vdib selgesti niha vana
veteraani Lenard’i sulest hiljuti ilmunud
»Saksa fiiiisika“ puhul. Kuigi seega jiib
mulje, et Ghkkond on selgumas ja relati-
vistlik vaade vSidujiirjel, ei saa ometi veel
rdiikida kriisi mdédumisest, — vastuoksa,
suured mdttelised raskused ilmuvad alles
silmapiirile: jirjekindel relativistliku me-
haanika areng hakkab tungivalt néudma
loodusseaduse mdiste revideerimist iildse.

Moodsest fiiiisikast jookseb libi punase
niidina atomiseerimise tendents. Klassika-
lisele vanale mateeria aatomi kujutelmale
on lisandunud primaarsema iseloomuga
kujutelm elektronist, nii iitelda elektri
aatomist; elekiron on mdeldud minimaal-
se negatiivse clektrihulga kandjana,
moned aastad tagasi avastati aga ka posi-
tilvse elektri elementaarkandja jilgi iiles-
votetel (nn. positrone). Ka abstrakisema
loemusega energia niiitab atomistlikku
struktouri, nii imelik kui see ei paista ole-
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vat esimesel pilgul. Katsed kinnitavad iiks-
meeiselt, et viihemalt kiirgamise protsessi-
del energia viiljumine toimub hiippeliselt,
energia-,kvantides®, nagu opetlased iitle-
vad. Pole voimatu, et isegi aja voolu tu-
leb atomiseerida.

Planck’i poolt sajandi algul rajatud
energia kvantide teooria on relativistliku
mehaanika véimsal teetusel hoogsalt are-
nemas domineerivaks distsipliiniks, endise
eetri-fiiiisika jireltulijaks. Kvantide-teoo-
ria tulemuste najal on osutunud véimali-
kuks viimase paarikiimne aastaga dige sii-
gavale tungida eriti mikrokosmose sala-
dustesse. Praegune aatomi-fiiiisika on uute
matemaatiliste relvadega varustatud kvan-
tide mehaanika rakendamine konkreetse-
tele aineehituse probleemidele. Seejuures
tulidki ilmsiks wuuned iillatavad tdsiasjad,
mis dhvardavad iimber tougata senist loo-
dusseaduse mdistet kui niisugust.

Koigepealt selgus, et materiaalse kor-
puskli kiditumise kirjeldamisel ei saa piir-
duda mehaanika seadustega senisel kujul,
kus siiiirase kiiheme teekonda loeti predes-
tineerituks nende tingimuste poolt, mis
valitsevad tema liikumist. Katsed tdid
niihtavale olukordi, kus korpusklil niiib
nagu olevat teatav valikuvabadus oma
edaspidise teekonna suhtes. Tosi kiill, ka
siin valitseb seaduspiirasus, kuid teissugu-
ne kui seda arvas klassikaline mehaanika:
lihtuda tuleb lainete levimise pGhimdt-
test, mille pahul nduab arvestamist laine
intensiivsuse koikumine iiksikutes tema Ie-
vimispiirkonna kohtades, mis on tingitud
tiksikvongete koosmgjust. Fiiiisikud nime-
tavad seda intensiivsuse koikumist lainete
interferentsiks. Teadmine, et mateeria
kiiitomise toetruuks kirjeldamiseks osutub
paratamatult vajalikuks kaasa tommata
lainete interferentsi kujutelma, anmnab
poordelise tihendusega tulemuse kahe vii-
mase aastakiimne uurimistéds. Mateeria-
lained — nii hakati neid nimetama —
kujutavad vdib-olla vaid puht-abstrakise
iseloomuga matemaatilist fiktsiooni, kuid
see fiktsicon on ecksaktsel motlemisel mih-
tavasti niisama paratamata nagu fikisioon
ruumist ja ajast. Looduses niiib valitsevat



omapiirane, varem mitte tihele pandud
dualism ses mottes, et mateeria ja laine
alati esinevad lahutamatult koos, moodus-
tades kaks kiilge iihest ja samast saladus-
likust pdhifenomenist. Uht ja sama asja
nimetame kord materiaalseks korpuskliks,
kord jille laineks, olenevalt sellest, mis-
sugust kiilge soovime réhutada. Vana
vaidlus Newtoni ja Huygensi vahel, kas
valgus tihendab korpusklite voolu voi aga
laine levimist, otsustati omal ajal Huy-
gensi kasuks, esijoones seepiirast, et ainult
lainet peeti vdimeliseks tekitama interfe-
rentsi; praegu véib igas uuemas fiiiisika
dpperaamatus niiha ilusaid iilesvotteid kor-
pusklite voolu puhul saadud interferents-
joontest. Tundub seega, et vaidlus oli si-
sutu, sest et mdlemad seisukohad on osu-
tunud samaviiiirseiks.

Tiiesti teadmata on praegusel hetkel,
kuidas tajuda voi kujukalt tolgitseda iilal-
mainitud dualismi. On isegi viiga vdima-
lik, et iildse pole lootust kunagi tungida
sellesse saladusse, ning seda tuleks vdtta
lihtselt looduse tgelisuse poolt antud reaal-
susena, mis on viljaspool arvustust. Lai-
ne koos mateeriaga on lihtselt olemas,
nagu on niiteks elu v6i kegu uni-
versum, Igatahes seisame siin praegu sii-
gava mboistatuse ees.,

Uhenduses #sja avastatud dualismiga
kerkis p#Hevakorrale teine radikaalse tiht-
susega asjaolu, nimelt pdhimatteline eba-
miilirasus neis kvantiteetides, milledega
klassikaline mehaanika pidas v@imalikuks
kirjeldada materiaalse korpuskli olukorda.
Siivenemine aatomite maailma niitas oOige
kategoorilisel kujul, et mehaanika endiste
meetodite iillekandmine mikrokosmose ala-
le porkab kokku oluliste raskustega. Oi-
gete tulemuste saavutamiseks tuli luua uus
matemaatiline relv, mis on kohandatud
eriti atomismi probleemidega, Nondanime-
tatud ,uue® kvantide-mehaanika matemaa-
tiliseks iseiiralduseks on kvantitectide haa-
ramine mitte enam algelise arve mdiste,
vaid erikujuliste konglomeraatide, ,,maat-
riksite® abil, Selle komplikatsiooni siiga-
vam pohjus niib peituvat asjaolus, et
vaatlusele esijoones alluv aatomi omadus

on temast viljuvate kiirie spekirum, mis
koosneb suurest hulgast iiksikviirvidest eri-
neva lainepikkusega ja intensiivsusega.
Soovides aatomis valitsevat olukorda tiiius-
likult kirjeidada, oleme sunnitud operee-
rima kompleksiga, mis koosneb koigist
sellele aatomile omastest lainepikkustest
ja intensiivsustest, — see kompleks ongi
iilalmainitud maatriks. Maatriksi saab kii-
sitella korgemat liiki arvona; temaga saab
muuseas toimetada aritmeetilisi tehteid,
kuid moningates osades tekivad seejuures
crinevused, vorreldes tavalise aritmeetika-
ga. Need erinevused peegelduvadki aato-
mite siiiirastes omadustes, mis ei tahtnud
kuidagi sobida klassikalise mehaanika ku-
jutelmadega. Eriti selgub liihemal analiiii-
simisel, et kvantide-mehaanika raamides
ei saa enam juitu olla samaaegselt
eksakisest koha ja kiiruse miiiramisest:
tiipsus koha miiiramises kutsub pfhimdtte-
liselt esile ebatipsuse kiiruse suuruses, ja
timberpirdult. See paradoksaalse ilmega
tulemus kannab Heisenbergi ,ebatipsuse
prinisiibi® nimetust. Heisenbergi ebatip-
suse prinisiipi ei saa kuidagi enam olema-
tuks teha, kinnitas tagasihoidlikult Planck
mone aja eest Tallinnas viibides. Ebatip-
suse printsiibi tunnustamine tosiasjana an-
nab aga surmahoobi naiivsele determinis-
mile, sest ei saa ju riikida tulevaste olu-
kordade tipsest ennustamisest, kui algolu-
korrad olevikus om péhimdtteliselt kvanti-
tatiivselt ebamiirased, kuigi viiga viikesel
miiliral. Paistab, et eksaktteadused on
joudnud ajajiirku, kus loodusseadusi ei saa
enam kiisitella maailma tulevikku predes-
tineeriva midrastikuna., See on vistist
ringim 186k, mis on tabanud teadust kiies-
oleval sajandil. Asja ei muuda, et esialgu
determinism on k@ikuma l66dud vaid mik-
rokosmose valdkonnas; pole kahtlust, et
siis ka makrokosmoses determinism kate-
goorilisel kujul ei saa enam piisida.

Mis jiib aga sel kerral iile kausaalsuse
kujutelmast looduse siindmustikus? Pole
ju hiisti m@elday eksaktne teadus, mis hol-
jub viiljaspeol kausaalsuse pdhimotet. Sel-
Iele kiisimusele loodetakse tulevikus rahul-
davat lahendust leida leoodusseaduste st a-
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tistilise kontseptsiooni kaudu: peetakse
voimalikuks seaduste s#iirast iimbersonas-
tamist, kus nende eksakine sisu haaraks
siindmuste kiigu matemaatilisi toendolisu-
si, mitte aga enam siindmusi endid, nagu
seda loeti véimalikuks varem. Sellekoha-
selt tuleks edaspidi eksakise loodusseaduse
all moista eeskirja, mis lubaks matemaa-
tilise tidpsusega arvutada voimalike eelseis-
vate siindmuste tdeniiolisuste suurust, lih-
tudes olevikus valitsevate olukordade tde-
niiolisuste jaotuse tundmisest. Seal, kus tea-
tava siindmuse tdeniiolisus on véorratult
suurem teistest, voib lihtsustamise mdottes
teatava Oigusega viita, et just see siind-
mus peab aset leidma. Umbes niisama pdh-
jendatult voib niiteks viita, et isik, kes
jirjekindlalt kaasa miingib koikides lote-
riides, ei saa alati voita peavditu. Kor-
rektsem oleks muidugi iitelda: on peagu
kindel, et isik ei voida alati peavéitu. Li-
sand ,peagu kindel, et...“ niib korrekt-
suse maites tarvilik olevat ka seniste loo-
dusseaduste formulatsioonide puhul.

Kas loodusseaduste statistiline kontsept-
sioon piidseb 1oplikult voimule ning avab
uurijatele avaramaid silmapiire, peab sel-
guma, kui teadus on villja joudnud prae-
gusest kidrimise staadiumist. Tihelepan-
dav on igatahes, et veel klassikalisel aja-
jirgul moéédunud sajandi teisel poolel sta-
tistilist vaatekohta on kasutatud iiksikute
loodusteaduslike distsipliinide rajamisel,
niiiteks termodiinaamika puhul. Need sta-
tistilised meetodid jiid aga tol ajal isolee-
ritud saarekesteks ,eksakisete“ meetodite
meres. Statistilises kontseptsioonis niihti
hiidaabindu, mida tuli tarvitada ,tdelise¥
seaduspiirasuse mittekiillaldase tundmise
korral. Praegu nilib tendents olevat vas-
tassuunaline: seal, kus riigiti eksakisest
determinismist, pcetakse seda tingituks asja
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sisu mittekiillaldasest tundmisest; ainsat
reaalset seaduspiirasust arvatakse otsida
voivat vaid matemaatiliste toeniiolisuste
eksakises kokkumiingus. Millist pooret vii-
mase seisukoha 19plik tunnustamine tooks
inimese motteviisidesse, on ilmne; iikski
ala, kus inimese mdote on rakendatud loo-
vasse tohe, ei jiiiks sellest iimberhinnan-
gust puutumatuks.

Pealiskaudsel suhtumisel vdib jiida
mulje, et eksaktteadustes praegu toimuv
seesmise iimberkorraldamise protsess ei
riiva laiemate kihtide elulisi huve ja omab
seega iisna piiratud tihtsust. Kuid ajalugu
on niiidanud, et métlejate ajudes valminud
uuned poordelised ideed pikapeale omapi-
rasel viisil peegelduvad kaugel viiljaspool
ning 1opuks hakkavad mdjustama laia inim-
massi mentaliteeti, Uheks teguriks on siin
majanduslikud muudatused, mis on tingi-
tud looduse paremast tundmadppimisest ja
sellest jirgnevatest iimberkorraldustest teh-
niliste saavutuste aladel. Kuigi tina on
veel vara konelda aatomi-fiiiisika mdjust
tehnikale, vdib siiirane mdju ometi iisna
ootamatult ilmuda niihtavale iile66 ja iihen-
duses sellega muuta kogu iihiskonna ma-
janduslikku ja sotsiaalset struktuuri. Aga
ka mitte otseses soltuvuses tehnilistest
uuendustest vajutavad uued ideed jirkjir-
gult oma pitseri kujunevale vaimsele kul-
taurile. Protsess, mis toimus iihe inimese
ajus varakult, v8ib hiljem haarata laiemaid
hulki, — on ju inimeste ajud teataval
miiiiral omavahel sarnased ja seetdttu vdi-
melised tootama iihetaoliselt. Neil kaalut-
lustel on pd&hjust arvata, et praeguste po-
liitiliste tormide keerises viihe tihelepan-
dud murrang eksaktteadustes vaikselt, kuid
jirjekindlalt tasandab teed uunele, ja, ta-
haksime loota, senisest paremale siivenda-
tud kultuuri ajajirgule.
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IMMANUEL PAU

Pearl S. Buck

obeli kirjanduslik auhind,
: jirjekorras kolmekiim-
® ne - kaheksas, midrati
1 middunud aastal Amee-
{ rika naiskirjanikule
§ Pearl S. Buck’ile. Kui
1937. a. Nobeli ilukir-
° jandusliku auhinna véii-
riliseks hinnati prantslane Roger Martin
du Gard, siis tuli see iillatusena isegi hiisti-
informeeritud kirjanduslikele ringidele, sest
Roger Martin du Gard oli laiemale luge-
jaskonnale peagu tiiesti tundmatu nimi.

Selles méties moodustab vastandi 1938.a.
Nobeli auhinna laureaat, kelle nimekamad
romaanid on nii Liiiine-Euroopas kui ka
Ameerikas olnud juba aastaid ndutava-
maiks raamatuiks. Seda Iugejaskonna
tihelepanu vairivat huvi on veelgi suuren-
danud viimasel ajal toimuv vditlus Kaug-
Idas — tegeleb ju Pearl S. Buck oma loo-
mingus peamiselt hiina rahvaga — ning
tema romaani-triloogiat ,0ilis maa%, ,Po-
jad“ ja ,Jagatud maja® voib nimetada
hiina eeposeks.

Seega — kui 1938. a. Nobeli kirjandus-
lik aunhind on vormiliselt ldinud Ameeri-
kasse, siis sisuliselt on selle kdrge auhinna
saajaks osutunud hiina rahvas. See on kul-
tuurmaailma moraalne toetus rahvale, kes
antud hetkel on langenud jdu ning agres-
siooni ohvriks, kellele on kdige kriitilise-
mal hetkel juhitud laiade hulkade tiihele-
panu ja slimpaatiad.

Selles mdties on see valik tabanud mérki
— aga see tekitab ka tahtmatult kahtlusi,
kas selle auhindamisega pole mitte speku-
leeritud enam kultuurmaailma siidametun-
nistusele kui kirjandusliku loomingu kor-
gele kvaliteedile. Ent juba esimese teose lu-
gemine korvaldab need eksitavad kahtlus-
tused ja lugeja ees avaneb uus miljod tiies-
ti senitundmatu ning uudse mdtte-, tunde-
ja vaimumaailmaga. See on seda hiimmas-
tavam, et koige selle edasiandjaks on teise
rassi kuuluv kirjanik, kelle voime, elada
sisse teise rassi hinge, motestada lahti selle
tunde- ja mdttemaailma, on erakordne.

Pearli S. Buck debiiteeris kirjanduses
1923. aastal — nii on tema tous maailma-
kirjanduse paremiku hulka olnud kiire ja
tulemusrikas. Pearl S. Buck on profles-
tantliku misjoniiri tiitar, emaga siirdus ta
Hiinasse, olles alles kolm kuud vana. Sin-
na jii ta kuni oma 17. eluaastani, viibis
siis liithikest aega Ameerikas ning poordus
selle jirel uuesti Hiinasse tagasi. Koik oma
opingud sooritas Pearl S. Buck Sanghais.
Riidkima ja lugema oppis Pearl S. Buck
koigepealt hiina keeles — mis aitab osali-
selt seletada tema suuri voimeid hiina rah-
va elu kirjeldamisel ja selle sisemaailma
tunnetamisel. Keegi ei ole paremini suut-
nud mdista ega arusaadavamalt lahti md-
testada hiina rahva hinge, kui seda on
teinud Pearl S. Buck. Need veendumused
ei sisendu tema teoseid lugedes mitte iiksi
eurooplasele, vaid ka hiinlasele enesele,
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kes on punastumiseni iillatatud oma hinge,
oma tugevuste ja ndrkuste, oma vooruste
ja pahede otsekohesest paljastamisest.

Pearl S. Bucki ilukirjanduslikus
mingus viirib erilist miirkimist tema ro-
maani-triloogia — ,,0ilis maa“, ,Pojad® ja
»Jagatud maja® — mis moodustab iihtlase
terviku, kujutades peagu nelja, iiksteisele
jiirgneva generatsiooni elu. See on eepiline
libildige sugupdlvede arengust, andes Kkiil-
laltki terviklika pildi kogu Hiina sot-
siaalsest — nii maa kui ka linna — elukor-
raldusest: kommetest, harjumustest ja ee-
tilistest ning moraalsetest tdekspidamistest.

Selles haaravas maalingus on viilditud
ekspressionistlikke votteid ja see kindlus-
tab meile toetruu ning usutava pildi, kdites
meid enam oma eepilise realismiga Kkui
mingi otsitud pinevusega. Pearl S. Buck
esitab siindmusi rahulikult, ruttamata, tema
kirjeldamisviis on iihtlaselt voolav, ilma jirs-
kude hiipeteta. Tema jutustus on rahulik,
ent kisub siiski kaasa ja iillatab. Ta juhib
lugeja tundmatule maale, tutvustades teda
koigega, mis on vajalik harmoonilise tervi-
ku saamiseks. Ta ei aseta meid jirsku
uude miljéosse, vaid laseb horisondil meie
ees aeglaselt avarduda, et meil oleks piisa-
valt aega koike vaadelda, kdike pdhjalikult
tundma oppida, koige iile uudishimutseda.
Ta siindmuste esitamisviis — see on nagu
pilike, mis esialgu kumab, siis hakkab hiibeli-
ku punaga kuldama pilvi, siis heidab esi-
mesi kiiri korgematele puulatvadele — ja
alles siis ilmub jaheda kettana horisondi
tagant nihtavale — ja mida korgemale ta
touseb, seda tugevamalt hakkab ta meid
soojendama.

Pearl S. Buck’ile on omane hinnatayv
oskus panna lugejat ennast unustama. See
on voorus, mis ei ole omane mitte igale kir-
janikule. Ta hoidub segamast oma loomin-
gusse isiklikke veendumusi eetiliste ja sot-
siaalsete viidirtuste, toe ja oOiguse iile. See
aga ei tihenda, et ta neist kiisimustest li-
biseks pinnaliselt mééda — vastuoksa —
ta hglmab oma loomingus neid probleeme
ulatuslikult, ent ta teostab seda vastava
liihtekoha valikuga, mis kunagi ei halva
kirjandusliku teose mdjulepiiiisu lugeja

loo-
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alateadvuse kaudu, kindlustades Kirjaniku-
le alati taoteldud sihi saavutamise.

Kuivord teravapilguline sotsiaalsete niih-
tuste hindaja on Pearl S.Buck, seda iseloo-
mustab koige tabavamalt tema viiljendus,
kui ameeriklased teda palusid avaldada
oma tihelepanekuid Ameerika ja Hiina eri-
nevuste iile:

— Ma ei miirka mingit olulist vahet
Sanghai rikSa-kuli ja New Yorgi taksojuhi
vahel!

Selles lakoonilises viiljenduses vdib esi-
mesel hetkel paista niisama palju naiivsust
kui peent irooniat — kuid ometi on sel-
lesse ainsasse lausesse kokku surutud kogu
~ekspluatatsiooni filosoofia“ Esiteks — tsi-
vilisatsiooni mugavused ekspluateeritavale
on ainult niiilised — Sanghai rikSa-mehele
voib kiill paista iilimalt kadetsemisviiiirse-
na New Yorgi taksojuhi seisukord, kellel
pole tarvis vaeva niha oma ,kiiru“ veda-
misega, kuid see on ainult naiivse eemalt-
vaataja subjektiivne hinnang. Vaib-olla
Shanghai rik3a-kulile piisaks tema illusi-
oonide hiivitamiseks iihest pievast New
Yorgi taksojuhi polsterdatud kohal istumi-
sest ja ta pdgeneks hirmunult tagasi oma
rikSa manu. Sellepirast ameeriklased irgu
olgu uhked autole ega vaadaku iileole-
valt hiina rikSale. Teiseks — iihiskond e¢i
ole kunagi kiillalt primitiivne selleks, et
viilja liilitada ekspluatatsiooni, mida paljud
tsivilisatsioonile vaenulised skeptikud pea-
vad tiinapieval tsivilisatsiooni siiiiks. Tsivili-
satsioon on Pearl S. Buck’i arvates neid
sotsiaalseid vastuolusid ainult reljeefsemalt
esile tdstnud — sest mida teravamad on
kontrastid teatavas reljeefis, seda kerge-
mini kaldume selles niigema suuremaid
konarlusi.

Kui teeksime katset Pearl S. Buck’ile
otsida vordkuju eesti kirjandusest, siis
jiime tahtmatult peatuma A. H. Tamm-
saare ,Toe ja Oiguse® moningatele koi-
detele. Oigupoolest polegi seda sarnasust
tarvis tahtlikult otsida, vaid sellele sat-
tud nagu iseenesest. Aine kiisitluslaadis ja
valitud lihtekohas on nii moéndagi iihist,
erandiga, et A. H. Tammsaare haarab oma
loomingus iiksikprobleeme tugevama intel-



lektiga, laskudes seetdttu ajuti liigselt kor-
valprobleemidesse, kuna Pearl S. Buck pii-
hendab tasakaalukat tiihelepanu peaeesmiir-
gi jilgimisele.

Pearl S. Buck’i ,Oilsas maas® romaani
peategelane, vaene talupoeg Vang Lung,
omab vaevalt niipalju hdbedat, et jouab
enesele naiseks osta orjatari rikkast ma-
jast. See hakkab teda abistama raskes téos
ja siinnitab Vang Lungile mitu poega. See
on huvitav orinaise kuju, kelle meile Vang
Lungi naisena maalib Pearl S. Buck. Sellel
naisel on ainult kolm sihti: téétada, kuu-
lata oma mehe séna ja siinnitada lapsi. See
kuju on jouline oma primitiivsuses — ta
jiiiib orjaks ka siis, kui ta on ostetud va-
baks, ja isegi siis kui Vang Lungist, osalt
kokkuhoidlikkuse ja téd, osalt dnneliku ju-
huse tottu saab rikas mees. Ka siis eelistab
ta jiiiida elu kohustuste orjaks. Seesugune
naisekuju aitab mdista ning lahti mdtes-
tada hiina rahva bioloogilist tugevust —
sest see on naine, kes kdik toob ohvriks
oma perekonnale, kes elu ainsat eesmiirki
niieb selles, et olla ema. See ei ole mingi
erandkuju, vaid prototiiiip hiina tédtavast
talunaisest.

Kui Vang Lung sureb, voib ta oma poe-
gadele pirandada suured maa-alad —oma-
enese elutéd vilja. Ent juba ,,0ilsa maa“ 13-
pus hakkavad avalduma selle traagika eel-
aimused, et pojad ei pea lugu maast, mida
nende isa armastas, vaid asuvad piirast isa
surma selle jagamisele ja mahahangelda-
misele. See on poegadele nagu mingi raske
koorem, millest nad katsuvad vdimalikult
kiiresti vabaneda, et raha paigutada tulu-
samate ettevdtete alla.

Vang Lungi kolmas, kdige
poeg asutab oma piirandusosaga enesele S83-
javie ning hakkab iiksikute rodvsalkade
valduses olevaid provintse vallutama. Ro-
maani teine osa ,Pojad“ tegelebki peami-
selt Vang Lungi kolmanda poja, Vang
Tiigri sojaliste operatsioonidega, Selles osas
laiendab Pearl S. Buck oma vaateviilja
ithele segasemale sektorile hiina rahva
elus — isehakanud kindralite omavaheli-
sele vdoitlusele, kus kindrali ja rédvlipealika
mdiste vahel pole mingit olulist vahet. Va-

noorem

tema piire ja véimu.

litseb liigselt separatistlik individualism, mis
on voimalik laiade hulkade iikskdiksuse ja
organiseerimatuse tottu.

Kindralina tegevusse astumiseks on —
nagu iga irilise ettevotie korral — tarvis
tegevuskapitali, et palgata salk ja muret-
seda relvi. Nii algas tegevust ka Vang
Tiiger, kuigi oilsate kavatsustega: vabasta-
da hiina rahvas rodvsalkade hirmuvalitsu-
se alt ning kindlustada rahva &iglane valit-
semine. Vang Tiiger hiivitab mitmed réév-
salgad, asudes nende asemele oma distsipli-
neeritud vieosadega. Kuid ajuti peab tema-
gi oma sdduritele lubama rédvimise vaba-
dust, kui ta tahab siiista enesele nende
truudust ja vahvust. Hiina sédureile pais-
tab riisumine ja viigivald nii loomulikuna.
Seda pole suutnud kdigutada moodne tsivi-
lisatsioon ja kultuur.

Ent ometi tunneb Vang Tiiger, et ta
teostab korget missiooni — ja omast Ko-
hast on tal §igus seda tunda ja uskuda,
sest tema teod on olnud diglased, kuigi
karmid ja impulsiivsed. Kuid tema enese
lihane poeg, kelie ta saatis ldunasse &ppi-
ma korget sdjakunsti, ilmub iihel piieval
revolutsioonilise viieosa mundris ja on hoo-
pis teisel arvamisel oma isa tegudest. Vang
Tiigri pettumus on suur. Ta oli ocodanud
oma poega, et see tuleb ja laiendab edasi
Aga poeg tuli, riie-
tatud tema vaenlase mundrisse, ja ni-
metas teda roovvlisalga pealikuks! Poeg
seadis teda vordsele tasemele nendega, kel-
le vastu ta kogu oma elu oli voidelnud.
Nii ei olnud Vang Tiigrit tema elus veel
keegi alandanud. See oli valus ja kurh,
sest selle alanduse jagaja oli tema lihane
poeg — vdib-olla ainuke inimene maailmas,
kellele Vang Tiiger oleks tahtnud siiiista
oma suurust. Pojast oli Vang Tiigri silmis
kujunenud oma isa reetja. Seni oli Hraand-
jate palgaks surm, mille kinkimisega Vang
Tiiger seesugustel juhtudel ei olnud kuna-
gi liialt siifistlik — ent oma poega ei suuda
Vang Tiiger siiski tappa. Ta ei ole nii tu-
gev, et valada omaenda verd.

Poeg voib oma isale digusega lausuda:

— Sa ei niie meie rahvast kui tervikut!

Selles poja iitluses peitub nii toéde kui
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ka siiiidistus vanale generatsioonile, kuna
noor generatsicon tundub juba nakatatud
olevat 20. sajandi natsionalistlikust kollek-
tivismist. See on iihtlasi ka noorte usk
Hiina terviklusse ja piisivusse. Ja nooruse
uskumused osutuvad tugevamaks vanade
traditsioonidest, kuigi rahva kollektiivse
hinge iimbersiindimine ei teostu aastatega.
Ent ometi elame seesuguste iimbersiindi-
miste alatises vahelduses, mis miiravad
tiksikute rahvaste touse ja langusi.

S3da, mis Liiline-maailmale on alati ku-
junenud kollektiivse tunde triemfiks, on
Hiinale sajandite jooksul jiiinud iiksikute
isikute eraasjaks, millest hulgad ei ole
iialgi siittinud, eelistades jiilida erapooletu
pealtvaataja ossa.

Ent ometi oleks vale hiina rahvast ni-
metada asotsiaalseks. Hiina rahvas ei ole
suutnud ainult leida oma hingeelule vasta-
vat iihiskondlik-riiklikku siinteesi.

Pearl S. Buck’i iiksikteoseist viiiirib
miirkimist ,JIdatuul-Liiinetuul*, ,Ema¥,
»Voitlev ingel“ ja ,,Uhke siida“, mis ainsa
teosena on piihendatud ameeriklastele. See
viimane teos Pearl S. Buck’i iiksikromaani-
de sarjas kujutab iihe andeka naise vdit-
lust kunstnikuna ja naisena. Selles romaa-
nis loodud naisekuju tidiendab hinnalise
maalinguna Pearl S. Buck’i naisportreede
kogu.

Ent Ameerika eluvormid niivad antud
hetkel siiski liiga viihe huvitavat Pearl S.
Buck’i, sest ta on juba innukalt asunud
oma uue romaani jacks materjalide kogu-
misele. Selles Pearl S. Buck suundub uuesti
tagasi Hiinasse, voties vaatluse alla Hiina
praeguse, kdige traagilisema, aga vdib-

olla ka Hiina koige sangarlikuma vditluse
ajastu. Valmiv teos kannab nime ,Patri-
oot%,
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KARL AST-RUMOR

Muljeid Pekingi teekonnalt

I

A
5,; eking on surnud, aga ta vdlud

kestavad veel mitmeid sajan-
deid. Maailmas leidub vihe
linnu, kus ilu oleks kultivee-
ritud s#iirase siibariitliku
endassesiivenemisega kui Pekingis. Selle
linna tirkamist ja  arengut kandis
suurte tiirannide ohjeldamatu fantaasia.
Ei seal hoolitud varanduslikest ohv-
reist ega inimelude hiivinemisest. Mit-
med taevapoegade sugupdlved piihendasid
oma ekstaasi ja oma meelevalla Pekingi
kapriiside ja Pekingi iilemeelikuste hellita-
misele. Nad suhtusid sellele linnale sama-
suguse hingeiingistava Kkirega, kui suhiu-
takse voluvatele armukestele ja liignais-
tele. Kauneimad kivid kodust ning vodrsilt,
hinnatavaim elevandiluu Indiast, aastatu-
handete kunstimeel ja loomingu hetkeline
inspiratsioon, — kodik see pillati kokku-
hoiutult Pekingi jalge ette.

Ja suur, otse iiletamatu oli keisrite ar-
mukadedus Pekingi pirast. Mida enam ehi-
tati, seda haiglasemalt varjati koike saa-
vutatut piihitsematu pilgu eest. Taevapoe-
gade pealinnast sai keelatud linn, suletum
veelgi kui Mekka, jumalatum ja korgem
kui pontifexi aujirg. Vodrad, sattunud
tahtlikult v6i tahtmatult keelatud linna
miiiiride vahele, pidid jitma linna peagi
ning muuntuma nime poolestki miiii-
diks. Armukadedad valitsejad ei raatsinud

niidata suletud linna ilu profaanidele, kes
asusid viiljaspool punaseid miiiire ja kol-
mekordseid kindiusviiravaid. Koige teota-
vamaks ja haavavamaks loeti aga liine-
maiste ,barbarvite® ligipiiisu,

Selle armukadeduse ja andumuse vil-
jana vorsus mujal nihtamatu troonisaalide
luule, kuldkatuste silmipimestav siidelus,
ouede kaug- ja liihivaadete kujuteldamatu
kooskola, templite ja altarite eepiline rahu
ning intiimelamute hiirimatu diskreetsus.
Kisikdes miljoé kultiveerimisega kultivee-
rus ka vaim., Laskuti elunautimise filosoo-
fia siigavikesse ning tousti abstrakise mat-
lemise korgetele harjadele,

Véimu masendavuse, enesejumaldamise,
ohvrisuitsu, haaremite imaluse ja kohi-
meeste kergaislikkuse keskel vorsus koja-
luule, miistika, astroloogia ja alkeemia
ning viirkujutelmad miiiiritaguseist maist.
Oli keisreid, kellede enesetunne iiletas ju-
malate enesetunde. Tekkis verejanulisi va-
litsejate tiiiipe, aga tousis troonile ka vaik-
seid vaimuhaigeid, kellede eest kostsid
lesk-keisrinnad. Mitmed véimuahned ja sa-
lakavalad naisvampiirid hoidsid hoovkonda
ja kogu maad hirmuvalitsuse all. Aga dit-
ses ka hapraid ja unelevaid toalilli nii-
histi keisrinnade kui liignaiste keskelgi.
Nende saatus oli sageli viiga kurb ja traa-
giline. Uldiselt iimbritses neid suletud
linna saagade ja miistika tihe udu.

Mida siigavam ja haaravam endassesul-
gumise psiihhoos valitses dukonnas, seda
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onnetum ja dhvardatum oli maa. Keisritest
koneldi sosinal, pealinna viiravatest mio-
duti kikivarbail. Aeg-ajalt vapustasid maad
diinastia tiilid ja koja-revolutsioonid. Rah-
vas vottis neist vaid palgasodureina osa,
kui seda iildse osavdtuks nimetada. Tege-
likuit jdi suletud linn rahvale samasugu-
seks moistatuseks kuni hauatagune elugi.
Sellest vdis luua endale meelevaldseid ku-
jutelmi, kuid selle reaalne olemus pidi pii-
sima igavesti pitserite keelu all

Igavesti?! Vaene ja viiiritu sdna. Miiii-
rid seisavad oma paigal, stiliseeritud 15vid
viiravate ees naeratavad magusalt, kava-
lalt, maistatuslikult; katuste kuldne viiljak
siideleb endiselt. Aga marmorsildadel, mis
viivad iile miiiiriesise vee, konniskleb argi-
pievane inimmass, vuravad rikSavankrid
ja sammub hooletus muretuses paljapiha-
line kuli. Troonisaalide kiilastamiseks miiii-
tab irimehelik ametnik pileteid ja kata-
looge. Suursugustes duedes kldbisevad tu-
ristide saapatallad ja Jaapani ratsaviie-
laste kannused. Auviiravate rodudel juuakse
limonaadi.

Revolutsiooni armust tdusnud uus vdim
viis riigi pealinna Nankingi. Vanalt pealin-
nalt riisuti isegi ta nimi. Taevapoegade igi-
poline Peking ristiti Peipingiks. Residents-
linn degradeeriti provintsilinnaks. Ta loen-
damatuist kunstiesemeist on maitsvamad
palad viidud muuseumidesse ja lennutatud
isegi Ameerika turgudele. Kuid hoonete ja
duede eest nidib uus voim hoolitsevat ra-
huldavalt.

Pirast sodasid, kui rahvusvaheline elu
saavutab uuesti tasakaalu, muutub see vor-
ratu ilulinn tihtsaks turismi keskuseks;
selles ei voi olla vihimatki kahtlust. Esi-
algu tuleb tal aga piisida maapaos ning
iiksinduses.

1I
Harilikkudel aegadel polnud Pekingi kii-
Jastamine miskiks eriliseks ettevotteks.

Ameerikalik kiirrong salong- ja magamis-
vagunitega ning luksusliku restoraniga soi-
dutas reisija kolmekiimne kuue tunni moo-
dudes Sanghaist taevapoegade residentsi.
Niiiid on raudteed rakendatud sdja teenis-
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tusse. Rongidel puudub sdiduplaan. Rei-
sijaid ei veeta iildse.

Pekingisse sditja peab kasutama ebamu-
gavat ja aega raiskavat mereteed. Ranna-
s0idu laevad veavad inimesi vaid lisakau-
bana. Nad ei vota endale mingit kohus-
tust ei kindla sdiduaja ega kindla sihtsa-
dama suhtes. Keskmiselt arvestatakse
Sanghaist Tientsini  riindamiseks viis
pieva, aga see teekond vdib venida ka
kahe niidala pikkuseks. Juhtub laeval koo-
lera lahti puhkema, tuleb k&igil kaasasdit-
jail asuda karanteeni.

Meie laeva hiiiiti ,Fousang’iks“ ja meid
endid B-klassi reisijaiks. Paremad kabii-
nid, mis juba niidalate eest olid varutud,
asetsesid laeva iilemisel lael. Meie varaks
langes kasinavditu kabiinike alumise lae
kitsas koridoris, meetrit paar vaid veelii-
nist korgemal. Koridoride kummagi otsa
taga veeti lahtistel lagedel dekil-reisijate
kirjut inimmassi. Olgu tuul kust poolt ta-
hes, ikka tditusid koridorid hiinakdogi
korbevate olide vingu, inimhigi ning kopi-
tavate riiete miirgiga. Kuni tunnetad
seda nina ja teiste hingamisorganitega,
piirdub pdlastuski vaid esteetika-meelte
hiiringuga. Aga kui see pikapeale sades-
tub ummistusena kopsudesse, vallutab aju-
rakukesedki ning seguneb kogu organismi
funktsioonidega, siis muutub laevas viibi-
mine palavikuliselt rohuvaks, otsekui kes-
tev purjusolek.

Lisaks kitsusele ja Ghupuudusele oli
Hiina rannastiku talumatu kliima. Pala-
vus ei piisinudki mine tea kui korgel; iga-
tahes oli see troopiliste maade palavusest
moni piigal madalam, kuid selle mdju iile-
tas halvemagi hoiatuse, millega hirmu-
tati meid Jaapanis. Inimesed 15Gtsutavad
ning viiherdavad higis. Pole vajagi lii-
kuda; juba istudes ning lamades muutub
riie ihu iimber miirjaks kaltsuks, kleepu-
des tohedeaimusi sisendava vastikusega.
Arvatavasti johtub see liigsest roskusest ja
veel millestki, mida ma endale seletada ei
oska.

Meie laumnaabriteks olid kolm juudi
daami Venemaalt. Vanem neist, kuiv, haig-
lane ja lohakas, oli Sanghais laatsaretis



lamanud. Ta kartis piraate ja viibis alati-
ses paanikas. Vois tihele panna, kuidas
toidud teda tiilgastasid. Aga ta hoolitses
siiski, et keegi teine tast rohkem ei sdoks.
Hoides kahvlit peagu harudest ja nuga
noaterast, liikusid ta kohnad kied otsekui
Ambliku koivad toiduvaagnate iimber. Ta
lubas endale isegi vdorastelt taldrikutelt
suutiiisi noppida, et iihegi roa maitse kat-
setamata ei jiiks. Loomult ahne ja ablas,
dgis ta silmadega rohkem kui suuga, sest
raha oli maksetud ja roogasid Kkiilluses —
seda pidi kasutama.

Teistele daamidele kiiis apla naise kii-
tumisviis niirvidele. Jutukad ning klatsi-
himulised, ei lasknud nad iihtki vaba sil-
mapilku kaotsi minna, et meile oma kaas-
lase intiimelust hiisti solvavalt vesta. Al-
gul valmistas too usinus meile nalja, kuid
hiljem oleksin ma endale meelsasti tina kor-
vadesse valanud. Isiksuse puudumist ei
saanud neile daamidele ette heita. Kogu-
kam ja kaalukam neist — sile, iimmar-
gune ja ldkendav apteekri-proua Tientsi-
nist oleks vdinud ennast ka seal
maksma panna, kus teistel kiied 15tvavad.

~Pange tihele, ma hakkan karjuma,
iitles ta mu naisele. ,Mul on merehaigus
ja koolera sellest soidust. Ma teen neile
niisuguse skandaali, et nad seda surma-
tunnini ei unusta. Ma nduan &hku, aga
kapten iitleb, et ei ole. Mispiirast ei ole?
Kes kiiskis nii palju hiinlasi peale vdtta?
Heidetagu niiiid see ballast merre... poo-
led neist on niikuinii piraadid. Kui ma
niitid ei karju, siis ma suren. Uluma,
uluma! Tulge uwiuma! Koik ulumal!®

Ta kadus oma kabiini, kust hakkas
kostma hirmus asjade kolin ning surija
oigamine. Teised daamid piiiidsid ust
avada, kuid sattusid topside, tooside, juuk-
sendelte, kiiiinekiiiiride ja prillisangade hi-
vitava saju alla.

»Taevane halastus, ta 16hub koéik oma
ostukesed!* hiidaldas ablas naine. ,See
oleks talle paraski, kui see mitte ei siin-
niks surmaeelsetes krampides.«

Kabiinis muudeti samal ajal taktikat.
Asjade loopimise ja oigamise asemel kuul-
dus imeviilirne sireen, tujukam ning sii-

dantlohestavam kui eales kuuldud., Laeva-
boid olid iipris ehmunud ning téttasid as-
jast kaptenile teatama. Peatselt saabus
mitu askeldava nioga meest, teiste hulgas
ka iiks katolika preester. Velsker niisutas
miirja ritikuga uluja laupa ja pani talle
nuuskpudeleid nina alla.

»Teil ei ole digust reisijaid immatada,“
protestis ravitsetav. ,Laed peavad olema
reisijate jaoks, mitte kariloomade veoks.
Kui ma niiiid suren, siis nduab mu pere-
kond laevaiihisuselt miljon naela. Seda
pidage meeles ja heitke hiinlased iile
parda.®

Ta lausus lohutajatele veel teisigi kibe-
daid todesid ja véitis kogu reisijaskonna
siimpaatia.

»Kas te niiete niiiid?% iitlesid teised
prouad voidurddmsa niioilmega. ,Ta on
suremas, aga ta aru on selge. Kas ta lau-
sub iihtki iilearust sona? Kas pole koik
sula tdde, mis ta riigibh?2«

Etteheited tehtud ja #hvardused ohku
puristatud, hakkas apteekri-proua nutma.
See oli stiilist viiljalangemine ega sobinud
talle. Ta ei osanud olla hale; ei evinud
kiledat nutuhiiili. Meeste siidametele oli
see siiski raske taluda ja kapten Ilaskis
nutjale teatada, et annab talle oma kabiini,
kus ohk on rikkumata.

Niisama ruttu, kui oli alanud torm,
muutus siidi naine jille kaineks.

»Eks ma iitelnud, et teeme porgut?*
voidutses ta vene keeles. ,Ma neile kaaba-
katele veel niitan. Kaeban jaapanlastele,
kui muu ei aita. Oma raha eest mina ei
kingi!“

»Kas kapteni pakkumise votate vastu?«

»Mina?!“ pdlastas daam, ajades end ko-
hevile nagu kalkun. ,Ma tahaksin niiha, kes
julgeb mind nii rumalaks pidada. See on
10ks. Kui ma sinna asuksin, iitleks kapten,
et mul pole enam mingit digust protestida.
Ja iildse... kdik ametlikud kabiinid aset-
sevad komandosilla all. Seal oleksin ma ju
nende véimuses. Ohoo, ma mdistan seda
trikki! Sihukese viirske ja mahlaka naise
jirele nilpsab siin igaiiks keelt.%
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Meie laeva zooloogiline koostis meenu-
tas Noa laeva mitmekesisust. Deki reisijas-
konna valdavaima osa moodustasid mui-
dugi hiinlased. Nad olid valgunud siia kot-
tidega ja kastidega, suurte seljasumadani-
dega ja pisikeste kiisipakikestega. Nad olid
kannud mitme mehega elevandi-koormaid
ja vedanud ndbri otsas pisipuntraid otse-
kui jalutuid ahve, See vool saabus kaidelt
nagu DZengis-khani viigi, kus miimed ras-
sid ja loendamatud antropoloogilised tiiii-
bid iihiseks keelte ning kommete seguks
on morrastatud,

Alles siis, kui nad oma leeri mitmepie-
valiseks olesklemiseks lahti l6ovad, saame
aimu selle rikkusest ja kirevusest. Lastega
reisijad on isegi vorkkiiged ning puurkas-
tid kaasa toonud. Paljudel avanevad puni-
rate koormast madratsid ja posepadjad.
Ka moned riindtelgid liiiiakse piisti. Suun-
rem hulk lepib siiski kandadel kiikitami-
sega ning paljal pdrandal pddnutamisega.
Valitsevaks riietuse virviks on must. Ku-
Ilid ja teised kehvikud kannavad ldikivast
vahariidest piikse ning jakke. Ka naiste
kleidid ommeldakse enamasti samast ma-
terjalist. See olevat kerge, jahe ning paneb
ka vihmale vastu. Too aeg, millal hiinlane
kandis aina siidi, on ammu loojakarja ldi-
nud, sest siidist sai rahvusvaheliste tur-
gude kaup.

Kaugete provintside mehed — Turkes-
lani, Mongoolia ja Tiibeti rajamailt —
eelistavad pikki kuubi ja viltkiibaraid. Nad
on tommumad kui hiinlane kesk-provint-
sidest ja trotslikuma kiitumisega kui dist-
siplineeritud puhta tou esindajad. Paljud
nende hulgas kannavad turbanit ja kdivad
paljajalu, mis muidu pole hiinlase kom-
beks. Need on muhameedlased, ristitud
prohveti vaimuga. Nad hoiduvad iihte
salka ja peavad piikeseloojakul iihispalvet.
Nende pikad kujud iilestdstetud kiitega —
nii nieme seisvat neid ahtri pdrandal —
on otsekui 1digatud taeva rohekasse fooni.
Siis murduvad nad teravajoonelistena pdl-
vili ja laskuvad upakile, surudes lauba
vastu porandat. Niiiid nieme vaid nende
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loogastuvaid selgi, millede iile langeb Ilae-
vaparda tumenev vari.

Teised reisijad ei palu kunagi ega pea
ka muhameediasie palve-giimnastikat ni-
gemisviidirseks. Liibiidike-hiinlane on wusu
vastu niisama iikskdikne kui kala astro-
noomia vastu. Teda loetakse ametlikult
kiill kas taoistiks, lamaistiks voi konfut-
sianistiks, aga ta pole kunagi otsinud kon-
takti ebamaterizalsega, kui mitte arvestada
ohvritoomist ménele kiilakondlikule kaitse-
voi pahavaimule. Inimlikest meeltest usal-
dab hiinlane kdige enam kompamis-
meelt. Tinu sellele valitseb laevaski posi-
tivistlik vaim. Reisijad muganduvad nii,
kuidas keegi endale kondipiirasema leiab
olevat.

Et lapsed tidiskasvanntele jalge alla ei
satuks, hoiab moni ema neid puuris. Teine
seob endale imiku kotiga selga ja toetub
siis rinnukil d6rahu maitsma. Perekonnad
magavad risii-riisti ainsal midirdunud
madratsil. Vallalised mehed ja naised
leiavad end sageli juhuslikest kaisutusisi.
Varguste viiltimiseks topitakse viiirtasliku-
mad asjad pdue ja piikstesse, Keskool mee-
nutavad laevalaed neid viimsepiieva pilte,
kus kujutatakse surnute iilestdusmist: sel-
jakiiiirud, polvekoverikud, rusikas kied ja
harkis varvastega jalad moodustavad koos
kikkis lougadega, patsi kandvate kukal-
dega, uppis tagumentidega ja kumeraks
koolutatud kohtudega lopsaka dZungli-
raiesmiku, kust tuulgi ei saaks komista-
matult iile astuda.

Hommikul valdab koiki neid rahvaid
ja suguharusid ithine hida: ihulik kutse
kullakambrisse, aga ka — nilg. Molemad
iihel hoobil. Oh hoidku siis tuule alla sat-
tumast! Kéik ei mahu kitsastesse latri-
tesse. Lisa tuleb vétta Jlaevapardailt ja
solgivee dmbreilt. Mdne rutulisemaga ning
hiidalisemaga juhtub hullematki.

Naised avavad rinna ja topivad imiku-
tele vaigistamisvahendi suhu. Suurematele
lastele antakse kuivanud kala vdi limukate
koibi nérida. Endal tuleb leppida juurte
ja lehtede krobistamisega. Vihestel vaid
leidub kottides lihakiintsakaid, mune ning
riiskooke. Ametlik toitmine toimub kaks



korda pievas. Koogiboid kannavad #mbri-
tes riisi, aiavilja keedist ning soolaga suu-
piirastatud teed. Siiilakse iihistest ndudest,
andununa innukale puupulkade ekvilibris-
tikale,

Leidub ka s#iraseid erakuid, kes ise
endale toitu valmistavad. Need pole emam
hiinlased, vaid hindud, kes koiki teisi ini-
mesi loevad roojasteks. Mis neil siin asja,
teab iiksnes Issand taevas. Nad saavad
tooraineid kaoogist, kuid keedundud ja prii-
mused peavad neil endil olema. Meil oli
mure niha, kuidas neil kord isuiiratay
katla-tiis riisi ja juurviljasuppi iimber
liks. Jiid maigutava suuga vahtima, kui-
das toit ojadena laiali ndrises. Siis ei ai-
danud mun ndu, kui otsida heleda kere
jaoks piikesevarjulist lamamispaika,

v

Leidus valgetéu esindajaidki tolles kol-
laste ja pruunide noalaevlikus peres. Muu-
seas soitis seal neljahingeline venelaste pe-
rekond. Mees kandis algul laiasdlmelist
kaclasidet ja artistlikult kumeraks painu-
tatud kaabut. Kuid juba jirgmisel hom-
mikul konniskles ta palja rinnaga ning
iileskidritud kiistega. Ka naine, niigus
briinett korgekontsaliste kingadega, muu-
tus varsti lohakaks ning koltunuks. Lastest
ei tarvitse riikidagi: kuidas vanemad nen-
de jiirele ka ei valvanud, ikka sattusid nad
kiisi ja jalgu pidi hiinlaste porisse, kaota-
sid oma euroopaliku viilimuse ning hakka-
sid kiHitumiseltki piirdikutele sarnanema.
Ma mdaistsin, miks inglased oma asumaa-
des valge toun esindajaile kelmanda ja nel-
janda klassi tarvitamist ei taha lubada. On
olemas teatav tase, millest eurooplane
allapoole ei tohi laskuda: vastasel korral
kaotab ia nii oma auviilirsuse kui ka tdu-
lised omadused.

Isegi mustlastele tundus dekil reisimine
ebamugavana. Neid leidus seal iiheksa hin-
ge: koik laulu- ja minguinimesed. Kiitsid,
et soidavad Vei-Hai-Veisse ,kabareed tege-
ma%“. Ma palusin, et nad meilegi oma
kunsti demonstreeriksid, kuid orkestrijuht
tegi hapu niio ja iitles, et selles mustuses
ei saavat pillidele hidlt sisse.

»Mida te miingite?* Kkiisisin.

»lkka romansse, nagu Euroopaski.
Mustlaste muusika on kogu maailmas iihe-
sugune.*

»Ja kuulatakse?*

»Miks ei kuulata! Kuid maksmisega ol-
lakse kitsi.%

Ma vilistasin talle iihi laulu, mida olin
kuulnud Budapestis.

»Aga tore!* kiitis koorijuht: ,Kuule,
Malva, seile pala peame véitma repertu-
aari, iitles ta naisele. ,,0i, kui ma veel kor-
raks Rumeeniasse satuksin, kiill tooksin
viise kaasa., Teate, siitmaa inimesed on
nagu kalad: ma pole nende kiiest veel iiht-
ki laulu Sppinud.*

»Kustpoolseid rahvaid te
olete?«

»Ega mustlaselt maksa seda pirida“,
vastas mees, laiutades ebaméiiraselt kisi:
»Meil koigil on Odessa murrak suus. See
asjaolu viipaks nagu Ukraina poole. Kuid
kes seda enam teab! Ma loen ennast bes-
saraablaseks, aga naine iitleh, et Krimmist
sa oled ja Krimmi pead sa surema mine-
ma¥,

»Kas naine siis paremini teab?“

digupoolest

»Ta on minust paar aastat vanem, eks
ta voi teada.”

Hiinlastest kgnelesid mustlased umbes
nii, nagu lapsed tiiskasvanuist.

»Viga kuri ja salakaval rahvas, iitle-
sid nad. ,Kust hiinlane iile liheb, seal ei
kasva enam rohtugi. Meie naised on osa-
vad kiietargad ja kaardipanijad, aga hiin-
lane irvitab ja naerab nad viilja. See joh-
tub sellest, et hiinlastel pole iihtki diget
jumalat. Aga nendel on palju pahu vai-
me ja saatanaid. Uks sihukesi pidavat
jstuma nagn kiiiirus konn. Kui ta krook-
sub, siis jdivad koik teised loomad vait.
Seda istuvat saatanat kardab hiinlane koi-
ge rohkem. Ja ongi asja karimiseks, sest
hiippaja loom ilmub alati otsekui maa
seest. Pealeselle on koik hiippajad osavad
ujujad. Nende eest ei saa pdgeneda ei tulle
ega vette. Aga puu otsa hiippaja ei roni.
Sellepiirast ongi Yunani provintsis majad
chitatud vaiadele.”
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»Hean’d kiill¥, tihendasin ma vahele:
»Aga mustlased rindavad iipris meelsasti
mooda laia Hiinat?«

»Ii-ii — ei, sugugi mitte!* piuksus or-
kestrijubhi proua: ,Meie jaoks on see maa
vangikojaks. Mustlane armastab vabadust,
aga hiinlased sunnivad meid linnadesse.*

Ohtul jutustasin ma hiippaja-loost juu-
di prouale. Nad ei votnud seda kiill tosi-
selt, kuid jdid ometi Gige motlikuks.

»Meie laev on ka justkui hiippaja®, iit-
les ablas naine: ,Pideval ei saa sellest aru,
aga Oosel, kui ma koikus laman, mdtlen
ma ikka: miks ei liigu laev siledalt ja li-
bedalt? Tkka ta niikib ja vobiseb. Eile kiis
vastu pohja seesugune vops, nagu oleksi-
me kummipalli 16hki sgitnud. Arge pange
pahaks, kui ma tina ©osel karjuma hak-
kan.“

Uldse vdis tihele panna, et prouad ela-
sid enam hirmust kui hingelisest tasakaa-
lust.

»Kas te niete niiiid seda poliitikat? Kas
te niete, kuidas meiega kiitutakse“ hidal-
dasid nad: ,,O6sel viibivad kdik valvurid
iilemisel lael. Meid jietakse jumala hoo-
leks. Mis maksab roovlitele neid ohukesi
uksi maha murda? Ja siis oleme meie esi-
meseks soodaks.“

Suurimaks siiiidlaseks osutusin pealegi
mina.

wSest¥, iitlesid nad: ,,Oleksime meie me-
heks, meie kiill sellega ei lepiks. Miks teie
el protesteeri? Moni feine teie asemel oleks
ammugi juba vihast Idhkenud. Teate,
proua%, issitasid nad mu naist: ,Teie mees
on liiga pehme, liiga naiselik.“

Valvuritena teenisid laeval vene pagu-
lased, riietatud muistsesse uriidniku uni-
vormi.

»Kuule, onkel!* hiiiidis apteekri-proua
nende iilemale: ,Miks te koik iiles poete,
argpiiksid? Miks te alumiste uste juures
valvel ei seisa? Kas me polegi inimesed, et
meid kaitsest ilma jietakse?%

»Kallis proua, irge’s nii kuri olge®, lo-
hutas uridnik: , Kust oleks veel parem sih-
tida kui siit? Siin on mul iga hiinlase pea
nagu péevalill kuuli ees, aga teie juurest
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peaksin ma umbropsu paugutama. Kaik,
kallis prouake, siinnib te enda huvides.“

»Aga mitte ilmaski ei saa inimene en-
dale digust!® ohkas proua: ,Su tode kee-
ratakse ikka kdveraks. Ja siis see nurjatu
riiiikimise viis... Ta vordleb hiinlase pead
piievalillega. Kas sihuke uimane inimene
iildse sihtida suudab?%

Teistes laevades, nagu hiljem vdisime
tihele panna, oli kaitse toepoolest kindla-
mini organiseeritud. ,Sekiangi® nimelisel
aurikul, mis meid Tientsinist tagasi toi, ei
avatud rauduksi koridoride ja deki vahel
muuks kui toidu ldbilaskmiseks. Valvurid
votsid selleks ajaks lidivedel kaitseseisaku,
hoides piissid laskevalmina. Et reisijate
keskel vihimatki rahutust ei vdinud miir-
gata, siis tundus see liigne sdjajalal seis-
mine imelikuna, aga voib-olla oli see
ometi tarvilik,

v

Neljandal pieval Iduna paiku hakkas vesi
pikkamisi kollaseks muutuma. Sellest ji-
reldasime, et olime joudnud suure jée md-
jupiirkonda. Hiina nimekamad joed on
koik kollased, kui mitte just punased.
Siddrane on ka Pai-Ho — Péhja-Hiina suu-
remaid hoovusi, mille alamjooksul asetseb
Tientsin. Pai-Ho — ka Pei-Hoks ning Hai-
Hoks hiiiitud — kogub oma veed Hiina
Turkestanist, Pghja-Tiibetist ja Mongooli-
ast. Sansi ja Hopei provintsidele on ta
ainsaks liigvete vastuvdtjaks, kaitstes maad
saju kuudel iildise uputusohu eest. Lae-
vasdidu teena tidhendab Pai-Ho Pohja-Hii-
nale sedasama, mida Jangtsekiang Kesk-
Hiinale. Tientsini loetakse muulide pikku-
selt ja tonnaaZi libikidigu poolest teiseks
Hiina sadamaks; esimese sadama au kuu-
lub Sanghaile.

Virvitud vesi voib silmale viiga
tav niiida. Laevasdidule on see aga alati-
seks hoiatuseks. Mida kollasem véi vere-
karvalisem hoovus, seda rohkem sisaldab
ta saaki poldudelt ning migedest. Taltsalt
voolav vesi ei suuda kdike kaasatoodud
liiva ning savi merre viia. Muist sadestub
paratamatult jdepdhja. Tinu sellele suhtu-
vad ookeani aurikud Pai-Hole umbuskli-
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kult. Kogemused niiitavad, et seal, kus eile
veel looditi kuusteist jardi siigavust, vdib
tina juba asetseda kaheksa jardi korgune
mudavall.

Meie laev 16i ohiu eel ankrusse. Uteldi
olevat méona aeg. Eemal sinendas kauge
kaldaviir. Arvasime koguni Tientsini ka-
tuste viiljakut silmapiiril eritella vdivat. See
oli muidugi ettekujutus. JGesuust jiib
Tientsini veel kaks tublit tundi laeva-
sgitu, Votsime kahjatsusega teatavaks, et
peame veetma palava ning umbse 06 sel
tarduval veel, kus ei tundunud viihimatki
shuliikumist. Aga me polnud sugugi ainsaid
ootajaid, Pahemal ja paremal meist seisis
teisigi aurikuid.

Piiike sureb Hiina rannikul pikkamisi ja
igavalt, Meri ei anna tollele kollasele dhe-
tusele, mis pdleb kaugete pdldude kohal,
iihtki refleksi. Himarus kasvab siiirase
iikskoiksuse ja viirvitusega, nagu viibiksime
kinnises ruumis. Uksnes tihtede pdlema-
siittimine pirast eha kustumist véimaldab
tunnetada, et maailm piisib siingi valvel.

Hommikul vara, kui hiinlasedki veel
magavad, annab laev Hrasdidu vile. Lii-
gume, — ftaevas tinatud. Madalad kaldad
jooksevad meile pikkamisi siille ja suur
ning voimas jogi avab oma suu. Kiill voib
aga jumala maailm vahel troostitu olla.
Kaik, mis me siin niieme, on nagu katkust
Iaastatud. Liivaluidete vahel ldigivad vormi-
tud veeloignd. Siin ja seal kuhjub muda
kiingasteks ning libastikeks. Ei iihtki puud
ega poosast. Harva vaid moni pilliroo
puhmas voi tuustike 16ikheina,

Samas elame iile viirske pettumuse. Tee-
konna jatkamise asemel hakkab laev kaht-
laselt manddverdama: paneb kiiigu seisma,
laskub ndksude kaupa tagasi ja kruvib
ning kruvib tiiiiviratast. Juba on ta pikk
kere kesksema osa joest sulgenud, juba
kaldub ta ninaots tagasi, juba poo6rab ta
end ringi ja hoidub pahemasse kaldasse.
Seal asetsevad laevaseltsi kuurid, laod ja va-
hiputkad. Kulid hakkavad kéisi pingutama,
vintsiratas kriiuksub ja koliseb. Kaptenisil-
lal 16ugab loots, justkui oleks tal lahing
voita. Reisijate niod venivad ikka pike-
maks ja pikemaks, sest jiirelepiirimise

peale seletatakse, et tuleb oodata veel kaks-
kiimmend tundi,

Miks? Tientsinist teatatavat, et sada-
mas pole ruumi. See on kahtlemata ette-
kiiine, kuid reisijatel puuduvad andmed
vastupidise toestamiseks. Piike aga kerkib
korgemale. Laosk teeb meid uimaseks. Joe
miirgine hingus ummistab ninas6ormeid.
Kaldalt kombineeritakse pardale kaks laud-
silda. Kraanad hakkavad laeva kerest kan-
pa ongitsema. Kakssada pievitunud kuli,
roguskist pélled iile palja selja ning koo-
nusekujulised olgkiibarad peas, olid juba
varakult haneritta asunud. Niiiid #ssita-
takse nad tédle. Liigutuste poolest auto-
maadid, usinuselt ja sitkuselt raudsipelgad,
tombuvad nad juba tulles looka, et teistel
holpsam oleks neile kotte selga heita, Ja
siis sammuvad nad — suured Kkitiirakad
tiid. Pikk ja vaevane on nende tee: iile
notkuvate laudade, moitda liivast teerada,
kaudu munakividega sillutatud Gue — aita.
Kokku teeb see viihemalt sada meetrit. Kuli
ei lootsutagi. Saanud jagu iihest kotist,
pititab ta jirgmisel kiigul juba kaks kotti
selga votta, sest tasu maksetakse kottide ar-
vult. Nii liigub see kandjate ahel — lak-
kamatult, lakkamatult. Pealtvaatajale niiib
varsti, nagu oleksid iiksikud todlised vaid
pika lintlooma liilipaladeks,

See pimesipédi rithmamine karakterisee-
rib Hiinat enam kui iikski muu eluaval-
dus, Hiinlane pole piiiidnudki avastada uut
teed, eelistades tallata koos teistega iihiseid
sipelga-radu. Kuid seejuures puudus tal si-
pelgalik iihiskndu ja iga mees oli viiljas
ainult iseenda huvide eest. Nii tekkis tiise
inimtiiiip, kes otsib rahuldust iseendas, vaa-
dates iihiskonnale pdlastava iikskdiksusega.

Joe vastaskaldal asetses suur kiila, iisna
mitme kilomeetri pikkune. Ent milline kii-
la? Ilma korstnata, ilma kaevukooguta,
ilma roheluseta ja, niiis sageli, et ilma ela-
niketagi. Iga talu varjab end korge savi-
miiiiriga. Ka hooned kujutavad endast sa-
vikaste, olgu mulla- voi kivikatusega. Uld-
pilt hiimmastab niigijat lootusetu iiksluisu-
sega ning alasti verevaesusega. Kiila pidavat
elatuma kalapiiiigist, aga 16hnad, mis sealt
kandist kandusid, ei konelnud niivord ka-
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larapmete kodunemisest kuivdrd kiilarahva
rikkis kohtudest.

Ladude sadamal puundus kiilgimis-sild.
Selletdttu jdi kalda ja laeva vahele lai riba
lahtist joge. Ehkki solgirennid sinna oma
saaki valasid, muutsid kiila poisikesed
tolle piiikesevarjulise paiga endale supel-
basseiniks., V@ib-olla meelitasid neid sinna
ka apelsinikoored ja muud iile parda heide-

Akki tdusis poiste peres iilev hdiska-
mine. Hoovus oli toonud neile huvitava
mingukanni: tundmatu kuli laiba. Too lo-
hises algul médda joepéhja. Aga kui poi-
sid teda ridva abil pisut olid kdditanud,
podrdus uppunu selili ning kerkis pin-
nale. Nihiavasti polnud vesi teda veel
libi leotanud. Iga kord, kui poisid ta pea
vilja kiskusid, vaatasid laiba pilukil sil-
mad kiusajatele etteheitvalt otsa. Ta keha
iilemine pool oli tiitsa alasti, aga jalas kan-
dis ta siniseid piikse.

Poiste katse laibale ratsa selga istuda
liks jirjest luhta. Ikka libises uppunu
nende kiest lahti ja ujus nobedalt piri-
vett. Nii ta kaduski 16puks me silmist,
poiste kari kallal ja vali riuhkamine saa-
teks. Tiiskasvanud ei kinkinud tollele eten-
dusele mingit tihelepanu, sest kdigil neil
oli oma amet: kel kotid kanda, kel piiikese-
paistel kints siigada.

VI

Meil onnestus rikSamehi leida ja lihe-
masse raudteejaama séita. Pekingi ja ranna
vaheline raudtee kuulub nende viiheste lii-
nide hulka, kus sGjaoludeski toimetatakse
reisijatevedu. Jaama Pai-Ho suudmes hiiii-
takse samanimelise aleviku jirgi Tangku’ks.

Teel panime tihele, et reisimine sel
maal pole pdrmugi 15busaid ettevdtteid.
RikSamehed vedasid meid moéda konar-
likku jalgrada, kaudu liiva- ning savipdn-
dakuid, kus kdrgemad miittad iHhvardasid
vankri kummuli keerata.

Alevik algas, nagu varem Kkirjeldatud
rannakiilagi, savihiittidega ja punaste miiii-
ridega. Igast Guest ning igast teeiifirsest
kraavist levis Hiinale omaseid kirjeldama-
tuid Ighnu. Niib, et see rahvas viirskesse
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ohku sattudes minestaks. Selles teadmises
loobib ta mustuse majalive ette ja hoolit-
seb pidevalt, et iihtki raibet inimeste jalge
alt ei koristataks.

S6da on toonud sellele maale rohkesti
elevust, Mida liihemale jaamale, seda enam
kohtame Jaapani sGdureid. Nad harjavad
hobuseid, keedavad toitu ja pesevad pesu.
Mehed on silmatorkavalt halvasti riietatud
ja ka hobuseid ei tahaks nimetada muuks
kui nilginud peegasusteks, Lohutan ennast
teadmisega, et fronditagune ei hiilga iihel-
gi maal toredusest ja joukusest. Kéik, mis
ma siin nien, oleks juba nagu ammusest
ajast saadik tuttav. Maailmasdja ajal ise-
loomustas Vene viigede seljataguseid samasu-
gune jdlkumine, mottetuna tunduv askelda-
mine, liigne ajakiillus, sodurite ulakus ja
iile kdige — tappev igavus.

Jaamas olid sodurid vétnud enda alla
kdik saalid, koridorid ning jaamaplatvor-
migi. Moned neisi magasid, ranits pea all;
teised tukkusid kisiposakil, piiss polvede
vahel; kolmandad viitsid tidringute veereta-
misega aega. Mis seal aga sootuks puudub,
see on lddispillide nobe kiidistamine ja
venelaste nutikas laul. Millist vérratut va-
heldust ja lohutust pakkus see Vene viies!

Venelastest enestest pole siin aga poud.
Valge pogenikkond orjab meelsasti igat
isandat, kes ndéus on #raandlike teeneid
hindama. MandZuuria vallutamise ajal
komplekteerisid venelased jaapanlastest
instruktorite juhtimisel vabatahtlikke sal-
ku, Mukdenis ja Harbiinis pidasid nad
oma kaasmaalasiele jahti, toimetades tosi-
nate kaupa ,kahtlasi® teise maailma. Aga
piipea kui jaapanlased kindla pinna jalge
alla olid saanud ja MandZuuriale uue admi-
nistratsiooni annud, osutusid Vene pagu-
lased esimesteks, keda maalt hakati viilja
lennutama.

Niitid tegelevad nad Tientsinis ja teistes
rannalinnades. Antakse viilja kolme musta-
sajalist ajalehte, jutlustatakse Aasia ,vabas-
tamisest*. Peahiiilekandja nimeks ongi ,,Aa-
sia vabastamine“. Piirast kommunismivas-
tase pakti allakirjutamist 16id venelased
nn. seliskondliku voitluskomitee. Toda asu-
tust tunnustab ka Jaapani okupatsiooni-



voim. Komitee peab koigi védramaalaste
neerud ning kopsud Libi uurima. Kes ,toht-
rite meelest paistab jaapanlaste vastane
olevat, too toimetatakse vilispolitsei val-
dusse. Ka Tientsini eestlastele esitati noud-
mine, et tulgu nad komiteesse wjdreleproo-
vimisele®.

Kuid eesti koloonia 15i sdrad vihaselt
vastu, idhvardades rahvusvahelise skandaa-
liga, kui neid vene piittide pealekiimisest
ei vabastata. Korduyv protest Jaapani vdi-
mudele andis tarviliku tulemuse. Ve-
nelastele teatati, et Eesti kodanikud ei salli
tiilitamist. Venelased ise ja koik teised
~Nanseni passi¢ rahvad seisavad tiielikult
unte ispravnikute vdimuses: peavad tasu-
ma altkiiemaksu summasid, toetama komi-
teed annetustega ja votma endale nuuskuri
iilesandeid.

Pekingi ajutise valitsuse poolt on Tient-
sini asutatud eriline registreerimise biiroo,
kust koik uustulnukad peavad lidbi kiiima.
Seal oli mul juhus niha, kuidas uued is-
pravnikud oma alamatega kiituvad. Juba
keelte tarvitamise kord on iseloomustav:
hoolimata sellest, et valdavaima kontingen-
di Kkiilastajaist mocdustavad inglased ning
ameeriklased, kannavad sildid ja ankeet-
lehed iiksnes vene- ning jaapanikeelset
teksti, Livel jagavad valvarid jutuletaht-
jad sikkudeks ning lammasteks: kodakond-
susega viilismaalased toimetatakse Hiina
ametnike kiisutusse, ,Nanseni passi“ oma-
nikud aga ispravniku juure.

Onnetu emigrant hakkab juba toalivel
siigavaid kummardusi tegema, Kiiiirus ning
kootsakil liheneb ta arglikult vihasele voi-
mukandjale, keda tituleerib Hleie ausu-
seks® (va¥e blagorodie). ,Blagorodie® moo-
dab teda 6lgi 8giva pilguga pealaest jala-
tallani ja kiiratab siis:

,Oota! Praegu pole aega.“

Ise aga siiiitab sigareti ja torgib roos-
tetanud sulega tiihja tindipotti. Etendus oli
nii kiitkestay, et ma meelega aega viitsin,
andes oma jiirjekorra nendele, kes olid vii-
hema huumori-meelega varustatud. Saabus
juut. Piiris viisakas mees; ,lips® ees ja pu-
has krae kaelas. Aga juba hirmunud, 15pli-
kult. Ei kummarda, vaid nokib: teeb sada

tibatillukest kuke-niksu. Ispravmnik ajab
posed punni ja puhub lae aila seitsme jala
pikkuse suitsu-niidi. Jollitab silmi ja nau-
dib oma vdimu.

»Mis sa tahad?¢ miihatab l5puks.

~Paluks hiivradelt asumisluba...“ sele-
tab juut.
»Ei saa. Mis kuradi luba? Kas komi-

teelt on sooviius?%

»Pole soovitust... Ei
teesse minnagi...®

LKiill sa oskad, kui kuklasse saad. Ilma
kirjata dira mind tiilitagi. Kuigi oled juut,
pead minema komisjoni.“

Jutustasin sellest loost Tientsini eestlas-
tele.

,Meie ei imesta enam millegi iile,“ vas-
tasid nad. ,Vene valgeid mbdistavad siin
koik hukka. Ega jaapanlasedki nendest
lugu pea, aga neid kasutatakse, kuni neist
profiiti saab liiia, Nad on oma isamaast
oksjoni-kauba teinud. Miiiitavad seda ars-
sinate ja puudade viisi. Kuid keegi ei taha
pendega kaubelda, sest koik tunnevad nen-
de tithjust ja aimavad ka nende salajast
siidame-soovi: vallutada jaapanlaste abiga
Siber ja algatada siis Moskva vastu usu-
stda, Eestlasi ja teisi piirirahvaid peavad
nad iraandjaiks, sest et need Venemaast
lahku 16id. Tulevikus iHhvardatakse meid
lindpriiks kuuniutada ja hobuste asemel
tolla ette rakendada. Praegu aga kiivad
need kanged monarhistid Jaapani s&javoi-
mudelt juudase-seekleid mangumas. Nu-
pukamad ja kelmimad neist seisavad Jaa-
pani vastuluure teenistuses, sest jaapanlas-
tel enestel on oma kidakeelsuse ja silma-
torkava vilimuse toitu raske vajalikele
inimestele ligi piifiseda. Aga keegi meist
ei kahtle, et kui sdda Idpeb, siis on vene-
lased esimesteks, kellele pdlvega pehmesse
paika liiiiakse. Olge viiga ettevaatlikud, kui
te mdne venelasega peaksite kokku sattu-
ma.*%

Tangku jaamas tuli iiks neid valgeid
nuuskureid meilt isikutunnistuse etteniita-
mist npudma. Ma sdimasin ta kere tiiis ja
soovitasin, et ta meile enam silme ette ei
satuks. Muidugi saatis ta meile niiiid vi-
lispolitseinikud kaela. Kuid meie sdidu-

osanud komi-
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load ja tunnistused olid juba Tokios korda
seatud ning politseinikel polnud muud te-
ha kui vabandusi lausuda.

VII

Sadamalinnad Hiinas on otsekui lahti-
sed kroonika-raamatud, jutustades sellest,
kuidas Euroopa ja Ameerika lakkamatult
on riinnanud tacvapocgade endassesuletust.
Tientsini arvele langeb iisna mitu ponevat
peatiikki leotuseta voitlustest ja parata-
mata kaotustest.

Hiinlastel oli moéddunud sajandi esime-
sel poolel kavatsus muuta Tientsini Pekingi
kaitsesadamaks. Alus selleks pandi juba
neljateistkiimnenda sajandi Iopul Ming’ide
diinastia keisrite poolt, kes tihisuseta ka-
lameeste kiila Pai-Ho suudmes muutsid
palgasddurite alatiseks asukohaks. Jirg-
misel sajandil ehitati kiila iimber tugev
kindlusmiiiir, Tollest ajast peale tunnebki
maailm seda paika Tientsini nime all.
MandZu keisrid ehitasid Tientsini sdja-
riistade vabriku ning olid kiillalt naiivsed
uskuma, et Pai-Ho suudmest ei piise iiks-
ki riindaja laevastik libi.

Kuid juba 1858. aastal olid nad kao-
tuste tottu Sanghai all sunnitud andma
Inglis- ning Prantsusmaale kontsessioniii-
ri digused Tientsinis. Sellega murti Tient-
sini puutumatus. ,Valged barbarid* hak-
kasid endale iisma pealinna nina all pesa-
sid ehitama. Hiina vastupanus on iillata-
vaimaks momendiks asjaolu, et Kkeisrid
meelsamini leppisid maa-alade loovutami-
sega kui feiste riikide saadikute ja ambas-
sadobride akisepteerimisega oma due
juures. Voorad riigid aga pidasid esinda-
jate nimetamist viiga tidhtsaks, sest ilma
alatiste poliitiliste agentideta osutus vahe-
kordade hoidmine Hiinaga lootusetuks.

Keeldudes tiitmast 1842. aasta kokku-
lepet konsulaarse ja diplomaatilise libikii-
mise suhtes, sattus Pekingi valitsus Euroo-
pa suurriikidega séjajalale. Rohkearvuli-
sed arusaamatused ja kokkupdrked ldppe-
sid sellega, et 20. aug. 1860. a. okupeeriti
Tientsin Inglise ning Prantsuse viigede
poolt. Riigi pealinn — Peking — muutus
mere poolt kaitsetuks, Kuid hiinlaste kat-
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sed ,barbareid“ tagasi liilia jatkusid en-
dise hooga, andes sissetungijatele ikka
enam ja enam pohjust oma garnisone suu-
rendada. 1870. a. purustasid Hiina parti-
sanid koos vaenuliste rahvahulkadega
prantsuse konsulaadi, kiriku ja laste-var-
jupaiga. Koik valged, kes riindajate kiitte
sattusid, 166di armuheitmatult maha.

Kuidas kujunesid lood piirast seda,
oleks igav jutustada. Miirgin ainult, et val-
ged Hiina palgaviigedest vordlemisi kerge
vaevaga jagu said ning et ,barbarite* esin-
dajad — saadikud ja ambassadéorid —
endale Pekingis mugava ja kauni kodu
16id. Viimaseks hiinlaste vastuhakkami-
seks tuleb lugeda bhokserite miissu 1900.
aastal. See oli laialt haaratud kavatsus ja
andis ka Tientsinile valusad vitsad.

Valgete kontsessiooni-alad Tientsinis
piirati sisse. Riindamine kestis 27. juunist
13. juulini. Eriti raskesti kannatas admi-
ral Seymour’i viieosa, kellele iilesandeks
tehti piirajate rongast libi murda ja abis-
tada surmaohus viibivaid diplomaate
Pekingis. Admiralil tuli iilesandest loobuda;
iga kiimnes mees ta viicosast langes hiin-
laste ohvriks. Kui poleks olnud rutulist
abi Vene poolt, siis oleks Tientsin vististi
maatasa tehtud ja koik ta kaitsjad teise
maailma saadetud.

Bokserite miissu tagajirjed osutusid
Hiinale Kkiillaltki saatuslikeks. Kuningako-
da pidi leppima sellega, et vooraste riikide
esindajad, keda Pekingis vaevu salliti, en-
dale otse keelatud linna (keisri residentsi)
viiravate ette kindlustatud raiooni asutasid,
kuhu Hiina voim oma sdrmeotsagi ei tohi
pista. Tientsin oma administratiivseis pii-
res muudeti lausa oksjoni maa-alaks, Kéik
riigid, kes vihegi jalgu viitsisid vedada,
lasksid endale seal kontsessiooni-territoo-
riumi vilja moota. Isegi Belgia, Taani ja
Rootsi votsid endale tiiki. Hiina arsenaal
iohuti maha; ainult viirav, millel ei puudu
idamaine kunstiviilirtus, jieti muinsusese-
mena piisti. Hiina linnaosast 1digati laiad
prospektid libi. Keisrite pdline unistus
Pai-Ho laevastiku baasist muutus fiktsioo-
niks.

Tiinapiieval tuleb Tientsini lugeda kdige



moodsemaks linnaks Hiina rannikul. Uks-
nes Kanton kipub viimastel aastatel amee-
rikalikkuse poolest Tientsinist ette joudma.
Kantoni kaubanduslik tihtsus ei voistle
ometi Tientsini tiihtsusega, Viiksemad rii-
gid — Rootsi, Belgia, Taani — ei kasuta-
nud oma kontsessiooni-digust. Kuid seda
suuremat ettevotlikkust avaldasid Tientsi-
nis Saksamaa, Ameerika Uhendriigid, endi-
ne Austria-Ungari ja eeskiitt muidugi Ing-
lismaa Prantsusmaaga. Maailmasdja jirel
l66di Saksamaa ja Austria Tientsinist viil-
ja. Ka kommunistlik Venemaa tdmbus
sealt tagasi. Kuid juure astus Jaapan, ha-
kates mingima kiillaltki mddtuandvat osa.

Kondides Tientsini esinduslikumail ti-
navail, vdite kergesti unustada, et viibite
Aasias. Ometi puudub sel linnal valgete
jaoks kiilgetombevoim. Kes end siin tiiis
imenud, too sdidab kiires korras minema.

Reisijaid silmitsedes jiib mulje, et iga

25 hiinlase kohta tuleb vaevalt iiks
valge. Voimu aga hoiavad enda kiies ai-
nuiiksi  valged: Inglise, Prantsuse ja

Uhendriikide vied pole bokserite miissust
saadik siit enam lahkunud, Neid tuleb lu-
geda selle jirjest kasvava ning rikkusele
tungiva linna tiiediguslikeks peremeesteks.
Tsiviilvalitsemist aga toimetavad suurrii-
kide konsulid koos kinnisvara-omanike ja
majanduslike ettevdtjate poolt valitud néu-
koguga. Kultuur-ettevotlikkuse ja kodanik-
kude heakorra eest hoolitsetakse parimini
Prantsuse kontsessiooni alal. Kaubandus
lokkab peamiselt Inglise kontsessioonil.
Toostust arendavad ameeriklased ja jaa-
panlased.

Pohja-Euroopa rahvastest on Tientsinis
kodunenud iiksnes kuuepealine hulk eest-
lasi. Soomlasi leiame iihe. Skandinaavlasi
— ei iihtki, Valgete iilekaal kipub kuulu-
ma venelastele. Neid ei loeta aga viilis-
maalasteks, vaid peetakse enam-vihem
somadeks®,

VIII

Lahkumine Tientsinist valmistab turis-
tile meeldiva iillatuse. Olles vaadelnud
ranniku kdledat panoraami, paistab téeniio-
lisena, et sisemaalgi nideme vaid kuiva

korbe. Lugu on aga sootu vastupidine.
Niipea kui rong on Tientsini jaamast viilju-
nud, algavad lopmatud riisiviiljad. Maa on
laudtasane, meenutades Ungari pustat.
Vordlus pustaga tundub seda odigustatuma-
na, et Tientsini tagune lausikmaa on nii-
sama viljarikas kui Debreceni iimbruski,
ja nagu pustas koikjal sirguvad paplid,
niisama kasvavad ka Hiina suurel mada-
likul loendamatud lehtpuud. Nad annavad
maastikule roomsa ning metsarikka ilme,

kuigi nad mitte kusagil metsasalku ei
moodusta.

Kiilad Pdhja-Hiinas on iilisuured ja iili-
rahvarikkad, nagu Ungariski. Sellase eba-
mugava asustumis-kombe pdhjuseks on
muidugi hirm: madjarid kartsid tiirgi

rodvleid ja palgasddureid, hiinlased kar-
davad hunhuuse ning mongoollasi. Piirast
eurooplaste saabumist muutus julgeolek
kiill kindlamaks, kuid iiksik talunik tun-
neb end siiski absoluuntselt kaitsetuna.
Niiiid, kus kdikjal tegutsevad Jaapani-vas-
tased partisani-salgad, tuleb talumeestel
arvestada alatisi rekvisitsioone. Salgajuhid
annavad kiill talunikele rekvireeritud va-
rade eest vastava kviitungi, kuid teades,
et varematel aegadel osutusid kdik siiira-
sed paberid tithitiihjaks pahnaks, ei looda
pollumehed ka niiiid riigilt mingit tasu
saada. Tinu sellele pidavat valitsema kii-
lades paosklemise ja peitmise psiihhoos —
kui talumees ise e¢i kuulu mone vditlus-
salga aktiivsesse liikmeskonda.

Meie sdidu ajal*) valitses kogu Hiinas
sadude kiillus ning veeuputus. Ka Tient-
sini ning Pekingi iimbruskond ei jiiinud sel-
lest puutumata. Koneldi, et Pai-Ho joe
kaitsetammid olevat paiguti lohutud. Iga-
tahes tungis vesi sageli raudteeni. Umbes
iiks neljandik Tientsini ja Pekingi vaheli-
sest madalikust sarnles soomiilkale, kui
mitte leetseljakutega rikastatud jirvele.
Monedes kiilades oli vesi vallutanud kdik
hiitid. Elanikud kiikitasid oma karilooma-
dega liivakdrgendikel. Teisal piisisid kiilad
kiill kuival, kuid ei omanud enam mingit
teed. Talurahvas riindas, kompsud pealael,

#*) Juunikuus a, 1938.
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keha poolest saadik vees. Koneldi, et riisi-
viiljadele ei siinnitavat see esialgu viga, aga
kui uputus 1dikuseajani peaks kestma, siis
tuleb iildine nilg.

Péhja-Hiina madalikule annab matmis-
paikade rohkus omapirase ilme. Reisija
niieb koikjal imelikke savi- ja mullakuhi-
laid. Venelane nimetaks suuremaid neist
kurgaanideks. Koneldakse, et kiingaste piis-
titamise komme pdlvnevat DZengis-khani
aegadest. Igatahes on niiha seiles mongool-
laste mdjustust, sest puhtavereline taeva-
poeg ei tunne perekonnaliikme laiba vastu
mingit pieteeti. Linna kehvik heidab sur-
nu lihtselt priigiviiljakule, koertele ja lin-
dudele piduroaks.

Talunike meel ja arusaamine — viihe-
malt Pohja-Hiinas — on selles kiisimuses
palju arenenum. Surnumatmine toimub
talgutega, millest votavad osa kdoik kiila
labidamehed. Monele vanale patriarhile,
hdimkonna peale v3i suure perekonna isa-
le piistitatakse korge kiingas, mis seisab
sajandeid. Vihem tihtsad isikud saavad
endale madalama kiinka. Lastele rajatakse
ainult paari meetri kdrgune miitas, Uldi-
selt raisatakse selleks otstarbeks palju ka-
sutuskdlvulist maad, kuid vastutasuks an-
nah see matmiskomme tohusa hiigieenilise
tulemuse ja voimaldab veel jirgnevatele
polvedelegi astuda aukartuses nimekate
eelkiijate kalmule. Muhameedlased, kelle
arv talunike keskel on kiill viike, talita-
vad veelgi nooblimalt. Nad echitavad kur-
gaani alla volvitud keldri, et surnugi vdiks
piisti tousta ja kummarduda viis korda
pidevas Mekka poole, nagu see on kohus-
tuseks kdigile prohveti jirelkiijatele,

Sdjaajal tdidavad Tientsini-Pekingi teel
esimese- ja teiseklassi vaguneid peamiselt
Jaapani ohvitserid. Maarahvas séidab kol-
mandas klassis. Meie — ainukesed turistid
selles kuulipildujatega varustatud rongis
— tundsime end viiga halvasti, sest olime
sunnitud igas jaamas pealt vaatama, kui
toorelt kiiitusid Jaapani sddurid hiinlaste-
ga, Iga tulija ning mineja otsitakse libi.
Pakkide sisu puistatakse lihiselt jaama-
esisele, et kergem oleks reisija kolist iile-
vaadet saada.

80

TIhulikku Uibipuistamist toimetatakse
viiravas. Mehed on sunnitud end enam-
viihem paljaks votma. Naistele topivad
sodurid oma kiied kuulmatu toorelt riiete
alla, kobades liibiotsitavaid siilirase hooli-
matusega, kui polekski neil tegemist ela-
vate olenditega, vaid salakauba veoks val-
mistatud nukkudega,

»Kas teie ei leia, et sodurite kiiitumine
on inetu?% piirisime ohvitseridelt.

»Voib-olla jiitab see kommetelt mdnda
soovida,“ vastasid nad. ,Aga kuidas seda
muuta? Ei vdi ometi lubada, et need nais-
hiidéifinid terroristidele relvi veaksid.

wKas ei voiks naiste libiotsimist toime-
tada naised?<

»Mis moel? Hiina naisi ei ole véimalik
usaldada. Pidada aga selleks otstarbeks
jaapanlannasid viieosade juures, oleks liiga
titllikas, konelemata kuludest.%

Uks noorevditu ohvitser vaatles meid
ilmse pélastusega. Kuuldes, et olen aja-
kirjanik, lausus ta:

»Ma tean, mis te oma lehele kirjutaie.
Ukski ajakirjanik ei mdista olla erapoole-
tu. Nad arvavad, et sddimine on niisama
kerge kui rahvale muinasjuttude vestmine.
Ka meie oma ajalehemehed on kiillalt ru-
malusi kirjutanud. Nad tuleksid koik mo-
biliseerida ja tuleliinile saata. Alles siis
voiksid nad kirjutada sdjast. Hiina rodv-
salgad ei koosne iiksnes meestest. Teie ar-
vamise jirgi peaksin ma vist relvad maha
panema, kui mulle naisterrorist kallale
tungib. Ajakirjanikud mdtlevad, et soda
on lgbustus.“

Ma oleksin kahtlemata veel teisigi tee-
nimatuid etteheiteid pidanud kuulma, kui
ohvitseride keskel rohkem vdorkeelte oska-
jaid oleks leidunud. Onneks ei &peta
Jaapani kroonu neile seda tarkust palju.

Soit Tientsinist Pekingi kestab viis tundi.
Kui me pirale joudsime, oli juba dhtu.
Hiinlased ki#sutati, niisama kui viikejaa-
mades, paarikaupa haneritta. Sealt nopiti
neid libipuistamiseks, Kes kiillalt kiire pol-
nud sodurite kiiskua tditma, sai miiksata

ning séimata. Ainult meie — valgetou
esindajad — vdisime takistamatult jaamast
lahkuda. (Jargneb)



VYARAMU RINGVAADE

Vdlispoliitiline ringvaade

vilispoliitilist seisukorda
eriti vilikeriikide seisukohalt
ja joudsime ofsusele, et
Miincheni kokkuieppest loo-
detud rahunemise ajajirk
en annud maad veel segipaisatumale ja
ohtlikumale olukorrale maailma poliitilis-
tes vahekordades.

On tiiesti ilmne, et Miinchen ei olnud
totalitaarseid riike soodustavate konises-
sigonide ja lepingute revideerimise 13puks,
vaid alguseks.

Vastutavad riigimehed on muutunud
innukamaiks ,turistideks® — Ciano Buda-
pestis, Beck Berchtesgadenis, Daladier Tu-
neesias, Chamberlain ja Halifax Pariisis
ja Roomas, Csaky Berliinis jne. jne., rid-
kimata juba viljakuulutatud wunutest mat-
kadest — Ciano Varssavi, Urbsis Berliini,
Ribbentrop Varssavi jne.

Maailmas ei valitse ei sdda ega rahu.
Viilispoliitilised kaardid on paisatud segi
ja riigimehed katsuvad meeleheitlikult sel-
gitada enesele asjade tegelikku seisukorda,
iiksteise tdelisi arvamusi selles vastastikuse
umbusaldusega immutatud §hkkonnas.

On kdige segasem epohh piirastsdjaaesg-
ses poliitilises konstellatsioonis, kus on
viiga raske teha iget diagnoosi. Kuigi ,hai-
guse pisilased“ on teada, on vdimatu kind-
laks miidirata tove ,viljaloomise« tipset ja
koige varajasemat kohta, et suuta seda lo-
kaliseerida levimise viiltimiseks kogu maa-
ilma poliitilisel kehal.

Wilhelmstrasse ofitsioosi arvates ,1939.
aastal kujuneb eriti Vahemere piirkond
maailmapoliitiliselt tihtsamaks kui seni.

Prantsusmaa poliitika raskuspunkii lange-
mise tottu liiinde kohtuvad Vahemere piir-
konnas niiiid 3 suurriiki, kes kdik tahavad
tiita impeeriumi mdistet elava sisuga®,

Nendeks suurriikideks on Inglismaa,
Prantsusmaa, Itaalia.

Vahemere probleem kerkis maa-
ilma poliitilisele malelauale Gibraltari oku-
peerimisega inglaste poolt 1704. a. ja sel-
lest ajast saadik on kiinud pateetiline
voitlus Herkulese kolonnide ja Moosese
mere vahel.

Inglismaa peapiir on Vahemerel; Bald-
win iitles kiill, et Inglismaa piir on Rei-
nil, kuid see oli nii enne Abessiinia vallu-
tamist Itaalia poolt, enne Itaalia impee-
riumi loomist. Briti on olnud alati val-
vel, et mingi riik ei saavutaks iilevoimu
Vahemerel. See ohustaks teiste rahvaste
vabadust ning esmajoones Briti impeeriumi
— commonwealth’i peamist iithendusteed.
Tuletame vaid meele Abukiri ja Trafalgari,
Briti voitlust Prantsusmaa hegemoonia
vastu Vahemerel, Krimmi s3da, voit-
lust Vene ohu vastu Vahemerel Dardanel-
lide eventuaalse vallutamise puhul Vene
poolt.

Selle suure vditluse taustal on Inglis-
maa ja Pranfsusmaa peamiseks iirituseks
olnud saavutada Vahemere pakti. Sel alu-
sel sdlmiti Briti ja Itaalia ,gentlemen’s
agreement® 2, jaanuaril 1937, mis alles pi-
rast Miinchenit kehtivusele piiiisis, tinu pd-
himéttelisele kokkuleppele Hispaanias voit-
levate vabatahtlike iiratoomise kiisimuses
(mis aga 1oplikult veel on teostamata). See
oli aumeesie kokkulepe: ei mingit muuda-
tust rahvuslikus territoriaalses suveriinitee-
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dis Vahemere tsoonis. Sest Inglismaad héi-
ris eriti Baleaaride saarte Itaalia mdju alia
sattumine iihenduses Franco sdjaga.

Kuid seda ,aumehe kokkulepet* niivad
tosiselt riivavat Itaalia ,loomulikud aspi-
ratsioonid“ eriti Tuneesias, mis alguse said
sojakate hiilietega Itaalia parlamendis
Prantsusmaa Tuneesia, Korsika, Nizza ja
Dzibuti aadressil.

On loomulik, et need iiritused om ilm-
ses vastuolus 1937. a. gentlemen’s agree-
ment’is kokkulepitud status quo siili-
tamise pohimdttega ja et neile otsustavalt
vastu astub mitte ainult Prantsusmaa, kelle
territooriumi integriteet on kiisimirgi all,
vaid ka Briti. Inglismaa piisib endiselt sei-
sukohal, nagu on villjendanud seda selgesti
laevastiku ekspert Kenneth Edwards, et
»Vahemeri ei ole mitte ainult elulise tihi-
susega arteer Inglismaale, vaid ka piir-
kond, kus Inglismaa huvisid tuleb kaitsta,
ka siis, kui see kaasa tooks tihelepanu-
vidrt riske®,

Tarvilise laevastiku-jou  puudumisel
voiks vaenlane riinnata Egiptust ja ka Pa-
lestiinat. Seega kiisutaks vaenlane toorai-
neid, mis teeks Inglise laevastiku ohtlikuma
relva, blokaadi, tdiesti mdjutuks. Ka teki-
taks vaenlase edu Egiptuses voi Palestii-
nas #dhvardava olukorra Indias ja kogu
Oriendis. Neil pohjusil on mdistetav, miks
Inglismaa on sunmnitud teostama koos
Prantsusmaaga vastastikuse kaitse poliiti-
kat ja miks Chamberlaini tee Rooma viis
iile Pariisi.

Milles seisnevad Itaalia .loomulikud as-
piratsioonid*? Ametlikult pole Itaalia esi-
nenud mingisuguste ndudmistega. Duce
vaikib mdistatuslikult ja miistiliselt.

Ent Itaalia poclametlikust ajakirjandu-
sest voib umbes aimata aktsiooni suunda
ja motiive. Uue Itaalia impeeriumi seisu-
kohaga ei sobivat, et Itaalia kiilje all Kor-
sika moodustab tugeva lennubaasi, mis on
sihitud Itaalia kui Vahemere suurriigi
vastu; Tuneesias pidavat itaallased eitama
oma isamaad ja DzZibuti olevat ohtlikuks
»paiseks“ impeeriumi enese siidames.

Koigile nendele iiritustele on ka Prant-

82

susmaa ja Inglismaa poolt vastatud juba
poolametlikult, Itaallastele on antud &igus
néuda madalamaid makse Suessi kanalis
ning saada koht kanali direktooriumis. Sa-
muti véib eeldada Prantsuse jireleandmisi
Dzibuti suhtes, mis kujundab virava merele
Abessiinia impeeriumi jaoks. Ent kdigi teiste
noudmiste suhtes, mis riivavad Pranisuse
territooriumi puutumatust Tuneesias ja
Korsikas, on Prantsuse valitsus ja avalik
arvamine vastanud kindla ,ei%-ga. ,Jala-
tiitki maad ei loovuta Prantsusmaa!* ja
selle vigevaks reaalseks demonstratsiooniks
kujunes Daladier triumfaalne ringsoit Kor-
sikas ja Tuneesias, saadetuna suurest lae-
vastikust ja olles kahem@ttelisuseta vastuseks
Itaalia pressi karjelele: ,Kas sdjaga vai
ilma, aga Itaalia néudmisi tuleb mahul-
dadal“,

Tuneesia on juba 0ige vana Prantsuse-
Itaalia tiilidun. Juba 1870. aastal konku-
reerisid seal Inglismaa, Prantsusmaa ja
Ttaalia kaubanduslike eesgiguste piirast.
Tuneesia bei oli tiieliselt pankrotistunud
ja piiiidis leida endale krediite nii, et
ajas tiilli suurriike, olles kindel, et
iikski neist ei luba teisel kontrollida tema
maad. Kuid 1878. a. Berliini kongressi
kulisside taga otsustati Tuneesia saatus.
Saades vastutasuks Kiiprose, noustus Ing-
lismaa Prantsuse protektoraadi digusega
Tuneesias. Itaalial ei olnud aimugi sellest
lehmakauplemisest ja kui 1881. a., vottes
ettekiiindeks viiikese piiritiili, sunniti bei’d
tunnustama Prantsuse protektoraati, oli iil-
latus ja pahameel Roomas suur. Ka Bis-
marck kihutas Prantsusmaad taga, soovi-
des anda talle vabu kiisi Vahemeres, et ta
unustaks Elsass-Lotringi. Bismarcki arva-
tes oli Prantsusmaa ainuke riik, kes vois
votta enesele Pohja-Aafrikas tsivilisatsiconi
iilesanded: ,Itaaliat ei saa votta tosiselt
kui militaarriiki¢, sonas ta Prantsuse suur-
saadikule, ,laske ta siinnitab maailmale maa-
lijaid, muusikuid, lauljaid ja tantsijanna-
sid — see on osa, mis talle sobib!%

Tuneesia annekteerimine Prantsusmaa
pooit oli suureks toukejouks 1882. a. Itaa-
lia astumisel kolmikliitu iihes Austria-Un-
gari ja Saksamaaga, mis teatavas moties



oli pracguse Rooma-Berliini telje eelkdi-
jaks.

Kuigi 1896. a. Prantsusmaa ja Iiaalia
leppisid kokku Tuneesias eluiseva Itaalia
koloenia Giguste suhtes majanduslikult, ha-
riduslikult jne., kindlustades itaallastele
endised eesdigused, ei vaibunud Itaalia
Sovinistide aspiratsioonid Tuneesia suhtes.
Pranisuse diplomaat Gabriel Hanotaux kir-
jutab juba 1908. a.: ,Teatav Itaalia impe-
rialism, mis on esile kerkinud iihe Prant-
suse kaotuse tottu, niieb Rooma missiooni
kdigi Vana-Rooma Vahemere valduste ta-
gasivoitmises.“

Itaalia Maailmasoita astumisel anti talle
teatavad lubadused Aafrika valduste suh-
tes Londoni paktiga 26. 4. 1915, kuid s6ja
Ioppedes sai Itaalia Pariisi leppega 12. 9.
1919 vaid koha Tanger’i administreerivate
riikide konsortsiumis. Loomulikult oli pet-
tumus jille suur.

Prantsuse-Itaalia libirdikimised Tunee-
sia kiisimuses voeti uuesti iiles 1935. a., kui
Laval Roomas viibides Iubas Mussolinile
vihemalt pidada heatahtlikku neutraliteeti
juba otsustatud Abessiinia riindamisel. 11
Duce omalt pooit lcobus enamikust oma
noudeist Tuneesia suhtes ja sai vastuta-
suks 114.000 km> maad Liibiias ja 800
km? Somaalimaal. Samal ajal sai Itaalia
Dzibuti raudieeseltsi aktisiaist (kokku
34.600) 2.500 endale (Prantsusmaa omab
20.000 aktsiat).

See Rooma protokoll 1935. a. jaanuarist
korraldas ka Itaalia koloonia kiisimuse,
andes itaallaste Tuneesias siindinud lastele
diguse siiilitada oma vanemate kodakond-
sust esimese 10 aasta jooksul. Need, kes
siinnivad 1945. ja 1965. a. vahel, v&di-
vad valida Prantsuse ja Itaalia koda-
kondsuse vahel, kuna pérast 1965. a. siin-
dinud lapsed pidid kiima kodakondsuse
seaduse tavalise korra jirgi ja seega saama
automaatselt Prantsusmaa kodanikeks. Ka
Itaalia koolid pidid 1955. a. alates minema
Prantsuse kontrolli alla.

Abessiinia sdja tagajirjel jdi aga pro-
tokoll Rooma poolt ratifitseerimata ja
Itaalia valitsus teatas Prantsuse valitsusele
iisja, et sel protokellil ei ele mingit kehti-

vust. Sellest jérgneb, et kiisimuses on kogu
Tuneesia territooriumi kuuluvus. Juba
varsti pirast Rooma protokelli allakirju-
tamist teatas Mussolini, et ta ,ei taha enam
koguda korbil®

Itaalia realism nouab niiiid akie ja
Pohja-Aafrika on kujunemas Prantsuse-
Itaalia koostid ,geomeetriliseks punktiks®,
kus kohtuvad nende huvid ja mis on voi-

muprobleemi jagamise eelduseks Vahe-
merel,
11—15. jaanuaril s. a. Chamberlain-

Halifaxi kiilaskdigust Rooma ei saa amet-
liku kommunikee alusel tommata praegu
mingisuguseid konsekventse tulemuste
kohta, vaid tuleb vaadata, kuidas asjad
arenevad.

On teada, et Chamberlaini vilispoliiti-
lise joone pohiteesiks on usk demokraat-
like ja tofalitaarsete riikide koeksisteeri-
mise ja koostot vdimalusse ja piiiie iiritada
rahupoliitikat konsultatsioonipoliitika po-
him@dtetel iiksteise vahel. Reoma kiilaskiigu
sihiks niibki olevat olnud vaid tahe infor-
meerida vastastikku iiksteist oma vaadetest
aktuaalsetele poliitilistele probleemidele,
tahtmata anda neile mingit lahendust,
mingi kokkuleppe vdi otsuse kujul. Pea-
legi oli Prantsusmaa kategooriliselt vastu
seisnud Inglismaa vahendajaks olemisele
Prantsuse-Ttaalia tiilis. Jirelikult oli Ing-
lismaa teguisemisvabadus libiridikimistel
kvasti piiratud tihtsaimas kiisimuses, Va-
hemere probleemis. Kuigi Rooma ametlik
kommunikee riigib kahe maa kavatsusest
arendada vahekordi kahe riigi vahel 1937.a.
aumehe kokkuleppe sobralikus vaimus, ei
voi sellest jireldada, et Itaalia iiritused
status guo muutmise suhtes Vaheme-
res oleksid maha maetud. Rooma on ikka
veel selles kiisimuses nagu suur sfinks.

Kui oleme peatunud veidi pikemalt Va-
hemere ja Tuneesia probleemi juures, siis
pohjusel, et on {t3deniioline selle regiooni
veel akuutsemal kujul esilekerkimine maa-
ilma poliitilisel areenil, seda enam, et ei
nii olevat lootusi, et Itaalia ndustuks ka-
hepoolsete Libiriikimistega Prantsusmaaga,
kuna aga Prantsusmaa ja Inglismaa niiivad
resoluutselt vastu seisvat nelja-riigi kon-
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verentsile selles kiisimuses, mida ni#ib taot-
levat Itaalia Miincheni eeskujul.

Pealegi pole veel lahendatud Hispa a-
nia probleem (Francole sodiva poole
diguste andmine), mille puhul Mussolini
tihendas oma Genova kdnes: ,Meie (Itaa-
lia ja Prantsusmaa) vahel ei ole véimalik
leppimine, niikaua kui seisame Hispaanias
barrikaadide vastaspoolel.

Koigi tundemiirkide jirgi otsustades
nidib Rooma kokkusaamine olevat Ioppe-
nud negatiivsete tulemustega diplomaatili-
sel alal ja see ei voi kuidagi tugevdada
Chamberlaini praegust viilispoliitilist po-
sitsiooni, eriti arvestades sel aastal toi-
muvaid valimisi. FEdeni tagasitulek uue
viilispoliitilise kursiga ei niii sugugi olevat
enam voimatu, pealegi kus ka Briti ja
Saksa vahekordades niib valitse-
vat umbusalduslik ohkkond, vaatamata
koigile deklaratsioonidele ja konedele.
Uhelt poolt Saksa umbusaldus Briti kiire-
tempolisele relvastumisele ning majandus-
likule fhvardamisele Saksa vastu, olles loo-
nud rahvusliku vditlusfondi viiliskauban-
duse toetamiseks ,Saksa dumpingu-kuradi
viiljaajamiseks Inglise Peltsebubide leegio-
niga%; teiselt poolt Briti umbusaldus Saksa
vastu ikka suureneva relvastumise (laevas-
tiku viimine Briti laevastiku tasemeni)
tottu, mis vihjab ,imperialistiik-napoleo-
nistliku perioodi“ algamisele Saksamaa vi-
mupoliitikas.

Kuigi Saksamaa on deklareerinud, et ta
ei karda kedagi, isegi mitte Inglise blo-
kaadi, toetudes oma tagavaradele ja neli-
aastaku tulemustele, niib Saksamaal siiski
valitsevat suurem tagasihoidlikkus sealsete
iirituste esiletoomises. Voi on see vaikus
enne tormi? V&i om jirg iillatusteks Itaa-
lia kiies?

Kui uskuda ,Daily Express’i“ poolt
avaldatud andmeid, siis eksisteerivat ka
Saksa-Itaalia sdjaline liit. Loo-
mulikult viihendaks see suuresti Inglise
blokaadi tohusust s6ja korral, véimaldades
omakorda blokeerida Inglismaad Vaheme-
res, eriti arvestades Saksa ja Itaalia tuge-
vust allveelaevade alal, Itaalia lennubaase
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Mallorca’l, Marokos ja {iugevasti kindlus-
tatud Panteileria ja Sardiinia saari,

On oeldud, et kiiesoleva aasta esimesed
kuud on otsustavad ja saatuslikud (Uhend-
riikide Pariisi ja Londoni saadikute aval-
dused) ning et niiiid, piirast ,rahulikke®
joulupiihi, algavat aktsioon, eriti Tuneesia
suhtes, milletottu Itaalia olevatki pidurda-

‘nud Saksa aktsiooni idas, milletsttu Ciano

olevatki kiinud Budapestis ,rahustamas“
ungarlasi nende ndudmistes Ungari-Poola
iihiseks piiriks ja mispiirast ka Ciano li-
hemal ajal sditvat Varssavi, et selgitada
Poola hoiakut, mis on ka muutunud vii-
masel ajal teataval miiliral mdistatuslikuks.

Becki ja Hitleri kokkusaa-
mise pohjuseks olevat olnud kummagi
poole seisukohtade selgitamine enne Poola-
Saksa 1934. a. 26. jaanuari modus vivendi
viieaastast juubelit. Sellest kokkusaamisest
olevat selgunud (Berl. Borsen Zeitungi jir-
gi), et ,Poola suund ei ole Litvinov, vaid
krahv Ciano“. Olevat ka lepitud kokku
autotee ehitamises libi Poola koridori ja
Ukraina ning Klaipeda kiisimustes.

Viimane kiisimus néib esialgu lahendu-
vat teatava kokkuleppega Saksa ja Leedu
vahel 8. mai 1924, a. konventsiooni statuudi
raamides, kusjuures Klaipeda reZiim ndib
suunduvat Danzigi vabalinna reZiimi poole.

Mis puutub Ukraina kiisimu-
sesse, siis kuuldub, et Hitler on annud
Beck’ile kindlustuse, et koik seesugused
iiritused ei riiva kuidagi Poola-Ukraina
osa, vaid ainult soveti Ukrainat. Saksa-
maa on viimasel ajal kiill ttmbunud tagasi
Ukraina iseseisvuse propagandast, ent niiib,
et Kesk-Euroopa probleemistikus pole Sak-
samaa ja Itaalia siiski veel leidnud iihist
keelt vaatamata Ciano kiilaskiiigule Buda-
pesti ning sellele jirgnevale visiidile Vars-
savi. Kiisimuse raskuspunktiks on vastu-
kaalu loomine Itaaliat hiirivale pangerma-
nismile Doonau orus.

Ungari ja TSehhoslovakkia relvastatud
verised piiritiilid on mirgiks, et Karpaadi-
Ukraina ja seega ka kogu Ukraina kiisi-
mus ei ole veel lahendatud ning pievakor-
rast korvaldatud ja et nende tekkimises on
miingus palju kaugemale ulatuvate sihti-



dega provokaatorlikud joud kui lihised ko-
hapealsete  piirivalvurite kaklused. Et
Ukraina iseseisvuse kiisimusel on palju
enam reaalset tagapohja kui seda arva-
takse, nihtub kasvdi juba sellest, et nii-
sugune realistlik poliitik kui Flandin selle
kasuks Prantsuse parlamendis iiles astus...

Ikka enam ja enam kuuldub Prantsus-
maalt hiili Vene-Prantsuse pakti
iilesiitlemise kasuks ja et see kindlasti toi-
muvat enne 2. maid 1939, vastavalt paktis
ettendhtud iilesiitlemise tidhtajale.

Prantsuse-Vene paktil ei olevat prakti-
list viirtust Prantsusmaale, arvestades
Venemaa praegust olukorda ja FEurcopa
praegust poliitilist konstellatsiooni. ,Liitu-
dest pole midagi kasu, kui nad iihendavad
vgimetusi.¢ Alliantsid Venemaaga olevat
Prantsusmaad petnud juba kolmel korral:
Ludvig XV-ndat, Napoleoni ja 1917. aastal.

Nii nieme, et uus aasta on alanud viga
tiheda diplomaatilise aktsiooni tihe all.
Niieme palavikulist vana FEuroopa tasa-
kaalu-poliitika miingu, milles viikeriigid
katsuvad piinlikult pidada kinni erapoole-
tuse pohimdttest. Knid Saksamaa kiisib 8i-
gusega Belgialt ja Hollandilt, kas on see
tosine erapooletus, kui need maad sdjachu
kartusel deponeerivad oma kullareserve
Londenisse?

Neutraliteet ei sisalda mingit 6i-
gust ega kohustust jiiida erapooletuks.
Erapooletus voib iikskéik millal I3ppeda,
kas seega, et ueutraalne riik algab sdda,
voi asjaolu tottu, et talle tungitakse kal-
lale. Et neutraliteet oleks tiieline, ei piisa
mitte ainult deklaratsioonist, et eventuaalse
s6ja korral jiidakse erapooletuks, vaid
seda tuleb viljelda ka rahu ajal, viltides
segamast end teiste riikide sisemistesse asja-
desse. Tuleb hoida piinlikult kinni ka ideo-
loogilisest neutraliteedist, eriti niiiid, kus
kaks selget ideoloogilist voolu lahutavad
suurriike kahte vditlusvalmisse vastasleeri,
nimelt demokraatlikeks suurriikideks ja to-
talitaar-autoritaarseteks suurriikideks.

Demokraatlike riikide rithmituse ideo-
loogiliseks juhtijaks sai Uhendriikide pre-
sident Roosevelt oma likitusega kong-
ressile 4, jaanuaril s.a., mida tuleb lugeda

uue aasta esimese kuu idhelepanuviiiriva-
maks siindmuseks.

w»Tuleb aeg, kus inimesed peavad olema
valmis, et kaitsta mitte ainult oma kodu,
vaid usu ja humaansuse pohielemente, mil-
lele on rajatud nende kirikud, nende va-
litsus ja kogu inimkonna tsivilisatsioon
ise...% ,Tormid viljastpoolt #hvardavad
otseselt kolme institutsioori, mis on hiida-
vajalikud meile ameeriklastele niiiid nagu
alati, Esimene on usk, mis on aluseks ka-
hele teisele — demokraatiale ja rahvusva-
helisele heatahtele.* ,Riinnak usule tuleb
laagrist, mis on vaenulik demokraatiale.
Seal, kus demokraatia on heidetud iile
parda, on kadunud usuvabadus, ja seal,
kus on kadunud usk ja demokraatia, on
heatahe ja mbdistus rahvusvahelistes asja-
des pidanud andma aset korgekolalisele
auahnusele ja brutaalsele viigivallale.%
»Tahame kaitsta o ma maakera poolt, kuid
ka koos teiste rahvastega...“, . ...sest
kui valitsus, kes on relvastatud hambuni,
jatkab viigivalla poliitika &ilistamist, siis
voib ainult kaitserelv anda julgeoleku...%
»Viimasest sojast me Oppisime, mida me
peame tegema...®

Selle likitusega Roosevelt on astunud
otsusiavalt demokraatlike riikide etteotsa
ja selle vastukaja nii Inglis- kui Pranisus-
maal tdendab, et on moodustunud tdeline
autoritaarriikide-vastase ideoloogiaga rii-
kide grupp, mille méju ulatust on raske
dra miidrata. Uks on aga kindel, mida
ka president Roosevelt oma kénes juba té-
hendas: Uhendriikide neutrali-
teedi seadus tuleb muutmisele.
Seni kehtiv vastav seadus, mis anti Abes-
siinia séja puhul, lihtus pShimdttest, et tu-
leb koiki sodivaid pooli kohelda iiheviiiir-
selt, sama mdddupuuga, s.t. keeld viilja
vedada sodivale maale relvi jne. oli mak-
sev vordselt koigi sodivate poolte suhies.
Niiiid aga tahab Roosevelt teha vahet kal-
laletungija ja kallaletungitava vahel, kee-
lates igasuguse abi kallaletungijale. See
seisukoht liheneb suuresti Rahvasteliidu
artikli 16 sankisioonide pohimdottele ega
kujunda kehtiva rahvusvahelise giguse nor-
mide kohaselt enam neutraliteeti, Seega
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on Roosevelt selgesti teatanud, et ta ei ka-
vatse kinni pidada ideocloogilisest ega ka
materiaalsest neutraliteedist kallaletungija
suhtes, olgu see kes tahes. Seda nieme
juba praegu; Uhendriigid keelavad relvade
viiljaveo Jaapanisse ning abistavad Hiinat
krediitidega jne.

Loomulik, et niisugune seisukohavott
on mdeldav ainult suurriikide juoures, kel
on joudu sdda pidada ning kes on sunni-
tud seesuguseks sammuks oma vdimu ja
moju-ulatuse siilitamise huvides.

Peamiseks pohjuseks selleks oli Saksa
kiirenev nii majanduslik kui poliitiline pe-
netratsioon Louna-Ameerikas. Siin niigid
Uhendriigid otsest hiidaohtu oma huvide-
ja voimusfiiiris, Monroe doktriini ohusta-
mist. Sellel taustal ongi arusaadav enne
joule (10—24. dets) Pan-Ameerika
konverentsil Lima’s vastuvoetud
pohimétteline deklaratsioon. Pohimotted
on jirgmised: rahutahe, rahvusvahelise &i-
guse austamine, iihediguslikkus riiklikus
suveriiniteedis, isikliku vabaduse austus
vaatamata rassile voi usule. Ameerika va-
litsused kinnitavad deklaratsioonis uuesti
oma solidariteeti ja soovi siilitada selle
pohimotieid ning oma otsust kaitsta end
iga vilisriigi vahelesegamise vdi tegevuse
vastu, mis voib ohustada nende absoluutse
suveriiniteedi pohimdtteid. Kui oleks ohus-
tatud mone Ameerika vabariigi rahu, jul-
geolek voi territoriaalne integriteet, siis
tehakse see solidariteet efektiivseks riikide
suveriiiinse tahte koordineerimise teel, nii
nagu see on lepingus kindlaks miiratud.

Oma ideoloogilises osas on see palju
ulatuslikum kui Monroe doktriin ja siit
peale voib niiiid riikida juba Lima
doktriinist.

Lima deklaratsiooni peasihiks oli mui-
dugi sulgeda Louna-Ameerika turgusid
Saksale.

Viiga iseloomustavaks nihtuseks on sa-
muti Uhendriikide lennu- ja allveelaevade
baaside ehitamine nende mereteede liihe-
dusse, kust kulgeb iihendus Euroopa ja
Léuna-Ameerika vahel.

Kbdige selle juures on iseloomulik, et
Saksamaa saatuseks on ise ajada anglo-
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saksi rahvaid oma vaenlaste ridadesse.
Saksa-Uhendriikide vahekorrad on kogu
aeg olnud pinevil, joudes niiiid haripunk-
tini Uhendriikide presidendi selgesti mdista
andva kongressi-likitusega.

Suuresti on selleks kaasa aidanud Sak-
samaa leppimatu rassipoliitika, kuid pea-
mist pohjust tuleb siiski otsida véitlu-
sesnatsionalismi ja anglosaksi
suurkapitalismi vahel

Sakslased, kes iitlevad end vditlevat uue
epohhi eest, olles kantud iihes teljekaasla-
sega teatavast messianistlikust poliitikast,
on viinud uuesti Briti ja USA impee-
riumid teineteisele lihenemi-
sele, mida tuleb Ilugeda esmajirgulise
tihtsusega faktoriks maailma viimase aja
poliitilises arengus. Eks olnud Saksa ain-
saks riigiks, kellele ei voimaldatud tolli-
soodustusi  Inglise-Ameerika kaubandus-
leppe tagajiirjel — tendents on ilmne.

Samuti véib Inglise-Ameerika lihene-
mine otsustavalt mdjustada siindmuste
kiiiku Kaug-Idas, kus sdjakiik niikuinii
on toonud juba pettumusi Jaapani valitsu-
sele, kelle peaministrid on sunnitud demis-
sioneerima ,hiibiga®. Ja Kaug-Ida hida-
ohu ,lokaliseerimine* vgib omakorda va-
bastada Briti kied, andes talle tagasi suu-
rema tegevusvabaduse Euroopas...

Kas ei ole samuti siimptoomiline, et
Roosevelti Likitus toimus kohe piirast Edeni
kitlaskiiiku Uhendriikidesse! Koigil on veel
meeles Hitleri viljendused Edeni, Cooperi,
Churchilli jne. aadressil, nimed, keda juba
sosistatakse Briti uue valitsuse liikmetena.

Poorates niiiid pilgud meie Baltimere
rajooni, nieme, et jaanuarikuu tihistas ka
siin suureulatusliku tihtsusega siindmust:
Rootsi ja Soome kokkulepe Ah-
venamaa saarte kindlustami-
seks 7. jaanuaril s.a. Stokholmis.

Ahvenamaa saarte neutraliteedi kaitse
moodustab olulise osa Rootsi ja Soome
eneste neutraliteedi kaitsest. Arvestades
eriti moodse soja iseloomu, evib see saa-
restik esmaklassilise strateegilise tiihtsuse
nii mere- kui lennubaasina. Et viiltida saa-
restiku sattumist mdne Baltimerel vgitleva
poole valdusesse, millega oleks ohustatud



nii Soome kui ka Rooisi neutraliteet, hak-
kasid molemate maade valitsused otsima
feid nende saarte kindlustamiseks. Sest
neutraliteeti peab kaitsma, tarbe korral
relva-jouga.

Et aga probleemi lahendust tiivustas
septembri kriisi pidevadel saarestiku iihe-
duses kummitanud iihe viilisriigi laevastik,
jouti viimaks 7. jaanuaril Stokholmis kok-
kuleppele, mis on kompromissiks, arvesta-
des koikide poolte huve.

Vastavalt sellele kokkuleppele Soome
saab Oiguse neutraliseeritud tsooni 15una-
poolses osas kasutada iga liiki defensiiv-
seid sdjalisi vahendeid. Samuti saab Soome
ajutise diguse, mis kehtiv on 10-ks aastaks,
liibi viia teatavaid kindlaid sdjaviielisi et-
tevotteid selles maksimum-raamistikus, mil-
Ies Rootsi ja Soome vahel eraldi on kokku
lepitud. Mainitud tsoonis, mis kokkuleppes
on eraldi piiriteldud, on Soome vabastatud
igast tegevusvabaduse ja otsustusdiguse kit-
sendusest, mida nieb ette 1921. a. konvent-
sioon. Ahvenamaa elanikkond kuulub sdja-
viieteenistuse-kohustuse alla ja Soome annab
lubaduse, et vastav seadus, mis esitatakse
Soome riigipiievale Ahvenamaa maapiieva
ndusolekul, sisaldab eeskirju, mis kindlus-
tavad sdjaviieosade juhtiva koosseisu root-
sikeelse ja -meelse iseloomu ja nievad ette
ahvenamaalastest ajateenijatele komando-
keelena rootsi keele.

Eesti seisukohalt, kes on ka konvent-
siooni-osaline, vdib seda kokkulepet ainult
tervitada, sest see on kaitseks ka meie
neutraliteedile.

Lopuks paar sona veel FEesti-Liti
vahekordadest, mis viimasel ajal,
arvestades kummagi maa avalikku arva-
mist, on votnud jille ebasoovitava poorde,
laskudes vastastikustesse teravustesse. On
tosi, et mdni meie ajaleht, pirast Liti vii-
lisministri kiilaskiiiku Kopenhaagenisse ja

Londonisse, laskus tarbetusse poleemikasse
Liti ajakirjandusega moningate minister
Muntersi viiljenduste suhtes villismaal, nagu
Danebrogi saaga, mis ka Taanis esineb
mitmes variandis. Siiski meie avalik arva-
mine oli digustatud votma seisukohta md-
ningates kiisimustes, nagu majandusvahe-
korrad molema riigi vahel, mis on regulee-
rimata kaubanduslepinguga, mis aga on eel-
duseks igale normaalsele vahekorrale rii-
kide, liiatigi veel liitlaste vahel.

Ei tarvitse seepiirast imestada, et meie
ajakirjandus kone alla vottis Soome riigi-
pideva viiliskomisjoni esimehe R. Svento
iitluse, et Eesti ja Liti vahel on ,liit ilma
liitlasteta® ja et Eesti ja Soome on ,liitla-
sed ilma liiduta* ning katsus leida selle
ebatavalise olukorra pdhjusi.

Kuid mitte ainult majanduslikul alal ei
niii olevat pohjusi lahkhelideks.

Kaitseliit, kes seob FEestit ja Litit kui
kahte saatuskaaslast, nduab ja eeldab piin-
likku ning samaviirset erapooletust mdle-
malt partnerilt, seega ka enam-viihem koos-
kolastatud viilispoliitikat, Ainult sel eeldu-
sel ja sel juhul vgib kaitseliit vajaduse kor-
ral funktsioneerida.

Ent otsustades erapocletult ainult vi-
lisriikide ajakirjanduses toodud viiidete ja
arvustuste pohjal, voib konstateerida, et
sel alal ei ole Liiti jilginud seesugust sii-
rast ja piinlikku erapocletuse joont nagu
Eesti. See on Eesti-Liiti kaitseliidu aluseid
ohustav, mis on kahetsetav,

Kuigi viilisajakirjanduse viited oleksid
ka pohjustatud vaid viiirarusaamisist, siis
juba nende ilmuminegi viilispressis on kah-
justav Eesti-Liiti koostddle ja nende haju-
tamiseks voi ilmumise pdhjuste korvalda-
miseks ei tohiks kallis olla iikski pingutus.

K. Keevesk.
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Hoodja esimene pool Tallinna teatreis

—=allinna teaireil lasub suurem
vastutus kuojuteldava kultuu-
ri-kohtum@distja ees, kui nad
seda igakord ise teavad
voi meeles peavad. Koos-
tades oma repertuaare kiill
kalkulatsioonide, kalduvuste ja
trupikoosseisude ja mdne

omaendi
veendumuste,
muu teguri ajel, nad annavad samal hoobil

tooni kogu maa teatritele: peaaegu koik,
mis Tallinnas lidbi 166bh, vdetakse tooka-
vasse provintisiteatrite ja suutlikumate
maateatrite poolt. Nonda vabhanevad viii-
keteatrid valikuraskusist ja -riisikost, neile
langeb kasuks pealinna reklaam, mdnikord
ka lavastuslik eeskuju ja nad ei tarviise

kulusid kanda iolke hankimisel, vottes
selle viiikese tasu eest suurteatreilt. Vilja
arvatud ,Vanemuine“, avaldavad teised

viiljaspool Tallinna tegutsevad teatrid viihe
aktiivsust ja iseseisvust ses punktis. Pea-
linna poolt sissestidetud teedel liuglemisel
satub niiviisi provintsi- ja maalavadele ka
norku, tiihiseid ja kitslikke tiikke (nagu
Vuolijoe iilesreklaamitud asjad, moni
»Ahi%, rida ungari n.n. kommertsniiiden-
deid jm.). Selles, koolilastekeeles iiteldud,
repertuaari iravaatamises véi .spikkimi-
ses* juhtub ka provintsiteatrite omavahe-
list repertuaari-jiljendamist ning moni-
kord Gigegi kehva kauba kasuks, nagu nii-
teks kino-kitslik ,Maja sadamas®, mis
»Ugala“ poolt lansseerituna lasti ringkiiku
provintsis.

Siit moraal: mida kaalukama, ideekiil-
lasema, kunstilisema ja eluteenivama re-
pertuaari koostavad pealinna teatrid ja
mida joulisemalt-tihedamalt-kunstilisemalt
ja ldbiloovamalt nad seda teostavad, seda
kultuursema nio ja teo vdtavad pro-
vintsiteatrid, seda enam on siis nendel ka
Oigust riigi, omavalitsuse ja iildsuse tihe-
lepanule, soodustusele ja toetusele.

Tallinna teatrite seniteostatud k. a. re-
pertuaaris ei ole kdnealuses eeskujuandmi-
ses suuri patustusi kirja panna,

*
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»Estonia%“ teater algas hooaja sdna-
lavastuse alal Ed. Vilde ,Pisuhinna®
uusesitusega, mis endise, A. Lauteri tubli
niiitejuhtimise all méodus vanas tuniud
headuses, sest mingus olid seesugused esi-
rinnajoud nagu P. Pinpa, H. Laur ja
A. Uksip ning uutena M. Parikas ning
Mare Leet tiiendasid ansambli kdiki moote
viiljaandvalt. ,Pisuhiinna® taastulek ku-
junes iihtlasi selle komdddia taasleidmi-
seks iildsusele ja tdestas viidet: antagun
head tiikki heas ettekandes — ja teater
vdib sellega villja tulla ka tiiki ,vananenud
olles®. Ja Oigeks osutus ka noue: kui ei
ole vgtta tuliuusi algupiirandeid, siis tii-
davad iilesannet ka viiga hiisti vanad 10-
husad teosed. Ning teatril ei farvitse teha
avalikkuse ees meeleolu: ei ole algupiran-
deid voi ,algupiirandid ei kolba® — nagu
Liinud kevadel, eelolevate todkavade viilja-
kunlutamisel levis kému Tallinna teatrite
suhtes.

Jirgmisena toodi lavale August Miilgu
niidend ,Metshumal“ Juhan Tonopa Ila-
vastusel. Viimane kahjuks andus rohuta-
tud lavastamisele, selle asemel et teest nii-
tejuhtida lihtselt, ausasti ja taamale tom-

bununa reaalelu piirides, ainult ¢konoom-

sete meeleoluannustega. Selle  asemel
teos otse uputati meeleolutsemisse, kuri-
tarvitati harmooniumi muusikat ,unter-

malungina® ja kohaldati tekstigi liialdatult
requiemi-liistule. Mingijaist on selle
mone kuu kestel, mis meid lahutab esi-
etendusest, enamik miilust kustunud —
ainult Reet Aarma reibas-naiivne, lapselikult
tosine ning teesklematult elav esinemine
on jiinud miluselale pidama. — Niiden-
di teksti lugemata ei saa selle kohta ula-
tuslikku hinnangut anda, kuid nii halb
see tiikkk ka ei olnud, kui seda mone ar-
vustaja poolt toonitatult rdhutati ja selle
kannul avalikkuses autorit titkk aega
karistati. ,Metshumal“ ei ole ndrgem A. Ja-
kobsoni ,Purunenud vaasist, mis lavas-
tati E. Draamateatris. See on kirjuta-
tud lavavilunuma kiega kui A. Jakobsoni



esikteos, aga ei ole ideelt kaugeltki nii pre-
tensioonikas ja iihtlasi riskantne kui ,Pu-
runenud vaas“. Avalikus arvamises aga
poorati teose viihednnestumise  siiiidis-
tused enamikult ettekande vastu, kuna
»Metshumala® puhul patuoinaks peeti
suure hulga poolt autorit. Kaksipidi
mdotmised!

Edasi esitaii Birabeau komdddia ,Mi-
nu poeg minister¥ Paul Pinona la-
vastusel ja iihtlasi peaosa kehastamisel.
P. Pinna oli esietendusel sedapubku bene-
fitsiant ja oli nii juhtimiselt Libivilunud
kui miingult libikindel, tiiiibiechtne, mingu-
rikas ja tujukiillane. Teised mingijad moo-
dustasid ladusa koosmiku ning laialdane
menu oli kindlustatud sellele poliitilisele
naljamiingule, kus parteide viirvalitsuse
noksud ning ootamatused saavad oma va-
lusad vitsad. Ei ole midagi imestada, kui
leiame peatselt selle koméddia provintsi-
teatrite miingukavast, ja pole ka imestada,
kui selle jandi riskantsused ning liialdused
leiavad ebateadlikuma publiku juures
puhta-raha-eest-votmist.

Kiill tuleks imestada (ja viiga soovida),
kui jirelemingimine saaks osaks K. Capeki
monumentaalsele ja haaravale emadraa-
male, patsifismi ja iihtlasi rahvuslikku
endakaitset pooldavale teosele ,Ema“.

Teatris, kus ei omata Liina Reimani
taolist niiitlejannat ema osa jaoks, on tea-
tava riskimisega seotud selle draama ki-
silevotmine, ,Estonial® sedakorda oli koos-
seisus (pooleks hooajaks) Liina Reiman —
ja teose lavaline Libiloovus oli kindlusta-
tud. Lavastajana figureeris kiilalisena
A. Sirev. Ta piirdus m@aistlikult niitejuh-
timisega ja teksti teenimisega, kuid ei kaits-
nud end ka lahkaifvamuste vastu. Nii tul-
nuks tolgitseda ema kiiitumist oma sur-
nute suhtes alguses ja kohati kolmandas
vaatuses — ema traagika suurviiljenduste
vahel — nagu looritatult, sest tema kone-
lused surnutega on ikkagi viiliselt tingli-
kud, toeliselt aga seesmised poordami-
sed kadunute poole, mistgitu libireaal-
sed toonid ja liiga elavad iripievlikud viir-
vid nduavad retuSeerimist ja asenda-
mist kiitumisega, mis koosnebh vaateist

enese sisse, vaateist irreaalsesse, pie-
teedist ja aluspinnalisest kahjutundest;
kuigi tulevad ette moned ,torelemised ja
tiilitsemised®, siis need ometi on mdeldud
adresseerituina surnuile, seega peab
kaasuma mdoningal miiiral mirgatav
lugupidamine ja vaikne siidstlik-
kus. Seesugused finessid ja sordineeri-
mised teatavate ruttamiste asemel oleksid
etendust enam siivendanud. Sellega ei ole
siin etteheidet moeldud L. Reimanile,
puudutatud on vaid nditejuhtimise Lihtu-
mist ning suhtumist. Aga vdimalik on, et
neist peenustest iiletdttamine oli pdhjus-
tatud esietenduse iirevusest.

Niitejuht pidanuks aga valjema kont-
rolli alla vétma noore niiitleja Teet Kop-
peli ja rolli enam liibi tootama A. Esko-
laga. Tulnuks viihemalt viimaseski vaatu-
ses A. Eskolat ta loidusest iiles raputada,
hiiiilestada teda nirvidega elama ja
panna teda kéikuma vihemalt niisuguste
tunnete ja impulsside vahele (et oleks vii-
hegi vastasmiingu Liina Reimanil emana):
lootus, et ema lubaks poega Ilunastada
kaasopilasile antud sOna ja seega laseks
tal minna vditlusse sissetunginud vaenlase
vastu; siis poolenisti pahanemine, kiirsitus
ja pettumus ema torkumise piirast; iihtlasi
ka kahjutunne, et ta pahanes ema peale;
siis paluv podrdumine ema poole, jille
motlemine ootavatele seltsivendadele. Neid
tileminekuid tulnuks kasv3i tehniliselt esile
tuua, kui roll ise ei kujunenud néitlejale ela-
museks. Kui aga seegi proovidel ei dnnes-
tunud, stis ikkagi niitleja kodanlik vili-
mus tulnuks muuta noorukile kohasemaks
— kasvdi riietusegi abil; praegune viilimus
oli lihiselt oma 10 a. vanema hiirrasmehe
laisk-kodune olemine, mitte koolipoisi riiht
ega figuur.

Teet Koppeli agitaatorlikke hoikeid, mis
ju jiid oOdnsaiks-trafaretseiks, véinuks
lihtselt viihendada, kui ei dnnestunud saa-
vutada usutavamat tuld ja hoogu.

Muide tegi niitejuht mdistlikult, et ta
surnute ilmumisega ei lavastanud mingit
viirastuste ega tontide paraadi, vaid et
nende irreaalne olemus oli vaid kergelt
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toonitatud kahvatuse, vaiksuse ning piira-
tud litkumisega.

Aga peapdhjused, et f{eos vaatajat
haaras ja ebaharilikul miiral kaasa
elama pani, peitusid Liina Reimani 15pli-
kult ning kogu olemusega anduvas miingus.
See vapustav kohkumine ja murdumine,
mis siindis niiitlejannaga esimeses vaaiu-
ses lendurist poja kaotamise puhul, oli
nii ldbituntud, intensiivhe ja valuline, et
tosieluski riingemat kohata on vaevalt
moeldav., Otse vaev oli end sundida seda
katastroofi viiliselt rahulikult pealt vaata-
ma. — Niisama suure sisseelamise ning iit-
leksin — isikliku kannatamisega — esines
ta jiirgnevategi saatuselbokide ning 15puks
viimse julmima l86gi pubul (et vdetakse
talt ta noorimm poeg). Pikim roll
surnuist oli S. Lipul majorina — siin niiit-
leja kasutas #irmiselt vihe villismingu ja
iildse mingu, see oli paljas esinemine,
kuid ometi usaldust vditev ja seesugune, et
just nii seda kuju tahaksidki niha. Sa-
muti viiga vastavalt esines H. Laur sur-
nud arstina. Erilist tiihelepanu pilvis H.
Paris ammusurnud vanaisana — see oli
I6pmata moénus vanahiirra, siimboliseerides
iillatavasti ulatuslikult ning kujukalt Iii-
nud sajandi stiili, vaimu ja mentaliteeti.
Ometi oli roll Gigegi lithike. Karakteri-
loomise meistersaavutus!

Teose sisuliste viiiirtuste kohta on iitelda
ainult kiitvat ja selle fantastiline kiilg ei
tarvitse kedagi hiirida: see surnute esine-
mine otsekui elusaina ei ole ju lGpuks pal-
ju muud kui iiks samm edasi Maeterlincki

»Sinilinnu® milestusmaa pildist, mille
mote oli: niipea kui me surnuid meele
tuletame, muutuvad nad nagu elusaiks,

meie meelespidamine vabastab nad tardu-
musest ja unustusest.

»Ema“ repertuaarivétt tihendab pool-
hooaja kohta tihtsaimal, dramaatiliselt
haaravaimat, ideekiillaseimat ning ellulgika-
vaimat sammu. Ka miingult oli see haara-
vaim. Selle draamaga iiletati koik muu
nii oma kui teistes teatrites.

%*

Need read olid kirjutatud tiikk aega

varem, kui saabus lithike telegramm leh-
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tedes: ,,Karel Capek surnud® Koigest 48-aas-
tasena! TOoesti halastamatult laastab saa-
tus Tsehhoslovakkiat. Vast- ja varalah-
kunud kirjaniku niel on kogu kultuuriline
maailm saanud raske l66gi. Mitte iga
hooaeg ei too maailma teatreile piisivaid
ja silmapaistvaid teoseid. K. Capek oli
iiks neist viihestest, kes maailmale andis
siddraseid viilirtusi oma draamade niiol,
mis on ikka ideelt siigavad ning suured ja
lavavormilt ainulaadsed. Seepiirast Iuge-
sime siigisel healmeelel sdnumit, et iiks No-
beli auhinna kandidaate on K. Capek. Kuid
see eelrodm oli petlik. Ei miidratud auhinda
temale. Vaib-olla kartsid miilirajad sel-
lega avaldada poliitilist viirvi. V@ib aga
ka olla, et poliitilised mojutegurid 1. a. No-
beli auhinna miéiiramisel liigsesti miingus
olid.

K. Capek ei vaja enam auhindu ega
eelistusi. Kiill aga vajanuksime meie, ji-

relejiiijad, eelistusi mehele loomingu eest,
mis on nii idealistlik ja korgesti humaan-
ne. Et sellelaadsed teosed saavutaksid
veel suurema ja laiema mdju. Head teo-
sed vajavad ka head lansseerimist.

Nitiid kujunes Capeki sarnutedraama
meil tema endagi lahkumise aktuseks. Ja
tildse see draama oli suur ning siigavasti
haarav surnute miilestamispiitha teatris.

%

Et seda draamat lavastas kiilaline ja et
kiilalislavastajatega meil ,Estonias“ on
tegu sageli, siis oleks kohane konelda ka
moni pdhimdtteline lause ses asjas.

Juba aastaid mirkame ,Estonias“ la-

vastajate-niiitejuhtide puudust. Kuna nii-
teks Toolisteater oma arvaokaima re-
pertuaari teostab algusest peale oma-

enda juhtidega, olles need ise leidnud ning
arendanud, laenab ,Estonia® sageli juhte
siit ning sealt, isegi rajatagant. Ei saa mi-
dagi olla kiilalislavastajate kutsumise vastu
eriiilesannete jaoks (nagu niit.
ooperi alai Poolast, T3ehhist ja Venest
juhtide kutsumine parema rahvusliku ko-
loriidi andmiseks vastavaile oopereile:
»Halka%, ,Miilidud mérsja%, ,Viirst Igor<);
el saa sellele vastu vaielda ka vahelduse
voimaldamise korral, kui omad kindlad



niitejuhid-lavastajad tunnevad end tiihjaks-
ammutatuina (A,  Lauteri kohta seda
ometi iitelda ei saa), kuid kui tavalise,
reeglipiirase, jooksva to6 jaoks kui-
sutakse abi viiljast, siis tundub see juba
nagu ,varjaagide kutsumisena® ja siistee-
mingrkusena. Tugevust ja endakindlust
taotlev teater varustab end juhtidega
seestpoolt. Seda tendentsi oleme ,Esto-
niaski® omal ajal mirganud. Kadunud
Jungholzi ajal katsetati lavastamist pea-
aegu koigi tihtsamate niitlejatega: niigime
juhi kohal E. Villmerit, Betty Kuuske-
maad, Albert Uksipit jt. (P. Pinna, A. Lau-
teri, K. Jungholzi, A. Siilliku kdrval). Hil-
jem esinesid juhtivaina H. Gleser, H. Pa-
ris, H. Laur peajuhtide A. Lauteri ja P.
Sepa korval. Ka H. Kompus rakendus va-
hel sonalavastusse. Kuid siis tulid aastad,
kus niiiteks P. Pinnat ei niihtud enam ligi
10 hooaega juhi kohal (nagu sellest kirjutati
disja ta rakendumise puhul Birabeau ko-
moodia niitejuhtimisse). Hugo Laur, kes
omal ajal lavastas menukalt kolm teost,
ning Harry Paris, kellele toona usaldati
lavaline juhtimine umbes viiel korral ja kes
muuseas nii noudliku draama nagu ,Eel-
juurdlus® dnnelikult lavale t3i, on mdle-
mad lavastajaina unustusse langenud. Selle
pohjendamist tahaksime kiill kuulda, seda
enam, et monel hooajal H. Parise aega ja
talenti pole kasutatud ulatuses mitte iile
kiimne protsendi — pigem viihemgi. Neid
ja moningaid teisigi produktiivseid, iira-
proovitud, kuid latentseid joude tuleks ra-
kendada produktiivsesse juhtimistegevusse,
et iile saada niiitejuhtide-lavastajate kriisist
ja tarvidusest kutsuda viljastpoolt joude,
eriti neid, kes ei iileta omi inimesi.
£

Viimasena anti poolhooaja 15pul Ants
Lauteri osaval lavastusel poolaka W. Per-
zynski komdddia ,Kergemeelne dde“. See
enne Maailmasdda kirjutatud lavateos
ei oma erilist hiilgust ega ole iidini lait-
matu, ka annavad end tunda ajalised muu-
tused, kuid korralikult kirjutatud nn. pa-
rema seltskonna paljastus-niiidendiks vdib
seda kiill pidada. Lavaline teostus andis
omalt poolt viirvi ja plusse juure, sest

ming oli tdepoolest pohjalikult libitoota-
tud ja tempo hoogus. Jumekalt ja ilme-
rikkalt esinesid M. Parikas, M. Kamp, M.
Leet, J. Tonopa, A. Eskola, J. Koger ja
K. Karm.

Ed

Eesti Draamateater startis A. Strind-
bergi ,Eerik XIV-ndaga“ nii tugevasti, et pi-
ris kohe paremuse voidupéirja, mida tal al-
les poolhooaja Iopupoolel tuli jagada ,Es-
toniaga® viimase ,Ema“ lavaletoomise pu-
hul. ,Eerik XIV-nda“ lavastamiselevétt ja
teostamine oli tidiel miidral Ruut Tarmo
teene. Peame sel puhul hindama ennekdike
lavastust, mis iiletas tavalised ndudmised ja
voimised: libi tootada ansambl vastuvde-
tavaks kogumikuks alliiiirniku seisukorras
olles, nii viihe kogenud tegelaskonnaga,
ja taga ajada Okonoomiat, see nduab
erilist arvestamist ja tunnustamist. Hea
abimees illusiooni loomises oli lavastajal
dekoraator P. Raudvee, kes oma suvist
Stokholmis-kiiiku oli suure innuga kasuta-
nud heade ja kujukate materjalide saami-
seks etenduse siinseks lavapildiliseks viilja-
ehitamiseks. Ainete kasutamine ei ole siin
mainitud dekoraatori teenete viihendami-
seks, vaid tunnustamiseks: péhjalik stuu-
dium teeb meistrile au.

Lavastuses tundsime siiski mdnda olu-
dest tingitud puudust: suur pulmasoé-
maaeg, kus Eerik kutsus lauda vaeserahva
ja muud selle maailma vilikesed ning ma-
dalad, jii horedaks: massi oli iilearu vihe
ja publik pidi kujutlema, et pidustdming
toimub kulisside taga. Selles puuduses on
siiiidi teatri kehvus, mis ei lubanud lavas-
tada kujuteldavat pilti tiies pitoresksuses,
rahvarikkuses, viirvikuses ning mahlakuses.

Et lavastusliku hiiglatété korval R. Tar-
mo siiski mahti leidis nimiosa kujundada
seesugusena, nagu R. Tarmo meile esines,
see oli ka saavutus., Muidugi, kui R. Tar-
mot olnuks juhtimas temast lahus olev loov
niiitejuht, me saanuksime tiiuslikuma Eeri-
ku, kuid kes pidi juhtima, soodustama ja
kontrollima R.Tarmot? Ainult oma fan-
taasia, intuitsioon, taip ja paljas peegel.

Reast teistest tegelastest, kes enamikult
esinesid korralikult, tuleb ennekdike esile
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tosta Aug. Sunnet Goran Perssoni osas.
Kui siiliraseid markantseid tidiskaraktereid
laval sageli nieks — rdom oleks istuda
teatris. R. Tarmot juhina ja nimiosalisena
ei toetanud aga teatri reklaam ja selgitus-
aparaat kiillalt intensiivselt ega ulatusli-
likult: seesuguseid suurdraamasid peab
publikule ka teoreetiliselt lihemale tooma.
Kordan: hea asi nduab ka head lanssee-
ringut, eriti niisngune komplitseeritud teos.

Jirgmise uudisega, Stefan Kiedrzynski
abielu- ja armastuskomddiaga ,,Onn al-
gab homme®, saavutati viiga ladusasi,
ringreisil histi sisseharjutatud ning libi-
tootatud koosmiingust hoolimata mirksa
norgem kunstilis-ideeline efekt. Auior on
oma teose lgppiahenduses ja happy endi
poole tiiiirimises olnud nii ettevaatamatu
ja psiihholoogias hoolimatu, et kaotab
jalge alt nii loogilise kui ka ideelise pinna.

Paistab, et teos on kirjutatud peaasja-
likult selleks, et anda voimalusi reale niit-
lejaile arendada tugevat mingu. Seda te-
gelaskond eesotsas Liina Reimaniga Ed.
Tiirgi juhatusel ka tegi. L. Reimani min-
gus hindasime tiiel miiiral ta dramaatilisi
situatsicone ja viiljendusi loocbhuva emana.
Arenenud minguastmele oli tdusnud A.
Talvi. A. Suurorg ja M. Mbldre l5id I5-
bus-kujukaid tiiiipe.

Kolmas uudis, ainus algupirand pocl-
hooaja kohta, oli Aug. Jakobsoni draama
»Purunenud vaas“, Draama loogiliselt-elu-
line konstrukisioon, selle areng ja ideeline
lahendus panid jilgija pead vangutama.
Siin selgus iildsusele see, et kirjanik vdib
romaani alal olla l#biléonud mees, kuid
sattunud draama néudlikumate ja karmimate
seaduste ette, kohmetub ning komistah.

wPurunenud vaasi® lavastas R. Tar-
mo korralikult, liiga suure s#istlikkusega
autori teksti suhtes ning suutmata asja
viia kuigi suurele veenvusele (milles pea-
mist pdhjust tuleb otsida teosest endast).
Professori rolli miingis lavastaja soojalt,
mdistvuse ning toelise isalikkusega, autori
mottega kooskolaliselt. Muude tegelaste
to6 ei liigitunud nende teeneteraamatusse.

Viimane esictendus, Joh. Linnankoski
romaani ,Laul tulipunasest lillest* drama-
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tiseering, jdi peatuma menu keskiasemele,
vahest ehk lavastuse vahelduselt ja rea
korvaltiiiipide kujukuselt piigala vorra kor-
gemalegi kui Jakobsoni teos. Dramati-
seering oli nihtavasti voetud téidkavva sel-
les heas lootuses, et romaan ise on meil
viiga tuntud ja armastatud ning sellest tu-
leks head reklaami etendusele. Kuid dra-
matiseering oma skemaatilisuses pole kau-
geltki see, mis romaan. Mingus oli peaocsa
V. Alevi kehastada, kel kiill raskusi oli ro-
maanist saadud illusiooni realiseerimisega,
kuid kes oma arengu teel selle osaga astus
miirgatava sammu edasi. Teistest A. Talvi,
0. Ungvere, Tiirgid ja Hoimre 13id tohu-
said kujusid L. Kalmeti hoolikal juhtimisel.
*

Toolisteater andis kuus esieten-
dust: ,Justiina®, ,Preili Maliczewska¥“,
»Naisevott4, ,Caramba“, ,Aripiev¢ ja
~Mets%. Seega sonalavastuse alal teoste
arva poolest intensiivsem tegevus kui ees-
vaadeldud teatreis.

w»Justiina®, see H. Vuolijoe jirjekord-
ne kombinatsioon teatritundmisest, elu-
tiihelepanekuist, kitSist, kinolikkusest, vas-
turéidikivasist ja  jirjekindlusetusist sai
teatri poolt avatiikina liigse au osaliseks.
Teater haaras kiill kinni ,Justiina® 15pp-
pildisse ebaorgaaniliselt pistetud ,iihiskond-
likest“ noodikesist, kuid need on seal nagu
raasukesed Laatsarusele rikka mehe laualt
ja nendega rahuldumine on sihiteadliku, !-
pukirjastatud ja ideeline-ollataotleva asu-
tuse jaoks liigne paindlikkus ja viihendud-
likkus.

Selle teose lavastas, iihtlasi ulatuslikus
meespeaosas esinedes, A. Siirev korralikult
ja elavasti. Korrektselt miingis nimiosa K.
Viilbe, laia 166giga ja esikohale kerkivalt
esines tiihise seltskonnadaamina L. Lindau.
M. Varango noore plika rollis oli vilgas ja
eluline, H. Malmsten nooruki osas veenev
oma puutumatuse ja temperamendiga.
A. Tamm algul ei elanud end piiriselt ossa
senaatoriprouana, hiljem aga muutus kind-
lamaks ning kodunes piriselt.

G. Zapolska niidend ,Preili Ma-
liczewska“ ei teinud poola niitekirjandu-
sele just suurt au oma tendentsipaksuse,



erapoolikuse, drastiliste votete (viigivaila
toimepaneku katse hiirrasmehe poolt ni-
miosalise kallal), paigaitammuvuse ja I5-
puks ideelise raugemisega. Kuid viiga hea
mingn juures paljugi kdigest sellest oleks
maskeerunud. Ent kust seda viiga head
votta?! Peaosaline valmistas tugeva pet-
tumuse ja ta hiirrasmehest iilaipidajal tuli
ka kovasti maadelda oma ebausutavusega.
Kordaminekuid tuli otsida korvalosadest —
ja neid leidus H. Sooperi, H. Raa, H.
Vaagi, L. Rommeri ja eriti O. P3lla esine-
mises, kes koik noutud kujud 15id plastilis-
teks ja tuumakandvaiks,

Edasi, N. Gogoli ammutuntud ,,Kosjad*
anti ,Naisevotu® nime all. Piiiiti ka la-
vastuselt moodne olia, poimides sisse panto-
miim-esinemisi, mis paralleelselt kujuta-
sid komoodia tidipe ja kiiiku, Nendega
pandi ainuit i-le punktid peale ja ,iilust-
reeriti* seda, mis isegi on illustreeritud —
eks teksti lavaleseadmine ole ise juba ,il-
lustreerimine“. Need tantsvahemiingud, viilja
arvatnd iiks liialt forsseeritud hiippaja-lii-
kuja, olid omaette miinguliselt ilmekad véiir-
tused, kuid komdddia jaoks iilearused
(nagu seesugused tanisivad teisikud iilearu-
sed olid toonases ,Kolmekrossiooperi®
lavastuses samas teatris).

Miingust rahuldas kdige emam R. Bau-
man Podkolessinina, kes I8puks koguni
elevusegi 15i. Uldiselt ei suudetud piiliseda
Gogoli komdddia olemusele IGplikult lidhe-
dale, mis on ka mbistetav, arvestades ras-
silisi erinevunsi. Seda lihedale piismist t5-
kestas tublisti N. Andreseni tdlke puisus,
ebaeestilisus ja paigutised viiliratusedki.

Suurem kordaminek oli juba P. Pdld-
roosi lavasiatud opereti paroodia ,,Caram-
ba“, mis sisuliselt tihendas jiille teatri ene-
seleidmist, vormi poolest aga niiitas lavas-
taja ning tegelaste (iihes liikumisjuhiga)
loova vaimu clemasolu ja erkust. Teos
antud kujul on lihtne skeem, mida tiditma
ja kiilluslikult elustama peab lavastaja,
kusjuures ka tegelaste kaasaminekul ning
improviseerimis-oskusel iihes tuju tekita-
mise voimega on oma tihtis koht. Kboike
seda oli, ja robkemal ning viirskemal miii-
ral, kui oleme harjunud seda nigema,

Igatahes O. Polla ja M. Varango, H.
Sooper ja H. Malmsten, Helle Raa ja pt.
nditasid tugevat minguniirvi. Neis ei ol-
nud midagi tavaliste operetifiguuride -
gusest, vaimutusest ja Sabloonist. Eriti
16bus-vetruvalt ja ehtseit-teatrivereliselt esi-
nesid M. Varango ja A. Rebane. Kui esi-
mene oli ehitanud oma osa nobedale nur-
gelisusele ja kohtlusele, siis teine otse vo-
lus oma sirava heasiidamelisuse, niohiilga-
mise ja seesuguse roomsa meeleolu levitami-
sega, millist ei osanud oodatagi. Ja uue
jouna G. Moolman miingis muusikut pub-
liku seast s#irase endastmdoistetava kind-
luse ja asjalikkusega, et viiga tihti kiskus
silmi peategelaste generaalselt miingult en-
dale oma saatelises, kuid huvitavalt esita-
tud osas.

Jiirgnev O. Luisu ,Aripieva® dramati-
seering, tehtud ja lavastatud A. Sirevi
poolt, osutus trupile samavorra kergeks
ja omaseks piihkliks nagu naaberteatris
wKergemeelne dde* Siin teater niiitas,
mis ta vdib. Tiiiipide loomine oli nagu
varrukast puistatav toiming. Ja sa pidid
imestusega tunnistama, kuipalju ilmet, ju-
met ning omaprofiile voib leiduda meie
maa-, moisa- ning alevi-miljHds. Ja nende
niigemises ning lavalises taaskujutamises
ilmutasid niitejuht ning tegelased teravat
silma, hinnatavat huumorimeelt ja erilist
teatriverd. Selles galeriis olgu kéigepealt
kiitvalt nimetatud: A. Teetsov ja E. Jiirilo,
samuti R. Bauman ja A. Migi, siis J. Ro-
mot, K. Vilbe, G. Méolman, E. Toona, L.
Rommer jt. Ainult Kiire kujuga ei saa olla
ndus: liiga jantlikuks oli ta veiderdatud.
Lavastajale pidanuks silma torkama, et see-
sugust hernehirmutist paari panna siifirase
viisaka 6mblejannaga, keda L. Reial kuju-
tas kauni endassetombumise ja ilusa liht-
susega, on piris viigivalla-temp nii psiihho-
loogiliselt kui ka kunstiliselt liihtekohalt
vaadatuna. Kuid minguhoog ja tujurikas
idpuspurt panid unustama selle dissonantsi.

Viimane toonumber, Ostrovski ,Mets%,
jittis jirele kdlama paremaid helisid kui
»Naisevotu® lavastus ja hajutas hea osa
sellest skepsisest, millega liksid esietendu-
sele: ikkagi Ostrovski — ja eesti laval
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Muidugi, kes on niinud Ostrovskit vene-
laste iiletamatus ja siinnipédrases miin-
gus, sei tuli nii méndagi unustada, kuid
niiidendi ideelisus ja tugev Giglusejoon, sa-
muti vastuvaidlemata inimeste tundmine
— need siilisid ja moodustasid kandva
osa. Sel alusel, pluss rea tegelaste hoogus
ja siiras miing, komdddia tekitas jilgimisel
sundimatut kuvi ja Idpupoole iitha kasva-

vat kaasaelamist. Olgu vaid liihidalt tun-
nustatud Priit Poldroosi téod lavastajana
ja iihtlasi donkihhotliku traagikuna, A. Mii-
gi komejanti, A. Tamme inimlikku mdisa-
prouat — teos lavastati A. Tamme 35 a.
lavategevuse tihistamiseks —, O. Pdlla
karjeristi, H. Raa orb-niitsikut jt. — Hoo-
aja esimene pool Ioppes miirksa ilmeka-
malt kui algas. Artur Adson.

~vanemuise” teater siigishooajal

Ka mgédund siigishooajal pidi ,Vane-
muise“ teater tegutsema erakordseis oludes.
Oidi sunnit ikka veel kasutama voorast,
puuduliku seadeldusega lava, kus toitakis-
tusena andis end tunda harjutusruumide
kitsus., Vastavalt neile olukordadele ja
tingimusile niis kujunevat sdnalavastuste
repertuaar ja selle tiditminegi. Siin ei ol-
nud erilisi kunstivgite, kuid ei juhtund ka
pahandavaid ebadnnestumisi. Kui arvesta-
da veel tegevust ooperi ja opereti alal, siis
on ,Vanemuises jatkat teatritéod oigupoo-
lest hoogsalt ja pidevalt ning kui me ei
miirka selles soovitavat kunstilist sihikind-
lust, siis peame ometi rahulduma teadmi-
sega, et kogu laialdane trupp on voind
mitmekiilgselt edasi arerdada oma vdimeid.
Tahame loota, et need voimed leiavad kes-
kendet ja kunstikiipsema rakenduse siis,
kui on valmind uus ajakohane teatrihoone.

Hooaja avamine toimus A. Milga nii-
dendi ,Metshumal“ esilavastusega. Vara-
jased eelteated ja eelreklaam selle tiiki
puhul oli paljutdotav. Et avatiikilt ollakse
harjund ootama tihenduslikku ja pare-
mat, siis esietenduse jirel need ootused
valmistasid tunduva petiumuse. ,Metshu-
mala“ iilesehituses ja tiiiipide joonistuses
on puudusi, mis ei lase seda niidendit
miinguliselt kujuneda teatrisiindmuseks.
Viiga hiisti oleks voind see minna hooaja
keskel puhke- ja vahetiikina, sest huviga
jilgitav on see nididend nii Milgu toodan-
gu kui ka iildse nditekirjanduse ja publiku
maitse seisukohalt. See on tiiiibiliselt iile-
minekuaja niidend. Nagu aastate kestel
lava ja meie niitekirjandus on piiiidnud
enamail juhtudel end seada publiku rea-
geeringute jiirele, nii on niiiid iihiseks soo-
viks, et just lava meelejiiiiva ja siigavali-
haarava minguga juhtivalt kiitkestaks ning
kisuks kaasa publiku. Miilk on oma tdisse
subtund tosiselt, kuid selle tdsiduse muu-
dab krobedaks autori pinnaline kisitlus-
laad. Miilk on rajand intriigiarengu psiihho-
loogilisele konfliktile, kuid eredalt siiven-
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det psiihholoogiline valgustus ei mana esile
iiksnes elamusi, vaid ka probleemistiku ja
t0e ning Oiguse kiisimused. Kui koiki neid
tegureid ei suudeta veenvalt tervikuks su-
latada, siis on oluline keskendada tihele-
panu voimalikult kitsamale tegevusalale.
Paratamatule surmale liheneva kunsiniku
elu- ja loominguiha ning kohusetunne teise
inimese vastu, samuti tundliku ja tempe-
ramentse Illa ennastohverdav kiindumus
oleks iseenesest vgimaldand kauni draama
kujundamise. Selle dramaatilisust paisu-
tada veel kokkupdrkega hoopis teisest
maailmast piirit oleva téoka vana talume-
hega, kel on pohjust nouda oma eludigust
ning kes on juba varem pidand tooma
kunstile ohvriks oma tiitre, siirane pone-
vuse lisandus tekitas iilepingutuse tunde.
Kui neis siigavale tungivais konfliktes on
vahendaja ning lepitaja osa wusaldet liht-
meelse sulase hooleks, siis aitab see suu-
rendada laialivalguvuse muljet, nii et la-
vastus ja ming ei suutnud mirkimisviiir-
sest piiiidlikkusest hoolimata pakkuda haa-
ravat teatrielamust.

Sisult tuwmakamaiks, tiiiipidelt ja kohati
mingult meelejilivamaiks etendusiks ku-
junesid M. Gorki niiidend ,,Pohjas“ ning A.
Kitzbergi ja J. Simmi laulumiing ,Kosja-
soit*, Molemad teatritiikid on piirit juba
varajasemast repertuaarist. Gorki niidendi
olustikus ja tiiithistikus on palju venepiira-
sust, mis praegau vdib tunduda meile v66-
rana, kuid autor on peagu koigis tegelas-
tes esile toond nende karakteersed oma-
dused ning on suuitnud neis iihiskonna
heidikuiski ndidata niipalju iildinimlikke
tundesiigavust, et hii mingu puhul see niii-
dend voib alati pakkuda métlema panevaid
elamusi kauemaks ajaks. Et siin jatkub
koigile tegelastele hiiid minguvéimalusi, siis
ei olnud seekordses ettekandes eriti miir-
gata ,Vanemuise“ lavastusis nii sageli esi-
nevat pahet, et operett oma pinnalise fa-
miliaarsusega tikub korvalosades uper-
pallitama ning rikkuma pi#osaliste kunsti-



pirast mingu. Korraks tungis see purjus
kingsepa niol siingi esile, kuid osa liihi-
duse tottu ei Iohkund siiski ansamblit. Miin-
gulist mdjuvust kahandas pisut kiill eba-
kohane valgustus ning tinglik lavaseadeldus,
mis ei sobind seekordsele miingulaadile.
Kuigi mdned osalised oleksid vdind olla
veelgi siivenenumait elulised ja loomu-
truud, nigime mitmelt teiseit osakand-
jalt piriselt ehtset ja hingestet elukujutust.
K. Aluoja juhtimisel toimund etendusist oli
niidendi ,Pohjas* lavastus terviklikum ja
onnestunum.

wKosjasdidu® tegevus liigub opereti ja
kerge naljamiingu vahemail, kuid piiile la-
vaelevuse pakub see laulumiing meile veel
huvi clusiikupildina lihemast minevikust
ning selle kujud ja vembud manavad esile
mondagi tiiiibilist omaaegseist inimestest.
Seepérast voime seda teairitiikki korduvagi
lavaletoomise puhul eelistada tiihiseile ko-
moidiaile. Ses lavastuses rakendet stili-
satsiooni-piiiided ei suland siiski tervikuli-
seks pildiks. Lavaseadeldus ja rahvariideis
koori esinemised olid omal kohal, kuid ena-
mik iiksikosalisi oleks voind siiski ,kerge“
tilkki pubulgi enam siiveneda oma iilesan-
deisse.

Kui teatriit oodata piiiimiselt Iadusat
miingu voi meelelahutuslikku teatraalsust,
siis kujunes miinguliselt tervikulisemaks ja
ansamblikindlamaks lavastuseks L. Laka-
tose kemiddia ,18-aastased“. A. Meringil
kui niiitejuhil oleme juba varemini vdind
mirgata Giget ja teravat pilku antud olu-
korra ja voimaluste hindamisel ning tal on
tihti onnestund leida sobivat kooskdla niit-
leja véimete ning osa nduete vahel. Osade
dnnelikul jaotusel pdhjenes piiimiselt ka
nimetet komddia kunstiline Onnestumine.
Siin ei esinend palju eriti meelejiiivaid ku-
jusid ja pilte, kuid ithe dhtu ulatuses jatkus
kiillaldaselt elevust, noorusjou esilepuhke-
mist ja seikluslusti selles koméddias, mille
ettekanne oli enamikus usaldet noorte niit-
lejate kiitesse. Paar kaasaloovat vanemat
lavajdudu ei olnud ka rutiinist halvat ene-
sekordajad, vaid kujundasid oma osad vas-
tavalt ansamblile. Miingutempo oleks vodind
olla veelgi hoogsam, kuid niigi jéi sellest
etendusest hid iildmulje.

Riskantsem oli lugu hooaja viimase la-
vastusega, milleks oli F. Helleri ja A.
Schiitzi koméoddia ,Eesriie langeb“. See on
puhtakujuline situatsiooni-komdddia niiit-
lejate elust ning nouab vajalikuks mdjule-
pidismiseks viga artistlikku miingn. Pii-
tegelaste osatdlgiisus oli ju iildiselt rahul-
dav, kohati iillatavgi ja terviklust taoilev,
kuid enamik korvalosalisi tundusid ses ka-
hekordistet  teatridhkkonnas  viheunsuta-
vaina ja segavaina. Lavastuses ja ansamblis

esinevaid liinki aitasid katta situatsioonide
ootamatused ja koomika, nii et iildiselt vdis
sedagi etendust pidada siiski vaatamisviir-
seks.

Lopuks tuleb mainida veel teatri dppe-
rithma etendusi. Kahes erinevas koosseisus
esiteti siin O. Aloe juhatusel P. Vegneri
niidend ,Tiitarlaps Irene“. Noortele ette-
kandeks on see niidend sisult ja tiiiipidelt
viiga sobiv, ainuit selle Iopplahendus on
kuidagi pohjendamatult ruitav ja eeskirja-
lik ega voimalda veenvat miingu. Teatri tu-
leviku seisukohalt olid need etendused hu-
vipakkuvad, sest vdisime osaliselt jilgida
seda suurel miidiral lava taha jiiivat ette-
valmistavat to6d koosseisude uuendami-
seks ja viirskendamiseks, Niigime kohatise
saamatuse ja kiiiindimatuse korval mitme
noore lavajou esilerithkimist.

Niitlejate iiksikmiingu alalt on pohjus
ses iilevaates kiisitella piiimiselt seda, mis
tavalisest osatiiitmisest ulatus osakujunda-
miseni ja selle kunstipiirase tolgitsemiseni.
Siin tuleb esmajoones nimetada teenelist
niiitekunstnikku J. Potra. Tema see oli,
kes taluperemehe osas andis j,Metshuma-
lale“ eluhoo ning jii 15puni selle kandva-
maks kujuks. Tema pooli esitet niitleja
niiidendis ,,Pohjas“ oli siigavalt ldbituntud
ja eluliseit haarav kuju. Uldiselt niiib J.
Poder niiiid, kus ta on vabanend esimese
armastaja kohustusist, pakkuvat hoopis
uudset elamuslikku ja loomutruud miingu
karakterosades. Tiiilibiloojana ning osaku-
jundajana esines silmapaistvalt A. Randviir.
Usuriindaja Lukana niiidendis ,,Pohjas® niii-
tas ta viiga disisipliinit ja Iopuni iihtlaseit
teostet miingu. Omapiiraselt ja tempera-
mentselt esines ta nooruk André Tilvykuna
komiddias ,Eesriie langeb®, kuid kahjuks
ei onnestund tal anda tarvilikku veenvust
seile osa elamuslikel murdekohtadel. Vii-
mati-mainit koméiédias saime Henry Tou-
ronina tervikliku ja vaos hoitud kuju
noorelt lavajoult V. Adralt. Veenvalt ja
loomutruult esinesid veel niidendis ,,Poh-
jas® I. Suvero Nastjana ning A. Pulst su-
reva naisena. Samas niidendis pakkus oma
voimetest parimat ning oma seniseid saa-
vutusi iiletavat mingu J. Jiirgo Vaska Pe-
pelina, millises kujus oli juba seesmist
joudu ja mehisust, seega omadusi, mida
oleme seni harvem niiind, kuid sageli oo-
dand sellelt viilise lavarithi ja hidletimbri
poolest nii siimpaatselt niitlejalt. Hooaja
iillatuse valmistas H. Aren koméddias .,Ees-
riie langeb® noore algava niitlejatarina.
Aastate kestel oleme nidind H. Arenit viibi-
vat nagu mingis seesmises tardumuses, kuid
niiiid voisime jilgida ootamatult ehtset,
enesekindlat ja hoogsat osatolgitsemist. Si-
rast seesmise jou ning voimete esilepuhke-
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mist, vabastavat julgust ja kindlust tahak-
sime niiha veel mitmelt ,,Vanemuise® trupi
nooremalt lavajoult. Oma tavalisel ja iildi-
selt tihelepanu iirataval mingutasemel pii-
sisid teenelised niiitlejad R. Ratassepp, L.
Laoniidu ja L. Tubin. Lopuks viiirib veel
mirkimist dpperithma mitme lootust andva
noore seas L. Rammul, kes niitas juba
elamuslikku ja kujunduslikka méiinguoskust,

Uldiselt , Vanemuise“ praegusest tege-
vusest rodmustavama nihtusena paistab
silma piiiie vordlemisi innukalt hoolitseda

lavajdudude jirelkasva eest. Juba praegu
on tegevas trupis rida noori niitlejaid, kel-
lele on pakut ulatuslikke esinemisvéimalusi
ja kes on tihti niiidand hinnatavaid taga-
jirgi. Vanema koosseisu piisimisel nouta-
vas korguses ei peaks ,Vanemuisel* olema
lihemas tulevikus pohjust kaevata lava-
joudude puuduse iile. Ainult teatri juhtkon-
nalt nduab see esialgn pingutavat valvsust
ja teadlikku t558d, et neid joude kooskdlas-
tatult rakendada edaspidiseiks saavutusiks.

Erni Hiir.

Kiri Helsingist

Moodunud joulud olid siin sdna tdsi-
ses mattes raamatujoulud: joulune kirjan-
dusturg oli ilmunud uudisteoste hulgalt
harukordselt rikkalik, niisama harukordne
oli aga ka liibimiiiik. Juba niidalat paar
enne joule olid raamatukauplused ostjaid
tiis ja Helsingi suuremad raamatuiirid
iitlevad, et niisugust noudmist ja huvi kir-
janduse vastu ei miileta olnud varem.

Joulukirjanduse suurteosteks said see-
kord biograafilised teosed — T. Vaaskivi
sulest ilmunud ,Loistava Armfelt¢ (Hiilgav
Armfelt) ja eesti lugejaile juba kahe eel-
mise romaani kaudu tuntud autori Ester
Stihlberg’i elulooline romaan ,Mathilda
Wrede%, mis ilmus kohe ka rootsi keeles.

Kustaa Mauri Armfelt, viiepealik, dip-
lomaat ja asevalitseja, on 18. sajandi
silmapaistvamaid isikwid Euroopas. Ta
miingis milme maa ukondades valitsejate
soosikuna ja naiste lemmikuna hiilgavat
osa kaasaegseis poliitilisis intriiges ja aval-
das moju kaudu Vene valitseja ka Soome
rahva saatuse kiigus. Suur ja hiilgav lend,
tousudega ja moonadega, kuunlsusega ja
pettumustega.

Selle elu kirjeldamisel Vaaskivi meis-
terliku osavusega maalib pilte ajajirgust
ja isikuist. Teoses siiravad tiies hiilguses
18. sajandi valilsejad ja dukonnad, arene-
vad poliitilised ja armuintriigid, téusevad
ja kustuvad ajajirku iseloomustavad aa-
ted ja inimesed — Friedrich II, Krist-
jan VII, Aleksander I, Robespierre, Napo-
leon Bonaparte — nende mdjustajad ja sob-
rad, nende t3eline pale ja pdhjatu inimlik
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traagika. Selles mdottes Vaaskivi teos om
huvitav kultuurpoliitiline lLibildige, kirju-
tatud osava sulega ja heas stiilis. Arvus-
tus on avaldanud teosele suurt tihelepanu.

Ester Stihlberg’i ,Mathilda Wrede“ on
suure naise elulugu. Mathilda Wrede
(t 1929) oli Soomes ja ka vilismaal tuntud
»vangide sdber®, kes siigava usulise veen-
dumusega ja viisimatu ligimesearmastusega
pithendas oma elu vangide hooldamistiile,
ning on jitnud siigavaid jilgi jirelaega. Ta
pdlveneb vabahiirra Wrede, Saksamaalt pi-
rit olevast suguvdsast, kelle iiks osa on asua-
nud elama Eestisse, teine osa aga on Soo-
mes rahvasobraliku ja diglase tegevusega
libi mitme polve vditnud rahva tiielise
poolehoiu ja lugupidamise. Autor lLihtubki
kogu suguvdsa ja eriti Mathilda Wrede va-
nemate saatusest ja kirjeldab selles raa-
mistikus vangide sgbra lapsepdlve ja noo-
rusaega, lopetades romaani ta elu poo-
lel teel. Haaravaima osa teosest moodus-
tavad noore Mathilda Wrede rikkalikud ko-
gemused ja elamused vanglais nii Soomes
kui ka mujal. Autor on aine kallal t66-
tanud aastaid, teos on kirjutatud viiga ela-
muslikult ja meisterlikult. Tiie Jigusega
iitleb ajalehe ,Helsingin Sanomat“ Kkirjan-
dusearvustaja L. Viljanen: , Vaevalt on teisi

nii haaravalt kirjutatud teoseid ilmunud
soome keeles®,
Eriti arvurikkalt on niba joulutarul

romaane, kiill tuntud, kiill tundmatute
autorite teoseid.

Mika Valtari andis lisa oma eelmisele,
kinolinal [ibilotnud romaanile ,Vooras



mees tuli tallu® teise osaga nime all ,Lopp-
vaatus®.

Ajaloolist romaani esindab Lauri Haarla
oKurgede lugu® (Kurkien taru), milles au-
tor kisitleb iihe tuntud Soome talupojasoo
vana ajalugu avaral iihiskondlikul taustal.

Romaane on annud veel:

Hilja Haahti: ,Inimpdlved vaheldavad®
(Sukupolvet vaihtuvat); Selma Anitila:
»Noored kaupmehed* (Nuoret kauppiaat);
Katri Ingman: ,Elu muld* (Eliimin multa);
Helvi Himiliinen: ,Kiila poleb (Kyld pa-
laa); Erkki Kivijiirvi: ,Steegeri perekond®
(Steegerin perhe); Anne Nuolivaara: ,Piev
ja Shtu® (Pdivi ja ehtoo); Arvi Kivimaa:
»Saar taulte siiles“ (Saari tuulten sylissi)s
Yrjo Kivimies: ,Teise astme inimesed“
(Toisen asteen ihmisid); Heikki Hosia:
w»Tulipunased ratsurid® (Tulipunaiset rat-
sastajat); Iris Uurto: ,Teemandiseaduste
all¢ (Timanttilakien alla).

Mitmed nimetatud teostest on ilmunud
jirjena sama autori eelmisele romaanile.

ARVUSTUS

Soome kirjanduses niiib praegu eriti hin-
nas olevat suguvdsaromaanide sari.

Peale nende iimus jouluturule terve
rida esikteoseid senitundmatuilt autoreilt,
kes krooniti kirjastuste poolt korraldatud
voistlusil. Kirjanduslik arvustus ei ole neist
uudisteoseist iihtki esile 1ostnud, kiill aga
on kuuldavale tulnud arvamusi, mis ra#gi-
vad niisuguste vgistluste korraldamise
vastu.

Novelli esindas jouluturul Toive Pek-
kanen’i hilissiigisel ilmunud kogu ,,Rahu-
tus“ (Levotiomuus), mida peetakse autori
kogu loomingus parimaks,

Luule alal oli suursiindmuseks Otto
Manninen’i  luuletuskogu  ,,Matkamees®
(Matkamies). Samuti hea arvustuse osali-

seks sai Lauri Viljanen’i kogu ,Vaade
mielt* (Nikoala vuorelta) ning uustulnu-
kaist iillatas arvustust Iuuletuskoguga
LHKiiiinlasiida“ (Kynttiléinsydiin) Aalle Tynni,
kellele ennustatakse suurt luuletaja tule-
vikku Erika Viirsalu-Nivanka.,

Rudolf Sirge: Hdbi slidames
Romaan. Eesti Kirjastuse Kooperatiiv, 1938,

Rudolf Sirge oma varemates romaani-
des (nii ,Rahu! Leiba! Maad!¥, aga ka
»Must suvi®) niiis piihendavat eriti hoolsat
tihelepanu olustiku kujuotamisele, epohhi
hinguse edasiandmisele. Usna kadestataval
miiral tal jatkus virkust ja piisivast han-
kida hoolega vastavasse ajajirku puutu-
vaid materjale ja joonistada viilja olu-
kordi kaunikestigi detailselt. Kuid ta pers-
pektiivi-tunne lonkas ja tal polnud veel
kiillalt tundlikka nirvi teha vahet olulise
ja ebaolulise vahel. Liiga viihe oli soojen-
danud neid raamatuid kunsti elustav
valgus ja nendel radadel kiiies jii siida-
messe tihti umbne tunne. Seepiirast polnud
pohjust eriti aplalt haarata selle autori
kolmandagi romaani jiirele.

Olgu aga kohe iiteldud, et ,Hibi siida-
mes“ on kdigiti meeldiv iillatus. Avameel-
selt peab tunnistama: see on ilmekas niii-
de iithe meie kirjaniku-isiksuse joudsast
kasvamisest. On vallandunud ja vabanenud
autori kujundamis-ihad ja viiljendamis-
roomud, on kasvanud tuntavalt kunsti-
kindlus. K&ikide reservatsioonidegi kiuste,
mida v6ib tdommata, peab tunnistama, et
Sirge kolmanda romaani probleemirikkus,
kunstiline siirus ja elamuslik sugestiivsus
on voimeline haarama ka kéige eelarva-
muslikumalt idutatud lugejat.

Olustiku freskomaalingute asemel on
Sirge seekord annud hingeeluliste eritluste
mosaiiki. Teoses kiisitellakse tdnapieva
vordlemisi noorte inimeste — igatahes alla
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keskealiste — peamiselt sisemisi heitlusi,
puudutades digegi paljusid probleeme.

Teose juhtiv ja tooniandev mdtteline tuum
peitub peategelase Hugo Ohjaku saatuses.
Hugo Ohjak on neid ,lastetoata® haritlasi,
digupoolest pool-haritlasi, iikskoik milliseid
diplomeid nad ka taskus ei kannaks, kes
maast-madalast on pidanud ise hoolitsema
oma kasvatusliku ja haridusliku arengu
eest. Pirit kehvemast kehvast ja soojuseta
kodust, on ta sunnitad hankima mitmesu-
guse fiiiisilise tddga endale iilalpidamist,
kuni on taskus giimnaasiumi diplom ja
avanenud iilikooli uksed. Kuid raskused ei
Iope sellega. Ulikool ei suuda tiita kujut-
lusis juba haiglaselt korgele krauvitud loo-
tusi, Gigupoolest Hugo Ohjak ei oska ega
joua enam sealt vdtta seda, mis talle tar-
vis oleks, mis teda rahuldaks. Meeleheitli-
kest rabelemistest hoolimata kontakti ji-
rele koige olemasolevaga, pakseneb iiha
enam vahesein tema ja elu vahel. Igatsus
siinteesi jdrele teravneb, skepsis ja kaksi-
pidi-motiemine lahastab aga kindudeks sel-
legi, mis seni on piisinud koos. Pirast Hii-
hikest ja liiigelt-kibedat ajakirjanika ,kar-
jdsiri« piitiab ta oma ummikusse sattunud
elule uuesti snunda anda fiilisilise to6ga,
kuid koik on asjata. Ja k&ik, mida ta suu-
dab veel teha, on tormata nendest sisemis-
test riidudest ja tiilidest byronliku Zestiga
Hispaania barrikaadidele, kus Terueli rin-
del ta rahutused jiidavalt vaigistatakse.
Millest niisngune fiasko? Mida tahab
kirjanik iitelda selle masendava pankro-
tiga? Esiteks vist kiill seda, et inimene on
kaigest hoolimata olevus, kes vajab ,laste-
tuba“. Ornas ja paindlikus eas peab teda
kultiveerima, et ta ei kasvaks iiles nagu
metsik vosa, suunamata, juhtimata, vasta-
sel korral tiiskasvanuna ellu astudes ta ei
tea, mida ta tahab ja mida ta suudab. Pet-
like illusioonide ja viiirkujutluste nmbrohi
peab hiivitatama varases eas, et see hiljem
ei limmataks elu. Hugo Ohjak on niisu-
gune hoolitsuseta kasvanud vosu, kes ei
oska ega joua enmam hiljem elus endale
tugipunkti leida. Ta isu ja aplus on suur,
kuid teda pole dpetatud valima endale elu
sovgilaualt toitusid, mis sisaldavad tema
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organismile vajalikke vitamiine. Ja see-
piirast ta pole iialgi rahul. Rahu on aga —
viihemalt monikord — energia siiistmiseks
ja joudude koondamiseks siiski vaja. On
nii moistetav ta iha elada tuhandes vor-
mis, niiha elu kdikidest vdimalikest tahku-
dest. Kuid kes tugevaks, nii teistele kui
endale kasulikuks saada tahab, see peab
oskama valida, see peab leidma oma elu
juhtheli. Hugo Ohjak seda ei leia. Ta on
inimene, kes ei tunne iialgi tiieliku andu-
mise roomusid. Ta maitseb maailmavaa-
teid, ta isu siinteesi jirele — nii eneses
kui maailmas — kasvab, kuid ta niilg jiib
kustutamata. Ta tunneb siimpaatiaid pa-
hempoolsete maailmaparandajate vastu,
kuid kannab endas iihtlasi ka kodanlase
elu-ideaali. Niisama valiku-vdéimetu on ta
naistegi suhtes: teda kiitkestab monevorra
Liina animaalne loomus, Marta intellektu-
aalne kirkus ja Irma anduv §rnus.

On kaunis ja iillas, kui inimene vditieb
enese raskuste rigastikust villja. Sellest
maksab unistada ja seda maksab kujutada
wpositiivsetes* romaanides. Elu aga niiitab
tihti nii armetult selgesti, et inimese jou-
tagavarad on piiratud. Ka parimate ide-
aalidega ja iillamate ideedega inimene kus-
tub kui lamp, kui seal pole enam li. Hugo
Ohjaku saatuse puhul rghutab kirjanik
viiga selgesti just seda.

Hugo Ohjak on neid inimesi, kes oma
elu ettevalmistus-klassi eest on maksnud
liiga kallist kooliraha. Ta energia-tagava-
rad on kulutatud niivord pdhjani, et tal
pole joudu enam midagi parandada. Ja
kdige selle piirast ta kannab — hiibi siida-
mes ...

Pealiskaudsel vaatlusel véib niida, et
Hugo Ohjaku elu saatusliku kiiiinaku poh-
justab juhuslik teadasaamine, et Liina laps
on tema laps. Oigupoolest on siin tege-
mist aga ainult viimase tilga femomeniga.
See situatsioon, kus Ohjak teada saab, et
tema laps kasvab vdora mehe tiiva all, on
kirjanikn poolt antud enam Liina olemuse
valgustamiseks. Hugo Ohjak on niikuinii
otsas. Sellel pole enam olulist tdhisust,
missugustel asjaoludel saabub ta faktiline
16pp. Me ei usuks mingil tingimusel enam



ta renessanssi ka siis mitte, kui raama-
tus puuduks ta elutee romantilise glooriaga
punkt.

Hugo Ohjaku eluteel figureerivad kolm
viiga erisugust naist: Liina — praktiline ja
Lnormaalne® naine, kes oskab mn. ii. liiiia
elule hambad siiiiremarja; Maria — intel-
lektuaalne targutaja, kes monevorra posee-
rib seltsimehelikkusega meeste suhtes ja
piiiiab elada teadlikult ja tahtli-
kult seda nii ihaldatavat loomulikku
elu, mida Liina elab vaistlikult, filosofeeri-
mata selle iile. Ja lopuks Irma — Orn ja
nii Sarmikalt abitu, vaimsete huvidega,
kuid kaugeltki mitte ta naiselikkust rikku-
val miidral, autori poolt suure siimpaatiaga
modelleeritud iiks neid naisi, kes oma ar-
mastuses voivad poleda ,kustumatult nagu
igavene lamp“. On méistetav, et Hugo Oh-
jakul kui oma loomu poolest viiga masku-
liinsel mehel on mugav olla Liinaga,
huvitav ja ponev Martaga. Aga
armastuseks kui koigi hingeliste,
vaimsete ja fiiiisiliste joudude kokkumin-
guks sobib talle kdige enam Irma, kelles
ta vaistlikult tunneb midagi sugulaslikka
oma moranenud laadile.

Hugo Ohjak on tiiesti ,lastetoata® imi-
mene, Irma paindlikud aastad aga, nagu
autor laseb aimata, on méédunud halvas
Llastetoas®, ta fuuriast ema nirvilise ja
halvava hirmuvalitsuse all. Vorrelgem nii-
teks Sanda Varepit, seda mineviku kassi-
kullast unelevat, kohutavat ja neurootilist
ema-tiiiipi Liina lihtse ja nii targasti elu
kaduvost mdistva emaga. Nende mdju ta-
gajirjed on nende laste juures ilmsesti
niiha.

Irma Varepi kujus on siiski dissonantse.
Uhest kiiljest niiidatakse teda kui haiglu-
seni ihutud tunnete ja eksalteeritud meele-
laadiga naist, kes fanaatiliselt hoiab kinni
oma armastuse-kujutelmast. Ta on neid
lilalduse-inimesi, kes ei pea piiri oma igat-
snstes ja see toobki talle katastroofilise 13-
pu — pimedaksjiiimise. Kaunid ja tdepoo-
lest mnii inimese-viidirilised on véimsad ja
oma suuruses hiivitavadki kiindumused —
kas siis monesse ideesse voi teisesse ini-
messe. Kuid nendes kajab ikka neurooti-

line pohiheli. Nad voivad meid tiivastada
millekski viiga suureks, kui on rikkalikke
jou-tagavarasid, kuid enamasti see on rak-
suv, kiire ja hivitav leegitsemine.

Uhest kiiljest leegitseb Irma nii vasta
oma lopule. Teisest kiiljest aga niitab
autor teda kui iisna mdistlikku ja tasakaa-
lukat tiidrukut. Ta ei hoidu seltskondlikest
paljadest kihlates ennast — olgugi 133pi-
misi — rikka kaupmehega. Ta ei unusta oma
teenistuslikke kohustusi, isegi siis mitte kui
teda kodus pieviku niiol on ootamas ava-
tuna iile koige armastatud inimese elu ja
enne kui ta lugemist jatkab, leiab ta veel
mahti ooseks vorguga oma juuksed katta.
Autor viitab kiill viikesele enesekiusu joo-
nele Irma iseloomus, liigitades teda inmi-
meste hulka, kes ei ava kirju oisekohe
nende saabudes, kuid kdik see niiitab siiski,
et Irma ei ole reaalsest elust vdordunud
Lonnetn armastaja“, kes on taandunud iik-
sindusse, kandes hinges viha ja kibedust,
Naiseliku leebusega ofsib ta optimistlikult
kdige parandamisvoimalusi ja toidab en-
nast isegi lootuse kiihemetega.

Kahtlemata on siin vastuolu Irma ka-
rakteris, kuid kas imestaksime suuremategi
vastuolude iile Ohjaku ja Irma taolistes
iseloomudes! Fi.

Huvitava ja opetliku kontrasti annab
kirjanik Liina ja Irma kujude korvuti-
seadmisega. Nad mélemad armastavad
Hugo Ohjakut, kuid kumbki oma-moodi.
Liina armastab rahulikumalt, , mdistliku-
malt¥, mitte nii ekstaatiliselt ja pooraselt
kui Irma. Liina aga on osanud endale
jitta Hugo Ohjakust elava miilestuse —
lapse — Irmale ji#b pihku ainult pakk
pabereid — Hugo Ohjaku piieviku-lehed,
viletsad riismed iihest elust, mis kisenda-
vad moistmise jirele. Ometi oleks Hugo
Ohjakult saadud laps see ainus olnud, mis
oleks annud Irma elule sisu ja motte. Niiiid
ei jii talle midagi, sest ta tee on olnud —
s#ihmane lootus. Tal ei ole julgust voi ot-
sustavust olnud end lahti armastada lasta
surmast, mis oleks v@ib-olla pédsinud ta
kiesolevast katastroofist, sest siis ta iile-
pingutatud tundeelu oleks saanud tingi-
mata vabastava suuna teisale.



Umbes niisugustena niivad allakirjuta-
nule kiiesoleva romaani juhtivate tegelaste
palged. Nende elusaatused kergitavad iiles
ja puudutavad paljusid probleeme ja mét-
tesuundi, mis annab teosele kiillusliku
ilme. V@dib-clla oleks teose kompaktsusele
tulnud kasuks, kui olustiku andmise ase-
mel oleks veelgi siivendatud ja tihendatud
teost psiihholoogilisest aspektist.

Ka kompositsiooniliselt viilirib kiesolev

romaan ligemat tihelepanu. Sirge niib
iildse armastavat suhteliselt erakordse-
maid kompositsioonilisi votteid. ,Musta

suve“ proloogiks ja epiloogiks olid Kkirja-
vormis antud 10igud, mis klammerdasid
enda vahele teose siindmustiku. Kiesoleva
romaani siindmustik on suletud iihe 65-
pieva raamistikku. Selle aja kestel teren-
dub Irma miilestusis koik moodunu, selle
aja kestel antakse Irma elust oleviku-
lisi fragmente ja suletakse osavasti sinna
raami Hugo Ohjaku kui mees-pea-
tegelase elu, pieviku-vormis antuna. Ja
romaani algust ning I6ppu ei unusta Sirge
ornamenteerimast efekise ja modnevorra
siimboolse pildiga kiirbsest ja #mblikust.

Uhe-6épiieva-romaane nende miilestusli-
kus retrospektiivsuses idhvardab tihti iiks-
luisus ja igavus. Seepiirast Sirge mote
elustada seda piHeviku-vormi sissepdimimi-
sega on koigiti onnestunud. Pieviku-vorm
omakorda véimaldab kirjanikul olla sii-
ram, aga voimaldab ka — iirgem kartkem
seda iitelda! — viiiksema kunstilise jou-
kulutusega tungida inimese hinge varjatu-

E. Tammlaan:

Draama lauludega. Kolm

wRaudne kodu“ on lugu kaubalaeva
meeskonnast, keda kaks aastat on meredel
vintsutatud ja roiskunud ainetega alatoit-
lustatud ja kes 1opuks verisesse kokkupdor-
kesse satub laeva iritseva juhtkonnaga:
peremehed taotlevad relvalasti saatmist
parempoolsesse Hispaaniasse, aga pahem-
poolselt hiiiilestatud meeskond on vastu ja
tostab miissu, laev jookseb karile ja huk-
kub.
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mate kudedeni. Toormaterjali vaheleliikki-
mine ja veendumuste hiiplevus pole piievi-
ku-vormis niivord hiiriv kui mones muus
objektiivsemas ja rangemas vormis. Pievik
on inimese intiimsete elamuste kroonika
ja siisteemitus, kristalliseerumatus seal ei
saa pohjustada kuigi karme etteheiteid.

Hugo Ohjakule piiiseme dige lihedale
ta piéeviku-lehekiilgede kaudu. Need on
kirjaniku poolt antud viiga siiralt, neis
otsekui heliseb kaasa autori enda elu. Ha-
lastamatu on seal Hugo Ohjak nii enda kui
iimbruse suhtes, ta lahastav vaim oskab
tabavalt eritella elunihtusi, kuid koéike
seda loorib juba algusest peale mingi ra-
hutu ja traagiline kuma.

Sonastusstiili suhtes ei ole miirgata eriti
autori hoolitsevat ja viimistlevat Kkitt.
Lihtne ja vigardamata on ta iitlemisviis,
spontaanselt ja hoogsalt voolates. Juhtub
aga ka libastumisi, nagu siin pisut maitset
riivav, salongilisemas poeesias end hiisti
tundev epiteet — alabastriline siir,
iitlused mnagu elutraagikaraamat
jms. Salakavalait on sisse libisenud ka
viike poeetika valda kuuluv eksitus —
stroofi- ja virsi-mdiste segiaja-
mine (Ik. 51). Uldiselt on Sirge sdnastus-
stiilis siin raamatus rohkem soojust kui
varem ning paiguti ka intellekti helkivust.

Romaaniga ,Hiibi siidames® iiletab Sirge
joudsasti oma senise toodangu. Aga sellele
raamatule tuileb anda ka tihelepandav koht
kogu meie mdodunud aasta romaani-
Ioikuses. Erna Tilleman.

Raudne kodu

vaatust, proloog, epiloog.

Relvade salavedu Hispaaniasse, mees-
kondade konfliktid ohustatud viédtmetele
soites olid ja on pievakorralised siindmu-
sed ning Tammlaan on virgalt juhust ka-
sutanud seda rahvusvaheliselt aktuaalset
nihtust dramatiseerida.

Kirjanik on meremeeste elus ja kutse-
tegevuses koigiti kodus, ta suudab valitad
keskusest anda viiga elava ja usutava ku-
jutuse, millega teos oma pdhijoontes ank-



rustatakse kindlale realistlikule alusele.
Tiiiibid on selgepiirdelised viilises joonis-
tuses, koneldakse kutsekohast, miljodst
vorsuvat madruse-Zargooni, mille konekii-
nud on naturalistlikud samas heas mottes,
nagu meie ieistes niidendites talupojad
konelevad maamehelikult voi aguli-tiiiibid
kraaderahva villjendustes. Et meremeeste-
miijoo ja laevadeki-Zargoon on meie nii-
tekirjanduses haruldased, siis ,Raudse
kodu*“ Zanril on seesama viirskus, millega
meid volusid Milgu esimesed rannajutud.

»Valges lagendikus® sdideti  omni-
buses, ,Raudses kodus“ liigub merel
laev. Tammlaan ei harrasta ainuit tugevat

intriigi, ka tema dekoratsioonid en diinaa-
milised. Meie passiivse, staatilise iilekaa-
luga niiitekirjanduses Tammlaan on viiga
tervitatav ja lootusi iratav temperament.
Me imetleme ta lithidat, tipset dialoogi
ning meisterlikku osavust liigutada hulki.
Kollektiivne diinaamika Oigupoolest ongi,
mis teost laval kannab. Isiku-hingeeluliselt
ei ole siigavamale vaadatud kui hiidava-
jalik.

Niidendi kompositsioon on vihem Oon-
nelik. Tugevdramaatilised keskmised vaa-
tused annaksid ilusa iimardatud elamuse.
Kuid autor pole kiillaldaselt usaldanud
oma loomulikku talenti, vaid on piiiidnud
teost kenastada moningate literatuursete ja
teaterlikkude lisandustega. Teost on ette
ja taha venitatud proloogide, epiloogide ja
vahelugemistega.

Proloog kaluripojast Peetri ja rikka lae-
vadeomaniku tiitre Iige lapsepdlvest loob
eelduse, nagu oleks see sissejuhatuseks sii-
gavamale isikudraamale, millele siindmu-
sed laevadekil on ainult taustaks. Tegeli-
kult kujuneb aga asi nonda, et peategela-
seks kerkib laeva kollektiiv ja kokkupdrge
juhtkonnaga koondab enesele keskse tiihe-
lepanu. Peetri-lige romaan jiib mingima
iisna korvalist osa ning mattub kollekiiivse
ragina ja madina alla. ,Raudse kodu®
otsustavatele siindmustele pole seda senti-
mentaalset proloogi iildse tarvis, niidendit
vdiks rahulikult alustada esimese vaatusega.

»Raudse kodu“ karmi realismiga ei
sobi hiisti ka autoripoolsed moraalitsevad
vahelugemised, need kahjustavad ja lad-
vendavad teose loomulikku pinget ning on
laval ka kergesti kiirbitavad.

Lavastaja avasonas, mis on antud enne
tegevuse proloogi, antakse mdista, et meie
teatrid seisavad liigselt rahvamaitse tee-
nistuses ja et ,Raudne kodu“ on niiiid
niisugune erakordne teos, milles publikule
pole tehtud jireleandmisi. See autoripoolne

viiide ei taha histi paika pidada. Vastu-
pidi, suur publik on sellest uuendusest
kindlasti meelitatud, et koigiti tdsine draa-
ma kaldub laulumiingulisse laadi. Niidend
algab miiristamiste ja vilguloémistega, tor-
mi ja hukkumistega merel. Madrused miis-
savad laeval — antakse terve pilt relvas-
tatud kokkuporget. Joomingud ja kaklu-
sed sadamakortsis. Laeva karilejooks ja
meeskonna poégenemine piiiistepaatidesse.
Teatrilaval nideb kiill viiga harva seesugus-
te puhtvilliste efektide kokkukuhjamist.
Aga filmis on see ju piiris igapievane teh-
nika. Ja siit ei ole enam kaugel mate, et
just kinoekraanil ,Raudne kodu“ piiii-
seks Oigele mojuvusele, olgugi et ka teatri-
lavastused on olnud kdoigiti edukad.

Tundub, et Tammlaane esimesed lava-
teosed on siindinud otsingute rahutustes.
Ta haarab mitmeid stiile korraga, alates
sentimentaalsest melodraamast kuni sada-
makortsi rimeda naturalismini, veel mitte
kiillait suuteline olles neid kdrvutijooks-
vaid sugemeid kunstiliseks siinteesiks su-
latama. Kriitiku iilesanne on kirjanikku fa
voorustes toetada ja talle ta valekujutlusi
enesest selgitada.

Uldiselt on ,Raudne kodu“ noore al-
gaja seisukohalt iisna tugev andeproov,
mispirast jiime pdnevusega ootama
Tammlaane jirgmist n#idendit. Kunstilise
ehtsuse poolest hindame kiiesolevas niiden-
dis pilti sadamakortsis parimaks, mis il-
mutab kirjaniku tugevust Zanrmaalingus
ja niitab, et koige onnelikum juhus on,
kui autori diinaamiline temperament viil-
jendub konkreetses, meelelises realismis.
Kirjanikul leidub romantilistes kaliakutes
kiill tehnikat, kuid miirksa viihem on seal
kunstilist siirust.

Minu mulje Tammlaane senisest lava-
toodangust on niisugune: autor ei ole niii-
tekirjanikuna end veel kiillaldaselt leidnud,
ta kipub hoiakut vgtma, milieks tal ei ole
juuri. Ei ole dige ega loomulik, kui Tamm-
laan draamakirjanikuna jitab peagu ka-
sutamata oma suure humoristliku talendi.
Temga pingutatud tunglemine puhtasse traa-
gikasse niitab vilispidi kiill kenakest nii-
puviiledust, kuid sisemiselt jiib see muu
korval mitmeti 0onsalt komisema. Uk-
si juba see asjaolu, et traagiliste konflik-
tide siivendamiseks ja lahendamiseks ta
nii meelsasti haarab teaterlike efektide
kui péidsteronga jirele, reedab, et siira-
maks kiisitluseks ei piisa loomulikest eel-
dusist.

Hugo Raudsepp.

101



~Meie"” eestlased

August Jakobson: Oktoobrituul II. Romaan. Noor-Eesti kirjastus. Hind kr. 4.—

A. Jakobsoni uus koide heidab tinu-
viilirset valgust nendele algatatud problee-
midele, mis eelmises kahes kiites kippusid
jiima tumedaks. Koos sdja arenemisega
areneb ka tegelaste hingeelu. Siindmustiku
arengu mottes ,,Oktoobrituule“ teine kdide
liitub otseselt esimese kditega ja vilb osa
selle koite siindmusi ja probleeme lGpuni.

»Oktoobrituule® IT koite keskkujuks tou-
seb dr. Kubeliku problemaatiline natuur.
Selle veidrikust vanapeisi kiitte jooksevad
koik siindmused kokku. Doktor Kubelik
on kahe sugupdlve usaldusmees. Nii vanad
kui noored Kubelikud ei saa temata liibi.
Ta esineb nii ihu kui hinge arstina, selle-
piirast koonduvadki koik niidid sinna.
Romaani kestel ta toimib otse perekonna
kasvatajana, kuid temagi oskus ja hid
tahe ei suuda sdjaolustikus valminud saa-
tusi iimber kujundada. Ta allub vahel
skepsise, vahel resignatsiooniga. Sagedasti
autor niitab teda viisinuna ja iilepinguta-
tuna otsekohese ja kaudse too tagajirjel.

See doktor Kubeliku kuju hakkab meid
»Oktoobrituule* II koites itha enam huvi-
tama. Kes ja mis on digupooelest doktor Ku-
belik? Inimese viimset mina iseloomustavad
ta suhtumised keskprobleemidele ja viilis-
maailmale.

Doktor Kubeliku puhul hiirisid esimes-
tes koidetes ta korduvad jumalateotu-
sed, mis ei konelnud just hiiist kasvatu-
sest ega maitsest. Kiiesolev romaan heidab
sellele probleemile kiill iisna mnapilt val-
gust, kuid siiski niipalju, et umbes mdista,
millest johtub Kubeliku jumalateotus.

Kui sodurist lellepoja Kubeliku naine
Eeva on lapsevoodi surnud ja doktor Ku-
belik saab teada, et Eeva vorgutaja Paul
Justuse poeg on langenud Eeva venna kiie
Isibi, siis liheb dr. Kubelik pidusse, mille
on vend Henrik korraldanud venna Mar-
tini poegade, alampolkovnik Kubeljajevi ja
kapten Maksi kojutuleku auks.

Jiitame psiihholoogiliselt lahtiseks kiisi-
muse, kas normaalne inimene vdis niisugust
juitu ajada, kui ajab dektor Kubelik, ka
LUdusagarates®, voi mitte, kuid selles jutu-
ajamises, kus doktor Kubelik ajuti peab
oma vennapoega, preester Nikolaid, juma-
laks endaks, iitleb doktor Kubelik muu-
seas, et ,ma tahtsin sinule (s.o0. jumalale)
pithendada kord kogu oma elu ja kogu
oma mdistuse, sinule, sa koletis, keda vdib
toeliselt ainult vihata!* Praktiliselt voib
seda mdoista, et doktor Kubelik, kui ta pidi
arvestama tousu ja elamisvéimalusi, tah-
tis kord saada tdeliseks jumalasona-su-
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laseks — pastoriks. Edasi loeme samalt
Iehekiiljelt (352): ,Kui mul su kaasabi esi-
mest korda vaja liks, kui-das... ma...
sind.., siis palusin. Kaljud oleksid mu
ahastust nihes pehmeks muutunud ja te-
ras oleks selle vaese viletsakese kisendusi
kuuldes pudedaks Liinud nagu... vana
savi! Sina aga... vaikisid! Vaikisid nagu
alati! Vaikisid nagu praegugi, millal mil-
jonid ja miljonid su poole kisi ringuta-
vad.* Siilsamas pisut allpool: ,Ometi pole
ma palunud ega noudnud sinult mitte mi-
dagi endale, kuuled sa! Miite midagi!
Kui ma olen sind hiiiidnud ja sdimanud,
siis ikka ja ainult nende piirast, kes sind
toesti vajasid.® ,...eks me katsume ka
tulevikus libi saada omaenda jduga...
Head und, head und, Issand Jumali*

Nagu nieme, viiga terav usuline kon-
flikt, mis ei ole veel loplikult lahendatud.
Alateadvusse tdrjutuna voib see tdepoolest
pohjustada hiisteerikat. Aga veel enam.
Rahvusesalgamise probleemi arutades iitleb
doktor Kubelik Antonile: ,,Sest ma... hi-
benesin! Hibenesin jah! Nii neid kui en-
nast. Ja et seda hiibenemist nii nende kui
enda eest varjata, pingutasin ma
teises sihis veidi iile*

Utleme, et Kubelik ei pinguta end tei-
ses sihis mitte veidi, vaid iisna palju
iile, ja et see iilepingutamine on m®iste-
fav. See on kaise vabaneda kannatusest,
viiljaelamine kontrastiseaduse jirele.

Doktor Kubeliku jumalateotus on seega
iitks moodus usulisest suhtumisest Juma-
lale, on, kui nonda voib iitelda, virdpalve.
Niiiid aga hakkab meid huvitama, mis juhtus
doktor Kubelikuga, milline seik tema elus
16i ta sellele viirdpalvele, kujundas ta ise-
ioomu. Selie probleemi jilgimine oleks
palju huvitavam kui igasuguste noa- ja
Isbukangelaste seiklused. Doktor Kubeliku
isiksuse kujunemise oleks autor pidanud
andma juba eeimistes koidetes, siis oleks
viilditud monigi arusaamatus. Lugeja oleks
voinud suurema arusaamisega jilgida dok-
tor Kubeliku elu ja toiminguid.

Aga siirdume niiiid teise koordinaadi
juure ja vaatame Kubeliku suhtumist rah-
vuskiisimusele. Juba iilalioodud tsitaadist
kuulsime, et doktor Kubelik piiiidis oma
siidamehiiilt rahvuskiisimuses teiste ja enda
eest varjata, sest ta hiibenes, ja siis ta pin-
gutas end tugevasti iile. Jille tugev ja la-
hendamatu konfiikt — iikel pool siidame
ja vere hiiile, teisel pool mdistusega
voetud seisukoht. Jille armastus, mis
nurjunud. Lahendamatu konflikt, alatead-



vusse surutud armastus oma rahvuse vasiu
on kiifirinud aja jooksul kompleksiks, mille
viirdlahendus ilmneb ménitustes ja selle
armastuse teotamises. Kuuleme, mis dok-
tor Kubelik ise iitleb.

Koigepiiilt tunnistab ta seda, et ta on,
»kuni kontideni kadaklane¥, aga ta ei taha,
et teistest kadaklased kasvaksid, sest see
oleks dnnetus nii inimesele enesele kui ka
rahvale, kelle hulka teatav inimene kuu-
lub. Edasi pihib doktor Kubelik, et ta on
nii omaenda kui ka oma lihaste vendade
saatuse piirast rohkesti kahetsust tunnud. Ta
iitleb, et tal puudub ,liiga viihe hiibema-
tust® ja sellepidrast jidbki ta ,Iopuni oma
eksiteele“. ,Meie eestlased* — see jiiib talle
»ainult varjatud salaharrastuseks®. ,Ma olen
eestlane, kuid kahjuks ainult saksastunud
eestlane. Leht, kes on enda vabatahtlikult
emakese puu kiiljest lahti rebinud... Ja
siiirased taganejad véivad oma loomusun-
nilisele verehiiiilele jirgnedes ainult kahju
teha. Tiihendab — rahvusele, kelle mimel
ja heaks nad veel hiiilt tostavad. Samas
lausub doktor Kubelik veel, et ,meie, eest-
lased, oleme imelikud inimesed: samal ajal,
kui me kaine aru arvestuste sunnil saks-
lastele ja venelastele silmi teeme, ihates
nendega iihte sulada, tunneme siiski ka
vajadust esineda sellena, kes me
oleme¥.

Selle vajaduse ja kadaklasena olemise
kokkuporkest tekibki raske konflikt dok-
tor Kubeliku hinges. Eestlus jiiib talle sa-
laharrastuseks. Ja me niieme ning kuu-
leme otse ta enda suust, et tema toimin-
gud, milledes on tegu rahvusaktiga, soltu-
vad otse ta ,salaharrastusest*. Veel enam.
Meie voiksime iitelda, et doktor Kubelik on
olse eesti separatistlik natsionalist, natsio-
naalsotsialistliku kallakuga. Viiga mitmel
pubhul ta koneleb viiga iileolevalt vene-
lastest. Ta eksib arsti eetika vastu, saates
terveid mehi koju sdjaviie komisjonist. Ta
on teadlik inimestest, kes ,ei annaks iildse
Vene sojaviigedele siit meie kubermangu-
dest lisa“ ja ,kes ei taha hoopiski neid
kaht moistet iihendada, see tihendab meid
ja suurt Vene riiki“.

Sel ,eestluse salaharrastajal* on viiga
teray pilk eesti rahvuslikes kiisimusis. Ta
kritiseerib teravalt ja Oigusega ,meie rah-
voslikn iseteadvuse julgeid eestvaitlejaid®,
kes iile-66 muutuvad riigiustavateks keisri-
alamateks ja lasevad end piiha vaimustust
tundes suruda lipnikumundrisse, et kiirvata
alandlikult siigava mdtietuse eest ,riipaste
kiilavanklade seas“. Koiges selles niieb dok-
tor Kubelik ,inimeste huvitavat ebaloo-
gilisust ja mitmepaiksust®, piilegi kui
seda sdjavaimustust voib leida isegi tuli-
semate radikaalide ja opositsiondiride
juures.

Seda ebaloogilisust ja mitmepaiksust
tunnetab doktor Kubelik ka iseeneses. Me
niemegi, et ta teod, rahvuslikud aktid, siin-
nivad hoopis varjatud hingeliste tungide
ajel. Sonad ja viilissuhted muun maa-
ilmaga riindavad ise rada. Abarikkus
kogu ta olemuses on kiill mdistetav lahen-
damata higeliste konfliktide tulemusena, aga
kas just sel miiiiral, kuipalju annab A.Ja-
kobson, on siiski kiisitav. Nagu on kiisi-
tav, miks dokior Kubelik peab eestlust ai-
nult salaharrastuseks. Ta tdendab kiill, et
kui tal ei punuduks hibematus, siis ki-
neleks ta avalikult eesti asjadest. Mis hii-
bematus see oleks konelda eesti asjadest?
Jakobson viidab Kubeliku suu libi, et rah-
vusesalgajate haarang eesti asjadesse oleks
asjale kahjulik, nagu oli kahjulik kadak-
like dirkamisaegsete tegelaste toiming. See
oleks siis seepiirast hiibematus Kube-
liku poolt.

Selles seigas on kindlasti tott, kuid ai-
nult poolikut t6tt. Kuid ikkagi jiib pii-
sima kiisimus, mis asi oli takistuseks, et see
humaanne ja sdjavastane arst, kes end eestla-
sena tundis, ei suutnud tunnistada oma ka-
daklikku eksitust ega liitunud eestlas-
tega. Kummatigi leidus eestlaste keskel
mehi, kes olid vabad etieheidetest, mida
teeb osale rahvajuhtidele doktor Kubelik.
HHibematuse* puudusest, nagu Kubelik ise
arvab, on selleks viihe, Peab olema veel
midagi muud. Ja mis muu see oleks?
Kas hiibi tunnistada oma rahvusesalgamist,
oma eksimust, kas karakteri-norkus voi me-
hisuse-puudus? Voilopuks usu-puudus eest-
Iuse elujoulisusse vaimsel ja ainelisel alal?
Kdige usutavamana paistab meile just vii-
mane oletus, sest selie usu-puuduse tottu
ongi muutunud rahvusesalgajateks miipalju
andekaid piid ja tundlikke siidameid ning
hinnatavaid iseloome. Me loodame doktor
Kubelikku niha eestlaste seas miirkamatualt
talle enesele sel hetkel, millal rahvuslik
eneseusaldus spontaanselt tekib, s. 0. Vaba-
dusséja pievil, siis, millal ,hibematus® ja
piinlikkus on iisna viiikesed asjad. Kubelik,
nagu niiib, vajab hingelist jircleaitamist
viiljastpoolt, ta ise ei suuda lahendada oma
komplekse,

Doktor Kubeliku saatus on tihtsaim
kiiesolevas romaanis. Tema saatusega on
seotud probleemid, mis pakuvad tosist huvi
meie nii pinnapiiilses kirjanduses. Seepii-
rast oleks autorilt soovinud doktor Kube-
liku saatuse kujunemise selgejoonelisemat
piiritlemist. See oleks veelgi tostnud huvi
romaani vastu. Kuigi kiiesolevas romaanis
niiib olevat kgrvalelibisemisi vihem, kuigi
siin on antud hiiid stseene. mis on nii
psiibkholoogiliselt kui ka stiililiselt loomuli-
kult lihtsed, niliteks kapten August Kube-
liku esimene tervenemispuhang (lk. 170),
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Ami-Lie lugu (Ik. 244), mis on aniud edasi
kiiduviidirt nappide vahenditega, Aug. Ku-
beliku ja endise preili Brocki konelus (Ik.
270) jne., tundub siiski kogu romaanis tu-
gevat iilepingutust ja proportsioonipuudust.
Teatav naturalistlik liialdus, mis on ikka
omane oinud Jakobsonile, ei puudu ka
kiesolevas romaanis. Oma siigavalt niihtud
probleemide juures A. Jakobsoni sdjavas-
tane tahe kiusab teda niiitama voimalikult
eredates viirvides sija laastavat moju ta-
galas, Sellest tekib tasakaalu-puudus kirjel-
dustes, stseenide toorus ja liialdus. Votame
viiikese niite. Tagala ohvitser votab tin-
gimata sugulasest sodurinaise. (Kas sel
ohvitseril preilidest puudus oli?) See s6-
durinaine tingimata siinnitab. Teda
abistavad kaks arsti, aga ta sureb siiski
nurgavoodi. S@durinaise vend tapab ohvit-
seri. Doktor Kubelik jitab tapmise iiles
andmata. Nii erka siiiimega mees kui Ku-
belik? Saatuslik ahelik vdib ju kujuneda,
see oleks ise juba Dostojevskit vidrt. Aga
kui nii moneski teises saatuses tuleb etie
niipalju kokkukuhjamist, siis tekib para-
tamatult kahtlus, kas kurjal saatusel seda
kdike just vaja on, ehk vajas seda autor

moneks muuks otstarbeks. See kahtlus vdib
hiivitada reaalsuse illusiooni ja tekitada ar-
vamise autori romantilisest tungist painu-
tada reaalelu teatava sihi huvides.
Viiidirtuslike probleemidega romaanis
tunduvad tiiesti venitustena ja iilearustena
niisugused piitiikkid nagu ,,Oodatakse kan-
gelaste idrkamist® ja selle jirgnev paitiikk.
Ja ikka jille votab lugejas maad kahtlus.
See tundub olevat mingisugune reaalesemete
ja reaalniigude paigalt-nihutamine nagu
futuristlikus maalingus. See paigalt-nihuta-
mine irriteerib reaalselt mdeldud teoses.
Jakobson peaks siin selgusele joudma.
Tahaks niitha ka suuremat stiili-puhtust.
Familiaarseid autoripoolseid sdnu, nagu
vehkis minna jne., pudeneb siia-sinna, See
»vehkis“-stiili tobi voib tulla ka lohaku-
sest ja hoolimatusest stiiliviiiirtuste vastu.
A. Jakobsoni romaan on Ilooduslikuit
viljarikas ja maapduevarade poolest ah-
vatlev maa. Aga on tarvis veel kultiveeri-
mist, et selle looduslikud varad kujuneksid
meie kirjanduse rahvuslikeks varadeks.
Ma isiklikult eelistan seda maad meie
kirjanduslikkude kérbede keskel.
Henrik Visnapuu.

Erni Hiir: Palgest palgesse
Kaheksas kogu luuletusi. Noor-Eesti kirjastus, Tartu, 1938. 96 lehek. Hind. kr. 2.25.

Erni Hiire uus luuletuskogu on ideoloo-
giline teos, kuid seda mitte Kkitsas partei-
programmilises ega tendentslikus mdties.
See on loova vaimu siiras toekspidamiste
viljendus, mis pole rakendunud mingi kitsa
teooria voi  iihekiilgse  maailmavaate
reklaam-propaganda sihilikku teenistusse.
Muidugi voivad erineva elulesuhtumisega
inimesed omada lahkarvamusi siin esine-
vate autori toekspidamiste suhtes, kuid see
ei saa arvesse tulla nende luuletuste kuns-
tilise kiilje hindamisel. Viimase madode-
puuks jiidb ikkagi esmajoones Iuuletuste
vormiline tidiuslikkus ning m@dtteline sii-
gavus.

See kolme tsiiklisse jagatud kogu kuju-
tab autori hingeseisundi kolme erinevat
faasi, mis nagu jirk-jirgulise arengu teel
esile kerkivad.

Esimeses tsiiklis ,Enesega“ niieme auto-
rit heitlemas oma tdekspidamistega, mis on
alles kujunemisel. Tsiikli nimipoeem algab
ilmeka viitega: ,Nad iitlevad, et jiita, jita
teedjuhtiv sdna, riindav samm¢, Kkuid
sama stroof IGpeb vastastele omista-
tud halvastava ning lamedavéitu inter-
pretatsiooniga: ,las kaaslanegi unub hitta,
/ kui endal sul on mugavam¥. Edasigi
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leiame tabavaid siroofe vastaste pilkeks
ning sapiseid riindesdnu nende vastu:
wmaailman on kiskjate hambaid, / mis
purra ei oska, vaid aeglaselt nirivad®, kuid
samas ka ftrofslikku enesejulgustust. Ei
puudu kiill siin ka kriitiliselt kaalutlevat
ettevaatusele manitsust:

Ukskodik mis usku oled ausalt usklik,
void jidda naeruviirselt rumalaks,
kui arvad meeleldi vaim geeniuslik
end olevat, kes siindind jumalaks.

Koige selle heitluse 13ppsaavutuseks on
siiski vaid vordlemisi habras lootus leida
maistmist tulevikus, kdigi vastaste kiuste.
Samalaadset pingutust kui niieme selle
poeemi motestikus, leiame siin ka vormi
alal.

Poeemis ,Hommik* siivenetakse veelgi
enam neisse toeotsimise juurdlusisse. Siin
hakatakse juba kritiseerima iseennast, loo-
budes siiiidistamast vaid teisi, sest et ol-
lakse samuti patustanud. Tekivad siidame-
tunnistusepiinad, mis ei leevendu enam nii
kindla endasse sisendatud veendumusega
kui eelmises poeemis. See pooleldi vaba-
viirsiline poeem mjub oma viihemate pre-
tensioonide t§tiu siimpaatsemalt kui eel-



mine. Siia meeleoludega kooskolaliselt
sissepdimitud loodusekirjeldused on kohati
omaette pirlid, — mniiiteks:

Kui poetaks taevan pilvelambaid,

nii villa sinkjasrasket alla vajub,

et lidbi tiheneva saju

niiiid vaevu veel

silm seletab kui tummuvaid ausambaid

vaid mone voorimehe kujutust ristteel.

»Nagu need tuled“, ,Tean“ ja ,Arm“
kajastavad samu otsisklevate tungide orien-
teerumispiiiideid nagu selle ftsiikli kaks
esimestki poeemi. Siin miirkame juba tea-
tavat avardumist puhtisiklikust kitsast
mina-ringist perekondliku milj6é suunas.
Leitakse hingeline kontakt pojaga ja nai-
sega. Kuid mingi painajalik alateadvuslik
opositsioon viilismaailma suhtes piisib en-
diselt ning see viilistoke ei lase meeleolu-
del puhkeda ka vabaks perekonnaidiilli
nautimise rdomuks.

Vaatamata teatavale otsingulisele kohe-
lusele ning tinglevale viitlemisele hddgub
selle tsiikli koigist luuletusist ometi elujul-
get enesetunnet.

Tsiiklis ,Karge selgus® iimneb iileminek
toekspidamiste otsivast orienteerumis-staa-
diumist selgesti piiriteldud maailmasuhtu-
misele.

Selle tsiikli kaks esimest luuletust .,Sii-
gishommik® ja ,Hele piiev“ moodustavad
nagn mingi sissejuhatuse, viidates, et jirg-
nev lepitus maailmaga siinnib harmeonili-
ses kooselus loodusega.

»Vabastus® on selle tsiikli ning iihtlasi
ka terve kogu maailmasuhtumislikkn péor-
depunkti tihistav luuletus. Siin nieme 15p-
likkn Kkristalliseerumist kandvaks isiksu-
seks, keda ei koiguta enam kohelused:

Nied vaenlasen seltsimeest motra,
kes olla tahab enam kui on,

jaigu talle ta julgustav jomm,

kohtled teda kui Onnetut sopra!

Vastaseid monitav toon on kadunud.
Aset on votnud tasakaalukas, leplik iile-
olek. Suusaspordi meeleoludki, millele ,,He-
ledas pievas“ ei saadud Giget tuult tiibade
alla, on siin kandvas kooskdlas siigava-
mate hingeelamustega ning toetavad jouli-
selt seda omapalgeliseks mehistunud isik-
sust:

Lumme rapsatab suusakepp,

peksleb tantslema uinuva tuisu,
kiinkalt kiinkale rutaskled suisa,
kui taeva viiks valendav trepp.

»Viimne tuisk¢ ja ,Retk“ moodustavad
kujukad vahepalad, illusireerides luuletaja
voidukat meeleolu. Siin nieme puid ja
linde joukiillaselt voitlemas loodusega saa-
buva kevade kasuks.

Vormikindlais ning sisule vastavalt ker-

geriitmilisis viirssides on siin pilt-elavalt
kujutatud seda meeleolu, mida tekitab voi-
dutsev joukiillane enesetunne.

Sellele kevade eelmiingule looduses jirg-
neb ,Kutse“ iihineda oma hingeelamustes
kevadega irkavaks kooseluks loodusega, et
ammutada sellest joudu ning julgustust te-
gutsemiseks.

Jirgmised kolm iileskutsuvat poeemi:
»Usul¥, ,Tunne!* ja ,Ela!“ tihistavad juba
loodusega kooselu teostamist. ,,Usul“ ka-
jastab veel kohelevaid ning autosugestiooni
vajavaid meeleolusid varakevadise pakata-
miseelse looduse taustal, mis ei inspireeri
veel vabamat mottejulgust.

Pateetiline ,Tunne!* kglab peagu hiim-
nina metsale:

Tasa! Tasa

astu viie meelega

oma tunnete ja siidamtuksega
metsatempli avaralle uksele.

Siin né#ib koguni, nagu oleks luuletaja
vaimustuses pooleldi unustanud oma raa-
matu esimeses poeemis vastaseile heidetud
pilke: ,Kui vaatled loodust, muutu fau-
niks...“ jne. Siin sulatzkse hingeliselt
iihte loodusega: ,Taju lehepuhkemise indu,
/ tunneta, kuis hingab koikjal | vastselt
iilestdusev, elav maa / nagu noor ja enda-
kindel voitja!® Neis paiguti rahvaluulet
onnelikult imiteerivais viirssides leidub iili-
hiid kirjeldusi.

»Ela!% on inimese kitetoo iilistus. Siin
siirdutakse puhkenud looduse juurest imet-
lema inimeste loovat t66d looduse julgusta-
val eeskujul, olles tiiesti vabanenud kahk-
lusist: ,,Su unelmapdldude harjult / vilja
kitkut on kohkluste rigu.“ Selleks imetel-
davaks .kuonstide meistritooks*, mille on
loonud ,inimen piiiksega liidun, iidse pin-
gega ehitushoon®, on autorile ,,majade vir-
vikad kuubid, nurme kirevad laind ning
ruudud¥, ,terasest lind%, ,raudne ratsu“ ja
w»iraktor — Kkiinnihiirg voimalikult puhk-
lev¥, kes ,joudu rinnuisi maaga s#il kat-
sub%. Autori innukad iilistused on piiken-
datud siin piimiselt inimese praktilisele
loomingule, kes ,polluks laasiden rabas-
tikndlvu, teelt veereten ramped ja kaljud,
on e¢hitand maastikuvaateid“. Toda ,oma
suurusen lihtset* ,inimest ehitajat, inimest
meistrité, kes ,korva piiksega viiljadel
seisten, / maaga hingaten iihisen riitmin%
tidis loomingulist t66indu ei lase end vii-
rata sihilt, kellel, ,kui visinult mulda kord
vaarub, teine sOnast voi tooriistast haa-
rab%, — toda inimest nimetab autor ,maa-
ilma motteks, ainsaks loojaks¥, kelle ,hinge
on iirgajast peidet paradiisliku elu legend®.

Selle inimese jumalaks kroonimisega 15-
peb autori maailmasuhtumuslike otsingute
ning toekspidamistes kohkluste faas.
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Jirgmises, raamatu viimases tsiiklis
»Kaks joudu® nieme teda juba todesid
kuulutava prohvetina iiles astumas. Siin
dhutatakse ning julgustaiakse juba teisi
voitlusele — tovloomingus.

Oma entusiastlikult laadilt meenutavad
need Erni Hiire poeemid noore Gustav
Suitsu elujulgeid laule, Need Hiire poee-
mid on iileskutsuvad manitsused takiika-
kindlaiks véitlusiks eluhdvitavate riiiiste-
joudude vastu, keda ta kirjeldab oma ti-
helepanekute jiirele kogutud vaatluste
pohjal.

»Otsustajas“ kirjeldatakse kaunis ilme-
kalt iildjoontes seda loova ja hivitava jou
situatsiooni tinapieva elus. Todinimese
halvemale elukorrale viidatakse rahulikuli,
ilma #ssitava iileskihutuseta: ,, Tootav vend
kesk piiksekiiri, / millal tdmmata void
piiri | iimber polistde enda soo: / Oigus
eluks sel, kes elu loob!“

Nagu eelmine luuletus selgitas olukorda
toomehele, nii kutsub ,SOnajouga® vaimu-
inimesi voitlema ,sonatunglaga® sgjatondi
vasiu.

Kaks pikemat poeemi ,Kaks marssi® ja
»Kaks joudu® haaravad kokku selle tsiikli
tuuma, FEsimese poeemi teises e¢sas kirjel-
datakse sdjatondile vastukaaluks rahvast,
kes ei anu abi tangilt ega piigilt, vaid kelle
»poldudel, tehasen, aasal endohverden tH3-
tavad viied... on vallutaman eluruumi tiithi-
kuid“. Siin ndeme oma toekspidamistes en-
nastleidnud aulorit juba iihinemas terve
rahvaga tédloomingut kiitma.

»Kaks joudu® on mdtteliseks jatkuks
eelmisele poeemile. Siin Opetatakse poega
tidiendavalt hindama selle ehitava téu val-
lutavat joudu, mis ,ellu tungleb oma iirg-
sest Littest, / me rahva todtavaist kiitest
/ ning selgelt motlevaist piiist®.

Luuletused ,Ulespoole* ja ,Uus pdlv¥
tihistavad juba autori Ioplikult veendunud
usku oma toekspidamistesse, mida niiiid
enam ei propageeritagi, vaid millele toetu-
takse kui endastmoistetavaile aluseile, et
asuda ehitama uut tovloomingu maaiima.
Need on kaks hiimni: iiks tédtavale rah-
vale ja teine nooremale sugupdlvele, kelles

nithakse sellele todloomingule andunud

rahva tiiuslikemaid kehastajaid. Molemais

leidub ajakohaselt sisukaid ning motteliselt

uundseid hiimnistroofe:

Nad tousevad kiilast, nad ilmuvad linnast,
need moorukid vabastet maa.

Nad siindind on suuril voitluste aastail,
mil teoks sai maarahva riik,

voora sund kisusdnaga pole neil laastand
elujulguse korguvat hiit.

Usk teine on neil, kui on usklikul ajal,
mil Gigust teeb sddurikand,

siit Péhjamaa paelt teine toehiiiid kajab, —
inimliidud loob sdpruskieand!

Selle koguga on Erni Hiir saavutanud
kiipsuse oma ideoloogilise luule alal. Ning
tuleb tunnustada, et seda ideoloogia-luule
valdkonda viljeldes Hiir en suutnud kiil-
laltki viirtuslikku iitelda meie rahvale ning
meie ajastule. Kui Hiir oma ideoloogilise
tuulega on &ssitanud endale rohkesti vas-
taseid, siis on see tingitud piimiselt sel-
fest, et ideoloogilised probleemid on nii
clulised (eriti ténapieval).

Erapooletult vaadeldes tuleb Hiirele au
anda, et tal on jatkunud julgust pidevalt
viljelda nii okkalist valdkonda, nagu seda
on ideoloogiline luule.

Hiire ideoloogiliste luuletuste tiielikku
mojulepidisu niikse veel takistavat ka tema
isikupirane viirsiriitm, mis niib olevat tin-
gitud viljeldatava ala omapiirasusest ning
iihtlasi ka luuletaja isiksusest, kes lihtub
sisust, otsides sellele sobivamat vormi. On
teada, et Hiire viirsid autori enese poolt
eitekantuina kolavad paremini kui neid
suudab lugeda iikski teine — ka vilunuim
deklameerija. Oleks tarvilik, et niiiid, mil-
lal Hiire luule ideoloogiline taust on viilja
kujunenud, mdni ideoloegiliselt vabamatte-
line luulekriitik votaks ka Hiire viirsiteh-
nika ligema analiiiisi alla.

See voiks ehk pakkuda kiillaltki tihele-
panuviidirseid uudismaa-avastusi, sest on ju
teada, et luule pdeb tinapieval kogu maa-
ilmas mingit vormikriisi uute ajakohase-
mate vahendite leidmiseks. A Suik.

Eesti Vabariigi President Konstantin Pdits

Konstantin Pitsi ametisse astumist Eesti esimese presidendina ja tema 65-ndat siin-

nipieva 23. veebruaril 1939. aastal tihistav teos, mille eluloolise osa kirjutanud Mart

Raud, eessona August Jiirimalt, keeleliselt revideerinud Villem Alttoa, toimetanud ja

viilja annud Henno Rahamigi ja Juhan Veelma. Tallinn, 1938. 67 lk. pluss 22 pildi-
tahvlit. Hind 4 krooni.

Kui mone tihtsama siindmuse #tihista-
miseks sobiva mooduse valik tekitab ras-
kusi isiklikus elus, siis seda raskemaks ku-
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elutahet erakordseil aegadel ja kelle rah-
vas on lidbi iihiste vditluste ja kannatuste
tostnud oma voiduvilja — iseseisva riigi
esimeseks presidendiks. Sest viimatimaini-
tud erakordse siindmuse ning siiiirase era-
kordse tiihtsusega mehe 65-nda siinnipieva
tiihistamine pole enam isiklik, vaid on riik-
lik-rahvuslik siindmus, mis siigavalt puu-
dutab terve rahva enesetunnet ja tema kor-
gemaid tundmusi.

Ent nagu isiklikus elus lihtne ja sii-
damlik tihelepanuavaldus sageli kaalub
iiles ja asendab suuri varasid vdi suure-
joonelisi iiritusi, nii ka kiiesoleval juhul
osutub kiisimuse onnelikuks Iahenduseks
katse sonastada kome all olevate riiklik-
rahvuslike tihtsiindmuste puhul rahva ja
tema juhi iihiste voitluste, kannatusie ja
voitude siigavamat olemust lihisais ridades.

Vaadeldava teose ajaloolise osa kirju-
tajal, tuntud pedagoogil ja paljud teoses
valgustatud siindmused isiklikult kaasa
elanud avalikul tegelasel Miirt Raual on
see katse onnestunud histi. Vihestes rida-
des, nappide vahenditega on teoses Kons-
tantin Piitsist maalitud suure rahvajuhi
ning erakordsete voimetega riigimehe tde-
truu portree ja sellele portreele antud rel-
jeefne taust ajalooliste siindmuste ja loo-
gilisse siisteemi viidud iihiskondlike niih-
tuste niol. Paljude seni avalikkusele tund-
mata episoodide ja fakiide esitamine ja
suur objektiivsus ni#htuste edasiandmisel
konelevad autori pohjalikkusest materjali
kogumisel ning sellesse siivenemisel jasuu-
rest enesedistsipliinist niihtuste hindamisel
ning nende kausaalsuse otsimisel. Autor
esitab meile siindmusi ja nihtusi nende
loomulikus kiigus, ilma midagi kaunista-
mata ja viirve paksendamata. Selles ilm-
nebki autori onnelik kisi: materjali iili-
kiillusest, kaasaegsete siindmuste massist,
mille vaatlemiseks puudub vajalik ajaline
distants, anda mone joonega usutav ja ter-
viklik lLibiloige tervest ajajirgust, mis al-
gab voora surve hiimarusest ja 1opeb riigi-
reformi aastatega 1934—1938. Ent esitatud
siindmuste ja nihtuste hinnangute jiitmises
Iugeja teha avaldub autori pedagoogiline
vilumus ja selles mdites on see rahvakas-
vatuslik teos rahva suurest §petajast ja
poliitilisest kasvatajast.

Teos seob nii Konstantin Pitsi elukiigu
kui ka iiheskoos sellega vaadeldava kaas-
aegse eesti ithiskendliku elu minevikuga.
See on eriti tihtis, kuna see aitab kaotada
iisna levinud tunnetust, mille jirgi Eesti
iseseisvuse saabumine on ,ajalooratta On-
neliku poorde%, s.o. juhuse tulemus. Juba
teose esiosa sisaldab Piitside perekonnaloo
valgusel paljusid sugemeid nii President
K. Piitsi kui ka hilisemaid ja kaasaegseid

nihtusi iseloomustavaist momentidest, mil-
ledega autor laseb viimaseid niiha siind-
muste ja nihtusie loogilise arengu iiksik-
osadena ja Eesti iseseisvust — saatuse kut-
sumusena.

Niiteks Pitside perekenna pdlvnemine
drkamisajal ajaloolise kuulsuse omanda-
nud Holstre vallast vanal Sakamaal, seal-
samas eriti intensiivseks kujunenud ,,0i-
guse otsimise® liikumise kirjeldamine, mil-
lise liikumise juhiks piirast Adam Peter-
soni asumisele-saatmist kujunes K. Pitsi
isa Jakob Pits ja mille sisuks oli vgitlus
diguse eest maale, vihjab rahva ajalooli-
sele voitlusele oma eluruumi eest. Seda
voitlust peegeldavate niihtuste rida Iibis-
tab teose punase joonena, mis ldpeb au-
tori ennustusega teose loppsonas, et K.
Piétsi poolt siifidatud tuli ei kustu, kuni
noorsoo juured piisivad kindlasti kodu-
maa mustas mullas® (k. 67). Ja K. Pitsi,
tema isa ja esiisade visaduse ja leidlikkuse
ilmeka kirjeldamisega on tabavalt peegel-
datud rahva visadust selles vditluses tema
ajaloolise vaenlasega. Viimase jesuiitlikku
moraali on vaevalt kusagil mujal nii taba-
valt iseloomusiatud kui selle teose iiksi-
kuis mbsdaminevalt puudutatud episoodi-
des: K. Piisi vanavanaisalt vabaduskirja
viljapetmine ja talust viiljaajamine, a. 1860
alanud ,0iguseotsimise liikumise* miissuks
tembeldamine, vandeadvokaadi ja Tallinna
abilinnapea K. Pitsi 1905. a. karistussal-
kadele Rapla valla kiilakingsepana esita-
mine, K. Piitsi a. 1918 médda koondusiaag-
reid vintsutamine jne. Et siilirase moraa-
liga vastase vastu aitas ainuit tugev vaimne
relv, seda tundis K. Piitsi isa, piiiides anda
oma lastele ,head haridust* (k. 9); ent
selle niihtuse kirjeldamine niitab meile, et
seda tundsid fol ajal teisedki cesti iirksa-
mad isad ja emad, tundis terve rahvas ja
asus kindiustama endale oma eluruumi pa-
rema hariduse abil. Ja kui rahvas inertsi
mdjul seda praegu edasi piiiiab, siis tuleb
seda mdista...

Et K. Piitsi isa iihines liikumisega, mis
liihtus maast ja maamehe Jigustest ning
piiiidis murda mdisnike iilevéimu, ja mida
juhtis C. R. Jakobson, see on loomulik
(Ik. 9), sest teda juhtis selleks rahva elu-
tahtest johtuv terve vaist. See oli demo-
kraatlik sotsiaalse sisuga vool ja Piitside
perekonna tugevast sotisiaalsest elemendist
koneleb kasvoi autori poolt teose algul esi-
tatud Piitside perekonna traditsioon leiva-
jagamisest niilja ajal, mis on saanud omal
ajal selle perekonna nime pohjustajaks.
Mirt Raud nimetab tabavalt ja minu tea-
des esmakordseit selle voolu realistlikuks
ja sellega antagonismis asuva J. Hurti
pooit juhitava kirikliku aristokraatliku il-
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mega voolu, mis oli soisiaalsete niihtuste
suhtes indiferentne, idealistlikuks vooluks.
Nende voolude olemuse kohta annab autor
pogusa iseloomustuse, mis kahtlemata osu-
tub teretulnud abiks opetajaile koolides
ajaloo opetamisel.

Et 1880. a. paiku nende voolude vahel
otsustamata jiiinud vditluse jatkajana K.
Pits asus C. R. Jakobsoni positsioonile
ning satius voitlusse 5 aastat varem J. Hurii
positsioonile asunud J. Tonissoniga, sellegi
leiame teose seisukohalt locomulikuna: see
oli rahva eluvaist, pirandatud isa verega.
Autor lausub: ,Siida kuisus K. Piitsi
rahva keskele, rahva eest voitlema* (k. 13).
Ja me loeme teosesi, ¢t noor jurist hiiigas
nii rahuliku teadusmehe kui ka hiiigavate
vilijavaadetega karjiiri ja, asunud noore
advokaadina Tallinna, kus talle niilga en-
nustati, hakkas kohe tolkima Eestimaa Ta-
lurahva Seadust. Ja hiljem, maapao aas-
tail Ollilas, ilmub tema sulest muude hui-
gas ,Eestimaa talurahva seaduse arenemise
iillevaade“ ja ,Solidarismus“.

K. Piitsi ja J. Tonissoni vahelise voit-
luse teeb autor meile m@oistetavaks kui
voitluse mitte kahe auahne mehe joukatsu-
misena, nagu seda ehk voiakse mdista,
vaid kahe maailmavaate, idealistliku ja
realistliku, vahelise voitlusena, kusjuures
viiga huvitavaks osutub idealistliku voolu
iseloomustuses see tunnetus, et see pdhineb
juhi autoriteedil, kes ei salli ei teisitimdt-
lemist ega vasturdikimist (Ik. 18), kuna
realistlikku voolu iseloomustab demokraat-
likkus, juhi sulamine rahvasse. Sellel vait-
lusel ei ole M. Raua arvates puudunud po-
sitiivseid tulemusi poliitilise elevuse teki-
tamiseks. Teos annab meile ka pildi kum-
magi voolu vditluse taktikast: sel ajal, kui
idealistliku voolu juht peab véitlust riiii-
telsdja vaimus, on realistlikule voolule tih-
tis vaid positsiooni vallutamine moodse
kaevikusdja reeglite jirgi, nagu niiteks
Tallinna linnaomavalitsuse vallutamine
sakslastelt a. 1904, mida Tartus vallutada
aitas alles Vene revolutsioon a. 1917...

K. Piitsi elus on kolm suurt lahingut
oma rahva eest: a. 1901—1905 Tallinnas,
mis 1oppes sakslaste kaotusega Tallinna
linnaomavalitsuse positsioonidel; a. 1917—
1919 Eesti riigi rajamisel ja a. 1934—1938
Eesti riigi piiistmisel ja suurreformil. Igale
lahingule eelnes vastav etievalmistus. Esi-
mesele — Tahkuranna asuniku poja sirgu-
mine nooreks advokaadiks pideva t66, vi-
saduse ja isikliku tubliduse tgttu. Teisele
rasked katsumisaastad maapaos ja vang-
las, kus valmis tulevane riikliku iseseis-
vuse lahingu kindral. Kui tugevaks oli tema
vaim karastunud sel ajavahemikul, néitab
episood, et ta, a. 1911 paiku uuesti Tallinna
ilmunud, asjata eodata laskis ema visiidile
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koikvoimsat kuberneri Korostovetsi, vaata-
mata sellele, et sellest olenes palju. Kol-
manda ajajiirga eel valmib riigireformi
teostaja suurvaim. Neid ajajirke ja voit-
lusi kirjeldab M. Raud temale omase taba-
vusega. Sellest hoolimata, et osa kirjelda-
tud siindmustest on meile tuttavad, heidab
teos nii monelegi momendile uut valgusi
voi jille secob selle mone varajasema niih-
tusega.

Ule kogu siindmustiku aga hdljub
K. Pitsi suurmehe kuju, mis kasvab
meie silmis voimsaks, nii et me jilime
hardusse tema tio suuruse ees, eriti Eesti
riigi rajamisel a. 1917—1918, algul maaoma-
valitsuse loojana, millest varsti kujunes
meie riigivéim ning riiklik korraldus, ja
siis Vabaduss§ja piievil Ajutise Valitsuse
peaministrina ja sOjaministrina, millisele
ajajiirgule teos heidab koguni uut valgust.
Enne 12. III 34 valiisenud mentaliteet ei
hinnanud ju isike osa riigi elus; K. Pitsi
t60 suurus ja fema osa erikaal Eesti rahva
saatuse kujunemisel sunnib autorigi oma
loppsonas lausuma, et K. Piitsiga kaasneb
onn. Tahaksime seda Onne méista nii, et
saatus on temale onneks annud olla oma
rahva kutsumise kehastajaks ja on voimal-
danud viia temale usaldatud iilesande edu-
kale iopule. Et temale on 0nneks antud
olla oma ajajirgu suurtes siindmustes suu-
reks isiksuseks,

Onnestunud on ka Henno Rahamie ja
Juhan Veelma pildiline osa. Seda vdiks
pealkirjastada ,Asundustalu tarest presi-
dendi lossini“ ja seegi annab piltides oma-
ette tervikulise pildi K. Piitsist ning tema
osast Eesti elus. Perekondlike piltide seas
mojub hingehaaravalt piltidepaar, mille-
dest pahemal lehekiiljel asetsev kujutab K.
Piitsi abikaasa ja poegadega Soomes paos-
viibimise pievil, kuna parempoolne pilt
kujutab tema abikaasa matust Tallinnas
a. 1910, kus vanglas viibivat meest asendab
pirg lindiga ,Unustamatule abikaasale ja
enneaegselt surnud murejagajale®,

Pildi kohal iilal asetseb iilesvote K.
Piéitsi postkaardist omakseile enne vang-
lasse minekut 1910. a. suvel, kus ta palub
hoida ,meie vaeseidlapsi terveina, neil ei
ole niiiid isa ega ema lihedal...% Siin pee-
geldub inimliku kannatuse suurus pare-
mini, kui sulg seda suudaks teha. Edasi
jirgneb siigaviriikipilte heal paberil voit-
lustest ja pingutustest, kuni algab piltide-
seeria momentidest, kus rahvas pakub pal-
juarmastatud pojale suurimat tiinu ja aus-
tust, mida rahvas iildse suudab pakkuda!

Kaunis raamat suure eestlase suurest
isamaa-armastusest! Kaunim kink igale
kodanikule oma Presidendi 65 a. siinni-
pieva puhbul. A. Leinjirv.



VARIA

Eesti kirjanduse tutvusiamine Liitis,

Lati kirjanduslikes ringkonnis on viima-
seil aastail tdhelepanu véiriva intensiivsu-
sega pitiitud tutvustada eesti kirjandust, on
tolgitud palju meie teoseid liti keele. Moni
aeg tagasi lati keeles ilmunud A. H.
Tammsaare ,Tode ja digus® &ra-
tas sealses lugejaskonnas viga elavat tihe-
lepanu. Teos sai iilistavaid arvustusi ja vii-
mane asjaolu omakorda on suurendanud
ilmselt huvi eesti kirjanduse vastu. Kuid
ka iildiselt voib mirkida, et Litis eesti
kirjanduse propagandaks ja tutvustamiseks
laiematele rahvahulkadele tehakse 166d
tunnustust vidriva siistemaatilisusega. Ees-
ti kirjanduse kohta on paljudes lehtedes
ja ajakirjades ilmunud korduvalt iilevaa-
teid ja samuti on meie kirjanduslike teos-
te tolkimine Létis jirjest suurenemas.

Suurt tihelepanu eesti kirjanduse vastu
on osutanud ka L&ti Ringhddling,
kes alles hiljuti korraldas rea loenguid ees-
ti kirjanduse iile. Loengutega esines pr.
Lonija Jeruma-Kukura, kes on 6p-
pinud teatavasti Tartu Ulikoolis ning tun-
neb péhjalikult eesti kirjandust. Lisaks sel-
lele on Liti Ringhadlingus kantud ette
eesti novelle ning mitmeid romaanikatken-
deid ja luuletusi. Ringh##lingu kirjandusliku
osakonna toimetaja Atis Zalitis, kes on
tuntud kogu Litis suure Eesti s6brana, on
oma igapievases t00s piiiidnud viljakalt ra-
kendada ning elustada oma siimpaatiaid,
mis mitmeti on tulnud kasuks meie kirjan-
duse levikule Latis.

Lihemal ajal on ilmumas Liti keeles
terve rida eesti kirjanduslikke teoseid.
Gramatu Draugsi kirjastusel ilmub
juba kéige lihemal ajal August Malgu
romaan ,Oitsev meri“ Arvestades
seda, et huvi eesti kirjanduse wvastu Litis
veelgi suureneb, podrdus nimetatud kirjas-
tus hiljuti August Milgu poole selleks, et
hankida kirjanikult eesSigus tema teoste
lati keele tolkimiseks. Méalk on kuuldavasti
nimetatud soovile vastu tulnud.

Moéodunud aastal ilmus Ziedomni K u-
kursi kirjastusel August Milgu nii-
dend ,Vaesemehe ututall®, millel
lati keeles on pealkirjaks ,Zeme aizi-
na“ (Maa kutsub). Veidi varem ilmus
Juhan Jaiki ,Esivanemate kuld®,
mis Lidti Pollumeeste Teatris et-
tekantuna saavutas iildise tdhelepanu. M3-
lemad iilalnimetatud méidendid tolkis lati
keele pr. Lonija Jeruma-Kukura.
Nimetatud autoril on praegu teoksil Ju-

han Jaiki teise niidendi Sinep ja
sool“ tolkimine liti (keele. Autor loodab
selle t60ga jouda 1opule juba lihemail pie-
vil. ,,Sinep ja sool“ tuleb ettekandele Eesti
Vabariigi aastapdeval 24. veebr. Liti Ring-

hailingus.
Samuti on Lonija Jerumal wvalminud
tolge Eduard Laamani raamatust

LEesti iseseisvuse siimd“ mis il-
mub hiljemalt Eesti Vabariigi aastapie-
vaks A. Kroderi toimetusel ja eessonaga
A. Gulbise kirjastusel. E. Laamani teost
on tolkes pisut liihendatud.

Lahemal ajal on kuuldavasti kavatsusel
veel mitme teisegi eesti autori ilukirjandus-
liku teose tolkimine.

H. Raudsepa ,Vedelvorst* Soomes lavale.

Juba aastaid tagasi tolgiti Hugo
Raudsepa ,Vedelvorst* soome kee-
le. Tolkijaks oli endine Viiburi teatri di-
rektor ja péarastine soome Niitlejate Liidu
juhtiv  tegelane Otto Antilla, kes
juba surnud. Niiiid on Kansanteatte-
ri Raudsepa nididendi votnud oma repertu-
aari. Teose lavastajaks on Eestist kutsutud
»Estonia“ niitejuht Ants Lauter, kes
selleks juba on annud vastava ndusoleku.

»Vedelvorsti“ kavatseti méngida juba
kiiesoleva teatrihooaja algupoolel, kuid et
Lauter t66ga oli vordlemisi iilekoorma-
tud ja ta Soome-s6it ning pikemaks ajaks
sinnajadmine mitmeti raskendatud, liikati
Raudsepa néidendi lavaletoomine edasi
hooaja teisele poolele. Seni pole veel 15p-
likult kindlaks mééiratud teose esietenduse
aeg, kuid tdendoliselt toimub see kas maért-
sis voi aprillis.

Hulk niiidendeid Vabariigi aastapievaks.

Meil on leidunud véahe mniidendeid,
mida oleks sobiv Vabariigi aastapieval ette
kanda. Noudmine péevakohaste lavateoste
jarele on aga jarjest suurenenud. Seda asja-
olu arvestades on Autorikaitse Uhing vii-
masel ajal kirjastanud terve sarja lavateo-
seid, kokku tiheksa uut nididendit, mis eriti
sobivad ettekandmiseks Vabariigi aasta-
paeval ja teistel riiklikkudel tidhtpiaevadel.
Nimetatud sarja kuuluvad: A. Antsoni
»Inimesed tuisus®, niidend kolmes vaatu-
ses; A. M. Almiste ,Kaunistagem eesti
kojad“, rahvatiikk lauludega kolmes vaa-
tuses; T. Braksi ,Punased pilved“, nii-
dend kolmes vaatuses; K. It d’i ,Vaitlejad
kodu eest”, ndidend kuues pildis; I. Metua
»Vabadussdja piaevilt“, nididend neljas vaa-
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tuses; R. Sirge ,Must suvi“, naidend kol-
mes vaatuses; A. Tamm ,Naabrid“, nai-
dend kolmes vaatuses; A. Teppani ,Pa-
run siiitepommiga“, nididend kolmes vaa-
tuses ja E. Voitki ,Valga langes“, draa-
ma kolmes vaatuses.

Eesti lavateoseid saksa keele.

Tallinnas tegutseva Saksa Teatri juhti-
vate tegelaste algatusel on otsustatud tol-
kida saksa keele kaks weesti naidendit:
Eduard Vilde ,Pisuhind“ ja Au-
gust Milgu romaani ,0itsev meri“
dramatiseering. ,Pisuhind“ tuleks Saksa
Teatris ettekandele juba eeloleval hooajal,
kuna Milgu romaani dramatiseeringu ette-
kanne toimuks jirgmisel siigishooajal.

Tolkeid molemast eesti lavateosest ka-
vatsetakse saata tutvumiseks ka Saksamaa
suurematele teatritele.

Neljas kogu epigramme.

Aleksander Antsonil on valmi-
nud neljas kogu epigramme. Teos sisaldab
kokku ligi kakssada epigrammi, millest osa
on ilmunud varem ajakirjades, osa aga
taiesti uusi. Autori eelmistest kogudest on
esimesel trikk juba tdiesti 1dbi miiiidud
ja teisigi jargmevaid kogusid on ostetud
vordlemisi elavalt. A. Antsoni uus epigram-
mide kogu ilmub siigishooaja algul toen#o-
liselt ,Noor-Eesti“ kirjastusel.

Dr. Karel Capek %

25. dets. m. a. suri Prabas maailma-
kuulsuse omandanud t$ehhi kirjanik Karel
Capek. Capek oli oma t66s visimatu ja
veendunud, et ka kunstnik on korgemalt
poolt kutsutud elu parandama. Hea inim-
saatuste vaatlejana esines ta iilaltoodud
pohjusil ka iroonilise maailmaparandajana.
Capek ei armastanud kirjanduses paatost,
ta tarvitas viiga lihtset ja markantset keelt,
mis tegi ta arusaadavaks koigile. Pealegi
kuulus ta nii Boémimaa kui ka terve Eu-
roopa parimate ajakirjanike hulka. Capek
tunnetas ja teadis, et kirjaniku looming ei
kaota midagi oma vaartusest, kui ta tege-
leb paris igapievase elu kiisimustega. Ca-
pek ei tunnud suuri ega viikesi inimesi,
viikesi ega suuri saatusi. Oma demokraat-
liku humaansuse ja siidamlikkuse tottu oli
ta viga sarnane tSehhi kirjanikele Havli-
dek’ile ja Neruda’le, kuigi ta oma univer-
saalse hariduse t6ttu oli lihedas vaimusu-
guluses Anatole France’i ja Herbert G.
Wells’iga. Capekil oli onn elada oma rahva
suurel ajastul, toétada oma rahva heaks
vaimseil aladel. Emakeel oli kirjanikule pii-
haks instrumendiks ja terve ta looming on
kiidulaul téotavale inimesele.
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Capeki kirjanduslik looming evib tu-
geva intellektuaalse varjundi. Olles iiht-
aegu novellist, romaani- ja draamakirjanik,
esseist, foljetonist, reisi- ja ajakirjanik,
tarvitab ta kirjanduses viga mitmekesiseid
votteid ja teemasid. Ta ei pdlga tarvita-
mast isegi madalama kirjandusliigi sensat-
sioonilisi vahendeid, kasutades romaanis,
eriti aga novelles, detektiiv-kriminalistlikku
keerulisust. Seda voiks viita eriti novelli-
kogudest ,Jutustused iihest taskust® ja
»Jutustused teisest taskust* (Povidky z
jedné kapsy, 1929; Povidky z druhé kapsy,
1930). Capek kasutab isegi lavareviiii loo-
devat tehnikat ja kiirendatud kinotempot,
et aga voita rahva poolehoidu neile meel-
diva kirjandusZanriga. Rahva seas leiab ta
ka tdesti elavat poolehoidu oma igapiev-
susele pithendatud tahelepanekutega. Just
vastandina eelnevale generatsioonile réhu-
tab Capek Neruda eeskujul ilukirjanduses
jalle ajakirjanduslikke elemente ja katse-
tab isegi teaduslike votetega romaanis, kus-
juures ta seob teaduselt laenatud inspirat-
sioone utopistlike aimustega. Seesuguseile
votteile baseeruvad kirjaniku kaks tdhele-
pandavamat romaani: f6ljetonistlik ,Abso-
luutsuse vabrik“ (Tovarna na obsolutno,
1923) ja visionddrne ,Krakatit (1924).

Maailmasgjale jargnenud rahuaastail
kirjutab Capek seltskonnakriitika ,,Putu-
kate elust* (Ze Zivota hmyzu, 1921), sa-
muti elur6omsa kiidulaulu elule, miistilise
mehhanismi tragikoméodia ,RUR® (1921),
mis on lavastatud ka Eestis, ja pika
probleemtragoddia ,Causa Makropulos®
(Ve& Makropulos, 1921). Neis teoseis votab
kirjanik terava irooniaga arvustuse alla
iseenda loodud utoopiad. Ent kibeda pessi-
mismi ja naeratava skepsise taga peitub
siin sotsiaalne headus, inimarmastus, veen-
dumus inimeste iihevafrsusest, millest sol-
tubki Capeki Nerudat meenutav huumor,
mis on peale helisevpuhta loomuliku keele
iilks Capeki romaanide ja draamade pea-
volusid. Tema teoseist monigi on tdlgete
kaudu leidnud tee maailmakirjandusse. Vii-
maseil aastail on kirjanikult ilmunud Tto-
maanid ,Hordubal® ja ,Uks igapievane
elu“, peale selle rida kergemasisulisi humo-
ristlikke teoseid ja reisikirju Inglis- ja
Pohjamailt. Eesti keeles on ilmunud 1937.
a. Karel Capeki ,Konelused Masarykiga“.

%

24. nov. 1938. a. suri Ulem-Austrias Linzi
linna ldheduses oma mdisas endine balti-
saksa kirjanik Maurice Reinhold v. Stern
79. eluaastas. Stern on siindinud Tallinnas
1860. a., elanud 1880—85 lihttodlisena
Pohja-Ameerikas, hiljemini Saksamaal ja
Austrias, kus ta ka suri. Sajandi vahetusel
oli Sternm tumntud eriti oma liiirika tottu.



Ta sulest on ilmunud luuletuskogud: ,Pro-
letaarlaslaulud“ (1885) ,Excelsior (1889),
,Vaikuse hadled® (1894), ,Ohtuvalgus*
(1901) jt. Ka on kirjutanud ta romaane ja
novelle ning avaldanud mdned filosoofili-
sed t6od.

Ameerika 1938. a. raamatutoodang.

New Yorgis ilmuva ajakirja ,Time“ 19.
dets. number toob arvulise iilevaate 1938. a.
eelmise 11 kuu jooksul ilmunud kirjanduse
kohta Ameerikas. Mainitud aja kestel il-
mus Uhendriiges 9949 uut raamatut, nende
seas 1590 romaani, 606 elulookirjeldust ja
autobiograafiat, 329 reisikirjeldust, 1158 uut
teost luule, romaani ja kriitika alal, 764
raamatut poliitika, majandusteaduse ja sot-
siaalteaduste aladelt. Artikli 16pus on loe-
teldud rida tihelepandavamaid teoseid
aastatoodangust, mida soovitatakse ostmi-
seks ja lugemiseks.

*

Rahvusvahelise Kirjanike Liidu jirgmine
kongress peetakse 1939. a. juunis Mehhikos
ja New Yorgis. Liidus on Ameerika aja-
lehtede teateil praegu 700 liiget, kelle arv
kasvab alatasa. Pole iihtki silmapaistvamat
ja edumeelsemat Ameerika kirjanikku, kes
ei kuuluks mainitud liitu, kirjutab New
Yorgi ajaleht ,Daily Worker«.

Hans Carossa 60-aastane.

15. detsembril m. a. tditus 1938. a.
Goethe-auhinna saajal, kiesoleva aja tun-
tuimal saksa kirjanikul Hans Caros-
sa’l 60 aastat. Olles siindinud arsti pojana,
huvitas ka kirjanikku arstiteadus ja arstina
vottis ta osa Maailmasdjast Rumeenia ja
Prantsuse rindel. Carossa sdjamilestused
kajastuvad teoses ,Rumeenia pievik®, mil-
lele lisandusid hiljem teosed: ,Dr. Biirger’i
saatused“, ,Arst Gion“, ,Kiipse elu sala-
dused“ ja iiks luuletuskogu. Carossa nimel
on muuseas ka Gottfried Kelleri ja Miin-
cheni kirjanduslikud auhinnad. 1938. a.
Frankfurdis peetud Goethe-pidustuste pu-
hul esines Carossa seal eftekandega Goethe
tahtsusest kiesoleval ajal. Kirjaniku Goethe-
kone on ilmunud triikis iihes ta teiste teos-
tega ,Insel’i“ kirjastusel Leipzigis.

Uudiseid N. Vene kirjanduse-turult.

Noukogude Vene Teaduste Akadeemia
vialjaandel ilmus V. Ravdonikas’e teose
»Onega ja Valge mere kaljudepealsed kuju-
tused“ teine koide. Neis kahes koites on
esimest korda tidies ulatuses kisiteldud ja
kirjeldatud sdilinud vanimaid neoliitilise

ajastu kujutava kumsti méilestusi Ida-Eu-
roopa pohjaosast. Analoogilisi joonistusi
Skandinaavia maade kaljudel, Atlandi oo-
keani ja Piirenee poolsaare kallastel jm.
on kirjeldatud juba varem terves reas pub-
likatsioonides ning Ravdonikas’e teos tii-
dab sel alal vastavat liinka. Mélemad koi-
ted on vilja antud suures kaustas rikkalike
reproduktsioonidega varustatult.

Ilmus teine osa hiljuti surnud vene la-
vastaja K. S. Stanislavski teosest, milles
autor kasitleb tema poolt loodud siisteemi,
mida niitleja vajab enda kallal t66tami-
seks, Raamatut nimetatakse iihtlasi ,,Opi-
lase pievikuks“, milles kajastub parimini
raamatu sisu. Oma néitekunsti alal astutud
esimestest sammudest alates Stanislavski
otsustab pidada péevikut, kusjuures kiir-
kirja tundmine kergendab tal teostada seda
iilesannet. Mis méaral Stanislavski kui
niitleja on kasutanud enda juures seda
,siisteemi®, sel miaidral ka ta pievikulised
mirkmed sisaldavad teoreetilisi pohialu-
seid, mis on esitatud selleks, et anda
niitlejaile Opetusi toeliseks ja siigavaks
reaalseks loominguks.

Ajakirjas ,Iskusstvo“ nr. 4 on M. Sokol-
nikovi kirjutus kunstnik J. Golikov’i il-
lustratsioonide kohta teosele ,Slovo o
polku Igoreve“. Peale selle on mnimetatud
ajakirjas rida artikleid Levitan’i loomingust
ja pikem kirjutus tSehhoslovakkia kunstist.
Koik artiklid on rikkalikult illustreeritud.

Hilisemate Noukogude Vene viljaannete
hulgas viirib tihelepanu A. V. Filippovi
raamatu ,Vene vanaaegsed kahhelkivid“ I
vihk, kuna vanema keraamika kohta on
seni ilmunud &ige vahe kirjandust.

Selles raamatus kirjeldatakse XV ja
XVI sajandist polvnevaid kohtadel sdilinud
hoonete fassaadidel tarvitatud keraamilisi
tahvleid, terracotta hauatahvleid, ahjude
kahhelkive jne. Viljaanne sisaldab peale
tavaliste illustratsioonide veel 87 mitmevar-
vilist tahvlit.

Nimetatud teos voimaldab asjasthuvita-
tuile tutvuda hauatahvlitega, missuguseid
on suurel arvul sdilinud ka Petseri kloost-
ri hauakoobastes.

Vene raamatuturu teistest uudisteostest
viaariksid mainimist prantsuse impressio-
nistidele piihendatud albumi teine vidljaanne
fooliokaustas ja samasugune album, mis
on piithendatud kunsinik Corot’le ja milles
on reprodutseeritud suurem osa Noukogude
Vene muuseumides leiduvaid Corot’ maa-
linguid. Seerias ,Renessansiaja arhitektuur
Toscanas“ ilmus suurekaustaline album,
mis on pithendatud kunstnik Filippo Bru-
nellesco’le. Peale rohkearvuliste reprodukt-
sioonide sisaldab teos pohjaliku uurimuse
nimetatud kunsiniku loomingu kohta.
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Arhitektuuri kisitlevate véljaannete hul-
gas paistab silma teos, mis on pithendatud
arhitekt Vitruviusele ning sisaldab Damiele
Barbaro kommentaare. Viljaandes on too-
dud tervikuna koik esimeses itaaliakeelses
viljaandes ilmunud tahvlid. Sissejubatav
peatiikkk on kirjutatud V. P. Zubov’i poolt.
Raamat on vilja antud albumi-kaustas.

Barbaro kommentaarid on védrtuslik
dokument remessansiaja kohta, kuna Bar-
baro on kasutanud oma mirkmete koosta-
misel oma aja kuulsamate arhitektide ja
kunstnike kogemusi.

Kaukasuse arhitektuuri milestustele on
piihendatud kaks teost: ,Svaneetide arhitek-
tuur®, mille autoreiks on G. LeZava ja M.
I. DZandneri, ja ,AzerbeidZani ehituskunsti
milestusi Bakuus®, viilja antud fooliokaus-
tas — autoreiks on arhitektid S. A. Da-
daSev ja M. A. Usseinov.

o
3

Paralleelselt M. K. Ciurlionis’e nimelise
Kunstimuuseumi poolt véljaantud Iluksus-
liku monograafiaga, mis Muuseum on pii-
hendanud leedu rahvuslikule kunstnikule,
kirjastus Pribacdis on avaldanud triikis raa-
matu: ,M. K. Ciurlionis, der litauische Ma-
ler und Musiker* (,M. K. Ciurlionis, leedu
maali- ja muusikakunstnik®), mille autoriks
on Nikolai Vorobjov. Raamat on ilmunud
prantsuse ja saksa keeles. Teos on hooli-
kalt vilja antud. Kahetseda tuleb vaid, et
50 tekstis esineva reproduktsiooni hulgas
on ainult iiks virviline tahvel. Ciurlionis’e
looming on maistetav peamiselt ta maalilise
kunsti prisma labi.

Romain Rolland kirjutab iilalnimetatud
teose autorile:

»- - Minu huvi Ciurlionis’e vastu on pi-
rit 1914. aastast, millal juhuslikult sattus
mu kitte vene ajakirja ,Apollo“ num-
ber, mis on piihendatud kunstnikule. Olin
mingist valgusest 166dud. .. Mis mind enne-
koike haaras Ciurlionis’e teoste moningate
reproduktsioonide hulgas, need olid ta ,So-
naadid“, — nende puht muusikaline, siim-
fooniline ja poliifooniline iseloom, — iihe

ja sama motiivi arendamine ja varieeru-
mine. Ma pole saanud veel aega Teie teose
pohjalikumaks lugemiseks, kuid juba pea-
liskaudne tutvumine raamatuga tdestab ta
vadrtust. Oli hidavajalik, et miisugune raa-
mat ilmuks, ja ma loodan, et ta aitab tut-
vustada Li#snes Ciurlionis’e nime ja ge-
niaalsust®.
£

Ulemaailmsel graviiiiride mniitusel esi-
tati hiljuti haruldasi Rembrandti joonistusi
ja graviiiire Rotschildi kogust. Kiesoleval
ajal organiseeritakse prantsuse virvilise
graafika niitust samasse kogusse kuulu-
vaist graviiiirest. Rotschildi kollektsioon
sisaldab parima prantsuse graviiiiride vil-
javaliku maailmas, mis puutub nende sei-
sukorda ja haruldusse.

b

»oligisese  Salongi“® iilevaates kirju-
tab Alexandre Benoit oma ,Kunstikirjades®
Eduard Viiralti graviiiiridest: ,,Eestlase Ed.
Viiralti graviilirid on suurepirased ja iile-
tamatud tehnilisest kiiljest (iiks neist kuju-
tab vaadet Atlase mieahelikule Marrake-
Sist, teine lebava araablanna akti.“).

e
ES

Pariisis ilmus hiljuti raamat pealkir-
jaga ,Ebauche et premiers éléments d'un
Musée de la littérature“, mis on pithenda-
tud maailmaniituse ajal Trocaderos kor-
raldatud raamatuniitusele. Eessdona raa-
matule on kirjutanud Paul Lavery ja M.
Julien Cain.

OIENDUSI.

Lisanduseks kirjutusele ,Juhan Liivi port-
ree T. Grenzsteinilt, mis ilmus , Varamu*
joulukuu nr. 1938, olgu tihendatud, et komnes-
olev joonistus on kiesoleva sajandi algul paa-
ril korral reprodutseeritud.

Eelmises nr-is 1k, 1200/1201 — vahelise pildi
allkirjaks peab olema E. Haamer: Kamelja-
piiiidjad, mitte R. Sagrits: Randlased.

Vastutav ja tegev toimetaja: Henrik Visnapuu. Viiljaandja: K. O/ii. ,Kultuurkoondis“.
Kunstiosakonna toimetaja: R. Paris.
Toimetuse ja talituse aadr.: Piirnu mnt. 10, k.8. Toimetuse tel. 411-34, Talituse tel. 411-35.

A.-S. ,Uhiselu* triikkk, Tallinn, Pikk 42, 27. 1. 1939.
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TEHASED: KIVIOLIS — TEL.: SONDA 15

MUTIGIBUROO: TALLINN, PARNU M. 10
TELEFON: 478-66

ILMUS TRUKIST

Teedeministeeriumi Ehitusosakonna viiljaandel

AASTAT EHITAMIST EESTIS

178 lehekiilge suures formaadis, luksuslikul kriitpaberil, sellest
146 lehekiilge pilte, neist kaks virvitriikis.

Kiesolev raamat toob vaatleja silme ette iilevaate meie
ehitustegevusest 20 aasta kestel (1918—1938), mille kohta annab
Gige ja ergutava hinnangu Hanno Kompus.

See raamat oma huvitava pildimaterjaliga on paljupakku-
vaks teoseks igale arhitektile, insenerile, ehitustehnikule, aga ka
koikidele teistele kultuurihuvilistele.

Hind bro$. kr. 7.50, kalingurkéites kr. 12.—.

Miiiigil kdikides raamatukauplustes.

Pealadu: Kirjast. o-i. ,Kultuurkoondis“, Tallinn, Pirnum. 10-8.
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RESERVEERITUD

V1. AaSTAKKIKU ALUSTAS KASVA l l IS
Eesti Opetajate Liidu kasvatusteaduslik ajakiri

~KASVATUS® on meie vanim pedagoogiline ajakiri. Ta on talletanud 20-aastase
ilmumise kestel meie pedagoogilise mdtte viirtuslikuma osa.

LKASVATUS® ilmub 10 numbrit aastas. Tellimishind: aastas kr. 3.—, poolaastas
kr. 1.75. Koos ,Opet. Lehega“ aastatellimise korral kr. 6.50.

Viljaandja: E. Opet. Liit. Toimetus: Raua 32, Tallinn. Talitus: Piithavaimu 11, Tallinn.
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Eesti Vabariigi 8.

klassiloterii plaan.

I kiass
Loosimine 29. ja 30. martsil 1939. .

il kiass

Loosimine 3. ja 4, mail 1939, a.
Eelmise klassi piletite vahetamine 13-

il kiass

Loosimine 1. ja 2. juunil 1939. a,
Eelmise klassi piletite vahetamine 13-

IV klass

Loosimine 8.,

. 14,, 15,

4.,
16.,

5.,
1.,
gustil 1939. a.

T 8509, 10, 11,
18.,, 19. ja 21. au-

Eelmise klassi piletite vahetamine IlGpeta-

takse 27.

juulil 1939. a.

petatakse 2b. aprillil 1939. a. petatakse 25. mail 1939. a.
Suurim véit Suurim vﬁitK 2 5 ooo Suurim vﬁitK 25
(dnnelik, juhusel) r. s (onnelik. juhusel) '. » (Onnelik. juhusel) r. »

1 preemia 10.000 — 10.000

1 preemia 10.000 — 10.000

1 preemia 10.000 — 10.000

Suurim véit
(onnelik. juhusel)

1 voit 15.000 — 15.000 1 voit 15.000 — 15.000 1 véit 15.000 — 15.000 Kr Kr
T 7.000 — 7.000 1 7.000 — 7.000 T o 7.000 — 7.000 5 5
i b S 5.000 — 5.000 1 5.000 — 5.000 y 5.000 — 5.000 1 preem. 30.000— 30.000
2 véitu & 3.000 — 6.000 2 v61tu a4 3.000 — 6.000 2 véxtu a 3.000 — 6.000 1 vait 50.000— 50.000
10 » 1,000 — 10.000 10. ,, » 1.000 — 10.000 - » 1.000 — 10.000 i 3
10 . , 50— 5000 12 , , 50— 6000] 12 , , 500 — 6.000 1, 25.000— 25.000
10E 7 @ 200 — 2.000f 15 , " 200 — 3000} 15 , 200 — 3.000 1 15.000— 15.000
25 ”» ”» 100 — 2.500 30 ”» ” 100 — 8-000 30 ”» » 100 — 3.000 2 VOltu a 10 000— 20 000
1207 ., ) 20 — 2.400f§ 150 ,, " 20 — 3.000§ 120 ,, - 30 — 3.600 g 7.000— 21.000
1000 ,, o 10 — 10.000} 1200 ,, ¥ 10 — 12.000j1000 ,, o 12 — 12.000 o 2 i .
3820 . 5 — 19.100| 578 , 7 — 32.046]4608 , 9 — 41472 5 , » 5.000— 25.000
= - 5 12 , , 3.000— 36.000
5000 vditu - 1 pr. = 94.000 | 6000 vditu -1 pr.—112.046 | 5800 vditu—|-1 pr.—122.072 18 ,, , 2000— 36.000
60 , , 1.000— 60.000
P i i 3 o
ik P&‘;:l;) ilefim;: :ila:s;:hsi iostest iga ll:lass Z kro:)'ni kjﬂk : kla:si korr:ga osf,es 8 kr:onl 64 " 2 500 39. 000
etiraamatu n ” » ” ” ”» ”»
Poolpiletir, (4 (po%lp)) hind l?li?:ivlflls? so:ts;enlsgl:gah}sf 4 o 4 300 ”» ”» 100— 30'000
Kes soovib osta teise, kolmanda vdi neljanda klassi pileti, ilma et tal oleks eelmise Klassi plletit, peab 1200 30— 36.000
maksma ka koigi eelmiste klasside hinna, i ”
Klassiviisi miitiakse pileteid Riigi Klassiloterii piletite miitigikohtades, pankades, 49133 ,, 9—442.197
postiasutistes jne. Iga klassi piletite miliik algab eelmise klassi véitude nimekirja avaldamisest ja kestab
Kikojas, Tallinnas, Ning thao 11 Posticeel shadotokss. piieteld. yhija” piletite - Keskmblsikhast . Riigi
’.l‘rnklk:)jast Talliﬂnas, kui tellija on saatnud ette pileti phinna ja sagtekulu g : 5 50'800 voitu + 1 pr.= 858'191

10 senti iga saadetise

kohta. Lunasaadetisena postiteel saadetakse pileteid villja ainult klassiviisi keskmiiiigikohast, kui tel-
lija on saatnud ette lunasaatekulu 25 senti hiljemalt 20 piieva enne loosimist.

Vdidu korral I, XX vl III klassis vdidavad piletiraamatus kilk 4 piletit, sest iga véitnud raamatn numbri kohta loositakse selle raamatu

4 pileti vahel viilja 4 vditu,

IV kiassis langeb igale raamatule kindlastl iiks vdit, mis loositakse kohe selle raamatu 4-ja pileti vahel.
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Piima
Lua/iteet Ioal'aneé

kui veate piima vastu-
pidavates piimaveo-
kannudes, nagu

Saksa ,ROSISTA"

roostevabast terasest

Taani ,F. M*
Rootsi ,ALFA"
Saksa ,THIEL®

Piimakurnamisel tarvi-
tage aga kurnavatti

ja JF-M? ja ALFA"

piimakurnasid.
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