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SIS U:

Opetaja pstihholoogiast, kooli distsipliinist ja karistamisest — dr. Sybille L. Yates'i
jargi R. Taba. Missugune tdienduskool on meil elujouline? — H. Summer. Konearen-~
duse rakenduspunktid keskkoolis — Aleksis Kallits. Mirkmeid filosoofilise propedeu-
tika oppekava kohta ,Keskkooli oppekavades® — prof. K. Ramul. Loodusloo testi tu-
lemusi Tallinna tﬁtarlaste kommertsgiimnaasiumi ja kaubanduskooli vastuvdtu voistlus-
katseil 1932. a. kevadel — A. V-n. Pillimuusika v&imalusi algkoolis — Riho Pé4fs. Rah~
vusvahelisest majanduslikust kursusest ja rahvusvahelisest kaubandusliku hariduse
kongressist Londonis, 14.—29. juulini s. a. — M. G. Koolinuendusnurk: Xoolitunnis-
tiste uuendusest — Joh. Kéis. Kirjanduse arvustisi ja ilevaateid: Uusi kiisiraamatuid
eesti keeleOpetuse alalt — J. Vdinaste; A.H. Tammsaare, T6de ja Gigus — P. Hamburg;
Linda Kasemets-Kirusk, Joulut6é ime — I. R. Organisatsioonide teateid ja kroonika.
Vilismaalt. Uusi raamatuid.

Opetaja psuhholooglast kooli dlst51p111nist

Oppekavades
antagu vaidriline koht teadmuste oman-
damise korval Xkasvatamisele.

ja karistamisest.
Dr. Sybille L. Yatess jirgi R. Taba.

mainitakse: algkoolis on vilised ja seesmised; psiihhoanaliiiis

tegeleb viimastega. Ukskdiksuse iiks

Ainult seesmisi tundmusi on siiiitunmn e, mis

kooli kaudu saame -kbige paremini lap-
sele sisendada iihiskonna ja riigikoda-
niku tundeid, kusjuures eriline rohk tu-
leb panna kasvatajale, kooli- ning klas-
sidistsipliinile ja nende teostamisviisile.
Meie teame, pigemini tunneme, et po-
litilised veended ja usulised vaated ser-
veeruvad meisse mingisuguste tundma-
tute motiivide kaudu ja aegajalt kuju-
nevad meis kindlaiks. Samuti kujuneb
opetaja vaade vOi seisukoht koolidist-
sipliinile ja selle teostamise abindudele
. tundmatute faktorite
suurema mdjutusega, kui meie seda ar-
-vestame oma teadvuses. Psiihhoanaliiiis
- on tunginud selliste inimeste tegevust
‘juhtivate tundmatute joududeni ning
voib aidata kasvatajat vastavail juh-
tudel. Vaimuaparaat té6tab tahteprint-
siibil ning katsub igal voimalusel eemal-
duda mitte-tahtmusest, iikskdiksusest
(Unlustvolle). Ukskdiksuse erutused

kaudu kaugelt — ja mneid

eriti raske kanda. On viga mitmesugu-
seid vaimlisi mehhanisme, millega v&i-
malik annulleerida seda; iiks meist, mis
kerkib esile dpetaja kutsealases tods ja
selle tingimustes, onprojektsioon.
Opetaja keelatud soovid, mis temal lap-
sepolvest saadik plisivad alateadvuses,
ei lela tunnustamist sellistena, wvaid
nad muunduvad ©Opilastele iilekanta-
vaiks, 8. 0. niisuguste opilaste kiitu-
miseks, milles peegeldub dpetaja enda
keelatud soovidele vastavaid viljendusi,
lapsi  karistabki selline
opetaja.

Projektsioon-mehhanism ilmneb sel-
gesti jirgmises Opetaja analliseerimise
niites. Tema peasiimptoom seisis sund-
mottest OGhutatud pesemise kombes.
Koolis suhtus ta meesdpilastesse karmilt
ja saavutas distsipliini rdnga karista-
misega. Opetaja kurtis alati, et Opila-
sed on kasimatud, metsikud ja iilbed, ei
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6pi ning pahandavad teda jarjekindlalt.
Analiiseerimisel kordas ta sageli, et see
on sama halb kui dihel &petajal olla
lapse soovidega arvestaja lapsehoidja,
kunsa tema peab just olema laste ohjel-
daja ja kasvataja, nende soovide alla-
suruja, tahtemurdja ja neisse veende
sisendaja, kes on dige ,isand“. Koige
selle jargi vois otsustada, et ta on liht-
selt vanade veenetega Opetaja, aga pal-
judes muis pohimdtteis see siiski ei pi-
danud paika, ja suurem osa analiilisist
seisis selles, et ta kurtis oma isa {ile,
kellel osaliselt olid maksvad vanamoeli-
sed kasvatuslikud pdhimdtted. Mood-
sete psiithhoanaliiiitiliste argumentide
omistamisega ta mdistis hukka isa kas-
vatuse. Hiljem selgus lisaks sellele, et
isa el olnudki nii karm, kui see néis ole-
vat patsiendile.

Sama patsient oli veendunud, et
Gpetamine on vGimalik ainult pilliroo-
kepi kaasabil; ilma selleta tundis ta end
olevat vOimetu, ja argumenteeris sedat
sellega, et kui Opilased vaid teavad, et
kepp on klassis, on nad viga hoolsad ja
hea kiditumisega. Tegelikult vdis tal
hirm vaid siis taltuda, kui kepp oli kie-
parast ja selle rakendamine ,kasvatus-
toole“ vois toimuda iga silmapilk. Ka-
hes koolis, kus kepi kasutamisdigus oli
vaid direktoril, osutus tal toéotamine
voimatuks. Juhtus ta siiski 166ma &pi-
last pdhe vbi seljale, tekkisid kestvad
pahandused direktori ja lastevanema-
tega *). Tema mneurootiline siimptoom
viis selles koolis asja nii kaugele, et ta
pidi koolist lahkuma; teises koolis liks
asi samuti. Pahandus méissis teda roh-
kem affektisse; arstile ta seletas, et on
hoidnud esialgu tagasi vihahood, aga
16ppeks kaotanud selleks jou ja loonudki
opilast, .

Kui uurida selle patsiendi siimptoome
ja nende tekkimist, leiame seletuse, miks
ta kandis endas lapse 166mise sundust,
kuigi teadis, et selline karistus on te-
male avalikult keelatud. Kuni 24. elu-
aastani oli ta hoolas ja eeskujulik poeg,
aga alates sellest ajast kurtis ta alati
isale oma kiitumist (kommetes). Neu-
roos avaldus temas varemgi, tegi tal

*) Inglismaa avalikes koolides v6ib pilli-
rookeppi ~(ihunuhtlust) tarvitada koolijuha-
taja ja seda dige raskeil juhtudel.
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voimatuks edasiGppimise, sest tahtma-
tult kerkis tal kujutlusse seksuaalseid
pilte. Ta hirm oli seoses kartusega, et
tema voib kustahes médrida kied mus-
taks pori voi viljaheitega. Analiilisis
ilmnesid alateadvuses olevad lapsepdlve
soovid — méangida viljaheitega. Tal
oli seesmiseks sunniks ohtuti enne Kkir-
jutamist voi monele muule monusale aja-
viitele asumist kisi pesta, et hoiduda
paberi voi sulepea médrimisest vahest
kuidagi koolist saadud mustusega.
Sellest on niha, et kool on seotud
teadmatult alateadvuses pesitsevate lap-
sepdlves keelatud soovidega; tema pese-
mise-sundus ja kogu kiitumine kanti
koolis Opilastega kokkupuutumisel neile
iile. Tema vahekorras Gpilastega peegel-
dub tema enda teadmatute (alateadvuses
olevate) soovide otsus. Paralleel ta enda
teadmatus suhtumises alateadvuses pei-
tuvaisse soovidesse ja teadlikus suhtu-
mises dpilastesse ilmnebki edaspidi kar-
tuses, et opilased vdivad hakata vastu,
teha teda kaitsetuks, haarata iilevdim,
kui ta neid ei pea silmas erilise karmu-
sega. Sellepdrast karistaski ta hoolega
Opilasi nende mustuse, hooletu dppimise
ja hdbematuse pirast oOpetaja vastu.
Sellega rahuldas ta oma tugevat siititun-
net, millega ta paljastas oma seesmise
konflikti — pahanduse hukkamoistetud
enesetunde ja hukkamoistia loomusunns
vahel. Enese agetab ta ihaldatud vane-
mate olukorda, projitseerides oma keela-
tud tundmused 6pilasile, ning rahuldab
oma siilitunde, karistades ©Opilasi iga
keelatud tundmuse viljenduse korral.

Teine juht ithe maisdpetajaga esitab
samalaadse mehhanismi, ainult natuke
tugevamal kujul. Normid, mis tema
pani maksma laste suhtes, viitavad sel-
lele, kuidas toimib ta oma tundmustega.
Siititundes oli viimane teadlikum kui

- eelmine patsient, ent siingi rdndas ope-

taja eksiteele, samastades dpilaste kaudu
tunnete =~ viljenduse. Psiihhoanaliiiigile
tuleku pohjuseks oli tal korindrvidest
soltuv hédlekaotus (aphonie), — tema
vois rddkida ‘vaid sosistades. Amnaliiii-
sil selgus, et konerikke tdeline pdhjus
peitub selles, et tema koOnesse suhtus
kui agressiooni, millest ta vdis hoiduda
vaid héidletusega. Sai selgeks, et kone
oli seotud sadistlikkude tundmuste mé-
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juga, milliste impulsside tunnustamisel
patsienti alati valdas tugev siilitunne;
nende asjaolude selgumisel patsient pa-
ranes.

Tema kiditumine koolis viitab selgesti
paralleelile mehhanismiga, mis oli tege-
vuses tema neuroosis. Ta oli veendu-
nud, et tema 40 opilasest koosnev klass
oli viga kirarikas; pidavat ju kuulma
klassis n66pndela kukkumist. Sellise re-
sultaadi saavutamiseks
maksimumini oma energiat. Lapsed on
temale ,,ramps®, keda peab ohjeldama
raudse karmusega, ja ta pidi neid talt-
sutama piinliku vaikusega,
seda oma sadistlikkude impulsside ohjel-
damisel — héilekaotamisega.

Kolmandal juhul avaldus sama meh-
hanism, ainult olulise erinevusega. See
opetaja tuli analiiseerida pohjusel, et on
mingi stititunde moju all, tema peab toi-
mima masturbatoorseid toiminguid, mis
on alanud mdne aasta eest. Tema oli
isediralikult karm lastele, sest nad ,,iihel
heal pdeval hakkavad talle vastu ja siiti-
distavad teda tema patus“. Ta tundis
end olevat viartusetu ja, opilasi endale
kohtumdistjaiks vottes, oli véimetu klas-
sis looma distsipliini. See jubt ei erine
kahest eelmisest mitte iiksnes sellega,
et patsient oli teadlik siititundes, vaid et
isiklik kritiseeriv seisukoht oli projit-
seeritud lastele.

Need kolm juhtu olgu dpetaja hinges
teotsevate mehhanismide méjuvuse nii-
teiks. Oma ,,mina“ katsub paisata vilja

Missugune tdienduskool on meil elujuline ?

pingutas ta

nagu tegi.
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hinge salasoppidest loomusunni ja kee-
latud soovide konflikte. Opetajaile on
kool selleks viga monusaks lavastusko-
haks. Opilased mingivad seal mitme-
suguseid osi: samuti nagu &petaja loo-
mulikud voi keelatud soovid kantakse
iile opilastele, esitavad viimased omalt
poolt objekte, mille kaudu lavastuvad
sadistlikud ja erootilised tundmused,
kunsa konflikte riivavad momendid moo-
dustavad wvasturaakivaid, raskeid juh-
tumeid oppetdos. o

Nii dilalmainitud naisépetajal oli opi-
laste seas meid, kellesse ta suhtus kui
oma lastesse (pailapsed), kuid et tal en-
dal polnud lootusi saasda lapsi (hirm
seksuaalsete kiisimuste vastu), kohtles
ta lapsi koolis valjusega.

Nii nieme, et meie kasvatamine so6l-
tub viga kaugeist ja tundmatuist kon-
fliktidest; karm distsipliin voi selle
puudumine on tingitud tundmatuist mo-
tiividest. Mainitud projitseerimise
mehhanism (nimetame seda nii), mille-
ga lapsepdlves keelatud soovid kantakse
iile opilastele, méngib vist igas Opetajas
teatavat osa. Tagajirjekam Opetaja
avaldub koéiges eelpoolnimetatud pehme-

- malt, tema siititunne ei ole nii tugev ja

ta ei suhtu lapseea keelatud soovidesse
nii karmilt. Need 6petajad ei suhtu ka
Opilastesse nii karmilt, kuid seejuures
siiski ohjeldavad mnad lapsi vabalt.
Tema oma ,mina* rahuldub, nagu ta
Ioomusunnilised soovidki, kui l&hendab
lapsi omaenda ,,mina-ideaalile®.

Missugune tidienduskool on meil elujouline?

H. Summer.

Tédienduskoolide alal oleme katsetanud
juba aastaid. Oleme niinud palju vaeva
ja kulutanud joudu, kuid tagajirjed ei
ole seni kuigi suured. = Peab tahtmata
kiisima, kas ei ole tdienduskool iildse
lilearune Mili meie haridussiisteemis.
Kas on iildse tarvis, et algkoolile jirg-
neks taienduskool, kui on juba olemas
kesk- ja kutsekoolid ?

See on kiisimus, millele ei ole kerge
vastata. Praegune suur tung keskkooli-
desse on suutnud méjutada, et linnades
ei ole taienduskoolidest suurt kuulda.

A

Vahest siis, kui moni linnavalitsus tahab
mond- vihemat keskkooli sulgemisegt
padsta ja muudab tema kaks alamat
klassi tiienduskooliks. Aga see ei olegi
enam tiienduskool. See on ja jiib
keskkooliks. ‘

Nii siis on tidienduskoolide nime all
tuntud peamiselt maal asuvad tiiendus-

koolid. Eranditena tuleb tidienduskoole
ette ka linnades.

Kuid seni ei ole nad suutnud kuigi
palju endid rahvale tutvustada. On
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teada, et meie suuremates linnades ldhe-
vad &pilased suuremalt jaolt keskkooli-
desse. Kas see just nii peaks olema,
gelle dile v6ib palju vaielda. Kui pidada
keskkooli asutiseks, mis valmistab ette
elule paremini kui kutse- ja tédiendus-
kool, siis ei oleks tarvis hukka mdista
suurt tungi keskkooli. Kuid ometi ei
ole see sugugi kindel.

Meil puuduvad igal alal oskustega va-
rustatud inimesed. TUuemal ajal on
tarvis palju teadmusi. Neid ei saa op-
plda ainult praktikast. Nende oskuste
ja teadmuste andmine peab olema voi-
malik ka tédienduskoolis.

Uhtlasi ei vbi Opilasi rakendada toole
terveks nidalaks tédienduskoolis. Tiien-
duskool on ainult abiks Opilastele nende
ettevalmistusel elukutsele ja tegevusele
haritud kodanikuna. Maaelanikud .ei
saa elukutse valikul kasutada suurt va-
badust. Nad opivad oma kutseala t66d
sageli oma vanemailt. See t66 on rohu-
vas enamuses seotud pdllupidamisega ja
tema  korvalharudega. Tiienduskool
peab muutuma kohaks, kus Gpilane saab

~juhatusi ka neis kiisimustes, mis jadvad
valgustamata kodus.

Loomulikult tdienduskool peab olema
varustatud histi. Temas peavad t6otama
head opetajad. Alles siis suudab ta tai-
ta temale pandud iilesandeid.

Opetajatekiisimus on aga tidiendus-
koolis kdige raskem.

Taienduskoolis tuleb oOpetada: ema-
keelt ja kirjavahetust, kodanikudpetust
ilhes iihiskonna ja kasvatusopetusega,
majandusgeograafiat, matemaatikat ja
arvepidamist, tld- ja kutseala tervis-
hoidu, joonistamist ja joonestamist,
laulmist ja véimlemist, talupidamise iild-
opetust (taime- ja loomakasvatust ihes
sulg- ja viikeloomakasvatusega), aian-
dust iihes mesindusega, tehnika ildope-
tust (fiilisika ja keemia tegelikus elus),
tegelikke talutoid iihes aiatooga, kodu-
majapidamist, puu-, vitsa-, metalli-, na-
ha- ja koitetodd, naiskisitood, tikan-
dust, dmblemist ja kudumist.

On péris loomulik, et ei iiks ega ka
kaks Opetajat suuda Opetada nii palju
lahkuminevaid aineid edukalt. Niiiid on
veel uueks raskuseks Opetajate teenis-

~ tuse seadus, mis takistab miiramast ka
tiienduskooli kutseta opetajaid. Kust

Missugune t#ienduskool on meil elujguline ?

‘mone sellise kooli:
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votta aga koigi nende ainete alal kutse-
lisi 6petajaid? Emb-kumb, kas muutub
seadus koolile takistuseks v0i peame
tdienduskooli kohta tegema erandi ning
laksma seal tootada kutseliste Gpetajate
korval ka kutseta Opetajail.

Meil on palju erikoole, kust voime
saada tiienduskoolidele iiksikute ainete
Opetajaid, kuid dihtlasi ei saa need
koolid anda oOpetajakutset. Nimetame
iilikool, kunsttoos-
tuskool, pdllutéskoolid ja majapidamis—
koolid. Loend ei sisalda muidugi koiki
koole. Ei ole kuidagi mdeldav, et arst
hakkaks muretsema endale Opetajakut-
set selleks, et Opetada koolis moni tund
tervishoidu. Samuti véime ka iitelda
teiste eriteadlaste kohta. Nii t6rjume
niisugused oma ala tublid tegelased koo-
list vilja ja laseme Opetada dihel voi
kutselisel Gpetajal koiki eelpoolloenda-
tud aineid. Muidugi on asi siis korral-
datud tédiesti seaduse jargi, kuid koolile
on see surmaks. Kuna Opetajate tee-
nistuse seadus on veel vordlemisi noor,
siis on antud iiksikuil juhtudel luba ope-
tada tidienduskoolis ka kutseta dpetajail.
See vist ongi pohjuseks, et meil ei ole
veel kadunud koéik tdienduskoolid, ja nad
tootavad vordlemisi hea eduga. Palju
siis ikka nouda noortelt asutistelt.

Juba ldhemal ajal on kergem téien-
duskooli 6petajate kiisimust lahendada,
kui ollakse jareleandlikum kutse kiisi-
muses. Haritud joude igalt alalt tuleb
alatasa juurde. Vo&ime arvata, et moni
haritud poéllupidaja, kellel on vastav
ettevalmistus, voib Gpetada tdienduskoo-
lis talumajapidamise iilddpetust, mida
on nidalas ainult 3—5 tundi. Selle aine
Opetaja ei voi tullagi kaugelt, sest vi-
hene tundide arv ei véimalda seda.
Uhtlasi voib arvata, et niisugune tegelik
pollupidaja v6ib siduda oma Opetust
suurel méadral praktikaga, mis on ometi
kaaluva tdhtsusega.

Seni on meil palju opetatud polluma-
jandust enamasti ainult klassides. Selle
160 tagajirjed on koguni kurvad. Nen-
de ridade kirjutajale on tulnud kollek-
tiivseid palveid tidienduskoolide 6&pilas-
telt, et neid vabastataks karjapidamise
tundidest, kuigi nende tundide arv oli
ainult 2 nidalas. Kui- niiiid Spetajate
valikut enam kitsendada ja teha olene-
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vaks Gpetajakutsest, siis muutub pdllu-
majanduse Opetamine tdienduskoolides
veelgi raskemaks. Sama lugu on teis-
tegi Oppeainete opetamzsel

Praegu on meie taienduskoolid loo-
misajajargul. Nendega on lugu sama-
sugune, nagu see oli algkoolidega. Kut-
seid hakati kindlasti noudma alles mone
aasta eest. Esialgselt tuleb kasutada
ko6iki joude, kes vdivad viia edasi tdien-
duskoole.

Maal tohiks algkoole ja tdienduskoole
‘lahutada kaheks iseseisvaks kooliks ai-
nult ddrmisel vajadusel. Niisugune iihi-
ne alg- ja tdienduskool on seepérast tar-
vilik, et Opetajad iihiselt vdiksid jaotada
t66 iihtlaselt.- Praegu on tédienduskooli
Opetajad vaga raskes seisukorrag oma
tundide arvu suhtes. Kuna t#iendus-
koolis on palju viga lahkuminevaid ai-
neid, siis on iga oOpetaja tundide arv
ndénda viike, et Opetaja todtasu on dir-
miselt vihene. Kaua see nii kesta el
v6i. Ettevotlikumad ja energilisemad
opetajad ldahevad mujale. Harilikult
muretsevad nad endile algkoolidpetaja-
kutse ja lahevad algkoolidesse ametisse.

- Juba neist esitatud métteist on niha,
et meie tdienduskoolide korralduses on
veel suuri puudusi. Nende teotsemine
tundub juhulisena. Nad pole saanud veel
endile hinge. Selle hinge peab andma
keegi, kes juhtivatest tegelastest votaks
tdaienduskoolid oma peaalaks. Tema
iilesandeks jdiks leida tdienduskoolidele
bige koht meie haridussiisteemis.
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Seda uut kooli tuleb siis laiematele
kihtidele tutvustada. Uhtlasi tuleb teha
tema painduvaks &ppeaja ja oppekava
suhtes ning vbimaldada tema organisee-
rimigel aidata kaasa kdigil, kellel on sel-
leks loovat joudu.

Taienduskooli dppeaeg tuleb iihtlus-
tada teiste koolide dppeajaga. Sundus-
likuks voib teda teha neis kooliringkon-
dades, kus ta juba teotseb.

Praegune seisukord ei rahulda meid,
sest aastate jooksul oleme ldinud tagasi
ja nieme palju vaeva, et mone aasta
eest asutatud tiienduskoole elus hoida.
Uute asutamisele ei motle pea keegi.

Kerge kiega maeti maha juhtivates
ringkondades iihepdevase tdienduskooli
idee. Kuigi iihepidevased tidienduskoo-
lid olid elujdulised ja oOpilaste arv neis
koolides oli erakordselt suur. Miks el
voinud piisida ja kasvada ihepievased
tiienduskoolid, sellest ei ole avalikkusel
midagi teada.

Voib-olla et just need olidki Giged
tdienduskoolid nende algaastail. Neist
oleks vboinud kasvada vilja loomuliku
arenemise teel mitmepievased talendus—
koolid.

Niilid aga seisame paigal oma tiien-
duskoolidega, isegi ldheme tagasi. See
on suur pedagoogiline sissekukkumine,
mida peame kurbusega tunnustama.

Ometi on tédienduskoolid &dirmiselt
tarvilikud, nagu seda pedagoogiline
teooria on ammu kinnitanud.

Konearenduse rakenduspunktid keskkoolis.
Aleksis Kallits.

1.
Konearenduse sihid keskkoolis.

Konearendus — mis antiiksuses ja
skolastikas seisnud korges lugupidami-
ses — on jille ,,moodseks” saanud. Vi-
lismaa pedagoogiline aja- ja - kirjandus
tegeleb umbes 5 a. selle probleemi kal-
lal kdrgendatud intensiivsusega. Xiisi-
mus asub veel pohimdttelise selgituse
pinnal (,,kes ja mida“), vihem arutel-
dud on rakenduslikku kiilge (,,kuidas“).

Noutakse eludigust koneoskuse hari-
misele kooli kaudu. Juhitakse tdhele-
panu sellele, et stiiliopetus koolis seisab
tiaiesti kirjatdhe ja kirjaoskuse teenis-
tuses, vahematki ruumi piihendamata
koneoskusele, kuigi viimane suhteliselt
sama tdhtis. Noutakse stiiliarenduse
iimberorienteerumist konelemise nouete
ning vajaduste arvestamise sihis.

Kas on lubatav kooli, arvesse tuleb
muidugi t#htsal médral keskkool, koor-
mata retoorikaga? Praegu kirjakunsti
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‘alal minnakse peensustesse, nagu olek-
sid opilased tulevased luuletajad, kuna
kindel enamik peale kirja, artikli ja
veksliallkirja muud elukaugemat kirjan-
dusliiki ei harrastagi. Arenenud kone-
oskust aga vajab igaiiks, kes liigub ini-
meste seas. See oskus on arendatav ja
arendamist vajav.

Meie keskkoolide &ppekavad (KO),
markides kbnearendust, on dige moodsed
selles mdttes. Valitseb eluterve prakti-
line vaatepunkt: kdnearenduse sihiks
seatakse vdime oma motteid kones kor-
ralikult avaldada (Ik. 11). Vastavalt
sellele on ,,ilusa”, ,luulelise® keele vilje-
lus tagaplaanil. Koénearendus toimub
igapdevaste vajaduste huvides. Selleks
tal on kulgeda viljenduse lihtsuse, sel-
guse ja tabavuse ideaali suunas, kusjuu-
res peetakse hoolikat kokkuhoidu sénade
rohkuse alal, vdideldes paljusdnalisuse
ja muude ,,tobede®, puudujiikide kui ka
lilalduste vastu, juhtides elutervele har-
mooniale ning Oigele proportsionaalsu-
sele.

2.

Konearenduse korraldus.

On moeldavad jargmised voimalused:
a) erilised retoorika tunnid (retoorika
iseseisva Oppeainena), b) kdnedpiliste
seikade liitmine monele Gppeainele (ema-
keel, loogika), d) juhusdpetuslikku laadi
retoorikalised mérkused muude dppeai-
nete tundides sobivatel kohtadel. Vii-
mane juht tihendaks n.-6. retoorikalise
printsiibi sissetoomist selles mdttes, et
olelevaid G&ppetegevuslikke akte piiii-
takse kasutada koneoskuse tostmise hu-
vides. Sedalaadi kénearendus on koo-
- lis ikka leidunud — ®@petaja parandab
Opilase halbu lauseid, teeb mirkusi kee-
le, hidldamise, loogilise kiilje j. n. e.
kohta. Kuivért sellist juhusdpetust on
~ taoteldud ja taotellakse, on isekiisimus.

Esialgu, kus vdimalused a ja osalt b
tunduvad kaugemaleulatuvate uususte-
na, mis voivad leida - kiillalt vastaseid,
tuleb retoorilise kultuuri dhutajail piiii-
da kasutada olevaid voimalusi ja retoori-
kat kui printsiipi kooli sisse viia. Meie
kisitelus peatume keskkoolil, sest siin
tulevad arvesse koik konearenduse iik-
sikalad, kuna algkool esindab ainult ele-
mentaar-astet.

Sellest seisukohast ldhtudes tuleb pil-
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ku heita keskkooli tegevusele ja jérele
vaadata, 1) mida siin voib kasutada
kénedpilisteks harjutusteks ja 2) kuhu
liita teoreetilised mirkused. Seda vaat-
leme jérgmises peatiikis.

Rida alasid votavad alguse muidugi
juba algkoolis — dieti on juba Xkéige
primitiivsemal koneastmel koik kiiljed
esindatud. Koolitee kestel vaid hari-
takse ja laiendatakse neid. Seega kone-
arenduse alal maksab kontsentriliste
ringide pohimoéte. See tdhendab opi-
laste teadmuste ja voimiste kordkordset
laiendamist, sammu pidades Gpilaste iil-
dise vaimlise kasvamisega.

3.
Konearenduse rakenduspunktid.
Suulise viljendusvdime harimisel on
palju iihisjooni, ithisalasid kirjaliku val-
jendusvdime arendamisega. Uhine piir-
kond on eeskiitt selles, et kdnelemise] ja
kirjutamisel on aluseks iihised seesmi-
sed, teadvuses ja alateadvuses toimu-

vad moistuslikud, tundmuslikud ja tah-

telised protsessid. Kirjutamine ja kone-
lemine pole muud kui seesmiselt valmis-
kujundatu avaldamine dihel voi teisel
viisil, kusjuures kumbki tingib teatavaid
eritingimusi vormi alal. Ko&nearendus
kitsamas mbttes piirduks suulise aval-
dusvdime harimisega (puht-kdnetehnili-
selt), laiemas mottes haarab endasse ka
seesmise kujundamisvéime harimise.
Siin  vaatleme konearendust laiemas
mottes. Kigitleme teda juhusdpetuse
seisukohalt, nii et otsime kdnearenduse
rakenduspunkte olelevas dppetodds.
Kone ja kirjutamise harimine eden-
davad teineteist vastastikku. See, mida
inimene koneleb ja kirjutab, oleneb te-
ma vaimuelu terviksusest, on inim-
terviku produkt. Koéneldes ja kirjuta-
des on mingus inimese kdik oskused ja
teadmused ja kogu psiiiihika.
Konearenduse iildisim reegel . oleks
siis: arenda koiki kilgi. Selliste kone
iildiste eelduste seas on tdhtsad: tempe-
rament (koleeriku suur vaimline liiku-
vus, voitlusind ja plisivus), huvi (kaud-
ne — kone kui vahendi vastu teel vdi-
mule, eneseavaldusele), intelligents,
siis: taju, milu, fantaasia, motlemine,
tundmused, tahe. Nende tegurite koos-
mdju fdiksikasjad pole meile tuttavad,
sest seda koosmoju uuriv korrelatsiooni-
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Opetus on alles algastmel. Igapievasest
kogemusest aga teame dildiselt, kuidas
iiks kiilg toetab teist.

Kbige tdhtsam on huvi asja vastu.
Noorureil, kes tunnevad endis tulevaste
avalikkude tegelaste joont, on see ole-
mas. Nad huvituvad viitlemisest, opo-
neerimisest, on paljusdnalised ja konele-
mishimulised. Tiihjade sdhade tegemi-
ne on omamne kiipsmisealisele. Vaib-olla
on see looduse vote konelemisvoime tost-
miseks, on nagu muugl ming teatavate
voimiste mingiv sisseharjutamine.

Kiipsmisealine hakkab huvi tundma,
moéistma ning hindama motlemis- ja
avaldustehnilisi vahendeid. Varemini on
edu kiill teatavate oskuste sisseharjuta-
misel; reale teistele oskustele (mis eel-
davad siigavamat teoreetilist asja. ole-
muse moistmist) avaneb voéimalus alles
kooliea 10pupoole (argumenteerimise
tehnika, oskus inimesi kohelda, oskus
stilistilisi vahendeid teadlikult walida
j. n. e.). Kahjuks pole vilja tootatud
konearenduse kava, kus harjutused ja
teadmuste pakkumine oleksid jaotatud
eluaastate (klasside) jirgi, mis vdima-
lik muidugi ainult umbkaudu. Sellise
kava alusel oleks vdimalik koostada koo-
liretoorika kisiraamat. Kuna retoorika
unuestitoomine kooli on uus probleem,siis

pole veel nii kaugele joutud.
- Jirgnevas teeme iilevaate aladest, mis
keskkoolis teeniksid kdneoskuse edenda-
mist. Nende alade jaotus oleks vasta-
valt piirkondadele, mis kokku toodavad
kéne kui teostatud avaldise. See on fa-
jumine, nimeandmine (s®nastus), hail-
damine. Neljandaks peatume piirkon-
dadel, mis toime tulevad eelnimetatud
eelduste koosmdjul (lugemine, vasta-
mine, jutustamine j.n.e.).

1. Tajumise ja sénavara arendus.

Tajumise arendamisel juhitakse opi-
lasi esemeid terasesti jdlgima, iiksikas-
jusse tungima kui ka tervikumuljet
omandama. Tuntud keelepedagoog R.
Hildebrand (1824—94) toonitab nige-
madpetamise tdhtsust keelelises kasva-
tuses. Moodne t66kool paneb suurt roh-
ku n.-n. meelte arendamisele. Keskkooli
astmel tuleb siistemaatlikku tédhelepane-
mist edasi arendada, juhtides pilasi
eriti andmeid koguma mitmesuguste kii-
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simuste ja vaatepunktide seisukohalt.
Seega omandab &pilane harjumuse raja-
ma oma avaldused tosielus antud nahtus-
tele ja lihtuma igapdevase elu lihedu-
sest. See elulihedane ja ‘konkreetne
mdtlemine, mis tunnusilik anglosaksidele,
vajab meilgi harimist vastukaaluks sak-
samo&julisele tungimisele abstraktsusse.

Oma liheda iimbruse nigemist aren-
datakse iilesannete andmise teel, mis
sunnivad selleks. Antakse kirjandid,
mis néuavad materjali kogumist — (Sii-
gismaastiky vaade N. mdielt, N. linna
turg, minu kodu iimbrus, iihe skulptuuri
kirjeldus j. n. e.). Antakse iilesanded
iiksiku meele taju alalt. N&it. regist-
reerida nigelised (niit. muljed vaguni,
toa, kajuti aknast vaadates) vdi kuulde-
lised muljed (ténava, turu, sadama mii-
rad). ‘

Tajumisega on seotud nimeandmise
akt. Nagu igal inimesel on erisugused
tajud iithest ja samast esemest, nii ka
nimeandmisel pole {ihtlust. Aasal iihe
ees on , kibetulikas®, teisel ainult ,,mingi
1i11“ nii-ja-niisuguste omadustega, suure
puudekogu ees iihel kerkib sona ,/mets”,
teisel ,,minnik® j.n.e. Uhe sbnavara
on rikkam, ‘teise oma vaesem, abstralkt-
sem voi konkreetsem j. n. e.

Keskkoolis peaks dpilane varustatama
mahult ja viartuselt tubli sOnavaraga.
Alles hiljuti ei pandud sénavara arenda-
misele Kkiillaldast rdhku.

Alati on inimesel passiivne sbnavara
(mida teab) suurem aktiivsest (mida
tarvitab). Sihipdiidlik arendus peaks
suunduma aktiivse sdnavara piirkonna
laiendamisele.  Isikuil, Xkes farvitavad
viikest sonade hulka, on aktiivne sdna-
vara viike saareke passiivse sees. Neid-
samu, kord omaseks saanud sénu tarvi-
tab inimene sageli, nad on nagu kivine-
nud. Monelpool kuulub see kivinenus
tarviduse sekka — on erikeeleks (kant-
selei-stiil. Vaadeldagu niit. n.-n. amet-
liku informatsiooni sénavaralist tikslui-
sust). Igapievases vabas keeletarvitu-
ses ei ole pthjust eriti hoida sellist kivi-
nemist, mis ei voimalda motteid paindu-
valt ja peensustes véljendada ega jidta
ruumi individuaalsusele. Iga opetaja
vidib tdhele panna, kui vihe individuaal-
seid erinevusi on opilaste kirjandite s6-
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navaras, kui Opilasi ei juhita sOnavara
vaheldusrikkale, vabale tarvitamisele.

Sénavara arenduses oh kolm olukorda:
Opilane 1) el tunne eset ega selle nime
voi 2) tunneb eset, kuid mitte nime; 3)
kohtab nime, mille eset ei tunne.

Esimene juht esineb reaal-teadmuste
laiendamisel. Niit. fililisika tundides opi-
lane kordkorralt tutvub riistadega ja
nende nimedega. Muuseumis seistakse
sageli esmakordselt ndhtava eseme ees.
Koolis on dpetajal hoolitseda, et esemete
ja nimede tundmine peaksid sammu.

Teine juht on sage esemete puhul, mis
korvalise téhtsusega, harva vajavad ni-
metamist, holpsasti iimberkirjeldatavad
voi uued (leiutiste, avastiste puhul). Os-
kussdnad on selline liitk lajema publiku
eest varjatud sonu — publik ajab ldbi
mingi iildise nimetusega, kus eriteadlane’
kasutab tépsat terminit, Néiteks ese-
med, mis meil iga piev silma ees, kuid
mille nime me ei tea, nagu mitmesuguste
riistade ja masinate osad. Siin juhitakse
omandama sageli esinevate esemete ni-
metusi. Tajumise ja nimeandmise har-
jutuseks. asetatakse opilaste ette mingi
pilt ja loetellakse, mida opilased seal
nievad.

Kolmas voimalus on sage lugedes voi
konet kuulates. Adrmisim niide sellele,
et kohatakse sonu, kuid ei tunta tihen-
dust, esineb meile tundmata keele teksti
lugedes. Kuid ka emakeelses tekstis ko-
hatakse ,,v00raid“ sdnu. Riikimata, et
keskmigele tiigealisele on esmakordgel
kohtamisel = mbistatiseks ,,oivaline®
(ausgezeichnet), ,mBrv¥ (Mord),
yhaum® (puuvili), ,selmet” (selle ase-
mel et) ja muud uuendised kui ka tava-
lisedki sdnad, seisab Opilane iipris sageli
, vooraste“ sdnade ees. Sénaseletus
omab tdhtsat kohta kogu kooliajal ja
esineb vajadusena kdikides tundides. S6-
nas on tavalisesti kokku vdetud vastava
eseme olu peajooned. Niit. loogikalises
terminis ,,modus ponende-tollens” esine-
vate sOnade seletamine teeb iihtlasi sel-
geks vastava siillogismi olu.

Sénadega tutvumine ei taga veel nen-
de omandamist. Selleks tuleb teha erilisi
harjutusi. . T@htsaim vahend sdnade pii-
sivaks omandamiseks on nende tarvita-
mine. Kugs dpilased pole juhitud tarvita-
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ma vooramaid voi uusi sbénu, seal tokes-
tab nende suhuvotmist teatav hdbelik-
kus. Kuidas iitled niit. kdige harili-
kuma sundimatusega ,,selmet kooli min-
na, ldks ta turule naumi ostma“. Aga
,,roim*, ,,hdire“ j. n. e. ei valmista enam
piinlikkust. Sellega ei taheta 6elda, nagu
peaks kool saama keeleuuenduslikkude
sonade 6hutamiskohaks, vaid tahetakse
ainult mirkida hingelist momenti, mis
kerkib, kui tarvitatakse sOnu, mis pole
koige tavalisemalt  alaliskuuldavad.
Ometi tuleb nduda sdnavaralist vahel-
dust. Kool voib elust erineda sellega, et
siin ménigi kiilg, mis elus nii selgesti
esil el seisa, esile tOstetakse sihilikult,
harjutamise huvides.

Sonavara harimise alal on mirkida
rida harjutusi.

1) Sonad esinevad lauseithendeis.
Liittge soovitab neid lauseiihendeist val-
ja tosta ja omaette vaadelda. Siis tai-
tub sOna iseseisva sisuga, mis lauses
niivért esile ei tule.

2) Siinoniiiimide vaatlemine. Harras-
tatakse sdnade eri-vajundite tundma-
Oppimiseks.

3) Vastandmdiste otsimine kergendab
monikord slinoniliimide eraldamist ja
rikastab sonakujutlusi,

4 Pohitihenduste otsimine piltlikele
iitlustele.

5) Tahenduslikult samasse piirkonda
kuuluvate sonade viljaotsimine (Schnei-
der, lk. 154). Ndit.: Réom. 1. seisu-
kord: rddom, rdodmsus, lustlikkus j.n.e.
2. avaldised: mnaeratus, naer, irvitus
j.n.e. ,

6) Tuletusharjutused teevad litkuvaks
teatava tiive kasutamise eri tuletiste
moodustamisel. Naide: poorama, poor-
duma, podre, pdorak, podrang, poérend,
poodrjas, poorahtama j.m.e. Viljakas
harjutus - tuletusépetuse kordamisel. ]

T) Liitsonade koostamine. Kaks voi-
malust: a) Antud esiosale leida vdima-
likud jarelosad. Niide: Tule-: -kahi,
-raud, -kivi, -masin, -maa, -torn, -ase,
-1ke, -tikk, -pesa, -tangid, j.n.e. D)
Antud jarelosale leida esiosad. Niide:
-puu. Marga-, tarbe-, duna-, pirni-...,
vilja-, lasila-, kiilinar-, moéodu- j. n. e.

8) Abstraheerimine ja konkretiseeri-
mine on harjutus iiksikmoistelt jarjest
korgemale klassimdistele ja vastupidi
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—  minek teatavailt klassimdisteilt
liksikmdoisteile. Naiteks: sanglepp -
lepp ~ lehtpuu - puu -~ taim -
organism - substants; lill - kanni-
ke > aasakannike; hooga kaugushiipe
- kaugushiipe —» hiipe - kergejous-
tikunumber - spordinumber -» keha-
line liigutus j.n.e.

9) Tolkimine harjutusvahendina an-
nab kolm toimet: 1) sonavara kehuta-
tavus (Aufwiihlbarkeit) ; keelte eri-
viljendite omandamine; 3) lausekujun-
damise soravus. Tolkimine annab end
kolme viisi varieerida : tolkimine 1) voor-
keelest emakeelde, 2) emakeelest voor-
keelde, 3) voorkeelest voorkeelde. Ta
voib toimuda kirjalikult v&i suuliselt.
Konearenduse huvides tuleb réhutada
ka viimast viisi. Suulist tolkimist teos-
tatakse nii, et oOpilasele antakse kitte
tekst, mida Gpilane loeb silmadega ja
samal ajal tolgib teda, avaldades télke
suuliselt. See mduab ja edendab vasta-
vate valjendite kiiret leidmist, mis aren-
datav wvalides harjutustekste astmeti
téusvas raskuses. Alul voetakse sona-
varaliselt ja lauseehituselt lihtsem tekst.
Sonavara-liikuvuse harjutamiseks kasu-
tatavad tekstid ei tarvitse olla lauseehi-
tuselt keerukad. See muudaks harjutuse
keerukate lauseiihendite teise keelde
imbermuukimiseks, mis kisub tdhele-
panu sdnavaralt ara.

Voorkeele tundides voib harrastada
lihtsemate tekstide (mad. klassis laste-
- muistendite) kiirtolkimist (liidetav teat.
teose kursoorsele lugemisele).

10) Tolkimise sugulane on n.-n. frans-
poneerimine kitsamas mdttes. Harju-
tused seisaksid teatava teksti iilekand-
mises mdnda teise stiili-litki voi teata-
vate sénastusvormide asendamises muu-
dega, néiteks koikide voorsonade asen-
damine oma sdnadega. Veel véimalusi:
kbikide lausete muutmine pealauseiks,
ainsuse asendamine mitmusega, de-mit-
muse asendus i-mitmusega, korvallau-
sete asendus lihenditega. Paljud trans-
poneerimise-harjutused otse kattuvad
teatavate grammatilister harjutustega.
Sonavara-liikuvuse téstmise huvides tu-
leks grammatiliste harjutustena kasu-
tada enam transponeerimisi.

Eeltoodud harjutuste seast on ena-
mikku v8imalik anda kodu- ja klassi-

/
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tooks, samuti voistluseks. Osavdtjaile
Jaotatakse lehed, millel on toodud niit:
liitsdnade es1osad millele leida jirelosad
(harjutus 7). -

Eeltoodud harjutustega kisikies kiib
intensiivne sénade-oppimine. Sonade-
vihikud tulevad sisse seada ka emakeele
alal. Opplmlsel on rakendatav sedelite-
meetod (vt. ,,Kasvatus®“ nr. 1. s. a.).
Opilaste sonadetundmine on kontrollitav
testide abil. Voib korraldada n.-6.
sSonavaratundmise voistlust,” mis sei-
sab selles, et osavotjailt kirjalikult voi
suuliselt kiisitellakse sdnade tdhendusi
(pumber—- ?, piitjalg — ?, nugiline—?
j-n.e) voi lastakse neil vabalt teatud
aja kestel paberile kirjutada sénu.
Voistluse uk51kt1ng1mused on 11kka]1kult
varieeritavad.

2. Hiadldamane.

Haadldamine kitsamas mottes ehk arti-
kulatsioon oleneb keele, huulte ja alu-
mise 16ua liigutustest. Hans Calm on
tdhele pannud -oma &pilaste juures, et
nende koneelundite lihastik polnud kiil-
lalt vilja arenenud hiidlikute puhtaks
kujundamiseks. Ta soovitab nende elun-
dite giimnastikat. Ta on jarjestanud
saksa hadlikud ja haalikiihendid nende
hisldamisraskuse jargi. Iga higliku
kohta on harjutuseks toodud tekst, mil-
les vastavat hiidlikut ohtrasti. Elund1-
glimnastikaks pakutakse eriharjutusi. -

Vastavat eesti hailikute kohta pole,
see ala on alles uurimata. '

Hadldusharjutused on tdhtsad er1t1
neile opilastele, kelle hidldamine on
puudeline. Meie KO nduavad mende
puudete korvaldamist (lk. 91.). Orgaa-
niliselt vo6i psiihhopaatiliselt tingitud:
puuded kuuluvad muidugi arstile. - -

Monelt poolt (H. Jess Saksa otude
kohta — Monatsschr. f. hoh. Schulen
1926, 1k. 347) viaidetakse, et 14 opilaste
ha#ltest rikutakse koolis ja kooli kaudu.

Vajaliseks tuleb pidada Opilastele
juhtnésride  andmine hailehtigieeni,
alalt. Tuleks selgitada Oige hingamise
olemust ja teha vastavaid harjutusi.
Vahemirkus: kilapoiste pea erandi-
tult kirisev ja kihisev hiil tuleb vist.
sel]}fst et Joovad higise nahaga kulma
vet

Laulmise tunnis tuleb peatuda n-na.
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hidleseade olemusel. Koolis paraja}
kohal tutvustatakse dpilasi ka diktsiooni

pohijoontega (koht KO kohaselt laul-
mise tundides. KO, 1k. 207) ja tehakse
harjutusi..

3. Konelemisharjutused. -

- KO jargi tuleb igas klassis Opilastel
,harjutada oma mdtteid ja tundeid kor-
Iahkult viljendama kones ja klI’JaS

(k. 11). Sel alusel tohiksid olla digus-
tatud vastavad harjutused. Nagu all-
pool késiteldav, need harjutused suu-
rel miiral ei ole midagi uut, véljast-
-poolt kooli sisse toodavat, vaid on ainult
seal leiduvate opetuslikkude aktide tea-
tavate kiilgede enamrdhutamine, esile-
tostmine konearenduse huvides. Nii
Sieti ei tule sisse midagi, mis 6ppekava
koormaks, enam aega kulutaks j.n.e,
kui tahetakse olla kitsi retoorikale ruu-
miandmisega. Harjutuste ulatuse méi-
rab nende tarvidus.

Konelemise kui terviku harjutamise
rakenduspunktidena tulevad arvesse
jargmised aktid:

1) Lugemine. See esineb ka keskkoo-
" lis. Opetaja vdi Opilaste poolt loetakse
kisiteldavailt autoreilt palasid, mille
najal mirgitakse palas peituvaid sénas-
tustehnilisi, kompositsioonilisi, esteetilisi
J.m. vadrtusi. Lugemine ise peab toi-
muma monuga, et voidelda monotoonse
»leierkastitooni* (koolitooni) vastu, mis
ei kipu valitsema fiksi lugemist, vaid
kandub ka konelemisele.

Monuga lugemine ja konelemine poh-
jéneb 1) tooni sobival moduleerimisel
kérguse ja tugevuse suunas, 2) kénepau-
side ©Oigel asetamisel ja 38) artikulat-
siooni korralikkusel. Neile elementidele
tuleb viidata kdikjal, koikide harjutuste
juures.

M6nuga lugemine lihendab lugemist
konelemisele. Praegu viga paljudel on
lugemise ja konelemise vahel kuristik.
Lugemise ja konelemise vahel ei tohiks
sellist kaugust olla. Tekste tuleb ,k3-
nelda®, mitte ,,lugeda.

2) Luuletiste ja proosapalade pihe-
oppzm’me Piheoppimine ja ,,rtuupl-
mine“ on viirtuslik vahend, _mida ei
tule iile parda visata. On asju, mida
tuleb kindlasti dra oppida (teatavad
iiksikandmed) nimetatagu seda
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,meelde jatmiseks“. Kuid ka seotud
palade oppimist tuleb nouda. Peale sisu-
liste visrtuste (isamaalised laulud, kor-
gevadrtuslikud luuleteosed) annab péhe-
oppimine formaalseid voimeid. Beskitt
toetab pihebppimine téhusalt algajal
kiiret joudmist vabale jutustamisele.
Kus aine ja sonastus, mis selle aine
edasiandmiseks vajaline, pakub dpila-
sele pingutust, on tal arendav teatavaid
lauseid ja kirpeid sonasonaliselt pdhe
Oppida — seega omandab ta véljendus-
vorme, arenenumat ,, keelt”, mis kergen-
dab temal arusaamist raamatuist kui ka
konelustest, milles valitseb differentsee-
ritum,- keerukam sonastus. Teatavasti
ju sageli sisu jadb tumedaks just selle
tottu, et ei saada jagu selle sGnastu-
sest,

3) Kiisimustele vastamine on n.-o:
liihike kone etteseatud teemale. Aren-
dab sisu koondatult, lithidalt edasi and-
ma. Monelpool lastakse vahel Gpilasi
iiksteist vastastikku kiisitella, juhtides
seega Opilaste tihelepanu ka kiisitlemi-
sele, mis kunst omaette. Viidatakse
kiisimusele-vagtusele kui vaidlemise vi-
lisele avaldusele ja Opetatakse kiisitle-
mise ning vastamise votteid — ,,10kse
— mnende kasutamist ja
paljastamist.

4) Opitiiki  jutustamine kultiveerib
jutustamise oskust, milleks ajaloo, kir-
janduse, maadeteaduse j.m. tundides
avarad voimalused. Opetajal ei tule
kuulata ainult, mida &pilane jutustab,
vaid ka — kuidas. Ta annab nidpunii-
teid, kuidas iiksik Gpilane saab paran-
dada puudeid oma jutustamisviisis.

5) Isesetsev seletamine esineb loodus-
loos, fiiiisikas, matemaatikas j. m. Neis
aineis tuleb tdhele panna, et vastamine
poleks Opiraamatu jargi jutustamine,
vaid iseseisev seletamine (geomeetrias
niit. toestuse juures, fiilisikas niit. raa-
dio printsiibid j.mn.e.).

6) Klassivaidlused, mida KO soovita-

.vad vahetevahel korraldada (ik. 91).

Nad peavad siittima loomulikult selles
mottes, et kiisimuse helevus ise kihutab
mdttevahetusele, siis tuleb dpilastele an-
da vdimalust oma seisukohti esile tuua
Ja pdhjendada. Siin selgub Gpetajale
ka, mida veel selgitada tuleks. Opetaja
Juhtlv osa on vaidluste hoidmine teema

i)
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juures ja asjalikkuses. Ta votab ene-
sele koosoleku juhataja funktsioonid.
Moned opetajad korraldavad klassides
peetavaid vaidlusi tédiesti vaidlus- ja re-
feraatkoosolekute korra alusel. Kuid
hiljuti alles oli vaidlus klassis ja eriti
opilase ja opetaja vahel kuulmatu luba-
matus!

7Y Arutelud on n.-6. ,suuline kir-
jand“. Paljud dpetajad kirjandi and-
misel korraldavad enne seda monede
eelduste selgitamiseks arutelu (kisitlus-
viiside, sisu kohta). Arutelud esinevad
tookooli-meetodi jargi pohimdtteliste
kiisimuste ‘késitelus nagu klassivaidlu-
sedki.

8) Konwversatsioon (seltskondlik vest-
lus) vajab harimist, et oleks kiillalt si-
sukas, osavotjaid huvitav ning sekka-
tdmbav. -Vestlused klassis vdivad ette
tulla mdnikord ,,vabades“ vb6i ,tiite“-
kui ka ,klassijuhataja-tundides® (niit.
mooddunud ekskursiooni v6i mdne muu
tihtsama gsiindmuse muljete vaheta-
mine). '

9) Ovpilasreferaadid on tee leidnud
kooli iihes rea teiste todkoolilitkumise
uuendustega. Opilasreferaat on Opila-
sele voimaluseks pingutada ning mingu
panna oma teadmused, leidlikkus, uuriv
vaim, kujundus- ja esinemisoskus. Tee-
ma ja kisitelu tuleb anda nii, et refe-
raadi koostamine ei kujuneks allikate
lihtseks iimberkirjutamiseks ega tsitaa-
tide kompileerimiseks. Xonearenduse
seisukohalt (teel vabale konele) tuleb
pidada soovitavaks, et refereerimine toi-
muks mitte valmiskirjutatud teksti
mahalugemisena, vaid konelemisena
mirkmete pdhjal (kava, viited, argu-
mendid — liihidalt, mérksonaliselt, tsi-
taadid j.m.e.), siis lausekujundamine
toimub referaati ette kandes.

10) Opilaskonede koht on dildiselt vil-
jaspool kilassitood, kuid esinevad moni-
kord klassiski (niit. milestussonad klas-
si eluga iihendusesolevate siindmuste pu-
hul). Vahel aga vbib lithikesi konesid
poimida otse Opitoosse. Nii niit. eesti
ajaloo alal voib monele Opilasele iiles-
andeks teha esineda milestuskonega pa-
rajasti labivGetava ajaloolise stindmuse
puhul -(Harju méissu kangelastele, Jul.
Kuperjanovile jirelehiitie, tervitus Asu-
tava Kogu kokkuastumisele j. n.e.). On

Konearenduse rakenduspunktid keskkoolis -

395

harrastatav ka lihikese konega tidhtsa
tegelase iile tema mingisugusel tahtpie-
val peatuda klassis. Suure tidhtsusega
tahtpidevadel teatavasti peetakse koolis
iildisi aktusi, neil voiks sona lubada ka
opilastele. Opilaskonede kohta tulevad
seada teatavad ndudmised, et nad ei
muutuks hingetuks sonatsemiseks, vaid
Opilane paneks vilja oma parima sisu-
lise kokkuvdtlikkuse, iseloomuliku esile-
tostmise ja tundelise tosiduse poolest.

11) Peale eeltoodud klassitdds esine-
vate aktide voib arvesse tulla kdnearen-
dusliku vaatepunkti jirgi siivendatava
alana opilase kodune opit6s. Akustilis-
motoorsele mailutiitibile vdib soovitada
hiidlega oppimist ja selle jérel eneseie
opitiiki dilesiitlemist. Need kaks on
tulusad teistelegi dpilastele. Arendavad
konevoimet joudsasti (asjakujutluste,
sonakujutluste ja motoorsete kujutluste
assotsieerumise holpsus).

Pikemate vastamiste ja referaatide
ettekandmise puhul opilasel tuleb tulla
klassi ette. Monelpool on tarvitusel
konepuldidt), millele refereeriv Opilane
asetab materjalid; kuid ka vastamine
voib toimuda (tiihja) puldi tagant.

Tuleb réhku panna dpilase asendile,
kehaseisule ja liigutustele. Rind ette!
Opilast juhitakse terasesti jdlgima oma
kuulajaskonda ja sellega ithendust pida-
ma, haritakse vilise esinemise kindlust
ning siindsust, Opetatakse hiidle tuge-
vust, kone kiiku %kohandama ruumi
akustilistele omadustele, kuulajate ar-
vule ja kiitumisele, kone kestvusele ja
muile koneteostuse tegureile. Niida-
takse #ra kuulajaskonnaga kontaktis-
seismise tingimused, vahelehiiliete pa-
reerimise votted j.mn.e.

4. Teoreetilised harrastused.

Uhenduses iildise stiilidpetusega tuleb -
peatuda ka retoorikalistel kiisimustel.
Alljargnevalt mirgime moningaid sei-
ku. - Nendega ei tule liialdada; retoori-
kale vaga palju aega pithendada pole
voimalik. ‘ ‘

1), Alfred Rauch, Das iSprechpult der Pri-
ma. Monatsschr. f. hohere Schulen 1927, Ik.
208—212, Rauch ei luba opilasel kénepuldile
midagi kaasa votta. Ta ei vita arvesse refe-
raate, komesid, oponeerimisi, - kus . materjali,
mirkmete kaasavott paratamatu. )
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- Vanema klassi dpilastele véib anda
viikesi uurimisiilesandeid. Nimetame
moned teemad: milline kone meeldis
mulle kbige enam ja miks?, mis on kuu-
lajate igavuse pohjuseks?, mis tdhendab
,halvasti konelda?*, milles on kirja- ja
koOnestiili erinevused?, lilevaade monest
erikeelest (Gpilaste, tooliste, kingseppa-
de, sellide j. n. e.), mdne kdnemehe stiili
iseloomustus, opositsiooni votted, kaitse-
argumendid N ringi koosolekute proto-
kollides j.m.e.

Retoorika ei.haara diksi stilistilist
kiilge,
politilist ala. Stilistiline osa leiab pea-
késitelu emakeele tundides. Loogiline
.osa — loomulikult loogika tundides,
kusjuures juhitakse tiahelepanu jaga-
mise, defineerimise, otsustuste, siillogis-
mide, induktiivsete meetodite, loogiliste
vigade j. n. e. osale retoorilises rakendu-
ses. Skolastilisel kesk-ajal oli loogika
rakendamine tegelikus vaidlemises oma
haripunktil. Meie ajal on jille sundiv
tarve loogikat alla tuua tegelikule ra-
kendusmotlemisele lzhedale. Kooliloo-
gika peab olema rakenduslik loogika.
Opilasi tuleb voimeliseks teha loogilisi
teadmusi kasutama motlemises, vest-
luses kirjandeis, vaidlustes. .

 Kiitumispolitiline ala kuulub psuhho—
loogla alla, milles tublisti ruumi tegeli-
kule inimestetundmisele. Inimeste kait-
lemine on vaartuslik oskus. Tal on kdne-
oskusega 16ikepunkt selles, et kiitumine
toimub just kéne- (ja kirja-) oskuse
kaudu o

“Retoorikalise vaatepunkti sissevdt-
mise kaudu saavad suured osad stilisti-
kast, loogikast ja psiihholoogiast rahen-
dusliku ja eluldheda laadi. Erilist hoolt
tuleb piihendada vaidlusoskusele ja selle
teoreetilistele alustele (eristlik dialek-
tika). Polemiseerimine on meil mada-
-lal astmel. Algeline on argumenteeri-
mise tehnika. ‘

Stnlwpetuse alal mainiksime iiht
meetodit, mis on viljakas suulise ette-
kande tehmhsest kiiljest iiksikasjalise
iilevaate saavutamise huvides. See oleks
ettekande retoorikaline analiiiis n.n.
retoorikalise- analiilisi tabelite jirgi.
tihel isikul on voimatu kéiki kiilgi kox-
rags jalgida. Selleks jaotatakse kogu
vaatlusala diksikute vaatlejate vahel.

vaid ka loogilist ja kiitumis- -
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Oleme grupeerinud jargmiselt: 1) tee-
ma valik; 2) teema arendus; 3) ehitus;
4) lause ja lausefiguurid; 5) sdnavara
ja sonafiguurid; 6) Oigekeelsus; 7)
hidldamine; 8) stiili iildpilt; 9) mitte-
sénaline kiilg (miimika, poosid); 10)
kuulajaskond ja 11) iildmuljed. Seega
11 tabelit eri kiisimustega, mille jargi
vaatlejad jalgivad konet. Igal tabelil
10—30 iiksikkiisimust, millele vaatleja
kogub andmeid. Parast arutellakse ette-
kande omadusi niiviisi kogutud mater-
jali pohjal. Selline koénede kollektiiv-
analiiis on proovitav 1oppklassis (kus
juba ollakse tuttav stiilikiisimustega)
ja viidav opilaste isetegevuslikule alale
ringidesse.r) Iga Opilase kohta vaiks
olla peetav ,konestiili-poogen® (indivi-
duaal-leht), kuhu mirgitakse opilase
konestiililised omadused. Seda voiksid
Opilased teha vastastikku.

Opilasi tuleb lasta koguda iilestdhen-
dusi haritlaste, talumeeste, turunaiste,
joodikute, riidlevate abielu-paaride
j.-n.e. konelustest. Eluvirskeid dia-
looge hangivad sel teel eriti need opi-
lased, kes valdavad kiirkirja.

Kooli juures voiks leiduda retoorika
oppevahendeid, nagu heliplaadid kone-
niidistega, konevigade-proovidega j.n.e.,
konekeele viljenditekogud, kartoteegi-
kujuliselt korraldatud leksikon retoo-
rika kiisimuste kohta j. n. e.

_ Palju -oleneb asjahuvilistest &peta-
jaist, kes tegelevad retoorika alal. Uli-
koolis monigi kirjandusteaduse &ppija
voiks spetsialiseeruda retoorika alal.
Meie oludes oleks ta siis vaartuslikum
kui hispaania v6i norra kirjanduse eri-
tundjana. Tuleb oodata konedppi iili-
kooli, retoorika lektoraati. Meil prae-
gu opetajakutse taotlejate seas on ela-
vat huvi koneoskuse vastu. Jadb loota,
et see huvi viiakse kooli kaasa — klassi,
kui ka Opilaste lsetegevusse valjaspool
otsest koolitood.

. Kirg a,ndu.s't

1. H. Calm Lehrbuch der Spfrech-
technik. LelpZ1g [a.7].

1) Konevo1stluste hindamine voiks toimuda
selliste tabelite jirgi. Seni on seda tehtud vaa
heste vaatepunktide jirgi.-
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6. Mahaffy, The art of conversa-
tion. London ® 1888.

7. W. Steller, Die Krisis des ge-
prochenen Wortes. Breslau 1931,

8. W. Schneider, Deutscher Stil-
und Aufsatzunterricht. Frankfurt
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9. P. Wallfisch-Roulin, Ver-
handlungstechnik. Stuttgart u. Wlen
? 1930,

Mirkmeid filosoofilise propedeutika 6ppe—
kava kohta ,Keskkooli oppekavades .

Prof. K.

Tutvunud ldhemalt filosoofilise pro-
pedeutika dppekavaga uutes haridus- ja
sotsiaalministeeriumi poolt vilja antud
,, Keskkooli oppekavades®, leian, et see
on koostatud miivort puudulikult, et
téema asendamine teise rahuldavama
oppekavaga on tungivalt vajalik filosoo-
filise propedeutika odpetamise huvides
keskkoolides. Luban endale seepirast
jargnevas juhtida ministeeriumi tihele-
panu Oppekava moénele tihtsamale puu-
dusele.

Peatun esiteks dppekava teaduslikul
kiiljel. Siin paistab kmgepealt silma,
et dppekava koostamisel ei ole piilitud
lahtuda eeskatt idiksikute filosoofiliste
distsipliinide seisukorrast, nii nagu need
on praegu vilja arenenud, vaid on ldh-
tutud osalt millestki muust, on toodud
oppekavasse liiga palju isiklikkun ning
subjektiivset ja seejuures ndidatud osalt
puudulikku orientatsiooni iiksikutes kii-
simustes. Selle kohta n#iteid. Lk. 15
on filosoofia Opetamise eesmirgina esi-
mesel kohal nimetatud: ,,meelestada
meie vaimse elu iihtsust, tuues seda nih-
tavale teaduste ja vaimse elu mitmeke-
sisusest”: edasi Oppekavas see ,,vaimse
elu iihtsus“ esineb veel korduvalt ja
mingib siin tdhtsat osa. Juba siin dp-
pekava alguses tekib kohe tGsine kaht-
lus, kuivort adekvaatne on see filosoo-
fia mdiste, millest siin on ldhtutud, ja
kuivért on digustatud kogu filosoofia
ajalooliselt kujunenud rikkalikust si-
sust votta mingisugune problemaatiline

Ramul.

ja ebamédirane ,,Vaimse elu iihtsus® ja
asetada see esimesele kohale. ‘

Votame edasi psiihholoogia dppekava.
Siin tuleks koigepealt markida, et on ta-
hetud olelev teaduslik psithholoogia osalt
asendada mingisuguse ,,inimestundmi-
sega’ voi ,,»psuhholooglaga laiemas mot-
tes* (lk. 15 ja 167), mida kui teadust
praegu ei eksisteeri. Edasi votame mo-
ned iiksikud punktid psiihholoogia op-
pekavast. ., Yaljendusfunktsioon  ja
selle maistmine” (lk. 58) kust on
voetud see termin, ja mis on tahetud
oelda sellega peale selle, mis voib ar-
vesse tulla iiks rida varem’ nimetatud
kiisimuse juures: ,,Vigdra hingeelu tund-
mise voimalused“? ,,Hingeeluliste ni-
hete analiiiisi viisid“ (Ik. 58) — ei ole
teada, missugustele analiilisi viisidele
on moeldud ja missugused need voiksid
olla. ,,Viaartushuvid® (lk. 74) — ei ole
selge, mida o¢ieti tuleks kisitella selle
nimetuse all. ,,Individuaalpsiihholoogia
ja psithhoanaliitis; mende vaatlusviiside

piirid* tekib kilsimus, mispérast
need enam v4i vihem dogmaatilised
opetused on mnimetatud ,vaatlusviisi-

delts®, ja mis tuleb mdista nende ,,pii-
ride all. ,,Subjektiivne ja objektiivne
karakter — ei ole 6eldud kuski, kust
on vboetud niisugune jaotamine ja kui-
das tuleks maista seda. Edasi paistab
silma,- et psiihholoogia oppekavas puu-
duvad moned tihtsad kiisimused, miit. :
puudub psiihholoogia aine, ruumi, aja ja
arvu ,teadvuse® korval (lk, 58) (nagu
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niaitab lk. 75 punkt: ,,Tajumused, ruu-
mi, aja ja arvu teadvus®, on mdbeldud
eeskdtt ruumi ja aja ,,teadvuse” juures
ruumi ja aja taju), on nimetamata jhe-
tud litkumine (kinematograafia psiih-
holoogilised alused!) ja kuju (,,Ge-
stalt“). Edasi puudub motiemine. Op-
pekavas leidub kiill ,intelligents ja in-
telligentsikatsed” (digem oleks katsu-
mised), kuid selle all el mdisteta praegu
motlemise psiihholoogiat.

Votame niiiid loogika dppekava. Op-
pekavas on ,mbistete definitsioonid®,
kuid puuduvad miskipidrast jegamine
ja Eklassifikbatsioon (vaatamata sellele
on seletuskirjas (lk. 168, p. 7) siiski
oeldud: ,Kirjeldavate loodusteaduste
juures juhitakse téhelepanu teadusli-
kule ja looduslikule siistemaatikale® —
jéib tumedaks, knidas on see vdimalik,
kui dpilased ei tea mitte midagi klassifi-
katsioonist, (,teaduslik® ja ,looduslik*
peavad tihendama siin ndhtavasti sama,
mis klassifikatsiooni kohta tarvitata-
vad terminid ,,kunstlik® ja ,,Jloomulik*).
Humanitaarharu 6ppekavas puudub
hiipotees. Edasi puudub téestus ja vead
toestuses.  Siillogismi  kohta, mille
teooria enamikus elementaarloogika &p-
peraamatuis esineb kogu kursuse tiht-
sama osana, on oOeldud: ,,Siillogismi
mdistega tutvustatakse ainult liuhidalt
ega peatuta pikemalt selle figuuride ja
mooduste juures® (lk. 170, p. 3). Lk.
168, p. 7 soovitatakse ,induktsiooni ja
deduktsiooni meetodit® selgitada ,mate-
meatike ehitusel, 1k. 172, p. 10 aga
soovitatakse ,wvaatluse ja induktsiooni
seaduse ja dedubtsiooni vahekordi“ ki-
sitella ,,fiiiistka suhtes”, kuna ,mate-
maatika® suhtes tuleks ,selgitada® ai-
nult ,,aksioomi méistet”. Lk. 168, p. 17
esimene lause iitleb: ,,Samuti loogiliste
kiisimuste arutamine siinnib nénda, et
meelestatakse iiksikainete &ppimisel
nihtavale tulnud metodoloogiaid ja jou-
takse vilja metafiiiisilistele kiisimus-
tele — jadb tiiesti tumedaks see tee,
mida mooda dpetaja iiksikainete ,,meto-
doloogiate meelestamiselt peab ,vilja
joudma*.  metafiiisilistele kiisimustele.

Kuid eriti puudulik on dppekava vii-
mane osa, milles on loendatud iiksikud
filosoofilised probleemid, mis peale
psiihholoogia ja loogika tuleksid veel
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1Hbi votta: ,,Vaimsed voimsused: tea-
dus, usk, kunst, riik ja nende kélbeline
tihenduslikkus. Kategooriline impera-
tiiv. Kolbeline konflikt. Karistuste funkt-
sioon. Tahte vabadus. Kolbelise tead-
vuse piirid. Kbolblus ja usk.“ (k. 74).
Ja jirgmine 1dige: ,, Teaduste erinevu-
sed. Teadus ja tegelikkus. Olu ja selle
tunnetamine. Empirismi ja ratsiona-
lismi piirid. Moétlemine ja olu. Olu ja
vaartus. Pohjuslikkuse lause ja vaba-
dus. Teadmine ja toiming. Teadmine
ja usk (teadus ja religioon). Teadus
ja kunst. Kunst ja eetika. Inimese
vaimne elu ja ajalugu. Produktiivne
isik ja elu — ja ilmavaade® (lk. 74).
Esiteks ei ole kogu loendis nidha min-
git slisteemi ega kindlat jarjekorda,
labisegi on nimetatud tdhtis ja vdhetdh-
tis, mis oleks voinud osalt tdiesti vilja
jadda, ja tulevad ette kordumised. Vii-
maste kohta niiteid: ,tahte vabadus®
ja jargmises 16ikes: ,,pohjuslikkuse lau-
se ja vabadus“ — missugusest teisest
,vabadusest® vdiks viimasel kohal jutt
olla, kui mitte jille tahte vabadusest?
Voi votame kiisimused : ,,teadus ja tege-
likkus“, ,0lu ja selle tunnetamine®,
,mbdtlemine ja olu“ — el ole raske
niha, et kéik kolm kiisimust puuduta-
vad sama probleemi, mida voib formu-
leerida — mnagu seda sageli tehakse —
sOnadega: ,tunnetus ja realiteet”. Vii-
maks tuleb méarkida, et paljud kiisimu-
sed, nii nagu need formuleeritud siin,
on iseeneses ebaselged. Mis tdhendab
niit.: ,,kolbelise teadvuse piirid?“, vai
mida on tahetud lihemalt kisitella nii-
suguste kiisimuste juures, nagu: ,,0lu ja
vadrtus®, ,teadmine ja toiming*, ,,ini-
mese vaimne elu ja ajalugu”, ,,produk-
tiivne isik ja elu ~— ja ilmavaade*?

Oppekava teaduslikult kiiljelt poor-
dun Oppekava praktilisele kiiljele. Siin
tuleb koigepealt tihendada, et, nagu
juba Geldust osalt mnidha, Oppekavas
leidub rida kiisimusi, millele &peta-
jal on tegelikult viga raske voi ko-
guni vbimatu vastata: , hingeeluliste
ndhete analiitisi viisid®, ,,véartushuvid®,
,,kolbelise teadvuse piirid“, ,teadmine
ja toiming®, , kunst ja eetika“, ,inimese
vaimne elu ja ajalugu®, ,,produktiivne
isik ja elu — ja ilmavaade“ j. t. —
kbdigepealt sel lihtsel pShjusel, et temal
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el ole teada, millest rddkida selliste
kiisimuste juures ja kust leida mater-
jali nende 1abivotmiseks. KEi saa ju olla
nous sellega, et Opetaja hakkaks ise
omast peast ,,filosofeerima“ ja teadus-
likkude kiisimuste labivotmise!l klassis
kompetentsete eriteadlaste silistemaati-
lise uurimistoo tulemuste asemel pakuks
opilastele ainult omi enam wvdi vihem
juhulisi isiklikke ja subjektiivseid vaa-
teid ja arvamusi. Tihendatud o6ppekava
puudus — raskus seda teostada — pais-
tab silma ka opilase seisukohast 1ahtu-
des. Vdtame mone lehekiilje seletus-
kirjast ja vaatame, mis koik tahetakse
seal Opilastega liabi votta ja 1dibi aru-
tada, ndit. 1k. 167, p. 5: ,,Selle loomu-
liku lahtekoha votmisel alatakse aruta-
mist Opitud ainete korvutamisega ja
analiilisiga. Meelestatakse teadmuste
struktuuri erisugustes ainetes: mate-
maatikas, fiilisikas, bioloogias, vaimu-
teaduses; vaadeldakse ema- ja vodrkeel-
te, kirjanduse, kunsti, kdlbluse ja reli-
giooni tdhenduslikkust sel alusel, nagu
neid on tundma 6pitud ja nagu nendega
on kokku puudutud. Juhiseks jiadb libi-
tungimine siligavamatele probleemidele,
kuna tagaseinana alati piisivad need
opingutes omandatud teadmused iiksi-
kute teaduste piirides ja nendes repre-
senteeritud mitmekesised elulised nah-
ted. Kasulikuks osutub siin peatumine
tiksikute teaduste resp. teaduste grup-
pide erinevustel, niit. vahekorral mate-
maatika ja fiilisika, keemia ja bioloogia,
bioloogia ja vaimuteaduste vahel. Neil
pideva mdtte murdekohtadel tutvusta-
takse pohimiste filosoofiliste terinini-
tega: motlemine, olu, viirtus; cdasi —
vahekordadega orgaanilise ja anorgaa-
nilise looduse vahel, eluga looduses ja

inimese vaimueluga. Siit viiakse épila-

sed otsekohe voi monel uuel kidigul tea-
duste organisatsioonile, Xkonkreetseile
hingeelu kiisimustele, tuletatakse meei-
de looma hingeelulisi ndhteid ja korvu-
tatakse neid inimhingeeluga: instinkt,
méluy, intelligents ja samuti meelte ais-
tingud ja tajumused. Edasi nididatakse
vahekordi loodusteaduste ja vaimutea-
duste vahel. Siin kujuneb médduand-
vaks hingeliste ja vaimsete nihete ana-
litis“ j. m. e. Lugedes selliseid kohti sele-
tuskirjas, on igale praktiliste kogemus-
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tega pedagoogile kohe selge, et siin on
eeldatud keskkooli IV ja V klassi opi-
lastel niisugust arenemist ja ettevalmis-
tust ja niisuguseid teaduslikke huvisid,
mida neil tegelikult kaugeltki ei ole ja
ei vbigi olla. Praktiline tagajirg koi-
gest sellest on see, et Gpetaja kas {ildse
el tidida ja el piiliagi tdita Oppekava
selles ulatuses ja selles mottes, nagu on
seda tahtnud kava koostaja (mis arva-
tavasti suuremalt jaolt ongi seni siin-
dinud), voi tdidab seda nii, et paljude
oppekavas tiahendatud kiisimuste 1dbi-
votmine el anna mingisuguseid reaal-
seid ja vadrtuslikke tulemusi. Niib, et
ka oOppekava koostaja ise, vihemalt
osalt, on teadlik olnud neist rasketest
néudmistest, mis seab nii Spetajale kui
opilastele tema &ppekava teostamine:
L3d4rane  filosoofia opetamine noéuab
sagedasti nii opetajalt kui 6pilasilt eri-
list pingutust* (lk. 165, p. 3). ‘
Lopuks méned mirkmed Sppekava
vilise kiilje kohta. Keel on iildse raske-
parane ja ei ole kerge lugeda dppekava,
eriti aga seletuskirja. Seletuskiri on ka
liiga pikk ja seetdttu sisult vihe iile-
vaatlik. On kohti, kus viljendusviis on
seda laadi, et ei ole voimalik teada ma-
tet, mis on olnud &ppekava -autoril,
nait.: k. 164, p. 3: ,Seepiarast ei. ole
mitte iiksikteadused nagu psithholoogia
ja loogika siin dpetamise peamiseks ees-
mirgiks, vaid diksikndhete valgusta-
mine nende teaduste mottes ja pdhjal“
— ei ole selge, missugune teine iilesanne
voiks veel iiksikteadustel — nagu psiih-
holoogia — olla, kui mitte ,,liksik-
nihete” ,,valgustamine® ja seletamine;
voi lk. 172, p. 10: ,,Ule minnes olu ja
selle tunnetamise probleemile ei ole vdi-
malik siin diles votta tunnetusteoreeti-
lisi kiisimusi, vaid tuleb enam niitena
tarvitada empirismi ja ratsionalismi
piire olu tunnetamise suhtes“ -— kas
,0lu tunnetamise probleem® ei kuulu
juba ka ise ,tunnetusteoreetiliste kiisi-
muste” hulka ja kuidas ,,tarvitada“ em-
pirismi ja ratsionalismi ,,piire“, ilma et
sellega sattuda kohe tunnetusteoreeti-
liste kiisimuste ette? Ei puudu ka otse-
sed lapsused, niit.: 1k, 170, viimane 18i-
ge: ,Teaduste erinevuste selgitamise
eesmirgiks oleks téhelepanu koonda-
mine iiksikteaduste meetoditele ja ob-
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jektidele, kdrvutades ideaal- ja reaal-
teadusi, loodusteadusi ja vaimuteadusi“
— nihiavasti peaks olema: ,tdhelepanu
koondamise eesmirgiks iiksikteaduste
meetoditele ja objektidele j.n. e. — oleks
teaduste erinevuste selgitamine.”
Piirdun nende mirkmetega filosoofi-
lise propedeutika Gppekava kohta uutes
,, Keskkooli oppekavades”. Ei saa mui-
dugi vaielda selle vastu, et tdhendatud
oppekaval leidub ka positiivseid kiilgi,

Loodusloo testi tulemusi
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kuid puudused selles on seda laadi ja
neid leidub nii rohkel arvul, et antud
oppekava asendamine teise, rahuldava-
maga, on hiadavajalik. Loodan, et minis-
teerium ei, jita eeltoodud méirkmeid ta-
hele panemata ja astub samme, et an-
tud oppekava valjaandmisega meie koo-
lides filosoofilise propedeutika Opetami-
sel tekkinud seisukorda rahuldavalt
lahendada. ’

Tallinna tiitarlaste kom-

mertsgumnaasmml ja kaubanduskooli vastuvotu
voistluskatseil 1932. a. kevadel.

A. Ve-n.

Algkooli I6petajate arv, kes soovivad
kevadel astuda tiitarlaste kommerts-
gtimnaasiumi ja kaubanduskooli, on ol-
nud alati suur, ja nimetatud koolidel on
puudunud voimalus rahuldada koigi sis-
seastujate soove. Sel pohjusel on kor-
raldatud igal kevadel vidistluskatsed,
mille iilesanne on olnud teha valik tu-
gevamaist ja andekamaist.

Eelmisil aastail olid katsed eranditult
eesti keeles, matemaatikas ja saksa kee-
les. Tekkisid kuuldused, ¢t mitmed koo-
lid, et pakkuda toetust oma lopetajaile
vbistlusteks, panevat erilist réhku mai-
nitud Oppeaineile, kuna teised Gppeai-
ned jaddvat koolides tagaplaanile. Alla
kriipsutades ka teiste Oppeainete tdht-
sust, tegi Tallinna linnakoolivalitsus
moodunud kevadel korralduse, et voist-
luskatsed tulevad teha ka iihes neist
aineist, mis seni olid jd#nud koérvale,
midras selleks loodusloo ja koostas iiht-
lasi vastava testi, mis saadeti koolile
vbistluse alguseks.

Saadetud testis oli 100 kiisimust.
Neist olid 8 botaanika, 14 zooloogia, 7
mineraloogia, 11 inimese anatoomia ning
tervishoiu, 42 fiilisika ning keemia ja
18 kiisimust maateaduse alalt.

Testide koostamine ndouab alati pdh-
jalikku ja hoolsat kaalumist. Iga kiisi-
mus peab olema formuleeritud nii, et
ta juhiks motlemiskiiku ainult dihes ja

samas suunas, ja vastus talle voiks olla
iiks ja sama. Kahjuks leidus esitatud
testis moni kiisimus, millele Opilane an-
dis teise vastuse, kui testi koostaja se-
da oleks soovinud, ning antud vastus
osutus lapse mottekiiku silmas pidades
digeks. N#it. kiisimusele ,,rukkilill
Oieline taim®, oleks tulnud
kirjutada ,korvoieline”, kuna koostaja
soovis 'teada rukkilille siistemaatilist
kuuluvust, laps aga arvas, et tuleb ni-
metada mond sinilille omadust, ja kirju-
tas ,,sinidieline”, mis vastus on ka Gige.
S#draseid niditeid voib tuua veel mitu
konesolevast testist. Kiisimuses, mil-
lele tuleb anda mitu vastust, tuleb mii-
rata kindlaks vastuste arv. N#it kiisi-
mustele: nimeta moned eostaimed! (kii-
simus b), rdandlinnud (19.), head elekt-
rijuhid (68.) j. n. e.” oli iiks Opilane ni-
metanud -kaks esindajat, teine kolm,
kolmas viis j. n. e., moni oli nimetanud
kaks diget ja iihe vale, mdni teine kolm
oiget ja tlihe vale. Viimased vastused
loetakse kokkuvittes valedeks, kuigi
need dpilased nimetasid ehk rohkem oi-
geid esindajaid, kui need, kes neid olid
nimetanud koigest kaks.

Uldse aga oli niisuguseid ebadnnes-
tunud kiisimusi véhe, %oige rohkem
10%; 90% kiisimustest oli kiillalt kin-
del ja lubas ainult itthe vastuse.

Voistlustest osavdtjate arv oli- 236,

1
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Suurem oga neist oli Tallinna linnast.
Noémme koolidest oli tulnud 15 &pilast,
Harjumaalt ja mujalt 26 opilast.

Suur osavdtjate arv, kiisimuste roh-
kus ja mitmekesisus annab nende ri-

~dade kirjutaja arvates kiillaldaselt toe-

tuspunkte, et testi tulemuste jargi ot-
sustada loodusloo taseme iile meie alg-
koolides. Ka seda tuleb mainida, et kau-
gelt suurem osa kandidaate omavad
hiid algkooli loputunnistisi, milles nen-
de teadmused on hinnatud hiiks. Voist-
lejate kogu on seega juba eliit meie
algkooli 16petajate-perest.

Test iihes andmetega digete vastuste
kohta protsentides leidub kiesoleva kir-
jutise 16pus. Allpool vaatleme iiksikult
neid kiisimusi, millele antud 6igete vas-
tuste arv on vordlemisi viike,

Millisesse sugukonda kuulub rukki-
lill, teavad vaevalt pooled (49%) Oopi-
lastest, teised kas ei tea seda, voi mii-
ravad selle valesti (,,ristéieline, ,sarik-
Bieline”, korsdieline“?, ,liblikdieline“
j.n.el).

Hernest tuntakse juba paremini, &i-
gete vastuste arv herne sugukonna
midramisel ulatub 75%-ni.

Ouna ristlabildiget tunnevad ainult
vihesed (20%). Peab arvama, et koo-
lis pole ristloiget tehtud, voi kui seda
on tehtud, pole ptdrdud sellele kiillalda-
selt tdhelepanu.

Et taimed hingavad ja tarvitavad
selleks hapnikku, seda teab 63% opi-
lasest; teine osa segab hingamist sii-
siniku sarnastamisprotsessiga.

Milline imetaja loom elab vaid vees,
seda teab kindlasti 41%; teised nimeta-
vad hiiljest (hiiljes voib viibida maal)
v0i annavad hoopis voimatu wvastuse
(haikala, jd#karu, haug, kaan, tigu,
isegi koer j. n. e.).

Kuigi séna ,,peekon” tarvitatakse iga-
pidevases elus sagedasti, on see mdiste
selge ainult pooltel opilastel; teised on
kuulnud, et see moiste on iihendatud
tapamajaga, , BEstooniaga“, Inglismaa-
ga j. n. e, aga mis on peekon, seda nad
el tea.

Millega hingavad iiksikud loomariigi
esindajad, pole kiillaldaselt selge. Kt
hiiljes hingab kopsudega, seda teab
67% opilastest, kala 16pustega 70%, me-
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silane traheedega 529 . 48% opilastest
peavad mesilase hingamiselundiks kop-
se, suud (1) nina (!), nahka, siidant,
ndela, tagakehaava j. n. e.

Lehma suhu pole lapsed vististi vaa-
danud, ka pole nad hoolega silmitsenud
lehma kolba, kuna 44% opilastest €i tea,
et lehmal dilemises loualuus puuduvad
16ikehambad.

Piima tarvitame kiill igapdev, kuid
siiski arvab suurem osa lapsi (60%),
et piima tdhtsaim sisu osa (87%) on
rasv voi valgud, mitte aga vesi. Sellega
on ehk seletatav, miks jargmistele kii-
simustele, mitu kg v0id saab 100 kg
piimast, esinevad s#ddrased iillatavad
arvud, nagu 25 kg, 10 kg, 20 kg, 60 kg,
70 kg, 75 kg, isegi 200 kg j. n. e.

Kala Shupbdie iilesannet tunneb vae-
valt 1/, dpilastest, */; peab kala vees
sligavamale laskumise ja korgemale
tousmise elundiks uimusid, saba, 16pu-
seid, soomuseid, roideid, uulmeid (?)
ja teisi ebamiiraseid elundeid.

Mineraloogias on teadmused vihera-
huldavad. Graniidi koostist tunneb 66%
opilastest; savi tekkimine on selge 14,
liiva tekkimine on tuttav kiill suurema-
le osale oOpilastele (B7%).

Et Liduna-Eesti alusphjaks on puna-
ne liivakivi, seda teab 55%, missugune
tulemus ei tohiks kiill palju pahandada,
kuns lapsed pole kidinud Louna-Eestis.
Kuigi lubja saamisprotsess paekivist
peaks olema selge Pohja-Eesti lastele,
teab seda alla poole lastest (48%).

Teadmused inimestest ja tervishoiust
on kokku vdttes tugevamad kui teistest
loodusloo osadest. Védhemdigeid vastu-
seid on antud kahele kiisimusele, kuidas
liigitatakse lihased ehituse jargi (349%)
ja mitu kg on verd inimesel, kelle kaal
on 40 kg (6igeid vastuseid koigest 4%).
Minu arvates oleks dilarune késitella
lihaste mikroskoopilist ehitust algkoo-
lis. Ka verehulga kindlaksméiramine
voiks jadda vilja algkooli kavade noud-
mistest. Kuid kiisimusele, et moétlemist
juhib suuraju, aga mitte piklik aju,
nouaksin ma suuremat protsenti digeid
vastuseid (60%).

Fitiisikas oli antud terve rida kiisi-"
musi, mille vastusteks olid arvud, voi
mis noudsid arvutamist. Siin osutusid
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vastused puudulikeks. Ei sa oletada, et
kool ei kiasitleks niiteks Reaumuri ja
Celsiuse termomeetrite suhteid, vee kee-
mistemperatuuri, hisle levimiskiirust,
erikaaly madramist j. n. e.,, kuid arvu-
tamistele nende arvude abil ei pithenda-
ta kiillaldaselt tdhelepanu. Sel pdhjusel
ununevad arvud kiiresti ja lapsed ei tea
isegi, mitmele Celsiuse kraadile vordub
iiks Reaumuri kraad; Oigete vastuste
arv oli vaid 22%.

Baromeetrit tunneb 70% Opilastest,
teised kas el tea, mis riist see om, voi
el tea, milleks teda tarvitatakse. Voib
jireldada, et mbnes koolis puudub baro-

meeter iildse, voi kui ta on, siis el toime-
" tata temaga vaatlusi.

Et kompassi ndel on terasest, seda
teavad pooled Gpilastest, teine pool ar-
vab, et ta on rauast voi isegi vasest.

Algkooli 16petajailt tahakgime nduda,
et poOlemise keemiline kiilg oleks selge.
b39% vastab, et polemine on ithinemine
hapnikuga, teised arvavad peamiselt, et
pdlemine on iihinemine siisinikuga.

Keemiliste mérkide ntudmine, kuigi
ainult vesiniku ja hapniku kohta, on
vististi iilearune, igatahes Bigeid vastu-
seid saadi koigest 40%.

Orgaaniliste ainete mdiste, kuigi iga-
pievases elus tuleb ette see sona sage-
dasti, on selgusetu, kdigest 20% on &i-
geid vastuseid. Nagu arvata voib, pole
sellele poordud kiillalt tihelepanu.

Samuti on vaheldane digete vastuste
arv teistele kiisimustele keemias. 388 %
Opilastest tunneb siilje tdhtsust seedi-
misel; meie kodumaa maavara — pdlev-
kivi saadusi teab nimetada 42%. Osa
Opilastest peab polevkivi saaduseks naf-
tat, lubjavett, koksi, vidvelhapet j. n. e.

Maateaduse osas selgub, et el mbdis-
teta tarvitada kaardiméotu, ainult 34 %
moistab arvutada kaugust kahe linna
vahel, kui kaardil on kaugus 15 sm ja
kaardimd6t on 1:100 000.

Suure Vankri kuju mibistis joonista-
da 45 9% Opilastest, suurem osa el mdist-
nud seda, voi mitte taibates kiisimuse
motet, joonistasid hariliku to6vankri
kuju.

Ullatusena selgus, et lapsed suures
enamuses (60%) ei teadnud, mitu ela-
nikku on Eestis. Moned antud vastused
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nimetavad tllatavalt suuri arve (15
miljonit, 4,1 milj.), teised liiga viikesi
(875 tuh., 600 tuh., isegi monikiim-
mend tuh. j. n. e.).

Rahvas tarvitab vihe vaheliste il-
makaarte nimesid, sel pohjusel ei tun-
ne neid kiillalt ka lapsed (digeid vastu-
seid vaevalt 20%). Kool on pidanud il-
makaarte opetamist liigseks, arvates, et
lapsed seda ise juba teavad.

Kiisimusele, milline on kdrgeim magi
maailmas, saadi digeid vastuseid 13 %.

Argentiina asukohta teab Opilastest
60%; 40% otsib teda Aafrikast, Aa-
siast, Euroopast j. n. e.

{rldiselt oli koigile kiisimustele antud
digete vastuste arv Tallinna d&pilastel
keskmiselt 58,8%, Nomme lastel 55,9%,
Harjumaa lastel 55,3%, lastel valjast-
poolt Harjumaad 50,2%. Maalaste tead-
muste tasapind osutus iildiselt madala-
maks ka teistes Oppeainetes. Pohjuseks
on siin arvatavasti lithem kooliaeg ja
raskemad tootingimused  koondatud
klassidega. Suurim saavutis oli 86%
Oigeid vastuseid iihel Tallinna lapsel.

Missugused - oleksid praktilised tule-
mused, mis andis test?

Loodusteaduste ala- on suur ja laial-
dane. Algkoolil puudub voimalus ja aeg
kisitella véikest osagi sellest laialda-
sest vallagt. Loodusteaduste ulatust alg-
koolides nditavad umbes tarvitatud op-
peraamatud. Saadud tulemusi arvesse
vottes peab arvama, et ka kisiteldavais
Opperaamatuis mnaidatud materjal on
liiga laiaulatuseline ja seda tuleb kér-
pida. Tuleks kindlaks mé#drata tahtsa-
mad osad, raudvara, mida iga algkooli
1petaja peab teadma.

Loodusloo Opetamise aluseks ei tohi
olla dpetaja sona, vaid looduse esemete
vaatlemine. S6na unumneb, kui ta pole
1&bi elatud.

Esemeid, mida kool ei saa kisitella,
tuleb asendada tabelitega.

Joonistamine on tdhtsaim vahend ti-
helepanekute ja vaatlemiste tagajér-
gede fikseerimiseks. Iga vaadeldud ese
tuleb hoolega joonistada vihku.

Kui 8pilased jaavad loodusloo katsete
juures kiilmaks pealtvaatajaiks, siis on
Katsed peavad
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glindima 6pilaste tegelikul osavdtul ope-
taja juhatusel.

Arvutuse ja loodusloo Spetamise va-
hel tuleb luua kindlam kontakt. Arvu-
tamine votku andmeid loodusloost. Soo-
vitav oleks, et sama Opetaja, kes ope-
tab looduslugu, opetaks ka arvutamist.

Kaardilugemisel #rgu unustatagu
modtkava jargi kauguste arvutamist.
Mbdtkava on kaardilugemise alus.

Testist selgus, et osa Opilasi ei mdis-
ta voorkeelseid sénu dieti kirjutada.
Nonda kirjutati Arhimedes’e asemel
Aritmedes, Arimedes j.n.e., traheede
asemel tarheed, trahiidid, darhaid j.n.e.
Kohanimed olid veel ebam#idrasemad.
Montblane asemel Mongsblangs, Mont-

blanshe j. n. e. Apeniini asemel Abe-
niini j. n. e.
Selle vadrndhtuse korvaldamiseks

peaks Opetaja iga uue vodrsdna laskma
opilastel vihku kirjutada ja seda iihtlasi
hadldada.

Lisaks késiteldav test iihes andme-
tega oOigete vastuste kohta protsentides:

1. Rukkilill on ... . dieline taim 49%.
2. Hernes on ... . dieline taim T7%.
3. Kartul on . ... aastane taim 68%.
4, Kapsas ocn .. .. aastane taim T1%.
5. Porgand on ... .. aastane taim 78%.
6. Nimeta moned eostaimed! ... . 7%.
7. Joonista Juna ristloik! . ... 20%.
8.. Hingamisel taimed vo&tavad Shust .. ..
63%.
9. Imetajais; loomadest elab ainult vees
v en s 41%,
10. Metsloomadest . . . . sarnaneb kdige roh-

kem koerale 89%.

. Peekonit annab meile . ... 52%. *

. Millega hingab hiiljes? . ... 67%.

13. Hobune s66b vaid . . toitu 78%.

14. Lehmal puuduvad loikhambad
lgualuus 56%.

165. Legma piimas on keskmiselt 87 % .
40%

16. Umbes mitu kg v5id saab 100 kg piimast?

. 64%.

sisaldab kanamuna?

e
Bo =

.....

A

17. Joonista kana jilg .

18. Milliseid toitaineid

63%.

19. Nlmeta moned rindlinnud . 949,

20. Kalad hingavad . . abil 71%.

21. Kala saab vees Iaskuda siigavamale ja
tousta korgemale . . . . abil 20%.

22. Mesilane hingab . ... abil 52¢,

28. Graniit kt;-os'neb ranikivist, vilgukivist ja
e . 687T%.

24. Kdige kovem meist kolmest graniidi osast

. on . ... 61%.

25. Poldpagu ja vilgukivi muutuvad vee mo-

jul . ... ks 34%. , ]
26. Rinikivi murenemisel tekib ... . 57%.

Loodusloo testi tulemusi

27,

28.

29.
30.

31.
32.
33.
34.

35.
36.

31.
38.

40.
41.
42.

43.

44.

45.
46.
47.
48.

49.

50.
51.
52.

53.
54.

55.

60.

6L,

62.
63.

65.

66.

67. Millest valmistatakse
...5

* ruumala’ suurusest,
56.
57.
59,
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Louna-EFesti ‘aluspdhjaks on . 56%.
Lasnamiest murtakse . ... 88%.
Kipsi leitakse Restis . . T %.
Lubja poletamisel eraldu’n lubJak1v1st‘
AT
Kullast, hobedast ja rauast . . on ini-
mesele kdige vajalikum 84%.
220 g liiva 1dstab vett mootklaasis

100 em?® vorra; kui suur on liiva erikaal?
... 61%.

Roostetamisel raud fithineb. ... ga 71%.

Inimesel on kahte liiki lihaseid: vo6t- ja

. lthased 34%.

Inimese siida on ... . lihas 58%.

Lihased kinnistuvad luu kilge . . . .

61%.

Inimese peaaju koosneb

abil

suurest, vaike-

sest ja . ... ajust 84%.
Matlemist juhib . aju  61%.

. Inimese veri koosneb vereleemest ja . . .
34%.
Kui sa kaalud 40 kg, siis on sul verd um-
bes . ... kg 4%.
Millises ?}undi»s veri rikastub hapnikuga?

. 12%.

Nimeta moéned nakkushaigused .
96%.
Inimkeha normaalne temperatuur on um-
bes . . °C 90%.

84%

Vee keemistemperatuur on . . . . °C77%.
Vee kemistemperatuur on. ... °R69%.
1° R="°Ci22%.

Normaalne temperatuur elamus on 18°
C,seeon....°R 25%.

1 m® puhast vett kaalub . . 82%.
50 1 vett annab kiillmudes umbes ... .1
jaad 25%.

Anumat taitev vesi kaalub 25 kg; anuma
ruumala on . ... 44%.

Soendamisel paisuvad kévad kehad....
kui vedelikud 51%.
Vesi on vesiniku ja ... . fthend 77%.
Toiduainetest pekk, hernes ja kapsas on
kdige valgurikkam . ... T6%.

»Keha kaotab vedelikus omast kaalust
niipalju, «km{pal.)u ‘kaalub vedelik keha
Selle sdiduse leiutaja
on . . 63%.

1 dm? rauda kaalub Shus 8 kg. Vees
kaalub ta . ... kg 32%.

Pélemisel puu ithineb . . . . 53%.

Ohus on umbes 80% . . 52%.

Mida mo6odetakse baromeetrlga? e
70%.

Vask on . ... soojuse juht 72%.

Hobe on . . ... soojuse jubt 69%.
Hail jouab edasi “ohus 10 sekundiga

. m 56%.
Hi4dl levib vees . . .. kui oShus 49%.
Va{;gus jouab edasi iihes sekundis .
T2%.

Ns'éqgemisel ilmub asja kujutis . ... kilel

65%.

Raamat tuleb lugemisel Thoida silmast

umbes . . . . cm kaugusel T6%.
kompassi ndel?

3%.
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68. Nimeta moned head elektrijuhid . . . .
72%.
69. Nimeta moéned halvad elektrijuhid .. ..

80%.
70. Taskulambi patareli pinge on harilikult
45 .... 66%.
71. Sool on kloori ja . ... tthend 55%.
72. Vesiniku keemiline mirk on .. .. 38%.
73. Hapniku keemiline mirk on . . 39%.

74. H.O on ... . keemiline mirk 41%.
Th. Soiduki jarsul peatumisel sbditja kukub
poole 61%.
76. Raudtee kainakutel peab vidline rodbas
olerna veidi . . .. sisemisest 56%.
™. Koik m{'ygaani'lised ithendid sisaldavad
e 0%.
78. Kadrimisel alkohol ja . ...
61%.
79. Sulg mdjustab seedivalt . . 38%.
80. Salpeetriga videtamine annab taimedele
39%.
81. Polevk1v1 destilleerimisel saadakse .
42%.
82. Niita k&vera mnoolega
liikumise suuna 45%.
83, Joonista Suure Vankri kuju

tekivad

péikese pievase

45%.

Pillimuusika voimalusi algkoolis
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84, Nimeta pea-ilmakaaved . ... 95%.

85. Kui seista nioga kagu poole, siis vasa-
kul on . ... 19%.

86, Kaige kérgem migi maakeral on .. ..
14%.

87. Suurim veekogu maakeral on . . 42%.

88. M#adrata joe kallas (parem voi vasem),

kui jocnigsel ndidatud voolu suund *)
. 49%. 7
89. Inghsmaa pealinn on . . 99%.

90. Pariis asub . . maal 9)5%

91. Eestis on umbes . . . . elanikku 39%.

92. Kaardil mddduga 1 :100000 kahe linna
vaheline kaugus on 15 cm. Tegelikult on
see kaugus ... . 34%.

98. Itaalia asub . ... poolsaarel 66%.

94. Metsarikkaim rilk Euroopas on .. ..
24%.

95. Xuhu suubub Emajégi? . ... T6%.

96. Louna-Eesti tihtsaim linn on . . 67%.

97. Eesti suuremad vabrikud ohk1v1 umbar-
tootamiseks asuvad . 66%.

98. Euroopa tdhtsamad soolakaevandused asu-
vad . . 63%.

99. Algentuna asub . . 58%.

100. Sahara on suurlm maailmas 99%.

Pillimuusika voimalusi algkoolis.
’ Riho Pits.

Mis puutub pillimnusika iiritustesse
meie koolides iildse, siis kiill keskkoo-
lides (ka moningais kutsekoolides) on
nii koosseisult kui mingutasemelt kiil-
laltki laidetamatuid Gpilasorkestreid —
pasunakoore ja segakoosseisuga,— aga
algkoolides piirdub pillimuusika ena-
masti vaid mone iiksiku Gpilase klaveri-
voi viiuliettekandega koolipeol. Ometi
teame, et algkooligi Opilane tahaks

meeleldi astuda kaugemale laulmisvdi-

malustest, tahaks musitseerida monel
pillil iitheskoos teistega, tahaks meeleldi
votta osa orkestrimidngust ansambli
aktiivse liikmena. Seni on aga sellist
vOimalust temale saadud pakkuda véga
harva, peagu mitte sugugi. Seda on
takistanud viga mitmed kaaluvad p&h-
jused. Mainigem kas v8i seda, et niit.
pasunakooride koostamise takistuseks
algkoolis on peamiselt Opilaste noorus,
siis tiitarlastele pasunamiing on iildse
ebasobiv, peale selle pasunad on ka
hinnalt kallid — seega koolidele v&i iik-
sikopilastele sageli kiittesaadamatud;
keelpilli-orkestrite = koostamisel ilm-
nevad jille suurema takistusena viiuli-
méngu raskused, sellele lisaks ka liiga

piiratud aeg, mis algkooli kestusel vae-
valt véimaldab jouda korraliku ansamb-
liménguni, voi olgu siis vorratult inten-
siivse individuaaltéd juures, mis aga
on raskesti ldbiviidav ja tiilikas prae-
guse juba niigi koormatud algkooli
tunnikava juures. Endastm@oistetav, et
eolioodud arvestuses langevad dra mu-
sitseerimisvOoimalused ka segakoossei-
sudega. Nii pole algkoolidesse saanud
tekkida peagu mingeid orkestreid. See
eesdigus on jddnud vaid keskkoolidele,
kus orkestrimuusikale on mitmeti sood-
samaid arendamistingimusi.

Uhtlasi on jésinud instrumentaalmuu-
sika kiisimus algkoolides vist paljudele
muusikadpetajaile lahendamatuks prob-
leemiks. Seda mitte ainult meil, wvaid
vilismailgi, nagu olen v@inud tdhele
panna.

Viimasel ajal, iihenduses moodse muu-
sika snunitlusega teatud kujutluslaadi
poole, on endile tidhelepanu koilmas
moned vanad instrumendid, mis pirit
ajastust, mil instrumentaalmuusika al-
gas oma suurt tdusu, s.o. 16 ja 17.

*) Kiisimus iimber sOnastatud, kuna tes-
tis toodud joonise esitamine tritkis raske,
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sajandist. Ja huvitaval kombel nende
seas on pille, mis oma kerge kiisitsus-
viisi ja muude soodsate omaduste t5tin
kahtlemata vGiksid niiilid kiisimusse tulla
ilaltihendatud probleemi lahendamisel.
Mbotlen siin eeskétt vilespilli (saksa k.
»die DBlockflite“, ingl. k. ,recorder®),
mis kuulub meieaja p6ikfloddi eelkii-
jana puupillide peresse ja mida itaalla-
sed tema oivalise kdla pérast nimetasid
»flauto dolce®. Siin nimetan seda liht-
selt vilespilliks, kuna see s6na on olnud
tarvitusel meil ka varem, — tollal, kui
samalaadne pill oli Eestis laialt levinud
vanade pillimeeste hulgas tantsuviiside
méngimiseks.

Vilespill levib viimasel ajal vdrdle-
misi hésti Saksa- ja Inglismaal, eriti
just asjaarmastajate seas kodu- ja koo-
limuusika harrastamisel.

Kuna ta tohiks pilvida tidhelepanu
ka meie maal, siis kirjeldan siin {iid-
joonis seda pilli.

Koigepealt viliselt vilespill erineb ta-
valisest poikfloodist sellega, et ta on
otsast puhutav (umbes pajupillilaadse
huulikuga). Korgemad pillid valmista-
takse enamasti grenadillipuust, voi pa-
lisandritaolisest cocopolost (teravama
tooniga), madalamad — wvahtrapuust
(mahedama tooniga). Pilli toru on vastu-
pidi-kooniline, millest oleneb tema heli
pehmus. Eeskiiljel on 7 sormega kaeta-
vat auku: need, jirgim6oda avanedes,
annavad naturaalkdiguna diatoonilise
duur-heliredeli. Kromaatiliste vahehe-
lide tekitamiseks on aukude katmisel
tarvilikud teatud kombinatsioonvotted
(mitte rasked). Ule oktaavi piiride
sammumiseks avatakse pilli tagakiiljel
asuv n.-n. ,ilepuhumise auk®, mis muidu,
esimeses oktaavis liikudes on ikka kae-
tud vasaku k#e pdidlaga, — see ava-
mine véimaldab igast toonist oktaav-
heli (mille juures ajuti on vajalikud
moned abivotted). Nii vsib hea viles-
pill omada kuni 21/2 oktaavi ulatust,
andes seega ulatuse mottes kiillalt v0i-
malusi. Pillil puuduvad vaid kaks esi-
mest alumist kromaatilist pooltooni (nait.
c-pillil cis-des ja dis-es), muidu  kro-
maatiliseks jirjestikuks mingeid takis-
tusi ei ole. Tavalise p0ikfloodiga vor-
reldes eristub ta sellest veel oma vi-
hema kolatugevusega, ka toon, diinaa-

Pillimuusika v0imalusi algkoolis
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mika mdéttes, on paindumatum, kuid
viiga mahe ja kiillalt kandev. Pilli
k#sitsemine, eriti algastmel, oma liht-
susega liletab koik ootused ja on vastu-
voetav nii poistele kui tiitarlastele, kas
voi niit. algkooli kolmandast Gppeaas-
tast alates. Lihtne ~m#ngimisviis, mis
pole kuigi ndudlik tooniandmise mdttes
ja voimaldab vordlemisi kergelt into-
natsiooni puhtust, kindlustab talle Opi-
lase juures eelistatava koha nii koolis
kui kodus musitseerimiseks ja improvi-
seerimiseks. Mainimata ei voi jatta
sedagi, et tihelepandava soodustusena
ta Oppimisel tdidab h#sti oma otstarvet
relatiivsele astmesitimboolikale toetuv
Oppeviis. Need kéik on omadused, mis
rafigivad vilespilli koolis tarvituselevotu
kasuks. Kuna need pillid moodustavad
terve pere, kuhu kuuluvad sopr.-, alt-,
tenor- ja bassvile, siis see omakorda
annab mitmeid vOimalusi ansamblite
koostamiseks, Kdnesse voiks tulla duo,
trio, kvarteti (sopranist iilespoole dis-
kant-vilespilli lisades ka kvinteti) moo-
dustamine v&i pille dubleerides koguni
vilespillide orkestri koostamine kammer-
muusikaliseks otstarbeks. Vilespille
valmistatakse peagu igas pGhitoonis
(c, d, e, f,-a j. n. e.). Koolis néib ots-
tarbekam olevat kvartett, kuhu kuulu-
vad jargmised pillid: sopr. in ¢”, alt
in f, tenor in ¢ ja bass in f. Neist
tenor ja bass (viimane umbes fagoti-
kujuline) tehnilises mottes esitavad
moningaid raskusi, seepirast algajaile
on soovitavam tutvada esmalt sopran-
voi alt-pillide mingimisega, et hiljem
huvi korral siirduda tenor- vdi bass-pil-
lile. Algajaile mudilastele on kdige so-
bivam sopr. ¢” oma heleda tdédmbriga.
Soolopillina aga on sagedamalt tarvi-
tatav tume-mahedakdlaline alt in d,
ka tenor in c’.

Mis puutub vastavasse literatuuri,
giis kiillaltki lihtset, huvitavat leidub

-16. ja 17. sajandi muusikast ja hilje-

mastki ajajirgust. (Mainin siin s#fra-
seid nimesid kui Melchior Franck, Henry
Purcell, Rameau, Couperin, Hindel,
Bach, aga ka Haydn, Mozart, Beethoven.)
Just barokk-muusika tolgitsemisel osu-
tuvad need vilespillide ansamblid eht-
saimaks vahendiks. Vilespillide koos-
seisu juurde vGib liita ka harmooniumi
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v0i oreli, aga kui vimalik siis ansamb-
lit t#iendada veel klavikordi vdoi cem-
baloga vdi mdne sarnase sOrmisinstru-
mendiga — siis v0iks juba juttu olla
barokk-muusika interpretatsioonist tema
puhtamal kujul. '

Ma julgeksin veel lisada, et minu
arvates neile pillidele sobivad viga
héisti ka meie omad vanad rahvalaulud
ja tantsulood vastavas seadeldises, eriti
kui vilespillide ansambliga liita veel
tavaline kannel. Kahjuks meil puudub
eeskujulik kandlet6dstus, kuid mulle
niib, et vilespillide koor kandle saatel
voib moodustada otse eeskujuliku, an-
tiikse kolaga, omapérase orkestri meie
oma muistse rahvuosliku muusika stiili-
puhtaks interpretatsiooniks.

Rahvusvahelisest majanduslikust kursusest
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Usun, et niisugune musitseerimine
saaks olla kiillaltki tahtsaks muusikalise
kasvatuse aluseks.

Loppeks ma ei saa jitta mérkimata,
et isiklikult olen viga huvitatud neist
vilespillidest koolimuusika sooritamise
objektina. Olen siin asjaga algust tei-
nud ja minule tundub, et see on tdnu-
likke vdimalusi Opilastega musitseeri-
miseks (eriti soodus algkoolis ja hiljem
keskkoolis edasiarendamiseks), seda
enam, et need pillid oma hinna odavu-
selt on kittesaadavad nii koolidele kui
iiksikOpilastele ja h#sti sobivad neile
ka omavaheliseks musitseerimiseks ko-
dus.

Rahvusvahelisest majanduslikust kursusest ja rahvus-
vahelisest kaubandusliku hariduse kongressist Lon-
donis, 14.—29. juulini s. a.

M. G

Kiesoleva aasta veebruaris saabusid
Kestisse kutsed Rahvusvaheliselt Kau-
bandusliku Hariduse Uhingult osavotmi-
seks XIV rahvusvahelisest majandusli-
kust kursusest ja V rahvusvahelisest
kaubandusliku hariduse - kongressist,
mille kohaks sel korral oli méAdratud
London. Nende ridade kirjutaja vottis
osa IV kongressist ja leidis seal roh-
kesti tdhelepanuviirseid ideid ja alga-
tusi. Et Eesti midagi €i ole pakkunud
omalt poolt kaubanduslikkude ainete
opetajaile nende teadmuste tdiendami-
seks ja unendamiseks, et aga eriti nende
ainete Gpetajad peavad katsuma alal
hoida kontakti viga Kkiirelt muutuva
majandusliku elu avaldistega -ja mitte
jddma eluvodraiks, sellepidrast otsusta-
sid kolm Tallinna Opetajat kasutada
seda voimalust. Soidu ettevalmistusel
selgus, kuivort vihe meie haridusminis-
teerium on huvitatud kaubanduslikust
haridusest. Vaatamata sellele, et kong-
ressile sbitjad teostasid s6idu omal ku-
lul, el tahtnud ministeerium vilismaal
kuidagi nende teed tasandada. Liti oli
kongressile miiranud esindaja oma
saatkonnast, et kontaktis olla selle suure

rahvugvahelise ettevitiega. Kesti tea-
tas aegsasti kutse saabumisel ministee-
riumi, et ta esindajat ei miira.
Kuivort tihtsad niivad need Xkursu-
sed ja kongressid teistele, eriti aga vii-
kerahvastele, selleks siin moned arvud:
kursusel oli Taanist 24 osavotjat, Hol-
landist 14, Norrast 17, Sveitsist 36;
kongressil 52 cehhi, 19 hollandlast, 82
Sveitslast j. n. e. Uldse oli kursusel
esindatud 19 maad, kongressil 41 maad.
Niisuguse majandusliku kursuse iiles-
anne on tutvustada seda maad, kus ta
korraldatakse, rahvusvahelisele kuula-
jaskonnale mitmekiilgselt paremaks vas-
tastikuseks moistmiseks loengute ja
ekskursioonide kaudu. Kursuste kest-

-vus on mitmekesine, samuti kava; mo-

lemad olenevad korraldaja maa kauban-
dusliku hariduse iihingu ettevalmistus-
toost. Rotterdami kursus 1929. a., Ko-
penhaageni 1930. ja Viini 1931. a. kest-
sid kahe niddala iimber. Inglased olid
korraldanud hoopis lilhema, 7T-pidevase,
ja ekskursioonide korraldus jittis palju
soovida. Neist oli huvitavam s6it Lon-
doni - sadama dokkidesse. Lektoreiks
olid kiill autoriteedid, aga diskussiooni-
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deks ei jiinud aega, kuna tinuavaldus-
teks koosoleku juhatajaile ja kdnelejaile
inglise kommete kohaselt kulus sellest
palju; nii tuli Rahvusvah. Kaub. Har.
Uh. presidendil mr. de Boissevain'il sel-
leks iile kolmekiimne korra séna vétta.

Loengud puudutasid kiisimusi, nagu:
Briti pangasiisteem, Briti todstusfode-
ratsiooni organiseerimine, Briti vilis-
kaubanduse osakond, kaubanduskoda,
laevandus, Londoni sadam, puuvilla-
toostus, rahandus, majandusteaduse
koht Opetamises, kaubanduskombed,
rahvusvahelise majanduse seisund t&-
napiaev j. n. e. Rikkalikku taiendusma-
terjali konedele pakkus kuninglik insti-
tuut ja kaubanduskoja filmide demonst-
reerimine. .

Et mandri rahvaste esindajad mones
suhtes polnud tiiesti rahuldatud, pais-
tis vahest koige rohkem silma Itaalia
esindaja sonadest kursuse 16ppedes. Ta
teatas, et jirgmine kursus peetakse su-
vet 1983, Itaalias, kolmenddalase kestvu-
sega Roomas, Neapolis, Genuas ja Ve-
neetsias. Kontrast oli liiga suur sel-
leks, et jaada mirkamata.

Liihikesele kestvusele vaatamata an-
dis see kursus meile dige palju. Peale
teadmuste niitas ta ka inglast, ja rah-
vusvahelises ldbikdimises on inimeste
tundmine sama t#htis kui olude tund-
mine.

Kursuge ja kongressi vaheajal peeti
Oxfordis Lkolmepdevane kursus (8.)
Inglise kaubandusainete dpetajaile,
millest vottis osa veel 8 teise maa esin-
dajat. Xisiteldi loenguis ja diskus-
sioonides kaubandusliku hariduse ja dri-
elu suhteid, ettevalmistust &rielule,
voorkeelte Opetamist ja kaubanduslika
hariduse rahvusvahelisi viljavaateid.
See kursus pakkus meile vihe peale
mone uue motte. Inglise olud on meie
omist seevorra erinevad, et téiesti toes-
tus see mote, et meie vilismaalt midagi
,ara kirjutada“ ei saa, vaid peab iga
uudist enne idilevotmist disna pdhjalikult
kaaluma: kas on selleks meil tarvidust
~ praegu voi viljavaateid tulevikuks.

Omapirased olid need Oxfordi pidevad
siigki. Vaike iilikoolilinn oma 36 kol-
ledziga, millest paljud mitmesaja-aasta-
sed, oma mitme joe ja muru, aedade
ning parkide rohkusega on oma rahus ja
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vaikuses viga meeldiv. Veetsime pieva
suurema osa ilihes vanema kolledZi s66-
gisaalis, kus peeti loengud, s66di ja vii-
biti &htuti 16busalt koos, kuigi inglane
jadb ikka reserveerituks ja sidemete
leidmine teiste rahvustega niib kergem
kui inglasega. -

Jargmisel pdeval — 25. juulil — al-
gas rahvusvaheline kaubandusliku hari-
duse V kongress umbes 500 osavotjaga
42 maalt. Osavdtjate arvu oli siiski vist
mbdjunud majanduskriis, kuna ta oli
palju vaikesearvulisem 1929. a. Amster-
dami kongressist. Kongressi kavas olid
jargmised kiisimused, millest monel
tdhtsamal peatun eraldi:

1. Uligpilaste huvi ja arusaamise

dratamine teiste maade ja rah-

vaste vastu.

Vastutavate drijuhtide treening.

Miiiligioskuse treening (turgude

otsimine kodus ja viljas).

Viikemiiiigi oskuse treening.

Biiroopraktika.

Voorkeelte opetamine.

Kaubanduslikkude ainete Opeta-

jate ettevalmistus ja ~kontakti

hoidmine kaubanduspraktikaga.

8. Kutsehariduslik selektsioon.

9. Kaubateaduse opetamine.

10. Mehaanilised oppevahendid: kino,
grammofon, raadio.

11. Naine &rielus.

12. Pérastsojaaegne edu kaubandus-
likus hariduses.

Noos W

Avamiskoosolek peeti viga pidulikult
Groeer’s Halli — kaupmeeste iihingu —
hiigelsaalis. Avakone pidas Londoni lin-
napea. Teisteks koosolekuteks (ka kur-
suse jaoks) andis Londoni majandus-
iilikool lahkesti oma ruumid kasutada.
Loppkoosolek peeti samas Grocer’s Hal-
lis. Konelejate hulgas tuleb mérkida
Walesi printsi, kelle teeneid Inglise kau-
banduse heaks kriipsutati alla koosoleku
juhataja ja teiste konelejate poolt.
Prints tahendas omas kOnes muu seas,
et tihtsaim iilesanne maailmas on val-
mistamise ja tarvitamise  kooskolasta-
mine, 8. t. dige jagamise korraldamine.
Selleks on tarvis kaubanduslikult histi
haritud isikuid, iihist66d ja head tahet,
mida praegu leidub maailmas rohkem
kui kunagi enne.
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{1ldine meeleolu kongressil oli rahul-
dav, kuigi ehk oleks liig nimetada seda
optimistlikuks, siiski ei kostnud h#dal-
damist. Toon oli alati asjalik ning ra-
hulik. T66 edenes histi ja tédiesti kava-
kohaselt, tdpsusest peeti palju lugu.
Igatahes kuulsime mondagi wuudist ja
varskendasime oma teadmusi.

Kongressi ajal oli kolm vastuvottu:
esimene Inglise Valitsuse, teine Londoni
Linnavalitsuse ja kolmas Londoni Ma-
jandusiilikooli 6ppendukogu poolt. Kuna
Inglismaa loosungiks 1932. a. jaoks-oli
kokkuhoid, siis oli Inglise valitsuse vas-
tuvott kiill viliselt ilus, aga saavutatud
dige lihtsete vahenditega. Seda rikka-
likum ja hiilgavam oli aga Londoni lin-
na vastuvott, millele seltsis pall suure-
péarases Guildhallis. Siin ei oldud kok-
kuhoidlik. Oli vist ainuke juhus ndha
Inglise tseremoniaali tiies ulatuses. See
imponeeris tahtmata.

Igatahes selgus nende ridade kirjuta-
jale ikka uuesti, et tdhtsam kui iga raa-
matutarkus on ise vaadata, ise kuulda
ja ise arvustada. Et reisimine pakub
neid voimalusi, et kaubanduslikkude ai-
nete opetaja lihtselt p e a b reisima, seda
kinnitas iga kdne teemast: Kauban-
duslikkudeainete dpetajate
ettevalmistus ja kontakti
hoidmine kaubandusprakti-
kaga.
mest 6 maalt, neist 2 P.-Am. Uhendrii-
kidest. Esimene noue dpetaja suhtes on
korgem haridus. Seda ei saa anda osa-
kond dilikooli teaduskonna juures, mis ei
suuda rahuldada isegi #ritegelase ette-
valmistamise noudeid. Korgema hari-
dusega peab seltsima hea pedagoogiline
ettevalmistus.

Inglise egindaja mr. Ramsbottom le-
pib viimaseta, leides, et pedagoogilised
kogemused saavutatakse aja jooksul.
Inglismaal arvestatakse dpetajale tasu
maksmisel ka neid aastaid, mille jook-
sul ta enne Gpetajaks saamist teotsenud
dri-alal.  Rootslane mr. Ramstedt
néuab, et enne kaubanduskeskkooli as-
tumist igailks 2—4 aasta jooksul peab
olema iris tegev, kdige parem miiiijana
vaikekaupluses; enne kaubandusiilikooli
astumist samuti, siis vahest alles iihes
teatava pedagoogilise ettevalmistusega
voib temast saada dpetaja. Teiste refe-
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rentide ndudmised on vahemad, aga lei-
takse olevat tarvilik 1-—3-aastane &ri-
praktika iilikooli kontrolli all. Sellest
koigest on aga veel vihe: dpetaja ei tohi
vooraks jédda dripraktikale ja tal tuleb
oma teadmusi virskendada ning neid
juurde hankida. Majanduselu tempo on
eriti praegu #drmiselt kiire. 5—10
aasta pirast ei ole dpetajal enam tarvi-
likku kontakti, seepirast peab dpetajale
vbimaldatama mdneaastase tegevuse ja-
rel praktikat #dris 1—12 kuuks. See
noue pdrkab aga kbdikjal iihesamadele
takistustele. Riik ei arvesta seda tee-
nistusajana, peremees ka mitte, ega ei
maksa selle aja eest palka. Praegune
toopuuduse aeg teeb selle kiisimuse
praktilise lahendamise veel teisiti ras-
keks. Aga lahendada ta tuleb, seevdrra
hadatarvilik on see. Teisiks vahen-
deiks on rahvusvahelised majanduslikud
kursused (nagu tinavune Londoni kur-
sus), mis eriti tdhtsad alati vahelduva
asukoha tdttu, kohalikud kursused (ngil-
lest osavott P.-Am. Uhendriikides pai-
guti sunduslik), reisid sise- ja vilismail,
teiste koolide kiilastamised, ldbikdimine
dritegelastega isikliku tutvuse alusel.

Mis saab riik ja dri-ilm teha Opetajate
teadmuste tdiendamisel? Kui riik ei
vota endale dripraktika aja eest palga-
maksmist (isegi tidie arusaamise juures
selle kasust), vBib ta anda iihekordset
toetust kursustest osavotuks voi rei-
siks, voib toetada odavamate reisimis-
vdimaluste muretsemisega, stipendiumi-
dega, v6ib anda kui mitte muud praegu-
sel ajal, siis ometi moraalsetki- toetust
esinduse andmise, soovituste kujul teiste
riikide haridusorganite véi firmade
juurde (dr. Zeidler, Gehho-Slovakkia).
(Meie haridusministeerium ei anna aga
moraalsetki toetust, ja Ari-ilm ei tea kau-
banduslikust haridusest iildse midagi.)

Aasta-aagtalt kasvavad ndoudmised nii
Opetaja kui kooli suhtes. Kaubanduslik
Oppeasutis peab oma eriainete alal and-
ma peale oskuste ja teadmuste igale 6pi-
lasele arusaamise #rist ja sellest osast,
mis temal tuleb Aris tdita. Teiseks peab
Opilane omandama korrektsed harjumu-
sed tooks. See on esiteks: miinimum jou-
pingutust peab andma maksimumi jirel-
dusi; teiseks: t66 tuleb teha kiiresti;
kolmandaks: t66 tuleb teha 1009%-lise
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korralikkusega; neljandaks: {66 tuleb
teha puhtasti. Neid harjumusi néuab
dri ja neid peab joudma anda kool, leiab
P.-Am. Uhendriikide esindaja mr. Lep-
pingwell.

Konelejad teemast ,Biiroopraktika®
leidsid kokku vottes jargmist.

Kiesoleval ajal ollakse joudnud iihi-
sele arvamusele selles, et adrilisele elu-
kutsele ettevalmistumine ainult prakti-
lisel teel ei ole histi teostatav. Arialane
spetsialiseerumine, sisemine to6jao-
tus ja mitmekesistunud majandusli-
kud probleemid nouavad inimeselt niitid
rohkem kui rutiini, nouavad keskendus-
voimet, kohanemisoskust, otsustamis-
vOoimet ja jarjekindlust mdtlemises. Sel-
les peab dige palju kaasa aitama teoree-
tiline ettevalmistus kutsekoolides. Nen-
de iilesanne on (prof. Haas, ¢ehho-Slo-
vakkia) siivendada Opilase praktilisi
teadmusi, laiendada vaimlist silmaringi
ja mojuda kasvatavalt, kasvatada isikut.
Kool ei pea asendama praktikat;, wvaid
ette valmistama praktilisele tegevusele.
Seejuures loetakse hea iildharidus prae-
gu driametnikule tarvilikuks. Sama ar-
vamust pooldab mr. Till (Londoni kaub.
har. insp.) ja dr. Rost (Stuttgart).
Myr. Till leiab oige olevat opetada histi
emakeelt (muidugi inglise keelt), et
seda kasutada kaubandusliku kirjavahe-
tuse vana ja sagedasti ragkepirase keele
asemel; ta leiab, et méne {iksiku raa-
matu Gige pidamine on tdhtsam, kui
terve  raamatupidamise ebaméirane
tundmine; ta leiab, et arvemasina tund-
mine ei vabasta dritegelast vajadusest
oieti ja kiiresti arvutada ilma masinata,
seda enam, et koolis ometi ei ole suude-
tud anda kontori-6hkkonda ega suudeta
ette valmistada sajale pisiasjale, mida
nouab tegelik kontoritos. Kiill aga voib
ta anda oskust ja tahet korralikult ja
tipsalt teotsemiseks, eriti arvudega.
Masina kisitsemine on kerge, seda dpe-
tab masinafirma agent.

Mandril vaadatakse asjale teisiti. See
»Musterkontor®, millesse mr. Till suh-
tub iilalt alla, leiab siin rohkem tdhele-
panu, kuigi ta on {iimber nimetatud
,,Ubungskontor“. Prof. Bernet (Sveits),
kelle idee see Gieti on, kaitseb seda prae-
gugi. Ja dr. Haas kahetseb, et ta &.-S.
kaubandusakadeemiate uuest kavast on

Rahvusvahelisest majanduslikust kursusest

409

vilja jdetud. Harjutuskontori biiroo-
praktika iilesanne on Opilastel olevaid
teadmusi koondada, siivendada ja tarvi-
tama Oppida, majanduselu nihtuste si-
semist sidet dra tunda, niipalju kui see
peegeldub Adrielus -ettetulevate t6ode
teostamisel. Seda elu tuleb vaadelda 1i-
bikdimises teiste ettevotetega ja sise-
mise asjaajamise korraldamisel, histi
I&bimobeldud tédjaotuse ja sobivate teh-
niliste abinoude valikul. Biiroopraktika
baseerub t66printsiibil. Opilane peab
teotsema ise ja andma elulise sisu teoo-
riale, ta keskendab ja kordab.

On selge, et biiroopraktika jaoks opi-
lase]l peab olema hiid eelteadmusi (Ber-
net) raamatupidamises, kirjavahetuses,
kauba-aritmeetikas ja kaubandusteadu-
ses, oskusi kiir- ja masinakirjas. Dr.
Rost’i jirgi on see biircopraktika pea-
iilesanne, kuna teisele kohale jaab teh-
niliste abindude tarvitamise oskuse
omandamine ja tehniliste oskuste kasu-
tamine,

Toomeetodid on mitmekesised:

1. Too-iihtlane kontor: iihe firma t66-
kiik kirjavahetuses, -arvutamises ja
raamatupidamises, mis tootatakse ldbi
iga Opilase poolt taielikult eelkiivate se-
letuste jargi.

2. Tood-jagav kontor: iga Opilasgrupi
hooleks jaiab eri t66 iihes firmas.

8. Gruppide kontor: 2—4 0Opilast ku-
jutavad endist firmasid, kes iiksteisega
labikdimises, kusjuures iga firma tédtab
oma Hrikdigu iseseisvalt 1dbi.

Igas siisteemis on variante: a) Ope-
taja esitab labitootatud tookava; b) tar-
vitatakse triikitud iilesandeid; d) an-
takse Opilastele kidtte valmis dokumen-
did (trikitud voi paljundatud); e) soe-
tatakse ldbikdimine tegelikkude dridega
tGeliste voi fiktiivsete operatsioonide
kohta; g)iri juhatamine jaetakse Opi-
laste vaba initsiatiivi hoolde. On tarvi-
tusel Saksamaal ja Sveitsis, Austrias,

“Cehho-Slovakkias ja Argentiinas n.-n.

Scheinfirmenverkehr, mille ‘korraldanud
suured Ariteenijate dihingud osakonda-
dega igas linnas ja mis kujutab endast
Gruppenkontori suuremal moéddul. Siin
on arenenud korraldus messideni, trii-
kitud valjaanneteni (borsi j. n. e. tea-
ted). Oleleb oma kaubandusregister
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tumbes 600 firmat), bors, pangad, kesk-
pank j. n. e.

Head edu voib saavutada klassides,
mille suurim oOpilaste arv 20. Suurem
arv on juba kurjast (Bernet). Klassi-
ruum ja seadeldis on tdhtsamad, kuigi
kontoriseadeldiste tarvitamine véib mui-
dugi asja tosta. Rost’i kava jargi on
biirooseadeldis tarvilik, peavad olema
kontoriklassid, kirjutus- ja arvemasinad,
raamatupidamise masinad j. n. e.
Dr. Haas soovitab tarvitada ajalehti ja
eriajakirju, (kursi- ja borsiteated, bilan-
sid, driteated j. n. e.). Sissekanded raa-
matuisse tuleb iteha ainult tidestavate
dokumentide jérgi. Tuleb koguda #ri-
dokumentide plankette, pohikirju, aja-
leheldikeid, filme, valguspilte, aparaate.
Dr. Haas ja Rost soovitavad ekskur-
sioone eeskujulikesse firmadesse nende
organisatsiooni tundmadppimiseks.

Adrmiselt tahtsaks loevad kdik nime-
tatud referendid kooli ja #ri, teooria ja
praktika lihenemist. Inglismaal. vota-
vad #ritegelased osa kaubanduskoolide
kavade arutamisest. Dr. Haas peab tar-
vilikuks, et kaubandus-téostuskojad,
toosturite dihingud j. n. e. tootaksid ki-
sikdes koolidega, lubades ettevitete kii-
lastamist, praktikat, muretsedes &ppe-
vahendeid j. m. e. Ka peab Opetaja jii-
ma kontakti kaubanduspraktikaga, olles
teadlik majanduselu nihtustes.

Mr. de Troe kisitleb viiga huvitavalt
ja algupéraselt #drikirjade tehnikat. Ka
tema noéuab inglise drikeele uuendamist
XX sajandi nduete kohaselt. Ta annab
mitu drikirja analiiiisi ofstarbe ja sisu
jirgi ja leiab, et Gige ja otstarbekohage
drikirja saab kirjutada ainult see, kes
kirjutab kindla meetodi jargi, kuigi
moni kiri vdib juhuliselt histi Snnes-
tuda, véi inimene neid on dppinud kirju-
tama oma vigade najal, mis ldinud palju
maksma.

Mehaaniliste abindude (ki-
no, raadio ja grammofon) tar-
vitamisest koolis rddkisid dr. Riist Zii-
rieh’ist, miss Skimin Detroit’ist ja
mr. Cameron Inglismaalt.

Oieti Gelda oli jutt peamiselt filmide
tarvitamisest, millel iiksi peatuski dr.
Riist. Tema arvab, et n.-n. ,kasvatus-
filmid“, mille iilesandeks iseloomu, tah-
tejou j. n. e. suundamine, on vahem
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vaart, kui dpetaja elav sdna. Seevastu
v6ib n.-n. ,vaatlusfilm® heaks Oppeva-
hendiks olla, kui ta ei muutu sisu tottu
ajaviiteks. Tosiselt saab votta ainult
,,oppefilmi®, mille sisu midratud kind-
lale dppeaastale ja mis koostatud selgete
pedagoogiliste pdhimdtete jargi. Nii
siis tuleb teha vahet ,0ppefilmi®“ ja
SJkultuurfilmi“  vahel, kuna viimane
madratud juhulisele ettevalmistamata
vaatajale. Seepdrast seab kool ,,0ppe-
filmile” hoopis tosisemad ililesanded.

Kooli Oppefilm peab kasvama vilja
kooli ndudeist, magu iga teine Oppe-
vahend, teda el saa viljastpoolt kooli
tuua. Sellepidrast on tarvis lihikest,
iihtlase sisuga, iiht kiisimust kigitlevat
filmi. Ta peab elustama &petust, seda
rikastama, mdjuvamaks tegema. Seda
saab teha aga ainult &ieti koostatud
film. See peab niitama ainult neid
juhte, kus litkumine on oluline osa. Koi-
geks muuks ilma litkumiseta on valgus-
pilt sobivam, sest filmist ei saa dpetaja
midagi vilja jitta ega sinna juurde lisa-
da. Filmis aga ei tohi midagi niidata,
mida voib toestada katse, mida vdib
niha looduses voi tookojas. Kui need
katsed ja kiaigud on raskesti teostata-
vad, niit. aja puudusel, siis aitab film.
Seepirast tuleb suurt réhku panna filmi
valmistamisele, kindlasti ainult Gpetaja
kaasabiga. Pealkirjadki peavad olema
meenutava iseloomuga ja mii lithike-
sed, et opilane pakutud materjali suu-
daks tidiesti omandada. Helifilm ei ole
koolis vajalik, niit. t66koja miira edasi-
andmine ainult vasitab ja segab. Millal
filmi ette kanda, tunni alul, 16pul voi
tunni ajal Opetaja seletustega, woleneb
Oppeviisist, Opilaste ettevalmistusest,
filmi ainest. Ruumiks peab aga olema
klass, kui ta peab oppevahendiks jadma.

Mr. Cameron juhib tdhelepanu sellele,
et ka filmi tarvitamisel siiski Gpetaja
peab jdima esikohale, kuna mehanism
ainult aitab teda. Nii ei vdi ta Opilas-
tele saada ainult lobusaks ajaviiteks,
nagu seda monelt poolt kardetakse. Tun-
didel tdiskasvanuile on nende dpetav
moju viaga suur.  Kahjuks ei ole aga
hiid filme, eriti kaubandus- ja t66stus-
alal, Inglismaal veel kuigi palju. Siigki
on Inglismaa To6stusliku Psiihholoogia
Instituut (kuhu tehti ekskursioon, kah-
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juks oOige lithike) sel alal katsetanud.
On loodud filmid, mis elukutsevalikul —
tihti juhuliselt teostatewal — annab
valitavast kutsest tipsa idilevaate. Nime-
tab eriti kordaldinutena 2 Diisseldorfis
valmistatud filmi: ,,Koolist tookotta* ja
, Toopuudus®.  Inglismaal on iisna
hiid toostusfilme, mille sihiks aga rek-
laam.

Miss Skimin ditleb, et filmi tarvita-
mine koolis algas alles pirast maailma-
soda Y. M. C. A. algatusel. Hiljuti teos-
tatud katse VI &ppeaasta opilastega on
nididanud, et nad 7% vorra filmi abil
tunnist rohkem kasu said kui ilma sel-
leta. Eriti voitsid vihemintelligentsed
opilased, kelle fantaasiale on pilt suu-
reks abiks. P.-Am. Uh. geisukord on
muidugi hoopis parem kui Euroopa oma;
suuremail linnadel on omad naitliku
opetuse  osakonnad. Kaubandusliku
hariduse alal késitlevad filmid aineid,
nagu: mitmesuguste maade loodusvarad,
toostusevbimalused, transport, reklaam,
rahandus, turundamine.

Opetajad on tunnustanud filmi kasu-
likuks oppevahendiks.
tab Opilase huvi. Huwvi teooria vastu
peab tostma praktikaga sidumise abil ja
seda saavutatakse nigemisvdéime kaudu
koige tagajirjekamalt. Teiseks: pilt
annab asjast selgema kujutluse kui sona-
line v&8i triikitud %kirjeldis. Lugedes kir-
jeldist, loob iga inimene endale iihest
asjast erikujutluse. Filmi abil on need
kujutlused sarnased ja diged. Eribi soo-
vitav on film majandusgeograafias, sest
seal on ta Opilastele huvitavaim ja an-
nab vdimalikult tédpsa informatsiooni.
Muidu on aga Opetaja asi filmi &pilas-
tele huvitavaks teha, vastasel korral vdib
tast saada lihtne ajaviide. Samuti on
tarvitatud filmi kiirkirja Opetamisel.
Niidati eeskujulikkude kirjutajate kisi
ja k#e hoidu, demonstreeriti minutis 200
sona kirjutava isiku iga liigutust lisna
aeglaselt. Seda pidi algaja jarele ai-
mama.

Kiirkirja ja masinakirja opeftamises
leitakse grammofonil olevat dige suur
tahtsus. Masinakiri on mehaaniline ja
intellektuaalne protsess. Peab oskama
nirvide ja fiiiisilist energiat teha auto-
maatseks. Selleks aitab riitm kaasa ka
kiirkirjas, mille juures omandatakse hea
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tehnika. Oleleb plaate iiksikute haali-

‘kute, sdnade, fraaside jaoks, alul marsi-

tempos, siis valsitempos. Oleleb dik-
taadiplaate ja saab anda diktaadile soo-
vitava kiiruse.

Raadiot tarvitatakse seni viga vihe
kaubandusliku hariduse andmisel. Mé-
ned jaamad annavad kiirkirja tunde,
vahel on loenguid kaubanduslikkude ai-
nete iile enneldunastel tundidel. On kor-
raldatud kiirkirjutajate voistlus New
Yorgis.

Viikemiiiijate ettevalmistus.

Miiiik tarvitajale, kaupluste korralda-
mine nii, et nad kiilge tombaksid tarvi-
tajat, on muutunud viimaseil ajul suure
tahtsusega probleemiks. Ostjat on vaja

otsida, kuna dri olelus soltub te-
mast. Ebagige ostja kditlemine — té-

helepanematus, ebakorralikkus, vastu-
tulematus, taktipuudus, viisakusepuudus
— voib ta lasta drile kaduma minna,
See maksab koikide dris teotsevate isi-
kute kohta, juhtidest kuni uksehoidjani,
jooksupoisini, telefoniametnikuni. Igas
oskuses tuleb inimest treneerida. Aga
seejuures tuleb igale treeningust osavot-
jale selgitada, kui viga tahtis ta osa
viikemdiiigis on ja kui palju isikust
oleneb, ming kuidas ta ka sel alal vdib
edasi jouda. Suurmiiligis — olgu sise-
voi valisturul — on peardhk praegu n.-n.
»Werbearbeit’il”, tegevus, mille juures
jallemiiiijale kui ka tarvitajale ldhene-
mise viigid silistemaatiliselt vilja t6ota-
takse ja selleks inimesed eriti ette wval-
mistatakse. Kova voistluse tottu igal
miiligi-alal, muutunud maitse, kiiremate
kaubavahetuse voimaluste, maaelu lihe-
nemise t6ttu linnale j.n.e. seatakse
miitijale endisest hoopis suuremad noéud-
mised. - Juba iiksi kaup mitmekesistub
1opmatuseni. Seepirast peab miiiijat
hakkama treneerima, néudes temalt see-
juures ka senisest kérgemat dildharidust.
Suuremad #nid annavad oma iriteeni-
jaile vOimaluse - enesearendamiseks ja
spetsialiseerumiseks Ohtukursustel voi
korraldavad neid ise. Selle korval on
aga Inglismaal ja Prantsusmaal erikoo-
lid miiiijate ettevalmistamiseks.
Uldhariduse kiisimuses on téhtis osa
keelte-oskusel, eriti muidugi emakeele
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heal fundmisel; peale selle peab miiiijal
olema selge kujutlus iimbrusest ja olu-
dest, milles ta elab. Seda haridust tuleb
siig erialaselt tidiendada, silmas pidades
ka teatavat selektsiooni. Imimesel peab
olema usku endasse, hoolsust, totkust,
oskust teistega koos to6d teha. Teda
tuleb arvustada vilimuselt ja kasvult,
intelligentsi ja kommete jirgi. Londo-
nis korraldab tarvilikke katseid To60s-
tusliku Psiihholoogia Instituut. Miilija
peab tundma kaupa, peab oskama kii-
delda inimesi, peab tundma drilist orga-
nisatsiooni ja miitigitehnikat. Tal peab
olema lugupidamist oma t66 vastu, ja
iri peremehel oma miiiija oskuse vastu.
Peale selle peab ta oskama ostjale nou
anda, teda juhitida, kiisimustele vastata,
viidetele leida digeid vastuviiteid j. n.e.

tksikutel viikemiiiigi aladel on ette-
votjad asja votnud Oige tosiselt. NEit.
on Londonis lihakaubanduse instituut
S-aastase kursusega. Selle aja jooksul
kasitellakse peale emakeele, aritmeetika,
raamatupidamise j.n.e. aineid nagu:
loomatdud, nende anatoomia ja fiisioloo-
gia, haigused, lihasordid, lihakaupade
kiilmutamine j.n.e. Sama pohjalikult
opitakse kaupa tundma teistel aladel eri-
koolides. Erikoolid on ka tarvitajate
tihingute liidul, peale selle mitmes syu-
remas linnas haridusosakondade algatu-
sena. Toiduainete ja koloniaalkaupade
viikemiitigi kool Londonis dpetab tund-
ma iga kauba saamiskiiku, ostu- ja
miiiigiturge, veovdimalusi, kaupade vas-
tuvotmist ja paigutamist, nende niita-
migt kaupluses ja aknal, koiki soovita-
vaid ja eitavaid omadusi, sortide erine-
vusi, kaalumist, pakkimist j. n.e. Koik
voimalikult praktiliselt. XKooli 16peta-
misel on kirjalikud eksamid, praktilised
testid. Paremaile antakse auhindu, raha
ja reiside niol. Reisivoimalusi pakutakse
_ selles koolis rohkesti ka opetajaile. See
kool piisib juba ligi 25 a. 1932. 4. on
ta 1opetajate arv iile 2 200.

Opetajate kiisimuses on olnud raskusi.
 Eelistatakse opetaja ettevalmistusega
isikuid, eriti mooremate Opilaste jaoks.
Vianemate jaoks sobivad kiillalt hea ha-
ridusega Arimehed. Opetaja peab ka
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praktiliselt dris kaasa tédtama. Ideaal-
ne oleks pool aega #ris ja pool koolis.
Tingimaba on tarvilik lahedane koostdd
driomanikkude ja kooli vahel: juures-
olek eksameil, praktika vdimaldamine
opilastele ja Opetajaile, kohtade leidmine
1opetajaile.

Prantslane M. Lomont arvab, et dige
ettevalmistus on just viikemiidigile taht-
sam kui suurmiiiigile, kus ostjate arv
vihem ja selle t6ttu nendega suhete
arendamine kergem, kuna igaiiks neist
juba ise teab, mis ta vajab. Pariisi
kaubandus-t6ostuskoda on ellu kutsunud
miitigi ettevalmistuskooli molemast soost
isikuile. Seal piilitakse olla wdimalikult
eluldhedased. Koolis on kontorid, ak-
nad, kaubad, koik mis on tarvilik sel-
leks, et oOpilased teostaksid iga operat-
siooni kauba &drisse tulemisest kuni ta
miiligini. See Opetus  erineb kaupade
jargi ja téieneb lildhariduse 1dbi, milles
on ndhtud ette tédoskus, voimlemine ja
sport, joonistamine, moraalne ja kombe-
line kasvatus ‘ja tihtis koht jietud
keelte Opetamisele. Opetus on tasuta ja
kestab kogu pdeva. Vastu voetakse alg-
kooli Iopetanuid. Kursus kestab 1—3 a.
Tulemuseks on noorte inimeste arene-
mine sellisele taseméle, et nad millegagi
ei erine neist, kellel olnud paremaid voi-
malusi enesearendamiseks. See kooli-
tiitip arendab tihedat koostood dritege-
laste ja pedagoogide, todandjate ja &ri-
teenijate, ametivéimude ja #riliste ithin-
gute vahel ja on .olnud rikas ideede ja
rerﬁzultaatid-e poolest viimase 10 a. jook-
sull.

Saksamaa ei ole veel rahul oma koo-
lidega sel alal; leiab, et neil puudub tea-
duslik alus ja slisteem. Vaikemiiiijaid .
valmistatakse ette tdienduskoolides.
Miiiigikooli veel ei ole. Tiienduskooli-
des Opitakse miitigioskust, kaubateadust,
plakatkirja, varvide-Spetust, vaate-
akende dekoreerimist j.n.e. On aga
vaja rohkem, referendi arvates eriti
ostjate tundmist, s. o. iga rahvakihi
nduete tundmist, on vaja iseloomu ja
tahtejou kasvatust; on vaja selgitada,
et dritegevus on ,,Dienst am Kunden®,
ameeriklaste eeskuju jargi ,,Servise,



Nr. 9

413

Koolinuendusnurk.

Koolitunnististe uuendusest.
Joh. Kiis.

Opilaste vdoimete ja jouete hindamine
el kuulu nende pedagoogiliste problee-
mide hulka, mille lahendamine on koo-
linuendustoos vajalik esijoones. Kogu
meie kooli iilesehitamistods on Opilaste
hindamisest radgitud seni hoopis vihe.
Ei leidu ka kuigi palju uutest hinda-
misviisidest meie pedagoogilises kirjan-
duses *).
lismaal on mérgata huvi koolitunnististe
uuenduse vastu alles viimasel ajal **).
Teatavat elevust tekitas moésdunud aas-
tal Hasomini koolivalitsuse ringkirja-
line jarelepdrimine koolivalitsustelt ja
keskkoolidelt selle kohta, kas ei tuleks
laiendada praegust hindamisskaalat,
niit. viieastmeliseks. Sel puhul ongi
paljud Opetajate organisatsioonid kiisi-
must arutanud ja oma seisukohta vil-
jendanud.

Ometi on opilaste hindamisviisidel pe-
dagoogilises t66s ja iildse koolielus kiil-
lalt suur tdhtsus, sest nad mdjutavad
koolit6o iildist edu. Rohkemgi: kooli-
tunnistised omavad moju, mis ulatub
kaugemale koolist — perekonda ja
tihiskondlikku ellu.

Meie kooli kasvatus-opetuslikud sihid
ja teed on vahetpidamata arenenud ja
peavad liikuma uutel teedel edaspidigi;
Jja kui edenevas pedagoogilises t66s moni
iiksik kiilg jaab liikkumatuks, siis tekib
sellest ebak6la, mis takistavalt mojub
t60 iildisse edusse.

Opilaste hindamisviiside kohta tuleb-
ki arvata, et nad on maha jiinud kaas-
aegse kasvatustod sihtidest. ,,Ikka sel-
gemaks kujuneb koigil asjaosalistel
~ mbdte, et meie ,,numbrite panemine® ja
kogu hindamissiisteem on ammu maha-
jdetud pedagoogiliste vaadete jadnus®
(Schulreform, 1931, nr. 6/7). ,,Kooli-

*) ,Kasvatus® 1928, nr. 3; 1981, nr. 7;
1932, mr. 1. A. Kurvits. Opetaja kooliuuen-
duse kandjana, lk. 29.

**) ,,Die Brziehung®, 1927, lk. 176. ,,Zeit-
schrift fiir pidagogische Psychologie®, 1930,
nr. 5, ,Pddagogische Warte“, 1931, nr. 6;
nZeitschrift fiir Handelschulpiadagogik® 1931,
nr. 5, 8.

Peame tihendama, et ka vi--

tunnistis tema praegusel kujul on sil-
matorkavalt iganenud moodustis, sest
ta on seisma jadinud madalamal arene-
misastmel samal ajal, kui kogu koolitéd
on tervendavalt edenenud®. (,,Die Er-
ziehung*, 1927, k. 175.) See mahajai-
mine on kiill seletatav asjaoluga, et viik-
sema tihtsusega koolikiisimused on kor-
vale nihkunud pedagoogilise - uuendus-
106 keskusest, kuid ,,v00ras vaim igas
tervikulises kasvatuslikus organismis
on kahjulik. Seepidrast peame hinda-
misviiside uuenduse kaasa tdmbama
koolinuenduslikku liikumisse, et iiksik
pehastunud palk ei G0nestaks uut koo-
lihoonet”, (Ibid.)

Hindamise eesmdérgid. Eeldame, et
dpilaste vOimete ja jduete pedagoogilise
hindamise vajadus ja tdhtsus on iseen-
dast mbdistetav ega vaja siin ldhemat
pohjendust. Hindamise eesmirki pea-
me vaatlema koéigepealt opetaja ja opi-
lase seisukohalt.

Opetajal on tarvilik saada voimalikult
selge ja asjalik iilevaade nii iga iiksiku
Opilase kui kogu klassi vaimlisest are-
nemisest ja wvoimetest, nende teadmus-
test ja oskustest, aga ka kehalisest kas-
vamisest. Hindamine seesuguse ees-
mirgiga on lahutamatu osa kogu kasva-
tus- ja Oppetoost, kuna ta voéimaldab
dpetajale juhtida Gpilast tema koolit6os
diget teed ja saavutada parimaid tule-
musi. See hindamine ei ole seotud min-
gisuguste viliste vormidega — numbri-
tega ja tunnististega ning nende vilja-
andmise tihtaegadega.

Opilase seisukohast on tema t66 dig-
lane ja asjalik hinnang tahtis enesetun-
netuse ja enesekasvatuse vahend. Ope-
taja autoriteetne ja ikka heasoovlik ar-
vamus on opilasele parimaks juhiks
tema piilietes ja otsinguis oma arene-
misteel. :

Ka see kiilg pedagoogilisel hindamisel
ei vaja pohimdtteliselt mingisuguseid
vorme ega norme. ’

Opilaste ‘hindamise Pedagoogilised
iilesanded oleksid seega tdidetud. Kuid
opilaste voimetest ja jouetest on huvita-
tud ka lastevanemad, iihiskond ja ko-
guni riik. Kool on kohustatud aitama
sel limbruskonnal , méista iksikut ja
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temas olelevaid voimeid ning voima-
lusi“. Teiste sonadega : kool peab olema
sotsiaalse ja kutselise valiku aparaadiks.
Sellest raskest iilesandest kool ei saa
loobuda, kuigi selle tditmine toob ope-
tajale léigset ja koguni segawat t66d,
mis ilihtaegu paneb Opetajale ka suure
vastutuse.

Sotsiaalse ja kutselise valiku iilesan--

ded teevad vajalikuks ka koolitunnisti-
sed iihel voi teisel kujul, mis on méira-
tud eeskitt koolist eemalseisvaile isi-
kuile. ,,0igused, mis kroonivad kooli-
t66d, on need raudketid, millega seo-
takse koolikasvatus tdiskasvanute elu
kiilge”. (Nohl+Pallat. Handbuch der Pi-
dagogik, IV).

Praegused hindamisviisid ja koolitun-
nistised on puudulikud ja ei suuda ra-
huldavalt tdita niisuguseid iilesandeid.
Seepidrast peetakse hindamisviiside ja
siisteemi uuendust iildiselt vajalikuks,
kuigi selle vajaduse motiivid vdivad olla
erinevad.

Missuguses suunas ja ulatuses peak-
sime teostama hindamisviiside uuen-
duse, selgub vahest kbige paremini prae-
guse siisteemi puuduste analiilisist.

1. Praegune hindamine on dihekiilg-
ne. Hinnatakse peamiselt memoreeri-
mise teel omandatud Oppematerjali;
hinnatakse teadmuste hulka, hindamine
saavutiste sisu jargi vaevalt tuleb ko6-
nesse. Inimviirtus ja viddrtushinnang
seejuures ei pohine vaimuvara oma-
dustel, vaid ainult selle hulgal.

Teadmuste ja oskuste andmine on ai-
nult iks osa meie koolitéost, kuna vii-
mane seab esikohale kasvatuslikud iiles-
anded. Mis meil praegu esineb tunnistis-
tel kasvatusliku hinnamguna — ,,elukom-
bed, ,,tdhelepanu®, ,,hoolsus j. m. —,
on ddrmiselt ebamiirane ja puuduhk
Mis tdhendab niiteks: elukombed —
head? Kas on see lapse alistuvus kooli-
korrale voi ettekavatsetud piirgimus?
Kas peen kohanemisvdoime v6i paljas
viisakus. Kag tagasihoidlikkus v6i loo-
mulik sobralikkus, avameelsus? Koik
need tiiesti erinevad vaimlised ja kolb-
lad omadused peavad leidma, hlnnangut
selle ,,heaga“!

Edasi: kuhu kuulub hmnang, kui 6pi-
lane oppetunnis segab to6d? Voi jille:
kas on see tdhelepanu puudus, kui 5pi-

Kooliunendusnurk

Nr. 9

lane ei kuule kiill 8petaja seletusi, kuid
on koigi oma mdtetega teise asja juu-
res? Kas on see hoolsuse puudus, kul
opilane on jatnud kodutéd tegemata,
sest tal polnud lauanurgakestki kirjuta-
miseks? Loppeks viljendub ,,elukom-
mete® hinnangu sisuline puudus ka sel-
les, et u. 95% hinnanguid on ,head“!
Hoolsust ja tahelepanu  hinnatakse
»heaks” u. 80%. Kui ideaalne peaks ole-
ma meie kooli kasvatuslik t66!

Hindamise iihekiilgsuse tagajarjeks
on, et inimesi reastatakse mnende sise-
miste viartuste madramisel hoopis
lihtse méddupuuga (numbritega, punk-
tidega), mis kuidagi ei suuda viljendada
inimese toelisi vadrtusi.

Ei ole millegagi digustatud viide, et
hindamise iilesandeks pole midagi
muud, kui ainult faktiliste teadmuste ja
oskuste registreerimine. ,,Keha ja mois-
tuse saavutisi el tohi votta kasvandika
isikuvaidrtuse tdhtsamaks moddupuuks,
sest ka eetose laad peab vihemalt samal
méadral maksma moddupuuna®. (Forster,
Schule u. Charakter, k. 8).

2. Hinnangu moiste eeldab vddrtuste,
8. 0. positiivsete saavutiste esiletdstmist.
Tegelikult aga podhineb opilaste hinda-
mine rohkem vigade ja puuduste otsi-
misel (niit. kirjandite parandamine).
Seejuures unustatakse, et vead pole su-
gugi nii kergesti ja tipsalt méodetavad
suurused, kui seda tavalisesti arvatakse.
Vigu ja €ksimusi mojutavad suurel mii-
ral mitmesugused psiitihilised tegurid:
narvlikkus, kartus, ruttamine, huvi puu-
dus t66 vastu j. n. e.; samuti ka tervis-
lik seisund, kodune elu j. m.

Opetaja-kasvataja ei tohiks kunagi
unustada, et vigade ja puuduste réhuta-
mine méjub rusuvalt, tekitades lapses
alavidrtusetunnet ja vihendades tema
tootahet. Kasvataja peab koigiti ergu-
tama julgust ja tootahet, mida voimalik
saavutada vaid t66 pos1t11vsete vaartuste
hinnanguga. Lubamatuks peame 0Ope-
taja suust ditlusi: ,,Sinust ei saa midagi!
See t66 ei kdlba kuhugi“ j. n. e.

3. Hinnang on liga subjektiivne,
kuigi see oleks vaba dpetaja tahtlikust
poolehoiust voi vastumeelsusest. Ses
mottes on iilihuvitavad 0. Déring’i kat-
sed (Untersuchungen zur Psychologie
des Lehrers, 1925). Ta andis 17 &peta-
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jale 12 anoniiiimset kirjandit hindami-
seks sisult, stiililt, kompositsioonilt j. m.
Tulemused : iihe ja sama t66 hinnangud
koikusid 2 ja 5 vahel.

Kolme kuu pérast tulid samad kirjan-
did (samuti anoniilimselt ja parandus-
teta) uuesti hindamisele. Tulemused:
Uks ja sama Opetaja hindab tiht ja sama
t06d erineval ajal teisiti; hiippeid 2 ja
4 vahel 7 juhul.

Opetaja subjektiivset hinnangut mé-
jutavad viga mitmesugused asjaolud:
a) slimpaatiad ja antipaatiad, paremal
juhul n.-6. ,ideelised“ (opilase huvi
aine vastu voi selle puudumine) ; halve-
mail juhtudel isiklikud tujud, &gedus,
nirvlikkus j. m. Viga subjektiivne on
ka Opetajate (resp. koolide) noudlik-
Ius. Esineb ju juhtumeid, et iiksikud
opetajad ,,panevad norku“ mitte alla
50%, ekslikult arvates, et seega véib
tosta opilaste toelisi, siigavaid teadmusi,
samuti ka oma isiklikku reputatsiooni
,»hea’ Opetajana.

Tegelikult viib {ilearune mnoudlikkus
vaid enesepettele: GOpitakse vilisel sur-
vel, ainet omandatakse vaid liihikeseks
ajaks, et seda juba pérast ,kiisimist®
voi testi unustada. Sellised ,,néudlikud”
opetajad on palju siiiidi selles, et koolid
kasvatavad, G. Kerschensteiner'i iitluse
jargi, paid, mis sarnanevad tiihjadele
poleeritud vaskkeradele. See viline lii-
ge kaob mdne kuuga pirast kooli 18peta-
mist ja jaib jirel ainult kumisev tiihjus.

Hindamise subjektiivsus tuleb ka sel-
lest, et opetajal sageli puuduvad objek-
tilvse hindamise vahendid. Opetajal
. pole kaugeltki voimalik kindlaks mii-
rata, mil médral on opilase kodutés ja
isegi tema suulised vastused iseseisvad.
Mobeldagu ainult sellele peenele ,,spike-
rite“ giisteemile, mis on kujunenud eriti
Jjust seal, kus taotellakse ,,peent” hin-
nangut ja ollakse ,néudlik®.

Seepirast dpetaja eksib rangasti, kui
ta arvab enda vdimelise olevat hindama
nii peenelt, et eristada: 2, 2+, 8=, 3—,
3 j.n e ,Opetajad, kes motlevad, et
nad suudavad niisugust peentééd teha,
sarnanevad peenmehaanikutega; kes
aga toos naeb ,,olulist”, ei tule kunagi
sellistele peensustele.“ (P. Vilker. tber
Zeugnisse, Pad. Warte, 1931, nr. 6).
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4. Hindamist mojutab klassi kesk-
nivoo surve, mis on iiksikuile Opilastele
iilekohtune, ja voib sulgeda neile tee ala-
del, mil neil puuduvad suuremad voimed.
On ju tuntud nihtus, et opilased iilemi-
nekul tihest koolist teise vo6i lihest kor-
valklassist teise ménikord osutuvad seal
kas ndrgemaks voi tugevamaks. Kuu-
leme ka Gpetajate endi suust: ,,See klass
on ,tugev®, seepirast nouan rohkem!*
Méeldagu aga seejuures neile norge-
maile, kes juhuliselt sattunud ,tugevas-
se“ klassi. Kesknivoo survet tuleb kaas-
aegse pedagoogika pohimdtete jargi pi-
dada suureks paheks meie koolielus.

5. Hinnang numbritega voi predikaa-
tidega sisaldab rohkem negotitvset kui
positiivset, ja seda enam, mida laiema
ulatusega on hindamisskaala.

Negatiivsete nihtustena ilmnevad
siin: auahnus, silmakirjalikkus, ,,numb-
ritejaht* j. n. e. Hariduse vadrtus alan-
datakse ,,numbrini“. Opetaja voib vas-
tutuse veeretada &pilasele.

Positiivseks kiiljeks peetakse ,,numb-
rite“ ergutavat moju, kuid seejuures ei -
tohiks unustada, et ,numbrite wdline
ergutav moju on hoopis lihikese kestvu-
sega: Opitakse ,,numbri® parast. ,,Num-
ber* kies, langeb kohe dppimistung.

Ka predikaatide-siisteem pole vaba
neist puudustest, kuid ometi on predi-
kaadil (,,hea”, ,nork“) enam-vihem
iihtviisi méistetav sisu, kuna numbreile
voib anda omavoliliselt mistahes tdhen-
duse. Nii tahendaski vene koolides 5
korgeimat hinnangut, saksa koolides aga
on see ndrgeim hinnang.

Numbritega hindamine on ,,eluvdo-
ras“: ,,To6andja (Sef) saaks naeru-
krambid, kui kohaotsija esitaks talle
tunnistise endisest teenistusest numbri-
ga 3+“. (Zeitsehrift fiir Handelsschul-
padagogik, 1931, nr. 8.)

6. Mis puutub eriti l6putunnistisse,
siis tuleks sinna mingisugused numbri-
lised hinnangud panna juba seepirast,
et need liiga vihe iitlevad niit. kutseva-
likuks. Koolide ja dpetajate erinevate
noudmiste tottu ei ole algkooli 16putun-~
nististe ,,numbreil” suuremat vidrtust
nende omanikkude keskkooli astumisel
ega keskkooli lopetanute iilikooli astu-
misel. Seejuures aga tehakse lapse
kohta tunnistise andmise momendil ot-
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sus, mis jadb muutmatuks kogu eluajal.
Ja ometi teeksid samad oOpetajad sama
lapse kohta teise otsuse vdib-olla juba
poole aasta pirast.

Mis peaks hindamisviiside uuenduse
sthiks olema“ ,,Pedagoogiliselt oleks ker-
ge iihe hoobiga purustada kogu senise
hindamiste ja tunnististe vork. Aga
see pole mitte kootud ainult iganenud
pedagoogiliste vaadete jAdnustest, vaid
veelgi rohkem sotsiaalseist vajadus-
test®. (Nohl-Pallat, Handbuch der Pida-
gogik, IV, 7—10). Hindamigviiside
uuendus tuleb viia ldbi jark-jargult.

1. Uhekiilgsuse korvaldamiseks pea-
me hindama ka laste psiiiihilisi omadusi.
Selleks tuleks rohkem waadelda ja té-
hele panna dpilaste eneseavaldusi kooli-
elus ja -t66s, milles avalduvad niisugu-
sed vaimlised omadused, nagu vaatlus-
voime, iseseisev motlemine, algatusvoi-
me, huvid, piisivus, suhtumine kaasini-
mestesse (teadmustest ja oskustest rad-
kimata), ithe sonaga — opilase isiksus.
Need vabad vaatlused ja tdhelepanekud
oleksidki hinnangu téhtsaimaks aluseks.
Kuidas oOpetaja neid fikseerib, jadgu
taiesti tema enda asjaks, kuid koéige loo-
mulikum oleks méirkimine vaatlusvihku
(vabal kujul ja momendil, mil midagi
tahele pandud).

Teatavaks abiks voiksid &petajale
olla vaatluskavad, milles ndidatud tdht-
samad pedagoogilised ja psiiiihilised
alad. Niisuguseid kavu on olemas mit-
mesuguseid (vrd. ,,Kasvatus®, 1928,
nr. 3, 1932, nr. 1). Siin vdiksime tuua
paar uut nididet.

I. - Tahteomadused.
Uldised intellektuaalsed voimed. Eriand.
Viljendusviis. Kiitumine kaasinimeste
suhtes. Voimalusi arenemissuuna muu-
tumises. Peale selle tootulemuste hin-
nang, andmeid kehalisest kasvamisest
j. m.

II. 1.

Uldhuvid, erihuvid.
Uldised vdimed, vaatlusvéime.
. Uldised teadmused.
Kunstimeel ehk -maitse —
voolimises, joonistamises, laul-
mises, lugemises, to00petuses.
5. Leidlikkus (fantaasia) — joo-
mistamises, voolimises, kisi-
t606s. :

oot
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6. Tehnilised oskused — luge-
mine, arvutamine, kaekiri, joo-
nistamine, véimlemine, kasitoo.

7. Keeleline viljendus — suuline,
kirjalik.

8. Oigekirjutus.

. 9. Erilisi kutsekalduvusi.

Olgu tahendatud, et psitihholoogiline
hinnang eeldab Opetajal kiillaldaselt
hingeteaduse tundmist, mis peaks olema
kaasaegses Opetajate ettevalmistuses
tahtsamaks iilesandeks. Isiklikult arva-
me, et ei tuleks piiiida iga Opilase juures
vastuseid leida kéigile kiisimustele. Pii-
saks eslalgu sellest, et Opetaja teatava
vaatluskava alusel mirgib vaid momen-
te ja nihtusi lapse elus, mis tdiesti sel~
gel kujul viljendavad lapse hingeelu
tiksikuid kiilgi.

Loomulik oleks, et hinnangud laste
vaimliste voimete kohta antaks wabas
sonastuses., Raske oleks neid suruda
kindlaisse valemeisse, kuigi moned s0-
nastusvormid vaiksid olla fikseeritud
naiteina. Nende abil leiaks opetaja ker-
gemini ka vaba kirjelduse sisu.

Jarelikult oleks esimene samm hinda-
migviiside uuenduses nende psihholoo-
gimine.

Psiihholoogimine on kogu kooliuuen-
dust66 péhitoon: iildopetuses, individu-
aalses t66viisis j. m. ldhtume otse lapse-
psiihholoogiast. Psiihholoogilised vaat-
lused ja uurimused laste jouete, huvide
ja dppimisprotsessi kohta on siivenda-
nud koolité6d. Koige sellega i saa enam
lepitada tavalist numbripanemist.

Koolitunnististe psiihholoogimine nii,
et nad niitaksid ka teadmuste ja oskuste
psiihholoogilisi tingimusi ja tagaseina,
on tdhtis mitte ainult dpetajaile, vaid ka
lastevanemaile, ja kutsevaliku Kkiisi-
muste lahendamisel.

Viliselt voiks uuel teatelehel (kooli-
tunnistisel) vihu kuju olla. Ta on mas-
ratud kogu 6ppimise ajaks alg- voi kesk-

. koolis.

Bt ka teadmuste ja oskuste hinnang
on vaba kirjeldisena vdimalik, selgita-
vad jargmised niited:

1. Silmapaistvalt andekas laps. Saa-
vutab raskusteta edu kogu koolitéos.
S»Egbralik ja lahke kaasopilaste kiitle-
mises.

2. Uldiselt saavutas rahuldavaid taga-
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jargi. Huviga ja hea eduga to6tab ma-
temaatikas. Terane tihelepanu. Kooli-

korra rikkumisi ette tulnud ei ole, kuid
vahest teeb iilekohut kaasopilastele.

- 3. Hoolag, piitidja laps, kuid 6ppimine
edeneb raskesti. Puudulikud tulemused
arvutuses ja kirjas. Histi joonistab ja
laulab. Armastab kisitood. Alati korra-
lik ja puhas.

4. Voiks tootada parema eduga, kuid
kirsitu iseloomuga ei piisi t66 juures.
Siiski tootas dildiselt rahuldavalt. Eri-
list huvi margata raamatute lugemiseks.
Korraarmastus jatab soovida paremaft.
Kaasopilaste keskel ettevdtlik, algataja.

Voérreldagu neid kirjeldisi tavalise
tunnistisega, et mirgata viimaste puu-
dusi veelgi selgemini. Ei ole siis ka
imesteldav, kui iihele miisugusele teate-
lehele lapsevanem Kkirjutas omalt pooli:
,Lugesin monuga®“. (Aga see oli juba
1799, aastal!)

Kuid on moeldav ka segavorm: tead-
musi ja oskusi hinnatakse stimbolitega,
psiihholoogiline iseloomustus antakse
vaba kirjeldisena.

Niisugune oleks uute koolitunnististe
ideaal. Sellele ligineda voéime muidugi
samm-sammult. Ja esimese sammuna
oleks — praegu tarvituselolevate hinda-
mislehtede tdiendamine psiihholoogilise
iseloomustusega, nagu see omal-ajal oligi
1abi vndud Voru seminaris Ja harjutus-
koolis *).

2. Opllaste eaﬂgutuseks ja yulgustuseke
voib Opetaja kasutada: igasuguseid loo-
mulikke heakskiitvaid avaldusi ja val-
jendusi nii sOnas kui nioilmes, pealiign-
tustes j. n. e. Vanemal astmel tulevad
lisaks, niit. retsensioonid kirjandite juu-
res j. m.

Suur moéju on ka lcaasopzlaste hinnan-
gul voistluslugemise voi teise esinemise
puhul joonististe, kisitoode vaatlusel
j. n. e. Seejuures vitame juhiseks: ar-
vustus olgu heasoovlik — Onnestunud
t60 ja heade kiilgede esiletoomine. Kt
selle kdrval juhitakse tihelepanu ka olu-
listele puudustele, on iseendast mdiste-
tav. Niisugune vote omab suuri kasva-
tuslikke vasrtusi: lapsed harjuvad kaas-
6pi1aste esinemist ja t66d hindama asja-

*). Koohuuenduslased voivad nnsuguseld
. hindamislehtede kavu saada nende ridade kir-
jutajalt. o
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likult, heasoovlikult, mida, kahjuks, el
nide me sageli meie avalikus elus!

8. Subjektiivsuse méju viahendami-
seks feadmuste ja oskuste hindamisel
peaks Opetaja rohkem kasutama meet-
rilist hindamist, niit. testide korralda-
misel. Kui iga dige vastus voi lahendus
voetakse hindamise iihikuna, sils el saa
opetaja isiklik suhtumine Opilasesse ja
teised subjektiivsed méjud hindamises
palju kaasa radkida.

4. Klassi kesknivoo ja opetaja zszlc-
liku noudlikkuse surve korvaldamiseks.
on hadavajalik valja to6tada igas koolis
(veelgi parem laiemas ulatuses, niit.
ithe Opetajate iihingu tegevuspiirkon-
nas) kindlad faktiliste teadmuste miini-
mumid maksvate doppekavade alusel. -

Oppekavad ei saa ja el vbigi tédpsalt
méirata, ndit., missugused aastaarvud
ja nimed ajaloos; missuguste linnade,
jogede, migede nimed ja arvulised and-
med maateaduses; missugused moisted,
arvud, faktid loodusopetuses 7j. n.»'e.
tuleb lcmdlastz omandada, &. 0. miss
gune peab olema kooh lopetaja faktlhste
teadmuste ,,pagas®“. Toome ainult mone
niite: Rﬁndlindude diikumine kuulub ko-
duloo kavva, loodustpetuse algkursusse,
keskkooli oppekavva; sama nahtus vdib
ka teadusliku nurimise aineks olla. Op-
pekavad ei saa kuidagi kindlaid piire
tommata kiisimuse kiisitluses iihel voi
teisel astmel; sest see “oleneb Opilaste
arenemisest, nende eelteadmustest ja ka
kohalikest oludest. Samuti maateadu-
ses: Eesti rahvastik, nditeks, on algkooli
6. oppeaasta kavas, on ka keskkooli ka-
vas. Oppekava ei saa selleski kiisimu-
ses fikseerida {iiksikasju, -mida tuleb
kindlasti oppida.

Jarelikult: on ja peabki olema oppe-
kava tegelikuks sisustajaks dpetaja, kel-
le isiklikud n6udmised v&ivad ©Opilastele
palju raskusi tuua. Kui aga koolil
(resp. koolidel) oleks fikseeritud fakti-
liste teadmuste miinimum igas aines iga
klassi jaoks, siis oleks juba suur pare-
mus saavutatud: iga Opilane, kes on
suutnud omandada selle miinimumi,
hinnatakse ,,rahuldavaga“ klassi kesk-
nivoole ja Opetaja ndéudlikkusele vaata-
mata. Siis ei oleks sugugi imestustira-
tavaks nahtuseks, et klassis koik opﬂa—
sed rahuldavalt edasi jouavad. .
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Selline miinimum-kava voiks tulla ka
kinnitamisele koolindunikult, mis vil-
diks arusaamatusi kooli revideerimisel
ja vdhendaks ka koolinbuniku subjex-
tiivse hinnangu mdju.

5. Uldiseks juhiseks voiks olla: piir-
duda  hindamisel hddavajalisemaga.
Koolielus ja kasvatustoos ei tuleks anda
liiga suurt tahtsust hindamisele, sest ka
koige parema hindamissiisteemi juures
on eksimused ikka paratamatud. Ka
nouab laiakavaline hindamistoo Opeta-
jalt palju aega ja vaeva.

6. Hoopis vdikese koaluga on hinda-
misviiside uuenduses kiisimus: kas 3-e-
voi 5-e-astmeline hinnang? Juba tilal-
pool oli niidatud, et dpetajal pole voi-
malik peenelt hinnata opilaste joudeid
ega teadmusi, kui ta ei taha eksida.
Seepiarast oleks ka raske pohjendada
hindamisskaala laiendamise vajadust
suuremas ulatuses.

Kiill aga peame pedagoogilistel kaa-
lutlustel tihtsaks — kaotada tunnistis-
tes hinnang ,,nork*, kui teadmusi ja os-
kusi hinnatakse predikaatidega ja mitte
vaba kirjeldisena. On loomulik, et tun-
nististel algab hinnang nduete miini-
mumi rahuldava taitmisega. Niikaua,
kui dpilane pole seda suutnud saavu-
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tada, jadb ta vastavas osas tunnistises
hindamate. Selle jargi, kuipalju iihel
voi teisel dpilasel on tunnistises liinke,
otsustab ka dppendukogu oOpilase edasi-
viimise j. m. See moodus teeks ka liig-
seks kompromissi Gpilase palve ja Ope-
taja kohusetunde vahe ,,R—“ (v6i 3—)
niol.

Taieliseks pedagoogiliseks mdttetu-
seks peame mitterahuldava edasijoud-
mise mitmeastmelise hindamise (nork+,
nork, nérk — j. n. e.).

Olgu tihendatud, et Londoni algkooli-
des on tarvitusel just niisugused hinda-
mislehed, millel puudub hinnang ,,nork*.
Kiill aga hinnatakse seal rahuldavat ja
sellest paremat edasijoudmist viieastme-
liselt. Peale selle antakse tunnistisi
mitte kindlail tdhtaegadel, vaid lasteva-
nemate soovil igal ajal.

6. Loputunnististe kohta oli juba 6el-
dud, et siin tuleks kaotada koik hinnan-
gud, mis vastaksid ka otseselt Av. alg-
koolide seaduse § 34 ja 42 motet. Kut-
sevalikul vo0i teenistuse otsimisel tiien-
daks seda lihtset 16putunnistist, mis an-
nab teatavad Gigused, harilik aasta- ja
poolaasta teateleht, milles leiduks nii
monigi tdhtis joon noore inimese isikli-
kest vadrtustest.
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Uusi kisiraamatuid eesti keele-
Opetuse alalt.

J. Viiinaste.

1. 'Karl Vainula.
otgekirjutuse-kisiraamat.
jastus Tallinnas 1932.

1 kr.

2. Johannes Aavik. Keeleline
kdsiraamat niihdsti uuendusliku kui ka
ametliku keele tundmadppimiseks. Kirj.
»Istandik® Tallinnas ja Tartus 1932,
60 k. Hind 60 senti.

K. Vainula’ raamat tahab olla kokku-
vote Oigekirja reegleist, mis koostatud
meie: grammatikate, Oigek.-son. ja Ak,
Emak. S. otsuste p6hjal, tahab olla
mingi tegelik keeledpetus, ilma teoree-
titsemiste ja kommentaaride ballastita.

Eesti keele
Autori Kkir-
72 1k. Hind

Eeskujuks on olnud nihtavasti 10 a.
tagasi ilmunud A. Saareste’ ,, Tegelikud
digekeelsuse midrused”, mille reegleis
meieajale mondagi vananenut ja mitte-
labiloonut (ndit. kurbius, seekund,
proogramm, onnelikka ajakirjenilkka
j. m. s.). Kindlasti leidub keeletarvi-
tajaid, kes ei hooli siistemaatilisest
keeledpetusest, wvaid vajavad ndpunii-
teid ainult kiesolevaks juhuks. Ajalehe
reklaam soovitab raamatut eriti ,koi-
rektorile, ajakirjanikule, kontoriamet-
nikule, kirjaladujale, koolidpilasele ja
koigile eesti kirjakeele tihtlusest huvi-
tatud isikuile.* v

Viimane kategooria sellest tarvitajas-
konnast -eriti ei saa rahulduda raama-
tuga kui kirjakeele Lkisiraamatuga.
Kirjakeel on laiem mbdiste kui Oige-
kiri, sisaldades ka Oigekeelsuse, oieti-
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konelemise. Konelemine — ja motlemine
— kidib kirjutamise eel ja peab olema
ka B8ige. Otstarbekohasem oleks olnud
koostada ainult digekeelsuse voi kirja-
keele kisiraamat, sest digekirjutuse kui
niisuguse alla kuuluks eeskétt ainult
koneldavate hidlikute oige kirjapanek
(kas unnik voi hunik?) ja vahemdirgid.

Vastavalt raamatu pealkirjale piitiab-
ki K. Vainula diksikasjalikumalt kési-
tella puhtortograafilisi reegleid, annab
aga ka puhtdigekeelsuslikke ja puht-
tdhenduslikku laadi ndpuniiteid (ehk
ja véi, -tis ja -tus tarvitamine j. m.).
Eriti silmatorkav on tuletusliidete ja
ithildumise k#sitluse peaaegu tiielik
puudumine. Ometi oleks siin juhiseid
viga vaja. Pandagu tdhele kas vdi
harilikke lauseid: Hoia rongi eest (pro
hoidu). Tallinne ja Tapa joemade
(pro jaama) wvahel. Vilis- ja majan-
dusmanistrid (pro -minister) séitsid . ..

Uldse tahaks niha raamatus rohkem
nota benesid ja ‘hoiatusi (nagu neid
palju A. Saareste’ raamatus), mis juhik-
sid kiilgekasvanud vigadele, mnagu:
omale pro endale, kiriku ja taeva pro
kirikusse ja taevasse (sest kirikus ja
piiblis esineb endiselt taevaminek).

Kalduvust keeleuuendusse wmirgata
ei ole peale kujude lugemaks ja olnuk-
sin (lk. 68), kuid tdhele pole pandud
{isna sageli tarvitatavat -tu-tuletist
umbisikulisest tiivest ja tarvitatakse
endiselt ubamatu (k. 17, 60), uskuw-
matu, arusaamatu (41) j.n.e. pro
lubatamatu, usuteamaty j.n. e.

Selline tegelik kiasiraamat vajab eri-
lisi voorusi, et vastata oma idilesandeile:
taielikkust, kokkuvdtlikkust, dilevaatlik-
kust, head siisteemi, mis vdimaldaks
lahenduse rutulist leidmist.

Taielikkuse suhtes ei oleks palju ette

heita, kui v&tta raamatut ainult Gige-

kirjutuse juhistena. Kui aga asuda
laiemale, Oigekeelsuse -alusele, siis lei-
dub kaaluvaid liinki, nagu juba n#ida-
tud eespool. On silmatorkav, et liihen-
dite tarvitusele on pithendatud tervelt
4 1k., ehkki see meie digekirjutuses kaa-
lub vbordlemisi vihe. Kuid siingi vdib

leida liinga: puudub seletus lithendi »il!

ja korp! kohta, mida asjata otsid meie
seniseist keelebpetuse kisiraamatuist.
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Kokkuvotlikkust ja stiilitihedust on,
kuid siiski v8ib leida monda liigset ja
venitatut. Naiiteks on liigsed sellised
sonaseletused, nagu: de facto — ladina-
keelne konekddnd, Eduard Kivi — isi-
ku nimi (1k. 3, 4)

Raamatu susteem jatab ménda soo-
vida. KEsineb 3 peaosa: 1. ortograafi-
lised juhised (lk. 83—44), kuhu kuulu-
vad foneetilised digekirja reeglid, vahe-
margid ja liitsdbnad, 2. paindumine,

kddnamine, pbdramine ja vdrdlemine
(k. 45—68). 3. lisamirkusi, ,,seda ja
teist’, mida el ole osatud paigutada

kahte eelmisse (lk. 69—71). Tarvitaja
peab selle viimase igaks juhuks ldbi
lugema ja meeles pidama, mis seal on.
Ilmselt kuulub osa neist lisamirkustest
otse foneetiliste reeglite alla. Seda nii-
tab isegi asjaolu, et 159. §-i niited esi-
nevad osalt juba eelpool (§ 29). Ka
voorsonade kddnamine esineb kahes ko-
has (lk. 51 ja 56).

Ulevaatlikkuse mdttes oleks olnud
soovitav. ndha vraamatus tabeleid vdi
skeeme, eriti kddnamise ja poGramise
kasﬂ’lu&el kuid neid pole iildse kasu-
tatud. Moneg1 tahtsa ala juures oleks
olnud kasuks eriline alapealkiri, néit.
lith. mitmuse, mitmuse osast. j. n.e. pu-
hul. Uldse silmatorkavam alajaotus
soodustab kiiremat orienteerumist.

Mis puutub esitatud ainestiku sisu-
list kiilge, siis on see iildiselt rahuldav:
vajalikud reeglid esinevad lithidalt ja
selgelt ja on wvarustatud asjakohaste
niidetega. Koéige huvitavam on mui-
dugi jilgida, kuidas on saadud iile
muutkondade kiisimusest. Usna liht-
selt: muutetiilipidega, millest nii palju
radgitud, kuid mida pole séandanud
tarvitusele votta likski 6pperaamat. Esi-
neb 40 kidinamistiitipi ning kiimmekond
erandséna, ja 32 verbitiitipi, mille hul-
gas ka erandsonad. Liinki ei tundu,
kiill aga oleks voinud ménedki tiiiibid
koondada, niit. jagu ja 7691, tooma ja
soéma.

Viaratustest voiks nimetada:
7. k. s6nas apelsin nihakse p-d voor-
keelse f asemel, kuna oieti on siin f

“kadunud (apfel+chme) — ErandkuJu

katekismus ei vaJa me enam, vaga histi
sobib katekism: siin on Olgek -s0m. aJast
maha jadnud., Vastupidiselt aga ei 100
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vist kunagi ldbi 0.-8. norm agent —
agenti — agentit (Ik. 50) : tundub keele-
tunde vigistusena, sest meisse on juba
juurdunud agent — agendt.

87. §-1 niites — Kuatsu, kui tahad,
ega sest midagi vilja tule — on koma
ega ees hoopis kdrvallause eraldamiseks,
mitte aga sdna ega erilise mottevarjundi
pirast. — 101, §-i lauseis vdiks ndha
ka liithendatud ko&rvallauseid, mis kuu-
luksid 94. §-i alla — oleks jille ks §
vihem. '

121. §-1 reegel ei ole tdppis, sest sa-
mas leidub niiteid, kus lithike % ei muu-
tu ndrgas astmes o-ks (7riidu — riiu,
laugu — low).

Sona number el sobi iihe m-ga kirju-
tatavate sonade niiteks (§ 159).

Tarbetu on kisiraamatus esitada so-
nu, mis kuuluvad pigem kirjakeele ar-
hiivi, nagu: rubi, kdber, luka, nasi, lee-
ma (lk 48, 49, 50 63).

1—m1tmuse aseme] oleks sobivam tar-
vitada liihem vb6i osastaveline mitmus,
sest sagedasti ¢ just puudub.

Keelelt tundub raamat korras (ainult
loetlus pro loendus 1k. 16, 18, tema pro
selle k. 10, voidaks pro voidakse lk. 13
ja mdéningad triikivead, nagu Elktsel-
lents pro Ekstsellents k. 5 j.t. Kiidu-
vadrt on jarjekindel hid, pid ja sddil-
kujude tarvitamine, mis endast juba
viaike samm kmavnm ja -keele uhtluse
poole.

Uldiselt on tegu siimpaatse katsega,
tuua keeleopetust ldhemale selle tegeli-
kule tarvitajale. Mis on antud, esineb
enamvihem korralikult ja vastuvéeta-
valt. Kahju ainult, et pole asutud laie-
male, digekeelsuse alusele, et pole tao-
teldud suuremat jirjekindiust, kokku-
votlikkust ja vaatlikkust. Siin oleks
veel mdndagi koondada, iimber paigu—
tada, timber téotada skeemideks ja ta-
belelks et raamat suudaks rahuldada
noudhkumat tarvitajat.

*

J. Aaviku raamatu pealkiri voib viia
eksiteele ostja, kui see peab raamatut
moneks digekeelsuse kisiraamatuks, ku-
na see on vaid J. A. jirjekordne riin-
nak n.-n. ametlikule keelele, jarje-
kordne keeleuuenduse propaganda-num-
ber.  Keelelisi seletusi ja 3uha»tus1 an-
takse selles vaid niipalju, kui asi puu-

Kirjanduse arvustisi ja iilevaateid

Nr. 9

tub keeleuuendusse. XKbdik muud keele-
reeglid, mis uuendust ei vaja, mis vaid-
lusi ei drata, siin iildse el esine, ehkki
ootaks ka kokkuvdtet nende keeleliste
,tobede” kohta, mille vastu J. A. nii
mitmel puhul séna votnud.

Selleasemel aga esineb raamatus
palju vaieldavaid kiisimusi ja erinevusi
ametlikust normist, nii pShimdttelisi ja
stigavalt-haaravaid kui pisiasju ja ik-
siksonu. Peamiselt on neis tegu kaina-
mise, pdoramise, tuletamise, rekisiooni
ja keele rikastamise, puhastamise ning
kultuuristamisega. Autori peaideeks on
olnud kdrvutada ametlik ja uuenduslik
keel, fihtlasi aga ka propageerida ja
suggereerida, anda vajalisi nota benesid
ja niapuniiteid. Kahjuks pole autoril
olnud piisivust votta kokku kdik deldav
ithte kindlasse siisteemi: raamatus esi-
neb palju kordumist ja segipaiskumist,
mis raskendab rutulist lahenduse leid-
mist kiesolevale kiisimusele.

Toon on iildiselt kaunis tagasihoidlik,
vorreldes J. A. varemate viljaastumis-
tega. Eesgonas soovitakse, et lugeja
votaks tarvitusele vidhimalt need kee-
lendid raamatust, mis temale meeldivad,
raamatu lopul aga esineb nimistu uuen-
dustest, mille kohta ndutakse resoluut-
selt, et neid ,,opllased koolis juba nyyd
peavad julgesti v6ima tar'v1tada ja ope-
tajad vabalt lubama®.

Raamat on sisukag ja huvitav igale
keeles6brale, kuid &ratab loomulikult
palju vastuvaidlust. Pohimattelisi vastu-
vaiteid dratavad eriti J. A. keeleuuen-
duse paar iseloomustavat joont: 1. poor-
dutakse tagasi vanade rahvaluule ja
soome keele vormide juurde, purjeta-
takse osalt keele , vanandamise“ lipu
all; 2. sageli hiiljatakse jarjekindlust,
nimetatakse seda .,,jarjekindlusemaa-
niaks“ (Ik. 83, 37). Ometi ei saa kuju-
tella keelenormi ilma sellise ,,maaniata“.

Niiteid J. A. jarjekindlusetusest:

Miks on eelistatavam sellane, kui
milline otse dikteerib kuju selline? —
Miks sedawdrd, kui séna vors — vort
nouab teisiti? — Miks teem, kuid sum-
ma, komma, gamma j.n.e. — Miks te-
gutsema, kui nokkima — mnokitsema
osutab morga tiive tarvitamisele? —
Miks ei k6lba loendama, vaid peab ole-
ma loetlema, ehkki viimane tidh. ,,luge-
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ma panema“ ja loetlemq jarelikult ,kor-
duvalt lugema panema®? — Miks kapi-
tal, kuid materjaal, ehkki kapitaalne ja
materjoalne? — Miks erandlikult paivi,
miks Valk, Riig, Tallinn? Miks ei k6lba
vahetegemine Fkurvastaome — kurvas-
tuma j.n.e j.n.e?

J.A. loob ise hoolega eestikeelseid
kultuursénu, et nendega asendada voor-
keelseid, mnagu: tarm — energia, téik
— fakt, mnentima — konstateerima
j.n.e, aga kui teised ka seda teevad,
siis on see ,naiivne purism“. J. A.
leiab, et voorkeelsed ndirv, puhvet, pilet,
uur, wulits, lips j.n.e. on eelistatava-
mad kui eesti sGnad: erk, einelaud, pdcd-
setdht, taskukell, tdnav voi nul, kaela-
side j.n.e.

Mitmelgi puhul v3ib niha otsekui
vastuoksuse otsimist Oigek.-sdn. nor-
miga. N4&it. kui 0.-s. kirjutab iihe té-
hega: koma, Sumet, komisjon, koridor,
areteerim@ j.m,e., siis uuenduslikus
keeles on ,,6igem ja parem“: Fkomma,
sammet, kommisjon, korridor, arretee-
rima j.n. e, kui aga ametlikus normis
esineb pikk hailik, niit. kummardama,
mfmeemma auguur, kollookvium, nuu-
merus j. n. e., siis peab see olema kumar-
dama, mfmeemma augur, kollokvium,
NUMETUS j. 1. €.

J. Aavik’u nouded véiks nende vastu-
voetavuse mottes jaotada kolme rithma:

1. Osa neist ei tundugi uuendusli-
kena, kuna esinevad nii 0.-s-s kui keele-
Opetustes. Naiit. ei saa keegi midagi
oelda selle tagasihoidliku seisukoha pu-
hul, mis J. A-]1 on lithema mitmuse koh-
ta: J. A. ei poolda seda, kui sellega kaob
sOonast moni iseloomustav hiilik, niit.
mitte kohis ja osis, wvaid kohtades ja
osades. Samuti liithem superlatiiv,
frekventatiivi 16pp -telle j.n.e. Uldse
leiab J. A. ise 25 punkti selliseid ,,luba-
tud uuendusi, mida meenutab vaid sel-
leks, et neid tarvitataks jarjekindlamalt.

2. Osa uuendusettepanekuid ei dra-
taks iildse pohimottelisi vastuviiteid,
kui noustuksime eelistama vanemaid
vorme ja muutma oma digekeelsust vas-
tavalt keerukamaks ja raskemaks. Osa
neist ettepanekuist oleks kindlasti nor-
miks, kui ‘0.-s. koostamistos alul olek-
sid ‘seisukohad olnud sama selged kui
praegu. Niit. astmevaheldus »hh — rh,
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mitm. omast. -like-nike, -ttus vastavalt
16pule -likkus; kuju rdtsepp, samutis
piiskop, pankrot, kompvek j.n. e. sobik-
sid praegu viga histi ametlikku normi,
kui seda saaks igal ajal muuta. Samuti
-nd pro -nud — mis selle vastu ikka
maksaks olla? Juure, meele, samuti
hid ja pdd on kindlasti digemad. Ol-
nuksin pro oleksin olnud, tegemaks pro
selleks et teha (ja selle jarel kas voi
tegemaga, tegemani, tegemasse, tege-
mal, tegemalt) ja palju teisigi on en-
dast meie keele konstruktsioonile vas-
tavad vormid, millega vdime tihendada
valjendusviisi. — Rektsiooni ja iiksi-
kute sonade, eriti voGrsonade hiidlda-
mise ja kirjutamise fikseerimise kiisi-
mustes on J. A. ettepanekuis palju vas-
tuvoetavat, kuid jarjekindluse puudus
on sageli suurimaks argumendiks ta
vastu.

Uussonade loomise vb6i soome keelest
laenamise vastu ei ole ka palju odelda:
on need vajalikud, on need sobivad —
toob elu ise need sisse, ehkki dratades
enne palju arvustust ja vastuvaidlust.
Ja kui peame tahtsaks tagasipoordu-
mist vanemate ja ,kolavamate” kujude
juurde, siis ei saa ka vastu olla alale-
iitleva lopule -lle peale kaasrbhulist sil-

‘pi, samuti kujudele asent, sident, lii-

gende, votinde, afrenema,tumd ja are-
nematumaemad, pitk j.n.e.

3. Osa uuvendusndudeid aratab suu-
remat opositsiooni, sest tunduvad liiga
kunstlikud v6i tarbetud, nduavad suurt
keele iimberoppimist, andmata kiillait
tunduvaid paremusi. N4iit. % asenda-
mine y-ga nduaks suurt imberdppimist
kirjaviisis. -fet ja -tetakse el anna
suuri paremusi, on aga meie senisele
keelepruugile vodrad. Veel vdoramad
oleksid: m-agentaal (jumalan loodud},
-ssi-illatiiv (kevadissi toimetusst), gerun-~
diivid -nue, -nne -tue (Saonue — Saa-
nud olles, youetue — joutud olles), -lisv
pro -lv,sfu»s j.n.e. — nende omandamine
vorduks - alul tditsa voorkeele Oppimi-
sele.

Kurioosumite tlpuks on no-genitiiv,
mis peab tostma eesti keele maailmas
erandlikule kohale, sest siis v6ib meil
omastav kidne asetseda vabalt nii oma
pGhiséna ees kui taga. Siis vGime Oel-
da: ta teeb seda vaid tema ettepameku
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vastuvotmise tingimusel, voi ta teeb seda
vard  tingimusel mo tema ettepaneku
vastuvdtmine, voi ...tingimusel mno
vastuvotmine no tema ettepanek. Iga-
tahes erakordne mitmekesisus no vil-
jendusvdimalused, erakordne painduvus
no keel, kuid iga eestlase keeleinstinkt
protesteerib sellise ,,painduvuse® vastu.

Teine samavadrne tuleviku-unistus
on o-elustamine (vano kirjo, wuskoma
j-n.e.), mille teostamiseks oleks timber
Oppida umbes 500 sona kirjutamine.
Selle ideaali teostumine paistab J. A-le
endalegi vaid ,kauge teoreetilise unis-
tusena®, kuid loobuda sellest ta ei mbtle.

Voorastust dratab J. A. soov tunnus-
tada reeglipidraseks 18pp -s¢ sO0nus, mille
tiives pole s-1 (talusi, drisi), milles ole-
me seni ndinud rasket viga; samuti
eestikeelsete perekonnanimede kdina-
mise varema mooduse pooldamine (Kal-
lase, Poderi). Isegi saksapirane tule-
vik on J. A-le vastuvdetayv. Utleb isegi:
kes on selle vastu, see soovib, et ,eesti
keelel ei oleks tulevikku“. Paradoksaal-
selt deldud, kuid vaevalt suudab veenda.

Peale keelereeglite esineb raamatus
veel 6 lk. teese ja aforisme, kus aubor
saab stidamelt dra delda, mis seal pa-
kitseb: saab nididata, et ,,ajaloolistes
oludes vaese omaks peksetud® eesti keel
vajab erilist uuendust, et saada kultuu-
riliseks viljendusvahendiks; saab nii-
data, et Oigek.-s0n. ja igasugused oskus-
sonastikud oma oskamatult ja enneaeg-
selt fikseeritud normidega dhvardavad
meie keele tulevikku, voimaldades sisse
jaada paljudel halbadel keelendeil; saab
piitsutada meie norka rahvustunnet,
vaimlist pealiskaudsust j.n.e. j.n.e.
Saavad valu ka emakeele dpetajad, kelle
enamik olevat keeleuuenduse vastu ja
- hindavat ,,n0rgaga* Opilasi, kes teadli-
kult ja pdhimdtteliselt tarvitavad uuen-
dusi (lk. 52). — Kahju muidugi, kui
see nii on, kui emakeele Gpetajail ei lei-
du paremaid vahendeid ametliku normi
kaitseks. '

Kokku vottes ei saa lugupidamist ja
tunnustust avaldamata jatta J. A. vi-
sale ja visimatule t66le keele paranduse
ja uuenduse alal. Usna dieti mirgitakse
aforismes, et keeleuuendus on ainuke
rahvuskultuuriline litkumine Eestis,
mis ei saa valitsuselt toetust. Nii kurb
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kui see ka ei ole, on see siiski J. A-le
dnneks: toetuse saamisega muutuks ka
keeleuuendus poolametlikuks, kaotaks
oma opositsioonilise tormi ja tungi ilme
ja vaibuks palju kergemini. Praegu aga
on keeleuuenduse maestro oma parimas
vormis, ei motlegi jadda seisma, vaid
tormab iitha edasi. Ta vajab vaid ,kaht-
kiimmet vaimustet arusaajat ning pool-
dajat®, et tunda end olukorra vditjana.
Igatahes oleks paarkiimmend vaimus-
tatud pooldajat palju ette kui paarkiim-
mend tuhat toetust...

Raamatut vdib soovitada eeskitt
keeleharrastajaile, Gpetajaile ja kirja-
nikele, iildiselt aga neile, kes valdavad
ametlikku normi ja kes suudavad asuda
arvustavale seisukohale nii ametliku kui
uuendusliku keele suhtes. Raamat oleks
kasuks ka neil juhtumeil, mis pole fik-
seeritud 0.-s-s voi milles lubatud paral-
leelkujud. Harilikule keeletarvitajale,
samuti ka Opilasele — eriti just viima-
sele tahaks -J. A. kiilge pookida oma
uuendusi — on raamat juba oma stii-
lilt liiga raske, et leida endale seal tead-
likke tarvitajaid ja pooldajaid.

A. H. Tammsaare, ,Tode ja
Oigus*“. ,
Rowmaan III jagu. Noor-Eesti kirjastus,
Tartus (1981). 441 k. Hind 5 kr. 75 snt.

P. Homburg.

Tammsaare suurromaani kolmas jagu
on téiesti iseseisev soltumatu teos, nagu
olid seda kaks eelmistki.

See on meil esimene ulatuslikum 1905.
aasta sitindmuste ilukirjanduslik kasit-
lus. Autor on kahtlemata siigavalt suut-
nud tungida tolleaegsesse ajavaimu ja
hdsti edasi anda massi rahutut ja kaa-
rivat meeleolu, igatsust vabaduse jirele
ja ihistunnet Veneturu ohvrite matu-
seil, mis kujunes vdimsaks demonstrat-
siooniks.

tldiselt h#sti kujundatud tagapohjal
tousevad reljeefselt esile iiksikud tege-
lased — rahvakihtide esindajad ja ,,re-
volutsioonijuhid“, kellest enamik vilja-
tult targutab vabadusest, revolutsioo-
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nist, sandarmivalitsusest ja selle hivi-
tamisest. Uhelgi neist pole kindel, mida
toeliselt tahetakse, pole kindel sdnade
mdiste ega sisu, millega suurejooneli-
selt opereeritakse avalikel ja salajail
koosolekuil. Need on ainult p&hedpitud
rasked 160klaused, sisutud targutused,
millega tahetakse teha revolutsiooni ja
hivitada tsarism.

Teoses koiki tegelasi ja siindmusi si-
duvaks isikuks on Vargamie Amdrese
haritud poeg Indrek, kes teose alul ot-
sib Tallinnas korterit, et valmistuda ette
iiliopilaseksami vastu, mille sooritamine
tal juba paar korda ebadnnestunud.

Ka kOnesoleva teose ulatuses ei tule
tal sellest midagi vdlja. Tallinnat haa-
ranud rahutused, toolisstreigid ja sala-
koosolekud tdmbavad temagi kaasa.

Oma passiivse iseloomu t06ttu on ta alul

kiill eemalseisja ja pealtvaataja, aega-
pidi kistakse aga temagi kaasa suure
vabadusideega korteripererahva keeva-
verelise tiitre Kristi tulisel Shutusel,
kes ise leegitseb oma mooruses oskama-
tult revolutsioonile. Ta veab Indreku
lihes erakortereisse salakoosolekuile, kus
iiksteisest dilepakkuvailt konelejailt am-
mutatakse revolutsioonilist vaimustust.

Kirjandusliku tegevuse kaudu satub
Indrek iihendusse revolutsiooniliste raa-
matute kirjastaja, huvitava hérra Vil-
jasooga ja vabameelse ajalehe ,,Rahva
Sébra“ toimetuse litkmetega. Need on
koik dgedad vaidlejad, teoretiseerijad ja
targutajad. Indrek on sagedane nende
vaidluste passiivne pealtkuulaja ja soe
kaasatundja. Need teoretiseerivad arut-
lused revolutsioonist ja selle dilesanne-
test aitavad Indrekus kujundada 16pli-
kult revolutsioonilise isiku, kes Iiheb
kaasa ka aktiivseile tegudele ku1 vajab
seda ,,pxuﬂaadus revolutsioon®.

Kristi rpealekalmlsel on ta lihikest
aega revolutsiooni kassahoidja, Kkéiib
ithes Kroosusega drimeeste kiest revo-
lutsiooni heaks raha korjamas ja laheb
1opuks iihes salgaga maalegi moisadest
raha ja sojariistu tooma, et nende -abil
viia revolutsioon véidurikka lopuni. Kuid
Indrekul on teovdimsa revolutsionddri
jaoks liiga inimlik wiida ja motlev-pas-
siivne iseloom. See sunnib k#ie panema
tema hoolde usaldatud revolutsiooni kas-
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sa kiilge, haletseva vene soduri pirast.
See sunnib ta lahku l66ma ka maal lend-
salgast, kui see hakkab mdttetult riilis-
tama ja poletama mdisu ning hivitama
varandusi. Tagaotsitavate nimekirja on
ta siiski sattunud, kui liiguvad maal ju-
ba karistussalgad ja kiilvavad surma,
mis dhvardab Indrekutki. Kogu aja pais-
tab Indrekust libi mdtlev ja tundlik,
heasiidamlik inimene, kes lopuks opib
ira targutamisegi teistelt.

Esitargutaja ja iihtlasi ka huvitavam
kuju konesolevas teoses on ametnik
Bostroi oma hirmufilosoofiaga, majan-
dusteaduse ja tédieliku ,,unenigudesele-
tajaga®, mida kannab alati portfellis.
Need leitakse tal siiski kaasas, kui teda
tdnaval tabab juhuline kuul Veneturu
laskmise ajal.

Tiisedaks paarimeheks on talle kirjas-
taja Viljasoo. Samasse liiki kuuluvad
ka , Rahva Sobra“ toimetajad Joosua
it :

Resoluutsed aktivistid on Kroosus,
Meigas j. t., keda Indrek ei joua kiillalt
imetella ega salaja kadestadagi nende
suure teovdoime pérast.

Maad esitab Vargamie pere: Vana
Andres tagasihoidlikke vanu ja tema
poeg Ants tormakaid noori. Vargamiegi
saatus on revolutsiooni nurjumisel traa-
giline nagu kogu maalgi. Ants lastakse
karistussalkade poolt maha ja Amdres
saab 15 vitsahoopi, mis on tema ausale
nimele rohkem kui surm. Hingelises va-
pustuses ta neab Jumala, keda orjanud
kogu eluaja. Teos 16ppeb traagiliselt,
nagu loppes kogu revolutsioongi. Ind-
rek annab valudes vidnlevale emale ema
enda palvel surmava pulbri.

Teos on targutustest tammsaarehkult
rikas, kuid siiski dihtlaselt v&imas ja
haarav. Kbik tikiibid ja stindmused ker-
kivad lugedes reljeefselt silmade ette.
Tammsaare on selle teosega suutnud an-
da kahtlemata parima, mis on tal enam
dnnestunud kui sama teose II jagu, ja
tervikliku kunstiteosena ka paremini kui
I jagu. Kuid tde ja Oiguse probleem jaéb
siingi veel lahendamata. Tagajarjetult
kiill juureldakse selle kallal nii Tallin-
nas revolutsiondiride keskel ‘ku1 maal
Vargamael



424

- Linda Kasemets-Kirusk,

Joulu6o ime.
Autori kirjastus, Tallinnas, 1931. 20 lk.
Hind 75 s.
1. R.

Meie kehvas lastekirjanduses viima-
seil ajul siiski on hakanud ilmuma teo-
seid, millest ei saa puudutamata moodu-
da. Tarvitseb vahest ainult nimetada
M. Laarman’i pildiraamatut: ,,Mbista,
mdista, mu deke!“ j. t. Nende kbrval
ometi ilmub ka kahjuks viljaandeid, mis
lastekirjandust sugugi ei rikasta. Meie
jatame seejuures lahtiseks kiisimuse,
kas seda asjaolu pdhjustab vananenud
vaatekoht, mis kujukalt avaldub arva-
muses, et lastekasvatajaks, lasteaedni-
kuks vdib olla iikskdik kes, et lastele kir-
jutamine ei mBua autorilt erilisi eeldusi,
voi vithemalt nduab neid viiksemal méii-
ral kui kirjanikult, voi midagi muud.
Kriipsutame alla ainult seda, et heast
tahtmisest iiksi ei piisa, et saada laste-
kirjanikuks. Vaatluseletuleva raama-
tukese autoril aga puuduvad kéik laste-
kirjaniku eeldused, millest olenebki, et,
avaldamata kahtlust autori hea tahte
kohta, tuleb nentida, et ,,Jouluss ime“
kannab ilmselt tehtud laadi. Nii ei jai
muud, kui avaldada kahetsust raamatu
ilmumise iile.

Eessdnas autor seletab neid pohi-
moétteid, mis teda on juhtinud raamatu
kirjutamisel. Autor nimelt soovib las-
tele elustada muinasjutu-maailma. See-
juures needki vaited ei iihtu rahvaluule
teaduslikkude seisukohtadega; ometi
viiks vilja kdesoleva arvustise piiridest
seda ldhemalt vaadelda. Autor kirjutab
(k. 3): ,Joud, mis kindla maaga
rallflendus.es, antakse pakaplkude hirja-
polviaste j. n. e. kuju, joud, mis toota-
vad Ohuriigis on tuntud meil murutii-
tarde (siilfi) nime all, joud, mis toota-
vad vetevallas kujutellakse nikide, vet-
vanade n#ol ning tulevanad (salamand-
rid) on tegutsemas soojuseelemendis.
Niipalju kui segasest stiilist vib lugeda
vilja, selgub, et autor ise tunneb vihe
muinasjutu-maailma, paigutades muru-
tiitred ohuriiki.

Kirjanduse arvustisi ja lilevaateid

Nr. 9

Raamat sisaldab kolm muinaslugu:
,,Jeesuse siindimine®, ,, Jouludd ime“ ja
»» Viike kuusepuu®, Neist onnestunum oh
v1st viimane, kirjutatud Manfred Ky-
ber'i samanimelise muinasjutu aineil.
Teised on sisult tdiesti udused ja
lalahvalguvad suutes anda vaevalt min-
git pilti v8i meeleolu. Ja 1oppeks iildsegi
pole iihist seisukohta ses suhtes, kas
laste lugemismaterjali peavad moodus-
tama just muistendid. : '
Edasi poleks ehk liigne peatuda llii<hp-
dalt ka raamatukese stiilil ja kee-
lel. See on adrmiselt lohakas ja vilets.
Otse valus on kohati lugeda ridu,” mis
midagi ei iitle ja tunduvad algkooliopi-
lage suleharjutustena. N. Karjuse une-
nigu, mis dieti polegi unendgu (lk. 8):
Niitid tahan mina teile ka
veel unendgu jutusta:
Jiin vaikses rahus puhkama
ja siligavalt ma uinuma.
Siil ingel vilja valgustab
ja sdra silmi plmestab
. Siis kutsus ta mind Petlemma
ja piiha last siil otsima.
Ma kuulatasin innuga
ja suure hardomusega.

Ma viimaks silmad avasin
ja unest tles #drkasin.

Voi jargnev kahekdne (Ihk. 17).

Tunnen niiiid su tegevust,
sinu tdhtsat talitust.
Lihen niitid ma rutuga
lastel andi jagama.
Head teed sul soovin ma, ,
istun jalgu puhkama..
] n. e. .

R11m1d nagu esitatustki selgub, on
halvasti leitud ja kulunud. Nii niiteks
autor riimib: tulnd — olnd (lk. 6), en-
nustud — tdetud (k. 9), kéik — laik
(1k. 8), 661 — pool (¥k. 11), saab — nieb
(Ik. 13), mind — kirjutand (k. 17) j.
n. e j. o e

Keelelt raamat on otse vigadest tulvil.
Esinevad vormid: ,ndkide”“ (lk. 3) pro
,,nakklde , ,muinasjuttes (lk. 3) pro
sjutes” , ,,kasa“ (k. 5) pro ,kasi“, ,ko-
duses voi kooli ringes“ (k. 4) pro ,ko-
duseis®, ,,vaiksel sammudel® (Ik. 14)
pro ,,vaikseil“, ,,see on see jouluroosi-
ke“ (Ik. 14) pro ,,see on jouluroosike®,
»5e’ kaunist taevalapsuksest* (lk. 14)
pro ,kaunist taevalapsuksest“ ,,teies”
(Ik 14) @ro ,,tels“j n. e j.n. e

Pikapikune:
Jouluvana:

Pékapikune:
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E. 0. Liidu asemikkudekogu koosolek.

k. a.

. Haapsalu Opetajate Uhing 1 esind.
Harju Maak. Op. Liit . . . . 5

. Juudi Opetajate Uhing

. Jirvamaa Opetajate Liit
Lidinemaa Opetajate Liit
Narva E. Opetajate Selts
. Parnumaa Opetajate Liit
. Saarte Op. Uh. Liit .
. Tallinna Opetajate Selts

OS> UtRkw Me
R RN S

Ju—y

10. Tartu Keskk. Op. Uhng
11. Tartu Opetajate Selts
12. Tartumaa Opetajate Liit

13. Valga Opetajate Uhing
14. Valgamaa Opetajate Liit
15. Vene Opetajate Keskliit
16. Viljandimaa Op. Liit

17. Virumaa Opetajate Liit -

Gim R RwWNH O

18. Viandra Opetajate Selts e
19. Vérumaa Opetajate Liit .o

Kokku . 62 esind.

Peale mandaatidega varustatud delegaa-
tide votsid koosolekust osa veel E. 0. Liidu
juhatuse liikmed M. Vilbe, J. Kents, J. Elango,
J. Unt, A. Janson, A. Veiderman, J. Piiskar,
J. Rummeo, H. Roogs, H. Rajamaa, revisjoni-
komisjoni litkmed J. Alver ja J. Depman, Latl
Op. Liidu esindaja R. Liepin§ ja mitmed Tai-
linna Opetajad.

Koosoleku avas -E. 0. Liidu abiesimees M.
Vilbe, tervitades kokkutulnud esindajaid. Lati
Opetajate Liidu poolt iitles tervitusi hdrra R.
Liepins. Koosoleku juhatajaiks valiti E. Muu-
ga, A. Reial ja M. Vellema, kuna pretokolli
kirjutasid J. Kenkman, E. Looga, A. Ruut, J.
Simtman ja J. Vahur. Mandaatkomisjoni liik-
meiks valiti A. Kallion, A. Muska, E. Nurm
ja J. Soodor.

Palgav&itluse kiisimus.

Pirast valimisi asuti kohe péevakorras
olevate kiisimuste arutamisele. Esimesena tu-
li arutusele palgavoitluse kiisimus. Sellest tee-
mast koneles E. 0. Liidu kutsehuvide toim-
konna esimees M. Vilbe, kes andis dilevaate

Eesti Opetajate Liidu asemikkudekogu jirjekorraline koosolek peeti 30. ja 31. oktoobril
Koosolekust vdtsid osa oma esindajate kaudu jairgmised organisatsioonid:

L. Jiirisson. .
A. Kallion, J. Ratassepp, A. Ruut, A. Room,
T. Talbak.

S. Gurin.

J. Aan, Salme Kass,
J. Kranfeldt,
M. Speek.
E. Glick,

J. Soddor. . #
E. Veiderman.

J. Karu, H. Siitam.

E. Gerban, Alma Klauren,

Chr. Briiller, Marie Kaer, A. Kuks, IElla
Leist, G. Ollik, A. Perli, A. Ploompuu,
E. Schmiedehelm, J. Tamm, H. Summer,
J. Tamm, J. Vahur.

J. Adamson, A. Vaigla.

M. Koch, E, Nurm, J. Simtman, M. Vellema.

T. Adamson, X. Lenk, E. Loogsa, A. Muska,

K. Neumann, A. Reial.

F. Krillo.

V. Suigussaar, A. K#irik.

0. Arrol, O. Gavrilova, S. Schilling.

P. Adamson, A. Pajur. A. Schulzenberg.
P. Tiss.

J. Kenkman, J. Lindman, J. Parm, P. Raud-
sepp.

H. Schmidt. -

M. Aleksa, J. Ivask, P. Korrol, E. Muuga,
K. Puusepp.

palgavoitluse senisest kdigust., Ettekannet
tdiendas E. 0. Liidu sekretir J. Elango, kes
valgustas organisatsioonidevahelise aktsiooni-
komitee ja E. Toolisiihingute Keskliidu tege-
vust sel alal.

Referaadile jairgnesid kauakestvad ja elavad
labiradkimised. Kaaluti mitmesuguseid palga-
voitluse abinbusid ja arvustati iiksikuid kavat-
susi. Eriti palju konelusi oli seltskonnatdsst
loobumise iile. Lopuks voeti vastu jargmised

resolutsioonid:

1. BE. 6. Liidu asemikkudekogu kohustab
E. 0. Liidu liikmeid senisest veel energilise-
malt osa votma seltskondlikust ja poliitilisest
tegevusest Opetajaskonna Giguste ja huvide
kaitsmiseks ning rahva seas Sige arusaamise
ja lugupidamise kujundamiseks koolist ning
tema tegelastest.

Palgavbitluses jitab asemikkudekogu E. 0.
Liidu juhatusele vabaduse kasutada koiki sea-
duslikke abindusid, koordineerides E. 0. Liitu
kuuluvate liitude ja ihingute tegevust.
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2. Opetajate huvide kaitsmisel tuleb eriti
silmas pidada, et ei tehtaks vahet maa- ja
linnadpetajate ~palkade midramisel.

3. Asemikkudekogu volitab juhatust jitka-
ms Opetajate - kutsehuvide kaitsmist kisikies
riigi- ja omavalifsuseteenijate ning teiste
kutseorganisatsioonidega ja koguma andmeid
Eestimaa To6lislthingute Keskliitu astumise
tingimuste kohta.

Sellega 16ppeb  koosoleku esimene piev.
Enne laialiminekut voetakse veel vastu jarg-
mine resolutsioon:

»Asemikkudekogu teeb E. O. Liidu juhatu-
sele lilesandeks leida v6imalusi selleks, et koo-
limaade rendimiirad normeeritaks, milleta ei
ole kuidagi viisi kindlustatud nende maade ots-
tarbekohane kasutamine.”

Aruannete kinnitamine.

Koosoleku teine piev algas B. 8. Liidu arn-
annete ldbivaatamisega. Aruanded olid ase-
mikele juba varemalt Kkirjalikult kitte an-
tud. Revisjonikomisjoni protokollist selgus, et
kdik raamatud on peetud korralikult ja aru-
anded oieti kokku seatud. Puudusi ilmsiks ei
ole tulnud.

Koik aruanded kinnitati ithel h#slel. Peale
selle voeti vastu jadrgmised sooviavaldised:

»Asemikkudekogu tunnistab pdhimotteliselt
soovitavaks revisjonikomisjoni poolt soovita-
tud reservide loomise.”

sJuriidilist abi litkmeile tuleb anda ainult
juhtudel, kui kisimus on p&himétteline ja
vgiks puudutada laiemat  Gpetajaskonda.
Brandjuhtudel anda juriidilist abi ka puudust-
kannatajaile.“

sKasvatuse® levitamisele tuleb
.rohkem tdhelepanu.”

poorda

Opetajate Lehe“ kilsimus

tekitas eriti pikemaid kdnelusi. Kokku vottes
selgus, et ,,Opetajate Lehe“ suund on thiesti
selge ja seisukord kindel. Opetajaskond réhu-
vas enamikus tellib ja loeb lehte. See niitab,
et lehe viljaandjad ja toimetus on tabanud
dige joone.
mised seisukohad:

1. ,Asemikkudekogu, oletades, et majan-
duslikud vahekorrad E. 0. Liidu ja ,Opetajate
Lehe® vahel piisivad selged, pooldab ,,0petaja-
te Lehe“ vdljaandmise jitkamist esialgu seni-
“zel kujul.®

2. ,Asemikkudekogu tunnistab pdhimdtte-
hkul’c soovitavaks, et ,Opetajate Lehe“ vilja-
andjaks saaks ,,Tookool“.

Tegevuskava jaeelarved.

E. 0. Liidu 1932/33. a. tegeyuskava peajoo-
ned ja eelarved kinnitatakse kdik senise juha-
tuse poolt viljatodtatud ja esitatud kujul.

Eelarvetega iihenduses tostab Tartu Kesk-
kooligpetajate Uhmgu esindaja iiles litkme-
maksu vidhendamise ja umberkorraldamlse kii-
simuse, soovitades _esmajoones fiihtlast liikme-
maksu koigile B. O. Liidu liikmeile. Samuti
peab ta tarvilikuks ildise liikmemaksude alan-
damige. Esitatud seisukohtadele vaieldakse
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Gige mitmelt poolt vastu. Leltakse, et praegu-

sel palgavditluse ajajérgul ei tohi keskkohta
ndrgestada. Tehtagu kokkuhoidmisi kohtadel.
Viljandimaa Op. Liitu esindaja teatab koguni,
et nemad on lisaks regulaarsetele maksudele
eelarvesse votnud veel erilise lisatoetuse E. O.
Liidule palgavditluse pidamiseks. Héadletami-
sel ei leia liikmemaksu vahendamlse algatus
poolehoidu.

Uue juhatuse valimine.

Seelkord piistitati asemikkudekogus ndud-
mine, et iiks osa juhatuse liikmeid olgu tege-
likud maadpetajad, sest seni olevat Liidu asju
ajanud ainult ,Jlinnamehed“. Otsustatigi va-.
lida Tallinnast 10, provintsilinnadest 6 ja
maalt 3 juhatuse luget

Sedelitega hadletamigel valiti absoluutse
hidlteenamusega jirgmiged isikud E. 8. Liida
juhatuse litkmeiks: E. Martinson, M. Vilbe,
H. Roos, J. Kents, J. Piigkar, J. Rummo, A. .
Veiderman, J. Unt, A. Janson ja J. Elango
— Tallinnast; J. Soodor — Paidest, P. Raud-
sepp — Rakverest, P. Adamson — Viljandist,
H. Rajamaa, E. Nurm ja M. Vellema — Tar-
tust; T. Adamson — Tartumaalt; E. Gliick —
Pirnumaalt ja T. Talbak — Harjumaalt. Va-
lituist on koik endised -— peale 4 viimase.

Revisjonikomisjon valitakse tagasi endises
koosseisus: A. Alber, J. Alver, J. Depman, S.
Kass ja J. Ratassepp.

Aukohtu liikmeiks valitakse .,E. Martinson,
G. Ollik, J. Piiskar, Chr. Briiller ja J. Elango.

Toetuskapltah juhatusest viljalangenud
lilge J. Sihver valiti tthel hdidlel tagasi., Sa-
muti valiti senine E. 0. Liidu esindaja ,,T00-
kooli® juures —_J. Rummo — iihel hé3ilel
tagasi.

Lopuks kuulati kokkuvétlikke aruandeid
kohtadelt ning E. 0. Liidu sekretdr J. Elango
andis nmpunalteld uhmgute tegevuse elusta-
mise ja organiseerimise alalt.

Koosolekut lopetades avaldati tinu E. O.
Liidu senisele juhatusele tehtud t66 eest ning
otsustati delegatsioon saata senise E. 0. Liidu
esimehe harra E. Martinsoni juurde ja paluda
teda hoolimata kdigist raskustest Liidu juhti-
mise koormat veel edasi kanda.

E. 0. Liidu uus juhatus rakendus
toole.

13. nov. k. a. pidas oma esimese tookoos-
oleku E. 0. Liidu uus juhatus. 19 juhatuse
liitkmest oli koos 17.

E. 0. Liidu esimeheks valiti iihel haslel
edasi senine esimees E. Martinson, esi-
mehe abideks M. Vilbe ja J. Kents, sekre-
tdriks J. Elango, abiks J. Piiskar ja
laekahoidjaks J. Unt.

E. 0. Liidu sekretariaat, kes ajab asju ja
lahendab kiisimusi juhatuse koosolekute vahe-
ajal, otsustati moodustada dilalnimetatud ame-
titega juhatuse litkmeist.

Erikiisimuste labito6tamiseks ja etteval-
mistamiseks juhatusele otsustati moodustada
4 toimkonda;:
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1. Kutsehuvide toimkond koosseisus:
M. Vilbe, J. Tamm, J. Unt, J. Piiskar, J.
Rummo, V. Peet, A. Veiderman, T. Talbak, V.
Uustalu, T. Orgusaar, J. Ratassepp.

2. Noorsookirjanduse toimkond
koosseisus: E. Martinson, J. Rummo, M. Laar-
man, J. Parinbak, M. Kiila.

8. Ekskursiooni toimkond koossei-
sus: J. Kents, V. Peet, E. Kirk, J. Vahur, E.
Schmiedehelm, A. Kuks.

4. Pedagoogiline toimkond koossei-
sus: J. Griintal, A. Janson, J. Kiis, E. Max-
tinson, J. Tamm, I. Ollik, A. Schneider, A.
Kuks, H. Rajamaa.

Toimkondadele jdeti koopteerimise digus.
Senise algkoolitoimkonna iilesanded otsustati
panna kutsehuvide toimkonna peale.

E. 0. Liidu esindajaiks toetuskapitali juha-
tusse valiti J. Kents ja I. Ollik.

Kuna Tartumaa Opetajate Liit ja Rootsi
Opetajate Uhing, hoolimata asemikkudekogu
poolt tehtud pikendustest ja vastutuxekuxst
madratud téhtajaks pole diendanud pedagoo—
glhse kirjanduse arveid E. 0. Liidu juhatusele,
siis otsustati neilt jarele pirida, miks nad
pole oma kohustusi tditnud, et saadud vastus-
te kohaselt ettepanekuid teha jirgmisele ase-
mikkudekogule nende organisatsioonide korra-
lekutsumiseks.

Baltiriikide Op. Liidu péhikirjas viimase
konverentsi poolt Riias 1932, a. augustikuus
tehtud muudatused kinnitati., Niilidsest peale
on Liidu nimeks ,Eesti, Lati ja Leedu Ope-
tajate Liitude Uhendus“. Uhtlasi on niitid &i-
gus saata Liidu konverentsile iga 200 litkme
kohta 1 t#isdiguslik delegaat. Varem oli sel-
leks normiks 500 liiget.

Otsustati astuda sihtasutis ,,Eesti Laste-
kaitse“ ndukogu litkmeks ja valiti esindajaks
sinna 6p. J. Unt.

Palgavditiuse asjadest ja koostoost aktsiooni-
toimkonnaga andis iilevaate sekr. J. Elan-
go. Otsustati jétkata tihedat koostood akt-
sioonitoimkonnaga ja valiti E. 0. Liidu esin-
dajaiks aktsioomitoimkonda edasi senised esin-
dajad J. Elango ja M. Vilbe.

Hasominile otsustati teha ettepanek, ot
juurdluste toimetamise juhendid muudetaks
ndnda, et edaspidi dppejoudude vastu tastetnd
stitidistuste  juurdlemisel vdimaldatud oleks
Bpetajate organisatsioonide esindajate osavott
stiidistuste selgitamisest.

Lépuks kinnitati sekretdri poolt esitatud
aruanne sekretariaadi viimase aja tegevusest
ja tunnustati soovitavaks, et edaspidi tihes te-
gevuse aruandega esitataks ka rahaline aru-
anne.

Uldkasvatuskongress tulemas.

Uhing , Kool ja Kodu® on algatanud iil-
dise kasvatuskongressi kokkukutsumise 1983.
a. suvel selleks, et keerukais kasvatuslikkude
probleemide labiirindis leida tihist keelt, kind-
laks madrata suund ja teed, millel peab asu-
ma kasvatuslik t66, konstateerida. tema puu-
dusi, leida abindusid vOitlemiseks nende puw-
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dustega, saada selge pilt meie noorsoo elust,
tema piitietest, huvidest, propageerida oieti
pedagoogilisi ideid j. n. e.

Seoses kongxeSSJga kavatsetakse korral-
dada ka niitus, mis tutvustaks seltskonda
ithelt poolt kasvatuslikkude vaadetega ja sel
alal tehtud t66ga, teiselt poolt amnaks pildi
meie noorsoo elust.

Meeskiisitooharn Tallinna peda-
googiumis jii avamata.

Felmises numbris téime teate, et Tallinna
pedagoogiumi juures avatakse 1. nov. k. a.
alates meeskdsitocharu, kuhu vdetakse vastu
vihemalt 30 6pilast. Kuna aga 0Opilaste kan-
didaate kogunes ainult 8 inimest loodetud 30
asemel, sils jai kavatsus feostamata.

Hugo Kukke haridus- ja sotsiaal-
ministriks.

1. nov. k. a. kinnitas Riigikogu ametisse
uue Vabariigi Valitsuse, mille koosseisus on
haridus- ja sotsiaalministriks keskerakonna
rahvaerakondlikku - tiiba kuuluv mnoor mgus—
teadlane Hugo Kukke.

Uus minister on siindinud 1. mirtsil 1898.
Oppis Tartu Aleksandri giimnaasiumis ja-
16petas Tartu iilikooli Gigusteaduskonna -1927.
a. Teotses ajakirjanikuna ,,Postimehe”, ., Piar-
nu Postimehe® ja ,,Pdarnu Paevalehe” toime-
tustes. Oli kauemat aega Tartu iiligpilaskonna
esimees, vilistoimkonna ja baltiriikide #liopi-
laskondade keskbiiroo juhataja ning Rahvus-
vahelise Ulidpilasliidu delegaat Tuli Riigi-
kogusse 1931. a.

Peale ametisse astumise vOttis uus minis-
ter jutule E. 0. Liidu juhatuse esindajad, vil-
jendades soovi sObralikuks koostdoks opeta-
jaskonnaga ja lubades heatahtlikult kaaluda
koiki opetajaskonna esitisi.

Tervitus Liti Opetajate Liidule.

18. nov. piihtises 1dti rahvas oma iseseis-
vuse 14. aastapieva. Sel puhul saatis BEesti
Opetajate Liit Lati Opetajate Liidule jarg-
mise telegrammi:

,Liti rahva iseseisvuse aastapieval saada-
me Teile vennalikke tervitusi. Elagu Latvija!
Elagu Lati Opetajate Liit!“

Sellele telegrammile saahus L#ti Opetajate
Liidult jargmine vastutelegramm:

Jlidamest tiname armsate - onnesoovide
eest meie riigi'piiha puhul. Saagu tugevaks
s6bralik vaim, mis loob ihist saatust meie
rahvastele ja kasvatab vo6itlejaid panma tule-~
viku eest*“



428

Uusi tiritusi kodukasvatuse
edendamiseks.

Eesti Kargkusliit on viimasel ajal asunud
energiliselt  kodukasvatustéod korraldama.
Teataval miiral on ta teinud seda varemgi,
kutsudes niit. juba 10 a. tagasi siia konereisi-
dele Soome kodukasvatuslilkumise juhi Vilho
Reima, kelle hoogsad koned ulatusid laia-
desse hulkadesse., Hiljem kirjastas Liit 5
V. Reima’ raamatut, mis tuhandeis eksempl. le-
vides omajagu kaasa majusid huvi dratamiseks
kasvatuskiisimuste vastu ildse, Asutati Liidu
juurde isegi kodukasvatusithing, mis aga tege-
vusse ei astunud. Naiste Karskusliidu tekki-
des hakkas see korraldama emade-pievi, mis
on kujunenud populaarseks kasvatusettevotteks.
Kavakindlama kodukasvatust6é korraldamise
vajadusest hakati Liidu ringkonnis uuesti ké-
nelema aastat 8 tagasi. Siis mdned Liidu inst-
ruktorid hakkasid kiisimust k#sitlema rah-
vakoosolekuil ja Liidu poolt korraldatavail li-
hiajalistel kursustel.

Kiesoleva aasta kevadel kutsuti kodukas-
vatustts siistemaatiliseks juhtimiseks Liidu
juures ellu eriline kodukasvatustoimkond, kuhu
praegu kuuluvad pr-d H. Pold, E. Mikkelsaar,
1. Riomar, dr. M. Kleitsmann, E. Treffner,
h-rad prof. A. Liiiis, dr. med. H. Madisson,
dr. S. Raudsepp, dr. R. Tamm, koolin. A. Kur-
‘vits ja G. Reial, mag. A. Elango, E. Kubjas,
J. Tauts ja R. Hansson. Toimkonna esimees,
abiesimees, sekretidrid ja laekur moodustavad
juhatuse. Praegu on toimkonna esimeheks
koolin.. A. Kurvits, abiesim. dr. 8. Raud-
sepDp, sekretdrideks A. Elango ja E. Kub-
jas, laekahoidjaks pr. I. Riomar.

Toimkond oli Festi Xarskusliidule abiks
18-da’ karskuspitha sisustamisel, mis peeti sel-
le aasta 28. okt. kodukasvatuse tdhe all. Sel
puhul koostas toimkond juhatuskirja kodukas-
vatustéo korraldamiseks (op. E. Mikkelsaare
sulest), ,,Kodukasvatuse kiisimusi kisitleva
kinjanduse tutvustaja“ (mag. A. Elango’ su-
lest) ja koolin. G. Reiali brodiiiri ,,Meie laste
tulevik on meie eneste kites”. Koik need saa-
deti karskuspiiha materjalidena kéigile kooli-
dele ja org-idele iile maa. Praegu on vilja-
to6tamisel kodukasvatuskiisimuste  Opiringi
kava ja mitmesugused nonmaalpohnklrjad ko-
dukasvatusorg-ide jaoks. - Karskuspitha puhul
korraldati Tartus suurem kontsert-kénekoos-
olek 600—T00 inimese osavotul, kus kdnelesid
koolin. A. Kurvits, dr. R. Tamm ja pr. I. Rio-
mar. Teistes linnades ja maal korraldasid
koosolekuid kohalikud seltsid. Ka kisiteldi sel
puhul kiisimust ajakirjanduses (suuremates
lehtedes ilmusid pikad juhtkirjad).

Praegu on toimkonnal kisil raadio-ringhii-
lingu juhatuse lahkel vastutulekul, kodukasva-
tuslik raadiokursus, mille kavas on jirgmised
loengud:

1. Kodukasvatuslilkumine ja selle tihtsus
— koolin, G. Reial (peetud 23. okt.).

2. Lapse arengu astmed — mag. A. Elango
(peetud 12. nov.).

8. Rinnalapse hoid —
(peetud 19. nov.).

4. Viikelapse hoid — pr. dr. M Jiirisson-
Kleitsmann (26, nov.).

dr. 8. Raudsepp

. damaks koost6oks kodu ja kooli vahel.
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5. Lastehaigused* — prof. dr. A. Liils

(3. dets.).

6. Lapse ming ja minguasjad — pr. E.
Treffner (10. dets.).

7. Lapse hirm ja selle ravimine — dr. K.

Lellep (17, dets.). .,

8. Lapse fantaasia ja vale —
Ramul.

9. Usuline ja kolbline kasvatus enne kooli
— ref. alles lahtine.

10. Raskestikasvatatavad lapsed — kooli-
juhat. A. Eglon

11. Laps ja sotsiaalsed pahed (tubak ja al-
kohol) — dr. R. Tamm.

12. Murdeiga ja kasvatus — ref.
lahtine.

18. Kool ja kodu — koolin. mag. A. Kurvits.

Loengud on kord nidalas, igal laup. kL
T—%$8 oht.

Toimkond on oma tegevuses esikohale ase-
tanud eelkooliealiste laste kasvatamiseks tead-
muste ja juhiste pakkumise, kuna see ala
Eestis seni kéige enam s00dis olnud. Selle
korval peetakse silmas aga ka kooliealiste laste
kodust kasvatamist, eriti kaasaaitamist tihe-
TUheks
suuremaks kavatsuseks on toimkonnal arstlik-
pedagoogiliste néuandepunktide organiseeri-
mine, kust lastevanemad kasvatusraskuste pu-
hul saaksid juhatust. Kiipsemisealistele noor-
tele tahetakse nende hingelistes kriisides abiks
olla, selleks erilist moorsoonduannet korralda-
des. Neil aladel on vastavates eritoimkonda-
des konkreetsed kavatsused kaalumisel, mille
teostamist, viahemalt osaliselt, vib loota juba
ldhemas tulevikus. Nagu alljirgnevast tege-
vuskavast selgub, on toimkonnal siiski ka kau-
gemaid kavatsusi, mille teostamine oleneb suu-
rel miidral sellest, milliseid ainelisi véimalusi
toimkonnal korda liheb endale luua.

X Toimkonna tegevuse aluseks on jargmine
ava:

I. Eesti Karskusliidu
rakendamine kodukasvatustéole. Selleks:

a) E. K-liitu kuuluvate org-ide keskel
kodukasvatuskiisimuste kasitlemist
ohutades, nende juures vastavaid eri-
toimkondi (tarbekorral ka iseseisvaid,
karskustoimkondade normaalkodukor-
ra alusel) ja osakondi ellu kutsudes;

b) mainitud org-ide jaoks normaaltts-
kava koostades ning kodukasvatuskii-
simusi klasrtlevat kirjandust kitte ju-
hatades;

d) kodukasvatuskiisimuste &piringi kava
koostades;

e) kodukasvatuskiisimusi karskuskursus-
tel ja -kongressidel kisitelles.

II. Kodukasvatusliku nduande organiseeri-
mine, eriti silmas pidades raskestikasva-
tatavuse konkreetseid nihtusi. Selleks:
a) sellekohaste jirelepidrimiste puhul
kirjalikult néu andes;

b) mones levivamas ajakirjas sellekohast
h{ummuste—'kostuste nurka sisse sea-
es

d) arsthk—pedagoogthl
organiseerides;

prof. K.

alles

orgamisatsionistlik

nouandepunkte
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e) noorsoonduande korraldamist pieva-
korda vottes ja selle ldbiviimiseks
suuremate mnoorsoo keskkorraldistega
kontakti astudes;

III. Lastevanemate ettevalmistamine Jodu~
kasvatuse iilesanneteks, eriti silmas pida-
des laste koolieelset aega. Selleks:

a) kaasa aidates seda ala kisitleva kir-
janduse soetamisele ja levitamisele;

b) koosttod Ghutades kodu ja kooli vahel
ning kaasa aidates lastevanemate
koosolekute sisustamisele;

d) sellealaseid kursusi, 6piringe ja prak-

tikume korraldades;
e) eesti lapse fiiiisilist ja vaimlist aren-
gut teaduslikult uurides.

IV. Eelkooliealise lapse kasvatamiseks olele-
vate tihiskondlikkude ettevotete kohta
andmete kogumine ja voimalikkude tiihi-
Tkute tditmiseks kavade koostamine ja et-
ct{epanekute tegemine, eriti silmas pida-

es:
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a) lasteaedu ja mingumurusid;-
b) noorsoohoolekande korraldisi.

V. Sidemete loomine teiste maade kodukas-
vatuslithumisega ming rahvusvaheliste
ettevotetega sel alal (n#it. rahvusvahe-

lise kodukasvatuse instituudiga (Briis-
selis)).

VI. Eeltéode tegemine:
a) kodukasvatus-kongressi kokkukutsu-

miseks;

b) kodukasvatuse instituudi loomiseks,
selleks teiste sel alal téotavate org-idega kon-
takti astudes.

Markus. Paralleeltegevuse viltimiseks
E. Karskusliidu kodukasvatustoimkond
peab kontakti teiste sel alal  teotse-
vate org-ide ja rithmitistega, koonda-
des peatdhelepanu eeskitt neile kiisi-
mustele, mille viljelemine ei seisa
teiste olelevate org-ide kavas.

Valismaalt.

Viikelapsekasvatuse kongress
Berliinis.

1.—5. okt. s. a. korraldas Saksa Otsusta-
vate Kooliuuendajate Liit koos Individuaal-
psiihholoogilise Uhinguga, Saksa Fribelliidu-
ga, Montessoripedagoogika Tthinguga ja Saksa
Psithhoanalaiiiitilise Uhinguga Berliinis viike-
lapsekasvatuse kongressi, kus kisiteldi pea-
asjalikult eelkooliealise lapse kasvatust kéigi
sel alal esinevate woolude seisukohalt., Kong-
ressist osavétjad, millised mnende vaated ka
muidu olid, moonsid kdik, et lapse kasvatuslik
mojutamine esimesel viiel eluaastal on inimese
saatusele otsustavaima tdhtsusega. Frobeli ja
Montessori meetodi pooldajate esinemisest sel-
gus, et niithdsti tthelt kui teiselt poolt iikstei-
sele lihenetakse ning esialgu peaaegu iileta-
matuna nidiv vahe nende kahe pdhjapaneva
meetodi vahel hakkab tasanduma. Terava ar-
vustuse osaliseks said senised kasvatusmeeto-
did psithhoanaliititilise suuna esindajate poolt.
Individuaa]ﬁsii‘hholoogid rohutasid eriti kaas-
aegse perekonna lagunemist ja perekondliku
kasvatuse iimberorienteerumise tarvet. Ainuly
parast pohjalikke sotsiaalseid iimberkorraldu-
si vdivat perekond nende arvates oma kasva
tusiilesandeid jalle tdita.

Praeguse kapitalistliku ithiskonna kasva-
tus- ja hoolekandeinstitutsioonid ei tditvat
enam neid iilesandeid, mis neilt oodatakse.
Rudolf Steiner’i antroposofistliku pedagoogika
esindajad rohutasid eriti viikelapse loovate
joudude viljaarendamist. Otsustavad - kooli-
uuendajad ise réhutasid, et neil ei ole niipalju
tihtis see, missuguseid meetodeid tarvitatakse,
kui see, et laps kasvatataks oma rahva ja
inimkonna taisvdadrtuslikuks liikmeks. Kas-
vatus nende .arvates peab seisma iihiskonna
teenistuses. Hoolimata sellest, et kongressil

oli vabadus igal suunal esitada oma vaateid
oma paremate esindajate kaudu, ei puudunud
siiski ka vastastikused arusaamatused ja vaa-
dete kokkupdrked. Kongressiga koérvuti oli
korraldatud niitus, mis andis iilevaate viike-
lapsekasvatusest ja -hoiust. Kongressi poolt
vastuvdetud resolutsioonides noutakse: 1)
emade nduande- ja hoolekandepunktide arvu
suurendamist ja nende tegevuse laiendamist
ka kasvatusmduandele; 2) lasteaedade vilja-
arendamist njihdsti arvu kui ka kasvatusliku
taseme suhtes; 8) viikelaste korraliku toit-
lustamise kindlustamist neile toiduainete jaga-
mise ja lasteaiakotkide kaudu; 4) minguplat-
side, suvekoloniide j. m. s. eest hoolitsemist;
5) hoolekannet haigete ja anormaalsete laste
eest; 6) ajakohase pedagoogilise ettevalmis-
tuse voimaldamist emadele ja kutselistele vai-
kelapse kasvatajaile; 7) viikelapse arengu
ja sotsiaalse asendi uurimise iihiskondlikku
toetamist.

Resolutsioonide lopul rdhutatakse, et osa-
votjad organisatsioonid ndevad neis néudmis-
tes iildisi eeldusi vidikelapse kasvatuseks, toi-
mugu see mistahes meetodite jargi.

Saksa Opetajad Opetajate aka-
deemilise ettevalmistuse poolt.

22. ja 23. oktoobril pidas Saksa Opetajate
Liidu kasvatusteaduslik peakomitee koos-
oleku, mille pievakorra tédhtsamaks punktiks
oli dpetajate ettevalmistuse kiisimus. Refe-
rendid professor H. Weimar, prof. Seyffert
j. t. niitasid, mis hidaohud on &hvardamas
algkooliépetajate ettevalmistust iilikoolides ja
pedagoogilistes akadeemiates, nagu see hiljuti
paljudes Saksa osariikides 1dbi viidi. Preisi
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pedagoolistest akadeemiatest suleti 1931. a.
korraldusega peaaegu pooled, Thiiringenis ou
uuesti kiima pandud seminarid, Dresdems
tehnilise iilikooli pedagoogilist instituuti &h-
vardab sulgemine j. n. e. Peakomitee otsus-
tas poorduda kéigi sel alal vastutust kandjate
poole tdsise manitsusega mitte purustada alg-
koolidpetajate akadeemilist ettevalmistust kui
viimaste aastate tahtsamat edusammu Saksa
rahva hariduse alal.

Opilaste selektsioon Prantsuse
ja Preisi keskkoolides.

 Hiljutiste ringkirjadega muutis niih&sti
Prantsuse kui ka Preisi haridusminister senise
dpilaste vastuvétmise ja klassist klassi iilevii-
mise korda neile alluvais keskkoolides. Kuna
see kiisimus meilgi on aktuaalne, on huvitav
tutvada selle lahendusega rohkemate koge-
mustega kultuurmaades.

Opilaste vastuvotmine ja klassikursuge ldpe-
tamine Prantsuse keskkoolides.

Prantsusmaa teatavasti tegi paar aastat
tagasi algust Gppemaksu kaotamisega kesk-
koolides (lycées ja colléges), alates esimese
klassiga ja laiendades seda iga aasta dhele
jargmisele klassile. Praegu on juba 8 esimest
klassi maksuvabad.) Uhenduses sellega piiii-
takse teostada valjumat selektsiooni keskkool
vastuvotmisel ja klassist klassi viimisel. Too-
me siin peamdtted haridusministri ringkirjast
21. juun. 1932, a. keskkoolide juhatajaile.

»Mulle niib tarvilik olevat Teile anda tip-
samaid instruktsioone, mis tdiendaksid sea-
dusi 11. aprillist 1980, '81. mirtsist 1931 ja
31. martsist 1932, kus maksma pandi tasuta
opetus I, II ja III klassis,” kirjutab minister.
»HEi ole otstarbekohane keskkoolidesse vdtta
vastu voimalikult suur G&pilaste hulk, vaid
votba vastu ja piitida hoida seal ainult neid
opilasi, kes suudavad kiillalt edukalt oppida ja
- kes ka teisi suudavad juhtida oma vdimete
paremale kasutamisele.” .

" Edasi antakse ringkirjas juhatusi &pilaste
vastuvotmise kohta.

Koigilt keskkooli astuda soovijailt ndéutakse
arstitunnistist nende tervisliku seisukorra koh-
ta, et takistada haigete laste paasu sinna, kus
nad vodiksid teistele kahjulikuks saada ja kus
ka nende endi areng takistatud oleks.

1) Uldse on Prantsuse keskkoolil 6 klassi
pluss eriline 1oppklass (filosoofia- vdi mate-
maatika-klass, Klasse nimetatakse, nagu
Saksamaalgi, timberpdordud jirjekorras, s. o.
kdige madalamat (esimest) klassi sixidme,
jargmist cinquitme j.n.e. Kiesolevas kirju-
tises on tarvitatud meie keskkoolile vastavaid

nimetusi, s. o. I kl. on kdige madalam, II selle

jirgmine j. n.e.
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klassi voetakse

Keskkooli I
: vastu:

1) lapsed, kes omavad digust votta osa 1.
jirgu stipendiumide vbistlusest, s. o. algkool:
vioi keskkooli ettevalmistusklasside parimad
Iopetajad;

2) opilased, kes I klassi kordama jaénud,
kuid Gppendukogu poolt tunnustatud kesk-
koolihariduse omandamise voimelisteks;

3) algkoolidest, keskkooli ettevalmistus-
klassidest ja kodubpinguilt tulevad &pilased,
kes vihemalt 10 a. vanad ja kes Giendavad
tagajarjekalt sellekohase sisseastumiseksami
keskkooli.

Eksamikomisjoni  juhatajaks on vastava
keskkooli direktor, ja lilkmeiks: a) tiks sama
kooli dpetajate esindaja, b) vastava kooli-
ringkonna algkoolide inspektor vdoi mdni selle
poolt midratud algkoolijuhataja; d) ks kesk-
kooli lastevanemate esindaja ja e) uks vastava
kooliringkonna koolivanemaist (auamet) 0Op-
peringkonna (academie) inspektori midra-
misel.

Komisjonid astuvad kokku juulikuu esime-
sel poolel, et otsustada sisseastumise soovi-
avaldisi, missugused tuleb esitada kuni 5. juu-
lini. Viiendik arvesse tulevaist kohtadest re-
serveeritakse hilinenud sisseastumissooviaval-
diste jaoks. Nende reserveeritud kohtade mai-
ramigseks astub komisjon uuesti kokku sep-
tembrikuu teisel poolel..

Uleminek I klassist II-se.

Opilaste vastuvétmisele T klassi on antud
katse ja proovi ilme. Seepirast soovitab mi-
nister ringkirjas igale vastuvdetud lapsele
voimaldada esimesel aastal voéimalikult vaba
areng ja hoiduda Opilaste koolist valjaheitmi-
sest enne Gppeaasta I6ppu. Seevastu tuleb
I kl. lopul ette vOtta tosisem katse esimese
eksami ndol. Kuid sel esimesel eksamil ei ole
16plikku ilmet. Hilisemad parandusvimalused
jadvad alles, kui Gpilases ilmneb omadusi, mis
seni wvarjul olnud. ]

Opilaste jaoks, kes fileminekueksamil iihest
klassist teise 14bi kukkunud, peab moodusta-
tama komisjon, kes kontrollib nende vdimeid
ja selle jargi otsustab, kag nad jatkavad oma
opinguid samas Xlassis teiskordselt v6i ou
soovitavam neile moni teine hariduse  suund.

Mis puutub dpilaste istuma-jaamisse T
klassi, siis véib seda soovitada  ainult haru-
kordadel, niiteks lastele, kes olnud osa kooli-
ajast haiged v&i lastele, kes ainult ménes k-
sikus aines vAga ndrgad, kuid seda tugevamad
teistes ainetes. Norku opilasi peab katsuma
voimalikult eemaldada keskkooli 6ppetdsst,
kuhu nad pole kiillalt sobivad. Eelpoolnime-
tatud komisjoni kuuluvad: a) direktor voi di-
rekiriiss; b) kaks dppendukogu poolt valitud
opetajat; d) lastevanemate esindaja;-.e) op-
peringkonna (academie) inspektori poolt ni-
metatud kutsekoolide esindaja ja g) iiks . 0p-
peringkonna inspektori poolt nimetatud kor-
gema algkooli Gpetaja; komigjon peab iga-
kiilgselt uurima opilage vGimeid ja tarbekor-
ral néudma ka arstlikku ldbivaatust.
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leminek II klassist III<ndasse.

Opilaste iileviimisel peab plitidma ndoudeid
suurendada selle jargi, mida korgemasse klassi
opilased tahavad padseda, teostades mende
isiksuse igakiilgset ja phjalikku hinnangut.
Kuid seejuures on vahem tdhtis lapse intelli-
gentsi hindamine kui tema vdimete #ratund-
mine.

II1 klassi vietakse vastu:

1. stipendraadid (les boursiers), s. o. an-
dekaimad opilased;

2. sama Oppeasutise v6i mone teise ava-
liku keskkooli eelmise klassi 18petanud
dpilased;

3. erakeskkoolide Opilased ja lapsed, kes
seni oppinud kodus, kul nad sooritanud
sisseastumiseksami oktoobri sessioonil;

4. kbdrgema algkooli 16petajad, kes edukalt
oppeaasta 16pul diendanud eksami oma
koolis ja soovitatud oma kooli dppendu-
kogu ja vastu vodetud keskkooli vastava
klassi dppendukogu poolt;

5. opilased, keda klassi Gppendukogu on
otsustanud teiseks aastaks jatta IIT
klassi.

Vastuvotmine teistesse klassi-
desse.

Opilaste vastuvdtmise korra IV, V ja VI
klassi jatab see ringkiri uue iildise reformi
ootel endiseks.

Igal juhul, just Gpilaste huvides, on klassi
dppendukogudel soovitav teotseda janjekind-
lalt ja keskkooli Sppetdost eemal piliiida hoida
opilasi, kes pole selleks kiillalt kohased.

III, IV, V ja VI klassi Opilased, kes kesk-
koolist ndrga edasijdudmise pirast eemalda-
tud, peab juhitama nende vdimete paremale
kasutamisele mdnel teisel teel. III ja IV kl
viljalangenuile peab seda uut orientatsiooni
andma sama komisjon, kelle otsustada on lile-
minek I kI. II klagsi, Vanemate klasside Gpi-
laste suhtes peavad koolijuhatajad vanematele
andma tiielikke juhatusi ja napuniiteid, mida
neile inspireerivad mende pedagoogilised .ja
pstihholoogilised kogemused.

Opilaste selektsioon Preisi kesk- ja kdrge-
mates koolides.
Hiljuti avaldas Preisi haridusministeerium
ringkirja, mis osaliselt muudab senise pilaste

selektsiooni korra kesk- ja kdrgematesse!)

koolidesge. Rimgkirjas deldakse: , Arvatav &pi-
laste juurdevool kesk- ja kbrgematesse kooli-
desse sunnib poédrama opilaste valikule erilist
tdhelepanu, sest riigi- ja kogukondade rahalist

1) Preisimaal teatavasti keskkooliks (Mittel-
schule) nimetatakse pohikoolile, s.0. algkooli
esimesele astmele (Grundschule) jirgnevat
praktilist 5—6-kl, Gppeasutist, mille lopetamine
ei anna digust astuda iilikooli (vastab umbes
meil kavatsetavale reaalkoolile). Meie keskkooli,
5. 0. iilikoolile ettevalmistavat Gppeasutist aga
nimetatakse Preisimaal ja enamjaos- teistes

saksa -osariikides korgemaks kooliks (hohere .

= Schule).
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seisukorda arvesse vottes el ole klasside arvu
suurendamist loota. Majanduslikkude kaalut-
luste kérval esinevad aga ka hariduspolitili-
sed, mille kohaselt andevaesed &pilased kooli-
dest peab eemal hoitama v&i digel ajal korval-
datama. Opilaste selektsiooni reguleerimiseks
asutatakse jargmised institutsioonid, mille iiles-
andeks on korraldada asi nii, et see oleks wdi-

-malilcult kooskdlas moodse pedagoogika noue-

tega.”

I. Uleminek pdhikoolist kesk- ja
korgemasse kooli. '

Eelmistes m#srustes toonitatud koostso
pohikooli ja kesk- ning kdrgema kooli vahel
on arenenud edukalt?), sellal kui 10-aastaste
laste eksamineerimine #Hratab jiarjest enam
pedagoogilisi kahtlusi. Seepirast tuleb pd&hi-
moétteliselt loobuda erilisest vastuvotmiseksa-
mist algkoolist kesk- ja kdrgemasse kooli
minekul. Opilase vastuvétmise kesk- vdi kér-
gema kooli esimesse klassci otsustab komisjon,
mille koosseis on kindlaks midratud 1924. a.
méidrusega. Komisjon teeb oma otsuse tunnis-
tise poéhjal, mis Opilane pdhikooli 16petamisel
saanud, pbhikooli 16ppklassi dpetaja iiksikasja-
liku kirjelduse ja kdigi teiste pohi- ja vastu-
votva kooli koosttol saadud andmete pdhjal.
Kui kooli astuda soovijate arv on suurem va-
bade kohtade arvust, siis vaib komisjon valiku
holbustamiseks korraldada ka vastava eksami.
See korraldus peab kaasa aitama kesk- ja kor-
-gemate koolide Gpilaste paremale valikule, mis
on teostatav ainult siis, kui keskkoolid algkoo-
lidega tihedalt koos toéotavad.

II. Katseline vastuvdtt kesk- ja
korgemate koolide algklassi.

Koikide opilaste vastuvott kesk- ja korge-
mate koolide algklassi kannab katselist laadi.
Kes klassi oppendukogu arvamist modda hilje-
malt poole aasta jooksul on osutunud kdlbma-
tuks vastava kooli vastavas klassis t66tamiseks,
peab koolist lahkuma. -Sel puhul tuleb vane-
maid vahemalt veerand aastat ette holatada.
Oppendukogu otsuseks on tarvis %3 hia#lteena-
must.

III. Selektsioon kesk- ja kdrge-
mate koolide vamemates
i klassides.

1. Koérgema kooli kesk- ja dilemastme ja
keskkooli illemastme algklassis (s.o. U. III,
0. IT kérg. koolis ja 3. kl. keskkoolis) langeb
opilane juba iihe aasta jarel vilja, kui klassi
Gppendukogu otsusel, milleks tarvis on 23
hidlteenamust, tema edaspidine viibimine koo-
lis ei toota mingeid tagajirgi.

1) Juba 1924, a. ringkirjas soovitati opilaste
vastuvtmise otsustamiseks kesk- ja korgema-
tesse koolidesse asutada komisjonid, mis koos-
neksid nithdsti pohikooli kui ka &pilasi vastu-
votva kooli Opetajaist; samuti soovitati kesk-
ja kbérgema kooli &petajail kidia hospiteerumas
pohikoolides, et tutvuda seal valitsevate 486~
viisidega ja sealt tulevaid &pilasi juba ette

tundma Oppida. ~ :
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2. Opilased, kes iihes ja samas klassis kaks
korda vdi kahes {iiksteisele” jargnevas klassis
istuma jadnud, peavad koolist lahkuma, kui
klassi Gppendukogu arvates mnende edaspidine
viibimine koolis ei tdota mingeid tagajirgi.
Selleks otsuseks on kiillalt lihtsest hddlteena-
musest.

8. Mitte ainult iihest klassist teise viimise
" tahtajaks, vaid kogu Oppeaasta kestel tuleb
jarele katsuda, kas leidub &pilasi, kellel pole
eeldusi todks kesk- ja korgemates koolides.
Jaataval korral tuleb vanemaid asjast otsekohe
informeerida ja neid dpilaste juhtimisel monele
teisele haridusteele igati toetada.

4. Opilaste iileviimisel klassist klassi ei ole
dppendukogu enam seotud kindlate numbritega.
Seda muudatust ei tule kisitella mitte kui ile-
viimise kergendamist. Niih&sti enne kui niiiid

Uusi raamatuid
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tuleb erilist r6hku panna sellele, et viidaks iile
ainult seesugused opilased, kelle ildisiksus ja
saavutiste iildpilt pakub tagatisi selleks, et ta
jargmises klassis voib tagajirjekalt kaasa 160~
tada.

Direktorite ja dppendukogude iilesandeks
on neid madrusi kisitella nii, et ei kitsen-
dataks nende 1ibi eriti andekate kehvade &pi-
laste selekbsiooni. Iseiranis nooremate klasside
dpilaste juures tuleb pidada silmas, et puudu-
likku keelelist viljendamisoskust ei tdlgitsetaks
ekslikult vihese andekusena. Uhtlasi tuleb pi-
dada silmas juba korduvalt antud m#Zrusi, et
sotsiaalsete soodustuste, nagu Opperahast
vabastamine, toetusrahad, maksuta 6ppevahen-
did j.n.e. jaotamisel esmajoones tuleb ldhtuda
mitte hoolekande ja toetuse, wvaid sihikindla
andekate selektsiooni seisukohalt.

Uusi raamatuid.

»Looming™ nr. 9 toob esmakordselt ses aja-
kirjas esinevalt A. Tammsaarelt
jutustise ,,Vidike korjus“, M. Raualt novelli
»Pihimang®, H., Visnapuult uue traagi-
koméodia ,,Madaam Sohk ja Pojad“ esimese
vaatuse. Kaks artiklit, ks H. Raudse-
palt (,Hommikusi motteid ohtuses maa-
ilmas®), teine H. Pauksonilt (,,Mida nou-
takse luulelt meil ja  mujal®) viivad lu-
geja aktuaalsete kirjandusprobleemide valda.
G. Suits tutvustab meile senitundmatut ala,
hollandi uuema aja liiirikat nii artikli kui
virsitolgete varal. Luuletisi on veel J. K&r-
nerilt, V. Adamsilt, J. Schiitzilt.
Arvustuse osas kirjutab O. Urgart Tuglase
sBesti Kirjameeste Seltsist“, J. Semper
Vuolijoe ,Koidulast®, avastades selle naidendi
valiseid eeskujusid, B. Lin d e Rummo ,K&ne-
oskusest“ ja koguteosest ,Punased aastad,
P. Hamburg Lutsu dsjailmunud milestiste
andest. Peale muu mirkmeid valiskirjandu-
sest.

J. Kuulberg, E. Martinson, M. Nurmik, J.
Oro, J. Parijogi, Fr. Puusepp. FElav séna I.
Aabits ja 1. Oppeaasta lugemik. Kirjastus
»Kool“, Tartus, 1932. a. Hind 1 kr. 50 senti.

P. Kogerman, E. Kilkson, H. Riikoja, J.
Port, A. Kepp. Loodusedpetus. Uhtluskooli VI
oppeaasta. - Koostatud Hariduse- ja Sotsiaal-
ministeeriumi uutele O6ppekavadele vastavalt.
K./U. ,Looduse“ kirjastus, Tartus, 1932. a.
Hind 1 kr.

T. Adamson. T6ojuhatusi ajaloos algkooli -

VI odppeaastale individuaalseks todtamiseks.

K.jU. ,Looduse” kirjastus, Tartus, 1932. a.
Hind 85 senti.

K. Vainula. Eesti keele digekirjutuse kisi-
reamat. Autori kirjastus, Tallinnas, 1932. a.
Hind 7.

Prof. K. Ramul. Psiihholoogia. Paljude il-
lustratsioonidega tekstis. 1. vihk. Kirjastus
»Kool“, Tartus, 1932. a. Hind 1 kr. 50 s.

Ulevaade  haridustegevusest Tallinnas
1981/32. Vialjavote Tallinna linnavalitsuse te-
gevuse iilevaatest. Tallinna Linnavalitsuse
vidljaanne 1932. a.

Prof. A. Piip. Niiiidne maailmapolitika jo
Eesti. Sissejuhatus politikasse II. Elav tea-
dus nr. 11. Eesti Kirjanduse Seltsi kirjastus,
Tartus, 1982. a. Hind 1 kr. .

Anni Swan. Kaarinae suvi. Tolkinud A.
Aspel.
Hind 2 kr. 40 s. .

Alphonse Daudet. Viikemees. Lugu ihest
lapsest. Prantsuse keelest XK. Martinson.
»Noor-Eesti® kirjastus, Tartus, 1982. a. Hind
3 kr. 25 s.

Jules Verne. Kapten Grandi lapsed. Ro-
maan. Lithendatud valjaanne moorsoole. Prant-
suse keelest tolkinud M. Sillaots. ,,Noor-Eesti“
kirjastus, Tartus, 1982. a. Hind 5 kr. 80 s.

Oskar Luts. Vaadeldes rdndavaid pilvi.
Milestusi IV. ,Noor-Eesti“ kirjastus, Tartus,
1982. a. Hind 38 kr. 50 s. )

Jaan Kirner. Merihirg ja Ko ajab Vene-
maage dri. Komooddia kolmes vaatuses. ,,Noor-
Best1“ kirjastus, Tartus, 1932. a. Hind 2 kr.
40 senti.

Toimetuse ja talituse aadress: Tallinna, Tatari 3, krt. 4. - Telef. 458-52.

o Tellimishind:
Vastutav toimetaja: Ernst Martinson.

aastas 5 kr, poolaastas 2,50 kr., tliksiknumber 75 s.

Viljaandja: Festi Opetajate Liit.

Tallinna Eesti Kirjastus-Uhisuse triikikoda, Pikk t. 2. 1932.

,Noor-Eesti“ kirjastus, Tartus. 1932.
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Uheski koolis ja raamatukogus ei tohi puu-
duda Eesti Opetajate Liidu kirjastusel ilmunud -

NOORSOORAAMATUD

Jutukirjastik, |  Hind.

Ch. Dxckens Kilk koldel (Triikk oisas.) . . . . . . . 1008 =
Jack London: Pdlev laev (Triikk otsas.) . - . . 2,
K. Hinninen: Jd#imere kangelane (Triikk otsas) L. 100,
“J. Parijogi: Laevapoisi pHevilt. TI tritkk s Pe e . 100,
A. Conan Doyle: Kuidas brigadeer tappis “rebase . ... 28,

_A. Conan Doyle: Kuidas brigadeer piiistis sGjavde . . . 25,

- A. Conan Doyle: Kuidas brigadeer vallutas Saragossa, . 25,
‘A, Conan Doyle: Lugu itheksast Preisi ratsavﬁelasest e 025,

: A. Conan Dayle : Brigadeeri viimne sexklus e e ae w28,
Nr. 10.  Anna Brigadeer: Pdialpoiss . . . . . . . . . . . . 50,
Nr. 11, Jack London: Pagan Otoo. . . . . . .. . . . .+« + 25,

“Nr. 12, "A, Chamisso: Peeter Slemiil . . . . . . . . . . & B0,
Nr. 18, Anui Swan: Olli elukool . . . . . . . .. . . . « . 150,
Nr. 14. J. Akuraterg: Sulagpoisi suvi . . . . . . . oo 0 7B,
Nr. 15, M. Janson Rahuingel - .-, . . , .0 0 o0 0. . 100,
Nr. 16. +J. Parijogi: Joulud, joutud . . .o.00 o o . oL .. B0,

. Juban-Jaik: Kaarnakivi . . . . . . o o o0 . . 100,

. R. Janno:  Kuningas Toom . . . . ., . o . . . . . 100 ,

: .19, V. Korolenko: Makari unenfign . . . . . . . . . .. 50,

- Nr. 20. L. Tolstoi:  Kui palju inimene vajab maad e e e . 25,

. Nr. 21, Ch. Dickens: Nell ja-tema vanaisa . . . .. .- . . 50,
" Nr. 22.- Peeter Rings::  Kilmme pHeva jdflaamil ~. . . . . . . 25,
Nr. 23. J. Parijogi: Suuskadel Vallastesse . . . . . . . . . 100,

: Reisivestete ku‘;astxk i R
e 1. J. Parijogi: Soome . . e ek e e e e e e T,
© . Nr. 2. J. Parijdgi: Kevad kutsub I e e s 100,

- Populaar-teaduslik klx',;astlk -

mroim:a

Nr.

2
rt
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Nr. 1. Sven Hedin ; Une maailma avastuslugu . .

Nr. 2. M. Lagrmann: Punldige . ... ... . . . § 150

Nr. 3. Boris Zitkov: Sellest raamatust . . S 50,
4. V. Bianki: Sfida metsas . . ' . e 25 ,

o Elulookmastik ‘ e .
Nr. 1. M. Laarmann: Tizian . . . . . . . o . . . . 25,

" .Nr. 2. M. Laarmann: Rembramdt . . . . « . . . 0 . . o 25,
Nr. 3. E. Martmaon Beethoven s e e e e e B0,
e e e ,,Noorusmaa“ albumld . e RS

: Noomsmaa“ -joulualbum 1925 a. e e e e e e e B0,
Noorusmaa I almanak . T o Ve e . .
Noorusmaa‘ I almanak., . . . . . . w00l
Noorusmaa I almanak . . .+ 0 v e we oo e

;,,Nuorusmaa IValmanak . . . o000 L 0w s e
,,Noomsmaa“ V almanak .

DR TSN
.
L fual.
2
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275
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(Almanakkxde uued anded ﬂmumas)
,,Noorusmaa“ aastakﬁigud RN
Noorusmaa“ 1926. aastakink I pool e sh e e . 1000,
» 19260 -, B e e v e e e e e 200,
» . 1927, B L e e e e W e 2000,
f_i,' B £ | .‘; P W e e 200,
T T A D PRI D

LADU: Tallinua, Tntari 3 krt 4. Telefon 458-52
: ja /. Roogikrantsi 3 telet 462-56 ‘
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Koolidele jouluks
: soovitame 3argmlsx lastenaldendeld ja ettekandeid:
Hind seu’czdezm5

- M. Musll, Vangistatnd jﬁnluvaua. 2 pxldxs ----- R

M. Nurmxk Joulud aastapiivjas. 1 pnldls Ce e e e e e e 25
J. Oro, Tuhka Trilnw. 3 vaatuses- » - + « - « - Ceetd e @ e 28
» . Jdoulnvana kodu. 2 vaafuses - - - - - e e e . 28
Joulu ootels 2 vaatuses~ + + + + 5 s . s e e 28
, H Tﬁnnov, Fhsinud. 1 vaatuses» - « = <« + =7« 4o R L2
» Laisk Liigi. 1 vaatuses - = « « - « oo v 0w v 25
A QOengo-Johanson, Antsi ja Helge jiiuluohtu. pitdis » .+ 25
' A. Svan, Vitase Hauka vangina. Indiaani mang 3 seiklnges -« - - 25
Topehus, Taavet ja Koljat. 1 vaatuses - + - « « « « '« « - oes 2B

» Al suunsasoit. lpxldls O N SR - S
” Perdita. 1 vaatuses  c ¢ < v sTe e b e e e e 2B
: Kust me saame joulukuuse. 1 vaatuses - - - -+ 25
A, Kull, Jiinesepoiste jonlubé uneniigu. 3 pildig « - - - - - « 100

Linda Kasemets-Kirusk, Jouludt ime,. 3 mumaslugu Jastele ilulugem. 75

: Joh. Tammverk, Malodeklamatsmonxd '
; Talvine dhtu. (V. Ridala stinad) e aa etal e 80 :

mGp otsast alata.  (E. Enno sdnad) e -0 120

K~Ku. ,,’l‘iitikool“i
‘ Tallinna, V, Roosikrantsi 3,

Kes raamatate hmna rahas voi markides ette saadab, sellele saadetakse
‘ raumatnd #rl kulul kﬁtte : .

W

XWWWWWWWWWWWWWWWX

' S

| ~Ta‘;iht'sjaks, teguriks meie haridus- ja kOolieIus on kutsetead- -
- liku Spetajaskonna progressiivne .ja rippumatu hﬁﬁlekandja, 1

OPETAJ ATE LEHT“, :

Ilmub ni dallehena lgal reedel

Tellida saab igast postiauutisest. -

e ﬁpeta;ate Leht“ on iga 6peta]a parun nﬁuandja ja ]uht
B ﬁpeta]ate Leht“ valgustab koiki hariduselu ja koohpohtlka kﬁslmusl. ‘

6petajate Leht“ selgitab opetajaskonna kutsealaseid kfisimusi 3&'
- kaitseb Gpetajate tepmstushkke huve. S
e ,,ﬁpeta;ate Leht“ ‘maksab: 3 kuuks — 1 k., poolaastaks-—2 kroom, e
- o aastaks < 4kroom. LR v A

- ‘;Toxmetuse ]a tahtuse aadr.. Tallinna, Tatari 8-—4, tel. 458—52.
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