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Tellunme populaar-loodusteadushku ajakirja

;',,LOODUSEVAATLEJA“

peale 1932. aastaks kestab edasi.

, Ajakiri",,Loodusevaaﬂeja‘ flmub 1932, aastal edasi endisel kujul ja sun-
ruses. - Veel sihikindlamalt kui ‘seni piitiab ,Loodusevaatieja® tiita neid iiles-

andeid, mis ta on seadnud endale juba alguses. pLoodusevaatleja® tahab esiteks .

pakkuda loodusteaduslikkn lugemismaterjali kaigile, kes armastavad looduses

‘ viibida ja vaadelda seal esinevaid looduseavaldusi. Eriti tahab .Loodusevaat-
. 1eja® panna r6hkn kodumaa loomastiku ja taimestiku peale, milleks tuuakse

lihemaid-pikemaid kirjeldisi huvitavamatest esemetest ithes selgitavate joonis-

tega. Teiseks piiiiab ,Loodusevaatleja® virgutada koiki oma timbruse vaat-
lemisele ja vaatluste tagajiirgede arntlemisele nii sdnas kui kirjas, milleks

,Loodusevaatleja“ alati on valmis néu andma ja juhatusi tegema neile, kes seda
vajavad, Vaatluste ja tihelepanekutes tulemusi pﬁuab Loodusevaatleja aval-

dada niipalju oma veergudel, kui ruum lubab,

,,Loodusevaaﬂeja ﬁmber on koondunud juba laialdane loodnsteddlaste

:pere, kellest paljud avaldanud vastavaid kirjeldisi mtddunud aastakiikudes,

Oma - kaastttliste: hulgas n#eb ,Loodusevaatleja® heal meelel liviki, kes oma

motteid vahendavad arusaadavalt ja kel kisiteldava aine {iile vajalised tead-

mised. - Eriti piiiiab ,Loodusevaatleja® suurt rohku panna kirjutistes arusaa-

dava viljendise peale, hoidudes rahvusvahelistest sonadest, mis sellepirast voi- .= |

malik, ot koigis loodusteadustes on. juba vilja tostatud eeshkeelsed oskunsstnad.
Uute stnade kisitlemisel piilitakse neid selgltada ja arusaadavaks teha.

»Loodusevaatleja® ilmub 6 korda aastas, kolm numbrit kevadsemestril ja

‘kolm nurmbrit siigissemestril. =~ Aastatellijad saavad hinnata kaks kaasannet see-
‘riast ,Jubatusi teadusliku 138 korraldamisel, poolaastatelli]ad ﬁhe pLooduse-
~ vaatleja® tellimishind on {ihes kaasannetega ‘

agstas . . .. . ... 2 krooni 40'senti‘
poolaastas . ..., . ... . 1 2 RN
ilksxknumbnd e e — 240 o

T@lnmsu vtitavad vastu koik postlasutlsed riigls - Postiasutiste kaudu on kmge '

parem tellimise viis : tellimised saadetakse kohe viibimata edasi, miks tellijatel
ei tule asjata ajakirja saamist oodata. Peale selle: ei maksa tellijad posti kaudu

‘ ~ tellides. mingit saatekulu, sest et ajakirja toimetus ise maksab vastavad’ summad.
Sellepiirast on ,Loodusevaatleja“ talituse soov: Tellige kdik meie aiakirja -

vaid - postiasutiste kaudu voi ofsekohe talitusest! Asutistele, kel vaja

-arve tOestisena, saadetakse arve kohe esimesel nsudmisel. Suuremates keskkoh-
: tades on ,,Loodusevaatle;al" esmda]ad kelle aadresszd avaldatakse

"'VTmmetuse ja talltuse aadress on TARTU KASTANI T. 119~ :

Toxmeta;a ;;a val;aand;a* Dr. phﬂ G. VILBERG

5
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SISU:
seid — M. Meusi.
algkoolis — Rudolf Reiman,
alalt — J. Kents. Koolinuendusnurk :
— Joh. Kiis.
arvustuse puhul —

Isikutunnetamisest koolis — mag. E. Ritso.
Andekaist ja andetuist lastest — R. Taba.

Kirjanduse arvustisi ja tilevaateid: Mirkmeid
M. Meos; V. Siukonen, Laulu Sppeviis — Joh Lohk; H. G. Wells,

Binet’-Simoni’ testide eestistamise kat-
pilaste raamatukogu

Metoodilisi ja arvustavaid mirkusi algkooli maateaduse

Individuaalse t68viisi kasutamine {ildopetuses
»Vaatlusi ja harjutusi®

Suur maailmasdda — V. Orav; G. Suits ja M. Lepik, Eesti klrjandusajalugu tekstides

— Aug. Raud. Organisatsioonide teateid ja kroonika.
Uusi raamatuid.

teid, seadusi ja miédrusi.

Vilismaalt. Ametlikke tea-

[sikutunnetamisest koolis.

Mag. E.

Kasvatuse eesmirgiks on (iildse)
kagvandiku individualiteedi arendami-
ne. Nagu teada, seab kiesoleva aja pe-
dagoogika kasvatuse 16ppsihiks teatava
arenemisastme — isiksuse (Persoénlich-
keit) — saavutamise kasvandikus. Seda
arendamist on voimalik moista mitmeti.
Uheks ddrmuseks oleks piiiie luua kas-
vandikust teatav kindel inimtiiiip, vihe
hoolides sellest, mis peitub kasvandikus
tegelikult omaduste poolest. Sellega
kaasas kéib monigi kord karmide abi-
ndude tarvitamine  mittesoovitavate
kalduvuste mahasurumiseks. Individua-
liteedi mahasurumise, autoritatiivse
pedagoogika poolest sai eriti kuulsaks
kesk-aegne ja iildse kloostreis asetleid-
nud kasvatus: Samuti — vana Sparta

kasvatus — ,,riigipedagoogika“. Uue-
mal ajal — konsekventne sotsiaalpeda-
googika.

Teine ddrmus saavutatakse, kui indi-
vidualiteeti ei piirata tema arengus
‘mingis suhtes. Silmapaistvaid esinda-
jaid on siin teatavasti Ellen Key oma
1900, a. ilmunud teosega , Lapse aasta-

Ritso.
sada*“. Peamiselt tunnetevalinguna,
kus pealegi on vasturddkivusi, ei paku
see teos praktiliselt ldbiviidavaid pdhi-
motteid, kuigi ta on saanud kuulsaks.
Lapse kasvamises ja Oppimises &Adr-
mise vabaduse ndudjate hulgas on saksa
pedagoogidest tihtsamaks Paul Oest-
reich. Venemaal on kuulsamaks esin-.
dajaks L. Tolstoi, keda ka meil enne
ilmasdoda paljud kaldusid pidama min-
giks prohvetiks. Kuid ddrmine wvaba-
dus individualiteedile, kus kasvatajal
jadb ainult aitaja osa takistuste voit-
misel, on mdeldav peamiselt primitiiv-
seis oludes. See ilmneb kasvatuses koi-
ge teravamal kujul looduserahvaste
juures, kus ei tunta muret homse eest.
Mblemad ddrmused voivad esineda enam
voi vihem selgel kujul igal ajajargul,
igasugustes oludes, ilma et kasvatajad
oleksid selles igakord teadlikudki. Eriti
veel seetbttu, et mdlemad &ddrmused.
juurduvad kasvandiku individualiteedi
mittetundmises. ,

Otstarbekohasust  arvestades mniib
vagrtuslikuima ~ olukorrana 3darmiste
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voolude lepitamine: arendamine iihis-
konnaliikmeks, lahtudes individualitee-
dist ja seades kasvatuse teiseks eesmér-
giks individualiteedi arengu. Mglemad
eesmirgid tasakaalustatakse. See aval-
dub isikule ja tihiskonnale viartuslikku-
de omaduste harmoonilises arendamises,
mittesoovitavate sublimeerimises, kui
tarvis, allasurumises. Sellise valiku I8-
biviimiseks on tarvis funda kasvandiku
omadusi. Mitte ainult kasvatuses, vaid
ka iildse koolitéos on tahtis  Opilaste
omaduste tundmine. Felix Behrend
(,,Individualitit n. Schularbeit“) seab
koolile kolmekordse ndude: 1) kasvata-
da iseseisvaid inimesi, 2) arvestada opi-
laste  mitmesuguseid pdohistruktuure,
3) kohaneda dpilaste individuaalseile
voimeile. Meie ditleme lihtselt ,,omadu-
sed®, ilma et laskuksime teoreetilistesse
peenustesse voi arutleksime, mis on ,,in-
dividualiteet“. Viimane mdiste on
komplitseeritud (vt. Miiller-F'reienfels:
Philosophie der Individualitit). ,,Oma-
dused“ moodustavad individualiteedi
jaddavama, ratsionaalsema osa. Oma-
dused on psiitihilised, psiihho-fiiiisilised,
fiitisilised. .
~ Nagu teada, on koige raskem &ra tun-
da psiitihilisi omadusi. Juba vana-kree-
ka filosoof Pythagoras’el olid omad
meetodid - Opilaste tundmadppimiseks.
Piitidest ara tunda kasvandikkude oma-
dusi on tekkinud eriline teaduseharu:
pedagoogiline karakteroloogia. 1iildse
tarvitatakse viimasel ajal sonu ,,indivi-
dualiteet® voi indiviidi omapira ja ,,ka-
rakter“ enam silinomiiiimselt. Seda on
ndhtavasti tehtud ka ,karakteroloogia®
moiste loomisel. Herbart'il kiill tihen-
dab ,karakter“ peamiselt tahet (,,All-
gemeine Padagogik” I raam., I peat., V).
Ka praktiliselt tihtsuseta vahetegemi-
sed, nagu ,temperamendi“ ja ,karak-
teri“ vahel, jidvad siin kérvale. Uldi-

sest karakteroloogiast ehk inimesetund- -

mise Opetusest liheb pedagoogiline ka-
rakteroloogia lahku selle poolest, et
uurib arenevaid indiviide.

Vaatleme peamiselt kasvandiku psiiii-
hiliste omaduste &ratundmist &koolis.
Teatavasti on olemas ja leidub ka ope-
tajate hulgas neid, kes tunnetavad inim-
likku omapira intuitiivselt, nagu ins-
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tinkti kaudu. Monelt poolt kinnitatakse,
et harjutamise libi suurenevat see voi-
me (Langenberg: Die praktische Durch-
fiihrung der Berufsauslese, I koide, 3.
vihk, 1k. 84). Sel teel tunnetades on ek-
simused kergesti voimalikud. Véib-olla
el padse ,,instinkt” igasuguses olukorras
mobjule. Palju sagedamini aga arvatak-
se endal see ingtinkt olevat tugevam,
kui ta on tegelikult. Nii et paari tahtsu-
seta tunnuse pohjal kaldutakse ndgema
vaadeldavais isikuis jooni, mis oieti on
vaatleja isiklikud omadused. Samuti
ka omadusi, mis vaatlejale teiste juures
eriti slimpaatsed voi antipaatsed. See-
tottu pole kunagi liigne katsuda pohjen-
dada intuitiivselt saadud tulemusi dis-
kursiivse loogilise métlemise abil.

Teoreetiliseks sissejuhatuseks inime-
setundmisse on individuaalpsiihholoogia
(Adler) koos lastepsiihholoogia ja are-
nemisea psithholoogiaga. Samuti tes-
tide-metoodika, psiihhoanaliilis.  Siia
juurde kuulub ka psiiithiliste n#éhtuste
kohta kéivate teooriate tundmine, na-
gu: ,struktuur-psiihholoogia®“  (Dil-,
they, Spramger), ,mbistev psithholoo-
gia® (Dilthey), ,tiitipide psiihholoogia®
(Frischeisen-Kdohler), »obehaviorism“
(Watson) j. n. e,

Pedagoogilise karakteroloogia prakti-
listele kiisimustele ldhedale viivad koi-

- gepealt milestised oma lapsepdlvest ja

noorusest. Samuti teiste isikute méiles-
tised. Siin on kiisimus : missugused kas-
vatajate poolt tarvitatud vétted ja miks
soodustasid voi takistasid individuaalset
arengut lapsepdlves ja nooruses? XKui-
vort lapsepblve kannatused ja rdomud,
edu ja takistused olid tingitud isiku
cmapirast? Kuidas mdjus iimbrus?
Need milestised on eriti vadrtuslikud
siis, kui neid andvail isikuil on asja-
kohane psiihholoogiline ettevalmistus,
arenenud vaatlemisvéime, ja kui mneed
isikud suudavad %ka oma minevikku
suhtuda kiillalt objektiivselt. Sagedasti
saadakse véddrtuslikke mnoorusmilestisi

- paremate kirjanikkude toist. Neis ilm-

neb monikord autori isiklikkude méles-
tiste kaudu, kuidagetavaline kasvatus
ei suutnud kohaneda suurile andeile.
Meil on sellist kirjandust vihe. Kasva-
tuslikust  seisukohast vairtuslikena
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voiks mainida teatavaid kohti K. A.
Hindrei ,,Elukroonikast®, A. Haava
., Vaikesed pildid Eestist“, J. Lattiku
teosest ,,Koolipoisid“ j.n.e. ' Rohkem
materjali saaks, hankides omamaisele
kirjandusele lisa vélismaisest.

Varustatult iildiseloomulise aluspoh-
jaga tuleb otsida materjali teatava kas-
vandiku omapéara dratundmiseks tema
lahemast timbrusest. Uheks meetodiks
on kasvandiku ja tema perekonnaliik-
mete kiisitlemine. Kiisimused olgu ko-
handatud kiisitavate arenemisastmele ja
haridusele. Neis kiisitlustes seisku esi-
kohal olukordade ja omaduste vaba kir-
jeldus lapsevanemate poolt, mida tidien-
datakse kiisimustega. Otsuste andmist
oleks soovitav kutsuda esile ainult mo-
nikerd. Sel teel uuritavaist kiisimustest.
olgu niidetena moéned nimetatud.

1. ©Uldine hingelaad. Piisiv vdi muut-
lik? Temperament? Kinine véi ava-
meelne iseloom? Kokkuhoidlik voi pil-
lav? Enmam fantast vdi reaalsete kaldu-
vustega? Matted koondatud voi laiali?
j.n. e

2. Suhtumine | perekonnaliikmeisse.
Kas on kergesti voi raskesti kasvatatav?
Kuidas reageerib kasvatuslikele korral-
dustele? Kuidas saab libi 6dede-venda-
dega, vanematega? Kas kodutodde te-
gemine meeldib? j. n. e.

3. Suhtumine seltsilistesse, oma ja
teisse soosse. Leplik vdi tiilinorija?
Juhtida tahtev? Seltsi voi {iiksildust
eelistav? Kag seltsiliste poolt lugupee-
tud? j. n. e.

4. Suhtumine voorastesse (lapsed ja
tdigkasvanud). Kas on kiditumine teis-
sugune kui tuttavatega ja perekonna-
liikmetega ?

5. Kuidas kiditub miangus? Xas on
lemmikméinge, lemmiksporti? Missu-
gustest meelelahutustest peab Jugu?
Kuipalju aega kulutab meelelahutus-
tele? Kui voimalik valida: kas eelistab
1obustusi voi tarvilist t66d? j. n. e.

6. To66. Erilised huvid. Kas eelistab
kehalist v6i vaimset t66d? Mis aladel
on erilisi andeid? Kiire v6i pikaldane,
hoolas vbi lohakas tootaja? Kas tootu-
lemused on iihtlased voi kéikuvad? Kas
piitiab iseseisvalt tootada ja teotseda voi
ootab voorast abi? -Missugused Sppeai-
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ned meeldivad eriliselt ja missugused efl
meeldi? Palju aega ldheb koolitodde te-
gemiseks? Mis ala soovib valida kut-
sealaks? Milleks kasutab toost vaba
aega? j. n. e.

7. Suhtumine loomadesse ja taime-
desse, isiklikesse ja vOOGraisse asjusse.

8. Kuidas kiitub erilistel juhtudel:
esimene koolipdev, pidustised, aastapii-

had j. n. e. :
9. Kiisimused tervislikust seisun-
dist.

Teadete saamiseks on kdige parem
ilmuda dpilaste kodudesse. Nii on voi-
malusi ppida paremini tundma Opilast
imbritsevat olukorda.

Neid andmeid tiiendatakse, kui voi-
malik, teistelt Opilast tundvailt isikuilt
saadud andmetega. Téahtsal kohal sei-
savad siin Opilast tundvate dpetajate ar-
vamused. Nii et vaatlusskeem tundu-
valt suureneb eriti koolile tdhtsate isi-
kuomaduste — tidhelepanu, mélu, in-
tellekti, tahte — juurdevdtmise tottu.
On olemas meetodeid nende tugevuse
midramiseks, n#it. Rossolimo oma
(Rossolimo: Das psychologische Pro-
fil).  Teistelt isikutelt saadud andmeid
tiiendab oOpetaja Oppetundidel ja vahe-
aegadel tehtud oma tiahelepanekutega.
V6ib juhtuda, et mitmesuguste vaatle-
jate tdhelepanekud ei iihtu. P&hjused
el peitu igakord vaatlejais. Voib niiteks
juhtuda, et opilane koduses ringkonnas.
kiditub teisiti kui koolis.  Head juhatust
vaatlusteks iihes vaatlusskeemiga an-
nab A. Lasurski: Uber das Studium der
Individualitit. Padag. Monographien
Bd. XIV. Ka eesti keeles on ilmunud
viike teos: H. Valma ,,Isikuraamat. Pa-
randuskasvatuslik isikliste andmete ja
vaatluste kogu“. Sisu nende ridade kir-
jutaja kahjuks ei tunne. :

Vaatlusmaterjali koolis véivad pakku-
da ka n.-n. individuaalsed toéomeetodid,
nagu projekt-meetod, dalton-plaan j. n.:
e. Nagu teada, need meetodid piiiiavad
anda vabadust eneseviljendusteks. On
pitiitud arvestada teatavale vanusele
vastavat arenemisastet, mitmesugust
tootempot; suuremat v6i vihemat, iihe~
voi teissugust andekust j. n. e. Kiisi-
museks jididb ikkagi, kas teatud meetod

‘alati igasugustelt dpilastelt, igasuguste
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Opetajate kisitlusel, suudab valja meeli-
tada isikulist omapéra. Missugust mee-
todit ka ei kasutataks, Opetajal olgu
koolitatud pilk opilaste t60s ilmnevate
omapirasuste suhtes.

Pikemast isikukirjeldusest voiks teha
veel liihikese tolgitseva kokkuvotte.
Seda vdib teha tditsa vabalt, dsikliku
maitse jirgi. Voib ka kasutada teatud
skeeme, nagu Evaldi ,,iseloomustruk-
tuur” iihes ,,struktuurvalemiga®
(Evald: Temperament u. Charakter).

Inimestetundmisele suunatud vaatlu-
sed on seda viljakamad, mida vihem
neid mirkab vaadeldav isik. Vastasel
korral v6ib mitmesugustel pohjustel
tekkida ebaloomulik olek. Vaatlustel
on alati peetud tihtsaiks hingeelu vil-
jendusi nidoilmes, liigutustes, hiiles.
Kuigi vahest silmapaistvaimal kohal sei-
savad vaadeldava isiku sGnad ja teod,
siis just mainitud hingeelu kehalised
viljendused annavad teotsemisele oma-
parase virvingu. Seesmise omapira ke-
halise viljenemise t6ttu on tekkinud
termin ,,viljenduspsiihholoogia® (Aus-
druckspsychologie). Vaatlusaladeks val-
jenduspsiihholoogias on: 1. Kehakuju ja
-¢hitus. 2. Vialjendusliigutused: keha-
. hoid, Zestid, komnak, ndoilme, miimika;
hidlekolka, kone, laul. 8. Kujutavad
(k#sitoo, joonistamine, plastika), keele-
lised, muusikalised viljendused. Kie-
kiri.

1. Kehakuju ja -ehitus. Psiihholoogi-
. lisel tolgitsemisel vdiks siin {ildse raa-
kida analiititilisest ja silinteetilisest voo-
lust. Analiiiitikud seavad vastavusse
fiitisilised ja psiiiihilised omadused, nii
et iiksikute kehaosade teatavast kujust
jargneb teatava psiiiihilise omaduse ole-
masolu ja viljenemistugevus. Tehakse
sagedasti vahet meheliku ja mnaiseliku
printsiibi vahel. Seda pohjendatakse
oletusele, et teatud omadused esinevad
mehe juures sagedamini kui naise juu-
res. Burger'i (,,Geheimnis der Men-
schenform®) jargi: kui osutissérm on
pikem nimetissérmest, siis jargneb sel-
lest mehelik printsiip, enam vaimne hin-
gelaad. On iimberpo6rdult, siis jdrgneb
naiselik printsiip, enam kumstniku-
line, intuitiivne hingelaad. Veel jaota-
vad mitmed analiiiitikud inimomadused
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kolme 1liiki: kehalised, vaimsed, hinge-
lised, kusjuures ,,vaimu“ all néhtavasti
mbeldakse intellekti, tahet, ,hinge“ all
tundeid.

Analiiiitikud tuletavad inimomadusi
enamasti pea ja tema osade (silmad,
nina, otsmik j. n. e.) ja kate kujust.
Arvestatakse ka kehaosade nahavirvi,
lihavust, tugevust j. n. e. Kehaosade
mdotude tipsamaks fikseerimiseks tar-
vitavad niibédsti analiifitikud kui siin-
teetikud antropoloogilisi mootmisi (vt.
niiteks Martin: Lehrbuch der Anthro-
pologie).

Analiititikuil ja siinteetikuil on pal-
ju iithist. Mitmete wuurijate kohta ei
saa 6elda, kas nad on enam analiititikud
voi siinteetikud. Siinteesi asemel voik-
sime ka delda: Opetus inimtiitipidest.
Vaadeldakse mitte niivort teatavaid ke-
haosi kui kogu keha. Kehaliste oma-
duste péhjal seatakse {iles terve rida
tiitipe. Teatavat isikut' uurides tuleb
kindlaks midrata, mis tiitipi ta kuulub.
Uhtlust on siin vihe. Paljudel uurijail
on tiiesti omapirane, erilaadne biiiipi-
de siisteem. Tiiipide arv slisteemides
on muutuv. Silmapaistvamaid siinteeti-
kute esindajaid on sakslane Kretschmer.
Viimane esines 1931. a. ka Tallinnas
loengutega. Kretschmeri t66d on tdien-
danud G. Evald (,,Temperament u. Cha-
rakter“). Kretschmer (,,Korperbau u.
Charakter“) tarvitab isiku uurimisel
vaatlusi, tapsaid mo66tmisi, slistemaati-
lisi kirjeldusi. Neil alustel, kasutades
uurimismaterjalina hulka isikuid, ole-
vat Kretschmer loonud oma teooria.

Praktikas el saa kehaehituse uurimi-
sel lahutada analiiiisi siinteesist. On
soovitav tarvitada analiiiisi ja siinteesi
vahelduvalt, et mitte sattuda vastuolu-
desse. Tiiiip ehitatakse diles iiksikuist
tunnustest, iliksikasjadele antakse ti-
hendus, arvestades iildsust. Tiilip on
isiku omaduste md6dupuu. Kuid isiku-
tiitipidel pole seda tihendust, mis on loo-
dusteaduslikel. Isikutiiiibid pole muud
‘kui enam voi vihem dnnestunud katsed
kuidagi liigitada isikuliste omaduste
suurt mitmekesisust, et mitte uppuda
liksikasjusse. Tegelikus elus esinevad
ka paremini dnnestunud tiiiibid puhta-
mal kujul harva, Sellepirast sagedasti
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vietakse muude tiilipide juurde ebamié-
rane ,,segatiitip“.

Tiilipide iilesseadmisel on enamasti
peetud silmas tiiskasvanuid. Sellega
tuleb arvestada, taotelles pedagoogilisi
eesmirke., Pole mbeldav tdiskasvanute
suhtes maksev otsene iilekanne lastele.
Riaskimata varasemast lapseeast
kooliealiste kehavormid ja ka psiiiihili-
sed omadused on vihem differentsunud
kui tdigealised. Kuna kasvavas orga-
nismis kéik tunnused on arenemisjir-
gus, siis on tiahtis mitte ainult dra tun-
da wviljakujunenud olukordi, wvaid ka
teha tuleviku prognoose. Kuid fiiiisili-
ne ja psiiithiline areng ei sammu edasi
iihes frondis. On tuttav timbruskonna
mgju psiitihilise arengu takistamisse voi
kiirendamisse. Pole aga kuulda olnud,
et sellised mojutused avalduksid kehali-
Ses arengus.

Laste fiilisiognoomika on iildse mnoo-
rem ja viahem viljaarenenud kui tais-
kasvanute oma. Uurimine keerukam.
Algust on siiski tehtud. Oleks koige-
pealt mainida uurimisi inimegpea aren-
gu suhtes. Binet’'i jargi on téhtsad kolm
arenemissuuna. 4—18. eluaastani suu-
reneb ajukoobas 12% vorra, nigu
24%, nina — 89% vorra. Nina energi-
lisem areng on puberteedi eel, 16ualunde
puberteedi kittejoudmise aastail.
Binet ja Maria Montessori (Pedagogi-
kal. Anthropol. k. 274) piiiiavad leida
sidet inimespea arengu ja intellekti va-
hel. Puberteedi-eelsel ajajargul olevat
vihem intelligentseil lastel kitsam ndgu,
silmapaistvamad 1oualuud, vihem lep-
torrhin nina. Intelligentseil — otsmik
eriti viljaarenenud, lapselikult leptorr-
hin nina, niigu lai, eriti posenukkide va-
hel. On tehtud ka iildisemaid alaealiste
liigitamise katseid. Viini kasvatustead-
lane Rothe leiab seitse tiiiipi (,,Beobach-
tungen iiber Korperbau u. Charakter
bei Knaben“, ,Zeitschrift fiir Kinder-
forschung® Bd. 32). Paksud. Lddvad,
mugavust armastajad. Tugevad. Viike-
sed. Pikk-peenikesed. Punajuukselised.
Haiged. Nendest on ,,paksud® tookad,
roomsad, tundelised, heasiidamlikud,
usaldusvaarsed, kergesti juhatatavad.
sTugevad® on ka heasiidamlikud, kuid
kergesti drrituvad, vallatud; end silma-
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paistvaks teha, maksma panna piitidjad.
,,Pikk-peenikesed” piiiiavad olla eesku-
julikud, koike, mida ndutakse, hoolega
taita j. n. e. Waizenmann'i (,,Men-
schenerkenntnis“) naturell-tiiiipides on
arvestatud laps-isikuid. Muuseas nii-
datakse, missugused on teatava tiilibi
vaimsed ja hingelised pdhiomadused,
iseloomuvead, ja missugune %kutseala
vastab iiksikuile tiitipidele kbige pare-
Wizenmann’i siisteem on paind-
lik. Pole etteantud tiitipe endid. Neid
peab siisteemi kasutaja ise kombiinima
isikulistest pohialadest. Fiiisiognoomi-
listel vaatlustel on Wizenmann’i tiipo-
loogia kokkuvotte tegemiseks kaunis
kohane.

Pdnevamaks punktiks kehavormide
psiitihilises tdlgitsemises on fiitsiliste ja
psiitihiliste omaduste vaheline side. Mo6-
nedel vurijatel on kalduvus otsida psiih-
ho-fiitisilist vastavust koiksuguseis pisi-
asjus. Kui naisisiku muidu ,naiseli-
kus“ juukses leidub teisevirvilisi salku,
siis maitavat see monesuguse ,,mehelik-
kuse“ olemasolule. Selline tippis vasta-
vus niaib olevat mottetus. Kehaehituses
on vististi palju sellist, millel psiiiihili-
selt pole mingit otsest tdhendust. Seda
kinnitab ka mitmekesisus tiilipide tiles-
seades, iiksikute kehaliste tunnuste
psiitihilises tolgitsemises. Juhtub mui-
dugi ka monedel uurijatel iihiseid arva-
musi. Katsed seletada fiiiisiliste ja
psiiiihiliste omaduste vahekorda ratsio-
naalselt — kausaliteediga v6i teleoloogi-
liselt —, on seni luhtunud. Tuntud Gall'i
teooria, et isikute psiilthilisi omadusi
pohjustavad keskused peaajus, mis
avalduvad kiihmukestena pealuul, pole
leidnud teaduslikku toestust. XKretsch-
mer’i katsel matemaatika abil niidata
korrelatsioone kehaehituse ja ' psiilihi-
liste omaduste vahel, on ainult proble-
maatiline viidrtus. Tipsale vaatlusele,
mootmistele allub ainult diks  korrelat-
siooni komponent — keha. Teist kom-
ponenti — psiiiihi — ei saa kuidagi tiap-
samalt fikseeridagi. Nii et Kretsch-
mer’gi pole suutnud kaotada oma uuri-
misala irratsionaalsust. Kehaliste ja
psiitihiliste omaduste vastavusse sead-
misel niib iildse olevat sagedasemaks
eksituseks, et intuitiivselt saadud and-
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meile antakse reaalne tihendus. Vali-
takse neid mone siisteemi alusteks veel
enne, kui nende maksvus on tdestatud.
Sellest ka pohjendamatu kausaliteet ja
kiisitava vadrtusega matemaatilised kor-
relatsioonid. Ratsionaalsed motlemis-
viisid peavad tasakaalustama irratsio-
naalseid — et mitte pariselt kalduda me-
tafiiiisikasse.

Oluline on siin siimboolne métlemine:
keha vaimu pildina, kehalised omadused
vaimsete siimptoomidena. ,JKeha ja
vaimu vahel tGepoolest olemasolev vahe-
kord pole mitte ainult koguni teissugune
kui pdhjuse ja tagajirje vahel (s.o. kau-
saalne, E. R.), vaid ka palju kdrgemal
kraadil algeline ja vorratult tihedam“
(Klages). Siimboolse mdtlemise kasu-
tamine annab viljenduspsiihholoogia
meetodeile ebateadusliku ilme. Puudub
»teaduslikkuse” moistega nii tihedalt
ithendatud teatava teaduseharu iiksikas-
jade vahel oleva ruumilise vdi ajalise
pohjus<jareldusliku vahekorra téppis
Aratundmine. On mingid enam usule
kui -teadmisele pohjenevad vahekorrad.
Oletused, mida mdnikord raske sonali-
selt edasi anda teistele.

Kuid ka puhtratsionaalsete meetodi-
tega pole tiénini psiihholoogias just pal-
ju suudetud &ra teha. Eksperimentaal-
sete meetodite iilekandega psiihholoo-
giasse XIX sajandi keskel oodati sellelt
uuelt uurimisviisilt suuri- tagajargi.
Need ootused ulatusid kaugele iile meel-
tepsiihholoogia piiride, milles esialgu ra-
kendati eksperimenti. Eksperimendi
abil loodeti meetodiliselt lahendada
pstihholoogiat Joodusteadustele, dra tun-
da inimese kogu vaimset omapéra.

Need lootused pole taitunud. Praegu-

gel ajal tarvitatakse katset mpsiihholoo-
gias palju enam nihtuste esilekutsumi-
seks vaatluse otstarbel kui hiipoteeside
toestamiseks.” Tosiasjade konstateeri-
mine hoitakse lahus sellele jérgnevast
seletamisest. Kboige selle tottu piiiitak-
se psiihholoogiale leida nédhtuste seleta-
miseks kohasemaid meetodeid. Niiteks
»struktuurpsithholoogia® katsetab bio-
loogiliste métlemisviiside rakendamise-
ga. Siimboolse métlemisviisi kohta
oleks veel tihendada, et.see on puhtem-
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piiriline, uurijate kogemustele pohjenev
meetod.

Fiiiisiliste omaduste psiiithiline télgit-
semine on jiinud irratsionaalseks nidh-
tuseks. Ta on palju enam kunst kui
teadus. Kogemused koos intuitiivse
tunnetusega. Mbnikord tugevasti me-
tafiitisikasse kalduv, nii et praktiliselt
kaotab mdtte. Teiste isiku~-uurimismee-
todite huvitav lisand. Abindu tungida
siigavamale - kasvandiku omapérasse.
Siiski suurt kasu sellest meetodist to-
dede avastamisel vihemalt nende ridade
kirjutaja ei tea tdotada. L

2. Viljendusliigutused:  kehahoid,
Zestid, konnak, nioilme... ,Nagu sona
on mdiste tihis, nii on elav keha hinge
ilmutis. Nagu keeleoskaja radgitud
hidltest saab aru, mida taheti viljenda-
da, nii elaval kehal tajutud stindmustest
tunneme #dra hingeliigutuse, mis neis
avaldub. Iga viljendusliigutus kehas-
tab iiht hingeliigutust tugevuse, kest-
vuse ja sihi suhtes. Tdhendab, meie ei
kiisi viljendusliigutuse pdhjust, wvaid
kiisime tema hingelist sisu. Selletottu
¥6ib hingeuurimist nimetada seletami-
seks® (Klages: Ausdrucksbewegung u.
Gestaltungskraft, 1k. 17 ja 101).

Inimtiitipide fikseerimisel, v6i ka liht-
gelt psiitihiliste omaduste vaatlemisel,
monigi uurija kasutab tunnustena ke-
haliste omaduste korval viljendusliigu-
tusi. Rutz’il (,,Vom Ausdruck des Men-
schen. Lehrbuch der Physiognomik*)
on eesmirgiks vaadelda ,,seesmise® ini-
mese neid viljendusi, mida voib tajuda
meeltega. Need vdivad olla ka kindlad
fiiisilised tunnused, kuna hingelis-.
vaimne element mojutab kehalist aren-
gut. Mojutamine on seletamatu, kuid
olemasolev — nagu elekter. Sellisel ki-
sitlusel jadvad tagaplaanile kehaehitu-
selised iiksikasjad. Esikohale tulevad
viljendusliigutused. Tahtsust omavad
ka isiku poolt dimbritsevas mateerias
esilekutsutud nihtused: hiilelained,
radkimine, laulmine. Edasi: kirjandus-
lik, poeetiline, muusikaline, kujutav ja
kirjutav tegevus (Rutz, 1k. 11). ,,Sees-
mise” inimese vélljendusi méjutavad veel
terve rida korvaltegureid: sugu, vanus,
iimbruskond, kutse, harjumused, ter-
vislik seisund, toitlusseisund, haridus-
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aste (Ik. 82). Oluline osa tuleb kérval-
mdjudest valja koorida. Rutz’'i mainitud
teose 16pul on inimtiitipide tabel. Siin
on tihtsad kolm tiilipi, mille siimboli-
teks on vastavalt: 1. Kera, ring, pool-
ring, ringjoone veerand. 2. Paraboloiid,
parabool; ellipsoiid, ellips. 3. Piiramiid,
kolmnurk, kaldruut, réopkilik. Esime-
ne tiilip : kbigis viljendustes {immargu-
ne, pehme, kiire, meeldiv, mitte ainult
kehavormidelt, vaid ka héglelt, Zestidelt,
kiekirjalt j. n. e. Teine tiilip: ka siin
on limmarust. Kuid terve olemus on
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enam pikkuse poole vilja veninud. Pi-
kaldane. Jouline. Kolmas tiiiip: nuke-

line, valjumeelne, monikord jarsk. Lii-

gutused elastsed, kindlad. H#4l metal-
likdlane, energiline. Kalduvusi elegant-
siks ja fanatismiks. — Meeldivaks oma-
duseks on Rutz’il mitmekesise mater-
jali tarvitamine tiilipide kindlaksmii-
ramisel. Siisteemi pedagoogikaline ra-
kendatavus on aga kiisitav, kuna nihta-
vasti arvestatakse tidiskasvanuid. Laste
jaoks tuleks iimbertegemisi, lihtsusta-
misi. (Jargneb.)

Binet’-Simon’i testide eestistamise katseid.
M. Meusi.

Binet’ ja Simon’i poolt koostatud ja
1908. a. avaldatud *) testide seeria omab
intelligentskatsete ajaloos featavat poo-
ret-siinnitavat tdhtsust. Selle testide
seeria iseloomustavamaks jooneks on
astmestiku vO6i skaala pdhimdte: igale
vanuseastmele on méadratud erisuguse
raskusega testid, nooremaile kergemad,
vanemaile raskemad. Kahe astme vahe
jarjestikus vordub iihele aastale s. t.,
skaalas on ette ndhtud testid normaal-
setele kolmeaastastele, normaalsetele
nelja-aastastele j. n. e. lastele. Binet’-
Simon’i testide skaalas, mis Binet’ poolt
revideeritult ilmus 1911. a., on iga ast-
me jaoks viis testi (vdlja arvatud mel-
ja-aastaste laste testid, mida arvult
neli). Test loetakse teatavale vanusele
kohaseks, kui 75% vastavas vanuses
lastest suudab. selle lahendada. Selle
T5% hulka kuulub 50% keskpiraseid
ja 25% andekaid, kuna 25% norku voi
vaheandelisi testi lahendamisega ei
suuda hakkama saada. Kui aga testi la-
hendamata jatnute % touseb iile 25, siis
on test selle vanuse jaoks liiga raske, ja
langeb lahendamata jatnute % alla 25,
siis on test liiga kerge. Normaalse jao-
tuse juures loetakse keskmisi 50%, alla
keskmise 25% ja iile keskmise samuti
256%. Selle jérgi peavad igale vanusele
méfratud testi 75%. vastavas vanuses

1) Anneé psychologique 1908, k. 1—94.

lastest lahendama — keskpérased ja an-
dekad, kokku 75%. On arusaadav, et enne
kui oftsustada, kui vanadele lastele tea-
tav test on kohane, tuleb teha katseid
suure hulga lastega, et teada saada, mis
vanuses 756% lastest suudab’ selle testi
lahendada. On nii katsetades iga va-
nuse jaoks, mniiteks Lkolmeaastagtest
kuni tdiskasvanuteni, teatav arv teste
leitud, iitleme nditeks viis, siis oleme
koostanud testide skaala ja wvoime seda
tarvitada iga iiksiku lapse andekuse
midramiseks. Kui katsealune (katse-
isik) suudab lahendada k&ik madala-
mate astmete ja omavanuste testid, voi
jitab neist osa lahendamata, kuid la-
hendab sama palju korgemate astmete
teste, siis on ta normaalse intelligent-
giga. Kui aga katsealune lahendab iihe
vdi mitme astme vérra rohkem teste,
kui see tema vanusele on normaalne,
siis on ta keskmisest v8i normaalsest
andekam. Ei. suuda ta aga tousta nor-
maalsele tasemele, siis on ta vidheande-
kas.

" Binet’ viljatootatud skaala pdhimdte
leidis teiste psiihholoogide poolt iildise
vaimustava vastuvétu. Eriti suur elevus
selle iimber tekkis Ameerikas. Liihike-
se ajaga kohandati Binet’ ja Simon’i
poolt prantsuse laste jaoks koostatud
testide seeria mitmete teiste rahvuste
jaoks. (R
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On arusaadav, et Binet’ ja Simon’i
poolt prantsuse laste voimete kohaselt
koostatud testide skaala ei ole ilma re-
videerimata kohane igale teisele rahvu-
sele, kuna laste areng voib olla iga rahva
juures erisugune — olenedes rassist,
kliimast, kultuurilistest ja majandusli-
kest tingimustest ja muudest asjaolu-
dest. Xui vordleme mitmesugustele
rahvustele kohandatud skaalasid, siis
leiame, et iga skaala koigist teistest
skaaladest mdnes punktis erineb?*). Iga
rahvuse jaoks on tarvis erisugust skaa-
© lat, mida saab koostada ainult vastavast
rabvusest lastelt kogutud katseliste and-
mete pohjal.

Binet’-Simon’i testide eestistamise
katsetest, mis avalikkuse ette on joud-
nud, véime mainida kaht: tiks M. Uni-
- ver'i®), teine H. Valma’'?) poolt., Uni-

ver'i poolt eestistatud testid on mdel-
dud enam mé&itena Opperaamatus kui
-tegelikuks tarvitamiseks, kuna Valma
on silmas pidanud eeskétt tegelikku tar-
. vitamist. Votame seepdrast vaatlusele
ainult Valma’ skaala.

Valma on teinud selles mottes tinu-
vadrt o0, et ta testide eestistamise kor-
val on hoolitsenud ka vastavate katse-
vahendite eest ja on viimased iihes kat-
selehega lasknud miiiigile. Kahjuks
punduvad teated = selle kohta, wmis
andmete alusel Valma oma testide. skaa-
la on koostanud. Nagu Valma’ katse-
lehe pealkiri — Intelligentsi-katseleht
Binet-Simon-Bobertag’i jirele . — juba
titleb, ei ole seal aluseks voetud Binet’-

Simon’i originaale, vaid Binet’-Simon’i .

testid sel kujul, magu need Bobertag’i
poolt on kohandatud saksa lastele. Kas
ja mil teel Valma Bobertag'i skaala so-
bivust meie oludesse on komtrollinud,
selle kohta puuduvad andmed. Kuna
Valma' poolt eesti laste jaoks esitatud
skaala ithtub Bobertag’i skaalaga, siis
paistab tOeniosena, et tegemist on
lihtselt tolkega, mida voib votta ainult
provisoorse skaalana ja mille sobivus
meie oludesse vajab alles tdestust. Kées-

1) Vordleva tabeli annab Burt, Meantal and
Scholastik Tests, 1k, 212—213. :

2) Kasvatusteadus II, k. 190—211.
- . 8) Intelligentsi-katseleht Binet-Simon-Bober-
tag'i jirele.
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olevate ridade eesmirk on juhtida ti-
helepanu asjaolule, et Valma’ skaala ole-
masoleval kujul ei ole sobiv, Jitame see-
juures tidhele panemata muud puudused
ja puudutame ainult kodige olulisemat
kiisimust: kuivort digele kohale om ase-
tatud iga test Valma’ skaalas.

Moosdunud aastal korraldasid pr. Kal-
ling-Kant ja k#esolevate ridade autor
katseid Binet’-Simon’i testide revideeri-
miseks meie olude seisukohalt. Kokku
on kogutud andmeid 476-1t lapselt 4 kuni
13 a. vanuges mitmesugustest elukohta-
dest. Molemad katsetajad on oma poolt
kogutud andmeil koostanud testide skaa-
la. Alljirgnevast tabelist on niha, mis-
sugusele, vanuseastmele kuulub iga test
Valma', Kalling-Kandi ja kiesolevate ri-
dade autori skaalas. Kahjuks on iihes
eestistamisega palju teste muutunud
sisuliselt erinevaiks ja esinevad igas
skaalas isesuguseina, nii et oleks mottetu
néidata, kuivort nende testide asukohad
tihes skaalas on erinevad samade testide
asukohtadest teises skaalas. On voima-
lik selliseid wordlevaid andmeid esitada
ainult nende testide kohta, mis koigis
kolmes v6i vihemalt kahes skaalas on
sisuligelt iihtuvad.

Tabeli esimeses lahtris on mniidatud
testi lithike sisu, teises — missugusele
vanuseastmele on test kohane Valma’
(V) skaala jirgi, kolmandas samasugu-
sed andmed Kalling-Kandi (K-K) Xkat-
sebe jargi (andmeid 5—10-a. laste koh-
ta) ja neljandas andmed kiesoleva kir-
jutise autori (M) katsete jirgi. Viien-

-dag lahtris on mirgitud, mitme astme

vorra iga testi asukoht Valma’' skaalas
erineb sama testi asukohast teistes skaa-
lades. Mirk ,,— arvu jérel tihendab, et
test on eeloleva arvuga téhistatava asme
jaoks liiga. kerge, ja tuleb asetada mada-
lamale astmele, kuid mitme astme vorra,
selle kohta puuduvad andmed. Mirk
,»+“ niitab, et test on eelneva arvuga
tahistatava astme jaoks liiga raske, ja
tuleb asetada koOrgemale astmele. Vii-
mases lahtris niitab arvu ees seisev
s+ et test tuleb asetada kOrgemale
astmele, kui see esineb Valma’ skaalas,
mérk ,.—“ vastupidist.
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Testi liihike sisu V. |KK. | M. | Vahe
1. N#o osade niitamine:

suu, silmad, nina . 3 — | 4 |41
9. 6 esilb. lause kordam. 3 — | 4 |+1
3. Kahe etteloetud arvu )

(3, 7) kordamine . 3 — | 83— —
4, Oma perekonnanime

nimetamine . 3 — | 4|41+
5. Esemete nlmetamlne

raha, nuga, voti . 4 — | 4 0
6. Kahe joone vdrdlem. 4 4 0
7. Kolme etteloetud arvu

kordamine . 4 4 0
8. Oma soo0 mmetamme 4 — | 4 0
9. Nelja etteloetud arvu )

kordamine . 5 — | 6 |41
10. Nelinurga koostamme .

kahest kolmnurgast . 6 — | 7 |41
11. 16-esilbilise lause kor—

damine . . 6 — [ 8 |42
12. Pildi kn]eldamme 6 8 | — |42
13. Puuduvate osade leid-

mine joonises . 719 |— |42
14, Vasaku ja parema .

eraldamine WU — |8 |41
15. Viie arvu kordamine 719,102 9 |42
16. Kaldruudu joonistam. 77 17 0
7. Nelja peavirvi tund- E

mine ja nimetamine . 8 6 |6 |—2
18. Tagurpidi lugeda 20—-1 8 9 (9 |41
19. Ulemmaistete leidm 9/ 10411 |42
20. Kuupieva nimetamine 9/ 104-11 - |42
21. Uhest kroonist tagasi

anda 80 senti 910 | — |41
22. Viie raskuse jérjesta-
- mine . 9 8 |— [—1
23, 26- esﬂbmse lause kor )

damine . . 10| — (134-{4-8-}
24, 6-e arva kordamlne . 10— (12 |42
25. Moodustada kaks lau-

set, mis sisaldaksid

kolm antud stna . . 101104+ — |+
26. Koigi rahade (Eesti)

tundmine . . 10, 8 |— |—2
27, Abstraktsete mﬁlstete

defiinimine 11,120 — |12 |41
28. Mgelda lause, mis s1-

saldaks - kolm antud ,
. sbna. . 11,12| — |18 |42
99, Antud sonad lauseks

korraldada . . . .|i1,12 134|424+
30. Liinktekst tiita 11,12{ — 110 |—1

Nagu tabelist niha, on sisuliselt ihtu-
vate testide asukohad kahes katsete
pdhjal koostatud skaalas vordlemisi iih-
tuvad, kuna erinevused Valma’' gkaalast
on kaunis suured. Vorreldud 30-st tes-
tist jadb Valma’ katselehes ndidatud ast-
mele pilisima ainult viis testi, kuna 25
testi nihkub uutele kohtadele. Alamale
astmele tuleb asetada viis testi, kaks
neist kahe astme vorra, kaks iihe astme
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vorra, iiks teadmata. 20 testi mnihkub
korgemale astmele: {iiks test enam kui
kolme astme vorra, iiks test enam kui
kahe astme vdrra, itheksa testi iihe voi
teadmata arvu astmete vorra. Sellest
voime néha, et Bobertag’i poolt saksa
lastele kohandatud skaala, mille Valma
on eestistanud, ei ole kohane eesti las-
tele.

Veel iiks moment vidrib tahelepanu.
Valma’ skaalas on 11- ja 12-aastastele
lastele {ihised testid. Sellest peame jirel-
dama, et 12-a. lapsed el niita testide la-
hendamisel 11-aastastega vorreldes nii
palju paremaid saavutisi, et pdhjust
oleks nende jaoks vdtta skaalasse 11-a.
testidest erinevaid teste. Sdidrane tes-
tide lahendamisel avalduv arenemise
peatus 12. a. iimber on intelligentskat-
sebe korraldajate poolt uldiselt tuntud.
Sedasama niitavad ka meil moédunud
aastal korraldatud katsed. Kuid nende
katsete jirgi ei esine peatus mitte 11. ja
12., vaid 12. ja 13. eluaasta vahel. Kies-
olevate ridade kirjutajal oli vdimalik
korraldada katseid vastavas vanuses las-
tega: 25 last 11 a., 24 last 12 a. ja 25
last 13 a. vanad. Koiki meid lapsi on
proovitud 36 testiga: 4 tehnilise, 4 kee-
lelige, 5 loogilise, 6 matemaatilise sisuga
testi ja 10 piltide vaatlemise testi. Suu-
rema osa testide juures niitavad 12-aas-
tased paremaid tagajirgi kui 18-aasta-
sed. Keskmiselt on 12-a. lastel saavuti-
sed suuremad kui 13-aastastel. Kui testi
lahendab 75% teatavas vanuses las-
test, siis Rootsi psiihholoogi Jaeder-
holm’i statistika jirgi') lahendavad
selle aasta virra mnoorematest lastest
50% ja aasta vorra wvanematest 90%.
Umbes samasugune vahekord selgub
kiesolevate ridade kirjutaja katseist,
nimelt 48:75:89. Kui aga vaatleme ai-
nult neid teste, mille lahendamisega sai
hakkama 75% 12-a. lastest, s. t., mis
olid raskuselt 12-aastastele kohased, siis
saame jargmise vahekorra: 59:75:72.
Tdhendab, kui 11-a. lastest 59% lahen-
dab teatava testi, siis lahendab selle
T5% 12-aastasi, Voime seepirast nende
aastate vahel r#édkida silmapaistvast
arengust, kuigi see on natuke aeglasem

1) Zeitschrift fiir angewandte Psychologie II,
1k 306, - : ) S
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kui eelmistel aastatel. Seevastu nieme
aga 13-a. laste juures vorreldes 12-aas-
tastega koguni viikest tagasiminekut
(8% vdrra). Isegi niisuguste testide
juures, kus katsealuste kooliaastate arv
peaks avaldama mdju, ei ndita 13-a.
lapsed mingisugust téhelepanuviirivat
paremust. Niiteks liinktekstide tiitmisel
n#itasid 13-aastased ainult natuke pare-
maid saavutisi kui 12-aastased, vahekor-
raga 75:77, kuna absurdsete lausete kri-
tiseerimisel jiddvad 18-aastased 12-aas-
tastest maha, vahekorraga 75:78. See-
juures on katsetatud 12-a. lapsed koolis
kidinud keskmiselt 38,5 a., 18-aastased
aga 4,8 a. Vaatamata sellele, et 13-aas-
tased on 1,3 a. vOrra rohkem koolis k&i-
nud kui 12 aastased, ei niita esimesed
viimastega vérreldes isegi neis testides
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mingisugust paremust, mis seisavad
kooliaineile kaunis lshedal. Védiksime
veel mainida, et koigist katsealuseist
parimaid resultaate néitas 12-aastane
(poisslaps, Riigipere lastekodust), aga
mitte 13-aastane.

Kui vaatleme tabelis esitatud and-
meid, siis leiame, et meie laste areng on
natuke aeglasem, kui seda eeldab Valma’
rsp. Bobertag’i skaala, mis on kohane
saksa lastele. Samuti peatus, mis Bober-
tag’i skaala jirgi esineb 11. ja 12. elu-
aasta vahel, esineb meil umbes aasta
vorra hiljem.

Loppeks olgu meelde tuletatud, et kat-
sete arv ei ole kiillalt suur selleks, et
teha taiesti kindlaid jareldusi, kuid tu-
lemuste omavaheline sobivus aitab rai-
kida nende usutavuse kasuks.

Andekalst ja andetuist. lastest.
E. Taba,

Andetu ja andevaese lapse méiste on
tavalises sfna tarvitamises viaga lihtne:
andetu — tihendab rumal laps. Ande-
tu laps (sdna raskemas mottes — idi-
oot) -on selline, kellel kogu vaimne pa-
gas on nigel, kellel ei ole tarvilikku
milu, arusaamist ega otsustusvéimet.
Andevaene — s. t. vaimselt vaene siin-
dimisest. ,

On siis tOeliselt dige, et andetu igas
suhtes seisab madalamal arenemisast-
mel omavanusest normaalsest lapsest?

Olgu selleks miaiteid saksa autorilt ),
kes katsetas andetute laste nigemis-
meelega laste mitmesuguses andetuse
astmes. Tulemusi sai ta iillatavaid. Pa-

rim nigemismeel osutus idiootidel (vi.
tabel).

. Normaal- | Keskmise
Rihm selt nlipi- | ndgemiste-
jate %o ravuse %o
ldicodid . X 57,0 - 87,0
NOrgammstushkud . 54,7 54,7
Andetud . . . 43,0 54,3
. Normaalsed . 17,0 48,0

Tabelist on niha, et normaalse nige-

1) Th. Gelpke, ,iiber die Beziehung des
. Sehorgans zum Jugendhchen nSchwachsmn“

mise % on idiootidel iile 3 korra tuge-
vam normaalsete laste omast; nigemis-
teravus keskmiselt ligemale 2 korda pa-
rem. Ja veel huvitavam: normaalse ni-
gemise teravuse % langeb jark-jargult
iileminekul idioodilt normaalsele lapse-
le. Nii leiame nigemise suhtes, vastu
meie ootusi, iimberpéérdud pildi: mida
siigavam amdetus, seda paremad fiisio-
loogilised funktsioonid.

Samu tulemusi andsid katsed kuul-
misega; ka see ei lange alla normaalsete
laste omast., Meie ootasime andetuilt
madalamaid  psiihho-fiiiisilisi funkt-
sioone, kuid leidsime, et nende loomulik
alus — tundeorganite tegevus — ei ole
sugugi ndrgem ega halvem; isegi, nagu
tabelist ndha, ménes suhtes kbrgem nor-
maalsete laste omast.

Meie harilik arvamus on, et andetuil
on normaalseist madalamal koik intel-
lektuaalsed funktsioonid. Kuid elus
nihtub sageli, et andetud v6i koguni
nérgamdistuslikud lapsed panevad meid
imestuma oma hiilgava méluga. On juh-
tumeid, mil andevaene laps peab mee-
les plkkl katkendeid etteloetud tekstist
mehaaniliselt, tajumata teksti sisu.

Need on muldugl uks1kud juhud. Ha-
rilikel juhtudel, kui ei suudeta loomuli-



kul teel teha arusaadavaks ndrgamdis-
tuslikule esitatud teksti voi siimdmust,
kui tal selle moistmiseks on tarvis eri-
list pingutust, siis ta milu osutub 6ige
norgaks, peaaegu = 0.

,Aktiivne milu mé#drab piiri nor-
maalse ja andetu lapse (inimese) va-
hel,“ lausub Troschin. Loomulik milu
voib olla suurepirane, kunstlik milu

suurendamise vdime — peaaegu = 0..

Koik, mis seotud tunnetega, on seoses
andetu inimese huvidega; koige lihem
ja igapievane, koik vaimset pingutust
mittendudev, koik loomulikult hidatax-
vilik esineb andetu juures normaalselt;
ta milu lakkab tootamast, kui asi seisab
kuidagi ebaharilikus, pingutustnéudvas,
mittehuvitavas.

Raske on wviljendada igakiilgselt an-
detu milutegevust. Moista voime seda
siiski, lahtudes tihest seisukohast: ande-
tu lapse milu jadb sageli ,,varjatuks“.

Normaalne laps kasutab loomulikke
funktsioone ratsionaalselt. Mida kau-
gemale ta areneb, seda rohkem ta t66tab
valja vastavaid ,kultuurilisi“ *) abindu-
sid milu kasutamiseks. Andetu lapse
juures on lugu teisiti. Tal voivad olla
samavidrsed loomulikud vaimsed viadr-
tused kui normaalsel lapsel, aga ta ei
oska neid kasutada ratsionaalselt,
need vadrtused asuvad temas kasutu
ballastina. Ta omab, — aga et oska —
ja selles seisabki andetu vaimne defekt.
Andetus ei ole nii siis ainuiiksi loomu-
likkude protsesside defekt, vaid ta aval-
dub osalt ka nende ,,kultuurilises“ kasu-
tamise oskamatuses. Ja nende korval-
damisele tuleb asuda samade kasvatav-
kultuuriliste abindudega. -

Vanemate aegade kasvatajate keskelt
leiame neid, kes juhtisid sellele téhele-
panu, et mdistuselt mahajddnud lapse
vaimsed defektid toelikult peituvad tema
loomulikkude vaimuannete kasutamise
oskamatuses. ,,Intellektuaalseist oma-
-dustest ei puudu idioodil tihtki,” iitleb
E. Seguin, ,,aga ta ei oska vilisndhtusi
siduda nende omadustega.“ Voiks del-
da nende kohta nii: fidisiliselt — ta et
v0i, moistuselt — ei oska, pstitihiliselt

1) ,,Kultuurse® abindu all tuleb mbista iga-
sugust assotsiatsiooni loomise vdimalust .ndh-
tuse meelespidamiseks.
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— ei taha. Ta ju voiks ja teaks, kui ta
vaid tahaks; aga hida seisabki selles,
et ta ei taha.

Neist lauseist, niiliselt kiill naiivseist,
selgubki 6ige olukord: andetust ei poh-
justa ainuiiksi niivad ,,siindimise” de-
fektid, kiill aga suuremal midral vist
n.-n. kultuuri puudulikkus, oskamatus
»tahta® ja ,,moista‘.

Tuge neile viiteile pakub ehk jargmi-
ne katse tulemus: Loomuliku malu kat-
geil eelkooliaegsete ja kooliastujate las-
tega mitmes arenemisastmes (andekaist
alates kuni mitmeastmelise andetuseni)
selgus, et loomulik mélu (mehaaniliselt
meelde jadnud sonad etteloetud sdnade-
reast) on nii andekail kui andetuil vord-
lemigi iihtlane; koikumine 4,5—5,5.

Milles siis erineb andetu ja mormaalse
opilase milu? Katsetajate jireldus oli:
erinevus on tingitud ebaiihtlasest loomu-
liku milu kultuurilisest kasutamise os-
kusest.

Kui asetada eriliselt andekas, kesk-
mine ja andetu laps olukorda, et saavad
kunstlikke  meelespidamise
abindusid, siis ndeme, et esimesed kaks

last arendavad milu 0Gige tugevaks,

kuna andetu ei saa hakkama peaaegu su-
gugi.

Olgu niiteks katse, kus lapsele loe-
takse ette rida somu. Et nad plisiksid tal
meeles kergemini, antakse meelespida-
mise kunstlikuks aitamiseks kasutada
harilikud lotopildid, millest laps iga
sOona meelespidamiseks valib oma &ra-
niagemise jargi vilja kohase. Seejuures
ei lange sOna ja pildi mdiste iihte, vaid
pildil oleva kujutluse ja loetud sémna va-
hel laps peab leidma kaudse seose.

1. Loetakse sona ,labidas®; laps va-
lib pildi mullahunnikus siblivate kana-
poegadega. Pirast katset lapsel on séna
meeles 6ieti. Kui kiisida, kuidas tal pii-
sis meeles, vastab: ,,Kanapojad oma
nokakestega justkui labidatega kaeva-
vad maad.“ .

2. Loetakse sbna ,teater®; laps va-
lib pildi, kus kujutatud vihk mere kal-
dal. Katse moodudes, vaadates pildile,
laps lausub Gieti somna ,, teater®, seleta-
des: ,,Viahk on mere kaldal ja vahib ki-
ve vee alla: need on viga ilusad, — see
ongi vidhja teater.”
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3. Antakse sona ,,soov“. Laps valib
pildi aeroplaniga. Seletus: ,;Tahaksin

lennata aeroplanil.®

Nonda voib loomulikult arenenud laps
kaugelt rohkem sonu pidada meeles, kui
ta oleks suutnud seda ilma kunstliku
abita.

Huvitava p11d1 pakub samalaadne kat-
se, ainult ml*mekemstmtud variatsiooni-
deg'a

Katsealusteks on 38 normaalse arene-
misega last, 10—11-aastased. Tehti 3
katset:

1. Tuli pidada lihtselt meeles loetud
sdnad (loomulik méilu).

2. Anti abiks pildid, mis l1dhedalt
seotud sonaga (tabelis margitud — I).

3. Anti pildid, kus tuli side luua s6-
naga kaudselt (tabelis méargitud — II).

. Intellektu- | (Kultvuritine| gyjvurilise
Opil. 2 | aalse are- |2 5| W84 Pyl koef-
. =] nemise su- 875 Kesk- fitsient
nimi g he opil. |8} vy mine | Protseuti-

vanusega | | des

R. 110;6 1,23 5 (101819 180
k4

T. (1032 127 |6 (10[9]95 | 159

K. |10:4 1,36 4| 8/6|7 175
b4

Nagu n#ha, suureneb méilu kunstlikul
teel peaaegu kahekordseks. Kui lastelt
kiisiti, miks nad just need pildid valisid,

siis selgus, nagu eelpoolgi, et iga pildi

puhul oli loodud vastav side antud s6-
naga.
Seda ei ole n#ha aga andevaeste juu-
. res sama katsega.

. Intellektu- | |Kultuuriline
Opil. % laalse arene-| 5 | _ MM | gult. mil
| nimi .g g;igle su‘llle E E-E? ' % g koeﬁfligxlsient
| hasega |5 | YT EE|
M. |120| 058 |6|5/4 /45| 75
L. 10;56 0,69 41333 75
N. 11;4 0,56 5{4|0(2 40

Tabel niitab, et neil lastel tekib vas-
tav protsess teisiti. Loomulik mélu on
peaaegu sama mdlemail rithmadel, an-
dekus ja andetus ei erine siin millegagi.
Vaadeldes aga nende kultuurilist mély,
on pilt vastupidine. Hsimesel juhul on
suur erinevus méilu voime kasvamises
. tileminekul kultuurilisele mélule, kuna
andetute juures vastupidi —  on suur
langus. Pildid, mis mélu véime suuren-
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damiseks antud, kahandavad seda. Kul-
tuurilise méilu koeffitsientide asemel
180—200%, meie shame koeffitsiendid
40—70—80% ; laps piltide abil peab
meeles vihem.

Olgu korvuti kaks piltide valiku nii-
det sdnade meelespidamiseks.

Andekad ‘i", Andetud _: '_

2% 24

| o [ ——|3¢
Auntud séna|Valitud pilt |= 5|Antud sona|Valitud pilt | & =
Lumi Kelk (-]_ Lumi pliiats | —
Oppimine| pliiats |-+ |Oppimine|maasikas | 4-
. Isa saapad |+ Isa korvike | —
Lind |tuvikene|--1 Lind noga | —
Riie miits |-+ Riie ‘kelk -+
Hobune | kabi |--| Hobune kabi —+

Jille ndeme, et andekas valib pildi,
millega kerge on luua side meelespeeta-
va sdnaga, kunsa andetu valib pildid ju-
huliselt. Loomulikult ei suurenda ta
sellega m#lu voimet. Andetu laps el saa
kuidagi aru sellest, kuis vdib olla pilt
abiks meelespldamlsele HLumi... lu-
mi.. aga pildil ei ole ju lund,* ‘I'aa)g‘lb

“ta sel puhul.

Olles voimetu leidma pildi ja sona si-

. det, sest ta otsib sOna otsest kujutlust,

valibki ta pildi juhuliselt. Kiisimusele,
miks ta vottis just selle pildi, ta ena-
masti alati vastab: ,,Sellepdrast, et see
meeldib mulle.“ Ta vaatab pilti kui asja
ennast, jédttes korvale praegusel juhul
pildi funktsionaalse tdhenduse, ei ka-
suta pilti kui abindu. Sellepdrast on ka
arusaadav, et ta eemaldub kunstlikest
abindudest ja poordub oma loomulikule
méilule ning peab meeles vaid selle, mis
jdab meelde mehaaniliselt.

Samad ndhtused korduvad ka teiste
vaimsete tfegevusalade juures. Selge
on, et kdigis neis toodud juhtudes on
bioloogilised defektid pidurdajaiks lap-
se kultuurilisele arengule.

- Kui ndrgambistuslikel oleneb nende
defektide ilmsikstulek peaaju ebamisra-
sest konstitutsioonist, siis andetute opi-
laste suhtes v6ib asuda kaunis optimist-
likule - seisukohale: tarvitseb anda kitte
lastele teatavad kultuurilised vétted, vai-
me astuda vditlusse laste andetusega,
mitte kui bioloogilise fakti, wvaid kui
puuduliku kultuurilise arenemisega.
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Opilaste raamatukogu algkoolis.
Rudolf Reiman.

1.

Meie seltskonna, ma métlen parata-
mata ka intelligentsi, indifferentsus raa-
matu vastu tuleb peamiselt lugemisvdi-
metusest, misparast loomulikult tésine
raamat, nii ilukirjanduslik kui teadus-
lik (vilja arvatud puhbpraktilised kési-
raamatud, t6oalased médrustikud, leksi-
konid j. n. e.), on talle ,,eluvdsras®, ,,iili-
kultuuriline”. Meie loeme ainult seda,
millest me ei padse voi mis meie jime-
dat nahka koditab. Tésist kunstilist voi
teaduslikku toitu suudavad meil vihesed
raamatust vastu votta.

Suur enamus meie rahvast peab jii-
ma algkooli haridusega. Elu teed on
vorratult mitmekesistunud, tempo pos-
raselt kiirenenud. Inimesvaim ei saa
jadda litkumatuks, ta peab olema kon-
taktis mitte ainult oma rahva, vaid kogu
ilma elu arenguga, kui tahab ennast
oma kutse kui ka teistel elualadel ise-
seisvalt m#drata ja joude oma ideaali
teostamiseks rakendada. Kui kool on
dratanud huvi raamatu, selle kuivamatu
elukogemuste ja tarkuse allika vastu ja
opetanud inimese lugema sona tosises
mdttes, 5. 0. mbistma, 14bi elama ja teos-
tama, siis on kindlustatud tema edasi-
harimine ja arenemine. See on kirja-
oskuse tdsine ja suur siht.

Iseseisva koduse lugemise organisee-
rimine kuulub kooli kasvatus- ja dpetus-
kavasse. Kodune lugemine on Lkooli
Opetus- ja kasvatustoso jiatkaja ning sii-
vendaja, tal on taita nii praktilised kui
tildhariduslikud filesanded.

Lapsed hakkavad lugema vara, 6.—7.
eluaastal, paljud vareminigi. Nad on
innukad lugejad. XKuid nad pakuvad
vaga kirjut pilti huvide ja omastamise
astme, eriloadi ja aktiivsusega.

Varasemas lapseeas, 9., 10. eluaasta-
ni, vajab toitu lapse fantaasia; laps ar-
mastab seigelda imede maal, ebatdelises
maailmas, teda huvitavad ainult vilis-
elamused. See on muinasjuttude aja-
jark. Hilisemas lapseeas, 10.—14. elu-
aastani, hakkavad intellekt ja mdtteelu

toitu ndudma; laps tungib muinasjutu-
maailmast jark-jargult tdelise maailma
poole. Tunde- ja tahteelu suunduvad
algelisemale enesemdiramisele, ja elu
hakkavad juhtima isiklikud joud, mitte
enam ime. See on kangelaslugude aja-
jark, poistel teokangelaste, tiidrukuil
rohkem tundekangelaste. Pubericedi-
eas, 14.—15. eluaastast alates, saabub
noor toelisse maailma ja ellu. Kogu
teadvus suundub sissepoole, tunde- ja
tahteelu hakkab ennast teadlikult mii-
rama ja teostama oma mina alusel. Ela-
muse keskpunktiks saab tegelaste hin-
geelu, eluonn, mida saadab sagedasti
sammude ja tegude terav eetiline hinda-
mine. ,

Veel kirjumat pilti ndieme noorte hu-
vide ja omastamise laadis ja aktitvsu-
ses. On lapsi, kes suhtuvad raamatus-
se indifferentselt, koguni vaenulikult,
ja loevad ainult sunniteel. Need on kas
vaimuniirisuse vdi ebakasvatuse saadu-
sed. Teised loevad passiivseli, ilma eri-
lise huvita, vahel armastavadki Iugeda.
Paljud jille kannatavad lugemiskire all
ja neelovad raamatuid. Lugemiskirg
vdib saada otse haiguseks lapsele: liiku-
mine ja mang, loomulikud elutoimingud
saavad. vastumeelseiks lapsele, ta vGor-
dub dppimisestki. Sellise iilem#dralise
valimatu lugemise halvim tagajirg on
kasvav malundrkus, hajameelsus ja
voéordumine elu pdevast, millele seltsivad
terviselised rikked, mirvlikkus, Hihing-
gemine. Elu- ja ilmakujutlused segune-
vad, himarduvad, tundmused niirinevad
ja voorduvad, tekib vaimne ja hingeline
tasakaalutus. Kuid moéodamineva are-
nemisfaasina on lugemigkirg mitte ai-
nult chutu, vaid koguni viga tinulik
pind lugemishuvi ja -oskuse kiilviks.
Affektsed tiilibid jalle otsivad tugevaid
stseene, roovli- ja seiklusromantikat.
Nautijad loevad raamatust ainult huvi-
tavat, kas siindmustikku v6i tundeva-
languid, kirjeldused ja vaatlused jie-
takse lugemata, poorates lehti mitme-
kaupa. Neisse madalamaisse lugemis-
tiilipidesse kuulub enamus lapsi; neid
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juhivad uudishimu, imetlus, hirm,
seiklusjanu j. n. e. Kuid koigis, vast

peale indifferentsete, on peidus véhe-
mal vdi suuremal midral kdrgemate lu-
gemistiilipide — moraalse, sotsiaalse,
reaalse ja esteetilise — algeid, mis hak-
kavad kujunemsa vilja vanemal astmel,
5, ja 6. Oppeaastal.
Laste loomupérane lugemistung ja lu-
gemistiitipide mitmekesisus nduavadki
vaba lugemise liitmist kooli kasvatus- ja
opetuskavva ja selle kindlat organisat-
siooni. Kodune lugemine ilma juhtimi-
" seta ja kontrollita on hidaohus. Opilane
el suuda valida raamatuid; kooliraama-
tukogu kérval kasutab ta paljusid teisi
allikaid. Lapse iihekiilgset lugemist ju-
hivad inimeslikud pthitungid ja ta vdib
anduda alaviirtuslikule
sopalektiilirile, mis umbrohustab ja
moonutab harimiskolvulise hinge.

2.

Koduse lugemise organisatsiooni alu-
sed on: 1. siisteem, 2. individualiseering
ja 3. aktiviteet. Vaba lugemine jitkaku
ja siivendagu siistemaatiliselt mitte ai-
nult lugemist koolis, vaid kogu dpetus-
ja kasvatustood. Ta kandku individu-
aalset karaktrit, et tabaks ja haaraks
lapse vaimu ning hinge p#risosa ja saaks
talle asendamatuks toiduks. Vaba lu-
gemine viigu last samm-sammult aktiiv-
susele raamatute valikus ja suhtes raa-
matusse, tostes teda jark-jargult ala-
mast lugemistiitibist kérgemasse.

Need alused seavad meile kolm t66-
ala: 1. raamatute valik, 2. lugemise juh-
timine ja 3. lugemise kasutus ning kon-
troll.

Healt lasteraamatult noutakse palju.

Lasteraamatud voivad olla ilukirjan-
duslikud ja populaarteaduslikud.

Tukirgandusliiud lasteraamatud pea-
vad rahuldama mii kunstilisi kui peda-
googilisi noudeid. Kodigepealt olgu lag-
teraamat tosine kunstiteos, intuitsiooni-
ja fantaasiarikas ja stiilne, mis vdib
anda kunstinaudingut tiiskasvanulegi.
Seepdrast olgu lasteraamatud tosiste
kunstnikkude loodud, mitte &ritsevate
pedagoogide, veel vihem alaealiste ja
- kirjanduslikkude kisitooliste ,,tehtud®.
Kunstividrtusetu lasteragamat vdib saa-
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da kasvavale ja arenevale esteetilisele
meelele otsekohe niirijaks, moonutajaks,
koguni hivitajaks. ,

Teiseks olgu lasteraamat eluline, hu-
vitav, sest ta on lapsele ecluteaduseks.
Teose tihendatud, kontsentseeritud elu-
pilt avab lapsele eneseteostamise teid ja
sligav elutunne kandub tema minasse.
Kbige rohkem pahandavad lapsi lapsi-
kud raamatud.

Kolmandaks nduame lasteraamatult
sisu positiivsust, et ta ehitaks lugejas
elwddrtusi. Ma el métle sellega sugugi
kitsas-Opetlikke tendentse, neid popu-
laarseid verevaeseid ,hidid“ ja ,halbu“
lapsi, vaid vaimsust, mis tihendab, in-
tensiivistab realiteedi ja avastab selle
igas pisiasjas looduse ja elu igavese alg-
jouse arengu, elu enda salamad ideaa-
lid. Siin peitub idealismi joud, mitte
n.-n. faktilistes ideaalides. Vaimsus on
kunstiteosele sedasama, mis siida meie
kehale. Negatiivsedki  elundhtused
omandavad vaimu kaudu positiivse vadr-
tuse, kuna neid puhastab usk ellu, evo-
lutsiooni. Nagu teadusele ei ole miski
asi viike, inetu, polatav, nii kirjandu-
seski saab iga kuju, iga ndhtus vidrtuse,
kui kirjanik suudab leida neis teostumas
elu rodmsaid loomisjdude.

Neljandaks nduame lasteraamatult
lapsepdrasust. Nii sisu kui vorm ja
stiil vastaku laste arengule, et nad gaak-
sid tdsiseks elamuseks. Ulekohus on las-
tele pakkuda liiga tarku ja raskeid teo-
seid, mis vanandavad neid liiga ruttu,
roovides neilt lapsemaailma ja tuues
méidratuid pettumusi. Lapsel on digus
oma elu peale nagu tidiskasvanul oma.

Populaarteadustikelt lasteraamatuilt
nbuame tiiheltpoolt teaduslikku viir-
tust, teiseltpoolt lapsepirast wvormsi,
jutustavat, belletristilist kuju, arusaada-
valt ka laidetamatut keelestiili. Nende
kahe pohindude tditmine saab pahatihti
komistuskiviks populaarteaduslikele las-
teraamatuile: kumstipirase wvormi taot-
lemisel famtaasia kisub autorid iile tea-
duse piiridest. Eriti torkab see silma
loodusjuttudes inimesliku sihiteadvuse
ilekandmises loomadele, kes teotsevad
loomusunnil.

Opetaja, kes juhib lasteraamatukogu
kasutamist, peab omama tosist kirjan-
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duslikku kultuuri, pedagoogilist intuit-
siooni laste tundmiseks ja olema tiiesti
kontaktis kaasaegse noorsookirjanduse-
ga, et oskaks rasmatukogu korraldada ja
lastele teoseid vialjaspool kooligi kitte
juhatada. Raamatukogu tédiendamine
siindigu piinliku hoole ja ettevaatusega.
See on tdhtis kasvatuslik kiisimus.

3.

Lugemise juhtimiseks on dpetajal tar-
tis tunda oma lugejaid, et ta saaks teha
lugemistoo siistemaatiliseks nii subjek-
tiivses kui objektiivses mottes. iSeks
peab Opetaja tundma Opilase arenemis-
astet ja individualiteeti. Ainult siis ta
saab kasvatada &pilast jark-jargult
aktitvsemalks raamatute valikus ja ki-
sitluses, laiendades wvihehaaval tema
huvisid ja andes raamatuid uue sisu ja
stiiliga. Kuid tuleb kindlasti hoiduda
vigistamast lapse huvisid, sunnist ‘ja
jarskudest iileminekutest. Kodune luge-
mine on vabae lugemine, seepirast on
tahtis, et laps hakkaks armastama raa-
matut ja lugemist.

Nooremail dppeaastail valime lektiitiri
koogkdlas dildise Opetusega, eriti ema-
keele ja kodulooga, vanemail ilukirjan-
duslikku tihedas seoses emakeele-Opetu-~
sega ja populaarteaduslikku eriainetega.

See piinlik valikutéo on ldbiviidav
kindlas kavag ainult klassisiisteemi juu-
res, kus Klassiraomatulogu hoidjaks on
klassijuhatajja, kes klassis peaainete dpe-
taja. Hariliku kombe asemele, et raa-
matukogu on iihe Gpetaja juhtida, peaks
astuma detsentralisatsioon: igale klas-
gile oma rTaamatukogu klassijuhataja
kétte. Adinult siis saame liita lugemise
tildise to6ga. Kindla siisteemiga kao-
tame lugemisest senise juhulisuse ja
teeme ta voimsaks haridusteguriks.

BEdasi on tarvilik lugemise juhtimi-
seks wvddrtusliku lastelirjonduse kata-
loog, mis tosiste asjatundjate koostatud
ja korraldatud oppeaastate jirgi. Sel-

list kataloogi tuleks igal aastal tdien-

dada vastavate uudisteostega. Kataloog
oleks koolidele t3siseks juhiks raama-
tute ostmisel ja suureks abiks opetajale
lugemise juhtimisel. Praegune raama-
tute muretsemine kooli kogudesse on
viga juhuline: Opetaja asjatundmatus
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koos kirjastajate reklaami, sobra-arvus-
tiste ja agentidega on toonud meie kooli-
kogudesse 16pmata palju rdmpsu. Veel
juhulisemm on raamatute kasutamine:
tihtigi opetaja ei ole kiillalt kompetentne
v6i hoolas hindama raamatute vadrtust
vol vastavust lapse arengule, ja siis
voiks selline agjatundlik pedagoogiliste
ja Fkrittiliste mirkmetega varustatud
kataloog palju korda saata.

Kuid selle korval on weel viltimatu
iga kooli piirides véikene n.-n. norm-
kataloog, mis sisaldab oma kogust vali-
tud iga Oppeaasta sundusliku miini-
mumi, mis tuleb lugeda ldbi igal Gpila-
sel. Selline sundnorm on tarvilik mit-
mel pohjusel. Kdigepealt sellega tehakse
lugemine koigile iildiseks kohuseks: ik-
ka leidub indifferentseid voi laiskn opi-
lasi, kes sunnita ei hakka lugema, kuid -
miinimumi peavad kdik oppeaasta jook-
sul 1dbi lugema. Teiseks norm-kataloog
juhatab &pilastele kitte kdigepealt pa~
rima, nii et nad ei raiska aega ega jou-
du asjata. Loppeks sundnimestikku-
miinimumi koondatakse teosed, mis on
eriti tarvilikud opilase arenemiseks ja
jooksva Oppetos slivendamiseks; nende
motte- ja tundevarad 8petaja liidab iga-
pievase Opetus- ja kasvatustéoga ja nii
mitte ainult ei kontrolli alatasa luge-
mist, vaid muudab dihtlasi elavaks teo-
jouks. Sellised norm-kataloogid ei tohi
olla suured: mad sisaldagu ainult pari-
mat ja m##ral, mis vastab keskpiraste,
oigemini noérgemate dpilaste tocjoule ja
mida Opetaja kindlasti saab kasutada
jooksvas Oppettos. Tosinast keskmise
suurusega raamatust (50—100 1k.)
peaks jatkuma Oppeaastale. Kuigi pal-
jude koolide kogud on armetus seisun-
dis, miinimumi leiame neist ikkagi.
Toon niite koolist, mille lasteraamatu-
kogu on dige viikene ja juhuline. Mui-
dugi see n#ide ei pretendeeri mingile
eeskujulikkusele, sest ta on koostatud
kehvast valikust. ‘

I dppeaasta:
1. Galina, Viikesed rd0mud ja mured.
2. Hindrey, Loomade maiss.
3. Kitzberg, Lastejutud.
4. Kivikas, Lumimemm.
5. Korhonen, Mesikipa jaanioo.
6, ,Laste ROOm“, jooksev aastakiik
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7. Lons, Kuldkael.

8. Mamin-Sibirjak, Kangekaelne sikk,

9. Oro, Illi ja Pisitats.

10. Oro, JGuludhtu.

11. ,,Paasukese jutud, I koide.

12. Svan, Jénes Vemmalsidre juhtumused.

II Sppeaasta:

. Andersen, Piltideta pildiraamat.
Ansomardi, Jalgsemaa kitseeide muinas-
jutud.

Ven, Grimmid, Muinasjutud I.
Ven. Grimmid, Muinasjutud II.
Kitzberg, Lasteniidendid.

. JKullaketrajad®.

Luts, Nukitsamees.

. Mamin-Sibirjak, Kasupoeg.

. Reinick, Pilliroo saar.

. Rudolph, 1001 &65d.

. Suonio, Kuu jutustused.

., Laste RoOm“, jooksev aastakiik,
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111 Oppeaasta:

Becher-Stowe, Onu Tomi onnikene.

Evald, Loodus jutustab, L

Evald, Loodus jutustab, II.
Jaunsudrabin§, Valge raamat.

,sLaste Room*, jooksev aastakiik.
Lehtonen, Soome muinagjutte.

Marryat, Tiitirimees ‘Tubli.
Mamin-Sibirjak, Talvituspaik «Stud_]onol
Roht, Laanekohus.

Rosegger, Kui ma alles poisijompsikas
olin, I—IL

11. Seton-Thompson, Loomkangelased, I—III.
. Seton-Thompson, Tito.
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v ‘Oppeaasta:

. Andrd ja Schneider, Kreeka muinaskan-
gelased.

De Amicis, Siida, I ja IL

Conan Doyle, Brigaderi lood, I—V.
Defoe, Robingon Crusoce.

Habberton, Helene lapsukesed.

Luts, Kevade I ,
Luts, Kevade II -
. Parijogi, Joulud, joulud.

. Schalk, Rooma muinaskangelased.

. Sienkievicz, Omal j6éul 1#bi mustade maa.
« Twain, Prints ja kerjus.

. Verne, 80 pievaga iimber maailma.
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V Oppeaasta:

. Burnett,” Viike lord Fauntleroy.

. Jensen, Jiédliustik. "
. Kaigorodov, Lindude riigist.

. Kipling, DZungli-raamat.

. Molnar, Pal-tdnava poisid.

. sNoorusmaa® almanakid, I—III.

. Parijogi, Laevapoisi pidevilt.

. Parijogi, Jaksukiila p0151d

. Schwab, Ilias.

. Schwab Odysseus.

. Topelius, Velskeri jutustused, T—III.
12. Twain, 'Tom Sawyeri juhtumused,
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VI Oppeaasta:

. Aho, Raudtee..

. Cervantes, Don Qujote.

. Dickens, Oliver Twist.

. Jannsen, Renessanss-aja suurmeistrid.

. Kltzberg, Uhe vana tuuletallaja maéalestus-

1

2

3

4

5
sed, I—II.

6. Kivi, Seitse venda.

T. Lagerlof Vagajutud Kristusest.

8. Martinson, Beethoven.

9. Parijogi, Semendivabrik.

10. Scott, Ivanhoe.

11, W11de, Kiilmale maale.

12, Wilde, Mahtra s6da, I—II.

Oigeks lugemiseks on peale raama-
tute kittejuhatamise tarvis 1. #ratada
huvi raamatu vastu ja 2. nididata, Fui-
das lugeda. See on igapievase Opetus-
t66 teha, mil tuleb alatasa lugeda.
Koigepealt emakeele-opetus Kuid peale
selle kasutab pea iga Oppeaine gaabe- ja
stivendustooks, vahel koguni aluseks
klassilugemist, — kodulugu, usu- ja kolb-
lusOpetus, ajalugu, loodusOpetus ja
Kui emakeele-Gpetuse iiles-
andeks on anda ilukirjanduse lugemis-
oskus, siis populaarteaduslikkude teoste
lugema-6petus langeb peamiselt loodus-
dpetusele, maateadusele ja ajaloole. Sel-
line Kklassilugemine on parimaks alu-
seks ja kooliks vabale kodusele lugemi-
sele. - Mida elamusrikkamaks suudame
teha selle, seda suurem huvi drkab raa-
matute vastu ja seda rohkem suudetakse
siivenduda neisse.

Peale klassilugemise oleks hea wveel
kasutada voimaluse korral lugemise juh-
timiseks kollekctiivset lugemist. Kooli-
des, kus internaadid voi kus lapsed ela-
vad ligidal, saaksime korraldada luge-
misohtuid labiradkimistega. Need dihi-
sed oOppejutud on tihtsad aktiivsuse
arendamiseks ja teoste digeks mdistmi-
seks. - Neis ldbirddkimistes arenevad
esimesed kriitilised sammud. Laps hak-
kab valimae raamatuid, valima ka nende
sisust pilte, kujusid, mdtteid.

Vanemail Gppeaastail, mil loetakse
tOsisemaid teoseid, vbivad saada dige
kasulikkudeks lugemzsyuhzsed vaatlus-
kavad. Loomulikum on iga teose jaoks
oma eriline vaatluskava, sest igal teosel
on oma vadrtuste-ala, mis tuleb seada
too  tulipunktiks. Tosina-raamatulise
nonmi juures ei tee see dpetajaleklassi-
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juhatajale vilditamatuid raskusi, pealegi
kui ta juba pikemat aega tegelnud luge-
mise juhtimisega teatavas klassis. Vaat-
luskava juhib Opilase kbdige otsemini si-
- hile ja s#istab paliu joude, mis voivad
anduda siivenemisele. Populaarteadus-
likud teosed nduavad kindlasti igaiiks
oma erilist kava, ilukirjanduslikkude
puhul véime saada toime iildiste juhis-
tega teatava liigi kohta. N#ide jutu- ja
niitekirjanduse kohta:

1. Loeme libi teose rahulikult, rutta-
mata, peatudes huvitavamatel kohtadel,
teeme moties dilevaate hogu sisust ja
mddrame kirjoniku aine.

2. Kujutleme tegelasi elavatena jo
lahendame, mispirast ja misjaoks nad
nit motlevad jo teotsevad.

3. Vaatleme tegevuse kohta ja aega.

4. Selgitame, mis ja mispirast meil
eriti meeldis — tegelastes, piltides, 56-
nastuses.

5. Kogume andmeid kirjenikust.

- Kuid sellist liigi-kava on siiski kasu-
lik iiksikteoste puhul dimber korraldada
ja elustada.

Ideaalseim oleks tiheda kontakti loo-
mine kooli ja kodu vahel, sel kujul, et
koduses perekonnaringis ka lastele ja
lastega loetaks. Need perekonna intiim-
sed lugemistunnid jatavad lansesse sii-
oava mulje. Sellise kooli ja kodu ithise
kasvatustooga eriti harmoniseeruks lap-
se vaim. Kooli kohus oleks siin kirjan-
duse juhatamine ja voimaluse korral
muretsemine vanematele. Meie majan-
duslikul ja vaimsel tasemel on see ainult
iksikutes perekondades vdimalik.

4.

Oigesti organiseeritud kodusel luge-
misel ei ole tarvis kontrolli otseses mot-
tes. Siistemaatiline, tihedalt {ildise 6ppe-
tooga seotud lugemine tungib ise oma
elamustegsa viljendusele 700ksvas oppe-
toos, millesse iga Gpilane kannab ehitus-
kivideks oma individuaalseid kogemusi.
Kui dpilane on lugenud mdond reisikir-
jeldist v6i sellelaadset ilukirjandus-
likku teost (niit. Nansen'i ,,00s ja
jads”, Verne’i ,,80 pievaga limber maa-
ilma®“), saab see tiiendusvaraks maa-
teaduslikule teemale ja viljendatakse
vastaval oppetunmil.. Ajaloolise sisu
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vol miljdoga teoste (nait. Jensen’i ,,J44-
lustik®, Schwab’i ,,Ilias”, Scott’i ,Ivan-
hoe®) Va,landusa kasutame ajalootunmnil.
Ewmakecle-tunnil klassilugemise kaasas
opilased toovad esile kdik sugulased
lugemiselamused, ndit. sarnanevad juh-
tumid, tegelased, pildid, motted, tunded
j. n. e. Vanemal astmel kirjanduse 6ppi-
misel seotakse laste iseseisvad lugemi-
sed vastavate ideeliste voi kirjanduslik-
kude probleemidega. Kui niit. Gpime
klassis A. Kitzberg’i ,,Libahunti¥, saa-
me kasutada laste iseseisvaid lugemisi
nii ideelistes kui kirjanduslikkudes sih-
tides. Meie Ilaseme lastel téiendada
klassitood koigega, mis nad iseseisvalt
lugenud erandinimese saatusest inim-
karjas, koguni {ildse isiku ja dihiskonna
vahekorrast, niit. Cervantes’i ,,Don
Quijote”, Martinson’i ,,Beethoven® j. t.
Voi vaatleme draamasid, mida lapsed
lugenud, n#it. Schiller’i ,,Wilhelm Tell*,
Luts'u ,,Siniallik*“ j. t. Véi jille liildame
»Libahundile® koik A. Kitzberg'i t66d,
mis opilastel loetud, niit. ,,Kauka ju-
mal“, ,Piive-Peetri riukad® j.t. Kuid
voime votta sidepunktideks ka kitsa-
maid vérdlusalu, niit. olukordi, tiitipe,

* miljood, sonastuslaadi, koguni vastan-

deid. Niisuguses t66s tehakse individu-
aalselt omandatud varandused ithisteks
ja slivendatakse vastastikku tood.

Kuid aegajalt voime ka vdtta jutu-
tunde loetud raamatuist (mitte ainult
emakeele-petuses, vaid ka teistes aine-
tes), kusjuures need jutuajamised on
hea korraldada teatavate péhikiisimuste
alusel. N4iit. voetakse vaatlusele &pi-
laste loetud raamatud, mis kisitlevad
ema armastust ja eneseohverdamist,
rikka ja vaese vahekorda, vabadusvoit-
lusi, hariduspiiiideid j.n.e. Kuid sa-
muti v6ib neid jutuajamisi korraldada
autorite jirgi. Sellistel jututundidel on
tosise ettevalmistuse ja juhtimise korral
veel suur vidrtus Opilaste Fkonelemis-
oskuse arendamiseks.

Korratunde kasvatamiseks vunkmme
seada sisse erilised aruanded, kuhu kir-
jutame modningaid lithidaid mérkmeid
loetud raamatuist. Sellised aruande-
pievikud vdivad olla kas individuaalsed,
igal Opilasel oma, vOi dhised tervele
klassile, voime ka kasutada aruande-
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lehti kuude kaupa. Sissekirjutused teos-
tuksid Spetaja juhtimisel vastavalt opi-
lase arengule. Nooremail &ppeaastail
(voib alata juba 2. Oppeaastal) kirju-
taksime iisna lihtselt, nait.:
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voi jalle harilikus kirja-korras, kui ta-
beli ruumikasutus osutub raskeks (niit.
2. dppeaastal). Vanemail dppeaastail
kirjutatakse ka paari lausega 1. ainest
ja 2. pohjendatakse joudu mddda oma
hinnangut (mis ja misp#rast meeldis?).

Niisugustel aruannetel on peale kont-
rolli veel tdsine viartus esiteks dpilase
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psiihholoogiliseks tundmadppimiseks,
teiseks teatava teose hindamiseks noor-
sooraamatuna. Laste otsesed muljed ja
otsused raamatutest on dpetajale kind-
lamaks juhiks raamatute valikul. Kasu--
lik oleks Opetajal raamatute kataloog
varustada neist vaatlustest saadud
psithholoogiliste otsustega, sest sellega
teeb ta magu kergemaks oma lugemise
juhtimise raske t606.

Kodune iseseisev Tugemine voib saada
kindla siisteemi ja juhtimise juures t6-
siseks kasvatus- ja haridusteguriks; ta
v&ib ka saada ilma siisteemi ja juhtimi-
seta kooli kasvatustoo 6omestajaks ja
moonutajaks. - Ta moodustab olulise
pedagoogilise kiisimuse, millele seni meie
koolis nii vithe podrdud tihelepanu.

Kooliraamatukogu on rahvaraamatu-
kogu eelaste. Tal on suur kohus kasva-
tada inimest raamatu s8braks, teadli-
kult valivaks ja hindavaks sobraks.

«

Metoodilisi ja arvustavald markus1 algkooh

maateaduse alalt.
J.Ke nts. '

I.  Sissejuliatuseks.

- Kooli viline raam, tilesanded ja tildi-

‘ne arenemise suund méiaratakse kind-
laks vastavate seadustega. Kooli sise-
mise ilme ja arenemise suuna ning ai-
nete kisitlemise ulatuse ja tookorral-
duse mi#dravad kindlaks ©Oppekavad.
Uldise pildi saamiseks mingi &ppeaine
praegusest seisundist on vajalik tutvu-
da selle aine dppekavaga ning selle op-
pekava kohaselt koostatud Opperaama-
tutega.

Meie praegu maksvusel olevad alg-
kooli 6ppekavad kinnitati haridusminis-
ter dr. A. Motuse poolt 26. juulil 1928.
a. Hilisemad ministrid on kiill algkooli
tunnikavas mone aine tunde viahenda-
nud, teise aine tunde suurendanud voi
{imber paigutanud, kuid déppekavad on
jadnud seejuures siiski muutmata.

~ Algkooli &ppekava koostajaks oli
omaaegne Voru Ggpetajateseminari di-
rektor hra J, Kiis. Teatavasti on hra

J. Kiis meﬂ tuntud km agaram tegelau
ne- ja esivditleja koolinuendusliku kas-
vatuse ja Opetuse alal. Kooliuuenduslik-
ku ilmet (ménes subtes isegi kaugele-
ulatuvat) kannab ka tema poolt koos-
tatud algkooli oOppekava. Muidugi ei
saa teha hra J. Kiist ainuiiksi vastuta-
jaks Odppekava puuduste ja vidrtuste
suhtes. Hra Kéise t66 aluseks olid vas-
tavate aine  Opetamise toimkondade
poolt koostatud 6ppekavade ja nende se-
letuskirjade projektid. (Vorrelge miit.
»Algkooli loodusloo ja geograafia dppe-
kavad®. Loodusloo ja geograafia ope-
tamise toimkonna viljaanne, Tartus,
1927, k. 36—45 ja ,Algkooli déppeka-
vad®. Haridusministeeriumi viljaan-
ne, Tallinnas, 1928., 1k, 23, 28—29, 85
ja 100—104), Nii VOlb sns meie prae-
gustest algkooli dppekavadest konelda
kui teatud mdttes kollektiivsest toost.
See viimane asjaolu ongi vist olnud
pohjuseks, et praeguste algkooli Bppe-
kavade suhtes minu teades seni veel
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avalikult s6na pole voetud. Mossdunud
kolme aasta jooksul peaks olema aga
asjaomaseil dpetajail kiillalt vBimalust
olnud selgusele jouda, mis miiral need
oppekavad oma iiksikosis ja -asjus vas-
tavad meie praeguse-aja koolielu mdue-
tele ja voimalustele.

Niiiid kolme aasta moéodumisel 1931.
a. stigisel ilmusid ka esimesed maatea-
duse opperaamatud, mis koostatud nen-
de kavade alusel. Ma mdtlen siin Tartu
geograafia eriteadlaste poolt koostatud
teoseid :

1) A. Parts. ,,Maateaduse téo- ja op-
peraamat algkooli IV klassile®. Lk. 118,
Hind 1 kroon.

2) B. Markus. ,Maateaduse oppe-
raamat olgkooli V klassile“. ,,Vilis-
mamilmajeod. Lk. 130. Hind ? Mbs-
lemad raamatud on ilmunud Tartus
»Noor-Eesti Kirjastuse® kirjastusel
1931. a.

Alamal puudutan moéningaid metoo-
dilisi kiisimusi tthenduses algkooli maa-
teaduse Sppekava ja kahe mainitud uue
maateaduse Gpperaamatuga. Seejuures
ei taha ma neid raamatuid arvusta-
da mitte arvustamise enese pérast,
vaid esijoones nende kui nididete varal
viljendada isiklikke arvamusi ja aru-
saamisi meie algkooli 1V ja V 8ppe-
aasta maateadusest iildse ning mdnest
algkooli maateaduse oppekava seletus-
kirjas rohutatud teesist ja selle teosta-
mise voimalustest meie oludes.

Ei saa aga siin jétta mainimata, et
ka meie seni laialt levinud algkooli
maateaduse Opperaamatute autorid S.
Siitt ja D. Koppel on.oma raamatute vii-
maseid triikke uute Oppekavade koha-
selt limber té6tanud voi timber kohan-
danud. (Vorrelge niit. Siitt-Koppel
~Maateaduse opperaamat” IV Oppeaas-
ta — T-es triikk, V 6ppeaasta — 5-es
tritkkk ja VI Oppeaasta — 6-es tritkk;
koik kolm on ilmunud K.-U. ,,Looduse®
kirjastusel Tartus, 1981. a.) Nii on
siis meil ka maateaduse alal olemas
algkooli IV-dale ja V-le O0Oppeaastale
paralleelsed 6pperaamatud. Vanu J. L.
Jurgensi ja K. Tasaku algkooli maatea-
duse Opperaamatuid ei tarvitse niidid
enam $pperaamatuna arvestadagi. Sa-
muti ei ole ka nihtavasti A. Veider-
manni maateaduse Opperaamatul IV-le
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Oppeaastale kuigi suurt levikut meie

koolides.

Suurte rahvaste juures on mitmete
paralleelsete Gpperaamatute olemasolu
ithes ja samas aines arusaadav ja iseen-
dast mboistetav. Meie juures on s#i-
rane nihtus puhtmajandusiikel pdhjus-
tel siiski palju piiratum. Seepirast on
tervitatav, kui meil siiski leidub ette-
votlikke sulemehi-pedagooge, kes s6an-
davad tulla voistlema endiste autorite
korvale oma teostega. Majanduslikku
tulu ja vAdrilist tasu oma fehtud t66
eest on ju meie autoreil ainult sel pu-
hul loota, kui mnende teosed suudavad
luua endile laialdasema leviku. TUute
autorite teostel on see voimalik siis, kui
nad on enneolnuist mirksa paremad.
Seejuures on  iseendast mdistetav, et
nustulnukad sama ala endiste Gpperaa-
matute autoreid virgutab hoolsamale
toble ning oma raamatuile ajanGuetele
vastava sisu ja kuju andmisele. Selles
asjaolus teadlikud olles, tuleks néuda, et
vustulnukad osutaksid kérgemat ta-
set kui sama ala endised dpperaama-
tud. Ja ainult sellel juhul on ka oigus-
tatud nende majanduslikkude lisakulu-
de tegemine lastevanemate ja koolide
poolt, mis on ithenduses endise Oppe-
raamatit kOrvalejitu ja uue Oppe-
Teadupi-
rast saab ju iithe ja sama Opperaamatu
muudetud triikke paralleelselt ikka pal-
ju sobivamalt koolito6s kasutada, kui
kaht erinevat Opperaamatut iihtaegu
kdrvuti. Sellest peaks vist ka selguma
nipuniide neilegi, kellel mdni uus dppe-
raamat suleotsas kiheleb, et nad .selle
,mahakirjutamisega® liialt ei ruttaks,
vaid ennem teda wveel mitmet-setmet
kanti kaaluksid ja viimistleksid, enne-
kui selle avalikkuse ette saadavad.

Asjaomaseile dpetajaile on vist iildi-
selt tuntud, et Siitt-Koppel IV ja .V op-
peaasta maateaduse Opperaamatud
praeguse aja ja praeguse dppekava nou-
deid tdiel miaral ei rahulda. Seepi-
rast ongi siis ka A. Partsu ja E. Mar-
kuse uustulnukad teatud elevusega vas-
tuvdetavad, pealegi veel kui need teosed
tulevad tuntud koolimeeste-eriteadlaste
sulest. Vist sellest elevusest ongi tin-
gitud asjaolu, et A. Partsu ja E. Marku-
se maateaduse dopperaamatud Haridus~ .
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ja sotsiaalministeeriumi kooliraamatute
komisjoni poolt kiires korras kohe peale
ilmumist said otsuse ,,koolidele tarvita-
miseks lubatud®. Jah wdiliseli, s. o. aine
jarjekorras, peatiikkide pealkirjades
j. n. e. vastavadki mainitud raamatud
tiielikult meie praegumaksvale algkoo-
i maateaduse oppekavale. Vdiks isegi
seda médnda, et autorid oma tdé6s on
liigagi kinni olnud dppekava kiljes ja
ménd Sppekava ,,Seletuskirja® teesi
oma 106 aluseks seades n#htavasti
unustanud arvestada isegi dpilaste t06-
voimet ja dildse meie kooliolusid ning
- ka meil kasutada olevaid oppevahen-
detid.

On vist selge, et oppekavade seletus-
kirjades, peale harilikkude n#puniidete,
seatakse iiles ka kaugeleulatuslikke ti-
hiseid ja antakse dpetajaile juhiseid
nende poole riihkimiseks. Tegelik koo-
litod aga nende kaugete tdhiste ja ilu-
sate ideaalide poole riihkimiseks peab
ikka ja alati lihtuma omaaegseist tosi-
elu oludest. Seepdrast on k&igi Oppe-
kava ,,Seletuskirja® ilusate soovide so-
nasonaline tditmine antud oludes vae-
valt teostatav ja vahel isegi metoodili-
selt vaieldav. Olen veendunud, et geo-
graafia metoodika kodigi moodsete ndue-
te liiga agar tditmine meie praeguste
puudulikkude &ppevahendite juures ja
eriti uue geograafia suhtes puudulikult
ettevallnistatud dpetajate poolt tooks
asjale enesele rohkem kahju kui kasu.
Kannatajaiks osutuksid 16ppeks ikkagi
opilased. Nad kuuleksid, n#eksid voi
teeksid mondki ,,ilusat asja“, mida
noéuab neilt dpetaja oma moodse maa-
teaduse ja t0okooli pohimdotete alusel.
Kui palju aga lapsed seejuures suuda-
vad asjasse siiveneda, sellest aru saada,
sellesse oma lapseliku hingega ,,sisse
elada® — see ei nidi meil kdiki ,uuen-
duste” noudjaid siiski mitte kiillalt hu-
vitavat. — Minu arusaamise jargi on
iihtviisi koolitt6s kahjulikud: nii antud
oludest liiga kaugele etteruttamine kui
ka ajast ja arust wmahajidmine. Nii
iihel kui teigsel juhul muutub kasva-
tus ja opetus ,,raamatuliseks®., Seepi-
rast tuleb koolitoost antud oludest ldh-
tudes otsida neid teid, millel on. opilaste
jalad kindlal reaalsel alusel, silmad aga

~ suunatud tuleviku ideaalide poole. See-
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ga on vajalik uuendustegi suhtes teatud
moddukus, ettevaatlikkus ja arvustav
kaalumine! Seesugune moddukus ja ar-
vustav ettevaatlikkus ei ole iilearune
meie dpperaamatute koostamiselgi.

Vtame niiiid nende sissejuhatavate
mirkuste jirel ldhemale vaatlusele esi-
algu IV ja V 8ppeaasta maateaduse kii-
sitlemise kiisimusi. Arutuste ldhteko-
haks olgu meile algkooli maateaduse
Gppekava ja eelpool mainitud uued alg-
kooli maateaduse Opperaamatud.

II. Maateaduse 6petamise kz"isimusz’
IV-dal oppeaanstal.

Maateaduse Opetamise kilsimuste
arutamise lghtekohaks IV-dal dppeaas-
tal on sobiv v6tta A. Partsu , Maateadu-
se t00- jo opperaamat algkooli IV Klas-
sile“. . See raamat jatab ildiselt iisna
kena ja korraliku t66 mulje. Raamatut
lugedes on tunne, et esimesed kolm osa
(,,0ues ja viljal” k. 5—22, ,,0ma koolt
imajaamas®, 1k. 23—86 ja ,,Pilte kodu-
kohast, 1k. 37—56) on vilja kasvanud
praktilisest klassitoost linna Spilastega.

‘Siin tundub, et dpilastele tdsiilesandeid

jagab, neile juhatusi ja napuniiteid an-
nab ning nende tédtulemusi kokku vo-
tab dpetaja, kes oma asjas vilunud ja
asjatundja ning kes algkooli IV-da klas-
si maateaduse aine linna lastega (vihe-
malt mainitud osa) tiiheskoos libi ela-
nud. Ekslik oleks aga see vististi, kui
maa-algkooli Gpetaja neid aine osi hak-
kaks kisitlema tiht-tihelt hra Partsu
raamatu jirgi. Heaks eeskujuks me-
toodilises suhtes on aga igatahes hra
Partsu raamatu mainitud osad igale alg-
kooli IV klassi maateaduse &petajale.

Puudustena hra Partsu raamatu mai-
nitud osas oleks mirkida mbénd eba-
tipsat lauset, joonist ja mond IV-dale
klassile iilearust mdistet. Nii niiteks
tuleks ebatipsaist lauseist mirkida
Jargmisi: | Tipsalt keskpievaks kella
12-ks jouab piike oma pievatee korge-
maisse tappi” (Ik. 7). — Nii tdppis see
asi aga tdepoolest ju sugugi ei ole —.
peame arvestama ajavorrandit, iihtlus-e
aega j. n. e. Seepirast oleks giin ligi-
I_{audsus (... keskpéeval jouab paike. ...
J. n. e.) sobivam. Lk. 40-dal loeme: ,,Iga
lisajogi valab (minu sdrendus — J.
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K.) peajoele vett juurde. - Joe veehulk
kasvab iga kilomeetriga“
(minu sdérendus J. K.). ,,Valamigest”
lisajogede suubumisel voiks olla kdonet
winult siis, kui nad joana langeksid pea-
j0kke. See nihtus aga teadupirast el
esine. Seega pole siin  sdna ,,valab®
omal kohal. Samuti ebadige on ka see,
et joe veehulk zga kilomeetriga kasvab.
Teadupirast , kasvab® ta ju ainult seal,
kus talle lisajoed voi pShjaallikad vett
lisaks toovad. Mujal ta ju tegelikult
ennem ,,kahaneb” kui ,kasvab“ (auru-
mine). Siin vdidakse mulle vastata, et
autor on tahtnud oma mdétteid viljen-
dada piltlikult (arvan seda ise ka). Ja,
ega mul ,,piltlikkuse® vastu midagi ka
iseenesest ju ei ole, kuid ,,piltlikkus®
olgu siiski. téetruu.

Ebatipsaist ja ebadnnelikest jooni-
seist on mirkida jargmisi: 1. joonis
,Paikese paevatee“ (lk. 6), kus louna-
tapp on horisondi asemel asetatud tae-
vavdlvile piikese juurde ja piikese tee
ebamiiraselt tadhendatud 1abi pohjatipi.
Sama ebatippis ja ebadnnelik on ka
niit. 2. joonis. ,,Pidikese pievatee kaa-
red, suvel, siigisel, kevadel ja talvel”
(Ik. 8). Siin on niit. millegipirast su-
vine paike suurem kui talvine. Toeliselt
peaks see olema just vastupidi (kui siin
peaks tahetama viimast tépsust taga
ajada). Kapuudub sellel joonisel vaatle-
ja asend ja ilmakaared. Kui dpilase todga
voib ju selle joonisega leppida, kuid teda
eeskujuks seada koigile Opilastele siigki
ei sobi. Ta el Opeta ega &drata oieti
vaatlema ja tdhele panema! Umbes
sama tuleb tdhendada ka mitmete teiste
jooniste kohta, nagu n#it. 8. joonis
souur Vanker ja Pohjanael” (lk. 13),
9. joonis ,,Kuu nihted” (lk. 15), 28. joo-
nis ,,Allika 18biloik* (lk. 38), 33. joo-
nis ,,Kodumaa korgendikke (kujult)“
(k. 45) j. n. e. Viimaselt mainitud joo-
nigel erinevad ,,kiinnis“ ja ,,seljak® viaga
vihe ,kiihmust ja ,kuplist“. Sama
cbadnnestunud on ka 58. joonis (Ik. 69).

Ulearuseist mdisteist selles osas on
méirgitavad ,,pubandusorg® (lk. 40) ja
jarvede soostumist etendavate taimede
iiksikasjaline loendus (lk. 54). Ei oleks
teinud viga, kui siin ka jarve maoiste
oleks leidnud ki#sitlemist. :
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Nagu n#ha, on need dissonantsina
méirgitud asjakesed nidivalt lisna tiihi-
sed. Olen neid aga siin siiski selleks iild-~
se tdhendanud, 1) et ,,Kasvatuse® luge-
jad-opetajad siit mirku vottes oma se-
letusi ja viljendusi ka keeleliselt- hak-
kaksid tédpsamalt kontrollima ja 2) et
autor teaks neid parandada uue triiki
puhul. Oma isiklikest kogemustest tean
seda, et sagedasti niisugused ,,tiihised
asjakesed” armastavad ikka jadda auto-
reile kahe silmag wvahele ja teinekord mér-
kad meid alles siis, kui antud trikis
neid enam parandada ei saa. Teadupi-
rast votavad opilased, eriti just aga alg-
astmel, 6petaja ja Opperaamatu seletusi
ikka absoluwtselt, mitte aga relatitv-
selt. Seepirast on siin vajalik eriline
ettevaatlikkus. .

Nii siis seni olen hra Partsuga iildi-
selt tiiesti iihes-meeles, olgugi, et isikli-
kult olen seda osa maateaduse IV-klagsi
kursusest oma &pilastega teisiti kisitel-
nud.

Edasi jargnevad hra Partsu teoses
neljanda ja peaosana ,,Pilte kodumaalt*
(lk. 58-—98) ja viienda osana ,,Mecie ldi-
hedad ja kauged nasbermaad” (k. 99—
116). — Selle viienda osaga vbib jadda
ka iildiselt tdiesti rahule, kui vilja ar-
vata moni liigne -detailsus nimedega
(niit. k. 100, 106, 109 j. n. e.), modni
liigne keeleline modernsus (ndit. arud.
pro rohtla, 1k. 103) ja moni keeleline
ebatéipsus, nagu niit. k. 104: ,,Poldu
katab (minu sorendus — J. K.) 1 m
paksune mustmult®, véi 1k, 111:
s o« triibulised friisi tougu lehmad“
j. n. e.

Millega ma aga hra Partsu toos tema
praegusel kujul kuidagi leppida ei suu-
da, see on IV-osa (,,Pilte kodumaalt®).
Autor on nihtavasti selle osa kisitluse
aluseks votnud jirgmise teesi ppekava
»oeletuskirjast®: ,,Maastikuprintsiibi
kasitlemisel podrdub laste téahelepanu
neile pohisidemeile, mis seovad maatea-
duslikke n#ihtusi. -Asetades esikohale
looduslikud {ihikud, &pitakse tundma
politilisi jaotusi viimaste piirides* (v.
SAlgkooli oppekavad” 1k 100).
Et kavade kostajad IV oppeaastal ette-
niahtud ,,pilte kogu Eestist® oleksid
tahtnud rajada niisuguse ,,maastikulise
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printsiibi“ alusele, nagu teeb seda hra
Parts oma raamatus, on vististi eksitus.
(Vordle ka ,,Algkooli dppeka-
va d“ lk. 23 ja 102). Pealegi kidib autor
selles raamatu osas paiguti risti vastu
oma eesgbnas rohutatud pohimottele:
e - - Deab andma lastele elamusi, isete-
gevat tood nende meeltele, vaimule, kee-
lele, kdele (1k. 8). Mis elamusi ja ise-
tegevat t60d voib anda see 10—12-aas-
tasele lapsele, kui ta maateaduse tunnis

vioi Opperaamatust 0pib niiteks Ugalat,.

missugust maad ta aga ei kuule, el nie
ja iildse ei leiagi meie igapidevases elus,
ajalehis, raamatuis, koolikaardistikus ja
kooliseinakaardilgi? Mis huvi peaks siis
vaikesel Jiitsil voi Mannil olema siirase
temale tiiesti eluvodra asja dppimiseks?
Opetage aga esmalt last lugema seda ko-
dumaa kaarti, mis leidub tema kooli-
kaardistikus voi klassi seinal; ©Opetage
teda tdiesti aru saama neist mirkidest,
mis leiduvad seal kaardil; opetage teda
ka siduma kaardiga meid nimesid ja
moisteid, mis ta kuuleb igapidevases
elus, loeb ajalehis ja raamatuis, iihe s6-
. naga: avage ta sitlmad igapievase elu ti-
helepanemiseks ja vastavae aine sidumi-
seks kaardiga — niisugune t66 dratab ja
kasvatab lapses huvi maateaduse vastu.
Jda vbite kindlad olla, et kui Jiitsist
saab iikskord Jiiri ja Mannist Marl, nad
siis ka aru saavad ,,Ugalamaast® ja pal-
judest muistki asjust! Kuid niiiid lap-
sena andke neile lapselikku, suupirast ja
seeditavat toitu!

Vaatleme niiiid veidikese lihemalt hra
Partsu ,,Pilte kodumaalt“. Oieti polegi
siin kuigi palju ,,pilte (s. o. kirjandus-
likke pilte). Joonised 47-ast kuni 87-ni
(incl.) arusaadavalt el kuulu konesoleva
pildi mdiste alla. Lubatud ,,piltide* ase-
mel on meile antud enam-vihem harilik
konspektiivne maastikuline kirjeldis.

Hra Partsu raamatu koOnesoleva osa
lugemisel tundub, et ,,pedagoog® on kao-
tanud jalgealuse. Jirele on jéaanud
»geograafia eriteadlane”, kes pealegi
vahel oma pisikasvulise ja lapseliku
moistusega hakkab nirvitsema kuulajas-
konna ees, eriti siis, kui see kuulajas-
kond ei taha teda igavuse piarast histi
kuulata. Siis muutub ta resoluutseks
(nagu seda eriteadlased sagedasti tkka
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on) ja kinnitab niiteks, et ,,Eesti kena-

maks kohaks on Pdhja-Eesti rannik
Kunda jdest Narva joeni. Selle nimeks
on Viru rannik® (lk. 63). Mis aga see

,rannik®, | randjoon®, ,rannatasandik®
(k. 64) j. n. e. iildse on ja mispédrast
mainitud rannik on ,,Eesti kenamaks
kohaks® — seda peab ta nihtavasti ise-
enesest arusaadavaks. Kuid vististi on
giiski mbni julgem kolgapatriotismi
harrastav poisijomsikas sealt kuskilt
tagumiselt pingilt seletust périnud
ning nititid viivuks kerkib jalle esile ,,pe-
dagoog® (vaata 52. ja 53. joonis ning
paekalda piltlik kirjeldus k. 65). Mis
see ,,paekallas ehk Elint” (1k. 63) on,
sellest saab ehk viike .lugeja antud z6-
nalise ja jooniselise pildi varal jagu. Ka
,rannatasandikust’ véib antud juhul
terane laps -endale luua kujutluse. Kuid
,ranniku“ moiste viljakoorimine hra
Partsu teosest kipub kidima iile jou vist
juba harilikule opetajalegi. Nii on 1k.
69-dal antud seletuse jargi Pohja-Eesti
ranniku korgemaks osaks Pandivere
korgustik. Seni oleme Pohja-Eesti ran-
niku kdrgemaks osaks pidanud ikka On-
tika-Vallaste vahelist ala ..

Selgitamata on jiinud mitmed iildised
terminid, nagu ,,asula®, , kosk*, ,juga*,
,madalik, ,laid“, ,leetseljak” ja terve
rida teisi, mida meil harilikult igapaeva-
ses kones, ajakirjanduses, ilukirjandu-
ses j. n. e. ikka nii v0i teisiti moiste-
takse. ,,Joa“ puhul vdidakse ju mulle
ehk vastata, et lk. 66. on ju pilt ja selle
all ,,Narva Suur (?) juga ja vabrikud®.
Aga kui algkooli IV oppeaasta viike-

mees voi -tiidruk leiab sagedasti ajalehis

suure pealkirja , Narva %kosk* j. n. e.,
siis ununeb tal varsti, et kuskil 6pperaa-
matus dhmase pildi all oli ,,Narva juga“
aga mitte ,,Narva kosk“. Ning algkoo-
list ellu v6i keskkooli ldheb viiikemees
vdi -tlidruk dhmase mdistega ,,joast®,
»kosest” ja paljudest muistki asjust.
Veel segasem on lugu’,;madaliku“ mdis-
tega. Nii tutvub IV-da Sppeaasta opi-
lane ,,rannamadalikuga“ (k. 87), ,,Lal-
ne madalikuga“ (k. 90—92) ja...
,»voib soita laevaga madalikule voi ka-
rile“ (Ik. 95). Talseahselgl lugejal Jaab
sel puhul kiisida : mis see ,,madahk“ siig
1dppeks Gieti on?
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Igale pedagoogile on vististi selge
ndue (vahemalt teoreetiliselt), et algast-
mel olgu Opilaste poolt omandatavail
mbisteil selge ja reaalne sisu, mida li-
hidalt vialjendada saab lihtses ja lapsele
arusaadavas keeles. Maateaduse suhtes
on eriti suur tahtsus IV-dal 6ppeaastal.
Siin tuleb ju anda neile geograafilistele
mbisteile reaalne sisu ja sellele vastav
gsonaline valjendus, millega opilane seni
tutvunud kas viljaspool kooli v6i kodu-
loo tundides. Kbonesoleva teose vaadel-
dav osa patustab aga kahjuks selles suh-
tes palju. Lisaks eeltoodud niiteile olgn
siin veel mdned. Puuduliku ja segase
seletusega mibisteist tuleks veel mainida
- ,randa“. Lk. 88-dal loeme: ,,Rannaela-
nike tdhtsaks tulualaks on Fkalaondus®,
k. 90-dal: ,,ainult ranna ligidal, -eriti
Piarnust 16una poole, levivad korged lii-
vakuhjatised ja luited” ning lk. 91-sel
peentriikis: ,,Luited tekivad kuivast ran-
naliivast, mida tugevad meretuuled eda-
si kannavad ja rannale (minu so-
rendus — J. K.) kokku kuhjavad liiva-
hangeks. Esialgu on hanged (minu
sdorendus —.J. K.) paljad, kuid ajajook-
sul kattuvad nad rohttaimestiku ja min-
nikuga (vt. 80. joonis).”“ Siin juhatatud
joonis kujutab: ,Luiteid Parnu lahe
rannikul (Hiddemeeste iimbrus)“. —
Jadb segaseks, mida siin autor oOieti
mbistab ,,ranna“, ,,ranniku® ja ,luide-
te* all ning missugune suhe on ,,luide-
tel“ | liivakuhjatiste®“ ja ,liivahangede-
ga®“. Teistest puudulikult voi segaselt
seletatud moisteist olgu veel mainida
niit. ,,lapp-pollud® (lk. 86), ,tinavkii-
lad“ (1k. 89), ,merilindude kaitsejaam*
(k. 95) j. n. e. — Pinnavormidest &pi-
vad Opilased eraldama ,kiinniseid®,
»seljakuid®, | kithme ja ,,kupleid®, kuid
miskiparast hoidub autor neid tutvusta-
mast ,lavakdrgendikuga“. . Lavakor-
gendiku asemel tarvitab ta kas ,,suur-
pank® (lk. 74) voi ,kérged tasandikud“
(k. 88). Nende ,korgete tasandikku-
dega juhtub autoril veel jargmine vipe-
rus: ,Nendel jairskude veeru-
dega tasandikel (minu sbren-
dus — J. K.) asuvad talud, kiilad ja le-
vivad kuivad mannikutega kaetud pa-
lud“ (Ik. 88). — Nii siis — tasandikel

on ka jarsud veerud! Samuti segaseks
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jédb ka mdoiste ,,minnikutega kaetud pa-
ludest®. Vististi on autor siin mdelnud
»mannipalusid“... Kas mingi arusaa-
matuse vdi lihtself sisemaise mehe mur-
raku kohaselt laseb autor kalamehi ,,réi-
mede“ asemel piitida ,,silke®* (lk. 92 ja
97). Selguse ning iihtluse mottes oleks
parem jatta ikka ,,silgu“ nimetus soola-
tud voi suitsutatud riimeile.

Ei saa jitta siin tdihendamata ka
seda, et raamatusse on rohkesti toodud
niisuguseid moisteid, mis taiesti iile-
arused maateaduse O&ppimise esimesel
aastal. Sidraseiks moisteiks on kaht-
lemata ,,jadfaeg” ja ,,jadliustiku®“ (pro
,mannerjdd“) tegevus® (k. 72 ja T3),
siurgorud® (k. 83), ,ilikud®“ (lk. 84) j.
n. e., j. n. e. — Algkooli neljanda aasta
Opilastel, 10—12-aastastel lastel, on tea-
dupidrast ruumi- ja ajaomeel alles veel
vaga piiratud. Nende meelte arendami-
seks ja laiendamiseks tehakse ju siin
alles esimesi tosisemaid katseid. See-
parast voib vaevalt harilikku IV Gppe-

.aasta Opilast huvitada kiisimus, kuidas

on tekkinud ,,voored*, ,,iirgorud*, ,,vall-
seljakud” j. n. e. Kui neid moisteid tu-
lekski kisitella iithel voi teisel juhul sel-
lel dppeaastal, siis tuleb neid votta puht-
morfoleogiliselt. Morfogeneesi tungi-
des sunniksime 6pilasi késitama neile
arusaamatuid ja tithiseid fraase. Seda
aga vist lugupeetud autor pole tahtnud.
— Uldse tuleb algastmel ajaloolise geo-
loogia mbistete kisitlemisega olla viga
ettevaatlik ja tagasihoidlik. Omajagu
huvitav ja motteid dratav on ehk vast
selles suhtes jargmine lugu.

Moni aasta tagasi opetas nende rida-
de kirjutaja diihes keskkoolis, kug iilemi-
neku perioodil kutselaadilisest giimnaa-
siumist keskkutsekoolile maateadus oli
paigutatud 5 nidalatunniga kahte ala-
masse klassi (I kL. 8 t., IT k1. 2 £.). Siin
tuli I klassis teisel semestril 6Gpilaste
esitatud kiisimuse puhul selgitada geo-
loogilise ,,aegkonna”, ,ajastu” ja ,ajas-
tiku“ mboisteid. Et neid moisteid opi-
lastele ldhemale tuua ja reaalsemaks
muuta, votsime ka paralleelselt 1dbi ini-
messoo ajaloo jaotuse. Nii oli meil siis
iihel pool inimessoo ajalugu oma dirg-aja,
kegk-aja, uue-aja ja kodige uuema ajaga,
teisel pool maakera ajalugu iirg-, agu-,
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vana- kesk- ja uue-aegkonmnaga. Nii
vana-, kesk- kui ka uue-aja piirides mé-
letasid opilased algkooliajast veel vihe-
maid- iiksteisest erinevaid ajajirke,
nagu vana-rooma keisrite aeg, Prantsuse
revolutsiooni aeg, Napoleoni aeg j. n. e.
Neile roopseks maakera ajaloos aeg-
kondade piires kujunesid meil ,ajas-
tud“ ja ,ajastikud“. Seejuures tuli aga
korduvalt rohutada, et maakera ajaloos
Haastatega“ ja ,,aastasajanditega® eiole
midagi teha: siin tuleb arvata miljonite
ja sadade miljonite aastatega ning et
inimessoo ajalugu oma kéige vanema
iirg-ajaga algab alles maakera kdige noo-
remas ajastus ,kvartaaris“. Seejuures
koostasime ka liihikese geoloogilise aeg-
kondade ja ajastute tabeli. Poistele
meeldis sellele tabelile leida piltlikult
vastavaid osi inimessoo ajaloo jaotu-
sest. Nii nditeks leiti tertsiaarajastule
vastavaks inimessoo ajaloost k&igeuue-
ma aja algupool Suure Prantsuse revo-
lutsiooni ajaga. Hoiatasin veel loppeks,
et seda kahe tabeli vastavust ei voi kui-
dagi ajaliselt siduda. Poisid olid tunni
loppedes piris iilevas meeleolus — nad
olid avastanud midagi uut seni mneile
teadmatut. Ka ise olin téiesti rahul,
sest olin suutnud oma teada onnelikult
juhtida poisse huvitavale vordluse teele
ning seega neile ka geoloogilise ,aeg-
konna“, ,,ajastu” ja ,,ajastiku mbisted
suutnud paremini selgeks teha, kui see
oli mul 6nnestunud eelmistel aastatel. —
Mdni nidal hiljem tuli meil Alpi mies-
tiku puhul ette sona ,tertsiaar®, mille
kohta kiisiti mult seletust. Selle ase-
mel, et seda mbdistet niilid oOpilastele
uuesti seletama hakata, pOorasin  kiisi-
musega klassi poole: kes teab, mis ,,tert-
siaar® tiahendab? Ilma pikema mbtle-
miseta vastab parimaid Gpilasi, et see
on geoloogiline ajastu. Lisakiisimusele:
millal see ajastu oli? saan sama kiiresti
vastuse: ,,See oli enne Napoleoni aega,
umbes nit Suure Prantsuse revolutsiooni
ajal.” See vastus himmastas mind tdie-
Llult. Alles terve rea lisakiisimuste
varal joudsime 1Gppeks jille iihisele sei-
sukohale, et tertsiaarajastu ja Prant-
suse revolutsioon on' ajeliselt kaks hoo-
pis ise asja. Ning huvitav oli see, et
seda ajalist vordlematust taipasid juba
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alguses kohe moned keskpdrased opila-
sed, kuna aga enamik opilasi alguses
stimpatiseeris esimesena vastajale pari-
male opilasele. Tdhendab, suurimal osal
&pilastel oli siingi veel ajameel puuduli-
kult arenenud. Hiljem olen geoloogilisa
,aegkonna“ ja ,ajastu” moistete selgi-
tamiseks lahtunud ikka maakoore lade-
meist, nende ehitusest ja omadustest
ning seda alles pirast vastavat dpikéiku
Lasnaméele keskkooli III-das voi kutse-
kooli II-es klassis. Siingi peab t&-
hendama, et lademeist kui niisuguseist,
nende ehitusest, asetusest, levimisest ja-
tekkimisestki ©pilased saavad jagu
vordlemisi kergesti. Hoopis raskem on
aga juba lademete tekkimise asetus
geoloogilise aja raamidesse. ’

Vististi aitab eelpooikirjeldatud juh-
tum toestada veel kord seda, et ka 12—
14-aastastel lastel ajomeel on veel puu-
dulikult arenenud. Seepérast tuleb aja-
loolise geoloogia mdistetega olla algkoo-
lis, ka loppklassides, #drmiselt tagasi-
hoidlik. Muidugi ,,jasdajast” ja ,,jadte-
gevusest” saavad algkooli VI klassi opi-
lased siiski téiesti jagu.

Hra Partsu raamatu IV osa juurde ta-
gasi tulles peab tihendama, et seal on
veel terve rida niisuguseid moisteid, mis
minu arvamuse jirgi on IV-al dppeaas-
tal varased ja iilearused. Vihemalt
tdiesti vaieldavaks pean ma kiisimust,
kas on motet IV-dal Gppeaastal selgita-
da opilastele niistiguseid moisteid, nagu
»kodartdnavastik® (lk. 61), ,ahelkiila“
(Ik. 71}, ,iiksikou-talud“ (lk. 81), ,ha-
gukiila® (lk. 84) ja iildse kiilade liigitus
clamute asetuse subhtes. Et seda voib
teha VI dppeaastal, sellest saan aru. Ja
et ka monel iiksikul juhul mdnd neist
eeltoodud mdbisteist puudutada tuleb
juba IV-dalgi dppeaastal, ka sellest vdib
aru saada. Kui aga vaadata asjale
opilase, s. o. lapse seisukohast, siis ei
suuda ma gellest kuidagi aru saada,
mispéarast peaks olema vajalik pea koiki
geograafilisi moisteid regulaarselt kisi-
tella juba IV-dal Jppeaastal? Jatke
ikka midagi ka veel lapsele VI-daks &p-
peaastaks, kui ta teist korda hakkab op-
pima kodumaad!

Uldse peaksin tshendama, et hra
Partsu raamatu IV osa mdningate lisan-
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duste ja tdiendustega ning ainete teis-
suguse korraldamisega oma moistete
rohlkuse suhtes sobiks viga histi alg-
kooli VI-dale oppeaastale. Sellele dppe-
aastale sobikg enam see raamatu osa ka
oma keele ja stiili poolest. Nii nditeks
ei tahaks hésti sobida IV-dale 0ppeaas-
tale mitmed liiga uued ja erilised sonad-
ki, nagu ,kaavik“ (lk. 77) iildtuntud
,topise“ asemel, ,kalurite alused” (lk.
91) j.n. e. Vo6ikui just ,liigne modern-
sus“ tingimata nduab niisugust sonade
tarvitamist, siis peaks neil vihemasti
sulgudeski kaasas olema vastav s0na,
mida igapievases keeles tarvitatakse.

On veel konesolevas raamatu osas tei-

sigi puudusi ja keelelisi viperusi, niit.
k. 97-dal Eesti elanikude iildarv
1110000, (pro 1116000), pindala

47 500 km ? ja kesktihedus 25 (?), mida
kistakse jérele katsuda! Lk. 98. loeme:
»Bt Vabariigi Valitsusel oleks holpsam
maad valitseda (minu sdrendus
J. K.), seks jagatakse Eesti 11 maakon-
da“ j. t. Kuid nende esitamiseks pole
siin ruumi ega ka olulist vajadust.
Siiski 16ppeks juhiksin veel tdhelepanu
paarile ebatipsale joonisele ja nimelt
T7. joonis. ,, Tanavkiila® (lk. 87) ja 76.
joonis ,,Setumaa pinna languse kuju-
telm® (sealsamas). See viimane joonis
annab ebadige kujutluse Setumaa pin-
nalangusest Peipsi poole.

-Koolidpetuses on meil tegn ikka kahe
poolega : iiheks pooleks on laps, teiseks
— aine, mida Opetatakse. Seni oleme
vaadelnud hra Partsu raamatut lapse
seisukohast. Seejuures on selgunud, et
osa raamatust, nimelt ,Pilte kodu-
maalt®, ei taha kuidagi sobida autori
poolt madratud opilastele. Niiiid heida-
me pilgu hra Partsu raamatule geograa-
fila kui éppeaine seisukohast. Ja sellelt
seisukohalt peab tunnistama, et meil on
tegu korraliku ja kena geograafialise
raamatuga. Geograafia eriteadlasena
seda raamatut lugedes wvaldab tiie-
lik rahuldustunne. Need moningad
keelelised ja terminoloogilised puudu-
ged, millele juhtisin tdhelepanu eespool,
ei sega lildist head muljet. Seda enam
veel, et raamat on rikkalikult varusta-
tud piltidega, nende valik iildiselt vot-
teg tdiesti rahuldav ja nad on ka triiki-
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tehniliselt enamasti koik laidetamatud.

Nii oleme siis saanud kaks teinetei-
sest tdiesti erinevat otsust. Kuidas seda
tulemust niitid seletada? Ja milleks oli
meile siis see eelpooltehtud pikem ana-
liiis? Veidikese jirele mdeldes selgub
meile vist ka niitid ménigi tdsiasi, mis
meil meie igapievases koolitoos ikka sa-
gedasti kipub ununema. Kuid nende t6-
siagjade juurde tuleme hiljem, siis kui
meie ka hra E. Markuse raamatut oleme
analiiisinud.

Tunnen, et niiiid hra Partsul kui ka
paljudel teistel kolleegidel kipitab keelel
kiisimus, kuidas siis nende ridade kirju-
taja ise IV-dal oppeaastal vastavat osa,
8. 0. ,pilte kodumaakonnast ja kogu
Eestist” on kisitelnud ? — Pean alguses
kohe tdhendama, et ma seda osa ka mitu
aastat tagasi kord olen katsunud sa-
muti maastikulise litgestuse alusel ki-
gitella, nagu teeb seda niitid hra Parts’
oma raamatus. Kuid nii paljude geo-
graafiliste méistetega ma siiski ei sidu-
nud seda osa. Piirdusin peamiselt selle
ainesega, mis leidus selleaegses Siitt-
Koppeli IV oppeaasta maateaduse.oppe-
raamatus ja kooliseinakaardil. Ainese
illustreerimiseks lugesime klassis ka ju-
tustavaid palakesi reisikirjeldistest ja
lugemikest nii palju, kui selleks leidus
vastavat materjafli. Oli see niiiid
minu isiklik saamatus vdi osalt ka selle-
aegse Tallinna Opetajateseminari nende
vanema klassi Opilaste saamatus, kes
minu juhatusel praktiseerides osa tun-
didest minu asemel andsid, kuid resul-
taadid maastikulisest kasitlusest olid
paris tithised. Opilastel oli
raske leida kaardil ,,Vooremaad*, , Uga-
lat®, ,,Sakalat® j. n. e. ning aru saada,
mig nad Gieti on ja mispoolest nad iiks-
teisest erinevad. Hoopis libedamini
liks aga asi ,,Tartumaa®, ,Viljandi-
maa® j. n. e. leidmisega kaardil. Ja
seda muidugi sellepdrast, et maakonda-
de piirid on ju kaardil mirgitud. XKa
need kohad ja méisted kaardil, mis seo-
tud olid vahepaladeks loetud enam-vi-
hem huvitavate lookestega voi niidatud
piltidega, olid opilastel hiljem korda-
mise juures veel tisna histi meeles, kuid
,maastikud® kui sarnased olid ‘tiiesti
»ara auranud®. Ka palju parem polnud

{itlemata -
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lugu ,,maastikulise liigestuse alusel
toimunud kodumaa kisitlusega sama
algkooli VI-das klassis.

Ettevietud katsest selgus ilmselt, et
kodumaa kisitlemiseks ,maastikulise
liigestuse alusel® wvajalikud on hésti
vialjatootatud iiksikute  maastikkude
(digem paigastikkude) kaardid ja histi
" labitootatud kirjanduslik materjal ning
vastavad seinapildid. Oleks kdik need
oppevahendid meil olemas, siis vOiks
kujuneda kodumaa késitlus IV-dal op-
peaastal  jargmiseks. Koduiimbruse
kaardi jargi tutvuksid opilased kodu-
paigastiku kaardiga ja koigi nende
tihtsamate IV-dale dppeaastale vajalik-
kude geograafiliste mbdistetega, mida
sellel kaardil leida. Selle jarel tulevad
samal viisil ldhemate ja kaugemate
naaberpaigastikkude kaardid; neid kor-
vutatakse ja otsitakse iihiseid alasid ja
kohti kahel korvuti oleval kaardil. Lop-
peks kujuneb kaartide korvutamisest
kodumaa kui terviku moiste. See asen-
datakse niiiid kodumaa kooliseinakaar-
- diga ja Opilaste kaardistikus oleva ko-
dumaa kaardiga. Seejuures ei unustata
aga ka kaardimGodu moiste arendamist.
Kooliseinakaardi alusel tullakse ka maa-
kondade mdaiste ja maakondade liigestu-
se juurde. — Iseenesest mbista, et liksi-
kute paigastikkude kisitlemisel kaardi-
list ainest saadaksid jutustavad ja kir-

jeldavad  lugemispalad ja vastavad
pildid.
Senikaua, kui meil konesolevaid

kaarte ja teisi 6ppevahendeid pole soe-
tatud ja koole nendega varustatud, on
minu arusaamise jargi méttetus rajada
IV-dal oOppeaastal kodumaa Xkisitlus
maastikulise ligestuse alusele. Sama
mottetu oleks loota voi isegi nduda, et
iga maateaduse Opetaja ise need meil
seni puuduvad oppevahendid oma koo-
lile peaks. joonistama ja kirjutama.
Mottetus lapse seisukohast asjale vaa-
dates oleks ka see, kui kodumaa késit-
lusel IV-dal dppeaastal meil praegu tar-

vitada oleva kodumaa kooliseinakaardi-

jargi kohe alguses hakkaksime lapse
tdhelepanu hoidma piinlikult iiksikutel
kaardi laikudel — maastikulistel {ihi-
kuil. Lapse tidhelepanu koidab esialgu
loomulikult ikka kaart kwi tervik, mitte
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mdni tema iiksikosa. Ja kui ta kaar-
diga juba iildiselt kiillalt on tutvunud,
siis alles ldbeb ta ka mond liksikut kaar-
diosa lihemalt vaadelda ja uurida. Sel-
lelt seisukohalt olen mina eelmistel aas-
tail (kiesoleval oppeaastal mul algkoo-
lis dildse tunde ei ole) kisitelnud maatea-
duse kursust IV-dal o&ppeaastal teises
jarjekorras, kui nédeb seda ette Oppe-
kava. Katki el ole sellepdrast midagi
liinud. Aine timberpaigutamist oOppe-
kava piirides kohalikkude olude kohaselt
olen omal ajal soovitanud ka oma opi-
lastele Tallinna Opetajateseminaris ja
pedagoogiumis.

Minu t66 jarjekord -rnaateaduse alal
IV-dal Gppeaastal kujunes jargmiseks:
Peale iildise koduloolise ainese korda-
mise, nagu ilmakaared, pidikese pieva-
ja aastatee, kuu n#hted, ilmasti-
kuliste wvaatluste sissejuhatus j. n. e,
asusime plaanistama klassituba, kooli-
maja wdi kodumaja. Peardhku pani-
me siin plaanimoddule ja markidele. Ko-
gemused niditasid, et tuleb teha kordu-
valt tegemist plaani- ja kaardimddduga.
Koolimaja plaanilt oli iileminek kooli-
iimbruse ja Tallinna plaanile; siit edasi
Tallinnale 1-verstalisel ja selle jirele 3-
verstalisel topograafilisel kaardil ning
loppeks Tallinnale kooliseinakaardil (ik-
ka iihes kaardimoodu arvutamisega ja
selle tihenduse selgitamisega). Seega
oli niilid juba vaatluse aluseks kujune-
nud terve kodumaa kooliseinakaardi ja
opilaste kaardistiku alusel iihes pinna-
vormide, ranniku, sisevete, taimestiku,
rahvastiku j. n. e. moistete selgitami-
sega, nende joonistamisega, tdhistami-
sega ning leidmise ja lugemisega kaar-
dilt. Siis lithike dilevaade kodumaa
maakonnalisest liigestusest iihes maa-
kondade asendi miiramise ja piiride lu-
gemisega. - Selle jarel tulid kisile kas
suuremal voi vihemal misdral (nii kui-
das aeg seda lubas) iseloomustavamad,
,pildid“ ja alad kodumaalt ja seda mitte
puhtmaakonnalise, ei ka mitte puht-
maastikulise” liigestuse - alusel. Mdne

,,pildi* aluseks oli maakond (niit. Pet-.

serimaa), teisel jagunes maakond mit-
meks ,,pildiks® ehk alaks (niit. Viru-
maa). Moni maakond kui sarnane su-
las dra hoopis teiste alade ehk  piltide

:
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gisse (Jarvamaa j. n. e.). Selliseks ki-
sitluseks pakus niiiid kaart vihe mater-
jali. Seda tuli hankida G. Vilbergi j. t.
reigikirjeldistest, lugemikest j. n. e. ning
siduda Parikaste j. t. vastavate piltide-
ga globoskoobi abil. Aasta 1ldpupoolel
oli naabermaade kisitlus harilikul wvii-
sil. — Sellises jiarjekorras todtamiseks
sobis Siitt-Koppeli IV-da Oppeaasta
maateaduse opperaamat paremini, kui
seda vbiks arvata A. Partsu raamatust.

Minule isiklikult tundus k&nesolev
kagitluse jarjekord kdige sobivam ja
nais olevat teissuguste jarjekorda-
dega vorreldes (mida ka olen kisitle-
nud) O&pilastele kdige kergem ja huvi-
sratavam. Oleks soovitav, et Opetajad,

" Kooliuuendusnurk
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kes maateaduslikku ainet IV-dal Sppe-~
aastal on késitelnud mones teises jar-
jekorras ja monel teisel viisil, ka minu
poolt kirjeldatud jarjekorda ja viisi va-
helduseks prooviksid. Mida rohkem on
meil katseid ja kogemusi antud kava
piirides ja selle alusel, seda rohkem
Sansse on ka siis meie oludele kdige so-
bivama IV-da Oppeaasta maateaduse
kursuse kisitlemise jarjekorras ja ki-
sitlemisviisi leidmiseks. Ja kui minu
eelnevad read suudaksid kolleegides,

“kellel juba on kujunenud oma kindel k-

sitlemise ' jarjekord ja kisitlemisviis,
dratada kahtlust oma senise {ee ja viisi
sobivuse suhtes, siis oleks osa selle kir-
jutise eesmirgist saavutatud.

Kooliuuendusnurk.

Individuaalse tooviisi kasuta-
mine iildopetuses.

Joh. Kizis.

Mbnelt poolt arvatakse individuaal-
sest tOoviisist, et see takistavat {ilddpe-
tuse pohimotte teostamist. See on tiiesti
ekslik arvamus, mis voib piisida ainult
seal, kus ei tunta dilddépetuse ja indivi-
duaalse tooviisi olemust. Uldopetus on
wine ja tookorralduse printsiip, mis taot-
leb psiihholoogilist tervikut &ppeaine
mitmekesisuses; individuaalne tooviis
aga . juhatab opetuseteid ja meetodilisi
votteid, mis paremini kindlustavad opi-
laste vaimsete vbimete igakiilgse arene-
mise. Juba sellest miirangust peaks
olema selge, et individuaalne t66viis kui-
dagi ei vdi takistada iildGpetust, kiill
aga aitab tdsta tooviljakust. (Vrd.
»Kasvatus“, 1931, nr. 38). Kuidas
tegelikus toos iihendada dildopetuse
pohimdtet individuaalse tooviisiga, sel-
gitaks ehk koige paremini moni niide.
Allpool toomegi iilevaate tihe {ildopetuse
teema libitootamisest individuaalse t66-
viisi rakendusega, kasutades selleks op.
A. Krull’ilt (Tallinna 12. algkool)
lahkesti saadetud toonditeid. Néiide
voiks huvitav olla ka seepirast, et see
selgitab iildopetuse teostamise vOima-

lusi 3. Oppeaastal: iildGpetuse laienda-
mine 2, 8ppeaastast kbrgemalegi on kdi-
giti soovitav samm meie koolinuuendus-
t60s.

8. oppeaasta.

Teema: Post.

Kisitlusaeg: 8. dets. 1930. a. — 10. jaan.
- 1931,

Tﬁékavm

] ] . | Millal
Ulesanded t86 | Mirkusi
tehiud :
1.} Kaardid: 1liht-, pilt- ja
ﬁlesvﬁte-postkaart kooli
tuua . 5. XI1
2.| Kaartide hmd — sellest
tlesanne er]ahkult 5. X1
8.| Kaarte joonistada (3) . 5. XII
4. Kaartide ostmisest — kir-|.
jand. . . 5. XII
5. Aadress ja mark kaardlle, Eilo'le Sco-
selle saatmine 8. XIIj 1o Rena-
6.| Kaartidest ja markidest— ’
iilesandeid . koostada .| 5. XII
7.1 »Ostke postkaarte* — Ju-
geda. (Lasteleht, 1922 a.,
II anne) . . 116, XII
8. Klr]apaber ja umbmk —
kooli tuua . 1 8. XII
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Millal
Ulesanmded too
tehtud

Miirkusi

8 XII|»Li“riihma-

le. Esterile.

9.| Kiri kirjutada
10. | Kirjamargid (meie klrja

marke kooli tuua) . 9. XI1
11.| Margid meil ja villismail | 9. XII
12.| ,Laast koneleb®, lugeda

(Nurmik I) . . 13. X11
"13.| Opikiik postkontousse 9.X11
14.] Aruanne opikiigust —

kirjutada. . . [14. XII
15.| ,Vaeslapse ]ﬁuluﬁhtu —

lugeda . 5 XII
16. ,,Mats1kese Kiri L. R onu-

le* — 1lugeda (Laste

RGom, 1928, or. 4) . .[16. X1l
17.| Kirja elulugu — kirjand,

esimeses isikus . 8. XII
18.| ,Jaani kiri Liisile“ — .

lugeda . .. J17.XI
19.] T#hitnd kiri . . 10. I |Renatele.
20. | Marke ti#hitud ja hhtku'-

jale — iilesanded .|10.1
21. | Postkontor suletud, aru- :

anne-kirjand . . L [17. X1
22.| Kirja tembeldamine .[18. X1
23.| Vabajooniseid . 12, X1t
24.| Telegramm (plankett posl:-

kontorist tuua. . 110. XII

25.| Telegrammi saatmine , .| 7.1 |Adeesseerin

26.| Telegrammi hind — iiles-

anded . . 10.1
27.| Telefoni numbrite tund-
28, TeIllélfgglg.a konelda . . . '? % Kg-{‘desm
20.] Kohalik ja kaungektne — "t vﬁle.ilﬁ
iilesandeid (teateid tuna cega.
| _ postkontorist) . . .6 XTI
30.| Opikiik telefom kesk-
jaama . . 9.1
31. Aruanne-erjand prkm-
gust . 10.1
32. Telefomaparaat —_ ]ooms-
tada . . . 10. I
33.| Telefonikéne — ﬁlesan-
. eid . . 17. XII
34. Klrjakand_]ast jutustada
joonistada . . 10. X1I
35.| Ristpaelasaadetis — saata
aruanne kirjalikunlt , . |12. XII L}?zlrxzxi;ﬁ:
gg Eai{na, iilesandeid 3. XII
37.) Paki saatmine, aruanne «
Kirjalikult . 9. XM ihan”
38.| Paki saatmine, — ulesan-
deid . , . 11. X1
39.| Andmeid lebist ja mujalt| 9. X1
40. | Madrusi postlkontoris . . [12. XII
41.| Voorsonu . . .oL12.X1

42, | Uldine aruanne .

Téokava antakse opilastele kitte, kuid
individuaalse to6viisi pdhimbttel jie-
takse neile ka teatav vabadus t66 jarje-
korra suhtes, mis n#htub ka lahtrist:

pr. Krullile,

Kooliuuendusnurk Nr. 4

,Millal t66 tehtud“. Ulesannete hulgas
leidub ka niisuguseid, mis nouavad iihist
tootamist (opikdigud), kuid suurem osa
neist - on kohandatud individuaalseks
tooks. Teema ldbit66tamine toimub pea-
miselt klassis; kodus viimistellakse
klassitoid, Kirjutatakse puhtalt j.n.e.
Loppeks koondatakse kdik kirjalikud
tood tihte brodiiiiri — joonteta paberil,
ilustatud kaanega.

Brofiidri sisu

1. Kolm piltpostkaarti, kaks iilesvotet
ja iiks lihtpostkaart — kinnitatud
nagu albumis.

2. Joonistisi: lihtpostkaardi aadressi-
kiilg, kaks ,,piltpostkaarti®.
. Aruanne-kirjand:

, Bilse t60 kirjeldus®. *)

Mina kirjutasin _eile kaardi®). Pa-
nin marg: kaardile. Xirjutasin aadressi
kaardile. Viisin kaardi postkontori post-
kasti. Postiametnik vottis d{lr_]ad ja
kaardid kzma,kasmst vilja ja vils tem-

peldamise *) osakonda. Kirjakandjad
viivad kirjad ja kaardid laiali.

o

Kaart. Postkast.
Kiri, Postiometnik.
Aadress. Kirjakast.
Postlcontor. Kirjakandja,

4. Kaks testi: arvatus- ja kirjavahe-
mérkide-test (varem kisiteldud ai-
nest).

b. Ulesamne *) : Liht-piltpostkaart mak-
sab 10 gsenti; osteti 28. Liht-
postkaart maksab 4 senti vihem;
osteti 32. XKunsi-piltpostkaart mak-
sab b senti rohkem kui liht-piltpost-
kaart; osteti 14. . Kui palju maksa-
vad koik kaardid?

Jargneb kirjalik lahendus kiisimus-
tega.
6. Vaba kirjand: ,,Ku1das ostsin kaar—

“ A)

Kolmapb‘.eval koolist koju minnes rizki-
sime Hiljaga, kust kumbki omale kaar-
did ostab. Mina {itlesin: ,,Ma lihen
pédle lounat Jakobsoni tinava nurgale
poodi!® Kodus vaatasin ké&ik kaardid

1) Kirjaviis muutmata.

?) Siin kursiiviga on bro&iiiiris varviliselt
ku'Jutatud

3) Pealkiri ilustatud.

1) Kirjaviis muutmata.
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labi, aga el leidnud iihtegi, mis mulle
oleks meeldinud.
kaardi ostmiseks.

sin lihtpiltpostkaarte niha.

Laksin poodi ja palu-
Mulle anti

suur kasti téis piltpostkaarte. Vaata-
sin koik kaardid mitu korda ldbi. Koik
olid viga ilusad maastikud. Méned

kunstkaardid olid ka, aga ma métlesin,
et poes rohkem kunstkaarte ja kiisisin:
»Vabandage, kas teil rohkem kunstkaar-
te ei ole?* Kaupmees vastas: ,,Rohkem
pole, kui siin kastis!“ Ostsin the kunst-
kaardi ja iihe lihtpiltpostkaardi. Kaar-
did maksid kokku 12 s.

7. Ulesamne *):  Leeni ostis 150 sendi
eest vilesendilisi postmarke. Mit-
mele piltpostkaardile sai Leeni need
margid panna?

Jargneb lahendus. Siis veel ,,postide“
harjutus:

Miarkus: Felolevas harjutuses on nii jaga-
taval kui jagajal kummalgi 16pus iiks null, mis
tommatakse enne jagamist kriipsuga ldbi.

Triikitehnilistel poh_]ustel ei saa seda siin ku-
jutada.

54 1 2 = 27 72 12 = 36

14 .12
_ 60:3 =23 _93:3=231

-9 3

- - j. n. e.
8. Kirjatimbrik, kirjapaber, mitme-

suguseid postmarke (uusi ja kustu-
tatud), vilismaa marke — iKkleebi-
tud diksikuile lehekiilgedele.
9. ,,0pikéik Tallinna peapostkontoris-
se“,!) kirjand neljal lehekiiljel.
,,Postmark kuningliku pulma méa-
lestuseks,“ 15ige ajalehest, kus too-
dud Bulgaaria kuninga Borise ja
Ttaalia printsessi laulatuse milestu-
seks Bulgaarias viljaantud post-
margi kujutis.
,Kirja elulugu“ — kirjand neljal
lehekiiljel. Kirjandi 16pus — timb-
riku joonis aadressiga.
Umbrik aadressiga.
Loige ajalehest: iilesvite postkaal—
dist, millele kirjutatud mltu tuhat
sOna.

Ulesanne: Evi saatis téhitud kirja.
Mark maksis poest ostes 21 senti.
Ta saatis ka iihe lihtkirja. Selle
mark maksis 11 senti. - Evi andis
50 senti. Kui palju sai ta tagasi?
Jargneb lahendus kiisimustega.

10.

11.
12.
13,

14.

1) Pealkiri ilustatud.

Palusin emalt raha’

Kooliuuendusnurk

15.
16.

17.

18.

-t
©
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»Millal on postkontor suletud® —
kirjalik- kokkuvote ithel lehekiiljel.
Postkontori kirjade sorteerimise
jaoskond — vaba joonistis.

Kiri Soomest — kinnitatud brosiiliri
ithes iimbrikuga. See on vastus
kirjale 8. XII. Vt. tookava, p. 5.

Telegramm -— &nnesoov piihadeks
Opetajale; kirjutatud telegrammi-
planketil.

. Arvutusi.

mi séna

Telegram-
maksab

Kuipalju raha jdi jdrele ?

senti:
Sonu oli
igas tele-
grammis:
Telegram-
me oli:

Raha oli:

[

ot

DD
[e=}

[N W
DD =t

A}
[VY]

500
400

5 X 4=20; 2X20=40;

500— 40—460
5X16=80; 4X80=320;

400—3820==80

16

j. n. e. (kokku 15 iilesannet).

. ,,Opikiik keskjaama® — erand

kuuel lehekiiljel.

. Telefoniaparaat — j.oo'nistls.
. Telefonivorgu abonentide nimekiri

— joonistis.

. Arvutusi:

Koneldi ko-
halikku k&-
net minutit

Koneldi
kaugekdnet,
minutit

Kuipalju maksid koned ?

fure
o o

24.

143 : 13
13

260

25.

26.

27.

©

6:3=2; 2 X 10=20; 9:3 = 3;
3 X 40=120; 120 4 20 = 140.
15:83=15;5X10=50; 12:3 =4;
4 X 40 =160; 160 - 50 = 210

—
N

jo n. e. (kokku 6 iilesannet).
»Postide” lahendus, liks lehekiilg:
11 156 ; 13 = 12
26 :
: 13 = 20 e 286 :
0 - g 26

13 22

] n. e.
,,K1r3akand3a toob kirja“ — vaba
joonistis.

,»Kuidas saatsin rlstpaelasa,adetlse ,
kirjand kolmel lehekidiljel.
»Postide“ lahendus, iiks lehekiilg:

720 : 6 = 120 8166
ECRE 4896
0o . ne
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28. tilesannc: Evi ristpaelasaadetis mak-.

gis 8 =, Aino pakk maksis 2 s.
rohkem. Silvi saatis paki Soo-
me. Ta mpakk maksis niipalju
kui Evil ja Ainol kokku. Hilja saa-
tis Litti ja maksis kolm korda roh-
kem kui Aino. Kuipalju maksid pa-
kid?

~Jargneb kirjalik lahendus kiisimus-
tega.

29. ,,Postide” lahendus, nagu varemgi.

- 29, ,,Kuidas saatsin paki postiga“ —
kirjand seitsmel lehekiiljel.

30. Ulesanne: ,,Metsasalu* rithma pakk
maksis 69 senti. ,,Heli* rithma pakk
maksis 32 s. rohkem. ,,Koidu“ pakk
maksis niipalju kui ,,Metsasalu“ ja
, Heli“ rithmadel kokku. ,,Metsa-
salu® rithmas on 5 last. Kuipalju
maksavad pakid? Kuipalju raha t0i
iga laps?

Jargneb kirjalik lahendus kiisimus-
tega. )

31. Loiked vanast kalendrist: ,,Posti-
telegraafi-telefoni kontorid toimeta-
vad operaltsioone“ ja: ,,Posti- ja te-
legraafi asutuste nimestik®.

-32. Postkontori kutseleht — kleebitud
bro§iitiri.

32. Pakikaart — ‘tdidetud.

33. Ldige ajalehest: ,,Postimajas®.

34. Postikviitung vastuvoetud postisaa-
detise dile.

35. Pakikaardi loigendid — tdidetud.

36. Loige kalendrist: ,,Posti taksid®.

37. Mitmesuguseid 16ikeid ajalehist:
»Kiila, milline elatab end vanadest
postmarkidest”; ,,Telefoni tarvita-
.mine maal kasvab®, , Telefon
j.n.e.

38. ,,Misrusi postkontoris®:
Post- ja tempelmarkide, vekslipaberi ja
muude artiklite miiiiki toimetatakse iga
dripdev kella 8—20. Piihapievadel, jou-
lu-, kevade- ning suvistepiihade 38-dal
”pieval kella 9—11 j.n.e.

39. Voorsénu ja uusi sonu:
Téhitud — kinnitatud.
Adressaat — kirjasaaja.
Adressant — kirjasaatja.
Postiagentuur — postiasutis,
Postioperatsioon — postitoiming.
Lunamaks — jérelmaks.

N

lastele tiititavaks.

40. ,,Mu esimene telefonikéne” — Kkir-
jand neljal lehekiiljel.

41. ,,Kellelt sain andmeid®.
Sain andmeid kauplustest, postimajast,
pr. Krullilt, isalt, emalt, ajalehist, posti-
ametnikelt, Erna Bergmannilt, oma
klassi lastelt j.n.e.

42, ,Uldine aruanne®. *)
Hakkasime Oppima postist 3. dets. Pidi-
me lopetama posti Oppimise 18. dets.
Téokavva oli mirgitud moned opikdigud,
mille sooritasime. Meil oli t66kavas 42
punkti. Kiisin mitu korda postkonto-
ris telegrammi plankette, kutselehti,
pakikaarte, postitariife toomas, rist-
paelusaadetist, pakki saatmas ja tele-
foni keskvorgus. Tuli 1&bi elada r6om-
said ja kurbi silmapilke. Me koik oleks
niinud hiimeelega, et postist dppimine
1oppeks 18, dets. Oleks todle asunud
uuel aastal uue virskusega. ja rahuldus-
tundega, et oleme postist Oppides saa-
nud palju targemaks. - JGulud aga joud-
sid meist ette. Tegime joulupuuks riie-
te numbreid, maiustuste kotte ja nii el
saanud t6id valmis. Uldmulje mul jii
postist ja telefonist vidga hid. Sain
palju targemaks ka telefonist Sppides.
Enne ma el osanud kuuldetorugi kitte
votta, radkimata konelemisest ja tele-
foni numbrite tundmisest. Niifid oskan
telefoniga viga histi konelda.

*

Kuigi {ildopetus teemal ,,Post® ei ole
siin 14bi viidud tiies ulatuses (kisitlus
ei haara to66petust, laulmist, voimle-
mist), on siiski.saavutatud keskustus
tiahtsaimatel dpetusaladel. Esialgu vdib
sellega rahulduda, sest ka iilddpetuses,
eriti vanemal astmel, tuleb tarvitada 6i-
get pedagoogilist m6otu ning piiri, et
hoiduda liialdustest ja kunstlikest vot-
teist. Kui pidada silmas 3. ppeaasta
koduloo aastakava, voib tekkida ka kii-
simus, kas ei ole antud teemale ,,Post*
liiga palju ruumi. Peale selle peitub
liksikute teemade liigses paisutamises
ohtlik moment: aine vdib muutuda &pi-
Kiesoleval juhul on
meil siiski tegemist kaunis laia teemag::,
mis OGieti koosneb mitmest alateemast
(post, telegraaf, telefon) ja mis koha-
likkude olude jargi on viga tahtis. Kui-
das vbib muutuda sama teema kiisitlus
liitklagsilises maakoolis, - selgitab ehk

‘jirgmine viaike kokkuvdte (Obiniste

algk. Petserimaal, ép. B. Rea).

1) Kirjaviis muutmata. .
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Post.
(liitub teemaga: Uus aasta).
Kisitlusaeg: 14.—25. jaanuar 1932. a.
1. Kollektiivne to6: kokkuvdte koduloo-
lisel vaatlusainel.
»Obiniste postiagentuur®,
Postiagentuuri 14bi vGime saata kirju, post-
kaarte, pakke, tdhtkirju, vadrtkirju, kauba-
proove ja raha. Agentuuri kaudu saame ka
ajalehti, ajakirju, vahetame telegramme ja v01-
me telefoniga konelda.
2. Ulesandeid:

a) Enno saatis uuel aastal 20 kaar-

ti. Iga kaart maksis 7 senti.

Arvutamine kirjalikult kiisi-
mustega, algab pealkirjaga: , Ma
arvutan“. Arvestatakse ka mar-
kide vdidrtus.

b) Kui igale kaardile pannakse 5-
sendiline mark, siis:

kaardid 1 2 383 45 6 7 8 910..20
margiraha 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50. .100
3. Kollektitvne kirjand: ,Kiri haigele
. koolivennale“, 1 Ilehekiillg. (Vrd.

»Kasvatus®, 1932, nr. 2, lk. 74.)

4. Ulesandeid: a) Mitme sendi eest tar-
vis panna marke kirjale, mis kaalub

2 kg (1J. K.)?20 gr— 10 senti.

b) Postimehel oli viia 43 kirja, 8
postpakki ja 18 pisipaketti. Kiri
kaalub keskmiselt 15 gr, pakk —
1 gr, pisipakett — 45 gr, tiihi
kott — 800 gr. Kuil raske oli
postimehe koorem?

" Ma arvutan:
Kirjad kaalusid:

15 gr 15 15
x43 X3 x40
45 45 600
600
645 gr

Postpakid kaalusid:
8X 1 kg=28kg
Pisipaketid kaalusid:

45 gr 45 45
X138 X3 - 10
185 135 450
450
585 gr
Postimehe koorem kaalus:
645 gr
8 kg —
585 gr
2 800 gr

10 kg 030 gr

Koolinuendusnurk
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NB. Peame selliseid lithikesi seletusi
tehete juures loomulikumaks ja
otstarbekohasemaks kui Kkiisi-
musi: ,,Kuipalju kaalus?“ j. n. e.
Ka nimetused sigel kohal.

5. Telegramm.,

Ma olen Tallinnas ja tahaksin, et ko-

dust (Petseri, Vaksali tén. 13, Mihkel

Veski) saadetaks mulle raha ja riided.

Kuidas kirjutada telegramm nii et ta

voimalikult vihem maksma 1iheb?

Kbige lithemalt kirjutas opilane K.:
Petseri, Vaksali, 13, Mihkel Veski
Saatke raha riided. (Kuid puudub
allkiri!)

6. Postitold — vaba joonistis.

7. Keeleline harjutis: kddnata — wuus
aasta. (Koik kdanded kiisimustega.)

8. Ulesandeid: a) Kui kiri kaalub kesk-
migelt 16 gr, kuipalju kaaluvad siis
18 kirja? (23, 26, 28, 32, 35, 877?).
b) Kui kaua kestis soit postitollaga
Petserist Tallinna (280 km, t5ld soi-
dab tunnis keskm. 10 km).

9. Vigorsonad : .
Telegraaf, telegramm, telefon, kilo-
gramm, gramm, kilomeeter, meeter.

10. Lisad: Telegrammi plankett, tai-
detult; kirjaiimbrik aadressiga ja
markidega; posti rahakaart, téide-
tult (osalt lahtiselt btroSuuurls, osalt
kleebitult).

Peale nende té6de, mis Jaadvustaltud
bro&iidiri, kuulub teema kisitlusse:

1. Kodulooline vaatlus. Arutlus:
das vanal ajal kirju saadeti.

2. Lugemisaine: ,,Vana sdber®, (Nur-
mik II), ,,Uue aasta hommik orava-
tel (Lasteleht, 1922), ,,Pitha 2. jaa--
nuaril“ (Lasteleht, 1925).

3. Kolblusdpetuse aine: Kiri — rdému-
allikas vanematele, vendadele, &de-
dele. Kirjuta puhtalt, selgesti, ilu-
sasti. ,

4. Tobopetusest: Umbrikkude valmis-
tamine ; postkast (papptoo). Tiitar-
lastele Omblustoid.

5. Laul: ,,Ma olen viike postimees®.

6. Voimlemine: imit. liigutusi postist.
Teatejooks.

Kui-
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Kirjanduse arvustisi ja ulevaateid.
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Mirkmeid ,Vaatlusi ja harju-
tus1“ arvustuse puhul (Kasvatus
nr. 3 s. a.).
M. Meos.

R. Reimani arvustuse puhul minu raa-
matu ,,Vaatlusi ja harjutusi III“ kohta
oleks mul mérkida jargmist:

R. Reiman oma arvustises nimetab
minu ,,Vaatlusi ja harjutusi III“ vana-
tiitibiliseks harjutustikuks ja seab talle
kdrvale uue tiitibi, mis pidavat sisalda-
ma  Jdigekirjutusharjutusi iihenduses
kone ja kirjastiiliga. Opilane pidavat ka
harjutama ,,just seda, mida ta vajab, ja
siis, kui ta vajab“. Lugedes neid ridu,
tekib kiisimus, kas seesugune tiilip el
ole teostamatu unistus. Viéhemalt ei ole
ma niinud ei saksa ega soome koolikir-
janduses seesugust tiilipi. Ja kui olekski
vdimalik viia iithendusse oGigekirjadpe-
tust stiiliGpetusega,- kumb osa neist siis
voidaks? Voi voidaks Opilase iildine are-
nemine, nagu arvustaja markida tahab?
On ju iildiselt tuttav Reimani poolt esi-
tatud viide, et puhta Gigekirjutuse osa
Opilase lildises arenemises on viike. Kas
peame siis sellepdrast Gigekirjadpetuse
jatma s66ti? On ju palju puhttehnilisi
harjutusi ka teistes ainetes, néit. mate-
maatikas, millel samuti - -viike tdhtsus
lapse iildarenemises, keegi ei hakka aga
nende tarvidust eitama. Tekib imelik
seisukord: mnurisetakse meie kooli oOpi-
laste puuduliku ortograafia iile, aga ta-
hetakse teha gelle omandamist segase-
maks ja raskemaks. Mr. Lynch’i t66ju-
hatustes (vt. ,,Kasvatus® 19831 — nr.
8, 9, 10) on keeleliste harjutuste vahele
paigutatud kiill kirjandite teemad, mo-
lema liigi to6de vahel el ole aga mingi-
sugust orgaanilist sidet. Niide: 1)
kirjutage Juuletis oma toovihku ja kriip-
sutage alla tegustnad; 2) Kkirjutage
kirjand: ,,Kuidas ma veetsin suvise koo-
livaheaja®, Jne. (,,Kasvatus® nr. 8§,
Ik. 859). Muidugi ei v6i Oigekirja-
harjutused k#ia oma iserada, ei voi
Ohku rippuma jadda, vaid neid tu-
leb iithendusse viia elava keelega kones
ja kirjas. Kuidas seda teha, on mirgi-

tud minu harjutustikkude eessdnades;
ka voimaldab seda minu harjutuste
aine ja nende iseloom. Keeleliste vaat-
luste ja harjutuste iihendusse viimine
harilikkude lugemispaladega oleks voi-
malik ehk ainult I Gppeaastal, nagu seda
on tehtud Voru opetajateseminari , Lii-
kuvas lugemikus®.

Mis tdhendab aga Reimani viide —
»laps peab harjutama seda, mida ta va-
jab, ja siis, kui ta vajab“? Kas sellega
tahetakse eitada Oppekava vajadust?
Oppekava, arvestades Opilase vanust,
madrab iga klassi jaoks teatava miini-
mumi teadmusi, mis Opilane peab
omandama, vaatamata sellele, kag opi-
lane vajab seda igapievases elus tihti,
harva voi mitte sugugi. Aineil on ju ka
oma formaalne tahtsus. Ja kui hakkak-
sime alles siis midagi dpetama véi Gp-
pima, kui tarvis on, siis satuksime kiill
tibarasse seisukorda.

Suurema jao vaatluste ja osa harju-
tuste aineks olen valinud seotud pala-
kesed. Selle aluseks on muu hulgas meie
emakeele Gppekava nbue: ,,0petajal tu-
leb leida, vastavad harjutused, mis olgu
elavast keelest, nagu see esineb koénes
ja kirjanduses, aga &rgu paku-
tagu lapsele sisutuks jadvaid iiksikuid
lauseid. Keele vaatluse kaudu saavad
lapsed ihtlasi teadlikuks oma vigadest.”
Tarbetu oleks siin pikemalt seletama ha-
akta seotud palade vidrtust. Arvustaja
mirgib aga, et nendega satutakse palju-
kirjutamis-ohtu. Arvustaja nieb palju-
kirjutamises mottetust. Ta soovib nih-
tavasti, et igas lauses esineks vaatlu-
sele tulev keeleline n&htus. Sellega oleks
aga kriips peale tommatud seotud pa.la-
kestele; peamiselt vanemates klassides.
Ernst Linde iitleb (,,Die Muttersprache
im Elementarunterricht®): ,,Tarvis tun-
gida keele vormist — koorest 1dbi sisu
juurde.“ Umberpoordult vaiksime seda -
belda: tarvis tungida sisust vormi
juurde. Ja seda viimast tulebki teha
keeleliste vaatluste ja harjutuste juu-
res. Uksik lause ei anna seda voimalust.
Niide koolipraktikast: lauset |, koer
jookseb = jénesema“ mbisteti — koer
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jookseb jdnese jirel.” ,,Vormid peavad
opilasele paistma, et mad on sisust tin-
gitud“ (E. Linde). Et t66 el muutuks
mehaaniliseks, siis on otse tarvilik, et
igas lauses ei esineks teatav vorm. Ana-
lilisides peab laps aga motlema iga
lause ja sOna juures. See on elav ja hu-
vitav uurimist6o. Nii areneb lapses ,,0s-
kus lahendada ka pirastises elus ettetu-
levaid keelelisi raskusi“ (emakeele Op-
pekava seletuskiri 1k. 63).  Vaatluse
vasdrtust ei taha ju arvustaja eitada.
Vaatleja t66s on aga ikka ,,tuhka-triinu-
likkust®. Sellepdrast on arvustaja mai-
nud asjata vaeva, et loendada sOnu
vaatluspalades ja kindlaks teha nende
arvu suhe vaatlusele miidratud keele~
liste vormide arvu. KXul tépsalt tal
_on onnestunud selle suhte fikseerimine,
ei hakanud kontrollima. Juhuliselt ava-
tud 152. kordamisharjutuses on suhe

kiill vale: tu-lGpuga omadussdnu on sel-
les tiikis 5, mitte 3, nagu arvustaja

méargib.

Nii mdndki kirjandusest vdetud pala
tuli kdrpida; see €i ole aga rikkunud au-
tori kunstilist stiili, nagu arvustaja voi-

malikuks peab. Ei ole tingimata tarvi-

lik, et iga pala tuleks &ra kirjutada.
Eriti itheklassilistes komplektides voiks
vaatlusi korraldada lugedes. Palade 14-
bilugemise tarvidusele olen tdhelepanu
juhtinud raamatu eessGnas. Vaatlus-
pala drakirjutamine on tihtipeale tarvi-
lik selleks, et teha vajalisi allakriipsu-
tusi, mida raamatus teha ei ole soovi-
tav. Peale koige annavad metoodikud
arakirjutamisele digekirja omandamisel
ja siivendamisel oma tidhtsuse, eriti Lay.
Arakirjutamine mérgitakse metoodi-
kute poolt ikka tidhtsamate Gigekirja-
harjutuste tiilipide hulka.

Kbdike eeltoodut arvesse vottes ei ole

arvutustajal mingisugust alust nime- -

tada minu ,,Vaatlusi ja harjutusi“ vana-
tiilibiliseks ega arvustada ‘teda sellelt
seisukohalt,

Kui tahetakse konelda tiitipidest, siis
voiks minu ,,Vaatlusi ja harjutusi“ ni-
metada ennemini  kiill uuetiiiibiliseks
harjutustikuks ja seda jirgmistel pdh-
justel:

1. Opilase toos on siin ette n#htud
kolm t66 momenti — vaatlus, kokkuvote
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ja siis mitmesugused harjutused oman-
datud teadmuste kindlustamiseks, kuna
vanemates harjutustikes on ainult to6
kolmas moment -— harjutus.

2. Harjutustikus on ka see, mida ar-
vustaja soovib ni#ha tema poolt kuju-
teldavas uues tiiiibis, s. o. opilasele ko-
hustuslik miinimum, mille kaasas k&i-
vad puhtindividuaalsed siivendusharju-
tused. Viimaseid on ,,Vaatlustes ja har-
jutustes” dige rohkesti. Peaaegu igal
lehekiiljel esinevad iilesanded, mis ndua-
vad &pilaselt iseseisvate lausete kirju-
tamist ja antud n#idete pOhjal t66 jat- -
kamist. Ka on ette nidhtud paralleelsed
t66d, et vbimaldada Opilastele todtada
endi vdimete kohaselt (lk 131, 139—
142).

3. Rohkesti vaatlus- ja harjutusai-
net esineb seotud palakestena ja mitte
iiksikute lausetena.

4. Sisaldab viikese sOnastiku, et 6-pi—
lased saaksid harjutada tarvitama so-
nastikku. Selleks on harjutustes Juhltud
tahelepanu (k. 143).

B. Aine ulatus ja meetod on kooskd-
las uue Gppekavaga.

6. On esitatud tuurpsonade kaanamls—
skeemid.

,,Vaatlu51 ja hamutusﬁ‘ (ka esunesed
jaod) on digekirja Oppimises kaasa too-
nud palju viarskust, dratanud Gpilastes
huvi t66 vastu ja suutnud juba paran-
dada tootulemusi koolides, kus neid raa-
matuid tarvitatakse. Arvustaja margib
ka;et raamat on kindlastipa-
renmy kui teised harjutusti-
kud, ja teda saab tarvitada
koolis iseseisval t06tami-
sel, jatab aga mitmed eeltoodud pare-
mused nimetamata.

Niitid veel mdned vastuviited.

1. VI oppeaasta osas on rohkem pea-
tutud hdidlikudpetusel, kuna see osa oli
vaatlusel I ja II Oppeaastal, sellepirast
rohkem ununenud; ka on hiilikudpetu-
sel suur tihtsus digekirja omandamisel.
Sona- ja lausedpetus on aga libi vdetud
IV ja V Oppeaastal, seetdttu veel virs-
kelt meeles, selleparast kordamisel, mis
on oppekava jirgi peamiselt VI &ppe-
aasta t£60, vihem puudutatud.
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2. Silbivalteid ei ole ette mdhtud op-
pekavas ja tarvidust mnende jérel ka ei
tundu, sest sonade kidnd- ja pbéordkon-
dadesse liigitamine, kus silbivilteid tar-
vis oleks, ei kuulu algkooli iilesannete
hulka. Harjutustiku VI kl. osas oppe-
kavas mérgitud tiilipsénade esitamine
ei ole k#dndkondadesse liigitamine,
sellepirast on selle vihednnestunuks ni-
metamine arvustaja poolt iilearune.

- 8. Pooramist on puudutatud esimesest

peale igal Oppeaastal, V &ppeaastal on
see pohjalikult ldbi voetud (iilesanded
28—44); ka on raamatu opul antud
Oige iilevaatlik pooramistabel, sellepé-
rast VI Oppeaasta osas sellest vihem.
Sedasama tuleks mirkida ka asesonade
kdidnamise kohta, mis el erine teiste
kadndsonade muutmisest.
tal labivdetule juhitakse téhelepanu VI
Ooppeaasta osas (lk. 133).

4. Lausedpetuse praktika ei puudu V
ja VI Oppeaasta osas, vaid ta on esita-
tud lilhemalt, kui arvustaja sooviks seda
ndha. Ka mina oleksin seda teinud laie-
mas ulatuses, kui 6ppekavas ei leiduks
kategoorilist imperatiivi: laiend ilma
liigitusteta. See votab dra voima-
luse konelda tiis- ja osaobjektist ja
nende tarvitamisest. Minu raamatu eel-
miste jagude ametlik arvustaja oli ar-
-vatavaid Oppekavast korvalekaldumisi
kangesti silmas pidanud ja mirkinud
need raamatu puudustena.

5. Minu raamatus ei ole eri pealkirja
ei liht- ega litlausete kohta, sellepi-
rast on lihe  kui teise lause otsimine
nende pealkirjade alt asjata. Pealegi ei
esine kiilosa all (iilesanne 108) mitte ai-
nult kiillauseid, vaid ka kiilsonu.

6. Suffikseid, peale arvustaja poolt
nimetatute, oleks voinud tuua teisigi,
aga algkoolis, eriti digekirja Oppimisel,
ei ole neil olulist tdhtsust.

7. Uksikute iilesannete teiste hulgast
valjanoppimisel paistab kiill, nagu oleks
momne ‘ilesande iseseisva 106 osa viike.
Ulesandeid on aga tarvis votta seoses
teistega. Nii di. 38 (k. 22.) opilane vaat-
leb podrdsémade vorme jja tombab neile
joone alla, jargmises, 39, iilesandes, tu-
leb aga allakriipsutatud vormide midra-
mine., Nii jargnevad ka teistele iilesan-
netele edasitootamised ja kokkuvotted,
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8. Kordamiseks miidratud iilesanded
on arvatud peamiselt etteiitluseks, na-
gu ka raamatus mdirgitud. Arvustaja
tahab millegi parast, et oleksin pidanud
juurde lisama, kas arendavaks vbi kont-
rollivaks. Jitsin selle siiski Opetajate
otsustada. Raamatus tdhendatud méarki-
misi voib teha ka etteiitlustes. Ka ise-
seisvate iilesannetena pakuksid mitmed
neist opilastele kiillalt t60d; nait. iiles-
anne 151: ,,Témba joon alla sonadele
i-mitmuses ja pane nende jirele sulgu-
desse samad s6nad de- (te-) mitmuses!®
Samased on iilesanded 156, 157, 159,
160. :

9. Luuletistes niisuguste keelendite
vaatlemine, mis mul ette n#htud, ei
peaks olema hukkambdistetav. Miks ar-
vustaja seda arvab, el tea. Mr. Lynch
tarvitab kiill eelpool-tihendatud té6ju-
hatustes luuletisi.

10. ,,Kas“kiisimused ei ole igal juhul
ebapedagoogilised, nagu arvustaja ar-
vab. Kui ,kas“kiisimused kutsuvad
esile pikema vaatluse, vordlemise ja kaa-
lumise, nagu arvustaja poolt méirgitud
minu kiisimustes, siis el saa neid sugugi
nimetada ebapedagoogilisteks. Umbes
sarnaseid kiisimusi tuleb ette ka hr.
Kaise poolt t6lgitud ja eesti oludele ko~
handatud mr. Lynch’i todjuhatustes,
niit.: Kas Maa on lame v0i lUimmar-
gune? Arutelge kiisimust: ,,Kas voivad
poisid suitsetada?” j. t. (vt. ,Kasva-.
tus“ 1931. a. nr. 10 lk. 456, 458).

11. Moningate filesannete juhigeid
nimetab arvustaja ebadnnestunuiks: ole-
vat piiritlemata, ebaselged, ka ei meel-
divat arvustajale autori keelestiil mo-

“nes juhises. Niiteks toob arvustaja V

Oppeaasta osag lilesanded 19, 20, 22, mil-
les kistakse sOnu poéorata; ei olevat
juurde lisatud, millistes vormides. Lehe
allserval olev méirkus piiritleb aga iiles-
ande ulatuse. Ulesanne nr. 81 (Ik. 144)
el noua 16plikku tditmist, sest kdind-
sonu tuleb mirkida ,,Vabal valikul®, Nii- .
suguseid iitlusi, nagu arvustaja vilja
kirjutab (,,Kasvatus“ lk. 128), leidub ka
arvustaja poolt tunnustatud Muuk-
Tedre ,,Liihikeses eesti ' keeleSpetuses*
(,,Pirisnimi kirjutatakse iildnimedest
lahku®, ,,ihendosa kirjutatakse jarg-
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mistest lahku* j. n. e.). Kiisimuste stiili
kui maitseasja juures ei taha peatuda.

12. Mérgitud vidratustest on ehk ai-
nult {iksikud vidratused. Mone ,,vdira-
tuse® juures arvustaja ise kahtleb, kas
ta on vidratus (,,ennem kaudses kéne-
viigis kui minevikus*). Ulesandes 31
kidstakse moodustada umbisikuline te-
gumood olevikus, kuna aga ,,ostetud” ja
,skasvatatud“ on kesksonad. Ulesandes
94 (lk 52) ei ole sdnast lai i-superlatiivi,
selle on arvustaja sinna juurde vdtnud
eelmisest iilesandest. 81. iilesande (lk.
144) kohta on mirkus eespool. Kaud-
sete kiisimuste puhul eksivad algkooli
Opilased tihti kirjavahemirkide tarvita-
mises, sellepdrast el saa mneist mooda
minna.

Loppeks ei saa jitta mirkimata ar-
vustaja erilist piiliet otsida raamatu
puudusi ja vadratusi; kui ta neid enam
el leia, siis lisab ikka veel juurde j. t. voi
j. n. e. Raamatu paremuste niitamises
ollakse aga véga tagasihoidlik, nagu té-
hendatud juba eespool.

V. Siukonen: Laulu &ppeviis.

Eesti koolidele E. Mesiiinen.
Rakveres, 1931.

Joh. Lohlk.

Lauludpetus, resp. lauluoskuse tase

meie algkoolis on vististi ebaiihtlasem
kui iihegi teise aine oma. Vaib ndha
lauludpetusel primitiivsest tuupimismee-
todist kdige moodsemani.
- Selle ndhtuse pohjusi tuleb eskitt ot-
sida lauludpetajate viga mitmekesises
(tihti ka péris puudulikus) muusikalises
eelhariduses.

Ja tiaiendamisvoimalused -ei ole seni
opetajaile just avarad olnud. Kursusi
on korraldatud harva, 6petajatepdevil ja
pedagoogilistel nddalail ei ole lauludpe-
tamisest ka palju kuulda olnud.

Triikis ilmunud ja Opetajaile kitte-
saadavad olid seni ainult E. Mesidinen’i
laulumetoodika kisiraamat ja algkooli
laulmise Oppekavade seletuskiri. Vilis-
maa, pedagoogilist ajakirjandust ei jouta
hankida; kus joutakse, seal ei olda har-
jutud seda tegema.
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‘Lauludpetus on jainud meie kooli
vaeslapseks. Ometi peaks lauludpetust
algkoolis just niiiid erilise hoolega ravi-
tama, kuna keskkoolis praeguse tundide
arvuga korralikust lauludpetusest ei saa
juttugi olla.

Liauludpetajate pere ootab ,lunasta-
vat sdna“, mis juhataks uusi teid laulu-
opetuses, ootab ka virskemat lasteko-
hast laulumaterjali.

Metoodiliste kisiraamatute kirjasta-
mine on aga nihtavasti niivort halb ari,
et autorid peavad aastate kaupa otsima
kirjastajaid ja loppeks ikkagi ,,oma kulu
ja kirjadega“ riskeerima.

Selliseid kannatlikke t60mehi, keda
vaev ja majanduslik riskeerimine ei ko-
huta, on E. Mesisinen.

Lisaks temalt varem ilmunud metoo-
dilisele kisiraamatule ,Laulmine alg-
koolis® (I ja II) ilmus ldinud aasta 1o-
pul tema tolgitud ja eesti koolidele ko-
hantatud soome muusikadpetaja Vilho
Sivkonen’i ,,Laulu 6ppeviis“.

Nimet. metoodika kisitleb peamiselt
moodiopetust algkooli 3. dppeaastast ala-
tes. Laulust kahel esimesel 0&ppeaastal
ridgitakse ainult E. Mesidinenl sisse-
juhatuses, raamatu 16pus on kummagi
klassi jaoks ka iiks tunni tildkonspekt.
Kaheh#ilse laulu niitena on toodud ai-
nult iiks kaanon. Mitmeh&#lgest laulust
(koolikoorist) ei ole iildse juttu. Laulu-
tehnilistest kiisimustest ei ole puuduta-
tud hingamist ja haidldamist.

Noodiopetuse aluseks on vdetud eriti
Saksamaal tugevasti propageeritav n.-n.
toonika-do-meetod *). Meie Opetajate
enamikule on see meetod tdiesti uus ja
vioras; ldinud suvel Lauljate Liidu poolt
Tartus korraldatud koorijuhtide ja lau-
ludpetajate suvekursustel tutvustas teda
kursuslastele lektor A. Kiiss, kuid voeti
seal kaheldes wvastu?). Ainult modnes
dpetajateseminaris on teda viimaseil
aastail Opilastele korralikumalt tutvus-
tatud.

1) Liinud suvel korraldas Berliini Zentral-
institut fiir Erziehung und Unterricht Frank-
fort’is O. 4. isegi kolmenidalased kursused
viill{ismaalastele toonika-do-meetodiga tutvumi- .
seks.

2. Muusikaleht“ nr, 9, 1931,
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Kahtlemine on ka arusaadav: seda

meedodit peavad Gpetajad enne ise dp-.

pima, temast dieti aru saama, nii md-
nestki kindlast téekspidamisest loobu-
ma; enne praktilist - kasutamist peab
tema paremuses veendunud olema, sel-
lesge vihemalt uskuma.

Toonika-do-meetodi jirgi ei hakata
tabamisharjutusi enam kindla korgusega
helide tabamisega, vaid astmiku (heli-
redeli) astmete tabamisega. ‘

Selleks harjutatakse Opilasi juba va-
rakult vahet tegema toonika kolmkdla
laulmise ja laulu iildise iseloomu kaudu
kahe helitéu, duuri ja molli, vahel; aren-
datakse Opilastel eeskétt tonaalset kuul-
mist. Tabamisharjutused algavad tooni-
ka kolmkdlaga duuris ja mollis, alles siis,
kui kolmkéla moodustavad astmed on
opilastel enam-vihem korralikult kées,
pdimitakse harjutustesse ka teisi ast-
meid. Tabamise aluseks ei ole mitte iik-
sikute helide’ suhted (tervetoon, 114
tooni, 2 tooni j. n. e.), vaid helide suh-
ted harjutuse (laulu) helistiku tooni-
kaga (v6i mdne teise kolmkélaga moo-
dustatava astmega), nii siis Gpilage to-
naalsuse tunne.

Harjutused peavad selleparast mui-
dugi olema kergesti opitavad, selgete
helistiku tunnustega.

Nii duuri kui ka molli vastavail ast-
meil on {ihesugused nimed (V. Siuko-
nen’il do, re, mi j. n. e.). C-duuri, h-
molli, h-duuri j. n. e. toonika kolinkd-
lad lauldakse kdik do-mi-sol.

Do on iga duuri ja iga molli toonika
nimi (sellest ka meetodi nimetus), mitte
aga enam kindla korgusega heli, millel
vonkeid sekundis 261.

Koiki duure ja molle saab laulda ai-
nult 7 astme nimega. Do’d (toonikat)
vioib noodi-joonestikus igale joonele ja
igale joonevahele kirjutada.

Alles siis, kui opilased enam-vihem
kindlasti koiki helistikkude astmeid ta-
bavad; antakse ka helinimed ja selgita-
takse helide suhted (pooltoon,. terve-
toon). oo

Mis paremused ja mis pahed oleksid
uuel meetodil?

Noodidpetuse algastmel (8. ja 4. 6ppe- -

aastal )on siisteemi lihtsus, teoreetilise
ballasti puudumine tema suureks vooru-
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seks. Opilasel tarvitseb ainult Oppida 7
astme nime, nendega voib ta laulda kogu
oma hiidle ulatuses koigis helistikes;
seda rohkem areneb tema tonaalsuse
tunne.

Esimesed raskused kerkivad siis esile,
kui laulud ja tabamisharjutused jouavad
oktaavi ulatuseni, nende helistikke aga .
tihti vahetatakse; siis on Gpilastel raske
kiiresti orienteeruda, leida korraga ast-
me nimi. Oletame, et ihel &ppeaastal

Jlauldakse 6 eritooniga. Siis tuleks Opila-

sel meeles pidada 42 asukohta. Seda
{ikski loomulikult ei joua (ja vaevalt lei-
dub Opetajaid, Xkes seda soandaksid
nduda) ; j@#db ainult véimalus iga aste
toonikast arvates (lugedes) miirata.
On astmete jérjestik lihtne (kolmkoéla,
tdusev voi vajuv astmik), siinnib nimede
leidmine suurema vaevata, keerukama
harjutuse voi laulukese juures muutub
see tormoseerivaks. '

Toonika asukoht peaks kindlasti té-
histatama mingisuguse mérgiga joones-
tiku alul. R. Pits tarvitab selleks kolm-
nurka '), A. Kiiss toonika kolmkdla 2).

Kui &pilasi hakatakse tutvustama he-
lide nimedega, nende toeliste suhetega,
kui ilmub voti, kromaatiliste méarkide
vigl ja mitmenimeliste helistikkude
rida, siis muutub senine lihtne ja selge
opilasel kergesti segaseks, kaheldavaks;
‘Gpilane kaotab selguse, kindluse — ja
huvi. Sedaeritisiis, kui koik too teoree-

“tiline ballast on kuhjatud ainult iihele

Oppeaastale,
teinud.

Sellepdrast nduab toonika-do-meetod
Opetajalt suurt ettevaatust, palju koge-
musi ja pedagoogilist taipu.

Voru Opetajateseminaris saadi sellest
nii ile, et noodijoonestikku esialgu ei
tarvitatudki, harjutused toonika-do-
meetodi jirgi siindisid erilisel helitre-
pil. Selleks oli komstrueeritud pikk hul-
gaastmeline trepp, puust litkuvad vil-
tusele vastava pikkusega noodid ja sa-
masugused erivarvi pausid.

Helitrepi reljeefsus, mnootide ja pau-
side ndhtav mitmesugune pikkus teeb

nagu seda V. Siukonen on

1) ,Muusikaleht nr. 11, 1931,
2) A.Kiiss — ,Laste lauluvaral“, Tartus, 1931.
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dpetamise palju niitlikumaks, selgemaks
ja oOpilastele arusaadavamaks.

Noodijoonestikule hakati
noote juba tapsat
nimega.

ki\fj utama
korgust tédhendava

Ainevalik jo -jaotus ,,Laulu 6ppeviisis”.

Ainevalikut 3. dppeaastale voib pida-
da taiesti onnestunuks. Hans v. Biilov’i
klassikaline iitlus ,,alguses oli riitm® on
voetud to6 aluseks. Kergelt ja huvita-
valt analiilisitakse riitmiliselt klassis
lauldavaid laule, dpitakse méngeldes ja
trallitades lihtsemad riitmivormid. Li-
saks ametlikus Oppekavas etbtensihtud
materjalile tutvutakse kerge vaevaga
lihttaktidega ja molemate helitdugudega.

Ainult nimetusi poolnoot, neljandik-
noot (parem veerandnoot!), kaheksan-
diknoot, neljandikvaige (konsp. 7, lk.
21) ei saa esimesel noodiga tutvumisel
kuidagi pidada Gigustatuks ega soovita-
vaks. Opilastel on tihtis meeles pidada
noodi viltus — ja seda nimetused pool-

noot, veeramdnoot j. n. e. vaid amult ras-

kendavad
Vérratult parem on tarvitada ainult
nimetusi  kahelotgiline, iihelddgiline,

poolelodgiline j. n. e.

Alles siis, kui Gpilased on nootide val-
‘tusega tdiesti kodunenud, voiks tais-
nooti iiksusena vottes tuletada nimetu-
sed poolnoot, veerandnoot j. n. e.

Sobivam aeg selleks oleks 6. dppe-
aasta.

Markus 13. Inomspektl juurde (lk 27)
oleks voinud #ra jaida kas vOi ainult

sellepiirast, et iihele joonele (joonesti-
kuga tutvutakse alles 21. konspektis)
on vdimatu votit korralikult kirjutada.

Ka 4. dppeaasta tookiiguga voib 17.
kongpektini rahul olla.

Pool-, veerand- ja kaheksandiknoodi
kohta 6eldu on muidugi maksev ka 4.
dppeaasta 1. konspekti (Ik. 43) murruna
kirjutatud taktimoodu kohta. Nimetaja
taktimootu midravas arvus on ainult
noodikirja moistmiseks tarbetu ajaloo-
line rudiment, millega vdiks opilasi tut-
vustada samuti 6. Gppeaastal.

17. konspektist peale ei saa enam Gi-
gustada uue materjali emtamme 3a.rJe-
korda..
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Kui opilastele seni seletati, et tooni-
kat vbib igale noodikohale asgetada, siis
el saa nad kuidagi aru, miks edaspidi
seda enam ei tohi, miks toonika midra-
vad niilid mingisugune voti ja hulk riste
ja beesid.

Seletus noodivotmest (k. 60) oi seleta
midagi, pigemini segab: ,,Meie peame
niitid taieliku noodikirja jérgi Sppima
nigema, Xkus de igakord asub. — Esi-
mene mirk, mille jargi do koht voidakse
teada saada, on noodivéti. Noodivdti on
niisugune kover joonis, mille keskmine
laiem osa keerdub teise joone iimber*.

Kui arvestada seda, et do on toonika
s. t. astmenimi, siis on selline seletus
paremal juhul ainult segav; mnoodivati
niitab kindla korgusega heli, mitte aga
astet.

_ Ja milleks peab siis voti olema?

Usun, et ta on veel vara kiillalt antud,
kui seda teha 5., dppeaastal; muidugi ei
tohi vastav seletus puududa (k. 72)..6.
Oppeaastal tuleks aga siis tutvuda ka
bassivotmega, muidu ei ole votmel alg-
koolis iildse mdtet.

Mbttetu on ka 18. konspekt. ,,Molli
do asub duuri do’st kaks kohta madala-
mal“ (lk, 61). Mispérast? Missuguse
molli do missuguse duuri do’st?

Opilased ei tea ju duuride ja mollide
erinimetustest midagi, neil on kdik duu-
rid tthesugused, samuti %koik mollid.
ROOpsus (paralleelsus) selgub alles eel-
mirgistiku tarvitusele vétmisel.

Kahtlane 'on ka arusaamatute wistide
ja beede esitamine mende motte seleta-
miseta. Jatkuks kiillalt, kui toonika asu-
koha kohta antud seletust (lk. 42) tiien-
dada umbes jargmiselt: ,,Nagu kuulsite,
on diihe laulu do korgem kui teise oma.
Madalam do kirjutatakse ka joonestikule
madalamale, k6rgem do korgemale.”
Sinna juurde tarvilisel mésral = selgita-
vaid naiteid.

Nihtavasti tahetakse opilastele aru-
saamatuid (ja mottetuid!) nimetusi ja
mirke (poolnoot j. n, e., voti, rist, bee)
sagedase kuulmise ja nigemise abil nii-
vort koduseks teha, et dpilased harjuksid
nendega kui paratamatusega ja mnoodi-
joonestiku dekoratiivse osaga. Peab aga

‘meeles pidama, et opilasi el huvita siis

ka parastised seletused neist, nende tar-
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viduse pohjendused: ollakse mnendega
juba selletagi harjutud. Peale Oppimise
vaeva el ole neist kasu mingisugust.

5. dppeaasta kavas on helinimede, he-
lisuhete, kromaatiliste mérkide ja helis-
tikkude Oppimine.

6. Oppeaastal kisitellakse peamiselt
asju, mis l#heb tarvis laulu paremini
moistmiseks, paremini laulmiseks, n.-6.
monuga laulmiseks (Vortrag).

Seal on meloodilist analiiiisi, natuke
kooskoladest, natuke modulatsioonist ja
agoogilisi mérke. Diinaamilised mérgid
on, autoreil jéimud kahe-silma-vahele.
Osa diinaamilisi ja agoogilisi marke on
soovitav anda juba varemail 6ppeaastail

(p, mf, ritard; fermaat j. n. e.).

Kisitlusviis.

E. Mesidinen’i sissejuhatuses (Ik. 11)

loeme: ,,Lapsi harjutatakse kuulama ja-

eraldama rohualasid, Mis on rdhuala?“
Opilastele seletatakse seda nii (1k. 16
ja 17): ,,R&huliste silpide ette tomma-
takse piistjoon. — Rd&hulise silbi ette
tommatud kriips on taktikriips. — Kahe
taktikriipsu vahe on takt. — Kahe rohu-
lise heli vahe nimi on réhuala. Takt on
kirjutatud (m#htav) rohuala.“ Siis edasi
(k. 18): ,Rohuala osa nimi on takti-
osa, — Tehakse kindlaks helide arv igas
taktis-rohualas.“

Migsuguse seaduse mnood taktikriip-
sud, taktid, kuuldavad, néhtavad ja tak-
tiosadest moodustatud rdéhualad mudi-
laspere piis siimnitavad, voib arvata.
Rohuala on seal kindlasti liigne ja tar-
betu, hiiljates selle ainult voidame liht-
suses ja selguses.

Takteerimist Opetatakse jirgmiselt
(k. 18): , Kate kiiinarnukid puudutagu
ndrgalt kiilgi, kéite liikkumispiirid: all —
horisontaalne seis, iileval loug.” Loode-
tavasti ei vdta lauludpetajad seda liga
tapsalt; kolmeosalist takti on sedaviisi
voimatu liiiia. Opilastele tuleks seletada,
et esimene (rdhuline) taktiosa mérgi-
takse alati 160giga alla.

Moned 8. Oppeaasta konspektid on
liiga ,,téis topitud.” Niiteks 7. konspekt.
Uueks lauluks on seal ,.Raa-rii-raa®,
mida loetakse (5 salmi), lauldakse ja
takteeritakse. Siis kirjutatakse esimene
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salm tahvlile ja jaotatakse taktideks.
Samal tunnil ka (uue ainena) helivil-
tuse mirkimine noodi abil, noodi-kirju-
tamine (pea, vars, lipp), 1ihelodgiline
neljandiknoot, poolelotgiline kaheksan-
diknoot, kahel66giline poolnoot, vaiki-
mise mirk ja meljandikvaige (— paus).

Ldpuks mingitakse veel laulu riitm
nootidega. .
Trallitamine riitmi oppimiseks (k.

24) on lastele huvitav ja Idbus harju-
tusviis; eriti kasulik on ta norga riitmi-
tundega laste juures.

Samuti soovitavaks tuleb pidada ke-
halisi liigutusi heli korguste vordlemi-
seks (lk. 31) ; noid harjutusi peaks aga
juba varem algama (hiljemini 2. dppe-
aastal), hiid tagajirgi saab ainult pi-
kaajalise kannatliku (kuid mitte visi-
tava ja tiititava) harjutamise jarel.

Astmenimedeks on vdetud silpnimed
do, re, mi j. n. e., mida meil Eestis ei
saa pooldada: oleme liiga kinni kasva-
nud nende kui helinimede kiilge. Pal--
ju parem oleks tarvitada astmenimede-
na teisi silpe, kas E. Mesidinen’i poolt
soovitatud i, ka, ko, ne, vi, ku, se (ast-
mete jarjekorda midravate arvsdnade
esimesed silbid), me, te, ko, na, vi, ku,
sii (A. Kiiss) v0i mdnesuguseid teisi
silpe. Sellega oleks vilditud pirastine
segadus nimedes.

Rohu mirkimiseks nootidel (k. 46)
on soovitatavam tarvitada koma asemel .
rohumirki; opilased Opiksid Sige méar-
gi, iihtlasi oleks ka vilditud hingamis-
mirgi ja rohukoma segav sarnasus.

J. Kappel'i ,,0htul® (lk. 49) on oma
pikkuse kohta liiga monotoonne, lisaks
sellele vihendatud kvardihiipe.

4. oppeaasta 9 konspekti tabamis-
iilesandeks (lk. 51) on opilastele tund-
matu noot (alumine sol), mida Spitakse
alles jargmisel tunnil.

C. H. Rinck’i ,,06“ (k. 52) ,,Jauldak-
ge otse noodist Opetaja abil nimede ja
sonadega“. Laulus on neli dpilastele
tundmatut astet (la, si, re, fa), mida
opitakse alles paar niddalat  hiljem.
Kuidas laulda siis nimedega?

V. Siukonen kirjutab saatestnas lau-
ludpetajaile: ,,Selle raamatu otstarve
oleks piitida pakkuda vdimalusi uute.
teede leidmiseks, teede, mille %kaudu
avaneks uusi vaatepiire osalt ju proovi-
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tud, kuigi veel vihe tarvitusele paise-
nud Oppeviisile, ja osalt vahest paris
uutele“.

Vihe, voi ainult osalt proovituna tun-
dub 5. dppeaastale midratud aine ki-
sitlemisviis. Aineks on tavaline noodi-
opetus, oppevahendiks klaveri voi har-
mooniumi klaviatuur, mille abil seleta-
takse oOpilastele helide kdrgusest, pohi-
helidest, vahehelidest, pooltoonist, ter-

vetoonist, kromaatilistest mérkidest ja

helistikest. On raske leppida =sellise
passiivse seletava &ppeviisiga, kuid see-
gi on ainult seal vbimalik, kus olemas
»3ormised” (klahvid) ja vastav laulu-
klass.

Oppida tummal klaviatuuril — sdr-
mistabelil (1k. 72), ilma et ise iihtki he-
li kuuleks, eeldab erilise kangelasmeel-
susega Opilasi. FEi taha ka uskuda, et
selline t66 arendaks Opilaste musikaal-
sust voi kasvataks nende lauluoskust
ja lauluréomu.

Ka klaverit vdi harmooniumi dppeva-
hendina tarvitades vdiks ainet teisiti
kasitella.

,,JKahe heli korgusvahe on helivahe.
— WViikesim hJellvahe on pooltoon (k.
70). Laulunimedega nimetatakse heli-
sid, mille kdrgus muutub, kuid mis on
liksteisega teatud suhtes. — Lauluni-
medega viljendatakse suhtelist heli-

korgust. — Mingunimedega nimetatak-

se niisuguseid helisid, mille kdrgus on
muutmata ja tapsalt kindlaks midra-
tud“ (1k. 71). Sellised seletused on alg-
koolis tarbetu ajaraiskamine, sellest ku-
juneb 6pilastele sigutute definitsioonide
tuupimine. : -

Pohindudeks jiadgu lauluBpetuses
noue radkida OGpilastele ainult sellest,
dppida ja 6petada ainult seda, mida 8pi-
lased ka testi kuulevad, millest nad ka
k6rvaga ,,aru saavad®.

Ei ole aeg radkida (ei ole vajagi!)
pooltoonist ja tervetoonist enne, kui
opilane ei suuda korvaga nende wvahel
vahet teha.

Ei saa pooldada ka ,,mangun1mes1d“
ja ,Jaulunimesid“ (k. 71) Seni kisitel-
di astmikke, olgu siis ka astmenimed
i, ka, ko... ja helinimed do, re, mi...
véie, d, e. Viimastega laulmine on
monotoonne, segav ja tiilitav lSpmatu
ee-tamise tOttu, mispirast helinimede-
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na on vdrratult parem tarvitada silp-
nimesid do, re, mi j. n. e.

Uksikasjaliselt 5. dppeaasta kava li-
bito6tuse juures peatuda ei maksa, sest
,»S0rmised” ja minguvdimalused neil
puuduvad meie koolide suures enami-
kus, joonistatud sdrmistahvli jérele Op-
pida on aga mottetus.

6. Oppeaasta 1. iilesandeks nimet.
fraas voiks asetada sbnaga muusikali-
ne lause: ,,Laul koosneb muusikalisist
(viisilisist) lauseist®.

Praktiliselt tuleb teda kisitella aga
paratamatult varem dige hingamiskoha
leidmisel.

,,Kaanonid on sobivamad harjutised
laste kuulmise (harmoonilise) arenda-
miseks algastmel“ (1k. 91).

Viide lubab kahelda: just kaanoni
laulmisel on lastel kalduvus tiksteist iile
laulda, kui seda ei jOua, siis vdhemalt
pakad korva suruda, mida lihtse kahe-
haglse (homofoonilise) laulu laulmisel
palju harvemini vo6ib mirgata.

Modulatsiooni niitena toodud A. Lit-
te ,,Kodumaiel“ (1k. 92) ei ole kiillalt so-
biv, parem oleks E. Vorgu ,,Eesti lipp“,
veel parem rahvaviis ,Ldpe, 16pe, pol-
lukene“, mille esimene pool minooris,
teine- maZooris.

Ebatdpsusi.

Riitmi moiste on vahetatud meetrumi
mdistega : ,,Riitm siinnib sellest, et heli-
teose esitamiseks tarvilik aeg korrapi-
raselt jaguneb oma osadesse korvale
tajutaval viisil (Ik. 11). — Rdhualad,
fraasid ja laulud on riitmiitiksused” (lk.
86).

Vordluseks A. Heusler: ,Riitm on
iga meeltega tajutav ajajaotus.”

H. Riemann méirgib ,,riitmilise kvali-
teedina® theliviiltuse vahet (lithike,
pikk) ja ,meetrilise kvaliteedina“ ras-
kuse vahet (rohuline, rohutu).

MaZoori, minoori (kas ka naturaal-
se?) ja isegi hiina pentatoonilise helis-
tiku astmete iihise iseloomustuse katse
(1k. 12) on loomulikult muusikaline v&i-
matus.

Lk. 19 j. m. tarvitatakse 166gi asemel
viibe, jatkuks lo6gistki.

,»Ei voi marssida“ pro ,,ei ole
marssida“ (lk. 20).

hag
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,,Tahendab rohualad ei ole kaheosali-
sed“ (Ik. 20). Sellisele jéreldusele ei tu-
le kiill iikski Opilane.

, Tapp annab noodile viltust pooled
sellest, mille k6rval seisab“ (pro ,,..
poole tema viltusest” (lk. 50).

,Seletatakse ristide jarjekord“ pro
,niidatakse...“ (lk. 62).

Kui eelmirgistikus on riste, siis duu-
ri do asub vilmasest ristist jhrgmisel
kohal iilespoole“ (lk. 62). Parem oleks

.. siis duuri dilemine do...“

Korrektuurist on ldbi libisenud ka
vigu: rodpsed pro roopsed (k. 37),
punkt. kaheksandiknoot kaheksandik-
noodi asemel (1k, 50, 1. rida {ilalt), vee-
randnoot punkt. veerandnoodi asemel
(k. 63, 1. rida alt, 2. takt), karjut.-
tilesandeid pro harjut.-iilesandeid (k.
74), liilause pro liitlause (lk. 85), ritar-
danto pro ritardando (lk. &7).

Kokkuvote.

-Mirgitud puudustele vaatamata pa-
kub V. Siukonen’i ,,Laulu dppeviis“ siis-
ki palju huvitavat ja vidrskendavat lau-
ludpetajaile, eriti kolmanda, osalt ka
neljanda ja kuuenda Oppeaasta osas.

Kui jétta dra asjatu teoreetiline tar-
gutamine (rohualad, pool-, veerand- ja
kaheksandiknoodid, voti 4. doppeaastal
j. n. e.), voib raamatut nimet. osis edu-
ga tarvitada.

Lauludpetajad kasutagu juhust oma
teadmusi ja oskusi tdiendada ja virs-
kendada.

“Uhes oskusega kasvab ka huvi laulu
vastu nii opilasel kui ka opetajal.

H. G. Wells — Suur maailma-
s0da. Selle jirelaeg ja inimsoo
. tulevikusihid.

Eesti Kirjanduse Seltsi kirjastus, Tartu,
1932, Hind 1 kroon.

V. Orav.

Kaesoleval aastal E. Kirj. Seltsi kir-
jastusel hakkas ilmuma seeria popu-
laarteaduslikke raamatuid [(ildnimega
, Blav teadus“.

Tegevtoimetaja A. A nnisdnade jir-
gi ,,Elave teaduse” laiadele rahvahul-
kadele médratud teadmiskirjanduse
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iilesandeks peaks olema pakkuda ja
esile tosta teaduses peituvaid pohivadr-
tu81, mis aitab pmktzlzselt kergendada.
ja laiendada meie eluvditlust ja filosoo-
filiselt laiendab meie elumdistmist dithen-
duses koéikeluga ... Need igaiihele tar-
vilised teadjmisvarad peavad olema ees-
kitt siinteetilised kokkuvotted tahtsa-
mailt elu- ja kultuurialadelt, maailmast,
loodusest ja inimajaloost, mis kokku
moodustavad haritud inimese maailma-
pildi, vastavad p&hikiisimustele: kust
oleme tulnud, kes ja kus ja milleks me
oleme. Nad ei tohiks sisaldada kiill
mitte palju kuivi ja igavaid diksikasju,
vaid andma oma vastused ja oma kuju-
tuse selgelt ja suurejooneliselt, ilmekalt
ja meelespiisivalt.”

Sellest seisukohast vadrib tosist té-
helepanu, eriti noorsoo kasvatajate pe-
res, ,Elava teaduse® seeria mr. 1-na
ilmunud H. G. Wells'i ,Suur maa-
ilmaséda“., Ponev aines ja selle hoo-
gus kisitelu haarab lugejat raamatu
algusest 16puni. Enam tunnetele kui
mbistusele deldud H. G. Wells'i s0-
nad manavad esile kustumatu viha ja
polastuse sbja ja tema kaasndhtuste
vastu ning siivendavad patsifismi enam
kui kogutud miljonilised sdjavastased
allkirjad.

Kuigi viimase maailmasdja pohJused‘

ei ole veel 1oplikult selgunud, siiski ei

eksi H. G. Wellsg, nimetades suure
maailmasdja peamiseks pGhjuseks vil-
dakat kasvatuse suunda — s6jaka impe-
rialismi, noorsoo ja kogu rahva milita-
riseerimist 19. sajan¥i lépul ja 20. s.
alul. Saksamaal oli see imperialism ja
militarism kéige sligavam ja iirgjouli-
sem, viljendudes looklausetes ,,s4rava-
test relvadest,” ,tublist saksa médgast,”
»Soomustatud rusikast” ja ,,Saksamas
kiaib iile koéige“. Xuid militariseeriti
moori ja neist suureks sirgunud mehi ja
naisi ka Prantsusmaal, Inglismaal, Ve-
nes ja P.~A. Uhendriikides.

Hida neile rahvastele, kes lasevad
endid méjutada ja juhtida sdjavielas-
test, sest Wells’i sonade jargi ,elu-
kutseline sdjavieline mbistus on para-
tamatult piiratud ja vihese kujutlus-
voimega® (lk. 44)! Suur maailmasdda
toestas seda koige selgemini. ..
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Kui vildak oli ennesdjaaegne kasva-
tusviis, siis kord arusaamisele joudes,
tuleb sellest loobuda. Oleme ju maks-
nud nii-kui-nii hirmsat vere- ja moot-
matut kullahinda ajaloo petliku tunni
eest, mis viis rahvaid arusaamisele im-
perialismi ja militarismi pahedest. Tule-
viku ideaalina patsifist H. G. Wells
nieb igavest rahu ja dilimat hiive ,,Maa-
ilma Uhendriikides®. ,Igaiiks, kes usub
seda, kitrustab toa tulekut; igaiiks, fkes
kahtleb — wvitvitab seda —“ (1k. 109).

Ee‘sti kirjandusajalugu tekstides.
Toimetanud G. Suits ja M. Lepik.
Esimene osa.

Akadeemilise Kirjandusiihingu tfoimeti-

sed IV. Ak. Kirjandusiih. kirjastus,

Tartus 1932. XVI 4 160 lk. Hind
3 kr. 50 senfi.

Aug. Raud.

See raamat on olnud triikis juba aas-
taid ja niitid 1oppeks ilmunud. Valmis-
triikitud tekstipoognaid on nende ridade
kirjutajal voimalus olnud kasutada juba
1929. a. suvest saadik. ‘

Raamat, dieti lugemik, tahab olla, na-
gu loeme sissejuhatusest, ,,abivahendiks
meie kirjandusajaloo Oppijaile iilikoo-
lis“, kiiiindides ka ,,eesti kirjanduse ope-
tajate huvidesse keskkoolis®“ ja sobides
,muidu huvitatud ja teadliku lugeja
kiatte“,

Raamat-lugemiku peaocsa (126 1k.)
moodustavad tekstindited XVII ja XVIII
sajandi eesti ikirjandusest, nimelt
jargmiste Kkirjanikkude teostest: .G
Miiller (,,Laevuri tootus“*) ta jutlus-
test), H. Stahl (kirikulaul), R. Broc-
mann (luuletis ,,Kui Onnis on see
mees“), G, Salemann (Snnesoov-luule-
tis ,Ladina ja saksa keeled“ ja vaimu-
lik laul ,,Kui mere peal missab®), J. S.
Makard (luuletis ,,Liflandi-maa, oh mi-
lesta®), M. Gilldus (laul abielust ,,Moni
abielu laidab“), K. Goseken (luuletis
,Niiiid Jumala armu kiitkem*), G. J.
Laurentius (leinalaul ,,Hea selle’, kumb

*) Pealkirjad on delle artikli kirjutaja poolt
fimber kujundatud praegusesse kirjaviisi.
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siit h#da seest), A. Virginius (n#ide
evangeliumest), J. Hornung (Jeruusa-
lemma hivitamislugu), M. Lemcken
(6nnesoov-salmik), anoniiiimsed autorid
(,,Caroley XTI matuselaul®, ,, Armas, kal-
lis, kuldne vend“), J. D. v. Berthold
(luuletis ,,Ei olnud taevast ega maad®),
C. Schultén (,,Laul heebrea keele kiitu~
seks“), J. Orn (Gnnesoov-salmik), Kisu
Hans (nutulaul), jille anoniitim (,,Pul-
malaul“), B. Gutsleff (,,Kahekéne“ An-
ton Thor Helle grammatikast). A. T.
Helle (Kaks peatiikki piiblist), anoniiii-
mid (,,Hansu ja Mardi jutt®, Iuuletis
»Toomas ja Liisa“), F. G. Arvelius (,,Re-
hepapid®, ,,Tillukene rahvas®, ,,Uue aas-
ta esimene pithapiev*, mdttesalme), Fr.
W. v. Willmann (,,Kass, mis leseks saa-
nud“, ,,Konn®, ,Teekiija ja ingel®), v.
Tiesenhausen (,,Minu r66mu oli Roosi®),
P. H. v. Frey (,,Troostimiselaul®), A. H.
Liicke (,,Vaga elu pole raske®), anoniiii-
mid (,,Lapse uinutamise laul®, ,,Kevadel
laulda®), Kulli Jiiri (,,Kiri Sepa Han-
sule®), anoniiiim (,,Uks ennemuistne lu-
gu iihe varga peale®) ; lisaks sellele va-
ragseimaid rahvaloomingu triikinguid
(,,Piksepalve”, ,Jorru, Jorru, jooksma
tulen®, 2 pulmalaulu, laul orjapblvest,
vanasonu, moistatisi, kuu teretus).

Tekstide osale jargnevad kommentaa-
rid iga teose autori, tema loomingu ja
esitatud tekstiosa kohta iihes bibliograa-
filiste markmetega.

Koige ees (méirgitud ladinakeelse pa-
ginatsiooniga) on aga sissejuhatav sona
tahismérkide ja liihendite seletusega ja
pikem artikkel pealkirjaga ,,Kirjandus-
ajalooline tagapohi®, milles kisitellakse
peamiselt eestikeelse kirjasona avaldisi
kuni XVII sajandini.

Lugemiku viljaandmise motte ja iild-
kava algatajaks osutub prof. G. Suits,
kes on teostanud ka iiksikute tekstide
valiku, koostanud tahis- ja lihendméar-
kide siisteemi, kirjutanud sissejuhatava
seletuse ja andnud kirjandusajaloolise
tagapohja teksti ette, on redigeerinud,
kommenteerinud ja kirjandusajalooliste
mirkmetega varustanud rea tekste.
Kaastoimetaja M. Lepik on redigeeri-
nud, joone all kommenteerinud ja kir-
jandusajalooliste miarkmetega varusta-
nud ka paarkiimmend teksti. Osa t66d
on teinud mdlemad toimetajad kahasse.
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Tekstiosa koostamisest on modnevorra
osa votnud veel O. Urgart.

Tekstiosa on pilifitud viia voimalikult
ldhedale vanadele originaalidele, milleks
on kasutatud koiki triikitehnilisi vot-
teid: on tarvitatud vanamoelist gooti
kirja, e-kujulisi tdhepdid, kus vaja viltu-
kriipsu koma asemel j. n. e., rddkimata
omaaegsest ortograafiast.

Ometi ei ole lugemik tippis diplomaa-
tiline toorestriiking, vaid restaureeritud
tekstikriitiline véljaanne. Nii on tahe-
tud iihelt poolt siilitada voimalikult
moonutamata algteksti, kuna teiselt
poolt on iiritatud diendada tekstides lei-
duvaid kogemata eksitusi, ilmseid kirju-
tus- ja triikivigu j. n. e., seejuures nii,
et algtekstiline viljendis tiiesti kaotsi
ei liheks; selleks on kasutatud erilisi
“tdhismirke ja joonealust kriitilist apa-
raati. Teksti loetavuse ja arusaamise
holbustuseks on antud tarvilikke sona-
ja asiseletusi. ‘

Arhailise jlme t8stmiseks on paiguta-
tud lugemikku vinjettide reprodukt-
sioone XVII ja XVIII sajandisse kuulu-
vaist eestikeelseist teoseist, millist votet
peab tunnustama onnestunuks.

Jaoti langeb ,,Eesti kirjandusajalugu
tekstides“ kokku Akad. Emakeele Seltsi
poolt véljaantud prof. A. Saareste’ ja
prof. A. B. Cederberg’i poolt koostatud
tekstide-koguga ,,Valik eesti kirjakeele
vanemaid miélestisi*. Viimatimainitud
teos on siigki historismilt ja niidetelt
laiaulatuselisem ja kannab enam-vihem
dokumentaalse tekstidekogu ilmet, kuna
seevastu konesolev  Suits-Lepik’u luge-
mik piirdub vaid nende tekstide esita-
misega, millel on kuigivort kunstilisela-
muslikke ja kirjanduspedagoogilisi vaar-
tusi. Seega on selefatav, et lugemikust
on vilja jdetud sddraste ajalooliste do-
kumentide liigid, nagu on seda talupoe-
gade vannutused, valitsusvoimude kasu-
kirjad, tunnistised, plakatid j. n. e., voi
sellised kiriku- ja keeleajaloolase seisu-
kohalt téhtsad vanemad kirjakeele mi-
lestised, nagu Kullamaa késikiri ja Wan-
radt-Koll’i katekismuse tekstid. (A. pro-
pos, ehk .oleks sellest viimasest midagi
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sisse voetudki, kui oleks selle originaal-
telcil.stiosa tritkkimise alul juba avasta-
tud.)

Autoriteetselt algatatud ja teostatud .
»lesti  kirjandusajalugu tekstides® on
kahtlemata teretulnud teos, otsustatud
niitidisaja kirjandusdpetuse vaateko-
halt, mis on tommanud kaudsele iimber-
jutustavale ja -kirjeldavale historismile
kiillalt kitsad piirid ja eelistab just teks-
tide ja teoste endi vaatlevat kisitlemist.

Téuseb vaid kiisimus, kas piirdub
selle tekstide-valiku kasutamine ainult
iilikooliga v6i on temal asu ka keskkooli
vanemais klasses. Sel puhul olgu tdhen-
datud, et keskkooli III klassis (vanema
eesti kirjanduse kisitlemisel) ja V klas-
sig (eesti keele arenemisvaatiuse tundi-
des) on see raamat mdningas ulatuses
tingimata tarvilik. Kuid raskust teeb
raamatu hind, nii et selle muretsemist
ei saa teha oOpilastele kohustavaks. Sel-
lega ei taheta siinkohal Gelda, et raa-

‘matu hind (8 kr. 50 s.) oleks kunstlikult

korgeks kruvitud. Ei, seda mitte, aga
keskkooli opilasele liheks liiga kulukaks
iihe pisiosa kirjanduse- ja keelekursuse
jaoks muretseda nii kérgehinnaline raa-
mat. Kuid keskkooli eesti kirjanduse
opetajal peab vastuvaidlemata olema see
raamat, samuti peaks olema iga kesk-
kooli raamatukogus 5—10 eksemplari
sellest raamatust, sest vanemate kirjan-
dustekstide ~ demonstreerimata kaoks
iildse mote kisitella keskkoolis vanemat
kirjandust ennast ja keele arenemis-
lugu.

Viikeseks holbustuseks on siiski asja-
olu, et K. Mihkla’ ,Liihike eesti kirjan-
duse iilevaade keskkoolidele” (8 vihk)
tdidab jaoti seda liinka, kuna seegi teos
on koostatud ligikaudu neilsamul print-
siipidel kui selles artiklis vaadeldud teos.
Ometi ei kahanda K. Mihkla’ raamatu
olemasolu kuidagi Suits-Lepik’u teksti-
lise ,,Eesti kirjandusajaloo“ ldheduse-
vajadust eesti kirjanduse kisitlemisele
keskkoolis. )

Raamatu triikitehniline kiilg on laide-
tamatu ja rahuldab kdige muu korval
ka esteetilisi noudeid.
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Organisatsioonide teateid ja kroonika.

E. 0. Liidu juhatuse koosolek.

22. mirtsil k. a. oli jirjekorraliseks koos-
olekuks kokku kutsutud E. Op. Liidu juhatus.
Koosolekust votsid osa enamasti kéik juhatuse
litkmed. Pdevakorras rida Opetajaskonna ja
koolielu kiisimusi.

Kdigepealt kuulati sekretariaadi aruannet
viimase aja tegevusest ja vdeti see teatavaks.

Pedagoogilise toimkonna ettepanek katse-
koolide asutamise kiisimuses ei leitud kiillal-
daselt selge olevat ja otsustati see anda toim-
konnale tagasi pohimétteliselt detailsemaks
labitootamiseks ja  pohjendamiseks. Eriti
vaielust tekitas katsekoolide eriseaduse vaja-
duge kiisimus.

Noorte Opetajate pdeva korraldamine eel-
mige aasta eeskujul tunnistati soovitavaks.

Kuna omavalitsused mitmel pool on mai-
ranud koolimaa eest ebaloomulikult korge
rendi, siis otsustati selles asjas mirgukiri
saata Hasominile ja paluda rendi norme regu-
leeriv midrus vilja anda.

Liikmemaksu sissenéudmise mooduste koh-
ta kogutud materjalidest oli sekretariaat tei-
nud kokkuvétte. Juhatus otsustas kokkuvdtte

parast tutvumist teatavaks teha kohalikele
organisatsioonidele.
sKasvatuse” 1931. a. aruanne = otsustati’

anda revisjonikomisjonile labivaatamiseks.

Kirjastajate ja raamatukauplejate ihin-
gust otsustati vilja astuda.

E. 0. Liidu 15-nda aastapieva puhul otsug-
tati 5. juunil korraldada pidulik juhatuse koos-
olek. L#hem korraldus jieti sekretariaadi
hoolde.

Saarte Opetajate Uh. Liidu algatus elukal-
liduse raioonide kaotamise asjus otsustati jatta
tdhele panemata.

Tunnistati soovitavaks Opetajate elavam
osavott seltskondlikust. tegevusest.

Pievakorra pdnevam punkt oli abieluliste
vallandamise kiisimus, mis riivab paljude Lii-
du liikmete huvisid. Pirast kestvaid ja ela-
vaid labirdakimisi iihineti sekretariaadi sam-
mudega protestimise ja mirgukirja esitamise
asjus ning voeti vastu jargmine otsus: Vab.
Valitsusele tuleks anda Oigus vahendada vaja-
duse korral kuni 50 prots. selle Gpetaja nada-
latundide arvu, kelle abielupoole tulu iiletab
seaduse eelmistes paragrahvides ettendhtud
suuruse, arvesse vottes seejuures ka selle dpe-
taja  tilalpidada-olevate  perekonnaliikmete
arvu.

J oh;‘ Kana 50-aastane.

22. mirtsil k. a. pithitses Tallinna Linna-
koolivalitsuse juhataja ja populaarne pealinna
seltskonnategelane Joh. Kana oma b50-aastast
stinnipieva., Juubilari elukiik on olnud Hirmi-
selt vaheldusrikas.  J. Kana on. isedppimise

teel elus edasi rithkinud ning jitkab veel prae-
gugi Oppimist Tartu iilikooli majandusteadus-
konnas.

Opetajateperes on juubilar heas lugupida-
mises. Ka oOpetajate organisatsioonide to0st
on J. Kana osa vdtnud, olles Jirvamaa Op.
Liidu esimeheks iseseisvuse esimesil aastail,
siis 1920. kuni 1927. a. E. 0. Liidu juhatuse
liige, tegev Opetajate Urhispangas ja K. k. il
»To0koolis“ nende asutamisest saadik.

Siinnipdeva puhul korraldas Tallinna Op.
Selts {iihiselt teiste Tallinna seltskondlikkude
organisatsioonidega juubilari auks avaliku ak-
tuse, kus oeldi juubilarile palju tervitusi ja
annetati aadresse.

Pollutéokoolide lopetajate
vastuvotmine Tartu iilikooli.

Haridus- ja Sotsiaalministeerium pani
maksma korralduse, mille jirgi pollutéokesk-
koolide 16petajad vdivad astuda Tartu tilikooli
pollumajandusteaduskonda, Oiendades enne
tdaienduseksamid jairgmistes oppeainetes ja ula-
tuses: eesti keeles reaalgiimnaasiumi kava
ulatuses; matemaatikas humanitaargiimnaa-
siumi kava ulatuses; saksa keeles reaalgiim-
naasiumi kava ulatuses.

E. 0. Liidu mirgukiri Hasomi-
nile koolitalude rendinormide
asjus.

Avalikkude algkoolide seaduse § 82 nieb
ette, et koolililalpidaja annab koolitalu rendi
alusel koolijuhatajale kasutamiseks, kuid rendi
enese jitab seadus normeerimata. Viimast as-
jaolu on paljud vallaomavalitsused hakanud
kurjasti tarvitama, midrates koolitalu rendi
isegi turuhinnast mitu korda korgemaks. On
juhtumeid, kus koolitalu rent on mAdratud 10
korda kérgem turuhinnast. Niisuguse omavoli
vastu on Opetajad praegu tédiesti kaitseta.

© Kui seadus vGimaluse annab kooliiilalpida-
jale iiksk6ik kui korget renti votta koolitalu
dus néuab, et igal maa-algkoolil peab juhataja
jaoks koolitalu olema, sest ille turuhinna
makstes vdib iga Opetaja ja juhataja endale
maad rentida nii palju, kui ta soovib. Kuid
paljud dpetajad on koolimaad kasutades selle
kultiveerimiseks rohkesti kulu kandnud. Xui
niifid kooliiilalpidajad ebadiglaselt korge rendi
miiramisega voimatuks teevad koolijuhatajai-
le koolitalu kasutamise, siis tekib olukord, mis
on kéike muud kui Giglane.

Et viltida koolitalude rendim#iramise alal
spekuleerimist ja kuritarvitusi, seks Eesti
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Opetajate Liidu juhatus palub Hasomini kéige
lahemal ajal anda Av. algk. seaduse § 92. pdh-
jal madrus, mis reguleeriks koolitalude rendi
normid ja rendi miframise pShimdtted.

Tartu Opetajate Seltsi 15.
aastapideva aktus.

10. aprillil k. a. korraldas Tartu Opetajate
Selts 15. aastapdeva puhul piduliku aktuse,
millest vottis osa rohkesti Seltsi liikmeid ja
kutsutud kiilalisi — arvult tublisti iile saja

Vilismaalt
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inimese. tiksikasjaliku iilevaate Seltsi tege-
vusest andis Seltsi esimees E. Nuwrm, kuna
milestisi Seltsi eel- ja algupievilt esitas Op.
J. Korrits, Tervitusi Seltsile iitlesid E. O.
Liidu, Tartumaa Op. Liidu, Vanade Op. Uhingu,
Tartu Vene Op. Uhingu, Tartu Linnavalitsuse
J t. esindajad. Rohkesti tervitusi oli ka posti
ja telegraafi teel.

Aktusi rikastasid ja mitmekesistasid ope-
tajate L. Lintsi ja A. Bocki viiuli- ja klaveri-
palad.

Aktusele jirgmes kiilaliste ja Seltsi liikmete
koosviibimine teelauas, kus l6busalt vesteldi
ja lauldi.

Va hsmaalt

s
Pedagooglllsed Oppenidalad
vilismaalastele Berliinis.

Kasvatus-opetus Keskinstituut (Das Zen-
tralinstitut  fiir Erziehung und Unterricht)
Berliinis korraldab k. a. juunist — augustini
n.-n. pedagoogilised Gppenddalad (kursused),
mille sihiks on tutvustada vilismaade pedagooge
saksa uueaegse koolikorraldusega ja toomee-
toditega. Kursuste juhatajaiks on saksa pari-
mad 6ppealade esindajad; kodigil kursustel re-
serveeritakse teatud arv kohti ka riigisaksa
pedagoogidele, et anda vilismaalastele-6peta-
jaile vdimalus motetevahetuseks saksa kollee-
gidega.

Kursused jagunevad jargmiselt:

A. Uldised kursused saksa pedagoo-
gikaga tutvumiseks.

I. Ameerika pedagoogide dppereis (20. juun,
— 1. aug.), millest vivad votta osa ka teised
inglise keelt konelevad pedagoogid. Korralda-
jaiks on iilalmainitud keskinstituut ja New-
Yorgi Columbia iilikooli Opetajate Koiledz —
Oppekeskusteks, millest 1&htudes kiilastatakse
iimbruskonnas asetsevaid igaliigilisi linna- ja
maakoole ja muid pedagoogilisi asutisi, on
jargmised linnad: Berliin, Dresden, Weimar,
kus on vdimalus votta osa ka Goethe-pidus-
tustest, Miinchen, Stattgart, Frankfurt, Diis-
seldorf. — Ettekanded ja labirddkimised pee-
takse inglise keeles.

II. Uldine pedagoogiline informatsioonkur-
sus (8.—18. august.). Siin kujundatakse kaks
gruppi: iiks ingliskeelne, teine — saksakeelne.
— Osavétjaist moodustatakse n.-n. téorithmi-
. tised (Arbeltsgememscha.ften), rahva-, kesk-,
korgemate— ja kutsekoolide kasﬂ:lemmeks, kus-
juures enneléunati- kiilastatakse koole, pirast-
l6unati tulevad kokku t66riihmitised. — Seda
lithikest sissejubatavat kursust tdiendavad
kolm jirgnevat:

III. Rahvakooli metoodika (15.—20. au-
" gust.), milleks nahtud ette mitmesugused koo-
lide vaatlused ja jargmised ettekanded: 1)
Saksa rahvakooli organisatsioon ja t66. 2)
Uued katsed praktilise koolités alal: 8) Tod

pohlkoohs 4) Too rahvakooh korgemas ast-
mes.

IV. Koérgema kooli metoodika (15.—20. au-
gust.). Kavas: koolide kiilastamine ja ette-
kanded, milles kisitellakse jargmiste alade
metoodikat: saksa keel, ajalugu, maateadus,
uued ja vanad keeled, matemaatika, bioloogia,
keemia ja fiilisika, joonistamine, voéimlemine,
muusika,

V. Pedagoogiline psiihholoogia (15.—2T7.
august.). Kursuse siht — tutvustada osavét-
jaid pedagoogilise psiihholoogia meetodite, re-
sultaatide, praktilise t66ga. Osa vdivad votta
igat litki pedagoogid. — On n#htud ette jarg-
mine tookava: 1) Opilaste hindamise ja vaat-
luse iilesanded ja meetodid. 2) Objektiivne
suutlikkuse ja annete kindlaksmairamine kooli
teenistuses. 8) Psiihholoogia pohikiisimusl.
Oppimise-psiihholoogia. 4) Psiihhoanaliitisi ja
individuaalpsiihholoogia tahtsus pedagoogikas.
5) Opetamise psithholoogia. 6) Uute metoodi-
liste voolude (Montessori, Decroly, dalton-
plaan j. n. e.) psithholoogilised alused.

B. Kunstiline kasvatus,

I. Giimnastiline haridus (11.—22. juul.);
kursus leiab aset H. Medau giimnast. koolis
(Berliin, Innsbrucker Str. 44). Kavas: liiku-
mlse—koolrbamme, muusikalise lilkumisesaate ja
palligiimnastika kisitlemine, ettekandeid giim-
nastika koéigilt aladelt, kehalise kasvatuse iili:
koolide kiilastamisi j. n. e.

II. Joonistamine, maalimine, kunstiline -
kigitoo ja pildivaatlus (11.—22. juul.). Kur-
susest voivad votta osa niih#sti erilise kunsti-
lise eelharidusega joonistusdpetajad kui ka eri-
lise eelhariduseta rahvakooliépetajad. Osavé-
tu sooviavaldises on soovitav teatada, kumba
rithma osavétta soovija kuulub.

III. Muusikaline haridus (Musikalische Bil-
dung) (27. juulist— 12. aug.). Sellenimeline
kursus leiab aset Frankfurdis O. 4., dppeasu-
tises ;,Musikheim®, kus osavdtjad leiavad ka
korteri ja iilalpidamise. Kursusel ei kisitelda
mitte iksi muusikadpetuse uusi meetodeid, vaid
ka muusikalist kasvatust ja selle tdhtsust iil-
dises méttes, tantsu j. n. e. Osa voivad votta
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igat litki pedagoogid. Osavdtjad peavad joud-
ma hiljemalt 26. juuliks Frankfurti Oderi 3.
Koik jarelepirimised, sooviavaldised j. n. e.
kursuste tasu, korteri, kosti j. m. suhtes tule-
vad saata jargmisel aadressil: Auslandsabtei-
lung des Zentralinstituts fiir Erziehung und
Unterricht, Berlin W 85, Potsdamer Str. 120.

Raadio tidhtsus haridustéos ja
rahvusvahelises mottes.

Viie viimase aasta kestel nii Euroopas kui
Ameerikas on tehtud huvitavaid katseid, et
miirata kindlaks, mil m&dral on véimalik ka-
sutada raadiot haridus- ja kasvatustéo abi-
néuna nii laste kui tdiskasvanute juures. —
Briti waadioringh#ddlinguist (Britishh Broad-
casting Corporation) antakse k#esoleval ajal
iile % milj. koolilapsele regulaarselt &ppe-
tunde ja umbes 1000 tdiskasvanute gruppi
kuuluvad igal niddalal huvitavaid teaduslikke
ja kasvatusteaduslikke loenguid ja kénesid
tahtsate teaduseilma autoriteetide ja kuulsate
kasvatusteadlaste ettekandel. Kuivort Briti
publik on huvitatud raadios edasiantavaist
teaduslikest loenguist, naitas hiljuti jargmine
juhtum: parast tht ettekannet moistuse funkt-
sioonidest ringh#dlingu juhatusele saabus
27 000 kirja wpalvega, juhatada mainitud ai-
net kisitavat kirjandust!

Ameerika Uhendriikides, lisaks suurepira-
seid tagajdrgi saavutanud Ohio raadiokoolile,
paljude osariikide {iilikoolide juures tootavad
iilikoolide omad saatejaamad, mis annavad
edasi muusikalisi ja dramaatilisi ettekandeid
ning teaduslikke loenguid. Paaris Uhendriikide
tilikoolis on koguni tehtud korraldus, mis voi-
maldab teadusehimulistel noortel inimestel, kel
puudub véimalus astuda iilikooli, studeerida
kodus ja kuulata pealt raadioteel edasianta-
vaid loenguid iilikooli kava ulatuses.

Raadiol on viga lalaldane tahtsus ka rah-
vusvahelises mottes. Ta on abinduks, mis voi-
maldab murda kitsad sektsionaalsed eelarva-
mused, luua diget arusaamist rahvuste- ja rii-
kide-vahelistest probleemidest, laiendada rah-
vaste silmaringi lithikeste, heal informatsioo-
nil pdhjenevate kirjeldustega maailma jooks-~
vaist stindmustest ja sellega 1ihes #ratada
huvi diskussioonideks rahvusvabelistest kii-

simustest.
Keeleline erinevus on suurimaid takis-
tusi maailma rahvaste-vahelisele heasoov-

likkusele ja -arusaamisele; kuid see t8ke ei
ole tdnapdeval enam niivort oluline kui va-
rem, sest raadio levitab uut, rahvusvahelist
keelt, mis, olles arusaadav kdigile, on kiillalt
voimas siimpaatia Aratamiseks, kuigi temas
puuduvad sénad ja laused. Selleks rahvusva-
heliseks keeleks on nimelt muusika.

Oeldakse, et Saksamaa ringhdilinguist le-
vitatav saksa muusika on etendanud tihtsat
osa selles, et Saksamaa hiljutised vaenlased
on hakanud saama aru, mida tdnapideva maa-
ilmakultuur volgneb sakslastele.

Kuid peale keelelise erinevuse on olemas
veel teine suur takistus rahvusvahelisele usal-
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dusele ja arusaamisele, nimelt — teadmatus:
mele teame nii vihe teiste rahvuste métte-
maailmast ja eluviisidest. — Varemaijl aega-

del keskpdrase inimese kontakt teiste rahvus-
tega piirdus vaid liihikeste ajalehesdnumitega
ja -teadetega, mis kisitlesid suuremalt jaolt
kaubanduslikke kiisimusi vdi formaalseid po-
litilisi suhteid. — Tinapieval aga raadio v6i-
maldab meil G&ppida tundma teisi rahvusi
palju pdhjalikumalt, 1ihemalt ja — mis eriti
tahtis — wvahenditult, olgu siis muusikaliste
voi sOnaliste ettekannete kaudu. (Méjuv niide:
tdnapideval umbes miljonil Briti perekonnal
on voimalik kuulata oma kodus saksa muu-
sikat ja tulla selle varal teise suure rahvuse
hingele lahemale kui kunagi varem v&i min-
gil muul teel.)

Just raadio universaalsus teeb tema iilima
tdhtsusega faktoriks maailma rahvustele; ta
iiletab takistamatult kéik piirijooned ega
hooli inimeste loodud tariifide tékkest ja kind-
lustest. Raadioettekanne jouab koikjale {iihe
momendiga, nii et praegu raadiockuulajad Eu-
roopas voivad valida oma pievast ajaviite- voi
tosisemat raadiokava sealt maalt, kust ise sco-
vivad. Pidades silmas niisuguse rahvusvahe-
lise kuulajaskonna huve, praegu mitmel pool
Euroopa riikides praktiseeritakse raadioring-
hidlinguis muusika rahvusvahelise programmi
levitamist mitmele maale korraga, s. o. an-
des seletusi jooksva programmi suhtes mit-
mes (harilikult kolmes) kesles.

Internatsionaalsete raadioettekannete moju
avaldub mitmel viisil. Esiteks, ta harjutab
kuulajaid vodra keele kolaga ja nii elustab
neis soovi oppida seda keelt. Eelkdige ta aga
sisendab raadiokuulajasse tunde ja teadmise,
et iiks v0dras rahvas piliilab aidata kaasa
vadrtusliku meelelahutuse muretsemisel, raa-
dickuulajale, ja miski muu ei suuda &iratada
nii ruttu ja nii suurel mifdral siimpaatiat ha-
riliku kodaniku siidames vidlismaalaste vastu,
kui just seesugune teadmine.

Lopuks peab aga eriliselt réhutama tdht-
sust, mida raadio omab vAheasustatud maa-
kohtades iile maailma nende arvurikaste ini-
meste igapdevaelus, kes asuvad kaugel kul-
tuurikeskustest ja -ménusustest. Neile ini-
mestele raadio tdhendab kaugelt enamat %kui
linlastele ja teistele, kes asuvad kultuurikes-
kuste lihedal. Kuna neile nii paljud kultuuri-
saavutised ja monusused on kittesaamatud,
siis raadio on neile otse hidatarvilikuks mdist-
likun meelelahutuse, silmaringi laiendamise ja
haridusliku taseme tostmise abinduks. -

A. K.

Ameerikast.

Koolide juurdekasvy New-Yorgis.

Kuidas majanduselu depressioon tdstab Opi-
laste arvu koolides, niitab selgesti New-Yorgi
koolistatistika. XeskkooliGpilaste arv kasvas
viimasel aastal 22 000 vdrra. nii et linn pidi
umbes 1 000 uut dpetajat ametisse vétma, ning
algatama mitme uue koolimaja ehitamist. Sa-
muti on viga tunduvalt kasvanud opilaste
arv tiienduskoolides, kuna algkooli 1Gpetajail
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on raske saada kohti. Ka siin on uute kooli-
majade juurdeehitamine osutunud tarvilikuks.
1. jaan. 1932. a. oli 37 uut koolimaja ehitami-
sel. Hariduse-eelarve tous vorreldes eelmise
aastaga on umbes 6 miljonit dollarit.

Ungarist.
_Praktiline dpetus Ungari algkoolides.

15. jaanuaril k. a. avaldas Ungari haridus-
minister m#druse, milles ppetdole algkoolis
plilitakse anda praktilisemat ilmet, et &pila-
sed oskaksid ellu astudes koolis omandatud
teadmusi edukamalt rakendada. Opetajail kis-
takse iga aine Opetamisel pidada silmas vasta-
valt kohalikele oludele igapidevase elu ndudeid.
Iga kool piilidku endale soetada majandus-
liku tegevuse harjutuskoht (kooliaed, kodu-
looma-kasvatus j. n. e.). KEdasi annab see méi-
rus juhtn6ore, kuidas teostada praktilist Ope-
tust looma- ja aiavilja kasvatuses, puu- ja
linnukaitses ja k&sitéo Opetuses. Ka opeta-
jate ettevalmistamises ja edasiharimises kis-
takse neile aladele enam réhku panna. Kooli-
nounikele (inspektoreile) kirjutatakse ette, et
nad oma jarelevalve tegevuses peaksid silmas
eriti neid alasid, — 6petajaid, kes sel alal saa-
vutanud silmapaistvamaid edusamme, eriti
vilja t0stes ning teistele eeskujuks seades.

Hispaaniast.

Jesuiitide koolid Hispaanias.

Teatavasti on Hispaania jesuiidid revolut-
sioonilise valitsuse eeskirja péhjal sunnitud
maalt lahkuma. Nende senised koolid vaetakse
ile riigile. Uldse oli jesuiitidel Hispaanias
kuus korgemat instituuti, 20 keskkooli-kollee-
giumi, 3 seminari, 4 kaubanduskooli, 2 tdhe-
torni ja hulk kodusid kirjanikele, &petlastele
ja teistele. Nende opilaste arv tousis kokku
umbes 20 000—80 000-le. Barcenlonas - iiksi
oli meil 8 ilusat suurt paleetaolist kolleegiumi.
Kuninglikkude printside pojad, maa esimeste
kodanikkude pojad, aga vihesel miiral ka too-
lislapsed, olid nende opilasteks, saades siin
valju kirikliku kasvatuse ning hariduse osali-
seks. Rahva alghariduse eest hoolitsesid mad
vahe, ning seepirast vaatavadki rahva laiad
hulgad nende maalt lahkumist piris iikskdaik-
selt pealt.

Louna-Slaaviast.

Uus iilikoolide korraldus Léuna-Slaavias,

Lduna-Slaavia haridusminister on vastavate
seaduste poéhjal teinud korralduse iilikoolide
kohta. Selles ettendhtud iilikoolide admi-
nistratsioon sarnaneb iildjoontes Tartu itilikooli
omale. - Erandiks on keeld asutada iilidpilas-
organisatsioone, mis kannavad regionaalset,
usulist v6i politilist laadi.

Vilismaalt
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Inglismaalt.
Rahupropaganda Inglise koolides.

Desarmeerimiskonverentsi  kokkuastumise
puhul avaldas Inglise  haridusministeerium
tdhelepanuvdiriva ringkirja koikide koolide
gpilastele teatavaks tegemiseks. Ringkirjas
oeldakse, et neil pievil tulevad Genfi kokku
paljude maakeral asuvate rahvaste esindajad,
et ndu pidada lahingulaevade, kahurite ja
teiste hivitusvahendite kaotamise kohta, mis
sojas toid nii palju kahju ja laastust. Need
saadikud esindavad nithédsti Inglise kui ka
teiste maade noorsoo huve, olles tosiselt t60s,
et saavutada kdigis mais s6javarustuse vihen-
damist ning et viltida tulevast soda koigi ta
hirmsate tagajargedega. Selle vievdhendus-
konverentsi tagajargedest  oleneb, kuivort
noorsool vaimalik on tulevikus elada head ja
rahulikku elu. Sellepirast on need pievad
eriti tihtsad kogu maailma noorsoole. Kui
noored teie, Opilased, ka ei oleks, te voite
rahu asja teenida seega, et jilgite Rahvaste-
liidu to6d ning end informeerite tema sihti-
dest, tooviisidest ja inimestest, kes seal maa-
ilma rahu eest voitlevad. Vanemaile &pilastele
aga, kes peatselt kooli lGpetavad, pannakse
stidamele kaks kohustust: end vabastada eksli-
kest eelarvamustest teiste maade inimeste
kohta, ning koigi takistuste kiuste kanda en-
das kindlat tahet teenida rahu asja kogu inim-
konna hiivanguks.

Kaubandusliku hariduse revisjon.

1928. aastal nimetas inglise haridusminis-
teerium lord Eustace Percy juhatusel 80-liik-
melise komisjoni, mille ilesandeks oli jarele
uurida, missugused haridusvéimalused on ole-
mas alg- ja keskkoolide ldpetajate jaoks, kes
tahavad piihenduda kaubanduslikele kutseile ja
mil m#iral koolis omandatud teadmused ja
voimised neil endi iilesannete tditmist ning
kutsealaste edusammude tegemist hélbustaksid.
Selle ettevotte juures oli modduandev vaade, et
kasvatus ja majanduselu peavad teineteisega
olema ligidases i{ihenduses. Mida paremini
kool majanduslikuks tegevuseks ette wvalmis-
tab, seda enam on véimalusi viimase Goitsele
viimiseks. :

Mainitud komisjon on niiiid oma t66 16peta-
nud. Peeti nou majandus- ja toostuselu esin-
dajatega, koguti andmeid kogemuste kohta
viimasel ajal ametisse voetud tosjoududega,
kiilastati kaubanduslikke kutse- ja tdiendus-.
koole Londonis, Birminghamis, Manchesteris ja
mujal, kontrollides muuseas nende opilaste so-
bivust valitud kutsele. Umbes 150-lehekiiljeli-
ses teoses annavad komisjoni liikmed iilevaate
saadud tdhelepanekuist. On selgunud, et &pi-
laste ettevalmistus majanduslikeks kutseiks
seni om olnud puudulik. Komisjon soovitab
opetuses erilist r6hku papna vaimse tegevuse
arendamisele. Opilasi tuleb enam vastuvétli-
keks teha uutele ideedele ja meid tutvustada
kéigi majanduselu kiisimustega. Vastandina
inglaste voorkeelte-pdlgusele roéhutatakse, et
majanduselu arenguks on tingimata tarvilik
osata vahemalt {iht v6i paari voorkeelt., Ko~



Nr. 4 Ametlikke teateid,

misjon jagab tdiesti ministeeriumi seisukohta,
mis leidnud vialjendust {ihes hiljutises mirgu-
kirjas ,,Vioorkeeltest uues koolis *)“

Tulevikus tuleb enam réhku panna portu-
gaalia ja téhtsamate idamaa keelte &ppi-
misele.

*) Uuteks (modernseiks) koolideks nime-
tatakse Inglismaal iseseisvaks Gppeasutiseks
kujunenud algkooli korgemat astet, 6.—8. Gp-
peaastat. Kohati kannavad nad central
schools’ide nime.

Ametlikke teateid,

Koolivalitsustele, vihemusrah-
vuste kultuurvalitsustele ja riigi-
koolide juhatajaile.

(HSM-i koolivalitsuselt 6. IV. 32. nr. 35852.)

Metsa tdhtsuse ja ilu réhutamine koolide
kaudu on metsahoiu ja metsakasvatuse motte
arendamise seisukohast koigiti otstarbekohane
tee; veel suurema teene toovad koolid iilalni-
metatud motte kasuks, kui nad juhivad oma
opilasi ka tegelikkudele sammudele sellel alal.
Péhjenedes Oeldule véimaldab HSM kooliva-
litsus Eesti Metsaiihingute Liidu sellekohasel
ettepanekul metsaiihingute  usaldusmeestel
(metsaiilematel ja metsnikkudel) kisitella koo-
lides mone 6ppetunni kestes metsa elu selgita-
vaid kiisimusi ning korraldada vastavaid prak-
tikume ja ekskursioone. Samuti on kooliju-
hatajail v6imalus, neile sobival ajal, kutsuda
metsaiihingute usaldusmehi (teateid nende
iile saab iga maakonna metsaiihingult) esi-
nema selgituskdnega voi seletustega metsan-
duslikkude, jahikaitse ja loodusekaitse kiisi-
muste kohta (esinemine siinnib tasuta).

Uhtlasi saadab HSM koolivalitsus siinjuu-
res Eesti Metsaithingute Liidu metsamérgi ko-
dukorra. Metsamarke annetab Eesti Metsa-
thingute Liit metsaharrastuse ergutamiseks
— mustad, sinised ja valged metsamirgid,
millest valge metsamdrk on nihtud ette anne-
tamiseks peamiselt Gpilastele ja noorsooiihin-
gute litkmetele pirast viikeulatusliku eksami
oiendamist juurdelisatud kava ja kodukorra
alusel. Eksamineerimist toimetavad metsa-
thingute poolt moodustatud eksamikomisjonid
ja mirgi andmise otsustab kohaliku metsa-
ithingu juhatus.

Lopuks esitab HSM koolivalitsus kaalumi-
seks maakoolivalitsustele jirgmise kavatsuse,
Eida on mirkinud ka Eesti Metsatihingute

iit.

Eestis on paljude talundite, kiilade ja ihis-
. kondlikkude asutiste, nende hulgas ka koolide,
iimbrus korraldamata ja ehitised asuvad lage-
dal viljal tuulte-tormide voimuses. Hadatar-
vilik on viia 1abi koduiimbruse kaunistamine
puude ja pbosaste istutamise teel, mis on sel-
leks koige sobivamad.
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Algkoolilt tuleb nduda, et ta varustaks &pi-
lasi voimega inglise keelt ilusasti ning &ieti
konelda ja voolavalt, histi ning stiilikalt kir-
jutada.

Emakeel, ajalugu, maadeteadus ja wmate-
maatika peavad olema algkoolide peadppe-
aineiks. Senisele maadeteadusedpetusele hei-
detakse ette, et ta on jitnud rahvus- ja maa-
ilmamajanduslikud probleemid liiga kdrvale.
Edasi noutakse kisitooopetuse tildist labivii-
mist alglkoolides, et tdsta opilaste kieosavust.

seadusl ja maarusi.

Kuna selle kiisimuse kui ka kooliaedade
asutamise otstarbekohane ldbiviimine on &pe-
tajaile praegustes oludes raske, on viga ots-
tarbekohane mone maavalitsuse eeskujul kor-
raldada maakondade Spetajate vorke nonda, et
iihele tagavaradpetajale tehakse = peamiseks
iilesandeks kooliaedade ja koolimajade iimb-
ruse korraldamine, kusjuures dpetaja neis kii-
simustes voiks anda juhatust ka kooli iimb-
ruskonna elanikele.

Tulevikus leiab Hariduse- ja sotsiaalminis-
teerium ehk voimalusi korraldada o6ppejoudu-
dele, kes votavad oma peale iilalnimetatud
iilesanded, instrueerimise kursuse suvisel &p-
pet66 vaheajal.

Lisa: kodukord ja eksamikava.

P. Mdigraken (allkiri).
Direktor.

A. Kuut (allkiri).
Algkooliasjade juhataja.

Opilase metsamirgi saamise
tingimused.

Metsamiargi saamiseks
opilane:

peab

1. Tundma Eestis kasvavaid peamisi puuliike
suvel ja talvel, samuti koduiimbruse met-
sade koosseisu ja pinnaolusid.

Oskama vahet teha loomuliku wuuenduse,
kultuuri, noore ja vana metsa, puhta ja se-
gametsa vahel.

Teadma, kust ja kuidas saab puu seemneid.
Oskama puutaimi kasvatada. i

Tundma okaspuude kiilvi ja istutamisviise;
peab olema metsamehe juhatusel istutanud
vihemalt 50 taime voi killinud '/ kg
seemet.

Tundma hiastihooldatud metsa ja oskama
seletada, millest seda tuntakse.

Tundma tule, tuule, kariloomade ja mdnede
putukate poolt metsale siinnitatud kahju.
Oskama metsap6lemist kustutada.

Oskama mi3drata puu vanadust ja moo-
ta puu korgust ja jamedust.

Ut o

©e A o
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10. Teadma, milleks tarvitatakse kodulimbruse
metsades kasvavaid puid.

11. Oskama asjatundlikult tarvitada Xkirvest
ja saage.

12. Teadma, missuguseid viljaveo-artikleid
valmistatakse puust ja milline osa on met-
sasaadustel meie viliskaubanduses.

18. Tundma jahiloomadest: pdtra, metskitse,
jinest, rebast ja oravat ning jahilindudest:
metsist, tetre, poldpiiid ja oskama nende
eest hoolitseda.

Esti Metsaiihingute Litt (allkiri).

HSM-i Kooliraamatute Komisjo-
nilt 21. III 32, Nr. 103.

HSM Kooliraamatute Komisjon oma s. a.
13. mirtsi koosolekul libi vaadates alamalni-
metatud raamatud, tegi nende kohta jargmi-
sed otsused:

1) P, Hinnmov. Uldajalugu keskkoolidele,
Vana aeg. FEesti Kirjanduse Seltsi kirjastus,
Tartus 1931, ~— lubada.

2) H. Sosaar ja P. Valdson. Lehrbuch
der deutschen Sprache. I Stufe. 5 iimbertssta-
tud trikk, Tartus 1930, — lubada.

3) Elmar Muuk. Lithike eesti keeledpe-
tus I, 3. trilkk. FEesti Kirjanduse Seltsi kir-
jastus, Tartus 1981, — soovitada.

4) A. J. Miller. Eesti kirjandus muukeel-

seile keskkoolidele, III ja IV anne. ,Noor-
Eesti“ kirjastus, Tartus 1931, — soovi-
tada.

5) E. Asson. Vana aeg. 5. tr. ,,Noor-

Eesti“ kirjastus, Tartus 1931, — lubad a.

6) Oskar Pdrli. Ruumi alg6petus, IT anne,

3. tr. ,,Noor-Eesti“ kirjastus, Tartus 1931, —
lubada.

7y ®. B. Muxreiascap. Maremarnka
JUIs BagadpHOM Towoabl. VI r. o0y4eHHs.
Vene Opetajate Liidu kirjastus, 1931 — lu-
bada.
_ 8) J. Kuulberg — E. Kuulberg — E. Mar-
tinson. Elavad arvud. Matemaatika Spperaa-

Uusi raamatuid.

A. H. Tammsaare. Meie rebane, Lugu
noortele. Noor-Eesti kirjastus, Tartus 1932. a.
Hind 2 kr. 40 s. )

A. Remmel. Otstarbekohane ja
ilus kodu. Xuidas seda korraldada, més-
beldada ja kaunistada. E. Kirjanduse Seltsi po-
pulaarteaduslik seeria ,Elav Teadus® nr. 4, 86
pildi ja joonisega. Hind tiksikmiiiigil 1 kr.

Agnes Taar. KOrgemie noored.
Nijdend 8 vaatuses. Noor-Eesti kirjastus Tar-
tus 1932. a. Hind 1 kr. 80 s.

Moodne kodu sisustus., Koosta-
nud Eli Aaslava. ,,Eesti Naige“ kingitus oma
aastatellijaile. )

Uusi raamatuid
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I ja II &ppeaasta, 2. tr.

mat algkoolidele,
Tartus 1931, —

K.-i. ,,Looduse“ kirjastus,
soovitada.
P, Migraken
Komisjoni juhataja,
HSM koolivalitsuse direktor.

Hariduse- ja Sotsiaalministee-
riumi koolivalitsusele.

(E. 0. -Liidult 14. méartsil 1932, a.)

Eelmiste aastate eeskujul kavatseb Eesti
Opetajate Liidu karskuskasvatustoimkond kor-
raldada jirjekorralise lootusringide kevad-
pliha kiesoleval aastal 7. ja 8. mail. Samal
ajal korraldatakse ka emadepiev, milleks mi-
nisteerium juba ndusoleku andnud.

Eesti Opetajate Liit palub lubada 7. mail -
kasutada kaht viimast tundi erakordselt kars-
kuskiisimuse selgitamiseks, nagu karskustun-
dideks, lootusringide koosolekuteks, laste
voistluskirjutuse materjalide (auhinnad, mi-
lestuslehed) viljaandmiseks j. n. e.

Uhalasi oleks tarvilik dilevaate saamine
karskuskasvatustod tulemustest kidesoleval dp-
peaastal ja samuti lootusringide kevadpiihast;
seks palub E. 0. Liidu karskuskasvatustoim- -
kond HSM KXoolivalitsuse lahket korraldust,
et koolid registreerimiskaardi tiidetult E. O.
Liidule tagasi saadaksid

Lisa: registreerimiskaart.

E. Martinson (allkiri).
Esimees.

J.Elango (allkiri)
Sekretar.

Lubada. 22. IIL. 82. a. J. Hiinerson, Hari-
duse- ja Sotsiaalminister. .

Koolivalitsustele ja riigikoolide juhatajaile
teadmiseks ja tditmiseks.

Tallinnas, 1. aprillil 1982. a. nr. 35613.

A. Borkvell (allkiri)

HSM Koolivalitsuse abidirektor.
J. Feldmann (allkiri)

Sekretar.

A. Rahula. Ema mialestus.
naidend 2 vaatuses. Autori
saares 1932. a. Hind 60 s. i

Maailma maad ja rahvad 13.
Taga-Euroopa ja Vahemeremaad.

Die Estnischen Vogelstimmen-
deutungen von Eduard Laugaste (-Treun).
Suomalainen Tiedeakatemia, Helsinki.

La Révision des Manuels Sco-
laires. Contenant des passages nuisibles a
la compréhension mutuelle des peuples. So-
ciété des mations institut international de
coopération intelleatuelle. Paris 1982.

Laste-
kirjastus Kure-

Toimetuse ja talituse aadress:
Tellimishind :
Vastutav toimetaja: ' Ernst Martinson.

Tallinna, Tatari 8, krt. 4.
aastas b kr.,, poolaastas 2,50 kr., tiksiknumber 75 s.

Telef. 458-52.

Viljaandja: Eesti Opetajate Liit,

Tallinna Eesti Kirjastus-Uhisuse tritkikoda, Pikk t. 2, 1952,



Oskar Luts. Avasilmi Jutustis. Illust-

rerrinud R. Tiitus. 182 lhk. Hind 1 kr. 80 s.
Noor-Eesti kirjastus Tartus, 1932. a. i

»Avasilmi® on juit kohetust vaeslapsest,

kes oma tahtejou abil iile sai igasugustest elu-
raskustest. Peaaegu iihtegi nduandjat polnud
tal, kuid siiski sai temast, neljateistkiimne-

aastasest poisikesest, oma enda jouga elu-

jouline ja ihiskonmale kasulik liige.

Juhan Jaik., Pombi
noiad. Jutustis. Illustreerinud R. Tiitus,
184 1hk. Hind 2 kr. 40 s.  Noor-Eesti kirjas-
tus, Tartus, 1932, a. ' :

Jutustis on kirjutatud noortele ja noortest.

_ V. Korolenko. Pime moosekant. Ju-
tustis. TGlkinud M. Lepik. Illustreerinud R.
Tiitus. 208 lhk. Hind 2 kr. 60 s, Noor-Eesti
kisjastus, Tartus, 1982. a. .

Suurt inimlikku kaastundmust Shkuv raa-

mat ei paelu lugejat mingite viliste, otsitud

ja odavate seiklustega, kiill aga niitab teed

inimhinge koéige salajamatesse “keerdkiiku- -

desse.

L. Nordstrom. Toomas Lack Jutus-

tig. Tolkinud- M. Raud, Illustreerinud E. Kol-

lom. 181 lhk. Hind 1 kr. 80 = Noor~Eest1 kn'-’

jastus, Tartus, 1982. a.

,sToomas Lack® on  Rootsis -paljuloetud
mi;amku Ludvig Nordstromi- parim noorsoo-
datt

J. Spyri. Viike Heidi. Lugu lastele
m neile, kes armastavad = lapsi. Télkinud J.
Harner, 281 lhk. Hind 2 kr. 60 5. Noor-Ees’n
kirjastus, Tartus, 1932. a.

Noorseoraamat, milliseid . praegu enam: ef

ja Udsimirdi

‘kus edasi antakse inimtiiiipe, -

kirjutata. Raamat vabaduse- ja loodusearmag-.
tusest ja armastusest kodu ja vanemate vastu.

J. London.. Xui -loodus kutsub
Lugu ithest koerast.
TMustreerinud H.. Valtmann. 148 lbhk. Hind 2
krooni. Noor-Eesti kirjastus, Tartus, 1932. a. -

Jutustises haarab meid teosest dhkuv karm, -

metsik ja jukiillane maailm, mille tdelisuses
ja seiklustes ei jii mingit kahtlust, mis 16p-
peks aga vaib muutuda isegi armsaks Ja ihal-
damisviadrseks inimliku joone tottu, mis aval- .
dub nende rangete, viliselt nii metsﬂmte ja

- hoolimatute - kujude stidameis.

Aino Kallas, Maroko volus, Viikesed

“kirjad Marokost. Kogutud teosed IX. Piltidega

kriitpaberil. Eesti Kirjanduse Seltsi kirjas-

‘tus, Tartus, 1932. a. Hind 1 kr.-75 s. S
Teos' pakub lain. pilte P&hja-Aafrika ini- .

mestest ja oludest. On: vGGras reisikirjelduste
kuivus; selle asemel loeme elavat jutustust,
stindmusi - ja -
sealse elu omapirasusi. o o
Friedrich Nietzsche, Nonda koneles
Zarathustra. Eesti Xirjanduse Seltsi
kirjastus. 875 lhk: Hind 4 kr. 50 8.
Nietzsche korgem saavutis -on ,Nonda ko—
neles Zarathustra®. :

. Eesti Kirjanduse® sxsureglster 1906—u193().
Toimetanud O. Urgart. Eesti Kirjanduse Seltsxyf
kirjastus. 104 lhk. 3 kr. :

Praeguilmunud sisuregister sisaldab alade

jargi koikide artiklite nimestiku, tuues lopus =

koigi isikute nimel, kes ,,Eesti KIrJamduses“ on
klrJutanud voi kelle iile on kirjutatud. Seega

siis igaiiks vo6ib kiiresti iiles leida teda. huvi-
tavad artiklid ja neid kasuga. ‘tarvitada.
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Tolkinud L. Rebane, .
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Uheski koolis ja raamatukogus ei tohi puu-
duda Eesti Opetajate Liidu kirjastusel ilmunud

NOORSOORAAMATUD?{ ’

 Jutukirjastik, oz Hind.

Ch. Dwkens Kilk koldel (Trikk otsas.) . . . . . , . 100s.
Jack London: Pdlev laev (Trilkk otsas.) . . i 26,
K. Hiinninen : J##imere kangelane (Triikk otsas) v oa. 100,
J. Parijogi: Laevapoisi pilevilt, IT trifkk v e o100,
A. Conan Doyle: Kuidas brigadeer tappis rebnse . oe .25,
" A. Conan Doyle : Kuidas brigadeer piifistis sdjaviie . .. .. 25,
“A. Conan Doyle : Kuidas brigadeer vallutas Saragossa. . 25,
., A. Conan Doyle: Lugu itheksast Preisi ratsaviielasest . .” 25, -
A, Conan 'Doyle : Brigadeeri- viimne selklus e e e e 2By
©© Nr..10, . Anna Brigadeer: Poialpoiss . . . . . W e e e B0,
- Nr.11. Jack London: Pagan Otoo, . . ... . . . RO f o
Nr. 12, A, Chamisso: Peeter Slemiil . . . . . . . % . . . . 50,
- Nr. 13, Anpni Swan: 0ili elukool S TR el ;
Nr. 14, J. Akurates: Salaspoisi suvi e o el e e e B,
Nr. 15. M. Junson: Rahuingel . ... . . . , . .~ e
Nr. 16. - J. Parijogi: Jonlod, jSuled . . . . . .,
“Nr. 17. Juhan Jaik: Kaamakivi‘ R AP
‘Nr. 18, R. Janno:  Kuningas Toow . ... . ... . & A
Nr. 19. V. Korolenko:  Makari unenfign . . s e e . B0,
Nr. 20. L. Tolstoi: - Kui palju inimene vajab maad Wi e e 28
Nr. 21. Ch. Dickens: Nell ja tema vanaisa-. ., . + . . . . . B0,
. 22. Peeter Rings: Kiimme pileva jﬁﬁlaamil e e w25,
Nr. 23. J. Parijogi: _ Suuskadel Vallastesse . . . . . ... . . 100 .

R . Reisivestete kirjastik. GRS
“oNre Lo Paruﬁgi Scome . . B R i
Nr. 2. X Paruﬁgr Kevad kutsub . AR e e 100,

POpulaaMeaduslxk kil‘jﬂ&tlk S e
Sven Hedin: Uue maailma avastuslugu R PR (- SRS
M. Laarmann: Pouldige . . . . .. o0, L L L,
" Boris Zitkov: Sellest raamatust ., . . .. oL, 0 B0,
V. Blankx Sodametsas . . . . . ... . RIS

o Elulooklr;astlk o _—
'Nr. 1. M. Laarmann: Tizian .. . . TR s S
Nr. M. Laarmann: Rembrandt e S e e e . 2By,

- Nr. 3.E. Martinson: Beethoven . . . . : '. eow e e B0,

e ‘ ,,Noorusmaa“ albumid B R

‘ Noorusmaa joulualbum. 192508 oy L e e T e 80, ‘
Noorusmaa Talmanak « « v 0 . 2 v a0 e e e a0 w1000,

yNoorusmaa® I almanak. . . . . « .. . 0. e 0w . :
Noorusmaa I almanak . .0 0 v v v v e e e e e
Noorusmaa IV almanak .. Vo180

L : (Almanakkide uued anded xlmumas) -

o . ,,Noorusmaa“ aastakiiigud.
. Noomsmaa" lggg aastakaxk Ipool . . . v v o v W W . 100,
o 1926,
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o y p o Iy oo T e T . 200 ,,"

» 1927, -, ,‘I"-f,,' G e e e e e e e 200, ,
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w1028, » Sl e e e e T 280,
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Tamnna Besn K{rjasius-ﬂhisuse trikikoda; Pikk 1 2 1932




