PEDAGOOQGILINE AJAKIR

Nr. 8 Oktoober 1936 Il aasta
SISU:

0. J. Kiisel: Opetajate Koda.

A. Raun: Algavaks hoimutdd-hooajaks.

H. Jdulmaa: Andekuse ja intelligentsuse probleem.

G. Vilbaste: Looduskaitse ja kool.

P. Rummo: L.aste suvikolooniatest.

A. Remmel: Kujutav véljendus kunstiliste ja prakti-
liste Ulesannete teenistuses. .

A. Vaga: Botaanika dppekavadest vileklassilistes
keskkoolides.

J. Mohrfeldt: Matemaatilised simbolid pdhimatteli-
sest vaatepunktist.

E. Jérvekiilg: Lastealad pedagoogilisel naitusel.

A. Varma: Kutsekoolid pedagoogilisel n&itusel.

A. Oengo-Juhandi: G. Pdldmaa — Kodulugu.

Mitmesugust.

TALLINN

e e ———————— e ]

HARIDUSMINISTEERIUMI VALJAANNE



Psiihholoogilist kirjandust opetajaile.

Alljdrgnevad teosed pakuvad huvitaval Rujul lahenduse paljudele inimese
iseloomu ja hingeelu mébistatustele — nii teiste ja enesegi juures —
mida on tihele pandud, kuid mille pokjused on jddnud selgusetuks.

E. KAILA: Mis on hing? T&lk. A. Elango. 1 pilt, 112 Ik.

Helsingi {ilikooli filosoofia prof. E. Kaila raamat piiiiab anda teoreeti-

lisi aluseid inimese kui hingelise olevuse mdistmiseks. Nii nagu inimese

hing ei ole masinavirk, ei ole ta samuti koosnev ainult tundmustest,

tahtest ja tunnetusest, vaid on midagi rohkem. Uudne bioloogiline

seisukoht inimese isiksuse kisitlemises on prof. Kaila teose asetanud
silmapaistvate uurimuste hulka.

E. KAILA: Mis on ,,vaim*? Tolk. A. Elango. 2 pilti, 112 1k.

Jitkuna ,hinge“ kiisimusele on selle raamatu sisuks inimese vaimse

elu kujunemine tithiskonnas. Tarvete rahuldamise vajadusest kerkivad

iles 1oputud keerulised vaimse elu avaldused, mille eri kiilgede ja

kujude valgustamine on teose sihiks. Ta on sissejuhatus enese mdist-
miseks.

K. HOLZMEYER: Rlateadvus ja psiihhoanaliilis. 112 lk.

Sisaldades peajooni kuulsa — mdnede arvates kurikuunlsa — Viini arsti
dr. 8. Freudi hingeravi meetodist ja alateadvuse teooriast, kisitleb
 teos iihte kdige rohkem tidhelepanu #ratanud ala moodses teaduses.
" Seejuures pole autor Freudi-jinger, kes usub ainult seksualiteedi
maailma-valitsevat joudu, vaid suhtub kiisimusse kriitikaga.

Dr. K. LELLEP: Kehaehitus ja iseloom. 13 pilti, 104 lk.

Side kehaehituse ja iseloomu vahel on alati inimeste tiihelepanu k&it-
nud. See teos tutvustab lugejat praktiliste tulemustega, mis sel alal
praegusel ajal on saavutatavad. Kuigi teadmised hinge ja keha suhe-
test ei ole veel tiiuslikud, vdimaldavad nad suures joones teha iisna
tabavaid jireldusi, mis tihtsaiks osutuvad kohtlemisel, kasvatuses,
kutsevalikul, t68jdudude palkamisel ja abikaasa valikul.

K. RAMUL: Uni ja unendod. Loomade mdtlemine. 14 pilti, 104 lk.

Inimese hingeelu pShinéihtuste nurimiseks on tulnud psiihholoogial pdr-
duda niisuguste nihete jdlgimisele nagu seda on unentiod ja loomade
mptlemine. Unenfignde uurimine on kujunenud koguni itheks pstihho-
anallilisi suureks haruks. Et raamat ei lasku viilja teaduse piiridest,
selle eest vastutab Tartu Ulikooli pstihholoogia prof. K. Ramuli nimi.

A. KURVITS: Enesearendus ja edasidppimine. 96 lk.

,Enesearendus ja edasiGppimine“ ei ole mitte ainult soovitatav raamat
sellepiirast, et ta on ainus, vaid seda enam, et ta on histi koostatud
teos. (Joh. Kiivet).

»Usun mitte eksivat, kui leian, et teos peaks leidma aukoha iga hari-
duse- ja noorsootegelase isiklikus raamatukogus, igas avalikus raamatu-
kogus, réfkimata tema tihtsusest alaliselt vajalise kiisiraamatuna

: igale enesearendajale.“ (G. Reial).

Koigi eelnenud ,Elava Teaduse“ sarjas ilmupud teoste hind on 1 kr.,
ilukdites Kr. 1,50, kolm eriraamatut Kr. 2.75, 6 raamatut Kr. 5.—.
Ilmudes 5-ndat aastat sisaldab E. Teaduse sari seni 57 eriainelist popu-
laarteaduslikku teost. Aastakiigu — 12 numbri — hind Kr. 9.—.
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Selle aparaadiga on saavutatud vastuvgtjate ideaal. Kerge kilsitamise juures on voimalik
uulda paljuid ja kangeid saatejaamu haruldaselt puhtalt.

Seda saavutati superhelerodtiinlilimisega tthes 7 hiilestatud vonkeringiga, kusjuures kasutati

viimaseid ferrokartpoolide nurimuste tulemusi ja prooviti ning kapseldati pohjalikult kaiki osi.

Veel on kasutatud moodsamaid lampide komplekte kuovaeste soklitega, tiielikult sobivat
viljumistransformaatorit ja ,high fidelity® valjuhiiildajat.

Eriti intensiivsell (88tav automaat reageerib tugevamatele feeding-efektidele, mille {ottu

saavutatakse ka halvematel vastuvStutingimuste! tiiesti korrapiirans kolatugevus. Peale selle
on vOimalik vastuvotu ulatuse, s.0. selektiivsuse, muntmine.

Geograafiline skaala on ideaalseim skaaladest, kuna ta niitab optiliselt kuuldava saatejaama
nime ja tema geograafilise asukoha.
Hind Kr. 350.—
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See kolmelambiline pata-

reivastuvdtja on oma

viljapaistvate omadustega
omas klassis parim.

Moodsaimate lampide, ferrokartpoolide ja teiste korgeviirtuslikkude osade tarvitamisel otse-

voimendushilituses on saavutatud jaamade suur eraldusteravus ja tundelisus. Olenedes tuge-

vast 10ppastmest, on koatugevus suur. Vastuvotja on, tinu kasutatud spetsiaal 2 v, patarei-
lampidele, viiga viikese voolutarvitusega,

Kolatugevuse, viikese voolutarvituse ja kdlapuhtuse tottu on VEF TRIO 3 BD/37 iletamatu.

Hind Kr. 190.— iithes anoodi ja akumulaatoriga.
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Opetajate Koda.

O. §. Kiisel.

petajate Koja seaduse kehtimapanemisega Riigivanema dekree-
diga 29. mail 1936. a. on joudnud loodetavasti 1dppstaadiumi
Eesti Spetajate organiseerimine niitid juba avalikdiguslikul alusel.
Viimase kahekiimne aasta viltel on Opetajate organiseerimine
1abi elanud kolm faasi: Eesti Opetajate Liidu a'gaastad, siis aine-
Opetajate organiseerimine E.O.L. raamides aineSpetajate pdevade ja kon-
gresside kujul ja 10puks Opetajate ithingute loomine koolitiitipide jérele.

Esialgu iihine ja kompaktne Opetajaspere rakendas kogu oma energia
Eesti kooli ja riigi loomiseks. Kui koolile oli pandud kindel alus, siis tek-
kisid juba erihuvid iiksikute Oppeainete kisitlemise ja kavade timber. Tek-
kisid iilemaalised aineSpetajate toimkonnad, millised laiema kuulsuse oman-
dasid MOK ja FOK, s. o. matemaatika ja fiitisika dpetamise komisjonid. V&im-
lemisdpetajad ldksid veelgi kaugemale ja asutasid iilemaalise seltsi.

Koolielu arenemisega hakkasid esile kerkima iiha rohkem  erinevad
huvid ka tiksikute koolitiilipide ja nende Jpetajate vahel. Gimnaasiumi-
Opetajad pidasid kaks kongressi, 1929. ja 1931. a., kus pédevakorras olid ai-
nult need kasvatuslikud ja Opetuslikud kiisimused, mis késitlesid keskkoole
ja keskkoolide &Oppejdude. Nimetatud kongressidel valiti ka toimkonnad,
kellele volitus anti keskkooliSpetajate eriorganisatsiooni loomiseks, mis teos-
tuski 23. juunil 1933 Eesti Keskkoolidpetajate Kogu, EKESKO, asuta-
misega. Veidi varem enne seda olid omaette iihingu asutanud tdiendus-
koolide Opetajad ja pérast — asutati KutsekooliSpetajate Uhing.

Niiid on uuesti loodud iihine organisatsioon Opetajate Koja kujul,
milles Noukogu lifkmed — 8petajad jagunevad kolme sektsiooni koolitiiii-
pide jédrele. NoOukogu ja juhatuse kaudu moodustavad k&ik Spetajad-koja-
liikmed ja tihes sellega ka liikmeid valinud Spetajate organisatsioonid iihise
Opetajatepere, iihise jdulise terviku.

Vaatleme kiisimuse arengut ajaloolisel taustal.

1917. a. stindmusi kasutasid eesti dpetajad selleks, et kokku tulla Rak-
veres ja asutada organisatsioon, mis on etendanud tdhtsat osa Eesti kooli-
ja hariduspoliitikas, eriti meie riigi algaastail. Eesti Opetajate esimesed
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vaod rahvusliku kooli kujundamisel ja ithise terviku moodustamisel on kési-
kirjas litografeéeritud halvale paberile. Pealkirjaks on: ,,Eesti Koolidpeta-~
jate Keskliidu PShjuskiri.  Selle ,,pShjuskirja* jirele oli Keskliidu ees-
mirgiks: ,,1. laua demokraatilistel alusel seisvat omapérast Eesti kooli ja vita
temale pinda Oigusliseks olemuseks; 2. kaasa aidata Eesti noorsoo kasva-
tusele ja rahvahariduse laialilaotamisele viljaspool kooli; 3. soetada hari-
tud, Oigusliselt ja majandusliselt kindlustatud Eesti kooliGpetajate Uhis-
konda‘“. Keskliidu tegevuspiirkonna kohta lausub sama tirik: ,,Keskliidu
tegevuspiirkonda kiib kogu Eestimaa ja Eesti asundused Vene riigis.

Esitatud pOhimdtetele on kindlaks jéinud Eesti Jpetajad ka jirg-
nevail aastail ja hiljem asutatud ithinguis. Esiplaanile on alati toodud kool
ja riiklikud huvid. Viimastena mainitakse moéSdaminnes ka oma kutse-
huvilisi vajadusi ja majanduslikku seisundit. Nii loeme ka Opetajate Koja
seaduses (RT 48 — 1936): ,,Opetajate Koja iilesandeks on ... {thendada Sppe-
joude Oppe- ja kasvatustod edukamaks arendamiseks ja viljastamiseks, sel-
gitada ja kaitsta Oppejdudude kutsediguslikke, majanduslikke ja vaimseid
huve ja vajadusi. . .

_ Opetajate Koja kaudu on Spetajail vdimaldatud osa vdtta solidaarsest

iihistoost koOigi teiste kutsetega riigi tildise ja eriti kooli- ja hariduselu hu-
vides. Opetajate Koja avamisel sOnas Riigivanem K. Pidts: ,,Kui kiisik-
sime, missugused need aated oleksid, mida me oma hingepShjas tunneme,
siis Utleksin et see on solidaarsus, see on see lipukiri —iiks kdige
eest ja koik ihe eest. See lipukiri on meid edasi viinud, selle all
me astusime kdik ithisel meelel ja joul oma riigi ja rahva huvide eest ras-
ketel momentidel vilja. See idee kiib kogu meie iihise elu kohta.” Ja
edasi: ,,Minu kindel arvamine on, et k3ik on iihe suure iilesande teenis-
tuses — kasvatada Eesti riigile teadlikke ja vabu kodanikke, kes valmis on
oma riigi kaitseks ja Eesti rahva parema tuleviku loomiseks kaalule panema
oma elu, tervist ja vara, seejuures aga jidddes rO0msateks inimesteks, kes téis
julgust vaatavad paremasse tulevikku, mis meie riiki ja rahvast ootab.*

Neid suureulatuselisi iilesandeid ei suutnud tiksikud organisatsioonid
enam tiita viimasel ajal, kus oli 18pule viidud Opetajate differentseerumine
koolitiitipide jirele. Opetajate Koda suudab ja v&ib tiita kdiki neid suuri
tilesandeid, mida temalt ootavad riigitegelased, tihiskond ja Opetajad.

Ajalooliselt v0ib veel mirkida, et pidevat ja intensiivsemat tegevust
Opetajate Koja loomisel on arendanud Eesti Keskkoolidpetajate Kogu. Kui
alguses arvati, et Opetajate organiseerimine koolitiiipide jérele 16hestab
Opetajate iihist peret, siis v8ib niiid kindlasti ja erapooletult viita, et just
differentseerumine ongi v&imaldanud Opetajate Koja loomise ja sellega ka
Opetajate tihise pere restaureerimise otstarbekalt ja ajakohaselt.

25. jaanuaril 1934. a. teatas Eesti Keskkoolidpetajate Kogu oma_seisu-
kohad Eesti Opetajate Liidule dpetajate organiseerimise kiisimuses: ,,Uldiste
Kkilsimuste otsustamiseks tuleb luua keskus Eesti Opetajate Koda, mille
liikmed valitakse algiiksuste poolt pariteetsel alusel*. Pirast pikemaid kaa-
lutlusi ja libirddkimisi asjaosalistega, mis ei annud soodsaid tulemusi, esi-
tas BEKESKO 6. veebruaril 1935. a. Haridus- ja sotsiaalministrile Opeta-
jate Koja seaduse eelnGu esimese variandi ja 27.jaanuaril 1936. a. sama sea-
duse eelndu teise variandi. Viimases leiduvad pShimdtted on teostatud
kehtima pandud Opetajate Koja seaduses. Sellega on Opetajate Koja saa-
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mislool ligikaudu kolmeaastane minevik ning seaduses esinevaid pShimdtteid
on kaalutud pikemat aega. Need ei ole juhuslikud.

Opetajate Koja konstruktsioon voimaldab Opetajaile intensiivset ja
tulemusrikast t66d. Kojas on esindatud kdik koolitiiiibid pariteetsel alusel
vaatamata sellele, kuipalju Oppejdude to6tab ithes voi teises koolitiiiibis.
Nii ei ole karta, et enamus saaks peale suruda oma vaateid vihemusele.
Aga ka vihemus peab arvestama tasakaalu saavutamiseks enamust. Jiib
ainult loota, et Opetajate Koda igakiilgselt arendab vilja oma tegevuse pdhi-
kirja piirides ja et see tegevus ja need iritused oleksid viljarikkad Eesti
riigile ja kooliclule. _ ' '

Huviga v6ib mirkida veel jirgmist asjaolu.

Opetajate organisatsioonid t66tasid meil juba Vene ajal. Suurimaks
ithinguks oli ,,Eestimaa Rahvakoolidpetajate Vastastikune Abiandmise Selts,
mis asutati a. 1905 Tallinnas praeguse Riigivanema K. Pitsi Shutusel ja
kaastool. K. Pitsi sulest ilmus ,,Teatajas‘ artikkel, mis hiljem tritkiti eri-
brofiiiirina (9. jaan. 1904. a.): ,,Koolidpetajate {hisused”. Bro$iiiri
levitati hoogsalt Opetajate seas (siis olid nad veel ,,koolidpetajad®) ja esile
toodud pdhimdtted leidsid suurt poolehoidu. Vene ajal vois juttu olla
ainult abiandmise seltsidest. Bro$iitiri autor kutsub elavas kirjutises koiki
Opetajaid iithinema, et nad suudaksid enestele Iuua tugeva ja majanduslikult
kindlustatud alusmiiiiri. Cand. jur. K. Pits kirjutab jirgmiselt: ,,Raa-
matukese eesmirk ei ole aga sugugi mitte kisiraamatuks olla, ta tahab ainult
soikumist raputada, unisest olekust virgutada. Nende ridade kirjutaja loo-
dab, et ta t66 mitte pdris ilma tagajirgedeta modda ei ldhe: juba kuuldub
ithelt ja teiselt poolt soovi avaldatavat iihisele to6le hakata. Toodle siis.
Need ennustavad mdtted on tdide ldinud. Niilid 32 a. hiljem Riigivanem
K. Pits pani kehtima Opetajate Koja seaduse, mis on krooniks tema enese
poolt algatatud mdttele Opetajate organiseerimisel.

Nimetatud brosiiiir 16peb sdnadega: ,,Jga minut, mis niiiid kooli-
Opetajad muidu lasevad mo66da minna, tuleb meil tulevikus
kallis maksma. Too6le siis.

_ See iileskutse iihisele t66le peaks olema kehtiv ka praegustes oludes
Opetajate Koja suhtes.
5 L00le siis!«

Algavaks hoimutdoo-hooajaks.
‘ A. Raun.

66dunud suvi oli meie hdimutods eriti tihendusrikas Tallinnas peetud

V Soome-Ugri Kultuurkongressi tdttu, mille todst on antud iile-.

vaade ,,Eesti Kooli“ augustikuu numbris. Eesti seega sattus kogu

h&imutegevuse tulipunkti, temale langes keskne osa. Seepirast ongi loo-

mulik, et kongressi otsuste teostamine ning kongressi algatuste elluviimine
on esmajoones Eesti iilesanne. :

Teatud eriti dnnelik ning tervitatav vorm ja kindlustus edukaks hdimu-

tooks on antud Ungari-Eesti vaimse koostdotamise lepinguga (kultuur-
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konventsiooniga), mis Vabariigi Valitsuse heakskiitu on leidnud ning mille
allakirjutamist peatselt julgeme oodata. See loob kindlad ning viarilised
raamid nende kahe hdimu kultuurilisele koost6ole. Oleks véiga soovitav,
et selline konventsioon sOlmitaks ka Eesti ja Soome vahel. Kahe liheda
hdimu iihistd6 saaks sellest hoopis suurt hoogu ning nende kogu kultuu-
riline suhtlemine oleks rajatud kindlale vastastikusele alusele, mis on parim
ning Odigeim.

Msoddunud kongressi puhul rShutati eriti pShimétet: hdimutésd ka
argiellu! Paiiti kogu jouga arendada erialalisi ja isiklikke kokkupuuteid,
lootuses, et neist vdiks kasvada vilja piisivamaid ning ulatuslikumaid side-
meid. Enne kui katuse alla viia suur hdimukoda, luuakse viikesi kode,
mis peavad aitama kanda seda taoteldavat vd&imast ehitust.

Meie eesmirgiks on niisiis vastastikune lihenemine ja iiksteise tundma
Oppimine. Ei saa aga teist mdista ilma tema kdnest aru saamata. Hoimu-
100 ja keeledpingud on lahutamatus seoses. Selles ithenduses tuleb tervi-
tada just Soome valitsuse sammu, millega on Iubatud eesti keelt Spetada
glimnaasiumi 6. klassis vabatahtliku ainena riigi kulul. Meie eesti kultuur-
propaganda peaks hoolitsema, et Opihimulisile soome noorile eesti kirjan-
duse viirtteosed oleksid kéttesaadavad. Samuti oleks meie kohus korral-
dada samal alusel soome keele Spetust Eestis.

Lihemate konkreetsete iilesannetena tuleks siis kokkuv6tlikult nentida
esiteks t66d liivi rahva ja kultuuri siilitamiseks. Liivi rahvamaja, millest
nii palju on juttu olnud, tuleb ometi kord piistitada. Viga vajalik on
kultuurkonventsioon Soomega ja kokkulepe Litiga liivi kultuuri pé#éste-
tooks. Erialade esindajate kontakti hdimumaades tuleb arendada ning siiven-
dada.

Missugune oleks hoimlaste ideaalne vastastikune suhtumine, nagu
seda tahaksime ndha? Lihtseim ning igeim oleks vOtta héimlasi kui oma
rahva vilismaal elavaid lifkmeid. Liivlane ja soomlane oleks eestlasele nii-
sama hea kui viliseestlane ja soomlasele oleksid eestlased kui ka ingerlased
vilissoomlased, ilma nende vahel vidrtuse vahet tegemata. Kui nii kasitleme
oma vahekordi, vOime loota hSimutddst iiha suuremaid ning kaaluvamaid
tulemusi.

Kboige aatelise t66 olukord, selle tSus kui ka langus oleneb .t55 tegi-
jaist.  Kui meil jatkub tegelasi, kes suudavad end hoida kdrgemal iga-
pédevaseist paratamatuist raskusist ja takistusist ning kitsamaist huvidest,
kes kdigi pettumustegi kiuste piisivad ustavaina otsani, tdotades kindla
eesmirgi ja kava kohaselt, —siis on ka hdimutdé edu kindlustatud. Selli-
seid toomehi Onneks leidub koikjal hdimumaades ja uusi, loodame, tuleb
juure.

Kui soome-ugri rahvad tahavad jiida piisima aegade voolus, siis
tuleb neil ihte hoida. Nad peavad olema huvitatud lksteise saatusest
mitte ainult siis, kui keegi neist on haige v&i suremas, vaid alati, nii kurjel
‘kui ka hiil pievil. Parema tuleviku nimel tahame iiletada oleviku iihes
selle puudustega. Olgem kui iiks mees, drgem visigem vditlemast aadete
eest, mis oleme Sigeks tunnustanud!
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Andekus- ja intelligentsusprobleem individuaalpsithholoogias ).
Hilda Foulmaa.

e Sopilane A on viga intelligentne, Opilane B on ka, aga mirksa
% oW vihem; 6pilane C aga kdigest piiiidlikkusest hoolimata ei joua
W Z 8y pdrmugi edasi, jirelikult tema intelligentsustase peab olema
<4 ¢\ isna madal. Opilane F iillatab oma edukusega matemaatikas,
kuid ta on otse v8imatu joonistamises, jirelikult omab ta annet
matemaatikas, joonistamises aga mitte. Kas pole need péris tiitibilised mdtte-
kdigud Opetajatetoast. Just nagu oleksime mdned patenteeritud andekuse
magrajad. K&ik niib olevat korras ja praktilise pedagoogi meel rahul: ,,0n
166l tulemusi, on ta hii pedagoog; pole t66] tulemusi, on périlikkus siiii-
di“?), Kuid siis tulevad teooriad. Millega seletavad need Opilaste erinevaid
vBimeid? Pirivusteoreetikud péritud eeldustega, miljodteoreetikud keskkonna
mdjudega juba varasest lapsepOlvest, individuaalpsiihholoogia (lithendatult
ip.) aga avastab veel kolmanda v&imaluse, mida esitada ongi siinse sdnavdtja
iilesandeks.

-

I

Teoreetilisi lihtekohti. Dispositsioon. Kompensatsioon.
Ulekompensatsioon.

Pole tihtis, mida keegi kaasa toob,
vaid mis ta sellest teeb. (Adler).

Klassiline périvusteadus Opetab, et inimene on oma kehaliste ja vaim-
sete omaduste poolest oma eelkiijate produkt®), miljodteooria jirgi aga on
vOrsuv inimene ,,valge leht, millele timbrus kirjutab oma tihed. Prakti-
lises elus koige sagedamini esinev kompromiss neist kahest oma geno- ja
fenotiiiipsete risti-riastingutega ei saa muidugi enam iitelda muud, kui et inimene
on piritud sugemete ja keskkonna saadus. Seejuures piritud tunnused saa-
vad piirimdisteiks, miljéomdjud aga kujundavaiks tegureiks. Tahaksime
seda esitada lihtsamal kujul, saaksime jirgmised valemid 4):

X =P kusjuures P tihendab piritud sugemeid,

X=K K s keskkonda,

X =PXK X » inimest.

Probleemi lahendus niib vigagi empiiriline. Kahjuks aga iihes périliku
konstitutsioonimdistega hiilib sisse ka miistiline eeldusemdiste (dispositsioon,
Anlage), mis seletab iihte tundmatut teise tundmatu kaudu. Me ei tea iithegi
périlikuks seletatud fakti puhul kindlasti iitelda, kuidas on loodud see p&h-
just-andev(!) dispositsioon, millised on ta tunnused, iseloom? Ja kuigi oleks .
vOimalik nentida eelduste somaatilisi isedrasusi, kas saaks siit seega veel vahen-
ditult jireldada midagi psiiiihiliste omaduste kohta? Tekib kiisimus, mis

1) Andekus tihendab siin v8imeid mdnel erialal, intelligentsus tildist arukust,

2} Fr. Kiinkel: ,Einfithrung in die Charakterkundes, Leipzig, 1934.

3) Vrd. H. Klein: ,,Pirivus ja rahvas®, 1926 ja H. Madisson: ,, Toutervishoid ja
rahva tulevik®, Elav Teadus nr. 43,

%) L. Spielmann: ,Wechselwirkung von personaler Finalitit und exogenen und
endogenen Kriften, Int, Zeitschrift Ip., 1935, nr. 1.
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suhe on kehaliste ja hingeliste omaduste vahel. Ka kehaliste omaduste puhui
vBivad keskkonna mdjud veidi arvesse tulla, aga kas pole inimene just pstiithi-
liste omaduste suhtes {imbrusele alistuv? Siin peaks eraldatama périlikke
ja keskkonna mdjureid iiksteisest. W. Peters (Birnbaum’i jirgi) titleb, et péri-
tavusest ainult siis vBiks konelda. kui cleks v8imalik tOestada périlike tun-
nuste iilekannet tstitoloogiliste uurimuste vdi périvuseksperimendi abil.
Esimest ei saaks aga arvestada psitithiliste omaduste puhul ja teist ei saaks
kasutada inimeste juures. Voiks rddkida paritavusest ka siis, kui m&nel juh-
tumil oleks saadud kindlaks teha kdigi teiste mdjurite puudumist peale péri-
likkude, ent seda pole tinini v3idud nentida iihegi uuritava fakti puhul. Peters
arvab, et vajaksime psiihholoogilist miljoodpetust, vdib-olla siis kogu péri~
vusprobleem ilmuks meile teisis perspektiives, kui liheneksime sellele teisest
otsast. Seni pole kiillait rShutatud perekonnatreeningu tdhtsust. Kas on
see ebanormaalne, kui lapsed antisotsiaalses perekonnas kasvades omandavad
antisotsiaalse hoiaku?

Uheks meetodiks pirilike ja miljédsugemete uurimisel on tihemunaste
kaksikute vaatlus, kes on kasvanud erinevais keskkkonna tingimusis; kus-
juures on muidugi ndutav, et kaksikud oleksid lahutatud varases lapseeas
(enne kolmandat eluaastat). Eks rddgi viimaseaegsed andmed siingi périlike
eelduste vastu®). H. Orgler oma artiklis, mis on koostatud Muller’i (Texas)
ja Newman’i (Chicago ulik.) uurimuste alusel, on avaldanud mitu juhtumit
ithemunaseist mdnekuiselt lahutatud kaksikuist6). Selgub, et erinevusi on
ja vdrdlemisi suuri intelligentsuses, temperamendis ja karakteris. Muide
siin on tihelepanu juhitud viga huvitavaile isedrasusile, nimelt et katsealuste
erinevad vOimed ja reageerimisviisid erinevais testi liikides olid tingitud
erisuguseist perekondlikest traditsioonest (usulisist, hariduslikest v&i muu-
dest) ja konstellatsioonest (mitmes laps perekonnas). Muidugi ip. ei kirjuta
erinevusi siin vahenditult keskkonnamojude arvele, nagu seda teevad Ameerika
miljédteoreetiknd.

Et ip.-loogid on dispositsioonimdistet rangesti kritiseerinud 7), on mdnelt
poolt neid hakatud pidama pirilike eelduste eitajaiks iildse. See arvamine
on ekslik. Kiill aga on tume dispositsiconim8iste leidnud siin teissuguse
késituse. Adler kiisib: kuivdord inimene pidrilike eelduste
tdttu on ,kohustatud® teatavale kiditumisele? Kui-
vOrd siin side kannab sunduslikku iseloomu? Xas pole siin kausaalse
vaatlusviisi kdrval v3imalik teine, ja nimelt finaalne?

On huvitav ja koguni ajamirke sisaldav, et Spranger’i nime iimber
koondunud vaimuteaduslik psiihholoogia ja Stern’i personalism Saksamaal
ning Adler’i kool Viinis oma tekkeajal ei teadnud midagi iiksteisest. Ometi
on nende kdigi terav ots sihitud materialistlikult m&tleva psiihholoogia vastu,
selle pstihholoogia, mis unustades isiksuse thtluse (nii ka Freud’i psiihho-
analiitis) on hingeelu kippunud kisitlema nagu mond keerulist mehhanismi.
Moodse bioloogia teleoloogiline vaatekoht on leidmas teed ka tinapieva psiih-
holoogiasse. Ip., mis enne kdike taotleb praktilist inimtundmist, pole visinud

5) Vrd. Art. und M. Holub: ,,Zur Frage der Charakterentwicklung bei Zwillingen<;
Int. Z, Ip. 1933, k. 264. Selles artiklis on ILange: ,,Verbrechen als Schicksal ip.-line
interpretatsioon.

% H. Orgler: ,,Identische, getrennt aufgezogene Zwillinges, Int. Z. Ip. 1935, lk.35.

7) Vt. A. Holub: ,,MiBbrauch des Anlagebegriffs¢; Fr. Kiinkel: ,,Der Kampf um
die Vererbunge, Int. Z. Ip. 1930, k. 295, lk. 282; H. Jacobi: ,,Bemerkungen uber biolo-
gistische Tendenzenss, 1933, lk. 345.
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rShutamast, et iga indiviid on sihiplitidlik tervik, et kdik tema toimingud on
,»sisse liilitatud personaalsesse finaliteeti ja et k&ik siinnib terviku koha-
nemise huvides.

Kas ei nihku nOnda ka piritavusekiisimus teise valgusesse?
Kas ei selgu siit, et piritud konstitutsionaalsed eeldused
ei pddse vahenditult maksvusele, vaid et need on magratud
isiku sibipdrasuse vaheastme kaudu; isik vdtab nende kohta
seisukoha ja finaliseerib need Umber. See on ainult
ehitusmaterjal, mida indiviid kasutab. Niikaugele, kui pole tegemist ehtse
orgaaniliselt tingitud ndrgamdistuselisusega, on eeldused ainult sekundaarse
tihtsusega. Sama on kehtiv ka keskkonna mojurite kohta; ka
need pidsevad maksvusele alles libi personaalse
seisukohavdtu sdela. Isik on viimeline reageerima molemale antule
Hsuverddnselt. Kui tahaksime tdiendada eespool toodud valemit, siis saak-
sime: tundmatu X = P.K.F, kusjuures F tihendab personaalset finaliteeti
ehk ,,subjektiteeti (Kiinkel’i terminoloogias). Nieme, et viimase teguri
tottu valemil jd4b ,,0ts lahtiseks®, sest subjektiteet on midagi
irratsionaalset. Teda vdib miédratella ainult kui
seisukohavdtu-vdimelist, valikuvaba, tahtevaba loo-
vat printsiipi. '

Eksiarvamiste viltimiseks olgu juba siinkohal méirgitud, et ip. ei taha
-sugugi eitada seda médratut tdhtsust, mis on keskkonnal arenevale inimesele.
Selleks peaks kiillalt materjali leiduma, kui veidigi ringi vaadata, milliseist
keskkondlikest tingimusist on vOrsunud nn. raskesti-kasvatatavad, ,,andetud
ja ,,rumalad®, abi- %) ja hoolekandekoolide kasvandikud.

Jarelikult, tulles tagasi périvusprobleemile, kujundab inimene oma
dispositsiooni imber. Loodus el tee muud, kui ainult ergutab teda teatavasse
suunda. Konstitutsionaalne antu on ainult omapidrasus, millele indiviid
reageerib. Erilise keskse koha Adler’i pirivusdpetuses saab organite alavadrsus.
Alavidirsus tihendab mone organi v3i elundsiisteemi (rithm funktsionaalselt
iihtekuuluvaid elundeid) mittevalmidust, tahajidmist arenemises. Teatavad
organid v0i organististeemid (nditeks nirvisiisteem, seedimis-, eristamis-
organid v6i muud) moodustavad ndrga koha organismis.

Organi alavddrsus on péritav, kuid iihes alaviirsusega pérandatakse ka
tendents selle iiletamiseks. Ammugi juba tuntakse elavas looduses korvuse-
(kompensatsiooni-) seadust (hiiperplaasia, biipertroofia, hiiperfunktsioon).
Teame, et iga organism sihipdrase tervikuna antud vahendite ulatuses piirib
muganemisele ja enesesiilitamisele *). Opereeritakse, niiteks, tiks neer, siis
teine suureneb ja kahekordistab oma tegevust. Paljudel juhtumeil korvus
kaldub isegi iile piiri, niiteks liigliha kasvamine haavatud kohale. Viimasel,
nagu mdonel muulgi juhtumil ilekorvus pole enam otstarbekas, ent ta on
moistetav organismis peituva immanentse teleoloogia viljendusena, tendent-
sina puudusi katta.

Peatume siin eriti viljakaks osutunud korvusvormil, s.o. kui korvus
keskndrvististeemi vahendusel toimub ,,psiiiihilises iilechituses® ja alaviir-
susest saab ilivdrsus. Kvantitatiivseid vahesid, mis tihistavad alavidrsus-
astet lokalisatsioonis, kompensatsioonis, tajutakse ,,psiiiihilisel poolel* kvali-
tatiivselt, s.t. indiviid elab seda 1ibi (valu, nilg jne.). Somaatiline #rritus

%) Vrd. A. Simon: ,,Volksschule oder Hilfsschule®, Int. Z. Ip. 1931, 1k. 199,
®) Vrd. E. Kaila: ,,Mis on ,,hings?*, ,,Mis on ,,vaim® >, Elav ‘Teadus nr. 36 ja nr. 46.

401



saab niiviisi tdukeandjaks teatavale suunale. Hida tOttu alavdirne organ
nihkub tihelepanu keskpunkti. Mobiliseeritakse kdik jdud puuduse iileta-
miseks. Kui liheb korda miinusest teha pluss, on plussvariant teovSimsam
ja plastilisem tavalisest, kuna see on suunatud takistuste vOitmisele, mugan-
datud vilisnduete jirgi. Teatakse, et Aleksander Suure ema oli liiderlik, isa
Philippos meeletute kommetega ja vend Arrhidaios idicot. V. Hugo tiitar,
Kant’i dde ja Hegeli de liksid hulluks. Richelieu dde kujutles, et ta selg on
kristallist, ja vend arvas end olevat Jumala poja. Beethoveni isa oli joodik,
Schopenhauer’i perekonnas, nii ema kui isa pool, tuli ilmsiks nirvi- ja vaimu-
haigusi. Ed. A. Poe vanemad olid joomahaiged. Siiraseid tSiku vdiks loe-
tella rohkem. Ei tea, kuidas need sobivad eugeenikute ideaalse inimtSu are-
tamise plaanesse.

Nii just miinusvariant v3ib saada tSukeks erilise andekuse viljakujun-
damisele. Antud on alavdirne organ vdi organid, personaalsest finaliteedist
ripub, mida ta sellest teeb. Ei ole vdimalik ennustada, kas lapsest puuduliku
silma voi puuduliku nigemiskeskmega kujuneb inimene, kes ei suuda toime
saada koige vihendudlikuma joonistusega, vGi inimene nérviliste nigemis-
héiretega, v0i taidur mdne staatilise kunsti alal, kuid lapse arenemiskiiku
tagantjirele jilgides on seda vOimalik mdista. Astub siin treening varakult
esile, vGib alaviirsusest saada iilividrsus. Muidugi treening ei saa alata alles
kooli joonistamistundides. Teoreetiliselt poleks see ju vOimatu, kuid tege-
likult on nii, et kui laps kooli tulles on esemete vaatluses teistest taga, tem-
beldatakse ta kohe ,,vihem andekaks® ja tOkestatakse nii edaspidist arene-
mist. Treening peab algama juba esimesist eluaastaist. Enamasti {imbrus
ei mirka, kuidas laps peab oma vditlust ndhtava maailma esemeiga; visuaalsed
muljed, aistingud, tajud on tema juures eriliselt toonitatud. Nii jSuab ta
esemete visuaalses haaramisoskuses, vormi- ja virvitajus teistest kaugele
ette. Ja teda peetakse andekaks. Muidugi v3igkse end visuaalseks tiiiibiks
ja vaadelda-oskajaks treenida ka Sdede-vendade eeskujul, v&i 18puks vdiakse
ju andekas olla ka silma {ilivddrsuse tttu. Kindel aga on, et treening
andekusele mis tahes alal ei vaja sfinnipédraste eel-
duste tlivddrsust, vaid et ta toime suudab saada isegi alavidrsu-
sega. Kiisitakse ehk, kas pole veel teisi suhteid somaatilise aluse ja psiiithilise
pealeehituse vahel? V&ib olla on. Ainult neist pole midagi teada.

Nii on mdistetav paljude kunstnike eriline andekus. Pole paljas juhus,
et Mozart, Beethoven, Schubert, Smetana, Bruckner evisid defektse kdrva.
Jaensch eideetikuid uurides 1®) leidis, et neil peagu reeglipédraselt kapillaarid
(johvsooned) oma arenemises olid peatuma jdinud looteastmele. Sama defekt
esines ka silma vOrkkestal ™). - Viimane fakt aga pakub tuge, et oletada kogu
nidgemisaparaadi alaviirsust. Kirjanikud, kellede teoseis domineerib nigelik
element, omavad sageli puuduliku silma (Tuglas niiteks). Maalikoolides
korraldatud silmaarstlikud uurimised olevat annud kuni 709, silmaanomaal-
seid '?). Sama lugu on vasemakielisusega. Vasemakielisi leidub palju roh-
kem, kui teatakse arvata, enamasti aga on see niivérd histi kompenseeritud,
et sellest pole teadlik isik ise ega teised %), Kompensatsiooni tulemusena

10; Eideetik on v3imeline produtseerima nigemuspilte meelelises: elavuses, Pilti vaa-
danud, nideb ta jdrelpilti pirast suletud silmi enda ees loomulikus suuruses ja virvis.

1y E. Wexberg: ,,Individualpsychologie®, 1k, 105 jj.

12y A, Adler: ,,Studie. . .*, Ik, 66.
K 41 (;3) Rowena Ripin (New York): ,,Berichte iiber Linkshindigkeit®. Int. Z. Ip. 1932,
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avastatakse vahel erilist kdeosavust, imeilusat kiekirja v&i head joonistamis-
oskust. Kiesaamatus on korvatud siin tugeva joonistusliku nigemisoskusega,
niigemisoskus agaon ikka individuaalse kogemuse ja kauaaegse vastavasuunalise
seadumuse vili. A. Friedmann leidis vasemakéelistel muuseas tugevasti are-
nenud siimmeetriameele 4).

,Meie ei eita parilikkust, ainult me kaldume mii-
nusvariantide pidrilikkusest kdnelema“ (Birnbaum).
Ei taha ju ip. viita, et iga last v3ib teha muusikuks, maalijaks v5i kelleks tahes.
Kiill voib aga iga last teha ,andetuks” muusikale, maali-
kunstile voi millele tahes, sest tikski anne pole kujundatav ilma vastava tree-
ninguta. ,,Geniaalsus on 999, higi®, iitleb Edison, ja sellestsamast arvab
Goethe, et ,,see on vdib-olla ainult usinus“. Eelduseks, et laps
iildse anduks tdsisele, lakkamatule treeningule,
on julgus ja eneseusaldus. Tal peab olema usku, et ta tGesti
seda ka saavutab, mida taotleb. Mis motet oleks meil kellelgi iildse kuhugi
tungelda, kui teaksime ette, v8i vihemalt arvaksime teadvat, et kdik on vaid
,,tithi t66 ja vaimu nirimine®. Isegi Tartust Tallinna sSidule ei tahaks keegi
hidmelega asuda, kui péralejdudmine niiks vihe tSendoline. Astub lapski
treeningule pessimistlike perspektiivega, ei aita midagi kdik ndilik virkus ja
hool. Valitsevale ideoloogiale vastavalt ta mingib oma ,,hdd tahte® vilja:
ta demonstreerib ,,erilist piiiidlikkust ja veeretab nii vastutuse pirilikkusele.
Ta on toonud oma alibi. Arastunud lapse ees on palju teid lahti; millise
ta neist oma ,,v0imetuse ja siiiituse” tOestuseks valib, oleneb miljdStegureist
ja ta julgusest. Reeglit siin anda ei saa, sest iga indiviid suhtub kdigesse antusse
omal ainulaadsel viisil.

Missugused tegurid miéngivad osa alavddrsustunde sisendamisel lap-
sesse? [Esiteks lapse abitus ja rippuvus tdiskasvanuist (tema on kui hirja-
polvlane hiiglaste maal); teiseks varemnimetatud organite alaviirsus ja kol-
mandaks ebasoodsad miljodmdjud.

Miljostegurite hulka kuuluvad: 1. Sotsiaalsed ja majan-
duslikud tingimused, mis pakuvad soodsa pinna alaviirsustunde
tekkimiseks. Siin koguni terved rithmad v6ivad saada mulje, et nad on sotsiaal-
selt ,,all“. 2. Su gu. Meie kultuursiisteem tendeerib meessoo iile- ja naissoo
alahindamisele. See loob sugudevahelise pingeseisundi 1%). Viike tiidruk elab
1abi draama, kui ta veendub, et ta peab alatiseks jifima ainult-tiidrukuks,
. ja nii monigi viike poiss elab kestvas hirmus, kas ta suudab olla ka ,,tdeline
mees“. 3. Perekondlik konstellatsioon. Pole sugugi vihe
oluline, kas laps kasvab iiles esimese, teise, viimse v3i ainsa lapsena pere-
konnas. Olenedes asendist kujunevad siin teatavad iseloomustavad kaitumis-
viisid. Aga fikski laps perekonnas ei tohiks saada viddr-
veendumust: ,teised suudavad rohkem, mina kunagi ei
saavuta neid*. Palju keegi suudab, pole me kompetentsed teadma vanadegi,
liiati siis veel laste kohta. 4. Kasvatus. Siia kauluvad eeskiitt koik kas-
vatuse viirvotted, mis ei lase lapsel areneda julgeks ja iseseisvaks ega v8imalda
tal sisse kasvada ithiskonda ja kaasaegseisse kultuurvormesse.

_ Esimesed julguse ja endausalduse eod hakkavad vdrsuma lapses ithes
sotsiaaltunde drkamisega. Sotsiaaltunne on bioloogiliselt antud, see on inim-

o.M Ulevaatlik on A. Friedmann’i ,,Schematische Darstellung des Anteils der Links-
handlgksext an der Entfaltung von Charakterziigen und Fihigkeitencs, Int. Z. Ip. 1931, Ik, 60.
%) Vrd. A. Kaal: ,,Mehe ja naise psiihholoogiast®, Noor-Eesti Kirj., Tartu, 1936.
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liku kooselu faktist aprioorselt loogilise jareldusena tuletatav. Ip. eeldab seega
sotsiaaltunnet siinnipiraseks, mis saab mdistetavaks liigi bioloogilise finah-
teedipdrasuse kaudu kui paljude pSlvede kogemuse vili. Sissekasvamine
tihiskonda ei slinni sirgjooneliselt ega ilma sisemiste vapustusteta. 16) Kulub
palju aega enne, kuni laps lugema 8pib ,,inimliku kooselu tervishoiu reegleid*.
Mida alavéirsemana ta end tunneb seda egotsentrilisem ta on. Mida enam
ta omandab eneseusaldust, seda enam #4rkab tas kaasinimlik suhtlemine. Ala-
vidrsus ja sotsiaaltunne suhtuvad iiksteisele nagu vastuvOrdelised suurused.
Julgus ja sotsiaaltunne vastastikku tdstavad teineteist. Mida julgusetum laps,
seda ,,minakam (ichhaftig, Kiinkel) ta on, seda pilisimatum pidevaks t&oks.
Stigav alavddrsustunne Ohutab kestvalt oma arvatava puuduse iiletamisele,
kompensatsioonikatse avaldub tugevas lileolekupiiidiuses. Ainult julgu-
seta laps hdlvib asotsiaalsele teele, ja seda ainult
siis, kui koik sotsiaalselt kdidavad teed on tema
ees ,kinni“ Sotsiaaltunnet ei tohi dra vahetada grupiegoismiga, mis
seob, niiteks, fasistlikke kollektiive.

II

Intelligentsuse definitsioon. Intelligentsuse ja andekuse diagnostika.
Viljavaateid praktikas.

Psiihholoogia on kiill mitmeti katsunud médratella intelligentsust,
kuid kdigile vastuvOetavat definitsiooni pole tdnini antud. E. Claparede’i
késituse jérgi on ,intelligentsus puuduliku kohanemise tSttu esilekutsutud
vaimne protsess, mis piitiab indiviidi mugandada uutele esilekerkivaile olu-
dele“. Ka ip.-line intelligentsuse tdlgitsus osutab sarnasust sellega. Siin
sstihendab intelligentsus bioloogilise korvusfunktsiooni avardumist ja selle
peenenemist teadlikuks-saamise 14bi inimese vaimses elus. Intelligentsus on
mdistetav ainult sotsiaalselt, seega peab ta kandma representatiivset laadi ja
ta mdtlemine peab ,,ortoskoopiline* olema... Jérelikult: intelligentsus on tead-
likuks ja valitsetavaks saanud kompensatsioonivdime, mis inimliku vaimu
sotsiaalsest loomusest tingitult tendeerib mdistete representatiivsele ithemdotte-
lisusele®. (Birnbaum)

Kuidas niiiid dra tunda lapse intelligentsust? Selleks on klassiline
psiihholoogia vélja téotanud testid. Teatavasti intelligentsustesti abil mééra-
takse kindlaks intelligentsusvanus, jagades seda eluvanusega, saadakse intelli-
gentsusjagatis ehk ,,IQ“ (Intelligence Quotient). Et iiksiku inimese IQ aastate
kestel enam-vihem piisib, jireldatakse sellest intelligentsus stinnipdraseks
voimeks. Testmenetelu intelligentsuse uurimises on kutsunud mitmelt poolt
kriitikat esile. Ka ip. teeb siin oma vastuviited, kuigi veidi teises mottes.
Kuna testmenetelu ei arvesta koguisiksust, ei tunneta ta ka midagi rohkem
kui ainult treeningu astet ja vormi. Muidugi on tal Sigus, kui ta viidab IQ
konstantsust; kuid ta eksib, kui tahab siit teha jireldusi intelligentsuse siinni-
péirasuse kohta. IQ jddb konstantseks sellepérast, et lapse julgus konstantseks
jadb. ,,Indiviid teeb oma konstantsused ise.

Birnbaum sdnab: ,,paljud inimesed ei suuda kdrvu liigutada, kuna
neil vastavat lilkumisaistingut pole olnud. Kui niiiid erilise lihas- ja nérvi-

1oy Reljeefselt on kujutanud seda Kiinkel: ,,Charakter, Wachstum,..*, Ik. 6 jj.
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konstellatsiooni kaudu vastav aisting on tekkinud, siis v0ib ka vastavat Higu-

tust innerveerida. Meile, kes selleks ,,andetud‘‘ oleme, kulub aga enne mii-

ratu palju vaeva®. Kui keegi 3pib ujuma, siis teeb ta alguses palju tarbetuid

' Liigutusi, v&i kui keegi pole Oppinud trigonomeetriat, siis peame seda iisna
loomulikuks, et ta seda ei tea. Testmenetelus aga uurijat ei huvita pdrmugi
katsealuse vastav treening. Intelligentsuskatseil eriti hddas on aeglased,
tombid, ebakindlad, iseseisvuseta ja tro:cslikud lapsed‘. Testuurimus peda-
googikas, psiihholoogias, kutsenduandes ja psiihhotehnikas sihib ainult kvanti-
tatiijvsele intelligentsus- ja andekusastme gradueerimisele. Antud vastused
mdnikord tihendavad ainult eksperimenteerija poolt esilekutsutud reaki-
sioone 7).

Oletame: laps pole tinini treeningule julgenud asuda sellepidrast, et
kardab end blameerida — kuna ta kahtleb tagajirgedes, v8i halvemal juhtu~
mil usub kaljukindlalt, et ta midagi ei saavuta —, kas peab ta siis suuteline
olema Iahendama ndutavaid iilesandeid. Ta on arastunud kord iithtede vdi
teiste mdjude ajel ja hirmunult tagasi tdmbunud. Kui tal ntiid tulemusi
pole, on tal vihemalt oma alibi: ta pole suurt hoolinudki t66st! Ta julgus
on paljude kurbade kogemuste tdttu murtud. Et ta end ei usalda,
sellepdrast ta suudab vihe, ja et ta vihe suudab,
sellepdrast ta end ei usalda. ,,N&iaring® on suletud. Selle
lahtimuukimiseks pole laps (ega tdiskasvanugi) ise vOimeline. ,,Noiaring®
piisib ja selle tdttu reageerib ka inimene kdigile vilisndudeile ja -drritusile
iihteviisi, selle piisivuse tottu on moistetav ka IQ konstantsus. Sama on
maksev ka korge intelligentsusega lapse kohta: kuna ta evis pisikese julgus-

. alguskapitali, suutis ta midagi, ja et ta midagi suutis,kasvas ta julgus ja vallan-
dusid loovad jdud. Ainult esimene laps Ligub ,,circulus vitiosuse®, teine
scirculus virtuosuse™ teed. Kiinkel toob ndite, kuidas huvi lugemiseks kahe
lapse puhul voib kujuneda erisuguseist karakteroloogilisist tdukejdududest.
Uks teeb seda elujanust: libida subjektaalselt v&imalikult palju maailma;
teine loeb aga selleks, et tdiskasvanuile meeldida. Virgad on mdlemad. Kuid
esimene todtab produktiivselt. Ebadnnestumine toob talle kiill viikese peatuse,
aga ei riku dppimise rd0mu, vaid dhutab veel suuremale takistuste iiletamisele.
Teine seevastu kohkub igast. pisimastki dpardusest, sest see ju ohustab tiis-
kasvanute tunnustust; sellest kannatamatus, pinevus, himmeldus. Kahtlus
oma vOimeis tduseb seda enam, mida enam raskenevad iilesanded. Usinus ja
pingutus kasvavad, aga sellega koos ka hirm. Halvad tulemused suurenevad,

- julgus kahaneb. Esimene laps omab vahenditult asjalikku huvi, teine ainult

kaudset minakat huvi. Esimest last hinnatakse andekaks, teist ,,andetuks‘¢,
aga pliidlikuks. Ometi voiks teise lapse seisukorda vorrelda inimesega, keda
sunnitakse 10 meetri kdrgusel palgil kdndides viiulit méngima; ta vGib-olla
teeks seda piris histi, kui palk asuks ainult 3 m kdrgusel maapinnast.
Muidugi pole laps ise teadlik oma ,,ndiaringist®, s.t. ta ei mdista seda;
kui ta seda mdistaks, ei kiituks ta nii. Keegi pole mirganud ta abitut otsimist
eluvdimaluste jdrele; mérgatakse ainult tulemusi, s.0. témpust, katsutakse
siis veel laituse v3i kiituse varal midagi pidsta ja actakse laps ndnda veel roh-
kem tema ebateadlikku hitta. Harva kohtab laps inimest, kes ta hida libi

17) 5Der Mensch und die Rationalisierung®, Reichskuratorium fiir Wirtschaftlich-
keit, Jena, 1931. Siintoodud andmed saksa tdopsiithholoogilisist uurimisasutusist niitavad,
et paljudes juhtumeis katseil hisideks osutunud polnud seda pidevas t66s, voi iimberpdor-
dult, katseil ndrgad osutusid rahuldavaiks to9s. .

405



niicks. Selleks, et teda ta ,,nGiaringist® vilja talutada, on tarvis talle
selgeks teha ta ellusubhtumuse eksitus, ndidata talle, et
ta kujutelm hiddaohust on vididr, et ta ei saa kuhugi kukkuda.
Ip.-line menetelu ravipedagoogikas vdib pakkuda kiillalt materjali sellest,
kuidas eluargade ,,sitinnipirane andetus ja taibutus® v&ib rahuldavaiks vdi-
meiks muutuda, ja vahel isegi andekuseks, kui neid on v&imalik olnud juhtida
siistemaatilisele treeningule.

IQ konstantsus et tihenda jérelikult muud, kui et ,,julgus-treeningu-
kompleksil** (Birnbaum) on tendents piisida ja piisida sellepirast, et lapse
keskkond, kes on kinnistunud siinnipiraste vOimete ebausku, teda pidevalt
iihteviisi kohtleb ja et laps sellele pidevalt iihteviisi vastab %),

Oleks intelligentsuse diagnoos maksev ainult kiesoleva hetke kohta,
vBiks rahul olla, kuid ta v3tab endale iguse teha jireldusi ka tuleviku suhtes,
ja satub nii iile oma kompetentsi piiride. Kuigi seesugused prognoosid tahavad
last hiitahtlikult aidata, kuna nad, et viltida libastusi, tahavad niidata ta v&i-
malikke arenemispiire. Ent nad ei aita teda seega, vaid riivitavad ta puuri.
Mitte ainult halvad, vaid ka hiidd prognoosid mdjuvad arastavalt: nad teevad
lapse hellaks ja kohelejaks igasugu juhuslike dparduste vastu. Ka salajas
hoitud otsuseist saavad lapsed nii v8i teisiti teada; kui mitte muidu, siis nie-
vad nad seda Opetaja niost.

Ip.-al on omad intelligentsuse ja andekuse dratundmise viisid. Ta ei
kiisi, mis pdhjusellaps on rumal, sest siis satuks ta paratamatult piri-
likkuse umbsdlmedele, vaid milleks? Mida ta oma rumalu-
sega taotleb? Ta katsub laiskust ja rumalust nii mdista, et vaatleb
neid nii, nagu oleksid need subordineeritud personaalsele finaliteedile, ja.
nagu oleksidneed isiksuse eluplaani piirides kdige
otstarbekamad kiditumisviisid, Selleks on tarvilik dppida
tundma kogu isiksust, avastada ta eluplaan, osata niha ta elustiili, et otsustada,
kas laps toimib intelligentselt, s.0. oma eesmirgikohaselt. Ja siis enamais
jubtumeis on ikka ilmmenud, et laiskus ja rumalus pole muud kui sihipi-
rased kditumisviisid. Inimene ei taha olla null, ei taha olla eimiski. On .
ta veendunud, et ta positiivsel teel edasi ei jOua, siis on digem valida teine
tee — rumaluse tee, kus ta loodab 13igata rohkem profiiti. Usub ta oma v3ime-
tusse, pole tal midagi teha targemat kui hakata treenima oma ,,siinnipdrast
rumalust. Siht, mille jargi ta treenib, on viir, ent vahendid on valitud &ieti.
M. Holub*®) jutustab 10-aastasest poisist, keda kOvasti kahtlustati ndrga-
mdistuselisuses. Poiss saadeti arstilt arstile: iiks pidas teda ndrgamdistuse-
liseks, teine veititantsijaks, kolmas ,,targaks narriks*, neljas pstiiihiliselt ravi-
matu defektiga olendiks. Koolis oli ta téielikult saamatu, selle tSttu pdgenes
rettu, olles dra tundide kaupa, keegi ei teadnud, kus. Kontakt kaaslastega
puudus. Arsti nSuandel saatis ema poisi kliinikusse, kuna see pidi taluma
»rasket pdrilikku koormat®. Kliinikus poiss korraldas niljastreigi. Hiljem,
kui ta tuuakse koju ja ta peab kooli minema, ilmuvad hommikused oksen-
dused. ' Ta kiitumine ja hoiak ilmutavad elustiili iihtlust, jirelikult ta peab
olema intelligentne. Ravipedagoogilisel menetelul see oletus osutubki tdeks.
" Ta kasutas rumalust lihtsalt meetodina, et viltida kooli, kus teda varitses
médratu hidaoht. '

18) Julguse mdju vOimeile on isegi katseliselt piiiitud uurida. Vt. Fr. Plewa, F. Hoppe:
»EBrfolg und Miflerfolg®, Berlin, 1930.
%) M. Holub: ,,Individualpsychologische Testse, Int. Z. Ip. 1932, lk. 59.
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,,Anne kohustab®, titeldakse ju. Muidugi, kui keegi on ,andetu, siis
ei tarvitse tal kanda rinki kohustusi.

Vanemad, Opetajad ja Opilased jagavad iiksmeelselt arvamist, et andekus
v3i andetus teataval alal on saatus. Praktikas on aga kdigile tuntud tsiasi,
et ,andekus® v0i ,andetus* jirsku muutub, kui Spilane satub teise Spetaja
juurde, liheb teise kooli, pSeb ldbi pika haiguse jne. Birnbaum fitleb, et ta
ei imestanud, kui poisike esimese Oppeaasta joonistamistunnis talle vastu
hitiudis: ,,Meie perekonnas ei v&i keegi joonistadal® Xui Opetaja juhtubki
kiitma, siis vOtab seda laps kui ka vanemad ,,nii muuseas®, sest ka ,,pime
kana leiab tera. Rd8msalt algatatud treening nérbub. Varsti on ka Spetaja
veendunud oma Opilase ,,andetuses®“. Lisaks kaasOpilased annavad halva
kriitika ja — andetuse ,,ndiaring* on suletud. Pedagoogiline avalik arvamine
peab nditeks tiitarlapsi matemaatikas 2°) vdhemvdimelisiks kui poisse. Selles
usus viibivad ka vanemad ja Opilased ise. Mis ime, kui paljud alistuvad oma
,,saatusele® ega taotle enam ,,ilejdukdivat. Ka suur osa hellitatud lapsi
on halvad matemaatikud, kuna nende elustiil on selline, et ootavad teistelt
tuge. Teisis aineis leidub pidepunkte toetuseks, matemaatikas mitte; siin
on nad jietud omaenese initsiatiivi hooleks. Siin pole vdimalik mingi {imber-
ridkimine, ei mingi kavalus; siin valitseb loogika ja tdpsus; ma lihtsalt kas
tean vOi ei tea. Kui aga leiame siiski ka hellitatud laste hulgas hiid mate-
maatikuid, siis on siin kaasa aidanud usk ,,matemaatilisse perekondlikku piri-
musse’‘, vOi on Opetaja osanud digel ajal last julgustada, v6i on siin mdni muu
eriline hid saavutus teisel alal olnud last kannustamas. V&orkeelte dppimisel
ilmneb sageli iilepidsmatuid raskusi; tihendab ju keel sotsiaalse faktorina
personaalse ja kultuurilise ringi laiendamist. Inimesed, kes oma positsiooni
kardavad kaotada, tendeerivad kitsamale tegevusringile. Vahel need, kes on
eduga Oppinud vanu keeli, ei suuda omandada igapievaseks eluks kSige hida-
vajalisematki sOnatagavara ja grammatilisi vorme mdnes uues keeles.

Kuigi laps on viga kaugele taha jddnud, ip.-liselt koolitatud &petaja
juures ta ei saa kunagi muljet, et ta kui inimene seisab tervenisti viljaspool
tihiskonda. On alasid, kus md&lemad, nii normaalsed kui ka psiiiihilise tSkestus-
tega lapsed satuvad raskustesse. Sel juhtumil kaugele tahajidnuile on viga
tihtis vordlus normaalsetega, et nad Opiksid ndgema: ka teistel on raskusi,
sest oma vifras elukidsituses nad tilehindavad teisi ja alahindavad endid —
teised suudavad k&ik, nemad mitte midagi. Kui vahest iiteldakse et niiviisi
r6hutakse maha edukad Opilased, siis voib sellele vastata: edukus, mille tduke-
jouks ja piitsutajaks on auahnus, aga mitte stigav huvi, pole dige edukus ja sellega
joostakse varem voi hiljem karile. Teiseks ei saaks sddrane kiisimus siinkohal
iildse iiles kerkida, kui klassi dpilaskond ei moodustaks lihtsat mehaaniliselt
liidetud rithma, vaid kui séil sinepiivagi vOrra leiduks klassiithiskonna vaimu.

Ravipedagoogilisest menetelust toodagu siin jirgmine juhtum 2!). Oppe-
aasta kestel endine dpetaja lahkub. Ule andes kasvandikke uuele dpetajale ta
Klassifitseerib nad haideks, keskmisteks ja ndrgapoolseiks ja iihe viikese tagu-
mises pingis iiksinda konutava poisikese nimetab ta idioodiks. Max on kolm
aastat vanem oma klassikaaslasist, ta on 9%%-aastane. Ta on viike, kehaliselt
tiiesti kiingus, ndgu elutu, liigutused kohmakad. Kondides veab ta jalgu

20) Matemaatikaande kohta vt. Int. Z. Ip. 1933, Vogt'i (Ik. 28), Reck’e (k. 33),
Adler’i (42) ja L. Sicher’i (237) artikleid.

) K. Seelmann: ,,Ein Fall von Schwachsinn und seine Behandlung in der Nor-
malschule, Int. Z. Ip. 1931, Ik. 192.
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]arele, toukab kisi veidralt ette. Riietus on armetu. Koolis ta pdrnitseb tundide
viisi enda ette. Ta koneleb nagu kolmeaastane, toob kuuldavale ainult tiksi-
kuid sdnu; hidlikud on puudulikud. Tihti ta ei tunne, vaid iniseb niisama
a, e, 1 iikskSik kust juhtub. Arvutamises ei eralda ta kindlasti 1,2, 3 s6rme.
Kirjutama on ta 2%, aasta viltel Sppinud e, i, n,u, 0, aga mitte reas. Kui
tunnid 18pnud, seisab ta tundide kaupa tdnaval tollakil, pea viltu,silmad pilus, .
saapaninad koos. Ta seisab nii kaua, kui keegi teda edasi tSukab, taterdab
siis mdne sammu ja jidb jille pSrnitsema. Ta isa pole péris normaalne. Ja
kooliarsti otsus Maxi kohta on: status idioticus. Ime, et ta ikka jille kooli
tuleb. Aga kuhu ta peaks siis minema? Kus ei peeta teda lolliks! Kogu linn
tunneb viikest Iollikest ja kodus ei leidu idioodikesele mingit t66d. Koik
tema kies liks viltu. Missuguse pilu v3i missuguse prao kaudu pidi poetama
ta end ellu ja ithiskonda? Ka uus Spetaja uskus Maxi idiootsusse, aga ta nigi
ka, et poiss oli kestvalt arastava pressi all. Vaja oli kbrvaldada see press. Kdige-
pealt oli perekond ise veendunud poisi idiootsuses; oleks olnud vaja ta pere-
konnast 4ra v8tta; see aga polnud voimalik, ja Opetaja algas koolis. Kdige
esmalt Max sai teise koha, jittis oma eeslipingi ja tuli esimesse ritta. Imestas
poiss ise, imestas klass. Oli vaja kdrvaldada teine arastamispdhjus: kaas-
Opilaste viljanaermine. Opetaja piilidis poisile leida viikesi ilesandeid, et
teda kuidagi teistega liita. Nii saadeti ta tahvlilappi niisutama, kriiti tooma,
tunni ajal naaberklassist midagi otsima jne. Opetaja kiisis talt esialgu irmeliht-
said asju, laskis tal midagi jutustada, kuigi ta kOnelemisvSime oli déretu kehv.
Poiss dppis vihehaaval arvutama. Juba seegi kdik iillatas kaaslasi ja ta saavu-
tused leidsid avalikku hinnangut. Keeles hakkas ta aegaméoda tarvitama
terveid lauseid. Oli aeg kdrvaldada ka koduste alavidristavat suhtumist, ja
Opetaja tegi kiigu poisi kodusse. Niiiidsest pédle ta liks edasi, ta liks kiill
pikka, aga ta litkus. Iga pidev tohtis ta endale kaaslaste hulgast valida
lugemissobra, kes teda aitas, kuna ta {lildisest tasapinnast maha oli jainud.
Poole aasta jirele ettevetud katseil osutus Max isegi tiheks paremaks arvu-
tajaks klassis. Teises klassis tootas ta ka teised Sppeained tagant jirele ja
vOis nii jirgmisel Sppeaastal minna lile kolmandasse. Muidugi ta ei saanud
enam hidks Opilaseks kdigis aineis, aga ta 10i enda ldbi ligikaudu keskmise
Opilasena.

Individuaalpsiihholoogia el eita siinnipdrase Kkonstitutsiooni mdju.
Aga kus on piir, kus algab orgaaniliselt tingitud ndrgamdistuselisus ja kus
lihtne tahajidm arenemises puuduliku treeningu tottu? Voimete jirgi seda
otsustada ei saa. Teravast piirist ei v8i ka sellepérast juttu olla, et personaalse
finaliteedi seadus on niisamuti kehtiv siinnipiraselt alavidrse ajuaparaadi
kohta; ta on superordineeritud koigi fiifisiliste ja psiiiihiliste toimingute
suhtes. Ka alaviirse ajuaparaadi puhul vib julgustamine ja juhtimine siiste-
maatilisele treeningule palju korda saata. Suur hiddaoht peitub selles, et peda-~
googika hoolimatult jagab dpilased andekaiks ja andetuiks, ja ndnda niilikult
andetud surub tagaplaanile. ,,Meil on mulje, et kdik need pedagoogilised
piitidlused, mis testmenetelu kaudu taotlevad differentseeritud kooliorgani-
satsiooni, on oma néilikust modernsusest hoolimata parit 19. sajandi loodus-
teaduslikust ideoloogiast. Ka meie loodame arenevast testmenetelust viga
palju, aga mitte olulisimat andekusuurimises, vaid paremate treeningumeetodite
leiutamises. Ténini nad on aga ikka vaid andekuse piire piitidnud kindlaks
médrata®. (Birnbaum).

Kokku vdttes, missuguseid praktilisi jareldusi teha iilaltoodust? Kasva-
‘taja ei tohiks prohvetiseerida ega eraldada piritud andekust saavutatust.
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Kaike kasvandikus tuleb késitella nii, nagu oleks see saavutatav, isiksuse piires
mbistetav ja mojustatav. Argu unustatagu, et iga last vdib ,,rumalaks ja
andetuks” teha. Seepirast individuaalpsiihholoogiline t66hiipotees kdlab:
igaiiks suudab kdike. ,,Nii teeb ta kall vﬁib_-olla vea, minnes liiga
kaugele psithholoogilises t3lgitsuses, kuid tal pole siis kunagi vaja end siiiidis-
tada, nagu siis, kui ta raskestikasvatatava lapse jétab saatuse hooleks lau-
sega: Siin pole enam midagi parata, see on degenereerunud psithhopaat®.
(Birnbaum). ,
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_ooduskaitse ja kool.
G. Vilbaste.

Julle tundub, et looduskaitse ja sellega seotud kiisimused ei
ole Spetajaile mitte tundmatud, sest sellega on kahtle-
) mata kdik teinud tegemist juba oma koolitéss. Meie algkooli -
 Oppekavades nOutakse ju esimesil Oppeaastail dppet6ds loo~
dusearmastuse kasvatamist, loomuliku ilutunde -elusta-
mist jne. Neljandal Sppeaastal on juba loodusdpetusel kindlaks iilesandeks
looduskaitse mdtte dratamine, vilendal — looduskaitse mdtte aren-
damine ja kuuendal —looduskaitse mdtte sivendamine. Sellega
onr lJooduskaitse kolmel viimasel Oppeaastal algkoolides kisiteldavaks dppe-
aineks, kusjuures, nagu tihendatud, looduskaitse mdtte arendamisele jirgneb
stivendamine. Viimane viljendus lubab oodata hiidki teadmisi selles
asjas ja mul ei ole mingisugust pdhjust selle tdideviimises kahelda.
Algkooli &ppekavadest selgub, et Opetajal tuleb Opilaste tihelepanu
podrda esiteks iildisele looduskaitsele, mille tulemusena nihakse: ,,kool
peaks jdudma kasvatustoos nii kaugele, et iikski Spilane ei sdandaks 16hkuda
linnupesi, asjata murda puid-ja oksi, tallata lilli jne.” Teiseks tuleb Spe~
tajal tutvustada. Opilasi loodusmilestusmirkidega ja:nende kaitsega,
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milleks Opilased mirgivad Spetaja juhatusel iiles neid looduse-esemeid, mida
kooli iimbruses tuleks kaitse alla vdtta, ndit. iiksikuid haruldasi puid,
haruldasi taime- voi linnuliike, suuri rdndrahne jm. Viimane ndue lubab
oletada, et Opetajad on juba tiiesti tuttavad loodusmélestusmirkidega ja
nende kaitsega. Algkoolis alatud t56 jitkub teise astme koolides.

- Ulaltoodust selgub, et koolis tuleb. tegemist teha kahesuguse loodus-
kaitse tegevusega, — esiteks looduskaitse tildmdiste selgitamisega,
teiseks loodusmilestusmirkide kaitsega. Kuid enne kui kisitleda
neid iiksikuid looduskaitse distsipliine, peatume veidi looduskaitse p&hi-
motteil.

Looduskaitse, s.o. metsiku looduse alalhoidmine vOrdlemisi trgsel
kujul, on viimaseil aastakiimneil olnud peaaegu kd&igis kultuurriikides sage-
daseks pievakiisimuseks ja selle korraldamine on toimunud igal pool itha
pohjalikumalt ning intensiivsemalt.  Selleks on olnud kiillaltki p&hjusi.
Juba ammu on olnud juhtivaile loodussdpradele selge, et praegu kiib igal
pool kultuurmaades &ge vditlus metsiku  looduse ja kultuurmaistu vahel,
kusjuures viimane tormab iiha kindlamalt metsiku looduse asukohtadele,
hivitades esimese. Ja kui see liheb ndnda edasi, siis hivitab tinapdeva
edasitottav tehnika viimaks hoopis iirglooduse. Meie jirglasil ei ole siis
enam Oiget aimu, milline oli endine loodus, meie kodumaa iildpilt sel ajal,
kui asustus oli tublisti horedam, —kui ei vOeta kaitse alla iiksikuid paiku,
kus endine loodus on sdilinud veel enamvihem iseloomustavas puutuma-
tuses. Meie vdime tihele panna, kuidas endised pdlised metsad langevad
iiha rohkem majanduslikkude tarvete pérast sae ja kirve all ning raudteede
ehitamine ldbi metsarikaste alade suurendab metsade hivimise kiirust. Sood
ja rabad kuivendatakse ning nende asemele tekivad haljendavad niidud ja
lokkavad viljaviljad, kuna ndmmedele arendatakse kultuurformatsioonid.
Tehnika edu ja maa elektrifitseerimine hivitab jdgedes joad ja kosed, ahel-
dades neid toostuse huvides, hoolimata ilust ja kiitkestavast vaateméngust.
Ikka sagedamini lastakse kuivaks jirvi ja muudetakse niitudeks ning poldu-
deks. Kenamaisse kohtadesse ehitatakse suvituspaigad ning ravimisasutused,
mis teisendavad iimbruse tdielikult, toovad kultuurnidhtused endisesse vaik-
sesse maanurgakesse. Maa sees olevate varanduste viljatoomine hivitab
ebaviljakad ja taimestikuliselt paljamadki kohad, kuhu kuhjub td&stuse kivi~
riha, mulla ja muude roiskainete hunnikuid. Asutatakse uusi linnu, rahva-
. rikkaid keskkohti, milles 18hutakse kaljumied, kaevatakse tasaseks kdrged
liivakithmud ja kruusaseljandikud jne. Inimene tungib metsikumaisse koh-
tadesse, kus ta jahikire ja laskeriistade tipsusega hivitab sealsed metsloomad
voi surub need vilja oma asukohtadest, milledest viljaspool nad aega-
modda hivivad ebasoodsate elamistingimuste pérast. Ja kogu maa muutub
jarjekindlalt kultuurmaaks, kus inimene piiiiab arendada koik omakasulise
soovi jirgi. [Endised pildid muutuvad tiiesti, vanemad maastikuvormid
teisenevad, iirgloodus kaob, ja kui ei tehta sellisele kultuuri edasitungi-
misele takistusi, siis on varsti meie Umbrus {ihetaoliselt vormitud inimese
tahtmise jérgi, vOib-olla, kinnitatud plaanide ja kavade kohaselt.

Selline on iildpilt, mida vdime tihele panna praeguses iihiskonnas,
kus tehnika teeb imet ja kultuuristamine sammub véidukiiku. Sellele
teha aga takistusi oleks tiiesti mottetu ja seoks ahelasse inimese otsiva
vaimu ja areneva mgistuse. - Ja seisatamist ei tohi siin olla. Aga ihelt
poolt kurdame metsiku looduse hivimist, maastikupildi muutumist iihe-
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toonilisemaks, teiselt poolt nieme meeleldi todstuse ja tehnika arenemist
ja edu. Kuid vastolud on siin vdrdlemisi suured, sest iihe edu on teise
kadu. Just see vastolu ongi pannud métlema paremaid pdid loodusearmas-
tajate keskel ja selle tagajirjena on vélja arenenud wuus teaduse alaharu —
looduskaitse, mille {ilesandeks on kaitsta mitte kogu metsikut loodust,
vaid iiksikuid osi sellest metsikust loodusest, iseloomustavamaid esemeid
Jooduses ja tihelepandavamaid pilte meid timbritsevas maastikus. Euroopa
riikide ja Ameerika eeskuju niitab, et iga kultuurriigi {ilimaks kohuseks
on kaitsta itht v8i mitut firglooduslikku maa-ala piisivalt looduskaitse-alana,
s. 0. hoolitseda selle eest, et sel maa-alal ei toimuks mingisuguseid muu-
datusi inimeste poolt kasutamises. Samuti peavad olema kaitstud inimeste
omavolilise rikkumise ja hivitamise eest ka rohkem viljapaistvad looduse
esemed, nagu ndit. vanad tdhelepanuvddrivad puud, haruldased v&i harva
esinevad taimed ja loomad, loodusteaduslikult ja ajalooliselt huvitavad ridnd-
rahnud, kivimurrud haruldaste kivististega jne. Selliste korralduste pShju-
seks ei ole mitte ainult lihtne huvi, mis teadus nende esemete uurimisel
ja igasuguste muutuste registreerimisel v8ib saavutada, vaid neil on kodu-
maa rahva, isefiranis aga noorsoo kohta kasvatuslik vddrtus: nad aitavad
kaasa isamaa armastuse dratamiseks, pakuvad esteetilist 18bu maateadlastele,
ajaloolastele, kunstnikele, luuletajaile, {ihe sdnaga igale motlejale inimesele.
Looduskaitsel on ju nii dige palju muuseumilist hdngu juures, ja kui me
pooldame muuseumide olemasolu, siis ei tohi meil olla raske mdista loodus-
kaitse sisu ja tlesandeid.

Nagu juba eespool tihendatud, vSime looduskaitset jagada kahte suu-
remasse rithma: 1) tldine looduskaitse ja 2) loodusmélestusmérkide kaitse.
. Uldise looduskaitse iilesanne on peamiselt looduse kaitsmine asjatute hévi-
tamiste eest. Selle osaga oleme kdik vigagi tuttavad. Juba vanemad juhi-
vad sellele tihelepanu, sest sellise looduskaitse alged on pirit juba igivanast
ajast kdige rahvaste juures. Uldise looduskaitse teostamist v6ime tdhele
panna rahvaste kombeis, usundeis ja traditsioonides. Me ei peatu siin
pikemalt selle kiisimuse arenemisel iildiselt rahvaste peres, aga toome vaid
tiksikuid niiteid sellest meie oma rahva juures. Kas ei ole veel kiila-
inimeste juures kiillaltki arvamisi, et kes puid asjata murrab ja rikub, oksi
maha kisub, sellele tulevad dnnetused, selle lapsed siinnivad vigased. Voi:
kes pddsukese pesi 18hub ja hivitab siis, kui seal on sees munad v3i pojad,
selle maja liheb pdlema; see jddb pimedaks; sellele tuleb loomade &dpar-
dusi; sellel pole lapsednne; sellele tulevad tedre- ja pidsukesetihed niole;
selle lehmanisad hakkavad verd jooksma jne. Kes piisukese maha 166b,
see jdib pimedaks; see inimene hakkab kuivama ja sureb viimaks hullu-
toppe. Kes lindusid kividega vinnib, selle nokivad ja kraabivad linnud
iikskord hauast vilja. Kes linnupoegi tapab, sellel surevad lapsed ja siin-
nivad vigased jéreltulijad. Kes lindude keeled 1ikab, sellel siinnivad tum-
mad lapsed v&i sel on tummad sugulased. Linnupesade 18hkumine ja
noorte puude rikkumine on m@dlemad iihesugused patud, — neid pattusid
ei anta enam andeks. Kui aga pidsukesed ehitavad pesa maja kiilge, siis
on sel majal hea 6nn. Ja ndnda edasi veel mitmeid kiimneid traditsioone,
mida leiaksime ohtrasti Eesti Rahvaluule Arhiivi rikkalikest kogudest. Ja
" kas sellised rahva tdekspidamised ei ole digupoolest looduskaitse seadus,
aga ainult kirjutamata looduskaitse seadus, mis on juhtinud ildist, voiks
1segi iitelda, ideelist looduskaitset juba aastasadu ja mil on isegi kuriteo
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mainimine ja kohe ka karistuse ulatus. Just nagu alati moodses sea-
duseski.

Just iildisele looduskaitsele juhitakse suuremat tahelepanu koolideski.
Olgu siin veel tdhendatud, et meie viimased loodusloo Spperaamatud toovad
selle kohta niiteid ja isegi peatiikke. ,,Kaitske loomil* ja ,,Kaitske linde !
on saanud mitmeski koolis hiiiidlauseks, mille jirgi piiiitakse kdia oma
iimbruse looduses.

Loodusmilestusmirkide kaitse on vihem tuntud, kuid ta pole siiski
tdiesti tundmatu rahvaste keskel. Loodusmélestusmirkide kaitse ajalugu
ei ole iitheski riigis eriti vana, —ta kestus mahub vaid viimastesse paari-
kolme aastakiimnesse. See on muidugi selline kaitse, mis on seotud mij-
ruste ja korraldustega, mida on andnud korgemad riigivoimud ja riigiasu-
tused vastavate seaduste alusel. Aga ka loodusmilestusmirkide kaitsele
on olud teerajaks mitmed igivanad kombed ja tSekspidamised, mille kohta
leidub iiksikuid sugemeid kdigi rahvaste juures. Eriti on oloud tihele-
pandavas lugupidamises juba kaugetel aegadel suuremad ja jimedamad puud,
sest inimese ja puude vahel on olnud ikka salapdraseid suhteid. Meenuta-
tagu siin vaid vanade eestlaste arvamisi sellest, et varemalt on puud konel-
nud, neist on voolanud ajuti verd ja nad on isegi rdnnanud. Ja puud
on digupoolest andnudki selle mdiste: loodusmilestusmirk. Kuigi seda sdna
kasutas kdige esiteks Alexander von Humboldt 1814. aastal prantsus-
keelsel kujul (monument de la nature) tihes Kirjelduses Silla de Caracas’ist
tileminekust, kus ta nimetas loodusmailestusmirgiks mainitud k&rget mige,
mida péirismaalased austasid ja kOrgemaks pidasid kui ta tdesti oli, siiski
sal see sOna palju enam tuttavamaks, kui sama teadlane tarvitas seda sdna
iithes oma reisikirjelduses aastalt 1819 viga suure mimoosapuu, ,,Zamang del
Guayre® kohta Venetsueelas Lduna-Ameerikas, mida ta pidas vihimalt nii-
sama vanaks kui kuulus lendava-maopuu (Dracaena draco) Orotava’s. Pirast
seda on teisedki tarvitanud sama viljendust mingi kolossaalse v&i hidsti tihele-
pandava eseme kohta looduses, mis védrib erilist lugupidamist. Kuid XIX
sajandi alul ei olnud looduskaitsel kuigi suurt tegelikku edu ja looduskaitse,
eriti aga loodusmaélestusmirkide kiisimus seisis vaid mdistete selgitamises
ning seegi arenes viga pikkamooda. Kui aga kidesoleva sajandi esimesil aas-
tail prof. dr. H. Conwentz Saksamaal looduskaitse kiisimuses jdudis nii
kaugele, et suutis néidata selle hidavajalikkust ja kui selle mgjul juba loodus-
milestusmairkide kohta seaduslik médrus ellu astus, siis defineeris ta mdistet
jargmiselt: ,,Loodusmailestusmirkide all tuleb mdista eriti iseloomustavaid
moodustusi kodumaa looduses, isediranis neid, mis veel esinevad {irgasu-
paigas, olgu need kas maastiku osad, maapinna vormid v3i taime- v3i looma-
maailma jadnused®“. Selle definitsiooni votsid omaks ka mitmed teised riigid,
ning loodusméilestusmirke on piiriteldud neis samus pohijoontes. Kuid
praegu ei ole see midrang enam iihine. On piilitud mdistet laiendada ja
tiiendada, osalt just sellepirast, et loodusekaitses ei taheta niha mitte ainult
kaitstavat eset tiksi, vaid kdiki neid suhteid ja olusid, milles ese on viibinud
seni. Uksiku eseme kaitse on laiendatud suuremale v8i viiksemale alale,
kus ese asub, mispédrast digupoolest tekib uus mdiste looduskaitseala,
reservaat reservatsioon. On piititud isegi ildistada loodusmilestusmirgi
- mdistet ja seepirast on defineeritud lithidalt: ,loodusmilestusmirgid on
avalikud iirikud, mis on kirjutatud looduse keeles* (Branca). Kuid see méi-
rang on liiga laialdane. Eks ole ju kdik réndrahnud ja kivid iirikud kaugest
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ja4ajast ja rabad, sood ning muud maastiku osised dokumendid nendest loo-
duse keelel avaldatud toiminguist, mis on tekkinud aastatuhandete ja sajan-
dite kestel? Kuid me ei saa k&iki pidada loodusmilestusmirgiks, mida tuleb
kaitsta. Me saame siin késitella vaid rohkem iseloomustavaid esemeid ja
vorme. Seepédrast vOoime rindrahnude hulgast loodusmailestusmirgina kaitsta
vaid neid rindrahne, mis oma suuruse, echituse, kuju jne. poolest on
tihelepandavad, sagedasti juba Sige vanast ajast. Rabadest v&iks pidada ainult
neid loodusmilestusmirkideks, mida peame oma arenemises ideaalseks ja
mis Iubavad kuidagi lahendada neid probleeme, mis on véairtuslikud teadus-
likus kisitluses. Maastikest on eriti kaitstavad osised, mil on isegi estee-
tiline vadrtus vOi mis seotud on rahva keskel juba muistenditega, uskumustega.
Koiki neid asjaolusid tuleb arvestada loodusmélestusmairgi kinnitamisel ja
seepirast pean kdige otstarbekohasemaks jdrgmist médrangut: ,,Loodus-
milestusmirkide all tuleb mdista eriti iseloomustavaid moodustusi kodumaa
looduses, isedranis neid, mis esinevad veel oma iirgasupaigas, olgu need siis
kas maastiku osised, maapinna vormid v&i taime- ja loomariigi haruldasemad
esindajad, millede siilitamine on vajalik teaduslikel, ajaloolistel, esteetilistel,
rahvateaduslikel v8i Spetuslikel pShimdtteil.“ See definitsioon sisaldab osalt
looduskaitse isa Conwentzi méirangu, aga niditab ka momente, mispérast
tuleb loodusmilestusmirke alal hoida. Ja neid momente tuleb alati r8hutada,
sest looduskaitse Kkiisimus ei ole mingi ajutine n#htus, meeleoluline puhang,
mille arutlemine kerkib esile teataval ajal ainult korraks ja vaibub siis jille
vaikselt, vaid siin on tegemist sellise distsipliiniga, mis peab piisima sajandeid
ja mispdrast siin alused, plaanid ja kavad peavad olema kindlad.

Sellised on iildised alused loodusmilestusmirgi definitsioonis. Kui
aga tahaksime {iiksikasjalisemalt rithmitada loodusmilestusmirke nende ise-
loomu kohaselt, siis saaksime jirgmise jaotuse, mis niitab, et loodusmailes-
tusmérkideks v&ivad olla jirgmised esemed vdi esemete rithmad:

1. Puud ja pd6sad, mis tdhelepanu viirivad oma vanuse, jimeduse,
pikkuse poolest v3i on haruldased ja ainukesed iimbruses; puud, mis seo-
tud on muinasjuttudega, kommetega jne., v6i on erilised oma kasvukujult
(kokkukasvanud puud, ,,kahejalgsed* voi ,,tugipuud®, kiiiinlakuused); puud,
mis on iihenduses sddadega ja matuspaikadega; puud, mis on tiihenduses
endise mesindusega (tarupedajad, mesipuud jne.).

2. Taimekogumikud, mis pole kiill haruldased, kuid on siiski mingi
maastiku lahutamatu osa, mille havitamine oleks loodusliku ilu vihendamine
vOi koguni maastiku pildi teiseks muutmine, nagu pargid, puiesteed, met-
sasalud, endised hiiekohad vdi teised paigad, mida on hoitud ja kaitstud juba
kauemat aega mingil tdhelepanu-vdirival pdhjusel.

3. Uksikud taimede iihingud, mis oma iimbruses haruldased, niit.
rabakase kogumikud Lduna-Eestis, iseloomulisemad ndmmed, vihemad alad
polismetsa, kus inimese mdju ei ole avaldunud viimase sajandi jooksul, rabad
laugastega jne. ] '

4. Geoloogilised milestusmirgid, niit. iseloomulikud packaldad, karsti-
nihud salajogedega, koopad (taevaskojad, Toripdrgu, meriooned, Iidaurked
jne.), kuristikud, rindrahnud, mis tihelepanu viirivad oma suuruse ja ise-
arasusega voi seotud on rahvamuistenditega; tihtsamad aluspShja paljandid,
— kivimurrud, kruusa-augud omapirase kihisusega; jirsud jde ja ojakaldad
eriliste kihisustega; omapérased allikad — siniallikad, eluallikad, uduallikad,
valg-allikad jne. ,

413



5. Uksikud huvitavad maastikud, niit. osa loopealset, liivikut, suure-
mad luited, téiipilised tihedad kivikud randades jne.

6. Haruldaste loomade (niit. lendorav, narits, nugis jt.) asukohad,
harvaesinevate lindude (niit. must toonekurg, haigur, mdned kotkad jt.)
pesituskohad ; vihemad saared huvitava linnustikuga v3i taimestikuga, roosti-
kud lindude elamiskohana; merilindude sagedad kogumispaigad, rindlin-
dude alatised peatuspaigad jne.

7. Uksikud haruldased taimed, mille kasvukohti on {imbruses teada
vaid mdned, niit. kuldking, viiksedieline kuremd0k, jugapuu, arukipp, rand-
ogaputk jt. ‘ _

8. Muia esemeid looduses, millede kaitse oleks tarvilik ning pShjen-
datud teaduslikult vdi esteetiliselt.

See oleks lithike iilevaade loodusmilestusmirkide iile, kuid hoolsal
tihelepanekul v3ib nimestik veelgi suureneda juba omagi kodu iimbruses.
Neid tuleb aga esiti otsida ja neid ka leida. Selliseid loodusmilestusmérke
on meil olnud alati ja neid on veel. Meenutatagu siin jélle vanade eestlaste
uskumusi ja tdekspidamisi hiite ja piithade puude kohta. Juba Hupel
kirjutas hiite kohta: ,,Keegi ei lihe hea meelega nende juurde ega julge
oksagi niisugusest piihast puust raiuda ega niikaugelt, kui puu vari ulatub,
maasikaid noppida. Kui moni sakslane piihas vihas vdi vallatuse pirast
piihi puid 18ikab v&i rajub, siis nad virisevad, peaaegu kindla ootusega, et
kittemaksmine tuleb. MoJnes piihas kohas on iiks, mdnes mitu puud —
enamasti kuused; neid on kiingastel, lagedal, allikate déres ja mujal. Talu-
pojad, keda asja viljatulemine ja ettemiddratud karistus ei hirmuta, matavad
surnud hea meelega salaja niisugusesse paika. — Niisugustes piihaks peetud
hiites kdimine ja nende asustamine on kangesti keelatud. Moned mdisnikud
~ on ndudnud, et talupojad niisugused puud maha raiuksid, aga koigi dhvar-
dustega ja manitsustega ei voinud nad midagi korda saata; pidid viimaks
ise kirve kitte vOtma, et kartlikele julgust anda. Villa, vaha, 18nga leiva ja
muude asjade ohvrid on veel tdnapdev nende juures viisiks; nad panevad
need annid pithasse paika v0i pistavad puude O0nsustesse.“ Enamasti olid
hiiepuudena tammed, parnad, aga peale nende austati hiiepuudena ka veel
saari, pihlakaid, jalakaid, vahtraid, leppi, haabu, remmelgaid, kadakaid, minde,
kuuski jne., harukorral ka, nagu Kose Vilama kiilas ja Helme Hummulis,
toomingat. Jalakaist oli tihtis puu ka Kose kihelkonnas Kurena kiila ligidal
koplis, millise puu d6nsusse mahtus 4 inimest. Kadakaist on tdhtsaim Hageri
kihelkonnas Haiba kadakas just postmaantee #ires, keeruline, umbes 2 jalga
ldbi modta. Ule maa on veel tksikuid hiiepuid, samuti pithipuidki, kuid
nende arv oleks kahtlemata olnud palju suurem, kui ristiusu tulekul katoliku
ja pérast- ka luteri usu vaimulikud neid poleks hivitanud. Niiteks kiis
Vonnus 1787. aastal pastor S ass kostriga Tammekiilas piitha hiietamme
maha raiumas, kuid ei julgenud seda siiski ise teha, vaid lasi selle maha
raiuda kdéstril. Tuhu kiilas Karusel oli veél hiljuti alles pitha ménnik, kust
keegi ei tohtinud puid raiuda, sest kdik ridkisid, et selle karja murrab hunt.
11:/1<”>isni1< aga lasknud ménniku maha raiuda, sest mdisniku karja ei puutu

eegi. ‘
Aga ka kodu on loodusmailestusmirkide kaitses. tublisti kaasa aidanud.
Oige paljudes perekondades Spetatakse lapsi jimedaid puid, suuri rindrahne

austama ning neist lugu pidama. See on kandnud head vilja ning sellistest
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kodudest tulevad Opilased kooli tdhelepandava loodusearmastusega ja lugu-
pidamisega nende esemete vastu, mis védrivad looduskaitset.

Praegu on meil kehtimas Looduskaitse seadus, mis astus jdusse 1935. a.
detsembris (RT 106 — 1935). Selle seaduse iilesandeks on kaitsta ja alal hoida
kodumaa looduses eriti neid iseloomustavaid ja haruldasi moodustusi, mis
esinevad veel oma loomulikus asupaigas, olgu need siis kas maastiku osad,
maapinna vormid, rindrahnud, taime- v&i loomariigi esindajad, millede
siilitamine on vajalik loodusteadlikel vdi esteetilisil pShimdtteil. Selleks
voidakse votta looduskaitse alla ja kanda looduskaitse-registrisse riigi, oma-
valitsuste vdi eraisikute valduses olevaid kui ka tildiseks tarvitamiseks mid-
ratud maa-alasid ja veekogusid, samuti looduse iiksikuid esemeid. Kdigil
neil maa-aladel ja veekogudel, mis vdetud looduskaitse-registrisse, vOidakse
keelata igasugune tegevus, mis v8ib olla kahjulik nende looduskaitsele. Loo-
duskaitse-registrisse voetud loomariigi esindajate kohta vdidakse keelata
jahipidamine v0i nende muul viisil hdvitamine, lindude pesade 16hkumine
ja munade hivitamine ning kalade puitidmine ja hivitamine, sellest hooli-
mata, kas maksvate seaduste jirgi nende piilidmine, tapmine vdi hivitamine
on lubatud v&i ei. Samuti voidakse looduskaitse-registrisse vetud loomariigi
esindajate kohta keelata jahipidamine v6i kalaptiiik ka sel ajal, kui see maks-
vate seaduste jirgi on lubatud. Looduskaitse-registrisse vdetud taimede,
kivististe ning kivimite kogumine ja nende hivitamine ning rikkumine on
keelatud. Nendest korraldustest ja paragrahvidest iileastumise Kkaristuste
midrad on praegu viljatootamisel ning pannakse kirja hiljem, kuid praegu
juba v8ib Kriminaalseadustiku (II tidiendatud triikk, Tallinn 1935) § 587
alusel karistada siiidlast, kes omavoliliselt on raiunud metsas, salus vOi
metsatiikis, mis oli médratud eriotstarbeks, olid kaitse all jne., esimesel
korral rahatrahviga mitte tle kolmesaja krooni ja teisel korral vangimajaga
mitte ile kuge kuu.

Looduskaitse korraldajaks on meil praegu Looduskaitse N&ukogu,
mis koosneb iihest Haridusministeeriumi, ithest Kohtuministeeriumi, tihest
Majandusministeeriumi, ithest Pollutoministeeriumi riigi maade ja metsade
valitsuse, iihest Siseministeeriumi esindajast, Riigiparkide Valitsuse direk-
torist ja kahest Tartu Ulikooli Sppejdust Ulikooli Valitsuse méidramisel. Tege-
lik looduskaitse korraldamine on looduskaitse-inspektori iilesandeks, kes seda
teeb Riigiparkide Valitsuse ja Looduskaitse Noukogu juhtnédride kohaselt.
Tema koostab ka looduskaitsesse puutuvais Kkiisimusis ettepanekud, kavad
ja aruanded ning esitab need Riigiparkide Valitsusele ning viimase kaudu ka
Looduskaitse Noukogule. Ka looduskaitse propageerimine on tema lles-
andeks. Looduskaitse-inspektorile on abiks iilemaa looduskaitse usaldusmehed,
kellede iilesandeks on:

1) teatada looduskaitse-inspektorile uutest haruldaste loodusesemete
leidudest; ‘ :

2) valvata oma piirkonnas looduskaitse teostamise iile ning teatada
looduskaitse-inspektorile ja tarbe korral muudele ametivdimudele loodus-
kaitse alal antud seaduste ja midruste ning muude eeskirjade rikkumisest;

3) olla abiks looduskaitse inspektorile looduskaitse propageerimisel.

Sellised on praegu meie looduskaitse pdhimdtted ja selle teostamise
alused, nagu need on ette nihtud Looduskaitse seaduses.

: Kuid mis oleks &igupoolest kooli iilesandeks? Suuremad iilesanded
selles kiisimuses on loeteldud juba dppekavades ja neil peatuti lithidalt juba

415



eespool. Esimeseks kooli iilesandeks oleks kiill Spilastesse istutada armastust
looduse ja eriti looduskaitset vadrivate esemete vastu. Me tdttame ju sage-
dasti vabal ajal ja iilevail, isegi raskeil silmapilkudel loodusesse, sest me
otsime sealt seda, mida me ei leia alati inimeste hulgast. Ja me tuleme
sealt tagasi enamasti paremas, igatahes kergemas meeleolus. Ja kui loo-
dus on meile lohutajaks, mispdrast siis peaksime olema héivitajad looduses,
miks peaksime siis olema looduse vastu halastamatud ning laseksime siin
esile kerkida neid firginstinkte, mis on omased ebakultuurilistele rahvastele?
Aga kui looduses on veel selliseid esemeid, mida juba meie esivanemad on
hoidnud aastasadu oma lihtsuses ja v8ib olla isegi harduses looduse oma-
pérasuste vastu, mispdrast peaksime meie, lihtsate esivanemate kultuursemad
jareltulijad, vihkama neid austamisvidrseid esemeid, millede vastu on olnud
suurim lugupidamine. Sellised peaksid olema need juhtlaused, milledega
juhitakse Opilasi. loodusesse, loodusméilestusmirkide juurde.

On kindel, et noorsugu peab olema tuttav kodumaa, peamiselt oma
iimbruse loodusmilestusmirkidega, koigepealt botaaniliste, zooloogiliste ja
geoloogilistega. Need koik on ju loodusteaduste valda kuuluvad esemed.
See nagu nduaks, et looduskaitsega koolis peaks tegelema peamiselt loodus-
teaduse Opetaja. See on kiill dige, et loodusteaduse Spetaja peab dpetama
Opilasi nidgema ja vaatlema, nigema loodust, nigema loodusmélestusmirke
ja looduskaitset vidrivaid esemeidki; ta peab avama Opilaste silmi looduse
ilule ja kenadusele, ta peab juhtima tihelepanu paremale ja iseloomustavamale
kooli iimbruses. Kuid siiski ei ole looduskaitse kiisimuste lahendamine ja
kisitlemine kuidagi mitte ainuiiksi loodusloo Opetaja iilesandeks, vaid sim
voivad kaasa aidata ka teised Opetajad. Kui tahame, et dpilased iitha rohkem
ja rohkem tegutseksid looduskaitsega, siis peaksime ka piifidma sinnapoole,
et lapsed iiha sagedamini looduskaitse kilsimustega kokku puutuksid ja tihele-
pandud mdtteid isetegevuses kasutaksid.

Votame niiteks emakeele Opetaja. FEi saa ju kuski koolis mooda
sellest, et ei kisiteldaks muistendeid, rahvalaule, jutustusi endistest ohver-
damistest ja hiitest, luuletusi iiksiku puu vdi eseme kohta jne. Kohalikud
muistendid juhivad enamasti igal pool mitmeti puudele, allikaile, kividele
(Kalevipoja kivid, Odakivi, Tollukivid jt.). Siin on paras paik siduda neid
looduskaitsega, kujutades neid kui lugupidamise véiirseid esemeid vanemal
ajal. Hiite austamine {ildiselt piiha paigana, marjade noppimise keeld nii
kaugelt kui langeb hiiepuude vari, hoolas jirelevalve, et loomad mitte ei
reostaks hiit jne., —koik annab materjali puudutada looduskaitset enne
ja niitid. Suure tamme laul, — kas on veel paremat pala tarvis, et tihelepanu
podrda igivanadele tammedele ja teistele puudele? Vdi jille laul ,,Kalevi-
poja‘“ sissejuhatusest: ,,Istuta, poeg, isa iluks! Isa iluks pddsakene, ema
iluks Onnelille, orjavitsa Jele iluks, vislapuu venna iluks, toomingas tuttava
Onneks ! —kas see el ndita, et juba vanasti istutati puid perekonna liik-
mete dnne peale ja praegugi jatkatakse seda vabadustammede, méilestamis-
tammede jt. ajalooliste puude istutamisega. Ei tahtnud keegi, et tema Onneks
ja iluks istutatud puud kahjustati, siis me ei tohi ka lubada, et keegi puu-
dutaks vabadustammi ja muid ajaloolisi ja looduskaitse all olevaid puid.
Kunstluule annab veel suuremaid voimalusi. Kas vdi ndit. kiill palju laul-
dud, aga siiski armas ,,Uks kask meil kasvas Sues.” V8i M. Martna ,,Kodu-
kask®. Nende kisitlemisel looduskaitse mottes ei ole tarvis anda pikki sele-
tusi, — need visitavad noort kuulajat ja muutuvad siis igavaks, — aga mdned
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tabavad laused, elav vOrdlus mone kohaliku puuga, esemega, — see mdjub
kdige paremini ja s6obib vastuvotlikku hinge, vdib-olla vahest eluajaks.

Oige palju voib teha looduskaitse heaks joonistamise Spetaja. Loo-
duses on ju vaja tiht ja teist joonistada, et teritada vaatlusvdimet ja tihelepanu.
Kui niit. lasta joonistada pdlist tamme kui loodusmaélestusmarki, piisib asi
palju kauemini meeles. Aga kui lastakse peale joonistamist m&dta veel tamme
jamedust, laste kétega Gimbert kinni vdttes voi iiksteise kOrvale seisma pannes,
siis jadvad jimedus ja hiigla md6ted palju kauemaks ajaks meele. On lihe-
dal teisi puid vordluseks, mdddetagu ka neid ja siis selgub vahe Opilastele
iseenesestki ja loodusmélestusmérg: nimetus on tiiesti Sigustatud. Pikki
seletusi ei ole siingi tarvis, aga kui vaid paar kordagi nimetada looduskaitset,
lisades mdned sdnad seletuseks, siis imbub looduskaitse mdte nagu iseenesest
hinge ja piisib seal kauemini. Sest asi siiveneb palju pohjalikumalt, kui
sellest sagedamini ja mitmelt poolt kdneldakse, korratakse jne. Sellepdrast
tuleks kasutada alati juhust, et jdlle Opilastele meenutada looduskaitset,
armastust looduse vastu, armastust esemete vastu, milledest meie esivanemad
varemail aegadel on lugu pidanud.

Loomariigist on palju raskem leida materjali joonistamiseks. Elavat
looma on raske leida ja tabada. Kus on iiksikuid loomi aedades — aga selli-
seid kohti on meil viga vihe, — seal vOiks ju tiksikuid haruldasi loomi joonis~

tada. Surnud materjali v8i topiste jirgi joonistada haruldasi looduskaitse

all olevaid loomi, on minu arusaamise jirgi tdiesti lubamatu, see oleks isegi
otse patt looduskaitse vastu: loom voi lind, mis on kaitse all, on siin ometi
.hivitatud ja Opilased joonistagu havitatud looma... Sellele vastikule asja-
olule on mitmel maal juhitud tihelepanu. Saksamaal, niit. Preisis on sea-
duslikult keelatud looduskaitse all olevate lindude ja loomade topiseid val-
mistada koolidele joonistamiseks ja see keeld on laiendatud isegi teaduslikele
kogudele.r) Seesuguse keelu alla kuuluvad ka mdned haruldased liblikadki.
Igatahes e¢i tohiks selliste loomade joonistamise puhul looduskaitse sdna
suhugi vdtta, muidu jddb Jpilasele hinge okas, mis torgib ega lase alati
otsekoheselt tddtada. . :

Heaks joonistusobjektiks on rindrahnud, kui neid on liheduses. Ka
siingi toovad iiksikud laused looduskaitsest soovitud kasu.

Uksikute looduskaitse all olevate taimede joonistamisega vdiks tuua
teatavat kasu, kuid selliseid taimi ei leidu palju koolide ldheduses. Mone
looduskaitse all oleva taime voiks ju istutada kooli aeda vd&i ka seemnest
kiilvata, — selline tegevus ei oleks looduskaitse eetika vastane, — ning seda
taime vOiks siis ka joonistada, kusjuures taime vilimus jiib piisivamalt meelde.
Aga selle taime joonistamine peaks kiill siindima ainult peenral vdi kasvu-
kohas, kus teda v6ib vaid imetella, aga mitte kitkuda. Klassi toodud nopitud
taim avaldaks kahtlemata sama mdju, mis oli tihendatud juba loomade
topiste joomistamise kohta. Potti istutatud taim, mille eest on histi hoolit-
setud, ei oleks mitte just halb joonistamisese. Klassis vOiks aga lasta joonistada
looduskaitse all olevaid taimi virvilistelt tabelitelt, sest mdned neist, néit.
kuldking, arukipp, on kiillalt virvirikkad ja kdlbavad heaks materjaliks joo-
nistamisel. Ei teeks paha, kui nooremais klassides lastakse joonistada plaka-
teid, millede keskel on mingi looduskaitsega seotud lause, ndit.: ,Kaitske
metsiilast!“, ,,Hoiame vesiroosi!” ,,Arge puutuge luuderohtu!* jne., kus-

1) Korraldus 16. juulist 1923,
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juures need plakatid on iimbritsetud kaitstavaist taimedest vinjettidega, Mdne
sellise enamvihem Onnestunud plakati vOiks ajutiseks vilja panna Kklassi-
seinale, jalutusruumi jne. Materjali plakatiteks v0ib leida ka ehk vanasdna-
dest, kdnekddndudest, luuletustest, v3i lastagu Opilasi ise koostada selliseid
tabavaid lauseid (niit. ,,Ara puutu, tahan eladal!“, ,,Mine mant!“ jt.).

Isegi matemaatikas vOib mdnikord puudutada looduskaitset. Las-
tagu ndit. arvutada tihelepanu véirivate puude jimedust timber- ja libi-
moddus. Umbruses leidub ikkagi moni kuidagi silmapaistev puu. Selle
iimbermddtu v3ib toimetada kas Opetaja ise vOi mdni Opilane. Niiiid on
kerge leida umbkaudset 1ibim6Stu. On see teada, v3ib arvutada puu vana-
dusegi: kusagilt kinnult voib lugeda vastava puu aastaringid, leida puu aas-
taringi keskmine paksus millimeetrites ja niitid on hdlpus arvutada mdddetud
puu lihikaudse vanaduse. Tédpne see muidugi ei ole, sest aastaringi libi-
mddt on liga ,,isiklik tihe puu kohta ning tipsema keskmise paksuse
saaksime suurema hulga mdGtmiste tulemusena, aga selline lihtne arvautamine
annaks ikkagi umbkaudse vanaduse'). Aga arvutamisel nii umbkaudselt
voib isegi olla viga sees, aga kui juhtutakse kuski vérskele tamme v&i mone
muu puu kinnule, voib kinnu raadiust mddta, aastaringe lugeda ja siis kesk-
mise aastaringi paksuse arvutada. Samuti vdib rdndrahnudel arvutada mahu,
pinna voi leida nende laius, pikkus, kdrgus. Ja hea on juba seegi, kui
seejuures vihemalt puudutatakse looduskaitset ja looduskaitse tarvilikkust.

Eriti tinulikud on Oppereisid looduskaitse propageerimisel. Midagi
pannakse ikka teel tdhele, mil v3iks olla vairtust looduskaitse mottes. Ning
siin tuleb dpilaste tihelepanu pddrda just sellistele loodusmilestusmirkidele
nagu rindrahnud, joad, kosed, allikad, jimedad puud, omapirased puud,
puude rithmad, puiesteed, hekid maastikus jne. Koha peal v3ib nende kohta
anda lithikese seletuse, aga kodus v8ib neil peatuda ka pikemalt. On vdi-
malik selliseid esemeid pildistada, siis on need just tinulikeks pildistamisese-
meiks. Sellised pildid annavad suurepérast materjali jutustamiseks ja- mul-
jete elustamiseks, esemete ilu ja védrtuse esiletdstmiseks ithes looduskaitsega.
Muidugi voib pildistada ainult siis, kui Spilastel on fotoaparaate ja kui Spe-
tajate keskel on isik, kes oskab fotottid juhatada. Niisugustest tilesvOtetest
voib isegi koostada pildikogu kooli juurde ja seda kasutada juhul, kui on vaja
looduskaitset puudutada.

Oppereisidel vdib dpetaja tihelepanu juhtida ka harva esinevaile tai-
medele vOi ka neile taimedele, mis dhvardavad kaduda, kui ei vdeta tarvi-
tusele kaitseabinSusid. Siin peab Opetaja ise olema teadlik neist taimedest.
On viga otstarbekohane, kui selliseid taimi pildistatakse ja neid iga Opilane
piiiiab koha peal tundma &ppida, s.o. teda kord pohjalikult vaatab kasvu-
paigas, — siis jidb see taim tiikiks ajaks meelde. Taim on siis alati kaitstud
arusaaja Opilase poolt. Me vdime isegi siivendada seda tundmist ja meeles-
pidamist, kui kogume taime timber ja laulame mone sobiva laulu, kas vdi
niit. hésti tuntud ,,0ja ddres puude vilus,” kus erilist rShku paneme ridadele:

1) Tartus on arvatavasti jimedaimaks tammeks suur tamm Puiestee tinaval vastu
Lembitu kasarmuid, endisel Dauguli krundil. Selle iimbermd6t rinna kdrguselt on 343 cm.
Kerge on niilid arvutada selle tamme libimddt, diameetrit, ja kui see on leitud, pole raske
leida isegi tamme umbkaudne vanus, kui arvata aastaringi paksus keskmiselt 2 mm, Ules-
anne viks ndit. olla: Tamme iimbermddt on 343 cm; aastaringi keskmine paksus on 2 mm.
Kui vana on tamm? Lahendus: 343: 3,14 = 109,2; 109,2: 2 == 54,6; 546 mm: 2 mm = 273
(aastat). Rinna kdrguseni kasvades kulub tammel aastat 10, sellega oleks tamme umbkaudne
vanadus (273 -+ 10) 283 aastat.
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,Ara lihemale astu,—ei ta ditse sinule!” Lauluga vdib iildse siivendada
tublisti looduskaitse tunnet. Kui me jimeda tamme iimber laulame niit.
,Oh tammed, mu kodumaa tammed,” pdlise kase juures: ,,Uks kask meil
kasvas Sues, v0i liksiku minni juures Opetaja ise omast repertuaarist laseb
vaid paar stroofi laulust: ,,Méind kasvab kdrgel karjamaal, siis on mdju
kahtlemata suurem ja seletus piisivam. Need laulud on ju killl selleaegsest
opilaste repertuaarist, kui ma olin algkoolis lauludpetajaks v5i ise laulukoo-
rides tegev, aga selliseid laulusid vdib koolide praegusestki lauluvarast leida.

Kuid minu iildine soov looduskaitse suhtes oleks, et Opetajad, s.o.
koigi ainete Opetajad kuidagi piitiaksid looduskaitset oma Sppetéds puudu-
tada, kas vdi mdne sdnagagi. See nditab, et looduskaitse ei ole mitte ainult
loodusteadlaste asi, vaid ta on iildine kiisimus, mida iga Gpetaja teab, mida
iga dpilane peab teadma, mida peab teadma iga kodanik. Ja selline tead-
mine juurdub vaid siis, kui seda igaiiks puudutab. Aga peetagu ikka seda
meeles, et palju pakutud on paha, igal asjal olgu oma modt. Mina oma kooli-
166 kogemustest olen voinud tulla peaaegu kindlale otsusele, et-pikad moraali-
jutlused pole kunagi annud neid tulemusi, mida neilt oodatakse; pigemini
muutuvad Opilased nende mdjul silmakirjateenriks ja isegi salakavalaks.
. Kindla sdnalised ja asjalikud seletused mdne lause ulatuses mdjuvad vahest
pareminigi.

Uht asja ma paneksin veel Opetajaile siidamele looduskaitse suhtes.
See seisaks selles, et kui kooli liheduses peaks leiduma selliseid esemeid,
mis tihelepanu vididrivad ja mida vOiks looduskaitsegi alla v&tta, siis Ope-
tajad piitiaksid sinna korraldada jalutuskiike klassidega, kus jutustatakse
mdne sdnaga eseme tihtsust, tuletatakse meelde v8ib olla kohalikke muisten-
deid, rahvaarvamisi jne. VO0i lastakse moOni agaram Opilane koostada viike
referaat, kokkuvSte, mida seal ette kantakse. Ja monikord mdistavad &pila-
sed iiksteist paremini kui Opetajat. Ning kui dpilased on paar kordagi nii-
viisi kdinud looduskaitset viirivate esemete juures, siis ei esineks enam selli-
seid kurbi juhtumeid, nagu tinavu suvel, kus iihe keskkooli &pilased pdle-
tasid maha vdib-olla vanima pdrna Eestis.

Veel ithele momendile juhiksin tdhelepanu. See on Opilaste isetegevus
looduskaitses. Kooli iilesandeks on ju virgutada isetegevust Opilaste keskel.
Noored on ju jirgneva pdlve kodanikud, kes peavad seda jitkama, mis isad
on alustanud, kes peavad looma uut ja paremat, kui see vanemail oli v3i-
malik. Aga siis nad peavad juba olema ka abiks isadele nende algatustes ja
neile toeks nende tOekspidamistes. Looduskaitse annab noortele isetegevu-
seks iisna hdid vGimalusi. Noored on ju need, kel on energiat kiilluses, kes
tungivad metsadesse ja laantesse, kes otsivad libi kdik kurud ja kolkad, kes
ei karda eksimist kdige paksemaski padrikus. Noorte erksad silmad panevad
palju rohkem tihele ja nende otsiv pilk leiab mondagi, mis jadb varjule
vanema inimese huvivallas. Sellepidrast vdivad noored olla looduskaitset
védrivate esemete iilesotsimises viga suureks abiks ja seni on mdnigi noor
teatanud {ihe v&i teise huvitava looduseseme olemasolust.

See on ju kiill kindel, et noored teatavad vahest ka neist esemeist, mis
ei ole eriti tihtsad looduskaitse mdttes. Aga dpetajad, kelle dpilased teata-
vad sellistest leidudest, suhtuvad esemetesse kriitiliselt ning seega Opetatakse
ka Opilasigi vaatama arvustavalt asjadele. Kui ei talitata siin Opilaste teadete
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suhtes iileolevalt, vaid heatahtlikult juhtivalt, on noored tdesti suureks abiks
looduskaitset viirivate esemete iilesotsimisel.

Teine suur iilesanne on noortele just nende esemete kaitse ja hoid,
mis on looduskaitse vidrilised ja mis juba on seadusliku kaitse all. Seaduse
paragrahv ei suuda iiksi kaitsta loodust ega suuda alati hoiatada inimesi
pahatahtlike tegude kordasaatmise eest. Kui aga juba noores eas Spetatakse
aukartust ja tarvilikku pieteeti vanade ja kauapiisinud esemete vastu, siis
kulub see nagu luusse-lihasse, mille vastu eksimist peetakse juba oma siidame-
tunnistuse jdrgi alandavaks. Noortele peab olema kindel loosung: ,,Me
ei puutu loodusmailestusmirke ega looduskaitse all olevaid esemeid! Me
kaitseme linde ega hévita asjatult puid, lilli ega muid taimi. Loodus olgu
meile pithal*

Aga veel rohkem. Kui meie esivanemad kaitsid hilemetsi ja piihi puid
ning liksid hiide vaid palveharduses hetkedel, kui vaja oli mdttes ja palves
tungida korgemate vdimude poole, kes korraldasid nende elukiiku, siis meie
20-nda sajandi kultuurlapsed peame kalliks neid metsasalku ja {iksikuid
puid, mis on jietud milestusmirkideks meie tulevastele polvedele. Ja selle
tunde, selle kindla teadmise kasvatamiseks peab kaasa aitama kool kdiges
oma tegevuses. Kui ta seda suudab, siis on ta oma iilesande looduskaitse
suhtes hiilgavalt tiitnud.

|_aste suvikolooniatest.

Paul Rummo.

iigis on kies ja tuhanded mudilased tallavad taas kooliteed. Ei taha
tunda dra neis pruuninahkseis, pleekunud-juukselisis ja sirge riihiga
noorukeis kevadisi hidiseid, kahvatuid, virilaid lapsi, kellele tolmu-

sed kooli-kodu ruumid, alatoitlus ja tuhat muud pahet olid vajutanud
stigavad jiljed. Koolimudilaste
seisukohalt vOiks lihenevale talvele
. koigiti optimistlikult vastu vaadata:
piikeserikas suvi andis rohkesti
energiat talviseks pingutavaks to6ks.
Kahjuks pole aga kdigil lastel
olnud v&imalik ammutada suvest
piisavat tarmu. Mitte iga laps pole
pidsnud vabasse loodusse: on kiil-
lalt neid, kellele suvi tihendas tam-
mumist tolmuseil agulitdnavail.

M i Oleks kiill vist paras aeg loosungi

—— ' — == ,,kbik lapsed suveks maale* pro-
Raudteelaste laste suvikoloonia Kaarepeses. pageerimise kdrval alustada pdhja-
Kalastajad. likku uurimist, millistes oludes kas-

. vav sugupdlv veedab oma suve.
Maalastega selles probleemis pole muret. Nende vahenditu kontakt
loodusega eeldab Sigeimat suvekasutamisemoodust, aga linnalapsed —pendc
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protsent on ikkagi viga viike, kel vdimaldub suve veetmine suvituskohtades
v&i sugulaste taludes. Kui jalutada palaval juulipdeval linnadirtes, siis vdib
veenduda, milline hulk lapsi miittab tapvas tolmus, v3i piilub kirbseist pdri-
sevail aknail luitunud tina-
vapilti. Kuidas igatsevad
need kasvavad kodanikud
vaba looduse, piikese ja
metsade jarele! Ja millise
valulise pilguga nad vaa-
tavad jérele moodavurise-
vale autobusele, mille koor-
maks on sama aguli mudi-
lased, kel dnnestus pddseda
suvikolooniasse.

Olles mitme suve kestel
tootanud mitmes laste suvi-
koloonias on nende ridade
kirjutaja jéudnud arvami-
sele, et suvikoloonia on ide-
aalseim koht linnalaste
suve veetmiseks. Ei ole
kidepirast teateid, mitu las-
te suvikolooniat mitme kas-
vandikuga méodunud suvel
tootas, kuid kindel on, et
need suutsid votta® vastu
iisna viikese  protsendi
suvitust vajavaist lastest.
Organisatsioonid, kelle sii-
dameasjakson hoolitsemine
kasvava sugupdlve eest, on
asunud suvikolooniate v&r-
gu tihendamisele. See on
viaga kulukas, aga hida-
vajalik samm. Kui prae-
gutdstavad  suvikolooniad .
peale paari erandi kdik on i —
hoolekandelised, kus lap—- Raudteelaste laste suvikoloonia Kaareperes.
sed suvitavad riigi, oma- Igahommikune Lipuheiskamine lauluga.
valitsuse v0i mingi era-
organisatsiooni kulul, siis edaspidi peaks vist kiill lisaks nendele avatama rida
selliseid, kuhu kesk- ja jdukamassegi klassi kuuluvad kodanikud tasu eest vdiksid
paigutadaoma lapsed. Viltimaks eriliste tasuliste kolooniate tekkimist saaks koloo-
niate tegevust ithest keskusest juhtida ka nii, et tasulised ja hoolekandelised
lapsed suvitaksid segamini, mis tohiks lihendada neid demokraatia ideaalile.
" Juba praegu on viimane printsiip histi teostatud raudteelaste Kaarepere
laste suvikoloonias, kus kdrvuti ilma igasuguste eelarvamusteta suvitavad

kdrgemate raudtecametnike ja depoo-pievatsoliste lapsed.

Millised voorused on siis suve veetmisel koloonias? Suvikolooniad
piiiitakse enamasti asutada sinna, kus on n.ii. looduslike kauniduste ekstrakt.

421



Ikka leidub nende iimbruses varjukaid, marjarikkaid metsi, mis linnalastele
on juba omaette harulduseks, siis supluseks sobivaid veekogusid, suuri parke...
Peavooruseks aga on seik, et lapsed elavad tipse pedagoogilise ja arstliku
kontrolli all ja kindla pdevakava jirele, mis koos maitsva ja kiillaldase toiduga

T

Tallinna laste suvikoloonia Kose-Uueméisas.

¢ tagavad ideaalse vaimse ja fiiisilise kosumisvdimaluse. Kolooniate praktikas
pole mingi ime niiteks selline méédunud suvine juhtum, et Kaarepere suvi-
koloonias itks tiitarlaps, kes sugugi talvel polnud elanud alatoitluses, vottis
viie nddala jooksul kaalus juure 6,75 kg! See polnud mingi ,,nuumamis-

E. Punase Risti Plrnu-Sauga laste suvikoloonia.
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poliitika“ tulemus, kuna tiitarlaps jooksis, sportis, suples iga pdev varahom-
mikust hiljaShtuni.

Pedagoogiliselt ja rahvuspoliitiliselt peaks aga kolooniate peatihtsuseks
pidama seiku, et siil kasvavad terved ja uljad rahva lilkmed. Uhistunde-
kasvatuse ideaalne rakendusvdimalus ongi suvikoloonia iilim pedagoogiline
voorus.

Peaks lootma, et mdne aasta jooksul meie lastesdprade tuttav loosung:
5, K8k lapsed suveks maale!* teostuks tdiel méiral.

Kujutav viljendus kunstiliste ning praktiliste
tlesannete teenistuses. |
A. Remmel.

#Regas joonistamise metoodikas ning igas Oppekavas piiritellakse joo-
* nistamise iilesandeid. Kiesoleva kirjutuse eesmirgiks ei ole seda
2) korrata, vaid esile tuua kui mitte tditsa uusi, siis vihemalt vihe-
//[ o rohutatud  vaatepunkte ning sibtjooni.  See olgu alljirgneva
T=2L7°83 Bigustuseks.

Nimetus ,,joonistamise Opetus“ ei vasta tinapdeval ligikaudugi selle
aine sisule ning ulatusele: see nimetus on pirimus endistest aegadest. See-
pirast tarvitame ,,joonistamise Spetuse’ asemel pigemini ,,kujutav viljen-
dus koolis®“. :

Kujutav viljendus ei ole kaugeltki ainult kunsti teenistuses, vaid teda
kasutavad laias ulatuses teadus, tehnika, dri- ning argielu. Seda asjaolu ei
- ole meil kiillalt rhutatud, milletdttu kujutamist on kisitletud vaid kunstiliste
eesmirkide vaatevinklist. Siin aga eraldame selgesti kunstilist ning prak-
tilist kujutamist, sest kummagi eesmirgid ning meetochd on erinevad
suurel miiral.

* *
%

Kunstiliste kujutiste alla koolis kuuluvad Spilaste joonistatud ning maa-
litud pildid maastikest, Zanrist, siseruumidest ning vaikelust; samuti kuulu~
Vild siia Opilaste loodud ornamendid. K&ik nad taotlevad ilu ja tahavad anda
elamusi.

Milline on kdige selle kujutava tegevuse mote?

Kooli dpetuse clulisemaks iilesandeks praktiliste teadmiste ning oskuste
andmise korval on kasvatada kultuurviirtuste mdistjaid, edasikand-
jaid ja edasmrenda]ald sest ilma sellise kandepinnata rahva kultuuri
piisimine ning téus ei ole mdeldav. Tihtsamate kultuurviirtuste hulka
kuulub ka kunst.

Kunst on koigepealt vahend, mis v3imaldab sotsiaalses ldbikidimises
teistele edasi anda elamusi. Aastatuhandete jooksul ta on sel alal vilja ku-
jundanud peenelt viimisteldud vormikeele. Kui kunst puuduks, siis oleks
inimkonna tundemaailm alles hoopis barbaarsel tasemel. Meie kultuuril
puuduks siida. Kunstis peituvate elamuste tajumine on aga inimestele iihtlasi
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vabastavaks ja tervendavaks viljaelamise vd&imaluseks, millise
vajaduse tdit tdsidust on suutnud vilja selgitada alles psiihhoanaliiiis. Kuna
kunsti nautimine t3hendab ikka sisseelamist ja kaasaelamist, siis kaastunne —
see kolbelise talituse pdhitugi — samuti areneb kunstilises elamuses suurel
méiiral, jaib vaid iile teda juhtida kolbelises suunas. Ldpuks on arusaadav,
et kunsti kaudu arendatakse esteetilist tunnet, mis terve inimelu kultuur-
semaks muutumisel omab esmajérgulise tahtsuse

Kunsti moistmisele voib ja tulebki last osalt juhtida kunsti vaatlemise-
nautimise kaudu; kuid ometi palju siigavamalt haarab last aktiivne osavdt-
mine kunstilisest kujutamisest. Ainult pannes last aktiivselt kujutama viime
teda kunstniku kavatsuste ning vditluste mdistmisele, v8i n.i. kunsti mdist-
misele in statu nascendi, seega vdimaldades vilise vormi taga ndha elava ini-
mese ideede ning elamuste pakitsusi. Nonda juba algkoolist peale tuleb
lapsi juhtida kujutamisel talitama, nagu talitab luues kunstnik: lihtudes ela-
musest v0i ideest tuleb Opetada otsima selle viljenduseks parimaid vahen-
deid, tuleb seejuures sagedasti péorduda looduse poole jne. See kunstildhi-
dane meetod annabki kujutavale viljendusele suurelt osalt ta dige mdtte.

Tarbekunst ja kodukultuur — nende iilesanne elus on natuke lahkumi-
nev puhta kunsti tilesandest. Nende mgistmisel ning arendamisel tuleb 1ih-
tuda filosoofilisest ecldusest: elu tuleb korraldada ndnda, et viheneksid
eluraskused, suureneks mugavus ning elurddm ja tekiks vaba aeg ning tahe
kdrgemate kultuuriliste tarvete rahuldamiseks. Selles suunas aitabki palju
kaasa tarbekunst ja kodukultuur, sest nende kaudu toome elusse mugavust
ning ilu, toome seega elurddmu ja armastust elu ning kodu vastu. Ilu ning
armastus on ikka teineteisega seotud: ilustame, mida armastame, ja armas-
tame, mis on ilus.

Ka tarbekunstiga ning kodukultuuriga tutvumine koolis vdib siindida
eeskujudé vaatlemise ja tundmadppimise kauydu, kuid ka tegelikult saavad
lapsed ilustavast toOst osa votta, luues ilusaid tarbeasju ja nende kirju, vi
kaunistades oma klasse ning kodu.

Hea kunsti ja tarbekunsti peatunnuseks on ikkagi see, et temas teata-
vad ideed vOi elamused on omandanud tiiusliku vilise vormi, ja kunstniku,
tarbekunstniku ning arkitekti kogu tegevust kannab ta suur vormitunne
ning vormitahe —mitte fantaasiarikkus voi muu. Aga vormitahe —nimelt
rahva vormitahe —on see, millest oleneb kogu meie vilise kultuuri pale:
meie riiete, tarbeasjade, elamute, tinavate ning parkide kultuur on meie rahva
vormitunde ning tahte pildiks, temas peegelduvad ka koik vormitunde puudu-
sed ning vormitahte Iotvused. Kujutav viljendus iihes késitddga on koolis
vahest ainukesed ained, kus seda vormitahet arendatakse. Neid aineid tuleb
siis ka védriliselt hinnata.

Koigil kunstilistel ainetel koolis, nende hulgas siis ka kujutaval viljen-
dusel, on see viirtus, et nad arendavad intuitsiooni, mille edenemine meie
ratsionalistlikul ajajirgul kipub hoopis seisma jiima. On koguni kadunud
usalduski ta vastu — praegune aeg usaldab vaid arvu. Ometi aastatuhandete
jooksul suurimad mdtted ning siligavaimad tded on siindinud intuitsiooni
viljana — intuitsioon on tihtigi prohvetlikum ning selgenigelikum diskur-
siivsest motlemisest. Intuitiivse tunnetuse arendajana on kunstilistel ainetel
tdita suur missioon.
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Peale kdige Geldu joonistamine arendab muidugi ka tihelepanu, vaatle-
misoskust, kujutlusse selgust, vormimilu, fantaasiat jne. Kuid sellest kdigest
on juba nii palju kirjutatud joonistamise metoodikais.

* *
"

Praktiline kujutav véljendus omab kunstilise viljendusega mon-
dagi iihist, aga ka suuri erinevusi.

Praktilise kujutava viljenduse all mdtleme kdiki neid kuojutisi, mida kasu-
tab mdtete selgitamiseks teadus, tehnika, 4ri- ning argielu; siia kuuluvad
skeemilised kujutised loodus- ning tehisvormidest, tehnilised joonised, siim-
bolkujutised (ndit. kaardil) ja arvjoonised (diagrammid, kurvid jne.).

* Praktiliste kujutiste vajadus rajaneb sellele lihtsale tdsiasjale, et vorme
ja virve saab tipselt ning kiiresti teistele selgitada ainult vormide ning vér-
vide varal; sOnaline véljendus on siin hoopis mannetum. Teise asjaoluna
kujutavat viljendust Sigustab veel see, et nigemismeele kaudu inimese vaimu
arendamine siinnib kdige edukamalt (niitlikkus dpetuses!).

Praktiliste kujutiste suhtes tuleb iles seada neli pdhinduet (nende tiht-
suse jdrjekorras): kujutis olgu sisult tdetruu, selgesti loetav, kiire ja
silmale meeldiv.

Sisult tSetruud joonist on v6imalik Juua ainult omades tipseid tead-
misi ja selget kujutlust esitatavast; seepirast kujutav t66 ei luba leppida
pealiskaudsusega, vaid nduab Opilaselt pOhjalikkust. ,,SOnade tegemisega“
ning ,,uduste fraasidega® ei ole siin midagi peale hakata —ja selles tema
suur hariv vairtus ongi. :

Selgeks loetavuseks on vaja teatavate lihtsustatud kujutamisvotete ja
samuti Gldtarvitatavate stimbolite tundmist (nagu kaardi, meteoroloogia,
elektrotehnika jne. alal). Just oskus vdheste ning lihtsate joontega kdike
vajalikku viljendada — see on, mida peab siin Sppima.

Kiiruse saavutamiseks on vaja alalist harjutamist, nagu viiulimingija
harjutab sdrmede ning poogna viledust. Kui Opetaja ise igal parajal juhul
kasutab kujutisi pikkade sOnaliste seletuste asemel ja selleks julgustab ka
lapsi, siis el ole mingeid takistusi kiire kujutamisoskuse arendamiseks.

Ilundue on praktilises kujutamises viimasel kohal ja siingi ta viljendub
esijoones elementaarses korra, puhtuse ja iilevaatliku paigutuse ndudeis.
Nagu kalligraafiline kiri iiksinda et muuda veel Spilase kirjandit viirtuslikuks,
ndnda ilu ei oma praktilises kujutiseski esmajirgulist tihtsust.

Sisult voib praktilisi kujutisi jagada mitmesse eri liiki, kusjuures sellele
vastavalt teisendub ka nende kuju. Vist kdige sagedamine tuleb tarvitada
vormjooniseid ') (haabitus- ehk eksteriodrjooniseid), millede varal nédida-
takse asja vilist kuju, millele kirjutatakse juurde osade nimetused jne. Vorm-
jooniste kdrval tihti vajadus nduab konstruktsioonjooniste tarvitamist;
nende viimaste varal selgitatakse asjade sisemist ehitust (makroskoobilist v&i
mikroskoobilist). Joonise varal on v3imalik selgitada piltlikult ka mitmesu-
suguseid protsesse ning nihete vahelist kausaliteeti — selliseid jooniseid
nimetame siis protsess-kausaaljoonisteks (nditeks: raua {imbertso-

tamise protsess joonistes, kausaal-profiilid maateaduses). Edasi tuleb mai-

. 1) Allpool esitatud Klassifikatsioon kui ka terminoloogia on suurelt osalt autori poolt
oodud. :
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nida plaane ja kaarte, millede varal méadrame asjade omavahelist paigu-
tust ruumis, ja kavu (skeeme), millede varal niitame alluvuse, jargnevuse
vOi siisteemi vahekordi. L8puks, praktiliste kujutiste hulka tuleb veel lugeda
arvkujutusi (diagramme) ning funktsioon-jooniseid (kurvid funktsio-
naalse olenevuse alusel).

Kbiki mainitud praktiliste kujutiste eri like tuleb koolis rakendada
laias ulatuses, piiiides ideaali poole, kus dpilane kunagi ega kusagil e:
tarvita s0nu, kui kujutamine viib eesmirgile kergema vaevaga.

Botaanika oppekavadest viieklassilistes keskkoolides.
August Vaga.

W oiesdtgoolireformi  arvustajad on piilidnud ndidata, et viieklassiliste
o B /° keskkoolide Oppekavad on Opilastele liiga koormavad ja et see
o /vg on iiheks pdhjuseks, miks tuleb nduda keskkooli 1. ja 2. klassi
// > kavade iihtlustamist algkooli 5. ja 6. Klassi kavadega. Niiteks
—=<_~ Tartumaa Opetajate pdeval Tartus 25. mairtsil s.a. on hr. J. Kiis
avaldanud jérgmisi motteid: ,,Kas keskkooli kavad viia algkooli tasemele
voi algkooli kavad keskkooli tasemele? Algkooli kava iilesviimine keskkooli
tasemele ei oleks soovitav isegi keskkooli seisukohalt. Lapse koormamine
viib vaimu niirinemisele.” (Postimees nr. 83, 1936). Kiesolevate ridade
iilesandeks on kaaluda kiisimust, kuivOrd siitidistus kavade iilekoormatuse
suhtes on Oige botaanika kohta.

Seletuskirjas keskkooli loodusteaduse Oppekavade juurde pistitatakse
koigepealt juhtmote: ,,Jidgu maksma ndue — lihtsamalt keerulisemale®
(Keskkooli dppekavad lk. 55). Et siin on tegemist olulise juhtmdttega, siis
korratakse seda veel metoodiliste mérkuste juures: ,, ... tuleb lihtuda
pOhimdttest: lihtsamalt keerulisemale® (Ik. 57). Seda. pShimdtet on ka
silmas peetud Oppekavades, kus 1. klassis (5. Oppeaastal) labitddtamiseks
on ette nihtud lihtsamate kaheiduleheliste taimede esindajad. 2. Kklassis
(6. Oppeaastal) tulevad kisitlusele keerulisemad kaheidulehelised ja tiheidu-
lehelised, 3. klassis (7. Oppeaastal) — okaspuud ja eostaimed ning alles
4. klassis (8. Oppeaastal) kursuse raskeim osa: taimeanatoomia ja fiisioloogia.

Vaorreldes seda algkooli dppekavadega nideme, et algkoolidpilasel tuleb
okaspuid ja eostaimi Gppida juba 5. Sppeaastal, see on kaks aastat varem kui
keskkoolidpilasel. Keskkoolidpilane dpib sel ajal alles lihtsamaid kaheidu-
lehelisi. Samal 5. Oppeaastal, seega kolm aastat varem, peab algkoohopxlane
tutvuma ka taimeanatoomiliste ja fiisioloogiliste kiisimustega, mis kui raskei-
mad on keskkoolis nihutatud 4. klassi (8. dppeaastale).

See voOrdlus niitab selgesti, et pOhimdte — lihtsamalt keerulisemale
—on keskkooli botaanika-Oppekavades tdesti libi viidud ja libitG6tamisele
tulev materjal jagatud otstarbekohaselt Opilaste arenemisastmele vastavalt.

Koolindunikkude Uhingu poolt korraldatud uurimus algkooli 1petajate
oskuste ja teadmiste kohta niitab, et ,,teadmistega taimeanatoomias ja fiisio-
loogias ei saa tiiel mdddul rahulduda® (Eesti algkooli 10petaja. Algkooli
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I18petaja oskused ja teadmised loodusedpetuses, Ik. 9). Selle itheks pShjuseks
on kindlasti, et 5. Oppeaastal dpilane veel kiillalt kiips pole anatoomiliste,
eriti aga fiisioloogiliste kiisimuste mdistmiseks. Ja kui 219, algkooli 1dpe-
tajaist ei tea nimetada {iht eostaime, eks néita seegi, et algkoolis kisitellakse
eostaimi liiga vara.

Raskete kiisimuste varajast késitlemist algkoolis tuleb seletada sellega,
et on tahetud anda immargust iilevaadet botaanikast sellele algkoolipilaste
enamikule, kes peale algkooli 10petamist enam edasi ei dpi. Viieklassilistes
keskkoolides aga pole tarvidust esimesesse ja teise klassi kokku suruda kdike
botaanilist ainest, raskemaid peatiikke on vGimalik edasi kanda jargmistesse
klassidesse. Seda ongi tehtud keskkooli dppekavades. Siit on selge, et aine
jaotus keskkoolis on pedagoogiliselt digem ja otstarbekohasem kui algkoolis.
Keskkooli 1. ja 2. klassis vastavate algkooli klasside (5-nda ja
6-nda) kavade maksmapanek ei lihtsustaks keskkooli kavu ega
tooks kergendust Opilastele, vaid mdjuks tdiesti vastupidiselt.

Opilase tookoorma seisukohast oleks aine otstarbekohasest jaotusest
vihe kasu, kui Opetajad liialdaksid aine hulgaga. Selleski kiisimuses leiame
seletuskirjas selge juhtmdtte: ,,pole oluline ldbivdetud aine hulk, vaid aine
pdhjalik ldbitootamine™ (k. 55).

Kui veel meelde tuletame juhtmdtet, et ,,aine valikul peetagu vBima-
likult silmas kooli lihemat timbruost (lk. 55), mille tagajirjel 1dbit66tamisele
tulevad objektid on Opilastele kergesti kittesaadavad, siis peame kiill tun-
nistama: keskkooli botaanika O&ppekavad poOhjenevad digetel
alustel.

Keskkooli dppekavade iilekoormatust on piiiitud tdestada veel kaudselt,
argumenteerides materjali iilirohkusega, mida keskkooli Spperaamatud sisal-
davad. Vaatleme jille, kuivdrd see on Sige botaanika suhtes.

Kisitlemisele tulevate objektide kohta on keskkooli Sppekavades asutud
samale seisukohale kui algkooli kavadeski: iga Opetaja valib taimi oma é&ra-
nigemise jdrele oma kooli iimbrusest. ,,Seepdrast puudub Oppekavas ka
kindel loetelu lidbivdetavaist objektidest” (Keskkooli Sppekavad, lk. 55).
Sellelt seisukohalt on loomulik, et iihes koolis dpitavad taimed ei lange kokku
teises koolis Opitavatega; kui palju koole, nii palju on ka kombinatsioone
objektide valikul. .

Opperaamatu kohta jirgneb siit kaks vOimalust. Uks on see, mida
ndevad ette algkooli Oppekavad: ,,vOimatu on kokku seada loodusOpetuse-
raamatut, mis vastaks iga kooli tegelikule dppekavale linnas ja maal, mitme-

* sugustes kodumaa nurkades“ (Algkooli Oppekavad, lk. 90). Kui me aga
ei taha Opilast ilma jitta iihest tihtsaimast Sppevahendist — &pperaamatust —,
slis peame kasutama teist v3imalust. Peame Opperaamatu koostamisel katsuma

~aimata, mis kombinatsioonid aine valikul v&imalikud on. Kuigi ithe kesk-
kooli timbrus erineb teise keskkooli omast, pole siiski erinevusi Idpmatu palju.
Ja taimi, mis didaktiliselt vastavad kavades piistitatud nduetele, on ka piira-
tud arv. Nonda saame iga klassi jaoks teatava arvu taimi, millede hulgast
Opetaja temale sobivad vilja valib. Opperaamatu, mida saab tarvitada koigis
koolides, kuigi iga kool iseseisvalt valib libitdétamisele vdetavaid objekte,
saame ainult nii, et raamatus toome objekte rohkem, kui neid libi tootatakse
igas koolis iiksikult. Ainult seesugune raamat vdimaldab kooliiimbrusele
vastavate objektide valimist. Taimed, mida kooli iimbruses pole leida, jde-
takse vahele, neidsamu taimi Opitakse aga teises koolis, mille timbruses nad
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olemas. Seda teed olen kdinud botaanika dpperaamatute koostamisel kesk-
koolile. Sellest peaks olema selge, et materjali rohkus dpperaamatus
el tdesta Oppekavade illekoormatust.

Viimase viite kohta on vastatud, et dpperaamatut ikka piilitakse otsast
1dpuni 1abi votta. On viljendatud veendumust, et keskkoolis siinnib seda-
sama, mida on kardetud algkooli kohta: ,,Kui asjatundlik Spetaja ise jatakski
liigsed peatiikid vilja, riskeeriks ta kergesti saada mdirkuse koolinunikult-
revidendilt hooletuse v3i omavoli pirast: ei ole 1ibi vOetud k&ik aine.* (J. Kiis.
Kasvatus 1931, nr. 8, lk. 385).

Kas seesugune kartus on tOesti pShjendatud? Selles viljendatakse
ju oletust, et on olemas asjatundlikke dpetajaid, kes teavad, mida tuleb Sppida
ja mis tuleb vahele jitta. Kas me e1 peaks samuti oletama, et on olemas
ka asjatundlikke koolindunikke? Olen ikka olnud arvamisel, et kdik kooli-
ndunikud on sellised, sest neid valitakse ju parimate pedagoogide seast. Uheks
koolirevidendi iilesandeks olen pidanud ka seda, et ta piitiab pidurdada neid
iiliagaraid Opetajaid, kes Jpilastele esitavad liialdatud ndudmisi; olen olnud
arvamisel, et revidendid Opetajaile annavad ka otseseid nidpuniiteid, mida
Opetaja voib vahele jéitta ja mida koguni peab vahele jitma.

‘Kui need arvamised on olnud ekslikud, siis muidugi tuleb sellest teha
jareldused nii Spperaamatu kui ka Sppekavade kohta. Opperaamat ei peaks
sel korral sisaldama midagi valitavat, sest raamat Opitakse ju libi kaanest
kaaneni. Sel puhul jdiks aga ainult paberile Sppekavades viljendatud ilus
pdhimdte sellest, et tegeliku Oppekava koostab iga Opetaja ise, silmas pidades
kooli ldhemat {imbrust. Tegeliku dppekava kdigile koolidele, vaatamata nende
imbrusele, dikteerib sel puhul ju 6pperaamat. Kui nii, kas goleks siis Oigem,
et tegeliku kava dikteerijaks olekski ametlik Oppekava? Oppekava silmas-
- pidamine peaks ju olema kohustuslik nii Spetajaile kui koolirevidentidele
kui ka Opperaamatute autoritele. Kui Gppekavades on nididatud kohustuslik
aine miinimum, siis kaoksid kdik vastastikused arusaamatused ja tiksteise
“siifidistamised asjatundmatuses. Seesugustes konkreetsetes kavades peaks
aga antud olema tdepoolest ainult aine miinimum, nii et dpetajaile jidks vi-
malus seda oma soovide ja olude kohaselt tdiendada.

Et selliste konkreetsete kavade koostamine on vdimalik ja koguni tar-
vilik, selgub, kui vaatleme niiteks algkooli 4. klassi loodusdpetuse kava.
Selle esimene 18ige (k. 23) kdlab jargmiselt: ,,Elu aias ja pollul stigisel.
Linnakoolides: lilleaiast 1—2 siigislillede esindajat; juurvilja-aiast 1—2 esin-
dajat; tdhtsamaid puuvilju aias, olude kohaselt. Maakoolides: pollul —
kartul; juurvilja-aiast 1—2 esindajat.* -

. Mis lilled ja mis juurviljad oleksid soovitavad, selle otsustamiseks el
paku- ppekavad ega nende seletuskiri Opetajale mingit abi. Selle asemel
leiame seletuskirjas (k. 87) jirgmise teoreetilise seletuse: ,,Loomadest ja
taimedest vdetakse kisitlusele iiksikuid tiiipilisemaid ja bioloogiliselt huvi-
tavaid esindajaid. Nende seast jille valitakse didaktiliselt kohasemaid objekte
— suuremaid, selgemaid, lihtsamaid jne.“ Pole ime, et seesugusel korral
Opetajad (ja koolindunikud ?) dppekavade asemel juhatust otsivad dpperaa-
matust. Ometi pole meie viikeses riigis looduslikud tingimused niivdrd
erinevad, et poleks vdimalik aias kasvatada samu lilli ja juurvilja esindajaid
kdigis koolides ja et Oppekavades poleks vdimalik neid nimetada.

Asjatu on kartus, et Sppekavad muutuksid praeguse aja pedagoogika
nduetele mitte vastavaiks, kui tiilemal tsiteeritud 13ige oleks redigeeritud
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jargmiselt: ,,Elu aias ja pOllul stigisel. Linnakoolides: lilleaiast — levkoi;
koogivilja-aiast — kapsas; puuv1l;a—a1ast — Jdunapuu. Maazkoolides: pdllul —
kartul; koogivilja-aiast — kapsas.© Sellisel kujul oleks meil tegemist konkreetse
miinimum—kavaga, mis jitab Opetajale vabaduse peale mainitud esindajate
oma #ranigemise jirele valida veel tdiendavalt, kui selleks aega jatkub. Neid
tdiendavaid esindajaid poleks aga koolinGunikul Sigus Opetajailt nduda, nen-
dega poleks ka tarvis koormata Spperaamatut.

Nii nagu dppekavades vdimalik on nimetada aiataimi, nii on seda vi-
malik teha ka metsikute taimedega. Kuigi koolide lihem timbrus on erinev,
ei takista see tarviliku hulga tiitipiliste ja didaktiliselt kohaste taimede vilja-
valimist, mida voiks kisitella kdigis koolides. See tihendaks ainult, et mdnda
taime, mis iihel koolil on ilma vaevata kittesaadav kooli kdige ldhemast imb-
rusest, teisel koolil tuleks tuua natuke kaugemalt ja kolmandal koolil vdib-
olla koguni kooliaias kasvatada. Kuid see ei ole ju takistuseks.

Keskkooli 8ppekavades (Ik. 51) on 1. klassi jaoks mainitud 9 sugukonda,
millede hulgast oleks vdimalik esindajaid valida. Peatiikis ,,Kavade sisustus
(k. 56) tuuakse neile veel lisaks 3 sugukonda, seega kokku 12 sugukonda.
Kui hakkaksime tilemaltoodud seisukohast vaatlema, missugused neist 21 sugu-~
konnast vd&iksid olla sunduslikud kdigile koolidele, siis leiaksime neli: rist-
Bielised, tulikalised, liblikdielised ja roosSielised. Nende esindajad annavad
killaldaselt ainet nii morfoloogiliste mdistete omandamiseks, mis selles klassis
on ette ndhtud Opetamise aluseks, kui ka siistemaatiliste {ihikute mdistete
tuletamiseks ja biolcogilistz nidhete vaatluseks. Teise klassi kavades mainitakse
8 sugukonda, peale selle veel bioloogilised rithmad. Neist vdiksid sundus-
likena arvesse tulla 5 sugukonda: huulbielised, sarikalised, korvoielised, Hilia-
lised ja korrelised. K&ik muu peale nende sugukondade tuleks arvesse kui
aine, mida Spetaja valib oma drandgemise jirele. Oppekavades mainida taleks
ainult neid sunduslikke sugukondi. Opetaja poolt valitava lisamaterjali kohta
jatkuks kiillalt, kui seletuskirjas on antud, mis alustel seda materjali valida.
Niiviisi redlgeentud Oppekavad votaksid dra igasuguse aluse stitidistustelt,
et kavad on tilekoormatud. Praeguselgi kujul téiesti head dppekavad muutuk-
sid selle 1dbi veelgi paremateks. (Mis liike tilalmainitud sugukondadest valida,
selle kiisimuse arutamise jitan edaspidiseks).

Keskkooli 3. klassi (7. Sppeaasta) kavades mirgitakse erilise tilesandena
ka taimede midramisharjutusi. Opilaste tutvustamine taimede midramisega
kuulub vastuvaidlematult keskkooli iilesannete hulka. See toob aga ka eel-
miste klasside tdGsse erineva joone vorreldes algkooli vastavate klassidega.
Taimede méairamiseks on tarvis tunda morfoloogilisi ja organograafilisi mois-
teid. See sunnib keskkooli 1. ja 2. klassis taimemorfoloogiat ja organo-
graafiat paremini silmas pidama, kui seda tehakse algkoolis. Kui hoidume
1. ja 2. klassis mdJistete omandamisest, mis tarvilikud 3. klassis taimede
médramisel, siis tuleb kogu see moistete hulk Opilasel omandada iihekorraga
taimede médramisele asomisel. Esimestel midramisharjutustel ei saagi Spilane
siis end koondada mééramise tehnika jilgimiseks, vaid kogu tihelepanu juhi-
takse ikka uutele ja uutele juurdetulevatele mdistetele. Nonda tekib Gpilasel
arvamine, et taimede méiramine on midagi kuiva, elutut, igavat. Elava hingega
Opilastel surmatakse jiddavalt huvi taimede médramise vastu seesuguste
esimeste ebadnnestunud méadramisharjutustega. Sellest allikast on périt ka
mdnelt poolt viljendatud arvamine, et taimede midramine olgu ainult eri-
teadlaste iilesanne.
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Oiged on need seisukohad, mis on leidnud viljendamist keskkooli Sppe-
kavades. Siin toonitatakse, et ’1. Klassis on tdhtsamaks iilesandeks morfo-
loogiliste mdistete omandamine. Teises klassis, selle klassi peatilesande (bio-
loogiliste ja &koloogiliste pShimdistete selgitamise) kdrval, jitkub ka uute
morfoloogiliste mdistete omandamine ja vanade kordamine. Kui seda kava
tdesti ndnda tdidetakse, ja on ju endastmdistetav, et keskkooliSpetajad, selle
tihtsusest aru saades, seda teevad, siis on 6pi1astel méiidramisele asudes kiillalt
suur moistete tagavara olemas ja taimede midramise barjutused osutuvad
loomulikuks jitkuks 1. ja 2. klassis tehtud t66le ning nendes pole Opi-
lastele midagi eemaletSukavat v3i igavat.

Pohjendamatuks tuleb lugeda kartust, et keskkooli botaanika kursus
sellega muudetakse igavaks, ainult morfoloogiliste ja organograafiliste mdis-
tete Sppimise kursuseks. Kdigepealt, 1. klassis késitellakse ju lihtsamaid
distaimi, tihendab, morfolooglhfgl mdisteid el tule korraga lijga palju. Tei-
seks, ndutud on ,,bioloogiline kisitlus, niipalju kui see on v&imalik ldbivdetud
ainese kohaselt“ (Ik. 51), s.t. ,,tuleb iga objekti juures kisitella ka tema
bioloogilisi néhteid ja eluavaldusi, s.o. késitella vaadeldavat objekti tervi-
kuna ja vastava ihiskonna liikmena®“ (k. 56). On selge, et tihekiilgsusest
ei saa_sel puhul olla juttugi.

Oppekavad nduavad veel taimede kuivatamise ja taimekogude korral-
damise Opetamist. Seegi ndudmine kahtlemata kuulub keskkooli iilesannete
hulka. Sellele lisaks on aga veel ette nidhtud sunduslikud suvetddd: kuni
100 liiki sisaldava taiimekogu valmistamine. Olen arvamisel, et piistitatud
norm on keskkooli dpilaste jaoks liiga suur. Meie iilikoolis ndutakse loodustea-
duse iilidpilastelt 200 taimeliiki, rohuteaduse ja looma-arstiteaduskonna
tlidpilastelt 150 liiki sisaldava herbaariumi valmistamist. Esimese eestiaegse
botaanika professori F. Buchholtz’i ajal olid ndudmised véiksemad; siis pidid
koik tlidpilased, ka loodusteadlased, koguma 100 liiki, s.0. niisama palju,
kui palju praegu noutakse keskkooli Opilaselt. Seega iilikooli norm on niiid
ile kantud keskkooli! Kui kdneldakse liialdatud ndudmistest kesk-
koolis, siis suvetddde kohta on see arvamine Jdigustatud.

Gpllastelt ndutav norm, kui seda iildse tahetakse fikseerida, peab olema
palju ja palju madalam. Arvan isegi, et sunduslikke suvetdid pole iildse tar-
vis. Taimede kogumisega ja kuivatamisega alustatakse juba 1. keskkooli
Klassis. Opetaja juhatusel tehakse seda kdigepealt taimedega, mis on kogu-
tud ja tundma Opitud Oppekiikudel. Seesuguseid Oppekiike korraldatakse
aga ka jirgmisil aastail nii kevadeti kui siigiseti. Kogusummas taimede hulk,
mis neil dppekédikudel on kogutud, kindlasti tletab normi, mida vdiks Opi-
lastelt nduda. See t66, mis oppckavades on ette nihtud suvetdtna, tehakse
sel teel dra harilikul kooliajal nii nagu kdik muudki t66d kdigis Sppeaineis.
Botaanika kui keskkooli dppeaine seisukohast pole seega Oigustatud veel
lisandudmisi Jpilastele iiles seadma. Tuleb killl soovitada sellelaadilisi
suvetdid neile, kes tunnevad erilist huvi botaanika vastu. Nouda aga, et kdik
huvi tunneksid, ei ole Siglane. Opilaste huvide erinevus tuleb selgesti nih-
tavale juba keskkoolis. Suvist puhkeaega peame lubama Jpilastel kasutada
nende huvide kohaselt. Sellest kdigest jirgneb, et Gige on kiill iiks otsus:
sunduslikud suvetddd tuleb keskkooli dppekavadest kustutada.



Matemaatilised simbolid pohimattelisest
vaatepunktist™®).
F. Mohrfeldr.

s nemiskﬁigus, on meie kooli ilmet sisuliselt niivdrd tugevasti
muutnud, et uute kavade maksmapanemine méddapiismatuks
: osutus. Minule tundub, et matemaatika Jpetajail on eriline
N pOhjus sellest reformist hidid meelt tunda, sest muidu oleks
vaevalt onnestunud meie vana matemaatika Oppekava omapérasest vaimust
nii kergesti lahti saada. Aga ka meie ametlikus siimboolikas leidub viga
olulisi puudusi ja praegune aeg, kus pidevakorras on matemaatika kavade
koostamirte uuele glimnaasiumile, oleks vdga kohane muudatuste ja paran-
duste tegemiseks ka meie siimboolikas.

Meie siimboolika mdned tihised on oluliste matemaatiliste probleemi-
dega niivdrd tugevasti seotud, et siimboolika tuulutamine oleks tditsa vdi-
matu, kui meie probleemidest enestest vaikides modda liheksime.

Voorkeelsete matemaatika kooliraamatute lehitsemisel v8ib veenduda,
et neis kui ka ajakirjas ,,Zeitschrift filr mathematischen und naturwissen-
schaftlichen Unterricht aller Schulgattungen tarvitatakse neid samu stim-
boleid, mis meilgi olid Spperaamatuis tarvitusel enne MOX’i poolt vilja-
tootatud stimboolika ametlikku jousseastumist; lahkuminekud minu aru-
saamise jidrele on tithised.

Tahaksin pikemalt -peatuda kongruentsuse mdiste sumboh, vai Oige-
mini kongruentsi kiisimuse enese- juures, ja sellepdrast algangi geomeet-
riast. Kolab ehk esialgu paradoksina, aga on siiski dige, et mele ,,uus
ja ,moodne‘ kongruentsuse siimbol — identsusemirki on tegelikult viga
vana kongruentsuse siimbol, kuna vanaks ja uuemaile vooludele mittevasta-
vaks peetud vOrdsarnasuse mirk = see uus, dige ja moodne ongi.

Nagu Frederigo Enriques’i raamatust — ,,Fragen der Elementargeo-
metrie“ v3ib jireldada — on vist esimesena identsusmirki kongruentsus-
mirgina tarvitanud Giessen’i tilikooli prof. Pasch a. 1882 oma loenguis
uuema geomeetria iile, ja samadel kaalutlustel kui Pasch, tarvitas juba
1890. a. timber ja tarvitab praegugi veel sama mdrki kongruentsuse miér-
gina Gottingi iilikooli prof. dr. Hilbert. Kui identsuse mirk kongruent-
suse tdhisena aga siiski ei ole ldbi 166nud ja tarvitusele on vdetud hoopis
teissugune mirk, siis peavad sellel vist ikkagi omad tdsised pdhjused olema.
Need pohjused selguvad, kui tutvuda reformliikumise pShjustega ja Hil-
berti geomeetria vaimuga.

Geomeeria reformliikumise juured ulatuvad 19-nda sajandi algusesse
ja selle pohjusi tuleb otsida selle sajandi teadlaste uurimistéddest geomeet-
ria aluste iile. Uht ja teist nende teadlaste tdodest oli ka varem juba mate-
maatilises kirjanduses avaldatud, kuid 13plikul, teaduslikult viimisteldud
kujul said wurimistdsde tulemused matemaatilise kirjanduse ja iilikooli-ka-
teedrite kaudu laiemaile hulgile teatavaks ainult meie sajandi 20-ndate aas-
tate Gmber.

*) Ette kantud 23. 4. 36. EKESKOTO matemaatika Opetajate sektsiooni koosolekul. -
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Lithidalt vdetud olid reformliitkumise pdhjused jérgmised.

1. Sellest, et alates juba vanast ajast mitmete geomeetrite katsed —
tdestada Eukleidese paralleelide postulaati teiste geomeetriliste postulaatide
abil — olid nurjunud, jdudis Kasani ilikooli prof. LobatSevski esimesena
arusaamisele, et paralleelide postulaat on iseseisev, teistest geomeetrilistest
postulaatidest rippumatu oletus ruumi omaduste kohta, Sellele arusaa-
misele joudnud, koostas LobatSevski omalt poolt ithe uue geomeetria, milles
alusteks on vOetud koik needsamad aksioomid ja postulaadid mis Euk-
leidese geomeetriaski, vilja arvatud paralleelide postulaat, mille asemele
ta vottis postulaadi, et viljaspool sirget vOetud punktist on antud sirgele
vOimalik tdmmata 16pmata palju parallecljooni. Oma geomeetria avaldas
LobatSevski umbes 100 aastat tagasi. Moni aeg hiljem ilmus saksa mate-
maatiku Riemann’i sulest teine. mitte-eukleidiline geomeetria, milles Euk-
leidese paralleelide postulaadi asemel oli seatud postulaat, et viljaspool
sirget vOetud punktist antud sirgele ei ole v8imalik Gthtki paralleeljoont
tdmmata.

Kuna aga prof. Einsteini uurimiste tulemuste jirele universumi kuju
peaks kooskdlas olema Riemann’i, elliptiliseks nimetatud geomeetriaga, siis
tekkis kiisimus, kas ei oleks mitte juba aeg tulnud Eukleidese geomeet-
riast iildse loobuda ja asemele votta kas elliptiline v3i hiiperboolne (Lo-
batSevski) geomeetiia.

Esialgu ei ole aga siiski vist iiheski kultuurriigis moni mitte-eukleide-
line geomeetria Eukleidese geomeetria asemel iildhariduslike koolide ka-
vasse vOetud.

2. Enam kui 2000 aastat on Eukleidese ,,Elemente peetud teadusliku
160 iiletamatuks eeskujuks ja loogilise ehituse tippsaavutuseks. Kuid 19-nda
sajandi geomeetrite Kkriitilised wurimistodd on kindlaks teinud, et Euklei-
dese aksioomide ja postulaatide siisteem ei ole kaugeltki mitte tdiuslik. Pasch,
Veronese, Hilbert ja mitmed teised geomeetrid on piitidnud Eukleidese geo-
meetria puudusi kdrvaldada ja selleks on nad omalt poolt koostanud uued
aksioomide siisteemid. Neil siisteemidel on see tidhtsus, et igaiihele neist
vOib loogiliselt ehitada geomeetriat, mis v0ib nimetada teaduslikult vastu-
vaidlemata Eukleidese geomeetriaks. ,,Eukleidese geomeetriaks selles mot-
tes, kuidas me seda igapdev teeme, sest on ju tegelikult kdik geomeetria
Opperaamatud ainult Eukleidese ,,Elementide® teisendid, milledest origi-
naali puudused v&imaluse piires on kdrvaldatud.

3. Reformliikumise peapdhjus aga selgub kongruentsuse kiisimuse
késitlemise juures, ja selle kiisimuse juurde tulebki niiiid p6orduda.

Oma ,,Elementides‘ EBukleides ei tee vahet kongruentsuse ja vOrdsuse
vahel. Eukleidese jirele on kaks kujundit vGrdsed (kongruentsed) kui mad
vastavate 10ikude ja nurkade poolest ithte stinnivad. Vordsus (kongruents}
on seega Eukleidese vaate jirele teatavate suuruste kategooriasse kuuluvate
objektide sisemiste omaduste loogiline seos. Kuna Eukleides aga kolmnurkade
kongruentsuse lausete tOestamisel sunnitud oli eeldama, et itht kujundit
vGib teise peale vdi teise kiilge asetada, siis seob ta kujundite loogilised
seosed teatava fiiiisilise operatsiooniga. Olgu siin kohal tihendatud, et see
fuisiline operatsioon (kujundi tervena iilekandmine) ei kuulu aga selliste
elementaarsete konstruktsioonide hulka, mis lihtsamate riistadega on teos-
tatavad. Uhe oma postulaadiga tunnustasid aga vanad kreeklased ainult
niisuguseid konstruktsioone. . v
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Parast seda kui Eukleidesele jirgnenud geomeetria arengu kriitilisel
ajajargul oli vahe tSmmatud kongruentsuse ja vOrdsuse vahel (kuju ei ole
suurus), pédsesid kongruentsuse mdiste suhtes mdjule kaks pShimdttelist
voolu, milledest kumbki iihest kiiljest Eukleidese vaadetega on iihendatav.:

Kui ithe voolu vaate jérgi vordsus (kongruentsus) on puht loogiline
seos (ein rein logisches Verhiltnis), siis ithendab teine vool kongruentsuse -
mbdiste liikumise moistega (,,eine physikalische Beziehung, die von der Be-
wegung starrer Korper hergenommen ist® — Enriques). Esimene vool
avaldub puhtamail kujul vaates, mis kongruentsuse moistet samastab ident-
suse mdistega, mille jirele kaks geomeetrilist kujundit on vdrdsed, kui ithe
kohta v&ib koike seda iitelda, mida saab iitelda teisest kujundist. Teiste
sOonadega seisneks kahe kujundi A ja A; vOrdsus selles, et kdik A oma-
dused oleksid ka Aj-sel ja timberpddrdud. Kuid, nagu B. Stolz on tihen-
danud, geomeetriliselt kongruentseil kujundeil vdib olla erinevaid omadusi
nende asendi suhtes ruumis. Kui vaatleksime niiteks, kaht niisugust kolm-

y nurka, siis paneme tdhele, et modlemad
. \ \ tiksteisest erinevad niisama palju kui niiteks
AN . vasak kdsi paremast: mdlemate kolmnur-
: kade piirdesuunad (Umlaufsinn) on vastu-
pidised, — kongruentsus on vastumotteline (gegensinnig). Eespool toodud
definitsioon ei kdlbaks ka siis, kui piirduda kujundite sisemiste omadustega.
Kui vGtaksime nditeks kaks tihekOrgust plramiidi, millede pShjadeks olek-
sid tilemaltoodud kolmnurgad, piiramiidide kdrgused aga pistitatud kolm-
nurkade sees vBetud vastavaist punktidest, siis tuleks niisugused piiramiidid
Hilberti definitsiooni jirele (,,kaks kujundit on kongruentsed kui nende
kujundite vastavad punktid lasevad ennast paari kaupa niiviisi jirjestada,
et sel viisil saadud vastavad 18igud ja nurgad on kongruentsed‘’) kongru-
entseteks nimetada, kuigi nad hariliku katmise printsiibi jirgi seda ikkagi
ei ole. Kongruentsuse mdiste esimese voolu vaatepunktist (Hilberti kongr.
definitsioon) ei vasta seega kongruentsuse mdistele tema otsekoheses mottes.
Tiieliku vastavuse kittesaamiseks tuleks Hilberti definitsioonile mdtte-
vOrdsuse tingimus (die Bedingung der Gleichheit des Sinns) lisada.

Definitsioonide puudus, mis kongruentsuse mdistele piiliavad anda
puhtloogilise seose iseloomu, seisneb seega selles, et ndutud loogilisele de-
* finitsioonile igakord oleme sunnitud andma teatava kindla iseloomu, mis
meil teatavate aluste pdhjal lubaks kujundite v@rdsuse dra tunda.

Vordsuse seoste uuema loogilise kriitika jérele on kahe objekti A ja B
vOrdsusel see tihendus, et molemad on iihte klassi (AB) iithendatavad,
millest siis abstraktne mdiste O (= A ehk B) luuakse. A=DB tdhendab, et
A on asendatav B-ga O m&ttes. Nii niiteks loetakse, et Kase=Seppaga
kui inimesed; inimene==koeraga kui elavad olevused; a=b mod. n; (a-b)*
=a?4-2 ab4-b? suuruse poolest; 1 km=1 cm plaanil.

Kui kongruentsuse mdiste samastada vdrdsuse mdistega praegu toodud
mdttes, siis iseenesest mdista, on identsuse siimboli tarvitamine kongruent-
suse siimbolina tditsa Gigustatud. ~

Geomeetrilisel vOrdsusel (kongruentsusel) on aga ka teatav fiiiisikaline
mote; see mdte peitub muljete suguluses, mis teatavad objektid mitme-
suguseis vdimalikes asendeis vaatlejas tekitavad; teiste sOnadega, kujundite
kongruentsus miératakse fiiiisikaliselt kindlate kehade (starre Korper) muu-
tumatusega nende liikumisel ruumis. See vaade, mis vastab teisele voolule,
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on Helmholtz’is leidnud oma kuulsa esindaja. (V&rdle — Kongruenz und
Bewegung — Frederigo Enriques’l raamatus: Fragen der Elementargeo-
metrie, Band I).

Erinevad vaatepunktid geomeetriliste probleemide késitlemises pdhjus-
tavad ka teatavaid erinevusi ja lahkuminekuid geomeetria alustes. Need
erinevused ilmnevad peamiselt nn. mddduaksioomides.

Sisu jirgi vOib geomeetrilised aksioomid jagada kahte iildrithma:
esimesse rithma kuuluvad nn. graafilised ehk asendiaksioomid ja teise rithma
m&dduaksioomid. Mddduaksioomidest on kaks erilise viirtusega siisteemi.

Esimeses, Hilberti, siisteemis jagunevad mddduaksioomid kolme rithma:
kongruentsuse aksioomid, paralleelide aksioom ja pidevuse aksioomid (Ste-
tigkeitsaxiome). See siisteem ei ole midagi- muud kui ainult vastavate
Eukleidese lausete palju peenemini viljatootatud siisteem.

Teatavasti aga on FEukleidese tardse (starre) kongruentsuse mdiste
(kujundid on kongruentsed kui vastavad elemendid on kongruentsed) aja
jooksul itha rohkem tekitanud geomeetria metoodikute rahulolematust, ja
nad ndudsid selle mdiste asendamist litkumise moistega. Nagu teame, ei
saanud Eukleideski oma kahe esimese kolmnurkade kongruentsuslausete
tdestamisel ilma lifkumisemdisteta 14bi.

Selgus aga, et elementaarse geomeetria pohjendamiseks jitkub iihest
eriti lihtsast liikumise viisist, pOOramisest ehk teljelisest peegeldumisest.

Kuigi juba varem Helmholtz ja S. Lie olid vilja todtanud teatavate
transformatsioonide siisteemi, millede abil v8imalik oli viia iiks kujund teise
kujundi asendisse (die eine in die andere transformiert werden kann), siis
on viimasel ajal H. Willers’il dnnestunud ka siimmeetria Spetus ,,aksioomi-
dele iiles ehitada®. (H. Willers, Die Spiegelung als primitiver Begriff im
Unterricht, ZMNU, 1922. a. Mirkus: Jutumirgid eelmises lauses dr. Kuno
Fladt’i jargi).

Willers’i loodud transformatsioonide petus on pShjuse andnud ihe
uue mddduaksioomide siisteemi piistitamiseks, ja see uus, lilkumise mdis-
tele ehitatud slisteem jaguneb, samuti kui Hilberti siisteemgi, oma korda
kolme riihma: p&dramise aksioomid, nn. gruppide aksioom paralleelide ak-
sioomi asemel ja Dedekindi pidevuseaksioom (Stetigkeitsaxiom), mis on iihe-~
vidrne Hilberti kahe md6duaksioomiga.

Fladt’i mirkusest, et Hilberti aksioomide siisteem, milles kongruent-
suse mdiste on algmmsteks vOetud, mitmetes geomeetria osades osutub palju
lihtsamaks abinSuks kui h'ikumise moistele ehitatud siisteem, tuleb minu
arvates nii aru saada, et mdne geomeetrilise lause maksvuse tOestamine
osutub loogiliselt deduktiivsel teel lihtsamaks kui liikumise printsiibi pdhjal.
Peatiikis ,,Die Architektonik der Geometrie® kriipsutab Fladt eriti alla, et
just geomeetrias tuleks isedranis hoiduda sellest, et iiht teatavat motet
ddrmise jdrjekindlusega iga hinna eest piiiitaks 14bi viia.

Kui Fladt’i uskuda, siis olla Saksamaal veel hiljuti Opilastelt koolis
rangesti ndutud kongruentsuse lausete loogilisi tdestusi Hilberti,,Grundlagen
der Geometrie* stiilis, mille ile ka Fladt ei piiliagi oma pahameelt varjata.
Need, kes tunnevad Hilberti raamatut, iihinevad ehk minu arvamisega,
et matemaatika Opetajad Saksamaal oma formaalse loogika ndudmistes
geomeetria Opetamisel on kindlasti iile soolanud ja kaugemale ldinud, kui
Hilbert seda enesele uneski suutis kujutella, nii et geomeetria dpetamise
reformimise ndudmised Saksamaal igatahes tditsa arusaadavad pidid olema.
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Mis meisse puutub, siis ei ole meil Eestis ei Vene ega ka meie ise-
seisvuse ajal geomeetriat Hilberti vaimus &petatud, ja sellepdrast meil rege-
likult puudusid kiillalt tdsised pShjused niihdsti geomeetria kisitlemise muut-
miseks kui ka tarvitamisel olnud siimbolite asendamiseks ,,uutega. Var-
jatud kujul oli siimmeetria mdiste kolmnurkade kongruentsuse lausete tdes-
tamisel ka juba varem rakendamist leidnud, parandada ja muuta ei olnud
seal mitte palju, ja seepdrast on meil geomeetria Opperaamatute autorite ké-
sitluses siimmeetria moistest tehtud uus omaette peatiikk. Teljelise siim-
meetria moiste oli kiill geomeetriasse toodud selleks, et siimmeetria lausete
abil vOimalikult lihtsel teel tdestada kujundite, eeskitt aga kolmnurkade
kongruentsuse lauseid, kuid selle asjaolu on autorid kas hoopis kahe silma
vahele jitnud, vOi kuigi arvesse vOtnud, siis sel kujul, et siimmeetria mdiste
kogu sool oli kaduma ldinud. Olen pikemalt peatunud kongruentsuse mdiste
juures, et selgitada, mis pShjusel nimelt mdned geomeetrid kongruentsuse
tdhisena tarvitavad identsusméirki ja et sel pShjusel midagi thist ei ole
elementaarse geomeetria kisitlemise meetodiga liikumise printsiibi vaate-
punktist. Viimasele vaatepunktile vastab kongruentuse tihisena vOrdsarna-
suse mirk =. :

Lubasin enesele kdrvalekaldumise oma otsekohesest teemast, sest arva-
sin asjale kasuks olevat, kui natuke laiemalt puudutan neid pShjusi, mis
viimase 15 aasta jooksul niihdsti meil kui ka vélismaal teatava elevuse olid
tekitanud elementaarse geomeetria kiisimuste tmber.

Nurga tihistena olid meil varem tarvitusel (vaata Oskar Perli — Ruumi
algdpetus, 1923 ja Edgar Krahn’i — Stereomeetria, 1922) _~ ja .2, millised
simbolid nurga nimetustele ette asetati, millega {ihtlasi saavutati kooskdla
kdne- ja kirjaviisi vahel. Esimesel nurga siimbolil on see paremus, et temas
ei ole segatud nurga ja kaare mdisteid, ka vastab ta robkem liikumise mis-
tele geomeetrias (nurk moodustub kiire pédérdumisel tema otsapunkti imber).
Teatavast kartusest aga, et esimest nurga siimbolit kuidagi viiksemolemise
tihisega vOiks #dra segada, eelistab autorite enamus teist nurga tdhist 2f.
Pasch, Veronese, Hilbert ja mitmed vanema aja geomeetrid paigutasid nurga
tdhise nurga nimetuse peale, ja ndib, et mitmed raamatute autorid sellest
on jirelduse teinud, et seesugune nurga tdhise paigutamine see kdige ots-
tarbekohasem ongi. Praegusel ajal aga vis§ keegi enam seda ei tee, sest
et ka Hilbert oma raamatus ,,Grundlagen der Geometrie®“ viimases triikis
(1930. a.) nurga tdhisena on votnud . Uheks pdhjuseks, mispdrast mit-
med autorid nurga kui ka kaare tdhise paigutavad nurga nimetuse peale,
vaiks ehk olla iihtluse tagaajamine geomeetriliste tihiste paigutamises. Ei
saa seda eitada, ‘et sirgldigu tdhise sirgldigu nimetuse ette paigutamine tOe-
poolest kergesti. vOiks eksiarvamistele poOhjust anda ja seepérast ka sirg-
15igu tdhise sirgldigu nimetuse peale paigutamine tiitsa otstarbekohane on.
Kuid mis dhe siimboli kohta on otstarbekohane ja moéddapidsmatu, voib
teise siimboli suhtes tditsa otstarbetu ja isegi segav olla.

Ei saa kuidagi leppida sellega, et meil tdisnurga tihisena elementaar-
. x n L Ly T,
ses geomeetrias on vOetud selle nurga md&Starv radiaanides ,'7 ja poolpddrde

tdhisena w. Kui jirjekindel olla, siis tuleb arvata, et ka nurkade o, Bjay
vidrtused valemis a-f8-+y = = on radiaanides antud. Igatahes, nii vihe-
malt tundub minule, on selles valemis nurga mdiste kaare mdistega ira
segatud. Elemenetaarses geomeetrias piitiavad aga koik geomeetria raama-
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tute autorid nimetatud méisted vOimalikult lahus hoida ja tdhistavad selle-
pirast tdisnurki kas R (sakslased) vdi d-ga (prantslased). Kui meil aga
niiiid kuidagi ei taheta jddda prantslaste d tdhe juurde, kuna ta meil endist
vene aega meelde tuletab, siis arvan, et kdige otstarbekohasem oleks tiis-
nurga suurust nurgakraadides tdhistada, nagu seda juba varem on teinud
O. Perli oma ,,Ruumi algGpetuses.

Trigonomeetriliste funktsioonide nimetuste lithenduste kohta tahaksin
ainult niipalju tihendada, et kaugelt suurem osa matemaatikuid nende seas
ka prof. Hilbert, tarvitavad endiselt tangens’i ja kootangensi lithendustena
tg ja ctg. XKui moni matemaatik tangensi aga teisiti lihendab (Pariisi dli-
kooli prof. Tannery — Matemaatika pShimdisteid. A. Schiilke — ZMU
1933, 1k. 28), siis kirjutab ta tang, sest et ta pearShku paneb mitte teatud
$ablooni kitte saamiseks, vaid sellele et lithendus ,,maksvatele seadustele
mitte alluva v33rana ei paistaks* (Siimboolika lk. 30 mérkus 5). Lithendust
»tan‘ olen leidnud ainult ithe Chicago iilikooli prof. raamatus. Mulle
tundub aga tditsa arusaadamatuna, mispirast meie nimelt sarnaseid siim-
boleid peame tarvitama, milliseid kaugelt suurem enamus sugugi Sigeks
ei taha tunnistada.

Mirkuses tipi tdhistamise kohta tema koordinaatide x ja y abil tasa-
pinnal leian ma, et halb ei oleks lahus hoida laused: ,tipil P on koordi-
naadid 4 ja 5 ja ,tdpp koordinaatidega 4 ja 5. Esimesel juhul, see on
kui koordinaatide véirtused on leitud teatud arvutamise teel, oleks kiill
kohane kirjutada P==(4/5), teisel juhul, kui P koordinaadid on algusest
peale teada, v8iks minu arvates lihtsalt kirjutada P (4/5).

Nimetamisvddrseid muudatusi algebras varem tarvituselolnud siim-
bolite kuju suhtes ametlik siimboolika kiill teinud ei ole, kuid seda siiga-
vama muudatuse on ta kaasa toonud iithe tehte s{imboli, nimelt juure siim-
boli tdlgitsuse mdttes. Kui meie varemalt tdhistasime ruutvdrrandi x* =a

lahendid valemiga x = i]/ a ja sellele vastavalt ka taandatud ruutvGrrandi

2
lahendid valemiga x = 5 & l / ( E) ", siis sundis meid ametlik siimboo-

. . L. \2 ﬁ
lika toodud valemite asemel k‘utama x=)"a ja x=— g —I—l/@ ) —q,

pOhjendades oma ndudmist sellega, et tihis w zl/ z kujutab sidemele z=w?
vastavat poordfunktsiooni ja seega olla tema mdiste juba oluliselt kahene;
pluss-miinus mérgi ette kirjutamine, nii vihemalt arvavad siimboolika koos-
tajad, el andvat ruutjuure siimbolile mingit uut mdotet.

Mulle tundub, et meie Stimboolikas 1k. 12 toodud 5. mirkuses on puu-
dutatud liig tdhtis pShimdtteline kiisimus, et temast vaikides mddda minna.
Matemaatika Sppekavad v3iks koostada ju mitmest erinevast vaatepunktist.
" Vaib niiteks matemaatika kavad koostada kdrgema analiitisi vaatepunktist,
kuid vdib nad ka koostada Opilaste arenemisastmele palju enam vastavas
vaimus, palju konkreetsemas stiilis, nimelt arvuOpetusena, aritmeetikana
laiendatud arvuvallas, kus pearShk oleks pandud oskuse omandamisele re-
latiivsete arvudega arvutamisel kui ka iilesannete lahendamisele tildkujul.
Kuna aga iilesannete lahendamine tildkujul mododapadsmatult viib Spilasi
vorrandite lahendamise kiisimuseni, siis saab vOrrandite lahendamise kiisi-
musest omaette tihtis aritmeetiline probleem. Minu arusaamise jirele vdib
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teatava astme vOrrandi lahendamise probleemi lahendatuks pidada ainult
siis, kui selle vOrrandi otsitava jaoks on leitud niisugune 18plikult ilmuta~
tud valem, et sellesse valemisse ainult tihtede asemel tuleks asetada nende
arvulised vidrtused, et valemiga méadratud arvutamise eeskirjade jirele ar-
vutada otsitava arvuline vddrtus. Minu arvates peaks aga kaheliikmelise

v&rrandi lahendi loogiline valem olema x = i]/ a ja vOrrandi x*4-px+q =190

) 2
lahendi valem X = — g j:l ( g) -~q. Niib, et ka suurem osa algebra raa-

matute autoreil on samasugused arvamised, sest vastasel korral oleks mul kind-
lasti Onnestunud leida vihemalt iikski v30rkeelne raamat, kus ruutvdrrandite
lahendite valemid oleksid toodud sel kujul nagu meie Siimboolikas. Kuna
aga suurem osa Opetajaid kaldub arvama, et vOOrkeelseis algebra raamatuis
amnult sissejuurdunud harjumusest lahendite valemid on toodud vanal kujul,
siis tahan allpool piiiida selgitada, mispdrast just vanad iildtunnustatud
vorrandite lahendite valemid nii loogilisest kui ka puht-praktilisest vaate-
punktist kdige digemaiks tuleb pidada.

Juba vana aja matemaatikud mdistsid arvude védrtusi kujutada sirg-
18ikude abil. Ei olnud neile tundmatu ka irratsionaalarvud ja ka neid arve
mdistsid nad kujutada arvsirgel. Seega oli siis juba vanal ajal loomulike arvude
rida lajendatud niihdsti murruliste kui ka irratsionaalarvudega, Kkusjuures
igale arvule arvsirgel meelevaldselt valitud punktist arvatult vastas tiks ja

ainult {iks punkt, jérelikult ka]/ 17 iiks punkt 4 ja 5 vahel. Ruutjuurel 17-st
oli seega sama aritmeetiline mdte kui néiteks arvul 5. Kuna aga juba 16-ndal
sajandil arvude rida laiendati positiivsete ja negatiivsete arvudega, siis hakati
vahet tegema arvude aritmeetilise v0i absoluutvidirtuse ja relatiivse vidrtuse

vahel teatava meelevaldselt valitud O punkti suhtes. Kuna V17 tegelikult
- tihendab sarnase ruudu kiilje mddtarvu, mille pindala v8rdub 17 ruutiihikuga,

siis voib |/ 17 faktiliselt olla ainult samasugune absoluutarv, kui niiteks arv 5
ja jarelikult vastab arvule -H/ 17 laiendatud arvuvallas arvsirgel 0 punktist

peaspunale vOetud vastupidises suunas punkt —-1/ 17. Samuti kui me ei
loe iga kord tarvilikuks peasuunas vSetud punkti tdhistada + 5, vaid tdhis-

tame lihtsalt 5-ga, vdime ka +)/ 17 asemel lihtsalt kirjutada ]/17. Kuna
arvutamissaaduste viirtusi tihti kujutatakse graafiliselt kas Cartesiuse koordi-
naadistikus vdi polaarkoordinaatide abil, siis peaksime néiteks, kui tahaksime
graafiliselt kujutada arvutamissaadust y = 5%, see on ruudu pindala suurust,
mille kiilje pikkuse md6tarv on 5, Cartesiuse koordinaadistikus vdtma punkti
A; (5/25). Kui Y teljest teisel pool vOtaksime siimmeetrilise punkti A,, siis
leiaksime, et selle punkti abstsissiks oleks ~——]/ 17. Kuid punktile A, me ei
saa juba anda sama reaalset mdtet kui punktile A;-le, sest tihendaks ju sel
pubul A; ordinaadi pikkus niisuguse ruudu pindala mddtarvu, mille kiilje
pikkuse mddtarv on negatijvne. Selliseid ruute aga pole olemas, nagu ei
ole olemas kehi, millede molekulite v3i atomite arv oleks negatiivne. Toesti
arvutamise reeglitega me vastollu ei sattu, kui kirjutame niiteks, et (— 5)* =
= —3§ - —5 = + 25, see tihendab, et korrutamise reeglite pdhjal arvutame
kdigepealt korrutise absoluutviirtuse ja korrutise ette paneme mirgi sama
rquh’ jarele, mille pdhjal mniiteks — 5. —5m = -+ 256m. Kuid sisuliselt
peitub avaldises (—5) ikkagi viiga ebareaalne eeldus, et on olemas niisugune
ruut, mille kiillgede md8tarvud on negatiivsed. Toodud pdhjusel ei ole vdi-
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malik y-i viddrtusele Y-telje vasakpoolses veerandis anda samasugust reaal-
set tdlgitsust kui y-i vddrtusele esimeses veerandis. Teatava kokkuleppega
anpame aga (—5)? reaalse mdtte seelébi, et astendamissaadusele anname puht-
tingimusliku mdtte, abstsissteljel punktist —5 pistitatud ordinaadi tihen-
duse. Kui niiteks 15m teatava abstraktsiooni abil saab kujutada korrutisena .
(8-5) m., siis saab 25 m kujutada (5 - 5)m = 5m. Kui 5 - 5 == 25 on absoluut-
arv,see on loendamise resultaat aritmeetilises mottes, siis ei ole (—35 - —5)m =
= (+ 5. 4 5)m seda enam mitte. Arvutamistulemuste kujutamisel Carte-
siuse koordinaadistikus leiame kaks punkti A; (-~ 5/ -+ 25) ja A, (— 5/ -+ 25).
Rui niiteks y = x* = +17, siis toodud pdhjusel loogiline oleks ainult podre
X= i‘/ 17, kus ]/17 on abstsisside absoluutvidrtus. Juure siimbol ei ole .
mitte mingisugune ndiamirk, mis arvust teeb imesid, vaid ta on ainulr tehte
mérk - n-ndal juurel absoluutarvust A on ainult {iks vidrtus, see vidrtus
vordub mingisuguse absoluutarvuga a. On aga I8pmatu palju algebralisi
arve, milledel on iiks ja sama absoluutviirtus (moodul) a = ]/A. Graafilises
kujutluses vastab igaithele nimetatud arvudest iiks ja ainult iiks punkt alg-
punktist raadiusega a tdmmatud ringil, ja nende goniomeetriliseks kujuks
(normaalkujuks) on a (cosy + isin®), kus a on moodul ja o argument.
Kaheliikmelisel algebralisel vorrandil x* — (4 A) == 0 (A on vaba lifkme abso-
luutvddrtus; ,,-+ mirk jietakse harilikult &ra) on n lahendit. Algebraliste
arvude I0pmartust hulgast normaalkujuga a (cos ¢ -+ isin®) rahuldavad
k-360° . ink~360°>

I

antud vOrrandi ainult n arvu normaalkujuga a (cos o s

tk=0,1,2,..., (n-1)]. Esimese lahendi v0i otsitava véirtusena (k = o)

leiame algebralisé arvu X == -} a == —H/K. Kaheliikmelise vSrrandi xF—
— (+ A) = 0 lahenditena saame aga, et X, = +a = +}/ A ja X, = -—],/A‘

Kuna aga mitmesuguste suuruste juures kOne alla vdib tulla ainult’
nende absoluutviirtus ja see vOib ka irratsionaalarv kujuga A (néiteks l/ 17)
olla, ning kuna harilikult positiivsete algebraliste arvude eest ,,-+‘“ mirk
dra jdetakse, siis on selguse ja lihtsuse mdttes arvutamise juures vigagi soo-
vitav kokku leppida, et sel juhul, kui ruutjuure siimboli all seisab mingi-
sugune konkreetne, kuigi iildkujul antud arv, juure viidrtust lugeda posi-
tiivseks. Mulle tundub, et niisuguse kokkuleppe sdlmimine on loogiliselt
kiillaltki pShjendatud, kuna meie nditeks 1/ 17 all samutikui murru ; pubul
harilikult mdtleme arvutamissaadust ja teiselt poolt ka tiiesti digustatud oleme
nigema ruutjuures 17-st (}/17) ruutvdrrandi x2 — 17 = 0 positiivset lahen-
dit, mille eest ,,+‘ mirk on &dra jietud, T0si kiill, et ]/4, kui 4 on posi-
tiivne arv, vOrdub niihdsti -+ 2 kui ka- — 2-ga. On aga 4 absoluutarv, siis
vordub 1/4 ainult 2-ga. Kui 4 eest mirk ,,+“ on dra jaetud, millest siis
dra tunda, kas tegemist on algebralise v3i absoluutarvuga? Vist ei tuleks
kellelegi mottesse avaldise 2 +- ]/3 _vidrtuse arvutamisel V' 3 anda kahene ti-
hendus, mispirast tulebsiis arvule |/ 3anda kahene tihendus, kui avaldisele on

ette kirjutatud x (x =2 + V'3)?

Niisugusel kokkuleppel on aga ka suur praktiline tihtsus, kuna siis
sageli kiillaltki pikad ja keerulised arvutamisskeemid radikaalide absoluut-
vairtuste tdhiste drajidmise tottu palju lihtsamaiks ja iilevaatlikumaiks muu-
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tuvad. Kui suurvaimud, kes matemaatika probleeme on pdhjalikult uurinud
ja matemaatika teaduse ta praegusele tasemele on t3stnud, dranigemisele olid

joudnud, et on otstarbekohane I/A all moista selle juure positiivne vairtus,
kas ei ole siis meie poolt liig julge nende teadlaste arvalmst mitte kiillalt pdh-
jendatuks pidada?

Kui moned niiid arvamisel on, nagu asetaksid vOdrkeelsete algebra
raamatute autorid ainult vanast harjumusest ruutvOrrandi lahendite iild-
valemis juure siimboli ette &, siis radgib sellele oletusele vastu see asjaolu,
et algebralises analiiiisis siis, kui juure stimboli all ei seisa mitte m&ni kon-
kreetne arv, vaid muutuv suurus, samad autorid annavad juure siimbolile
kahese mdiste. Ei tohi aga silmade vahele jitta, et muutuv suurus juure
stimboli all annab kogu juure avaldisele hoopis isesuguse -mdiste — funktsi-
ooni mdiste. Kui algebraliste valemitega antakse eeskirjad puhtmehaaniliseks
arvautamiseks, millele alles jirgneb tundmatute arvuliste viirtuste kontrolli-
mine tilesannetes antud tingimustega, siis algebralises analiilisis x-ile ja
y-ile ei vaadatagi kui tundmatuile suurustele, vaid uuritakse ithe muutuva
suuruse olenevust teisest muutuvast suurusest, millega ta funktsionaalselt
seotud on. Aritmeetilised tehted astuvad kOrgemas analiiiisis hoopis taga-
plaanile, kuna esikohale pdidsevad diferentseerimine ja integreerimine, mis-
suguste tehete puhul radikaalide mirkide kiisimus matemaatilise analiiiisi-
iildise iseloomu tdttu jddb hoopis korvaliseks kiisimuseks. Seepirast peaks
ka selge olema, et ,,4 ja ,,— miérkide ettekirjutamisel diferentseerimise
ja integreerimise valemeis tOepoolest ei oleks mingit mdtet ja nad valemite
kuju ainult raskepdrasemaks teeksid. Viimane asjaolu peaks aga tiitsa aru-
saadavaks tegema, mispirast kOrgema analiilisi raamatute autorid vdivad
enestele lubada ildkujul toodud valemeis elementaarses algebras tehtud
kokkuleppest mitte kinni pidada. Vidrib aga méirkimist, et médratud inte-
graalide arvuliste vidrtuste arvutamisel, s.o. konkreetselt seotud kiisimuste
lahendamisel médratud integraalide abil, alati tarvilikuks. osutub arvestada
ainult arvutamisvalemeis esinevate radikaalide absoluutvdirtusi. Ka tuletiste
arvuliste vidrtuste arvutamise puhul ei anta sugugi mitte ruutjuure siimbolile
automaatselt kahene mdiste, margxku51mus on iilesannete tingimustega juba
ette lahendatud.

Téhendan veel, et kdik radikaalide teisendamise reeglid kui ka radi-
kaalidega arvutamise reeglid on maksvad ainult siis, kui juure siimbolile on
antud ainult ihene mdiste.

Meie ajal on vaimline kontakt kogu maailma teadlaste vahel nii tihe,
et ithe kultuurrahva teadlaste arvamised ja vaated Gige lithikese ajaga ka teiste
rahvaste teadlastele teatavaks saavad. Kui meie koneleme ,,rahvusvahelis-
test* matemaatika stimbolitest, siis on sellega juba selgesti Geldud, et need
stimbolid mitte ainult_iihes, vaid paljudes kultuurriikides on 1ibi 166nud
ilma, et nad oleksid seal ametlikult maksma pandud. Seepirast on ehk pdhjen-
datud kiisimus, kas on iildse olemas kaaluvaid pShjusi matemaatika siimboolika
ametlikuks maksmapanekuks tksikus riigis.
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Lasteaiad pedagoogilisel naitusel.
: Ell; Farvekiilg. ‘

V Soome-Ugri Kultuurkongressi puhul mdddunud suvel korraldatud
iileriigilisest pedagoogilisest nditusest oli ka lasteaedadel vdimalus osa votta
iseseisva osakonnana. Kuna eelkooliaegne kasvatus -on pShjapanev piras-
tisele elule ja kasvatustod lasteaedades moodustab seega iihe vajaliku lili
meie sotsiaalses kasvatussiisteernis, siis oli lasteaedadel ka kiillaltki pShjust
esineda iildisel pedagoogilisel nditusel, sest ilma nendeta ei oleks meie kas-
vatussiisteem olnud tervikuliselt esitatud. :

Lasteaedade nditus pakkus kiilastajaile v&imaluse tutvuneda meie prae-
guse lasteaia tegevuse ja sihtidega, thtlasi niidates missuguseid tulemusi
saavutame laste juures. Et kogu niitus oli viga laialdane ja ruumidest
oli suur puudus, siis olid lasteaedade valjapanekud surutud iihte klassi-
ruumi. Korraldajail oli kiillalt muret, et koiki asju dra mahutada ja siiski
anda tervikulist iilevaatlikku pilti. Ruumi nappuse tdttu v&idi vélja panna
ainult paar t66d igalt alalt. Toodest pandi vilja mitte kdige korralikumad
ega ilusamad ja ka mitte kdige andekamate laste t60d, vaid pearShk langes
ikka kdige omapédrasemale ja iseloomustavamale to6le. Niituse kava tdotas
vilja Eesti Lasteaednike Seltsi juhatus, saates kava Kkoigile lasteaedadele
iileskutsega nditusest osa votta. Uleskutse leidis sdbralikku vastukdla meie
lasteaednike peres ja viljapanekuid tuli nii rohkel arvul, et neid kdiki ei
olnud vdimalust vélja panna. OsavOtjaid lasteaedu oli iile Eesti: Tallin-
nast — 13, Tartust — 3, Parnust — 5, Haapsalust — 1, Kuressaarest — 1,
Paidest — 1, kokku 24 lasteaeda. Kboigile viljapanekuile kinnitati peal-
kirjad selgituseks vaatajaile, kui vana oli laps t60 tegemise ajal, kas ta val-
mistas t60 iseseisvalt v0i lasteaedniku kaasabil

Igal t60l ja tegevusel lasteaias, mida tdiskasvanud sageli nimetavad
ménguks, on oma kindel {iilesanne tdita. Voime iitelda, et lasteaias algab
siistemaatiline ettevalmistus koolile ja tegelikule elule. Iga lasteaednik peab
suutma olla ithel-ajal ema, dpetaja ja ka kunstnik. K&ige rohkem on lapsel
Oppida emalt.. Intuitiivne elulisus kasvatuses, mis iimbritsevast argipdeva
elust ammendab parimaid kasvatusabindusid, valmidus laste kdigi vajaduste
rahuldamiseks, oskus kiituda mitmesugustes vanuspiirides olevate lastega —
seda kdike peab Sppima emalt. Opetajana peab lasteaednik omama vdime
ja oskuse jilgida ja tihele panna lapse psiithholoogilist arenemist jérjekindla
stistemaatilise vaatlemise teel, mida pakub laste vabategevus. Kunstnikunapeab
lasteaednik olema veendunud, et esmajérgulise tihtsuse omab t56s loov joud.

Vilja pandud vaatluspildid tahtsid meile ndidata seda, kuidas Ope-
tame last viisakale kditumisele, puhtusele, hoolitsema loomade eest jne.
Alati ei anna pikk seletus lapsele mitte ‘seda, mida iiks pilk pildile. Siin
nigime, kuidas laps aitab oma viiksemaid sSpru riietamisel, puhastab jalgu
enne tuppa minekut, peseb kisi enne s66ki, palub andeks, kui on pahan-
dust teinud. - Lasteaia ruumes on vaatluspildid ka sobivaiks kaunistusteks.

Paeluvaimaks viljapanekuks -oli niitusel nukuteater iihes ,,niitlejatega‘.
Nukuteater oli valmistatud asutuse lasteaednike poolt. Vaatamata asuta-
misel ndhtud tiilile ja vaevale, vib siiski igale lasteaiale soovitada iihe sellise
»s0ppevahendi“ hankimist, sest selle kasutamisel tekkivad rddmud tasuvad
selle tili ja vaeva mitmekordselt. Millise piihapdeva tekitab lastes iga-
sugune teater, teab igaiiks, kellel lastega tegemist. Lasteaia elus on palju

440



hetki, milled nukuteatri abil v&ib pidulikuks muuta, olgu see siis moni
aastapdev, siinnipdev voi lihtsalt {iks kurb ja vihmane ilm. Hésti valitud
kavaga vOib lastele pakkuda sligavaid ja unustamatuid elamusi. Ta on
ka hea Kkasvatusvahend: nii mitugi pikka ,,epistlit vSib koondada iihte
etendusse ja selle mdjus vOib kindlam olla kui pooletunnilises noomitus-
kones. Nukuteatri abil vdime illustreerida lidbivSetavaid aineid, jutustusi
jne. Asutamis- ja lavastuskulud ei peaks muret tegema, kuna kdnealune
teater on rajatud tdielikult isetasuvuse pdhimdttele ja senised kogemused
on tOestanud selle pShimdtte libiviidavuse. Etendusi on antud véiikese
tasu eest ka vO0rastele — teistele lasteaedadele. Lavastus, mida pilt kujutab,
liheb nimetuse all ,,Kolm karu* (samanimelise tuntud lastejutu jarele).

A s

Nukud on alt méingitavad, s. t. méngijad istuvad pSranda all, kded asetatud
nukkude sisse, nii liiguvad kied selleks otstarbeks pOrandasse jietud teid
ja vahesid moodda. Selliseid nukke on lihtne ise valmistada.

Joonistamine ja maalimine on iiks peategevusi lasteaias. Nii nagu
Frobel piiiidis lapse kunstitungi loomutruult rahuldada, teeb seda ka prae-
gune lasteaednik. Kunstimeel on tldine omadus kdigile inimestele, selle-
pirast peame seda lapses varakult arendama. Me ei eelda mitte seda, et
igast inimesest saaks kunstnik, vaid et laps saaks oma kunstimeelt arendada
ja tdiskasvanuna oskaks kunstiloomingut vaadelda ja hinnata. Kui vaatle-
sime laste joonistusi nditusel, siis vdisime julgesti tdendada, et joonistamine
on lapse graafiline keel. Lasteaia joonistused jutustavad meile nendest
nigemustest ja elamustest, mis lapsele on jitnud siigavamad muljed. Laste-
aia ‘joonistused ja maalimised on laste vaba ja iseseisev looming. Vaba
joonistuse ja maalimisega anname lapsele vGimaluse viljendada oma vaba
fantaasiat, isegi virvide valik on tiiesti vaba. Ulevaatliku pildi lapse kunsti-
meele arenemisest kdne all oleval niitusel annavad meile Eno joonistused,
mis on jirjestatud aastate jdrele. Uheaastaselt ja kaheksa kuiselt hakkas
Eno I18bu tundma ebamidrastest pliiatsikritseldustest. Hiljem valmisid
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joonistused: ,,isa ja ema‘‘, ,,mina Opin lugema®, ,,meie piimanaine®, ,hea
ja paha vaim‘, ,,pildinditus® jne.—iga aasta kohta terve seeria pilte ja
seitsmeaastasena on Eno huvi jdudnud juba ,,jalgpalli v&istlusteni® ja ,,kala-
piitigini®. Mida vanemaks laps saab, seda osavamaks ja sisukamaiks muu-
tuvad pildid, seda loomutruumaks saavad virvid. Laste joonistuste jilgi-
mine ja uurimine on vidga huvitav kdigile, kes teevad tegemist kasvatus-
teadusega.

Samuti kui joonistus, omab ka viljaldikamine ja kleepimine lasteaias
suute tihtsuse. Viiksemad lapsed alguses rebivad ja 18ikavad paberit ilma
siisteemita. Ka see tegevus annab lapsele rahuldatud tundmuse, {ihest
tiikist teha palju. Kuid varsti taipab laps, et tithistel paberiosadel pole
mingit viirtust, neid aga kleepimise abil iiheks tervikuks ithendada, see
on juba t66. Loigatakse loomui, lilli, asju jne. Alguses ei pane laps vir-
vile rohku, vaid rahuldub asja kujutusega, nii nagu see on tema ette-
kujutuses. Taiskasvanul, kes viikelapse loomingut ei tunne, on sageli raske
aru saada, mida laps tahtis kujutada. Nii ndeme siniseid puid, roosaid
hobuseid ja kollaseid 16visid. Niisugune on kahe- kuni nelja-aastase lapse
looming. Viie- kuni seitsmeaastaste laste t60des on n#dha mirgatavat aren-
gut, kuna t66d on muutunud korralikeks piltideks nii kujutuste kui ka
virvide poolest.

Kui kiisime, milline materjal vdib see olla, mis kdige paremini laseb
lapse kujutlusvdimet viljendada, siis peame kill tunnistama, et savi ja
plastiliin annavad selleks kdige enam vdimalusi. Savist saab laps asjale
anda niisuguse vormi, nagu ta seda ise tahab. Vormitust massist on tal
vOimalus Iuua kujusid, nii nagu nad lapse maailmas on, avaldada vabalt
ja selgesti oma vormimeelt. Nii nieme savi viljapanekute hulgas terve
liiklemisvahendite paraadi: autod, omnibused, laevad, mootorrattad, lennukid,
tangid jm. On esitatud loomade, lindude ja putukate riik: karud, hobused,
koerad, kassid, jinesed, kanad, pardid, luiged, liblikad, rohutirtsud ja lehe-
pornikad. Siin on ehitatud savist terve linn iihes puu ja juurvilja turuga.
Virvitud liimivirviga, on savitdéd odavaiks ja I0busaiks minguasjadeks.
Lasteaedniku ergutusel v&ib savist voolimisega illustreerida muinasjutte,
nii nagu nigime niitusel kujutust ,,kuld kala®“. Selline looming on heaks
abinduks lapse tahtejou, tihelepanu ja asjade selge kujutlusvdime ja motle-
mise arendajaks.

Uheks huvitavaimaks viljapanekute osaks niitusel oli tingimata ,,mitme-
suguseid to6tehnikaid lasteaias®.  Selles osas olid -esitatud kdiksugu t66-
tehnikad, mida Kkisitellakse lasteaedades. Nii arendatakse voltimisega lapse
tihelepanu; punumine, kudumine, Smblemine jille annavad lapsele tunde,
et ta on midagi piisivamat ja kestvamat tiide viinud. Omblemist harju-
tame alguses paksemale paberile v0i Shemale papile mustri vdi pildi jérele.
See tegevus nouab lapselt kite vilumust, silmamootu ja Opetab last kannat-
likult tootama. See tO6 on esimeseks ettevalmistuse astmeks lapsele, et
ta oskaks timber kiia niidi ja ndelaga. Siin nigime, kui lihtsat ja odavat
materjali v3ib kasutada lasteaia t68s ja kui efektseid tulemusi see annab.
Et rahuldada lapse tegevustungi, mis on seesmisest joust juhitud, ja jétta
lapsele vaba tegutsemise vOimalus, siis selleks vajab lasteaednik mitme-
kesist materjali. Asjad, mida me igapievases elus kui tarvitamiskdlbmatud
dra viskame, on lasteaias otse igatsetud t&omaterjaliks, nagu karbid, tiku-
toosid, niidirullid, pakipulgad, korgid, munakoored, n66bid, tikud, riide-
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lapid, kastanid, puulehed jne. Koigist sellisest ,,vddrtuseta materjalist
voib laps iseseisvalt v3i lasteaedniku kaasabil teha minguasju. ILaps saab
siin katsetada, saab siin mdndagi huvitavat asja leiutada, saab siin oma
loomise joudu tegevusse panna. Eelmise t66 kordaminekust saab laps hoogu
ja julgust uute iilesannete juurde asuda. Milleks on kasutatud eespool
loeteldud ,,vdirtuseta” materjali, nigime, kui silmitsesime, millest on val-
mistatud véljapandud nukud ja loomad: paberit, pappi, korke, pakipulke,
munakoori, noori, niiti, villast 16nga ja isegi tithje pudeleid on selleks kasu-
tatud. Puulehtedest, korvitsa seemnetest, Olgedest, pilliroost, hernestest,
tangudest, laastudest, konfetidest, riidelappidest, néépidest — nendest kdigist
voib teha pilte, mis k&lbavad isegi klaasi alla panna seina kaunistamiseks,
nagu nigime mdnedest viljapanekutest.

Ukski inimene ei saa 4ra salata elurititmi, iikski inimene ei saa ennast
sellest eemale hoida. Et see meis siigaval sees on, seda ndeme juba lapse
juures. Riitm on selles, kui laps kési plaksutab, kui ta ehituspakkudega
koputab, riitm on ka lapse liigutusis. Lapse riitmilise tarviduse rahulda-
miseks laseme tal teha riitmilisi harjutusi. Veel enam aga rahuldame seda
pakitsevat tungi, kui anname lapsele vastavad. ménguriistad kéitte, millede
abil laps oma riitmitunnet v3ib markeerida. Selleks on meil lasteaedades
tarvitusel lasteorkestrid. Nditusel oli esitatud ajakohane kui ka primitiivne
lasteorkester. Ajakohase orkestri v3ib hankida muusikadridest, sinna kuu-
luvad : trummid, tamburiinid, ksiilofonid, trianglid, viled jne. Primitiivne
orkester aga on koostatud kasvatajate eneste poolt kodusel teel, see koosneb
puupulkadest, kastrulikaantest, lillepottidest jne. ,,Kontserte® korraldatakse
nii, et kasvataja mingib klaveril mdnd riitmilist viisi ja lapsed katsuvad
kaasa ,litia*.  Alguses tekitab see raskust, sest iga ,,pillimees® mingib
omal viisil, hiljem aga, kui lapsed taipavad Oiget riitmi ja méingu korrast
aru saavad, hoides juba ise rahu ja korda, kujuneb kokkuming korralikuks.
Sellest ndeme, kui suure kasvatusliku tihtsuse omab orkester lasteaias laste
musikaalsuse arendamiseks.

Maria Montessori poolt antud meelte arendamise abindud on meie
lastele jadnud nagu kaugeks ja vddraks. Nad tunduvad lastele igavaina ega
suuda kiillalt last koita. Et neid asju lapsele lihemale tuua ja huvitava-
maks teha ja siiski saavutada samu tulemusi meelte arendamises, mida
Montessori tahtis, on iiks lasteaednik konstrueerinud meie oludele ja lastele
vastuvOetavamad ja 18busamad meeltearendamise vahendid. Nii nigime
kdrvuti kahes eri lahtris puht Montessori meeltearendamisvahendeid ja meie
oludele kohandatud meeltearendamisvahendeid.  Niiteks: mitmesuguste
meelte arendamiseks andis Montessori tsilindrid, vérvitahvlikesed, puupakud,
raamid, mille vahele on riie kinnitatud, nii et dired kokku puutuvad ja
mida vdib siis ithendada nodpidega, haakidega, ndoridega, aasadega jne.
Need abindud ei rahulda last kauaks ja ta hakkab antud abindusid méngu
mottes kasutama. Meie oludele kohandatud meeltearendamisvahendite
lahtris ndgime terve rea virvilisi Llli vastavail alustel, millised on antud
lapse virvimeele arendamiseks, samuti kuusekesed suuruse ja kdrguse eral-
damiseks, no6bitav tuletdrjujavés jne. Neid vahendeid minguna kasutades
arendame lapses vastavat meelt ja saavutame kergemini samad tagajérjed
kui Montessorigi.

Hommikul esimene ja Ghtul viimane on lasteaias ikka ming, selleks
on palju, palju asju vaja. Kiill on lapsed ise neis leidlikud: anna aga
puupakk voOi lauatiikike kétte, naelu ja haamer, siis on meil ehtsed puu-
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sepad valmis ja sageli on tunne, nagu tddtaksime ménguasjade vabrikus.
Muidugi liheb siin kdik ,,ameerikaliku® kiirusega ja toStulemusi nigime
minguasjade lahtris ,,minguasjad®, mis laps on iseseisvalt valmistanud.
Materjaliks on siin kdik, mis aga juhtus parajasti kdepirast olema, ja asju
on esitatud igalt alalt: nukumdooblit, vaipu, lennukeid, ronge, laevu, loomi
nukke.... Siin avaldub tung lapse isetegevuse jirele. Laps on olend, kes
mitte ainult ei vaata, vaid tegutseb, loob ja leiutab. Vaba tegutsemise
vOimaluse andmisega loovad lapse anded endile ise teed. Siin méirkab
laps, et iga td0, nii viike kui see ka oleks, annab tulemusi, jérelikult ka
rd8mu ja rahuldustunnet. Omatehtud minguasi on kui kittevSidetud nn
ja seepirast lapsele ka véidrtuslik. On ka méinguasju, mida laps omal jdul
ei jaksa valmistada. Siin tuleb juba paratamata lasteaednikul abiks olla.
Nii on valminud iihisel t66l moodsed korterisisustused. Siin olid kuju-
tatud lasteaiad miniatiiiris nii vilimuselt kui ka sisemuselt, iihes aidade
ja minguplatsidega.  Viga pooldatakse lasteaias ka kollektiivt6dd, nagu
kindlusi, laulupeo kujutusi, Vabariigi aastapdeva paraadi, jouludhtut kodus
jm. Peaaegu igakordseiks pithadeks ja igaks slinnipdevaks r&0mustab laste-
aednik last kingitusega; need on juba lasteaedniku oma t66. Siin lahtris
nigime nukke, pilte, lotosid, minge lapse meelte ja loogilise mdtlemise
arendamiseks, pilte muinasjuttude illustreerimiseks, virvilisi kalendreid jne.
Osa méinguasju ei saa juba puht tehnilistel pShjustel lasteaias teha ja selleks
tuleb tingimata osta ka minguasju toOstustelt. Kdige sobivamaid ja erine-
vamaid asju todstustelt oli ka vilja pandud, niit. kummipalle, liikuvaid
loomakesi, vankreid, kokkupandavaid maju ja ménge.

Kirjanduse laual nigime lasteaedades tarvitusel olevaid pildiraama-
tuid ja kisiteldavaid muinasjutte. See osa kirjandusest, mis pakub laste-
aednikule enesele tiiendamise vOimalusi, on meil eesti keeles iisna viike,
seepdrast peab kiill sageli kisitlema vO0rkeelset kirjandust. Tutvunemiseks
oli vilja pandud ka lasteaedniku pdevik, mis niitas koostatud tddkava ja
kuidas see oli libi viidud. Peale selle oli hulk iilesvotteid lasteaedadest,
laste tegevusest ja tOOst.

Nagu niituse viljapanekuist nigime, pShjeneb.meie lasteaia t66 Fro-
beli ja Montessori stisteemil. ~ Kogu t66 korraldab lasteaednik kava jérele,
hoolitsedes aga ka selle eest, et last todga lile ei koormataks. Nii piiratud
kui see ring ka on lapse esimesil aastail, peame last siiski harjutama oma
tahtmist teos viljendama. Ainult see tahtmine, mis on viljendatud teos,
viljendab pidrast inimese moraalset isikut. Nii siis tegevus lasteaias ei taha
mitte ainult arendada kehalisi ja vaimlisi omadusi lapses, vaid tegevus on
ka abinOuks iseloomu moraalsele kasvatusele. Nii Opib laps t66d armas-
tama ja temast kasvab viirtuslik inimene, kes mdistab ja oskab hinnata
ka teise t66d, missugune see ka oleks. Kuskil ei tunne me loomisvéime
tagavara nii tdiuslikult kui siin. Kuigi k8ik t66d on alles nii abitud oma
tehnikas, on neis ometi palju fantaasiat ja nad on nii kaasakiskuvad, et monigi
haridustegelane, vaadeldes niitust, avaldas soovi jalle lapseks saada ja laste-
aeda tulla. Et last ette valmistada sotsiaalelule, on tarvis, et laps kasvaks
omasuguste seas, et ta Opiks teisi aitama ja teistega oma r60musid ja mure-
sid jagama. Aluse rajamine tiihiskondlikule kasvatusele ongi lasteaedade
tdhtsaim ilesanne. Kuidas lasteaiad selles suunas todtavad ja milliseid
vahendeid nad oma sihtide taotlemiseks tarvitavad, seda piiiidis esitada
eespool kirjeldatud niitus.
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Kutsekoolid pedagoogilisel naitusel.

Anni Varma.

sid kutsekoolide niituse osakonda rakenduskunsti, todstuslikud, kodu-

majanduslikud ja pdllumajanduslikud koolid, Jpetajate ettevalmista-
mise asutused ja vabaharidustdd.  Sellesse osakonda oleksid pidanud kuuluma
ka kaubanduslikud koolid oma viljapanekutega, kuid need koolid liitusid
iildhariduslike koolide rithmaga, kuhu need traditsiooniliselt kuulusid ka
varemalt.

Toostuslikud naiskutsekoolid esinesid nimetatud nédituse puhul vdrd-
lemisi védrikalt. Siin oli nidha, veel enam aga mérgata kindlat tookorraldust
ja siisteemi. Kavandid ja kirjad olid Opilaste eneste valmistatud, kusjuures
palju ja palju ndhti rahvuslikku ainet rakendatuna nii pesu-, réivaste- kui
ka dekoratiiv-kudumisesemeisse. Rahvuslik element ornamentikas, rahvus-
lik ilme ldigetes, tegumoes ja materjalis, millega esikohal olid suuremad koo-
lid. Mitte kaua pole harrastatud rahvuslikku kirja kutsekoolides, vihemalt
mitte igas koolis. Niiiid on selles suunas pandud liikuma motted maal ja
linnas, milleks tduget on andnud kodukaunistamise ja rahvardivaste kand-
mise aktsioonid. ,,Kooli késit6 rahvuslikuks  see hiifidsdna on leidnud
kajastust, mis ilmnes ka kdne all oleval nditusel naiskutsekoolide véaljapane-
kute osas. Kindla siisteemi, iseseisvalt komponeeritud kirjade tarvitamise
ja rahvusliku omapira toonitamise koOrval vdirib mainimist tehniline puhtus
ja isegi viimistlus. See on kasvava ja areneva naiskutsekooli parimaks hin-
nanguks, eriti Opetajaile, kes juhivad praktilisi téid. Suuremad naiskutse
koolid tdidavad tellimisi, mille tOttu t66d on virsked, ajakohased ja uudsed
ja neis on niha loomingulist otsingut. Isikupdrane 166 tingib ka isiku-
pirast tegijat. Naiskutsekooli praktiliste t66de juures on suuremad vOima-
lused rakendada Opilasi individuaalselt téole, mis voimaldab omakord tervi-
kulisi tulemusi.

Toostusliku naiskutsekooli valmistoode kdrval nidgime nditusel joonis-
tusi ja kirju mitmesuguste tehnikate ja mitmekesiste esemete jaoks, mille
kaudu Opilasi piititakse ette valmistada ka loomingulistele iilesannetele. Ses
suhtes vdime kinnitada suurima heameelega, et naiskutsekoolide t66d vilja-
panekuina olid k&ik Opilaste poolt iseseisvalt koostatud kirjade ja kavade
jirele valmistatud, mispérast need leidsid tdit hindamist asjatundjate ringi-
des. Naiskutsekoolide niituse iile on ilmunud pikem Kkirjutus soomekeelses
ajakirjas ,,Yhteishyvi® nr. 28, 1936. a. magister A. Lihteenoja sulest, kes
muu seas ltleb selles kirjutuses: ,,Eesti naiskutsekool on arendatud tédna-
pideva nduetele vastavalt, kus samal. ajal on siilitatud kdigis toodes aja-
looliselt ja rahvateaduslikult Siget ja hinnatavat vormiilu ja ornamentaalsust.
Teoreetilise ja praktilise poole ithendamine rahvusliku t66 taustal ongi, mis
on tostnud eesti naiste t66d nii korgele tasemele, nagu see on tinapieval.

Toostuslike naiskutsekoolide kdrval esines ka nais-toostusdpilaste kool
samuti siisteemitéddega kui ka iiksikute valmisesemetega viiksemal mééral.
To66d olid puhtad ja ndgusad, eriti mis puutub harjutustdisse.

Kodumajanduslikest koolest esines nditusel kahjuks kiill vaid Kehtna
Kérgem Kodumajanduskool, kelle viljapanekud olid samuti mitmeist osakon-
nist nagu naiskutsekoolide omad. Kodumajanduskooli on raske esindada

Méﬁdunud suvel korraldatud iileriigilisel pedagoogilisel niitusel kuulu-
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viljaspool kodu, et anda tdielikku iilevaadet, aga Kehtna Koérgem Kodu-
majanduskool suutis pakkuda mdndagi tutvustamise otstarbel, kuigi
Oppevahendite kogu vahest vottis oma alla suurema osa véljapanekuist, jit-
tes kaugemale tagaplaanile nidited toGdest ja samuti ka tecoreetiliste ainete
rakendamisest, nagu kooli tiilip seda tingib. Muidu jii niituse viljapane-
kuist viga kena mulje, eriti aiat66 ja kisito aladelt. Loomulik, et tabelid
ja niited loomatoidust vd&i lastekasvatusest ei anna tiiclikku iilevaadet neist
osakonnist ja todkorraldusest — see pole mingi etteheide, vaid paratamatus
—mis titleb, et kodumajanduskooli peab nigema koha peal mitme pieva
kestel, ja selleks ongi vOimalusi antud koolijuhatuse lahkel ndustumisel.
Sama vGime ka iitelda pdllumajanduslikest koolest, mis kiill olid toonud
hulgaliselt mitmesuguseid téoriistu ja muidki esemeid niitusele, kuid neist
dige kujutluse saamiseks peame ka neid koole nigema koha peal. Vilja-
panemine oli siingi hea, nagu eespool kirjeldatud kooleski. Ja monigi ndi-
tusel kdija sai mondagi huvitavat seletust, moOnigi sai tduget mitte ainult
nende koolide kiilastamiseks, vaid ka ideed nendesse koolidesse astumiseks.

Toostuslikud meeskutsekoolid esinesid niitusel palju juhuslikumalt,
kui seda tegid tédstuslikud naiskutsekoolid. Selles olid siitidi mitmed asja-
olud, nagu paljude koolide esinemine kui ka ruumide ebaiihtlane jaotus,
mis vilja tOstis kohapealse kooli, kuigi voib olla Gigusega. Siisteemikindla-
malt olid esindatud Narva Toostuskooli rauatddé osakond I kl. Opilaste
toodega, kui ka moningate viikeste Snnestunud katsetega kodukisitto alalt.
Kodutésstuse alal on Paide ndidanud varemalt rohkem, kui oli seda see-
kordsel niitusel. Puutdd alal Tallinnas ja jooniste jérgi otsustades Tartus,
el oska mbista suurte tellimiste té#itmiste otstarbekust, kus kollektiivne
t60 on paratamatu. Sellest suurest haarangust on tingitud, et meeskésit6o
kodukisitéona pole saanud jalgu alla. Toostuslikes kooles ei olnud niida-
tud ka mingeid tiritusi selles suunas. Ka ei saa mdista kestvat kopeerimist
mo6blitod alal, kuna todstuskoolis peaks tehtma ka katseid loova t66 suunas.
Niitusel otsime rahvuslaadseid esemeid vormilt ja ilustiselt, olgu need ese-
med suured v&i vidikesed. Riigi To6stusekoolis kiill oli elutoa garnituur
— midagi selle taolist, kuigi selle otstarbekuse iile voib vaielda. Jadb mulje
et ei viibinud kooli, vaid pollumeeste seltsi niitusel. Tahame uskuda, et
kdik need masinad ja mootorid toStavad histi, samuti et vanker ja sahk on
vastupidavad, ja samuti ka aianduse osa kandmine klassiruumi ja ilutules-
tikuga varustamine on efektikas, aga puudub suund, kui mitte arvestada
Narva Toostuskooli véljapanekuid.

Kutsekoolide osakonnas esines ka Opetajate ettevalmistuse asutus —
Pedagoogium. Selle viljapanekud kandsid jubuslikku laadi. Eriti mis
puutub kisitd6 ossa, siis peab iitlema, et niisuguste t60de tegijail pole kerge
Opetada kisitood ikskdik millises koolitiilibis. Kas ei oleks aeg ka Opeta-
jate ettevalmistamise Oppeasutuses teha mudeltéid kas v0i dppevahenditena
kindla siisteemi kohaselt, selle asemel et vOtta kavva suuri téid ja neid
tdita ebadnnestunult? Asjata otsib silm iihtki rahuldavat tookest, nagu see
endastmdistav oleks sellekohase asutuse viljapanekuna. Kui kooli kisitdd
kohta piistitame noude, et see peab olema mmtsekas, tehniliselt viimis-
teldud, mater;ahlt ja ilustiselt kooskdlastatud ning tervikus otstarvet tiitev,
siis ka1b see ndue kdigepealt Jpetajate ettevalmistamise asutuste kohta. Su-
visel pedagoogilisel niitusel -puudusid sellised t66d, millest votta eeskuju.
Kuni puudub aeg ja vOimalus anda Gpetust koollkasltoos kui teistega vOrd-
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ses Oppeaines, peab voidama korraldada Opinguid teisiti, kui mida osutasid
tootulemused nimetatud néitusel.

Kutsekoolide nditus iildiselt jittis keskpdrase mulje. Laiali paisatud
mitmesse kooliruumi, olid t66d igaiiks omal kohal, kuid tervikulise iile-
vaate said vaid need, kes kiilastasid k&iki nditusi korra v8i kaks. Kutse-
koolidest teame, et neis Jpilased todtavad viga intensiivselt, kuulugu kool
millisesse tiliipi tahes, aga kui need t36d on laiali vihemate v8i suuremate
kogudena, siis nagu puudub side 166 ja tOGtamise vahel ning siisteemi saab
vaid Iugeda viljapanekuist — asjast huvitatu vdi nn. asjatundja erialal. Eemal-
seisjale jadb meelde vaid {iksik ese, olgu mistahes seisukohast vaadatuna. Ses
mottes peab edaspidi esinetama vaid tervikkooliga, olgu pealinnast vdi pro-
vintsist. Iga kool temale omase ilmega v&ib esitada oma tid paremini lahus
teisest koolist ja tdie koguga, kusjuures vdimalus ei puudu siiveneda ka
to0kdiku. Julgeme loota, et esimesele iildnditusele jirgneb kord esindus-
lik néitus.

ARVUSTUS]

G. Példmaa. Kodulugu 1. ja 2. ppeaastale. K./U. ,Loodus*, Tartu 1936.
160 lk. Hind 2 kr. 50 senti.

Kodulugu on Eestis kujunenud kummmaliseks Sppeaineks. Ei ole see sakslaste ,,Hei-
matkunde” ega ka venelaste ,ponunosesenuc“. Need mélemad toonitavad ju &ieti maa-
teaduslikke algmeid. Ei ole see enamasti ka moodne ,,juhusdpetus® (Gelegenheitsunter-
richt*), mis ammutab ainet elust enesest kavata ja vahenditult, nagu silmapilk ja laste
meeleolu seda pakub. Parimal juhul ei olegi meil kodulugu kui ainet, kui eritunde tunni-
kavas. Nii on see nende fiksikute dpetajate kisitlusel, kus kogu Opetus on sulanud tihte,
itheks tervikuks, ning kogu 166 viljub koduloolisest printsiibist. See viimane moodus
nduab aga veel viga palju eeltésd ja vidrtuste Umberhindamist, kui seda saaks iildistada
kogu koolitd6 kohta algastmel, nagu ndit. Viinis (,,Gesamtunterricht*).

Ametlikult on meil ikkagi kolme noorema Oppeaasta tunnikavas igaiihes kolm nd-
dalatundi kodulugu. Ja tegelikud t8dinimesed peavad nendega saama kuidagi hakkama,
ilma et enamus histi oskakski seletada, mis see kodulugu ieti on, mis neil tundidel peab
tegema ja mispirast seda, mis neil tehakse, ei saaks teha teiste ainete tundidel.

Nii oleme oma kodulooga sisuliselt sattunud ummikusse. Ja ongi kuulda juba h#ili
—maha kodulugu! See on vahest kdige kergem lahendamisviis. Vahest oleme mdne
teisegi keerdkiisimuse niiviisi 14bi rajunud, kuivdrd igakord asjale kasuks, see on jille
ise kiisimus.

Arvustatav raamat ilmub hetkel, kus koduloole on hakatud juba laulma piris valjusti
surmalaulu. Raamat tahab niidata, mis on kodulugu, kuidas seda tuleb &petada. Tahab
vilja viia ummikust mitte maharaiumise, vaid sisulise viiristamise teel.

Libtudes vastbeldust peame v&tma selle raamatu ilmumist igal tingimusel tervi-
tava nihtena.

G. Pdldmaa on méiranud oma raamatu kidsiraamatuks algkooli I ja II klassi koduloo
Jpetajaile,
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Autor on jaganud aine 85-le Oppetunnile méédratud teemadeks, andes igailihele Oppe-
jutu skeemi, kiisimnuste jarjestiku ja ulatuse, kirjanduslike saatepalade ja laulude nimestiku,
juhatades iihtlasi kiitte aine ka arvutamiseks ja kdeliseks tegevuseks.

Teemad vdiksime riihmitada 10 eluala piiresse: 1) tutvunemine kooliga ja miles-
tusi suvest; 2) loodusnihted ja inimeste t66d siigisel; 3) pdev kodus omaste keskel ja
kiike kodust ldhtudes; kodused sdbrad — koduloomad; 4) jdulueelne tegevus ja meeleolu
ithes algava talve loodusndhetega; 5) uusaasta kella ja kalendri tundmadppimine; 6) lin-
nud ja metsloomad talvel; 7) siidatalv oma todde ja 18budega; 8) siinnipiev iihes siinni-
maa vabaduse siinnipievaga; 9) pilk sinna, kust saadakse koik — tuttavad tarbeasjad; 10) ke-
vadnihted, kevadpiihad, kevad- ja t6oldpu-meeleclu ning suve ootamine.

Need teemad kuuluvad ko&ik algkooli I ja II kl. kavasse. Enamik neist kuulub
II klassile ega ole kisiteldavad I kl. vast kooli tulnud Opilastega. Aga ka I kl. vdib valida
t66d nende teemade hulgast, seda enam et késiteldud dppetunde on palju.

. Teemade jdrjestik jdlgib aastaaegade pShimdtet ja niib seega iildiselt vastuvGetavana,

Voiks vahest tihendada, et teema ,,koolis*, nii nagu see on vdetud arvustatavas
raamatus, ei ole kohane I klassile. T66 peab ju igal juhul lihtuma lihedasest, tiiesti
lapsele tuttavast ja aegamisi siirduma vOOrale Opitavale alale. See on ildndue Sppetege-
vuse kohta. Seda enam peaks seda rShutama seal, kus on tarvis harjutada uue Ohk-
konnaga kodust esmakordselt kooli tulnud argu mudilasi. Klassituba on sdirasele vast-
tulnule veel iisna vddras. Tema ei tea sellest midagi kdnelda. ,,Oppejutt™ kujuneks sellel
teemal vaid ,,dpetaja jutuks. Tahtis on aga just esimesest hetkest lapsele niidata, et
koolis on tal Sigupoolest etendada aktiivne osa. Et tema ,,teab‘“ sellest paljugi, mida ndu-
takse koolis, ja v&ib pisut jirele moteldes ja iimber vaadates veel palju rohkem ,teada‘.
Oleks paris kahju viikesest lapsest, kes vaevalt on saanud sisse klassiuksest, ei ole dieti
saanud ilimber vaadatagi, kui talle hakatakse juba ,,seletama‘ ja temalt ,,kiisima‘‘, mis tuba
see Oieti on jne. Ta ei ole veel saanud ega julgenud siin samme astuda, kui ta juba kuu-
leb, mida siin ,,ei tohi®.

See on Gigupoolest pisiasi, kuid sest vdib saada piris suur hoop &ige klassi-iihis-
konna vaimu tekkimisele. II klassile muidugi on see teema viga kohane esimeseks vde-
tuna. Need tulevad peale pikka vaheaega jille tagasi tuttavasse ruumi ja jutustavad niitd
r60muga tuttavaist asjust ning Opivad juurde uusi mdisteid, sdnu ja pShimdtteid, nagu
seda eeldab teema nr. 1 kisitlus raamatus.

Niib kisitavana, kas on tarvis peatuda nii kaua suvemilestuste juures. Sigis~
Oppekiikude aeg on ju meil nii lithike. Kas ei oleks otstarbekam need viimased ilusad
ilmad kasutada 4ra teemadele, mida saab v&tta vahenditult.

II Oppeaastal peab Opetus olema ju veel viiga konkreetne. Milus piisinud kujut-
lused on neil lastel alles pidris katkendlikud. Neid oleks tarvis jdrjest kontrollida eseme
enda kallal. Ka on siiirane sitikate kiipsetamine mullusel tuleasemel, kus elamused 166-
vad juba tuhmuma, viikesele lapsele pikapeale igavavditu t65, Tema visib dra tootamast
pilk sisemusse podrdunult. Ta tahaks jille niha ja kidega katsuda.

Siisteerni pirast ei saa. ju vilja jdtta suve, aga kaua ei saa nii viikest last pidada
selle juures. Pigem vdib seda vahest meenutada tiikkhaaval, kogu t&6 kestes, vdrreldes
seda niit. talvega (,,Aga kuidas suvel oli?**).

Nii oleksid nait. sellised teemad kui ,kartulivBtmine®, ,,Rehepeks®, ,,Aed siigisel*
jne. palju otstarbekamad, kui niit. ,,Heinamaal®. Viimane on iseenesest sisult viga rikas
teema. Aga autori poolt eeldatud kujul kisitella seda hilissiigisel ja veel linnaoludes — ei
saa sellest iialgi ,,Kodulugu®, kui seda séna vdtta K. Michelson-Silde mdttes, kes seda
peab stinoniimiks sdnale ,,vaatedpetus®. :

Autor soovitab kiill ka linnalastele korraldada Sppekiik heinamaale. Seda vdiks ju
teha. Aga suvimuljeid ei saa sealt kaasa tuua, ja ,,niidumasina kldbinat ei kuule seal
oktoobris keegi ega saa ka iikski iitelda, ,,millest see oleneb.
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Muud teemad on enam-vihem oma kohal. Ka on nende ulatus vdetud loogili-
selt. Kiisitav on ainult, mispdrast esineb veel eriteemana ,,Milestusi suvest*, kuna see
on ju digupoolest iildteema, mille alla kuuluvad k3ik jirgmised. Teistel iildteemadel
sellist sissejubatust ei ole.

Autori mirkus eessdnas, et ,,suurem osa teemasid on ette nihtud I ja II klassile
iihiselt* kutsub vastu vaidlema. Ka siin peaks olema oma areng lihemast kaugemale.

Iga iiksik teema on Kkisiteldud kodumaa loodust ja elu tundva ja armastava inimese
pilguga. Ka on kiisimuste jérjestik loogiline ja metoodiline.

Kuid juba esimese teema juures kerkib huulile imetlev hiiiiatus: .,Mil. kombel
mbdtlete kogu selle t66 dra teha iihe (!) tunniga?“ Ja ometi on jutt eessdnas ainult kodu-
loo tunnist kui sarnasest.

Votkem aga raamatust mis tahes teema, siisselgub tegelikult to6tanule, et juba ,,5p-
pejutu® kui sarnase libiviimine ei ole mdeldav tihe tunni kestel.

Vihemalt nii laialdase sisuga Sppejutu, kui see on toodud arvustatava raamatu kons-
pektides, arendamine pisikeste lastega (kui see iildse kujuneb seal nii sisukaks) on viga
pikk toiming, kus vahepeal visitakse, tehakse muud t66d vahele ja jirgmisel korral aru-
tellakse jdlle. S&na ,,Oppejutt all peaksime ju ometi mdistma autoriga tht ja sama asja.

Autor on dieti vdtnud nduet, et kodulugu ei ole iksinda jutlemine. Ta nieb ette
dppekiike ja nende kisitlust, kirjanduse . lJugemist, keele Sppimist suuliselt ja kirjalikult
(uute sdnade, ,,tehniliste oskussdnade Kkirjutamist niiteks), joonistamist ja kdsitodd, isegi
laulmist tthenduses teemaga. Milline maagiline joud teeb selle kdik dra ithe tunni jooksul!

Kuid arvan kindlasti, et autor, kes on ju tegelik td6mees ja algkooli tundja, ei ole
raamatut kirjutades kujutelnud iga teema lidbivdrmist iihe tunniga. Ta vast eeldas siiski,
et koduloo tunnis algatatud t66 kestab edasi teiste ainete tundidel. Kahjuks puudub
aga raamatus sellekohane viide. .

Viimase olemasolu piidstaks suuresti raamatu motte ning asetaks iihtlasi koduloo
sinna, kus ta Oige koht-—olla teiste ainete lihtekohaks. Ainete kontsentreerimine kodu-
looliste teemade iimber ongi ainuke mdeldav tooviis algkooli alamastmel. Seal oleks siis
kogu Opetus iiksainus ,kodulugu®, nimetatagu seda siis moodselt ,,lildSpetuseks* v&i kui-
dagi teisiti.

Ulddpetus aga eri-kodulootunde ei tunnista. Uldépetusliku toviisi juures oleksid
G. Poldmaa raamatu teemal iildiselt ehk histi kisiteldavad, aga mitte ithe tunni, vaid
umbes iihe niddala viltusel.

Peaaegu iga esitatud teema pakub kiillaldast ainet terveks nidalaks, eriti kui veel
lisada moned osad, mis autoril on jiinud kahe silma vahele, mis aga kindlasti kuuluvad
selliste teemade juurde. Niit. viikeste vaba-kirjandite kirjutamine, mis ju on mdeldav
ja labiviidav primitiivsel kujul ka sel astmel. Vaba jutustus oma elamuste pdhjal (autor
eeldab ainult ,,8ppejutte’’). Lastekirjanduse pdiming Jppetdosse (autor ndeb kirjanduse
tundma Oppimist ainult koolilugemiku kaudu).

Iseenesest on G. Pdldmaa raamatus lugemismaterjal hoolega valitud. See on Opi-
laste arenemisastme kohane ja algkoolile kiittesaadav. Tulevikus tahaksime aga niha koolis
raamatu tarvitamist ka algastmel siiski ka muul alusel kui kéttendidatud tiikkide lugemise
niol koolilugemikust. Meie laste ajakirjad on autor jitnud lugemisaine valikul hoopis kd&r-
vale. Ka O&pilasraamatukogude viikelaste raamatud, mis lastele selles vanuses on ju veel
viga armsad ja lihedased. Needki k&ik piisivad enamasti ,,koduloo® piirkonnas.

Paiguti paistab, et autor oma ,,kodulooga‘‘ haarab liiga siigavalt loodusloosse ja
agronoomiasse.

Olgugi et autor enamasti tisna tabavalt oskab leida lihtekohad, mille kaudu meelitab
last jutustama loodusest ja tihele panema viimast, kui ka oma iimbruse to6d ja elu, —
tundub siiski ileliigne sel astmel juba anda loodusteaduslikke oskussdnu jms.
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Kuigi pdllutdd on maalapsele huvitav ja lihedane, jaidb 8—9 aastane laps ikkagi veel
piris lapseks, kes mdtleb laste maailma seisukohast. Enamus neist lastest ei ole kiill
suuteline huvituma sellest, mitu meest suudab niisama palju niita ,,kui niidumasin®.

Ei ole ju mingit mdtet teha ,,teadust® neist asjust, mida pirast dpib elust niikuinii.
Ei ole ka motet teadusest enesest 8-aastaselt suure vaevaga votta seda, mida 12-aastane
Opib kergesti ning rdémuga. -

Viimati esitatud viidete vastu patustab G. P8ldmaa raamat peasegu iga teema juures.
Eriti linnalastele tuleks suurem osateemasid vdtta hoopis teises ulatuses. . Neile oleks
niiteks teema ,,Karjas* kohane alles IV Klassis, kui seda kisitella nii, nagu autor seda
eeldab.

Tarvitarud allikaina nimetab autor Auk. Salo, J. Kiisi, K. Michelson-Silde metoodi-
lisi raamatuid, peale selle lugemikke, noorsoo- ja lasteajakirju.

Kahjuks on mindud mooda tiiesti iild8petuslikust kirjandusest. Viimane aga
on vilismaa koolikirjanduses parim, mida viimased aastakiimned on andnud algkooli alg-
astme kohta. Ka kodumaal on sel alal ihtteist ilmunud. Autori poolt vdetud aine oleks
nagu kohustanud tingimata olema tuttav selle osaga koolikirjandusest, resp. minema sellega
késikies.

G. Podldmaa raamat ei too meie koolikirjandusse palju erilist uut, vorreldes seni
ilmunud {ilddpetuse seisukohast viljatootatud tookavadega. Viimastega vdrreldes tuleks
nentida paremusena kiill pdhjalikumalt viljatodtatud Sppejutu osa, ,.koduloolist® osa iildse.

Sellest seisukohast v0ib raamatut julgesti soovitada tarvitada koolides kiisiraamatuna
nii histi seal, kus Opetatakse iilddpetusliku siisteemi jdrele, kui ka seal, kus ,,kodulugu‘
on veel jus eriSppeainena.

A. Oengo-Fuhandi.

Pollutié-, aiandus~ ja kodumajanduslike koolide juhatajate
: néupidamine.

Haridusministeeriumi algatusel ja kutsel korraldati 9. okt. s. a. Tallinnas Kunsti-
hoones iilalnimetatud koolide juhatajate ndupidamine, millel viibisid Haridusminister ja
Ministriabj, Kutseoskuse Osakonna haridusndunikud ja ndunik ning v&tsid osa mainitud
koolide juhatajad kogu koosseisus. NOoupidamisest olid kutsutud osa vétma P&llutééminis-
teeriumi Pdllumajanduse Osakonna abidirektor J. Umarik ja Pollutdskoja asedirektor A. Ki-
bin, Maanaiste Keskseltsi ja Kodumajanduskoja esindajad.

Haridusminister avas ndupidamise ja mirkis mdningaid probleeme, mis on iithenduses
pdllumajanduslike koolide iileminekuga Haridusministeeriumi alluvusse. Endise alluvusega
seob neid koole ja koolijuhatajaid harjumus, sellepidrast on juhatajail palju kiisimusi iiles
kerkinud, mida iihiselt vaja kaaluda. Uleminek oli tingitud riiklikest kaalutlusist. Juba
varem oli tehtud sellekohaseid katseid, niitid aga on iileviimine teostatud. On vaja kogu
koolikorraldus iihtlustada ja kooskdlastada — sel kaalutlusel toimuski koolide iileviimine.
Edaspidine t6d pOllutéd- ja aianduskoolide alal toimub kisikdes vastavate asutustega, kes
on huvitatud nende koolide korraldamisest, nagu P&llutddministeerium ja Pdllutodkoda.

Eesti kooli kiisimus on ldinud ummikusse: kool ei produtseeri seda, mida riik ja
tihiskond vajavad. On suur puudus Sppinud jSududest kutsealadelt; see puudus nduab
korvaldamist. Me peame kogu oma jOu koondama kutsehariduse alale, siin kaasa tOmmates
ka pollumajanduslikud koolid.
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Haridusministri kdne jirele vdtab sdna Péllumajanduslikkude Koolide Opetajate
Uhingu esimees P. Kitsberg, kisitelles neid olusid, milledes tuleb tdotada. Kool on uus,
ta vastu on olnud riinnakuid, mis asja on kahjustanud. Uhingu esimehena palub ta Sppe-
]oudude poolt vastu votta kaastood, et viia kdrgemale meie rahva peatddala ja tostada riigi
ning kodumaa parimaks kiekiiguks.

Ministriabi V. Pdts mirgib omas kénes kooli reformi kohta, et umberkorraldus, mis
praegu teostatakse iildhariduslike koolide alal, peab hdlmama ka péllutdvkoolid. Nende
suhe iildhariduslike koolidega on olnud seni ebamﬁéirane. Kui poéllutsdkoolid iimberkorral-
damisele tulevad, siis pole seda vOimalik {ihekorraga teha, vaid nii, kuidas elu seda néuab.
Senine tihe kontakt agronoomiliste joududega peab jdima ka tulevikus. Noupidamised
Pollutoministeeriumiga peavad aitama sidet siivendada. Péllumajandusala, mis hélmab
suurema osa eesti rahvast, mahutab kdige enam td6jdude ja sisaldab kdige rohkem tdo-
v8imalusi, kuid siia ei saadud Opilasi teadlikult suunata, niikaua kui koolid ei allunud Ha-
ridusministeeriumile. Niilid aga vdimaldub iihise suuna andmine kogu kooli korraldusele.
Vaibolla on siin kavajaalgkooli iimber korraldada, mida tehaksegi, kui see osutub vajalikuks.

Kutseharidust on seni alahinnatud ja sellele on vaadatud kui alama kihi haridusele.
Seeparast algkooli 18petanud siirdusid suures enamikus iildhariduslikku kooli. Ka siin peab
tulema muudatus. Noortele tuleb kutsevaliku nduande kaudu ndidata teed kutsekoolidesse.
Pollutddkoolidel oli see raskus, et nad votsid vastu 17 a. Opilasi: sellega jdi tithemik alg-
kooli ja pOllutédkooli vahele. Selles kiisimuses peab leidma radikaalset parandust kutse-
koolide korralduse kaudu. Tulevikus kujuneb kutsekoolide siisteem kaheastmeliseks: esi-
mese astme kutsekoolid (kutsekeskkoolid) ja kdrgema astme kutsekoolid. Kuna kutsekoolid
pole mdeldud andevaeste laste jaoks, siis peab ka niitama edasiharimise vGimalusi ja teid.
Seepdrast on kutsekoolide korraldus kavatsetud teostada nii, et ka nende koolide Spilastel
oleks edasipdds kuni iilikooli vastava teaduskonnani. Nende jaoks aga, kes ei taha edasi
Oppida, on Oppetookojad, mis annavad praktilist tédoskust mdnel alal; teoreetilisi aineid
Opivad nad téostusdpilaste-koolis. K&rgema astme kutsekooli on vdimalik astuda peale kutse-
keskkooli ka iildhariduslikust keskkoolist; aga et omandada praktilist, oskust on vaja selle
juures avada eelklass. Pdollutddkoolid jiid seni vilja iildisest koolikorraldusest, tulevikus
peab ka nende korraldus ja areng toimurma uh1stel iildistel alustel teiste koolidega. Sellega
on nad lahutamatu osa kutsekoolidest iildse.

Pollutddkoja asedirektor A. Kibin kisitleb omas kones pdllumajanduslike koolide
osa pdllumajanduslikus nduandes, mida teostab P&llutéokoda. Nouande edukaks tdoks
on vaja luua keskused, baasid, milledele vdiks toetuda. Sellised keskused on pdllumajan-
duslikud koolid. XKool ithes majapidamisega moodustab tugipunkti, aga ta on ka labora-
toorium, kus rakendatakse teadusliku uuringu saavutusi tegelikus elus ja antakse iimbrus-
konnale juhiseid. Nouandel on voéimalik kooli abi - kasutada kahes suunas. Siin tuleb
kone alla kool kui tervik ja kooli Sppejoudude isiklik tod viljaspool kooli.

Mis puutub esimesse’ vdimalusse, siis on kool siin kahtlemata palju teinud. Tuleb
aga ikka rdhutada tihedat sidet ja alatist kontakti itmbruse ja kooli vahel. Selleks vdib
korraldada kooli juures mdnepéevaseid kokkutulekuid. Kool peaks kaasa tdmbama timbrus-
konna peremehi ja nendega kontaktis todtama, siis leiavad koolide piitided ja kavatsused
vastukaja. Siin saab neid tutvustada eriliste tooviisidega ja niidata neile uudseid saavu-
tusi. Koolil kui tervikul on oma majapidamine, mis peaks rakenduma nduande iildisesse
suunda. No6uanne on seadnud oma iilesandeks maaviljakuse t8stmise, kus polluttdkoolid
voOiksid suurel miiral kaasa aidata. Et teostada seda iilesannet, on vaja ka viljapuhasta-
mist, sortimist ja puhtimist, millise t66 keskuseks vdivad pd&llutodkoolid saada. Raske on
neid tdid eratdostuse v3i veski juures libi viia. Ka Opilased vdiksid siin nSuande ja selgi-
tusega kaasa todtada, omandades seega praktilisi kogemusi nduande alal. Maaviljakuse tSst-
misel aga on 1t66j6ud suure tihtsusega. Suurema t66ju moodustab meil hobusejdud. Tea-
tavasti vidheneb aga halva rautamise libi tunduvalt hobuse to&joud. Seepirast voiksid
pdllutddkoolide juures kujuneda sepikojad, kus hobuseid nduete kohaselt rautatakse.

Pollutdskoolid peaksid korraldama ka pdllumajanduslikke muuseume, mis sisaldak-
sid pdllutoriistade kogu. Nimelt valmistatakse palju ja mitmesugust laadi pollutddriistu,
kuid puudub erapooletu arvustus ja hinnang. Seda voiksid pdllutsdkoolid teha ja pdllu-
todriistu proovida, nagu see vajalik on moodsemale p&llutdoviisile. Siin peaksid vilja jdima
pollutddriistad, mis meie oludes ei kdlba ja mida ei kasutata.

Maaviljakuse tdstmisel on tdhtis uusmaa iilesharimine, milles ka kool vdib kaasa
todtada. Suure tihtsusega maaviljakuse tdstmisel on vietamise kiisimus, kus kool teed-
rajavalt v3ib eeskuju anda. Samuti vdib kool ka paremate viljasortide ja suguloomade pi-
damisega eeskuju-andvalt mdjuda.

ppejdudude 166 viljaspool kooli v3ib toimuda mitmes suunas ja mitmel viisil.
Kooli 8ppejoud peaksid vdtma oma erilise hoole alla lihema iimbruse, todtades siin kisi-
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kies pollumeeste kohaliku konvendiga. Siin v&ib kénede ja loengute kaudu méjuda. Ras-
kusi on esialgu, kuid p#rast tuleb siiski tunnustus.

Tiéhtsa toodala moodustab siin maanocorte 166 _korraldamine. Praegu on puudus
maanoorte ringide juhtidest, mis pidurdab liikumist. Opetaja vdiks olla maanoorte ringi
juht, koolide lopetajad vd&iksid olla ringides tegevad kas juhatuse voi lihtliikmetena. Et
ette valmistada maanoorte tegelasi, on soovitav korraldada pdllutdtkooli 18petajaile vastav
kursus. Lopuks vdiksid podllutoskoolide Sppejdud kaasa tddtada ajakirjades, sest meil on
teoreetilist haridust ja kogemusi sel alal.

Koolijuhataja P. Kitsberg koneleb kasvatuskiisimusest pdllutéskoolis. Kiisimus on
lajaulatuseline ja raske, sest iimbruses on kadunud need mdjud, mis kasvatust soodustavad.
Perekond kasvatab vihe, usuline alus on kadunud, samuti on kadunud vanad kombed ja tra-
ditsioonid. Vaba kasvatus on siin lahustavalt mdjunud. Kool peab rohkem tidhelepanu
podrama iseloomu kasvatusele ega tohi ndha oma ainsat sihti teaduste vahendamises. Kuna
kdlbelised mdisted iihiskonnas on kaotanud oma jSu ja inimestel puudub otsekohesust,
siirust ning austust, siis peab kool kasvatama kohusetruudust, ausust, peab Opilast dpetama
omaga ldbi ajama, sest muidu kaob piir oma ja v33ra vahel. Samuti tuleb kasvatada
tihelepanu ja abivalmidust vOOraste vastu. Opilane peab esinema julgelt ja korralikult.
Kbige selle juures ei tohi unustada ka isamaalist kasvatust.

Kasvatusel peab Opetaja olema elavaks eeskujuks, sest dpilane ei saa seda timbru-
sest. Opetaja peab ndudma Opilastelt viisakusnduete ja kommete tiitmist. Erilist 15bu
see temale ei paku, kuid seda peab tegema. Peab iile saama lodevusest ja 10tvusest, mis
dpilaste juures tihelepandav on.

Opilaste kasvatusel on tihtsaks kasvatusvahendiks &pilaste omavalitsus, aga ka see
ei Onnestu ilma Gpetaja abita. Ka siin peab kasvatama lugupidamist korra ja korrapidaja
vastu. Et Opilasi internaadis tdhusamalt kasvatada, peaks olema internaadi juhataja, kelle
itlesandeks on Opilaste kasvatusliku kilje jirele valvamine. Uldiselt peab siin alustama
viikeste asjadega, pdhilisi ndudeid ja mdisteid selgitades ning vihehaaval edasi minnes.
Suure eeskujuna vGib nimetada siin kaitsevielist kasvatust, mis rahvakasvatuse alal palju
on suutnud korda saata.

- Nounik Alma Martin kisitles internaadi korrastuskiisimusi. Nimelt on pdllumajan-
dusliku kutsehariduse korraldamise seaduse alusel iga pollu- ja kodumajandusliku kooli juu-
res (maal) sisseseatud iihiselamine-internaat. Internaat peab hoolitsema opilaste iilalpida-
mise eest ja kasvatama. Uldiselt on vilja kujunenud, et Opilastele antakse kooli iilalpidaja
poolt tasuta korter, kiite ja valgustus, kuna toidustamise eest maksetakse tegelike kulude
jarele v3i ka see on samuti tasuta. Toidustamine vdib toimuda mitmel viisil.

1. Toidustamise korrastus on kooli internaadi juhataja iilesandeks. Selle viisi pa-
remuseks on korralik reeglipirane toitlustamine, arvepidamise praktika Spilastel, kuna ndr-
gad kiiljed seisavad selles, et &pilastes vGib tulla nurinat, kus nad pole teadlikud digest
toitlustamisest.

2. Toidustamise korrastus on Opilaste eneste kies omaabi alusel kooperatiivses kor-
ras. Selle toidustamise viisi paremused seisavad selles, et Opilased saavad tihistegelist
praktikat, tutvuvad arvepidamise ja sisseostmisega. Pahed peituvad asjatundmatus toit-
lustamises, odavuse tagaajamises, raskusi teeb iiksikute puudunud stdmaaegade arvestamine.

3. Toidustamine toimub kooli iilalpidaja poolt mdisa arvel — Spilased ei puutu mil-
lessegi. Selle toidustamisviisi pahe seisab selles, et Opilased jidvad passiivseks ja kasvab
moonamehe vaim. Kus Spilased talvel saavad toidustamise avansina suvise tod arvel, seal
on palju segadusi.

Milline moodus loetelduist digem on, seda on raske iitelda. M&dduandev on siin
Opilaste vanus ja ka nende areng. Kooperatiivne .kord on vastuvBetav, kus Opilased on
vanemad ja kui neil on asjatundja ning osav perenaine. Kus pilased on noored ega suuda
ise oma toitlustamist korrastada v&i kus toitlustamine on {iihtlasi Sppeaineks, seal ei vdi
vilja minna ainult odavuse pdhimottest. Uldiselt tuleb toitlustamnise korraldamisel inter-
naadis silmas pidada jirgmist.

1. Toitlustamine nagu kogu internaadi elamine olgu juhataja ja Gppeandukogu
kindla kontrolli ja jirelevalve all.

2. Toit vastaku tervishoiu nduetele. )

3. Toidustamisel olgu kindel ja korralik eelarve ja arvepidamine, milleks tuleb sisse
seada vajalikud raamatud. See v8imaldab iilevaadet ja kontrolli.

4. Eelarve ja aruanded olgu juhataja poolt kontrollitud.

5. Kokkuhoiu saavutamiseks tuleb kasutada kdiki v@imalikke abinSusid: loomi osta
ja kasvatada internaaditoidu jddnustega, osta mitte jahu, vaid teri ja jahvatada, muretseda
tagavarad siigisel jne. -
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6. On soovitav, et dpetajad internaadis sdoksid, samuti on v&imalik anda toitu ka
kdrvalisile so6jaile. Tasu neilt vdiks olla kdrgem; moned internaadid vdtavad neilt 109
rohkem kui Opilastelt.

7. Internaadis tuleb hoolitseda puhtuse ja korra eest, mis mitmes suhtes lonkab.
Siin vdiks kaitsevidest eeskuju v&tta. Et seda iilesannet teostada, olgu otstarbekohased pu-
tastus-abindud, vdimalused jalandude vahetamiseks; tuleb soodustada isiklikku puhtust.
Siin on v&imalik seda soodustada tubade hindamise teel dpilaste kaasabil.

8. Internaadil vdib olla kodukord, mis &pilaste elu selles reguleerib ja korraldab.
Kuid kodukord ei anna tulemusi, kui selle jirele ei kiida.

Haridusnéunik dr. E. Terasmie kisitleb oma ettekandes Sppetédd ja meetodit eeloleval
Sppeaastal. Kuna Oppetdd on alanud, siis ei ole v&imalik eeloleval dppeaastal suuremaid
muudatusi ette vOtta. Senised ja maksvad juhised tuleb ka niiiid koolitéd aluseks votta ja
nende pdhjal edasi tdotada.

Pallutodkoolide iileminekuga Haridusministeeriumi valdusse on loodud iithine eesti
Spetajate pere ja koolide vork. Sellepdrast on vajalik luua koostédsd iiksikute kooliliikide
vahel, eriti aga Kkiesoleval juhul algkooli ja p&llutédkooli vahel, sest pdllutddkool rekru-
teerib oma Opilasi algkoolist. Varem see vahekord jittis mdndagi soovida. On vaja mdle-
maid koole ldhendada, korraldades Opetajate thiseid ndupidamisi, Spilaste koosviibimisi
ja dratades algkooli 18petanuis huvi pdllumehe kutse vastu.

Koolide sisemises korralduses tuleb juhatajal Opetajalt nduda kindiat tédkava, mis
Sppendukogus tuleb ldbivaatamisele, sdelumisele ja kooskdlastamisele. Selle kaudu on
juhatajal kergem Opetajate t66d jdlgida ja kooskdlastada. Tuleb rohkem tihelepanu kasva-
tusele piihendada, mille puudust on podllutétkoolidele ette heidetud. To6d, mis pSlutds-
koolis tehakse, peavad olema otstarbekohased. On asjata Opetada niit. poleerimist ja uhke
moobli valmistamist, vaid selle asemel tuleks Opetada lihtsat puusepa- ja sepatdid ning
parandusi. Oppekavad jddvad esialul endiseks, sest neid on kaalutud ja sdelutud enne
maksmapanekut ning koostatud Sppejdudude eneste arvamuse kohaselt.

Oppetss kiik peab olema metoodiline, siisternaatiliselt edasiminev, kava- ja sihi-
kindel. Tund olgu elav, huvitav ja tagajirjekas. Raskuseks on siin Spperaamatute ja vas-
tavate tabelite puudus. Uleskirjutamine ei anna tulemusi, kui Opetaja ei kontrolli, sest
Opilased ei oska korralikult iiles kirjutada. Kuna ministeeriumil on kavatsus ka pdlutdo-
koolide Spperaamatute kiisimust korraldada, siis laheneb ka see kiisimus.

Mis puutub Jpetajate ettevalmistamisse, siis tuleb ka neilt Opetajailt, kes lihevad
pollutdokoolidesse, nduda pedagoogilisi teadmisi ja neid sellekohaselt ette valmistada, sest
pole kiillalt agronoomilisest haridusest. Vastavad asutused peavad selleks ette valmistama.
Aga ka ministeeriumil on kavatsus seda kiisimust korraldada, et saada hea pedagoogilise
ettevalmistusega Oppejéude.

- Koolijuhataja dr. A. Miljani ettekanne kisitleb Sppepraktiliste téode korraldamist
koolis ja viljaspool kooli. Siin on otstarbekohane dJpilased jagada 3—4 riihma, millised
riithmad juba 3ppetdd algusel kindlaks miiratakse. Riihmadele tuleb koostada kindel Sppe-
kava, mille jirgi nad kidivad. Kui Sppepraktika jaoks pole koostatud kavu, siis t66 ei anna
loodetud tulemusi. Oleks vaja iiks pdev jitta vabaks elamu korrastamiseks.

Oppepraktika vdib koolitiilipide jirgi toimuda mitmesugusel viisil: erilaadseis kooles
vOib see minna paralleelselt dppetddga, misaga segatiiiibilisis kooles on voimatu. Viimasel
juhul tuleb teoreetiline Opetus talvel, kuna dppepraktika esineb suvel. Sel pubul on v6i-
malik kasutada sesooniprintsiipi ja sellele vastavalt tdid korraldada. Uhenduses sellega
vdib ka Oppepraktika gjaline jaotus toimuda.

Uksikud dppepraktika alad hélmavad rithmiti jirgmisi Sppeaineid: puu-, raua- ja
remonttddd; aiandus, mesindus ja kodukaunistus; taimekasvatus; loomakasvatus; p&llu-
toopraktika; iihistegevuse alad.

Mis puutub Oppepraktikasse viljaspool kooli, siis on siin mitu vdimalust: osa Opi-
lasi sooritab selle kodutalus, teine osa mones dppetalus kodumaal, kuna kolmas osa liheb
sel otstarbel vilismaale. On soovitav, et need kel v&imalik, kéiksid vilismaal Sppepraktikal,
sest vilismaal on Oppetalud paremini korrastatud kui meil; ka annab vilismaal dppimine
enam usku oma todsse. Kodumaa Sppetalude kohta on koostatud nimestikud, mida aga
tuleb parandada ja tdiendada, sest nad vananevad aja jooksul.

Operaja V. Riks kéneleb Spperaamatute kiisimusest. On tihtis, et Spilastel oleksid
Opperaamatud; &pperaamatute tarvituselevdtmine tdstab Jpilaste teadmiste ja oskuste taset
ning iihtlustab Sppetddd suurel miiral — muidu Spetab iga Spetaja eri viisi. Opperaama-
tute puudumise pShjus peitub mitmes asjaolus: neid pole koostatud ja dpperaamatud pole
sunduslikud. Need puudused tuleb kdrvaldada ja asuda pdllumajanduslike koolide Sppe-
raamatute koostamisele, Korraldatud ankeet annab juhiseid jirjekorra suhtes, millest voiks
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raamatute soetamisel kinni pidada. Kuna moned neist on koostatud v&i koostamisel, siis
on soovitav, et Kkisikiri saadetaks enne triikkimist Haridusministeeriumile libivaatamiseks.

Labirddkimistel, milledest elavalt osa voetakse, puudutakse mitmesuguseis ettekan-
deis iilestdstetud kiisimusi ja arutatakse, kuidas neid otstarbekohasemalt korraldada ja esi-
nenud puudusi kOrvaldada. Nii vietakse kdne alla Spperaamatute kiisimus ja arutatakse,
kuidas luua kontakt algkooliga. Viidetakse, et Oppepraktika kodutalus on puudulik, mis-
pérast see ei kdlba. Aianduskoolide juhatajate poolt tdstetakse iiles ekskursioonide kiisimus,
millele tuleks tihelepanu péorda. Kasvatusliku killje suhtes leitakse vajalik olevat piihen-
dada se lele suuremat tidhelepanu, kuid esitatakse ka neid raskusi, mis siin olemas.

Noupidamine I6ppes ministriabi V. Pétsi 10ppsOnaga. Tema kutsel siirduti ava-
tavat kunstinditust vaatama.
E. Qissar.

Muudatusi ,,Eesti Kooli toimetuses.

ssEesti Kooli*¢ vastutav toimetaja P. Migraken ja toimetuse liige A. Bork-~
vell on siirdunud uutele ametkohtadele ja lahkunud toimetusest. Uueks vastuta-
vaks toimetajaks on méiiratud ministriabi V. Pidts ja toimetuse liikmeiks HM
Koolivalitsuse direktor O. J. Kiisel ja haridusndunik dr. E. Terasmiie.

»sEesti Kooli“ toimetus soovib oma lahkunud liikmeile head edu nende

tezevuses uutel aladel ja loodab, et nad ka eemal olles ei unusta ,,Eesti Kooli¢
ning aitavad rikastada tema sisu.

Haridusministeeriumi pedagoogiline ajakiri ,,Eesti Kool® ilmub 10 korda aastas, iga
kuu tiks vihik, vilja arvatud juuni- ja juulikuu. Tellimishind on 3 kr. aastas, poolaastas
1 kr. 50 s., vilismaale 4 kr. aastas. Tellimisraha v3ib maksta postil ,,Eesti Kooli* jooks-
vale arvele nr. 433, Tellimisi vStab vastu iga postiasutus.

ssEesti Kooli® iiksikuid vihikuid hinnaga 40 senti eks. v8ib saada toimetusest, ,,Kooli~
Kooperatiivi¢, ,,Pdevalehe, _,Rahvaiilikooli ning ,, T66kooli* raamatukauplustest Tallinnas
ja jAkadeemilisest Kooperatiivist® Tartus.

Kuulutuste hind on kaantel ja erilehtedel 30 krooni lehekiilg.

Toimetus: vastutav toimetaja V. Pits, toimetuse liilkmed: J. Aavik, J. Griintal,
0.]. Kiisel, A. Kurvits ning E. Terasmie ja tegev toimetaja G. Ollik.

Toimetuse asukoht on Haridusministeeriumis, tuba nr. 20, telef. 476-65 (Tallinn,
Tonismigi 11).

Vastutav toimetaja V. Piits. Tegev .toimetaja G. Ollik.
: Riigi triikikoja triikk, Tallinn, Niine 11,




IImus triikist
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Eesti aialoo piltide sariast IS
8-vgrviline, suurusega 6789 cm, heal paberil. Hind Kr. 3.50
Originaalmaal kunsinik A. Jansenilt. HMi poolt koolidele heaks kiidetud.

Eesti ajaloo piltide 1 sarjas ilmuvad:

1. Tare-kitla. 7. Mois ordu ajal. =

; 2. Hiis. 8. Suitsutare (sisemus). =

1. nov. Timuvad 8. Maalinna riindamine. 9. Eu]mad. =
Ecan 4. Madisepdeva lahing. 10. Arkamisaja tegelasi. =
Mad"sepa.eva 5. Linna turg Rootsi ajal. 11. Vonnu lahing. =
Iahing ja 6. Loss ordu ajal. 12. Asutav Kogu. =

Linna furg | gogu sari (12 pilti) maksab Kr. 36.—. Uksik pilt Kr. 3.50.

Roofsi ajal. Eesti ajaloo pildid on Eesti ajaloo Gpetamisel
viirtuslikumaks ja asendamatuks dppevahendiks. =
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Ehitame igasuguseid akkumulaa-
— tori patareisid ja sisseseadeid; val-

i mistame igasuguseid kuivelemente,
LAFERME patareisid ja m#rgi Leclanché ele-

mente,

Konstantin Miihlverk
Tallinn, Jaama tin. 8. Tel. 306-67.




HARIDUSMINISTEERIUMI PEDAGOOGILINE
AJAKIRI

LEESTI KOOL*

ilmub ka 1937. a. 10 korda aastas, iga kuu iiks vihik, vilja
arvatud juuni- ja juulikuu. Iga vihik sisaldab vihemalt 56 lehe-
kiilge kirjutusi ja pilte.

»EESTI KOOLI“ iilesandeks on kisitella ja selgitada kiisi-
musi pedagoogika, psiihholoogia, didaktika, metoodika,
rahvusliku, kélbla ja usulise kasvatuse, koolitervishoiu,
kutsehariduse, kirjanduse, kunsti, vabahariduse ja laste-
hoolekande, noorsoo organiseerimise ning teistelt 6ppe- ja
kasvatusaladelt. Samuti avaldatakse ,EESTI KOOLIS*
kirjutusi iildkultuuariliste kiisimuste kohta, kui ka ilmunud
raamatute arvustuosi ja teateid hariduselust meil ja mujal.

»EESTI KOOLI“ toimetusse kuuluvad vastutav toimetaja
V. Péts, toimetuse liikmed: J. Aavik, J. Griintal,
J. 0. Kiisel, A. Kurvits ning E. Terasmée ja
tegev toimetaja G. Ollik.

Toimetuse asukoht on Haridusministeeriumis, tuba nr. 20,
telefon 476-65 (Tallinn, Tonismigi 11).

Tellimishind on aastas 3 krooni, poolaastas 1 kr. 50 senti,
vilismaale 4 kr. aastas.

Tellimisi vdotab vastu toimetus ja iga postiasutus. Peale
selle voib tellimisraha maksta postil ,EESTI KOOLI“
jooksvale arvele nr. 433. Uksikuid vihikuid hinnaga
40 genti eks. vdib saada toimetusest, Pievalehe, Rahva-
iilikooli, Kooli Kooperatiivi ja T66kooli raamatukauplus-
test Tallinnas ja Akadeemilisest Kooperatiivist Tartus.

Kuulutuste hind: kaante esimene sisekiilg 40 kr., teised
kaantekiiljed 35 kr., erilehekiilg 30 kr., pool lehekiilge
15 kr., veerand lehekiilge 8 kr.

»EESTI KOOL saadetakse kdigile dppeasutusile.
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SUGISESE KIRJANDUSHOOAJA UUDISEID:

Odavad ettetellimised neljale seeriale ja kahele raamatule,

I
Algupéraste romaanide seeria.
K. A. Hindrey: Urmas ja Merike I. I Mait Metsanurk: Soosaare.
A. Jakobson: Metsalise rada. A. M4lk: Ladnemere isandad.
Pedro Krusten: Uehklemdisa aednik. R. Sirge: Must suvi.
Jaan Kéirner: Tousev rahvas Il

Ettetellimise hind korraga makstes kuni 15.novembrini s.a. Kr. 15.50, kuni
1. detsembrini s.a. Kr. 17.50.
Osade viisi makstes Kr. 20.—. Sellest tuleb tasuda tellimise andmisel Kr. 10.—,
15. novembriks Kr. 5.— ja 15, detsembriks Kr. 5.—.

Koik raamatud ilmuvad veel 1936. aasta jooksul.

11.
Milestuste seeria.
Ed. Grosschmidt: SOjavangis. K. R. Pusta: Kehra metsast maailma.
0. Luts: Malestused VIil. J. Vahtra: Minu noorusmaalt Il

Seeria ettetellimise hind kuni 15. novembr. s.a. Kr. 7.—, kuni 1. dets. s.a. Kr. 8.—,
Osade viisi makstes Kr. 9.—. Sellest tuleb tasuda tellimise andmisel Kr. 3.—,
15. nov. Kr. 3.— ja 15. dets. Kr. 3.—.

Koik raamatud ilmuvad veel 1936. a.

)1 )
Eesti rahvaleksikon.
Ettetellimise hind kuni 1. jaan. 1987. a. Kr. 6.—, kuni 1. aprillini 1937, a. Kr. 7.50,
kuni 1. sept. 1937. a. Kr. 9.—.
Osade viisi makstes Kr. 10.—. Sellest tuleb tasuda tellimise andmisel Kr. 4.—,
1. aprilliks 1937. a. Kr. 3.— ja 1.sept. 1937. a. Kr. 3.—.
Iv. o
Populaarteaduslik seeria.
H. Léns: Libahundid. G. Poldmaa: Kodumets.

Prof. J. Piiper: Arenemisdpetuse aja- Prof. E. Tennmann: Ekstaas Ja milstika.
lugu Ja sihtjoonl. : Joh. Niggol: 134& ja lume maal.

Seeria ettetellimise hind kuni 15.novembr. s.a. Kr. 7.—, kuni 1. dets. s.a. Kr. 8.—,
Osade viisi makstes Kr. 9.—. Sellest tuleb tasuda tellimise andmisel Kr. 3.—,
15. novembr. Kr. 3.— ja 15. dets. Kr. 3.—.

Koik raamatud ilmuvad hiljemalt mértsiks 1937. a.

V.
A. Antson: Berliini olimpiamangud.

Ettetellimise hind kuni 15.novembr. s.a. Kr. 3.—.
Raamat ilmub veel k#esoleva aasta jouludeks.
Peale ilmumist k3ik raamatnd umbes 60% kallimad.
Tellimised adresseerida: 0.-U. ,,NOOR-EESTI KIRJASTUS* TARTUS, G. Adolfi 8.
Sissemaksudeks kasutage posti jooksvat arvet nr. 22-32.
Tellimisi votavad vastu ka kdik raamatukauplused.

0.-U. ,, NOOR-EESTI KIRJASTUS*.
RAAMATUKAUPLUS TARTUS, RUUTLI TANAV 11,




N.Vene 6mblusmasinad

voistlevad kvaliteedilt maailma parimatega.

Hinnalt koigist Eesti turul
olevatest OSmblusmasinatest
30-—40 9%, odavamad.

2 3
Esindaja

M. Narits & Ko.

Tallinn,
Niguliste 14.  Telef. 446-68.
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