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SUURTEOSE

- EESTI AJALUGU

I kdite uuele triikile ettetellimiste vastuvétmine avatud.

Kolm aastat kestnud pohjaliku t66 viljana ilmus 1935. a. jGuluks
»EESTI AJALOO“ I kéide 2000 eksemplaris. Usaldus selle
raamatu vastu oli juba enne ta ilmumist nii suur, et kogu
triilkk ette felliti ja vabamiiiigile ei lfiinud {lihtki eksemplari.
Rahuldamata jdi ka hulk hilisemaid ettetellijaid. -

Arvestades sellist menu, samuti ka hiljem arvustuse poolt raama-
tule osaks saanud kdige kiitvamat hinnangut, on Eesti Kirjanduse
Selts asunud teise triiki viljaandmisele, mis ilmub eeloleval suvel.

Et tulla vastu uutele tellijaile k3ige suuremal m##ral, on avatud
ettetellimine kuni 1. maini endiste hindadega. Selle ajani mak-
sab raamat 5 kr. broSeeritult ja 8 kr. niigusas poolnahk
standardkdites, hiljem aga 7 kr, 50 s. ja 11 kr. Raamatu
suurus 458 lk., sisaldab 170 pilti, kaarti ja skeemi, neist paljud
kriitpaberil ja virvides. .
Teose peatoimetajaks on Eesti ja pohjamaade ajaloo professor
H. Kruus, I kiite tegev toimetajaks — Eesti ja naabermaade
muinasteaduse professor H. Moora.

Raamat, mi"e‘ pubhul pohjust olla uhke.

ysRakendades otstarbekobaseid ja moodsaid todmeetodeid ja kasutades arheo-
loogilise ainese kdrval ka keeleteaduslikke uurimustulemusi, on autoreil
nnestunud anda dieti tihedat ja plastilist pilti meie maa ja rahva minevikust
nende paljude aastasadade ja -tuhandete jooksul, millal elunébte polnud veel
valgustamas kirjalikud ajalooallikad, millal valitses n.-n. kirjatu kultuur®
»Eriti slimpaatne on see kainus ja tasakaalukus, millega kiisitellakse vara-
semaid, allikate poolt sageli viiga segaselt valgustatud siindmusi ja olukordi.
Siin n#eme, kuidas eestlased kaitsevad endid vooraste vastu oma kodumaal
ja kuidas nad saagiahnuses ja kittemaksuraevus riindavad naabreid.“

»Kilesoleva raamatuga on aptud esimene teaduslikult libittstatud k#sitlus
meie varasemast ajaloost. See on sisuliselt igati dnnestunud t68, mille iile
on pthjust tunda uhkust kdoigil, kes on huvitatud meie rahva ajaloost.
See raamat on kirjutatud eesti teadusmeeste poolt, kuid see mida seal paku-
takse, pole nende tehtud, seda on paljude inimpdlvede kestes teinud meie
kanged esivanemad. See 1aamat niitab, et meil pole vajadust oma mineviku
auviiirsemaks tegemiseks kasutada ajalookirjutamisel selliseid uwudseid
»to0meetodeid“, nagu neid rakendatakse meie 1Bunapoolse naabri juures.“

Mag. Evald Blumfeldt, Eesti Kultuuriloo-

lise Arhiivi juhataja, ,Pdevaleht“ 22. I 1936.

Tellimisel maksta raamatuhind posti jooksvale arvele nr. 20-36
ja kirjutada tellimine sissemaksu kaardi 16igendile.

EESTI KIRJANDUSE SELTS

SUURTURG 12, TARTUS, TELEFON 6-01




Koolijuhatajad! Opetajad!

Kevadisel kodu- ja kooliaedade korraldamisel on parimaks
juhiks ning asendamatuks abiliseks Teile:

TEGELIKU AIANDUSE JA MESINDUSE

KASIRAAMAT

Toimetanud Tartu Ulikooli Botaanikaaia Spetatatud aednik
dr. phil. nat. J. Port.

KAASTOOLISED.

Dipl. aednik K. Hinno (Aianduse ja Mesinduse Kesks. sekr.).

0. Kramer (Luscher-Mathieseni tehaste veinimeister).

Dr, sc. nat. E. Lepik (Tartu iilikooli taimehaiguste-kabineti
ja katsejaama juhataja.

L. Lepik (kodumajapidamise erlteadlane)

A. Miitlik (Tartu iilikooli aiandusOpetaja ja katseaia juhataja).

Dipl, aedn. A. Prima (Pollut66ministeeriumi aianduse ja mesin-
duse noéunik).

Prof. dr. med. vet. E. Roots (Tartu iilikooli loomatervishoiu
ja piimahiigieeni-instituudi juhataja).

Mag. agr. A. Siimon (Kehtna kodrgema kodumajanduskooli
aianduse0petaja).

J. Soo (mesinduse Opetaja ja tegelik mesinik).

V. Sorma (Himeenlinna linnaaednik Soomes).

G. Randma (P38llutoéministeeriumi viliskaubanduse néunik).

K. Zolk (Tartu iilikooli entomoloogia-katsejaama juhataja).

1736 1k. + 43 varvitahvlit, 1358 pilti.
Hind: bros. 15 vihus . . . . Kr. 36.—
8 poolnahkkait. (sela kullaga truklt) Kr. 45.—.

wTegeliku Aianduse ja Mesinduse kisiraamat haarab koik aianduse ja

mesindusega seoses olevad alad aja ja mesila asutamisest kuni kvaliteet-

saaduste turustamiseni. Eriti tibtis Teile on aga ilnaiandust ja avalikkude
asutiste {imbruse kaunistamist kiisitlev osa.

OPILASTELE:

J. Port — G. Poldmaa: KODU- JA KOOLIAED
304 lk., 116 pilti. Hind niigusas koites 4 kr. 80 s.

g(l)l%ll;jl '{\Iorogg}gg Kl-ﬁl ”Loonus“




KIRJASTUS ,,KOOL

TART U S, VABRIKU TANAV 2. TELEFON 7-24

Opperaamatute nimekiri.

pElav sona“. Emakeele lugemik algkoolidele.
Hind kdites: I — Kr.1.50; II — Kr. 1.75; I — Kr. 1.75; 1V — Kr. 2.—.

Fr. Puusepp. Kirjakeele algmeid. Hind koites: 1.—2. Sppeaasta Kr. 0.80;
8—4 gppeaasta Kr. 1.—; 5.—6. Oppeaasta Kr. 1.20.

Fr. Puusepp. Emakeele teste. 2.—6. dppeaasta & Kr. 0.20.
H. Rajamaa. Kuidas tarvitada uwusi sénu? Hind Kr. 1.—.

A. Kasvand ja J. Lang. Viiike matemaatik. Tooraamat algkoolidele.

Hind koites: I — Kr. 0.65; II — Kr. 0.80; Il — Kr. 1.—;
1V — Kr. 1.15; V — Kr. 1.25; VI — Kr. 1.25.

A. Kasvand ja J. Lang. Kontrolltéid matemaatikas. 2.—6. Gppeaasta.
Hind 4 Kr. 0.10. (Miitiakse ainult dppetajaile).

G. Ridgo. Matemaatika harjutusvihik keskkoolidele. Algebra III kl.
kursus. Hind Kr. 0.60.

G. Rigo. Matemaatika harjutusvihik algkoolidele. IV kl. kursus.
Hind Kr. 0.30.

J. Parijogi ja T. Adamson. Médédunud ajad jutustavad. Ajaloo tod-
raamat algkoolidele. Hind: I — koites Kr.140; broS. Kr. 1.20; I —Kr. 1.70
ja Kr. 1.50; IIT — Kr. 1.50 ja Kr, 1.30.

J. Parijogi ja T. Adamson. Noor kodanik. Kodanikudpetus algkoolidele.
Hind Kr. 0.80.

A. Leht ja E. Martinson. Algkooli maateadus II. Hind koites Kr.1.40;
bros. Kr. 1.20.

M. Kreutzberg. Inglise keele Opperaamat 1 ja II. Hind koitesa Kr. 1.60
ja bros. Kr. 1.40.

M. Simtman. Praktiline inglise keele grammatika harjutustega.
Hind Kr. 1.80.

E. Mitt ja E. Jaanvirk. Deutsches Lehr- und Lesebuch.
Hind: I — koites Kr. 1.50, bros, Kr.1.30; II — Kr. 1.60 ja Kr. 1.40.

E. Jaanvirk. Wissenschaftliche u. philosophische Prosa.
Hind Kr. 0.90.

W. Schwarz. Eine Reise. Hind Kr. 0.60.
Prof. K. Ramul. Pshiihholoogia. Hind Kr. 2.20.
A. Kiiss. Koorilaulmise metoodika. Hind Kr. 2.40.

A. Leht ja E. Martinson. Algkooli maateadus I ja III.
A.Kasvand ja J. Lang. Keskkooli aritmeetika. (I ja II klassile).
A.Kasvand ja K. Maasik. Keskkooli algebra I. (II ja III klassile).
A. Kasvand ja K. Maasik. Keskkooli algebra II. (1V ja V klassile).
W. Freymanun. Loogika.




ILMUS: H Rajamaa.

Kuidas tarvitada uusi sonu?

Eesti sonade muuteline séltuvus.

Kiesolev raamat ei sea endale eesmérgiks rikastada eesti
keelt nute, senini tundmatute sonadega. Tema fikseerib vaid
uute, kuid juba iildiselt tarvitusel olevate sdnade tipse tihen-
duse (kas nasendama“, ,asetama“, ,asetsema“ vbi ,asetuma“),
niitab, missuguse k#dindega tuleb tarvitada teatud verbe (kas

arvestama sellega voi ,arvestama seda“) ja annab tipseid
andmeid uute sonade peavormide kohta.

Sealjuures ei anna raamat abstraktseid reegleid, vaid koik
on mahutatud musterlausetesse.

144 Ihk. Hind 1 kroon.

KlI’J&StU.S ,,KOOL"* Tartus.
Vabriku 2. + TIf. 724.

Seemneadri
Nurmberg-Lauri & K°

[ T S e T T e e T T T T I

Soovitab héstiidanevaid puhtasordilisi

wo- o, SEEMNEID
RISTIKU- ja teisi

Noori viljapuid ja sdstrapoosaid. Vaarika- ja maasika-taimi.
Aiandus- ja mesindustarbeid.

Tolmutamiseks: Kaltsiumarsenaati, Dusturani.

Pritsimiseks: Viljapuu karbolineumi, Kasoraani,
tubakaekstrakti, Solbari.

Puhtimiseks: Germisani, Uspuluni, Ceresani.

Hinnakirjad saadetakse ndudmisel hinnata.




JLPAEVALEHT"

ON ISESEISEV, DEMOKRAATLIK JA ULERIIKLI-
KULT LEVINUIM AJALEHT

Suurim ning kasulikem kuulutamise leht Eestis. Hinnata
kaasandena igal plhapdeval pilke- ja naljaleht , KRATT"

Meie kirjastusel ilmub

,LASTE RO O M~

EESTI POPULAARSEIM LASTEAJAKIRI.

T. E. K-0. .

GRAAFIKATOOSTUS

_ON TAIELISIM TOOSTUS SEL ALAL EESTIS

TRUKIKODA
KOITEKODA
TSINKOGRAAFIA
LITOGRAAFIA
OFFSET-TRUKK

Hinnad kaigile Tellimiste tditmine
vastuvdetavad kiire

SUURIMAD NING TAIELISIMAD RAAMATU-
JA KIRJUTUSMATERJALIDE KAUPLUSED,;
KIRJANDUSE- JA PABERILAOD EESTIS

TALLINNA EESTI KIRJASTUS-UHISUS
TALLINN. 'PIKK T. 2. OMA TELEFONI KESKJAAM 428-83




Nr. 4 Tallinn, 20. aprillil 1936 Il aasta

— —— — — — —

Keel ja stiil giimnaasiumidpilaste voistluskirjandeis.
Foh. Aavik.

eeoa2s2una hr. V. Orav juba andis iilevaate ja arvustuse tdnavuse giim-
7" npaasiumidpilaste vdistluskirjandite sisulise ja suurelt osalt ka
/?3 kompositsioonilise kiilje iile (v. ,,Eesti Kool nr. 3), siis jdib
4. nende ridade kirjutajale kirjandite stiili, pdimiselt aga keelelist
——=7 kiilge vaadelda ja arvustada. Kuid et lugejail oleks v&imalik
teada saada, missuguste koolide Opilaste tdis esinevad siin esiletoodavad
keelelised ja stiililised ndhtused, sest see oleks huvitav ja kasulik koolidele
kui ka eriti kirjandite autoritele enestele —, siis toodagu alljirgnevas koige-
pailt autorite numbriline jdrjekord, nagu see kujuneb nende mérgusdnade
vdi varjunimede alfabeetilise jarjekorra jirele. Seejuures lisatagu veel, et
tirnike * numbri jirel tihendab naisdpilast.

1*, A — Zeeh tiitarlaste glimnaasiumist Rakverest; 2. Argus — Tartu
vene giimn.; 3. Aatleja — Tallinna poeglaste giimn. ; 4*. abc — Tartu tiitarl.
giimn.; 5*. Abiturient — Ttiri majandusgiimn. (kiituskiri); 6. Adulescens
— Rakvere iihisgiimn.; 7%*. Arit — Narva iihisgiimn.; 8. Arnold Kikas —
Tartu saksa dhisgiimn.; 9*. Cave canem — Tartu E. N. K. S. tiitarl, gtimn.;
10. Deus ex machina — Valga iithjsgtimn. (II auhind); 11. Dico — Pdltsa-
maa ihisgiimn.; 12*. Discipula scribens — Tallinna vene giimn.; 13*. Egni
— Eljise kooli nimeline saksa tiitarl. giimn. Tallinnas; 14. Elandu — Vijke-
Maarja thisgtimn.; 15. Elmar Maidla — Torva ithisgiimn.; 16*. Elpe —
Narva {iihisgiimn.; 17*. Fatum — Tallinna vene eratihisgiimn. (,,Vene kool
Eestis®); 18. Goethe — Pirnu saksa eraiihisgiimn.; 19. Gustav Hellas —
Tallinna Gustav-Adolfi giimn. (III auhind); 20. Hain Estero — Vindra
ithisgiimn.; 21*. Harjutus teeb mejstriks — Paide iihisgiimnaasium; 22. Hiid-
lane — Tallinna saksa poegl. giimn.; 23. Homne inimene — Petseri tiihis-
gimn. (eesti haru); 24* Humanism — Tallinna Kaarli eraithisgiimn.;
25*, H. V. Tallinnast — Lenderi tiitarl. giimn. Tallinnas; 26. Hiiperbool —
Rakvere iihisgiimn.; 27. Ideaalid ja aated — J. Westholmij giimn. Tallinnas;
28*. Ilumets — Voru eraiihisgiimn.; 29%*. Isamaa — Tallinna tiitarl. kom-
mertsgiimn.; 30%*. Kartlik A. — Narva vene iihisgiimn.; 31*, Koldekilk —
Tallinna IT tiitarl. giimn.; 32. Kiinkavalvur — Nomme ihisgiimn. ; 33*. Late
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Mainland — Pérnu tiitarl. giimn.; 34*. Li-Li — Valga ithisgiimn.; 35*. Mare
Tartust — Tartu tiitarl. glimn.; 36. Meri — Pérnu poegl. giimn.; 37. Merik
— Johvi eratihisgiimn.; 38. Mihkel Kanavaras — Saaremaa {iihisgiimn.;
39. Milli Mallikas — Tapa ihisgimn. (kiituskiri); 40. Nemo — Prantsuse
liitseum Tallinnas; 41%*. Noomi— Tartu kommertsgiimn.; 42. Noor Tarm
— Tallinna Gustav-Adolfi poegl. giimn.; 43. Okas — Tartu Ohtugiimn.;
44* QOmiat — Tallinna I tiitarl. giimn.; 45*. Pagu — Kubu tiitarl. eragiimn.
Tallinnas (kiituskiri); 46*. Pessimist — Tallinna saksa tiitarl. eragiimn.;
47. Piirsalu — Tallinna juudi eragiimn.; 48*. Pikamde Elna — Rootsi era-
{ihisgiimn. Haapsalus; 49*. Raidla — Viljandi E. H.S. tiitarl. giimn.;
50*. Randvee — Liinemaa iihisgiimn. Haapsalus (I auhind); 51*. Rannala
— Voru eraithisglimn.; 52%* Reet — Tartu tiitarl. giimn.; 53. Saladus —
Viljandi poegl. giimn.; 54. Salu Suluoja — Otepdd eraiihisglimn.; 55*. Sic
transit gloria mundi — Tartu E.N.K.S. tiitarl. gimn.; 56. Tdnu — Tallinna
poegl. giimm.; 57*. Uku — Tallinna tiitarl. kommertsgiimnaasium (kiitus-
kiri); 58*. Uusromantism — Petseri tthisgiimn. (vene haru); 59. Vabadus!
Vendlus! Uhetaolisus ! — Tartu poegl. glimn.; 60*. Vares — Viljandi E.H.S.
tiitarl. giimn.; 61. Vari — Viljandi poegl. giimn.; 62*. Virmaline — Tallinna
I tiitarl. gimn.; 63. Vir obscurus — H. Treffneri poegl. giimn. Tartus;
64. Vittorio — Tartu saksa eragiimn.; 65. Vladimir — Tallinna saksa Doom-
kool; 66. Viike — H. Treffneri poegl. giimn. Tartus (kiituskiri); 67*. Uhel
udusel jaanuari hommikul — Tartu kommertsgiimn.; 68*. X. n. — Tartu
saksa eragiimn.; 69.=19%, — Tallinna poegl. kommertsgiimn.; 70. 2Xx2=4
— Tartu poegl. giimn.

Piile selle osutatakse tekstis muulaste rahvuskoolid jirgmiste tdhtedega
numbri jdrel: s — saksa, v-—vene, j —juudi, r — rootsi. Number, mille
jarel rahvus on mirkimata, tihendab, et vastav Opilane on eesti koolist. Muu-
keelseist koolidest olevate Opilaste rahvuse osutamine on tarviline sellepirast,
et see teeb paremini mébistetavaks ja osalt vabandatavaks teatavate vigade
esinemise nende toddes.

Loppeks meenutagu siin veel, et voistlustod teemaks oli ,,Valgustus-
ajastu ideed ja nende mdju‘ ja et see kirjutati 27. jaanuaril s. a.

*

Keelelise kiilje vaatlust alustame nagu moodunud, nii ka kiesoleva
aasta vdistluskirjandite arvustuses Oigekirjutusega.

Ka tdnavustes toodes leidub sel alal jillegi rida niisuguseid vigu, mida
glimnaasinmi paremaid Opilasi enam ei tahaks arvata tegevat, nimelt: vaba-
ritkliku korda (6), imimlikkumat (34%), motemaailm (31%), — pohimotesse (31%);
Valesti viikese algustdhega: prantsusmaal (19), kogu euroopas (19).

Andestatavam viga on hagana (29%) pro agana. )

Jéamedate vigade hulka giimnaasiumi 18ppklassi dpilaste tois tuleb lugeda
ka teatavate iildtuntud vOOrsdnade valesti Kkirjutamist: entsiklobedistid (4),
entsiiklopetistide (45%), entsiiklupedist (42), entsiklopedistid (62%), gravidat-
siooni (20), aateistideks (14), tseremoonijate (24%).

Esineb ka sdnade valekohast poolitamise juhtumeid: a-ja, i-deed (25%),
viletsai-sse (51%). Niisuguste vigade viltimist peab v0ima juba algkooli 16pp-
klassi Opilasilt nduda.

Et ka muukeelsete koolide Opilaste t6odes leidub samasuguseid vigu,
el pane enam imestama: pe-ale (13%*s), teiste-sse (17%*s), iideed (18s), agrar-
reform (18 s), oppositsioon (46*s). Number 47 j. kirjutab jirjekindlasti suure
algustihega Sotsialism, Humanism. :
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Kokku- ja lahkukirjutamise dige oskuse omandamine jsegi selle ele-
mentaarsemas osas niib mitmeile parimajlegi Opilasile itha tegevat raskust,
sest eesti Opilaste té0des leiame jdrgmisi vigu sel alal. Valesti lahku: ,maha
suruv riigikord (25%), esile toodud ideedest (32), esile kutsutud vabadused (32),
riigi ametnikeks (52%), eel pool mainitud® (62*). Teiselt poolt valesti kokku:
Jtilesiitelda (59), esilekutsuda (19), i@telda seda valgustusajastukohta (61), seadusi-
taitevodim (14), seadusiandva-, tdidesaatva- ja kohtuvdimu vahel (50%, side-
kriipsud on tarbetud), vdljaarvatud méisnikud (10) pro vdlja arvatud mbis-
nikud¢, Muulaste toddes on: see sama (13*s), on wvaljatéstanud (47 j). Tihen-
datagu, et aajooksul (47 j) ja igalpool kirjutatakse niiiid lahku: aja jooksul,
igal pool. Liialdus kokkukirjutamises on absolutismipooldava (21*): parem
lahku.

Koige rohkem Oigekirjutusvigu aga leidub kirjavahemirkide, eriti
komma tarvitamises: neid on 31-s t68s, nimelt jirgmistes: 1%, 2v, 4, 5%,
8s, 9, 11, 13*s, 14, 15, 185, 19, 20, 24, 25%, 26, 29*, 30*v, 37, 39, 40,
43, 44*, 47, 54%, 57, 58*v, 59, 64 s, 68*s. Sjin ei saa hindamises min-
git vahet teha eesti- ja muukeelsete koolide Opilaste vahel, sest vahemirkide
reeglid on viga vaheste eranditega iihed ja samad eesti, saksa ja vene keeles.
Viiks liiga pikale loetella ja tsiteerida koik iiksikud vead. Suurimad ja pahi-
mad on enamasti juhtumid, kus tarvitatakse tarbetut kommat lause keskel:
,Selle silmapiiri lajenemisega aga, liksid inimeste silmad lahti (8 s); — kuna,
iga ideoloogia vajab pohjendajaid (15); — Valgustusajastu ja rahvuslik drkamine,
leiab aset Eestis veidi hiljem (2 v); — Ent, ei jidnud ka Eesti valgustusajastu
ideedest puutumata‘ (20). Kuid kdige rohkem leidub puuduva komma vigu;
mitmed Opilased on selle dra jidtnud asesOna vdi adverbiga, koguni et-sOnaga
algava korvallause ees. Mdned ndited: ,Nagu niha koonduvad valgustusaja
ideed . . . (54*); — liikumine nagu seda oli suur prantsuse revolutsioon (19);
— niihti et vana absolutistlik kord ... noudeile ei vasta (5%) jne.jne. T66s
nr. 47 on koguni 5 jdmedat kommaviga.

Tarbetu komma tarvitamise pahest kui ees, millele ei jirgne tiielik
lause, vaid ainult vordlussdnad, samuti e¢ga ees ei nidi veel mitte jaksatavat
vabaneda: ,et mass, kui niisugune, ei ole vGimeline (20); — mis mdnikord
riinnakus enam mdjub, kui pool riigementi (30*v); — Eesti talupoeg ei Kkiiiiru-
tanud enam maani ennast moisniku ees, ega suudelnud orjalikult pSlvitades
tema Kkitt (2v); olgugi,et (25%), parem olgugi et. Ja samuti sidesdnade ja ja
ning ees: ,Valgustusajastu ideede kohaselt teotsedes purustati vana iganenud
iihiskondlik kord, ning loodi uus‘ (59).

Just Opilasile ja tildse nooremale pdlvkonnale iseloomuline on ka tar-
betu koolon paari-kolme-liikmelise loetlemise ees, nagu sellele juhtisin tihe-
lepanu juba moddunud-aastaste t66de puhul. Nait.: ,tdhtsamaiks esin-
dajaiks olid: Rousseau, Voltajire ja Montesquieu (43); — need mehed olid:
Voltaire, Rousseau, Montesquieu (57*); — niiteks: linnavalitsusest‘jne. (8 s),
p. o.: ,ndit. linnavalitsusest jne.‘,

Esineb ka juhtumeid, kus ige vahemirgi asemel tarvitatakse valesti
mdnd teist, nii komma asemel semikoolonit: ,k&ik rahvakihid; olgu need
talupojad, vaimulikud v&i aristokraadid (30*v); — ,,maha tsivilisatsioon‘<;
hiiiidis Rousseau® (19).

Interpunktsjoonivigade hulka tuleb lugeda ka punkti irajitmine jirg-
arvu tihendava numbri jérel: ,1795 aasta seadusest (29%); — 19 sajand® (19).
Siin tdhendatagu ka, et parem on ,23-ndal mail‘, mitte ,23-dal mail, nagu
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on toodes nr.42 ja 45* Lubamatud lithendid on kun. (=kuningas) 10;
tp. (=talupoeg); F. S. (==Friedrich Suur) 21*.

Kuidas seletub nii rohke vigade tegemine kirjavahemérkide alal? Mdnes
tiksikus juhtumis vist kiill tdhelepanematuse ja libematusega, enamasti aga
johtub see kindlasti puudulikust lauseanaliiiisi oskusest ja vihesest teadlik-
kusest lausechitusest ja lausete ning lauseliikmete vahekordadest. See on
lisatdenduseks sellele, et ka veel giimnaasiumiklassides keeleline kiilg vajab
tublit ravimist, ja tShusaim vahend selleks on, kui seda ei tehta mitte ainult
kirjatoode vigade seletamise puhul, vaid eraldi ja siistemaatiliselt sellekohaste
reeglite ldbivdtmise ja harjutuste sooritamise abil. Eriti vajab seda keele
stintaktiline ja leksikaalne Kkiilg.

' Tagasi tulles puht-ortograafilise kiilje juure mérgitagu, et paljudes
kirjandites, nimelt 27-s kirjandis leidub ka vigu vO0rkeelsete pirisnimede
kirjutamises; Kkirjutatakse Roussou (17*v), Russeau (24*), Russo (30*v),
Rosseau (34*), Rouseau (57 v), Roussea (63), — Voltair (18s), Voltdire (31%).
Kbige rohkem on eksimusi Montesquieu nime kirjutamises : Montesgien (1%, 19,
43), Montesqueu (12*v), Montesquieau (5*, 15), Montesquoi (17*v), Montesquie
(80*v, 58*v), Montesqiue (70), Montesquer (67%), Montesque (31*) — terveni
8 eri kirjaviisi. Tuleks oletada, et niisuguste nii tldtuntud nimede, eriti
Rousseau oma, Sigekirjutus giimnaasiumi l5petajaile peaks selge olema. Va-
bandatavad on siin vead vaid vene giimnaasiumi &pilasile, kes neid nimesid
on Oppinud venekeelses transkriptsioonis.

Vigu muude nimede kirjutamises : Letbniz (16* pro Leibnitz), Didrot (17*v)
pro Diderot, Liidia (38) pro Lydia, Napooleon (46*s) pro Napoleon, Furie,
Nietsche, Feierbach (47) pro Fourier, Nietzsche, Feuerbach. Koguni viga
iildtuntud geograafiliste nimede digekirjutuses eksitakse: Sweits (43) pro
Swveits, Europa (54) pro Euroopa. Viimane viga ei v3i olla kogematu, sest
see esineb kahesti. '

Oigekirjutusega seoses sobib mirkida ka kaugemalt algava rea, nn.
uue rea mittetarvitamist uue I6ike puhul. Selle ndude vastu on eksinud jérg-
mised Opilased: 2v, 13%*s, 25%*, 46*s, 50*. Neis kirjandeis alustatakse kas
jrjekindlasti voi ebajdrjekindlasti uue 16ike esimene rida tihekauguselt harilike
ridadega. Tihelepandav on see, et nende té6de autorid on kas muulased
v0i kui eestlased, siis ainult tiitarlapsed. Oleks tarviline, et ka saksa ja vene
koolides sellele seigale rohkem rGbku pandaks. Uhes t66s on kdigil lehe-
kiilgedel neli ilemist rida tithjaks jéetud. V&oib juba a priori iitelda, et see
on tlitarlapse kirjand (28*) — niivord ainuiiksiselt omane niib see omapirane
joon olevat moénedele tiitarlastele ja iildse najstele,

Ja 10ppeks juhitagu ka tdnavuste kirjandite puhul tdhelepanu iihele
ebasoovitavale ja ebaratsionaalsele nihtusele, mis on omane paljudele 3pi-
lastele ja ka monedele vihese haridusega inimestele, see on votta valesti kir-
jutatud sbnad klambreisse. Nii teevad kiesolevate kirjandite autoreist 36, 38.
49%*, 50*, 58*y, 62*. See on naiivne ja mdnikord otse eksitav. Seesuguse
harjumuse vastu tuleks juba algkoolist alates hakata voitlema. Kogemata
valesti ldinud sdna ja lause tuleb lihtselt 14bi kriipsutada.

Nitiid siirdugem vaatlema puht-keelelist kiilge. — Kojgepailt mis puu-
tub sdnade muutmisesse, siis selles, peab tunnjstama, tinavu palju vigu
ei esine, ja neistki langeb enamik muulaste toddele. Eesti Spilastest on ainult
17-1 selles suhtes kindlaid vigu: nominatiiv valju (15) pro vali; Voltaire’t (29%)
pro Voltaire’s, ains. part. organi (39) pro organit; korbes (37) pro korves, rah-
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vades (13*s) pro rahvastes, tillate (59) pro dllaste, meetodide (70) pro meetodite,
silme ees (60%) pro silmi ees, endiseid (20) pro endisi, poleksid (21%*) pro poleks,
(nad) oleks (26) pro oleksid, otsustakse (21%), nimetaksegi (57*) pro otsustatakse,
nimetataksegi; tegeletakse (62*) pro tegeldakse, halveim (41*) pro halvim.
Muud jimedamad vead leiduvad muulaste t66des: hidest (61) pro hiiiidest,
méisnikede (30*v) pro maisnikkude e. mdisnike, ritklikkut korda (47 j) pro riik-
likku korda; tegusi (22s) pro tegusid, maksuid (30) pro maksusid e. makse;
otsusi (48*r) pro otsuseid, sooju (48*r) pro sogje riideid, aidasid (58*v),
osasid (68*s) pro aitasid, oskasid; sellega on seletav (65 s) pro seletatav; teadi
(69%s) pro teati, ebaleda (64s) pro ebalda; vdistlenud (65 s) pro vdistelnud.
Huvitav viga on konservamatitvsemaiski (3) pro konservatitvsemaidki, mis
nihtavasti on kogemata juhtunud. Viga on millegiga (10) p. o. millegagr.

Jirgnevad vormid ei ole vead, vaid niisugused, millede asemel nende
ridade kirjutaja nieks meeleldi teissuguseid: smmesesse (12%*,43), parem ini-
messe ; ajalukku (29%, 45%), parem ajaloosse. Siia kuulub ka t- ja i-mitmuste
vastuokslik tarvitamine, mis seisneb selles, et iihelt poolt tarvitatakse karedaid
,.kdva‘‘~t-lisi mitmusi — ndit. demokraatlikumatele, aastatest (24%), laiematesse,
pooldajatena (32), arenenumates (42) jne., kus just diftongilised i-mitmused
oleksid viga soovitavad (demokraatlikumatle, aastaist, laiemaisse, pooldajaina,
arenenumais), teiselt poolt aga eelistatakse jélle — enamasti samus kirjandeis —
itksikvokaalseid i-mitmusi, mis sageli ei olegi igakord nii vajalikud, ei kdla-
liselt ega ka muidu: sooves (9%), dlikooles (24%), tdhina (32), tdekspidamisist (42),
_moisus (23). Teatava vastuokslikkuse pakuvad ka vormid riges ja tsemsus-
likkudes (64%s), sest pigem vdiks olla timberpoordult: riskides ja tsemsushkes.

Uksiksdnade ja tuletuse alal esineb jirgmisi vigu:

jarjelikult (10 pro jarelikult; kuskilgi (9%) pro kuskil e. kusagil; varssi (18s)
pro varsti; iilesse (24) pro iles; iiledildse (68*s) pro dildse; eestkdtt (67*) pro
eeskdtt.

majanduslist (56), tagurliste (4*,53), kolbline (4*) pro majanduslikku,
tagurlikkude e. tagurlike, kolbeline; lopulikult (26) pro lophkult; lataulatuslik
(1%*, 23, 31, 50*, 62) pro laiaulatuseline; tarbetu -line; majanduseliselt (37, 56),
parem majanduslikult; puhtmdistuseliselt (24) pro -méoistuslikult; vaimulised
(pro vaimulikud) voimud (18 s); tuhandepalgseile (25%) pro tuhandepalgelistele;
— hoogne (B, 33%) soodne (23), parem hoogus, soodus;— teistsugune (8) pro
teissugune; edaspidisesel (15) pro edaspidisel; titelus (20) pro dtlus; rahvaesitus
(57) pro rahvaesindus; jadneist (49%) pro jddnuseist; ahervartest (19) pro aher-
varemeist; — ilmaséda (56), ilmakord (46), ilmavaade (11, 12, 20, 34%), parem
Maailma-, maailna-; ilm 25* pro maailm.

Tarbetu -u-: s@ilunud (59) pro sdilinud; porkub (67), parem lihtselt
porkab; — tarbetu -ne-: hdvineb (6, 26), levinema (17*v, 45*, 49%, 70), parem
hivib, levima; diglustada (30%*) pro digustada.

Inetu viga on hddvitada (54) pro hdvitada. Imelik, et sdidrane viga
niitidsel ajal iildse v3ib veel esineda.

Vodrsdnade kuju: absuluutselt (59), materjalism (20) pro materialism;
paraleelselt (18 s) pro paralleelselt, teoorid (17*v) pro teooriad, priviligeeritud
(34%), propakeeriti (50%), deginereeruvat (1) pro degenereeruvat, privilegeeritud,
propageeriti; — religia (58*v) pro religioon. )

LiitsOnad : seadusandev (26, 33*, 41*) pro seadusiandev vdi seadustandev
seadusandlik (83) pro seaduseandlik; Inglisemaa (33*,54), Prantsusemaa (33%,
53), parem Inglismaa, Prantsusmaa; — duekond (69) pro Sukond.
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Jargmiste asemel niieks nende ridade kirjutaja meeleldi teissuguseid
vorme: tdpsamalt (10,25%), tdpsamate (20), parem tdpsemalt, tdpsemate;
veendeid (38), mis on lithemustobi (samuti kui iilemal tsiteeritud jddne pro
jddnus), parem veendumusi; oles (10), parem olend; oleluse (parem olemasolu)

gest voitlema (38). M

Kdige rohkem vigu Oigekeelsuse vastu on tehtud siintaksi alal,
mis vist seletub sellega, et sellele ja selle Oigekeelsuse viljelemisele ning ravi-
misele on seni koolis péérdud vdhem tdhelepanu. Esitagem need vead ja
ebasoovitavused jirgmiste rithmade jérjekorras:

Uhildumine. — ,harituid (pro haritud) inimesi (56); tunnustatuid (pro
tunnustatud) kirjanikke (87); — wvaimse (pro waimsele) arengule (18s), jdrje-
kindla (pro jdrjekindlate) teostustena‘ (25%); — ,,oma‘“-sOna tarbetu iihilda-
mine rdhuta tihenduses: ,omis (pro oma) tois (1%); omi vaateid® (10); nii-
suguseid vigu on veel toodes nr. 13%*s, 17*v, 48*r, 54, 58*, 64 s.

Ajinsuse asemel valesti mitmus v8i timberpoordult: kindlamateks toe-
tajaks (19); valgustusajastu ideed hingitsesid ... &drmustelt eemalhoituna
(pro -hoituina)3; ta evis salkus kunstmikujuust (pro juukseid) 31*; — mdis-
nike enda (pro endiv3i eneste) huvides (1*);kes esimesena (pro esimestena) piiidsid
teostada valgustusajastu ideid (35%); — et lihtrahvas neid ka kasutada suu-
davad (pro suudab) 52;— piilitakse vabaneda kdigest, mis vdtksid (pro vdiks)
takistada inimvaimu arengut® (62%).

SGnas koik ainsuse ja mitmuse dra vahetamine: ,piviiti kdtki (pro koike
seletada mbijstusega (24*); — koiges (pro koigis) eluavaldusis® (31%). :

Vastuoksus lithemate ja pikemate asesSnavormide tarvitamises: ,mete
teame (parem me teame) 2 v; — Meie (parem me) noorte idealistidena peame
.. tundma (30%); me (pro mete) rahvas (60%); me riik (pro meie riik)* 69.

3ja e asemel parem ega: ,ei levinenud ja e avaldanud mdju® (1); samuti
24, 43.

Tarbetud sonad :,enrast toetuda (13*s); ja tuli ka (parem: ja tuligr) 20;
— See mote leidis ka (parem: leidiski) teostamist (50%); —need nduded
said tdidetud (parem: #didets) 20; — usulised ideed ei oma meie jaoks (parem
meile) nii suurt tihtsust® (56).

Sonade ebakohane viljajatmine. — a) on v0i oli : ,Euroopa valgustatud
monarhidest  suurima tihtsuse omandanud Preisi kun. Friedrich II (10);
— mille kaudu vdideti kitte kdik vabadused, millest valgustusajastul ~ vaid
unistatud (25*); — nduti Jigusi, mijs neilt voetud (60%); — Inglismaal,
kus seadlusandlik, tdidesaatev ja kohtuvdim téiesti eraldatud‘ (63). See
on ja ol viljajitmine on Eesti iseseisvuse ajal kirjanduses kohutavalt maad
vOtnud ja ka Opilastele kiilge hakanud; — b) muid sdnu: ,kus taheti  t&6-
tada (pro vdlja t66tada) kavasid (21*); — Hakatj iitha enam tihelepanu po6-
rama nn. kolmandale seisusele, mis seni o/ (pro oli olnud) alahinnatud olu-
korras (23); — Ta leiab tingimata tarviliku (pro tarviliku olevat), et . . . (62%);
— Inglismaal, mida loeti poliitiliselt vabameelsemaks (pro kdige vaba-
meelsemaks) riigiks)‘ (46%s).

Mbnes t60s esineb ka veidrat ja-sOna vdljajidtmist, mis just
noorsoos on maad votnud. Eriti t66 nr. 51* pakub sellest terve rea eredaid
juhtumeid: ,et tekkinud olukorda mdista, arusaada‘ (peab olema: .. .mdista
Jja sellest aru saada); samuti: ,kas polnud selle tekitajaks, teerjajaaks huma-
nism; — Valgustusajastu piistitas lugematuid vabadus-, inimsusideaale; —
kelle motted, ideed on surematud‘.
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Vead kidinete tarvitamises: ,Pddle pika orjusaja (pro pikka orjusaega)
80*; — jarelvalve (pro jdrelevalve) 5*, 15; — neile ideedele (pro neil ideedel)
pohjenevaid uuendusvajadusi (36); — koik (pro kdigest) taheti moistusega
aru saada (18 s); — ei piirdu mitte liksnes prantsuse rakvale (pro rahvaga) 20
vastolus motteviisile (pro mdtteviisiga) 22 s; — teadlikud . . olukorras (pro
olukorrast) 205 teadlik selle olemasolus (pro olemasolust) 69; — huvitatud
ldbiviimises (pro ldbiviimisest) 22%; — pooran tihelepanu wdimalustesse (pro
véimalustele) 195 — 50-dais ja 60-dais aastais (parem aastail); — hoolimata
vastupanule (pro vastupanust) 32; — kindel oma méistusele (pro mdistuses
voi mdistuse suhtes) 50* — Need ideed, piistitatud valgustusajastu kirjanikelt
(pro kirjanike poolt) 28* — ei ole motelnudki ... eestlaste olukorra mini-
maalsemaks parandamiseks (pro parandamisele) 69; — vorratult suur (parem:
pdrratu suur)® 31%*.

Objekt: ,nii vdib valgustusajagi ideesid (pro ideed) jagada kolme liiki (4*);
sijs seegi uus kultuuri Sitseng t0i inimkonda (parem: imimkonna) jille ldhemale
vaimsele ja poliitilisele sOltumatusele; —ka keelata (s.o. dra keelata) talu-
poegade muiizimist (pro miitimine) 5* ; — Inimkond oma arenemise kestel on
kiinud 14bi mitmeid arenemise perioode (parem: perioodid) 19; — Browne
vastas, et mdisnike keeldumisel Katariina II sunnib neid koik: ettepanekuid
(pro kdik ettepanckud) 18bi viima 57*; — see dhvardas viia riki (pro rige)
tiielisele lagunemisele (63); —nad tegid 10ppu (pro ldpu) usutiilidele Euroo-
pas (48*r); —selle t60ga avas ta paljudele silmi (pro silmad)‘68*s, —
Vair tdisobjekt: — ,mis aga neile ei andnud vdimaluse (pro vdimalust) 68%s;
— uued tulundusteooriad leidsid poolehoiu (parem: poolehoidu) rahva arene-
numates kihtides (42); — Ma soovitan sulle ... siiski maksma panna kons-
titutsioon ja lasta valida ka parlament (parem: Ronstitutsiooni . .. parlamendi).

SOnade jdrjekorra suhtes esineb ka moningais tdnavuaastasis
voistluskirjandeis (ja nagu tldse kogu eesti kirjanduses viimasel ajal) vastu-
pidist pahet sellele, mis Eesti valitses veel paarikiimne aasta eest: kuna siis
kalduti pajgutama verbi saksapiraselt liiga 10ppu, asetatakse see niiid vGima-
likult ettepoole ja muud sonad selle jirele. Ka see on sageli lijaldus ning
teine d4rmus ja see annab lausele mdnikord veider-kohmaka riitmi ning ilme.
Ja kui predikaadi 18ppupanemine, eriti pikemais lauseis, tundus saksapira-
susena, siis niitidses subjekti liiga sagedases paigutamises lause eriti korval-
lause 16ppu vGib ndha teatavat venepdrasust ja vene mdju. Niiteid viimasest:
;Esimestena asusid murranguteele prantslased (61); parem: ,Esimestena asusid
prantslased murrangu teele; — Ta leiab tingimata tarviliku, et oleks lahustatud
seadusandev, tdidesaatev ja kohtuvdim* 62%*), parem: , ... et seadusandev jne.
v0im oleks lahutatud‘; — ,mille jirgi piitiab toimida kogu praegune haritud
maailm (10), parem: ,mille jirgi kogu haritud maailn piiiiab toimida‘; — ,et
neid mdistaks kaasaeg® (10), parem: ,et kaasaeg neid mdistaks‘; — ,Ta on
veendunud, et ainult siis v0ib areneda rik, kui . . .¢ (6), parem: ,... et rik
v6ib ainult sijs aremeda, kui...‘; — ,sest ta arvab, et riiki v6ib juhtida
ainult absolutist’ (6), parem: , .. .et ainult absolutist vdib riiki juhtida‘.

Hid ei ole sageli ka, kui subjekt on kdrvallause keskel pajgutatud predi-
kaadi, eriti selle partitsiibi ette: ,Nagu pole imimesed oma taotlusis sarnased,
nii v3ib . ..° (4*); parem: ,Nagu imimesed oma tootlusis pole sarnased‘; —
;Ent, ei jdinud ka Eesti valgustusajastu ideedest puutumata‘ (20), parem:
>Ent ka Eesti ei jddnud . . . puutumata‘; — ,Vaadeldes eesti ajalugu me nieme,
et siingi on avaldanud valgustusajastu mirkimisviirset moju‘ (63), parem:
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, ...et siingi valgustusajastu on avaldanud mérkimisvidrset moju‘. Eriti aga
voib iitelda seda valgustusajastu kohta*— (61); parem on paigutada lithikesed
asesdnad verbi ette; seepirast: ,Eriti aga vOib seda telda valgustusajastu
kohta®. Samuti: ,Eesti talupoeg ei kiilirutanud enam maani ennast mdisniku
ees (2), parem: ,Eesti talupoeg ei killirutanud ennast enam maani mdisniku
ees‘; — ,Mujal Euroopas oli joutud sens juba samm edasi‘ (61); parem: ,... oli
seni juba samm edasi joutud‘, vdi ,oli seni jdutud juba samm edasi‘.

Niide liiga saksapdrasest verbi paigutusest lause 18ppu (mis esinebki
ithe saksa kooli dpilase t66s): , ... abindule, millega mdisnik enesele hiive-
sid saavutada vdis® (46%s); parandus: ,. . . millega mdisnik vdis enesele hiive-
sid saavutada‘. Ka eesti Opilaste t66des juhtub esinema niisugust sOnajérjes-
tust, aga vorreldes eespool esitatud vastupidise pahega juba iisna harva.

Muid veajuhtumeid sOnajirjestuse alalt: ,Jumala sddrane degenerat-
sioon‘ (3), p.o.: ,sddrane Jumala degeneratsioon‘; — ,viljeldi koigep#ilt
just keele nerd omadusi€ (43); p. 0.1 , . . . just neid keele omadusi‘; — kutsudes
igal pool esile vanale korrale vastuhakkamisi (32); parem: ,...vastuhakka-
misi vanale korrale’; — ,taheti kulda otsima minna maasse ,,piirita v&imalus-
tega® (68*s); parem: ,...,piirita voimalustega‘ maale‘; — ,Nagu teised samal
ajal valitsejad® (p. o.: ,Nagu teised valitsejad samal ajal, nduab temagi
uuendusi oma riigis‘ (55%). :

Muid vigu siintaksi alalt: ,on kehtimas enamikult (p. o. enamikus) Euroopa
riiges (168%); — ,Me rahvas hulgana talusid pdriseks ostnud, paranes rahva
majanduslik kiilg® (60%*); p.o.: ,Kui meie rahvas oli suurel hulgal talusid péri-
seks ostnud, paranes...‘; — ,Selle dpetuse tihtsamaid tagajargi oleks (p.o.
oli) Kkartulikasvatuse levimine® (29%*). Muulaste kirjutustes on da- ja ma-
infinitiivi 4dravahetamisi: — ,Kunst ja teadused algavad wvabastada (p. o.
hakkavad wvabanema) 47 j; — piitidsid vabanema (pro vabaneda)* 58*. Aga ka
ithe eesti Opilase tods esineb seda laadi viga: ,sumtelised ... aidata® (pro
aitama) 20.

LAnti vilja seadus, kus (pro mille jdrgs) talupojad omasid Giguse oma
vallasvara iile‘ (41%).

Kdige rohkem vigu sisaldav ja tldse kdige puudulikumat keeleoskust
osutav on kirjand nr. 58*v, milles on nii palju ja nii halbu vigu, et ei neid
el joua ega kehtagi tsiteerida. .

Loppeks leksikaalnekiilg. Sidl esineb rida ebakohaselt v6i valesti
tarvitatud sdnu. Need aga on njisugused, mida voib leida ka kirjanduses
ja ajakirjanduses, kust nad Opilastele on kiilge hakanud. Need on:

Vidr oma pro enda e. enese: ,kisub omaga (pro endaga e. enesega) kaasa
(8s); hiljem vdidavad nad omale (pro enestele) eludiguse® (25%).

Teiselt poolt jille mingi vastuoksuse tOttu esineb enda ja emese siil,
kus parem on oma: ,enese (pro oma) selgroo (2); enda (pro oma) saatuse 4*;
endi (pro oma) heaolu (5%); enda (pro oma) diguste’ (18s). Sdnade enda
(enese) ja oma vahetegemine niib iitha veel kiivat ka parimaile Spilasile iile jou.

Halb milline pro mis (v3i ka kes) — see pabe on eriti iildine: ,noorem
generatsioon, milline (pro kes) vilismail valgustusajastu ideedega oli tutvunud
(6*); — riigikordadele, mulliste (pro millede) juures ... 9*; — mdtted, millistel
(pro milledel) olid ... (12*v); vanale korrale, milline (pro mis) takistas rah-
vaste arengut (21%); see ilmus Poola kolme jagamise juures, millised (pro mis)
stindisid valgustusaja kestel (48%); — Ent selle filosoofia asemel astus 18. sa-
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jandil radikaalsem, milline (pro mus) hakkas piistitama ... dogmasid (64 s); —
revolutsioon, milline (pro mus) taotles demokraatlikku korda‘“.

See on tdieline milline-tdbi, mis noorsoole on kirjandusest nakanud,
ja mitte ainult eesti, vaid koguni vene, saksa ja rootsi Opilastele. Keegi ei
tarvita konekeeles seda ,,millist*, aga koik kirjutavad! Millal hakkavad
dpetajad iikskord tdsiselt seda tdbe Opilastest vilja juurima?

Vadr mil pro millal v8i kus: ,niiiid, mil (pro nild, kus v3i nidd, millal)
paljud pdlised tdekspidamised ... olid kaotanud oma nimbuse® (64 5). Huvitav
on see, et asesdna kiindele mil (=millel) on viimasel ajal hakatud valesti
omistama adverbide millal voi kus tdhendust.

see asemel ebakohaselt fa: ,ta nigi seda ... teisiti kui fa (pro see) oli
toeliselt® (9* v).

,,sarnane‘‘-sOna - tarvitamisest vidras tidhenduses ei ole Opilased ka
tinavusis t6os veel mitte suutnud téiesti vabaneda, aga vihenenud on siiski
see pahe eelmise aastaga vorreldes: ,sarmased (peab olema seesugused voi
sellised vdi sddrased) motted leidsid soodsa pinna (5%*); — Voltaire soovitab
sarnase (pro seesuguse) riigikorra maksmapanekut, milles oleks absoluutse
valitseja iimber ring teadlasi ja kirjanikke koondunud, kes . ..* (87).

Vidr vast pro vahest: ;kui seda vast (peab olema wakest) oli olemas*
48* r).
( ])Ebakohane vdhe: jta nigi seda vdhe (parem natuke voi pisut vOi wveidi)
teisiti kui ta oli tdeliselt® (9*v). Sest vdhe = saksa ,,wenig®; aga ,,ein-
wenig‘ = natuke, pisut, veidi.

kuid — aga: ,vajalisi, kuid (parem aga) mdddukaid vabadusi (4%);
... voime leida alati ajastuid, ... kuzdka (parem aga ka) perioode, mil . ..¢ (10).

Jdreldus vidrasti tdhenduses ,tagajirg: ,uuenduskiisimusi, mille jarel-
dusena (p. o. tagajdrjena) vOime nentida ... moningaid uuendusi 19. sajandi
esimesel aastakiimnel (36); — huvialad, mille jarelduseks (pro tagajirjeks)
oli teaduste arenemijne® (45%).

seisund viidrasti tihenduses ,,asend*: ,Giordano Brumno ... hivitas téieli-
kult Maa eesdigustatud seisundi (p.o. asendi e. seisukoha) kosmoses® (10).

Sageli on tarvitatud sGna areng ka arenemise kidigu ehk protsessi tihen~
duses; niisugusel korral on kohasem sona arenemine. Moned niited: ,... sai
saatuslikuks vanale korrale, milline takistas rahvaste arengut® (siin parem are-
nemist) 21*; samuti: - ,Hévitati vanad absolutistlikud vormid ning vdimaldati
uute ja kohasemate arengut (p. o. arememist)* 59. Samuti ka nr. 70.

Sona rdbal tihenduses ,,vilets* sobib ainult familiaarses stiilis, mitte
aga tOsises: ,... oli Prantsusmaal nii riigi kuj ka rahva seisukord rdbal (parem
vilets) 20*. Sdna Gppur sobib paremini Spipoisi tihenduses, kuid kooliskiija
kohta tuleb tarvitada sOna odpilane. Ent t66s nr. 31* tarvitatakse dpilase
asemel jirjekindlasti sGna oppur.

Liiali minnakse viimasel ajal sdnaga mdjustus, tarvitades seda sdil, kus
oleks kohasem lihtne mdju: ,Maria Theresia viis tema mdjustusel 1ibi rea
reforme® (5). Samuti ka t66s nr. 36.

Ka sdna vdrratu tarvitatakse liialt palju ja ebakohaselt; nii monigi
kord on selle asemel parem ddrmiselt voi lihtselt vdga: ,Valgustusajastu omab
ju vorratult suurt tihtsust® (31%); valgustusajastu ideede m&ju on wérratult
suur? (31*). Parem: ,vdga suurt tihtsust; —on dd@rmiselt suur‘. (Muide
mitte ,odrratult suur’, vaid ,vérratu suur®).
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Natuke labane on: ,k6ik ettejuhtuvad nihtused® (10); parem: .kdik
esinevad nihtused®. SOna kdrtuma vidras tdhenduses: ,mis kindlustasid rahva
vabadusi ja inimlikuma kditumise (p. o. kohtlemise) osaliseks saamist® (28%),

Imelik individuaalne sdna on t66s nr. 10 kdtkvdimalik: koikvOimalikkude
eesOigustega varustatud tlemkiht® (10); parem lihtselt: ,kdiksuguste eesdigus-
tega’.

& Uusi sdnu on tarvitatud kirjandeis nr. 16* (ramge, hillitu, siirus), 23
(Raavitama, peirimus), 33* (minetama), 50* (kaavitama, selmet). Muidu
aga esineb uusi sonu vihem kui mineva-aastasis kirjandeis. Muide on esile
kerkinud séna kektima, mis esineb paljudes toddes, mida aga mineva-aastasis
vaevalt paar Opilast tarvitas. v _

Halbadeks uuteks sdnadeks, mis esinevad paaris t60s, pean olelema,
olelus (17*v), parem olemas olema, olemasolu (voi vOOrsdnad eksisteerima,
eksistents), kaemushik (59), parem intuitiione, tdheldamisvddrne (36), parem
tihelepanuvddrne voi, mis veel parem, lihtselt fdhelepandav. '

Ebasobivalt on tarvitatud sSna wvastne: ,rajanes wvastseid voole* (63),
parem: ,kujunes uusi voole*. »

Vormi okjendama (tihenduses ,,tagasi hoidma, taltsutama‘), mis esineb
toos nr. 63, nieksin meeleldi ofjeldama. Ja mispirast kirjutatakse niitid ikka
rohku asetama (,asetati padarohk loovale t60joule‘ 42)? Vaib viga histi litelda -
ka rohku panema, nagu enne kirjutati. _

Samuti pean halvaks sOnaks sdna eelkdige, mille tarvitamine niib viga
maad vOtnud, sest see esineb paljudes to6des (ndit. nr. 14, 19, 20, 36). Selle
asemel on kindlasti parem tarvitada emmekdike. Uhes t066s esineb sdna
jdlitama, parem oleks faga kiusama voi vaenama.

Nagu eel-esitatust néhtub, leidub kiillalt vigu ka meie parimate Gpilaste
voistluskirjandeis. Osa neist on jimedamat laadi, osa aga ka ,,peenused*,
mida ei tule nii viga arvestada ja mis olen esile toonud enam &Spetuseks kui
vigade paljastamiseks. Viimaste hulka kuuluvad eriti mitmed ebasoovita-
vused lausechituse ja sOnajirjestuse alal. Uldiselt voib iitelda, et vOrreldes
eelmiste aastate kirjanditega, on tinavuste keeleline kiilg tea-
taval mddral paranenud; igatahes jaimedamaid vigu ei ole enam
nii palju kui mineva-aastasis. Oleks siiski oodanud, et see paranemine oleks
olnud veelgi tunduvam. - Sest mitmed vead, mida moéddunud aastate puhul
siin ,,Eesti Koolis* (nr. 6 a. 1935) esile t8in ja seletasin, korduvad ka tina-
vusis, nagu vidrad vast, sarnane, milline, jareldus, komma vead, -lik ja -line.
Véistlustoodest osavotjad Opilased vdisid ,,Eesti Kooli* kaudu neist teadlikuks
saada ja Oppida neid véltima. Seepirast tahaks tinavusi kirjandeid keele-
liselt natuke rangemalt hinnata. Kirjandite ametlikul hindamisel arvestati
tdnavu suuresti sisulist kiilge. SeetSttu on nii mdnegi t66 eest enamvihem
kdrge hinne hoolimata keelelisist puudusist, kui need ei olnud viiga suured
ega neid liig rohkel arvul. Kui aga kirjandeid hinnata puht-keeleliselt, siis
kujuneks nende jérjekord védrtusastmestiku suhtes tunduvalt teissuguseks.
Alljérgnevas antakse niisugune jirjekord, mis, olles ithe isiku hinnangu tulemus,
on paratamatult teataval mééral subjektiivne. A

Parim t66 pubt-keelelises suhtes, — hinne ,,peaaegu viga hid* (5—) —
on t66 nr. 66, sellele jirgnevad — hindega ,,hdd‘ (4) kirjandid nr. 11, 35%,
52*, — hindega ,,peaaegu hidi‘“ (4—) nr. 4%, 6, 7*, 38, 39, 55%, — hindega
tilesti rahuldav® (34) nr. 3, 5%, 12*v, 27, 33*, — hindega ,,rahuldav*
(8) nr. 9%, 15, 16*%, 22’5, 23, 26, 28*, 29%, 32, 34, 36, 40, 43, 46* 5, 49*, 50*,
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53,61,63,64s, 69, 70, —hindega ,,peaaegu rahuldav‘ (3—) nr. 41%,42,
44*, 56,65 s, 67*, — hindega ,,puudulik® (2) nr. 1*, 2v, 8s, 10, 13*s, 14,
17%v, 18 s, 19, 20, 21%, 24*, 25%, 30* v, 31%, 37, 45%, 48* 1, 51*, 54, 57%*,
59, 60*, 62*, 68* s, — hindega ,,ndrk* (1) nr. 47 j, 58* v*). Viimase kahe
kategooria (,,puudulik® ja ,,ndrk*) t66de arv on kokku 29, moodustades seega
419, kirjandite koguarvust. Kui aga sellest maha arvata muulaste t66d
(mille keelelist kiilge on siin hinnatud iihesugusel alusel eesti Spilaste oma-
dega), siis annab see 37,59, keeleliselt allpool rahuldavaid téid. See on ikkagi
liig suur arv mitte-rahuldavaid ja see, tihes ,,viga hddde ja ,,hiddde* vihese
arvuga, osutab Sigekeelsusliku oskuse ndrka taset meie giimnaasiumi I5petajail.
See on seletatav ja suurel midral vabandatav puuduliku Sigekeelsusega meie
kirjanduses ja eriti igapdevases konekeeles, kust vead ka Opilastele nakkavad,
osalt aga ka sellega, et ei jitku koolis kiillalt aega ja paigutl isegi mitte kiillalt
elavat huvi digekeelsuse vastu, mis vajaks omaette ravimist eriliste harjutuste
ja siivenenuma grammatika Opetuse varal. Praeguse olukorra juures voib
asi seepérast ainult véga pikkamisi, aastakiimnete kestel paraneda.

*

Lopuks tuleks kisitella ka kirjandite stiili. Kuid siin pean piirduma
vaid ménede iildméirkustega, sest selle iiksikasjaline arutamine nduaks peaaegu
omaectte kirjutust. Péilegi selle heljuva aine peenustesse minev analiiiis on
vihem tdhtis niikaua, kui Opilased veel mitte hésti toime ei saa palju konkreet-
sema alaga, keelelise kiilljega. Samuti loobun ka kirjandite kompositsiooni
arutamisest oma kirjutuse alguses seletatud pdhjusel.

Uldiselt vdib enamvihem rahul olla stiililise kiiljega vaadeldavais vdist-
luskirjandeis : see vastab peaaegu kdigis t6odes kirjandi arutlevale ja abstrakt-
sele laadile, taotelles oma sGnastuses asjalikkust ja tdpsust. Ainult mones kir-
jandis on mérgata kalduvust ka emotsionaalsema ja pildirikkama viljenduse
poole; nii ndit. toodes nr. 20, 61, 27. Viimane aga liheb selles teatava
jobkruseni, millest hr. V. Orav on juba tsiteerinud niiteid. Paiguti esineb
ka teatavaid kohmakusi, lijaldusi ja muid stiilivigu, iildiselt aga mitte palju.
Neist vigadest nenditagu siin eraldi vaid kaht. Uks on sama s&na ljig lihedane
kordamine, Niit.: ,Uhed lakkasid asmulf jumalat inimeseniolisena kujut-
lemast, uskudes aimult mingit kdrgemat olendit® (4*). Teine ainult oleks

kergesti vilditav sOnaga vaid. Kirjandis nr. 45* esineb sdna valgustusajastu -

7 korda esimese lehekiilje ulatuses (21 rida). Niisuguse kordumise viltimine,
vilja arvatud kui see kordumine siinnib erilisel otstarbel, on iiks elementaar-
semaid stiilindudeid, sest sama sdna liig lihedane esinemine annab stiilile
ithetoonilisuse ja jSuetuse mulje. :

Teine stiiliviga, mille eest tahaksin hoiatada tulevasi v&istluskirjandite
autoreid, on sOnade mimetatud ja maimitud tarvitamine alles eelmises lauses
v3i koguni péilkirjas viljendatud mdtte v&i asja kohta. See on veider ja
kantseleilik, aga see esineb nii sageli Opilaste toodes. Niide: ,Mainitud voit-
luses kerkis liberalismi korvale ... ka rahvuslus® (32); ja nr. 55* algus: ,18. sa-

1) Muidugi ei tarvitse see jirjekord tidiesti tipselt osutada nende &pilaste tdelist
keeleoskuse. astmestikku, sest siin vdisid kaasa m&juda kéiksugu juhuslikud asjaclud, muude
seas see, et asjaomased Opilased antud t6ds juhtusid voi ei juhtunud tarvitama teatavaid
keelendeid, kus nad eksivad. Kuid teatava ligikaudse pildi annab see kindlasti siiski.
Keeleoskuse tipsem ja enam iihtlase moddupuuga kindlaksmddramine oleks teostatav vaid
erilise selleks otstarbeks prepareeritud testiga, mida oleks huvitav {ikskord korraldada.
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jand kannab ajaloos valgustussajandi nime. Mainitud ajastul pitiitakse riikide
ja rahvaste elus ldbi viia m1tmesuguse1d uuendusi®. T31teer1tud lauseis tuleb
mainitud asendada libtselt sdnaga see: ,Selles voitluses . .. ; — ,Sel ajastul.. .

Nii on palju loomulikum ja ladusam.
*

Kui kirjutatakse jirgmine voistlust6d, siis selles ollakse vahest vaba-
nenud nii mdnedestki siin esiletoodud vigadest ning puudustest ja seda — ta-
haks loota — suuremal mééral kui tdnavuaastasis kirjandeis vOrreldes eelmistega.

Valgus ja virvid Villem Ridala luules.)

Bernhard Séot.

Jeie keskkooli, eriti aga glimnaasiumi kirjanduseSpetuses on loo-
mulikult kerkinud siin-seal kiisimus: kas kirjandusteose analiiiis
) peaks toetuma ainult J. Roos’i ja K. Raua antud ning tunnus-
tatud eeskujudele v&i on arvestatavad veel teisedki voimalused?
Igatahes on kummagi autori antud eeskujud esitanud teretulnult
]ar]ekmdla stisteemi  kirjandusteose igakiilgseks analiiiisiks, aga just selles
tdielikkuses ja siisteemijkindluses néib pejtuvat ka tunduvaid puudusi. Kaige-
pealt esinevad suured vdimalused tarduda $ablooni, ja analiifisi ulatuslikkus
on, niivdrd aega ndudev, et ei jad vdimalusi tarvilikult siiveneda olulise-
masse ega seda kiillalt esile tSsta. Nil on niiteks antud analiiiisimustrites
teose saamisloo uurimjne nii Opilasele kui ka &petajale viga aega-nSudev,
aga seejuures enamasti sisult viheiitlev.

Allakirjutanu arvates igatahes selle totaalsuse-harrastuse kOrval sobiks
kirjandushuvilistel noortel kisitella analiiiisis ka hoopis kitsapiirilisemaid,
spetsiaalsemaid, seejuures aga otse piiramatult mijtmekesisemaid teemasid,
mis drataksid huvi juba oma uudusega. Intueerides avastada teoses v&i loo-
mingus oluline, sellega piirduda ning sellesse siiveneda on néit. stiilianaliiiisis
andnud sageli hoopis uudsemaid ning tulemuslikumaid tddesid kui hoolikas
ning igakiilgne materjalikogumine ja -korraldamine. Ojge intuijtsiooniga
tabatud pdhitunnustest viljumine on vdimaldanud sageli neilegi uurimusile,
mis ei rajane tdokale asjalikkusele, saavutada hinnatavaid tulemusi.

Selle kirjutuse autor tahaks anda alljirgnevas néjte iihe sellise kitsa-
piirilisema teema Kkisitlusest, poordes tidhelepanu V. Ridala luule iihele
pohilisemale, aga kergesti intueeritavale omadusele ning suurtes joontes
iseloomustades selle nii kvalitatiivset kui ka kvantitatiivset poolt.* Naidates
ainult @ht spetsiaalsemat siivenemisvOimalust olulisemasse, ei pretendeeri
autor kaugeltki tiiuslikkusele nii meetodi kui tulemuste suhtes. Selline
to6 jaab alati suuresti individuaalseks ja oleneb muuseas korvalistestki tingi-
mustest, nagu on kiesoleval juhul ruumjpuudusest tingitud konspektiivsus.

1) Kisitluses on tarvitatud jirgmisi teoseid: Villem Griinthali Laulud. 1908 (lithend.:
L); Kauged rannad, 1914. - (lithend.: - KR); Ungru krahv ehk Nickmansgrund. 1915
(lihend.: U~N); Merineitsit 1918 (lithend.: M); Saarnak. 1918 (lithend.: S).
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Juba esimesel lugemisel selgub V. Ridala luule visuaalsus. Nieme,
et quleta)a tarvltab, eriti loodusmeeleolude tdlgitsemisel, domineerivalt
valguse ja virvide erisuguste kvaliteetide otseseid kui ka iilekantud tihendusi.
Neist viljuvad rShukalt ta maalilise loodusliiiirika emotsioonid, aga suurt

osatihtsust niivad need evivat ka V. Ridala luule puhteeplhseskl 0sas.
' Kui vaadelda koigepealt optiliste efektide kvantitatiivset esinemist,
siis nideme, et neist on eriti rikas esikkogu 5> Villem Grunthah laulud®, kus
iiksikuis luuletusis, nagu ,,Haiguse aegu‘, ,,Ohtune meri*, need haaravad
ligemale poole sdnavarast. Uldiselt tuleb selles kogus iga 10000 sdna peale
2522,5 optilist. Jirgmises luuletuskogus ,,Kauged rannad‘ langeb tihedus
peaaegu kolmekordselt —see on siin 650,1. Sadrases jérsus languses on
siitidi eepilised luuletused kogu 1opupoolel kus esikohal jutustav element.

V. Ridala pikemaijs eepilisis luuleteoseis optiliste nihtuste tihedus
loomulikult veelgi langeb, kuid ei kaota kirjaniku viljenduse iseloomuliku
tunnusena kunagi tdhtsust. ,,Ungru krahvis on optiliste efektide esinemis-
tihedus 627,5; poeemis ,,Merineitsit téuseb tihedus V. Ridala eepilises
luules rekordilise kdrguseni — see on 1033,4 — , et laskuda siis ,,Saarnakis*
kdige madalamale. Viimase optiliste efektide tihedus on kdigest 585,8.

Vorreldes valgust vidrvidega, esineb esimene hoopis valdavamalt
(umbes 2/;). V. Ridala loodusluule, kus ollakse eriti armunud kevadesse,
pidutseb enam valguskiilluse kui virvide kirevusega, nagu teeb seda pdhja-
maine kevadki.

Esimesed luuletuskogud ,,V111em Griinthali Laulud ja ,,Kauged ran-
nad‘ sisaldavad valdavas osas helevaid kevade- ja suvemeeleolusid. Loodust
on osatud niha eriti virvierksate silmadega ning kodusaare lagedate randade
optilisi fenomeene edasi anda peenimate varjunditeni. Valgusefektest on
siin esikohal ilirikas helenduste—rﬁhm, kuhu kuuluksid: helendus, helk,
vilge, kilgendus, hiilgus, séra, V1rvendus, sirendus, kiirgus,
eredus, sitendus, kelkimine, terendus — ja peale nende vihem esmevad
laige, kangastus, peegeldus, kiired, haljus, selgus.

Peamiselt neilt haruldaselt varjundirikkailt siinoniitimelt peegeldub
V. Ridala kevadise luule pdhimeeleolu ja ta kodusaare rannaveerte pohja-
maine ilu. ‘

RO0mu ja Onnekuse tdlgitsusel on alati esikohal heledad valguse- ja
virvitoonid; muutub meeleolu aga melanhoolseks, kurvaks vodi siingeks,
saab esikohale tume vdi must. ,,Ungru krahvis*, nagu allpool nieme, muu-
tub helenduste-rithma iilesanne siiski tdhelepandavalt vastupidiseks.

4 Poeemis ,,Merineitsit” on helenduste-rithma esinemisprotsent jéillegi
suur (34,7%), samuti ,,Saarnakis“. Neis teoseis kajastab see peamiselt loo-
dusemeeleolusid. Luuletaja kalduvus maalilisile nigemusile puhkeb jille
eriti selgesti esile ,,Merineitsis®“. Meelsaiminj harrastatud on piikeseveerengu
kujutus merel. Seda kalduvust on dieti V. Ridalale iildiseloomulikuks mér-
kinud A. Kallas oma ,,Noor-Eestis*“: ,,Just piikeseveerengut ~kujutab Ri-
.dala kustumatu huviga. Enam kui kolmandik kdigist ta maasukumaahdest
on Ghtumeeleolud, kui mitte pool* (lk. 80).

Jirgmise suurema valgusrithma moodustaksid: hdmar, v1dev, tume,
kustuv, hddbuv valgus. See rithm sisaldab valgust juba negatiivselt ja
.10lgitseb sisultki vastupidist — tumedat, siinget voi eleegilist tundetooni.
Esinemise relatiivne rohkus on seotud ma1mtu§ ohtumeeleolude harrastusega,
eriti varakevadistes Ohtupiltides. Valguse hiibumist kohtame sagedamini
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esikkogus. Peale otsese esinemise v3ib selle rithma juures tihele panna
tunduvat kalduvust siimboolseile mobttevarjundeile.

Kuid luuletajale meeldib sageligi siirduda Gudusse, eriti poeemes.
Siin esineb siis ka juba negatiivseim valgus: pimedus ja pilkane. ,,Ungru
krahvis ja ,,Merineitsis‘‘ need domineerivad valgusefektena.

Viarvid votavad enese alla V. Ridala Iuules optilistest efekti-
dest kdigest 1/,, jirelikult esinevad vOrdlemisi vdhe. Erand on ,,Merineitsit*,
kus virve on rohkem kui valgust — vist rahvalaulu-traditsioonide mdjul.

Kirjudest virvidest on kdige rohkem kasutatud iildiselt sinist ja
punast. Kui esimest on tarvitatud peaaegu ainult otseselt looduskirjeldusis,
on teise tihendus mitmekesisem. Vere virvina punane ,,Ungru krahvis*
ja ,,Merineitsis* sugereerib Sudust. Viimases esineb see virv, kuigi harva,
ka armastus-siimbolina. Enamasti on siiski punast tarvitatud, nagu sinistki,
looduspiltide maalimiseks.

Jargmiseks enamtarvitatud vérviks on kuld . Seda on enam kui tihtki teist
tarvitatud iilekantud tdhenduses, eeskitt metafoorina. Nait.: rand kuldne
unistustega (KR. 13); siis vaikus langeb kujub kullast kuju (KR. 40):
hivus kulda, silm heleda (M. 48). Harva tarvitatuina esinevad veel rohe-
line, kollane, vaskjas, kirju, hdbe — kdik valdavasti otseses tdihenduses.

Neutraalseist vidrvest esinevad kdige sagedamini must ja valge.
Esimest neist tarvitatakse peamiselt Suduse ning siinguse siimbolina, teist
peamiselt dekoratiivselt. Dekoratiivne viadrtus on esijoones ka hallil, mit-
mel puhul aga esineb see ka metafoorina, ndit.: hallid pdevad (L. 31),
hall laul (L. 37).

Optilisi metafoore esineb vordlemisi sageli, kuid ilma tunduva virsku-
seta, kulunult, nagu: ,,piikese kuld“jt. V. Ridala luule eepiline iseloom ei
nii iildse soodustavat m&jukamate konekujundite loomist. Suuremat elavust
‘ja uudust konekujundeis v&ib tihele panna ,,Merineitsis“. Julgemate mdtte~
ithenduste ja erakordsemate piltide tekkimist on siin vahest soodustanud
moned rahvalauluvirsi traditsioonid, eriti alliteratsiooniharrastus.

L3petades kisitlust tahaksin toonitada, et neiski teoseis, kus optilisi

andmeid leidub kdige horedamalt, tundub olevat nende osatdhtsus ige
kaugeleulatuv. Vo&tame niiteks ,,Ungru krahvi®.
‘ Pohimeeleolu — Ouduse-kandjaks on siin must virv, pimedus, 30.
Tegevus kujuneb pilkase 66 tagapOhjal, kus peaaegu ainsaiks valgusallikaiks
on kilgete veripunane helk ja vilkude kauge hele ning roheline kuma. Kui
vahel viirastub heledamaid valguse- v8i virvitoone (s.o. esineb helenduste-
rithm), siis selleks, et kontrasti m&juga iildist pimedusdudust veel enam esile
tdsta ning ilmsemaks teha. Tavaliselt dige mitmekesiste tarvitamisvOima-
lustega punane ja kuld, mis ,,Ungru krahvis“ peale musta domineerivad,
on antud kunstikavatsuslikult vaid nijsugustes mdtteseostes, et nad teose
tildmeeleolu teenivad: punast on tarvitatud peamiselt vere virvina ja kul-
laga on iihendatud metsikud kired.

Nii viljuvad V. Ridala luule emotsioonid alati suurel méiral opti-
lisist mojundeist. Korgeima mdjuastme ja evinemistiheduse saavutavad need
optilised efektid loodusliilirikas, mis enamasti koosneb otsekui virvikiilla-
seist maalidest. :

V. Ridala pole mitte ainult vanaromantilises viljendusabloonis meta-~
foorseks valguseallikaks, vaid iihtlasi tdeniioliselt meie litiirika iitheks esile~
‘kittindjivamaks valgusevarjundite- ja vérvide-kunstnikuks.
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Roomsaid hetki koolielus.
H. Kirpson.

Moodunud aasta ,,Eesti Kooli maikuu numbris soovitati koolildpp-
pidevade pidulikuks muutmist, mis toovat ilusamaid hetki lapsele ja jddvat
piisima lapse ellu kenima miélestusena. Olen nimetatud artikli autoriga
tiiesti solidaarne. Omalt poolt aga lisaksin veel midagi, mis aitaks meeldi-
vamaks muuta meie igapdevast koolielu. :

Kaigepealt nimetaksin Opilaste siinnipdevi, mida v&iks piihitseda terve
klassiga. Ei mdtle ega soovita siin mingit pidutsemist kui seesugust, vaid
viikest tihelepanu p&ormist teatavale kaasOpilasele ja ta tihtsale pievale.

Miletan Tallinnas iihel pedagoogilise niidala 18pppdeval vdeti see
kiisimus tiles. SOnavdtmisi oli {isna rohkesti, rohkem vastu kui poolt.
Vastuviidetes enamasti seletati, et see votvat palju aega, segavat tundi jne.

Kiisimuse positiivse kiilje rohutamiseks lubatagu mul tuua jirgmine
niide: hommikul enne tunde klassi minnes tulid moned Opilased teatega, et
ithel kaasOpilasel olevat siinnipdev ja nemad olevat otsustanud talle veidi
r66mu valmistada. Stnnipdevalaps oli iiks vaesemaid, kes kodus siinnipieva
piihitsemisest unistadagi ei voinud. Lubasin neil toimida tiitsa vabalt. Kui
pérast kolistamist tundi liksin, avanes mulle iillatav pilt: siinnipdevalapse
koht oli kaunistatud kuuseokstega, moni jdulupuukiiiinal — ei tea kust
hangitud — p&les laual, nende vahel piltpostkaarte ja viiksemaid kingitusi.
Minu Kklassi tulles astus klassivanem siinnipievalapse juurde, 6nnitelles
teda terve klassi nimel. Ntiiid Onnitlesin ka mina teda. Siis sooviti veel
laulda ,,Ta elagu®“. Ja sellega oli koik see viline protseduur l4bi, kuid
tagajirjed olid dige haaravad. Siinnipidevalaps, olles vapustatud seesugusest
tilesndidatud armastusest ja heast tahtest talle r60mu valmistada, viskus
kammuli lauale, pursates nutma. Ka meil juuresolijail tungisid pisarad
silma. Muidugi, olid need r66mupisarad.

Koik see toiming kestis 10 minutit. Muidugi vOttis esimesest tunnist
see toiming 10 minutit, kuid kui palju materjali andis see jérgmisteks tundi-
deks, nii emakeeles kirjandi ndol, matemaatikas kaartide, kiilinalde arvu,
hinna jne. arvutamises, siis joonistamjses, to6dpetuses, ka laulmijse tunniks,
—aga mis peaasi ja mida eriti alla kriipsutan, oli rddmutunne, mis valdas
koiki asjaosalisi. Kuidas sérasid silmad ja pdksusid siidamekesed rd6must,
et suutsid valmistada r60mu tihele kaasGpilasele.

See oleks iiks ndide, kuidas leida r88mu igapédevases koolielus. Sé#ira-
seid rodmupievi oleks veel mitmeid: koolijdulupuu, emadepéev jne., kuid
nende juures ma pikemalt ei peatu, sest need on ja jdidvad ikkagi rohkem
avalikuks pidutsemiseks vO0rastega, kuna koduseks omavaheliseks koos-
viibimiseks kujuneb siinnipieva piihitsemine. :
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Mbningaid mirkusi koolide ekskursioonide kohra.
¥ Kopp.

2-@ahvuslik haridus peab Opetama kodumaad ja rahvast igakiilgselt
< tundma, austama ja armastama. Millised vahendid ning teed
¥ _ selleks olemas, selle juures ei taha ma praegusel Kkorral pikemalt
peatuda, tahaksin vaid teha mdned mérkused iihe siin arvesse
tuleva teguri kohta. Ma motlen koolide poolt korraldatavaid
ekskursioone kodumaa mitmesugustesse kohtadesse. Tunnustades seda hoolt
ja vaevagi, mida nii Opetajad kui Opilased osutavad ekskursioonide korralda-
misel, kerkib kdrvalt vaadates mdnigi kord ometi kiisimus, kas on siin kdik
nii, nagu peaks olema ja vo&iks olla. JBukulutust on kiillalt —nii dpetajail
“kui dpilasil, — aga kui palju saadakse sellest kdigest tdesti kasu? V&ib tihti
niha, eriti kevadeti, tiilpinud, visinud Jpilasi {thes Opetajatega salga kaupa
linnas ithest asutisest teise kdimas, ilma et oleks vdimalik kusagil millessegi
sitveneda; samuti on kuuldud Spilasilt, kuidas maale korraldatud ekskursiooni-
del monikord roidunult rdnnatakse paigast paika, sest et tahetakse v&ima-
likult palju kohti 1ibi kija ning ndha. Aga kui palju ndhakse tdesti see-
juures, kuna el ole aega ega vOimalust kestvamate muljete vastuv3tmiseks?
Muidugi ei oleks &ige alahinnata seesugustegi ekskursioonide tdhendust,
ometi on ka Gigustatud kiisimus, kuidas voiksid Opilaste ekskursioonid oman-
dada rohkem sisu ja suuremat tihendust rahvusliku kasvatuse huvides. Sel-
lest seisukohast esitatagu siinkohal mdned juhtmdtted ning kaalutlused. ‘

Kaigepealt on vajalik, et koolidpilaste ekskursioonid korraldataks v&ima-
likult kindla, iildiste vajaduste seisukohast vélja todtatud kava alusel. Viimase
koostamisel tuleb arvesse votta esiteks kohad, mis vadrivad tihelepanu nii
looduse kui ajaloo seisukohast ja teiseks asutused, mis on tihedamalt seotud
meje ajaloo ja kultuuri arenguga ning vaimse loominguga minevikus voi
olevikus. Esimeste all tuleb mdtelda kohti, mis suudavad anda tihedat ning
mdjuvat kujutlust kodumaa looduse ilust ja mitmekesisusest; edasi tulevad
need, mis on kuidagi seotud meie rahva muinasajaga, ajalooga, esimeses
joones XIII sajandi ning hilisemate vOitlustega, isedranis muidugi ka viimase
vabadusvoitluse tihtsamate siindmustega; neile lisanduksid silmapaistva-
mate rahva juhtide ja vaimutegelaste asu- ning tegevuskohad jne. Asutustest
seisavad esimesel kohal Ulikool ning muuseumijd Tartus ja Tallinnas, v8ima-
luse korral ka suuremad toostuse ettevdtted kodumaal. Muuseumidest
majnitagu eraldi Eesti Rahvamuuseum Tartus, Eesti Kunstimuuseum ja
Vabadussdjamuuseum Tallinnas. Ei saaks unustada ka kohalikke muuseume,
mélestussambaid ja iildse mitmesuguseid asutusi nii pealinnas kui teistes
linnades ja maakohtades, mis suudavad selles suhtes midagi pakkuda. Ekskur-
sioonide kordaminek oleneb tihelt poolt ajakohasest ettevalmistusest ja teiselt —
otstarbekast korraldusest. Ettevalmistuse alale lajemas ulatuses kuulub:
1) juhendite koostamine arvessetulevate kohtade ja asutuste kohta iihes
iseloomustavate kirjeldustega, piltidega jne.; 2) juhtid e ettevalmistamine,
kes suudaksid elavas sGnas anda tipset, selget ning kujukat kirjeldust, mitte
ainult teha moningaid juhuslikke ja pealiskaudseid mirkusi, ning avada
vaatajate silma ja siidant selle nidgemiseks ja mdistmiseks, mis viirtuslik;
need juhid asuksid tdahtsamais kohtades v3i neid komandeeritaks sinna, kuhu
vaja; 3) tarbekorral asutuste kordaseadmine, et nad vdiksid tdesti olla
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ka Oppe- ja kasvatusasutusteks sOna tdielikemas mottes. Motlen siin isedra-
nis ka meie Vabadussdjamuuseumile Tallinnas. Praegusel kujul, kus maéi-
ratu hulk esemeid on koondatud kitsastesse ruumidesse, millede valgustuski
jitab soovida, ei suuda ngadu.ssfijarr.l'uuseum anda seda, mis ta vOiks ning
peaks andma. Raske on sinna sisse viia suuremat hulka inimesi, veel raskem
niib olevat korraldada seal pikemaid seletusi Vabadussdja mottest ja Kiigust,
vihemalt suuremale osavOtjate arvule, kes peaksid piistijalu seisma kitsastes
ruumides kokku surutud massina. Ruumide lébistamisel jadb kiill mulje
paljude iiksikasjade olemasolust, kuid on vihe v&imalust stigavamate mdjude
vastuvotmiseks. Selleks puudub nimelt vajalik avarus, vabadus ja perspektiiv.
Ka on raske eraldada iiht eset teisest, sest kdik on tihedalt koos. Siin tuleks
leida kohasemaid ruume, kus oleks v&imalus muuseumi edasi arendada, rikas-
tades seda muu seas ka Eesti varemat ajalugu — kdige vanemast ajast kuni
Vabadussdjani — iseloomustavate ning kujutavate esemetega.

Mis puutub koolidpilaste ekskursiconide korraldusse, siis oleks selle
edasiarendamine mdeldav selles suunas, et ekskursioonid kuuluksid alalise
nihtusena tildisse rahvusliku kasvatuse siisteemi. Asi oleks teostatav jarg-
nevalt: teataval pdeval ja kellaajal kogunevad mitme kooli — md&tlen siin
esmajoones keskkoolidele laiemas mdttes — vastavate klasside dpilased kindlaks-
midratud kohta, kus neile asjatundjad juhid peavad sissejuhatavaid ette-
kandeid ning annavad ka {ksikasjalikke seletusi. Praegu, kus ekskursioonide
hooaegadel moningaid asutusi kiilastavad korrati mitu kooli pievas, ei saa
nduda asutustes todtavailt isikuilt, et nad annaksid kiillaldasi seletusi, peaksid
ettekandeid jne. Tehakse ju kiill, mis v&imalik, kuid sagedasti ei jatku sel-
leks lihtsalt aegd, eriti kui iiks ekskursiooni riihm jirgneb teisele. Edasi on
vajalik nii praegu tihendatud kujul korraldatud kuj ka ikkagi piisima jddvate,
rohkem juhuslikku laadi ekskursioonide puhul pidada tdhtsaks, et Opilased
voiksid teataval kohal viibida natuke kauem, samuti et nad saaksid tdiesti
viljapuhanult ning virskelt vastu vétta seda, mida pakutakse. Kui Opilasi,
kes voib olla oosisest reisist juba vésinud, pika pdevakorra kohaselt nagu
linnu lennul veetakse iihest asutusest vOi kohast teise, siis ei jdtku neil tar-
vilist huvi ega lihtsalt vaimset pinget, et midagi tajuda ning vastu vOtta pdhja-
likumalt. On kiill Sige rakendada ka koolidpilaste ekskursioonide korralda-
misele pohimdtet: non wmulta, sed multum. Parem on saavutada siigavamat
ja kestvamat muljet koondatud materjaliga ning otstarbekalt kasutatud ajaga,
kui niha-kuulda palju ja sellest ometi vihe kaasa votta. ' &

Lopuks tihendatagu, et siin ei ole tahetud kellelegi teha etteheiteid,
vaid on ajnult esitatud motteid ja kaalutlusi, mis on korduvalt meeles mdl-
kunud. Samuti ei ole siin tegemist juba 13plikkude eeskirjade v6i kavadega,
mis just sellistena oleksid ellu viidavad, vaid ainult algatusega, mis vdiks
pdhjustada siin puudutatud kiisimuste kénele vétmist nende poolt, kes seisa-
vad asjale ligemal. Kas joutakse vilja siin esitatud tulemustele voi leitakse
paremad, otstarbekohasemad ning ka kergemini kididavad teed, mis viivad
sihile, see ei ole muidugi oluline; peaasi on, et koolide ekskursioonidele
piititakse anda sisu ja kuju, mis mdeldavalt suuremal miiral soodustaks neil
Eiita_ ci)ma tilesannet nii tildise silmaringi laiendamise kui rahvusliku kasvatuse

uvides.
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Voorkeele-opetuse kujunemiskdik eesti algkoolis.
% Lang.

%~ 27 ‘E 922 5orkeele-Opetamine algkoolis on olnud kiisimuseks, mille iile on

é%i’;f, meil kdige rohkem vaieldud ja mille teostamise kohta kiivaid

korraldusi, vorreldes teiste Sppeainetega. on kdige sagedamini

_s muudetud, Et praegu vddrkeele-3petus algkoolis oma kujune-

=—Z=<®\ miskiigus on joudmas teatavasse 18ppstaadiumi, seepirast luba-
tagu siin anda sellest kiisimusest liihike iilevaade.

Kbaige esiti tutvugem seaduseandluses leiduvate normidega, mis kasn:—
levad vddrkeele-Opetamist algkoolis. Neid ei ole palju. Esimesed juhtndorid
vidrkeele-dpetamise kohta algkoolis andis Eesti Ajutine Valitsus juba 2. det-
sembril 1918 (Ajutised médrused koolide kohta, RT § — 1918). Siin loeme
(§ 4): ,,Vooraste keelte vabatahtlik Spetamine on algkooli neljandast Sppe-

“aastast peale lubatud. Kolmandal dppeaastal v&ib tinavu juba alustatud
vOorkeele dppimist jdtkata. Vabaksjddvad Saksa keele tunnid tarvitatakse
#ira maakonna- vdi linnakoolivalitsuse dranigemisel teiste Sppeainete kdven- .
damiseks, esimeses rinnas emakeelt silmas pidades®.

Olgugi et Ajutine Valitsus deklareeris vOdrkeele-Opetamise algkoolis
vabatahtlikuks, toimus selle dpetamine siiski ildiselt, ning Haridusministee-
riumil tuli reguleerida koguni kahe vodrkeele Gpetamist algkoolis. Siin voime
jallegi dra mairkida ammu-tuntud tSsiasja, et seaduse normid jidvad ainult
paberile, kui nad ei vasta kodanike {ildisele arusaamisele. Ja nii ndemegi,

" et Asutava Kogu poolt 7. mail 1920 vastuvdetud Avalikkude algkoolide seadus,
arvestades kodanike iildist arusaamist vOorkeele-dpetamise kiisimuses, méirab
(§ 35): ,,algkoolis Opetatakse kahte v30rast keelt.”“ Siia juurde kiivas mir-
kuses oeldakse: ,,Opilased, kelle vanemad v&i hooldajad seda soovivad, vabas-
tatakse teise keele Oppimisest.*

Asutava Kogu poolt kehtima pandud normid vodrkeele-dpetuse kohta
algkoolis piisisid enam kui 10 aastat. Tung vdorkeelte jargi algkoolis kaha-
nes jirjest, ja 1931. a. Riigikogu poolt vastuvdetud Av. algkoolide seadus
(RT 46 — 1931) néeb ette, et algkoolis Jpetatakse (§ 41): ,,iiht voorkeelt
eestikeelsetes koolides ja riigikeelt vihemusrahvuste koolides.“ See oli digu-
poolest juba mdni aasta varem tegelikult vilja kujunenud olukorra seaduse-
andlik tagantjirele fikseerimine.

Viimase sammu vddrkeele - dpetamise kujunemisel algkoolis astus
25. mail 1934 antud Av. algkoolide seaduse muutmise dekreet (RT 45 — 1934),
kus algkoolis dpetatavate sunduslike ainete hulgast (§ 41) vd0rkeel on hoopis
vélja jietud. Voodrkeelt voib algkoolis Opetada niiiid samal alusel kui iga
teistki vabatahtlikult Spetatavat ainet, s.0. HM-i ndusolekul ja tema poolt
ettendhtud korras. Seega oleme 16 aasta jooksul tagasi joudnud Ajutise Valit-
suse seisukohale, nimelt: v3drkeelte vabatahtlik Spetamine on algkoolis lubatud.

Seaduse normid, nagu nigime, rifigivad vaid sellest, kas ja mitut vodr-
keelt algkoolis Opetatakse. Milliseid v3&rkeeli, mitmendast klassist alates
ja kui suure nddalatundide arvuga — seda seadusenormid ei reguleeri, vaid
nende kiisimuste lahendamine on jietud Haridusministeeriumi hoolde.

Pole huvituseta jilgida, missugused on olnud need HM-i korraldused,
mis méirasid vodrkeele-Gpetuse tegeliku t66 algkoolis. Selleks toome allpool
jirgmise tabeli.
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T 1. ja 2. voor- ) R
keele tupdide_ arv || Esimene
Oppeaastad || 2lgkooliklassides || ja teine Mirkusi teostamise kohta.
III! IV] v JVI vdorkeel
T .
1919 I p. (3)‘ 4! 4| 4 vene l Vabatahtlik. Opetamine algab 4. Oppeaastal.
Kui 3. Oppeaastal 1918. a. siigisest peale on
@) 4| 4 | 4| saksa l Opetatud, siis voib. 3 nidala tunniga jitkata.
{ B o
! 1919/20 4 | 41 41| vene, [ Pannakse maksma 4 esimese Oppeaasta kohta.
' inglise Teiseks vOorkeeleks tuleb lugeda inglise keelt,
| | — | —|| (saksa) kui see vBimalik, kus mitte — seal saksa keelt.
\ 1A9)~20‘/,‘;1 41444 ' inglise Tarvitusele votta' esimeses viies Klassis.
; il (vene) Kui see voOimalik, hakatakse inglise keelt
I 3 | 3| saksa esimese vOOrkeelena Opetama 3.—6. OJppe-
i Il (vene) aastal tdie tunniarvu juures.
| - L I
| 1921722 414 l 3 i 3 || saksa, Kolmandal 8ppeaastal, kus see vdimalik, ha-~
1 ’ — =1 inglise, katakse Opetama saksa keelt. Kui see tdiesti
‘ s.k.| inglise | yene vdimatu, langeb vddrkeele dpetamine kolmandal
voi ';veng Oppeaastal vilja.
| : . - -
( 1922/23 4 14 3] 3| saksa, Saksa keel esimese vddrkeelena nihkub alt
——~|~—~—"1l inglise, klassi v&rra edasi, s.o. 4. klassi.
s. k. jinglise, || yene :
| vene !
; 3 i 3 || saksa
1 1923/24 4 14131 3] saksa Kui ingl. keelt pole eelmisel aastal 5. klassis

Opetatud, siis jddb teise vOOrkeele Spetamine

! 6. Kl iildse dra.

—1925/26 | 3 13| inglise || Vene keele kui vddrkeele Opetamine jidb
. 1923/24. Oppeaastast alates eesti Oppekeclega

I koolidest vilja.

1926/27 maal | 2 | 4 | 4 | 4} saksa Teine vOdrkeel on tunnikavast hoopis vilja
1927/28linnas} 2 | 4 | 3 | 4f jdetud. Vahe tundide arvus linnas ja maal.
*1928/29 maal ||\ | Sama tunnikava maal kui linnas.
1933/34 linnas| f 515 saksa
BN | N - e .
T
1934/35 (3)! (3)] inglise, 5, Vodrkeele Oppimine on sunduslik kdigile
. saksa Opilastele klassis, kui ta on lubatud votta klassi
tunnikavva“,
1935/36 ' (8)| inglise ‘ Voib jdtkata, kui eelmisel Jppeaadtal Spetati

| V Klassis.
i

Eelmist tabelit 1dhemalt vaadeldes paistab silma vihene stabiilsus méa-
‘rusis, mis reguleerivad algkoolis v30rkeele Opetamist. Juba iiksi tunni-
kavade kohta vdime dra mirkida 16 aasta jooksul 8 erisugust korraldust.
Et iga uue tunnikava jirkjirguline teostamine vottis aega, siis voib kiill titelda,
et koolidel on tulnud enamvihem kogu aeg toétada ,,iilemineku® tidhe all.
Sama maksab ka esimese vO0rkeele kohta esimesil aastail. Katse inglise
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keelt algkooli tuua 1919/20. ja 1920/21. Gppeaastal pidi loomulikult dpar-
duma kiillaldaselt ettevalmistatud Sppejdudude puudusel. Selle eest aga on
saksa keel piisinud pidevalt algkooli 5ppeainete hulgas 1921/22.—1934/35. 6ppe-~
aastani. [Ei saa jitta mirkimata, et vOitluses saksa ja inglise keele vahel
on tugevasti kaasa mdjunud ka .ildine poliitiline olukord. Vabadussdja
kestel ja 18pu jirel, kus Inglise abi ja heatahtlik suhtumine meie vabadus-
voitlusse oli veel koigil elavalt meeles, piiliti viia inglise keelt algkooli. See
katse aga dpardus, nagu ndgime, tegelike raskuste tdttu ja esikohale paisis
saksa keel, mille Spetamiseks algkoolis eeldused olid tookord palju soodsamad.

Paaril viimasel aastal on inglise keel keskkoolis ja iihes sellega algkoolis
padsenud jille mojule ning saksa keele tdrjunud kdrvale. Muidugi on niitid
eeldused inglise keele Opetamiseks algkoolis palju soodsamad kui 15 aasta
eest, ja vdib arvata, et kiillaldaselt ettevalmistatud Spetajate puudus ei tar-
vitse enam olla takistuseks inglise keele Opetamisel algkoolis vabataht-
liku ainena.

Hoopis rahulikumalt on toimunud vene keele viljajddmine algkoolist.
Kuigi siin ja seal vanemad vahetevahel on ndudnud vene keele Spetamist
algkoolis, pole juhtivais ringides selle iile palju pitke murtud. V&ime iitelda,
et vene keele Opetus algkoolis suri pdris loomulikku surma. Uldises vdit-
luses esimese koha pirast langes vene keel varsti teisele kohale, ja kui
haridusminister A. Veiderman 1923. a. andis méiruse, et ,,Vene keele kui
v3drkeele Opetamine jadb 1923/24. Sppeaastast cesti Oppekeelega koolidest
vilja“, siis vOeti seda kui endast-mdistetavat asja rahulikult teatavaks.

Lopetades kiesolevat liihikest iilevaadet v3orkeele Gpetamise kujunemis-
kidigu kohta algkoolis, v3ime iihelt poolt mérkida suurt tarbetut jdukulu,
mis sagedased muudatused on tekitanud algkooli toGs, teiselt poolt aga
peab tunnustama ka suuri positiivseid tulemusi, mis see katsetamine 15 aasta
jooksul meile on andnud. Me oleme ise selle keele-vditluse 1ibi vdidelnud,
~ ning seetSttu on saanud teadlikumaks nii meie Jpetajaskond kui ka kogu

rahvas. Toetudes saadud kogemusile vdime tarbekorral rajada vOdrkeele

Opetuse algkoolis edaspidi kindlamale alusele, kui see on olnud senini.

Milliseid vigu fuleb vilfida kooli fmbruse kemnistamisel ja -
kooliaedade asutamisel.
¥ Port.

W@@utvunenud koha peal paljude kooliaedade asutamisega ja libi
= @f vaadanud hulga Opetajate poolt koostatud kooliaiaplaane, on
2 \é mulle meelde jadnud rida korduvaid vigu. Jirgnevate ridadega
ol Q{QYQ tahaksingi juhtida tihelepanu tdhtsamaile neist, et Opetajad
M nende alusel vdiksid vdtta kontrollimisele oma asutamisel olevaid
kooliaedu ja 1dbi viia, kus vOimalik, vajalisi parandusi ja iimberkorraldusi.
On ju noori puid isna kerge vaevaga vOimalik iimber istutada, vanu puid
hiljem aga mitte.
Puiestik. Puiestik viiksemal maa-alal koosneb enamasti kahesugusest
materjalist: a) kaitsepuudest ja b) ilupuudest ning — pd&dsastest.
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Kuigi ka ilupuud pakuvad tuulekaitset, on soovitav viiksemal maa-alal, kuhu
vdib paigutada ilupuid vOrdlemisi vihesel arvul, soetada koolile esma-
joones voimalikult tubli tuulevari, eriti talviste kéledate ning kiil-
made pOhja- ja idatuulte kaitseks. See kaitse tuleb moodustada igihaljastest
- okaspuudest, ja kui mullastiku olud seda lubavad (s.o. kui muld sisaldab
kiillaldasel midral niiskust), siis kuuskedest. Vaba kuuseistandus, kas iihelt
v8i kahelt realt, vahekaugusega 1,5—2 m iiksikpuude ja ridade vahel, on
meie oludes kdige parem.

Suures enamuses on aga koolimajade kaitseks istutatud mitte kuuse-
istandusi, vaid kuusehekke. Kuusehekk, mida me ei v3i lasta kasvada liiga
korgeks (s.o. iile 4 m), kuna kdrgete hekkide pligamine on raske ja kulukas,
ei suuda aga rahuldavalt tdita kaitselilesannet, kui koolimaja asetseb lagedal.
Tarbe korral on vGimalik noor hekk muutak aitseistanduseks, v&ttes iihest
reast vastava arvu kuuski vilja ja istutades teise rea ndutavale kaugusele esi-
mesest, s.0. 1,5—2 m. Kuuskedest kaitseistandik v&ib kasvada kuni 20 m
kdrgeks ja selle korrashoid ei ndua erilist vaeva. Kui soovitakse ta teha Idbi-
tungitamatuks loomadele ja inimestele, siis vOib kuuseridade vahele t6m-
mata mone korra okastraati.

On maapind kuiv (liivakas), kus kuused ei saa kasvada, vOib kaitse-
istanduse moodustada mdndidest. Kuna aga mind on horeda okastikuga
(valgusendudlik) puu, siis tuleb neid istutada vihemalt kolmelt realt, vahe-
kaugusega 4 m ridade ja puude vahel. Selline istandus nduab palju ruumij,
mis ongi ta peapuuduseks.

Lidnepoolseks tuulekaitseks vOib kasutada lehtpuid (pirni, vahtraid,
jalakaid). Neid istutatakse kas 1-It v3i 2-It realt, vahekaugusega 3—4 m
ridade ja puude vahel.

Voiks ju ka okaspuudest kaitseistandust pikendada lééne poole, kuid
soovitatavam on kasutada selleks siiski nii vahelduse kui ka sobivuse mottes
lehtpuid; pealegi kasvavad need noores eas kiiremini ning annavad mesi-
lastele toitu (pédrnad).

Lduna poole pole aga tarvis mingisugust tuulekaitset, sest sealt el puhu
kiilmi tuuli. Peaks aga olema tarvis sealt maa-ala piirata, v3ib seda teha
mingi madala lehtpuuhekiga (lddtspuu, tubkpuu, viirpuu) v8i puust taraga.

Viimase ndude vastu eksitakse jillegi iisna sageli ning moodustatakse
kuusehekke ka 16una poole.

Ilupuud paigutatakse Kkaitsepuudega piiratud maa-alale, s.o. kooli-
majast kas ida, pOhja v3&i lddne poole, nii kuidas maa-olud seda voimaldavad.
Pole soovitav paigutada puiestikku koolimajast 1duna poole, sest see varjab
paratamatult koolimaja ning takistab (vastu pidikest) ilupuude vaatamist.
Olenedes maa-ala suurusest vojb moodustada kas suurema voi viiksema
puiestiku v3i jdlle paigutada need kitsamale maa-alale viiksemaiks rithmiks
voi iiksikpuudena. Ilupuud peavad elustama ja ilustama mono-
toonset kaitseistandust, peavad seda tdiendama ning sellega
histi tihte sulama. Seda algnBuet saab tiita sel teel, et valime ilupuud,
mis on kooskdlas kaitsepuudega nii iseloomult kui ka kujult. Okaspuud
sobivad okaspuudega ja lehtpuud lehtpuudega paremini kokku kui okaspuud
lehtpuudega. Kuuseistanduse ligikonda tuleks seepirast paigutada okaspuud
(kuused, nulud, minnid, elupuud, kadakad), lehtpuudest piirde ldhedale
— lehtpuud ja -pd8sad. Ulemineku mélemi rithma (okaspuude ja leht-
puude) vahel moodustagu sobivad vahevormid, nagu lehised ja piiramiid
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lehtpuud : siis pole tileminekud liiga jirsud. Igal juhtumil aga tuleb okaspuud
lehtpuudest lahus hoida.

Et lehtilupuid ja pd8said meil on mérksa rohkem okaspuudest, siis
just nende paigutamise holbustamiseks tulekski lidnepoolne tuulekaitse moo-
dustada lehtpuudest.

Ulaltoodud ndudeid on Oige harva silmas peetud kooli puiestikkude
moodustamisel.

Edasi on soovitav, et ilupuiestik oleks iilevaatlik ja et kdik
see, mis seal on kaunist ja iseloomulist, paistaks kohe varja-
matult silma’ Selles mdttes on otstarbekohane paigutada ilupuid ringi-
kujuliselt  keskse vaba muruplatsi (ménguvéljaku) timber, mis oleks seega
kaunistatud ja tuulte eest kaitstud, v&i jatta puiestikku vabu libivaateid.

Ka seegi lihtne pdhimdte lejab harva teostamist. Usna sageli valitseb
ilupuude paigutamises téielikult juhus, halvemal juhtumil koguni n. ii.
,,alfabeedi® vOi nimestiku jirjekord. Rohkeil jubtumeil om ilupuiestikud
moodustatud hdreda metsa kujuliselt; puud ja pddsad on mahutatud kasu-
tada olevale pindalale enamvihem iihtlase kaugusega fiiksteisest. Kuhugi
ei ole jietud lagedamat kohta ega mingisugust labjvaadet. Samuti pole ar-
vestatud puude iildsuurust, kasvukiirust, valguse, niiskuse ja toitesoolade
ndudeid, iihesdnaga ei puude kasvundudeid ega ilundudeid. Kuigi pole
just kerge paigutada ilupuid teatavale maa-alale bioloogiliste ja esteetiliste
nduete kohaselt, vOib siiski jimedaid vigu siin tisna hd&lpsasti dra hoida.
(V.t. Tegeliku aianduse ja mesinduse kdsiraamat ITI kéide 1k. 84—100, 11vihk).
Tuleb pohjalikult tutvuneda kasutatava maa-ala mullastiku ja pShjavee oludega
ithelt ning puude elundudega teiselt poolt: siis pole puude valiku tegemine
enam raske ega ka juhuslik bioloogiliselt seisukohalt. On aga ilupuude valik
tehtud dieti, siis tuleb nad maa-alale jaotada nii, et nad oleksid histi nihtavad
ning asetatud meeldivaisse rithmadesse voi iiksikpuudena.

Koolipuiestik on dppevahend. Seepirast tuleb esmajoones siia
koondada kodumaapuid ja podsaid. Kui ruum lubab, vGib vG0ramaa puudest
siia lisada neid, mida saab kasutada Sppetegevuses (ndit. maateaduse tundides)
voi milledel on suur véddrtus ilupuudena kodu kaunistamisel, nagu mitmesu-
gused aedvormid. (vt. Kasvatus 1933 lk. 57). Ka seda nduet on vihe arves-
tatud. Usna sageli aga otse nagu kardetakse moodustada koolipuiestikku
kodumaa puudest ning muretsetakse selleks just vd6ramaa puid. On soovitav,
et iga puuliik esineks puiestikus mitmes eksemplaris ja et iihte
liiki kuuluvad puud oleksid ithendatud v&imalust méodda eri riithmadeks.
Rithmade vahele — nendest veidi eemale ettepoole — v&ib paigutada iiksik-
puid, kas rithmaga iihte perekonda kuuluvaid v0i nendele ilmelt ligidasi.
Niiviisi korraldatud puiestik evib iihtlasema, iilevaatlikuma ja rahulikuma
ilme kui sel juhtumil, kuj ligistikku paigutatud puudest igaiiks on eri liiki.
Eriti segavad on puiestikus (pealegi Oppepuiestikus!) sega-rithmad. Kui
seal pole arvestatud puude elunduet (peamiselt valguse ja ruumi nduet),
iiis el cslaa rithmas k6ik puud korralikult kasvada, vaid jddvad teiste varju ning

dvivad.

Kooli puiestiku plaanidel olen korduvalt mirganud mitte ainult sega-
lehtpuude rithmi, vaid koguni sega leht- ja okaspuude riihmi. Viimased
on ebaesteetilised ja samal ajal ka ebabioloogilised.

Edasi ei osata Gieti méidrata puude kaugusi iiksikult (iiksikpuudena)
ja rithmades. Enamasti on need kaugused liiga viikesed (2—3 m lehtpuudel
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ja 1—2 m okaspuudel — rithmades; mdnel juhtumil pole ka iiksikpuude
vahed palju suuremad.) Kaugusi ei tule arvestada mitte noorte istutavate
puude jirgi, vaid tdiskasvanud s.o. umbes 50 a. vanuste puude jirgi, mis
kasvavad lagedal (mitte metsas). (Vt. Tegeliku aianduse ja mesinduse Kkisi-
raamatu III k. k. 89). Tihti korduv viga on ka see, et ilupuud paigu-
tatakse hekkidele ja kaitsepuudele liiga liahedale. Miletan juhtu-
meid, kus see kaugus ei ulatunud isegi I m-ni. Sel juhtumil jidvad ju
hekid varsti ilupuude vOra alla varju ega saa seal korralikult kasvada.

Loppeks pean veel mainima iiht kurba nihtust ilupuude kasutamisel:
see on iikskOiksus olemasolevate vanade ilupuude vastu kooli
iimbruses. Ei osata nende viirtust kiillalt kdrgelt hinnata. Olen, kahjuks,
pidanud nigema juhtumeid, kus olemasolevast puiestikust (endine mdisa
puiestik) on maha vdetud I jirgu ilupuid, kdigiti sobival kohal kasvavaid,
terveid ja tugevaid. Monel juhtumil on nimetatud mahavdtmise pdhjusena
mainitud asjaolu, et puu varjanud koolimaja (mitte péikest) ja takistanud
maja niigemist eemalt; on maha v3etud ka vanu toredaid ilupuid sellepirast,
et need on leitud olevat inetud, kuna nende oksad ulatunud maani (liiga
terved ja kaharad!). Mitut koolimaja on aga aasta viltel (vGib olla kauemgi
veel) kdetud puiestikust mahavdetud ilupuudega, tervete elujuliste puudega,
mitte kuivanute ja vigastega! Kui selliselt endisi mdisa puiestikke riitistavad
moonakast asunikud, siis suudad nende tegu veel kuidagi pShjendada ja vaban-
dada; kuid vallaisade ja Opetajate {ihist riinnakut ilupuude vastu ei saa kiill
kuidagi pidada kultuuri levitamiseks. Vanu puid tuleb ju teinekord kooli
iimbrusest korvaldada: kui nad kasvavad liiga maja ligidal ning takistavad
valguse péddsu akendesse vdi rikuvad katuseid; kui nad on trepi ees tee peal
voi selle serval ning vdivad takistada Opilaste liikumist; kui nad on vanad
poolkuivanud, haiged ja inetud, kui nad satuvad viljapuu aeda jne. Kunagi
ei tule aga maha vGtta koolimajast eemal asetsevaid elujdulisi ja véirtuslikke
ilupuid. Sest kuni uuesti istutatud ilupuu sirgub suureks, selleks kulub mitu
inimiga.

Hekid. Hekke tuleks kasutada peamiselt kooliaia iiksikute osade eral-
damiseks iiksteistest ja tolmu kaitseks maantee poolt, kui koolimaja asetseb
nii ligidal teele, et koolimaja ja maantee vahele ei saa puid istutada.

Iga hekk nduab korrashoidmiseks rohkesti hoolt ja ajakulu. Neid tuleb
igal aastal vihemalt iiks kord ldigata (piligada). Korgemate hekkide piiga-
mine on aga {sna raske ja tiilikas. Neil pohjustel ei tarvitse hekkidega liial-
ﬁia(da, vaid istutada tuleb neid ainult sinna, kus nad on paratamatult tarvi-
ikud. '

Et hekk kasvaks tihe ja iihtlane alates maapinnast saadik, tuleb leht-
hekipddsad, mis pole puukoolis sellekohaselt ette kasvatatud, istutamisel
12—15 sm korguselt maapinnast tagasi 18igata: siis hakkavad poosad haru-
nema juba juurest ja hekk muutub tihedaks. Ei tehta seda, kasvavad pddsad
ithe voi viheste harudega sirgelt iiles ja hekk jdib alt lagedaks. Seda radi-
kaalset 16ikust ei tehta aga mitte alati.

Eksitakse hekkide rajamisel koha valikuga. Sageli istutatakse neid
suurte puude alla varju, kus nad valguse ja niiskuse puudusel ei saa korra-.
likult areneda.

Samune on lugu ka siis, kui noorde hekki istutatakse ilupuid.
Sirguvad viimased suuremaks ja laotavad oma vdra iile hekipdosaste, siis
jddvad need kdngu, puude tiivede iimber tekivad hekkidesse augud, hekk
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muutub ebaiihtlaseks ja inetuks. Ainult heki otsadesse vdib jitta kdrgemaid
ilupuid. Parem on, kui siingi need puud kuuluksid hekipd3sastega iihte
liiki: siis ei teki juurestikkude vahel nii suurt konkurentsi, hekipd8sad kas-
vavad paremini ja nad sulavad ilupuuga hésti kokku. Kuuschekisse voiks
jitta piigamata modne kuuse (s.0. sama heki kuuse), sireli heki otsadesse
v&ib istutada vidristatud sireleid, viirpuuhekki roosadielisi viirpuid jne.

Muru. Korralika kiimist ja tallamist kannatava muru moodustamine
nduab palju hoolt ja vaeva. (Vt. Port-Példmann ~— Kodu ja kooliaed 1k. 233—
238; Tegel. aiand. ja mesind. kisir. ITI kdide lk. 115—122). Peale selle on
selle moodustamine tisna kulukas, sest praeguste murutaimede seemnete
hindade juures, arvestades 25—30 g seemet 1 m? maksab muruseeme iiksi
6—7 senti 1 m? s.o. 1000—1200 m?® pindalal 60—80 kr. Kuivadel maa-~
pindadel on aga iildse vihe lootust tallatava kultuurmuru kasvatamiseks.
Kui aga pinda savi lisamisega parandada, voib sila kergema vaevaga ja
odavamini moodustada muru valgest ristikust (Trifolium repens),
mis ka tisna hésti tallamist kannatab. Et valge ristik, eriti noores eas, millal
ta veel ei kata maapinda kiillalt tihedasti, on tundeline kuiva vastu, siis tuleks
teda kiilvata mitte lahtisesse, vaid kaetud pinda, s.o. kaera vdi segavilja
alla. Seemet tuleb votta 1,5—2 g 1 m? vdi 15—20 kg hektaarile. Kiilida
_vara kevadel, sest seeme hakkab idanema juba +3°C juures.

On moodustatud tasane ja tallamist kannatav muru, siis vdib teda
kasutada méngu- ja spordimuruna ega ole tarvidust eriliste tolmuste méingu-
~ja sportiplatside jirele. Kooliaia plaanidel on aga iisna tihti 18igatud murusse
veel erilised platsid: jooksmiseks, hiippamiseks, pallimingimiseks jne.
Sellist muru tiikeldamist pole sugugi tarvis. Muru aga kaotab sellega palju
oma iihtlasest ja tervikulisest ilmest.

Kooli teed. Harva leidub plaane, kus maanteelt koolimajani viiv tee on
eraldatud s6idu ja kOnniteeks. Enamasti esineb siin vaid ithine tee nii s&itmi-
seks kui jalakdimiseks. Miks ei mdelda siin sellele, kui vilets on Gpilastel kiia
stigisel ja kevadel vankritega poriseks ja rooplikuks sdidetud teel! On viga
tarvilik, et koolimaja juurde viiv tee — eriti jalgtee — oleks histi sillutatud,
tasane ja kuiv. Kui palju pori ja tolmu jiéks siis koolimajja kandmata!

Asetseb koolitee lagedal, tuleks teda samuti kui raudteedki piirata
kuuse heki v0i — istandusega, et Opilastel oleks mOnusam kiilma ja tuisuse
ilmaga seal kidia. Muide seda teed vGib kaunistada ka ilupuudega ja muuta
rdomsaks puiesteeks. Kasutada voib selleks otstarbeks hdredavdralisi (valguse-
noéudlikke) puid, nagu kask, vaher, tamm (vahekaugus 8—10 m) ja lehis (vahe-
kaugus 10—I12 m). Selline puiestee viitaks juba eemalt koolimajale.

Koolimaja juurde viiv tee olgu sirge ning suunatud hoone seinale kas
risti vdi roobiti, mitte aga viltu. Ta ei tarvitse aga 18ppeda (otse peatrepi
. ees, vaid v0ib minna sellest médda ka kiiljelt. Viimasel juhtumil jidb kooli-
majaeelne muruplats terveks. Kui tee on koolimaja ees 4—5 m lai, siis
pole sdidukite dimberpooramiseks erilist ringteed tarvis. Selline laiem tee
maja limber on aga tarvilik ka Opilaste hulgalisel liikumisel.

Muud teed kooli aias olgu samuti hésti sillutatud, tasased, kuivad ja
puhtad. Peateede laius — 2 m. '

Kooli iluaed. See vdiks olla umbes 200—300 m?2 suurune hekiga
piiratud maa-ala koolimaja juures, mis sisaldaks kaunimaid ilupuude aedvorme,
parimaid ilupddsaid, lilli, ilumuru ja teid ning istevdimalusi, v8imaks olla
seega eeskujuks kodustele iluaedadele.
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Kahjuks paljudel kooliaia plaanidel on see maa-ala killl osutatud,
kuid jdetud valge lapina; monel juhtumil on seal ndidatud iiht-teist juhuslikku.
Ka senini ndhtud iluaiad on enamikus nigelad ega suuda tdita oma iilesannet:
siin leidub iiht-teist kribu-krabu, kuid véirtuslikku — viga vihe.

Mida tuleks paigutada kooli iluaeda?

a) Kaunimaid ilupuude. aedvorme néit. 1—2 piiramiidpuud
(piir.-tamm), vO0i paar keravormi (kerasaar, keravaher), v6i I—2 leina vormi
(leina-jalakas, -saar, 1. -ldftspuu), IGhisleheline kask, punaleheline pook-
puu, voi moni viiksema kasvuline ilupuu (tuhkpihlakas, mandZuuria vaher);
muruplatsile 1 védristatud hdbekuusk; sellega koos sobiksid aeda ilupuudena
okaspuud, (siberinulg, elupuu), mis ei tarvita palju ruumi. :

b) IlupGdsastest: esijoones védristatud sirelid (valged ja tumepu-
nased, punase- ja roosadielised véidristatud viirpuud, 1Ghnav jasmiin; kui
ruum lubab — sajakoornepuu, madal mandlipuu, forsiiiitia, deutsia, p3Gsas-
enelad, ubap88sas, pddsasmaran, kirjuheleline kontpuu, kollaseleheline pdis-
enelas (muidugi mitte koik loeteldud ilupddsad iihte aeda!). Aianduses vilu-
numad Opetajad vdiksid istutada veel jirgmisi: aedhortensiat, ebakiidooniat
ja tédidisdielist kolmetislehelist mandlipuud, millised vajavad suuremat hoolt,
tagasildikamist ja talve katet.

¢) Lilledest peaks kooli iluaias leiduma: 1 peenar sibullilli, 1—2
peenart kevadest siigiseni Oitsvaid piisililli ja 1 peenar iihe ja kaheaastaseid
Iilli. Kui ruumi jitkub, v&ivad asjaarmastajad kasvatada siin veel daaliaid
" ja véadristatud roose. Lillepeenrad eivdiolla liiga kitsad: piisilillede ja daaliate
peenrad mitte alla 1,5 m, teised mitte alla 1 m. Kitsad peenraribad ei
avalda kuigi suurt moju.

Oppeaed. Ka kooli Oppe- ja vaatlusaed on kooliaedade kavanditel
senini enamasti mérgitud valge ruuduna. Uksikuid Oppeaia algmeid leidub
siiski siin-seal ka teostatuina. Uldiselt aga on veel vara kdnelda nende
aedade puudustest. Pealegi pole nende timberkorraldus seotud kuigi suurte
ra(sikustega, sest rohtseid taimi v3ib kergesti iimberistutada ja teisale paigu-
tada.

Uldise puudusena tuleb aga mirkida siin dpetajate suurt saamatust
materjali muretsemisel. Tundub tildiselt, et Opetajail endil pole piris
selge, milliseid taimi peaks sisaldama kooli dppe- ja vaatlusaed ja kust neid
voiks votta. Selle kiisimuse kohta leidub kill kirjutusi (vt. Kasvatus 1934
Ik. 122, Port-Pdldmann — Kodu ja kooliaed lk. 271—285), kuid neist ei suu-
deta nihtavasti aru saada, kuna ei tunta vastavat materjali. Olen voinud
veenduda selles aastate kestel Opetajate suvekursuste kaudu: Opetajate tead-
mised kodumaa looduse tundmises on enamasti ndrgad. Kooli dppe- ja
vaatlusaed peab aitama siivendada esmajoones Opilastes kodumaa looduse
tundmist. Jirelikult peab ta sisaldama kodumaisi taimi, mis korraldatud
ndutavate tunnuste ja pohimdtete kohaselt. Niisiis tuleb soovitavaid taimi
otsida kodumaa metsadest, aasadelt, nurmedelt ja aedadest. Muidugi nduab
see t00 aega ja oskust. Tundub, et siin asi muidu ei edene, kui tuleb Spe-
tajaile endile ndutav materjal pohjalikult selgeks teha vastavate Oppeasutuste
v0i kursuste kaudu.

Uht asja tuleb siin siiski veel mainida: pole kiillalt ainuiiksi taimede
tundmisest nimede ja omaduste jirgi, vaid peab tundmadppima ja tihele
panema ka nende elundudeid ning neid kooliaias sellekohaselt kohtlema,
sest muidu nad siin ei edene. Metsa alt vilust toodud taim peab ka kooliaeda
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jaama samadesse tingimustesse, s.0. vilusse; teda ei vO0i paigutada lahtisele
peenrale heleda piikese kitte, kus ta pea ira kuivab. Samuti ei kasva hapu
niidu taimed kuivas ja neutraalses aiamullas jne. Just sobiva asukoha leid-
misega taimedele kooliaias ongi suuri raskusi. Aiataimi on selles mdttes
muidugi mirksa lihtsam kasvatada.

Kooliaedade piirded ja sisu.
E. Lepp.

ooliaedade sisustamise kohta on meil siin ja seal ilmunud kirjutusi, méddunud aastal

isegi raamat?), kuid tegelikult on suudetud sel alal teha vihe. Aia Ioomine ja ajat6s

ei kuulu mitte nende t66de hulka, kus on vOimalik v&tta kitte liist, tdmmata selle
jirele toopiirid ja kindlaks méidratud aja viltel saavutada ettenihtud tulemusi. Siin peab
arvestama mitmesuguste kaaluvate pdhjustega, milledest tihtsam on kliima, asjatundlikkus
ja vastupidavus t8d kestusel. Unustada ei tohi, et aia loomisel on tegemist elustaimestikuga,
mis nduab vastavaid eelteadmisi. Uhist ,,liistu® anda on raske ja sellest tingituna on ka sele-
tatav pracgune kooliaedade olukord. Tuua v8ib ainult ildpShimdtteid ja niiteid, mida kindla
oskuse puhul on v&imalik kasutada muutlikkudes olukordades.

Ka kiesolevale kirjutusele lisatud kavand pakub ainult {ildp8himdtteid kooliaedade
sisustamise kohta. Julgen loota, et sellest kavandist siiski v6ib leida mone nipuniite,
mis oleks kasulik kooliaedade sisustamisel nende loomise ajajirgul.

Nagu kavandi pealkirjast niha, asub Liivi algkooli aed L#inemaal. Ta pindala on
ligi 18000 m2? (umbes 2 hektaari). Maa-ala, mis koolil kasutada, on kiill suurem. Ta piirid
laienevad pOhjapoolse ilmakaare suunas, Aia laiendamiseks edaspidi on olemas vdimalusi,
‘mida tuleb arvestada juba aia asutamise ajal aia piirde loomisega. On vastav soov olemas,
siis peab juba praegu kindlaks m#irama aia suuruse, kusjuures tuleb arvestada to6jSudu,
vietamise vOimalusi ja ainelist kiilge, et hiljem ei tekiks sel alal iilepdismatuid raskusi.

Téihtsaks kiisimuseks piirde loomisel kooliaiale on aia tGmbrus ja mullastik. Aia
piirdel vSivad olla mitmesugused iilesanded: kaitse ilmastu mdjude vastu, kaitse loomade
eest, ilu pShimd&te jne. Vilja minnes iilesseatud vajalikkudest nduetest peab jargnema ka
iilesseatud kiisimuse lahendamine.

Loomulik oleks, et kooliaed omas tiies ulatuses oleks piiratud mdne kindla taraga,
mis pakuks mitmekiilgset kaitset (plank, traataed jne.). Tavaliselt aga seda praeguste olude
juures kooliaedadelt i saa nduda, sellepdrast peab leppima teatud osade piiramisega kindlate
taradega, kuna seal kdrval v8ivad kasutamist leida ka teised lahendusviisid, nagu p&dsastarad.

Algasin taradest, sest mnii kaua kui ei ole kooliaial tara, ei ole ka kooligeda.
Igal esemel on olemas omad kindlad kontuurid, piitjooned ja seda ka kooliaial. Sagedasti
peab kooliaia asutama niisugusesse kohta, kus veel puudub koolihoone v&i kus asub see
teinepool maanteed, vahest isegi kaugemal. .

Kdige parem kaitseviis on kindel puust tara, see v3ib olla tiitsa kinnine plank (p&hja-
pool), siis viikeste vahedega iiksikute laudade vahel, latt-, traat- (okastraat), vorktraataed.
Viimane neist kaitse mttes on jéneste eest halvemaid, kuid siiski parem kui elustara.

Kooliaia osadest ilmtingimara kindla taraga peab piirama kooli viljapuuaeda, mis
terves oma ulatuses v3ib kuuluda Spetajas- ja teenijaskonnale (kavandil 11),  Praegusel juhul
on nihtud ette vOrktraat, okaspuude juures (130) isegi okastraat kaherealise kuuse heki
'vahel (v3ib olla ka vOrktraat, siis panna viiljapoole hekki, samuti vdib seal olla ka okastraat).

1y . Port — G, Példmann: Kodu ja kooliaed.
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Piiramist néuab kooliaias loomade jooksuaed (12) ja vahest isegi must du (18). Ule-
jainud aiaosad vdivad olla lahtised vdi digemini neid peab piirama taimestikuga (p&dsas-
tarad: 132 varjus ja piikse kdes kasvavad pddsad; okaspuu istandusega: 74—79; leht-
puudega: 46-—68; poetava pOdsastara ja puiestee puudega: 45 ja 143; varjupdSsaste ja
alleepundega: 44 ja 128; pajuistandusega 18). Sellega oleks antud aiale kindlad piirid,
milledel iihtlasi on ka kindlad &petlikud tlesanded.

Ukskdik missuguste taradega kooliaias ka tegemist oleks, peavad need igatviisi
tditma oma iilesannet: pohjapool (kui iimbrus lage) kaherealine kuusehekk, vdi okaspuu-
istandus, li#ines vdib see olla ka iiherealine (130) voi lehtpuud ja mitmesugused pdOsad.

On aia kaitse kiisimus leidnud lahendust, peab asuma aia jaotusele. Aia jaotusel
m&ddupuuks on alati ilmakaared, peamiselt pdhja suund (idast, laznest, kuid peamiselt
18unast olgu piiksel aeda vaba ligipiis), olemasolevate hoonete asetus (vdi kavatsetavate ehitus)
ning kastmise kiisimus., Viikest osa ei mingi ka mitte p&hjavee seis.

Oluline on, et pdhjast olgu aed tuulte vastu kaitstud: mida kdrgemaid puid siia
istutatakse seda paremini siinnib see. Praegusel juhul kuuskedele astub abiks teenisjaskonna
ja Opetajate aed (11), siis teedidrsed puud ja po63sad (44, 45, 128 ja 143). Sellega tekib kooli-
" maja (1) ette suurem vabaplats (9), mida kd&ige paremini v&ib kasutada jooksumuruna,
spordiviljakuna, sest plats on tasane, tuulte (pShjatuulte) eest kiillaldaselt kaitstud ja Opi-
lastele kittesaadav (piisevad viljakule otse kooli uksest), kuna kooli dppeaia, kooliaia siidame,
moodustaksid maa-alad 18unapool koolimaja (15, 16, 17, 18, 102, 103, 104, 105, 106, 107,
108, 109, 120, 121, 126, 127, 149 ja 150), kus leidub kastmiseks ka vesi, kaevu (6) niol.

Varjatud koht (tuulte eest) aias on méiratud lavadele (7) ja noorte taimede maa-
alale (151), mis kaitstud pdhjast mitmesuguste puude ja kuuriga (2). Varju vajab veel (piikese
eest) kompost (13), midnguplats viiksematele lastele (8) pS3sastaraga (140, 141) leinakujuliste
puudega (122—125) ja virvilislehehelise ilupuuga (39). Teisi varjulisi kohti v01b aias luua
vabaShutundide (platsid 19 ja 20) ja puhkekohtade jaoks (21 ja 22).

Samasugust iilesannet, osalt ka kaitset tuulte eest pakuvad a:asudamele kooliaia puistu
osad, pdhjas okaspuud (74—79), isegi lehtpuud (69-—73 v&iksid jidda sealt vilja), ning liines
lehtpuud (46—68) ja mitmesugused ilupddsad (128—129), Sellega oleks kooliaia siida:
mesila (15), t66- ja katseaed, klassi- ja riihmapeenrad (16), puukool (17), alpiinum (149),
vaatlusaed (150) ja iluaed (102—109, 120, 121, 126 ja 127) oma Sige asukoha leidnud ja seda
pShjendatult.

Hoonete vahele (1, 2, 3) peab jitma sisedue jaoks vaba ruumi (14), kus sagedasti liigu-
takse veoriistadega. Ka siin peab leiduma viike vari ilupuude niol (tarbepuud 36—38),
mis suvel pakuvad varju hobustele (lasipuu 25) ja tulekahju korral kaitsevad teisi ehitusi.

Koolimaja iimbrus peab jiima vabaks, sest vaevalt on siin loota, et Opilased lugu
peavad suurematest muruplatsidest, lillepenardest vdi monest viiksemast taimest,

Asukohta vdib siin anda ainult mdnele tugevamakasvulisele ilupuule, mis ilu pakub
lehestiku vormi voi lehestiku virviga (40—43), vbi dratab tihelepanu piiramidaalse kujuga
(110—113). Seal, kus asub jooksumuru v8i spordiviljak, peab viga ettevaatlik olema lillede
asetusega; kui panna, siis piisililli mdne ditsva tiivikpddsaga (118—119), kuna aiasiidame poolel,
kus liikumine viiksem ja peamiselt siinnib kontrolli all, v8ivad aset leida ka &rnemad,
Sitsvad taimed: mitmesugused ditsvad tiivikpddsad (102, 103, 106, 107, 120, 121) ja
suvi- ning piisililled ithes vdiksemate ditsvate tiivikpOdsastega (104, 105, 108, 109, 126, 127).

Suurt osa kooliaia jaotusel tdidavad teed aias, need olgu alati loodud pdhjendatult iihes
suuremate platsidega,

Koolimaja juurde viigu kindlasti kahekordne tee, iiks sdidukite jaoks ja teine jalakiijaile
(sdidutee puude 45 vahel jalgtee 45 ja pdOsastara 143 vahel). Sissepddsud platsidele olgu
kiillaldaselt laiad (3—5 m), et ei rikutaks taimestikku; sama peab ka iitlema teede kohta. Nii
niiteks spordiviljakut piiravat teed v&ib viga histi kasutada dra sportlikeks iilesanneteks:
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ringjooksuteeks iimber viljaku, 60 m teeks (81) kiirusjooksuks (tiitarlastele v8ib siin veel
eraldi modta vilja 40 m tee), péordekohtadeks sdidukitele (14) jne.

Kooliaia sisemise jaotuse piirid annavad mitmesugused podsastarad, mis kujutavad
vaheseinu vilismaailma ja sisemiste osade vahel (1833—144), Igal pd3sastaral olgu oma kindel
iilesanne: iluaias Oitsvad ehk vabavormilised p&dsad, poetavad tarad; mesila piirdel mee-
pddsad tarana jne.

Nagu kirjutusest niha, avaldab kooliaia jaotusele ja sisustamisele suurt mdju ilmakaa-
red, kaitse- ja jaotusiseloomuga taimestik, veeolud, mullapind, teed ja hoonete asetus.

Kui enam vihem on juba kindel kooliaia iildjaotus, jirgneb selle sisustamine iiksikute
osade jirele. )

Jooksumuru. Maa-ala olgu sarnane, et ei kannataks iileliigse vee all. Kuivagu
kergesti peale sademeid. Vajaduse korral anda drenaaZ. Kiilvata vastupidav spordimuru.
Jooksumurul ehk spordiviljakul (9) vdivad leida aset jargmised osad: kaugushiippe-rada
(26), kdrgus- ja kepihiippe-kast (27), odaviskejoon (28), kuulitduke-ring (29), kettaheitering
(30), 60 m jooksutee (31), keskel v3rkpalliplats (32). Spordiviljakut piirab ringtee (jooksuks).
Samas leiduvad ka mdned puhkekohad, pingid (22). ’

Minguplats viiksematele lastele (8): virvilisleheline ilupuu (39), leinakujulised
puud (122—125), tugevama iseloomuga p&dsastarad (140—141), liivakast (23) ja kiigepostid (24).

Sisedu (14), secletus oli eespool. Karjadu (12), kui see lage, siis piirata puudega.
Kompost (13), seletus oli eespool. Lavade asukoht (7), seletus eespool.

Opetajaskonna ja teenijaskonna aed (11). P&hjast piiratud kaherealise taraga,
vahel okastraattara. Aias mitmesugused viljapuude liigid ja sordid: teraviljalised (82—99),
ja kiviviljalised (ploomid 100, kirsid 101); marjapddsad: vaarikad (145), tikerberid (146),
" punased sOstrad (147) ja mustad s@strad (148). Pd&dsaste ja puude read asetatud sarnaselt,
et nende vahel vdimalik maaharimine hobusega. Puude all kasvatada koogivilja. Selles aia-
osas asukoht pingile ja lauale (21), mille iimber 2 peenart 13iklilli.

Koolipuistu (10). Aia p&hjapoolsel piirdejoonel (74—79) okaspuud: ménnid, kuused,
nulud, pseudotsuugad, lehised. Asetus natuke tihedavditu, ei saa histi jilgida tksiku puu
kasvu, vormi jne. XKuid peab silmas pidama, et siin on tegemist kaitse iilesandega seotud
istandusega. Soovikorral vdib istutada harvemini. Samuti vdiksid siit vilja jddda ka leht-
puud (69—73) ja pddsad (128). Uldist olukorda nad aga ei sega. Mitmesugused virvilis-
okastega okaspuud (80) ja kadakad, elupuud jne. (81). Viimaste vahel on v8imalik korra-
pirane lilkumine ja vaatlus. Okaspuude vahel heintaimed (155).

Koolipuistu lehtpuude ja ilupddsaste osa asub aia ldsnepoolsel kiljel, kus toodud néitena
mitmesuguse lehe ehituse ja virviga seemnete ja viljadega puid (46—68). Puude all varju-
p&dsad (129) ja varjutara (132). Samad numbrid esinevad veel piiksepaistelistes kohtades,
siin asetsevad valgust ndudjad tarapddsad ja Sitsvad pddsad.

Mesila (15). Mesipuud meepOdsaste (meepuude) vahel, tarad meepd0sastest (139).

Puukool (17), pdhjast piirab koolipuistu ja pddsastara mitmesugustest madalamatest,
pbetavatest pddsastest (138),

Iluaeda eraldavad teistest aia osadest ilupOdsastarad, vabad vormid, o&itsvad ritta
asetatud (135), pdetavad (136, iiks liik), kaitse iilesandega (137, astlad, ogad) p&dsad.

Oppe- ja vaatlusaeda kas vabad vdi pbetavad pddsastara vormid (134), aga iihesuguse
kdrgusega. V&ivad olla ka mitut liiki, kuid ilusam on tiiks liik, Selle aiaosa sisustusest
voib mirkida: aiamaja (4) kaetud mitmesuguste liaanidega, veekogu (5), kiviaed taimede ja
madalate pddsaste kogust (149), siis morfoloogilistest, bioloogilistest, siistemaatilistest ja vaat-
luspeenardest (150). Sama iilesannet kooliaias v3ib tidita veel kooli puistu.

Toodaed (18), siia asetada mitmesuguseid katsepeendraid, Spilas-, rithma- v8i klasside
peendraid jne.

Moddu aluseks véib votta viljapuude vahe kauguse (teraviljalised), mis vOrdub
10 m (82—83 jne.).
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Moe ja iihekiilgsuse element kooliuuendustod
arvustuses.
Foh. Kais.

len korduvalt rdhutanud kooliuuendustdd suurt osatihtsust meie rahvahariduse tdst-

misel sellele tasemele, mis OJigustaks eesti rahvale viidrika koha kultuurrahvaste

peres. Seepiirast peaksid kdik koolitegelased tdsist hoolt kandma, et see t66 moodsa
(s. 0. kaasaegse) kasvatusteaduse alusel jdrjekindlalt kasvaks, siiveneks ja areneks, koos-
kolas meie demokraatliku haridusideaaliga, ja et ei tehtaks suuremaid eksisamme, mis viiksid
digest sihist kdrvale. Peangi tunnustama, et uuendustahteline ja -vGimeline osa eesti dpeta-
jaskonnast on alati kainelt kaalunud koolitoé uuenduste vdimalusi ja ka selle t66 eest-
votjad on ikka kriitilises valgustuses kisitelnud kooliuuenduslikke probleeme. 6petajas~
konna tdsise suhtumisega kooliuuendustoosse ongi seletatav kdigiti r&8mustav nihtus, et
eesti kooli sisemises arengus, uuenduslikus kasvatus~ ja Opetustdds ei ole seni (isegi viimase
aja imberhinnangute mé&jul) olnud koolielu hiirivaid murranguid, endiste tSekspidamiste
hillgamist ja uutele sihtidele siirdumist, nagu seda vdime niha niiteks Venemaal, Litis
jm. Ennem v&iks ehk tahta niha uuendustoé nobedamat edenemist, kui karta ithekiilgsuse
ohtu liiga kiire leviku t&ttu.

Asjalik arvustus, mille eesmirgiks on asja v0i to6 edendamine vdimalikkude vigade
ja puuduste selgitamise kaudu, toob kasu igale uuenduslikule algatusele ja toole. Nii-
sugune arvustus on alati tervitatav. Seevastu on kasutu ja koguni kahjulik edenevale toole
tagasikiskuv, iihekiilgne ja liialdustesse kalduv arvustus.

Arvustavaid motteid kooliuuendustsd kohta on seni esitatud ja harutatud peamiselt
kursustel ja kasvatusteaduslikel nidalail, kus olen sageli esinenud niihdsti pShimdtteid kui
ka tegelikke kiisimusi selgitavate ettekannetega ja nditetundidega. Kokkuvdtte tihtsamaist
raskustest ja Kkahtlustest koolinuendustdds olen avaldanud oma raamatus: ,Isetegevus ja
individuaalne téoviis® (Ik. 171—176, edaspidi lithendatult — ,,Ind. t.*). Niiiid on E. Kull
avaldanud kaks kirjutist ,;moe* ja ,5iihekiilgsuse® elemendist kooliuuendustéds (,,Eesti Kool
1935, nr. 5 ja 1936, nr. 2; edaspidi lihend. ,,E. K.*). Modda minnes, kuid minu arvates
siiski lifaldatud kujul, on niidanud mdningaid puudusi selles td6s ka A. Kurvits (,,E. K.«
1935, nr. 2, 3). ‘

E. Kulli esimesel kirjutusel, mis ilmus iihtaegu mainitud raamatuga ja enne minu
kirjutust uue kooli sihtidest ja teedest (,,E. K. 1935, nr. 9), ei pea ma tarvilikuks iiksik-
asjalisemalt peatuda. Lugeja ise v&ib kiillalt histi otsustada, mil méédral on E. Kulli viited
seal pdhjendarud, sest neilgi, kes pole vastavaist kursustest ja kasvatusteaduslikest nidalaist
osa vdtnud, on vdimalus tutvuda eesti koolinuendustdd pShimdtete, sihitide ja tegelikkude
kiisimustega, mis on kokku vdetud peamiselt mainitud teoses.

Oma viimases kirjutuses, polemiseerides B. Reaga (vt. ,,Kasvatus‘ nr. 8 — 1935),
E. Kull kordab iildjoontes samu mdtteid, mis esimeses kirjutuses, kuid tunduvalt tagasi-
hoidlikumalt ja pooldades juba niisuguseid kooliuuendustdd p&himdtteid nagu isiksuse
arendamine (,,E. K.%, lk. 85), individuaalne s. 0. isikupdrane 8petus ja kasvatus
(k. 87) jne. XKuid siiski ilmneb E. Kullil visra arusaamist eesti kooliuuendustsd ild-
sihtidest ja sellele lisaks minu raamatu ebatépset tsiteerimist ja ebadiget tdlgendust, mis
annabki minule p8hjuse sdnavdtuks.

1. E. Kulli arvustuse peapunktiks on ,,individualisatsioon kasvatuses, aga mitte
Opetuses (,,E. K. 1k. 86)“. Mdlemas kirjutuses on mdistete: individuaalne, individuali-
satsioon, individualistlik, individualism kisitlus ebaselge, kohati koguni vasturidkiv. Sellest
niiteid: ,,Seepdrast vditlesingi eelmises sdnavdtus individualisatsiooni vastu Kasvatuses®
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(,,E. K. k. 86). ,,Mida suuremad individuaalsed v&imed kui ka kasvatuslik tase iiksik-
isikuil (minu sdr. J. K.), seda tugevam on riik (k. 86)*. ,Individuaalset téoviisi ei
tule aga samastada individuaalse, s. 0. isikupidrase Opetusega ja kasvatusega,
mille vastu ma ei s&di““ (Ik. 87, autori enda sdrendus). Tdesti raske on lugejal aru saada,
mida siis autor Gieti pooldab ja mille vastu ta ,,s8dib* (autori enda viljendus).

Tundub, et E. Kull seob ,individuaalset®* tingimata ka ,,individualistlikuga‘, nagu
seda vO0ib mdista lausest: ,,Kui kooliuuendustdd oli meil enne ja vilhemal médral niiiidki
veel individualismi-vaimuline, siis on ka individuaalne td6viis Sppe- ja kasvatusmeetod,
mis sisaldab viga vihe sotsiaalsuse sihte taotlevat elementi (Ik. 87)%“. Kui nii on, siis
autor eksib: individuaalne tarvitseb olla sama vihe (v&i palju) individualistlik, kui sotsiaalne
sotsialistlik. Nende mdistete segamine ei ole dige.

Uhe eksimuse kannul kiivad teised. E. Kull kirjutab: ,,Teatava moena tdime (kes?
J. K.) pirast Maailmasdda Lédne-Euroopast individualismi kultusele rajatud kooliuuendus-
suuna® ja Kkiisib edasi: ,,Miks ei koélba siis individualism kooliuuendustéd alusmiiiiriks ?
(k. 86)“. Need laused vajavad diendust faktilisest kiiljest:

a) Individualismi Oitseaeg oli XIX sajandis (E. Key ,,Lapse sajand* ilmus just
sajandi vahetusel, 1900. a., samal aastal suri Fr. Nietzsche). Peale selle olgu tdhendatud,
et dirmise individualismi kasvatuslikud ideed pole kuski kunagi nimetamisviirset teosta-
mist leidnud.

b) Individualistlik haridusideaal on loodud uwushumanismi ajastul W. v. Hum-
boldt’i (suri 1835. a.) ja Fr. Wolf’i (suri 1824. a.) poolt. XX sajandi kooliuuenduslik
liikumine, mida tuntakse eriti t66kooli nime all, on otse individualismi ja sellega sugu-
luses oleva intellektualismi vastu sihitud, sest ta nduab kiill isetegevust ja individuaalsete
vdimete kujundamist, aga ka terviklust (totaalsust) ja sotsiaalsust. See peaks tiiesti selge
olema tddkooli ja moodsa kooliuuendustdd pShjendajate suuremaist teoseist, niditeks G. Ker-
schensteiner’i pShiteosest ,,Theorie der Bildung®. Samuti ei saaks H. Gaudig’i kasvatus-
likke ideesid nimetada individualistlikeks jne.

¢) Minule on tiieliseks uudiseks E. Kulli arvamus, nagu oleks individualism kunagi
eesti kooliuuenduse ,,alusmiiliriks* olnud (oma viidet E. K. iithegi konkreetse fakti voi
nihtusega ei pShjenda). Ometi olen ma alates 1920. a. seisnud ligidal eesti koolile, eriti
aga koigele uuenduslikule todle. Ka ei ole mulle midagi sdirast, mida viidab E. Kull,
silma puutunud meie ped. kirjandusest. Pean autorilt kiisima: kes ja kunas on propagee-~
rinud Eestis individualismi kasvatuses niisuguses ulatuses, et autor nieb selles juba mingit
ohtu kooliuuendustddle ja peab tarvilikuks ,,moe‘ ja ,,iihekiilgsuse® eest hoiatada? XKas
autor ei tea vdi ei tunnusta seda, mis juba iseseisvuse algusaastailt alates on kooliuuendus<
toos tehtud sotsiaalse kasvatuse alal, nditeks Opilaste omavalitsus mitmesugusel kujul, ise-
tegevuslikud Opilasringid, igasugused iihisettevdtted koolides (aktused, koolipeod, kooli-
nditused, Oppekdigud, OSppereisud, koolikooperatiivid). Ja kas ei ole ka uued Sppeviisid
ja Opetusvdtted (vaba Oppejutt, individuaalne t6oviis — vaatamata oma nimetusele — jt.)
samuti viljakamat ihistdéd taotelnud?

Kui ehk beldakse, et viimastel aastail on koolinuendustsd viljelnud ainult Spetus-
likku kiilge, siis ei ole seegi pdhjendatud: minu teades on kursustel ja kooliuuenduslikel
niidalail ikka ka kasvatuslikke kiisimusi harutatud. Kui aga Opetuskiisimustele on rohkesti
tihelepanu piihendatud, siis on seda elu ise ndudnud: 1930. a. alanud koolide koonda-
mise tdttu muutusid todtingimused liitklassistes maa-algkoolides viga raskeiks ja seetdttu
loomulikult kerkisidki esikohale Spetuse kiisimused (ind. tdo6viis, tédjuhatused jme.).

2. Teine oluline punkt E. Kulli arvustuses on ,,s6da‘ individuaalse tdoviisi ja 166~
juhatuste menetluse vastu. Olen piiidnud oma raamatus ,,Isetegevus ja indiv. tdoviis*
seda uuenduslikku t&6viisi kisitella pShjalikumalt, mida tunnustab ka J. Griintali arvustus
s;Besti Koolis* nr. 1 — 1936, Kuid E. Kulli viimasest kirjutusest selgub, et ta kuigi palju
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ei arvesta seda kisitlust, mis ongi kiesoleva ajani olnud individuaalse tooviisi rakenduse
aluseks (erandjuhud vilja arvatud) ja tuleb jille pdhjendamata etteheidetega, mis oleksid
vist kiill dra jainud, kui autor oleks tditnud J. Griintali nduande — lugeda vastav peatiikk
mainitud raamatust.

Taganedes oma esialgsest seisukohast ind. t6oviisi suhtes, selgitab E. Kull nijiid,
et ,kui ma rifigin siin individuaalsest t6Oviisist, siis moistan ma selle all erilist kindlat
tehnilist t66votet umbes dalton-plaani mdttes, aga kitsama mahuga (,,E. K. k. 87)*. Kui
autor seda seni veel ei teadnud, siis lubatagu talle iitelda, et Eestis ei ole seni veel iiheski
koolis dalton-plaani teostatud ei kitsamas ega laiemas mahus, samuti ei ole dalton-plaani
meil keegi avalikult propageerinud. Kuidas hinnata dalton-plaani, mille kohta on olemas
laialdane voorkeelne kirjandys, individuaalsuse- ja sotsiaalsuse-printsiibi seisukohalt, on
teataval miiral selgitatud minu raamatuski, nii et siin sellest réikida ei ole pShjust. Seega
on E. Kulli v8itlus individuaalse téoviisi = dalton-plaani ,;moe ja ,,lihekiilgsuse® vastu
samuti vGitlus olematu vaenlasega.

Kuid sellele vaatamata pithendab E. Kull oma arvustuses Oige mitmed read ka
individuaalsele tooviisile ses kisituses, mida tuntakse eesti koolis. Mul on siin 8igus auto-
rile ette heita, et ta oma viidete p&hjendamisel tsiteerib minu raamatut ebatépselt ja litlen
isegi rohkem — kohati ebakorrektselt: a) Indiv. tooviisi definitsiooni sdnastuse kohta lausub
autor ise ,nii umbes (minusdr.) J. Kiis’i definitsioon (Ik. 87)‘‘; seejuures on lause jutu-
mirkides, s.t. peab olema tdpne tsitaat, kuid iitlemata on jietud, kust see on vdetud.
Raamatus ,,Isetegevus ja ind. tooviis* (Ik. 93 jj.), samuti minu kirjutuses (,,E. K.* 1k. 384)
on see teisiti. b) Autor viidab: ,,Nii nduab (minu sdr.) J. Kiis 759, ildtundide arvust
individuaalsele tooviisile (,E. K. lk. 87)° ja juhatab ka lk. 168 minu raamatust. Sealt
aga loeme: ,,Ei tahaks seada mingeid kindlaid norme aja jaotuseks individuaalse ja iihise
166 vahel, kuid ind. téotamiseks vdiks kasutada kuni 759, iildisest tundide arvust, vasta-
valt Oppeaine laadile. Nii nfiiteks on vOimalik ja kasulik té6tada individuaalselt maatea-
duses rohkem kui ajaloos, looduseBpetuses rohkem kui matemaatikas, viimases rohkem
kui kirjandusdpetuses* jne. See kiiib ainult iihe aineriihma — teaduslikkude ainete kohta.
Elamusainete (3. rithm) kohta on méned read allpool (Ik. 169) deldud: ,,Nende ainete kisit-
luses olgu 1ihistdd tédielises ilekaalus®, Kas ei ole mul digust siin autorile ette heita
ebakorrektsust? d) Minu mdtete ebadigeks tdlgenduseks osutub ka E. Kulli arvamus, nagu
toimuks individuaalse tddoga seotud kontrollimine (testimine) iihistundide arvel. S#irast
mdtet ei leidu minul kuski ja ta on sama ebaloogiline nagu arvamus, et niditeks ajaloo tes-
timiseks tuleb aega vOtta maateaduse tundidelt,

Juba need niited iseloomustavad E. Kulli (omapirast) kisitlusviisi niipalju, kui see
puutub minu vaadete edasiandmisse. Seda tahaksin veelgi pisut tiiendada. Autor kulutab
palju jdudu ja ruumi, et pdhjendada oma viidet: ,,T8e ainudigust koolipdllul ei saa omada
{iksik toovote (lk. 85)‘. Didaktika iiks pShindudeid on dpetuse mitmekesisus ja ma ei ole
kuulnud, et {ikski tSsine kooliuuenduslane oleks viitnud vastupidist. Igatahes ei ole autor
millegagi tBestanud, et ,,t8e ainudiguse* ndudmine indiv. todviisile on saanud ,;moe* ja
ssiihekiilgsuse‘* elemendiks koolinuendustéss. Oleks Kasulikum olnud, kui autor ei oleks jit-
nud tihele panemata esimest lauset peatiikis Uhistunnid: ,,Individuaalsuse- ja isetegevuse-
pShimdtte teostamise iitheks eesmirgiks on dige suhte saavutamine klassiiihiskonna ja tiksiku
Opilase t66 vahel, tunnustades individuaalset t66d klassitundidega iiheviirseks. See tihen-
dab, et individuaalne t5& ei saa tSusta ainuvalitsevale kohale &ppetegevuses ja teda ,,peab
siduma tihise todtamisega Oppetundides (,,Ind. t.*, lk. 163). Sama mdte kordub veel
mujalgi. '

E. Kull ei suuda veel niha individuaalses todviisis sotsiaalse kasvatuse elemente. On
tdenioline, et autor omas praktikas tdepoolest pole individuaalses todviisis neid leidnud.
Kuid enne kui kategooriliselt ja pdhjendamatult kinnitada, nagu ,.ei peaks paika‘* viide, et
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individuaalse todviisiga rajatakse alus tdelisele tooiihiskonnale, seéga sotsiaalsele kasvatusele,
et individuaalne t36 arendab vastutustunnet jne. (,,Ind. t., 1k. 177), oleks kiill kasulikum
olnud kiisimusega ligemalt tutvuda (vt. J. Griintali arvamus ,,E.K.©, 1936, 1k. 45).

3. Usna #gedalt arvustab E. Kull todjuhatuste menetlust, mida teatavasti laialdaselt
rakendatakse liitklassistes koolides nimelt teaduslikkude ainete rithma kisitlusel. Autori
viited jitavad siingi mulje, et ta ei ole tSsiselt tutvunud (vdi ei ole tahtnud tutvada) t66-
juhatuste metoodikaga (;,Ind. t.%, lk. 111—147), sest muidu ta ei oleks ometi viidanud, et
,todjuhatus on #ddrmine abstraktsioon‘ (see viide esineb autoril tervelt 3 korda: ,,E.K.¢,
1935 —1k. 192, 195, 1936 —88). Otse esimene ndue todjuhatuste suhtes on: nad olgu
,,sOnastuselt selged, sisult konkreetsed ja kiillalt asjalikud (Ik. 111)*. Aga loetagu, mis
kirjutab E. Kull ise ainult 10 rida allpool sellest kohast, kus tédjuhatus on tunnustarad
Hddrmiseks abstraktsiooniks® (,E.K.“, lk. 192): ,,Algkooli vanema klassi &pilane vdttis libi
mosdunud Oppeaastal individuaalse tooviisi rakendusel ja tédjuhatuse alusel iihe eesti
kirjaniku teose. Opilane koostas eeskujuliku kava, t3i vilja tegelased, iseloomustas
neid, vaatles stiili, kirjutas vi#lja k&nekiddnud, tundmatud sdnad iihes sele-
tustega (minu s8r. J. K.), mis oli antud lugemispala all ja 18puks tiiendas seda illustrat-
sioonidega. T66 oli viga korralik, puhas ja lehitsedes kisikirja jii mulje, et to66 oli teh~
tud mehiselt (,,E.K.“, 1k, 192).

On ilmne, et ,ddrmise abstraktsiooni‘‘ jirgi iikski Opilane sidrast tood ei kirjuta ja
et autori viide on ,,ddrmine liialdus.

Et autor pole toonud iihtki té6juhatuse ,,dirmise abstraktsuse** niidet, ei ole mul ka
siin, piiratud ruumi arvestades, tarvidust tuua nditeid konkreetseist tdoiilesannetest. Leidku
lugejad neid ise todjuhatuste kogudest. Siiski tahaksin kiisida: Mille poolest on niiteks
dpetaja dikteeritud voi tahvlile kirjutatud lilesanded Opilaste iseseisvaks t6oks, milleta dpe-
tajad litklassis toime ei tule, konkreetsemad? Vastust sellele ei leidu aitori kirjutustest.

Poleemilises kirjutuses v8ib ju lubada iseseisva té6tamise kohta tddjuhatuste abil endale
ka selliseid ironiseerivaid viljendusi, nagu jirgmine: ,,Viliselt v8ib Spetaja tunda tdsiselt
rahudlust, kuna koigil Opilasil on ninad raamatuis (lk. 80)*, takti kiisimus jidgu siin autori
enda sisemiseks asjaks. Paratamatult on koigil, kes oma t&0s raamatut kasutavad, ka autoril
endal, ,,nina raamatus®, ja isegi siis kui Spilase td6s tdesti midagi rohkem ei olekski, oleks
ometi saavutatud seegi paremus, et Opetajal, kes tootab liitklassis teise Oppeaastaga, pole
muret korra suhtes. Olen ndinud palju tunde ja ise neid andnud, ka ,,mustertundidena‘‘
ja olen ikka tihele pannud, kuidas just need lapsed, kel histi oli ,nina raamatus®, elavalt
osa votavad iihisest arutlusest, mis ikka varem voi hiljem jirgneb iseseisvale todle. ,,Tiihjad,
ldikivad, vaskkatlad on kiill vanade Oppemeetodite saavutis (Kerschensteiner’i sdnad),
aga Oigesti rakendatud téojuhatuste menetlus aitab sellest kurvast nihtusest vabaneda. Et
see nii on, tutvutagu niiteks objektiivsete uurimustédde tulemustega Inglismaal, Ameerikas.

MJdlemas kirjutuses E. Kull viga kategooriliselt vdidab (viimases koguni korduvalt),
et individuaalne t6oviis tédjubatuste abil on muutunud ,,mahakirjutamiseks®. Sellele viitele
piiiitakse usutavust anda ka iihe teise autori vastava mirkusega ,,Eesti Koolis** (1935, nr. 3),
mis minu arvates on sama iihekiilgne ja otsitud, kui autori omagi: iiksikjuhust on tehtud
karikatuurne iildistus. Mahakirjutamise probleem ei ole sugugi nii lihtne, teda on arutatud -
ka kooliuuenduslikel kursustel tédjuhatuste menetluse suhtes ja enamvihem tdeniolik kokku-
‘ydte mitmesugustest atvamustest on toodud samas raamatus ,Jsetegevus ja ind. td6viis
(k. 174—175)°*, Aga kuidas 8ieti on lugu mahakirjutamisega vanade toovtete rakendusel,
sellest muidugi E. Kull ei lausu sdnagi.

Ka ei ole pdhjendatud E. Kulli arvamus, et ,,tédjubatusi ei ole tarvis niivird &pilasele
‘Klassis kui kodus (,E.K.%, lk. 89)*. Liitklassise kooli Opetaja sellega nSustada ei saa,
sest siin on tiiesti selge t66juhatuse suur tihtsus todkorraldusel klassis. Ka iiksikklassises
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koolis aitab t6djuhatus produktiivsemalt kasutada Sppetundi ja vihendada koduste tééde
hulka, mille rohkus tekitab t&sist rahulolematust lastevanemate keskel.

Mis on siis péhjustanud drevust tddjuhatuste menetluse kiire leviku puhul? Arvus-
tusest seda ei selgu, ja minu arvates mingit dhvardavat lilalduse ega kahjuliku iihekiilgsuse
ohtu tddjuhatuste kasutamisel meie koolides ei ole. Opetajad oma enamikus on kiillaltki
teadlikud toodjubatuste menetluse paremustes ja puudustes. Uksikuid erandjuhte ei voi
tildistada.

4, Lopuks paar viiksema tihtsusega asja. Oma viimases kirjutuses E. Kull leiab, et
rahvustunne olevat koolituendustds viimase ajani ,,tdiesti unustusse jdetud*. Kui rahvus-
tunde arendamise iile otsustada ainult moénede viliste tunnuste, nditeks sdna rahvus ja selle
tuletiste esinemissageduse jirgi, siis v8ib ju selline arvamus tekkida. Kui aga eesti omapirast
kultuur- ja hariduselu loova t60 tdelist vadrtust sligavamalt hinnata, siis peaks selge olema,
et kooliuuendus on alati olnud ja on niilidki tdsine rahvuslik tdo.

Tahaksin veel mirkida seda, et autor asjata kardab sGna ,,moodne ja nihtava rahul-
dusega mainib, et mina olevat leiutanud uue mdiste: ,;uuenduspedagoogika, mis sisuliselr
viga tabav ja kolalt meeldiv (,E.K.%, Ik, 86)*. Lubatagu sel puhul selgitada, et ,;uuendus-
pedagoogika® ei ole sama, mis ,;moodne pedagoogika®‘, ega saa seepirast viimast asendada.
-Seda pole tarviski, sest viljendused ,;moodne teadus®, ,,moodne kunst* jne., millega tihis-
tatakse vaid nihtuse kaasaegset, ajakohast taset, on teaduslikus keeles tiiesti tarvitus-
kolblikud,  Autori viited ,,madam Moest (Ik. 85) ja ,;moodsest‘‘, kui ndhtusest, ,,mis
monikord risti vastu kidib meie mdistusele (lk. 86)*, on iihekiilgsed.

" Teised viiksemad, kuigi pdhjendamatud etteheited kooliuuendustddle jédgu siin ruu-
mipuudusel iimberlilkkamata, sest nad langevad iseendast pShimdtteliste etteheidete tagasi-
tdrjumisega.

Opilaste edasijoudmine alg- ja keskkooles.
Al Lepp.

Algkoolid.

= pilaste edasijoudmine Gppimises. Algkooli Opilased viiakse iihest klassist teise

ja tunnustatakse koolikursuse 18petanuks Sppendukogu otsuse jirgi Gpilase Oppetdd

edu ja iildise vaimse arenemise pdhjal Haridusministeeriumi poolt méiédratud korras.
1933/34 §/a. alates on kehtiv &pilaste hindamise ning klassi- ja koolikursuse 18petamise kohta
jirgmine korraldus (RT 14 — 1934): :

s,Algkooli I—V Kklassi Spilased viiakse jdrgnevasse klassi, kui nende Sppetéd on hinna-
tud vihemalt rahuldavaks') kdigis aineis voi puudulikuks mitte enam kui iihes aines, kuid
IV ja V Kklassi Opilasile voib Sppendukogu miirata puudulikuks hinnatud aines ka dppeiiles-
ande, mis tuleb tiita Oppetdd alguseks jirgneval kooliaastal, Ei tiida Opilane talle madratud
dppeiilesannet, jidetakse ta samasse klassi kursust kordama,

Algkooli VI Kklassi dpilased tunnustatakse algkooli kursuse 18petanuks, kui nende Sppe-
186 on hinnatud vihemalt rahuldavaks kdigis aineis. Opilasile, kes kevadel on tunnustatud nor-
gaks mitte enam kui iihes vdi puudulikuks mitte enam kui kahes aines, v8ib dppendukogu
mifrata ndrgaks v8i puudulikuks tunnustatud aineis sellekohased Sppeiilesanded, mis dpila-
sed peavad tiitma 3ppetdd alguseks jirgneval kooliaastal. Ulesande mitterahuldavalt tdit-
mise pubhul jddb Spilane viimasesse klassi kursust kordama.

1y Hinnete skaala: Viga hea, hea, rahuldav, puudulik, nérk.
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Enne eeltoodud korralduse kehtimahakkamist — kuni 1933/34 &/a. — toimus klassist
Kklassi ileviimine ametlikult jlma katseteta ja Oppeiilesandeid vdis médrata ainult 18puklassi
(VI kl.) dpilasile. SeetSttu ka dppeiilesannete vdi jirelkatsete saajate arv moodustas tol ajal
tihtsuseta osa — kuni 19, — d&pilaste iildarvust &/a. 18pul.

Jdrelkatsete sisseseadmine ka IV ja V klassis on mdédunud kahel aastal jirelkatsete saa-
jate arvu tdstnud iile riigi immarguselt 5%-le ja vastavalt sellele vihendanud umbes 3 punkti
vorra (83-1t 80-le) kevadel klassikursuse 18petanute arvu:

1934/35 1933/34 1932/33 1931/32 1930/31

p. 77,8 77,1 80,4 80,2 81,8

Klassikursuse 18petanud kevadel . { t. 82,5 82,1 85,1 84,8 86,0
k. 80,1 79,5 82,7 82,5 83,8

p. 16,8 18,0 18,5 18,6 17,2

Kursust kordama jdetud . . . . { t. 12,9 13,7 13,9 14,2 13,1
k. 14,9 15,9 16,2 16,5 15,3

{p. 5,4 4,9 1,1 1,2 1,0

Jirelkatsed midratud . . . . . . I 4.6 4.2 L0 - 1,0 0,9
lx 50 4.6 L1 1.0 0,0

Nagu toodud andmeist nihtub, iiletavad tiidrukud edasijdudmises poisse tunduvalt:
klassikursuse 16petajaid on kevadel tiidrukute hulgas umbes 4. punkti vdrra iile riigi rohkem.
See vahekord esineb nii linnus kui maal.

Arvud néitavad samuti, et linnadpilased on iildiselt edukamad maadpilasist: ilma jirel-
katseteta liheb klassist klassi linna-algkooles 82,39, &pilasist (5 viimase aasta keskm.), maa-
kooles 81,49, teiseks aastaks jiib klassi linnadpilasist 13,89, maadpilasist 16,4%,.

Edasijudnuid klasside jirgi jilgides nieme, et kevadel klassikursuse 18petanute protsent
on esimeses kolmes klassis linnus suurem kui maal, IV ja V klassis peagu vOrdne. Erandina
paistab siin silma maa-algkoolide 18puklassi suur kevadine ldpetajate protsent, mis on linna
koolide sama klassi 18petajate arvust kdrgem keskmisest iile 10. punkti. Selle nihtuse pdhju-
seks tahab olla asjaolu, et maakoolest jidib #ra eelviimase — V — klassi 15pul, koolikohustuse
vanuspiiri kittejdudmisel, dpilasi suhteliselt umbes kaks korda rohkem kui linnakoolest, mis-
tottu — vdttes arvesse, et enne kursuse 18petamist koolist lahkujad oma suures enamuses kuu-
luvad ndrgemate 8pilaste hulka — maa-algkooli 18puklass nihtavasti osutubki edasijdudmises
edukamaks. Seda viidet kinnitab omalt poolt ka jirelkatsete saajate protsent maa-algkooli
16puklassis (viimase 5 a. keskm. 6,39%,), mis on iile kahe korra vidiksem kui linna-algkoolide
19puklassis (14,3%).

Opilaste edasijdudmine Sppimises (% Opil. arvust d/a. 15pul 1930/31—1934/35 &/a.

keskmise alusel):
Ik II 1 1v A% VI Keskm.

flon 890 875 860 790 753 75,9 82,3
Klassikursuse 18petanud . . .  maa 82,6 84,5 823 78,3 74,5 86,3 81,4
| kokku 84,0 852 832 78,5 748 830 81,7
(Lon 002 01 01 47 63 143 3,9
Jirelkatsed midratud . . . . maa ~ 04 06 08 3,6 45 63 2,2
 kokku 0,3. 0,5 06 38 50 89 2.6
linm 11,0 12,4 139 16,3 184 98 13,8
Kurust kordama jietud maa 17,0 14,9 16,9 18,1 21,0 7,54 16,4
| kokku 15,7 14,3 16,2 17,7 20,2 8,1 15,7

Toome viimase 3 a. jooksul klassikursuse 16petanute arvu ka iiksikaastate jirgi, et anda
pilti klassikursuse kevadel 18petanute arvu tagasimineku ulatusest kahel viimasel aastal IV ja
V Klassis, mis tingitud, nagu eelpool juba mirkisime, jirelkatsete sisseseadmisest neis klasses.

Klassikursuse 1dpetasid &/a. 18pul (kevadel):

Linnad : I kL II 111 v v VI
1934/35 8ja. . . . . . .. 878 87,0 85,7 72,5 68,1 77,5
1933/34 , . ... ... 893 87,0 85,7 72,7 68,7 73,9
1932/33 ,, . ... .. 884 87,3 85,5 83,9 80,7 76,7

199



Maad:

1934/35 &fa. . . . . . . . 825 84,0 81,8 73,9 70,9 89,5
1933/34 5, . . .. . . . 827 84,2 81,9 745 69,6 84,2
1932/33 ., ... .. .. 82,3 84,1 82,9 81,2 77,0 86,4

Jérelkatsete saajaid oh algkooles 1935 a. kevadel iildse iile riigi 5297 ehk 59, Opilaste
tldarvust 8/a. 15pul. 1935 a. oktoobris kogutud andmeil neist ei ilmunud siigisel jirelkatseile
24,59, osutus ndrgaks 12,79 ja 8iendas rahuldavalt 62,8%,.

Maa lastel on suviste td6de tSttu Oppelilesannete tditmine aja nappusel raskendatud,
mistdttu jirelkatsete tulemused linnakooles on tunduvalt paremad kui maakooles : linnus Sien-
das siigisel jirelkatsed 72,5%, osutus ndrgaks 9,8%, ei ilmunud iildse jirelkatseile 17,79,
maal on vastavad arvud 58,6% — 13,9% — 27,5%.

Arvestades ka jirelkatsete tulemusi, osutus Spilaste edasijdudmine iile riigi viimase viie
aasta jooksul kaunis iihtlaseks:

Opil. arv  Klassikursuse 18petanud: Jaetud kursust kordama:

&/a. 1opul Kevadel Siigisel Kokku Kevadel Siigisel') Kokku
1984/35 §ja. . . . 106051 80,1 3,2 83,39, 14,9 1,8 16,7%
1933/34 ,, . .. 112523 79,5 2,9 824 159 1,7 17,6
1932/33 ,, . . . 110283 82,7 0,7 83,4 < 16,2 0,4 16,6 <«
1981/32 ,, . . . 106724 82,5 0,6 83,1 <« 16,5 0,4 16,9 «
1930/31 ,, . 102918 83, 8 0,6 84,4 <« 15,3 0,3 15,8 <

Klass1kursuse mitteldpetamise pohjusi. Oppeaasta 16pul klassikursuse mitte-
18petamise peapdhjuseks on teatavasti dpilaste ndrk edasijdudmine &/a. jooksul iiksikuis Sppe-
aineis (1934/35 8/a. 93,4%, 1929/30 8/a. 929%,), kuna muil dppetddd pidurdavail tegureil (hai-
gus jne.) pole olulisemat tihtsust.

Kevadel Kklassikursust mitteldpetanute ndrka edasijdudmist dppimises dppeainete jirgi
valgustasime viimati 1929/30 &/a.

Jirgnevalt vaatleme ndrka edasijSudmist 1934/35 &/a., andes v&rdluseks ka eelmise,
5 a. tagasi toimunud uurimuseandmed. ’

Suhtarvud on vdetud vastava klassi Opilaste arvu (8/a. 15pul) ja igas iiksikus Sppeaines
mitteedasijdudmis-juhtude arvu vahekorrist, Suhtarvude saavutamisel on aluseks vaid nende
klasside Opilaste arv, kus Opitatakse kisitatavat ainet: koduloos — kolme esimese klassi, loo-
dusdpetuses, maateaduses, ajaloos — kolme viimase klassi ja muis aineis, arvatud vilja v30r-
keel, kdigi kuue klassi dpilaste arv.

Vodrkeelt dpetatakse eestikeelseis kooles teatavasti ainult kahes viimases (V, VI) klassis
ja mitte kdikjal, muukeelseis kooles aga algab vddrkeele (riigikeele) Opetamine igas koolis juba
II Kklassiga. Sellest tingituna on ileriiklikud suhtarvud toodud ka vaid kahe viimase klassi
kohta ja arvestatud on ainult nende koolidega, kus esineb vodrkeel. Keskmiselt tuli 1934/35 &/a.
iile riigi 1 ndrga Opilase kohta 2,4 nérka ainet (juhtu).

. Esikoha raskuselt omab algkooles matemaatika — iga 100 &/a. 18pul koolis olnud dpi-
lase kohta tuli 1934/35 d/a. maakooles ndrku selles aines 14,1 (1929/30 &/a. 12,6), linnakooles
13,3 (11,4). Peaaegu samapalju annab ndrku Sppekeel — maal 14,0 (12,3), linnus 12,3 (10,5).
Kolmandal kohal seisab voorkeel, andes maakooles ndrku 8,5 (8,6), linnakooles 13,0, (11,8).
Muis aineis kdigub ndrkade 9, maal 3,8 (kodulugu) — 8,2 (ajalugu) ja linnus 3,7 (kodulugu) —
7,9 (maateadus) piires.

Kahes tihtsamas Sppeaines — matemaatikas ja oppekeeles — on maakooles norku roh-
kem kui linnakooles. Muis aineis, arvatud vilja v6drkeel, on vahekorrad enam-vihem vérd-
sed. Vodrkeelis on maakoolid kooli hinnete jirgi edukamad kui linnakoolid: 1934/35 &/a. oli
ndrku vodrkeelis maal 8,59, linnus 13,0%,. Kuna edasijdudmise iildine tase muis aineis lin-
nus kdrgem kui maal, tuleb oletada, et v3drkeeles suurem ndrkade protsent linnakooles on tin-
gitud suuremast ndudlikkusest Spilaste vddrkeele hindamisel S/a. 16pul. Seda viidet aitab
kinnijtada ka see asjaolu, et linnus leidub 1934/35 &/a. 16pul nérku vddrkeelis peaaegu koigis

1) Hulka arvatud ka siigisel jirelkatsetele mitte ilmunud &pilased.
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(949,) kooles, kuna maal 40% Kkoolest, kus Spetatakse vO0rkeelt, on tdiesti ilma ndrkadeta,
milline olukord sisult tundub ebatdenolisena.

Algkooles on poisid tiidrukuist ndrgemad nii linnus kui maal kdigis aineis, eriti keeltes.
See nihtus esineb, nagu nieme allpool, ka keskkooles.

Millest on tingitud tiidrukute suurem edu edasijdudmises, sellele on objektiivsete and-~
mete ja vastavate erjuurimuste puudumisel raske otseselt vastata. Tidhtsamaks pdhjuseks niib
olevat siiski asjaolu, et tiidrukud tdidavad tildiselt oma Sppeiilesandeid piiiidlikumalt ja hool-
samalt kui poisid. Tidhelepanekud niitavad samuti, et tiitarlast on Spetajal koolis kergem juh-
tida, kasvatuslikult mdjutada kui poissi, kes on litkuvam, ei alistu nii kergesti distsipliinile.
Nihtavasti soodustab teatud médral tiidrukute edasijdudmist ka nende kiirem fiilisiline areng,
kiipsemine. Tidrukud oma enamikus ei harrasta viljaspool kooli sporti, mille vastu tunnevad
suuremat huvi poisid ja milline kdrvalharrastus v8ib ka osaliselt pidurdada edasijdudmist.

Veel paistab silma, et ndrkade protsent on 1934/35 d/a. iildiselt tSusnud, vdrreldes
1929/30 &/a. See tdus on tingitud, nagu eelpool klassikursuse 18petanute vaatlusel juba juhus
oli mirkida, peamiselt jérelkatsete sisseseadmisest IV ja V klassis.

Iga 100 Spilase kohta tuli ndrku 1934/35 &/a. 16pul iile riigi (sulgudes 1929/30 &/a. and-
med):

Linnakooles: Maakooles:

P. T. Kokku P. T. Kokku
Matemaatikas . . . . 13,8 12,7 13,3(11,4) 152 12,8 14,1(12,6)
Oppekeeles . . . . . 14,6  9,912,3(10,5) 16,8 11,1 14,0(12,3)
Vodrkeelis . . . . . . 16,5 . 9,613,011,8) 11,6 5,5 8,5(8,6)
Maateaduses . . . . . 8,1 7,6 7,9(7,0) 7,7 7,3 7,5(6,6)
Ajaloos . . . . . . . 75 7,1 73058 84 8,1 82(7,3)
Loodusdpetuses . . . 6,5 65 6,5(6,4) 64 62 63(53)
Koduloos . . . . . . 4,5 29 37(3,00 46 3,0 3,833
Muis aineis . . . . . 6,9 3,3 51(4,5) 63 3,0 4,7(48)

Norka edasijdudmist Oppeainetes linna- ja maakooles klasside jirgi vorreldes ilmneb,
et maakoolide 18puklassis on ndrku Opilasi &/a. 18pul kdigis aineis iimmarguselt kaks, v36r~
keelis koguni 3—4 korda vihem kui linnakooles.

Norku tuli iga 100 dpilase kohta 1934/35 &/a, 18pul VI klassis (sulgudes 1929/30 &/a.):

’ Maal: Linnus:

P. T. Kokku P. T. Kokku
Matemaatikas 57 6,4 6,1(7,4) 11,8« 13,1 12,4(12,9)
Oppekeeles 6,5 4,0 5,3(5)9) 12,2 8,4 10,3(9,5)
Voorkeelis . 50 2,2 3,6(54) 134 88 11,1(10,4)
Maateaduses . 1,9 2,1 2,024 3,1 4,2 3,642
Ajaloos . . . . 2,5 2,7 26029 3,9 3,2 35(35)
Loodusdpetuses 1,9 24 2225 3,4 52 4343
Muis aineis L1 0,4 08,8 3,7 1,7 2,7(34)

Kuigi selle ndrkade arvu vihesuse pdhjuseks niib peamiselt olevat, nagu eelpool 15pe-
tajate arvu vaatlusel juba mirkisime, maa-algkooli viimase klassi Opilaste loomulik selektsioon,
mis toimub V klassi 18pul, oletatakse siiski veel ka teise teguri mdju: 18puklassi Spilaste tead-
misi hinnatavat maal koigis aineis §/a. 18pul vastutulelikumalt kui linnakooles, et viltida suviste
Oppeiilesannete médramist, milliste tditmine 14—15 a, lastele, kes maal talus juba tdétavad
aktiivselt kaasa ja oma suures enamuses edasiSppimist enam ei kavatse jatkata, siinnitab asja-~
tult suuri raskusi. Objektiivsete andmete puudusel ei saa vdtta seisukohta selles oletuses.

Matemaatika. 1934/35 &/a. oli nérku poiste hulgas keskm., iile riigi: linnus 13,89;
(1929/30 &/a. 12,19,) maal rohkem — 15,29%, (13,5%). Linnus areneb ndrkade tdus jirjekind-
lalt T k1. alates (10,59%,) kuni Vkl. incl. (19,2%), langedes tunduvalt vaid 16puklassis (11,8%).
Maal aga piisivad ndrgad vordlemisi kérgel ja iihtlasel tasemel kuni 16puklassini, nididates sel-
les aga veel jarsumat langust kui linnakooles : V kl. tuli maskooles nérku matemaatikas iga 100
Opilase kohta 18,5, VI kl. ainult 5,7.
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Norku tiidrukuid oli matemaatikas keskm. iile riigi: linnus 12,79 (1929/30 &/a. 10,69,),
maal 12,8% (11,6%). Linnus piisib ndrkade arv I—III klassis 109, lihedal, tSuseb IV ja V
Kklassis 6—7 punkti vérra ja paraneb 15puklassis 13,1%,-le. Sama tendents esineb ka maakooles,
veelgi jirsuma langusega viimases Kklassis.

Oppekeel. Norku &ppekeeles “oli poiste hulgas keskm. iile riigi: linnus 14,6%,
(1929/30 &/a. 11,99(), maal 16,89, (14,39,). Linnus suureneb ndrkade 9, Sppekeeles, samuti
kui matemaatikaski I (10,99,) kuni V Klassini incl. (19,89,), paranedes VI klassis 12,29-le
ehk 7,6 punkti vérra. Maal vdrdub ndrkade protsent I klassis iildise keskmisega (16,89%,), nii-
tab tdusu kuni VI klassini (V kl. 20,99%) ja langeb 1dpuklassis 6,5%-le.

Oppekeeles nérku tiidrukuid keskm. iile riigi oli linnus 9,99, (1929/30 &/a. 8,99%,) ,maal
veidi rohkem — 11,194 (10,1%). Tiidrukute nérk edasijdudmine dppekeeles on linnus enam-
vihem iihtlane koigis klasses. Maal tuleb nérku I—V klassis keskm. 11-—129, viimases lan-
geb 49%-le (1929/30 dfa. 4,7).

Vodrkeel. Norka edasijudmist vodrkeelis, nagu alul juba mirkisime, vaatleme
ainult V ja VI klassis, kus see Sppeaine esineb nii eestikeelseis kui ka muukeelseis kooles,

Uldiselt on poisid v85rkeelis nii linnas kui maal tunduvalt ndrgemad tiidrukuist. Keskm.
oli V—VTI kl. ndrku poisse iile riigi 1934/35 &/a.: linnus 16,59, maal 11,69, (1929/30 &/a.
14,09, 10,6%). Klasside jirgi:linnus — V kI, 209, (1929/30 &/a. 15,19,), VI k1. 13,49 (12,5%),
maal V kL. 16,1% (12,7%), VI kl. 3,0% (7,19).

Norku tlidrukuid vddrkeelis oli kahes viimases algkooli klassis iile riigi 1934/35 &/a.:
linnus 9,69, (1929/30 6/a, samuti 9,69), maal 5,5%, (6,6%). Klasside jidrgi: linnus — V kI,
10,6%, (1929/30 &fa. 10,8%), VI kl. 8,8% (8,4%), maal — V kL. 7,8% (8,4%), VI k. 2,2%
(3:6%).

Muud 6ppeained. Koduloos (3 esimest klassi) on poisid nii linnus kui maal
vdrdlemisi edukad ja tihel tasemel: ndrku oli linnus 1934/35 &/a. 4,5%, (1929/30 &/a. 49),
maal 4,69% (8,99). Ka loodusdpetuses, maateaduses ja ajaloos (3 viimast klassi) on linna- ja

maapoisid edasijdudmises iildiselt peaaegu vordsed. i .
IVK. = VKL VI kL Keskm.
Linn Maa Linn Maa Linn Maa Linn Maa
Loodusdpetus . 8,6 7,0 72 86 34 19 65 64
Maateadus . . 10,1 88 10,9 10,0 3,1 1,9 8,1 77
Ajalugu . . . . 92 99 92 05 39 25 75 84

Koduloos on ndrku tiidrukuid linnus 2,99, (1929/30 &/a. 1,99%), maal 3% (2,7%).
Norkade protsent loodusdpetuses, maateaduses ja ajaloos (kolm viimast klassi) kdigub tiidru-
kuil keskm. iile riigi 6,2—8,19, piires.

IV kL V kL VI kI Keskm.
Linn Maa Linn Maa Linn Maa Linn Maa
Loodusdpetus . 7,0 68 7,5 79 52 24 65 6.2
Maateadus . . 9,2 86 94 90 42 21 76 7,3
Ajalugn . . . . 90 97 90 94 32 27 7,1 8,1

Ldpuks mérgime, et toodud kokkuvétted, niidates millised ained osutuvad suuremaks
komistuskiviks Opilasile, ei anna meile vastust kiisimusele, miks on need ained Opilasile raske-
mad kui teised. Kas on nende dppeainete (matemaatika, dppekeel) kavad liiga suured, seisab
siii Sppemeetodeis resp. Spetajais v3i mdjutavad nérka edasijdudmist mdned muud asjaolud,
ja missuguses ulatuses —— neis kiisimusis oleks vaja jduda suuremale selgusele koolitegelaste ja
lastevanemate ringkonnis, kui tahetakse tdsta edasijoudmise taset meie rahvakoolis.

Lahkumine koolist enne koolikursuse I5petamist. Kuni 1934/35 &/a. oli Sppi- -

mine algkoolis sunduslik &pilasele koolikursuse mitteldpetamise korral kuni 16 a. vanuseni,
kusjuures Jpilane, kes sai 16 a. vanaks kooliaasta esimesel poolel, vabanes koolikohustusest
eelmise Oppeaasta 18pul, kuna &pilane, kes sai 16 aastaseks kooliaasta teisel poolel, pidi kdima
koolis dppeaasta 16puni. 1934/35 k/a. vihendati dpilaste koolikohustuse vanuspiiri kahe aasta
vrra — 16 aastaselt 14 aastale, kuna muud eelloetletud tingimused jiid endiseks. Kiesoleval
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1935/36 k/a. on Jppimine sunduslik Opilasele koolikursuse mitteldpetamise korral samuti
kui eelmisel kfa. kuni 14 a. vanuseni, kuid dpilane, kes saab 14 a. vanaks kooliaasta esimesel
poolel, ei vabane koolikohustusest mitte enam eelmise &fa. 15pul, vaid peab kiima koolis kuni
selle dppeaasta 18puni. Tegelikult pikenes seega koolikohustus umbes 4 aasta vdrra.

Jérgnevalt selgitame, kui palju on neid 8pilasi, kes lahkuvad algkoolist vanuspiiri kitte-
judmise tottu enne kursuse 18petamist. Vaatlusele v&tame viis viimast, arvatud juure ka
kiesolev 1935/36, Sppeaastat (1935/36 &/a. Spilaste arvu kohta kasutame eelkokkuvdtteid).

Algkooli I klassis oli dpilasi iile riigi &/a. 18pul:

P. T. Kokku
1926/27 &ja. . . . 8788 8080 16868
1927/28 ,, . . . 9110 8619 17729
1928/29 ,, . . . 9049 8697 17746
3 a. keskm. . . . 8982 8465 17447
1929/30 &/a. . . . 11185 10245 21430
1930/31 ,, . . . 11744 10960 227041)
2 a. keskm. . . . 11465 10602 22067

Igal aastal nihkudes edasi tihe klassi vdrra, peaksid viie aasta pérast (1931/32—
—1935/36 B8/a.) kdik need Jpilased, kui istumajddmist ja surmajuhtumeid ei oleks, joudma
algkooli 16puklassi. Tegelikult joudis aga algkooli viimasesse (VI) klassi 1926/27—1928/29 5/a.
I klassis olnuist keskmiselt iile riigi vaid 669, (I6petas 58Y%;) ja 1929/30—1930/31 &/a I klassi
koostisest veelgi tunduvalt vihem — 549 (16petas 509, iimber):

/

VI kl. 6pil. arv G/a. Iopul VI kl. jéudnute Koolikursuse 13-
0,

% petanute %,
P. T. Kokku Ikl dpilarvast Ikl 8pil. arvuast
1931/32 8ja. . . . . . . 5404 5449 10853 64,3 56,0
1932/33 ,, . . . .. . 5692 5845 11537 65,1 57,3
1933)34 ,, - . . . . . . 5974 6152 12126 68,3 59,5
3 a keskm. . . . . . . 5690 5815 11505 65,9 57,7
1934/35 dfa. . . . . . . 5674 5650 11324 52,8 47,7
193536 ,, . ... .. 6385 8172 125572 55,3 —
2 a keskm. . . . . . . 6029 5911 11940 54,1 —

Viiel viimasel &/a. piisib seega enne 18puklassi joudmist koolist drajdinute arv Kolm. esi-
mest dppeaastat 6000 iimber, tustes kahel viimasel — 1934/35, 1935/36 — Sppeaastal iile riigi
aga juba 10000-ni. Seda koolistlahkunute arvu jirsku tdusu tuleb kirjutada tiies ulatuses
Sppiva noorsoo koolikohustuse vanuspiiri vihendamise arvele. Opilaste arvu kahanemine kur-
suse kestel surevuse tdttu ei ole suur, moodustades vaid 4—59%, koolist jdddavalt lahkunute
uldarvust.

Algkoolist jdi dra koolikursuse kestel: ]

Lahkunud  Surnud?®)  Kokku 9% (Ikl.==100)

1931/32-—1926/27 &ja. . . . 5729 286 6015 35,7
1932/83-1927/28 ,, . . . 5891 301 6192 34,9
1933/34—1928/29 ,, N 5319 301 5620 31,7
3 kursuse keskm.. . . . . . 5645 296 5941 34,1
1934/35—1929/30 &ja. . . . 9742 364 10106 47,2
1935/36—1930/31 ,, . . . 9762 385 10147 44,7
2 kursuse keskm.. . . . . . 9752 375 10127 45,9

Opilaste kadu koolikursuse kestel, mis moodustas enne vanuspiiri muutmist keskm,
tle riigi 349, tSusis vanuspiiri vihendamise tagajirjel 16 aastalt 14 aastani tervelt 12 punkti
vorra ja jadb praegu kehtiva koolikohustuse vanuspiiri juures piisima ka edaspidi sellele kdr-
gele tasemele. '

1y Opilaste arv &/a. I poolel.

2) Opilaste arv 6/a. I poolel. Arvatud kaasa ka uue keskkooli II1kl. (6.&/a.) Spilased.

3) 8—14 ‘a. vahemikus surevuse tdttu koolist vijlalangenud &pilaste arvu saamiseks
on kasutatud suremustdendiosuse koeffitsiente, mis toodud ,,E. Statistikas ~— jaan. 1936.
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Opilaste koolist enne kursuse Idpetamist drajidmine on Sieti maaprobleeme. Linna-~
kooles ei jdudnud kahel viimasel &/a. 18puklassi 109%,, maakooles tervelt: 569 Opilasist, seal~
juures linnakooles toimub drajddmine peamiselt V kl. 16pul, maakoolest algab aga lahkumine
juba III &/a. 18pul: viimase kahe kursuse (1929/30—1934/35, 1930/31—1935/36) keskm. pdhjal
lahkus jdddavalt maakoolest II1 kI, ISpul 129, sisseastunuist, IV kl. 18pul moodustab kadu
(I kl. == 100) juba iimmarguselt 319, V kl. 16pul 569,. Lopuklassi jouab seega viimaseil
aastail maal vaid 449 (linnus 909%,).

Lopuklassi jdudmine ei tdhenda aga veel kooli kursuse 10petamist. Ldpetas maal alg-
kooli tdie kursuse, arvestades ka jarclkatseid, 1934/35 &/a. vaid 40,19 I kl. astunuist (enne
1934/35 &/a. keskm. 519%,), linnus 75,3%, (80%):

i Maa Linn Kokku

1931/32 &/a. . 49,5 79,5 56,0%
193233 ,, . 50,8 81,8 57,3,
193334 ,, . 53,8 784 59,5,
3 a. keskm. . 51,4 799 57,7,
1934/35 dfa. . 10,1 73,3 47,7 .,

1935/36 ,, (arvatav) 42 83 50 ,,

Vaib arvata, et algkooli kursuse I8petajate arv ei tSuse lihemail aastail lile 509 sisse~
astunuist (maal 40%, linnus 809,). Teiste sdnadega: niiiidsest peale meie noorsoost saab tiie-
liku 6-kl. algkooli hariduse umbes pool, kuna teise poole haridus piirdub vaid IV—V klassi
kursusega, osalt veel vihemagagi. Kui suurel maéral 1936/37 §/a. kavatsetav, kuni 17 a, vanu-

- seni sunduslik jirelkool siin suudab tuua lahendust ja parandust, nditab ldhem tulevik,

Keskkoolid. (1922 a. seaduse alusel)

Opilaste edasijdudmine §ppimises. Kuni 193334 &fa. eksameid keskkoolis ei
olnud!) — dpilane viidi iile klassist klassi v&i tunnistati koolikursuse ISpetanuks tema iildise
Oppetdd edu ja vaimse arenemise pdhjal, kusjuures neile dpilasile, kes osutusid ppetss 16pul
ndrgaks iihes aines, vdis dppendukogu méirata selles aines jirelkatsed, mis tuli diendada enne
dppetdd algust jirgneval kooliaastal.

Uue korra jirgi, mis hakkas kehtima 1934 a. kevadel, keskkooli dpilased viiakse vasta-
valt jdrgnevasse klassi ja tunnistatakse koolikursuse 13petanuks, kui nende Sppetéd on hinna-
tud vihemalt rahuldavaks koigis aineis aasta dppetdd ja eksamite hinnangu alusel. Eksamid
korraldatakse kevadel, dppetod kolme viimase nidala kestel, mbddunud Sppeaasta kursuse
ulatuses. Keskkooli Spilasile on eksamid sunduslikud kdigis, arvatud vilja I, klasses: II klas-
sis ithes dppeaines, II1 klassis — kahes 8ppeaines, IV kl. — kolmes Oppeaines ja V klassis
(11 8/a.) — neljas Sppeaines. Opilasile, kes kevadel pirast eksameid on tunnistatud ndrgaks
mitte enam kui ihes v3i puudulikuks mitte enam kui kahes aines, v8ib Sppendukogu anda jirel~
cksamid (jirelkatsed) neis aineis. Kui aga dppendukogu arvates Opilase iildine arenemistase
pole kiillaldane, voib jitta 3pilase, kelle teadmised on iihes aines ndrgad véi kahes aines puu-
dulikud, samasse klassi kursust kordama, Samuti jietakse kursust kordama &pilane, kes ei
ilmu stigisel jireleksamile vdi ei dienda seda vihemalt rahuldavalt,

Keskkooli (giimnaasiumi) dpilaste edasijdudmise iildine tase Oppeaasta 16pul on meil
madalam kui algkooli dpilastel. Enne eksamite sisseseadmist 18petas klassikursuse iile riigi
kevadel iimmarguselt 70%, kursust kordama jii 10% ja jirelkatsed sai siigiseks 209, Opilasist.
Eksamite tarvitamiselevGtmise tagajirjel halvenes seisukord veelgi: dppet66 18pul klassikursuse
I3petanute arv vihenes 709-1t 62%-le, kuna jireleksamite (jirelkatsete) saajate arv tdusis 20 %1t
27—289-le:

1) Vajaduse korral vdis neid miirata vaid HM, ja ainult Idpuklassis.
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1934/35 1933/34 1932/33  1931/32 1930/31

| P 56,0 56,6 66,5 66,3 66,0
Klassikursuse 10petanud kevadel . | t 67,5 66,7 73,9 73,1 72,6
|k 621 61.9 70.5 70.0 69.5
: [P 180 12,9 10,8 11,1 10,6
Kursust kordama jdetud A 7.7 9,1 8,0 8,3 8,3
& 10,2 10.9 9.3 9.6 9
(p. 3810 30,5 22,7 22,6 23,4

Jirelkatsed maratud . . . . . . 1t 248 24,2 18.1 18,6 19,1
| 27,7 27.2 20,2 20,4 21,1

Edasijdudmises on tiidrukud palju edukamad kui poisid: enne eksamite sisseseadmist
oli tiiddrukute hulgas klassikursuse 18petajaid kevadel rohkem umbes 7 punkti vdrra (73 : 66),
eksamid tdstsid vahe 11 punktile (67 : 56). '

Tiidrukute paremus edasijbudmises esineb igas klassis:

Klassikursuse 1dpetanud I k. II kL IIT KL.IV KLV k.'l_
ernael 190405 5. { T 530 Gon eve ol
199904 | B GO% o a0 o1s 8o
190233, { B 0% T8 672 s0p a7
w912 { B 5% 7R s evs ot
w01 L { P05 55 Geb pus sey

Toodud arvud niitavad, et vabalt on kursuse 18petanud I—IV klassis kahel viimasel
aastal poistest ainult 509 ja tiidrukuist 609} iimber, Ldpuklassis on edasijdudmine suurem
esimese nelja klassi keskmisest umbes 20 punkti, Mis p8hjustab seda jidrsku tdusu, selle kohta
puudub selgus. V&ib ainult oletada, et eelviimastes klassides (III, IV) hoolikamalt sdelutakse
Opilasi ja 18puklassi seetSttu ndrgemad ei piise nii kergesti tildse. Samuti tundub, et juba
18puklassi tileviiduile, kooli 18petajaile, miiratakse jireleksameid tagasihoidlikumalt kui eel-
mistes klassides. Kaik see kokkuvdetult arvatavasti pShjustabki edukuse tdusu 1dpuklassis.

Jérelkatsetesaajaid ja istumajdéinuid oli iile riigi klasside jdrgi 5 viimase aasta kestel
(% Oopil. arvust &/a. I16pul):
I kI, II KLIII kLIV K.V KL 4
Jirelkatsed méiratud kevadel: 1934/35 3/a. — 29,9 30,7 83,0 17,5
1933/34 ,, 27,2 30,7 30,7 31,6 16,6
1982/33 ,, 21,9 225 223 239 11,5
1981/32 ,, 20,6 23,8 24,4 24,0 9
1930/31 ,, 21,8 257 24,0 228 9,
Kursust kordama jietud ke- 1934/35 §ja. — 11,6 13,8 99 5
vadel: 1933/34 ,, 12,2 12,8 13,7 11,4 4
1932/33 ,, 10,0 10,1 13,4 85 4,
1931/32 ,, 10,8 12,2 12,2 88 3
1930/31 ,, 11,4 11,0 10,5 9,2 4,

Jarelkatsete tulemused mdjutavad suuresti dpilaste kevadist edasuoudm.lse taset, paran-
dades seda iile riigi iimmarguselt 20 punkti vdrra:

Opil. arv Klassikursuse 15petanud: Kursust kordama jdetud:

O/a. 18pul Kevadel Siigisel Kokku Kevadel Stigisel’) Kokku
1934/35 &fa. . . . . 7900 62,19, 22,79  84,8% 10,29 5,09% 15,29
1933/34 ,, . . . 10888 61,9,, 22,3, 84,2, 10,9 , 4,9., 158,
198233 ,, . . . 11319 70,5 5, 16,6,, 87,1, 3. 3,6, 129,
1981/32 ,, . . . 12082 70,0 ,, 16,7,, 86,7, 9,6 ,, 3,7, 13,3,
1930/31 ,, . . . 13671 69,5,, 17,3, 86,8 ,, 9,4, 3,8,, 13,2,

1) Arvestatud ka jirelkatseile mitteilmunud &pilased.



Moodunud 1934/35 §/a. oli jiarelkatsete saajaid keskkooles iile riigi 2187 isikut ehk
27,79, Opilaste arvust 8ppetdd 16pul. Neist Siendas jirelkatsed 829 (p. 81%:; t. 83%), osutus
nérgaks 139, (p. 149, t. 129%), ei ilmunud iildse jirelkatseile 5%,. Arvestades ka jirelkatsete
tulemusi stigisel, kujunes mees- ja naisOpilaste edasijdudmine liksikuis klasses mésdunud
1934/35 8/a. jirgmiseks (Opil. arv &/a. 16pul == 100):

Klassikursuse 18petanud: Kursust kordama jdetud:

P. T. Kokku P. T. Kokkn
ITRL ..o o o0 — — — e —
| G 797 86,9 83,5 20,3 13,1 16,5
IT 5, o o o o 74T 85,1 80,0 25,3 14,9 20,0
Vo, .. 620 86,7 84,6 18,0 13,3 15,4
D 93,8 91,2 12,0 6,2 8,8
chku PN .. 81,1 882 84,6 18,9 11,8 15,4

Klassxkursuse m1tte10petamlse pohjusi. Klassikursuse mittelSpetamine oleneb
keskkooles, samuti kui teisteski kooles, dpilaste ndrgast edasijéudmisest Sppimises (1934/35 &/a.
98,49%), kuna haigus (1,2%,) ja muud pdhjused (0,49 etendavad siin tihtsuseta osa.

Jdrgnevalt vaatleme klasside ja Oppeharude jirgi iiksikuid aineid, milles 1934/35 ja
1929/30 6/a. avaldus ndrk edasijdudmine. Suhtarvud on vdetud klassi v3i 8ppeharu Spilaste
arvu (6/a. 18pul) ja iiksikuis aineis mitte-edasijéudmise juhtude vahekorrist.

Uhe ndrga Spilase kohta tuli 1934/35 &/a. iile riigi keskm. 2 nérka ainet (juhtu):
Linnus Maal  Ule riigi

Ik .. 20 2,0 2,0
Lo, .. 2,2 3.0 2,2
W o, ... 19 2,2 1,9
Vi, .. 1,8 . 1,9 1,8
Kokku 2,0 2,4 2,0

Kuna maakeskkooles dppis 19’34/35 &/a. ainult 3,29; (1929/30 &/a. 59,) keskkooli dpi~
laste tildarvust, analiiiisime Opilaste ndrka edas1]6udm1st allpool {ileriiklikus ulatuses, linna-
ja maakoole eristamata.

Raskeimaks aineks osutub keskkooli 8pilasele v&drkeel, teise koha ndrkade subtarvu
suuruse jirjekorras omab matemaatika, kolmanda — Sppekeel. Keskmiselt tuli iga 100 8pi-~
Iase kohta ndrku tile riigi:

1934/35 &/a. 1929/30 &/a.
M. N. Kokku M. N. Kokku
* Vodrkeeled . . . . . . . .. . . 31,9 21,8 26,2 188 16,7 17,8
Matemaatika . . . . . . . . .. 224 18,1 19,1 11,3 11,8 11,5
Oppekeel . . . . . . ... .. . 1865 9,8 13,0 9,0 (),7 7,8
Loodusteadus . . . . . . ... . 92 48 68 57 3,1 4,3
Ajaluga . . . . . ... . ... . 38 39 38 25 25 25
Maateadus e e e e e 2,1 2.1 2,1 1,8 1,7 1,8
Muud ained . . . . . .. ... 57 3,8 4,7 63 33 47

See jirjekord piisib ka oppeharudes

Edasijdudmises suudavad poisid pidada sammu tiidrukutega ainult ajaloos ja maatea-
duses. Koigis muis aineis on tildrukud poistest tunduvalt edukamad.

Huvitav on mérkida, et 1929/30 &/a. oli poiste ja tiidrukute edasijdudmine kahes &pila-
sile raskemas aines — vodrkeeles ja matemaatikas — peaaegu vOrdne. Niiiid, peale eksamite
sisseseadmist, osutuvad aga tiidrukud neis aineis poistest mirksa paremaiks.

Norkade 9%, on 1934/35 &/a. iildiselt tdusnud koigis aineis, vorreldes 1929/30 &/a. See
tous on tingitud eksamite sisseseadmisest, mis tunduvalt t3stis, nagu eelpool nigime jirelkat-
sete saajate arvu &fa. 16pul.

Jélgides edasijdudmist klasside jirgi, paistab silma jarsk ndrkade arvu langus 18puklassis.
See tendents esineb ka 1929/30 &/a. Millest on tingitud ndrkade (jirelkatsete saajad - istuma
‘iﬁétud) arvu suur tagasiminek 18puklassis, selle kohta t&ime eelpool, klassikursuse 18petanute
vaatlusel juba oletuse.
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Vddrkeeled. Keskmiselt tuli iga 100 &pilase kohta ndrku vddrkeelis 1934/35 &/a.
(sulgudes 1929/30 &/a.):

Meesdpilasi Naisdpilasi Kokku
II—V Kklassis . . . . . .. 31,9(18,8) 21,8(16,7)  26,6(17,8)
MI—V  ,, (ilemaste) . . 31,7(18,7)  21,7(16,0)  26,4(17,1)

Meesdpilasil on ndrk edasijbudmine rekordiline III klassis — 43,09%, (1929/30 &/a.
22,69,), liheneb keskmisele II ja IV Kklassis (32,49, 34,79;; 1929/30 &/a. 19,095, 22,494).
Lopuklassis on ndrku ligi kaks korda vihem iildisest keskmisest. Sama nihtus esines ka 3 aastat
tagasi.

Vaorkeelis ndrkade naisdpilaste protsent on II klassis 22,29, (1929/30 d/a. 18,89),
tduseb III ja IV klassis 289 ldhedale ja langeb Iopuklassis 10,4%-le (1929/30 &/a. 5,8%%), mis
kaks korda viiksem naisdpilaste iildisest keskmisest. Mees ja naisdpilaste edukuse vahekorrist
tihtsamates Sppeharudes annab pildi jirgnev vdrdlus. Suhteliselt tugevamaks nii mees- kui
naisdpilasil osutub reaalharu (sulgudes 1929/30 &/a.):

Harud: Meesdpilasi Naisdpilasi Kokku
Humanitaar . . . . . . . . 34,0(20,0)  23,4(14,7)  28,1(16,9)
Reaal . . . . . . . . ... 27,2019,8) 13,3(12,3)  24,7(19,0)
Kommerts . . . . . . . . 35,5(24,9) 18,7(18,6) 24,0(20,0)
Majapidamis . . . — 21,1(25,1) 21,1(25,1)

Orienteerumiseks margzme, et keskkooh iilemastme Sppeharudes oli 1934/35 &/a, 18pul
Opilasi:
M. N. Kokku

%
Humanitaarharus . . . . . . 1540 1901 3441 61,7
Reaal 33 e e e e e . 523 113 636 11,4
Kommerts 5, . . . . . . 214 166 680 12,2
Majapidamis ,, . . . . . . —_ 351 351 6,3
Muudes 3y e e e e 335 136 471 8,4

Kokku . . . . 2612 2967 5579 100,0

Matemaatika. Matemaaukas 0li 1934/35 §/a. keskm. ndrku (sulgudes 1929/30 &/a.):
MeesOpilasi  Naisdpilasi Kokku
II—V kI, . . LLL922,4(11,3)  16,1(11,8)  19,1(11,5)
v ,, (ulernaste) R 20,0(10,0) 15,3(9,9) 17,5(10,0)
5 aastat tagasi (1929/30 &/a.) olid meesdpilased koigis klasses veidi paremad matemaati-
kas, niilid on seisukord vastupidine:
Meesdpilasi Naisdpilasi Kokku

ITRL . . . . . .. ... 280(14,4) 18,2(16,4)  22,9(15,5)
I 5, . o o oo o e .. 255(15,0)  23,0016,6)  24,2(15,8)
IV o e e LT 15,4(10,4)  18,3(11,1)
Vo, ... L. 13,2(3,0) 8,1(2,2)" 10,3(2,6)°

Humanitaarharus, mis suur1ma1d on naisdpilased praegu mirksa edukamad, reaal-
harus on napilt paremad meesdpilased:
: i Meesopilasi NaisOpilasi Kokku
Humanitaarharus . . . . . . 19,0(9,3) 13,8(9,6) 16,1(9,5)
Reaal . 23,7(11,7) 24,8(17,4) 23,9(12,3)
Oppekeel Oppekeeles tuh nérku 1934/35 §/a. (sulgudes 1929/30 8/a.):
Meesdpilasi  Naisdpilast Kokku
JI—V—Xklassis . . . . . . 16,5(9,0) 9,8(6,7) 13,0(7,8)
II—v ,, (iilemaste) . . 14,5(8,2) 8,4(5,9) 11,3(7,0)
. Naisdpilased on dppekeeles tunduvalt tugevamad meesdpilasist koigis klasses ja dppe-
harudes (sulgudes 1929/30 &/a. arvud):
Meesdpilasi NaisOpilasi Kokku

Humanitaarhara . . . . . . 13,4(7,5) 8,7(5,5) 10,8(6,3)
Reaal s e e e . 168(11,4)  4,4(7,2)  14,6(11,0)
Kommerts , . .. ... 14589 62048 8,8(4,6)
Majapidamis,, . . — . 10,8(9,8) 10,8(9,8)

Muud ained. Maateaduses )a ajaloos on mees- ja naisdpilased edasijoudmises pea-
aegu iihel tasemel ja vOrdlemisi edukad, kuna loodusteaduses meesdpilased on jillegi ndrge-
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mad. Iga 100 vastavast soost dpilase kohta tuli ndrku (sulgudes 1929/30 &/a.) II-—V klassis:

Meesdpilasi Naisdpilasi Kokku
Maateaduses . . . . . . . . 2,1(1,8) 2,1(1,7) 2,1(1,8)
Ajaloos .. . . 3,8(2,5) 3,9(2,5) 3,8(2,5)
Loodusteaduses . . . . . 9,2(5,7) 4,8(3,1) 6,8(4,3)

Praegu ei joua klassikursust 13petada kevadel, arvestades mitte-18petajatena kursust
kordama jadnuid ja jireleksamite saajaid, iile 209, 16puklassi Jpilasist ja iile 409} Opilasist
I—IV Kklassis.

Sellest on tehtud nitiid ametlikke jireldusi: on tunnistatud et meie keskkooli resp. giim-
naasiumi dppekava on liiga suur viie aasta jaoks ja on pikendatud Sppeaega iihe aasta vdrra.
Uhtlasi on vdetud revideerimisele ja sdelumisele ka 8ppekavad ning 8ppetdd meetodid,

Ei ole kahtlust, et need sammud aitavad t8sta uue kooli tasapinda ja mdjuvad tervenda-
valt ka Opilaste Sppimises edasijdudmisele.

Opilaste lahkumine keskkoolist (giimnaasiumist) enne kursuse lGpetamist.
Kui sundalgkoolis Spilaste koolist drajddmine enne kursuse 18petamist toimub koolikohustuse
vanuspiiri kittejdudmisel peamiselt IV ja V klassi 18pul, siis keskkooles, kus Sppimine on vaba-
tahtlik, algab Opilaste koolist lahkumine juba esimeses klassis ja kestab enam-vihem iihtlaselt
kogu kursuse kestel.

’ Klasside jirgi Opilaste drajddmist jilgides ndeme, et I klassi 18pul katkestab jiddavalt
Oppimise keskkoolis 179 sisseastunuist (5 viimase kursuse keskm.), II klassi 1&pul moodustab
Bpilaste kadu (I k1. = 100) 27%,, III k1. 18pul 36% ja IV kl. 15pul 429, (neist lahkunuid 40,19,
surnuid 1,99). )

Lopuklassi jdudis I klassi sisseastunuist viimaseil aastail keskm. 589, (meesdpil. 56%,
naisdpil. 609;):

Opil. arv I klassis:

Opil. arv V klassis:

Opil. kadu kursuse kestel:

1926/27 &fa. — 100 1930/31 &/a. — 56,7 1926/27—1930/31 &ja. — 43,3
1927/28 ,, — 100 1931/32 ,, — 59,1 1927/28—1931/32 ,, — 40,9
1928/29 ,, — 100 1932/33 ,, — 58,8 1928/29—1932/33 ,, — 41,2
1929/30 ,, — 100 1933/34 ,, — 59,0 1925/30—1933/34 ,, — 41,0
1930/31 ,, — 100 1934/35 ,, — 56,5 1930/31—1934/35 ,, — 43,5
§ a. keskm, — 100 5 a. keskm. — 58,0 5§ kursuse keskm. — 42,0

Tiieliku 5-klassilise keskkooli (giimnaasiumi) kursuse 13petab iga aasta vaid natuke iile

poole sisseastunuist:
Koolikursuse 18petanute % (I kl.=100)

8/a. Meesdpilasi Naisopilasi Kokku
1930/31 . . . . . . ... B 50,5 55,8 53,3
1931732 . . . . . .. ... 51,6 59,6 55,8
193233 . . . ... .. .. 53,0 56,1 54,6
1933/34 . . . . . . . ... 51,7 57,4 54,6
1934/35 . . . . .. .. .. 47,9 55,1 51,6
5a keskm. . . ...... 51,0 56,8 54,0

Valgustusajastu ideed ja nende mdju.
Konstantin Siiberg.

Inimkond oma arenemise kestel on kidinud 1ibi mitmeid arenemiseperioode enne,
kui jdudis niiidisaegsele tasemele. Kord valitses kitsarinnaline suhtumine vaimsele elule,
takistades inimvaimu loomulikku arengut, siis piile lihemaid vdi pikemaid vaheaegu tdusis
uuesti esirinda ndue vabaduse jirele vaimuelus, Nii vaheldusid need perioodid ja olenedes
.nende takistavast v3i ergutavast mdjust tegi siis vaimuelu kas edusamme v3i niitas tunduvat
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tagasilangust. Uheks suuremaks inimvaimu arenemise pidurdajaks oli sajandite kestel kirik,
mis oma kaugeleulatava mdjuga tegi paljude aegade jooksul vSimatuks inimvaimu vaba
arenemise just oma ndudmisega alistuda pimesi usundlikele tdekspidamisile. T#nu inim-
vaimu piiiidlikkusele toibusid vahetevahel rahvad ja riigid ja asusid vihasesse v3itlusse kiri-
kuga, et luua pind soodsamatele arenemisetingimustele. Niisugused vditlused olid kurnavad
ja olenes rahvaste vastupanujfust, kas iiks vdi teine piilie vabadusele saavutas eludiguse
vOi mitte.

Uheks selliseks inimvaimu tdusuperioodiks oli 19 sajand, liikumise algusega 18 sajandi
viimasel veerandil. Juba varemalt oli M. Lutheri reformatsioon niidanud katoliku kiriku
ndrkust ja lilkumine, mille rajajaks ta oli, andis tduke dgedate vaimsete tuulepuhangute
tekkimiseks, mille ergutavad mojud ulatusid ka jirgmistesse sajanditesse. Nagu iiteldud
algas 18 sajandi viimasel veerandil seniste tdekspidamiste iimberhinnang. Teaduste, eriti
loodusteaduste suured edusammud avardasid inimeste silmaringi ja tegid paljud, seni iile-
loomulikeks peetud nihtused kdigile arusaadavateks. Selle tagajirjel muudeti vaateid ka
Jumala olemasolust. Juba varemalt juudisoost mdttetark Spinoza oli jdudnud arvamisele,
et Jumal on looduses, ning ta Spetus kannab selle tagajirjel nime panteism. Inglise filosoof
Locke joudis veendumusele, et Jumal on kiill loonud maailma, kuid ei sega end enam
tema kiigusse, Tema Opetus kannab nime deism. Uued ja vabameelsed Opetused Jumala
olemasolust t3id wusuellu virskust ja hoogu, mille parimaks t8estajaks on vabameelsete
usulahkude asutamine. Julgeti isegi minna nii kaugele, et eitati ildse Jumala olemasolu
ja peeti koiki nihteid mateeria avaldusvormideks. Niisuguste vaadete avaldajaiks olid
entsiiklopedistid, kes ka peaaegu esimestena julgesid tunnistada tumbruse vOimsat moju
inimvaimu kujunemisele.

Kisikies iimberhinnangutega usundlikus elus muutusid vaated ka poliitilistes kiisi-
mustes. Tutvuti uute riigivormidega ja nihti vigu senistes. Eriti Prantsusmaal, kus valitses
absoluutne monarhia, vaimustuti vabameelsematest vormidest riigielus. Prantsusmaa on
peaaegu alati olnud keskuseks, kust tulevad vilja iihiskonda-haaravad pdlevad kiisimused.
Nii ka kiiesoleval korral. Prantsuse jdukamad rahvakihid korraldasid tihti oma salongides koos-
viibimisi ja siin vOisid ajajirgu targemad pédd vabalt avaldada oma mdtteid. Erilise ilme
prantsuse vaimuelule andsid aga sajandi suurvaimud Montesqieu, Rousseau ja Voltaire,
kes oma ideedega avaldasid mdju kogu euroopa vaimuelule, ja iihtlasi valmistasid masse
ette vdtma sellist iihiskonda iimberkujundavat liikumist nagu seda oli suur prantsuse revo-
lutsioon. Neist Montesgieu, prantsuse aadlik, leiab riigivormidest sobivama olema konsti-
tutsioonilise monarhia, mis. v8imaldab libi viia vdimude jaotuse. Rousseau eelistab sellele
aga rahvavalitsust, seades riigivalitsustele eeskujuks kdige vanema vormi— perekonna.
»Tagasi looduse juurde, maha tsivilisatsioon®, hiiiab Rousseau kaasajale ja jdreltulevatele
pdlvedele. Neist kolmas, Voltaire, leiab,- et absolutism on siiski terveim riigivorm, kuna
see lubab valitsuse eesotsas seista haritumail ja jSukamail rahvakihtidel. Edasi ta arvab, et
Siglustunne monarhi siidames keelab tal iilekohut teha oma rahvale. Voltaire vihkab massi
kui toorete ja harimatute kihti, kuid ta ei soovi neile ka halba.

Niisugused on libildikes valgustusaja tihtsamad ideed, Mis puutub nende mdjusse,
siis avaldasid nad seda kogu kaasajale; andsid tduke hariduse levimisele, avasid kdikide
silmad tervisehoidlike kiisimuste tihtsusele ja virgutasid kd&iki elavalt osa v8tma poliitilisest
elust. Avaramaks muutus maailmavaade ja subtumine iihiskondlikesse kiisimustesse. Siit
sai alguse euroopa rahvaste rahulolematus valitsejate-rShujate vastu ja rahvad hakkasid
pdorama tihelepanu olukorra muutmise v&imalustesse. Kodige esimesena tdusis iiles prant-
suse rahvas ja pani aluse rasketele ja veristele revolutsioonilistele siindmustele, mis kujun-
dasid kogu maailma teiseilmeliseks. Kogu Buroopas lainetasid iihiskondlik-poliitilised voo-
lud ja raskeks, peaaegu vdimatuks osutus neid uuesti viia tasakaalu. Suuremad murrangud
jiid #ra neis riikides, kus ettenigelikud valitsejad arvestasid muutunud olukordi ja tdeks-
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pidamisi. S#idl, kus valitseja aga aegunud seadustega piiiidis seisatama panna rahva tungi
vabaduse jirele, murdus tdke ja méssava orkaanina purustas rahvas eesdigustatud kihtide
soodustused ning 181 uued iihiskonnavormid — ajajirgule vastavamad. Suur prantsuse
revolutsioon langetas vanu riike ja tdi uusi, ja kuigi selle liikumisega kiisid kaasas vahel
koguni barbaarsed teod ja asjatud purustamised, siiski tSusis ahervartest uus elu — parem
ja vabam endisest.

Rahvustunde t8us, korduvad missud vdra ikke maharaputamiseks, hariduslike olude
parandamine — nendes avaldus valgustusajastu ideede otsene mdju.

Nii, nagu koéik teised tihtsamad tihiskondlikud voolud, nii ks valgustusajastu poolt
tekitatud vaimsed liikumised joudsid meie kodumaale suurte hilinemistega. Sellepédrast on
arusaadav, et need lilkumised olles juba oma esialgse uudsuse, mdjuvuse ja 16dgijdu kaota-
nud ei suutnud siin esilekutsuda nii paorettekitavaid siindmusi. Sel ajal, kui kogu Euroopa
silmad hirmunult aga siiski teatava uudishimuga olid suunatud Prantsusmaale, vditles eesti
talupoeg rasket majanduslikku vditlust eesdigustega varustatud mdisniku vastu. Eesti talu-
poeg oli abitu ja vditles alatoitlusega neil pdevil: ta oli otsekui alaealise lapse seisukorras,
kellel polnud vdimalust end kaitsta. Eesti talupoegade seisukorra viljakannatamatuse tdttu
tdsteti siin-sidl vastuhakkamisi, kuid need suruti maha kohalike valitsusvdimude poolt kdi-
kide vdimalikkude karmustega. Kuid m&ju oli siiski olemas. Uksikud mdisnikud, kes saa-
nud hariduse Buroopas, olid tutvunud vabameelsete ideedega. Neid piilidsid nad meiegi
kodumaal rakendada ellu. Talupoegade eradigused on valgustusaja ideede mdju kdige otse~
semateks -tunnistajateks meie kodumaal. Liks #ra veel kaua aega, enne kui korraldus eest-
laste Ghtekuuluvustunne ja alles mdddunud sajandi 50-dais ja 60-dais aastais algas meie
rahva elus tdusuaeg, see tdusuaeg, mis valmistas ette meie iseseisvuse.

Valgustussajandi ideede m&jul esilekutsutud rahvaste voitlused oma vabaduse eest
on kdige kindlamateks inimvaimu loovate piiliete tdestajaks. Me peame tervitama seda sajan~-
dit kdige soojemate tunnetega, peame austama neid liikumisi ja nende ideede mdju euroopa
rahvastesse, Eel kéige aga peame austama neid geeniusi, kes 18id need ideed, sageli ise
raskustega vdideldes ja oma tdekspidamiste eest kannatades — ja seda k&ik inimsoo parema
tuleviku nimel.

Eelpool toodud K. Siibergi t66 sai s. a. 27, jaanuaril toimunud giimnaasiumidpilaste
kirjandite v&istlusel III auhinna.
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ARVUSTUSI

Elav Teadus 1935.

Nr. 37. R. Paris: Uuem eesti kunst. — Nr, 38. Ed. Laaman: Noukogude Vene. —
Nr. 39. Tammer, Taklaja, Elango, Urgart: Eesti kroonika 1934, — Nr. 40. A. Aspel:
Prantsusmaa ja FEuroopa. — Nr. 41. G. Rénk: Vana-Eesti rahvakultuur. — Nr. 42.
K. A. Hindrey: Meie metsloomad. — Nr. 43. H. Madisson: Toutervishoid ja rahva
tulevik. — Nr. 44. V. Lao: Mis on elu? — Nr. 45. E. Tennmann: Maailma usundid.
Nr. 46. Eino Kaila: Mis on vaim? — Nr. 47. K. A. Hindrey: Meie koduloomad. —
Nr. 48. Redig. P. Tarvel: Poliitilised peavoolud.

Eesti Kirjanduse Selts, Tartu, 1935. Hind & 1 kr.

Mooddunud aastal ilmus lugejate kiitte ,,Elava Teaduse* neljas aastakiik, kaksteist-
kiimmend raamatut eri teadusaladelt. Teadus ja kunst arenevad, liiguvad piev-pievalt,
raske on kesk- ja ka kdrgema haridusega kodanikel tunda kdiki teadusharusid, ainult {ild-
joonteski, — ometi on see vajalik. E. T. on vdtnud endale tinuviirse iilesande, olla vahe-
meheks, tutvustajaks areneva teaduse, kunsti ja kodaniku vahel.

Kuna E. T.-es leiavad kisitlemist kiisimused ja peatiikid viga erisugustelt teadus-
aladelt, siis ei kujuta alljirgnevad read mingit siistemaatilist arvustust, vaid on lihtutud
tavalise lugeja seisukohalt. Peatume pdgusais joonis iga numbri juures {iksikult.

Vana-Eesti rahvakultuur. = Selles numbris on esitatud, populaarselt kisiteldult,
meie rahvateadusliku uurimise uuemad vaatekohad. Seni puudus meil tdielikult selline
tilevaatlik teos, kuigi meil etnograafia alal on juba eriuurimusi. Kiesolev G. Rink’i iile-
vaade on ruumiliselt surutud kitsaisse raameisse, kuid asjaliku ja iilevaatliku kisitlusviisiga
on suudetud iitelda kiillalt niipalju, kui seda on vaja selliselé populaarteaduslikule iile-
vaatele. Varem on erikiisimusi sel alal kisiteldud Opetarud Eesti Seltsi viljaandeis, Eesti
Rahva Muuseumi aastaraamatuis jm.  Kiill aga oli meil olemas viirikaid saksakeelseid
teoseid eesti rahvakultuuri iile J. Manninen’ilt (Die Sachkultur Estlands I, II, 1931, 1932)
ja F. Leinbock’ilt (Die materielle Kultur der Esten, 1932).

Autor annab {ilevaatliku pildi elatusaladest, metsandusest, hiilgepiitigist, kalastusest,
pollundusest, karjandusest, mesindusest, sddkidest, jookidest, veo- ja sdiduriistadest, ehitus-
test, tehnijlistest oskustest, kisitdost, riietusest ja ehetest. Lopuks antakse veel siintees
kdigest esitatust ja muinaseesti rahva vaimust, kes oli selle kultuuri kandja. Ténuviirselt
aitavad teksti selgitada rikkalikult esitatud pildid (46), mida on lisatud peaaegu iga eri-
kiisimuse kohta, k3ige enam aga riietuse ja ehteasjade iile. Autor ei ole tanuviirselt esi-
tatud alade juures tunginud detailidesse, vaid on esile t3stnud ja peatunud kdige oluli-
sema juures.

Aladega, mida on kisiteldud kiesolevas E. T. numbris, ei ole kaugeltki veel tiihjen-
datud meie etnograafia varasalved. Selles raamatus puuduvad tavad, tantsud, mingud,
moddud, arstimisviisid, muusikariistad, mis moodustaksid nagu loomuliku jitku kiesolevale
iilevaatele.

Uuem eesti kunst. G. Rink’i raamatul tuli tiita link meie rahvateadusliku kirjan-
duse _alal, samuti ka ,,Uuem eesti kunst“ on esimene laiema lugejate ringi kitte minev
teos, kuna varasemad teosed sel alal on olnud médratud kitsamale ringile.
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Autor algab oma vaatlust n.n. balti kunsti 18ppajajirguga ja 10petab iilevaate téina-
pieva kunstnikkude noorema pdlvega. Vaadeldakse klassitsistlik-realistliku suuna tekkimist,
romantismi, akademistlikke taotlusi ja realistliku suuna ilmumist mé6dunud sajandi II poolel.
XX sajandist vaadeldakse kaasaegset vanemat ja nooremat pdlve ning 18puks raidkunsti.

Ei ole kerge nii kokkusurutud ruumiga anda pdhjalikku {ilevaadet nii arvukast
kunstnikkude perest nagu esineb seda meie kunsti algaastaist tdnapidevani. Raske on ise-
loomustada kunstnikku ja ta loomingut ainult mone lausega, kuid R. Parisel on see dnnes-
tunud, ehkki mdnegi hinnangu juures vdib vaielda, aga eks kunstis rohkem kui kusagil
mujal ole hinnang paratamatult subjektiivne. Raamatus on esitatud rikkalikult reprodukt-
sioone, mis aitavad teksti tinuviirselt selgitada. ‘

Kui vdiks nuriseda, et mdnda kunstnikku on subjektiivse hinnangu pd&hjal liiga taga- -
plaanile surutud, siis v8iks seda esmajoones iitelda kiill vanameister Ants Laipman-Laik-
maast, keda on puudutatud vaid kolme lausega (9 rida). Ei saa uskuda, et A. Laikmaa
osa eesti kunsti arengus kunstnikuna ja kunsti-pedagoogina (tema Opilaste arv tduseb ligi
1000) oleks nii viike, kui vdrrelda teda teiste raamatus esitatutega. Nii on moddunud
sajandi kunstnikest nidit. K. A. Senff’ile pithendatud 56 rida, Fr. L. v. Maydell’ile 41 rida,
ning nooremaist Ed. Viiralt’ile 67 r., K. Liiman’ile 14 r., A. Bergman’ile 20 r. jne., Vane-
mail XIX s. kunstnikel on nimetatud ka nende opllased kuna Laikmaa arvukat dpilaste
peret pole iildse mainitud.

Kui poolsada aastat tagasi puudus meil kunstihuviliste ringkond, kes kunstnikel
oleks vdimaldanud tddtada kodumaal, siis on mniiid huvi kunsti vastu kiill olemas, kuid
ikkagi liiga vidhestel. Vahest see viliselt niigus ja sisult asjalik ning iilevaatlik R. Parise
raamat aitab kaasa selle tee tasandamiseks ja meie kunsti suuremaks mdistmiseks mng kunsti
huvi tdstmiseks.

Mis on vaim? See raamat moodustab teise osa Helsingi ﬁ]jkooli teoreetilise filo-
soofia professori dr. phil. Eino Kaila teosest ,Persoonallisuus® (Helsinki, 1934), kuna
esimene osa samast teosest ,Mis on hing?“ ilmus juba eelmisel aastal (E. T. nr. 36).
Molemad osad on tSlkinud mag. A. Elango, kes meil on juba iildiselt tuntud pedagoogi-
liste raamatute autorina. Nii autori kui ka t&lkija nimed peavad tagama selle teose vidr-
tuslikkuse ja teadusliku kaalu.

Kui raamatus ,,Mis on hing?* vaadeldi isiksuse bioloogilisi aluseid, siis teoses ,,Mis
on vaim?‘ vdetakse vaatluse alla vaimse isiksuse kujunemine ja lihiskond. Ehkki neile
moblemaile raamatuile on asetatud viga rahvapirased nimed, ei ole nad mitte nii juru-
raamatulikud lugeda, vaid lihenevad populaarteaduslikult teaduslikule kisitlusviisile. Teose
heaks md&istmiseks on lugejal vaja teatavaid eelteadmisi ja kohati ei aita ka ainult iihe-
kordsest lugemisest.

Kuna selle teose ilmumine soome keeles on iratanud tdhelepanu rahvusvahehses
ulatuses, siis on sellise tdlke ilmumine enam kui tervitatud. Kuid kiesolev teos ei ole
kaugeltki tdlge, vaid eestistaja on kohati refereerinud lithendatult, teisal lisanud seletavaid
mirkusi jne., mis on peetud vajalikuks teose heaks mdistmiseks. Sellise teose tSlkimine
on ndudnud tdlkijalt hoolast t66d, kuna meil puudub rida erialalisi oskussdnu, siis on
t3lkija teinekord katsunud neid ise luua ja otsida (ndit. holism, holistiline).

Raamatu kuues peatiikis kisitellakse: vaimse elu algust, hingelist jdudu, sotsiaalseid
sidemeid, tarvete diinaarnikat, isiksuse energiat ja enesetunnetust ning animaalset ja siigav-
vaimset elu. Koik peatiikid pakuvad kahtlemata lugejale tihevordselt huvi.

Kuna mis on ,vaim* on olnud ikka ja alati uus kiisimus sajandite viltel, siis vdib
ja on ta seda ka meie lugejale, meie haritlasele ja igaiiht peaks huvitama, kuidas tuntud
soome teadusmees sellele vastab.

Nagu sageli varemgi, on ka kiesolevas aastakiigus loodusteaduslikud alad ja kiisi-
mused leidnud kdige enam ruumi. Neid vaatléeme jirgnevalt.
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Mis on elu? Teose on redigeerinud eradots. dr. med. M. Tiitso. V. Lao, noore
loodusteadlasena, on raamatus ,,Mis on elu?* kisitelnud bioloogia pShikiisimusi suure asja-
likkusega ja paiguti on kisitlusviis puhtakadeemiline.

Autoriga v6ib olla ndus, kui ta selgitab elu levimist maailmas, rakkude arvu, suu-
rust, protoplasma keemiat ning koetist jne. Kuid vaieldav on ildpdhimdte — vitalismi
tdielik eitamine autori poolt. Autor tahab ka&iki elulisi niihtusi seletada flilisiko-keemiliselt.
Ta esitab moningaid katseid sel alal, kuid fitleb 18puks siiski (lk. 36) ,,nende varal me
ei suuda siiski lahendada elu saladust. Need on ainult sarnasused. Autor kiisib, kas
k3iki elulisi ndhtusi me vdime juba tinapideval vaadelda faiisiko-keemiliste protsessidena?
Ja vastab samas, et ,,10plikult sellele kilisimusele vastata on veel v8imatu. Kuid v&ib téen-
dada, et see niikse olevat ainus oige tee, mille kaudu peame sammuma edasi®. Kuigi
V. Lao pole suutnud koiki elulisi ndhtusi seletada filiisiko-keemiliselt, eitab ta siiski vitalismi
ja arvab, et vitalism teeks kiisimuse asjatult keeruliseks ja segaseks. Nihtavasti ei ole
V. Lao siivenenud ega tutvanenud pdhjalikumalt tinapdeva teadusliku vitalismiga, kui ta
nii iildsBnaliselt julgeb esitada iilaltoodud seisukohad.

Kui arvestada ainult Aristotelesega ja mitte tinapdeva teadusliku vitalismiga,
siis oleks kerge vitalismi eitada. Teaduslik vitalism eesotsas Henri Bergson’iga ja sakslase
Hans Driesch’iga on teinud tinapideval selliseid edusamme, et Driesch’i katseid sel alal on
peetud laialdaselt niiv8rd Snnestanuks, et juletakse tdendada mehhanistliku Spetuse kummu-
tamist bioloogias.  Siiski usutavamana tundub eluavalduste seletamine teadusliku vita-
lismi varal, kui fiiisiko-keemiliselt. H. Bergsoni elan wital’i ja H. Drieschi entelehhia kum-
mutamine pole nii kerge, kui V. Lao seda arvab.

Kuigi ei saa nSus olla V. Lao vitalismi eitamisega, leiab raamatust siiski palju,
mis annab lugejale teadmisi ja pakub talle huvi.

Toutervishoid ja rahva tulevik. See dr. H. Madissoni teos selgitab populaarselt
ning arusaadavalt moendi, tithendluse ja teisumise nihteid ning vaatleb p&hjalikult périlik-
kuse reegleid. Autor esitab kurbi statistilisi andmeid eesti rahva tdutervishoidlikust olu-
korrast, siindimuse vihenemisest, alaviirtusliku, kurikalduvusliku ja vaimuhaiglase elemendi
kasvamisest jne. Need on mdtlemapanevad arvud. Nii esitab dr. Madisson jirgnevad
arvud: ,,Eestis siindis venelasi 1923.—1933. a. 22 729 ja suri 15 059, jidk 7 670 hinge;
7 a. venelaste siindimuse keskmine on 22,7 (1933. a. 20,9) ja suremus 16,2 (1933. a. 15,2),
loomulik iive 6,5; iileriiklik iive oli meil 1933. a. 1,5; seega on siindimus venelastel iile
4 korra suurem kui eestlasil; seejuures surevad venelasil nende elutingimuste tdttu kdik
elujouetud lapsed. Neil asjaoludel on venelaste arvu suurenemine Eestis paratamatu —
.riik slaavistub‘* (k. 89).

Dr. Madisson kisitleb ka aktsuaalseid pievaprobleeme ja nduab reorganiseerimist
ja uusi korraldusi, eriti on neid esitatud raamatu 18pp-peatiikis negatiivse ja positiivse
. eugeenika vaatluse all. Oleks vajalik, et iga eestlane loeks seda dr. Madissoni teost, kaht-
lemata ei jita see avaldamata positiivset mdju.

K. A. Hindreylt on kaks E.T. numbrit: ,,Meie metsloomad* ja ,,Meie koduloo-
mad®“.  Esimene 12 joonisega autorilt ja H. Kauri redigeeritud, teine 30 pildiga mag.
J. Lepiksaare redigeeritud.
' »»Meie metsloomades® vaatleb Hindrey kirplasi, nirilisi jt. viiksemaid loomi
ning jinest, oravat, méira, hunti, rebast, ilvest, karu, hirve ja pdtra. Kuna Hindreyd
tunneme juba ilukirjandusest suure loomade sSbrana ja loomade hingeelu tundjana, siis
vdib seda loota ka tema Kkiesolevaist raamatuist — ning see ootus ei peta lugejat.

ssMeie koduloomades®® vaatleb Hindrey kodukiiiilikut, merisiga, lammast, Kkitse,
koduveist, kodukassi, koera, eeslit ja hobust.

Kohati v8ib neid raamatuid lugeda nagu ilukirjandust (vt. niit. siil lk. 5 ja orav
lk. 50), kuid tuleb meeles pidada, et need peaksid siiski olema populaarteaduslikud iile-
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vaated. Hindrey raamatuid on kill kerge lugeda; seal on palju huvitavaid tihelepanekuid
loomadest autori enda poolt ja on ka tsiteeritud kodu- kui ka vilismaa autoreid. Sageli
jutustatakse loomadest otse kummalisi lugusid. Lugejale esitatakse kergelt, vestlevalt koiki
meeletulnut, ainult kohati laskutakse populaarteaduslikku arutlusse.

Mblemaid raamatuid vdib kiill huvi ja mdnuga lugeda, kuid nad oma kisitlusviisilt
ja stiililt nagu ei sobiks E. T. seeriasse, kus késitlusviis on asjalikum, ehkki kiill populaar-
teaduslik. Hindrey raamatud oleksid aga enam mifratud nagu noorsoole lugemiseks. Puu-
dub iihtlus ja kavakindlus t66 {lilesehituses. Pikemalt on peatatud nende loomade juures,
mis Hindreyle enam meeldivad, niiteks koer (16 lk. ja 37 pilti). Korvaliseks kiisimuseks
v&i hoopis unustatud on nende loomade esinemine ja arv Eestis jne. Selleks materjali
ja andmeid oleks pidanud leiduma.

Soovida jidks, et tulevikus ka itkks E. T. number pithendataks eesti linnustikule, mis
on veel mitmekesisem ja huvitavam kui loomastik.

Prantsusmaa ja Euroopa (selle teosega oleme juba viljas loodusteaduste vallast).
A. Aspel on oma t6d koostanud peamiselt Paul Cohen-Portheimi vastava t66 (,,Der Geist
Frankreichs in Europa®) eeskujul, tdiendades seda D. Mornet ja Ch. Seignobos’i jirgi.
Teoses jilgitakse pOgusais joonis prantsuse kultuuri tldjooni varasemaist aegadest kuni
tinapievani, seejuures eriti alla kriipsutades selle kultuuri m&jutusi kogu Euroopa vaimses elus.

Autor peatub koigi tihtsamate vaimsete voolude ja kultuuriepohhide juures, igat
ajajirku kujukalt iseloomustades, esitamata detaile ja tilearuseid arvude ridu, mis oleks
vOinud teha t66 asjatult kuivaks ja igavaks. Prantsusmaa on juba keskajast peale olnud
maaks, mille mGju Euroopa kultuurile ja vaimlisele kujunemisele on olnud suunda-nditava
ja midrava tdhtsusega., Autor on piiidnudki peatuda k&igi prantsuse kultuuri jirkude
juures, kusjuures eriti kujukalt on suudetud tdsta esile vaimse kultuuri arengut ja saavutusi,
kuna sotsiaalse ja majandusliku elu vaatlus, mis on autorile endale nihtavasti kaugem,
on jdetud enam tagaplaanile.

Kuna meil poliitilistel kaalutlustel on tulnud iiha enam selga poorata saksa kultuuri
orientatsioonile ja otsida uusi teid, siis on selline prantsuse kultuuri tutvustamine praegusel
hetkel kahtlemata teretulnud eriti pedagoogide perele. Kuna meil on prantsuse keele oskus
iildiselt viike ja puudub ka kiillaldane prantsuse kirjandus, siis pole meil heade ,,prantsuse
vaimu‘‘ tundjate arv mitte suur. Kiesolev E. T. number on suurem ja ka piltidega rikka-
likumalt ilustatud kui tavalised numbrid, mis on v&imaldunud Tartus asuva Prantsuse
Teadusliku Instituudi toetusel.

Noukogude Vene ja kommunismi teostuskatseid. Aine ulatuselt ja valikult
on Aspeli ja Laamani t60d erinevad, esimene kisitleb prantsuse kultuuri arenemist sajandite
jooksul, kuna Laaman vaatleb SSSR-i elu a. 1917—1934 ja vaatlusalaks on peamiselt majan-
duslik elu.: - o

Ei ole tehtud maailma ajaloos suurimat eksperimenti, kui seda on SSSR juba iile
15 a. Kuidas ja milliseid tulemusi see annab, see huvitab kogu maailma, eriti aga peaks
see huvitama meid kui piirrahvast. Enne Laamani teose ilmumist oli meil vaid liks teos
tinapieva SSSR-i iile (A. Antson ja R. Sirge, Tdnapideva Venemaa, Tartu, 1930, 232 1k.),
mis oli peamiselt reisimuljete kogu, kuna Laaman on kasutanud peale reisimuljete ka Kir-
jandust. Raske on kuulda SSSR-i iile objektiivset t3tt, sest ekskursandina nied, mida
sulle niidatakse, ja iga autor esitab sedagi nihtut-kuuldut oma poliitilise maailmavaate
kobhaselt.

Laaman annab iilevaateid industrialiseerimisest, plaanimajandusest, viisaastakust, talu-
rahva kollektiviseerimisest, sovhoosidest jne. Peaaegu kogu raamat on pithendatud majan-
dusliku elu, kommunismi teostuskatsete vaatlusele, ainult monel viimsel lehekiiljel vaadel-
dakse ka Kkonstitutsioonilisi aluseid ja viidatakse hariduselule. Eriti konstitutsioonilised
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alused oleksid vajanud ldhemat kisitlust, kuna see oleks teinud enam mdistetavaks korra,
kuidas SSSR-is on v&imalik kommunismi teostada.

Kahtlemata on mdningaid Gldistusi tehtud liiga kergel kiel, niit.: ,;on igati selle
eest hoolitsetud, et tiksikud rahvused ei saaks omile kultuuritraditsioonidele edasi ehitada.
Selleks on niiteks juutidele heebrea keele ja muhameedlastele araabia kirja tarvitamine
koguni keelatud®. Selle vastu aga uuemad andmed kdnelevad (P. Ariste artikkel ,,E. Kir-
janduses® nr. 1, 1936), et SSSR-is on loodud kolm uut lisnemere-scome kirjakeelt: vepsa,
tveri-karjala ja ingeri. Neil olevat ka kavakindlalt arendatav kirjandus. Nii nieme, et
andmeid SSR-i kohta tuleb vdtta suure kriitikaga.

Maailma usundid. Prof. Ed. Tennmann esitab selles teoses peajooni vordlevast
usuteadusest. Usulisi kiisimusi on kisiteldud juba ka varem kahes E.T. numbris (W Bou-
sett, Jeesuse elu ja Opetus, E. T. nr. 9 ja O. Loorits, Eesti rahvausundi maailmavaade,
E.T. nr. 12) ja Ed. Tennmanni teos toob siia viirilist lisa.

Kiesolev Ed. Tennmanni teos on mdeldud tavalisele haritlasele vdrdleva usuteadu-
sega tutvunemiseks, kuid selles esitatud vaated ja seisukohad on #ratanud tihelepanu ka
teoloogide ringkonnis. Prof. Tennmann kisitab oma ainet akadeemilise asjalikkuse ja selgu-
sega, mis on tema teosele suureks plussiks. Muidugi algharidusega lugejale tundub see
raamat raskena ja kuivana.

Poliitilised peavoolud konservatism, liberalism, sotsialism. Teos on tdlgitud
rootsi eriteadlaste vastavate tdode jirele ja redigeeritud ja jirelsdnaga varustatud prof. P. Tar-
veli (Treibergi) poolt. Konservatismist kirjutab dr. Leonhard Ljunglund, liberalismist
dr. H.-K. Roénblom ja sotsialismist R. Lindstréom.

See raamat moodustab E. T. sarjas viienda osa sissejubatusest poliitikasse. Et E.T.
nii palju tihelepanu piihendab poliitilistele probleemidele, tuleb kahtlemata sellest, et vististi
kunagi varem maailma ajaloos pole niipalju kdneldud, aruteldud ja vaieldud poliitiliste
kiisimuste iile, kui pdrast maailmasdda ja eriti viimaseil aastail, kus sageli kdneldakse demo-
kraatia kriisist. = Poliitilised vahekorrad, erinevad vaated ja voolud on sageli nii raske-
piraselt mdistetavad, et Sige hinnangu vdib teha ainult terane ja asjatundlik vaatleja. Tina-
pideval ei nduta mitte ainult juhtidelt &iget poliitilist hindamist ja arusaamist, vaid kogu
rahvalt, sellepirast tuleb Opetada rahvast kainelt hmdama ja arvustama erinevaid poliitilisi
voole ja parteisid.

Kiesolevas teoses on iga poliitiline peavool esitatud sellisel kujul, nagu selle voolu
enda pooldajad seda ise ndevad. Loodetavasti aitabki kdesolev teos tShusalt meie lugejas—
konnale selgitada poliitilisi pShikiisimusi.

Eesti kroonika 1934.

Juba kolmandat aastab ilmutab E.T. igal aastal eelmise aasta iile Eesti kroonika.
Poliitilise majandusliku ja vaimse elu alad on jaotatud nelja autori vahel — vastava erialalise
peatiiki autoriks on igal alal pidev eriteadlane.

Kroonikas on antud vdrdselt ruumi poliitilise ja ma]andushku elu vaatlusele iihelt
poolt ja vaimse elu aladele teiselt poolt. Vilis- ja sisepoliitilist elu raamatu eripeatiikis
vaatleb toimetaja H. Tammer. Besti majanduselu a. 1934. vaatleb toimetaja J. Taklaja.
Vaimse kultuuri alal vaatleb A. Elango kooli ja hariduspoliitilisi kiisimusi ning vabaharidus—
t6bd oma alaorganisatsioones (Haridusliidu t36, noorsoo liikumine ja karskusliikumine).
Viimasena vaatleb O. Urgart ideoloogilist ja usundilist elu, kirjandust, kunstielu ja teisi
vaimuelu avaldusi. Raamatu 18pus leidub kronoloogiline loetelu maailma ja Eesti tdhtsa-
maist stindmusist a. 1934.

Kahel viimasel aastal on kroonika kaastd6lised iihed ja samad ning niib, et need
kdik asjatundja pilguga jilgivad ja hindavad neile usaldatud alasid, kuigi mdne hinnangu
juures vdiks polemiseerida.
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Olles nii pdgusais joonis heitnud pilgu tle E. T. 1935 aastakiigu, ndeme, et see
sisaldab asjalikke iilevaateid erinevailt teadusaladelt. Ei oskaks praegu enam kujutella ihtki
avalikku vdi kooliraamatukogu, kus E.T. aastakiigud puuduksid. Ometi ei leidu E. T.
aastakdike viga paljudes raamatukogudes. Kas on siin pShjuseks summade puudus véi
ei osata hinnata E.T. diget vidrtust ja tihtsust? On ju tdsi, et osa E. T. numbreid on
kirjutatud liiga teaduslikult ja need on rasked algharidusega lugejale, kuid vihemalt 75%,
neist on histi arusaadavad igale lugejale. Opetajaskonnale pakub enamik E.T. numbreid
rikkaliku abimaterjali 3ppetosks.

Vaadeldes autorite nimestikku viimasel ja eelmisil aastail ndeme, et aasta-aastalt
on tilekaalu hakanud v&tma eesti autorid, mis on r88mustav nidhtus. Vaib loota ja soovida,
et ka tulevikus oleks E.T. numbrite autoriteks esmajoones omad autorid.

E. T. aastakiiigud vOivad uhkusega seista meie raamatukogude riiulitel, sest sellist
viljaannet pole esitada igal nii noorel kultuurrahval.

Al. Looring.
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Algkoolide véimlemisdpetajate piev
8.—9. aprillil 1936. a. Tallinnas.

Juhatajaiks valitakse: dr. M. Pigiman, S.Leidtorp, A.Kalamees.

Pieva avab EOL esimees hra Enn Murdmaa, tervitades kdiki kokkutulnuid, mérkides,
et sellised eriainete Opetajate kokkutulekud on vajalikud aine Spetamise edasiviimiseks.

Tervitusi iitlevad: Haridusministeeriumi koolivalitsuse direktor P. Migraken,
Tallinna 1. kooliv. juhataja J. Kents, E. Spordi Keskliidu esimees K. Terras, soome kiila-
lised : naisvéimlemisinspektriis Anni Collan ja soome haridusndunik 4. Salmela, Vene rahvus-
sekretir S. Silling, Besti kooliarstide esimees dr. A. Vesss.

Direktor P. Migraken mirgib tervitussdnades, et Haridusministeerium on mondagi
algkooli kehakasvatuse taseme tOstmiseks dra teinud. Suuremad saavutused on Opilase keha-
arendamise lehe koostamine ja A. Kalamees’i ,,Algkooli- kehakasvatuse Kisiraamatu® kirjas-
tamine, mis igale algkoolile tasuta kitte saadetakse, mistdttu kéigis kooles tekib iihtlane t&6-
siisteern.

Anni Collan soovib, et eesti naisvdimlemist juhiksid naised, kuna viimased saavad
paremini aru tiitarlaste joust ja arenemisest kui mehed.

Oma referaadis ,,Algkooli kehakasvatus ja seda korraldavad miidrused* S. Leidtorp
mirgib, et algkooli kehakasvatuse arenemist takistavad vastavate ruumide, vahendite ja Kisi-
raamatute puudus, valdade vihene vastutulelikkus. Kuna meil aga pool Sppeajast on vihmane,
siis on voimlate ehitamine hidavajalik. Praegune seisukord algkoolide v&imlemise alal pole
loomulik, kuna a) 509%, algkoolest puuduvad vdimlemisruumid, olemasolevaist 50-protsendist
vdimeldakse 50% koridores; b) 10% v&imlemistundidest jiib andmata ja 70% tundidest
asendatakse vilisvBimlemisega, mis tegelikult kujuneb enamikul juhtudel jalutuskiikudeks,
Edasi nduab referent, et kehakasvatuse Bigeks suunamiseks seatagu Haridusministeeriumi
juurde ametisse eriline kehakasvatusndunik ja maakondadesse 1 tagavaradpetaja kehakasva—
tusliku ettevalmistusega. Ka praegune ,,Avalikkude algkoolihoonete ehitamise méadrus
RT 36 —1933 a) takistab algkooli kehakasvatuse arendamist ja tuleks osaliselt jargmiselt
muuta:

a) koolidued ja miinguplatsid tuleksid torutada;
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. b) 2-, 3- ja 4-kompl. algkooles olgu iseseisev vdimlemisruum, kuna kisitodklassi vaiks
ithendada einetamisruumiga;

¢) 1-kompl. koolide vdimlemisruum olgu ithine einetamisruumiga;

d) internaatide pesemisruumid kohandatagu tu$iruumeks;

e) pesemisruumi esik olgu kolbulik riietumiseks;

f) méirusega tuleks fikseerida vdimla moddud.

Igasse maakonda loodagu Spetajate liidu juurde kehakasvatuse toimkond.

Referent dr. M. Piiiiman toob ette, et iga Spilase kohta vajatakse tervishoiu seisuskohalt
porandapinda 4—5 m?.  Sellised ruumid meil aga puuduvad. Praegu on iga Opilase kohta
pdrandapinda m? maakondades: Jédrvamaal — 3,15, Pérnum. — 2,52, Valgam. — 2,47, Virum.
— 2,41, Voérum. — 2,7, Saarem. — 2,6, Liinem. — 1,58, Petserim. — 0,91; linnades: Val-
gas — 7,11, Narvas — 6,21, Tallinnas — 4,3, Pérnus — 3,31, Nommel — 2,12, Tiiril — 2,7,
Haapsalus — 1,36, Paldiskis — 1,29.

Véimlemisruumi mahtu on m® 1 dpilase kohta maakondades: Jirvam. — 11,4, Virum.
— 9,9, Pirnum. — 9,33, Harjum. — 8,35, Valgam.-— 7,44, Saarem.-— 7,21, ILdinem.—
5,73, Petserim. — 1,9; linnades: Narvas — 27,26, Valgas — 25,6, Tallinnas — 21,92, Pdrnus
— 15,6-’1’, Nommel — 7,56, Pdltsamaal — 6,79, Haapsalus — 4,73, Petseris — 3,92.

V&imlemisruume kasutatakse kooles maal: jalutamiseks 369%,, Sppetegevuseks 18%,,
pidudeks 109, seltskondl. tegevuseks 79%,, muuks otstarbeks 279%,, ainult vSimlemiseks 2%
linnas (samas jirjekorras): 29%, 33%, 18%, 2%, 8%, 10%.

Maa-algkooles on tervishoidlikult vdimlemiseks ruume kdlbulikud 289%.

Kehakasvatustunde tuleb tdsta 2 tunni pealt 3 peale.

Referent E. Idla leiab, et vdimlemise Spetamine igasuguste eeltingimusteta on vdimata.
Seepirast tuleb luua ja parandada olukorda eriti maal, mis on vilets. Opilastel on tarvis aren-
dada riihti (head kehahoiakut), see on olulisim kooli iilesanne. Seda saab teha eriti liikumise
abil diinaamilise todga.

Referent A. Kalamees konstateerib, et rasked aastad on Opilastel eriti puberteedi-
aastad. Sel ajal vormuvad noortest poiss ja neiu, sisekretsiooni tdttu veri ringleb endisest kiire-
mini, tekivad meeleolud, erilised tahted, sugutunne hiirib noori, tekib onaneerimise hida-
oht, mis r&6vib noorelt palju energiat jne. Sel pdhjusel tuleb piiiida dpilaste tdhelepanu keha-
liste tegevuste abil juhtida mujale. Kokkuvdttes nduab referent:

1. Kbigi organsisteemide arendamisele tuleb piihendada v&rdset tdhelepanu.

2. Algkooli esimese nelja klassi tods rShutatagu eeskitt seljalihaste, kahes viimases
Klassis rinnakorvi arendamist.

3. Tiitarl. 5.—6. kl. kehakasvatuses piihendada erilist tdhelepanu kdnni- ja hiip~
lemisharjutustele, mis puberteedi ajastus olevaile tiitarlastele vereringvoolu reguleerimiseks
alakehas viga olulise tihtsusega.

4. XKeskkooli 1.—2. kl., mis on tegelikult algkooli 5.—8. kl., v8imaldatagu 3 keha-
kasvatustundi, kuna puberteedi ajajirku minevail noortel inimestel see rohkem kui muus
ajajirgus tarvilik on (A. Kalamees’i referaat leidub ,,Kasvatuses“ nr. 3 — 1936).

Referent A. Raudkats toonitab erilise tihelepanu vajadusest algkooli 1.—2. kl. Opilaste
kehakasvatusele, ¥. Uustalu toonitab sportlike tegevuste tdhtsust . kooli - internaadi elus,
dr. O. Loorits viitab rahvamingude kasutamise tdhtsusele, prl. Kurik rahvariiete levitamisest
algkooli kaudu.

Niitetundidega esinesid A. Kalamees, E. Idla, A. Vesterblom, A. Raudkats.

Uldiselt v5ib pievaga rahul olla.

Sellise pideva tulemus olnuks veel suurem, kui %47k referaadid ja praktilised niite-
tunnid oleksid vastanud tipselt algkooli tédnduetele ja iilesandeile. Referendi Idla sdnadest
jii selgusetuks, milles need algkooli vdimlemise pdhijooned siis Oieti seisnevad. Ei esi-
tatud fakte, millest dpetajail tegelikus t&6s oleks olnud tugipunkte ja v&imalik lihtuda.

Samuti  tuleb kahelda sellises rahvamignude rakendamise demonstratsioonis
poiste vimlemises. Sest millist kasu sai pievast osav3tja sellest poolakrobaatlikust ette-
kandest, millised pidid olema rahvamiingud. Vaevalt kolmandik neist olid rahvamingude
iseloomuga, kuna ?/; olid lihtsad pdrandvSimlemise numbrid. Oleks Jigem niidata olnud,
kuidas raskemat rahvamingu v8i -harjutust metoodiliselt ja tegelikult Spilastega rakendada
tuleks. Oleks pidanud tooma platsi Opilased, vOtma mdne méingu Opetamise ldbi metoo-
diliselt, aga mitte niitama treneeritud meestega giimnaasiumi- ulatuselist kava ja ndudeid.

Samuti mis kasu oli musterriihmade v&imlemisettekannetest, mis on kohased ette-
kandeks vGimlemisvdistlustel, mitte aga esitamiseks algkooli dpetajate kongressil? Ja rahva-
tantsudest esitatud kujul koolipidude kavas? Need on esiteks kole rasked Opilastele, tund-
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matud (uus korjandus). — Vihe jédb sellisest materjalist Gpetajal meelde, teiseks ei saa seda
kasutatagi kui mittejdukohast ainestikku. Oigem olnuks need mitmed tunnid kasutata ots-
tarbekamalt ja pideva iilesandele vastavamalt. Korraldav komisjon peaks selliseid asjaolusid
tulevikus arvestama. ‘

Pédevast vOttis osa 334 Opetajat. A. Kalamees.

Eesti Keskkoolide Juhatajate VI konverents

Tallinnas Tiitarlaste Kommertsgiimnaasiumis 16. aprillil 1936. a.

Koos on 33 liiget.

Koosolek algab kell 10.45 esimehe J. Roosi lithikese sissejuhatava kdnega. Koneleja
vordleb kooli muusika instrumendiga, mis vajab &ieti tabatud tooni. Koosolekule ilmuvad
kiilalisena HM esindajatena koolivalitsuse dir. P. Migraken ja abidir. A. Borkvell. Koos-
oleku juhatajateks valitakse V. Nano Narvast ja M. Varik Viljandist. Sekretiriks vali-
takse J. Sttt Tartust.

Uhingu sekretdr J. Siitt kannab ette juhatuse tegevuse aruande, milline vdetakse
vastu. Samuti vOetakse vastu laeka aruanne. Edasi vOetakse vastu 1936. a. tulude ja
kulude eelarve.

Koosoleku juhataja V. Nano teeb cttepaneku saata Hérra Riigivanemale tervitus-
telegramm. Konverents iihineb ettepanckuga iiksmeelselt.

Vanuse jirgi juhatusest lahkunud liikmed A. Veiderma ja V. Raam valitakse tagasi.
Revisjonikomisjon valitakse endises koosseisus tagasi, nimelt A. Pedusaar, E. Nurmiste
ja V. Piss.

Esimesena refereerib riigikoolivalitsuse abidirektor A. Borkvell gimnaasiumi tunni-
kavadest. Referent tutvustab koosolejaid soovidega, mis saadud iiksikute ainete toimkon-
dade poolt. Nendest nihtub, et pea kdoikides ainetes on soovid kaugelt suuremad, kui
suudab tunnikava mahutada. Soovide rahuldamine tingiks klassitundide arvu 48—52.
Referendi poolt koostatud keskmiste ndudmiste v8imalik rahuldamine tooks 31-—32 tundi.
Edasi referent esitab Ulikooli teaduskondade arvamised gilimnaasiumi sisustamise kohta.
Nendes soovitakse piirata aineid ulatuses, et vdita siigavuses. Tervishoiuliselt ei tohiks
Spilastele lubada suurt koormatist. Ka soovitatakse korraldada toorithmi tihtsamates ainetes.

ppekavas tuleks jdida senise giimnaasiumi sisu juurde. Uldiselt ei liHe Ulikooli soovid
suurelt lahku koolitegelaste eneste ridadest saadud soovest. Haridusministeerium on piiid-
nud kohtadelt saadud soove vdimaluse jirgi arvestada ja on koostanud normaal tunnistiku
kavad, mis sisaldavad igas klassis 31 nadalatundi ja sellele lisaks 2 koorilaulu tundi.
Humanitaaraineid tuleks kokku 52 tundi, reaalaineid 37 tundi, neutraalaineid 6 t. kolme
klassi kohta. Vorreldes senise keskkooli tunnikavadega v&idavad uues keskkoolis ja giimna-
siumis enamik aineid mone tunni juurde, eriti aga voidavad vodrkeeled, ainult usudpetus
kaotab 1 tunni. Referent Ipetab sooviga, et 1dpulikul véljakujunemisel tundide dldarv
siiski ei liheks iile 30 tunni iihes laulmisega, milline soov leiab koosolejate poolt heaks-
kiitvat vastukdla.

Jargnevate libirdikimiste jirele vOetakse vastu jirgmised sooviavaldused:

Rohuva enamusega otsustatakse jiida giimnaasiumis 30-tunnilise maksimumi juurde.
Sama maksimum vd&etakse vastu ka keskkooli jaoks,

Oppekavades pooldatakse réhuva enamusega vihendada tSSkoormatist.

Opilaste koduste t63de koormatise vihendamise kiisimus otsustatakse jitta juhatusele
ldbitddtamiseks.

Enamusega otsustatakse humanitaarharus lihendada fiiiisika kursust reaalharule
keelte arvel.

Jdrgmisena ridgib O. J. Kiisel vajadusest vilja todtada koolijuhatajate jaoks tehniline
tookava, resp. instruktsioonid. Konverents iihineb ettepanekuga. Juhatusele tehakse iiles-
andeks asuda instruktsioonide koostamisele.

Edasi refereerib O. Milk keskkooli kasvatuslikest iilesandeist. Referent toonitab,
et meie poliitilises elus on maad vdtnud uued vaated ja arusaamised. See riigielu uuenda-
mine siinnib rahvusterviku pdhimétte alusel. Uhes riigielu korraldamisega uutel alustel
tuleb otsida uusi teid ka noorsoo kasvatuse alal. Senini on olnud vihe jirjekindlust kasva-
tuse sihtides, on peamiselt peetud silmas moraalse isiku arenemist. Niitid peaks sellele
lisandama ithiskondlik moment. Et riik saaks eduga teostada oma iilesandeid, selleks on
vaja, et kodanikes leiduksid vastavad eeldused, et kodanikud liituksid iihiseks pereks riikluse
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pdhiméttel kooskdlastatud huvide tervikuga. Ajavaim on praegu selline, kus jdud kipub
esirinda mi#irama rahvaste saatusi. Kuid réobiti sellega on saanud ka tduke eriti meil kul-
tuuriline tegevus riigivéimu kaasaitamisel ja see kultuuriline t6d peab olema meil fiiisilise
jdu asendajaks. Edasi leiab kisitlust kasvatuse rahvuslik pShimote.

Loppkokkuvdttes jouab referent jirgmistele seisukohtadele:

1. Tuleb poddrda rohkem tidhelepanu riiklikule kasvatusele.

2, Tuleb piitida iihtlustada kasvatuse sihid ja ka kasvatuslik praktika meie riigi rahvuste
Jihendamise seisukohalt, nii et pddseks kogu riigi kohta valitsema iihtlane vaim iihiste sihtide
teenistuses.

3. Riiklikul kasvatamisel tuleb siivendada demokratismi vaimu.

4. Kogu koolitodd peab kandma rahvuslik vaim Eesti riikluse huvides.

5. Tuleb piiida kasvatuslikkude jSudude thtlustamisele ning koondamisele (paral-
leelsed kasvatuslikud organisatsioonid iithendada).

6. Eesti keele reform tuleks viia 18pule kiiremas korras.

7. Tuleb hoiduda laste kasvatamisest mitteemakeelsetes lasteaedades.

Labirddkimistel soovitatakse konkreetse sammuna tunnistada esijoones vajalikuks
noorkotkaste ja skautide organisatsioonide iithendamine. Konverents iihineb selle sooviga.

Referendi poolt esitatud teesid vGetakse iiksmeelselt vastu.

Koosolekul algatatud kiisimuste osas juhatus esitab konverentsile otsustamiseks rea
kiisimusi,

1. Koolis todtavate isikute laste dppemaksust vabastamise kiisimus. Selles kiisimuses
konverents iihineb juhatuse esialgse seisukohaga, et vabastamist tuleks teostada, kui lapsed
Spivad samas koolis, kus isik on teenistuses. Selle juures peab aga lapse edasijdudmine olema
,,rahuldav* ja kditumine ,,viga hea®,

2. Klassijuhataja eritundide ja tasu kiisimus.

Selle kiisimuse lahendamiseks tehtud juhatuse katsed pole senini annud tagajdrgi.
Konverents otsustab uuendada katseid klassijuhataja t6d tasumiseks 2 niddala tunniga.

3. ,,Cum laude‘ normeerimise kiisimus.

Selles kiisimuses juhatus on asunud seisukohale, et kui tahetakse tarvitada ,,cum lau-
det*, siis seda tuleks rakendada ainult kooli 13petajate suhtes, mitte aga Kklassist klassi iile-
viimise puhul, Neile kooli 13petajaile, kellel 509%, hindeid on ,,viga hea* teised vihemalt
sshead®, vdiks fikseerida 16putunnistuses ,,cum laude®, vdttes arvesse esijoones ka kditumist
ja iseloomu positiivseid jooni. See fikseerimine ei pea mitte kandma mehaanilist iseloomu
ainuiiksi ,,heade* hinnete alusel. -

"Kiisimus liikatakse edasi selle aluste uuesti 1dbitdétamiseks.

4. Koolindidendite vdistluse toetamise kiisimus.

Selles kiisimuses vOetakse vastu juhatuse soov, et iga kool annetaks selleks otstarbeks
3 krooni.

5. Opetajate asetdiite tundide tasu kiisimus.

Otsustatakse astuda samme selleks, et tasu midramine v3iks siindida viiksema for-
maliteediga.

6. Keskkoolide osavdtt kevadisest spordipeost.

Selles kiisimuses asutakse seisuskohale, et osavdtt on vabatahtlik ja kiisimus jidb iga
kooli enda otsustada.

7. Uute Opilaste vastuvotmise aja kiisimus.

Selles kiisimuses asutakse seisukohale, et vastuvOtmise eksamid v&iksid toimuda Sppe-
t66 ajal, kuid pikema ajaga kui ettenfhtud 3 pieva.

8. Vihemusrahvaste koolide juhatajate vastuvOtmine iihingu litkmeteks.

Kiisimus jdetakse juhatusele lidbitdotamiseks.

9. Soome-Ugri kongressi kooli nditusest osav3tmine.

Selles kiisimuses asutakse seisukohale, et koolidele jdib osavdtmise vabadus.

Lopuks O.]. Kiisel paneb kolleegidele siidamele ,,Tuleviku Radade® intensiivsema
levitamise. Kell 15 juhataja 18petab koosoleku sooviga jitkata samalaadset edukat tegevust
ka tulevikus. !
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V Soome-Ugri Kultuurkongressile

tlesandmisi votavad vastu jirgmised Opetajate keskorganisatsioonid: Eesti Opetajate Liit,
Eesti Keskkoolidpetajate Kogu ja Eesti Kutsekoolidpetajate Uhing. Ulesandmisel tuleb
tasuda kongressi lifkmemaks 3 kr. Selle eest saab iga kongressiliige kongressimirgi, 509,
hinnaalandust raudteel, soodustusi Kkorteri- ja muul alal Tallinnas ja ettekannete tekstid
ning protokollid. Ulesandmisi kongressile vdtab vastu muidugi ka kongressi sekretariaat
(Tallinn, Lai t. 1, telef. 487-74). Loodetavasti vdtavad Opetajad tinavusest kongressist
sama elavalt osa nagu eclmistestki, seda enam, et kongressi ajal on avatud iileriigiline pe-
dagoogiline niitus, mis vdiks Opetajaid eriliselt huvitada, rédkimata huvist, mis pakub
kokkupuutumine hdimumaade Opetajatega.

Soome keele kursused dpetajaile 4.— 11. juunini.

Vastu tulles moédunud Opetajate iildkongressil avaldatud ja samuti talve jooksul
Spetajate maakondlikkudelt liitudelt saabunud soovidele, korraldab Eesti Opetajate Liidu
Soome toimkond eeloleva suve alul 4.—11. juuni Tallinnas soome keele kursused. Iektor
palutakse Soomest. Kursuste osavdtumaks umbes 2 krooni.

Osa vtta soovijaid palutakse registreerida EQ Liitu hiljemalt 30. aprilliks k.a. Varane
registreerimine on tarvilik selleks, et teada saada osavdtjate arvu ning selle jirele samme as-
tuda Soomes iihe vOi mitme lektori hankimiseks. Seepirast palutakse tdhtpdevast kindlasti
kinni pidada ja registreerimine vdimalikult peatselt teha. Eriti on kursus mdeldud aga
neile Opetajaile, kes kavatsevad suvel matkata v3i peatuda Soomes. Kuna kursuste aeg on
lithike, siis, et kursuse t66 oleks tulemusrikkam, on scovitav, et kursusest osavdtta soovijad
hangiksid omale mdne soome keele Opiku ja tutvuksid juba kevadkuude jooksul keeledpe-
tuse algetega.

See teade palutakse teatavaks teha kdigile liikmeile.

Uleskutse.

EOL Karskuskasvatustoimkond oma viimasel koosolekul otsustas poorduda iileskut-
sega koikide karskete ja kooli karskuskasvatustéode toetajate Opetajate poole, et nad teatak-'
sid oma soovist kuuluda EOL juures ellukutsutavasse karskete Spetajate rithma.

Karskete Opetajate rilhma litkmeil erilist lilkmemaksu tasuda ei tule. Riihm on
mbeldud endise Opetajate Karskusliidu asemele, et toetada koolikarskustédd kohtadel ja
otsustada pOhimdttelikke kiisimusi iihistel kogunemistel, nagu seda varem olnud Jpetajate
karskuspéevad.

Uhinguid, seltse ja liite palutakse see iileskutse kdigile Spetajaile teatavaks teha ja
soovitada, et rithma kuuluda soovijad Spetajad vdimalikult lihemal ajal registreeruksid EOL
Karskuskasvatustoimkonda (Tallinn, Pithavaimu 11).

EOL Karskuskasvatustoimkond

Haridusministeeriumi pedagoogiline ajakiri ,,Eesti Kool ilmub 10 korda aastas, iga
kuu iiks vihik, vilja arvatud juuni- ja juulikuu. Tellimishind on 38 kr. aastas, poolaastas
1 kr, 50 s., vilismaale 4 kr. aastas. Tellimisraha vdib maksta postil ,,Eesti Kooli¢ jooks- -
vale arvele nr. 433. Tellimisi vdtab vastu iga postiasutus.

ssEesti Kooli¢ iiksikuid vihikuid hinnaga 40 senti eks. vdib saada toimetusest, ,,Kooli-
Kooperatiivic, ,,Pievalehe®, .,Rahvaiilikooli** ning ,, T66kooli* raamatukauplustest Tallinnas
ja ,,Akadeemilisest Kooperatiivist Tartus.

Kuulutuste hind on kaantel ja erilehtedel 30 krooni lehekiilg.

Toimetus: vastutav toimetaja P. Migraken, toimetuse liikmed: J. Aavik,
A. Borkvell, J. Griintal, A. Kurvits ning V. Pits ja tegev toimetaja G. Ollik.

Toimetuse asukoht on Haridusministeeriumis, tuba nr. 8, telef. 476-65 (Tallinn,
Tonismigi 11).

Vastutav toimetaja P. Miigraken. Tegev toimetaja G. Ollik.
Riigi triikikoja triikk, Tallinn, Niine 11,



Muruplafside asutamise ja kiilimise juhlhiiiirid.

Piisiva ja korraliku muru saamiseks tuleb tarvitada kiilviks vastavaid
heintaime liike, millised suudaksid moodustada histi tiheda ja piisiva kamara,
mis ei kardaks tallamist ning oleks vastupidav ilmastikule.

Vastavalt maapinnale ja niiskuse ning valguse tingimustele tuleb igale
murupinnasele valida ja koostada vastav muruseemnete segu.

Muruseemnete segude koostamisel tuleb miirata suhteline seemnete
hulk kaalu jirgi vastavalt kasvutingimustele.

Muru piike- Muru piike- | Muru piike-~
cio1s Muru puude e o Ee
Secmmete | TSRS v, | Sepsclisele sepsielicle
h y mise e Lo Spordimuru
nimetus hale keskmise| _.. niiskel, kuival,
Py niiskusega s s
niiskusega aiamullal savikal liivakal
aiamullal mullal mullal
! | S
| | |
| Vaslge kastehein 209, 159, 159, — 15%,
S S R O EETR
drisaruhein % — A — 209%,
Inglis raihein 309%, 309, 359%, — 20%, i
%uamba aﬁei.n — — —_ (lggz//? 209,
nane aruhein — — — A —
Sugapii — 359, [ —_ —_ —_
Valge ristik — _ ‘ — . | 59
1 m? vorta || 1 m? vétra || 1 m? v8tta |} 1 m? vdtta | 1 m? vitta
30-35 g segu|| 30 g segu || 30.g segu (|25-30 g segu| 35 g segu

Maa, kuhu muru tahetakse rajada, tuleb kahe labida stigavuselt {mber
kaevata ja umbrohu juurtest hoolikalt puhastada. Kui muru tahetakse
killvata kevadel, siis tulevad eeltihendatud t66d ldbi viia siigisel. Vara-
kevadel enne kiilvi kaevatakse pealispind veel kord kergelt 14bi ja tehakse
tdiesti tasaseks.

Parim kiilviaeg on varane kevad, millal maa veel niiske. Kiilvata tuleb
iga eriliiki seeme eraldi alates peenemate- ja IOpetades jimedamatega. Et
kiilvi juures seemne puudu- ja iilejidke drahoida, tuleb kiilvipind jagada osa-
desse ja igale osale md0ta vilja ning kiilvata vastav hulk seemet. Kiilv tehakse
tuulevaikse ilmaga Kkisitsi ja vOimalikult iihtlaselt. Kuna seeme on viike,
siis tuleb teda amult vihese mullaga katta. Koige parem on teha seda
kerge puu rehaga, rehalaiuste ribadena sisse rehitsedes.

Peale rehitsemist tuleb seemendatud muld kinni vajutada rulli, 166k-
voi tallamislaudade abil. Jaib kiilv hiljaks v&i on muld liiga kuiv, tuleb muru
korduvalt kasta.

Ulaltihendatud seemneid ja valmis segusid muruks miiiib

Eesti Seemnevilja Uhisus

Tallinn, Valli 6, telef. 426-36 ja iithisuse osakonnad maakonna linnades.



Soovitame raamatusopradele
meie 1936. a. kevade

uudisteoseid:

A. Gailit. Toomas Nipernaadi. II friikk. Romaan.
Teos on kroonitud kultuurkapitali kdrgema auhinnaga.

‘ Hind Kr. 6.—

A. Kariste. Kullas ja pormus. Romaan. Hind Kr. 3.75
A.Kitzberg. Uhe vana ,,Tuuletallaja** noorpdlve milestused.
II triikk. . Hind Kr. 2.—

A. Milk. Rannajutud. Novellid. Hind Kr. 2.50

Jakob Liiv. Elu jJa milestusi. Memuaarid. Hind Kr. 3.50

J. Luiga.  Poliitilised paevamured. I ja Il Artiklite kogu.
Esimese kgite hind Kr. 3.756
Teise koite hind Kr. 3.50

A. Popé. Lokirddv. Poeem. TGlkinud H. Oras. Hind Kr. 1.—
E. Pressense. Ursula. Romaan. T6lk. A, Poska. Hind Kr. 3.40

R. Roht. Verioja mdis. Romaan. Hind Kr. 3.50
Fr. Tuglas. Kriitika V. Hind Kr. 8.—
» Kuldne rongas. Novellid. Hind Kr. 4.—

A. H. Tammsaare. Kuningal on kiillm. Niidend. Hind Kr. 1.50
P. Vallak. Epp Pillapardi Punjaba potitehas. Novell.

Teos on premeeritud RA autasuga ja voetud parimate raama-
tute nimestikku. Hind Kr. 1.25

J. Aavik, H. Jdnes, A. Meiesaar ja O. Parlo. Euroopa
kirjanduse iilevaade. Giimn. IIT (I) klassile. Hind Kr. 1.20

0. U. .. NOOR-EESTI KIRJASTUS"

TARTUS, GUSTAV-ADOLFI 6, TELEFON 2-66




Oppetdo lopuks soovitame
oma rikkalikust laost

algkooli lopufunnistusi, algkooli
klassitunnistusi, oppereisu plankeite,

opilaste hinnaalanduse tunnis-
tusi raudteel soiduks ine.

J Igasugust Kirjandust raamatukogude tdiendamiseks ja Roiki
kirjutustarbeid

K. o/ii. ,Rahvaiilikooli“

kirjutusmaterjali ja minguasjade kauplused TALLINNA S
Harju tn. 48, tel. 444-39. S. Pirnu mnt. 10, telef. 446-67

| _ERIKA™  ve rommson & xe.
SEEMNEKAUPLUSED

TARTUS, SUURTURG 2

ABIKAUPLUSED: VILJANDIS, Tallinna 5 ,,Seasaares
RAKVERES, Turu plats 1

Soovitame RISTIKHEINA, TIMUTI, AIAVILJA ja LILLEDE

SEEMNEID

Téielik wvastutus idanemise ja sordiehisuse eest

PUUKOOLIST

VILJAPUID, MARJAPOOSAID,
ILUPUID j4 ILUPOOSAID

Miiiigikoht Tartus: VILJANDI T.7, VAKSALI T.23. l




UUDISTEOSEID, OPIKUID, TGGVIHIKUID
ALGKOOLIDELE.

Emakeele lugemik algkooli I-IV kl. Toimetanud pedagoogid V. ALT-
TOA ja H. RAJAMAA.
Lugemikes on iga pala varustaiud tdgjuhistega ja iilesannetega opilastele. V ja VI kL luge-
mikud on varustatud veel erilise metoodilise lisaga, mis annab hulga viiirtuslikkke juhiseid
opetajaile iga pala kiisitlemiseks. Lugemikud on, tritkitud kooliarstide poolt soovitatud kirjaga
ja lastud mittigile viirtuslikus linases kdites.

Viikekirjutajate kirjavihik 1. — 4. Toimetanud A. J. MOLDER ja
TH. USSISOO.

Nimetatud nelja vihikusse on parimas metoodilises jirjestuses koondatud koik see, mis on
tarvilik normaalkiiekirja kujundamiseks. Koik illeliigne koormav materjal on jietud karvale.
Vihikud on heast valgest paberist joontega ja joonteta. Hind a 10 senti.

Matemaatika vihikud. Oppe- ja harjutusmaterjal kogu algkooli ulatuses ilma Oppe-

raamatu vajaduseta. Toimetanud Chr. BRULLER, H. BRULLER, E. ETVERK, E. PAVELSON,

P. PARTS ja J. UNT. Ikl — 8 vihikut, Il — 10, IlT — 10, IV — 10, V—12, VI —12. Hind i 15 senti.

Tetradi po matimatike dljia naéaljnoi 5kold. Eelmiste (nelja esimese klassi) vihi-
kute tolge. Tolkinud ja redigeerinud D. SELEDETS. Hind a 20 senti.

Lemmiklaulik. Algkooli lauluvara. Toimetanud muusikapedagoog ja helilooja Riho PATS.
Kunstnik G. REINDORFI illustratsiconid. Ilmunud I ja II k1. Jauluvara. Hind & 75 senti. Jirg-
miste klasside vihud koostamisel.

Algkooli usudpetuse metoodika. A. KOOGERDAL. Hind Kr. 1.20.

K. U. ,,KOOLI-KOOPERATIIV**
TALLINYN, SUUR-KARJA 19, RAHVAPANGA MAJAS
POSTI JOOKSEV ARVE 459. TELEFON 456-32

Haridusministeeriumi
kirjastusel ilmus

SRS T T R
A. KALAMEES

Algkooli Kehakasvatuse
Kdsiraamal

376 lk. 175 joonisega. Hind Kr. 2.50.

' wPdevalehe raamatukaupluses.

R HRTT T VTHRRR RN R

Raamatu teoreetiline osa annab aja-
loolise iilevaate kehakasvatusest ja
kisitleb kehaharjutuste tervishoidu,
kehakasvatuse metoodikat ja vahen-
deid; praktiline osa kisitleb tiksik-
asjaliselt voimlemist, minge ja
sporti ning annab tundide sisusta-
mise niiteid. Raamatn 13pus leidub

valimik kehakasvatuse oskussonu. I

Koiki muusikariistu,

nagu keelpille ja 106kriistu,

nende OSi, kaste, kotte, keeli ja tar-
beid valmistatakse omas tS8stuses ja alati
saadaval voistlemata hindadega.

F-ma August Kristali

MUUSIKARIISTADE TOOSTUS
Asutatud 1889, a.

TALLINN, SAKALA 42 (V. Pirnu 12)
Telefon 462-60. Posti jooksev arve 554

KOOLIDELE

MANDOLINORKESTRITE

jaoks:
Mandoliinid Kr. 6.— alates.
Mandoolad » 10—
Mandoliin-celiod 5 18—
Mandoliin-kontrabassid 45.—

kil "

ED. UUDEL’l MUUSIKARIISTADE

ARI JA TOOSTUS. RAEKOJA 4
TARTUS

R




SN

STROTN

vutaksime xa majanduselus tice-
liku isesecsvuse ”

st . ,,}? rahva oma
JSun ndeme rahva oma effevoffedd. 4

=R VANAVESKI
toostuse £TK too-
téd : rahvesuits Ahto, ETK xohv
J3 ETK vein oma eeskupulikv heddy-
sepa on uhKkuseks isesetsvale
eestt kodule. ”

Kliseetoostus

Artur Haav

Tallinn, Suur Karja nr. 21
Konetraat 456-48.

Joon-, vork- ja
mitmevdrvi kliseed.:




OPPEAASTA LOPUL TARVISMINEVAD
ALGKOOLI

LOPUTUNNISTUSED,

TAIENDUSKOOLI

LOPUTUNNISTUSED

JA IGASUGUSED PLANKETID TELLITE

K.K.U. ,TOOKOOLIST* |

TALLINN,
PARNU MAANTEE 17. Telef. 462-56.

;
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