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EESTI KIRJANDUSE SELTSI KUUKIRI

1918 XIIL AASTAKAIK R 1—2

Eesti Kirjanduse Selts 1907—1917.

Augustikuul 1917 sai Eesti Kirjanduse Seltsi avamisest
saadik kiimme aastat tdis. Olgu sellepdrast lubatud liihike
iilevaade seltsi tegevuse iile ette panna.l)

Kirjandus, teadus ja kunst on iihe rahva tidhelepanda-
vamad eneseavaldamise vahendid. Rahva hinges peituv elu
ja liikumisejdud saab nendes avalikuks, selle juures rahva
1seteadvusesse tagasi mdjudes, teda siigavamaks ja tugeva-
maks tehes, sest et nende kaudu ikka suurem hulk rahva
liikmeid iseteadva elu piirkonda tommatakse. Arusaadav
siis, et Eestis ,drkamiseaja“ ettevotete seas Eesti Kirja-
meeste Seltsi elussekutsumine esimeses reas seisis, arusaa-
dav aga ka, et pirastpoole, kui riigihuvidest arusaamine
kitsas Suur-Vene rahvuslises mottes ennast La4dne mere maa-
del piitidis maksma panna, Eesti Kirjameeste Selts pidi lan-
gema. Olgugi otsekoheseks tdukeks seltsi kinnipanemisel
omavahelised lahkuminekud ja tiilid, olulisemaks p&hju-
seks oli ikkagi siigav salajane viha ,muulaste“ iseolemise
tungi ja sellest viljakasvavate omapirase elu avalduste ja
rahvusliste piitiete vastu. ‘

»Reformide“ ajajirgu korgemal tipul olles pidi kaduma
asutus, kes seda sisemist enesetunnet ja joudu, mis ihek-
sakiimnendate aastate ,uuenduste* hingeolule vastik, kosutas
ja kasvatas. Et aga tiidimus ja vdsimus, mis kauakestnud vai- -

mustusehoo ja palavikulise joupingutuse tagajirjel Eestis =

enesele Gigust pdris, niisama tile maa veerev raske ,refor-

mide® raudrull siiski elujoudu tema idus ei suutnud 4ra ha-

vitada ega tdielikult kammitsasse panna, siis on arusaadav,

et Eesti Kirjameeste Seltsi kinnipanemise 1abi tekkimud

tithi koht ennast rahva organismuses paratamata tunda an-
dis — alguses enam-vihem dgedat valu iiksikutes osades

1) Konena ette kantud Eesti Kirj. Seltﬁi aasiakoosoiekul 5. L “’
1918 Tartus, . S o o




sfinnitades, hiljemalt harutamisi ja kaalumisi esile kutsudes,
kuidas tiihja kohta tdites rahva hinge eneseavaldamise tar-
vidust rahuldada. Eundine tee seisis silmade ees ja ndis
nagu ainult ootavat aega, millal jille vimalus avaneb jat-
kata seda, mis pooleli on pidanud ji4dma, mitte 18pule pole
joudnud. : L .

Ja aeg joudis ligemale. Valispidi nais kiill seitsme-
k#tmnendate aastate litkumise tagajirgede likvideerimine 15-
pulikult valmimas olevat: 90-dad aastad ja uue aastasaja
esimesed aastad toovad koige sihikindlamaid vétteid ,muu-
laste* iseteadliku elu havitamiseks (Plehve aeg), vdtteid,
mille 14bi jark-jargult ikka raskemaid haavu liliakse Eesti
enesetundele, enesest lugupidamisele. Olgu ainult tihe ise-
loomuliku n#itusena paljude hulgast nimetatud, et 1903.
aastal Fr. R. Kreutzwaldi sajanda siindimisepdeva mailesta-
miseks Tartus teisiti luba ei saadud, kui Eesti Péllumeeste-
seltsi ettevattel ja varju all, kus siis ka lubatud oli raakida
ainult Kreutzwaldi tahendusest pdllutéé ja pdllumeeste
kohta. ...

Vilispidi liikus elu Oigejooneliselt liihikese n#gemi-
sega vdimukandjate poolt 4ratdhendatud sihis, seespidi aga
oli Eestis selsamal ajal koguni teistsugune muhenemise- ja
kddrimiseprotses kdimas: kaugeid ja kdrgeid eesmirkisid
taotlev rahvusline iseteadvus, mis ennast toetab reaalsete
joudude peale, aga mitte selgimata ja korraldamata vai-
mustusetule ja -tuhina peale, isamaalsus, mis teatavas mot-
. tes kaine oma piifiete teostamises, kuid tdis selgjtavat, pu-

hastavat aatelikkusevaimu, valmis vaiksuses ja omandas
ikka suurema mdju, ,Tartu murrangu aeg, nagu Dr. J.
Luiga seda aega nimetab, ) andis rahvusliku iseolemise
motte mdistmisele ja hindamisele siigavamad ning kindlamad
pohjusmotted ja eluga ligemas iihenduses olevad perspektii-
vid kui enne: rahva olemise majanduselise aluse kindlusta-
mine, isedranis pollutés péhjalikumaks tegemise kaudu, koi-
kide joudude — aineliste ja vaimliste — kogumine, tihenda-
mine ja otstarbekohane korraldamine ning juhtimine tihiste-
gevuse lipu all, sihikindla visa ts¢ labi fihe positsiooni
dravOtmine teise jdrele meie ajaloolistelt vastalistelt, rah-
vuselise iseteadvuse nouete jirjekindel maksmapanemine
kdigil aladel: Eesti xeele tarvituselevdtmine haritlaste ko-
duses elus ja seltskondlikus labikdimises, kirjanduseliste,
kunstiliste ja hariduseliste piitiete sihikindel tostmine ja
edendamine erakorralduste kaudu, intelligentlikkude ja

B §) ,,Entj Kirjandus* 1917 nr, 8—10, Ink. 252,
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andeliste jdudude ettevalmistamise toetamine ja nende ko-
“gumine tiksikute illesannete ja keskkohtade timber, — nii
tekkis Eestis ja kogunes vdrdlemisi suur sisemine jou-ta-
gavara, mis tarvilikkn v6imalust ootas enesekohaseks aval-
damiseks. Kui siis 1905. aasta algul juba nagu kevadist
Ohu lainetamist tunda oli Vene riigis, siis tunti ka meil
isedralist kdva, isegi dgedat téuget ja hakati elulistest iiles-
annetest hoogsalt kinni. Ja tdhelepanemise-vidrt on nih-
tus, et paljude teiste hulgas iiks esimestest kavatsustest,
mille teostamise mote nagu automaatlikult mitmel kohal
iille kodumaa p#evakorrale kerkis,!) kirjanduslik-teadusliku
seltsi asutamine oli. Kas el anna see tunnistust sellest, et
meil enam-vihem selgelt viljakujunenud tunne laialt oli
valitsemas, et tosiseks eduks mitte ainult majanduseliste tin-
gimuste muutmisest ei jatku, vaid et oluliselt tahtis on koigi
vaimliste ja hingeliste jdudude ja vbGimete viljaarenemine ja
kasvamine, selgimine ja peenenemine kirjanduse, teaduse
ja kunsti kaudu?

Tarvilikkude ettevalmistuste jarele, mis 1905. ja 1906.
aastast 14bi kestsid, %) astus 1907. aastal 6. augustikuu-pde-
val Eesti Kirjanduse Selts avalikult tegevusesse. Kinnita-
tud pohjuskirjas oli seltsi otstarbeks seatud ,kirjanduse,
teaduse ja kunsti edendamine, kodumaa ja rahva igakiilgne
tundmadppimine ja neil poldudel tehtud t66de vilja rah-
- vale kittesaadavaks tegemine*. Olstarbe kattesaamiseks'
oli rida abindusid ette ndhtud: kdiksugused iiletildishari-
duselised ettevotted, isedranis kursused, rahvalikud ettelu-
gemised, ettekanded ja koned, teadusliku otstarbega tee-
konnad, raamatute ja ajakirjade viljaandmine ja laialilao-
tamine, muuseumide, raamatukogude, lugemisetubade ja as-
jadekogude (kollektsioonide) asutamine, koosolekute ja nii-
tuste . pidamine. :

Kuidas on Eesti Kirjanduse Selts enesele seatud tiles-
- andeid tiitnud ja pShjuskirja ja olude labi antud ja tingi-
tud vOimalusi tarvitanud?

Koige paremate lootustega algas selts 6. augustil 1907
oma avalikku tegevust. Ule 300 litkme hakkas juba esime-
sel koosolekul aineliselt ja vaimliselt seltsi tema illesannete
teostamisel toetama: 115 asutajale liikmele- tuleb 198 uut
liiget juure. Niih4sti asutajate kui ka uute liikmete hulgas
leiduvad kiill peaaegu koikide tahtsamate ja tuttavamate Eesti

1) Vaata ,Eestl Kirjandus* 1915 nr. 3, lhk, 74,

. 2) E. Kisj. Seltsi asutamise lugu v. plkemalt: ,Festi Kirjandus® -
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kirjanikkude, kunstnikkude, teadusemeeste ja seltskonnate-
gelaste nimed. Seltsi esimeheks valitakse kaugelt suurema
osa liikmete iihisel tahtmisel tdsine teadusemees Eesti kir-
janduse- ja ajaloo-pdllul, tulise hingega kone- ja kirjamees,
ustav avaliku elu tegelane ja visimata Eesti Kirjanduse
Seltsi asutamise métte Shutaja ja elustaja Willem Reiman,
asemikkude kogusse valitud 33 liilkme hulgas on rdhuv
enamus nende kies, kelle nimel Eesti kirjanduses, kunstis,
teaduses ja seltskondlikus elus viga hea ko6la; niisama
on lugu eestseisuse liikmetega. :

Pirast tarvilikka korraldusetodsid ja otsusid asub
esimene koosolek ligema tegevuse kava ilesseadmisele ja
labiharutamisele. W. Reiman selgitab pikemas kdnes
seltsi lahemaid iilesandeid. Koige pealt on tarvis kooli-
- kirjandust uuele emakeelsele koolile, selle kaudu peab
t66 teaduse populariseerimiseks isedranis minema; siit jou-
takse keelepdllule, kus palju t66d on teha sdna-taga-

vara suurendamiseks oskussonade laenamise, kunstsénade .

loomise ja murrete ldbiuurimise varal. Niisama nduab

ilukirjanduse edendamine joudu -— vaimlist ja ainelist —
ja hoolt. Koigeks on tarvis raha koguda, et abirahade ja
stipendiumide 14bi kirjanikka ja teadusemehi toetada nende
t60s ja toole virgutada ja ergutada. Seltsi ilesannete ja
tegevuse tutvustamiseks, seltsi koosolekute téovilja laiema-
tele ringkondadele jiddavamalt kittesaadavaks tegemiseks,
niisama iihendavaks ja elu edasiandvaks liiliks seltsi liik-
mete ja tegelaste vahel tuleb jiiday elund — kuukiri —
elusse kutsuda.

Ettepandud kava tunnistatakse koosolekul iileiildiselt
heaks, kusjuures fihe ehk teise iilesande tahtsust rohkem
vbi vihem rohutatakse. Joudu ja vaimustust tuntakse roh-
kesti jatkuvat, ja nii leiab moéte, haruseltside kaudu, mille
asutamine pdohjuskirjas ette nihtud, kdige laiematele ring-
kondadele ligi astuda, tdsist ja pdhjalikku sBelumist, ehk
kall tegelikkude sammude voimaluste kohta mdnelt poolt
kahtlust avaldatakse. Selgesti tihendatakse pikema 14bi-
rddkimise jdrele 4ra ka vahekord E. Kirjanduse Seltsi ja
hariduseseltside vahel: ,Kirjanduseseltsil on iilesandeks
neid formaalilisi teaduslisi ja vaimlisi abindusid muretseda,
mida hariduseseltsid oma tegelikkudes piitletes kasuga
vOiksid tarvitada, et kdigekillgset haridust, kd&lblist, vaim-
list, kehalist, rahva kdige laiematesse liikidesse kanda.“

Meeleolu esimesel koosolekul oli itleiildiselt vaimus-
tatud, dlendav. Tundus, et midagi on kitte saadud, mille
tarvidust stigavalt tunti ja mida kaua ja tdsiselt on ooda-
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tud. Suur dnnesoovide hulk, iksikute isikute ja seltside
poolt, mis Kkirjalikult ja suusdnal avamise - koosolekule
ette pannakse, annab tunnistust soojast osavétmisest ja
elavast tahelepanemisest, mida selts iile maa lejab. Kiill
" tuntakse siigavalt inimese piitiete ea lithiduse ja iiksikute
isikute kadumise traagikat, kui kaht seltsi asutajat liiget,
kes enne seltsi avamist Manalasse ldinud, austades ja ti-
nades meele tuletatakse: Eesti Kirjameeste Seltsi asutajat -
ja kauaaegset tegevat esimeest, drkamiseaja tiisedamat te-
gelast Eesti rahva iseteadvuse #ratamise ja selgitamise ja
rahvahariduse edendamise alal, Dr. Jakob Hurti, ja kurva,
lootuste murdumise ja dgeda vilise surveaja tidhelepanda-
vat laulikut Jakob Tamme, — siiski valdas leinatun-
nete kdrval koiki kindel otsus: Hingaku rahus, kes on vi-
sinud ja t66pollult lahkunud, kui ohtu kitte joudis, kdigu
edasi t66 nendel, kellele veel p#ev paistab — eelkiijate
eeskuju on kinnitajaks armastuses ja ustavuses. Ulendav
on t66, mille sihiks on fiileiildsuse edu, vabastav ja piihit-
sev on armastus, mis elab vendadele — selles r36msas
tundes 18ppes koosolek vaimustatud, siidamliku lauluga:
»Mu isamaa, mu énn ja rgdml“

Pidulik ja iilendav. meeleolu pidi saatjaks olema
1601, tosisel, tihti ka visitaval, mis niiiid tulemas oli. Te-
geliku tooga tehti ka otsekohe algust sama pdeva &htul
kokkuastunud asemikkudekogu koosolekul, kus peale t66d
korraldavate otsuste ja valimiste esimene t66kommisjon
ametisse kutsuti: kirjaviisi korralduse kommisjon. Kolm
nidalat hiljemini peeti jdllegi Tartus suurem asemikkude-
kogu koosolek #ra, kus fiksikud ettevotted, mis eestseisus
14bi tostanud, harutamisele ja otsustamisele tulid. Nii va-
liti tdhtsamatesse linnadesse ja maakohtadesse seltsile usal-
dusemehed, kes liikmeraha vastu vétavad ja seltsi kasva-
mise heaks propagandat teevad. Uhe seltsi-iilesahde t#it-
miseks asutati ja valiti koolikirjanduse-kommisjon, niisama
kuukirja toimetamiseks ja vdljaandmiseks kuukirja-kommis-
jon. Kuukirja kiisimus arenes &ige ruttu ja edukalt, sest
hr. cand. J. Jogever, kes juba 1905. a, 16pul kuukirja
»Eesti Kirjanduse“ asutanud ja seda seni oma toimetu-
sel ja kulul vdlja oli annud, kinkis selle kuukirja tdielikult
seltsile. Jirgmisel asemikkudekogu koosolekul, 22. ok- -
toobril 1907, vdetakse rahvalik-teadusliku ja klassikalise
ilukirjanduselise kirjanduse viljaandmise kiisimus p#eva-
korrale ja seatakse rahvakirjanduse-kommisjon
todle, kes ka kohe to6le asub. Siigise jooksul asutati ka
veel ajaloo-toimekond juure, kelle illesandeks sai .
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Eesti maad ja rahvast minevikus ja olevikus tundma &p-
pida, mélematesse puutuvaid uurtmisi laiematele ringkon-
dadele tutvustada ja kirjatossid kodumaa ja tema ajaloo
tundmiseks vilja anda. See toimekond pani juba siigisel
kaks erikoosolekut Tartus toime, kus toimekonna juhataja
W. Reiman Eesti rahva eelajaloolisest ajast seletust andis
ja Eesti rahva vanade usuliste arvamiste valda piiidis
selgitada ja tutvustada. Kuukirja-toimekond valmistas
seltsi hailekandja ,Eesti Kirjanduse“ eeskava ja eelarve,
kutsus - kaast6olised ja andis aasta 10puks esimese numbri
vilja. Jakob Tamme kirjat6ode libivaatamiseks ja korral-
damiseks valitud kommisjon asus Eesti Ulidpilaste Seltsi
kaudu saadud Jakob Tamme triikitud ja isedranis Kkasikir
jaliste toode tritkiks ettevalmistamisele. ,

Eestseisuse koosolekutelt ndudsid palju aega korral-
damise- ja arendamiset6dd, niisama késikirjade ldbikatsu-
mised, mida kohe alguses rohkesti sisse saadeti. Iga ka-
sikirja arvustajaks nimetati isekommisjon, kelle otsused ja
arvamised eestseisusele juhtnoériks said. Juba esimeste
kuude jooksul voeti kolm suuremat raamatut seltsi toime-
tuste hulka vastu, mitu kisikirja anti autoritele tagasi ni-
punsidete kohaseks iimbertdtamiseks. Viimaks olgu veel
tahendatud, et eestseisus suure hulga oma maa ja Soome,
Saksa ja Liti teaduse- ja hariduseseltsidega iihendnsesse
astus, neile kirjade vahetust pakkudes, missugune samm
igal pool head vastutulekut leidis. )

Nii oli juba seltsi esimeste kuude jooksul t66 kindla-
tesse roobastesse juhitud ja tdiesse hoosse saanud ja voidi
uueks aastaks julgusega kavatsusi luua, sest ka valispidi
leidis selts lugupidamist ja toetust: igal asemikkudekogu
 koosolekul vdeti hulk uusi seltsiliikmeid vastu. :

Ma olen selle esimese ajajdrgu juures pikemalt viibi-
nud, sest et siin juba seltsi olemise ja tegevuse sihtjooned
dige selgelt avalikuks saavad ja tervele ettevottele otstar-
.bekohane alus pannakse. Mis edasi tuleb, on nendesamade
pOhjus- ja juhtmdtete viljaarendamine ja. tdiendamine,
pandud alusel edasiehitamine. Edaspidise tegevuse file
tahan sellepdrast ainult fileiildise kokkuvétliku iilevaate anda.

- Eesti keele kilsimused on seltsis ja tema koosole-
kutel dige tdhtsal kohal seisnud. Vihe on kiill neid koos-
olekuid olnud, kus mitte ks ehk teine osa keelest kdnele
ja harutamisele ei ole tulnud. Isedranis on seltsi esimeste
aastate sees keelt kisitavatele kdnedele rohkesti maad an-
tud. - Nii oli nait. 1908. aastal koosolekutel ettekantud 20 -
‘kOne hulgas 7 konet keeleteaduse piirkonnast, neist ihel




ainsal augustikuu koosolekul tervelt 5; 1909. a. — 21 ké-
nest niisama 7 keeleteaduselist, 1910. a. — 20 konest 8, ,
1911. a. — 19 konest 3 jne. Siia juure tulevad aastakoos-
olekutel ettekantud referaadid keeleuurimise arenemisest,
fiksikud liihemad tegelikud ettepanekud keelealalt jne, Ja
labirddkimised keeleliste kiisimuste file on harilikult ela-
.vad, ménikord koguni filielavad, isegi 4dgedad, mis nditab,
et meie just keelealal veel otsimise- ja saamise-ajajirgus
oleme, kus edeneva elu tarvidused ning ndudmised ja
nende tditmine teineteisega mitte veel tarvilikku vahekorda
ei ole suuinud jouda. Tegelik t8¢ iileiildistel koosolekutel
ja elundudmiste 14bi tilesseatud illesannete tiditmiseks koon-
dus keeletoimekonda. Emakeelsete kooliraamatute
muretsemine t8i oskussdnade kiisimuse ponevalt p#evakor-
rale. 1908. aagtal asus keeletoimekond matemaatikasdnade
korraldamisele, mille viljana jirgmisel aastal ,Matemaatika
sOnastik* triikis ilmus; edasi vdeti ette maadedpetuse os-
kussOnade harutamine, 1910. a. ilmusid ,Maadeteaduse sd-
nad“. Selle korval tehti palju tegemist digekirjutuse-kiisi-
muste lahendamisega. Viimases asjas astuti 1911. aastal
Tallinna Rahvahariduse-seltsi Kirjanduse-haruseltsiga Tal-
linnast tulnud algatusel tihendusesse ja selgitati digekirju- .-
tuse-kifisimusi iihistel asemikkude koosolekutel, kus palju- "7
- des asjades iihistele I6puotsustele jouti. 1910. aastal asus
keeletoimekond suurema iilesande kallale, nimelt dige-
kirjutuse sdnaraamatu kokkuseadmisele, millesse
koik kirjakeeles enam-vdhem tarvitatavad sGnad iihes tdht- /
samate muutmiste aratihendamisega files taheti vétta. See/
t66 kestis mitmest aastast 14bi, kuni ta 1916. 18pulikult;
valmis sai. T66 suurusest aitavad ettekujutust saada moned
arvud: viie aasta jooksul ndudis k4sikirja-harutamine 141 toi: |
mekonna koosolekut, millele veel 18 16puliku redigeerimisé |
koosolekut juure tuli, arvamata aeg, mis kisikirja valmist
tamine ndudnud. Kdsikiri on niiiid valmis ja ootab ava-- |
likkuse ette astumiseks lahedamaid olusid. Kahju oleks,
kui ta kauemaks ajaks riiulile seisma peaks jddma, sest
lootuse jirele tihendaks tema ilmumine ja tarvituselevét-
mine suurt sammu edasi meie keele alal, kus korralage-
dus vigise kipub maad votma. ~
Oigekirjutuse sdnaraamatu valmistamise kdrval haru-
tati sdnavara korjamist ja kogumist rahvakeelest, vanemast
ja uuemast kirjandusest, elustati isedranis murdesdnade .
korjamist fileskutsete, julitkirjade avaldamise, korjajate ot-
simise ja toetamise, niisama avalikkude koosolekute Iabi. - .
-Selle . tegevuse viljaks on suurem hulk murdesénu, mis .-




seltsi kogusse kokku tulnud. 1914, a. 16pul oli korjajate
hulk file maa 75, kokku kantud oli umbes 18.000 sdna.

Suur ilmasdda tegi aga toole tdsist takistusi, kui ka ta

seda veel mitte tiiesti ei suutnud #4ra 16petada. To6d on
seni viiksel viisil edasi kestnud. 1916. ja 1917. aastal
todtas keeletoimekond ithes Eesti Ulidpilaste Seltsi loodu-

seteaduse-osakonnaga taimede nimede dratdhendamise

kallal; toovili ilmus 1917, aastal ,Eesti Kirjanduses“. Keele-
toimekonna t66st raagib juba viliselt elavat keelt drapee-
tud koosolekute arv: 9 aasta jooksul (1908—1916) on
ithtekokku #rapeetud 283 ,istangii®, igaiiks umbes 3 tundi,
nii siis aasta kohta labistikku 31%/2 istangut; {iksikute aas-
tate kohta k&izub istangute arv 21 71908, a.) ja 37 vahel
(1912. ja 1916. 2.). Nii ndeme, missuguse vicadusega ja
enesesalgamisega tarvis on 16¢d teha ja ka ‘ehakse, et
sihikindlalt edasi saada. Ja kui tagaiirjed - eemalolijatele
ehk liiga vidiksed paistavad olevai, kui kee'eurendusi mitte
tiks-kaks-kolm vilja ei kuulutata ja pd&hjalikka muudatusi

ette ei vdeta, kirjuiusi ja kavatsusi milte ille pea-kaela’

ilma ette ei saadeta segadusi suurendama, siis annab see
koik tunnistust austuseviirilisest soliidsusest, tdsidusest
160 suuruse ja raskuse hindamises ja tdielikkuse ndudmises.
Tootegijaid on viahe, toimekonnal on ka liikmeid, kes ai-
nult nimekandjad ; drgu vidsigu aga need, kellel ,kulmud
kuumavad 166st*! . ‘

Eesti rahva aja- ja kultuuriloo alal on aja-
lootoimekonna korraldusel peaasjalikult kahes sihis to6d
tehtud : ajalooliste algallikate kogumises ja ajalooliste n#h-
tuste selgitamises konede ja kirjutuste kaudu. Algallikate
kogumine algas varsti pirast ajalootoimekonna elussekutsu-
mist. Juba 1909. aastal vdis kovstateerida, et tahelepan-

dav kogu Eesti rahva poliitika, majanduse, kirjanduse ja

hariduseloo kohta kaivaid kisikirju ja dokumentisid on
. kindlasse kohta ko'ku toodud, jargmistel aastatel kogus
neid suurel hulgal juure. Kisikirjade hulgas seisavad esi-

-

‘mesel kohal ‘ihtsale isikute kirjavahetised, mis ,4rkamise®

ajajirgu siindmuste ja tegelasie kohia il!sikasjalisi ise-
loomulikka andmeid sisaldavad. Nimetada oleks muu seas
isedranis Kreutzwaldi ja Koidula kirjavahetus, niisama F.
R, Fahlmanni, A. Schiefneri, F. J. Wiedemanni, F. R.
- Kreutzwaldi, J. Hurti, C. R. Jakobsoni, Dr. M. Weske, J.

Adamsoni ja paljude teiste kirjad dige suurel arvul; peale
selle hulk iilestahendusi ja kirjeldusi iiksikute stindmuste
kohta ligemas minevikus, pievaraamatuid jne. Kirjanduse-
leolisest matetjaalist nimetame isedranis ,Kalevipoja“ saa-
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mise lugu selgitavad kasikirjad F.R. Kreutzwaldi parandusest,
siis veel J. Kunderi kirjat6éod, Dr. M. Weske rohke kisikir-
jaline pdrandus jne. Osa sellest kisikirjalisest varandu-
sest on korraldatud ja triikkis ilmunud, ndnda isedranis
Kreutzwaldi ja Koidula kirjavahetus iseraamatuna kahes
andes, paljude teiste kirjad ,Eesti Kirjanduses*; suur osa
ootab veel l4bito6tamist. Ei vdi tunnistamata jitta, et just
nende materjaalide kogumine, mis W. Reimani poolt aja-
lootoimekonna nimel 1911. aastal avaldatud &4ratava ja sel-
gitava iileskutse 14bi sihikindlatesse roobastesse juhiti, E. -
. Kirjanduse Seltsile tihtsaks teenuseks jadb. Peab ai-
nult tungivalt soovima, et see t66 vGiks edasi kesta ja
kasvada ja et teda ei takistaks vilised olud ega isedranis
meie eneste sisemine arusaamatus ja osavStmatus. Aja-
ja kultuurilooliste ainete kogumise hulka kdib ka muinas-
aja mdlestuste korjamise korraldamine ja juhtimine, Gdue-
' ja majamirkide korjamine, mille viljaks ménesuguse ma-

- terjaali kokkuvalgumine seltsi kogudesse oli, ehk kiill siin

veel suurtest tagajargedest ei voi rddkida. — Mineviku
uurimise alalt olgu veel nimetatud M. Lipp’u toéod
Eesti suguvdsade loost. Eesti rahva ajaloo plaaniliku l14bi-
nurimise iile on tihti ndu peetud, on td6kava kokku sea-
tud, tiksikute ajajarkude, fisedranis 18. aastasaja ajaloo
labitéstamine osade kaupa kohaste isikute vahel 4ra jaotatud.

Ajaloo tritkitud algallikate Eesti keele toimetamisele
asuti ka, kuid saadi ainult B, Russovi kroonika kisikirjas
valmis, triikis avaldamine pidi edaspidiseks jaama.

"Ajaloo uurimisel saadud materjaali tutvustamiseks,
ajaloo  nihtuste selgitamiseks, ajaloolise arusaamise kasva-
tamiseks ja uurimise vastu huvituse Aratamiseks on hulk
koénesid ette kantud, mis aja-, kultuuri- ja kirjanduselugu-
mitmest kiiljest kisitavad. Koned on peetud iileiildistel
koosolekutel Tartus ja kirjanduse-koosolekutel viljaspool
Tartut: Tallinnas, Rakveres, Narvas, Viljandis, P4rnus, Val-
gas, Vorus, Riias. Peale selle on ajalootoimekond rea eri-
koosolekuid Tartus korraldanud, kdnedega ajalooliste ainete
iile. Niisuguseid koosolekuid peeti n#it. 1908. a. 3 koos-
olekut 5 kdonega, 1912. a. 3 k. 3 kdnega, 1913. a. 5 k.
10 kénega, 1914. a. 2 k. 4 kdnega jne. Ajalooliste koos-
olekute hulka kuuluvad ka milestusekoosolekud, mis drka-
- miseaja tegelaste J. W, Jannseni ja Dr. M. Weske 25. sur-
mapdeva meeletuletuseks toime pandi. Nende koosoleku-
tega ithenduses koguti rohkesti selgitavaid ja tdiendavad
: teateid ja andmeid nimetatud tegelaste isiku ja tegevuse
.~ kohts kaasaeglaste milestuse ja dlestihenduste varal,
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Peale kéige selle on ajalootoimekonnas ja selleks
valitud eritoimekonnas kavatsusi ja eelt66sid tehtud suu-
rema kogutéo ,Eesti XIX aastasajal“ viljaandmiseks; nii-
sama on piliitud kihelkondade kirjelduste saamiseks sam-
musid astuda. Mdlemad kavatsused, niisama ka mitmed
teised, ei ole kahjuks, isedranis t66joudude puudusel, veel
mitte teoks vdinud saada, vaid peavad teisi aegu ootama,
kus teadusliku t66 tarvis rohkem vdimalust, ka arusaa-
mist ja huvitust on.

Kodumaa osade kirjelduste kiisimust hakkas ise4ra-
nis harutama k&ige noorem seltsi toimekond, 1914. aasta
algusel asutatud kodumaa tundmadppimise toime-
kond. See toimekond 16i mitmed kavatsused kodumaa
kaardi viljaandmise, ,kodumaa juhtide* kokkuseadmise
kohta, piifidis ahenduses Eesti Ulidpilaste Seltsi kodumaa
tundmadppimise osakonnaga kihelkondade kirjelduste as-
jasse rohkem elu ja hoogu tuua, niisama ajalehtede biblio-
grafeerimiset60d, s. o. Eesti rahva elu ja olu kohta Eesti
ajalehtede vanades aastakdikudes leiduva materjaali siiste-
maatilist registreerimist, mis E. U. Seltsist algatuse saanud,
kindlamale alusele -seada jne. Toimekonnal oli aga vihe
ainelist joudu ja pisut kaasatottajaid, pealegi langes tema
elusseastumise ja tegevuse alguse aeg Euroopa suure tra-
goodia algusega iihte — ja kavatsused, mida vaiksuses
edasi arendatakse, ootavad jillegi teisi aegu.

Eesti rahva vaimuvalla tundmadppimist
on seltsis dige tdhtsaks peetud. Rahvaluule korjamist on
piiitud Shutada, rahvaviiside kogumist, mis Eesti Uliopi-
laste Seltsi nime all alganud ja seni Dr. O. Kallase pooit
juhitud, on' aineliselt kindla aastamaksu l4bi toetatud, nii-
sama Eesti Rahva Muuseumi.  On kavatsusi tehtud, #ra-
tust piliitud tuua Eesti rahva usuelu uurimisele, niisama
nodia-, kalastamise-, metsastamise- ja teiste rahwa hingeelu
avaldavate kommete {ilestdhendamisele ja uurimisele. Mui-
nasolevuste kohta toodi sellekohase ileskutse peale hulk
teateid. - Koosolekufel peetud kénedes — isedranis Dr. J.
Luiga ja W, Reimani poolt — on piiiitud uksi avada meie
rahva omapirase vaimuilma saladustesse; 4ratusi, ileskut-
seid on ette kantud ja ajakirjanduses avaldatud.

- Nooresoole dpiraamatute ja lugemisevara kittemuret-
semine on koolikirjanduse-toimekonna iilesan-
deks. Toimekond seadis tarvilikkude kooliraamatute ni-
mekirja kokku, pfiidis kirjutajaid kuulata, #ratada ja ile-
tildse.koolitaamatute ilmumist edendada. Juba 1908. aasta -
jooksul valmis mitu Operaamatut matemaatika ja looduse-
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teaduse alalt, jirgmistel aastatel on kaunis kogu ilmunud,
osalt otsekohe toimekonna #ratusel, osalt toetusel: aritmee-
tika {ilesannete kogu, aritmeetika Gpiraamat, mineraloogia,
- zoologia ja Dbotaanika késiraamatud, Eesti kirjanduseloo
peajooned j. t. Valmis on saanud suurem kogutdé: ko-
dumaaline lugemiseraamat ,Eesti Kodumaa“. Mitmed koo-
liraamatud on veel teoksil, suure hulga tarvis ei leitud aga.
kdige kuulamise ja hoole peale vaatamata kirjutajaid.
Ometi on koolikirjanduse-toimekonna tegevus osagi sellest
puudusest kdrvaldanud, mis emakeelsete dpiraamatute poo-
lest wvalitses.

1909. aastal asus koolikirjanduse-toimekond teise suure
iilesande kallale: lastele ehk tileiildse nooresoole kohast
lugemisematerjaali muretseda silmaringi laiendamiseks, tead- -
miste tdiendamiseks ja tunnete harimiseks. ,Nooresoo
kirjavara“ kogunime all on tdnini 40 raamatut ilmu-
nud: teaduslikka ja ilukirjanduslikka. Muu seas vottis
toimekond ,Nooresoo kirjavara* hulka {iles kogu varemal
ajal ilmunud juttusid ja hoolitses nende ilmumise eest, et
nonda nooresoole voimalikuks teha vanema ilukirjandusega
otsekohe tutvuneda. Kavatsusi on koolikirjanduse-toime-
konnal palju olnud; vdib ainult soovida, et tulevik nende
teostamisele kohasem oleks. Pghjalik p&6re meie rahva-
hariduse ja kooli asjas toob kooliraamatute kiisimusesse
16pmata palju pdnevust ja nbuab koolimeestelt palju us-
~ tavat t664d. : : : ’ ,

Teadmiste laialilaotamiseks ja edasiharimise-kirjan-
duse muretsemiseks tekkis esimesel (1907. a.) siigisel rah- -
vakirjanduse-toimekond. Toimekond seadis ene-

sele iilesandeks: haid kasikirju muretseda ja neid ise kir- =

jastada vdi nende ilmumist edendada. Toimekond valmis-
tas tookava, tootas kodukerra vilja, mis asemikkudekogus
heakskiitmist leidis. Toimekonna eelplaani jirele. taheti iga
aasta teatav arv raamatuid — populddr-teaduslikka ja ilu-

- kirjanduslikka' — valja -anda.  Viljaandmise kindlustu-

seks pidid ettetellimised saama. Nii kavatseti 1909. aastal
5 raamatut vilja anda, mis ettetellimisel fihtekokku ainult
2 rubla pidid maksma, pdrast iiksikult ostes aga umbes
kaks korda nii palju. - Ilmumist takistas aga kasikirjade
pikaline valmimine, ja nii vois toimekond oma lubadust
alles jargmise aasta jooksul tdita, selle juures lubatud
raamatute nimekirjas tarvidust médda muutust ette vdttes.
Kirjastuse asjas el olnud toimekonnal mitte dnne; ettetel- -
lijate arv jai Oige vaikseks, kulud liksid suureks, raama-

tute miitimine edenes pikkamd&déda, puudus ka tarvilik ari-
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korraldus ja vilumine. Rahvakirjanduse-toimekonna véla-
koorem hakkas seltsi eelarvet rdhuma. Suureks kergendu-
seks oli, kui 1912. aastal korda liks tervet toimekonna kir-
jastust koos #ra miiiia, kiill vordlemisi odavalt, aga ome-
tigi ndnda, et selts oma kulud ilusasti tasa ja veelgi kasu
sai. Toimekonna tegevus jdi mdneks ajaks soiku; otsiti
uusi viisisid ja teesid iilesannete taitmiseks. Jakob Tamme
lauludest seati fiks osa — ,Lugulaulud® — triikivalmis ja
avaldati toimekonna kulul 1914. a; modned teised k#sikir-
* jad pidid paremaid aegu ootama jd#dma. Tulevikuks on
toimekonnal kavatsus vilja tostatud ,Uleiildise kirjakogu®
nime all head kirjandust, algupdrast ja télgitut, vGimali-
kult odavasti vdlja anda (umbes Ph. Reclami eeskujul).
Rida kasikirju on juba ligikaudu tritkivalmis ja outab vai-
malust rahva ette astumiseks. '
Rahvakirjanduse-toimekonna toimetuste numbri alla
on sellekohase soovi peale ka mdned tdhtsad viljaspool il-
munud raamatud fiiles vGetud ja neile ndnda rahva sekka
minemiseks soovitus kaasa antud: Dr. P. Hellati ,Tervise-
opetus*, G. Suitsu ja K. E. Sg6ti ,Eesti Luule=.
' Olgu veel nimetatud, et toimekond 1909. aastal
rahva-raamatukogudejalugemiseringideasu-
tamiseks 4ratust piiiidis tuua, selleks pikema juhatus-
kirja vidlja andis ja koigile omavalitsuse-asutustele
kitte saatis. 'Kui palju sel algatusel otsekoheseid taga-
jargi oli, ei voi iitelda; ometi v3is ajalehtedest niha, et
asi paljudes valdades kdnele tuli ja siin ja seal ettepa-
neku teostamine ette ydeti ning selleks raha méirati.

*

See on iileiildistes joontes see teaduslik t66, mis dk-
sikutes toimekondades tehtud vdi algatatud ja korraldatud.

Peale selle peab veel isedranis rdhuga nimetama terve
seltsi iihist ettevotet, millel Eesti teaduse arenemise kohta
jaddav tdhendus on. See on kuukiri ,Eesti Kirjandus-".
Ei ole tarvis ptiiidagi tiksikasjaliselt iiles arvata selle mater-
jaali hulka ja vidrtust, mis aastate jooksul ,Eesti Kirjanduse“

- aastakdikutesse kokku on kanlud — Eesti rahva aja- ja

kultuuriloo, keele ja kirjanduse, rahvateaduse ja folklore
alal. Kuukiri ,Eesti Kirjandus® on viimase kiimne aasta
kestusel Eesti teaduse kogumise- ja keskpunktiks olnud.
Véib kiill titelda, et mis Eestis teadusevéimulist on olnud,
see ennast suuremalt osalt just ,Eesti Kirjanduses* on
avaldanud ja nénda ,,E. K. kaunis tdetruu peeglipilt meie
teaduselisest voimisest on. Kui ka mdnelgi artiklil ainulf




nd6daminev tahendus on, siiski peab &iglaselt tunnistaria,
et kuukirja senised aastakdigud dige suureks Eesti teaduse
varaaidaks on, rikkamaks ja tdhtsamaks kui iikski teine siit-
saadik, varaaidaks, kuhu poole tulevikus need ikka jille pea-
vad oma sammud seadma, kes Eestis teaduslikku t66d teevad.
Teaduslikust t00st arusaamise tostmiseks, isedranis
aga kodumaa ja rahva kidekdigu ja elujirje igakiilgsele tea-
duslikule ldbiuurimisele #ratamiseks, niisama ka fileiildse
teaduste populariseerimise elustamiseks on oma osa kaasa
aidanud iilevaated iiksikutel aladel ilmunud kirjanduse ile,
mis igal aastakoosolekul ette kantud. Kuna need iilevaa-
ted ,Aastaraamatu“ kaudu laiemale publikumile kittesaa- -
davaks on tehtud, v6ib nende tihendust viiksest koosoli-
jate kogust kaugemale ulatavaks pidada; niisama v&ivad
need referaadid ka tulevikus Eesti teaduse saamise- ja ede-
nemiseloo uurijale huvitavaid niapunaiteid ja kasulikku ma-
terjaali anda. '
' Teadusliku t66 edendamise alalt olgu veel nimetatud
abirahade andmine modnede eriiilesannete tiitmiseks, niit.
keelemurrete uurijatele, teaduslikkude kapitalide asutamine
vdi nende asutamiseks ja korraldamiseks kaast6o tegemine.
Esialgu on need kapitalid ju kiill alles Gige viiksed ja ei
suuda veel tegelikku méju avaldada, kuid algus on pan-
dud, edasiarendamise sihtjooned on dra tiahendatud.!) Ka-
pitalidega tihenduses on vdistluste viljakuulutamine au-
hinna saamiseks teaduslikkude tGode eest. Ka siin vdib
esialgu ainult algatustest rddkida; ometi vGivad algatused
dratuseks saada ja ndnda edenemise teguriks olla. Tea-
dusliku t66 valda kuuluvad ka veel mitmed tileuldise tdhen-
dusega iiksik-ettevdtted ja kavatsused: Dr. Wiedemanni s6-
naraamatu uue triki ettevalmistamise t66de tegemine; liiv-
laste uurimise elustamine; kaasabi andmine Eesti tutvusta-
mijse piifietele viljaspool ja uute sellesihiliste kavatsuste
loomine ja nende teostamise eftevalmistamine; edasi olgu
veel nimetatud vanavara korjamise edasiajamine, kodumaa
arheoloogia uurimise edendamise piiiided, Eesti raamatute
taieliku nimekirja valmistamise eelt66de tegemine jne. jne.
Ilukirjanduse alal on seltsi tegeyvus palju viik-
sem olnud kui Eesti teaduse alal. Siiski peab tunnistama,
et ka siin aastate jooksul mondagi on 4ra tehtud. Igal aas-

s . takoosolekul ettekantud referaadid ilukirjanduse dle — jutu-,
- luule-, naitekirjandus — on juhtmatteid selgitanud kirjandu-

-, 1) Kapitalide ja abirahade kohta leiduvad ligemad teated E.-Kir.
Seitsi Asstaraamatus X (1916), k. 74—78, .~
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selise produktsiooni viartuse hindamiseks, seisukoha v&tmi-
seks kirjanduseilma n#htuste kohta, algatust annud métete
vahetuseks kirjanduselise tegevuse sihtide, tilesannete, tingi- -
muste ja vdimaluste iile — ndnda tletildse kirjanduse maits-
miseks teed tasandanud, iihes aga ka kirjanduseliseks te-
gevuseks dratust ja hoogu annud. Sedasama v&ib ka itelda
kirjandust kisitavatest kirjutustest ,Eesti Kirjanduses; ise-
dranis tihelepandavad on arvustused, mis ,Eesti Kirjan-
duse“ aastakaikudes ilmunud. Eesti Kirjanduse Seltsi aas-
takoosolekud on olnud aastate jooksul nagu tribunaaliks,
kus kirjanduseilma néhtusi silma eest mo6da lastakse minna
ja meie kirjanduselise vdimise iile aru tehakse. Valjakuulu-
tatud véistlused, ndnda isedranis niitemidngude voist-
lus, ei ole killl suutnud otsekohe kdrgemaviirtuselisi too-
teid pdevavalgele tuna, kuid teatavat helevust ja oma osa
elavust on nad ikkagi sfinnitanud, mis mitte ilma tagajar-
jeta ei ole jainud.

- Kirjanduse edendamise mdttes on E. Kirj. Seltsi kaudu
peaaegu igal aastal, viimased aastad maha arvatud, auhin-
dasid paremate toodete eest vilja jagatud. Rahasummad
selleks on osalt seltsi kassast voetud, osalt kirjandusesdb-
raliste asutuste ja eraisikute poolt selleks annetatud sum-
madest kaetud. Ei ole kiill pdhjust auhindade suurusega
ega robhkusega uhkustada, on ju see kdik olnud ainult nagu
tilgake vett, siiski rohkem anda ei ole ka kellelegi keelatud
olnud. Oleme ikkagi pidanud rehkendama meie majandu-
selise ja vaimlise arenemise astmega. Uht aga peab kiill
r6huga tunnistama: Auhindade viljajagamisel on piititud

voimalikult &iglaselt ja erapooletult talitada, auhinna- -

- moistjatele taielist vabadust ja iseseisvust iseenesest mdis-
tetavaks pidades. Nende nimekiri, kes aastate jooksul au--

palkasid saanud, annab selle kohta kiill kdige kindlama-ja - o

selgema tunnistuse. Kui teatav kokkupdrkamine Eduard
Wildega (1913) selle vastu ndib rddkivat, siis peab kainelt
asja peale vaadates tunnistama, et siin ka sugugi mitte te-
gemist ei olnud sihiliku eksimisega &igluse ja erapooletuse
nduete vastu, vaid rohkem kiill ,6nnetuma® juhtumisega,
milleks otsekohest materjaali andis asjaajamise vormiline
kiilg, nahtus, mis loomulikkudes oludes palju lihtsamalt ja
sobralikumalt oleks #dra diendatud ja korraldatud, meil va-
litseva vastastikuse umbusalduse ja arusaamatuse tottu aga
Oige suureks siindmuseks meie avalikus elus iiles kerkis.
Kirjanduselise produktsiooni tostmiseks, arvuliselt ja
vidrtusliselt, peavad tegevad olema ka kapifalid ja abira-
had, mis selle sihiga Eesti Kirjanduse Seltsi juure asuta-

M




tud: Juhan Liivi nimeline kapital kirjanikkudele ainelise
abi andmiseks, A, Kitzbergi nimeline n#litekirjanduse edenda-
mise kapital j. t. Oma vidiksuse pirast ei ole need kapi-
talid seni kui kirjandust-edendavad tegurid tegelikult saa-
nud moju avaldada, kuid tohib kiill loota, et algus mitte
tihes ka motte 16ppu ei tihenda, vaid et elujéulised idud
ka kasvavad ja ikskord vilja hakkavad kandma.
Otsekohestest kirjanduselistest ettevétetest olgu nime-
tatud ,Kalevipoja* uue viljaande ettevalmistamine, mis
mitmel puhul harutuseaineks olnud, niihisti ileiildistel ja
asemikkudekogu kui ka eestseisuse koosolekutel. Selle-
kohase kommisjoni t66 ei ole veel 16pule joudnud. Just
sellele tilesandele ligemaleastumine niitab muu seas, kui
kerge on ka. kirjanduselistes kiisimustes ndudmisi ja juht-
mbtteid ftiles seada, kui raske aga sellevastu nende elusse-
viimine mdnikord on. A ‘
Kunsti edendamise pdllul on selisi tegevusest
vordlemisi vdhe rddkida. Eesti omapirase kunsti kiisimus
on kiill dige mitmel koosolekul kdne- ja  harutuseaineks
olnud, tegelikka sammusid selles sihis on aga vérdlemisi
oige vihe olnud. Nimetada on Eesti kunstinditus, mis 1909.
aastal Tartus seltsi eestvottel toime pandi ja mida ,korda-
lainuks“ tunnistati. Viimastel aastatel on ,Kalevipoja“ ilus-
tamise kiisimusele tegelikult ligidale astutud: kunstnikuga
tilesande kohta kokku riagitud ja osa ainelist tasu juba
vilja makstud. Ka see 166 on veel pooleli ja — ootab
paremaid aegu. -
Tulevaste ja praegu tegevate kirjanikkude ‘toetamise

- k&rval on selts joudu ja voimalust mé6da vanematele kir-

janikkudele ja kunstnikkudele, kellest monel tegevuseaeg
juba selja taga, kelle vastu aga praegusel pblvel kohus-
tusi, toetust ja abi vanadusepievade kergendamiseks annud. -

Vahe kill on seda olnud — kuid vahest, mis .saadaval,

~ei ole suutnud ka Eesti Kirjanduse Selts palju vilja teha. -
Lugupidamise ja arusaamise #ratamiseks Manalasse
- l4inud v&i praegu veel elavate ja tootavate vaimuilma te-
- gelaste vastu, niisama t4dnuvdla vihendamiseks on selts
isedranis viimastel aastatel milestuse- ja juubeli-koosole-
kuid ja pidusid toime pannud, ndnda: Dr. M. Weske ja

-~ J. W. Jannseni 25-a. surmapieva milestamiseks; A. Kitz--

bergi, A. Weizenbergi siindimisepdeva idustused ; suure-
mate milestuse-koosolekute sekka kuuluvad iseAranis ka
»Kalevipoja“ juubeli-koosolek ja pidu (1911) ja Eestimaa

talurahva 100-aastase vabastamise milestamise pidu puhal.

'I?alkinnag drapeetud. koosolek. Need koosolekud ei jﬁnug,;-.f’ B




oma tihenduse ja mdju poolest mitte ainult liht méles-
tuse-koosolekuteks, vaid muutusid méjuvateks rahvuseliste
tunnete 4ratamise ja Ohutamise teguriteks. Nende kaudu
astus selts, kes harilikult kainet, akadeemilist ilmet kan-’
dis, laiemate ringkondade ette otsekohe rahvuselise isetead-
vuse tdstjana ja kinnitajana. Voib olla, et juubeli- ja mi-
lestuse-koosolekud mdonikord liialdustest vabad ei olnud
ja arvustuseloomulisi osavGtjaid mitte ei suutnud kaasa
kiskuda seda, mis téesti olemas, tunnistama, paljudel aga
kutsusid just need koosolekud selle iilendava ja kosutava
tunde teadvusesse: meil on olnud ja on praegugl veel
neid, keda vGime Gigusega austada. Ja niikana kui {ihel
rahval veel seesuguseid liikmeid on, kellest vdib lugu
pidada ja keda peab austama, niikaua voib veel julgesti
tunda ja tunnistada, et rahva omapirane tulevik lootuseta
-ei ole, Teaduse- ja kirjandusetegelaste mé#lestamise- ja
austamisemdttega ligidas ihenduses on ka endiste kitja-
nikkude t66de viljaandmiseks asutatud kapitalid, niisama
isedranis ka puhkama ldinud tegelaste haudade korraspida-
mise moéte, Viimaseks otstarbeks on E. Kirjanduse Seltsi.
juure moned erikapitalid asutatud, osalt valispoolsel toe-
tusel. Ka siin on alles viike algus tehtud : esialgu on ai-
nult 4 kapitali selleks olemas. Ei vdi siinkohal tungivat
soovi avaldamata jitta, et algatused selles asjas dige
palju jireletegemist leiaksid. Ei ole kdll sugugi mitte
tileliigne ndue, et nende puhkamiseasemed, kes oma ven-
dadele-ddedele #dratajaks, teejuhatajaks, julgustajaks olnud,
ise oma paremat piitidmist ja joudu oma rahvale laiemas
v6i kitsamas ringis ohvriks toonud, tarvilikul korral fihis--
konna hoolel ja kulul korras peetaks, kui ka isedraliste suu-
remate milestusemdirkide ilesseadmise kisimus ainult k-
sikutel, isedralistel kordadel kiisimuse alla vdiks tulla. Nii-
sugused haudade korraspidamise kapitalid tihes selleko-
haste korraldustega peaksid kiill vdimalikult igas paigas,
kus tarvis, elusse kutsutama — vaib olla, vahemalt igas maa-
konnas oma korraldus. Olgu kiill praegusel ajal laialiseks
kalduvuseks endiseid tegelasi oleyiku moddupuuga modta
ja sellepdrast nende juures liiga palju puudusi leida vdi
neid koguni tdiesti eitada (paremal juhtumisel pihenda-
takse neile moni kaastundmuse s6na, mis {ihes aga ka
peab selgeks tegema, kui palju kbrgemal meie seisame),
kuid kindel on, et rahvas, kes oma minevikku ei tunne ja
neist lugu ei pea, kes oma oludes oma paremat tund-
mist mbéoda rahva elujirje parandamiseks ja tOstmiseks
thel v0i teisel alal ennast-salgavalt t66d teinud, kaotab
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hingeliselt selle aluspohja, mille peal ta seisab, ja muu-
tub iithe pieva peremeheks, keda iga vddras kultuuriline
voi poliitikaline mdju siia ja sinna koéigutab. Oma tule-
viku pdrast ja nende malestuse pirast, kelle nimi ja tege-
vus on lahutamata fihendatud meie arenemise- ja edene-

-miselooga ja kelle vaeva vilja meie maitseme, drgem teh-

kem meie tihjaks lauluisa usku: ,Kes kdérgemale piiiid-
pud 66d ja pdevad, neid tulevik ei mata unustud!“

£

See oleks iiletildiselt Eesti Kirjanduse Seltsi tegevus
moodaldinud esimese aastaktimne jooksul. Ma olen taht-
nud ainult tegevuse ja t66 iileiildiseid jooni niidata, mitte
aga tiksikute t6¢saaduste juures ligemalt ja pikemalt vii-
bida. Sellepirast drgu see mitte voOrastust #ratagu, et
tilevaade mitte arvustav ei ole, vaid heakskiitmise laadi
kannab. Uksikasjalikult t66d ja tema produktisid vaadel-
des leiame ju mondagi, mis puudulik, mdénda, mida oleks
voinud teisiti teha, paremini ja tdielikumalt, mdnda, mis
ehk tiiesti viirtuseta; voiksime kiillalt arvustavaid otsusi
ja hdid soovisid kirja panna, — kuid on tunne, et see
iga kord mitte oluliselt tarvilik ei ole. Sellevastu on aga
kiill t4htis, et piitiame kéige puudulikkuse juures n#htus-
tes ja ettevGtetes positiivset momenti tabada ja dieti hin-
nata; on Ad4rmiselt tarvis, et oskame ja suudame  tdsisest
t6 6st, mis tehtud on kdige  parema sihiga ja tahtmisega,
diglaselt lugu pidada.

Et meil Eesti Kirjanduse Seltsi t66st laialiselt aru
saadakse ja lugu peetakse, seda niitab alatasa kasvav liik-
mete arv, olgugi et ka neid on, kes aasta v&i paari liik-
meksolemise jarele jillegi diguseks arvavad seltsi toeta-
mist teiste hooleks jitta; edasi annavad wusaldusest ja lu-
gupidamisest seltsi vastu tunnistust ka need toetusesum-
mad, mida paljud asutused ja dlksikud isikud seltsile aas-
tate jooksul annud, olgu iledldiselt seltsi tegevuse toeta-
miseks voi iiksikute eri-tilesannete tiditmiseks: kirjanduse
auhindadﬁs, teaduslikkudeks abirahadeks, kirjanduse vil-
jaandmiseks jne. — Muidugi voiks niihdsti liikmeid kui

ka rahalisi toetusi palju, palju rohkem olla, kuid meie sei- -

sukord sunnib meid sellegi iile r66mu tundma, mis on "
olnud. lgal rahva arenemiseastmel on omakohased aval-
duseviisid ja m6ddud — sellega peab juba leppima, Ule-
fildiselt voib kiill iitelda, et Eesti Kirjanduse Seltsi edene-
misetingimised, niipalju kui see rahva osavdtmisesse ja
arusaamisesse puutub, Sieti rahuloldavad on olnud. . Vil




jastpoolt on aga kiill seltsile mdOndagi takistust piifitud
teha, isefiranis endiste voimukandjate poolt. Nonda pidi
haruseltside asutamise mdte tdiesti korvale jddma, sest et
valitsuse esitajad seltsi pohjuskirja selles punktis liiga kit-
salt ja omavoliliselt seletasid; niisama tehti kposo!elgute
pidamiseks viljaspool Tartut mitmesuguseid takistusi, ise-
dranis Pohja-Eestimaal.

Vilistest siindmustest, mis seltsi tegevusesse halva-
valt méjunud, on 3'/2 aasta eest lahtipuhkenud sdda kiill
loomulikult kdige tagajdrjerikkam. Nagu soda iileiildse
vaimlisele tegevusele mitmesuguseid #ravditmata takistusi
t6i, nii ei voinud ka lugu Eesti Kirjanduse Seltsis teisiti
olla. Asjaolude sunnil sai seltsi juhatuses juhtmotteks
‘seniseid ettevotteid ja asutusi alles hoida ja raskest ajast
iile viia, aga ka t6od koigil aladel edasi teha, niipalju kui

iial voimalik. Peab tunnistama, et siiamaani on korda .

lainud koiki endiseid ettevdtteid elus hoida, niisama ei
ole ka tulevikku sugugi lastud silmast minpa. On Oodige
rohkesti kavatsusi valmistatud ja 14bi harutatud, on palju
ettevalmistuse-t66d tehtud kavatsuste teostamiseks. Uleill-
diselt v6ib iitelda, et seespool t66 edasi on kdinud, kui ka
viljapoole endiste aastatega vdrreldes vdhem on avalikuks
saanud. To66 korralduse ja kavakindlama edasikestmise
mottes on suur tihendus olnud sel asjaolul, et sdja algu-
seaastal, 1914, seltsis ammu tuntavaks saanud tarvidus
taitmist ja kavatsus teostamist leidis: seltsi teadusliku sek-
retdri ametisse kutsumine J. W. Weski isikus. Sellega oli
seltsil t66j6ud voidetud, kes alati seltsi ja tema toimekon-
dade. to6ga sammu vdis pidada ja iiksikute eritoimekon-
dade ja seltsi vahel nagu iihendavaks liliks olles t66 dihtlus- .
tamise ja otstarbekohasema korraldamise mdttes tagajirje-

rikkamalt tegev olla, kui keegi teine, kes palju “aega
ndudvale seltsi t66le hariliku kutset6$ korval ainult vahel
sekka m&ne tunnikese vdib piihendada, Alalise sekretiri
ametisse astumine oli vdhemalt osaltki vastukaaluks sellele
kahjule, mida selts selle labi sai, et seltsi kauaaegne esi-
mees ja tegevuse hing Willem Reiman 1914. aasta algusel
pikalise haiguse pirast sunnitud oli esimehe %etist lah-
kuma. Eesti Kirjanduse Seltsi t66pdldudel on mdndagi meest
visimata tegevuses olnud iseennast #ra salates, kuid ei
v0i ometigi tunnistamata jitta, et see suur hoog ja elavus,
mis isedranis esimestel aastatel seltsis valitses, suurelt
osalt Willem Reimani tulise Shutamise, visimata t66 ja ise-
ennast asja heaks ohverdava isiku arvesse tuleb kirjutada.
Kui illedlldse teatavatel nihtustel oma saatusline tahendus
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peaks olema, siis vOiks seda, et Eesti Kirjanduse Seltsi
esimeseks juhatajaks Willem Reimani taoline isik olnud,
heaks ettetdhenduseks E. Kirj. Seltsi tuleviku kohta pi-
dada. Kuid meije ei taha oma iilevaadet mitte I3petada
ainult lootuse panemisega meist mitte olenevate tegurite
peale, vaid tahame enesele selgeks teha, kuidas ka W. Rei-
mani milestus meie keskel elusiinnitajaks ydib olla, meile
ndidates, kuidas tuleb tegev olla, et meistki kord iiteldaks,
et meie mitte asjata ei ole elanud. :

Eesti Kirjanduse Selts v8ib esimese aastakiimne peale
tagasi vaadates tunnistada, et ta oma kohust on tiitnud Eesti
rahva tuleviku vastu, pfifides olla tdsiseks teguriks rahva
kultuurilise ja vaimlise edenemise loos. On ka t66 puudulik
ja nork, siiski jdime vana Rooma rahva juhtmétte juure:
,Puudub ka piddijal joud, me austame siiski ta tahtmist.*

Eesti Kirjanduse Seltsi teise aastakiimne algus lan-
geb aja sisse, mis Eesti rahva kohta ttks saatuslikumatest
on. Tulevik on nii tume, rahva elutee niisuguse tiheda sa-
ladusekatte all, kui seda ammugi enam ei ole olnud, —
ja-tosises mures kiisivad need, kes Eesti rahva kui rahva
saatusest osa voOtavad: mis saab meist? Kainelt asja-
olude tile enesele aru andes ei saa mitte lahti sfigavast
kartusest meie rahvusliku tuleviku pirast., Kuid tulgu, mis
tuleb, kindlaks ja#b ikkagi tGeasi, et meie rahvusliku tule-
viku iile annab 18puotsuse meie vaimline ja hingeline sei-
sukord ja jOu-tagavara. Et meil seda sisemist jdudu oleks,
mis ka kdige raskematel katsumiseaegadel vastu peaks, sel-
~ leks on kdik need téole kutsutud, kes rahvusliku iseolemise

tahenduse ja vddrtuse 4ratundmisele on joudnud ja kellele

see mitte fikskdik ei ole, kas meie ajaloosse seisma jiime
kui rahvas vdi mitte. Eesti Kirjanduse Seltsil on siin tks
osa sellest rahva sisemise jOu #ratamise, selgitamise, kin-
nitamise t6dst teha. Olgu tervitatud need, kes t86tegijate
ridadesse astuvad ! .

§. Kdpp.




Soome sugu usk.
IIL.

Tao.

Tao mojuala, Tao ideede ja usukuju laonemist
ndeme neis rahvaste piirides, kus melo-riitmilise?)
viite najal oletime hingelist sugulust: Mongoolia téugu
rahvaste keskel Jaapanist kuni Balti ranna Soome sugu
héimudeni, nii siis eraldi just Uural-Alfai kultuuri ja keele
piirkonnas.

Tao Oppe pOhjuskava leiame arendatuna Lao-tse
raamatus Tao-te-king’is?) umbes 600 aastat e. Kr.3)
Arusaaday, Ida rahvaste muinasaja uurijad tdendavatki, et
Lao-tse suurejooneline raamat ja selle ideed juurtega palju
kaugemale ulatavad minevikku. On leitud enam kui 2000
. aastat e, Kr. Tao usu ja idee jalgi. Meid ei huvita {iksi
T a o motte vanadus, vaid veel enam tema mdjuvald, tema
ulatus muiste Ida-Aasia rahvaste keskel.

»Hiina usundid on oma mdjuvalda kaugele iile Piris-
Hiina piiride laotanud, iihes Hiina haridusega Koreas,
Jaapanis, Mandshuurias, Turkestanis ja Taga-Indias maad
voites, mis siindida vdis seda kergemini, et ta sealt eest
leidis kaks peaala oma siisteemile: esivanemate - kultuse
ja looduseaustuse*) — nii kdneleb tdhtis uurija Groot
meie kilsimusest. Uhinedes Groot'i viitega usundite piiri-
dest, leiame, et puudub tdestus, nagu oleks Hiina nende
usundite pealdhtekohaks. Groot peabki tdendama, et nende
Mongooli héimude piirides juba enne midagi tao-taolist
ees Jeidus, Meie hiipotees on timberpddrdud viitele rajatud:
Hiinasse on Tao kultuur Mongooli sugu naabritest imbu-
nud ja on maad véitnud just Péhja-Hiinas, nagu seda ka
oma melo-riitmilise viitega toetada v@isime.

Ajaloolistest aegadest teame, “t Hiina politiliselt
Mongoolia vdsu — Mandshu mdjualuseks sai. Aga kahtlemata
oli see mdju kaua enne olemas. Vordleva usuteaduse abil
selgib, et Korea ja Korea muinaskultuuri méjualune Jaapan,
niisama tunguuso-mandshud, vogulid ja teised Mongooli
hdéimud Uural-Altai kultuurkonnast muinasaegadel ihelt

1) Vaata ,Eesti Kirjandus* 1916 : Soome sugu usk I,

2) Léon de Rosny ,Le Taoisme* 1892, Zdit. Erneste Leroux.

3) Lao-~tse sfindis aastal 604 e. Kr. (La vie de Laotse, Rosny,
lehek. 29). :

4) Joh. Jak. Maria de Groot ,Die Religion der Chinesen“, Kultur
der Gegenwart.
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usuliselt alalt on ammutanud, missugust tihist muinas-
usu ala meie oletame ka kaugemas Lddnes elavate Soome-
Ugri hoimude juures.

Lao-tse teose allikate otsimisel on uurijad arvami-
sel, et Lao-tse’l eelkdijaid oli, kes kandsid Tao ideesid

arendades. Vana mbdistukdneline jutustus ,Motte rind -

Pohja* 1), milles Hiina autor enam kui 2000 aastat enne
Kr. siindinud asju_kdsitab, laseb oletada, et juba dige
vanal ajal Hiina Pohja naabrite idee-elu Tao loomises
mdjuvalt kaasa on tddtanud.

Lduna-Hiina sellevastu on Hiina 1dunapoolsete naab-
rite Brahma usu mdjualune, nagu ka kogu Hiina keeles
lda-India mdju keelekultuuriliselt salgamata ilmub, %)

T a o usk, digem Tao ideed leidsid kiill Hiinas Lao-tse’lt
korget arendust, aga Hiinas ei ole Tao ega Lao-tse Spetus
voimust votnud?®), vaid Tao'd v#hem riivav Konfutse
opetus. ,Lao-tse est resté seul, incompris, en ?Quelque
sorte étranger dans le pays, qui 'a vu naitre« (Rosny).
V6ib ndhtuses, et stigay Lao-tse dpekava pea mdjuta jai
Hiinas#4), kuna ta Jaapanis uuesti on stindinud, — v8ib
selleski n#htuses tdendust leida, et Tao ideed, vaated
hiinlastele v66rad olid, mille parast Hiina muinasaja austafa
Konfutse neid enam-vithem maha salata katsudes oma 1li-
konservatiivse riigidppe Tao'st kui inimsuse ja
digluse?®) juhist peale muljus Hiinale — Lao-tse loodu-
sejoulise revolutsioonilise Tao &Opetusele vastukaaluks.

Viga tdendoline, et Lao-tse Oppe ,jingrid* Tao
Opetust kandsid mujale. %)

1) Rosny op, cit. '
2; Prof. E. Forke ,Die Valker Chinas®, e
3) Kiill on Hiinas Lao-tse 0ppe mdjul lagunenud laiall ja rahva-
Hkumaks usuks saanud n. n. ,taosselsmus", milles J(&medad eba-
usulised fantastilised kombed, amalgameeritud Buddha ja Konfutse idee-
dega, arenenud on madalat vOltu ususulatiseks, Lao-tse ise on seal
jumala ausse tdstetud, Umbritsetud kdlge vithem arvustust kannatavate
imetaoliste omadustega: Lao-tse on kolm kord sindinud, mitmesaja-
aastaseks saanud. Lao-tse mitterlihkimise Opet on taosselstid nil katsu-
nud tiita, et nad kulda koguvad —~ selle 14bl kolgist muredest vabastudes.

4) Rosny op. cit. Ihk, XX: ,L’histoire nous apprend que les idées
de Laotse ont reussl dans diverses contrées de I'Extrame Orient en
Corée et méme au Japan des partisans nombreux et enthousiastes.*

5) .Chez les confuceistes I'humanité et la justice sont les senti-
ments, qui constituent le Grand Tao.* Ibidem.

6) Tao ideeline usukuju on uuemal ajal uuestistinni 14bi teinud.
Jaapanis on ta shin-tao = shinto usundi kujul uuesti mojule
pidsnud, saades ametlikuks riiglusuks, -
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,Uks Lao-tse jarelkaijatest Peh-kin®* — nii loeme
omast allikast — ,kiisis temalt luba mitmesugustesse Hiina
provintsidesse rdnnata kuulutama seal Lao-tse Opetust.”
Lao-tse aegu (600 aastat e. Kr.) olid Mongooli hdimud
asumas palju tdhtsama mdjuga Hiinas kui meie ajal (Forke,
op. cit.).

P Ax)ltagonismus Laotse ja Konfutse vahel, parast
taoismusejakonfutseismuse vahel pdhjeneb ideede
lahkuminekus, aga viga suurel mdddul rahvustdulisel alal.
Nagu niib, on taoismus mongoollaste ilmavaade,
mille vastu Konfutse Gpe Paris-Hiina ideelistele tradit-
sioonidele rajaneb. Igatahes mitte pdhjusetapole Konfutse dpe
Hiina kultuuri aluseks ja kujuandjaks saanud ja ei piiiia
Konfutse ilmaasjata meelega T a o ideedest vaikida (Rosny,
k. 7), olgugi tema dppes Tao algidud peidus, nagu eel
tahendatud. - Uural-Altai knltuuri, eraldigi Hiina kultuuri
arenemises on huvitavaks nihtuseks véistlus Tao ja Kon-
futse Oppe vahel. Taoismus leiab tuge ja Konfutse
Ope tagasitorjet, koguni tagakiuset Mongooli tdugu va-
- litsejatelt Hiinas; sellevastu toetavad Paris-Hiinast yorsu-
nud valitsejad r6huga konfutseismust — taois-
muse kahjuks,

Tao poolehoidjatel on suures lugupidamises Hiina
keiser Mu Wang (valitses 1001—946 enne Kr.) Mongoo-
lia Tshou dinastiast (1122—249 enne Kr.), kelle ema
parit Mongoolia hiung-nu (hunnide) rahvast Kvenluni
migestikus, kellega Mu Wang kéik eluaeg sdbralikku va-
- hekorda katsus alal hoida. Siindmus tahab ndhtavasti
Tao G6ppe allikate peale juhtida. Aga teised valitsejad
Hiinas, kes Mongoolia toust parit, nii Tshou dinastia -
(1122—249 e. Kr.), Tshini diinastia (220—206 e. Kr.),
Pei-We diinastia (386—534 p. Kr.) ja viimaks kuulsa
Mongooli viirsti Dshengis-khani jareltulijad (1175—1300) Hii-
-nas ja viimaks pea meieaegne Tunguuso-Mandshu diinastia,
— k&ik need Mongoolia toust vorsunud valitsejad on enam-
vihem Tao Opet ja pirast selle derivaati —lamaismust
Yoétanud ja tihti Konfutse Gpet taga kiusanud.

- Nii leidis taoismuse ,piibli“ looja Lao-tse, Tao-
te-kingi kirjutaja, toetajat ja, kaitsjat Tshou Mongooli
vosust - parit Hiina valitsejalt, " valitsejakoja raamatukogu .

hoidjana (Rosny, La vie de Laotse). Oma elu 16pu poole

-14ndas Lao-tse Hiinast vilja L 4 4 n e, missugune reis palju
vaidlust on tekitanud Lao-tse ja taoismuse uurijate kes-
kel. ‘Meile nidib, et La4ne rdnnates Tshou provintsist

Lao-tse mongoollaste parismaale hiung-nu (hunnide) kodu .
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pooras, kes sel ajal iiks esimestest riigiks korraldatud
Mongooli rahvastestolid.) Lao -t se siinnipaikon Tshin’i
provints, mille elanikkude hulgas mongoollastest element
silmapaistev, provints, kust Hiina ajaloos kuulus Tshini dii-
nastia, mongoo]itéuline, tousis, kellest vorsunud valitsejad
lausa mongolismuse huvisid ajasid ja p4drishiinlastest
vastutorjet leidsid. Tshini diinastiast pdrit on Hiina kul-
tuuris tihtis valitseja Shi-Huang-ti, kes kdsutas kdik
Piris-Hiina traditsioonidele puhendatud raamatud, eraldi
Konfutse raamatud, (a. 213) tuleriidale, et sellega seda
enam teed rajada Mongooh mottele, ja kelle valitsuse ajal
taoismus — rjigiusuks sai (Rosny, k. 41). Tshini
diinastiale jargnev" Piris-Hiina Han’i diinastia aitas jille
just Konfutse &pet jalule, kuna taoismus varju suruti
(Helmolt, op. cit. k. 114 jne).

Koigiti kuulus Mongooli viirst ja valitseja Dshengis-
khan kiusas Mongoolias ja Hiinas ususekta taga, {iksi Lao-
tse Tao-te-kingleidis ta silmis armu (Rosny, lk. 166).
Analoogiad, mis olemas taoismuse ja buddhismuse
vahel, viisid kiill Dshengis-khani vanul pievil buddhismu-
sele ligemale — Konfutse dppest mééda. Oligi Dshengis-
- khan ja tema pojapoeg Kubilai-khan need, kes mon-
- golismuse ja buddhismuse amalgaamina n. n. ,mongooli-
lise buddhismuse“ [amaism useniol 16id, kus vanad Mon-

goolia usuvormid peidus.?) Sellega miirasid need geni-
aalsed valitsejad praegustelegi Paris-Mongoolia héimudele

- usukuju ette,
£ -k
F

_ Meie katsume siin lithidas kokkuvdttes Tao usudpe-
tuse pdhjusjooni selgitada, nagu nad esinevad peaasjalikult
Lao-tse Oppes ja Shintos, aga ka teistes sugulistes .
usundites. : '

Tao usu, taoismuse tundmiseks on tarvis tutvu-
neda eriuurimustega + kiisimusesse kidiva kirjandusega.
Siinkohal puudutan Tao Opetuse peajooni, niipalju kui
nad Uunral-Altai kultuurkondlaste usueln ja ,Soome sugu
usu“ vaateid riivavad, valgustades selle usu erikuju.

Tao sona otsekohene tdige oleks tee, rada, kiik.
T a.o erilise mobiste seletuseks on uurijad palju vaeva

: 1) Helmolt, Weltgeschichte 1 Bd., Ostasien (China, Korea, Japan,
Mongolei), Le:pzlg u, Wien 1913.
2) Grﬂnwedcl, ,Lamansmus“ kogutsost - ,,Die ostasiatischen Reh-
gionen. . . .




n4inud, ilma dhtlasele otsusele jdudmata. Siin toon mdne
eriteadlase ja Hiina uurijate viiteid, millest Tao mdiste-
kuju selgineks. )

.Looduse jdrele toimetada, kdia — on Tao* — ,Agir
conformement & la nature s’appelle Tao “ (Rosny). ,Ei ole
midagi, millest Tao 14bi ei tungi (pénétre); ta on olemise
pohjus, on printsiip, millest k3ik olemus oleneb“ — ,Tao
signifiait primitivement le principe supérieur de I'existence.«

.Tao vahekord maailma olemisega on nagu kallaste
ja orgude vahekord merega,” s. t. kdik pooérab tagasi
Tao’sse, millest ta tulnud; elu ja elu vormid — looduse-
nihtused on kaldad, milles Tao niib jlmsiks tulevat ini-
mese silmale, :

Toon mone viljavotte Lao-tse Tao-te-king ist
Rosny prantsusekeelse tolke jirele, kus meile Tao pohi-
loom esineb (Rosny, op. cit. lk. 94): ‘

~T a0 on jagamatu, tiieline, enne Taevast ja Maad,
Kujuta| Kehata !
Olev tiksildane ja muutumata,
Keerlev koigil (pool), igavene. -
Tao, mis #ramidratav, ei ole igavene Tao;
Niml, mida voib hiidldada, ei ole igavene nimi,
" Ta on viljaiitlemata, niipalju kul ta on printsiip Taevast ja Maast.
Tal ei ole nime, kuni ta loodasjade emaks saab;
Jirjelikult igavene Oletu, tahab ta ndha oma taielist ilu;
Igavene Olemine, tahab ta niha oma piiratud olu. .
enia-kaksikloemus on ilmunud sama korraga, aga sdna ef olnud sama.
Oma silnteesis on ta jagamata - tabamata (insendable).
Jagamata-tabamata, veel kord puutumata, on ta koigl tdiuste vdrav.”

Tao ei piira oma mdjuvalda; nagu nieme, ta maksab
nii inimsuses kui kogu looduses, nii elavate kui eluta riigis.
Tao on ,indifferent*, ei ole vihane nagu Heebrea Jumal,
vaid Gige ja selle labi healejuhtiv. Tao seisab viljaspool -
hea ja kurja probleemi: hea ja kuri ilmuvad seaduste ilmu-
misega. Tao eetiko-politilisest vaatekohast kdneleme
edaspidi.

Meie leiame, nagu selgub, Mongooli héimude usupdhja
juhiks loodusekiiku, looduseseadust. Nii Tao kui Shinto
rajavad oma usuala viirdmata ,looduseseadustele“. ,Ini-
mese elu peab véimalikult taieliselt iileiildse looduse Tao’le -
liginema, et meie elu hea ja 6nnelik saaks olla.“ ,Taeva
vdim on kdigevaldne Tao tee, rada, s. t. looduse ehk maa-
ilma k#ik.« ,

Meie iitleksime looduseseadused Tao mdiste
asemel. Aga kahtlemata on Tao laiem mdiste looduse-
seaduste, loodusejéu dram#iramiseks. ‘
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Loodusessaduste mdistest kui seadustest, mis loodust
juhivad, iitleb meiegi aja teadus lahti: looduseseadused ei
ole looduse-elu korraldajad seadusesunniliselt, vaid nad on
meie motete korraldajad loodusenihtuste suhtes.

Moderniseeritud Shinto, mida méned Jaapani arheo-
loogide usuks kutsuvad, tahab oma usu ja moraali pea-
motte jargmiseks lauseks koondada: ,Kui aga siida odigel
“teel, tde normil piisib, siis ei ole tarvis palvetada, vaimud
kaitsevad siiski.“!) Kuigi meie allikas seda ei nimeta, ei
ole raske moitest enesest jarjeldada, et Gige tee, norm —
Tao’d tidhendab.

Tao mdaiste eitab igasugust personifikatsiooni, kehas-

tamist, inimesesarnastamist — antropomorfismust.
«Le Tao exclut toute hypotése anthropomorphique.“
olialgi, vihemalt aegadel enne meie ajaarvamist, ei
ole formuleeritud looduse korgemat seadust siigavamalt,
iihtlasi kainemalt ja kaalutumalt, ja kuskil ei ole osatud
seda iilemvéimu paljastada koigist anthropomorfilistest
kaasannetest* (Rosny, op. cit). »
Personifikatsiooni pdlgav Tao pdhilaad, loodusesea-
dusline, objektiivne, saab md&juva tdhtsuse rahvaste hinge-
elus, kui meie teda Mongooli rahvaste usuelusteostatuna
vaatleme. - ‘
- Looduse personifikatsiooni ei ole Uural-Altai h&imude
muinasusus selles mottes, nagu see leidub Liine-Euroopa
muinasluules, ja nende rahvasie miitoloogias, kelle najal

muinasluule seisab: Kaldea, Assiiiiria, India, Egiptuse, -

Persia, Kreeka. ~
Uural-Altai rahvaskonnad ei jumalustanud loodust teda
personifitseerides, vaid kumardavad, jumaldavad teda nii-

sugusena. Puu, mige, joge pihitsedes ei anna Tao

ega Shin-tao neile mitte inimesesarnase kaitsevaimu nais-
kuju, nagu see kirglikus Kreekas nii tarvitusel, vaid piihit-
seb neid reaalse ndhtusena.

Esitan siin Inglise kirjaniku Lovell'i%?) mdétteid, kes
kaine vaatlejana Uural-Altai Ida hdimu — Jaapani rahva hin-
geelu pdhjusjooni kirjeldab.

,Kuna kreeklane personifitseerib objekti, mis temas

hingelist liijkumist avatlenud,- vaimustab ennast hommiku- -

. maalane — jaapanlane — objektist enesest, sellest reaal-
sest kujust. Ette kujutada enesele kirsipuud naiskujuna

1) Karl Florenz ,,'Dle Religion der Japaner, Die ostasiatischen
Religionen. Die Kultur der Gegenwart. '
2) Perc. Lovell, Oywa Hareuaro Bocroxa, 1904,
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oleks jaapanlase meelekujutusele nahtuseks, mis iga nae-
ruvidrilisuse piirist kaugemal.“ :

,Inimese kisitlusel on Ida (Jaapani, Korea) kujur
realist taies mottes, ja iiksi loodusele poordes saab ta
idealistiks.“ .

Tosises vanas Jaapani kujunduses — lausub edasi
meie allikas — etendab inimene loodusendhtuste korval
hoopis viikest osa. Piiha Fudshi mige kujutatakse ikka ilma
inimese ligiduseta. ,Temale on emamaa palju kaunim kui selle
tiitred. Loodusearmastus Idas omandab vaimustuse loomit, ..
Kéik kihid Jaapanis tunnevad armastust looduse vastu.“

Jaapani keisri kaheks tihtsamaks piihaks ei piihitseta
mitte keisrit ennast, vaid kevadel kirsiGie-pitha ja siigisel
kriisanteemidie-piiha. ‘ -

Puude eest hoolitsus saab kultuseks ja ligineb piihit-
semisele ; selle juures puudub seal tdiestiigasugune
puude personifikatsiooni tarve, puude ', hinges-
tamine“.

* ®
£
-Tao mdiste vdis iiksikute kdrgemale arenenutele
kattesaadav olla. On ju ka meie hulgas hoopis vdhe neid,
kes tunnevad kristliku Jumala mdistet, nagu see neoplato-
nismuse kooli najal voi kristlikkude miistiklaste rakenda-
tud! Usklik katoliiklane tunneb Jeesust ja Mariat — dige
inimlikus riiiis. - , - ‘

Idas ali Tao nihtav esitaja Taevas ja Maa — ei
mitte hingestatud, personifitseeritud loodus, vaid Taevas
ja M aa reaalse ndhtusena.!) Taeva ja Maa kultust leiame
pea kdigist Mongooli hdimude usunditest (Griinwedel).

_ »Taeva hing on kdikevalitsev Tao, s. t. tee, rada
kogu looduse ja maailma kiik, missugune Tao koos seisab
kahest suurest printsiibist: iiks — soojust, valgust, mehe-
}(lS&lSt esitades, teine — kiilma, pimedust ja naiselisust esi-
ades. .

Taevas oli iihendatud esimest tdugu printsiibiga,
M a a — naiselikkuse, kiilma ja pimedusega“ (Groot, op. cit.).

‘Maa ei seisnud Ida muinasusundites mitte abstrakt
ollusena, vaid reaalsetes ilmetes: m#ed, joed, jirved,
metsad, hiied, kaljud-kivid ja mitte jille loodus
personifitseeritud kujus, vaid reaalse looduseilmena, missu-
gune Mongooli héimude vaateviis selgesti meeles tuleb

1) O. Griinwedel, ,Der Lamaismus” kogutsost : Die ostasiatischen

Religionen. Kultur der Gegenwart.
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pidada, kui tahetakse Siget pShja saada Mongooli héimude
usundite tdeliseks selgituseks.

~ Isedralise piihaduse objektiks oli Mongooli hdimudel
puu, mets, metsaga iihes suuremad metsloomad, kes
Pdhja metsades elutsesid, esikohal karu. Pithaduseob-
jekti védrtust tdstis see, kui tihendatud looduseobjekt —
migi, jOgi, mets-hiis jne. — iihendatud oli iludusega voi
jouga ja aukartlikkust dralava suurusega.

Eestis on praeguse ajani tuntud looduslised muinas-
piihaduse objektid, niit.: Piihajdrv, piiha jogi V&handu,
Kdipa, pithad- Voore mied, Kalevi kivid ja piihad hiied.

Lati Hindrekust loeme peat. 24: ,Sealsamas (Viru-
maal) oli viga ilus mets ja magi, milles (mies) koha-
likkude elanikkude #itlust mé6da saarlaste suur jumal, nimega
Tarapitha, olevat siindinud.“

Lati Hindrek peat. 23: ,Ja sakslased ajasid neid
(eestlasi) (Kareda) kiilast nurmedele, ja tapsid neid seal maha
pikki nurmi kuni hiieni ja niisutasid paljude eestlaste
verega isegi seda piitha metsa.*

Nagu Maad kui piihaduseobjekti mitte personifit-
seerituna ei mdeldud, niisama vihe ka Taevast!) Tae-
vas kultuseobjektina leidis eraldi Konfutse poolehoidmist.
.Loodus, taeva 14bi inimesesse asetatud — kiigu Tao
jarele, mida Opetuse teel saavutatakse“. ‘

Eelolevate viidete pShjal peame kdnelema Taeva ja
Jumala tihenduste kiisimustes Krohni arvamiste vastuy,
toetades neis asjus Castréni motteid. Jumal ei tihenda-
nud Liti Hindreku ajal, niit, mitte jumalat meie aja
moistes, vaid tal oli paiga mdiste, nagu 16pp -la seda
eeldada laseb: ta tihendas vaimude (jumalate) asupaika,
missugune tdhendus tal praegugi tsheremisside?) juures on,
kus séna jume — taevatihenduses olemas (Krohn 1k. 359).

Lati Hindrek teoloogina oleks kahtlemata seda Jumala
nimetust nimetanud, kui tal siis Eestis peajumala personi-
fikatooriline mdiste oleks olnud. Tarvitab ju Liti Hindrek
muidu hea meelega Eesti-Liivi kditavaid s6nu, nagu ,maja“,
,maleva“, korrutab tihti saarlaste ,Tarapitha® ,suure
jumala“ nimetust — aga ,jumala“ sdnast ei kdnele

: 1) .. Eesti rahvuslise lipu pahivdrvid — sinine ja must — tabayad, kiill
sattumisi, Uural-Altai kultuurkonna kahe tihtsama pithaduse Maa ja Taeva
- pohivarvi. = S1inin e oli mongoollastel pitha virv : , sinisteks mongoollideks

nimetasid endid Dshingis-khani mongoolid taeva pilhast virvist® (Forke, - - S

op. cit.). . Lao-tse riindas kodumaalt — sinise hirja seljas (Rosny).
2) U. Holmberg, Tscheremissien uskonto, 1k, 44..
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Liti Hindrek mitte. Meie peame oletama, Liti Hindreku
aegu ei tihendanud sbéna ,jumala“ meie praegust jumala
moistet, — tal oli siis kiill taeva tihendus. ,
"~ Sellest vaatekohast vilja minnes selginevad meile ker-
gemini rahvalaulu salmid, nagu jargmised (Krohn, lk. 358):

Miss’ on tulta tuuitelfu? —

Yiisessi jumalassa,

Alaisessi maanemissi,

Siin esineb jumala selgesti — taeva tdhenduses.
Vastu seades jumala’t (taevast) ja maanema, ilmu-
tub rahvalaul sellega G&ige selgelt Uural-Altai uskkonna
pdhivaateid Maast ja Taevast, nagu eespool esitatud.

" Eraldi on Eesti muinasusu piiris maaema maakasvu

ja naiste viljakuse kaitsja (Krohn, lk. 141), milles jallegi
T ao vaatekoht ilmub, nagun eel selgis.?) .-
‘ Arusaadav jdrjelikult, et meie koguni mitte ei saa
fihineda Krohniga, kui ta (lk. 141) kinnitab: ,Maa enese
austamine kdoige elava emana on soomlasile hilja- ja v66-
rapdrane. Vo0ras mdju on tdendatud ka puude ja kasvude
palvelemises, ,mikili se perustuen oman ravinnon pyhit-
timiseen on vainajaisjoukosta riippumaton.«

Meie seisame just fimberpd8rdud vaatealal ja ei anna
koolnute esivanemate phitsemisele Soome sugu usundikuju
loomisel peamdju, mitte nii suurt, kui Krohn seda teeb.

Kui Tao ilmavaate loomu pdhjakuma meeles hoida,
~ laheneb Soome uurijate vaielusealune jumalate k uju kiisi-
mus, minu arvates, kergemalt.

‘ Igasugusele antropomorfismusele ja fileiildse hinges-
tamisele vooras Tao ei sallinud kujusid jumalatele. Lati
Hindrek, usuteadlane, oleks kahtlemata neist kénelnud,
kui ta neid liivlaste-eestlaste juures oleks leidnud. Kill
kéneleb ta mitu kord pithast hiiest. Sealgi, kus ta kuju-
dest?) koneleb, mida iiks katoliku preester Eesti piihas
hiies hdvitanud, ei tule nendes mitte jumalate kujusid,
vaid neid siimbool- ja kultusobjekte moelda, mis kéigil pool
hiites puudele riputati: vahast lapsekujusid, siimboolseid
{nahast, paberist) inimesekujusid jne.%) '
7 ,Puhtal Shinto’l ei ole olnud jumalakujusid,
ega kiill ka pirastisel Buddha méjualusel Shintol“ (Groot op.

1) Siit saame ka valgustust Eestis tihti leiduva emajde mols-
tele, milles ema kiill pfiha maaema tahenduses moista tuleb: pitha
emajdgl oma allikatega plihast — jirvest.

2) Luti Hindrek 283 peat. 24. Pabst tolgib ,Bilder u. Gleichnisse®.

3) Vordle M, E, Eisen, Joulualbum 1916: , Kuidas muiste ohver-
damas k#idi*. ‘ '
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cit.) — nii kuuleme Jaapani ,arheoloogide* usust, milles
koikide Uural-Altai usundite alg- ja pdhikuma vastu kolab.

Hiinas, vist ka mujal, oli katseid, idoole, jumala-
kujusid, ,jumalusi® Tao asemele seada. Umbes 1000
aastat e. Kr. tegi sellega katset iiks Hiina valitseja, kes
»génies de Tien“ — ,taeva vaimusid* -— tahtis maksma
panna, kuid moisteti hiinlastelt hukka ja sai pélastava
nimetuse — ,valitseja ilma Tao‘ta“ (Rosny, op. cil. Ik. 95).

Et siiski ebajumalate kujude kultus aja jooksul 1abi.
tungis, nditab asjaolu, et meie ajal Hiina vddrjumalatest
ning nende kujudest kihab, — aga see siindis Tao
kadumisega. '

Lati Hindrek kdneleb kahel korral puusse nikerdatud
inimesesarnasest kujust, milles mdned uurijad
on liivlaste jumalakuju oletanud. Aga mneed puukujud -
tulevad kahtlemata teisiti méista. s

: 10. peatiikis jutustab Lati Hindrek iihest Lenevardi
liivlasest, kes 60se viirastusena liivlastegjumalakuju ndinud :
»Ma olen ndinud tuleviku ettekuulutajat liivlaste jumalat...
Puust kasvis nimelt kuju dles rinnast peale ja kuulutas
minule, et litlaste vigi homme meie peale tulevat.“

‘Siit on arusaadav, et see viirastaja liivlane Liivi
puupiihadust katoliiklastele arusaadavas kujus
tahtis selgitada, sest et muidu Liivi-Eesti puukumarda-

~ mine ilma personifikatsiooni tagaseinata neile arusaamataks

pidi jasma. Et see meie seletus mitte tuulel ei seisa,
nditab Lati Hindreku 2. peatiikk, kus liivlased niisuguse
sakslastelt liivlastele jietud puuoksale nikerdatud niokuju

sakslastele irvitusega jirele saadavad. ,Liivlased pidasid :

seda sakslaste jumalaks. Vagtavad pea kuju puult, seavad
kokku parve, panevad pea sinna peale, ja nagu oleks
see sakslaste jumal, saatsid jirele fihes ristiusuga -
nendele, kes #ra ldksid iile mere.* I

Sellel Liti Hindreku kirjeldusel on mdtted siis, kui
oletada, et sakslased, liivlaste puukumardust mdnitades,
puule pea kuju nikerdasid, et nende puupiihitsust — ,eba-
jumalust® naeruliseks teha. Liivlased poorsid pilkepiigi
~otsa iimber — sest nende Tao vaatele oli niisugune anthro-
pomorfismus metsik — ja saatsid sakslaste teose nendele
sihes ristiusuga“ jarele, Kui meele tuletada katoliku usu
jumala ja piihaste kujuderikkust, siis on liivlaste vGorastus

ja pilge seda enam arusaadav. : -
: o o o i it
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Metsa, p uu?) piihitsemisest Jaapanis ja Koreas kdne-
lesime eespool. ,Alguses ei olnud. Shintol piihakodasid
— templid. . Metsi peeti jumaluste asupaigaks; kividega
piiratud paik oli jumalapalveluse kultuskohaks* (Groot,
op. cit. lnk. 200). Nagu paljudes teistes ndhtustes, nii
tulevad siingi paralleelid Ida ja L#ine, Korea-Jaapani
ja Liivi-Eesti kultuse vahel iseenesest. Shinto-usulised ripu-
tasid piihile hiiepuile paberist lipakakesi kallimate annetuste
asemel — panid sinna vahast inimesetaolisi kujusid.
Sedasama ni#eme Lapis ja Muinas-Eestiski, nagu Eiseni
166dest huvitatu kergesti leiab.?)

Soome sugu miitoloogia analiiiis peab neid vaateid
silmas pidama. Need muinasjutu-usundi elemendid, milles
loodusenshtuste personifikatsiooni (naisestamist) leiame,
nagu: haldjaid, nikineitsid, veteema, v3iks pidada laenuks
Aaria téult germaanlaste- kaudu. - Need Soome-Eesti miito-
loogia elemendid aga, milles leidub puhas looduse austa-
mine eeltihendatud kujus, nagu m#e, puu, kivi n.n.e.
kultus, tulevad Uural-Altai kultuurkonna miitoloogia saa-
duseks pidada. ‘

See hiipotees‘aitab meid orienteerida Soome-Eesti
miitoloogia komponentide lahastamisel, ja annab selgitust
mdnelegi kifisimusele, mis muidu tumedaks jiiks.

Eelolevaga ei ole sugugi eitatud Uural-Altai kultuur-
konna usundites — vaim_u djahingelised olevused

. 1) Kauge Ida vaateilmaga pealiskaudselt tutvunedes on itks uue-
matest Prantsuse kirjanikkudest (P. Clodel) ,,puukumardajaks” saanud,
olgugi kiill enam algupidrasuse otsimisel, kui tosise lda rahvaloomu
suggestioonil. —~ Mangu-khani koja itheks hiilgeasjaks oli hdbedane
puu, Pariisi meistri t66 (Helmolt, op. cit. 1k. 297). . .

2) Lugedes O. Kallase kirjeldusi Kraasna maarahva muistsetest
ohvrikommetest, niisama Eiseni rahvateateld Eesti muinasohvri viisidest,
tunned ennast tihtigi mone Ida (Korea, Vogul) usukultuse kirjeldusel:

»Kraasnamaa meestel olid ohverdades peas korged kiibarad, nil-
sugused, kui meie pdevil enam ei kanta, ja puhtad riided seljas, valged,
kandadeni ulatavad valged sirgid muude riiete peale tdmmatud.” (Dr. O.
Kallas, Kraasna Maarahvas 1, 89) M. J. Eisen, 1916. a. Joulualbum:

- ,,Kuidas muiste ohverdamas kiidi. :

Idem: ,Talupojad ki#ia jaagupipieva hommiku vara (Vonnu)
kitiku tmber ihualasti ja ohverdada monesuguseid vahast valmis-
tatud loomi B :

. wPaljaste pdlvede peal roomati (Viru-Nigula Soja
Maarja) kabeli limber ehk ki#idi kolm Kkorda iimber, kusjuures jumala-
kaitseta kerjajatele, kes seal istusid, leiba ja raha jagati, vidikseid lapsi
ehk lapse sirki ohverdati,.. kiitinlaid poletati... ja kes enesele poega
ehk tiitarf soovis, -sellel olid vahakujud. tehtud, mida siis kuradile
-ohverdati.« )
: ~Paljajalu pidi ohverdaja tingimata ilmuma.
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taevas ja maas. Need seisid aga eraldatud maast, olid
selle elanikud, nii Hiina shin (,Génies“, Rosny op. cit.). Aga
nendegi vaxmude“ kohta peame fihinema Rosny méttega,
kui ta toendab: ,Génies — vaimud ei ole igatahes mitte
looduse deifikatsioonina mdeldavad, nagu Vedas, vaid
selles tuleb mdista umbne (vague) iileilmse loomu tahendus
nendest koolnutest, kellel harilikust kdrgemad voorused
olnud; tihti ei ole see mund midagi kui esivanemate
nimetused, kes apoteoosi osalisteks saanud“ (Rosny, op:
cit. lhk. 15). Jaapanis ja Koreas saavad jumalduse, apo-
teoosi osaliseks tdhtsad valitsejad, riigimehed, luuletajad,
kujurid n. n. e., mispédrast seal piihikuid viga palju on.

Vaates elusse p#rast surma, iileiildse hingeelusse,
iihtlasi esivanemate austamisesse, mis Uural-Altai kultuur-
konnas nii tdhtsal kohal, oli juhtivaks &petus kahesugu-
sest hingestl) ja eraldi vaade surma vairtusesse, Gige-
mini elu ja surma vahekorrasse. Surres lahkus iiks hing
taevasse fihenduses T ao’ga, teine jdi elutsema migedesse,
kaljurihmadesse, jogedesse, jdrvedesse, fihe sGnaga, masse
jdi — maanalasse, kus ta elavatega iihenduses oli.

Surm sai isesuguse tihenduse Tao &ppe alal, kus
Tao’st lahkumine — oli elusse ilmumine; tagasxpoore ,
Tao’sse — on surm. ,Surm on elu printsiip“.

Esivanemate kultus, mis Mongooli tdu
hdimudel tahtsal kohal, saab sellest viitest
selgitust, milles surmale ja ,koolnutele* —
elu ja elavate kérval Tao printsiibi alal —
peatihendus jagati....... :

Uural-Altai kultuurkonna Ida praegused honmud anna-
vad meile mdndagi selgitust — Soome-Eesti kangelaste-
kultuse kohta. Koreas, ndituseks, on tdhtsatel migedel
oma kangelased. ,Kangelasteks nimetatakse siindinuid naisest
ja piihast mdest.“2) Kangelane siinnib 12 kuu jirele, ning
kohe-peale stindimist lendab ta?% ,pihale miele. ,On
aegu, kus kangelased kéigile ilmsiks saavad, — need suurte
hiadaohtude ajad, kus kangelased vabastalatena ilmuvad®.

1) Koreas — kolmesugusest hingest: I'apunb-Muxafinosckift, ,,Bb
crpanb wenraro HlpsBona“, 1914. Vaata ka Rosny op. cit. k. 111, kust
_ndha, et kahe hinge vaatekoht ulatab aegadesse enne Lao-tset —

I ja oli viga laialine Unral-Altai piirkonna rahvastes. — Laplased tunnista-

. sid kolme hinge (Lappal. usk., 1k. 14 ja 40), permlased kaht; urt ja 1ul
(leil!) (Permal, usk. Ik. 18).
R 2) lapuns - Mnxamloscmﬁ op. cit. Ik. 169, 225 j.-e,: ,6orarH-
PAMM Ha3blBAJUCH DOKAEHHHE OTb KEHUIMHB H JyYya CBATOH TopH,
3) Vordle ‘(kurelaste) saarlaste Tharapitha (Liti Hindrek).




Lati Hindreku kirjutust Virumaa ,viga ilusast met-
sast ja miest, millest suur pithadus siindinud, ja sealt
Saaremaale lennanud, tuleb kiill nii seletada, et sellest
miest mitte ,saarlaste jumal® ei siindinud, vaid saarlaste
suur kaitsevaim Tharabitha.!) Virumaal vbis
saarlaste kaitsevaimu — kangelasehinge siinnipaik sel
viisil saada, et- sellesse miesse Virumaal langenud saar-
laste kangelane — vanem Tharabitha (tema pdletatud
pdrm) maetud oli. Kuigi see hiipotees, kiisimus, lahtiseks
peab jdima, esiotsa litkkame viite, nagu oleks selles,
Virumaa piihas mies?) saarlaste jumal sindinud, kind-
lasti tagasi, sest jumalaid ld4dneeuroopalises, eespool-sele-
tatud méttes — Eesti ei tunnud.

® *
*

Missuguseks kujunesid eetilised, politikalised vaated
Tao tunnistajate rahvaste keskel? Sellest on meil vihe,
teateid. Siinkohal toon Lao-tse ideesid Tao alal, niipalju
kui nad kélblist, politikaelu puudutavad, Rosny jirele, -
liihidas kokkuvdttes.

Tao nduab indifferentismust, kainust ilma huvide ja
16bude kohta ning kirgede taltsutamist; soovitab piitiet
tilhjusesse® (,vide“), Nirvana sarnasesse olekusse, mille
juures ,tihjus* tdiesti maiselt tuleb mdista, lahus Buddha
Nirvanast %). : »

1) Kohanimed Muinas-Eestist liiduga Thor, Tor, Tar n. n. e.:
Thorpad, Toreida (liivlaste - ldtlaste Turaida), Thorapitha, Torgel,
Tarapaa (Tiiris) ei tule minu arvates mitte Germaani jumala Thori
nimetusest, vaid lasevad oletada selles nimetuses T a o muljelist kultust
(Tscherem. uskonto, lk. 44), millega thendatud mdnel pool Soome-Ugri
hoimkondades k aru kultus. Taga-Uurali ostjakkidest peale kuni eest-
laseni tuleb Tor’i nimeline jumalusidee efte: ostjakkide — Tor-em,
vogulite Tur- ja Tor-om, laplaste — Tier-mez, tsheremisside ja tshuva-
schide Tura, eestlaste — Tur(is) (?) — koik on tuletada iihest sonast ja

_ mbistest. (Lappalaisten uskonto lk. 67, 74, Permal. usk. lk. 168 etc.).
— Eestlaste juures leiame meie ajani Turi ja Tori nimelisi piihi paiku:
~Turje -kelder Kuusalu Tiskrel, Tori podrgu; nende arvusse kdivad ka
n. n. taevakoopad (Ahjas niit.) ja ka Petseri kuulus koobas, mille 14-
vel veel 1473 kiri leiti ,Jumalale loodud koobas“. (Vaata ka Eisen
- ,Eesti Kirjandus* 1916 ,Maa-alused teed*.) ‘
) 2) Lati Hindreku ladinakeelses tekstis tuleb lugeda quo (miest)
. jd' mitte qua (metsast); vordle ka Pabsti mirkused. ‘

3) Tuleb tihendada, et Tao=,Tithjus* — olgugi tal mdnda
sarnadust Buddha Nirvanaga — on tilesti algupidrane idee, nagu kogu
Tao Ope monest sugulisest joonest hoolimata, mis tal buddhismusega,
koguni christanismusega on, hoopis iseseisev arendus on. Vaata selleks
Rosny op. cit. : o

-




Kes kirgedest vaba, ndeb tiielist ,Tao’d“; kirgede
véimus olija n4eb iiksi Tao ilmelist kuju.?) ,Ma olen
rahuline, ma olen uuestisiindinud lapse sarnane, kes veel
ei ole naeratanud oma ema vastu“?) (Tao-te-king).

Looduseseaduste ligidusesse ja nende alla juhtides
noutab Tao looduseldhedat elu. Kultuuri ja luksuse —
uhkuse pdlgus on Tao iiks peamotiividest. Korge kul-
tuur kaugendab inimest looduse riipest, sellega ithes Tao
ligidusest, tema otsekohese mdju alt. T ao-te-king’i petus
»consiste a rappeler 'homme a I'état de nature, c’est-a-dire
a la condition dans laquelle il se trouvait a I’origine, alors
que la besoin de jouissances et les autres égarements de
la civilisation materielle n’avaient pas encore développé en
lui les vices de 'envie et de l'astuce“ (Rosny, lk. 119).

Tao-te-king on ilus a kdne vastane, ,Oiglased sénad
ei ole toredad (€élégantes); toredad sonad ei ole oGiglased.”
,Koneilu on tarvilik, et lihtsaid inimesi avatleda eksitusele
ja valele.“ Ka teaduseuhkuse vastu koneleb Tao-te-king :
»oee, kel teadmised, ei ole tark; sel, kes tark, ei ole neid.®
oInimesed korge voorusega ei tea oma voorusest, ja nii
on neil voorus; inimesed madala voorusega ei unusta oma
voorusi, ja niiviisi ei ole neil voorust.* ,

»Tlark juhib ennast sisemisest sunnist (for interieur)
ja mitte silmast (meeltest).«

Tao seisab viljaspool head ja kurja: ,Niipea kui
headuse méiste tekkis, sifindis kurjus.* Alginimene_ei
tunnud paha, sest tal ei olnud teadmist voorusest. ,Onn
tuleneb Onnetusest; Onnetus peitub O&nne poues.* Koik
maailmas stindis Olemisest; Olemine siindis Mitteolemisest.“

»Kui hea kokkukdla kaob perest, tekib pievavalgele
lasteaustus ja isaarmastus.“ ,Kui riigid korralagedusesse
satuvad, ilmuvad ametnikkude ustavus ja kohusetunne.“
Nii siis Tao-te-kingi Opetus: tidielises kokkukéla-elus ei ole
‘armastust €ga voorusi tarvis, need ilmuvad kokkukdla-rikke
tagajdrjena. ‘

1) Ei saa nimetamata jitta, et Lao-tse aeg kogu Aasia Indias ja
Euroopas — suur reformatsiooni aeg oli. Elasid ja dpetasid ju Lao-ise'ga
pea ithel ajal Konfutse, Pythagoras, Buddha — Cakya-muni; Iisraelis
olid tihtsad reformaatorid Amos ja Hosea Moosese usku siivendanud ja
Jesaia sellele nuendusele klassilise kuju leidnud, et siis 600. aasta timber
Babiiloni-Assiiilria mojutusel tdhtsat usulist remdssaanssi, ideelist imber-
siindimist 1#bi teha, Ka Zoroastri (Zarathustra) suure dpetajategevuse

- asetavad mdned ajaloolased selle (Aasia-Euroopa) uuestisiinni ajajdrku,

2) Jutumirkide vahel toodud tsitaadid on otsekohesed tdlked

Lao-tse Tao-te-kingist, Rosny prantsusekeelse tolke jdrele.
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.Head teha olevustele (inimestele) ja ei iihtegi tasu
oodata, niisugune on sigav voorus.“ ,Inimene, kes
Tao'd tunneb, on tabamata nii lahkusest kui {ilekohtust,
nii kasuootest kui kahjusaamisest ja laimdusest* (lk. 126).

.Head teha, loota Taeva tasu peale, on vdrdlemisi
madal heateoga heateo enese pirast.“ Ka Konfutse ope-
tas: .Vooruse tasu ei ulata kaugemale kui maine au ja
patuvea viimane ringem kittetasu seisab siiiidlase lange- '
mises vaesusesse ja piratusesse.“?l)

',Koige enam pllgan ma rithkimist* — nii kuulutab
Lao-tse Tao-te-king. Ta on keeruliste seaduste vas-
tane. ,Mida mitmekesisemad keelud, seda enam eksivad
rahvad.« ,Kui rahval on palju luksusevahendid, juhtuvad
riigis rahutused.* ,Kui valitsuse kdsud 16pmata korduvad
d4rmise valjusega, siis tarvitavad riigialamad nendest piis-
miseks kavalust ja kurjategijate arv kasvab vdrrendiliselt.«
»Pitha valitseja peab keelduma koigest asjata vahelesega-
misest rahva politikaelusse: ta juhib rahvast eeskujuga....
Aga vihestel on omadusi niisuguseks valitsejaks, ja {tiksi
dravalitud hinged oskavad juhatada ilma kOneta ja saavu-
- tada oOnnelikka tagajargi ilma kihutamiseta (sans avoir
recours 2 'agitation). Tao-te-king 6petab — Konfutse vastu—,
et viisakus silmakirjalisust kasvatab. ,Rahvad jaivad
rahusse ja korrasse ilma kiskimiseta“ (Ik. 135). T

»Kui valitsejate kojad on hiilgavad, siis on péllud
harimata ja aidad tfihjad. Kui valitsejad ehivad ennast
uhkete riietega ning laikivas séjartilis s66vad kallid maius-
toite ja aelevad kaelani rikkuses, siis on nad vargad“
(k. 136).3) S L I

1) Lao-tse Tao-te-kingi 8pe oli proletaarlaste oma, Konfutse dppele
liitus haritlaste ja ametnikkude erakond. Konfutse vois oma eluajal
julgesti rdnnates oma Opetust kuulutada, Lao-tse hoidus korvale ja pidi
moistu konelema. Lao-tse ei sallinud Konfutse’t; nooremana pidas Kon-
futse lugu Vana-targast (Lao-tse stna tolge), aga tegelikult tootas ta
Lao-tsele vastu. Lao-tse, niisama Konfutse on T ao ideede arenemisel
suurteks reformaatoriteks. - . s

2) Liti Hindreku lugejale paistab silma eestlaste vanemate , lihtsus*.

- Nad on ,,seniores”, ka ,,nobiles*, aEa mitte ,,duces® — juhid, nagu
- seda litlaste Thalibald niis olevat. Eestlaste politiline vahekord oma
vanematega paistab vaba: primus inter pares. Litlaste juhist Saelgatest
ittleb Li#ti Hindrek: ,ta olirikas ja voimuvaldja mees*; eest-
laste vanemate rikkusest ei konele Liti Hindrek kuskil. Seda ime-
Hsem paistab Eesti vanemate lihtsus, et Li#ti Hindrek just eestlaste
rahyvarikkusest koneleb, olgugi et ta midagi head neist el taha
konelda; aga Liti Hindrek ei konele litlaste ega leedulaste rahv a
rikkusest, Eestimaast, eraldi Jirvamaast fitleb L. - H. peat. 15: ,Sel
ajal oli aga Kareda kiilavidga ilus, suurjarahva-
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Neid viiteid Lao-tse Tao &ppest esitades ei taha
meie muidugi mitte tdendada, nagu oleksid need ideed
kogu Mongooli t6u héimude omaks saanud. Olgugi meil
kindel arvamine, et T ao- pdhjusjooni Muinas-Eesti usus
leida, jatame lahtiseks kiisimuse, kui palju Soome sugu
héimud just Lao-tse Tao 6ppest puudutatud said. Iga-
tahes on vastuvaidlemata, et Soome-Ugri héimkond Tao
Oppe suurte reformaatorite aegu Uural-Altai kultuurkonna
alustele -palju ldhemal asus kui Lembitu ajal, mispirast -
ideede edasiandmine vdimalikum ndib. Aga nagu eel
tahendatud, oli Tao dpetus ka viljaspool Lao-tse
mojuvalda ja enne teda olemas. Lao-tse Oppes nieme
iihte arenemisevGimalust suurtest Uural-Altai kultuurkonna
Tao ideedest. f _

Pealiskaudselt vaatlejalegi selgub pealegi, et Eesti
hoimud Lembitu aegu mitte fihe usuvormi palveldajad
ei olnud. Usuldhed olid Muinas-Eestis, mis ka iseenesest

| mdista. Meile n#ib, et eestlaste keskel keskajal kolm usukuju

. valitsemas oli: 1) P6hja-Eesti, 2) Louna-Eesti (Ugaunia-

~ Sakala, mille jitised Kraasna maarahva keskel) ja 3) Saa-
‘remaa — kurelaste — usuvorm.

Eriuurimine saab neid usuldhesid ehk teisiti kujutama
geograafiliselt, maha salata neid ei saa. Tuleb oletada

et iiksikute maakondade yaen tahisalt mojutatud oli MHInas-

“Eestis isesugustest usulShe-tilidest. —
r » * *
‘ * ;

Vahe valgustust Mongooli t5u usundite vdrdlemisi
korge arenemise voimalusest voime kaudsel teel saada.
Meil on pealegi Vene-ajaloolaste mdjul ,Mongooli ikkest*
kidsitus peale suggereeritud maast madalast, mis tdsise
ajaloo-arvustuse ees ei piisi. Voisimegi suure sdja ajal

et ittt v et et e

rikas, nagu kdik Jirvamaa killad ja kogu Eestimaa
omad, meitest pirast sagedasti laastatud ja pdle-
tatud.“ Virumaast Jausub L. H. peat. 23: ,See on viljarikas
javidga ilus maa, sealonlaiad ja tasased viljad-~
— Ei voi siis mitte tdendada, nagu ei oleks saanud Eesti vanemad
daanlaste voi norralaste omade sarnaselt — kelle elu-olu Eesti vane-
matele pidi tuntud olema — . hiilgada. Rahva jdukus ulatas selleks.
Probleemi lahenduses el voi leppida eestlaste kultuurivaesusega, vaid
stin  peab Kkilll kahtlemata eestlaste politikasotsiaalse olukorra selgi-
tuseks Lembitu aegu — teatud ilmavaatest toetust otsima. — Kuigi
dileval-arendatud - Tao-te-kingi ideesid otsekohe Eestisse file kanda ei
tohi, ei sda salata, et 600 e. Kr. kuni 1200 p. Kr,,s. t. ligi 2000 aasta
“viltusel Tao Spe iithel vol teisel kujul Mopgooli tu Ld4dne hdimude keskele

~ ¥bis tunginid ola.
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dppida, mis tdhendab siindmuste kirjeldus vihaste vas-
taste poolt.

Kindel on niipalju, et mongoollased Dshingis-khani
jareletulijate all kultuuris venelastest mitte palju alamal
ei seisnud. .

Kui Prantsuse kuninga saadikud Karakorumisse,
Mangu-khani?) asupaika, joudsid, leidsid nad ootamata
kérge kultuuri eest. Seal asusid t66]1 Prantsuse ehitus-
kujunduse esitajad, niisama kujurid Saksast. Nende imestust
dratas suur sallivas teise usu esitajate vastu mongoollastest
khanide poolt: muhameedlased, perslased, nestoriaanlased
ja teised leidsid kohti Tao usu khanide kojas — kdrgetel
riigiametitel, Paavst Innocentius IV saadikule, kes, kiill
voitude tagajirjel Baltias, a. 1246 Venemaale ja ka khanide
poole misjonairisid 14kitas, vastas Gayuk-khan korgilt: Ta ei
saavat aru, miks nemad, mongoollased, ristiusku vastu
peaksid votma. Ilmaasjata arvatavat Euroopas, et neil risti-

 usuga koOrgemad aated kdes. ,Mis voiksime meie, kui

v ——

kérge Jumal mitte meie poolt ei oleks.“?) .

Tamerlanist teab ajalugu, et ta Persia linna Tus
sellepdrast puutumata jitnud, et seal kuulsa Persia luuletaja
Firdusi siinnipaik. Kubilai-khani, iihte Dshingis-khani
jareletulijat, kes 1280 iimber Hiina iile voimust sai, peetakse
iiheks geniaalsemaks Hiina valitsejaks.

Dshingis-khani, kéikide nende suurte khanide %) esiisa
siinnipaik oli kauges Ida-Siberis, Amuri jée Ononi harul,

‘nii siis kesk Uural-Altai kultuuri ja keele piirkonda.

: Dshingis-khan valitses 1206—1227, nii siis Lem-
bituga iihel ajal. Dshingis-khani peaministriks oli tunguus-
mongoollane Jelin Kutsai, kelles tolleaegne korgem
haridus, mongolismuse ja Hiina kultuuri ilimad saadused,
kehastunud. Oma kuulsa peaministriga, kes valitseja
végivaldset loomu vaigistas, on Dshingis-khan riigi kor-

~ raldaja, keda ajaloolased (Marco Polo) ,suurepiraliseks®

ilistavad. Usu asjus suuresti salliv, ei tunnud tema tol

" 1) Mangu-khan valitses 1251—1259. ’
2) ‘Prof. Forke, Die Vélker Chinas 1907, Ik. 56.
. . 3) Sona khan on Soome hoimude keeles piisinud, kiill' mitte
»kangelase“ moistes, mis tal Mongooli keeles on, vaid vaimude, haldjate
moistes: tsheremisside h4&n, tshuvaschide hon, laplaste kan (vuori-

piru) (Lappal. usk., Ik, 87). g
Mongolismusest pirit on ka Eestis arv 9, iheksa pitha arvuna. -
-(Vaata selleks ,Eesti Kirjandus* 1916 1II R. Vallner ,, .heksa pitha

arvuna Eesti muinaskommetes®). Nii ndit. khanide digilippAon iheksa-

~haruline hobusejchvi ehe. Helmolt op. cit. 1k. 109, W15 itheksas ; :7

aasta oli pitha'n. n. e.




ajal Euroopas nii moodis olevat usulist’ tagakiusamist.
Olgugi et tal omil vanul.piivil huvitust buddhismuse vastu
oli, jai ta mongolismusele truuks ja ei sattunud Hiina
moju alla, nagu tol ajal kergesti Kauge Ida valitsejad ja
rahvad, milles temal abiks oli Jelin Kutsai, mitte-hiin-
lane, kelle suurem varandus, kdéigest varanduse ja kulla
kerjamise vdimalusest hoolimata, tema raamatukogu oli.

Dshingislaste sdjakus ja sellega ikka ja igal ajal
iiheskdiv mojuline riigikorralduse v4im, imperialismus, mis
Kauge Ida mongolismuse vaimus uuesti -vormis, — on
aja jooksul alla jddnud rahvaste rahupiiiidele — patsifis-
musele ja sotsiaalsele tegurile: Kauges Idas on viimaks
véimust vOtnud antimilitaristlik ja perekondlist tegurit
toonitav Hiina kultuur ja hingelisi tegurid ndéudev, ka
politikas, buddhismus.

Kuidas 16peb meieaegne rahvaste vditlus sellesama
kiisimuse, nendesamade kultuuritegurite pérast!?

Nende suurte mongoollaste, khanide véim hoidis aasta-
sadasid Venemaad vaol, ja mongoollaste riigivalitsuse viisist
Oppisid Vene viirstid riigitarkust ja riigi iiksikute osade
liitumist suureks Vene riigiks, mis neil senni mitte ei
onnestanud. Ivan Hirmus, 16pulik mongoollaste vditja, on
eeloleva viite selgeks ndituseks, ja nagu tihti jareletegijad,
oli ta oma eeskujult palju eitavaid votteid omandanud.

*

Muinas-Eesti usu_ erilisust  ja arenemisevdimalust
meeles pidades moistame eestlaste sGjas sakslastega ilmuvat
iseteadvust oma usu kaitsmises. Liti Hindrek nimetab .
mitu kord, kui vastumeelt nimelt eestlased katoliku usuga
tegemist tahtsid teha. Kui sakslased Leole kindluses
eestlasi kimbutasid, pakkusid eestlased sakslastele rtaha,
et need minema ldheksid. Sakslased vastasid, nad ei
~ tahtvat ,muiid kui eestlasi ristida“. Aga eestlastele niitab
see jalk ja Lati Hindrek kirjutab: ,Aga sellest (risti-
misest) on nendel jilk, mispdrast neil hirm oli sakslaste
kitte sattuda* (peat. 18, 7). ' ‘

Eraldi ndeme Lembitut ristiusu kindla vastasena.
Lati Hindrek nimetab Lembitut otsekohe ,usu peavastaseks“

(peat. 18, 7). Edasi kuuleme (peat. 15, 9), Lembit vdttis -

vaevaks oma kdega maha liida katoliku ristijaid Sakalas
{a..'1212). Muidu aga ei teinud Lembit ,vdikse sdjaga“
tegemist; ‘sest ainuke suurejoonelisem strateegiline kavatsus,
- mida selles 25-aastases Liivi-Eesti-Saksasdjas Lati Hindrekust
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leiame, on Lembitu kavatsus (peat. 19, 1). Lembit
oli nii sakslaste téu, kui ka v6dra usu vastane.

Kui histi liivlased-eestlased sakslaste keskajalist katolikit
uska ja selle rikkaid ja kirjuid jumalakujusid ning nende tde-
list piitiet hindasid, loeme sealsamas (L. H. peat. Il): ,Vae-
sus on neid (sakslasi) siia ajanud, nii monitasid liiviased.*
Piiskopp Bertholdile vastavad liivlased, kui see neile sage-
dat ristiusust taganemist ette toob, Saksa vide Liivisse
vedamiseks : ,Selle pdhjuse kaotame ise“, nii liiviaste Gige
ja kork vastus; ,sdida sina aga omaste juure tagasi, vige
koju saates. Neid, kes ristiusu vastu vétnud, void sundida
seda pidama; teisi aga katsu ristiusu vastuvdtmisele
heaga avatleda, sénaga — aga mitte valjusega (vitsadega).“

Kui meeles pidada koiki siin esitatud vaateid, siis
selgub, arvan, kui vihe meie rahvalaul meie muinasaega
kujutab. Kas' oligi vdimalik, Tsia Anne arenemise-tasa-
pinnal seistes, Lembitu aegsete tarkade motteid edasi
kanda meie aegadeni, Tao ideede pohjusjooni edasi anda
meie pOlvele!? Kui vihe see vdimalik, niitab asjaolu, et
koigist neist pdrutavatest, igaiihte — alamast iilemani —
Festis liigutavatest siindmustest Lembitu aegult, mida Lati
Hindrek oma vaenulise sulega kirjeldab, mis siiski tdis
dramaatilist kihavust ja eepilist vidgevust, — et kdigest
sellest meje muistne rahvaluunle ega rahvajutt
mitte midagi alles pole hoidnud! Kuidas véis

- siis orjade milu alles hoida Tao kérgeid kisitusi vo0-
. raste ideede tuulemaal?!
o L - *

- Uural-Altai kaugete Liine hdimude muinasusundite

loomu harutades pidime muinasolu Soome-Eestis teisiti val-

gustama, kui ,Suomen suvun uskunnot* autorid seda teevad.
Eelseisvad vihesed mirkused ei taha kuidagi Uural-

Altai héimkondade keerulise usukiisimuse taielise ning

otsustava vaatekohana esineda. Ei olnud antud oludel

sugugi voimalust nii erikirjanduse ahtrusel kui ajaolude
tdbarusel vahegi siisteemlikkusega kiisimuse kallale asuda;
ei olnud tahtmistki diremarkuste alalt kaugemale minna.

- Need vaated, siin kisitletud, avaksid siiski uue vilja-

. vaate Muinas-Eesti hingeelu komponentidesse ja rikastaksid, -
“-- . nagu jdrgmises osas nideme, Soome ja iileiildist usupsitho-
. loogiat, — mis senni arendatud peaasjalikult iihekiilgselt =~ -

Aaria t6u usundite pdhjal. e LT R

-~ .

o Saverjes 1917,
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,Kalevipoja“ parandamiseastmed. )

Siin-seal on arvamisi avalikuks tulnud, et Fr. R.
Kreutzwaldi lugulaulu ,Kalevipoja® keel meie aja nduete
kdrgusel ei seisvat ja teda seepidrast tarvis oleks paran-
dada, unuendada. Teised jalle peavad seesuguse t66 iile-
aruseks ja tembeldavad ,Kalevipoja“ keele iimbertd6tamise,
isegi igasuguse vdiksemat Jaadi muutmise koguni metsi-
kuseks, barbarismuseks. Arvan, et viimase motte — puu-
tumatuse — poolehoidjad oma otsusele igatahes liig kate-
goorilise avalduse on annud, ilma et nad asja lihema
kaalumise alla oleksid votnud. Téepoolest on aga lugu
meilgi nii, et kni mingit raamatut, mis meie keele prae-
guse arenemisejirje tasapinnast maha on jdinud, uues
triikis seespidi korralikult tahetakse vilja anda, siis teda
keeleliselt tingimata uuendatakse ja vigadest puhastatakse,
niipalju kui edenenud keelejirg ja vahest jarjekindluski
nduavad. Seda suurema hoolega peaks meie nimekam
rahvuslik kirjanduseteos uue triiki, pealegi veel ilu-vil-
jaande jaoks keelelise puhastusetule alla voetama. Ei saa
ju ometi praeguse jarjeni arenenud ortograafia, grammatika
ega Oigekeelsuse seisukohalt nii mondagi enam digeks
pidada, mis lugulaulu ,Kalevipoja“ loomise aegse Eesti
kirjakeele korraldamatuse pidevil juhusliselt tarvitusel olnud
ja mille asemele niiiidses keelepraktikas enam pdhjendatud
kujud on astunud. _

Ei leidu meil vist kiill iihtegi kirjameest, kes heaks
arvaks niifid veel kirjutada: paivad, peise, seilt, aeal, koeo,
poead, maaha, meehed, veete laened, nopind, petemaie,
mita alla, sammeltanud, {iless jne., ehk grammatika alusel
mdndi luhtaldinud vormisid métleks kaitsma hakata, nagu:
hobedana peeglis (selle asemel et iitelda hdbe(da)peeglis), -
tuule oogud (= tuulehood), palgeisida (= palgeida),
suiguvalla (= suikuvale), Vanemuinise (= Vanemuise),
igatsetes, palistates jne. Seesuguseid praeguse kirjakeele
seisukohalt lausa viairkujusid sisaldab. aga Kreutzwaldi
.Kalevipoja“ ki#sikiri. Rad#kimata veel muudest ajast ja
arust jadnud keelevormidest. Olen kindel, et vairkujude
vahetamine digete vastu tdepoolest mitte kellelegi vastu-
vaidlemiseks asjalikku pohjust ei v6iks anda, nagu ,Kalevi-
poja“ tdnisegi eluea jooksul tema keelevormide teisenda-

1) 29. augustil 1916 Tartus Eesti Kirjanduse Seltsi koosolekul
peetud kone. - N ‘ ‘
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mine mingisuguseid protestiavaldusi kuuldavale pole
toonud.

Ulepea pole ,Kalevipoja* keelevormide puutumatu-
sest senini mingit isedralist pieteedikiisimust tehtud.  Sel-
leks tarvitseb ainult fiksikuid ,Kalevipoja“ viljaandeid —
neid on silamaani neli triikki ilmunud — omavahel keele-
liselt vorrelda. Vordlejale selgub sedamaid, et monesugu-
seid sOnakujusid igas jargnevas triikis on teisendatud — -
meie ortograafia ja Oigekeelsuse seisukohalt kord oigel
sihil, kord vooriti, vahel ka iihest vddrkujust teise kebades.
Sellest radkigu moned niditused, mis (allika dratdhenda-
mise litheduse pi4rast) siin peaasjalikult ainult ,Kalevi-
poja“ ,Sissejuhatusest toodud.

Ortograafialiselt &igel sihil, s. o. sel sihil, mis prae-
gusel ajal valitsevaks ehk digeks tunnistatud, on ,Kalevi-
pojas“ aeg-ajalt muutusi — kas niiiidse ortograafia, gram-
matika, Gigekeelsuse ehk muidu praeguse kirjutamise- ehk
kirjakeele-pruugi poole — niituseks jirgmistes sOnakuju-

des ette voetud:
I (1862.a.), III (1875.a.) ja

T triikk (1857, a): IV (1901, a) tritkk : rida:
kukumaie, rutes, hakan  kukkumaie, ruttes, hakkan 15, 56, 192
mita, motest, veta mitta, mottest, vetta 17, 31, 106
toogo, kuulutago, koko  toogu, kuulutagu, kokku 28, 29, 315
pdenutavad, Setsutasin = pddnutavad, 66tsutasin 11, 259
nid, kidssa nie, kdessa 44, 88
‘aava, elid — ealed, iukse. haava, helid — healed, hiukse 69, 72, 313
peitus, suikutanud - peidus, suigutanud : 104, 253
kaste, mo kone kastet, mu kdnet i 105, 293

lahiksid "~ ldheksid 233

Eelpoolsete niitustega ei taha ma ometi veel tihen-
danud olla, et sadraste lahkuminekute piirisid iiksnes 1. ja
2. trilki vahelt vdib leida ja 2., 3. ning 4. triikk tdiesti
iihiseid keelekujusid pakuvad. Ei — otse veel silmapaist-
vamaidki lahkuminekute piirisid on mdnes tiikis ka 3. ja
4. triki vahel leida, nagu seda . jirgmised ‘niitused
~téendavad: " .. - . B : _

© LMjaltekk: IV gwkks o rida:
- Ukko, tippl, Jutta ' - Uk, tipi, Juta “ - 12, 228, 313
kaub, 1dukene 16oritelles  kaob, 1ookene 15oritelles -~ 49, 50
. tdhdndama, 1dhdmad tahendama, ldhemad = 115,292 -
ues, vies, ikes™ . luues, viles, ikkes - .. 116, 211, 260

L pilveid, ssa” ~-pilved, sdja .o 7140, 151, 209




L IT ja HI triikk: IV triikk : rida :

{aaralaiste taaralaste 167

kiil, kell’ kiill, kel 188, 203
mollav, Gotseliste mollav, ditseliste - 252, 261
*k#hdrpidga kidharpeaga 272

- puhkage puhake 283

Arju Harju - 290
Kalevide, Alevide jne. Kalevite, Alevite jne. . '303, 304 jne.
puiskand (?) - paiskand . . 307

kedrasin . ketrasin . 316

Isemoodi lahkuminekuid, olgugi mirksa vihemal ma4-
“ral, leidub ka 2. ja 3. “tritki vahel; niit. I ja Il tr.
lmal, Il ja IV tr. holmal (35. rida).

Kuid nii vdga kui eeltihendatud sénakujude muut-
. mise sihti praeguse kirjakeele vaatekohalt oigeks tuleb
tunnistada, ei voi seda paljude teiste vormide hiljerna kir-
Jutamlsevusl kohta kahjuks mitte iitelda. Hiljemais triik-
kides leidub o&igele teele juhitud kujude korval, millest
eespool méned nditused antud, ka niisuguseid sdnavor-
. misid, mis esimese triikiga virreldes niifidse kirjutamise-
viisi ehk Gigekeelsuse seisukohalt vildakale teele on vii-
dud, niit.: :

I triikk: - I, I ja IV triikk: rida:
vaikusella, viraville vaikusela, viravile 8, 268
rilpessa, rilpes (ka 1V tr.)  riippessa, tiippes (Il ja Il tr.) 13, 103
kukutelles, nutu kukkutelles, nuttu 52, 132

Nii ménelgi puhul kéiguﬁ ortdgraaﬁa iihe keelevormi
juurest teise juure, niihdsti iihes ja sessamas trukxs kui ka
iiksikute triikkide vahel; niit.:

I tritkkis: 1l jallltciikis: 1V triikis : ’ rida:
nopinud noppinud noppind »S00vit.“ 21

kuulijatte kuuliate kuulijate " : 30

kukutusi kukkutusi kukutusi » 34

unustusse  unustuse unustasse »Sissejuhat.“ . 30

virssisida  virsisida virssisida . 117 .
kuju, kujud kueu, kueud kuju, kujud P 123, 283, 294 -
pajatelles  paeatelles pajatelles o, 170, 186 iR
posakille posakiille posakiile " 175

nad - naad ) nad s 231

Riikimata veel koikuvast sonade kokku- ja lahku-
kirjutamisest: : Lo
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1 triikis : 11 triikis : I tritkis : 1V triikis : rida :

varju-valvajalle varju valvajale 20

kuju-kudujalle kieu kudujale kuju kudujale 21

s & n a s 6 ude i d sona-soudeid 16
viletsuse ohtu vilu viletsuse dhtu-vilu 108 .

. iosi-talust tosi talust tositalust 119

is a m a a isamaa 157

Jarva maa J drvamaa 289

Kuid veel kaugemalegi on muutustelaine ulatanud:
Sonadele on vahel morfoloogialiselt ja etiimoloogialiselt
teised kujudki antud:

1tritkis: 1l triikis: Il trikis: 1V tritkis: rida:
pldasin - pidanud pidanud  pidanud w300Vit.” 26
mina ma ma ma . . 29
teadusida  teadusida  teadusida teatusida »oissejuhat,” - 154
jubtusida - juhtusida juhatusid  jubatusi » 179
+kaugema pddvade kaugetepdevade ,, 294

Isegi trilkiparanduse lohakused on muutustele aluseks
saanud. Selleks vidike vOrdlusniitus. Esialgse ,Kalevi-
poja“ kisikirja-originaalis (,Sissejuhatuseks*) deldakse:

Taata toas 4ratab liless.

See rida kannab jirgmist kuju:

1 ja 11 trilkis : Taara toas Hratab nuest (rida 287),
11 triikis : Taara toas #ratab uest, ‘ ~
IV tritkis : Taaratoas dratab unest.

n»Kalevipojas“ senini tehtud muutuste juures peatasin
natuke pikemalt, et selle peale tihelepanemist juhtida, kui
- vdhe meie lugulaulu kirjatihte tanini puutumataks on pee-
tud. Kui aga juba omale voli on véetud muudatusi ,Ka-
levipojas“ siiamaani kavakindlusetagi teha, veel
enam peaks siis lubatud olema seda keelt teadli-
kult parandada, vdhemalt niipalju kui see hddapdrast
tarvilik on. Ja meil on kiillalt pohjust siin parandamise-
t6od ette votta: Praegune ,Kalevipoja“ keel, nagu ta kiill
oma aja paratamata saadusena esineb, tundub meie aja
‘nbuetele, nagu see vihegi arusaajale mirgatav, toepoolest
puudulik olevat, takistab lugejat pakutavat sisu eksitamata
maitsmast. Seepirast ei ole selle eepose lugejate hulk meil
kuigi suur. Teda loetakse enam kohusetundel ja kdsu all,
kui huvi pirast, mida ta kui rahvuslikult vaatekohalt silma-
paistvam toode enese vastu peaks #ratama. Kui ,Kalevi-
poja” keele vilimus senisesse olekusse jdetakse, siis on




meie nimekama lugulaulu 14hem tulevik juba ette teada:
selle teose vairtus muutub, sedamédda kuidas Eesti kirja-
keel teaduslikult edeneb, aeg-ajalt ikka kéikuvamaks ning
alaneb lugupidamine tema vastu, kuni viimaks kogu teos
paratamata unustusehdlma vaibub.

Mis tuleks siis selleks teha, et lugupidamine Kreutz-
waldi lugulaulu ,Kalevipoja“ vastu kasvaks? Teeks, mis
sinnapoole viiks, oleks ,Kalevipoja* keelekuue sigesihiline
kohendamine ning korraldamine ortograafia, grammatika,
rahva keelelaadi ja meetrika poolest, aga osalt kiill ka nii-
suguste muutuste maksmapanemine, mille loogika-, luule-
sisu- ja esteetika-néuded tarvilikuks tunnistavad. Selle
tagajirjel jaaks siis muu seas ka see otstarbeta ajakulu ja
hool dra, mida ,Kalevipoja® praeguse keele - eksivormide
digustamise peale koolis ja mujal Opetades ja Oppides
niiiid tihti tdiesti asjata dra raisatakse.

Missugustes iiksikasjades ja missugusel masral ,Kale- -
vipoeg* tuleks uuendada, selles ldhevad arvamised suu-
resti lahku. On aga ometi niisuguseidki parandusekiilgi,
mis vdhemalt suuremas hulgas iihist poolehoidmist leiavad.

- Seda laadi paranduse-ettepanekutega alustangi ja lahen
siis jark-jargult ikka kaugemale — nende muudatustejaa-
made poole, mis juba rohkem vastuvaidlusi vGivad dratada.

. Ei vdi kahtlust olla, et ,Kalevipoega“ kdige pealt
digekirjutuse poolest tuleks uuendada. Neist puu-
dustest saaks teda kdige holpsamini vabastada. Korraldust
tuleks iiksnes kavakindlalt l14bitoétatud ortograafia-pdhjus-
motete jirele lugulaulus algusest 15puni teostada, tarbe-
korral ka maksvast kirjutamisepruugist lahku minnes, et
konealune teos. ses tiikis veel edaspidigi koolis ning ko-
dus ortograafia-juhtnéériks voiks olla ja teda selle poolest
_nii pea jille ei tarvitseks unendama hakata. Oigekirjutuse
juhtnooriks soovitaksin nimelt neid pOhjusmdotteid votta,
mis Eesti Kirjanduse Seltsi keeletoimekonnas on vilja
t66tatud ja sellekohasesse, kisikirjas 1906. a. valmis saanud
ortograafialeksikoni tegelikuks tarvitamiseks tallele pandud.
Et praegune ,Kalevipoja* kirjaviis lonkav on, selgus loo-
detavasti juba eespool-toodud néitustest.

II. Etiimoloogialiselt on s6nade muutmine teine
tahtis kiilg, mis ,Kalevipojas* tdsise paranduse alla tu-
leks votta. :

Tdiesti lubamata on sallida, et sOnade kddnamist
bieti ei toimetata. Praegune ,Kalevipoeg* ei ole pthas
neist vigadest. Tarvitatakse viadrkujulisi kd4ndevormisid:
taaleride (XV, 433), Kalevide, n#gusi, kasusi (,Soov.“ 14
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ja 19), juttusi (,Sissej.« 302), palvesi (II, 811), méttesid
(XII, 354), palgesida (,Sissej.* 301), jubedasta (=jubedada:
IX, 776), ladvil (Sissej.“ 63), ladvissa (II, 79) jne. Ainuse
osastavaks kdindeks on Kreutzwald ,r6ovelt (IV, 108) ja
.kopelt® (V, 359) vdtnud, mis viimaks 4. triikis #ra on
parandatud : roovlit, koplit. Eraldi olgu veel tihendatud,
et saava kdidnde I0pul mitte -a ei tohiks seista, olgugi
et seda 16ppu rahvalauludes kiill vahel leidub, vaid -i
(ehk -e): mitte varjuksa (I, 618), kandejaksa (II, 19),
puuksa (V, 151), vaid varjuksi, kandejaksi, puuksi. —
Silmapaistev on paiguti ka vigane k#inatava sdna tiive
tarvitamine, nagu: ehtede (I, 305), luhadele (II, 95 ja XII,
765), pihadele (XX, 395), laente, voode (IIl, 4 ja 5), orude
(Ill, 182), hoogult (,Sissej.“ 26), tugeksa (,Sissejuh.“ 235),
paasta (=paesta: XI, 482). Ei voi iihtlasi tihendamata
jatta, et vanamoelised nominatiividki viirkujulised on juh-
tunud : rehavarre (peab olema rehavarsi: IV, 551), healta
(p. o. heali, haali: IV, 725), kuuske, tamme (p. o. kuuski,
tammi: V, 171 ja 172). :

Viga isedralikult puudutab eestlase koérva ,Kalevi-
poja“ keeles see nihtus, et kindlat piiri ei ole peetud
alaliitleva ja seesiitleva, alaliitleva ja alaleiitleva ning
sisseiitleva k#4nde mdtte vahel. Isedranis tihti on nimelt
alaliitlev alaleiitleva ja sisseiitleva asemel tarvitusel, mis
nditab, nagu ei oleks mdistetud dige kddndevormiga vastust
leida kiisimiste peale ,kus?*ja ,kuhu?* Niitused:

: Kes oli killma kamberila (=kamberissa),
Tarretanud tubadele (==tubadessa): ll, 203—204.
Langes Kalevide taati

. Pikal voodil (—pikka voodi) pddemaie,

Ala sdngil (=singl) loksumaie : Il, 213 —215.

Lepatriinukene lendas i : e

Palju maad veel pdhja rajal (=raale, poole): ll, 244.

Tedreke ei vdta teista...

Tui ei teista taludela (=talusse, taluje): 1I, 791.

Vihem eksimisi leidub sdnade p66ramises. Viair-
kujude seast olgu siin nimetanud: a) méned vodriti tarvi-
* tatud poordeldpud, ja b) poordeloppudega eitavakujud.
Niitused :

- @) Sinna linna Iiigutella (=liguteleb)...
' Sinna mide mingitella (—mingiteleb), ) R
Korgendiku kasvatella (=kasvateleb): XVII, 100, 104—105.
. Kiillap- te sils teadaneksid (=teaneksite) : X1V, 575.
" -b) Ei meid hulka hoigatie (=hoigatud),
" - Ega kaasa kaevatie (=kaevatud): XVI, 270—271.

Nagu b all toodud niitustest ndha, on -tie siin Gieti
 lihtmineviku 18puna tarvitusel, nagu seda rahvaluule s6na-
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vormi eeskujul veel mujalgi ,Kalevipojas“ tehtaviku méttes
ette tuleb; niit. kutsutie, palutie (I, 346 ja 347), votetie
(XIX, 20). Kui aga sdnakujudele: istutie (I, 545), siinnitie
(Iv, 358), paenutie (VI, 191), pigistie (IV, 356), pehmitie
1, 186)_ tehtaviku méte, s. o. tihendus: istutati, siinni-
tati, painutati, pigistati, pehmitati, soovitatakse kiilge
siduda, siis ei leidu sellele rahvalaulu vormist mitte alust.
Hoopis eksiradadele on aga need tie-16puga tegusdna-
vormid sattunud, mis mairolulise seesiitleva tdhenduses on
tarvitatud, nagu ndit. paenutie (=painutades: XII, 294)
venitie (==venitades: XIX, 681).
Isedranis rohke hulga eksivormide siinnitamisele
on kindel virsimédduline eepose kuju asja annud. On
miski séna soovitava arvu virsijalgade saamiseks moni-
- kord liig pikk, siis tehakse silpidearv kunstlikult lithemaks ;
heidetakse ndit. paar diget silpi s6nast vidlja ja pannakse
iiks uus silp asemele: muu seas saab s6nakujust ,imeli-
- Jkum* sel teel ,imedam* (XIV, 860). Eeltih. otstarbel jietakse
harukordadel séna ka poolikuks: ,tdstmist* asemel esineb
#10st-« (,Sissej.“ 115). Niisamuti jdetakse vahel tdiendu-
sena nimiséna ees seisev omadussona ehk oleviku kesk-
sona lubamata kombel k#dnamata: pdlevpalgil (II, 274),
varjev’ vaiba (IV, 522), pulgad tugev’ terasesta (IV, 552).
- Marksa rohkem vigu on aga sdnade pikendamine
tekitanud. On tarvilise virsimoddu saamiseks silpisid
puudus tulnud, siis on neid sdnade 1dpuosasse lihtsalt
huisku juure luuletatud, ilma et juurekasvatatud silbil ehk
silpidel mingit kindlat tihendust oleks. ‘Armsamateks
seesugusteks nimisonade pikendusesilpideks on Kreutz-
waldil -da ja -na. Nende abil omandavad hulgad s&nad
»Kalevipojas“ gige ~veidra kuju. Niit. esinevad seal
nimetavakujud: 1isada, onuda (I, 838 ja 840), ddeda
(I, 304), kodada (VI, 914), verena (XX, 323), jogedad
(I, 40), laiemada (V, 465). Sedasama laadi omastavadki
kdinded ei puudu eeposes: emada (XX, 105), sinuda
(X, 970), Viruda (IX, 218), vaskena (XI, 685), mehena
(I, 742), mehina (,Sissej.“ 288), luikena (I, 613), vdravada
(V, 352). Ka osastav, mis vooriti sihitavana tarvitusel,
kannab harukordselt 16ppu -na: viis neid kolmina ko-
- duje (I, 46). Niisamuti sisseiitleva 16puna leidub ,Kalevi-
pojas“ vahel -da: pihada (I, 620), taluda-(IIl, 186). Isegi
seesiitlevale seatakse 16pp -da kiilge: seisis kui tamme
maruda (=marussa) ... kivi rahesagarada (=rahe-
sagarassa), kova torni tuulehoogu (=tuulehoossa: XIV,
688—691). Nagu meie keele arenemiselugu aga niitab,
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voib -da ainult osastava, -na aga iiksnes oleva ki#nde
16puks ehk ka isikuliseks asesdna-liiteks olla.

Veel teisigi iilearuseid silpa, nagu -le, -la ja -ni,
lejame kidndevormide 16pult: _

Tuli piike padrganale (=pirgana, pirjana): 1, 399.

Ule laia laenetela (=laiade lainete): III, 171,

Issand ohkus 6hkudani (=Bhkuda): Xlll, 273,

- Isegi kaugemale ldheb vahetevahel Kreutzwald: ta
pOimib eeltih. 16ppusid kahekaupa kokku (-da+-na, -da—+--ni)
ja liildab need siis sdnadele kas mdone muuteldpu pdhe voi
lintsalt iilearuse ballastina jatkuks; niit.: marudana (=ma-
rus . IX, 287), meredana (=mereks: XV, 74), pahidani
=p4hd, pihe: XIII, 866 ja 882), pilvedani (=pilve: XVII,
456, 518 ja 579). ) , .

Tegusdnade 16ppu seotakse aga kdiksugu motteta
dessa-, tessa-, nessa- ja neda-kujulisi liiteid :

Annid aega kasvadessa (—kasvada),

Salmel aega sirgudessa (=sirguda),

Anna aega ehtitessa (—ehtida),

Pulmariide pandanessa (=panna): 1, 209—302.

Arukorral arvaneda (=arvata): IX, 369.
Vaskist ambu ostaneda (—osta): 1V, 857,

Koguni s6na tiive sisse pdimitakse vahel filearuseid
silpa ja tiksikuid tahti. Armsamad seda laadi lippimise-
lappimise silbid on da, ta, ma, de, ne, dane, tane, nele j. t.
Niitused :

. Kus veel kenadamad (=kenamad) kirjad : XIV, 18.

Viibind juba val % edani (=valgeni): XV, 422.

~ Langetava (=langeva, langevate) laente turjal: IV, 136.
Uku holmas uinutavad (=uinuvad): ,Sissej.* 12.
Rada kusgil rajatanud (=kuhugi rajanud): Itl, 801.
Kaevandikku kasvatasi (—kasvas): Xl, 26.
Laulu teiste loomamaie (=teista looma): IV, 271,
Vennad tahtsid vettedele (=vetele): 1, 439.
Ténu abitoodejaile (=abitoojaile): Ii, 614,
Tedre kadund teedesida (=teesid, teid): IV, 26.
Pane mbotteid parsidele (=parsile, partele): XV, 670. -
Vangist vilja viidemaie (=viima): XIl, 576.
Kiigilt joudvad kodunessa (=koduje, koju): XI, 812.
Tapperid taga rindanesse (=taha rinnasse, rinda): 1X, 728,
Teadanege (=—teadke), naesed, targad : XV, 576,
Kiiruskdsud kdidanenud (=kiinud): Xll, 465. )
Teed ei ette tehtanetud (=tehtud): XVI, 8,
Part lihen parve d4rdane (—#irde, #ire): 1, 704.
Mis sa ndgid, nditanele (—ndita) : XIX, 558.
Umber tapu teibaeie (=teibuje, teivaste): XIX, 682.

.« Umber nirgu niudedie (=niuete): 1, 612.
- Rahandela (=rahadel, rahades) raksatelli : XVII, 68.

S .':_Nagu tihest osast eelseisvaist niitustest niha, om
virsijalgade paikamiseks muu seas ka iileliigset ta-silpi tarvi-
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tatud. Kuhu seda silpi aga vahel toesti tarvis liheks,
seal teda ei esine:
Mis sull’ viga stinnitie (=siinnitati): 1V, 358.

Peit kulutud palvesi (—kulutatud palveid): 1l, 811,
Vaenlasi vemmeldakse (=vemmeldatakse): Xl, 609.

‘ Veelgi teistsuguseid, viga imelikka sénakujusid,
millel vihemgi Gigustatud alus puudub, leiame tegusonade
reast. Ei Oelda niit. mitte: surressa, astudes, magades,
notkudes, veeretelles jne., vaid: surrel (VIII 871), astunela
(XVI, 511), magadana (IX 368 ja 423), nolkandile (I,
439), veeretille (IX, 360) jne. Nutelasse ja kaebalasse
(XIX, 830—831) peab tihendama: nutate ja kaebate.

Isedralist imestust #ratab aga veel see nihtus, et
nessa-, vahel ka neksa- ja nesse-kujulisele tegusdna lopule
madratu palju funktsioonisid peale on pandud, nagu selle
peale varemini juba J. Aavik oma broschiiiiris , Eestirahvusliku
suurteose keel® (lhk. 14 ja 15) muude v1gade seas lihemalt

tahelepanemist on juhtinud. See 16pp tdidab Kreutzwaldil
peaaegu igasuguse tegusona-16pu aset. Ta esineb ,Kale-
vipojas“ jargmistes tdhendustes:

1) Tegeviku potentsiaalse kOneviisi 16puna:

Kas ehk kuskil kdidavada
Jalarada leidanessa (=vdiks ehk leida): XVII, 8485,

2) Oleviku kindla kdneviisi tihenduses, ilma poorde-
vahet tegemata:

Minu mdnusama modka
Pihus praegu paistanessa (=paistab): XVII, 825—826.

3) Tegeviku lihtmineviku l6puna, ilma p&érdevahet
tegemata:

Kui ma murul m#nginessa (—=mingisin): IX 589,
Kesse vastu k#idaness e (=tuli): 1l, 230. : o

4) Tehtaviku oleviku mottes:
Verega sind v3idane ksa (=vbditakse): Xl 610.
5) Tehtaviku lihtmineviku tdhenduses:

Kui teil tuba tehtanessa (=tehti),
Seinasida seadanessa (—seatl): IX, 470—471.

6) Tehtaviku eitava kéneviisi 16puna: :
Torni neist ei tehtanessa (=ei tehta): XV, 493. ‘
7) Oleviku kesksona tidhenduses :

- Mirkasin ma miidisemist
Kaugelt korva kostanessa (—kostvat) X1, 831—-832

-+ . 8) Mairolulise osastavana:
' Vodras vdis ehk vidravassa
Uksisilmil ootanessa (:::oodata) Xv, 445—446
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9) Maidrolulise seestitlevana:

Livest iile ldhtanessa (=minnes),
Voorast tuba vaatanessa (=vaadates) : XIIl, 761—762,
Mere pinda tdusenessa (—merepinnale toustes): III, 34.

10) Kohtolulise sisseiitleva tihenduses: ,
Kes ldheb neiud peastanessa (=pddstma): IV tritki XIX,
572 (varemates triikkides: Kes l44b neidu peastanessa).

11) Teo-nimisdna mottes:
Kodu poole kdidanessa (=kdimist, kﬁndlmista) 11, 547.

Harukordadel jadb koguni segaseks, missugune ti-
hendus nessa-16pule on antud. Niit. on &ige kiisitav,
missugust funktsiooni on tahetud nessa-l6puga #4ra tahen-
dada lauses:

Eks ma tuttav tulnud tefle *
Kitlalise] kdidanessa: IX, 468—469.

. Raske on otsusele jouda, kas ,kdidanessa“ tdhendab
siin ,kiies, kdima, kdimisel, kdijana* vOi ehk veel mi-
dagi ‘muud.

Seega on l6pule -nessa iileiildse oma tosin funktsioo-
nisid tdita antud! Tdepoolest aga ei margita 15puga
-nessa ehk -nekse meie rahvaluules ilmaski muud kui
tegeviku potentsiaalset kdneviisi: paistanessa ehk paista-
nekse =vdiks ehk paista. Koik teised tidhendused, mis
»Kalevipojas“ sellele 16pule antud, on iilearused ja segavad“
. viljaméeldused. '

Korvaldada tuleksid ,Kalevipoja“ tekstist ka kdik.
need kohtolulise seesutlevad mille 10pp -maies on. Ei
- ole b&ige iitelda: t5usemaies «{Il, 825—-826), sirgumaies
(VIIL, 581) jne., vaid ainult: tdus(e)mas, sirgumas ehk —
vanemate vormldena — tbusemassa, sirgumassa. Viimast
laadi 6igeid sdnakujusid lipsab vahel Kreutzwa1d1lg1 vadr-
vormide sekka:

Ei ole eite ehtimassa,
Vanemaid valmistamassa: 1, 585—586.

Pikendusesilpidega, isedranis na- ja de- ku;uhstega

“on siin-seal ka abisdnad varustatud:

Armud allana (==alla) vaovad: XII, 882.

Voltis vés vahedele (=vahele): X1, 43.

Paigutie-(=paiguti) pajatakse: Ii, 65.
: Mooda minnes olgu dhtlasi tahendatud, et madrus-
-~ s6na 16puks mitte -a ei tuleks tarvitada, vaid -i (ehk -e);
 nii siis mitte lahkeesta (X, 939), argseelta (XVII 425),
vfﬁ,,kahtelasta & 343 ]a 644).




Koigisse eeltdhendatud liikidesse langevad ettimoloo-
- gialised vead tembeldab P, Org oma lihendatud ,Kalevi-
poja* viljaandes (Ill lisa), mis noorsoole mdidratud, liht-
salt harilikkudeks luulekeele grammatikavormideks ja
seletab neid tdiesti korras olevaiks Eesti rahvaluule ise-
araldusteks. Kiisitavaks jaab aga, kas ta seda tdesti
otsekoheses meeles teeb, ilma et ta enda valmistatud tabe-
lites Kreutzwaldi vormidetarvitamise suurt kavakindluse
puudust oleks miarganud, v&i on P. Orul lijaldatud
aukartus nende vigade vastu lihtsalt sel pd&hjusel olnud,
et need ,isedraldused ja lahkuminevad sonad“ meie rah-
vuslikus, omal ajal nii aratava méjuga olnud suurteoses
esinevad. Kuid niihdsti ks kui teine pdhjus ei digusta
nende puuduste edasielamist.

Peale selle ei tahaks sellega ndus olla, et painuvates
tegus6nades k#skiva kdneviisi kui ka mineviku kesksdna
vormisid kdvas sisemiste hiilte paines tarvitatakse, Ei
soovitaks mitte maad anda kujudele: #rkagem, lendagem
(»Soov.“ 5, 17), puhkage (,Sissej.“ 283) jne., nagu ,Kalevi-
~ poja“ esimesed tritkid sisaldavad, vaid: 4rgakem, lenna-
kem, puhake jne.

Ei tohiks sedagi lubada, et kahesugused sdnakujud
hoopis tarbeta vahelduvad, nagu: kasvis (I, 85) ja kasvas
(I, 92), vasta ja vastu (,Sissej.« 158). See nditab ainult
jdrjekindluse puudust. Iseasi on aga kiill, kui sdnade
kahesuguse kuju tarvitamine p&hjendatud tarvidusest vilja
~on kasvanud. Nii ei voiks muu seas selle vastu midagi
olla, kui lihtmineviku paljuse 3. pd6rde Idpuna -sid ja
-sivad ehk kohtolulise- sisseiitleva l6puna -maie ja -ma
karvuti esinevad, sest see tarvitamisetee aitab meid virsi-
- mddduliselt soovitaval kombel sihile. Naitused:

' Varisesid vaprad vallad: ,Sissej.* 159;

'ag'a;; :
o Istusivad kanged mehed: ,Sissej. 168.
- Ehk jalle:
Minge arsti otsimaie,
Tuuletarka talitama, )
Sonatarka soovitama,
Manatarka meelitama: 1i, 280—283. ‘
Sedasama tuleks ka muude enam vanemat jdrku pik-
kade ja wuute, lihenenud sdnakujude segitarvitamisest
iitelda: korguseksi — kdorguseks, veereteli — veeretas,
kamberissa — kambris jne.
Oma broschiifiris ,Eesti rahvusliku suurteose keel®
(lhk. 11) atleb J. Aavik: ,Mis iseliranis haavab ja miliega
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niiiidse keelepruugiga harjunu kuidagi ei saa leppida, see
on sagedane kongruentsi (Ubereinstimmung, cornacosanie)
draolek omadussona ja nimisdna vahel: ,parema (pro pa-
remate) pievade pajatust, armsama (pro armsamate) aegade
ilust’ (,Soovituseks® 7; valge (pro valgele) kaelale varjuksa
(I, 618)...“ Arvan, seda viga ei tuleks tileiildiselt snureks
hinnata. See on ju harilik rahvakeelne dtlemiseviis. Kui
peenem kongruentsinfue kirjakeeles maksma on pandud,
siis kiill tungiva tarviduse sunnil, sest et vastasel korral,
kui seda kunstlikku nduet motete avaldamisel silmas ei
peetaks, motteavalduste punktipealsus kannataks. ,Kalevi-
poeg“ sisaldab eneses aga peale Kreutzwaldi enese loodud
regivirsside paiguti rahvalaulusidki — ja kui meie eeltdh.
kongrueerimise seal puhtalt tahaksime maksma panna,
siis peaksime ka ehtsaid rahvalaulusid ses tiikis timber
t66tama hakkama ; ilma sellekohase korrektuurita ei padseks
ka palju meie kunstluuletusi. S#drane t66 oleks aga —
‘vihemalt rahvalaulu-laadilises luules — igatahes- liialdus.
Ometi oleks paiguti tingimata tarvilik kongruentsinduet
terasemalt silmas pidada — nimelt niisugustes kohtades, -
mis Kreutzwaldil otse silmapaistvalt vigased, sest et nad
rahva iitlemiseviisiga kokkukdlas ei seisa; ei tohiks etii-
moloogialiselt digeks kiita naituseks iitlusi: juhatava juma-
laile (XV, 559), iile laia lagedaida (I, 856), vooralikn
viirastusi (XIII, 764), mdnda naljakaida siindimisi (I, 27—28),
pddsastiku paksudesta (III, 645), laia lainetesta (IV, 490),
kiirel kannul (V, 118), poolil pilul (IV, 311).

; Tihti saaks neid puudusi aga isegi peente kongru-
entsinduete kohaselt piris hoéipsasti kdrvaldada: '
Kiirel (=kiiril) teedel kaugemale: ll, 737.

Appi hiiva (==hilvi) jumalaida: 1ll, 332,

“Laia laente (=laine) langutusel: V, 12.
Sonadpetuse alalt oleks veel nimetada, et Kreutzwaldil
us-liiteliste teonimede tuletamisega iileiildiselt kuigi
palju dnne ei ole. Vigu on tal siin peaasjaliselt nimelt sel

" 'pohjusel tekkinud, et ta abstrakinoomenid mitte liite -us

abil ei tuleta, vaid — nagu seda tema ajal ja hiljemini tei-
sedki- on teinud — tuletusliiteks -dus’i peab. Seliel viir-
alusel .on ta saanud 4pardanud sdnakujud, nagu: imedus
(»Sissej.* 180), vihadus (X, 64), tasudus, IV triikis tasun-
dus (VI, 515), tanudus (XII, 244). — Sonatuletuste seast
puutub silma ka veel eksikujuline ,sdjalane* (V, 417, 425),
mille asemel ,sédalane’ peaks seisma. : (Jargneb.)
=t G - 4+ W, Weski,
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‘Koduloomade ja -lindude meelitus-,
- kutse- ning htitidnimetused.

Praegusele pollumehele on majanduslises elus kodu-
lcomad vaga tarvilikud. Ilma nende abita ei oleks tal
- vdimalik meie oludes enesele iilespidamist muretseda ega ka

ilmastiku muudatuste eest end tarvilikult kaitsta. Koduloo-
mad on pdllumehele nii omaseks saanud, et ta aegu ei oska
ette kujutada, kus koduloomade abi mitte tarvis ei ole
olnud. Kuid siiski on inimene enesele koduloomad ydrd-
lemisi hilja soetanud. Esi-inimene, kes enesele jahipida-
~ misega ja kalapiifidmisega {ilespidamist muretses ehk end
metsataimede juurtega ja puuviljaga toitis, ei tunnud kodu- -
loomi. Praegused koduloomad jooksid sel ajal laialdastes
rohtlaantes Aasia ja Aafrika madalikkudel timber v&i hiip-
pasid mégestikkudes kaljult kaljule. Siis olid need metsi-
kud elajad inimesele jahiloomaks, kelle peale pundulikkude
jahiriistadega jahti peeti ja neid ainult jahisaagina koju
~viidi. Koduloomi ei olnud esi-inimesele tarvis, ja nende
puudumist sel ajajargul tdendavad mitmesugused viljakae-
vamised esi-inimeste asupaikades, kus praeguste koduloo-
made luid ei ole leitud.

Koduloomad on rohkem uuema ajajirgu-ja kultuuri-.
astme tunnismédrk. Jahipidaja ja kalapiitidja esi-inimene,
kes vahest ehk juba koera tundis, hakkas praeguste kodu-
loomade peale siis vast tdhelepanekut pédrama, kui ta
karlapldamxsele asus ehk enesele kindla asupaiga soetas
ja pollutodga tegemist hakkas tegema. Ilma koduloomata

oli tal raske looduselt dlespidamist voita. Aegamgoda

oppis ta neid metsloomi tundma, kes endid rutemalt lask-
sid taltsutada, ja pani neid oma kasuks td6le ehk pidas
neid selleks, et tarvilisel korral nejst ilma vaevala vdis .
toitu valmistada voi jille enese katteks nahiku saada. Kodus-
tamiseks vois esiteks tiksik juhtumine hoogu anda, kuid
nende kodustamine edenes seda rutemini, kui juba méned
metsloomad olid talisaks tehtud ja nii-delda iksikute loo-
made iile vditu saadud. Esiteks ainult koduloomade asu-
paiga fimbruses tarvitatud, hakkasid taltsutatud loomad
sealt ka teistesse maadesse ja kaugematesse elupaikadesse
laiali lagunema ning oma kasulikkuse poolest iileiildiselt
tuttavaks saama. PikkamOoéda lagunesid nad iile terve
- maailma laiali, ja praegu ei ole inimese eluaset, kus kodu-
loomi vihemal ehk suuremal arvul ei tunta, ‘
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Meie esivamemate juures on keduloomad juba vare-
mal ajal tuttavad olnud.: Enamasti k6ik on nad . naabri-
rahvaste labi tuttavaks saanpd. Seda tdendavad nende
nimed, sest vdrdlev keeleteadus on niidanud, - et meie ko-
duloomade praegused nimetused kdik laensdnad on; ainult
vaike osa nimetusi, enamasti vanemad ja nilid vihe tar-
vitatavad, on Soome-Ugri algupira.l)

Meie koduloomadel on rahva hulgas hulk nimetusi,
mis niitab, et eestlastel koduloomadega palju tegemist on
olnud. Peale harilikkude, igapdevaste nimetuste on veel
nimetusi, mida loomade kohta mitmesugustel juhtumistel
tarvitatakse. Tahaksin ainult meelitus-, kutse- ja htiidnime-
tuste peale tahelepanemist juhtida.

Meelitades piiiiab inimene ennast alati teisiti diles pi-
dada, kui harilikult. Kodulooma nimetus, mida ta igapie-
vases kones tarvitab, on liig kare ja kdlatu, et seda mee-
litades taivitada. Sellepdrast lshevad koduloomade meeli-
tusnimetused harilikkudest nimetustest tdiesti lahku. See
lahkuminek on veel sellepdrast huvitav, et meelitusnime-
tused koguni teisest juurest on tekkinud, kui igapédevane
nimetus. Hobust meelitatakse hiiiidega: soku-soku! T suksu-
suksul?) ttuku-tuku! tSuko ehk suksik (Paistu kihelk.);
lehma: *vissi- vidsi! wilsi- vifsi! (Tartu- ja Viljandimaal);
lammast: §ufu-vtu! wiu-uftu! koera: f kutsu-kutsu! tkutsi-

* kutsiT kassi: * kiisu - kiisu! tiisu - tiisu | (Pohja-Tartumaal);
siga, isedranis pdrsast: tnofsu-nofsu! kana: *tibu- tibu!
parti : piilu-piilu! hand: ani-ani! hane poega: tudi- tudi!
Kéik nimetused, peale hane, 14hevad, nagu niha; harilikust - -
nimetusest oma kdla poolest lahku. o ‘

- Peaaegu samasugused, kdige vihemalt iihest juurest,
on ka kutsenimetused. Vahe seisab enamasti sdnade.
pikkuses. Kui meelitusnimetusi tihele paneme, siis nieme,
et nad kdik on kahesilbilised. See oun osalt seletatav:.
sOnade iseloomuga. Meelitades on inimene pikaldane,
haaldab sonu pikka, aegaméodda. Kui ta aga kedagi looma .

~ kutsub, teeb ta seda rohkem elavamalt, kirsitult, oodates.

~ Selleparast on suurem hulk kutsenimetusi liihikesed, fihe-
- silbilised, ruttu haaldatavad. Hobust suksutatakse * suks-

2 ’ _l),s.j. L6o, Meie koduloomade nimetused. Eesti Kirjandus 1911 .
oomL 2 ja e e ‘
. 2) Mirk t tihendab, et sdna Wiedemanni sBnaraamatus ei leidu,”
g vaid teda Ida-Harjumaal nii tarvitatakse; mirk * {#hendab, et sdna - .
©Wiedemanuis leldub ja ka Ida-Harjumaal-tarvitatakse. 1lma mirgita sbna .. .
on" fikst Wiedemannis, kul tal mitte kiambrites tah ndatud _ei ole,  kust.,, -

sbna plrit. Mark ° tahendab hasliku peenendamist, .




suks! Tiuks-tuks!| soks-soks! lehma vissitatakse T vigé-viéé !

*oidsi-vissi| vilsi-vilsi, kooss-kooss! (LOuna-Viljandimaal) )
ehk tsohotatakse — ts6h! tsGoh!3) pulli, hirga kutsutakse :
1 pullu-puflu | lammast + ututatakse (utetatakse) +utt-uf! ehk
kurr-kurr! kui lambaid kokku tahetakse kutsuda ja lahku-
lahku! kui neid koju aetakse;®) lamba talle kutsutakse
ttall-tall! ehk tsile-tsife! kuna jadra ehk passu 1 pass-pdss!
ja 1 poisu-poisu! hiitidega lihemale meelitatakse; voorast
koera t kutsutatakse kuts-kuts! oma koera tsahatatakse tsah-
tsah! tsih-tsih! tsoh (%oh)! tse, tseh! (Paistu kih.), sdh,
tsdh! (Suure-Jaani kih.); kassi kiisutatakse * kii$-kii§ | * kis$-
kis§ | * kiisu-kiisu tiis-tiis| (PGhja-Tartumaal); siga | péSsa-
tatakse T poss-poss! tpossa-pssda! tsak orik, tsi-tsil piiku-
piiku! aga porsasi tnotsutatakse + nots-nots! T tots-tofs!
figko! ficogu - loogu! (Paistu kih.); kana tibutatakse T tipp -
. tipp! *tibu-tibul 7 tibi- tibi! parti kutsutakse, Wiedemanni
jarele piilutatakse, piilu- piilu! ja ka hand ani-ani! kuna
kalkunit kutsudes kulu- kulu! hiiitakse.

Nagu niha, on kutsenimetused peaaegu iihesugused
meelitusnimetustega. Enamasti koik ilhesilbilised sonad
muutuvad kahesilbilisteks siis, kui kutsutav loom juba
lahedal on ja kutse nagu rohkem meelituseks muutub.

Koguni teistsugused ja teise iseloomuga on hiiiid-
nimetused, mida looma hirmutades ehk teda karjatades
tarvitatakse. Need sdnad on peaaegu kdoik dhesilbilised,
pikalt ja tugevasti hdildatavate umbhailikutega sdna 16pus.
Nad on kaik jille koguni teisest juurest ja 1dhevad teistest
nimetustest tdiesti lahku. Hobust hirmutatakse + #pruts!

ru$$| lammast §soit! siga T6its! *hoits! huits! 688!

fs1 hutsi! hass! (Paistu kih.) ehk ussatatakse ussah!
koera -+ ust! T hust! ¥ huist! ist huat! (Kolga rannas), ist!
-kos hu$$! (Tartum.); kassi koft! kana k6é¥! Veistel ei ole
harilikult isedralikku hiiidnime, vaid neil on nimetused,
mis looma karva jirele (Must, Punane, Kiiiit, Piits, Lauk,
Pugal, Valge jne. Harjumaal) pandud ebk lihtsalt nimena
(Mustik, Lillik, Té8sik, Maasik, Pfihik, Kolmik, Neljak jne.
Tartumaal) antud.*) Nimetamata loomad ja kodulinnud on
-isedralise nimetuseta ja neid hifitakse hariliku nimega.

1) J. Loo, Meie koduloomade nimetused. )

2 Rri;demann. Estnisch-Deutsches Wérterbueh, 1kk. 1334,

'3) Ibid. - :

4) Pikemalt Eisen: Koduloemade nimed, ,Eesti Kultura Il ja
J. Migi: Pest pOllumehe veiste ‘nimed, .Eesti Kirjandus® XII, lhk,
3199328, .
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Nagu illemaltoodud nimetustest vdib tdhele panna, on
peaaegu koigil koduloomadel ja -lindudel kolm isesugust
nime, mis murrete jdrele veel mitmes teisendis kujunevad.
Kuidas k&ik need vahet-tegevad nimetused tekkinud, on
raske kindlaks mddrata. Siin tuleb rohkem oletustega,
umbkaudu arvamistega tegemist teha. Meie teame, et
koduloomadega ja -lindudega, kui elavate olevustega, ini-

_ mestel on tegemist mitmesugustel juhtumistel. Uht ja
sama nimetust alati tarvitades ei oleks ta vdinud arusaajale
loomale neid varjundid edasi anda, mida ta hidlitsedes
tahtis avaldada. Sellest tekkis tarvidus h#aldamises vahet
teha, mille peal ka osalt loomadele nimede panemine
pohjeneb. Kohaste iletldiste sdnade loomises vdis mitu
tegurit mdoduandvad olla. Nagu teada, on koduloomad
meile naabrite 1ibi tuttavaks saanud. Kodulbomade tdud
on aegamé6da muutunud, uusi t6ugusid on teiste rahvaste
kiest saadud, kuna uuema tduga ka, vdib olla, teise rahva

" nimetus maksma hakkas.!) Vanem nimetus jai rohkem
korvale ja teda taryitati teatud juhtumistel, kus uus
nimetus tarvilist varjundit ei voinud avaldada, nagu
praegugi veel vdorastes oludes viibides teatud silmapilgul
loomadega iimber kiies emakeelne nimetus, meelitus, taht-
mata keelele kerkib. Vordlev keeleteadus niitab, et osalt -
meelitusnimetused. vanemad on kui praegused harilikud
iileiildised nimed. Ndituseks on sdna lammas Germaani
laensona, kuna utt kbigis Soome-Ugri keeltes umbes sama- -
sugusena ette tuleb. Sona tall on Andersoni?®) jirele
meie oma sdna ja tuleb thest juurest sdnaga talwv. -

- Hiifidnimetused on osalt lihtsalt looduseh#dilt jarele- . .
aimavad sOnasiinnitused, Niituseks tpruts. Umbes nii-
sugust hdalt on igaiiks hobuse puristamise korral tihele.
pannud. Sellest on ka saanud hobuse peatamisel haaldatav
tpruu, tpruds, torrr, trr ja trrss! Kui siga mingi asja ehk
looma eest hirmunult pdgeneb, laseb ta selle juures
isedralist hailt kuuldavale, mis nagu pikk h-38 kélab.

. Sellest hirmu vastukajast . on huits, h6$$ siindinud.$) Nii-

- - .suguste hulka v3ib ka lugeda nimetamata jadnud kanade -
© . kutsehadlitsust ptid - i - i/ mis umbes kanapoegade

. -piuksumist jirele aimab, ja isedralist keeleotsaga h4aldatavat

. porsaste kutset, milles pdrsaste suu matsumist sdSmise

- 1). Ka ntiild tuleb niisugust nimede muufumist ette. Holmaga %

- sahk, Pfiug, ‘mis sakslaste [4bi tuttavaks saauud, on Harjumaal luup, ja
© . selle nime_all tuntakse sahka laialt, e Ta
7o o 2) Adderson, Studien, lhk. 116, :
- T 7 3) Lovo,"Meie koduloomade nimetused Y%




- mille tahendust enam ei tunta.

puhul kuuldub. HNotsu, nofs, noogu, déke tuletavad nii-
sama s06mist meele. Loodusehailte jareleaimamist ndita-
vad kulu, tudi ja tipp, tibu. Ka voiks ehk vié¢’is hiilitsust
tdhele panna, mida vasikas .imemisel siinnitab. Inimeste
piidldmist, loomade looduseh#dili jdrele teha, niitab ka see,
et hobust karjamaal otsides isesuguselt, hobuse hirnunise
taoliselt vilistatakse, millele tihti loom hirnumisega vastab
(Harjumaal), kuna joogi juures hobust lithema hirnumise
sarnase vilega meelitatakse. :
Osa hiitldnimetusi on ndhtavasti hirmutamisehis-
litsustest vilja kujunenud. &6it/ on aegamo6sda lihtsast
$s¢/ pikenemise teel saanud. Ko6$§/ voib niisamuti hirmu-
tamiseh3alitsusest o688/ k$§/ tekkinud, ehk ka sénadest
kas sa! lihenenud olla. Kott'il on palju sarnadust katiga,
nagu Wiedemanni jirele kassi Peipsi dires ja Tartumaal
hiiiitavat. 1) Hust, ist, h6s$ jne. tuletavad meele hisldamist
$$4! mis kohkumisel harilikult tahtmata kuuldavale tuleb.
Magu juba tihendatud, on nende nimetuste tekkimist

raske kindlaks teha, sest et sellekohane materjaal pundub.
Kuid oletama peab siiski, et suurem hulk nimetustest dige
vanad on. Mil viisil nad on siindinud, kunas neid tarvi-
tama hakatud, ou tume, kuid neid tarvitatakse alati kind-
lasti iihes ja samas mé&istes. Nad, vbib olla, on laenatud
naabritelt, kelle 14bi tihendatud loomaga tuttavaks on
saadud, kuid, v&ib -olla, on nad alguse saanud ka sdnast,

G. ¥ilberg.
.' [———]

Kirjandusline iilevaade.
Ingeri pulmalaulud.

Tuttavad on setukesed pulmalaulude rohkuse poolest, nagu sellest
Setukeste laulude* teine osa tunnistust annab, Setukesed vaivad
pulmalaulude poolest julgesti Narva joetaguste Soome sugu rahvaste kor-
vale astuda, kus 10 korjajat viimsel ajal 632 teisendit kirja pannud. Peale

1) Harjumaal tarvitatakse 4ott1 ja 4#i$$| ka teises moistes. Kotf!
deldakse inimesele, kui arvatakse, et ta oma suurustamise peale vaata-
mata millegi asjaga tolme ei saa. Ki$§, k8§ tarvitatakse pilkena ja
monitusena, kui- midagi ette vbetakse, mis nihtavalt dle jdu kiib; selle-
" juures tdmmatakse moOned korrad parema k¥e esimese srmega ruttu ille
pahema kie esimese sdrme. Ka A#éf! tarvilatakse sBideldes ja moni-
tades inimese kohta. Voib olla, et siin otsekohe looma Iseloomu arvesse
yoetakse. ’ '
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selle on Lédne-Ingeri pulmalaulusid Siberist Bugene killast ‘veel 26 iiles
kirjutatud ; viimsed nditavad, missugused Narva joe tagused pulmalaulud
19. aastasaja algul olnud, sest sel ajal kolis enam kui 20 perekonda soom-
lasi teiselt poolt Narva Siberisse. Ulepea. arvatakse, et Eestist, Soomest,
Karjalast j. n. e. 80.000 rahvalaulu-teisendit kirja on pandud ; neist langeb
8.500—9,000 pulmalaulude arvele.

Pulmalaulud on Soome Gpetlane Vaind Salminen oma uurimi-
seaineks teinud, aga mitte iiksi pulmalaulud, vaid ka vanaaegsed pulmad
iilepea. 1916. a. ilmus ta sulest Soome Kirjanduse Seltsi kulul ,Inkerin
kansan hadrunoelma®, 192 lehekiilge. Selles teoses kirjeldab ta
meie idapoolsete naabrite Ingeri Soome sugu rahvaste endist pulmapida-
mist, kirjelduse sekka tihti rohkesti pulmalaulegi pdimides. 1917. a. keva-
del ilmus V. Salmis e sulest teine samale alale kuuluv t66 Hadruno-
tutkimuksia [. Linsi-Inkerin hi#runot, synty- ja kehityshisto-

~ rlaa (Pulmalaulude wurimised 1. Ladne-Ingeri pulmalaulud, siinni- ja arene-
miselugu), 423 lehekillge suur. Nimetatud teos esineb kirjutaja vidite-
kirjana, mis ta valmistajale doktorinime. kaasa t3i. Siin kisitatakse
ainult Lidne-Ingeri, siis sealsete ingerikote, vadjalaste ja soomlaste pulma-
laulusid ; edaspidisel teose jitkamisel tahab autor Soome, Karjala
jaEestigi pulmalaulud harutusele v5tta, Ulepea on raske Ingeri
rahvalaulusid Eesti omadest lahutada. Ingeri ja Eesti rahva piirid puu-
tavad ju Narva jdel kokku; nagu keeles, avaldab ennast siin- ja sealpoal

" Narva joge silmapaistev rahvaluulegi sugulus. Me paneksime autorile
siiiiks liig kasinat Eesti pulmalaulude kiisitamist, kui ta teoses ei sele-
taks, et see kisitamine edaspidiseks likatud. Vardlemiseks tsitee-
rib- autor igal puhul, mil Ingeri pulmalanlul vastav laul Eestis olemas,
sellest laulust ndituse, selle laulu teisendite hulka Ladne-Ingeri pulmalau-
lude viisi ometi tahele panemata jittes,

Soome-Eesti pulmalaulusid vbime {ilepea ooperi algidudeks nimetada

ehk koguni rahvaliseks ooperiks. Lauludega ja iihtlasi pulmakommete esi-

tamisega saadavad pulmalaulud meid ooperi alale, kus k3ik ooperi andmed
olemas, kus isegi muistne torupill omalt poolt piilidis orkestri kohusid
tita. Muidugi mdista ei tohi me seda ooperit moodsa mégdupuuga madta ;
rahvavaimu siionitusena teenib see aga meie tiit lugupidamist ja isegi

- imetlemist.

- -Autor votab teoses enam kui 80 pulmaajal esitusele tulevat laulu
lnmtusetc, neid ja nende teisendid &ksikult sdeludes ja.arvustades. Ju
alguses seisab ollekeetmise-laul,

Véimala on lihikeses kirjutuses iiksikute laulude harutusi kisitada ;

. ' - votan ainult'teose ISpuotsused lihedalt kokku.

- Kuna prof. K. Krohn meie rahvalauludele kérgemat i iga Wrgub and-

- mast, Taheb Dr. V. Salminen just _vastasest seisukohast vilja. Ju omal -
- ajal olen tunnistanud, et ma prof. K. Krohm viitega rahvalaulude 200- kuni
1'300-aastase ea poolclt ei jaksa leppida, vaid suurele osale tingimata reh-
kemat vanadult annan,  Selles ‘arvamises leian-Dr. V. Salmiselt rohkesti
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tuge, vihemalt pulmalaulude poolest. Neist viidab autor, et nsed saja ja
. paarisaja aasta jooksul vihe endid muutnud. Ka suure rindamise teooria
poole ei hoia autor. ,Voime viita, et pdrast seda kai savakod ja &iirg-
méised asusid Kesk-Ingerisse, enam kui paar uueaegist pulmalaulu oli rin-
nanud Eesti rajalt Karjalasse. Nii terav vahe on iihel pool ingerikote ja
vadjalaste, teisel pool savakote ja diirémdiste laulude vakel.

PGhja-Ingeri ingerikotelt leiame mone piirde, mis tunnistavad, et veel . -
keskajal ingerikote pulmalaulud on fihised olnud, ehk kiill 1600. aastate
imber Soomest tulnud savakod ja iirdm&ised neid viikestesse saarekestesse
killustasid, kus nad neid imbritseva rahva laulud omandasid. Sedasama
kasinat moondumist avaldavad ka Siberi Bugene soomlaste laulud, mis enam
kui 100 aasta jooksul Siberis peaasjalikult samasugusteks jadnud, nagu
nad enne Narva iimbruses olid. 19. aastasaja kultuur on rohkeid jalgi igale
poole jitnnd ; vanema aja kultuur avaldas palju véhem oma mdju puima-
lauludesse ja muissegi rahvalauludesse.

Dr. V. Salminen véidab, et pulmalaulud ja pulmakombed endid pik-
kamisi laiale laotavad. Kolme aastassja jooksul on Liaane-Ingerist koguni
vahe laulusid Kesk-Ingerisse rinnanud. Sedasama v3ib eestlastegi kohta
titelda. Neid on viimse aastasaja teisest poolest alates rohkesti Ingerisse
asunud, aga nad ei ole kuigi suuri jalgi Ingeri rahvalauludesse jatnud.
«Voime siis viita“, kirjutab Dr. Salminen, ,et nagu kuskil alal aastasadade
jooksul on arenenud omad lauluviiside tiilipused, nii on neil ka omad pul-
malaulud.” Igatahes leiab uurlja hulga pulmalaulusid, mis ainult Ingeris
esinevad, hulga aga ihiseid Ingeris ja Eestis. Nende viimaste kodupira
kiisimuse jatab autor edaspidiseks, seks ajaks, kui ta Eesti pulmalaulud
harutusele votab. Uhjscks Ingeris ja Eestis tunnistab Dr. Salminen jarg-
mised pulmalaulud: Olle keetmine, Peigu kiistakse rutemini sdita, Tehke
lahti laiad uksed, Peiu mahatdusmine, Peigu hoiatatakse kurja silma ecest, -
Peiupoisid teretavad mdrsja kodu, Siin onsiled sillukesed, Kas tohin tubaje
tulla, Peig istutatakse mdrsjatalu lauda, Soov peiu hoost talli viia, Tii-

- tarlapsed teretavad peigu, Kust sina teadsid siia tulla, Jarelekuulamine peiu
 viibimisest, Ei tulnud teie s59ma parast, Neiu nime tahetakse teada ja teda
-ennast nahs, Kingituste andmine, Nénda laheb tiitar isasta, Nutustamise-

Ce laul, Mbrsja teretamine, Tanutamiselaul, Langukesed, linnukesed, Ootid

‘hool€¢ IGppevada, Kul sul sdon annetakse, Kingituste andmine pein sugu-
lastele, Vii dpetus, Koka kiitus, Onnesoovimised pulmatalust &ra minnes.
Peale selle tabatakse hulgas lauludes ménda rida iihesuguse sisuga, kuna
peaasjalikult Eesti laulu Ingeri omaga tihiseks ehk sells teisendiks ometi
ei v5i nimetada ; neis esineb siis osaline iiktlus. Eg¢sti laulude tekstis eksi--
tab meid kahjuks triikivigade rohkus. )
Autor viidab, et ta ei ole nipuniiteid leidnud, mis tunpistaksid, et
eestlased oleksid pulmalaulusid Liine-Ingeri soom-
lastelt ehk vadjalastelt 5ppinud,kunavastaoksa tun-
nistusi kiill elemas. Ladne-Ingeri rahvalauludes esineb hulk Eesti
- laensdnu, mis Eesti algupdra poolt radgivad. Laensénu tuleb ometi’ ette-
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~ vaatlikult tunnistuse-abindudena tarvitada, iitleb Dr. Salminen, sest m3ned
on ju aastasadade eest kénekeeles kodunenud ja konekeelest voisid need
rahvalauludessegi tungida.

Pulmalavlude iga &ra m#irates juhib Dr. Salminen tahelepanemist
isedraliku nzhtuse peale. See on kristlikkude ainete puudus
neis lauludes. Laulude leegionist ja nende teisenditest leiab ta kdigest
tikki 5 kristlikka aineid kdsitavaid, Teised sellevasta ei avalda mingisugu-
seid ristiusu tundemarka. Meele tuletades, et pulmadel just palju peaks
ristiusu maérka juures olema, peab autor nende mairkide puudust silmates
otsustama, et need laulud paganuseaegse kultuuri jarku kuuluvad. Lau-
latamise kohta, ndituseks, ei kii ainustki laulu; laulatamisest ei tea -pul-
malaulud ‘midagi, ehk neid muide kiill iga iiksiku juhtumise jaoks sepitse-
tud. Kristlikku elu avaldavaid sonu peab autor enamasti hilisemateks lisa-
deks. Ristiusk hakkas Ingeris 1500. aastate imber mdju avaldama. Kui
niiid kristlikud ained pulmalauludest . puuduvad, tuleb jireldada, et need
laulud tingimata paganusest pirit.

Rahvalaulude ea kiisimuse otsustamises ei tohi naabrirahvaste sama=-
sisulisi touteid tihele panemats jéita, Dr. A, R. Niemi on ju varemiai
Leedu ja Eesti-Soome pulmalaulude sisuiisest iibtlusest kirjutanud, sele-
tades, et need hilisemal ajal ei ole litlaste kaudu Leedust pohja poole
tunginud. ,,Teisi ei tabata Eestiski, vaid need puhkevad ilmsi alles Ingeris
ehk koguni Soome Karjalas. Dr. Niemi teeb jargmise 16puotsuse: ,Loo-
mulik, et nii siigavasse loikav Leedu moju ei ole vdimalik enam pirast seda,
kui Ldsdne mere soomlased I5pulikult olid asunud praegustele elukohta-
dele, vaid see pidi stindima pikema aja jooksul, niisugusel ajal, mil otse-
kohene kokkupuutumine -oli voimalik." Seega ulatavad pulmialaulud P3h-
ja-Soome aega tagasi, nende iga tuleb siis ennem kui 1500 aasta peale
arvata.

Dr. V. Sahmnen seletnb et koxgo enam arenenud pulmalaulud Setu-
maal, Lidne-Ingeris ja Dvina Karjalas esinevad. Uhtlasi katsub ta sellele il
mele otsida pOhjust. Pulmalaulud vgivad endid kdige paremini alal hoida ja
areneda seal, kus rahvast suuremais kogudes asumas,; Metsamail, kus iiks pere
siin, teine verstade taga seal, ei v3i pulmalaulud areneda, vaid unuyad palju
enam pea. Niisama ei v5i rahvalaulud histi piisida ja areneda seal, kus
kultuurivoolud laialt laineid 166vad. Setumaa, Ingeri ja Karjala said aasta-
-sadasid  omaparast kultuuri¢lu elada ja esivanematelt saadud parandust
arendada Kui ka setukesed: ammugi ristiusu vasta vétsid ja kirik tavali.

‘ sesti havitavalt rahvalauludesse mojub, ei jaksanud see mdju Setumaal
ennast vGora keele pérast kuigi palju avaldada, Suuremal osal meie ko-
_dumul ja niisama Soomes havis kiriku méjul suur hulk rahvalaulusid, ise-

~ -Hranis pulmalaulusid; Muid rahvalaulusid v&idi veel salaja laulda, seal, kus
kedagi kuulamas ei olnud ; pulmalaulud néuavad aga kuuljakonda ja kui selles
kuuljakonnas ristiusu kangeid kaitsjaid leida, ei pdise pulmalaulud kudagi

" pulmatuppa kélama. Vennastekoguduse liikmed ja muud usuesitajad ni-

metasid pulmalaulusid ja dlepea koiki ilmalikka laulusid pdrgu sepitsusteks,
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saadana salmideks. Setud, Li#ne-Ingeri ja Karjala asunikud jiid niisu-
gustest usuesitajatest nii hésti kui puutumata, nlisama kultuuri méjust, ja
kBige selle tottu jaksasid need alad rahvalaulude Kaananiks areneda.

Dr. Salminen viidab veel, et pulmalaulud ei ole muude rahvalau-
lude moodi Eestist Arhangelski lisni rannanud. Enamatel Eesti ja Laine-
Ingeri lauludel on ihine pdhi; ainult moned iksikud, nagu naituseks k o -
kalaul, on ithest maakonnast teise rannanud. ,,See ithine pohi. on nii
vanast ajast pirit, et igal alal on jéudnud peaaegu tiiesti omapirane pul-
malaul tekkida.*

Réndamiseteooriat tagasi torjudes tihendab Dr. Salminen, et nii-
histi eestlastel kui karjalastel tuleb rahvalaulusid vanaks piranduseks ar
vata. Keel ja sonad muutusid aja jooksul, aga p&hiheli jai samaks. Psiiho-
loogiline v3imatus mdtelda, et pulmalaulud, niisama vihe kui muud Kalevala
laulud, oleksid alles katoliku kirika ajal tekkinud., Ju enne paavstiusu aega
on olnud lavlusid, nagu salmimoot ja viisid tunnistavad. Laine-Ingeris asu-
vad hdimud el oleks suutnud hdsti Eestist pulmalaulusid laenata, kui neil
enne oma laulude pohi oleks puudunud. :

Huvitay veel Dr. A, R. Niemi ju varewini Kalevala selstustes, Tk,
15—16 avaldatud otsust rahvalaulude algup#ira kohta kuulda. ,Eestile
ja Soomele ihine salmimd5t tunnistab, et see rahvalaul on parit meie
rahva (= soomlaste) algupiraselt asumiseajalt Scome labe JGuna poolt
ja sealt asutusega ithes laiale lagunenud laiemale alale. Kodukohas Eestis
ja siia liituvas Ingeris vorsus laul koduses maapinnas monevarviliseks lille-
peer.raks, kuni vGoras, ladnest ja idast pealetungiv haridus selle kasvu
lammatas. Laine-Soomes, kuhu asutus laiale lagunes iile mere viljaranda-
jate kujul, nértsistas hall koduse laulu drna taime ju alguses; liiiirilised ja
jutustavad laulud jiid iisna kiingu, pisut arenema piasid ndialaulud. Onne-
lisemaks kujunes laulu arenemine kaugemal uue hariduse alalt, harvalt
elanikkudega taidetud Savo ja Karjala mail. Suurte salude siidames hoid-
sid endid puhtamalt esiisade viisid ja’ pruugxd alal, seal kalas ka kauni-
malt kalevalaste keel.®

Dr. V. Salmise seni ilmunud kaks teost Ingeri pulmakommete ja
pulmalaulude kohta esitavad nurgakiva, -mille peale edaspidi paljn hdlp-
sam on ehitada, kui nurgakivide panijal laialdases laanes t36d teha olnud.
Loodame, et need nurgakivid ainult nurgakivideks ei jaa, vaid autor nende
najal lubatud ehituse iles ehitab. Tanini on mdni nurgakivi nimelt vaite-
kirjade autorite poolt pandud, aga edasiehitamist oleme sagedasti asjata
oodanud. Kerkigu pea nende nurgakivide peale Soome ja Eesti ainetest
taielik muistne pulmatuba kdiges ta taiuses ja toreduses iiles. Aineid on

" kiillalt olemas ; tarvis ainult osavat kitt ja visimata tGdjoudu.

M. J. Eisen.

v"

Kodumaatdndmise opeviis. Tédkooli seisukohalt kisitlenud
M. Kamp mann. Tallinnas, G Pihlaka kirjastus 1917. a. 109 lkk., hind
/2.y 50 kop.
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Meie koolid seisavad suurte reformide eel. Esimene pdhjapanev
‘samm sellel alal on astutud algkoolide Ja mdnede keskkoolide Gpekeele
muutmisega — Vene keele asemele opilaste emakeel. Teise sammuna
uuenduste alal voiks uut-algkoolide Speainet — kodumaatundmist kons-
“tateerida. Need on aga siiski alles esimesed sammud. Kulub aastaid
@ra, enne kui meie praeguste viletsate algkoolide asemele igal pool uued,
rahva elunduetele vastavad koolid suudetakse asutada.

Praegu puuduvad meil kiill uue kooli kohssed &pejdud, puuduvad
kohased Speraamatud, puudub kasvatusteadusline kirjanduski. Ei olnud
ju need olud, millesse meic koolid olid senini surutud, ei Eesti kooli ega
eestikeelse pedagoogilise kirjanduse tekkimiseks sugugi pari. Kuid tGele
au andes peab tihendama, et puupaljaste kidtega meie siiski uue kooli la-
vele ei astu, — on ju meil kaunikene kogu emakeelseid koolide Gperaa-
matuid, mille seas ndrku ja kesiseid, kuid ka kiipsi ja hdidki tooteid lei-
dub. Need koolicpetajad, kes endid uue kooli kohastcks opejdududeks
tabavad ette valmistada, peavad muidugi eestkitt vGGrakeelset pedagoo-

gilist kirjandust tarvitama, kuld suurema hoolega peavad nad seda pis-
kut mis meil oma keeles saadaval, tihele panema. Tulevikus tohime
omakeelse pedagoogilise kirjanduse soetamise alal igatahes suuremat he-
levust ja produktiivsust loota kui senini. Ja juba ongi esimesed kevade-
paasukesed uue pedagoogilise kirjanduse alal meie juure joudnud.

Ma métlen siin iilemalnimetatud M. Kampmanni ,,Kodumaatundmise
opeviisi — esimene seda leadi toode Eesti keeles — mis méédaldinud
_ masta 15pul tritkist ilmus. Niisuguse teose ilmumine oli enam kui hadasti
tarviline ja algkoolide uue Speaine — kodumaatundmise — l&bi tingitud.
Péris uudisena see teos siiski kiill ei esine, sest et M. Kampmann mds-
daldinud suvel koolidpetajate edasiharimise kursustel Tartus, Viljandis,
Paides, Tallinnas, Kuresaares, Parnus ja Rakveres kodumaatundmise ope-
viisist ettelugemisi pidas.” Kuid paljudel koolidpetajatel puudus vSimalus
neist kursustest osa votts, ning teiseks on praktilises koolitGss sellest
mis ainult ettelugemistel kuuled, ikka vdrdlemisi vahe kasu. Nii v3ivad
siis niliid iihed 3pejond Kampmanni-, Kodumaatundmise Speviisi® tervitada
kni vana tuttavat, kes neile alaliseks nduandjaks klassituppa kaasa tuleb,
teised aga kui unt sopra. M66da minnes tuleb tihendada, et senini Vene
 maadeteaduslises kirjanduses ihtegi sarnast teost ei ole ilmunud. Kodu-
maatundmise (popunosbuabuie) Speviisi kasitavad venekeelsed geograafia
“ 'metoodikad enam-vahem méda minnes ja sedagi ainult geog'raafla -alalt

val}a minnes.. . )

Kampmanni t66 ei ole mitte taxtsa alguparane, nagu seda sarnane
teadusline 133 olla ei saagi. Eeskujuna ja materjaalina on autor selleko-
haseid saksakeelseid (Saksa ja Helveetsia pedagoogide) tdid tarvitanud.
Tegeliku ning vilunud keolimehena on autor ainejTartus Eesti titarlaste-
giimnassiumis 1ibi. t3stanud ja vadrastelt ndlvadelt omandatud materjaa-
list oma Gpeviisis lugejatele ainult seda soovitanud, mis ta meie “oludele




vastava on leidnud olevat. Nii tunned lugedes iga sammu peal, et sfin
tosise ja kiipselt libimdeldud teosega tegemist on. )

Domineeriva osa, isedranis algastmel, on Kampmann iimbruskonna
loos geograafilistele ja lihtlooduseloolistele elementidele annud. * Ajaloo-
lised elemendid on koguni kérvalise astme omandanud. Pedagoogilisest
vaatekohast on see arusaadav: viikestele lastele on reaalsed geograafi-
lised ja lihtlooduseloolised elemendid arusaadavamad, kui enam abstrakt-
semad ajaloolised elemendid. Uhes vanaduse ja maistuse arenemisega
laieneb Gpilaste vaimline silmapiir, ning juba teisel ja kolmandal kodu-
maatundmise Speastmel on Kampmanni teoses ka ajaloolised elemendid
susrema tahtsuse omandanud.

Teise ja roomustava isedraldusena Kampmanni t86s puntub silma
suur tihtsus, mida ta Spilaste praktilistele t55dele annab, nagu mostmi-
sed, voolimised, tahelepanekud ilmastika jne. alalt, plaanide ja kaartide
joonistamised, maakoha reliefkaardi valmistamine jne. Maakoha kaartide
joonistamisele on suur ja tavaline tiahtsus antud. Ei saa salata, et vaa-
deldud maakoha kaardivisandil, isedranis algastmel, kaardi lugemadppi-
mise juures suur tahtsus on. 'Kuid praktiliselt on selle teostamine siiski
teatavate raskustega iihendatud: ei saa ju kaugeltki mitte kdik maade-
teaduse koolidpetajad seilega toime, et lithikese Spetunni jooksul tavalist
kaardivisandit (eskiisi) laste silma ees tahvlile joonistada. Kuid tuleviku-
ideaalina on sellel soovil siiski oma edasiviiv tdhendus. — Kampmannj
soovitatud diinaamilise kodumaatundmise-Gpeviisi teostamine ithes oma
Spereisidega, praktiliste t65dega, tahelepanekutega jne. tcoks meie praegus-

tesse sumbunud klessitubadesse palju elu, liikumist ja aktiivset toGhima.
" See oleks ka tubli samm uue kooli lihemale. :

Kampmanni .Kodumaatundmise Gpeviis langeb kolme osasse.
Esimeses osas kisitab autor kodumaatundmise teoreetilist kiilge, nagu
kodumaatundmise iileiildist tihendust ja vajadust, seletab kodumaa mois-
. tet, kodumaatundmise Opetuse iilesandeid, annab iilevaate ajaloolisest
arenemisest, tema pohjusmdtetest, joonistavast ja teistest metoodidest
‘ning 15puks annab maned iileiildised didaktilised népuniited; muu seas
‘lefavad seal aset ka &peviljakiigu proovitund ja Gpekaigul saadud mater-
jaali labitdotamine klassis. ’ )

Teine osa — kdige tihtsam terves raamatus — on kodumaatund-
mise tegelikule killjsle pihendatud. Siin seletab autor esmalt iileiildist
dpeala jaotust ning asub siis iga Gpeastme iiksikasjalisele kisitusele.
Opeaine jaotab ta kolme osasse. Fsimene aste on kodukoht — &pi-
lase lahem iimbrus: koolimaja, isamaja, kodukiila, alev jne; teine aste —

"kodukoha iimbrus — umbes Gpilase koduvalla, kodukihelkonna
piirides, ja kolmas aste — kodunurk ehk kodumaa kitsamas

mottes — geograafiline maastik, kus Spilase kodukoht asub.

Esimesel astmel vGetakse vaatlemise alla kdige pealt aeg ja tema
mobtmine, selle jarele ilmakaared ja silmapiir; kisitatakse muu seas ka -
paikese kiiku ja tuuli; edasi jirgnevad eluruumid (kooliklass, kodune .
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tuba), hooned, platsid, teed ja maakrundid, ‘vesi ja maapinna niisutus,
taevalaotus, ilmad ja kliima, ning 15puks iileiildine vaade kodukoha kohta.
Siin kaasas loetakse ja jutustatakse ainesse puutuvaid muinasjutte, luule-
tusi, ilukirjanduse tooteid, lauldakse, joonistatakse koohtoa ja koduse
toa plaanisid, mbddetakse kaugusi jne.

Teisel ja kolmandal astmel laienevad eelpool-nimetatud fiiiisilis-geo-
graafiliste objektide vaatluse piirid ning tulevad juba esile kultuurgeograa-
filised ja ajaloolised elemendid. -

Esimese ja teise Opeastme materjaal on otsekohese vaatlemise ja
isiklika nigemise piirkonnast, kuna kolmandal astmel vaatlusvahendiks on
kodumaa kaart — eestkitt selle geograafilise maastiku oma, kus opllase
kodukoht asub.

Ettetoodud 6peaine-jaotuse ja -jarjestuse vastu vbib ju vaielda —
kisitatakse ju #imbruse- ja kodumaatundmist ka teise siisteemi jérele,
aluseks vottes Spilase kodust perekonna-elu ja lahemat {imbrust ning seda
veadeldes aastanegade jirele. (Vaata ka Tallinna Eesti  KooliGpetajate
Seltsi korraldatud ,Eesti algkoolide &ppekavad® Ihk. 33—34) Siiski
peab tahendama, et _esimesel Speaine-jactuse ja -jirjestuse siisteemil, mis
aluseks seab geograafilised mdisted, teadlaste silmas rohkem poolehoid-
jaid on. .

Kolmas osa Kampmanni rsamatust ka51tab monda lisakiisimust,
nagu iileminekut kodumaatundmiselt geograafia-dpetusele, kodumaatund-
mist kui Gpeprintsiipi, kodumaatundmist kafgemal opeastmel ning 15puks
koolidpetajat kui ,kodunurga‘ uurijat. Viimasel kiisimusel oleks — kui
ta osaltki teostamist leiaks — suur tdhendus kodumaa kultuuriloos.

Olen siin ménda raamatu isedraldust ja tema sisu lihidalt esita-
nud, et neil, kellele seda toodet teejuhiks vaja, isu tema jirele &ratada.
Raamat on viirt, et ta kdige soojemat vastuvdtmist leiaks ja mitte

iiheski kooliraamatukogus puududa ei tohiks.
. J. Kents.

[

Teated.

4, — 6, jaanuarini s. a. pidas Eesti Kirjanduse Selts
Tartus ,Vanemuise” seltsi ruumides oma aastakoosolekut ihes
.asemikkudekogu koosolekutega.

] 4. jaanuaril e. | tehti asemikkudekoga koosolekul muu seas
Jargmlsed otsused :

“Seltsi keeletotmekonnas viimaste aastate jooksul valminud ,Eesti ‘
keele digekirjutuse sdnaraamat” tuleks triikki anda; niisama tehakse
rahvakirjanduse - toimekonnale iiletandeks jille rumatute kirjastami-

sele asuda.

Kuukiri ,Eesti mrjlndus xlmuln ka 1918, . Tomu tellimisehinnaks
m%ataku 12 rbl. -aastas, : '
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Seltsi 1918. a. lifkmemaks seatakse 5 rbl. suvruseks, kuna eluaegne
liikmemaks 75 rbl. peale tostetakse.

K3igi seltsi kirjastusel ilmunud rsamatute ja kuukirja seniste aax-
takdikvde hinda tostetakse 1009 vorra.

1914, — 1917. a. Eesti ilukirjanduse auhmdadeks lubatakse seltsi
kassast iihtekokku 1000 rubla.

Et Eesti Keskraamatukogn korraldamine ja valitsemine Eesti Rahva
Muuseumi ja Eesti Kirjanduse Seltsi ithisel hoolitsusel siinnib, siis ei pea
Eesti Kirjanduse Selts esiotsa mitte tarvilikuks omal eraldi raamatukogu
pidada, vaid annab selle taielikult Eesti Keskraamatukogusse.

Toetusrahasid midrab selts: Eesti Keskraamatukogule kodumaasse
puutuvate teadusliste raamatute ostmiseks 500 rbl; ,Kalevipoja” illustree-
rimiseks 350 rbl., teaduslise uurimise toetuseks 200 rbl., vanavara valja-
andmise kapitali kasvatamiseks 200 rbl.; Tartu Rahvaiilikoolile ja Eesti
Nooresoo Rahvuslikule Liidule ettelugemiste kulude katmiseks kummalegi
250 rbl. Elukalliduse-aegadest ilesaamiseks olsustatakse eelseisval 1918
aastal rahalist toetust anda: Jakob Tilk'ile, Anna Haavale, Lili Subur-
gile ja Aleksander Heraklidesele (Treamannile).

Seltsi as;aaja]ale méadratakse 3600 rbl. ja raamatupidajale 600 rbl.
aastapalka.

Peetakse - tarvilikuks vdimalikult peauulitsate piirkonda Tartusse
seltsi kirjastuseladu ja asjaajamise-koha ruumid muretseda.

Seltsi 1918. a. kulude-eelarve vdetakse 6000 rbl. puudujatgiga
vastu. Puudujagki loodetakse pidude abil katta. Seltsi sissetulekute suuren-
damiscks peetakse otstarbekohaseks eelseisval aastal ka rahaloteriid kor-
raldada, kui asjeolud seda lubavad.

Seltsitiletildised koosolekud algasid 4. jaanuaril p. L ja
kestsid 6.'jaanuari 16unan]. Nende koosclekute paevakorras olid — peale
seltsi, 1917, a. tegevuse aruannete, vaheajal surnud seltsiliikmete meele-
tuletamise ja valimiste — aastaiilevaated : luulekirjandusest (H. Raudsepp),
Festi keele arenemisest (J. Jogever), ajaloo-kirjandusest (A. Sildnik) ja
arstiteaduslisest kirjandusest (R. Bernakoff), J. Képpi kdne ,Ulevaade
seltsi 10-aastasest tegevusest ja- J. W. Weski ettekanne ,Naited ,Kalevi-
.. poja® teksti parandamisest.” Ettekannetele jargnesid labirdakimised. Lii-
- kumisetakistuste parast ja enamlusevalitsuse surve mdjul el saanud mit-

med referendid koosolekule ilmuda.
sk

Habent sua fata libelli! ,Uhe Leipzigi antikvarisadi kataloogist
leidsin muude Soome-Ugri keele kohta kiivate raamatute seas ka nime-
tatud : Kalevi poeg. Uks ennemuistene Eesti jut. Kuopio 1862. Et ma
juba ennemalt seda raamatut tagajirjeta olin otsinud, saatsin noutnd neli
marka dra, palvega, mulle rasmat siia saata. Raamat oli puhas ja hasti
hoitud ja sisaldas Kreutzwaldi kiekirjas jargmise salmikese:

e e Kaugel kiinud, palju ndinud,

: Rohkest dpind, enam mtteln’d,
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Kuulea keele-oskajale

.Sakenia* laulikule

Dr. August Ahlquistile

Aunustust andes, tinu taheks,

* Lahkeks milestuse leheks. Kreutzwald.“
. . A, Thomson.
Smolenski Koolidpetajate-instituudi matemaatikalektor J. Depman
sai ettepaneku Peterburi iilikooli matemaatikafakulteedi juure end pro fe s-
soriameti vastu ette valmistama minna. Ettepanek tehti
kandidaadi-viitekirja pohjal, mis pealkirja kannab: ,CpaBHuTembHOE H8-'
cabgoBanie mokaszadi#t nouBeHHaro Tepmorpaga $ycca M MOYBEHHBHIX'B TEP-
MOMETpOB® Bb 360HMTOBOH onpasd THna Huxomaescxod I'napuolf Pusuve-
ckolt O6cepBatopid. (MaremaTuueckast o6paboTka TpeXIbBTHHXE 3aHATIH
TepMorpada arpomereoponomlleckoﬁ craguin fIM6yprckaro yhamnaro
aemcrBa).” Kirjatss liheb meteoroloogia- eriajakirjas triikki, kuna autorile
ithes sellega poilut3o ministeeriumi meteoroloogiaasutustes kohta pakutakse.
*
Ajaloo-kirjutaja ja ajakirjanik Heinrich Prants sai 13. martsil
(28. veebr.) s, a. 60-aastaseks, — 30, (17.) aprillil pihitses ilu- ja kooli-
kirjanik Ernst Peterson oma 50. siinnipdeva.
*

Luuleta;a Martm Kérber'i surmast sai 20. (7.) aprillil 25 aastat

mooda.
*

Tallinnas surl 25, veebr. noor kirjanik Jaan Oks. Tedfa jireljisnud
kirjats6d motleb kirjanikkudeithing ,Siuru* vilja anda. '
23, martsil suri Tarvastus, oma isakodus, iiks meie tuttavamaist
koolimeestest Ado Rull, raamatu .ﬂhism'ingude" autor. Peaaegu tri-
kivalmis kasikirjana jaid temast jirele aabits ithes I aasta lugemiseraa-

matuga ja kirjalikkude harjutuste raamat.
oo

 Tallinnas suri 1917, a. 15pul t3otusrikkam noor kunstipilane Kalli
Oskari, kes pikemat aega Hans Laipmani Gpilane oli.

Martsikuul pani kunstnik A. Jansen Tallinnas oma maali-
~t88de miituse toime. Enne seda oli seal kunstnik Paul Bur- -
manni t68de nditum : : )

Tartus on ,kunatlhnrrastqate tthing Pallas* elule tousnud, ‘mis

‘enesele ilesandeks motleb seada edaspidi kunstinditusi korraldads, kunati-

vl]dmil valja anda j ine. ‘
EETTT——

Vastutav toimetaja ju viljaandja J, W, Weshl, msmmmc—smmaes
Posiimehe tiik, Tartus,




Eesti Kirjandase Seltsi kaukiri

,Eesti Kirjandus*

jatkab 1918. a. oma ilmumist ‘senisel kujul, J. W. Weski
tegeval toimetusel.

Teiliinisebind: 12 rubla.- aastas.

oEesti Kirjanduse* seniseid aastakiikusid, peale I
(1906), III (1908) ja XI (1916) on toimetusel veel tagavaral.
Nende hinnad:

Il aastakdik (1907) 60 kop.
IV-X , (1909--1915) a 5 1bl.
Xl » (1917) 8 rbl.

Oma kirjastuseladust soovitame jargmisi raamatuid:
Kreutzwaldi ja Koidula kirjavahetus. 2 jaos. Hind 8 1bl,
Jakob Tamme Lugulaulud, Hind 2 rbl

Mitte vies, vaid toes. Valitud kogu L. Tolstoi juttusid,
télkinud K. Leetberg. Hind 3 rbl

V. Ridala, Amna Haava 50-aastase siinnipieva puhul.
Hind 90 kop.

Dr. Mihkel Weske 25. surmapiieva milestuseks. Hind 90 k.
Joh. Aavik, -line ja -lik I6pulised omadussdnad. H. 80 k,
Joh. Aavik, Nominatiivsed liitumised. Hind 60 kop.

J. Jogever, Kifinamise ja pooramise tabelid Eesti
kirjakeeles. Hind 1 rbl.

‘Matemaatika sonastik, Teine tdiendatud trikk. Hind 60 k.
Keemia sonastik. Hind 60 kop. ‘
Maadeteaduse somastik. Hind 60 kop.

Tellimiseadress : Tartu, Eesti Kirjanduse Selts. Saksa
keeli: Dorpat, Estnische Literarische Gesellschaft. Sel-
samal adressil tuleb ka seltsi litkmemaksu Giendada.

Liikmemaksu suurus 1918. a. 5 rbl, eluaegne (iithekordne)
liikmemaks 75 1blL : ,

Hinnad on vanas tsaarirahas arvatud.

Eesti Kirjanduse Selts.

ot

Vastutav toimetaja ja viljaandja J. 'W. Weski.
pPostimehe® triikk, Tartus.



