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Tartu eesti iilikool 10-aastane.
Matteid ja vaatlusi post festum.

1. detsembril s. a. piihitses E. V. Tartu Ulikool oma
10. aastapdeva, mis leidis laialist vastukaja kogu meie
riigis. Koige mitmesugusemad asutised ja organisatsioonid
esinesid sel puhul oma odnniteludega ja siigava tunnustuse
avaldustega meie kdrgeima teaduseddsi vastu. See niitab,
et rahvuslik eesti {ilikool on osanud endale kitte voita
viljapaistva seisukoha eesti rahvuskultuurilises ja iihiskond-

“likus elus. Ta on saanud meie omapirase teadusliku
loomisté6 kesksemaks #d#siks, meie rahvuslikkude vaimu-
tagavarade varasalveks, teatavas mottes eesti rahva vaimseks
siidameks, mis teaduslikku m&tlemisviisi ja loovat aatlemist,
nagu siida vidrsket verd, lansseerib vOimalikult lajiemale
rahva sekka. Meje {likool ei ole jadnud mingisuguseks
aristokraatlikuks akadeemiaks, elust vdordunud ,puhta®
teaduse taimelavaks, kuhu' ei ulatuks idkski imbritseva elu
murdlaine oma eksitava mdjuga. Ta on bona fide piitidnud
teostada t4napdeva kultuuri-tilesandeid ja anda meie rah-
vuslikule kultuurielule tarviliku stigavuse ja sisu. Ja kuigi
ta selles suhtes veel ei ole suutnud pakkuda kaaluvamaid
tulemusi, siis ei ole siin sfiidi hea tahte puundus, vaid aja
lithedus ja meie aineliste ning vaimsete joudude vidhesus,

- mis dikteerib kindlad piirid koigile 6ilsaile piifldeile
meie rahvuskultuuri stivendamisel: ulira posse nemo
obligatur. ‘ '

" Eesti rahvuslik dlikool tekkis fhel ajal ja fihel viisil
Eesti riigiga: molemad mingi iile-6ise improvisatsioonina, -
soodsa ilmakonjunktuuri algatusvdimsa kasutamise tule-
musena, Meie filikooli ideel pundub samuti pikem eel-ajalugu
enhe selle teostamist kui meie politilise sdltumatusegi ideel.
Kui enne Eesti Vabariigi rajamist moned lennuka fantaasiaga
tulihinged olid arutelnud ka eestipdrase korgeima teadusliku
dppeasutise vdimalust, siis oli see siindinud vaid huvitava
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md&ttemédnguna voi reaal-elu tingimusi ignoreeriva ,abstraktse
méttekonsekventsina“ ), Kuid riikliku iseseisvuse saaby.
misega tekkis meie rahvale otsene vajadus saada iseseis-
vaks ka kultuurilise ja vaimse elu alal. Rahvusliku selgroo
kindlustamiseks oli vaja viljelda erilise agarusega neid
teadusi, mis kisitlevad meie rahvuslikku omapira, meie
rahvahinge massilise loomingu produkte, — arheoloogiat,
etnograafiat, folkloori, eesti ajalugu ja eesti keeletgadust.
Riiklik iseseisvus pOhjustas suurema ndudmise igasuguste
eriteadlaste jdrgi mitmekesiste praktilise elu tarvete jaoks.
Samal ajal olid eelmiste aastakiimnete rahvusliku arengu
tagajdrjel juba tekkinud teatavad ainelised ressursid ja tea-
tav kultuuriline tasapind, -— tarvilikud eeldused kdrgeima
rahvusliku teaduseasutise loomiseks. Nii kerkis saatuslikel
riigi rajamise hetkil eesti rahvusliku filikooli idee endast-
moistetava aktuaalse ndudena kiskivalt pievakorrale ja
leidis teostamist juba vabadussdja meeleheitlikkude jou-
pingutuste keerises: eesti tilikooli siindi valgustasid taeva-
rannal sihvivad verise tapatalgu palgud.

Ulikooli rajamine s#idraseis oludes tunnistab Gigest
instinktist ja visast rahvusliku iseolemise piiiidest. Kdrgeim
rahvuslik teaduseasutis voib raskeil p#evil saada rahvale
suureks virgutajaks ning ergutavaks jOuks. Nii rajasid
sakslased 18]0. aastal, mil Preisimaa elas ille koige
kirvemaid alandusepdevi Napoleon I raudse rusika all,
Berliini uue filikooli ja koondasid sellesse oma silmapaist-
vamad teadusemehed. See #likool sai nagu mingiks
rahvusliku regeneratsiooni sfimboliks, koondas endasse
elujoulise, idealistlikult orienteeritud nooruse i‘a sisendas
juba meelt heitva rahva stidamesse wvut julgust ning
vastupanu-jéudu, osutudes niiviisi Dubois-Reymond’i sénade
jirgi Hohenzollernite dfinastia vaimseks ihukaitsevieks.

Veel suuretnal médral vajas s#trast ihukaitsjat niisugune
kultuuritraditsioonideta talupoeg-rahvas, nagu seda olime
meie oma riikliku iseseisvuse algusaastail,. Oma rahvus- -
liku filikooli n#ol realiseeritav kdrgema hariduse idee pidi
meissegi avaldama mitmeti t&stvat, dilistavat ja tilendavat
moju. Ulikooli rajamise fakt n#itas, et meie oma noort
iseseisvust tahame kasutada ka vaimsete vidrtuste loomi-
seks, et me oma kultuuripfilete sihtrana oleme asetanud

tarvilikku. korgusse ja avardunud oludes ptifiame jdrele

e oo . s 1

l)r P. P6llu abnad Q. Suits'u vastava kava kohta. Vt. ,Eesti Vaba-
riiFI\ artu Ulikool 1919--1928%, Tartu 1929, k. 2. Selles koguteoses
leiduvaid andmeid on ki#esolevas Kirjutises mitmet! kasutatud.
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jouda vanemaile kultuurirahvastele. See tdendas ka, et
me juba oskame hinnata teadust kui itht kohasemat relva
eluvoitiuses ja piiiame tarvitada selle meetodeid igasuguste
elunduete ja olevikuprobleemide lahendamisel.

Vaba teaduse idee, mis moodustas eesti ilikooli aluse,
-oli tdielikus sisemises kooskdélas meie riikliku korra alu-
seks voetud demokratismi pdhimdttega., Teadus ei tunne
mingeid kunstlikke vaheseinu, piritavaid eesbigusi, ajaloo-
liselt ptihitsetud autoriteete. Ta tunnustab ainult dht
.autoriteeti, mis seisab kdigist kérgemal, — tdde. ,Kuskil
ei keeruta fortuuna nii kdrmelt oma ratast kui uurimise
alal. Opilane saab 6&petajaks ja Gpetaja Opilaseks ihe
silmapilguga, ja sageli komistab mdnigi suur mees sellele,
mis moéni vidike mees on leiutanud.“?!) Hinnates koiki
iihesuguse m3ddupuuga jgaiihe tdeliste voimete seisukohalt,
on teaduse vaim juba oma olemuselt demokraatlik ja tea-
duslik haridus ks mdjuvamaid demokratismi tegureid :
da science est roturiére, pidi tunnustama isegi prantsuse
Gilsahingeline vaimuaristokraat Ernest Renan. Meie demo-
kraatlik riigikord, mis maksvusele pdises siindmuste dnneliku
kokkusattumise tagajdrjel,ilma et ta oleks omanud stigavamaid
juuri minevikus, leiab iseendale kindla toe vaba ja eelarva-
musteta teadusliku tde teenimise idees. Nii ulatavad iihel
-ajal tekkinud Eesti demokraatlik vabariik ja eesti rahvuslik
dilikool teineteisele kde vastastikuseks toetamiseks ja oma-
vaheliseks, tihistele pohi-ideedele rajatud koost6oks.

Meie kui tillukese vidikerahva erilaadiline seisund rah-
vaste peres sunnib meid eriti kdrgelt hindama oma rahvus-
likku dlikooli, On ju viikerahvad sunnitud rahvusvaheli-
sel areenil vditlema peamiselt vaimsete relvadega ja enda
iseolemist k4#busrahvana Sigustama moningate omapiraste
vaimsete varadega, mille t6ttu nad suudavad olla — kui
tarvitada Jean Jaures’i sdnu — omasugusteks, isepirasteks
keelteks inimkonna kandlel. Kratopolitiliste jou-fhikutena .
k#dbused, majandusliku ja fihiskondliku edu alal sunnitud
iseseisvusetult suurrahvaste jirele lonkima, on vdikerahvad
kultuurilises vaimsete viidrtuste loomingus siiski ajanud
silgavaid vagusid ja omapdraseid, vadrtuslikke ning huvi-
tavaid Oisi. Seepdrast asendub viikerahvaste iseseisva teot-
semise raskuspunkt kultuunrilise loomistdd alal, kusjuures
ka teaduslikule uurimistdtle kvulub omaette vidriline koht.

Viikerahvaste piiratud oludes saavad peamiselt just li-

SO

Ak 1}’:\ K. Vossl er, Die Universitit als Bildungsstitte, Miinchen 1923,
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koolid teadusliku loomistso d4sideks. Vaikerahvail puudub.
tavaliselt tarvilik aineline joud selleks, et dlal pidada suu-
rema-arvuliste uurijate-akadeemikule kihti, kes oleks koon-
dunud korgemate uurimisasutiste —— teaduseakadeemiate.
imber. Suurrahvaste tihedas kultuurilises keskkonnas, kus
leidub mitmeidki pdlvest pdlve pdranduvate teaduseharras-
tustega haritud perekondi, ei ole teaduslik t66 kaugeltki
ainult patenteeritnd dlikoolidpetlaste korporatsiooni eesdigu-
seks, vaid leiab innustunud arendajaid ka viljaspool ili-
kooli kdigis ithiskonnakihtides. Tiitipiliseks nditeks selles
suhtes on Inglismaa, mille geniaalsemad teadusemehed on
vorsunud just omal kiel teotsevate asjaarmastajate ridadest,
Siin sai vdhese haridusega pangapidaja Ricardo klassilise
majandusteaduse viljapaistvamaks esindajaks, teine Adrimees.
Grote kirjutas pdhjapaneva ,Kreeka ajaloo“, ajakirjanik
Spencer ja politikamees J. S. Mill jitsid teaduses ja
filosoofias stigavad jdljed ja kuulus loodusteadlane Dar-
wingi oli tilikoolis — usuteadust Oppinud. Saksamaal
leiame teaduslikkude tédde autorite hulgas sageli kesk- ja
isegi algkoolide dpetajaid ja teisi viljaspool tilikoole teot-
sevaid isikuid, Samasugune on lugu teistegi suurrahvaste
juutes, kus pika-ajalises orgaanilises arenemisprofsessis ku-
junenud kultuuritraditsioonid, ohtrad ainelised ressursid ja
ildine tihe intellektuaalne keskkond soodustavad vaimse
loomistdd viljelemist ka viljaspool iilikooli tsunftidpetlaste:
- rithmitisi, ,

Viikerahvastel puuduvad tavaliselt kohased eeldused
sdiraseiks teadusteharrastusiks. Eriti on selles suhtes lood
halvad meil Eestis. Suur osa meie haritlasi p&lvneb pere-
konnist, kus vaevalt loetakse ajalehti, raikimata juba min-.
gisuguse teadusliku kirjanduse omamisest vdi mingeist t3-
sisemaist teaduslikest huvidest. Ka meie haritud seltskon-
nas puuduvad enamasti stigavamad vaimsed harrastused,
mis vdiksid tuge pakkuda Oksikuile teadusepdraste kaldu-
vustega isikuile nende teoreetilisis juurdlusis ja otsinguis.
Meie Opetajad ja teisedki haritlased elavad sageli suures
ainelises kitsikuses, mis juba eos nilristab igasugused tosi-
semad teaduslikud kalduvused ja sunnib suunama koik.
huvid ainult eluhoiu kindlustamise kfisimustele. Niisugu-
seis asjaoludes jadb dlikool meil paratamatult ainsaks t5-
siselt vOetavaks teaduseasutiseks. Ta peab enda dlul kandma
kbiki meie tosisemaid teaduslikke uurimistdid ja rahuldama
koiki peamisi rabvuskultuurilisi néudeid, mis meil teadus-
liku loomingu suhtes dldse esitatakse. Jdrjelikult tuleb
tal tihel ja samal ajal olla Gppeasutiseks, mis vdimaldab-
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korgema teadusliku hariduse saamist, kui ka uurimisasu-
tiseks, — mingisuguseks teadusteakadeemiaks véi vihe-
malt selle asendajaks.

Paljud teiste maade ilikoolid on juba oma pé&hikirja
jargi puhasteaduslikud uurimisasutised, kes tahavad jaida
ainult pubta, erapooletu teaduse taimelavadeks ega sea
-endale otseselt mingisuguseid tegelikke tilesandeid. Meie
oludes oleks sddrane dlikool lubamata luksuseks. Teadus
ei asu ju vidljaspool elu, vaid peab seisma elu teenistuses
ning esitama kohaseid relvu eluvditluseks. Meie véime
oma korgeima teaduseasutise heaks kanda suuremaid ohvreid
ainult sel juhul, kui see asutis teostab oleviku kultuuri
iilesandeid, viib meie elu edasi ja aitab rakendada tiha
areneva teaduse saavutised paremaks ja otstarbekohasemaks
elukorralduseks. Meje véime meeleldi kanda suuri kulusid
korgema hariduse heaks ainult teadmises, et seal, kus
rohkem teadust, on ka rohkem arengut ja edu. Sellelt
seisukohalt l4htudes ei pea meie tlikool edendama teadust
mitte ainult teaduse pdrast, vaid ka elu pirast: olles meie
korgeimaks teaduslikuks uurimisasutiseks peab ta samal
ajal aitama rahuldada meie rahva tarbeid kdrgema teaduslikn
hariduse andmisel, mitmesuguste eriteadlaste ettevalmista-
misel ja teaduse levitamisel rahva seas. '

Koiki neid sihte peabki silmas Tartu eesti iilikooli
-seadus, mille jirgi meie illikooli iilesandeks on: edendada
ildist ja eriti eesti elu kisitlevat teadust, anda korgemat
teaduslikku haridust, viia teadust rahva keskele, ette
valmistada riigi ja rahva tg6le tarvilikkude eriteadmistega
varustatud asjatundjaid (§ 1). Sellega on meie alma mater’ile
asetatud hoopis laialisemad eesmairgid kui paljudele teistele
vilismaade illikoolidele, Jirjelikult omab meie rahvuslik
korgeim teaduseidss seetdttu otse ainulaadilist seisukohta
meie vaimses ja kultuurilises elus. :

Teaduskondade arvu ja iselaadi suhtes liigub Tartu
eesti dlikool tldiselt endistel radadel. Vdrreldes veneaegse
iilikooliga esineb siin kaks uut teaduskonda — pdllu-
majandus-teaduskond ja loomaarsti-teaduskond, mille ellu-
kutsumise on pd&hjustanud eeskitt tegeliku elu vajaduste
rahuldamisega seotud kaalutlused. Muidu aga on teadus-
konnad oma sisult ja #ildilmelt ja4nud samasuguseiks, nagu
nad olid enne Eesti riiklikku iseseisvust. Kiill ei pundunud
eesti ilikooli rajamisel uued radikaalsed ettepanekud —
©1919. aastal esitas idhe sidrase uue kava prof. J. Sarv,
- 1924. a, iilikooli-seaduse eelndu arutamise puhul riigikogu
liige J. Jans —, kuid need heideti kdrvale ja jaadi ajaloo-

485



liselt sanktsioneeritud teaduskondade klassifikatsiooni juurde.
Ka kindlad piirid teaduskondade vahel jaid {ildiselt endisel
kujul piisima. Siin talitasid meie iilikooli rajajad suure
ettevaatlikkusega, osutades akadeemilisele elule {ildse omast
kinnihoidmist kord kujunenud ja pikema aja kestusel au
sees hoitud traditsioonest. Voib-olla oli sdirane ettevaat-
likkus iildiselt kasulik, kuid moénel juhul oleks siiski
soovinud ndha suuremat julgust uute dmberkorralduste
tegemisel.

Niit. tuleb kahetseda, et meie Oigusteaduskond on
jddnud peaasjus vanadele alustele ega vdimalda ldhemat
spetsialiseerimist, vastavalt {ilidpilaste individuaalseile huvi-
dele ja kalduvustele. Selles teaduskonnas domineerib
endiselt praktiliste juristide ettevalmistamise tendents, kuna
ette ei ole niahtud erilisi voimalusi tildise tihiskonnateadus-
liku ja politilise hariduse saamiseks vastavate eriosakondade
kaudu. Ometi ei vaja meie riik mitte ainult tegelikke
Gigusteadlasi, vaid ka riigimehi, omavalitsustegelasi, diplo-
maate, thistegelasi, haritud ametnikke, ajakirjanikke ja
teisi sddraseid politilise haridusega isikuid, kelle erisuunalise
ettevalmistuse eest tilikool peaks hoolt kandma, kui ta tahab
sammu pidada areneva elu aktuaalsete tarvetega.

Samuti oleks vahest soovitav olnud, kui fakulteetide
piire oleks suuremal mdadral norgendatud mitmesuguste
fakulteetidevaheliste ainekombinatsioonide valiku véimalda-
misega. Senised piirid teaduskondade vahel on périt hallist
keskajast ega sobi enmam igas suhtes niiiidisaja keerulis-
. tunud ja mitmekesistunud elutarvetega. Endised peateadused,
mis aluse andnud traditsionaalsele teaduskondade liigen-
dusele, on ise jagunenud paljudeks erilisteks teaduseharudeks.
ja kaotanud esialgse homogeensuse. On tekkinud rida
uusi distsipliine, mis end vaid teatava kunstlikkusega lubavad
mahutada antud klassifikatsiooni raamistikku. Piirid teaduste
vahel on muutunud ebakindlamaks ja elastilisemaks. Asja
nii olles tuleks véimaldada teacusehimulistele vabamat ainete-
valikut ka mitme teaduskonna ainevallas, teadagi teatavate-
pohimdtete jdrgi ja silmas pidades teatavaid véimalikke:
kombinatsioone. Senini on selles suhtes juba méningad
sammud astutud. Nait. véimaldatakse filosoofia teaduskonna
ilidpilastele valida teiseks alaks teatav ainetekompleks
Oigusteaduskonnast (avalik Oigus, majandusteadus) ja
iiksikud ained usuteaduskonnast, viimased kiill teadus-
konna igakordse eriloaga (kiriku ajalugu, semi keeled).
Miks ei vOiks samuti ka loodusteadlastele lubada votta

itheks aineks eksperimentaalpsiihholoogia ja matemaatikuile:
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ning fiifisikuile filosoofia j. n. e.? Igatahes peaksid selles
suhtes edaspidi avanema laialisemad vdéimalused, mille
ulatust ja laadi teaduskonnad peavad tGsiselt kaaluma.
Kuid edaspidigi tuleb igal iilidpilasel mdni teaduseharu
valida ldhemaks erialaks, et 4ra hoida laialivalgumist kéige
eri-ilmelisemate teaduseriihmade ragastikku. Georg Simmel
ndeb niitidisaja kultuuri tragdodiat selles, et teaduste kiire
edenemise tagajdrjel tekkinud rikkalikku kultuurisisu tikski
inimene ei suuda kdiges selle mitmekesisuses haarata;
seetottu jddb suurem hulk loodud vidrtustest ning saavu-
tatud tddedest ka kdige universaalsemale vaimule tundma--
tuks vOi arusaamatuks. Nende kultuurivarade protsent,
mis on koigi haritud kihtide iildises kasutuses, viheneb
teaduste edenemise ja nende eriharude eristumise tottu
lakkamatult. Kuid selle paratamatu tdsiasja ees seisab
arenev inimkond jouetuna ega suuda seda muuta. Koike
teada tahtmine on saanud donkihhootelikuks anakronismiks :
niilidisaja inimene peab oskama loobudes valida ja keeldudes
kontsentreeruda, Uhe saksa teadusemehe sdnade jirgi on
valimatu tunnetamistung meie aja oludes samasuguse laba-
suse ja lodevuse tunnuseks kui valimatu sugutungki. Uli-
Opilaste ainevaliku vabaduse avardamine kdigu seep4rast
ka meie iilikoolis k#sikdes selle vdimalikkude kombi-
natsioonide kaalumisega ja selle ratsionaalse juhtimisega.
Teaduskondade sisemise dppekorralduse suhtes on meie
iilikool talitanud juba julgemini ja suurema radikaalsusega.
On seatud sihiks virgutada vdimalikult iilidpilaste isetege-
vust, viia neid iseseisvale aatlemisele teaduslikkude prob-
leemide vallas ja Opetada neid aktiivselt teotsema valitud
erialadel. Vastavalt sellele pdhisihile on mitmed teadus-
konnad sisse seadnud sunduslikud praktilised t36d mitme-
suguste harjutuste, proseminaride, seminaride, praktiku-
mide, kollookviumide j. m. kujul. Seda on piiiitud teha
igatahes suuremas ulatuses, kni see aset leidis vanas vene-
aegses Tartu iilikoolis, ja mitmeti jdrjekindlamal kujul kui
meie naabermaade ja paljudes L#ine-Euroopa iilikooles.
Ptiiitakse nihutada dppetegevuse raskuspunkt loenguilt, mil
ilidpilane esineb kuulajana ja pakutava ainese enam-vdhem
passiivse vastuvdtjana, seminaridesse, kus toimub 6petajate
ja Opilaste koordineeritud aktiivne koostdd teadusliku tun-
netuse alal. Kuulsa Oigusteadiase L. v. PetraZicki arvates
ei seisa ilidpilaste peamine tegevus dlikoolis mitte selles,
et kuulata Oppejdudude siddelevaid, hiilgavalt viimisteldud
loenguid ja siis neilt omandatud teadmuste-tagavarad eksa-
meil katkendeina neile ette puistata, vaid dppijate ja Spe-
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tajate iihistes joupingutustes, et ausa teadusepirase méot-
lemise kaudu ligemale pi#iseda teaduslikule tdele.

Niifidisaja ilikoolid piifiavad seda sihti ikka intensiiv-
semall taotella. Praegusele realistliknle elutundele on iihe
pedagoogi tahenduse jdrgi pateetilised ja vormipeened,
moraalitendentsidega pipardatud ilukdned ilikooli kateed-
reil sama v®rra ebakohased, nagu seda ndit. oleksid puudri-
ja $mingitopsid sddurite kasarmutes. Kaine aeg eelistab
tosist ja kainet suhtumist teadusse: ndfid ei vajata enam
Granovski’sid, kes illikooli kuuldesaalis esineksid innustu-
nud prohvetitena, vaid pfisivaid, visasid tOe-otsijaid, kes
ise t8otaksid omal alal ilma tilearuse paatoseta, kuid seda
sihikindlamalt ning metoodilisemalt ja suudaksid vastas-
tikusest usaldusest kantud koost6ds ka oma dpilasi viia
oma aja teaduslikkude tédmeetodite omandamisele.

Ei tihkaks vdita, et meie iilikoal vdetud suunas oleks
juba saavutanud viga t#helepandavaid tulemusi. Uute
Bppeviiside pohijooni ei ole kangeltki kdik teaduskonnad
vordsel mdadral omaks votnud: kuna tihed selles suhtes
osutavad vdrdlemisi hiid edusamme, tehakse teistes
alles esimesi arglikke katseid voi liigutakse vana inertsi
mojul ikka veel endistel radadel. Seejuures ei tohi unus-
tada, et moodsate dppevormide jidrjekindel teostamine ase-
tab hoopis suuremad ndudmised nii @ilikoolile kui ka Oppe-
joududele ja dlidpilastele. Selleks laheb kdige pealt vaja
paremaid ning arvurikkamaid Oppevahendeid ja rikkalikke
raamatukogusid. Uhe &ppejou juhatusele kuuluy iliopi-
laste arv ei tohi olla liiga suur juhul, kui tahetakse luua
individuaalne side Opetaja ja Opilase vahel. Ka eeldavad
uued Oppevormid tdiesti oma alal kodus olevaid, suurte
teadmustega ja viljapaistvate teaduslikkude kui ka peda-
googiliste véimetega varustatud dppejdude ja edukaks t66ks
tarvilikult ettevalmistatud dlidpilasi. Kdigis neis suhetes
jatab meie noor alma mater loomulikult veel paljugi soovida.

Teaduste saavutiste parimaiks vahendajaiks ja teadus-
likkude to6meetodite kdige kohasemaiks edasiandjaiks on
tilikooles loomulikult need dppejoud, kes ise omal alal on
teotsenud aktiivse uurijana, kes jdrelikult teatava osa oma
teaduseharu tulemusi on isiklikult labi elanud ning labi
tundnud., Seetdttu ei lepita kdrgeimais Oﬁpeasutisis ai-
mutlt pedagoogidega, kes ainult opetavad ja kunagi ei uuri,
~vaid ndutakse filikooli 8ppejoududelt teatavat nurija kvali:

“ fikatsiooni. Meil tuli aga oma iflikool rajada vaimliselt
peaaegu tdiesti tdhjade kittega. Eestlasil ei olnud enne
riiklikku iseseisvust voimalusi loovalt teotseda teadusliku
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uurimist66 alal. Nii tuli asutatavate kateedrite taitmisel
valida kolme tee vahel: 1) tdita kohad ainull teaduslikult
kvalifitseeritud eestlastega, jdttes esialgu tiihjaks need ka-
teedrid, mille jaoks puuduvad ndudeile vastavad eesti jdud,
2) tdita mutlaste ja vilismaalastega koik kohad, mida ei
saa tdita kvalifitseeritud eestlastega, 3) “piliida taita voima-
likult palju Sppetoole eestlastega, mairates dppejoududeks
_ka ilma korgema kvalifikatsioonita isikuid juhul, kui nad
osutavad tdsiseid teaduslikke kalduvusi; neile kateedreile

- aga, millele raske leida sobivaid eesti kandidaate, kutsuda

taitjad oma maa muulaste hulgast voi vilismaalt. Et oma
riigl tekkimisega oli eriti teravaks l4inud tarve mitmesu-
guste kdrgema haridusega eriteadlaste jirele, keda loomu-
liknlt dlikool pidi ette valmistama, siis ei peetud soovita-
vaks suurt dppetoolide arvu pikemaks ajaks vakantseks
jitta. Suurema osa kateedrite tditmine vilismaalaste ja
muulastega oleks jille riisunud dlikoolilt tema rahvusliku
ilme ja kauemaks sulgenud edasipidsu vdimalikkudele
eesti Oppejoududele. Neil kaalutlusil valiti Sppetoolide
© taitmisel kolmas tee, mis vdimaldas suurema-arvulise eesti
teadusemeeste pohitiive loomise ja aitas piisavamalt rahul-
dada t?rvet kOrgema haridusega eriteadlaste ettevalmistuse
jarele. 1)

Niiviisi filikooli dppejoududeks saanud, ei vdinud eesti
rahvusest ilma vajalise kvalifikatsioonita isikud loomulikult
lihemate aastate jooksul ei Oppejdududena ega loovate
teadusemeestena tdit mostu vilja anda. Neil tali teha era-
kordseid pingutusi, et viia oma teadmuste kvantum tarvi-
likule kdrgusele, omandada vajaline vilumus &ppetsds, han-
kida puuduvad teaduslikud kraadid, organiseerida mitme-
sugused Oppeasutised, madrata kindlaks dppekavad ning
dppekorralduse laad j.n.e. Loomulikult ei tule siin midagi
imestada, kui k&ik need dilesanded ei ole eesti 6ppejéudude
poolt {ilikooli esimese aastakdmne jooksul lahendatud
vordse edukusega. Kdige rohkem kannatas ebaharilikult ras-
keil rajamisaastail teadagi eesti Sppejoudude teaduslik uuri-
misté6, mida omalt poolt tokestasid vihesed ainelised res-
sursid, raamatukogude puudulikkus, uurimisvahendite vahe-
sus j. m. Asja nii olles on mdnelt poolt arvamist aval-
datyd, et dlikooli rajamisel kohasem oleks olnud viikse-
malt peale hakata ja mitte piiida korraga liiga palju ka-
teedreid luua ega neid taita isikutega, kes pole omal alal
veel tdiesti kiipsed. Sudrase tee otstarbekohasuses vOiks

“1) Vt, lahemalt P. P81d, op. cit, 1k, 12—13,
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siiski kahelda. R&ikimata juba sellest, et ilikoolil para-
tamatult tuli rahuldada maal valitsevat teravat nilga mit-
mesuguse eriharidusega isikute suhtes, oleks ilikooli jurk-
jarguline laiendamine sedamd&dda, kmdas.uued eesti joud
jouavad valmida, vdinud toimuda kaunis juhuliseli ja
kavakindluseta, kuna iilikooli rajamine {ihe korraga kind-
lasti tagas selle suurema terviklikkuse ning Gigemad pro-
portsioonid selle tiksikute osade vahel. Ka oli lihtsam ning
kergem saada riigivéimult ldhema aja kestel teatav sankt-
sioon asutatava &ppeasutise iseloomu ja ulatuse suhtes
selle asemel, et paljudel erijuhtudel hankida luba uute
teaduskondade, Oppetoolide ja Oppeasutiste loomiseks.
Lopuks oleks vdiksemamodduline ilikool vaevalt suutnud
mahutada seda suurt dlidpilaste arvu, mis esimesil eesti
iilikooli aastail kujunes kodigi arvestuste vastu,

Hoolimata koigist joupingutusist ei ole eesti tilikooli
esimese aastakiimne jooksul voidud kOiki ettenihtud &ppe-
kohti tidita: paljud neist on ptisinud kas liihemat v&i pike-
mat aega vakantseina, 107 professuurist ja dotsentuurist
olid 1920. aasta alul vabad 30, tilikooli 1924. aasta ee]-
arves ettendhtud 123 professuurist ja dotsentuurist olid
sel ajal vabad 32, illikooli-seaduses ettendhtud 95 profes-
suurist ja 31 dotsentuurist olid 1925. a. vabad 37, 1926. a.
teostatud koondamise jirel kujunenud koosseisust (84 pro-
fessuuri ja 32 dotsentuuri) olid 1929. a, Il semestri alul
ikka veel 20 vabad. Maudraliste teadusteSpetajate — pro-
fessorite ja dotsentide — korval on, eriti pidrast 1925, a,,
tunduvalt kasvanud mitmesugusie {ilem#ddraliste dppejoudude
arv. [Eradotsente oli 1919. a. 8, 1925. a. 14, 1929, a, 30;
dppefilesande-tditjaid ja tilem##ralisi abidppejdude oli 1919.
a, 1, 1925. a. 20, 1929, a. 27. Sellega on dlikooli esi-
mese kilmne aasta kestel juurde kasvanud terve generat-
sioon noori teadusemehi, kellest suur hulk ise on saa-
nud hariduse Tartu eesti @likoolis, See on lohutav nh-
tus, mida tuleb igapidi tervitada, kui tahame, et viljalan-
gevate milraliste oppejdudude asemele oleks v&imalik ilma
pikema ajakuluta leida eesti rahvusest jdrglasi. Asjaolu,
mis aga kindlasti vajab v&imalikult rutulist parandust, on
nende Oppejdudude aineline ja Oiguslik seisund, Praegu
ei ole' dlem#dralised teadusfedpetajad ja abidppejSud tule-
viku suhtes millegagi kindlustatud: nad saavad tasuta-
vad Oppetilesanded ainult poolaastate kaupa, on aineliselt
mondapidi halvemas seisukorras kui niit. meie keskkooli-
Opetajad ega oma pensioni-6igust. Ometi on siin tegu ande-
kamate rahvapoegadega, kes peavad aitama tdsta eesti

480



teaduse vddrilisele korgusele ja kellest edaspidi tulevad
midraliste Oppetoolide taditjad. Lasta seda arvukat peret
vaevelda raskes ning kindlustamatus ainelises seisundis ei
ole kuidagi pdhjendatud ja tasuks end eesti teadusele pika-
peale raskesti kitte. On 6nn, et meil on leidunud r66-
mustaval madral noori joude, kes hoolimata véib-olla mu-
jal avanevaist paremaist karjadrivdoimalusist on endale vali-
nud teadusemehe okkalise tee. Kuid ainult sdirasele idea-
lismile, mil on loomulikult ka omad piirid, ei tohiks me
mingil tingimusel rajada eesti teaduse tuleviku-viljavaateid,
Seepirast tuleb nende Oppejoudude seisundi parandamine
seada meie hariduspolitika tiheks Iihemaks p#eva-iilesan-
deks. Kas seejuures tarvitusele votta sidraste dotsentuu-
ride siisteem, nagu see leidub Helsingi iilikoolis, v&i eelis-
tada mingi teine tee, see on teadagi omaette kiisimus,
Meie iilikooli rajamisel hellitati mdénel pool lootust, et
selle esimese aastakiimne jooksul Onnestub teostada tili-
kooli tdielik eestistamine nii dppejéudude rahvuse kui ka
Opetamisel larvitatava keele suhtes. Need lootused on
osutunud iilemddra optimistlikeks: dlikooli 16pliku eestis-
tamiseni kulub kindlasti mdnedki head aastad. Siiski nii-
tab eesti element Oppejdudude peres piisivat ning jirje-
kindlat téusu. Teaduskondade h#iilediguslikest liikmeist
— professoreist ja dotsentidest — oli eestlasi 1920. a. II
semestril 53,5%, 1925, a. II semestril 58,9%, 1929. a. I
semestril 67,7%. Eradotsentidest, eri-ainete dpetajaist ja
oppeiilesande-tditjaist olid eestlased 1920. a. 50%; 1929. a,
1I semestril oli eradotsentidest juba 80% ja &ppeiilesande-
taitjaist 88,5% eestlased. Vastavalt sellele on tunduvalt
kasvanud ka eesti keele tarvitamine Oppekeelena. 1919, a.
peeti loenguist ja harjutusist eesti keeles 41,4%, saksa
keeles 5,4%, vene keeles 53,2%, 1920. a. Il semestril —
 eesti keeles 49,8%, saksa keeles 22,9%, vene keeles 26,4%,
1925. a. — eesti keeles 61,5%, saksa keeles 24,8%, vene
keeles 8,2%. 1920. a, II semestril oli eesti ralivusest dppe-
joude 53,5% ja 1925. a. 58,9% ; sellest jargneb, et 1920.a.
luges osa eesti Oppejéude teistes keeltes, kuna 1925. a.
pidas juba osa mitte-eestlasi oma loengud ja harjutused
eesti keeles. 1929, a. II semestril tarvitasid eesti keelt
- 6ppekeelena 75% professoreist ja dotsentidest, 85,5% era-
dotsentidest, dppetlesande-tditjaist ja abidppejoududest.
Seejuures voime mirgata suuri erinevusi teaduskondade
vahel : kuna moned teaduskonnad on peaaegu puhtalt siir-
dunud eesti keelele, leiame teistes veel vene ja saksa keelt
nihtaval voi isegi domineerival kohal. Et sdidrane keelte-
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paabel kuidagi ei soodusta illidpilaste t6dd, eriti meie kesk-
koolide keeledpetuse madala tasapinna juures, mille totty
filikooli astujad vddrastes keeltes tavaliselt ndrgad, siis
osutub selle kaotamine meie tlikooli teise detsenniumi
fiheks akuutsemaks (lesandeks.

Oppejudude koérval moodustavad iilibpilased ilikooli
kui elava organismi teise tdhtsaima elemendi. Eesti iili-
kooli asutamisel ldhtuti eeldusest, et Eesti oludes voiks
normaalne {ilidpilaste arv olla 1500—1800. IImasdja ajal
oli eesti wlidpilasi mitmes Vene iilikoolis umbes 1000.
fimber: 1915. a. alul oli organiseerunud eesti lidpilasi
698 meest ja 132 naist !), kuna organiseerumata iilidpilaste
tapsat arvu pole teada. Tartu eesti tlikoolis hakkas aga
filiopilaste ary, ka eesti rahvusest dlidpilaste oma, kiiresti
tousma. 1. dets. 1919 oli {ilidpilasi 347 (196 meest,
151 naist). Jdrgmisel aastal ulatus nende arv juba 1571-ni
ja kasvas siit peale kiiresti kuni 1926. aastani, ulatudes
siis 4651-ni (3342 meest, 1309 naist). Selle jirele algas
teatav alanemine: 1. dets. 1929 oli filiopilaste arv laskunud
Luba 3686-ni (2489 meest, 1197 naist). Eestlaste protsent

Bigub 1926, aastast alates 82 ja 83 vahel: 1926. a. — 82,8%,
1927, a.—82,4%, 1928. a. — 82,2%, 1929, a. — 82,5%. Mis
aga eriti tdhelepanu 4ratab, on see, et suurem osa iilikooli
astunud isikuist on sellest ilma l6petamata lahkunud, Kuni
1. juunini 1929 oli Tartu eesti @ilikooli sisse astunud 11712
isikut (8276 meest, 3436 naist); neist lahkus enne kursuse
13petamist 6390 (4348 meest, 2042 naist).

Selle nihtuse pOhjusi on raske tdpsalt kindlaks teha.
Osa lahkus enne lopetamist muidugi ainelise kitsikuse
. 16ttu, kuid kahtlemata oli palju ka neid, kes osutusid ltiga
andetuiks 1illikooli t68 jaoks vdi kes huvi puudusel vai
iseloomu ndrkuse tbttu ei suutnud oma Opinguid 16pule
viia. Oleks tlekohtune sfiddi selles suhtes ainult #tlidpi-
lastele endile veeretada. Pigemini vdiks vdita, et suur osa
siifist langeb meie oludele ildse ja meie senisele haridus-
politilisele sdsteemile. 'Ulikool moodustab ju ainult teatava
kdrgeima tipu haridusasutiste hierarhilisel redelil ja sdltub
tugevasti riigi ning maa dldhariduse tasapinnast antud
momendil : mida kultuurilisem on imbrus, seda kiipsemaid
Opilasi annab ta ka ilikoolile. Meie dlikooli-noored tulevad
_enamasti kultuurivaesest keskkonnast, kust nende vaimsed
huvid ei saa mingit rahuldavat toitu. Suur osa meie kesk-
“koole on ellu kutsutud ilma pdhjalikuma etlevalmistuseta, -
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ei oma tarviliknl korgusel seisvaid Spetajaid ega vajalisi
dppevahendeid. Koolide raamatukogud on kehvavditu ja
olemasolevagi kirjanduse kasutamist takistab puudulik
keelteoskus. Meie kultuuriorientatsiooni probleem ° pole
moddunud aastakiimne jooksul sammugi ldhemale joudnud
mingile kindlamale lahendusele. Ikka veel vditlevad eri-
voolud ja -suunad omavahel: ein ewiges Kochen stait
frohlichen Schmaus. See on meie kultuuripolitikd Achillese
kand, mille all kdige teravamini kannatab just kesk- ja
iilikooli-noorsugu. Kestev jumalatehdmarus meie kultuuri-
politilistes pOhisuundades, rahutu keeltepaabel, -alaline
vonkumine eri-kultuurimagnetite vahel ei lase noorsugu
pdhjalikult omandada tihtegi suurt kultuurikeelt. Kuid ka
meie oma kultuur enda héreduse ning pinnapealsusega ei
anna kasvavale koolinoorsoole kiillalt tugevaid vaimseid
impulsse. Nii ilmub suur osa keskkooli 18petajaid iilikooli
vihese vaimse pagasiga, puuduliku tildarenguga ja kuju-
nematute huvidega, Valjuma selektsiooni puududes oman-
davad kiipsusetunnistuse sageli alavddrtuslikud elemendid,
kes seisavad oma voimetelt kaugel alla keskmist ja kellega
filikool ei oska midagi peale hakata.

Paljusid sidraseid elemente tdmbab oma veevoolu meie
iilikoolilinnas iiha lokkav pseudoaristokraatlik [6bu- ja
moekultuur, milles domineerib.- viline lihv sisemise vaim-
‘suse, ekstensiivsus intensiivsuse dle. Olid ajad, kus li-
Opilane moodustas teatava sotsioloogilise n#htuse sui
generis, esinedes idealistliku elukisitusega otsijana, rahutu
juurdlejana, innustunud rahvamehena véi stinge ja fanaati-
lise poérandaaluse revolutsiond4rina. Praegusaja elustiil
nduab iiligpilaselt blaseeritud ileolekut kdigist ideedest ja —
laitmatut smokingit, mille revjairide laius peab — nagu
seda histi ki#sitleb ,Puhastustule® sangar — tdpsalt
vastama viimase moe ndudeile. Endastmdistetavalt tdidab
sddraste {ilidpilastiiipide juures tdsisema raamatu aset loen-
gutekonspekt, mis moodustab paraja paarimehe moodsale
smokingile. Indifferentne igasuguste kérgemate ideede suhtes,
tunneb s#drane liik iilidpilasi seda suuremat huvikdigi vdima-
likkude karjadrikombinatsioonide vastu ja osutab raha hanki-
misel suurt leidlikkust, Eitabaks viita, et sdfrane vaimu-
vaene, ideelage, vilist h4rrasmehelikkust taotlev tlidpilase-
titip oleks meie ilidpilasteperes arvulises enamuses; kuid
ta arinab meie aja @lidpilaselule tooni ja on selle effekti-
- kamaks esindajaks.

Nihtavasti kuulub suur hulk iilikooli l16petamata jitnud
1ilidpilasist #sjakirjeldatud nauditsejate filidpilaste arvele,
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kellest paljud ndrga to6distsipliini v8i andevaesuse tétiu
ei vii oma stuudiumi 16pule. Ulikooli 13petamata jitmise
korral kujunevad sidraseist tiiipidest sageli ,ilearused
inimesed“, kes endale elus ei leia oiget kohta ja kibes-
tunud olevustena vdivad moodustada tihiskonnale hidaoht-
liku inimesteliigi. Kuid ka iilikooli l8petamise korral ei
suuda koik s#drased elemendid meie praeguse Kkitsikuse
juures endile hankida kdrgepalgalisi kohti, mis neil vai-
maldaksid jitkata illidpilaspdlves omandatud eluviise. Ka
siis on tulemuseks kibestustunne ning pettumus elust.
Oleks vist kill aeg alata jdrjekindlamat vdaitlust meie - ili-
dpilaskonnas levinud labase elupdletuse vastu. Meie iili-
kool peaks hakkama karmimalt kiitama akadeemilisi loge-
lejaid ja eranditult koigilt dlidpilasilt ndudma korrap#rast
ning tdsist 166d. Samuti tuleks meie {ilidpilaskonnas hakata
energilisemalt Shutama idealistlikumat, vaimsemat elukisi-
tust ja dlhiskonna tldhuvidega kooskdlastatud, tagasihoid-
likumat elustiili.

Lobukultuurile andunud ilidpilase k&rval paistab meie
filiGpilasteperes vihem silma teine tfip: metoodilise, korra-
liku t66murdja oma. Arvuliselt on see tfiilp vdib-olla
isegi enamuses ja on mdddunud kiimne aasta jooksul tei-
nud palju positiivset t66d eesti rahvuskultuuri heaks. See
litk dlidpilasi on ndit. hoogsalt osa v6lnud akadeemiliste
teaduslikkude seltside tegevusest. 1928. resp. 1929. aastal
oli 20 akadeemilises seltsis kokku dle 1300 dligpilase liik-
meks; lidpilaste poolt on neis seltses peetud dle 300
teadusliku ettekande, Seltside abijdududena ja stipendi-
aatidena on dliGpilased teinud dieti palju rahvuskultuuri-
liselt tahtsat 166d: kogunud ajaloolist rahvatraditsiooni,
kirjeldanud ja registreerinud kinnismalestisi ja kiriklikke
muinsusi, kogunud kohanimesid ja eesti kdnekeele suge-
meid murdesonastiku jaoks, korjanud pdllumajanduslikku
vanavara, rahvalikke loomaarstimisviise ja arstimeid, kogu-
nud teateid arstirohutaimede kohta, korjanud rahvaluulet,
kaasa t66tanud paljudes oskussOnade-komisjones ja teistes
kollektiivseis teaduslikes ettevdtteis. Ulidpilased on kirju-
tangd ka file 200 aunhinnatdd, millest 97 on hinnatud 1.,
55 — 2. ja 28 — 3. auhinna vidriliseks (1929, a. t86d pole
~ siin arvestatud). Ka magistritsdde hulgas, mida on méddu-
: 3&;1 10 aasta jooksul esitatud umbes 200, leiduvad mitmed

- vadrtislikud  vurimused.  Kui arvestada meie ilidpilaste

 raskeid toStamistingimusi, nende vahest ettevalmistust fili-

kooli tésks, puudulikku keeleoskust j. m., siis ei tohiks
saavutatud tulemusi mitte viga madalalt hinnata, liiatigi
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et tookas dlidpilastiitip meil on fildiselt esinenud viga
tagasihoidlikult, esile tikkumata ja suurte kelladega vilja
séitmata.

Mis puntub dlidpilaste kuuluvusse intiimorganisatsioo-
nidesse, siis oli 1928.—1929, a. 64°o organiseeritud ja
peale selle kuulus 27,6°0 mitmesugustesse eri-ilmelistesse
(spordi-, male-, kristlikesse j. t.) iihingutesse, rid#kimata
juba eelmainitud akadeemilistest teaduslikkudest seltsidest.

- Oma teaduslikku tegevust ei ole meie ilikool suutnud
oma esimesel kiimnel eluaastal veel kaugeltki maksimaalse
intensiivsuseni viia: selleks on &ppejoud liiga koormatud
olnud mitmesuguste teiste, juba eespool mainitud iiles-
annetega. Kuid ikkagi on selle aja jooksul kaitstud iile
. 60 doktori-viitekirja ja avaldatud nii tilikooli ,Toimetustes*
ja tlikooliga seotud teaduslikkudes v#ljaannetes kui ka
vdlismaal paljud teaduslikud t66d, neist mitmed eesti rah-
vusest Oppejoudude sulest. Samuti on hoogsalt té6tatud
oigele teaduslikule tegevusele vajaliste eeltingimuste loo-
mise kallal : on loodud md#4ratu hulk hddatarvilikke teadus-
likke oskussdnu, kogutud suured tagavarad mitmesugust
ainest dle terve maa, koostatud bibliograafiaid, vilja antud
algmaterjale, toimetatud Dbiograafilisi j. t. k#siraamatuid
j. m. Kogu selle t65 tdhtsuse kohta ei ole praegu perspek-
tiivi puudumise tdttu veel vdimalik saada Giget illevaadet.

Tartu eesti tilikool on vaatamata kdigile tema tegevuses
avaldunud pumdustele oma esimese aastakiimne jooksul
jdudnud kiillalisel miiral oma olemasolu &igustada. Ta
on saanud meie rahvuskultuurilise organismi tiheks parata-
matuks ja hidatarvilikuks organiks. Kui ta siiski veel ei ole
andnud ko&iki oodatud disi, siis ei lange siifi selles mitte
niivfrra temale endale, kuivdrt meie liiga horedale kul-
tuurikihile, mille mullast s3drane oilis taim pole saanud
piisavalt elumahlu. Kui see mullakiht tiheneb ning stive-
neb, ei ja4 tulemata oodatud Oied ka meie korgeima
hariduse puul. Y ' '

) Gl e + Py Treiberg.

Mait Metsanurk.
Viiekiimnenda siinnipdeva puhul. 2

. ‘Mait  Metsanurga anne on loomult selline, mis ei luba
eeldada suuri vOimeid dramaatilise kirjanduse alal: juba
vOrdlemisi ndrk koondamis-, tihendamis- ning keskendamis-
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vdime ei predestineeri Metsanurka néitekirjanikuks; lisaks
on Metsanurga dialoog kaunis elutu, tegelasi vihe iseloo-
mustav. Siiski on Metsanurk korduvalt niidendi alal katse-
tannd. Esimesed sellekohased katsetused nagu ,Vagade
elu“ (kirjutatud a. 1907, iimbertootatult ilmunud a. 1923)
ja ,Uues korteris* (1908) ei vadri erilist tdhelepanu. Huvi-
tavam on 1925. a. ilmunud ,Kindrali poeg“, draama seits-
mes pildis epiloogiga.

Huvitav on see teos peamiselt sisuliselt, kuna draamana
ka see veel ei tdida k&iki Sigustatud noudeid. Sisuliselt
on ,Kindrali poeg* jutustise ,Jumalata“ variatsioon,
sama poOhikisimuse — elumodtte — kisitlus teisel, laiemal
alusel. Nagu jutustises ,Jumalata“, jaab kilsimus siingi
vastuseta, draama jookseb tfihja, peegeldades autori enda
nbutut seisukohta teda nii tugevalt paeluva kdsimuse suh-
tes. Elumotte pOhimdttelise kiisimusega seltsib draamas
»Kindrali poeg* tugevalt tendentsliku virvinguga iihiskond-
_ liku korra ning dksikute {ihiskonna-kihtide vahekorra arvus-
tus ja kolmanda motiivina vOimukfisimuse — vordlemisi
kahvatn — lahenduse katse. Kd&iki neid motiive valgustama
valitud kujudest on kindrali poja oma vaimliselt kaaluvaim
ja vddrikaimalt koheldud. Teised — enamikus autori tun-
duva antipaatia all kannatavad — tegelased on kas terava-
malt iseloomustamata dldistised nagu kindral (ja Spartakus)
voi fhekiilgsed liialdised, alates mitteusutava preili Ronnyga
ja viimse voimaluseni karikeeritud politseitilemaga, 16pe-
tades selliste tendentslikult naeruvitdristatud — ja sellega
ebatdeliseks ning mojutuks tehtud — kdrvaltegelastega
nagu Noorte juht v&i Suurnikkude saatkonna juht.

Nii kindral kni ka Spartakus, energiliste teotsejatena
mdeldud vastandkujud, jiivad Metsanurga kisitlusel kah-
vatuks; esimene kipub muutuma labaseks ning kerge-
kaaluliseks nii suureulatusliku kuju kohta, teine satub
antud situatsioonis vildakasse wvalgustusse ega suuda
mojuda -sellena, mida autor temas on tahinud kujutada,
Kahe suurema kavatsetud vastase, kindrali ja Spartakuse,
vahele asetatud elumdtte ja ilmavaate p#rast vditleja ning
kannataja, kindrali poeg, on eelmainitutega vOrreldes
plastilisem, tekitab temas toimuva dramaatilise arengu
téttu suuremat huvi.

Autorit igseloomustava joonena olgu nimetatud, et ka
kindrali poja arenguloos etendab tunduvat ning otsustavat
esa Onoetu armastus, Ses moites on sel hapra, viga
-tundelise noormehe kujul palju sugulust eelvaadeldud -
teoste;. peategelastega, . Nende koigi elus mingib ju naing -
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liiga siigavale ulatuvat ning olulist osa; dnnetu armastus
saab neile suurimal miiral saatuslikuks, moodustades
voimsaima tOukejou, mis paneb neid teotsema. Iseenesest
pole ftikski neist hellameelseist, ‘ndrga algatusvoimega
meestest teguvGimeline, — olgu vodi nii kitsais raames,
nagu see Mirt Klaosel v6i Taavet Sooverel voimalik oleks.
Nende iseloomule vastav siigavaim elamus — &nnetn
armastus -— alles paiskab nad endasse-tardumusest ja
sunnib teotsema {ikskéik mil viisil. Vastavalt kindrali
poja vOrratult kdrgemale kdlblale tasapinnale on tema
teotsemine Klaos’te, Soovere’de ja Martens’ite rabelemisest
puhtam ning oilsam. Kui Klaos lootustes pettunud
armastajana kosib lihava lese, et tema rahaga endisele
armsamale kitte maksta; kui Soovere Onnetult armastades.
haavunult haub saurepidraseid tulevikupilte ja Martens
ostab kehva tfitarlapse enesele O&Gkaaslaseks, siis andub
kindrali poeg preili Ronnys pettudes maailmakorra paran-
dusele, et ideelisil pdhjusil astutud vddrsammu hiljemini
eluga tasuda, Kahtlemata on kindrali poja paleuslik,
kolblalt vdga korgel seisev noormehe-kuju eesti kirjanduse
huvitavamaid ja omalaadilisemaid kujusid: iiks vdheseid
jaatavald kujusid meie kirjandust iseloomustavate dliarvukate
eitavate kujude seas ning sellega dksi juba tidhelepann
vadrv. -
* .

Onnetu armastuse motliv jookseb teose peamotiivilg(a
ro6biti ka romaanis ,Jdljetu haud“ (1926). Peamotiiviks
on siin maksva dhiskonna-korra vastu vditleja hingeliste
elamuste analtiis; peategelaseks pdrandaaluse kommunis-
tide juht Kristjan Raudma, teoreetiliselt seekord jillegi
energiline organisaator, tegude-inimene, tGeliselt bhell,
. sentimentaalsuseni tundeline enesevaatleja, enda pisimategi
elamuste lahastaja. Nagu suur-irimees Andreas Martens
oli tdenduseks, et Metsanurgal ei dnnestu energilise teot-
seja-tfiiibi kirjeldus, nii on seda ka Kristjan Raudma kuju.
Ja nagu romaanis ,Enn#e inimest* paiguti naiivsetena
‘tundusid Martensi imponeerivat teotsemist kujutada tahtvad
lehekitljed, nii tunduvad sageli eluvddrastena samalaadi-
lised lehekiiljed romaanis ,Jdljetu haud“. Nii seal kui-
siin vajub raskusepunkt kannatava inimese seesmiste ela-
- muste kirjeldustesse: ,J4ljetus hauas“ -— nagu eessOna
oletada lubab — juba taitsa teadlikult. '
Olemuselt on romaan ,Jdljetu haud“ psiihholoogiline
—uurimus ja vadrib sellisena tdsist tdhelepanu, sest et just
“ipsithholoogilise fomaani ala eesti kirjanduses alles vdrdle-
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misi vadhe on viljeldud. Harva kohtame eesti kirjanduses
nii tipsat ja fiksikasjalist hingeliste elamuste jalgimist kui
ses romaanis. Ning ei saa iltelda, et romaani peategelane,
Kristjan Raudma, ei viiriks hingeelu-eritleja tidhelepanu,

Kindrali poja kdrval on Kristjan Raudma Metsanurga
kélblalt korgeimal seisvaid kujusid; tema kannatused tile-
tavad kaugelt Martensi omi, kdnelemata Taavet Soovere voi
Mirt Klaose omadest. Viimases kujus vidljenduvat kade-
dusevingu immitseb killl ka romaani ,Jidljetu haud“, kuid
rohkem autoripoolsest maailmasnhtumisest kui peategelase:
enda kujust seesugusena.

Kristjan Raudma on idealist, tema eitav suhe maksvasse
ihiskondlikku korda juurdub :veendunud tdekspidamises,
omalaadilises hingeelulises struktuuris, mille algosiseid
eritelles autor veel kord pdgusalt riivab ,Orjade“ ideelist
ainestikku. Kuigi mdeldud illemaalise organisatsiooni
juhina, tarmuka ehitajana ning korraldajana, on Kristjan
Raudma Metsanurga kasitlusel pigemini idealist-teoreetik,
motiskleja ning juurdleja. Juba teose p#evikukujuline
vorm soodustab peategelase endassestivenemist, laseb pea-
réhu — nagu mainitud — langeda peategelase hingelistele
elamustele, kuna vilist siindmustikku ainult refereeritakse.

Et Kristjan Raudma hingelised elamused pdhilaadilt ei
muuty, vaid flksnes intensiivsemalt arenevad, siis ei jid
autorile vdimalust hiilata varvide-rohkusega, vaid tal tuleb
. pilrduda fiksikute virvivarjundite jarkjirgulise tihendamise
ja erivalgustuses esitamisega, mis kaasa toob killl tiifitava
meeleolude-kordamise, whtlasi aga v&imaldab vdhimategi
meeleolu-muudatuste ja fihesuguse pdhilaadiga elamuste-
kogumite tdpsat fikseerimist. ,

Huvitava, vististi mitte ettekavatsetud fiksikasjana vdiks
mimetada Kristjan Raudma kui n#rvibaige kisitlust. Kaugelt
enam kui Metsanurga eelmiste teoste peategelased elab
Kristjan Raudma n#rvidega, laseb end teotsemisel ja
moétlemisel juhtida meeleoludest, Arvatavasti autori tead-
mata ja tahtmata on ,Jiljetu haud* kujunenud tdhele-
pandavaks n#rvihaige inimese siseilma kujutiseks. Kristjan
Raudma — muide ka juba Mart Klaose — alaline enesele
meeldetuletus: pean olema tugev! pean tahtma! pean ennast
-oma ideaalile truuks sundimal.., on tdtipiline ndrvilise
ning haiglaselt elujouetu inimese enesevirgutus. Ulisuurest
- ndrvindrkusest konelevad Kristjan Raudma sagedad meele-
“oli-vénkumised, jdrsud ning vahepShjendatud fleminekud
‘fihest meeleolust teise, haiglane — paiguti hdsteeriline —
tundelisus jne. ' Ainult osalt lasevad need ndhtused endid
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seletada Kristjan Raudma eriliste elutingimustega ; vdhemalt
miisama suurel mddral pOhjustab neid peategelase isiklik
konstitutsioon — tema kehaline ja vaimline struktuur,
millest ju vBrsub iga olevuse iselaad ja milles juurdub
:selle iselaadiarenemissuund.

Teose nais-peategelane Kaaren jitab Kristjan Raudmaga
vorreldes kahvatu mulje. See on pigemini skeem, mitme-"
suguste hingeliste omaduste teoreetiline koondis, arvestatav"
peamiselt Kristjan Raudma elamuste eriliigi — armastaja
‘kannatuste — pohjustajana. Kristjan Raudma armastust
puudutades olgu nimetatud, et see tunnete- ning elamuste-
kogum voib-olla kdigist muist selgemini osutab selle kuju
pea- ning pdhiomadust: romantilise vidrvinguga dli-
tundlikkust. ~

Stiililt on ,Jdljetu haud“ Metsanurga nauditavamaid
teoseid. Autor on vahepeal ekspressionistlikust valjendus-
wviisist jdlle Ioobunud, taotleb aga sellelt omandatud
asjalikkust ning nappuast, mis tal oOige hidsti danestub.
‘Vordlemisi harva langeb kirjanik ses teoses 15tva, adrrita-
vasse sentimentaalsusesse, kus ta siis ei sididsta lugeja
‘maitset haavavaid hidatusi: ,Ah! Eh! Oh! Uh!¥,
-isegi ,Ahl1“ . .

®

Meil ja4b vaadelda veel kaks teost: sisemiselt kokku-
kuuluvad romaanid ,Valge pilv¢ (1925) ja — kogult
:monumentaalne — ,Punane tuul* (1928).

. Pdrast jutustisi ,Toho-oja Anton“, ,Taavet Soovere*,
2Epp*, ,Jumalata“ on ,Valge pilv stiililiselt ja komposit-
- -siooniliselt tllatavalt madala tasapinnaga. Stiil ei ilmuta siin
erilisi pingutusi ning j44b Oige ilmetuks, kompositsiooni-
liselt aga tundub romaan l4bité6tamatu tooresaine-koguna,
millest muide ka autor ise. n#ib teadlik olnud olevat, nagu
.» Valge pilve“ jarelsdnast n#ha.
~ Sisuliselt on ,Valge pilv katse kujutada maailmasdja
stindmustiku mdju eesti kilaelanikesse. Tegelasi on teosel
-rohkesti ; peamiselt noorema pdlve esindajate kaudu kandub
teosesse fihiskondlikkude lahkhelide motiiv, mida @ksik-
-asjalisemalt k#sitleb romaan ,Punane tuul“.

Nii . ,Valge pilve* kui ,Punase tuule“ tegelastest ise-
loomustab aittor kdige paremini neid, kel pole erilist
‘kdsundit kanda dhiskondliku klassi esindajatena. Kahjuks
on seesuguste tegelaste arv — eriti ,Punases tnules®, kus
tegelaskond "teravamalt jaguneb kahte leeri — vdrdlemisi
wviike, Nii ,punasest tuulest puudutatute* kui nende
Nastaste kpjud  kannatavad aga molemas teoses sihiliku
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fihekillgsuse all; viimased on peaaegu eranditult jimeda-.
joonelised karikatuurid, nende iseloomustamiseks m4sratud:
. pildid nii tugevasti liialdatud, et soovitud moju j44b tulemata,

Mdlema teose peakujuks on naine: Verihurma, hiljemini
Loo Alma. Metsanurga naiskujude enamikust on see kuju
kahtlemata selgemini nihtud ja seetdttu plastilisemalt kasi-
teldud. Kui suttr osa Metsanurga naiskujudest jatab
meeskujudega vorreldes #hmase vOi katkendliku, piir-
joontest laialivalguva mulje (mis muidugi oleneb kirjaniku
vaimlisest struktuurist ning situatsiooni iselaadist), siis
.Valge pilve* ja ,Punase tuule“ peategelasest Almast jaib
Oige selgepiiriline ning tihe mulje.

Kaugelt sfimpaatlikuma milestuse jitab Alma kuju
,Punases tuules®, kuna ,Valge pilve* Almaga tutvume -
peamiselt Jigegi ebameeldivast kiljest. ,Valge pilve«
Almal iseenesest kill ei puudu jaatavad kiiljed — ta on.*
hea ning hoolitseja 6de ja tdtar, tddkas ning arukas
teenija, kaasteenijaile osavotlik seltsiline —, kuid jaatavad
kitljed jadvad varju kahe eriliselt esiletdstetud eitava joone
ees, kusjuures autoripoolne kisitelu selgusetuks jatab, kas.
neid jooni on meelega v0i kogemata nii tugevasti réhu-
tatud. Inimesena meeldivast kiljest vdetud, esineb ,Valge
pilve* Alma ebameeldivaist killgedest naisena, ajuti kuni
.ebausutavuseni, Alma kui naine ,Valges pilves* — see on
mingi segu hingelt upsakast vagatsejast ning hoolega mehi
-valivast ja parimat naitumisvSimalust otsivast killailudusest.
Olgn lubatud teda ses mottes iseloomustada paarirealise-
osundiga: ,Ta palvetas (vendade) Aadu ja Kaarli, isa ja ~
(Oettitre) Linda eest, enesele palus aga tarka meelt ja
mdoistust, et ometi kord otsustada suudaks, kes siis viimaks.
jddma peab: kas koolmeister, Mihkel vdi see kolmas.*.
(»Jadb“ romaani 18pus esilekerkiv neljas: Loo Ants.)

Kui ,Valges pilves* on ebaselge, kuis dieti autor ise
suhtub Almasse, sii$ ,Punases tuules® on t#itsa ilmne, et
ta suhlub sesse kujusse heatahtliku poolehoiuga, valides
teda iseenda tdekspidamiste villjendajaks ja tOdede-otsingu -
_eri-arenerhisjirkude kinnistamise vahendiks. Et Alma kujus. -
siin fihtlasi peavad peegelduma ka autori kahtlused tksikute-

. "t6dede ja nende va#riuse subtes, siis kannatab see kuju

‘ Raigutise sisemise fbtusetuse all. Niihdsti iseenda kui

- 'Alma sisemisi kahtlusi ja tdekspidamiste vOnkumisi viljen-
" "dgvaks momendiks valib autor enamasti Alma m&tisklused-
ja Shtused konelnsed jumalaga, mis pShjustab situatsioonide,
meeleolndé ja iksikute mottekdikude kordumist — pikapeale-
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tidtuseni. Tugev kirpimine oleks siin teosele suureks
kasuks olnud.

Alma vagatseva tuttavlikkuseni ulatuv séprus jumalaga
ei kiifini kaugeltki Alma isa — ,vana Verihurma* — tde-
lise, siigava vagaduseni, Vana Verihurm on ,Punase tuule“
tahelepandavamaid ja kunstilises mottes dnnestunumaid
ning terviklikumaid kujusid. Selle haruldase siidamlikkusega
‘kisiteldud vanainimese-kuju usus ning jumalakartuses on
midagi selitatut, kdigest maisest ile kasvanut. See oma-
pirane hingerahu leidnud mé&tiskleja kuju kaalub kirjan-
duslikult v#idrtuselt vdib-olla niisama palju kui sibilikult
mittemeeldivatena kirjeldatud ,Valge pilve“ ja ,Punase
tuule“ tegelastele erapooliku liialdusega tehtud iilekohus,

Uhekillgsest liialdusest hoolimata on eriti ,Punase tuule®
arvukas tegelaskonnas vOrdlemisi palju histi ja huvitavalt
kirjeldatud kujusid. Muide puudub sageli ainult natuke
piirjooni ja vdrvitoone pehmendavat huumorit — ning me
seisaksime meisterliku maali ees. Mida rohkem vaenlikku
liialdust, seda ndrgemaks osutuvad kujud kunstiliselt;
sellise, vadrkisitluse tottu ebadnnestunud kujuna voiks
nimetada Loo vanaperenaist ,Punases tunles* esitatud
variandis. Seda konstateerides ei saa nimetamata ega
rohutamata jitta, et mdned teose alul iihekiilgse kisitluse
all kannatavad kujud teose 16pu poole, autori nendesse
suhtumise enam erapooletuks muutudes, plastilisuse mattes
tunduvalt véidavad. Uldse va4rib ,Punase tuule 16pupoolne
-osa eyilist tahelepanu : see on paljutdotavalt simptomaatiline,
lubab (alles dige varjatud kujul) eeldada mingit lahedast
pboret autori maailmasuhtumises ja elukdsitiuses. Kui
‘lootused ‘ei peta, siis vb6ib-olla seisame Metsanurga -loo-
mingus algava, kdike senist illetava tasakaalustatud ja
kooskolastatud ajajdrgu ees. a

. Valge pilvega“ vorreldes on ,Punase tuule* stindmus-
tikuline kiilg vérvikam, kaasakiskuvam, kuigi ka see teos
kompositsioonilt veel palju soovida jatab. Jutustusevool
-on alles liiga pikaldane; eelmainitud meeleolude-kordumine
kui ka asjatud konelused ning ruumiraiskavad métiskelud
koormavad teost iileliigse ballastina. Nagu ,Valge pilvgi“ —
kuigi mitte . nii suurel ma4ral —, tundub ,Punane tuul“
-enneaegselt valminuna, mitte killlalt- 14bimdelduna; seda
ilmutab juba flksikute osade erinev meeleolu ja vdib-olla
&koguni ilmavaateline lahkuminek teose alguse ja 16pu vahel.
) ‘(-ur i, ‘,, o . # . .
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Kui ,Valge pilv¢ stiililiselt vahepeal saavutatud tasa-
pinnast tunduvalt madalamale laskub, siis ilmutab ,Punane
tuul® stiili alal jille mirgatavat tdusu. Kahjuks puudub-
aga teosel jdrjekindel stiilidhtlus; kOnelemata s##raseist.
nihtusist nagu esimese ja teise peattiki sootuks erinev
-stiililaad, koéigub ,Punase tuule“ puhtvormiline pind ala-
tasa: kord on see tublisti viimisteldud, vahel eeskujulik t4p-
suselt ja plastilisuselt, teinekord lohisev, ilmetu, ka labane.
Puudub see pidev riitm, mis nii h#sti mdjub autori nii-
suguseis tooteis kui ,Toho-oja Anton*, ,Epp* v6i ,Taavet,
Soovere“. ,Punane tuul“ tervikuna oleks nagu Metsanurga
stiiliarengu nditlik rekapitulatsioon, — siin leidub sugemeid
dige erinevaist ajajdrkudest.

- Selle koguka teose stiilikfisimuse juures pikemalt pea-
tudes ei saa nimetamata j4tta sH#iraseid maitsetuid ainest
korvale kallutusi nagu imiku toitmisse ja tervishoiusse-
puutuvad seletused ja nduanded v6i muud sarnast, — ilm-
selt rudimendid autori esimeste, didaktiliste jutustiste-
aegadelt. Esteetiliselt niisama kergekaaluliseks ballastiks on
ohtrad osundid piiblist — ja rohked, veel viihekaaluvamad
salmikesed ning igasuguse mottetagi vemmalvirsid, Seegi.
on jalle pahe, mis iseloomusiab Metsanurga toodangut
varageimast ajast tdniseni; kirjanik ise n#ib seda pahet
vatvat voorusena, mitte teadlik olles, kui sutrel midral siher-
dune filearune pagas tdsiselt vdetud teose stiili labastab.

Alaliseks Metsanurga stiili pdhiomaduseks on teatavat
kehv-veresust ning jumetust pbhjustav leksikonivaesus, mis.
ka ,Punast tuult* ei jita mojustamata. Et Metsanurga.
sbna-tagavara just suur pole, ilmneb eriti omadussdna késit-
lusest; leidnud sobiva omaduss®na, kordab ta seda kulu-
miseni. On omadussdnu ja vordlusi, mis korduvad labi
peaaegu kdigi Metsanurga teoste; olgu need siis teatavaid
puid (peamisell kaske), mOningaid tegevusi — n#iteks ho-
buse s00mist (see ,krduh-krduh* ei puudu ka ,Punases.
tuules*), dksikuid loodusenahtusi, haise kehaosi (mida tava-
liselt ,marmoriga“ vorreldakse nii ,Isamaa Oilmetes®,.
»Orjades“ kui ka palju hilisemais teostes) vdi konnakut
(autori lemmiksdna slin ,kuninglik“, mis ei puudu ,Puna--
ses tuuleski“) iseloomustavad -attribuudid. Ka seal, kus.
autor itiksikut tedgelast iseloomustab mdne erilise tunnusega,. .
el -lakka ta seda tiiituseni kordamast; nii ei jita autor
»Punases tuules* Loo vanaperenaise esinedes ijal mainimata.
- selle tegelase tunnuslauset ,kondis... mooddetud sammul, -
tugev rind ja paksuvditu koht esile surutud, pea seljas*.

SOna-tagavara vihesusega orgaaniliselt seletatav on Met--~
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sanurga stiili teisest kiiljest iseloomustav omaparasus: eba-
tavalised, otsitud omadus- ning nimisdnad ja vordlused.
(Sageli esinevad mitte-tGepdrased tinavate nimetused nagu
Viike Poik-Libavotte tdnav romaanis ,Ennde inimest“;
tegelaste nimed nagu Homar, Kibbal, Kaaren — vist ees-
nimena mdeldud — romaanis ,Jdljetu haud“.) Selliseid
vidratusi on ,Punases tuules* siiski vaevalt leida; p&hju-
seks vbiks muu seas olla asjaolu, et teose siindmustik on
voetud maaelust,

Metsanurga ildist stiili-ilmet ja tasapinda tundemiks
vottes ja nagu tuntud saksa kirjanik ning arvustaja Max
Brod eeldades, et ,Stil und Inhalt nur zwei verschiedene
Seiten einer und derselben Sache sind, so dass der von
seinem Gegenstand Erfiillte eben ganz von selbst zu einem
grossen erfiillten Stil kommt“, peaks jireldama, et Metsa-
nurk senini harva on olnud ainest tdesti tugevasti‘ning
kogu olemusega haaratud. Tosi kiill, just Metsanurk jatab
mulje, et tal on iga teosega midagi iitelda olnud; et kirja-
nikukutse pole talle ,tuuletallamine®, vaid eneseviljenduse-
vajaduse rahuldamise vahend. Sellegi pdrast j44b meie eeldus -
maksvaks: Metsanurgale on ilukirjanduslik tegevus nimelt
peamiselt mdtte-avalduse vahend, — teadliku otsingu,
kaine moistusetegevuse teel tekkinud protsessi 16ppvaatus.
Metsanurk on kirjanikke, kes ei loo sise-elamuse sunnil,
vaid mottevilgatuse mdjul véi mone téekspidamise viljen-
duseks, — parimal juhul paeluvast kujust aetuina (,Toho-
oja Anton“, ,Taavet Soovere*).

Selleparast ehk ongi Metsanurga teostes nii vihe tem-
peramenti; isegi tema viha on, hoota ja kireta: pigemini
koneleb sellest sitke ja pdikpeane visadus. Et Metsanurga
teoseid ei sisenda niipalju intuitsioon kui tahe, siis pole
ka ime, et 16pp enamasti alati on algusest ndrgem ja kah-
vatum. Millise hoogsa, mdnikord otse fanfaarina heliseva
lausega algavad enamasti Metsanurga teosed — ja mdiher-.

duse vidsinud tfidimusega v&i parimal juhul vdheiitleva,

iitksnes viliselt ilusa pildikesega nad sageli I6pevad! Isegi
tendentsilt s®jakaimad teosed jitavad 10puks ebamidrase
mulje, nagu poleks autoril tuju vai poleks tal julgust olnud
viimsete konsekventsideni minna. Nii sageli jadb Metsa-
nurga teostest mulje, et autor kaotab pinna jalge alt, et
ta isegi kindlasti ei tea, kus on tdde; et ta véib-olla iitleb
ithte ja motleb teist vdi et ta kirjutamist 16petades enam
ei motle seda, mis teost alustades (,Punane tuul®).
Lisaks on Metsanurga Kkirjutistes palju niisugust, mis
tundub kirjutatud olevat fiksnes effekti parast, sisemisest
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kiusuvaimust v&i ihast, lihtsameelset lugejat rabada —
JCpater le bourgeois“. Sellelt seisukohalt hindaksin naiteks
lihemaid tooteid ,Rahu ja iiksmeel“ ja ,Viimne piev«
(koguteosest ,Viimne pdev*), eriti viimatimainitut, mille
meeleoluline kiilg osutab ennem koike muud kui ioelist,
sigaval hinges juurduvat kaastunnet kannatava poolega.
Samalt seisukohalt vaadeldes oleks mdistetav Metsanurga
varasemat loomingut iseloomustav roveduste rohkus; samuti
,Orjade“ ripakas johkrus, arvukad maitse- ja taktitunnet
haavavad stseenid hiljemini kirjutatud suuremais ja vihe-
mais tooteis.

Autori mitmepaikselt subtudes ainesse ei saa kompo-
sitsioon juba a priori olla selge- ega otsejooneline; mitme-
kesiste isiklikkude, mitte teose sisemisest loogikast v&rsu-

. vate, motiivide pdimumine ainesse takistab kompositsioo-

niliste tervikute tekkimist, nagu seda ilmselt téendavad
sellised tooted kui ,Orjad*, aga ka ,Valge pilv* ja tun-
duval m#dral ,Punane tuulgi*.

Mida haaravama sisemise tdukejéu mdjul autor loob,
mida tugevamini ta hingeliselt teosesse kiindub, seda ter-
viklikum ning @thtlasem mulje j44b teosest; see maksab ka
neil lehekiilgedel k#siteldud autori kohta: parimaks, mis
Metsanurk loonud, on puhtkirjanduslikult vdetuna need
teosed, kus on flllekaalus kujundaja (mitte hurjutaja, noo-
mijn, Opetaja, targutaja, s.t. moistuseinimene), nii siis ilmse
andumusega loodud ,Toho-oja Anton“ ja ,Taavet Soovere®,
ilmse kaasaclamisega kirjutatud ,Jumalata® ning ,Jaljetu
haud®, kuna teosed nagu ,Orjad“, ,Enn#ie inimest* —
teatavas mottes ka ,Kindrali poeg* — tdhelepanu vidrivad
peamiselt ajavaimu ja autori ideelisi otsinguid ning nende
otsingutega seotud kannatusi iseloomustavate dokumentidena.

Tervikuna vottes sisaldab Metsanurga toodang vdib-olla
kiill rohkem ebameeldivaid ja irriteerivaid elemente kui
fihegi teise tunnustatud kaasvbitleja oma; rohkem aga

~ ka kui paljud kaasvoitlejad on see siingehingeline ,juma-
lateotsija“ motelnud, juurelnud, ideedega maadelnud, tode-
. sid taga ajanud ja nendega voidelnud. Miks iga kirjaniku
- toodangus just teatavad jooned esile kerkivad; miks dhe
Jooming selles, teise oma teises suunas areneb, need on

kiisimused, millele vastamiseks peaks tagasi poSérduma .

.- praegu 16ppeva kirjutise alguse juurde: pbhjused peituvad
iseloomus, arenemistingimustes, suurimal méaral aga eespool-
kasiteldud autorit nii tugevast! paeluva prilikkuse saladustes.

o . M, Sillaots.
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Eesti tinusonade tekkimisest.

Soome keeleteadlane T. E. Uotila (,Virittaja« 1928,
'1k. 305/6) rinnastab eesti tdnusdnale ¢iféh s oo me murdeis
esineva lastekeelse ajifi ~ aatfifi ja seletab mdlemad sdna-
kujud laenuks sfirjani sugukeelest vene vahetalitusel.
Kuivdrt see laenuseletus on paikapidav soome suhtes, jasgu
asjatundjamate otsustada (kahtlasena tunnukse kiill seegi),
~kuid eesti ditih-s6na puhul juhiksin siin tdhelepanu hoopis
lihtsamale ja tdendolisemale seletusevdimalusele.

Juba Wiedemann oma s&naraamatus tuletab tAnusdnad
aitdh, aitjuma, aituma, aitima, aitumal, aitimael hiiiiust
ait’ jumal, nagu seda rahvas isegi veel seletab ja nagu seda
ka teised- keelemehed on hiljemini seletanud (vt. niit.
» Virittaja“ 1903, lk. 123, kus H. Ojansuu ocletab arengu
aitjumal > aituma tingituks j astmevaheldusest!). T. E.
" Uotila peab sidet aifama-verbiga meie keelelises teadvuses
ainult rahvaettimoloogiliseks, kuid vaevalt véime ihineda -
tema viitega, kui jilgime veidi ligemalt seda ideoloogilist
baasi, kust illdse on vorsunud meie t4nusénad.

Ei ole vist paljut kahtlust, et eesiis fdnan (vdga) on
kodunenud lihtsalt saksakeelse danke (sehr) eeskujul; vrd.
ka rootsi fack sd mycket 'tdnu nii palju, resp. vdga' (selle
mdojul soome kiitoksia paljon); vid. edasi eesti palju ténu —
saksa wviel(en) Dank; killlap ka meie suur tdnu On germaani
‘tdnamise motiivi mdjustatud.

Kiisigem niiiid edasi: kas ei ole ka aitamise kuju-
telm mone naaberkeele mdjustatud? — Vene tinuverb
6.aazodapums 14htub heateo-kujutelmast, kuna teine vene
tdnuséna cmnacubo tdhendab algselt ’'pddsta jumal’ ja sar-
naneb nii siis juba suurel m#dral meie aituma-kujutelmaga.
T#itsa identne viimasega on aga 124ti tinusPna paldies
(murdeti paldas ~ paldis), mis on lihendunud sdnust palidz
dlevs, s. t. 'aita jumal’. Killap siitpoolt tuleb otsida meiegi
aitamis-kujutelma’ prototfiiipe. Vist mitte siirjani keelest
vene: vahetalitusel' pele aizdh meieni jéudnud, vaid tde-
- ndolisernalt. on see (resp. aifuma) ainult vene kaudsel ees-
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kujul tolgitud. VOiks oletada selle tdnusdna tekkimist
aastasajul enne sakslaste Baltikumisse tungimist, kus latla-
sed ja eestlased seisid teatava vene kultuurilise mojus-
tuse all ja omandasid vene misjonidridelt oma esimese
kristlikn ellusuhtumise kui ka viisakuse, mille méjul t4ny-
tunne heategija voi ,aitaja* vastu vormitigi vastupidi va-
gasse soovi ,aidaku (resp. p##stku, kaitsku, hoidku) jumal
(ka sind)*. Hiljemini on sellele ajtamise ideoloogiale
seltsinud siis germaani mdjul tdinamise kujutelm, mis
nii germaanis kui ka meil on sisaldanud algselt vist lihtsalt
intensiiveemat hingelist ‘elamust, Nii kirjutatakse Grimm’i
suures saksa sOnastikus: dank geh6rt .zu dem verlornen
stamme dinke, danc, dunken, der gine thitigkeit des geistes,
eine bewegung und erhebung der seele ausdriickt; dahin
weisen alle davon abstammenden Worter wie andacht,
gedanke, bedidnken. Eesti /dnu-sdna analoogilist tdhendus-
arengut vdime aimata soome vaste fenho abil, mis {5lgendab
vee] tdniseni mingisugust (eesk#tt just psddhilise) jou
viljendust, m&ju, vdimu, eriti veel (maagilist) ndiavdimu,
vOlumist, nii et derivaat fenhefdr viljendabki naisndida,
vOlu (saksa Hexe) ja neologism fenhostus on loodud just
nimelt sugestiooni omakeelseks tdlgendamiseks (vt. ,Virit-
- taja* 1912, 1k, 57). — Muidugi on selliste kujutelmade
paralleelne areng voimalik ka tditsa iseseisvalt fildinim-
likkude psfihholoogiliste predispositsioonide t&ttu, kuid
vastavate oskussdénade ja Gtluste fikseerumisel ei saa vist
siiski naaberkeelte moju dalata.

Lopuks tuleks puuduiada paari sSnaga veel alfdh-s6na
h#dlikulist kilge. — Tdnutunde viljendamine on ju tdipi-
lisiaffektiivseid toiminguid, millega seletubki kdige pealt
hidfin elliptiline 1ithenemine kiirkOnes aite jumal > aita.
(v8i veelgi iseloomnstavam sdnade sulamine alfuma jne.
kujul) ; samaga seletub edasi hiifiu erilaadne r6hutamine
~ (ka soome ja l4ti tdnusdnus on pear8hk ebatavaliselt teisel,
~.silbil), kuna rShust omakorda on ftingitud h-olluse
‘tekkimine suure hooga h#dldatud hddu 16ppu (vrd. K
analoogilisi naiteid nde > ndkh, enndhh, vaata > mtakin
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voi kuis koigiti neid sénu eri-meeleoludes h#ildatakse!l);
viimaks on esimese silbi i- 011us kiirkénes sulanud t-olluse
palatalisatsiooniks ja mdjustanud jargmises silbis a > &
muutuse ajtta > > alta-h (murdeti ka aitehh, aitikh véi i
asemel £), samuti nagu ajffa jumal(a) > > aftu-ma, kus
kiill filearune on j astmevaheldusest kénelda. A. Saareste
oma kirjutises ,Tundmused tegurina keelearengus“ (Eesti
Keel 1927, lk. 161/84) esitab rea huvitavaid niiteid affek-
tiivsete sénade kummalisist h#4likumuutusist (aitdh-sona
enda arengu puhul oletab ta suulisel teatel kiill ka tahte-

- elementi teatud tegurina hailikumuutusis), nii et sellise

rikkaliku tGestusmaterjali jirele meil vaevalt enam maksab
pooldada H. Ojansuu (,Eesti Kirjandus* 1910, 1k. 405)
kunstlikku ja sisemise loogikata seletust, nagu oleks aitdh
okahest sOnast idhendatud: aif < avifa? (vrd. aitjuma) ja
tah < tanh (algsoome tdnho, tenho, soome keele fenho).
Kui dldse eespool-kirjeldatud hi#likulise arengu jirele on
veel pdhjust oletada aifih-sdnas mingit kokkusulanud liit-
sOna, siis ei tule selle jirelkomponendina esijoones mitte
Ojansun pakutud fdnu-sdna arvesse, vaid pigemini juba
vdiks mdelda ,aita jumal“-kujutelmale analoogiliselt mingit
véimalikku htiidu ,aita taat“ (s. t. taevane isa, vrd. eL
esivokaalset 7dfd, 14ti fzvs ’isa, ka taevaisa’, deminutiivselt
tetinis), kuid sellise hiipoteesi piistitamiseks pole mingit
reaalset vajadust: aifdh on ju kahtlemata affektiivne sona,
milline asjaelu selgitab sama kahtlemata ka tema ellipti-
lise tekkimise ja hidlikulise eriarengu.

Kurioosliku n#itena, kui veidraid teid tekivad teinekord
affektiivsed tdnusénad (vrd. samuti lastekeele veidrusi ala-
tasa), mainitagu veel, et Soomes elava eesti kirjaniku Hella
Murrik’u pisike tiltreke kombineerinud omal ajal eesti ja
- soome tanusdnust aifdh + kiitos kokku kontaminatsiooni-
lise afto-s, mis ldinud ligemas Gmbruses paris moodi, —
sih sulle siis kova pdhkel ,asjatundjale“ keelemehele, kes
asja ennast mitte tundes vdiks jdllegi jumal-teab mida ja
kuidas -seletada!
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Kaarli Ruut.

Kaarli Ruut sfindis Koorkiila koolmeistri Otto Ruudi.
pojana 9. mirtsil 1862. a. Isalt saadud esimest haridust
jatkas ta Helme kihelkonnakoolis ja pirast Tartus Holl-
manni seminaris, mille 1dpetuse jdrele asus koolidpetajaks
Helme kihelkonnakooli.

Et vana koolmeister Otto oli oma tegevusega Koorkiila
rahva seas laialdast poolehoidu leidnud, valiti poeg Kaarli
tema jdreltulijaks, ja see valimine kujunes Koorkfilale harul-
daseks Onneks, sest Koorkillale ja selle koolile pithendas
Kaarli Ruut esimeses jirjekorras oma t88jou. Armsaks
saanud koolipdllult lahkus ta alles mdne aasta eest —
hidise tervise pirast, mis enam ei paranenud, ja 23. mirtsil
1929, a. liks visimatu t86mees igavesele puhkusele. \

Koolidpetaja-ameti kdrval hakkas ta juba algusest to8sse
eeskujuliku pdllumehe ja sednikuna. Koorkilla kooli p6&llud
muutusid lokkavateks viljavitljadeks ja koolimaja dmbrus
kujunes aja jooksul Oitsvaks viljapuu-aiaks, kus hoolsad
mesilased {¢6tasid vdistu dpetajaga. Oma ajatéé-raamatu
eest sai Kaarli Ruut Tarius Pollumeeste Seltsi naitusel esi-
mese auhinna. Pollumajanduslikke tdid avaldas ta veel
~ oma kaasaegse, Helme seltskonnategelase ning tuntud kirja-
. mehe Jaan Lamba toimetatud ,Majapidajas* (ilmus Tal-
~ linnas ,Aja* ja ,Koidu* lisana) ja mujal (nait. 1902. a.
+Postimehe* 59, nris ,Puuviljatdugude milramisest*),

Kaarli Ruudi energiline tegevus ei piirdunud mitte ainult
Koorkitla ja Helme seltskondliku tegevusega, kus ta alati
sammus mo&dduandvate tegelaste esirinnas, vaid ta on fiht-
lasi ka noorema #4rkamisaja tegelaste seas fiks tublimaist
t66joududest, kelle nimi ainult ta iseloomu tagasihoidlikkuse
tottn ei ole iga kord mitte just nii silmapaistval kohal, kui
ta tegevus seda vidriks, Ruut oli I%uba Eesti Kirjameeste
Seltsi tegelaste keskel, niisama ka Eesti Kirjanduse Seltsis
kauaaegne liige ja vOitis nimelt muusikapdllul Olemaalise .
tdhtsuse. Tema kolmeandeline ,Kooli laulude kogu* (1910) *:
oli koolidpetajate sees laialt tuntud raamat. Aga ka 2
monedki ta luuletised on aj]akirjanduse (»Postimehe%, =°
»Oleviku*, ,Linda* ja ,Lastelene*) kaudu avalikkusele . -
- esinenud. ‘ ‘ S
‘¢..%,Juba varakult hakkas Kaarli Ruut rahvaviise iles kirju-
© Yama, ja kes eestlastest ei tunneks tema maitsekalt hap- -
.. moniseeritud laulu ,Muru Hansu ainus- ingel*. Avaldas
- alyl mitmed oma koorilaulud dr, K, A, Hermann'i ,Laulu -

- ja Mingu Lehes*, kuhu ta oma laulude saatmise aga kat-
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kestas, sest dr. K. A, Hermannil {uli ette juhtusid, et
,Laulu ja Mingu Lehele« saadetud koorilaul avaldamata
jaeti, kusjuures autorile teatati selle mittekdlvulisusest,
kuna see kohendatult pirastpoole aga dr. K. A. Hermanni
nime all ilmus, Kaarli Ruudil jai koorilaule aga paljugi
kasikirjade kogusse, mis aja jooksul muidugi suureks paisus.

Pedagoogina tuli Kaarli Ruudil aja jooksul mitmesuguste
vooludega tegemist teha, alates saksameelse kirikliku voi-
muga ja pikka aega venestajate inspektoritega, kuni: see
1oppes vaba Eesti kooliga. Kaarli Ruudi paindumatust
said tunda nii mitmelgi korral kohalik saksa kirikhirra
Behse ja pdrastised inspektorid. Ilusa n#itena vdiks nime-
tada, et kirikhdrra Behse oli kord isegi vana koolmeistrit
Ottot noominud, et tema poeg Kaarli olla koolmeistriks
liiga ilmlik ja avaldavat eesti ajalekis laule kui ka muud,
mis vanameelse saksa pastori meelest oli ainult tiihine
ilmalora.

Koolit6ds saadud kogemusi kasutas Kaarli Ruut ka oma
kirjatois, avaldades 1906. a. ,Postimehes“ (ar. 47—50).
pikema ,Aabitsate arvustuse“, kus ta kéik tolleaegsed luge-
miséppused pdhjalikule anal@iseerimisele vottis, ja 1907. a.
‘avaldas ta ,Eesti Kirjanduses* (lk. 80—31 ja 42—44) tol
ajal tarvitatavate E, Peterson’i ,Algharjutuste* kohta kaunis
kibeda kriitika, kus ta keelekfisimunste ko&rval koolis tarvi-
tusel leitud puudused esile t6i, millist arvustust ka Kamp-
“mann gma lugemisraamatu keelelise lisa kohta tunda sai.
Mit muudki keelesse puutuvad t66d said oma alguse
,613}_7133 a-elukutselt omandatud kogemustest ja murdekogu-
miselt. . PN
. Kaarli Rumdi lemmik-alaks olid aga Eesti ajaloosse
“puutuvad ajhed. Sellelt alalt ilmus tal muu. seas 1961, a.
- ,Postimehe* lisalehes (lk. 89—96) kirjutis ,Koorkiila valla-
kooli ajalugu“. Alates vanavara ja rahvamilestiste korja-
misega, milliste ainete seast avaldas ta ,Eesti Kultura® II
‘andes ,Mis teab Helme rahvas Kalevipojast*, to&tas ta kaue-
mat pega ,Eesti rahvakooli ajaloo* kallal, missugusele t86le
ta materjali kogus ametivendadelt, neid selleks isegi ajalehis
iilgg kutsudes. Selle teose 1. jao 1. anne ilmus 1921. a.
Zpti silmapaistev oli aga viimane osa selles t60s, nimelt
. kodukoha-uurimise materjali kogumine Helme kihelkonna tile,

“mis oli Kaarli Ruudi viimseks joupingutuseks, ja siin on tal
- avaldamata kisikirjadesse eriti tohket materjali kogutud.
“Seepdrast leidis Eesti Kirjanduse Seltsi Kodu-uurimise
“Toimkond Kaarli Ruudis vidrtusliku t56jou Helme kihel-
. kenna -kirjeldamiseks, mida Ruut toimetas hoolsasti, kont-
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rollides sealjuures teiste korjatud andmeid peenusteni, sest
need olid Ruudi téenduse jdrele pealiskaudselt kuhja pan-
dud ja seepirast tuli Ruudil siin paljugi uuesti tdmber
totada, milleks ta ise andmete kogumisele asus ja kihel-
konnas veel mitmed ringreisud tegi.
Hans Martin.
e

Uleskutse.

L#ahemal ajal saab Eesti Kirjameeste Seltsi
asutamisest kuuskiimmend aastat tdis, samuti vdime varsti
milestada tema vigivaldse 13pu neljakiimnendat aastapieva,
Need tdhtpdevad langevad lisaks ligikaudu dhte E. Kirja-
meeste Seltsi ilesannete pirija Eesti Kirjanduse Seltsi
veerandsaja-aastase tegevusjuubeliga.

Juba need vilised asjaolud pdhjustaksid E. Kirjameeste
Seltsi ajaloo sOnastamist, Veel enam oleks aga sisulist
pBhjust ldhemalt tutvuda selle meie esimese kirjandus-kul-
tuurilise asutise arenemise ja tédtulemustega.

Kuid just siin kohtame oma kultuuriloos @llatava tihiku.
Meie rahvusliku arkamisaja vaimlised ja majanduslikud
firitised on leidnud juba enam-vdbem objektiivsed ajaloo-
Jased. Nonda laulupeod, Aleksandri kool, ,Vanemuine¢,
-wEstoonia*, ,Postimees*, Linda selts, Eesti Ulispilaste
.Selts, (,Vironia*) v8i Eesti Pdllumeeste Selts. Ainult E. .
Kirjameeste Selts moodustab erandi. Tema ajalugu on
‘kisiteldud senini ainult mddda minnes kirjanduslugudes v5i
ajakirjanduses. Ja ometi pole ta oma iilemaalise tdhtsuse,
ajajirgu ilme peegelduse ja osavdtjate arvugi poolest
kaugeltki viimane. Igatahes annab tema kahekdmne-aastane
ajalugu meie Qldkultuuri arenemisest mitmekillgsema pildi
kui moned 4rilised vdi kohalikud ettevdtted,

Nende ridade kirjutajal on kisil Eesti Kirjameeste Seltsi
ajaloo koostamine, T&8 pole méeldud ainult senini trikis
ilmunud andmete kokkuvdttena, vaid selles on kavatsetud
.kasutada kOik materjalid, mis dldse vOimalik leida seltsi
tekkimise, tegevuse ja 18pu kohta, iihtlasi tagaseinana
.kirjeldada meie avaliku elu arenemist selle meie dhiskonna-

logs nii sisurikka ning saatusliku kahekdmne aasta jook- .

isul. Et aga seda {ilesannet vdhegi rahuloldavalt tdita, sel-
.leks vajab allakirjutanu dldsuse abi. SR
oy KOige - pealt oleks ta tdnulik, kui Eesti Kirjameeste: .
 Seltsi oma-aegsed tegelased ja llikmed saadaksid talle
siklikke milestisi selisi tegevusest, selles valitsenud meele- -

510

e
s g




oludest ja k#irimistest. Eriti nduaksid l4hemat valgustust
seltsi tekkimise eellood, samuti kui koosolekud 20. jaan,
ja 28. aug. 1881 (kokkupdrked Hurda ja Jakobsoni vahel
ning esimese loobumine presidendiametist). Niisama t4ht-
sad oleksid mailestised voidupidude ajajirgust, hilisemaist
kokkupdrkeist, seltsi l10petamisega iihenduses olevaist asja-
oludest ja katseist, seltsi fihe vdi teise nime all uuesti
elustada.

Nende isiklikkude milestiste kdrval oleksid aga niisama
hinnalised arhiivimaterjalid, mis iildsusele senini tund-
matud : selisi algupirased protokollid ja muud dokumendid,
seltsi tegelaste kirjavahetused ja memuaarid, riihma-iiles-
votted seltsi liikmeist voi fiksikuist tihtsamaist tegelasist,
andmed seltsi raamatukogust, teated seltsi kortereist ja
kooskdimiskohtadest (véimalikul korral fihes pZevapilti-
dega) jne.

Lopuks: milliseid muljeid sai laiem dldsus seltsi tege-
vusest ja kuidas moisteti seltsi sisemisi vditlusi? Keda
peeti vastutavaks seltsi 10pliku sulgemise eest? Kuhu
arvati jadnud olevat seltsi varandus?

Uldse oleks autor tinulik iga juhatuse eest, mis ker-
gendaks tal materjalide leidmist ja hdlbustaks t66 korda-
saatmist. Kui ei vdida isiklikult teateid anda, siis palu-
takse juhatada neid, kellelt oleks andmeid loota. Omanik-
kude soovi korral saadaks autor materjalid parast kasutamist
jdlle tagasi.

Loodetava vastutuleku eest juba eite tdnades

Fr. Tuglas.
Tartu, Eesti Kirjanduse Selts.
eTmmme———
Kirjanduslik iilevaade. ' -

. Soome Kkirjandusuudiseid. 1)

1. Lidrika,"

Praegu soome kirjandusturul kijvas voistluses vanema ja noo-
- yema sugupdlve vahel on vihemalt liilirika alal noortel tiielik ile-
. kaal, - Vanemaist autoreist on ainult Koskenniemilt &sja ilmunud

B 1) Arvestada on plilitud tihtsamaid uudiseld umbes mosduva
. ykirjandusliku aasta* jooksul, jdulu-hooajast 1928 kuni siigiseni 1929,
-.kuigi on v#hemalt mainitud ka mdned hilisemad teosed. 1928. a.

toodangust pikemalt vt. ,,Looming* 1928 nr. 10, 1929 nr. 1. :
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kogu ja seegi uus ainult oma pealkirjaga Kiurusta  syystiliteen™
(Laokesest siigistiiheni);  tegelikult  sisaldab see valiku (56 Iuul,y
juba varemalt ilmunud lauludest, mis lihedad eriti noorsoole, Muidy
on nii vanema kui ka ,keskurite polve liiiriline soon niihtavasti
juba kuivanud aja koike-kuivatavas asjalikkuses, siirdunud proosa
alale ja jdtnud vérsiviljeluse alles kitesoleva aastakiimne keskel esile
tunginud noortele.  Viimaste toodangut ilmestab viliselt eriti uus
kalduvus vabade riitmide poole ning Sabloonscks muutunud kindla
riimimistelnika sage hiilgamine, seesmiselt apa chk teatav uus elu-

joud ja elujanu, mis koskenniemilise ja onervalise kurtmise asemel
kas fantaseerib end ecksootilistesse kaugustesse voi jille voitleb oma

eetilise puhastumise ning tahte tugevastuse nimel.

Viimastest teenib mainimist enne koiki kiill Uuno Kailage
JPaljain jaloin® (Palja jalu). Veel enam kui selle noorte
jubtiva jou varemad tood on need mitte seevirra sensuaalse kui
vaimlise ja eetilise kire laulud, kantud kdige pealt vdimsast igat-
susest iseenda seesmise kirgastumise poole, Tugeva elamusihaga on
siin alalises vGitluses:ka tugev intellckt ning tahe, ja kui esimene
ikka f'alle kipub tombama enesepdletusse, hoiab teine seda kirgli-
kumalt elavana pildi ideaal-inimesest, jumala n#ost, kelle puhtad

‘ja kaunid jooned reaal-elu on moonutanud., Nii vGibki autori elu-

suhtele ehk iseloomulisemaks pidada ta klassiliselt keskendatud
luuletist ,,Pilt"* (vt. ,,Looming"” 1929, nr. 4), kus muistne Narkissos’e

miiiit on, voiks Selda, otse kristlikult moderniseeritud: allika vastu- =

peegeldus, mida autor ikka jille peab vaatama, pole mitte ta reaal-,
vald ideaal-pilt, ta dispositsioonide t#iuslik teostis; ja sellesse sula-

-neda, sefleks saada kihutab teda aina nilg ning janu 14bi ta elu ja |
4~ gamuti kogn inimsugu aastatuhandete jooksul. See on fige iga-
‘vesé kultuuritahte, endast ille kasvamise tahte luule, ja see teebki

Kailase raamatu eriliselt lahedaks, kuigi seal kdik laulud pole
jéudnud veel sellise konkreetse keskenduseni. Asja kuulub Kailase
t8lkes ilmunud olevat ka valik scome modernismi alustaja, rootsi-
keelse Edith S8dergrani luuletisi,

Mdnel pool peetakse Kailasega vidriliseks viistlejaks Arvi
Kivimaa ,Lauluja uneksijoille" (Laule unistajaile).

Teistest 1828, a. luuletistekogudest olgu siin meelde tuletatud

Elina Vaara killl tihti vihe ebamifirane ja esteetitsev, kuid

ometi paiguti Gige romantiliselt tugevatundeline ,Hopeaviulu®
(Hobeviiul) ja Y. Jylh#' energiline ,Kurimus®. Nendega vdiks

liita 'ka kevadel ilmunud Mika Valtari uus kogu ,Muuka-

laislegioona® (Muulaste leegion). Nimega on moeldud
tuntud prantsuse vdeosa asumaadel, ja see n#ib silmboliseerivat

autori nooruslikku, Arthur Rimbaud'd meeldetuletavat eksootilist. '
rinde- ja seikluskirge, mis nii tugev, ef ta varem vbi hiljem para-- "

tamatult viib katastroofi, Seegi 'pole kaugeltki {iksi sensuaalne,

vaid killlalt ka veimne kirg, kuigl just see n#lb mbjuvat pdletavalt. . '
-Autorit ei kutsu mitte ainult aistlikud seiklused ega nende 15bud, - .
.vaid ka kannatused; teda kutsub ka noor Kristus oma {iksindusega. '’

ja 16pmatu rahutusega; teiste s@nadega, mis teda ajab, on puhas.

. nooruslik ind, entusiasm, endapdletuse ja eneseohverduse tarve,

Olgu sellest toodud vihemalt iiks ndide, mis oma noorusliku hoo.
~ning andumisthaga kui ka amorfse, paigutl nailvee virsistuse ja

sbnas‘tu‘gegafon seloomustav osalt muilegi soome nooruritele.
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Inimese poeg.

Sinul on kdigi kurbade inimeste nigu,

sinul on koigi niljaste inimeste kied, o
! sinu jalad on rdnnanud koiki iiksildasi teid,

sinu silmad on n#inud k&ik mered.

Sina oled visinud surmani,

ja surmani kurb sa oled.

Kdik uksed on sinu eest suletud
ja poletab maa sinu jalgu,

Kahvatul hommikul kdneled mulle,

kui tlihjus on akende taga.

Sa koneled mulle suurest vihast,

sest ilma vihata ei iial voi olla armastust,
sina k{neled meestest, kes surevad iiksi,
neist teedest, kust iial ei tulda tagasi
elu muulasteleegionist, .
kellele rahu on ainult surmas.

Sina oled havitav tuli,

sinu tee on rahutus, valu ja mure.
Maa pdletab sind,

koik uksed on kinni su eest.

Ja sina iitled:
»Kai minu jérell”

See noorurile omane tiielik andumus oma elaanile, dma elu-
tule koiksuslikule leegitsusele, koos sugestiivse riitmiga, on, mis
tahtmata kaasa tOmbab ses raamatus. Kuigi siin on  ka veel
kiillalt nooruslikku naiivsust, vorm tihti on ebamidrane ja v{OOr-
mojusid kaunis tugevasti (ndit. viimases, muidu kdige paremas
tsiiklis P. Mustapéilt).

Jéulu-hooajaks .on ilmunud Ilmari Pimi& laulud ,Tai-
vaan polku" (Taeva teerada). WNagu oma varemaski kogus (,Né- -
kinkenkid“ 1926), on siin esikohal koskenniemilised h#dbuvad ja
intiimselt loodustundelised meeleolud, sonastatud #irmiselt lihtsalt.
Vahest seetSttu tunduvadki nad enamasti kaunis tithised,” kuigi
vdhemalt teatav Grnus ning laulvus siivendab . nende puhtliiiirilist
mojuvust. ;

L&puks ei tohi unustada Ka paari vordlemisi haruldast varsitSlget,
mille algup#randid eesti lugejale muidu dige raskesti kdttesaadavad.
"Shakespeare’i ja Dante’, Cervantes'e ja Homeros’e soomestiste
lisaks on niitid joutud ka juba viljapoole Euroepa kiltuuri piire:
on Hmunud ilmakuulsa- Omar Khaijami ,Teltantekijin lau-
selmia® (Telgitegija lauseid). Ja tBepoolest ei puudu selle 11. sa- .
jandil elanud p#rsia epikuurilise filosoofi elurddmsail mbttesalmidel
ka oma {ildinimlik, ikka. aktuaalne huvitavus — Opetuses, olla
rofmus  igal hetkel, millest koosnebki ko6ik suur -, kuigi moodne
aeg vahest selleks tarvitaks vihem viinatilistust ja enam toonitaks
r60musid - kaasaelamisest kollektiiviga ruumis ning ajas.

) Teiseks vadrib tdhelepanu Y. Jylh# iimberlguletatud Bertel
Gripenbergi ,Runoja“ (Luuletisi), rohke valik rootsikeelse
513 , 33
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Soome niiiidisaja tdhtsaimalt litdirikult (siind. 1878), kelle alguses
tormiline ning aistingurdoomus uusromantika ja hilisem filosoofiline
sitvenemine ning isamaaline paatos meelde tuletab osalt ta kaas-
aegse Eino Leino’ loomingut.

Soome algupidrase ja télkeluulega tutvumist kergendab maa
kuulsama deklamaatori, Helind Svensson-Timari koos-
tatud antoloogia ,Lausuntavalikoima* (Valik ilulugemisi).
See viiks cesti lugejale olla ihtlasi parimaks abiraamatuks, et
liihidalt tutvuda soome noorima [iliirika paremikuga, millele selles
on antud valitsev koht.

2, Eepika.

Erinedes celvaadeldust, on siin raskekaal veel ilmselt vanema
ja keskmise polve kides, kuigi monel viimasel aastal ka juba noored
autorid pole ses suhtes enam suurema huvitavuseta,

1928, a. parimaks teoseks niikse peetavat ometi vanameistri
Arvid Jidrnefeldija ta ema romaniseeritud méilestusi , Van-
hempieni romaani'* (Minu vanemate romaan), millest tdnavu sii-
gisel tuli “lisaks teine kdide, Ent sellest soome #drkamisaega kuju-
tavast tdhtteosest pikemalt iseseisvas arvustises,

Teistest varemaist uudiseist olen juba ,luomingus lithidalt
retsengeetinud Sillanpd4 virdlemisi amorfset, kuigi mitte
huvituseta laastudekogu ,Rippi* (Pihtimug), Aino Kalda
JHundimdrsjat® ja noorkirjaniku Mika Valtari innustunud
ja mbtterohket, kuigi naiivseviitu subjektiivset ,Suurt illu-
siooni“ (mblemad viimased ilmunud #sja ka eesti kecles).
Kevadel on Valtarilt peale selle ilmunud ka mitte huvitavuseta kogu
muinasjutte ,Dshinnistanin prinssi® (D. prints), mille
sinilille-igatsus meelde tuletab saksa kdrgromantikuid (Novalis j. 1.).
a joulu-hooajaks valmis tal romaanile lihenev reisikirjeldus oma

onstantinoopoli ja Pariisi retkelt: ,Yksin#isen miehen
juna“ (Uksildase mehe rong). Oma noorusliku hoo ning tottava
stiilitempoga, vérskete tihelepanckutega ja aktuaalsete mdtetegs,
oma ##irmiselt avaliku, vahest pisut liigagi ennasthellitava subjek-
tiivsusega tundub see dige loetav ja moodne. Juba mine ndda-
laga ongi temast ilmunud ka teine tritkk, Temas pOleb kogu nilli-
disaja nooruse reisikirg ja uudustearmastus.

Kuid enne teistegi noorte teostele siirdumist veel mdned kesk-
ealiste tooted,

Ka Joel Lehtose uus raamat on seekord Oige subjektiivne,
otse . pihtimusteos, nimelt p#evik {ihel viikesel soome jHrvesaarel
veedetud suvest: ,Lintukoto” (Linnukodu, pigemini Onnela).
Seegi siis ndib thhendavat jErgiandmist aja ,uue-asjasuse” maitsele,
mis fiktiiviaabula kdrval uuesti hakkab hindama otsest reaal-elu
kujutust, reisikirju, memuaare ja biograafilisi romaane, Tegelikult
pole siingi avalduv Lehtonen mitte kaugel ,Putkinotkos j. m.
tuntud mugavast ning naerundolisest filosoofist ja looduse-ihalejast
Aapeli Muttisest, Kord igirahutust romantikuverest aetuna l4bi
rinnates kogu Euroopa ja Pohja-Aafrika, on ta silm niilld seda
enam teritunud nH#gema kodumaa looduse intifmseid detaile !a

tundevarjundeid. Ja oma hilisemas arengus on ta laiuv slimpaatia
(selle sBna algelises tihenduses) 8ppinud sisse tundma isegl loomade -

ellu, =< f&hes neid mitte Ifiiiriliselt nagu Maeterlinck ega siim-
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boolselt nagu Eino Leino oma ,Mustis, vaid iisna realistlikult,
kdike-moistva naeratusega jdlgides nende loomalikke jooni, mis on
iihfda}si viga ,,inimlikuc@“. See koik pole huvitavuseta, kuigi —
kuigi — see mdnus lai rahu just sobiv ei tundu niiiidisaja kirsi-
kule tempole, )

Kuulsa norralase Sigrid Undseti eeskuju niib jilgivat Elsa
H éi.s’te sko- Hg:p orauta, alustades suurromaani ,Ursula
Keivaara“, mis taotleb anda iiksikasjalise pildi ithe naise seesmi-
sest arengust kui ka {imbritsevast miljodst kuskil Sise-Soome linnas.
Esimene osa, ,Isd ja tytir“, algabki soome kirjanduse kohta dige
tihedalt, kuid laiub siis tavaliseks, iiksikfaktidega kuhjatud ja seega
venivaks realismiks, mida ei elusta aga nii traagiliselt siivendatud
elutunne, nagu Undsetil. Erilist uudust ei tundu olevat ka A.
Vuoksise esikromaanis ,,Eldmén naamiohuvit“ (Elu masketaad), kus
kujutatakse ithe noormehe véitlusi dri-ilmas edasijdudmiseks.

Viimasel ajal Gige viljakaks muutunud elutddmus pastorkirjanik
Arvi Jdrventaus on hakanud viljelema ajaloolist suur-
romaani, millisel liigil on Soomes ikka olnud suur menu ja mida
pealestjane kirjandus joudnud uuesti nauditavaks teha ka mujal
Euroopas (Undset, Feuchiwanger). Ta ,,Rummut“ (Trummid,
ilmunud ainult 1 osa). vGtab omale eesmirgiks realistlikult kujutada
saatuslikku Soome-Vene sdda 1808—1809, mida Runeberg oma
»Lipnik Stoolil“ laseb laulda nii idealiseeritud pateetiliselt. Pea-
tegelaseks on noor leitnant, kelle isa juba on unistanud Soome ise-
seisvusest, kelle armastatu aga kuulub rootsi kuningameelsete hulka
ja kelles peegeldub kogu sbjavée kéristatus ja vankumine eriarmas-
tuste ja -kohustuste vahel.

Osalt teissuguse huvitavusega tohiks olla Annikki Reijose
sJumalten jano® (Jumalate janu). Kirjutaja (muide Eesti endise
saadiku minister Reijose tiitar) pole vGoras ka Eestile ja romaanis
kujutatakse vahel Eestigi inimesi ning olusid vabadussbjale jérgne-
vail aastail, nii maareformi mdju ja muu seas pikemalt Eestisse taga-
nenud valgekaartlaste massilist tragdidiat hivitavate taudide porgus.
Erilise ilme sellele teosele annab aga ta teosoofiline laad, kus armas-
tajapaari kokku - juhib mingi miistiline hingede sugulus, péritud
kuskilt varemast elust. See teeb asja salapiraseks ja annab siiga-
vama péhja ka autori ilmaparandusé-paatosele, jdtab aga reaal-
psiihholoogilise pdhjenduse paiguti ometi liiga nii-telda romanti-
liseks.

Palju reaalsem on siis juba soome rahvakujutuse moderni-~
seerija Heikki Toppila psilhholbogilise tagapdhjaga fantastika
ta novellikogus ,Kuoleman Siiveri“ (Surma S.), millele osaks
sai haruldane menu kui ka riigi-auhind. Nagu meil Juhan Jaik, aga
palju siigavamalt on Toppila siin osanud edasi luuletada ja stim-
boolseks siivendada mitmesuguseid rahva ebausu knjn‘ch}'S} ja saa-
gasid. Rahvusvahelise ,vaese kuradi” (armer Teafel) tiilip on siin
oma koomilises armetuses saanud otse kaasatunnet védarivaks. Paha-
retl ja néiamoori poeg, on ta saamatult armunud tiidrukuisse, kuid
teda petetakse ikka ja ta ¢éi saa kedagi, tahab.raha teenida, ei
onnestu siingi jne. See on ehtne 1oll kurjus, enam loll kui kuri,
looduskuri — ja piris 13busalt sarnane lollakalt naeruhirnuva soome

-, kilapoisiga. .
/ Kuid ses teoses on ka teisi, kiill targema, kuid sama abitu ja
kaastunnet Hratava = kurja esindajaid. Seal on Surma Siiveri
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mirtsukas ja vandemurdja, kolm korda timuka kirve alt pédsenud,
lahja, poolpime must mees, seljas scitsmekordse piitsutuse jaljed
(kiik siinnib niihtavasti minevikus), réindab {ihest roimast ja kanna-
tusest teise, piinatud jélkidest uncdest, kahest lehmast, kelle ta kord
purjuspii clavalt niilginud kiusuks peremehele.  Kogu ta elu ongi
iiks porgu.  Aga kuidas peaks ta piifisema? [, Tulipalav on hida
mehel, edasi muudkui peab minema."  Mis maksavad moraalijutiused
selles unendolises soo-maailmas, tigeduse- ja  jouctuse-maailmas?
On’s kuri siin ise slilidi oma kurjuses ? Kes ongi see ise?

Ja nii jdrgneb edasi iiks kuju voi siindmus jubedam ning fan-
tasmagoorilisem kui teine, koik jutustatud jubeda koomika ja julma
tipsusega. Julmuse, clu ja ilma parandamatu veidra julmuse, ruma.

luse ja kurjuse lGust, veider, ckspressionistlikult karjuv, see ongi raa-
matu peamine mask. Kohtu veriselt peksuplatsilt on voetud mitu
ta lugu; neis paljastatakse cbadigluse, cbausu pimeduse masendusi
ja veidrusi, kuid mitte moralistlikult cga rohvastvalgustavalt, vaid
selle pimeduse psiifihi sellisena  jlirgi clades ja moistes. See on
romantika dirmiste naturalismi votetega. Kahju ainalt, et see
stivendus pole veel mitte kiillalt tihtlaselt teostatud, ja vahel jadvadki
rahvaandmed ainult anekdoodiks ja ctnograafiaks,
Samuti tavalisest reahsmist {ile ja mingi visionilirsema stilisat-
sioonini piifiab jouda Uuto Seppinen oma novellikogus ,Ju-
~mala kulkee* (Jumal konnib), Selles on kiidetud eriti nimi-
novelli, kus vana majahoidja clamuste kaudu lastakse aimata hiirras-
© vie metsikut elu — kuni viimaks {ile kallaste tormitsey meri hivitab
koik.
Samal Karjala ,kannas'el” toimub veel enam kiitust omandanud
" romaan ,Juhla meren rannalla* (Pidu mere rannal), mis
juba isegi filmitud.
- Asgja on ilmunud Seppiiselt romaan ,He janosivat elé-
““maa* (Nad janusid.elu), kus kujutatakse vene pagulaste sattumist
" Sooime julmavditu #rimehe vOimu alla, kes nad hivitab kittemaksuks
“"‘teda meelitanud naise eest,
’ Noortest prosaistest itks tuntum on Pentti Haanp i i, dge
© ja hulguseverega maaproletaarlane, kelt vestigi keelde tolgitud ,,Lugu
~ kolmest poikpidst”. Ta mullujdulune uus kogu Kenttd ja ka-
sarmi” (Kasarmus ja dppuseviljal) toob lithikesi ,,jutustisi vabariigi
kaitsevdest”., Sece on omandanud teatava skandaalse kuulsuse, sest
et temas paljastatakse Gige vihaselt ja naturalistlikult soome kasarmu~
elu ja ,isamaateenistuse™ argipdevast poolt, tlbust ja karmust alam-
vielaste vastu, isegi sadistlikku r3omu oma k#sualuste piinamisest,

Ometi el tundu kdrvaltvaatajale siin just midagi eriliselt viga: ten-

dentsilist voi skandaalset: on tavaline vist koigi maade ja aegade ka-

 sarmuile see vastuolu k#iskijate ja k¥sualuste vahel, viimaste viha dist-

. sipliini vastu ja plilid sellest korvale hiifida. See on juba kord kogu
" sunniviisilise sbgavaeteenistuae pahe, nagu seda palju mirgisemalt on
" paljastanud HaSeki Sveigl lood. Muidugi el vdi soome (ja neist vist
“.mitte viga erinevad eesti) kasarmuolud véligelt kaugeltki ligineda
.77 laguneva  Austria keisririigi omile, kuid sunnikord ise on.sama ja

vaga palju ripub ka iga ikslku sdjavielase psiiflhist. Ning siin.on i

- ™ka Haanph# toonitanud eriti soome psilithi j#ika, pikaldaselt mStlevat -
. 12 harukordselt distsiialiinivastast, isepiliselt jonnakat ilmet, nagu see

- osalt arusaadavgi nli hOredalt asustatud pShjamaa rahvastikust.

»N#is nii, et kulgi need soomlased v&isid olla head sddurid sbjas,
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-olid nad rahu ajal voimalikult iikskdiksed, kanged ja paindumatud.*
Ja ka autor, kes nieb kiill selle inetuid ja vahel traagilisi tagajéirgi,
peab sellisele loomusele niisugust distsipliinikooli ménes suhites nih-
tavasti isegi vidrtuslikuks. . .

Nii ei ndi mulle temagi seisukoht iseendast viga erinevat ta
terava arvustaja Olavi Paavolaise omast (,Tulenkantajais*), kes
moodsa, didrmiselt distsiplineeritud ning mehhaniseeritud masin-ini-
mese ideaali seisukohalt viga Zgedalt siiiidistab teoses avalduvat
soome vedelust ja laiskust, ‘

Vaevalt tdidavad need jutukesed vormiliselt novelli ndudeid; tihti
liginevad nad pigemini pédevaraamatu iilestdhendusile- kaasteenija
sulest. Kuid kiisimuse aktuaalsus ning tiiiipide soomepirasus teeb
nad ometi virdlemisi huvitavaks, nii et tohiks kiillalt digustatud olla
nende varstine ilmumine eestigi keeles. ‘

Tanava jouluks kuulub Haanpii avaldanud olevat romaani
~Hotal,eenan poika®“ kus kujutatakse itht soome polduloova
talupoja elu seitsmekiimne aasta jooksul. Ka selles.laidetakse veel
kompositsiooni laialivalguvust, aga sclle lopsakas ja virvikas stiil
ja hulk jourikkaid laanerahva kujusid niivad temaga lepitanud olevat
ka osa neist arvustajaist, keda oli peletanud ta eelmise teose vihasus
ning vormiline ebamidrasus.

Teise noore tdsliskirjaniku Toivo Pekkase uus novellikogu
»oatama ja meri on vdhemalt radikaalsema noorpdlve poolt sulire
-edusammuna vastu vietud. Need on kaunis lihtsad, tihti traagiliselt
loppevad ja siimpaatse tdsidusega jutustatud lood linnaproletariaadi
elust ja selle hidadest, kusjuures aga leidub ka juba laiemat ilmavaa-
telist siivendust. ,,Kodige pealt on vaja pédidsta keha, sest haige pole
kunagi onnelik,* ndib kuuluvat nende pdhi-idee ,,Hailes siigavikust®,
‘kus seatakse vastamisi tithiselt 14bipdlev estetistlik, ,Dorian Gray“.
tiilipi haritlane ja leivamuredes ldmbuv todline, kyi iihiskonna orjas-
tatud ,keha' esindaja. Ja autor usub nende siinteesi uue sugupilve
raudselt energilise ja elurd0msalt avara elusuhte abil. ‘
T6lgitud proosakirjandusest voiksid meie lugejale olla huvi-
tavad ainult skandinaavia ja teistest vihetuntud keeltest soomestatud
asjad. Siin olgu mainitud kéige pealt Soome enda klassiku Z ach.
Topelius'e koguteoste ilmumine uues viljaandes, kolmeteistkiim-
nes suures koites (3 umbes 800 Ik.). Oma patriootilise ja eetilise
sugestiivsusega kui ka oma vaheldusrikka ja romantilisele 1dee!11-
seerimisele vaatamata usutavate kujude ning seiklustega on need aja-
‘loolised romaanid ja jutud saanud otse iiheks nurgakiviks soome
noorsoo-kirjanduses ning vdivad ilmuda ikka ja ikka jélle, Peale
meilgi, kahjuks kiill ainult -osalt ilmunud ,Velskeri jutus-
tuste“ ja liksikute lastejuttude tohiks meiegi noorsoole toikimist
vadrida ka valimik ,Talvi<iltojen- tarinat” (Talvedhtute
dood) nimelisest kogust (niit.. ,,Soome hertsoginna®” j. t.). Aga mui-
dugi, meie kiipsev noorsugu eelistab pigemini ,Kuldset miilgast®,
Kirsim#e ,,Puhastustuld“ ja muud seesugust, mis tundubki neile ju
~ajakohasem ja ,kiipsetab rutemini kui mdni vana moralistlik soome
- "'Onu. Qe P . . DX - b
' Taani kirjandusest oleksid uudistdlkeina mainitavad vana kuulsa
"Lu‘d‘vi% Holbery'i niiiidseni 18bus ,,Valtionviisas kan-
smunvataja“ (Politikatark kannumeister) ja kaasaeglasist J. An-
~<ker-Larseni ‘Taivaaseen kasvaava seurakunta“
4Taevasse kasvav kogudus), kus oma , Tarkadekiviga® kuulsaks saa-~
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nud autor taani luulele tiilipilisc pehmejoonsuse iihendab kogu skan--
. dinaavia luulele omase suure huviga eetiliste ja religioossete kiisi-
muste vastu, See soojendav ja kirgastav kujutis dihe uue usu ja kogu-
duse siinnist Taani kiilas vidriks kiill eestistustki. Samuti tuntud
norralase Jo hn B ojeri hiljutine kuulus teos, soomestatuna ,,Uusi;
tem pp eli”, kus peaprobleemiks nueaegse kristluse siind, uue templi
ehitus, mille jumalaks oleks huumoritundeline noorte Kristus. Ka
Islandi niiiidisaja  tihtsamalt euroopalise nimega romanistilt-
Gunnar Gunnarsson’ilt on juba {imunud soome keeles kaks.
teost ,Autuaita ovat yksinkertaiset” (Ondsad on liht-
sameelsed) ja ,Eldmén ranta” (Elu rand), mille peategelaseks.
keegi pastor, kelle elu-usku puhastatakse viletsustega nagu Hiobil.
Kui siis veel mainida, et niitidisaja tihtsam inglise suurromaan,
John Galsworthy ,Forsytein taru" on hakanud ilmuma.
ka soomestatuna, siis ehk oleme joudnud juba nende kirjanduste pii~
rile, milleks meil enam ei tarvitseta soome abi. Sest niit, Otto Lud-
wig’i kuulust Jeesuse-romaani (soome keeli Ihmisen poika) ja ,,Na-
poleoni* loeb meie publik juba pigemini algkeeles, Ehk olgu siis, et
ta eelistab soome t0lget selle odavamuse pirast.
Essee-~ ja muust kirjandusest jitkame iilevaadet edaspidi.
- A. Anni,

Hugo Raudsepp: Ptha Miikaeli sel%a taga. Naidend kol
mes vaatuses. Taavet Mutso Tesaterkirjastus. Tallinnas 1928, 96 Ik,

Hugo Raudsepp, meie aktuaalsemaid komoddia-dutoreid, on
tookord laskunud minevikku, ,Pitha Miikaeli selja taga“ méngib,
nagu autor seda kinnitab, Tartw Opetajate-semindris ,kuldsel tsaari-
ajal“. Faabula areng vihydb voitlusele rdhvusliku motte pirast,
ideeldimed idealistlik-patriootlikku vérvi, ,Kuldse tsaari-aja* vdimu-
mehed maadlemas eduerakonna vaimus kasvavdte eestlaste-semina-
ristidega m8nikymmend aastat tagasi.

‘I'eoses heljuv idealistlik 'patriotism on Raudsepa puhul, kes.
meile tuttav satiirikuna, ironiseerijana, karikaturistina koigis vare-
malt ilmunud komd8diais, pisut veider ja imelik. Seda veidrus-
tunnet kroonib riimitud -pateetiline ilukdne teose viimasel lehe-
kitljel, juubeldus intriigi lahenemisel. Osundan:

»oirgu ajame, jfudu kogume salve,
Kodumaa pérast pSleme, oleme valvel,
Las mmiseb vene karu ja hulub parunist-hunti —
Me kdnnime pisti pdi ja rinna ajame pruntl.
Teisiti kord ajaloos kaalgi vaob:
Vene kotkas siit ~— kitkutud sabaga kaob.

Ja vahele kordab poiste koor pateetiliselt:
»Ei vannu!  Ei vannu allal®

~ Niib, nagu votaks Raudsepp isk seda patriootitsemist tOsiselt.
Kas peaks see tdesti nii olema
' - Pitha Miikaeli motiiv, mis ebasobivalt on sattunud ka pedl-
- kirjaks, toob faabulasse aksessuaari — Pitha Miikaeli kuju, mis.
-+ .esimeses vaatuses %atab mulje, nagu saaks sellest kompositsiooni
“pide.  Kuid hi]{em nl selgub, et Jugeja huvitbus Pilha Miikaeli
- 7kuju vastu on olnud asjatu. Ta kGlbab esimeses vastuses semina-
;',.‘f%i_gfel,e vaid vene vaimu naeruviHristamiseks, Et sinna peale
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mingukaariide ja muu rekvisiidi ,,Kalevipoeg® peidetakse, siis fitleb
seminarist Vops: ,Eestpoolt vaadates kova pravoslavndi olek! Aga
tagant — jumala tulist Tonissoni vaimu tdis!* Nimelt too naeru-
vidristamine tekitab mulje, et Pitha Miikaeli kuju esineb koméddia,
solme tekkimisel tegurina, kuid see mulje muutub illusoorseks.
Sest kui hiljemini hakkavad hargnema k&rvuti kaks paralleel-
intriigi: flirtimine NiinotSkaga ning kooliteenri tiitardega ja voitlus
rahvusidee pirast, siis hddbub Pitha Miikael. Flirdi sissetoomine
«on autori poolt ettend@htud piprakaun, dgd ta tundub vandnd, l#Zgena
‘ja imaldna. Intriigi lahendab kolmandas vadtuses kuiddagi reviden-
tide tulek — vBte, mis ka sada aastat tdgasi ei olnud enam algu-
pirane. Visinuna on autor tagunud vormi. :

Mehaaniliselt lapitud vormi kdrval on vastavalt vesistunud ki
Raudsepa stiil. See on &kui plekkmannergu kolisemine, mis on
-ijganud jédrele ehtsa orkestri mingust. Siin ja seal ajab ennast

illi Mallika terav vaim abituna piisti, ei djdgi Giet, vdid dimad,
et ajab.

Venelaste puhul muutub ta stiil makaroniliseks. See on
rahtlik  lilaldus  koigi nende lamedate Xkarikatuuride: Puzdrkovi,
"T¥esnokovi, Propinski ja Untzeni kulul. Teiskordse paroodiana
"kandub too makaroniline stiil ka seminaristide kOnesse.

, Tegelaste hulgas ei ole iihtegi uut ega huvitavat. Venelased
«on kergete joontega tdmmatud visand-karikatuurid, semina-
.ristid — poisikesed, keda kergesti iiksteisega vdib vahetada, ja
tiidrukud — ndrgasti eraldatavad viimaseist vdid omd plikalik-.
"kusega. Nende psiibholoogia lahastamine pole autoril Gnnestunud,
vaevalt Onnestub ta siis minulgi. Sellepirast — jadgu.

Teose {ildmulje on ilmetu. Autor, kes késitelnud aina akuut-
-seid =aineid, kelle teravmeelswse- ja vaimukuseldng hakkab mnobe-
vdasti jooksma alles olevikust pirinevaid aineid kisitelles, muutub
" hilisesse minevikku laskudes kergeks, vaimutuks, labaseks.

Muu seas olen kuulnud, et n#didend olevat tellimise peale
kirjutatud {ihe kooli pidubhtu jaoks. Et ta aga hiljemini on
“triikituna ilmunud, siis peab paigutama ta ikkagi Hugo Rdudsepa
teoste tsarja, sest ftriikisGna ei saa salata jd ka vdstutamd pedb
ta eest,

: llimar Reiman.

Anatole France: Thais. Prantsuse keelest t6lkinud M. Silla-
wots. K.ii. ,Loodus®, Tartus, 1929.7 192 Ik, Hind 1 kr.

Laiemate hulkade lemmikraamatuks ei saa ,Thais* mitte. Intel-
lektuaalsete elementide rohkus ndrgestab ta mahlad ja visioonide j6u.
Abstraktsed arutelud kaunis stiilis on nautimisaineks esteedile. Kuid
ka mitte igailihele, Lugemine vdib muutuda igavaks — ja igavust
vihatakse,

. Anatole France, too vaimline siibariit, kes oma suure erudit-
siooniga kuulub maailma hiigel-ajude hulka, ei vdi kahjuks uhkustada
vdrskusega ega vitaalsuse klillusega, Ta oli vajunud nii siigavasse
raamatute kuristikku, et muutus ise tdiesti raamatuliseks.

Ta teosed on tihti varemini avaldatud médtete suured konglo-
* meraadid. Ta tikkis ja heietas mbtteid kui pérsia vaiba kuduja.

.. Tema loomingu plulisemaid tunnuseid on paradoks. Tema
rvaimukuse petarde, kiirgavaid vilkparadokse peetakse sageli kir-
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janduslikuks salakaubaks. Kuid see salapiiritus joovastab samuti kui
ametlikki intellektuaalseid inimesi.

Uks kirjandusloolane viidab, et paradoks on France'i philine
aine kujundamise probleem, tema kunstilise loomingu printsiip. See
haarab sageli ka stiili ja kompositsiooni. Mitte liksi tema viljendu-
sed ei ole paradoksid, vaid too iildine — faabula areng, komposit-
“siooni kujunemine toetub sageli paradoksile. Paradoks eeldab aga
suurt intellektuaalsust. .

Nii on tema romaanide siindmustik — paradokside eksemplifi-
katsioon..

Ja filosoofiline arutelu —- see saab sageli kandvaks. Inimesed
polegi inimesed, nad tdidavad tihti vaid sona kandjate osa. Anatole
France ise lausub: ,,Ma tahaksin kirjutada romaani, mille tegelased
oleksid puhtad abstraktsioonid. Samuti kui juriidilises keeles, nime-
taksin ma neid: primus, secundus, tertia, quarta.

Hésti moistame seda, kui loeme ,,Thais'ist stseene Aurelius
“Cotta s88mingust. Kuldsuulised mehed vaidlevad, nimed vaidlevad,
inimesi pole,

See on France'l puhul oluline,

Ent paar sdna ,, Thais'i puhul ka tema ilmavaatest.

See on pliha Franciscus Assiisist -~ filosoof Epikuros.

Ta hinges ja ajus elas palju vanu filosoofe, aga need kaks méd~.
ravad eriti palju. Naiivne, hellameelne, maist sira vihkav, meditat-
sioonile anduv, harras mitiskleja tihel pool ja naudinguid, joobumist,
ilu ja r68mu ihkav lihane inimene teisel pool.

Kindlasti seisab Ateena riigimees Nikias autorile lihedal. Ta
viljendab oma s@nades askeetlikule vaimulikule Paphnutius’ele tolle
ideoloogilise Don Juani ilmavaate tuuma: ,Armas Paphnutius, 4ra
usu, et ma pean sind Hdrmiselt naeruvifrseks v6i piris mobistma-
tukski, Ja kui ma vordlen oma elu sinu omaga, siis ei. oska ma
delda, kumb iseenesest on eelistamisviidrsem, Léhen kohe vanni, mis
Grobyle ja Myrtale mulle on valmistanud; s88n Phasose faasani tiiva;
siis loen sajandat korda ménd Apulejus'e valmi ¢6i Porphyros’e arut-
lust, Sina - lihed tagasi oma mungakambrisse, kus sa pikameelse
kaamelina pdlvitades miletsed mingisuguseid ammu mitmel ja mitmelk
korral l#biméletsetud askusevalemeid; ja ¢htul ogid “naereid ilma
6lita. Hea kiill, diliarmas, neid fiksnes ndiliselt erinevaid toiminguid
tehes alistume mdlemad sellesamale tundele, kdigi inimlikkude tegude
ainsale tdukejdule; plillame mélemad oma ihade rahuldust ja taot-
leme lihesugust ldppu: 6nne, vdimatut Snne.”

. Voi kas ei konele see laevastikuiilema Aurelius Cotta Zest ja
vihje palju Anatole France'ist, kui ta {tleb:

nArmastan viga mottetarkust ja uurin seda jSudetundidel. ..
Orjad, kallake viina meegal” :

Kui tahetakse tundma &ppida  Anatole France’l vaimu, siis on
»Thals* Bige esindav, : g ’
[imar Relman,

o S ' yﬁi'endus.v v B
' . Beimise nrl 480, Ik. 3, reas tuleks Ridala ,Tuules ja tor-
! vir_x‘ig?;awmel lugeda ,Toomas ja Mal*. ' : j
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