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1928 ‘ XXII AASTAKAIK Ne 6

"Tonu Sander

on siindinud 14. (26.) detsembril 1868. a. Pdlisamaa kihel-
konnas, Kuristie vallas Kaavere ,Suure-Aru“ talu rentniku
“pojana. Seal mooduski Tonu Sanderi varane noorus kuni
7. eluaastani. 1874. a. ostavad vanemad 'Pilistvere kihel-
konda Vana-Poltsamaa valda Vortsjarve kiilasse ,Kobina“
talu, kuhu kolib Sanderite perekond 1875. a. kevadel.

Esimese Opetuse saab Tonu kodus isalt, kes oli oma
aja kohta haridusehuviline mees. Siis siirdub Tonu kiila-
kooli, kus aratab tidhelepanu oma 6ppimishimn ning usinu-
sega juba esimese kooliaasta 16pul. Raamatud ja ajaleht
»Sakala“ olnud ta armsamaks ajaviiteks nii koolis kui
_karjas kiies; noorte muudest 16bustustest hoidunud see
. tagasihoidlik vaikne laps eemale. Ainult oma koduses
aiakeses to6tanud Tonu snure hoolega, kasvatades lilli,
dunapuid ja tammesid seemnetest, kastes ja ~puhastades
aiakest suurima usinusega. Korvuti kiilakoolis kdimisega
laskis isa oma nooremat poega Oppida tuttavalt kadsitooli-
selt saksa ja vene keelt.

-Peale aastast kiilakoolis viibimist filetas Sander oma

teadmistega selles pakutava ja isa viis poja POltsamaa
kihelkonnakooli, mis seisis tolleaegse koolidpetaja Beer-
mann’i juhatusel heas kuulsuses. Beermanni poeg, piras-
tine saksa rahvussekretdr, 6ppis Tartu iilikoolis ja tutvus
teadmistejanulise noore d&pilase Sanderiga, andis talle ju-
hatust giimnaasiumis ndutavais Oppeaineis ja soovitas
tungivalt keskkooli astumist. Alguses olidki lootused selle
teostumiseks, sest et keegi sugulane lubas rahalist toetust,
mis jai aga paljaks lubaduseks; aga isa ainelised vdima-
lused iiksi ei kiiiindinud niikaugele, sest talu oli koormatud
suurte volgadega, mille eest tuli maksta k&rgeid protsente.

Kolme aastaga 16petas Tonu Sander kihelkonnakooli,
kus juba 'viljendusid tema kirjanduslikud huvid Opilaste

kasikirjalise nddalalehe toimetamises, millises lehes olid =
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koik need osakonnad, mis leidusid tolleaegseis ajalehiski,
kuni kuulutusteni. Edasippimise ainukeseks vdimaluseks
osutus kooliopetajate-seminar, mis pakkus viljavaateid riigi
kulul 6ppimise saamiseks.

1886. a. augustis astubki Tonu Sander koos oma pé-
rastise siidamesdbra, kirjanik Ernst Petersoniga tolleaegsesse
I koolibpetajate-seminari, ja kohe algusest peale saavad mdle-
mad prii kooli ja @ilalpidamise. Et T. Sander oli valmistunud
giimnaasiumi astumiseks, polnud tal seminari ildaineis enam
suurt dppida, mis vGimaldas huvilisele noormehele anduda
seda suurema innuga eesti viikese kirjanduse lugemisele.

Seminaris Oppimise alg-aja kohta kirjutab Ernst Peter-
son oma késikirjalistes markmetes: ,Oli venestamise algus
ja surve seminaris kbige poorasem: keelatud emakeeles
konelemine, eesti ajalehtede lugemine, linnaga labikdimine...
See tekitas vastuvoolu — ja meist said ninamehed. Vihuti
radkisime eesti keelt, salaja tellisime ajalehti, vargsi kai-
sime seltskonnas jne. Isekeskis vandusime sdna tdsises
moéttes teha t66d oma keele ja meele kasuks. Vande and-
sime iihel ohtul suudluste ja k#tepigistamisega. Sander
juhtis ka minn jutukirjutamisele, sest Wilde el meeldinnd
Sanderile sel ajal pormugi: pidas teda i6ljetonide kirjuta-
jaks. Nii algas meie tegevus: tema eesti kirjanduse uuri-
jana, mina pidin juftusid kirjutama, sest minu salmikund
ei meeldinud temale: olla liiga proosalised ja reaalsed.* _

Ernst Petersoni andmetel alanud Ténu Sander- juba se- .
minari esimese klassi Gpilasena eesti kirjanduslooliste ma-

terjalide kogumisega (1886.—1887. a.) ja teises klassis -

kirjutanud ta valmis selle t66 (1887.—1888. a.). See oli mui-
dugi ainult esialgne kava tulevaseks eesti kirjanduslooks.

Viimases klassis tabanud Toénu Sanderit ja Ernst Pe-
tersoni 1889. a. 15. mairtsil rahvuslik sissekukkumine.
Koolidpetaja-venestaja esitanud kirjalikuks vastamiseks kii-
simuse: ,Kas vene keele Gpetamine rahvakoolis tdstab voi
alandab ildist haridust?“ 16-lehekiiljelise vastuse seadnud
kokku kaks sOpra Peterson ja Sander, ja kostuseks olnud
muidugi, et vene keeles Gpetamine iildist haridust alandab,
kuna teised Opilased andnud sellele oma allkirjad. Selle
vastuse pdrast taheti eestvedajaid vilja heita, kuid lepi-.
tud viimaks I6putunnistusel elukommete ,rahuldavaks“ mar-
kimisega. Seminaris olles opib Sander 4ra soome keele
taielikult ja osalt prantsuse keele. Seminari lopetas T.
Sander 1889, a. )

Juba aasta varemalt oli Ténu Sander olndd Kolga-
Jaani kihelkonna kostri ja koolidpetaja Tiedt’i juures dpe-
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tamas suvel vanemale ametivennale vene keelt. Peale se-
minari 10petamist valitud Sander Tiedt’i ettepanekul ithel
hiilel ta enese teadmata Kolga-Jaani kihelkonnakooli dpe-
_ tajaks. Sander loobus vastu vdtmast seda looduslikult
kaunist ja tulunduslikultki tasuvat kohta, péhjendades oma
draiitlemist maaelu igavusega ja oma edasiGppimis-kavat-
susega, milleks soovis asuda suurlinna. 1889, a. 16pul
asubki Tonu Sander Peterburisse, saades sealse Mihkli
koguduse vaeslastekooli Opetajaks ja kasvatajaks. Jaan
Seimann, nimetatud kooli juhataja 1888.—1896. a., tun-
nistab oma kisikirjalistes mélestistes: ,Sander t66tas ees-
kujulikult ja vditis peagi Opilaste, nende vanemate ja kooli
dlemuse tdieliku lugupidamise.“

Koolitgo korval jatkas T. Sander oma haridust, valmis-
tades end matemaatikas kodukoolibpetaja eksamile, mille
sooritamine andis Giguse Opetada matemaatikat keskkooli
algklassides. Eksami tegigi T. Sander hiljemini, olles pea-
observatooriumi kirjutajaks, kuid loobus selle diguse ka-
sutamisest ja tarvitas endiselt kogu vaba aja eesti kirjan-
dusloo algallikate uurimiseks, niipalju kui see oli vdima-
lik Peterburi avalikus raamatukogus ja kodumaad kiilas-
tades. Erilist huvi tundnud T. Sander Balthasar Russow’i
teose vastu, Uksikuid osi oma valmivast eesti kirjandus-
loost Iugenud Sander meeleldi ette oma sdpradele ja
tuttavatele.

Peterburi tolleaegsest seltskondhkust elust votab T. San-
der osa, lastes valida enese 1890. a. Peterburi Eesti Heate-
geva Seltsi sekretdriks dr. Peeter Hellat’i esimeheks olekul.
Neidki kohuseid tditnud T. Sander #didrmise kohusetruudu-
sega, nagit kiannitab oma erakirjas nimetatud seltsi tolle-
aegne abiesimees, ilalnimetatud Jaan Seimann.

Kuid varssi tulevad ilmsiks tiisikuse tunnusmargid, vere-
kohimine; seda aga ei votnud tdsiselt Sander ise ega
ka arstid. Kui hoiatanud koolijuhataja, vastanud T. Sander
najivselt : ,Kui ma iiheksa - aastane olin, siis oli mul kiill
tiisikus, aga ema arstis mind ja ma sain terveks.

. Kooliépetajaks -olies tutvub Tonu Sander proua Bui-
vid’iga, poolatariga, kelle poeg kais Mihkli koguduse koolis.
Peagi tekib kirglikul ja sensiiblil Sanderil poolatariga
intiimne sdprus, millele hiljemini jirgneb kodanlik abielu.

Teise 6ppeaasta 10pul, 1891. a., lahkub T. Sander jia-
davalt koolit66st ja astub klr]uta]aks Peterburi peaobserva-
tooriumi, millisele kohale j4i kuni oma varase surmani.

Ute koha otsimisele ergutasid teda kaks asjaolu: lootus
rohkem teenida, et v6ida toila oma perekonda, s. 0. oma
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kodénlist naist ja viimase lapsi, ja teiseks oletus, et uuel kohal
jatkub enam aega t06ks eesti kirjanduslooliste esemete ko-
gumiseks ja teose viimistlemiseks. Sest juba 1891. a. oli

Toénu Sanderil valmis ,Eesti kirjanduse ajalugu, I jagu:

Rahvaluule“ ja ki#sikiri liks otsima kirjastajat, mis polnud
tol ajal kaugeltki nii kerge. Kirjastaja otsinguil liks kdsi-
kiri 1segi kaotsi ja 1892. a. valmistas autor uue k#sikirja
Ernst Petersoni alalhoidunud #rakirja jarele, ja sellega jat-
kati kirjastaja otsimist. Ei olnud paremat onne selgi puhul:
kisikiri ldks uuesti kaotsi. Esialgse kavatsuse jirele pidi

II' jagu ,Eesti kirjanduse ajaloost“ jargnema paari aasta.
pdrast. Juba 1892. a. oli Il jagu valmis kuni Hornungini,

kuid seda l0petada ei suutnudki Tonu Sander oma iltka
hidisemaks muutuva tervise tottu.
T6nu Sanderi vanem vend Juban Sander kirjutab: ,Seal

. (Peterburis) oli aga kord veeuputus olnud, kus ta (s. 0. Tonu)
vdga mdrjaks ja kilmetada saanud, kust talle tiisikus kiilge

hakkas, ja sellesse ta surigi.« Kuid see teade tundub Iii-
aldatuna. Téen#olisemana tunduvad juba Tonu Sanderi

“ilaltsiteeritud omad sonad, et tal olid tiisikuseidud juba

varases nooruses, Vidhemalt kinnitavad seda ka tema li-
gema sdbra Ernst Petersoni milestised, kust loeme: ,Sander
oli vdga kbhn ja vihese fiiisilise j6uga, ja kirglik naiste-
armastaja, mis teda veel enam kurnas.“

Dr. Peeter Hellat saatis Tonu Sanderi 1894. a. suvel,
juunikuus, kodumaale, kus ta asus vanemate tallu, knid
veetis seal kbigest paar nddalat, kurtis igavusé file ja soitis
tagasi Peterburisse, kus surigi 16./28. juulil 1894. a. ja on
maetud Smolenski surnuaiale Peterburis. Norgakonstitut-
siooniline Tonu Sander varises kokku t66ga koormatuna.

Tonu Sanderi haruldased anded vidrivad allakriipsuta-
mist, eriti -tema filoloogilised : peale eespool-loendatud soo-
me ja prantsuse keele moistis Tonu Sander veel itaalia
keelt ja kdnelnud poola keelt. Viimast kénelnud ,kochany
Dioniisi“ koguni vdga histi, nagu kinnitanud tema kodan-
line naine, poolatar, sest koduseks keeleks olnud sellel
meje esimesel kirjandusloolasel — poola keel.

Otsekoheselt on Tonu Sanderi nimega seotud iiksnes

»Eesti kirjanduse ajaloo“ kaks Ohukest raamatukest, millest
teine jagu j4i 16pule viimata ja ldks triikki viimistlematuli,
millistena ilmusid mdlemad jaod alles peale autori surma:
I jagu 1899. a. ja 11 1901. a. Peale selle on T. Sanderilt
périt pikem kirjutis ,Olevikus“ meie koolide ajaloost ja
nimetnid sonumeid samas ajalehes. Ajakirjas ,Oma Maa“
ilmunud jutustuse ,Jarelandmata“ on kirjutanud kiill Juhan
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Sander, kuid Ténu Sanderi {imbert6Giamine, parandus ja
viimistlus 6igustab meid nimetama sedagi t66d kui kahasse-
tehtut. See ongi k&ik, mis on jdtnud meile 26-aastasena
surnud Ténu Sander. Arvuliselt mitte palju, kuid ,Eesti
kirjanduse ajalugu“ Gigustab meid siiski nimetama teda
esimeseks viirikaks eesti kirjandusloolaseks.

Kui meelde tuletada, et Sanderi ,Eesti kirjanduse aja-
lugu® on kirjutatud enne dr. K. A. Hermann’i ,Eesti kirjan-
duse ajalugu*, lisades siia juurde, et esimese autoriks oli
22-,23-aastane noormees, autodidakt kirjandusloos, teise aga
on kirjutanud kdrgema teadusliku aukraadiga keskealine mees,
iilikooli lektor, ja kui siis votame vaatluse esemeks molemad
teosed nende viaartustelt, siis alles kerkib meie silme ette
Tonu Sanderi vaimlise isiku vddrikus ajaloolises raamistikus.

Ténu Sanderi ,Eesti kirjanduse ajaloo“ I ja Il jagu ei
vasta tdnapdeval kiill neile noéuetele, mis asetab moodne
kirjandusteadus rahvuslikule kirjandusloolisele iilevaatele.
Samuti néuab folkloor oma tinasel arenemisastmel rahva-
luule teiselaadilidt kasitlust, kuid drgu unustatagu, et 1890.
— 1894, a., mille vahel on kirjutatud Tdnu Sanderi ,Eesti
kirjanduse ajalugu®, oli alles tekkimas folkloor teadusena,
ja vaevalt vois olla algkooli noorel Opetajal aimugi sellest
uuest teadusest, nagu olid tal kasutada meie rahvaluule
dige piiratud esemed selle analiiiisimisel (vt. allikate loendit
I jaos). ~

]T())nu Sander kisitleb dr. Fahlmanni muinasjuite veel
ehtsate piabe, nagu 1a pole ka kiillalt teadlik muinasjuttude
rahvusvahelisest iseloomust, piiiides nende pdhjal teha
oletusi, mis valgustaksid iiksikuid ajajirke meie rahva
minevikust. :

Ka meie rahvalaulude tekkimise aega piitiab Sander
viia kaugemasse minevikku, kui on veendunud selles tina-
pdeva folklooriteadus. Samuti on kirjandusloo I jaos
liiga palju refereerivat, viahemalt tundub palju sellisena
praegu, kuid ei pea jillegi unustama, et ilmumisajal oli
seegi vdga vajalik. o '

Uldiselt aga on kdinud M. Kampmanngi oma ,Eesti
kirjanduseloo peajoonte rahvaluulet kasitlevas osas palju
Ténu Sanderi radadel, olles sagedasti ainult laialivalguvam
ja oma viljenduses vihem tdppis kui see 26-aastane noor-
mees iile 20 aasta enne Kampmanni, kdnelemata sellest,
et dr. K. A. Hermann m&6dub rahvaluulest vaikides oma
kirjandusloos.

»Eesti kirjanduse ajaloo“ teiseski jaos on Tdnu Sander
kokkuvotlikult viljendanud seda — tosi, liiga katkendlikult—,
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millest pajatab M. Kampmann kiill iiksikasjalikumalt, kuid
siingi ei tohi unustada eelt6ode arvu ja avarduvaid
viljavaateid, mis olid kasutada juba viimasel.

Toénu Sanderi ,Eesti kirjanduse ajalugu“ hoolega uuesti
lugedes enne kdesoleva kirjutise l0puridade kirjutamist,
veendume, et nende autoril ei puudunud eeskitt kriitiline
tunne ja sellest juhituna kindla suuna kinnipidamine oma
kirjanduslikkudes vaatlustes, nii vidhe kui vfimaldaski seda
rahvaluule ja algelise kirikliku kirjanduse k#sitlemine, — -
omadused, mis puuduvad tdiesti nii dr. Hermanni kui ka
M. Kampmanni kirjanduslugudes. Muidugi ei v6imalda-
nud Tonu Sanderile rahvaluule ja ainult keelelise tihtsu-
sega kirikukirjanduse k#sitlemine viljendada tdiel mé#éral
oma kirjanduslikku ja kriitilist suhtumist, nagu ei v6i ega
saa -seda noudagi nii noortes aastates teotsevalt kirjan-
dusloolaselt. Kuid Tdnu Sanderis olid andmed, mis - olek-
sid voinud idaneda vdimsalt aastate kestes, kui poleks tiisi-
kus teda nii noorelt hauda viinud. Mingi raske saatus on
lasunud meie kirjanduse lootuslikumatel vosudel: veelgi
nooremana viis surm eesti esimese tdisverelise luuletaja
Kristjan Jaak Petersoni, -nagu suri esimene Kkirjandusloo-
lane ja véib-olla tirkav arvustaja Tonu Sandergi, enne kui
suutis paisuda tema vaim oma tdsiste vGimiste algelise-
malegi viljendusele.

Allikad: Tonu Sanderi ,Eesti kirjanduse ajaloo I ja Il jagu* ja
Ernst Petersoni eessdona nimetatud teose I jaole. Peale nende triikialli-
kate on olnud mul kasutada veel jargmised kisikirjalised: Ernst Peter-
soni isiklikud milestised ja andmed, Tonu Sanderi venna Juhan Sanderi
erakiri, mis sisaldab milestisi tema nooremast vennast, Peterburi Eesti

Heategeva Seltsi omaaegse abiesimehe ja Peterburi Mihkli kirikukooli
endise juhataja Jaan Seimanni kisikirjalised milestised. )

Bernhard Linde.
P ———

~ Sega-abielud ja nende moju rahvusesse
 piiriddrsetes maakondades Eestis.
' Ars longa — vita brevis.

EessoOna.

- Seades endale eesmirgiks uurida sega-abielusid ja nende
moju rahvusesse piiriddrsetes maakondades Eestis, vOtsin
1927. a. suvel ette reisu Petserimaale. Reis Kestis iildse
kaheksa nidalat, — 24. juunist kuni 24. augustini. Tutvu-

des oludega koha peal, valisin endale vastavalt keskkoh-
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tadeks 16una pool Valga-Irboska raudteed Vilo vallas oleva
Troitsa mdisa, mis asub-Petseri linnast umbes 15 kilomeet-
rit 16una pool, ja iilalnimetatud raudteest pohja pool, Sat-
serinna vallas asetseva Satserinna aleviku, mis asub Petseri
linnast umbes 15 kilomeetrit kirde pool.

Neist keskkohtadest vGtsin siis ette lithema- v6i pikema-
ajalise kestusega uurimisreisusid iimbruskonda. Andmete
kogumisel n#itasid suurt lahkust ning vastutulekut ja ker-
gendasid uurimist igapidi kohapealsed arstid, vaimulikud,
koolidpetajad, vallasekretdrid ja teised ametnikud ning selts-
konna-tegelased.

Et vastavates ametiasutistes andmed mind huvitavate
abielude rohkuse ja asukoha kohta puudusid, tuli puudu-
vate andmete hankimiseks eeskitt alati poérduda mainitud
tegelaste kui kohapealsete olude tundjate poole, Eriti tuleb
siinkohal dra mairkida koolidpetajate vastutulelikkust ja huvi
asja vastu, kes minuga pea alati kiilast kiilla kaasa randasid
ja sega-abielusid kiatte jubatasid. Selle t6ttu oli mul vo6i-
maldatud ka pea koéiki uurimiseks kohaseid perekondi kitte
leida ning neid vaatluse alla votta. ‘

Labi kaisin ko6ik vallad Pefserimaal, vilja arvatud Senno
ja Laura vald, kus usaldust-dratavate andmete jarele sega-
abielusid eestlaste ja venelaste vahel ette ei tule, kuna need
on puhtvene v4i vene ja lati segavallad.

Sega-abielusid leidsin: Vilo- vallas — 15 kiilas, Merimie
vallas — 1 kiilas, Satserinna vallas — 5 kiilas, Jdrvesuu
vallas — 3 kiilas, Petseri vallas —3 kiilas, Kulje vallas —
2 kiilas; kokkn kuue valla kohta 29 kiilas 49 perekonda.
Petseri linn jdi uurimise alt vilja sel po&hjusel, et voimata
oli saada andmeid uurimise alla kiivate perekondade arvu
ja asukoha kohta. ‘

Uuritavates perekondades kogusin andmeid jargmiste
kiisimuste kohta:
~a)Isa ja b) ema 1) vanus, 2)rahvus, 3) usk, %) elukoht,
) stindimiskoht, 6) elukutse ehk amet, 7) abikaasade vane-
mate rahvus: a) isal (isa, ema) ja b) emal (isa, ema), 8) kui
palju lapsi perekonnas ja laste vanus, 9) kodune keel, 10) mis
keelt radgivad lapsed, 11) missuguses koolis k#ivad voi
kaisid lapsed (eesti, vene), 12) mis keelt tarvitavad elanikud
kiilas ldbikdimisel; 13) korter: a) mitu tuba, b) elanikkude
arv; 14) vanemate tervislik seisukord: tuberkuloos, lues,
gonoirda, reumatism, trahhoom, 15) mirkused. — Kiisimu-
sed 8, 13 ja 14 ei olnud kiesolevaks uurimuseks mitte
vajalikud ja olid kiisimuslehele vdetud, et neid soovi korral
moneks teiseks otstarbeks dra voib kasutada.
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Lopuks tinan -siinkohal koiki neid, kes kidesolevatel
uurimistel nii ndu kui jbuga kaasa on aidanud.

Uldist Petserimaa oludest.

Enne kogutud materjalide ldhemale késitlusele asumist
tutvume siinkohal liihidalt Petserimaa iildiste oludega.

Praeguses Petseri maakonnas elavad peale Petseri eest-
laste v0i — nagu neid iildiselt nimetatakse — setude, nagu
teada, veel venelased ning Laura piirkonnas ldtlased.

Endiste nelja valla: Lobotka, Panjkovitsa, Petseri ja
Irboska asemel on maakond Eesti iseseisvuse ajal kiimneks
vallaks jaotatud: Merim#e, Petseri, Satserinna, Jarvesuu,
Kulje, Senno, Irboska, Vilo, Rootova ja Laura. Maakonna-
linnaks on Petseri, kus asub ka kreeka-Gigeusuliste vana
1 jargu klooster. Uute administratiiv-piiride kindlaksmia-
ramisel on piifitud arvestada maal asuvate rahvuste elamis-
piirkondi. See on. osalt ka onnestunud. Nii on Irboska,
Senno ja Kulje vald puhtvene vallad, kuna Laura ja Rootova
vallas elavad peamiselt ldtlased ning venelased. Setusid
neis valdades iildse ei ela v6i kui elab, siis ainult moni
iiksik perekond.?) Teised iilejadnud viis valda on kas puht-
setu voOi jillegi segavallad, kus setud on tlekaalus.

Millest voi kust on oma alguse saanud nimetus ,setu,
»Setukene®, ei ole kindlasti teada. Dr. O. Kallas arvab,
see olevat pooliti pilkenimi, mille luteriusulised eestlased
oma kreeka-Gigeusulistele suguvendadele olevat andnud. ?)
J. Truusmann leiab selle nimetuse sama vana olevat kui

niiteks mulk, ugalane jne.?)

Petseri eestlased ise nimetavad endid jirjekindlalt setu-
deks ja ei ndi vastavat nimetust sugugi pilkenimeks pidavat.
Sisemaa eestlasi nimetavad nad eestlasteks, samuti nagu
nad koiki uuendusi ja nende omadest erinevaid kombejd

. eesti nimega austavad, nagu eesti rdivad, eesti usk jne.

Minu kiisimuste peale, mis rahvusest on koneleja, kas
eestlane v4i venelane, vastati: setu. Ja sdiraseid vastuseid
ei saanud ma mitte iiks kord, vaid korduvalt.

1) Rootova vallas ainult kaks setu perekonda,
2) O. Kallas; Einiges iiber die Setud. Sitzungsberichte der Gelehr- -
ten Estnischen Gesellschaft 1894. Dorpat 1895, 1k. 81.
~ 78) 0. Tpycmans: [Monysbpusi [lckoso-Ileyepckaro kpas. XKueas
Crapusa. [lepiommueckoe wuspanie Orabaenis dtmorpadin Mwmmepatop-
‘;[égm II;l;y%aro Teorpaguueckaro O6mectBa. Bemycks I, C.-IlerepSyprs.
0, 1k. 35. ‘
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Venelased nimetavad setusid pooleusulisteks (nmoaysepisi).
Miks naé¢ oma kaaskodanikke sedaviisi kutsuvad, ei osatud
mulle seletada. ,Ei voi teada; nii hiifidsid neid juba meie
isad !'“ (A He MOXeM 3HATh, TAK UX YK€ M HAIUIM OTIH 3BaJH).
J. Truusmann arvab nimetuse sellest ajast pirit olevat, kus
setud, vastu vottes kreeka-Oigeusu, jitkasid esiisade usu-
lisi kombeid ja talitusi.?)

Et setud on eestlased, ei tarvita siinkohal loomulikult
mitte kinnitamist.

Dr. J. Hurda arvates on setud vorukate idaharu. Lah-
kumine voi igemini — lahutamine .vOrukatest olla siindi-
nud juba Truvor'i aegadel, mil setud jdid Vene riigi piiri-
desse, kuna vOrukaid samal ajal kordamooda valitsesid
Saksa, Poola ja Rootsi valitsused.?) J. Truusmann loeb se-
tusid aborigeenideks, s. o. maa iirgelanikkudeks, viimaseks
soome sugu rahvaste haruks, mis kunagi kogu peipsitaguse
maa ja suurema osa end. Pihkva kubermangust oma alla
olla votnud, ja vaidleb vastu seisukohale, nagu oleksid setud
eesti sisemaalt kunagi oma praegusele asukohale rdnna-
nud.?) Kui palju sellel viitel tdepdhja all, ei kuulu siin-
kohal arutusele.

Setud on kreeka-Gigeusulised. Jumalateenistus kirikutes
siindis seniajani vene resp. kirikuslaavi keeles. Vaimulikud
olid enamasti umbkeelsed ja sageli tuli neil rahvaga tdlgi
‘kaudu asju ajada. ‘

Selle peale vaatamata, et nad juba ammust ajast on
vene kultuuri ja kiriku mdoju all seisnud, on nad oma rah-
vust ning rahvapdra siiski alal hoidnud ja ,sama:palju ve-
nestunud nagu sisemaa eestlased on saksastunud®, nagu
seda dr. O. Kallas eespoolnimetatud iilevaates tabavalt fitleb.
Setu naised kannavad praegugi veel traditsioonilist rahva-
roivast ja ei motlegi sellest nii pea lahkuda, olles vdga uhked
oma ehete kauniduse peale. Litvino kiilas, Satserinna val-
- las,; olid noored tiidrukud end rahvardivas kandmisest lahti
itelnud, kuid see meelemuutus ei saanud kaua kesta, sest
kes mehele tahtis saada, pidi rahvaréivad jillegi selga tom-
bama, sest muidu jdi kas vdi vanaks tddrukuks. Seda aga
sealpool eriti ei soovita.

See on kujukaks nditeks, kuidas seal rahvas kindlalt
rahvapdrast kinni hoiab. Setud on ndndaiitelda kogu ihu

1) 1O, Tpyemans, m. k., 1k. 35. ‘

2) Dr. J. Hurt: Uber die Pleskauer Esten oder die sogenannten
Setukesen. Helsingfors 1904, 1k. 5.

3) 10. TpycmMans, m. k., k. 36.
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ja hingega veel isaisade kommetes kinni. Vahest on see
tiheks teguriks, miks venestamise mdjule on suudetud se-
niajani tagajdrjekalt vastu pidada. Vaatamata sellele, et
elatakse venelastega kiilg kiilje vastas s6na otsemas méttes,
sest tuleb ette segakiilasid, kus iihel pool kiila otsas elavad
venelased, teises setud, on vene keele oskus viimastel viga
ndrk. Vene keelt valdavad ainult mehed ja sedagi ndrgalt,
naised aga ei oska seda sugugi. Venelaste seas setu keele
moistmises tuleb samane n#htus esile. Tuleb muidugi kii-
lasid ette, mis on venestunud, nagu seda Kovislova kiila
kohta Vilo vallas oletatakse, kuid esineb ka fimberpsdrdud
nihtusi., Nii on Kiillatiiva kiila Merimde vallas setustunud.
Kiila vanema elaniku seletuse jirele elanud nimetatud kilas
varemalt ainult kolm (3) setu perekonda, praegu nimetavad
aga koik elanikud end setudeks. Uhes talus samas kiilas
kohtasin tdiskasvanud perepoega, kes vabalt eesti keelt k- . ¢
neles ja end setuks resp. eestlaseks nimetas. Ka perekon-

nanimi oli seal eestipdrane valitud. Lihemal jéarelepari-

misel selgus aga, et perekonnas iihtegi eestlast resp. setut

ei olnud. Elusolevad vanemad nimetasid end samuti se-

tudeks resp. eestlasteks, ehkki nad tGeliselt venelased olid.

Ka kohtasin ma Kuurakese (Bpusnenesa) kiilas, Vilo vallas,

iiht eite, kes kiilasse naiseks oli toodud, setu rdivaid kand- .
vat ja soravalt setu keelt konelevat; tdeliselt oli ta aga, .
nagu jdrelepdrimisel selgus, siiski venelane.

Sama nahtust konstateerib ka dr. Os Kallas oma t4helepa- .
nekute poéhjal. Toome siinkohal viljavdtte tema konest,
peetud 1894. a. Eesti Opetatud Seltsis: ,Fiirs Erste halten
sich hier die beiden V6lker noch so ziemlich das Gleich- -
gewicht; sind einige wenige urspriinglich setukesische .
Dorfer russifiziert, so hérte ich dafiir von manchen Setud, -
besonders Weibern sagen, sie seien eigentlich Russen, hat- =
ten aber ihre Sprache vergessen. ,Vinne tiitrigu pandva = -
Setu rdiiva piile, saa ei muidu mihile® — erklart vielleicht
theilweise den Wechsel der Nationalitit.« )

Kiila kirmastel (simman, pidu) panin tihele, et méole-
mad rahvused, setud ja venelased, end eraldi hoiavad. Eri- =
list sOprust nende vahel seal vilja ei paistnud. Uldiselt
aga saavad moélemad rahvused omavahel kaunis histi 1abi - -
ja erilist vaenu ei nii olevat.

Kultuuriline tasapind on nii setudel kui ka venelastel
kaunis madal. Suurelt osalt tuleb see muidugi vene

1) Sitzungsberichte der Gelehrten Estnischen Gesellschaft 1894.
Dorpat 1895, k. 83. ‘
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kooli ning kiriku arvele kirjuiada. Nende arvele tuleb panna
ka rahva seas lokkavat ebauskn. Viimasel ajal on aga,
tinu tihedale omakeelsele koolivorgule ja korraldusele, et
jumalateenistused kirikutes rahvale arusaadavas keeles
siinnivad, suurt pooret paremusele mirgata. )

Mis ennem kultuurilise tasapinna kohta dldse Geldud,
seda peab siin veel eriti toonitama tervishoiuliste olude
kohta.

Vastavalt tervishoiu-personaalilt saadud teadete pé&hjal
on rahva seas eriti lajali lagunenud veneerilised haigused
(neist koige enam lues) ja trahhoom ehk silma-marja-
t0bi.

Maad on votnud suur alkoholi ning eetri tarvitamine,
missuguste pahede vastu vditlemine nduab suuri joupin-
gutusi. Eriti suur on eetri ehk — nagu rahvas teda ni-
metab — liikva tarvitamine. Eelistatakse liikvat pliritusest
sellepdrast, et liikvat juues olevat ,pohmel* ehk ,kassi-
ahastus jargmisel pédeval palju tithisem ning kergemini
moséduv kui piirituse vdi viina joomise jdrel. Eetri tar-
vitamine setude ja venelaste hulgas Petserimaal ei ole
uuema aja nidhtus, vaid oli juba kaugelt enne ilmasdda
- rahva hulgas laialt maad votnud. Prof. A. Liiis juhib

- juba 1909. aastal iihes oma kirjutises sellele vdarnahiusele
tahelepanu. ,Ometi peame liikvast konelema! Meie juu-
res, Voru ja Petseri iimbruses, kasvab aasta-aastalt litkva
ehk eetri joomine. Moned joovad teda juba mitukiim-
mend aastat. 1908. a. on iiksi Voru vaksali kaudu 1202
puuda eetrit petrooleumi nime all sisse toodud. Mbnes
kohas arvatakse eetril suur vigi olevat. Ta pidavat koi-
kide haiguste parandaja olema. Sellepdrast andvat moned
teda isegi viikestele lastele!®)

Arstiabi kittesaadavamaks tegemiseks on asutatud vels-
keripunktid, kust vdhese tasu eest nii arstiabi kui ka ars-
timeid v0ib saada. Velskeripunkti juhatajateks on arstid.
Naisorganisatsioonide Liidu poolt on Troitsa mbisas, Vilo
vallas, emade ja laste nduandepunkt avatud, mis eduga
tootab, -

Rahva tulunduslikku seisukorda, mis praegu palju soo-
vida jitab, loodetakse tdsta sellega, et iganenud hingemaa-
siisteem kadumisele on midratud ning kohtade krunti-
ajamisele on asutud.

1) Dr. A. Lais : Liikva ehk eeter. Tartus 1910, 1k. 3—4.
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Sega-abielud ja nende sagedus Petserimaal.

Eespool on puudutamata jaetud sega-abielud ja nende
sagedus Petserimaal setude ja venelaste vahel. Piillame
seda kiisimust siinkohal lahemalt kisitella. :

Rahvuste segunemine leiab ja on aset leidnud mitme-
suguste rahvuste vahel. Ajaloost véime sageli néiteid leida,
kus aegade kestel mitmesugused rahvused on segunenud
ja isegi ihte sulanud. Antropoloogia on kindlaks teinud
tosiasja, et rahvuste segunemisi ka kdige vdiksematel saa-
rekestel ette tuleb. Segunemisi tuleb ette mitte iiksi rah-
vuste, vaid ka rasside vahel, Nii on romaani Ameerika
tugevalt neegri ja indiaani verega segatud. P.-Ameerika
Uhendriikides on enamikus osariikides veresegamine musta
ja valge, mdnes isegi valge ja kollase rassi vahel seadu-
sega keelatud. Selle tagajdrjel on aga kombeks saanud
teisest t6ust kdrvalnaisie pidamine.!) Seaduseandlusega,
nagu ndeme, el saa dra hoida veresegamist. Puhast tdugu
ei- ole Gieti olemaski. Ka eesti rahvas ei ole puhast tougu,
nagu Dr. R. Villems hiljuti oma véitekirjas piitidis tdestada.
Meie rahvas on aegade viltel segunenud taanlaste ja roots-
laste, sakslaste ja venelastega. Rahva segunemine kestab
meil ka praegu edasi, andes umbes 4%, kogu abielnde
arvust Eestis.?) T

Koige soodsamad tingimused veresegunemiseks on loo-
mulikult neis paikades, kus rabvused vahetult ja kdige laie-
mas ulatuses tiksteisega on kokku puutunud, s. o. piiri-
maadel. Harilikuks ja endastmoistetavaks ndhtuseks on,
et riikide piirid pea kunagi ei iihti rahvaste etnograafiliste
piiridega ja selle paratamatuse tagajérjel riigi - piiridesse -
suuremal vOi vidhemal arvunl teisest rahvusest kodanikke -
satub. Seega on loodud soodus pind veresegunemiseks,
sega-abielude tekkimiseks. :

- Sédrase piirimaana, kus sega-abielude tekkimiseks on .}
kdige soodsam pind olemas, tuleks meil eeskitt vaadelda -3
Petseri maakonda, sest nagu juba eespool ndgime, asub .:
seal eesti soost elanikkude korval kaunis suurel arvul muu- - i
lasi, peamiselt venelasi. Eeltoodud kaalutluste pohjal voiks
oletada, et nimetatud maakonnas sega-abielusid ka tSesti ¥
Oige tunduval arvul ette tuleb. Sellega ongi osaliselt se-

1) Géza von Hoffmann : Die Rassenhygiene in den Vereinigten ‘Staa-
ten von Nord-Amerika. Miinchen 1913, 1k. 67. .

2) Dr. med. J. Vilms: Abindud ja teed tSutervise tostmiseks. Pi-
rivus ja valik. K.-ii. ,Loodus® Tartus 1927, 1k. 281. )
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letatav, miks uurimisreis piirimaadest just Petserimaale ette
voeti,

Nagu juba tahendatud, laks mul korda leida kuues (6)
vallas 29 kiila, kus kokku- 49 sega-abielu ette tuli. Need
uuritud sega-abielud rithmituvad valdade jdrele jargmiselt:

Tabel nr. 1. .

i Kiilade |- Sega- abi-

Valla nimetus arv exugde arv
vilo . . .. .| 15 26
Merimge . . .| 1 2
Satserinna . . 5 6
Jarvesuu . . .| 3 7
Kulje . . . .} 2 2
Petseri . . . .| 3 6

Kokku 6 valda 29 kiila 49 sega-abieluga.

Sellest liigitelust ndeme, et sega-abielude arv on suhte-
liselt kdige suurem Vilo vallas. Seletatav on see sellega,
et Vilo vald on iiks kige suuremaid segavaldu. Nii elab
Vilo vallas iildse 6972 hinge, neist venelasi 2566 ja l4tlasi
43 hinge. Merim#e vallas sellevastu elab iildse 5955 hinge,
neist venelasi ainult ligi 600 hinge ja latlasi 38, kuna Kulje
vald on pea puhtvene vald.

Oletades, et moned sega-abielud juhtumisi registreeri-
mata jdid, tuleb, kui arvesse vofta iildist rahva-arvu nime-
tatud maakonnas, siiski otsusele jouda, et sega-abielusid
tuleb Petserimaal vordlemisi vihe ette.

Samale otsusele on varemalt ka teised Peiserimaa olude
uurijad joudnud. Toome selleks viljavétte dr. J. Hurda
poolt Keiserlikus Vene Geograafiaseltsis 4. dets. 1903. a.
peetud kdnest: ,Heiraten zwischen Russen und Setukesen
sind sehr selten. Herr Mutovozov, der iltere Priester in
Petschur; teilte mir mit, dass in seiner Gemeinde, die 3000
Seelen zdhlt, in den 23 Jahren seiner Amtsfiihrung nur
zwei Mischehen vorgekommen seien.“?t)

Samasugune on dr. O. Kalda otsus: ,Im Ganzen sind
. Mischehen zwischen Setud und Russen (ebenso auch zwischen
Setud und lutherischen Esten) selten: ,Me iks oma rahva
jaost votam«.« ?)

1) Dr. J. Huet, m. k., k. 6—7.
2) Dr. O. Kallas, m. k., 1k, 83,
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J. Truusmanni tahelepanekute pdhjal, mis tehtud 1885.a.,
tuli sega-abielusid setude ja venelaste vahel samuti harva
ette. 1)

Pohjused, miks sega-abielusid nimetatud maakonnas
vordlemisi vihesel midral ette tuleb, on mitmesugused.
Peamiseks pdhjuseks ndib olevat mdlemapoolne tugev rah-
vusetunne. Nii setu kui venelane vaatavad teineteise
peale nii-fitelda dlevalt alla. Setudele ei meeldi venelaste,
jnures juba naiste roivastus; omi rahvardivaid peavad nad
kaunimaks. Setude rahvajutu jdrele olevat Piiha-Maarja
samu roivaid kandnud kui nemadki. Venelased omakorda
ei pea setusid jllegi endi vidrilisteks, vaadates nende kui
pooleusuliste peale. Takistuseks abiellumisel on ka keele-
oskamatus. Nagu eespool tdhendatud, ei oska setu ega
vene naised peale oma emakeele teise rahvuse keelt. Setn
meestel on aga vene keele oskus pundulik. Sama voib
iitelda vene meeste kohta setu keele suhtes. Ka teevad
vanemad sageli takistusi, kui poeg tahab teisest rahvusest
naist votta voi tiitar teisest rahvusest mehele minna. Ta-
kistusi tehakse peamiselt kaasavara suhtes. Kaasavara aga
etendab siin abiellumisel tahtsat osa. Tiitre mehelemine-
kul antakse kaasavaraks (priidanoje) raha, rdivaid, loomi
jne. Esimeseks jutuks kosja puhul on ,priidanoje” — kaa-
- savara suurus. Ei ole selle suurus peigmehele vastuvoe-
tav, jadvad kosjad ilma pikema jututa katki ja pruudi isa
maksab kosilase toodud viinad kinni. Ei ole kosilane
pruudi vanematele vastuvdetav, siis mé#iratakse kaasavara
meelega vdike. Ei saa aga tiitar mingil pdhjusel mehele,
siis ollakse valmis leppima ka teisest rahvusest kosilasega.
Sageli kuulsin Geldavat, et see v6i see vene tidruk voi
setu piiga toodi majasse kaasavara  pdrast, andes méista,
et ega teda muidu poleks kositud, aga nde, mees ise vaene,
pidi votma, et elada. o

Kui niifid vaadelda, kumb rahvus teisega meelsamini
abielu-sidemeid s6lmib, siis, nagu alljargnevast tabelist niha,
kosivad setud sagedamini vene naisi kui timberpdérdult.

Tabel nr. 22).

Abikaasade | Mees setu, [Mees venel., |Mees venel, Kokku
rahvus: naine venel. | naine setu | naine eestl.

Abjelude arv: | 23 abielu | 14 abielu

6 abielu | 43 abielu

1) 10. Tpycmass, m. k., lk. 36. i
2) Tabelist nr. 2 on vilja jdetud kuus abielu, kus iiks abikaasade
vanematest oli sega-abielust siindinud. ‘
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Huvitava nihtusena tuleb siin #ra mirkida, et vene
mehed eestlastega on abiellunud. ‘ o

Kuuest juhust on 3 juhul naine kositud suvel, vilistel
toodel sisemaal olles, kuna kolmel (3) juhul naise vanemad
Vérumaalt sisse on rédnnanud. o . )

Mis pohjustel setu vene- nein meelsamini kosib kui
vene mees setu neiu, on raske iitelda. Arvatavasti méjub
siin kaasa asjaolu, et setu naised sugugi vene keelt ei
mdista, kuna vene meeste hulgas setu keele konelejate
protsent on 0&ige viike, igatahes hulga vdhem kui setu
meeste hulgas vene keele moistjate protsent.

Sega-abielude moju rahvusesse Petserimaal.

Nagu eelmises peatiikis nidgime, tuleb rahvuste segune-
misi nii meil kui ka mujal ette ja puhast tdugu ei ole selle
tottu dieti olemaski. Monelt poolt on arvamist avaldatud,
et sega-abielud meie, eestlaste eneste, liiga suure omavahelise
veresuguluse tOttu, mis halbu pdrilikke algeid #hvardab
nihtavale kutsuda, on nende koondamise kaudu — osalt isegi
tarvilikud ).

Kas ja kui suurt kasu veresegunemine meie rahvale bio-
loogiliselt vbib tuuna, on lahtine kiisimus; ei ole aga ka
pohjust siit isedralist kahju karta.

Tédhelepanu tuleb pooérata aga ilmavaatelisele ning
kultuurilisele mdjule ja nende tagajirgedele, ja nimelt pere-
konna - iimberrahvustamise moites. : o

Missuguse rahvuse liikmeks sega-abielust siindinud -
lapsed tiisealiseks saades end loevad, ei olene mitte juhust,
vaid mitmesugustest mdojustavatest teguritest. Juba sellest
momendist, kui laps esimesi sd6nu hakkab riikima, hakka-
vad ka esimesed rahvust miidravad mojud end maksma
panema. Tavaliselt kujuneb keel, millel laps oma esimesi
sonu ja fitlusi katkendilistes lausetes viljendab, keeleks,
millel ta parastpoole moétleb ja end enam-vdhem vabamalt
viljendab — emakeeleks.

Kui teisi segavaid mdjusid vahele ei tule, kujuneb ema-
keeleks enamasti keel, mida vanemad omavahel koduses
labikdimises tarvitavad, s. o. kodune keel. V&ib leida ka
sega-abielusid, kus perekonnas tarvitatakse mdolemaid abi-
kaasade rahvusekeeli, kuid iiks neist keeltest on koduses
labikdimises ikkagi esikohal, ja see kujuneb siis ka lapse

1) Dr. J. Vilms, m. k., 1k. 281.
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emakeeleks; -ta vOib aga ka teist kodus tarvitatavat keelt
konelda. :

Esimeseks mojuvaks teguriks, millega pdrast muidugi
teised seltsivad, on seega kcdune keel.

Kodust keelt m#iramas on aga omakorda rida mdéjusid,
Eeskatt tuleb siin arvestada, kumb abielupooltest oskab
teise keelt. Kui mees nditeks moistab peale oma emakeele
veel keelt, mida koneleb tfa naine, kuuna viimane ainult
oma keélt oskab, siis muidugi jdib koduseks keeleks
naise emakeel. , . ‘

Kohtasin Vilo vallas, Davida-Kontsa (Ilasrimos-Kouew)
killas abielupaari, kus mees oli venelane, naine aga eest-
lane, Vorumaalt kositud. Naine ei osanud vene keelt
sugugi, vahest ainult moéne sdna. Mees koneles aga eesti
keelt enam-vdhem vabalt. Selle tdttu kujunesid kodusteks
keelteks eesti ja vene keel. Aga laps rddkis ainult eesti
keelt.

Oskavad aga molemad abijelu-pooled mdlemaid keeli,
siis on koduse keele midrajaks harilikult mees.

Nii niiteks on Moldogovetsi kiilas, Vilo vallas, sega-
abielu: mees setu, naine venelane. Kiila on segakiila,
seega langeb iimbruse moju 4ra. Nii naine kui ka mees
oskavad modlemaid keeli. Koduseks keeleks on setu keel.
Lapsed kdnelevad ainult setu keelt.

Teine ndide. Potalova kiila, Vilo vallas, on segakiila.
Mees on venelane, naine setu. Molemad konelevad mdle-
maid keeli. Kodune keel vene keel. Lapsed kdnelevad
vene keelt, setu keelt halvasti.

Uheks teguriks sega-abielust sfindinud laste rahvuse -
méidramisel. on iimbruskond. Juba kodusesse keelde
mojub fimbruskond. Laste keeleoskusse avaldab ta aga
seda suuremat mdju. Viga sageli korvaldab @mbruskonna
moju teised ja kerkib ise esiplaanile.

Olgu niiteks kaks perekonda Saputje kiilast Vilo vallas.
Kiila on pubtsetu kiila. Molemas kiilas olid mehed vene-

lased, mnaised setud. Koduseks keeleks oli. peamiselt

vene keel, sest mehed konelesid halvasti setu keelt, Lapsed
rdakisid aga molemas perekonnds setu keelt paremini kui
vene keelt. Seletada tuleb nihtust sellega, et mdlemas
perekonnas olid vee] vanavanemad, kes lastelastega ainult setu
keelt kdnelesid, ja kiilaelanikkude labik#dimis-keeleks oli
ainult setu keel. Selge on, et kodu ja @mbrus lastele oma -
pitsati rahvuse mdttes peale suruvad. Tdisealiseks saades
maarab laps.oma kuuluvust iihte vdi teise vanemate rah-
vusse just eespooltoodud méjude sunmil. Nii tunnistas .
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end Sokolova kiilas (setu kiila) Vilo vallas iiks perekonna-
isa setuks. Vanematest oli tal isa setu ja ema venelane
olnud. Huvitav on see perekond veel selle poolest, et tiks
mees omakorda jillegi oli sega-abiellu astunud, abielludes
venelasega. Lapsed aga radgivad setu keelt, samuti on
koduseks keeleks setu keel. Siin on muidugi peamiselt
fimbruse moju niha.

Teine naide Kovislova kiilast (Vilo vald). Kiila on vene
kiila (varemini on kiill setu killa olnud, nagn kohapealsed
tegelased teadsid tdendada). Mees nimetas end venelaseks,
oli aga siindinud sega-abielust: isa setu, ema venelane. Abi-
ellunnd oli ta venelasega. Kodune keel vene keel. Lapsed
raagivad vene keelt, setu keelt halvasti. Kaks teist sama
kiila perekonnapead, siindinud samuti sega-abielust, tunnis-
tasid endid kiill setudeks, aga et abielus olid venelastega,
oli neil koduseks keeleks vene keel, ja lapsed koénelesid
vene keelt, setu keelt halvasti.

Neist naiteist on selgesti ndha fimbruse moju rahvusesse.

Rahvusesse avaldavad kahtlemata moju ka koolid, aga
kiesolevas uurimispiirkonnas ei paista see eriti silma.
Tuleb arvestada asjaolu, et Vene valitsuse ajal koolisid,
eriti nimetatud maakonnas, vdhe oli. Koolisundust tol kor-
ral maakonnas ei olnud. Ka ei meeldinud rahvale vene
oppekeel koolides. Dr. O. Kaldale kaevanud iiks isa, et Opi-
lane ei saavat Opetajast ega Opetaja- opilasest aru: ,No
umma ku tsika ja lammas; t6ne rohk, tone miidg, modistai
iits toze keelt.“') Arusaadav, et sddraste kooliolude maks-
vusel vanemad vihe oma lapsi kooli panid. Sellega ei saa-
nud ka kool oma mdju rahvusesse mitte avaldada. Eesti
iseseisvuse ajal on maa kiill tiheda koolivorguga kaetud,
kuid {ema mdjust on veel liiga varane kdonelda. Et mdle-
mad rahvused, kes sega-abielusid annavad, iihist kreeka-
digeusku on, ei $aa siin jilgida ka usu mdju rahvusesse.

Kodune keel ja lapse keeleoskus, s.t. missugust vane-
mate  rahvuskeelt ta paremini valdab, on kahtlemata pare-
mateks pdhisteks, et otsustada, missuguse rahvuse liikmeks
arvab end sega-abielust siindinud laps tdisealiseks saades.

Meie poolt nuritud perekondades oli koduseks keeleks:

o Tabel nr. 3.
Keel : setu | eesti { vene isetu,vene{vene, setu (e,esti)[ Kokku
Perek.arv:if 10 | 2 | 13 l 7 ’ 7 S

1) Dr. O. Kallas, m. k., Ik. 83. ,
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Laste keelte oskus oli jargmine:
Tabel nr. 41).

. aipult | ainult | ainult | setu esi- .
Keel: setu | eesti | vene | kohal ]vene esikohal ‘ Kokku

i [ R
‘Perek.arv:| 13 = 3 { 0 7 % 6 ] 39
1

Nagu nendest tabelitest naha, on perekonnad, kus kodu-
seks keeleks vene keel vdi vene keel esikohal, iilekaalus
perekondadest, kus koduseks keeleks setu keel vOi setu
keel esikohal. Laste keeleoskus .on aga {imberpdérdud.
Nende perekondade arv, kus lapsed ainult vene keelt voi
vene keelt paremini oskavad, on vihemuses. Seletatav on
see iimbruse ja teiste eespooltoodud mdjudega.

Nii ndeme, et sega-abielude mdju areneb normaalselt,
el avalda iimberrahvustamise tunnusmirke.

Kokkuvote.

1) Sega-abielusid setude ja venelaste vahel Petserimaal
tuleb harva etfe. Po6hjusteks on moélemapoolne tugev rah-
vusetunne, teineteise keele mittemdistmine ja tulundusli-
kud tingimused, .

2) Ettetulevate sega-abielude puhkudel v6ib tihele panna,
et setu mehed sagedamini vene naistega abielluvad kui
vene mehed setu naistega. Pohjuseks on, et setu meeste
hulgas vene keele kdnelejate arv suhteliselt suurem on kui
vene meeste hulgas setn keele kdnelejate oma.

3) Sega-abielude moju rahvusesse areneb Petserimaal
normaalselt ja ei avalda fimberrahvustamise tunnusmirke.

Kirjandus. .

1) G. v. Hoffmaon : Die Rassenhygiene in den Vereinigten Staaten
von Nordamerika. Miinchen 1913. , :

2) Dr. J, Hurt: Uber die Pleskauer Esten oder die sogenannten
Setukesen. Helsingfors 1904.

3) Dr. A, Liiiis : Liikva ehk eeter. Tartus 1910.

4) Dr. J. Vilms : Parivus ja valik. Toutervise kisiraamat. K.-i. ,Loo-
dus*, Tartus 1927, o

5) V. Schailmayer: Vererbung und Auslese. Jepa 1920.

6) .Sitzungsberichte der Gel. Estn. Gesellschaft 1894. Dorpat 1895.

7) H. E. Ziegler: Die Vererbungslehre in der Biologie und in der
Soziologie. Jena 1918, !

8) 2Kusas Crapupa. Ilepiommueckoe u3gamie Ortnbaeris. Dtrorpadin
Hunepatopckaro  Pycckaro ['eorpadmueckaro O6mecrsa. Boinyck I, C.-

TlerepGypre 1850. Fr. E. Paas.
[

1) Tabelitest nr. 3 ja 4 on vilja jietud 6 perekonda, kus abikaasade
vanemad olid sega-abielus, ja 4 perekonda, kus laste vanadus ei vbimal-
danud nende keeleoskust kontrollida. v
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Viimseist Kirdla rootslasist.

Kiesoleval varakevadel Hiiumaale sditnud, tegin enesele
{iheks iilesandeks jdlgida hiiu rootsi murde surmalevaibu-
mist. Elab ju see vdhim haru eesti rootsi murdeist oma
viimseid hetki. Aastat'10 vdi 15 edasi — ja rootsi keel
cn kadunud unustusse Hiiu saarelt, mille pshjapocine osa
oli omal ajal peaaegu tdielikult rootsi elemendi asustatud.
Meie — eesti — seisukohalt on hiiu rootslaste murre aér-
miselt suure tahtsusega, sest sealseis eesti murdeis on
enam rootsi laensdnu ja rootsi keelest t6lgitud konekiin-
dusid kui ei kuskil mujal eesti keele alal, ka mitte seal, kus
on aiatisi pidevaid kokkupuuteid
eestlaste ja rootslaste vahel veel
meiegi pidevil, nagu Noarootsis ja
Ristil. Isegi hiidlaste haildus tun-
dub kuidagi rootsipdrasena. Kahju,
et varematel aegadel, kui hiiu rootsi
murre oli veel mdneski kohas iga-
pdevaseks “keeleks, meil ei olnud
voimalik psGorata sellele suuremat
tahelepanu. Ka rootsi teaduse-
mehed on alles 12. tunnil rutanud
pédidstma seda, mis on veel véimalik,

Hiius on rootslaste kadumine
kdinud hoopis teissugust teed kui
mandril. Mandril on ldinud ja ldheb
eestistusprotsess edasi samm-sam-
mult, eriti sega-abielude kaudu.
Rootslaste arv viheneb kiila-kiilalt, Pauliine Jgeleht.
ilma et mirkaks suuremat muutust ,

‘(vt. muide M. J. Eisen, ,Rootsi mailestused Eestis* —
Eesti Kirjandus 1922, lk. 18—28, ja C. Russwurm,
»Eibofolke“ mitmes kohas). Hiius on andnud rootslusele
pea-surmahoobi rootsi keelt konelevate elanikkude massiline
védljardndamine. Igivanade konfliktide pidrast kohalikkude
moisnikkudega pidi 1781. a. enamik .vabasid“ Reigi (r. k.
Riike) rootslasi rdndama Louna-Venemaale, kus nende jirg-
lased asuvad praegugi Dnjepri d4res Vana-Rootsi (Gammal-
svenskby) kiilas. Paigale jai vaid Rootsi kiila' (Svenskby),
mis oli Reigi kirikumobisa jargi ja seega ei kannatanud nii
palju moisnikkude omavoli all. Kirdlas (Kardal) oli peale
moisnikkude omavoli rootslaste hajutajaks ka praeguse kale-
vivabriku asutamine.
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Russwurmi jirgi (,Eibofolke“ I, 85) oli Kardla rootsi
kiilas 32 majapidamist — kohalikkude elanikkude andmeil
36 ,suitsu“. Vana Kirdla kiila oli praeguse Kirdla mdisa
ja mere vahel. 1810. a. 6eldi kohaomanikkudele endised
lepingud dles. Maatajadnud randasid enamuses vdlja Vormsi
saarele, Noarootsi ja Haapsalusse, kus praegugi leidub nende
lapselapsi. Ainult viis peret jii alles ja tegi mdéisnikuga
uue kontrahi. Ent ka neilt voeti maa 4dra, kui 1830. a.
asutati kalevivabrik. Rootslased pidid toolisiks jadma vabri-
kusse, kus nad aeg-ajalt imber rahvustusid ohtralt kéikjalt
juurde voolavate eesti t66liste hulgas. Russwurmi ajal 1855,
a. (,Eibofolke“ 1, 85) oli Kirdlas 74 meest ja 95 naist ,vabu*
rootstasi, kellest pealegi suurem osa oli kaunis eestistunud.
Ainult 5—6 perekonnas kdneldi rootsi keelt igapievase
keelena. Need perekonnad olid vabastatud ka eestikeelsest
leerist ning hoidsid oma kides vanu vabaduskirju.

Kiesoleval sajandil on Kardlas otsinud rootslaste jalgi
dpetaja Hans Pohl Tallinnast, kes 1902. a. ei leidnud enam
ihtegi rootsi keele konelejat. Eesti iseseisvuse ajal on
Vormsi &petaja Joel Nyman 1921. a. ja Upsala magister
Nils Tiberg teinud uurimisretki hiiu rootslaste juurde. Eriti
olgu mainitud viimane, kes mitme suve jooksul on pdiddnud
talletada niibdsti keelelisi kui ka etnograafilisi sugemeid
Reigi Rootsikiilas. Kdrdlas on mélemad uurijad leidnud vaid
vanamehe Wilhelm Pisa, kes peab ennast rootslaseks. Joel
Nymani teateil (,Svenskarne pa Dago forr och nu“ — Arsbok
utgifven af Riksforeningen i6r svenskhetens bevarande i
utlandet, 1921, lk. 31—41) saavat Wilhelm Pisa rootsi keelest
aru ilma raskuseta (utan svérighet), kuigi ta autoriga konel-
nud eesti keeli. Mag. N. Tiberg liikkab timber selle viite
(»Daggsvenskarna“ — Svenska Landsmdl, 1925. H. 4, 1k. 8),
miS asjaolu vastabki tdele. Muide mainib J. Nyman, et
mone aasta eest surnud W. Pisa vanem &de, kes olevat vabalt
(flytande) konelnud rootsi keelt. — Seega oleks rootsi allikate
jargi Kdrdla rootsi-murre 18plikult vilja surnud. -

Tundsin nii kdige suuremat huvi selle vastu, kas toesti
Kirdlas ei leiduks tdhtegi vanakest, kes mailetaks kas voi
mone iiksikugi sdna kohalikku rootsi murret. Hellitasin
lootust, et see murre ei ole tidiesti kadunud, ning vétsin
sellepdrast ette pohjalikuma kiisitelu kohalikkude ja dmber-
kaudsete elanikkude seas, kuni viimaks hakkasin saama
positiivseid vastuseid. Peaaegu iga vanem inimene oli oma
kdrvaga kuulnud rootsi keelt rdagitavat voi teadis mainida.
mone alles hiljuti surnud rootsi eide-taadi. Uhtekiivalt
koikide andmete jargi olnud Pisade perekond viimane, kus
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rootsi keelt koneldud igapievases elus. Eespool-nimetatud
W, Pisa vanemad Mats ja Kersti osanud eesti keelt kaunis
halvasti. Praegugi elavat nende ligi saja-aastane tiitar Pau-
liine Joeleht, kes, nagu ta vendki, pidavat end rootslaseks.
Ja toeliselt osutuski see eideke viimseks Kirdla rootslaseks,
kes koneleb ka rootsi keeli. Endisile uurijaile on ta kuidagi
jainud taiesti kahe silma vahele. Mag. N. Tiberg olevat
kiill korra W. Pisa juhatusel eidekese poole sisse astunud,
aga viimase haiguse pdrast ei olevat saanud ldhemalt tut-
vuda ja konstateerida keele oskust.

Pauliine Joeleht on siindinud 1838. a. 7. maértsil —
seega 90-aastane. Uheksateistkiimne-aastaselt abiellus ta
rootsi soost Peeter Takking’iga, ent jai juba 21-aastaselt
leseks. Lesena teenis saksu Lehtses, Tallinnas, Kuresaares,
Liiiibekis, Peterburis ja Riias. Hiljemini tuli taas Kardlasse,
kus hakkas tegelema dmmaemandana, ja 42-aastaselt abi-
ellus teise korra eestlase Jiiri Joelehega. Sellest abielust
sai tiitre, kelle juures praegu elabki. Oma vanematega
konelnud Pauliine J6eleht alati rooisi keelt nende surma-
tunnini. Vanaema ei olevat osanud sOnagi eesti keelt ja
- isa kirjutanud ning lugenud ainult rootsi keeli. Umbes 35
aasta eest surnud ema. Tema surmavoodil rdakinud P. J6e-
leht viimased rootsikeelsed s6nad. Rootsi kirjakeelt ei ole
fa kunagi kuulnud. Ainukesed kokkupuuted teiste roots-
lastega olnud Reigis ning merel Vormsi ja Noarootsi kaluri-
tega. Seesugustel olukordadel oli emakeel aeg-ajalt jddnud
ikka enam unustusse. Pealegi on eit mdne aja olnud pool-
halvatud, mis iildse on teinud raskeks motlemise ja radkimise.
Kui ootamatult po6rdusin tema poole rootsi keeli — s. 0.
noarootsi murdes, sest kirjakeelest oleks ta vaevalt aru saa-
nud,ei leidunud tal vastuseks iihtegi rootsi séna, knigi maistis
koik, mis konelesin. Alles pikapeale harjus rootsi keeli
vastama ning minult kiisima. Emakeel oli siiski muutunud
niivort kangeks ja vO0Oraks, et enam ei saanud muide teha
Oiget vahet grammatiliste sugude vahel.

‘Nagu ko6ik viimased hiiu rootslased, on P. Joelehtki suur
* Tahvuslane. Lakkamatu innuga véib ta jutustada pikki lugu-
sid Kardla rootslaste elust ja nende hajumisest. Margin
illes méned senini kirjanduses registreerimata t&siasjad.

Viimane rootsikeelne luteri usu jumalateenistus olnud
1871. a. Pidajaks olnud koster Andrus Nuuter — rootsi
Soost mees. Jumalateenistus peetud eidekese isamajas.
Méni aeg hiljemini kainud keegi Vormsi lahkusuline kuu-
lutamas oma evangeeliumi. Ka tema leidnud veel naputiie
rootsikeelseid kuulajaid. o

.
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Kardla rootsikeelsed perekonnad olnud nimeldasa Pisa
(Bisa, Bysd), Tarning (T4rning) ja Tacking. Esback’id olnud
kiill ka rootslasi, ent Noarootsist sisse rdnnanud.

Peale P. Joelehe vanemate olnud viimaseid rootsi keele
konelejaid lasteta abielupaar Tdhva Kristjan ja Leenu.

Rootslased hoidunud eestlasist eraldi — pidanud endid
paremaks, sest nad ei olnud juriidiliselt orjad, vaid vabad
talupojad vanade, juba orduajal antud kirjade pdhjal. Need
vabaduskirjad olnud maailmasdjani W. Pisa kaes, kes nad
siis annetanud riiiitelkonna arhiivile, sest ei ole enam kedagi,
kes neid vajaks.

Mani aeg veel edasi — ning Kirdlast on kadunud iga-
sugune elav milestus endisest rootsi asulast. P. Joelehega
libeb hauda kogu murre, isegi kogu hdim, sest ta vend i
- W. Pisa (s. 1851. a.) on rootslane vaid moe ja vahest ka
kasu pirast. Paar kirjakeele lauset: var sd god ja tack s& ‘
mycket, mis ta teab, on saadud teda kilastanud riigiroots- i
lasitt. . ,

Ainukesed kestvamad mdilestised endisist Kirdla roots- i
lasist on rootsikeelsed kohanimed alevi imbruses ja mdned |
raudristid surnuaedadel. Vana rootsi surnuaed asus prae- |

guse vabriku pargi kohal. Endise kabeli varemete juures
on siilinud rist jirgmise pealkirjaga: Karel Tarning war
den sista, som har blef begrafwen. 1848 (K. T. oli viimane,
kes siia maeti). Tagakiljele on kirjutatud: Den gamla
Swenska Kyrkogarden (Vana rootsi surnuaed).

Praegu tarvitataval kalmistul on umbes pool tosinat
rootsikeelseid riste. Neist viimane 1899. aastast.

Veidi kauemini elab rootsi keel Reigis. Umbes 15 ini-
mest — neist noorimad 60-aastased — oskavad konelda;
Mikaste-Kristi peres tarvitatakse seda koguni igapédevase
keelena eesti keele korval, kuid siingi on viimane hetk oige

-ldhedal. Pea jadb ainult legende ja muinasjutte endisist -
laialdasist Hiiu rootsi asundusist. :

Paul Ariste.
Y] :

5

Joomasoénade aruanne II.

Moodunud ja kdesoleva aasta viltel on saadetud 445
joomasdna ja konekddndn. Vorreldes eelmiste saadetistega
(vid. E. Kirj. XX, 10, lk. 540—543, lakitati 229 teisendit)
‘on mdirgata joomasbnade vastu buvi téusu. Nimetan siin
tinuga joomasdnade kogujaid: Paul Voolaine — Koiva
eestlastelt ja Setust: Kiislova, Karabilova, Helbi, Ivvo, Ka-
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ramsina kiilast; iiliop. Edgar Treufeldt — Helmest,
Liina kl.; Adolf Johanson — Tarvastust, Laossa t.;
adv. Artur Varul — Petserist; dr. med. A, Valdes —
Narvast ja Saaremaalt: Poidest, Muhust; R. Milles— Tar-
tust; dir. Nikolai Nurmiste —Jdrvamaalt: Vohmutalt;
Mirt Kuum— Abjast, Karksist, Pdrnust; Juuli Pérk—
Somerpalust; Kargesilla lapsed — Setumaalt, Sestniki kl.;
M. Iro — Setumaalt, Kolovina kl.; Olli Kiizik — Setu-
maalt, Viike-Nedzdji; Taarka Pisumaa— Setumaalt,
Meremie v., Hilana kl.; Maks X.— Setumaalt, Mikitamie
ki.; H. Pedmanson— Répinast.

Avaldan siin 1927.—1928. a. saadetud senini tundmata
joomasénu ja konekddnde samas murdekeeles, nagu nad
on iiles kirjutatud. _

Vanasonu :

1. Ega mu suugi sitaga 0l6-6i, et sa mu perrd taha-ai!

2. Egas paid old-6i fite p#dvd perdst, paad voi ei
raisku lasko! :

3. Egas tuu inemine es mdrrd-di, viin mdrras.

4, Enpembide (ennemb) 144 lambal kusi meelest, kui
joodikul viin?). :

5. Ezi iks nid td6nd tbist kitva’, ilma azalda austazd.

6. Hius om haigs, pdad paranda vaja!

7. Hoia miil kodo minni, hoia p#4 pidile saia.
8. Huul om tal kovvdr kdrdzi poold, néna virril viina
poold! :

9. Ikka Oollega, ikka viinaga veel mina oma pieva
16petan 1?)

10. Jooda miist, kiill sis mihest aru saad.

11. Joodik ei murra konti, satas nigu ingli kaissu.®)

12. Joodik naitds oma iseluumu )

13. Joodikul om tuhat tenge, kainel penipersetki!

14. Joodikul um silmike 4r saistunu l5)

15. Joodiku sun om laiemb ku paksu naese perse!

16. Joodik vii liina linigu, pand panti pallapoold.

17. Jook kautas teda maa pealt #ra.t)

18. Joonu paidge ilmarikas, targa piige puruyvaene!’)

1) Vrd. E. Kirj. XIX 859, nr. 32.

2) Sbjavde marsilaul.

3) E. Kirj. XIX 559, nr. 39.

4; E. Kirj. XIX 559, nr. 37.

5) E. Kirj. XIX 559, nr. 43. ‘

6) vrd. dr. Wiedemann, Eesti-Saksa s6naraamat, séna ,jok* all.
7) E. Kirj. XIX 588, ar. 10.
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19. Joonust paast suur hdiskaje, targast pidst vait kui
tui munakott v8i joobnuna suur lirmikarask, targast pdist
vait kui sukapoig!

20. Joot’ku Jaul: tadmbid-puima’ hummoOn-iilehummon
lepal malga! )

21. Joot'k6l oma iks katuz0 kakdnu, oma aia arGnu!

22. Jo viina juu, jo endba tahtos!

23. Juhan mass Juku kortsivola voi kiill Juhan mass,
mis Juku juu!

24. Jummal iks hoitko joot'kut, taivand ezéd viinatahtjat!

95. Juu, juu, Jaanikond, Jaani kirja kaanikond !

96. Juu mu pers, sis saa sulld poig, sis 144 aho piile,
sis: ahi avitas minno, kirpits pidd kinni8)

97. J&i nii pallo ku silmd’ ellild ja suu ammuld j&i!

28. Kas tid (joodik) om kambr6h kdunu’ vai karmu saanu’,

29. Kas viin piisiis hummonguni, 4r 1at valla,

30. Kes onut juu, tu undhtas, kes taari juu, tu tahtma
nakkas.

31. Kes viina juu, sii onnis on, nii dtel’ Jaan Ténisson %)

32. Kirik Jumalest, korts kuradist.

33. Kirik, kérts ja hooramaja, neid om ig#l mihel vaja.

34. Kohe Jummal om kerigu n&stnu, las saada kon
joodigil inemezil Jumalat palldlda, armuaiga armada, ikd-
aiga 1kko, bet Juudas ndst kruuga ldhkodd, las saada joot™-
kil kardlda un plutkil kon zuupaida.

35. Koli koha paile, kus sind ammugi oodetakse.')

36. Kui kirp kde pail, saad juvva. : .

37. Kui kolm aastet kohtumees oled, kiill sis jooma &pid I*")

38. Ku kab6hddzol hand iiles jadse, saa viina.

39. Kukk ja kana temd vara, koOrtsi tidruk ja vana mard!
- 40. Ku kurk laul, sis saad viina.

41. Ku miis 14t kortsi, om kiipdr iisperi paih, tagasi
tulléh taasperi!

- 42. Ku sa tuled, tun mul viina, poolest liitrist kiillalt
saa vOi aitab kiill!'?) ' ‘

43. Kus om kesvimirg meid l6bustamas, sddl ma viibin
haa meelegal's) ‘

8) E. Kirj. XIX 560, nr. 51.
- 9) Vabadussodjaaegsest sddurilaulust.

10) Ulidpitastel joomalauda tulles. ‘ .

11) Oeldakse vasikale Abjas, kui see ei joo; vrd. nr, 39 ja E. Kirj.
XIX 560, nr. 50, ‘

12) Rida polvneb Miina Hermanni viisiga lauldavast Anna Haava
laulust: ,Kui sa tuled, too mul lilli, lillekesi-armastan® jne.

13) Ulidpilastelaulust. .
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44, Kus pere-ezd juub, sl perekonna rahu rikutud.™)
45. Ku vas’k (vasikas) ei juu, sis pane ta vallavanembesl
46. Koht ees kui kortsimehel.
47. Ko&ik laskis ta (laks tal) 1abi tilli maha.’-’)
48. Koik vabariigi joodikud kiill kiitvad doktor Koonikut!
49. Koko perdkord oks viiga pohmeldadas.
50. Kordzih om katstbistkiimme paari hdrgi, a ku villa.
tuld, jaa ei hdrgd, jad ei hdrd handagi.'s) .
51. Kordzi naazel oma’ siidikleidi’ silah, a joodigu naa-
zel o0l5-6i tsitsikleitigi silah!

52. Kordzi omma’ torvatsd, ndstad iiles, om rassg; jal'ki
sats tagasi, perze sats pingi pdile.

53. Kordzi pingi pinnadz¢', istmize’ koik ikulize’!

54. Korts el ole moni lorikoht, sii om ausate meeste
titiikotus | 17)

55. Kortsimihel kige suuremb kott, kortsinaesel kige
laiem perse.

56. Kortsiussel taevavolvi’, koduldvel porgupiida’.

57. Korts om kuradi kodo ja poérguhavva titide! 'S)

58. Kiill oma’ sul k#e’ kulladzd’, a kurk viil kullatzép!

59. Kiill om hii, justku palsamI 19)

60. Liijkva om vana halva piir! %)

61. Linaluind (joodikul) leevakene, aganand ndil taar kono !

62. Laimi obest kaema ja panemi tekk paale voi mia
144 takule tekki padle paneme !

63. Lopku au ja varandus, a kdrdzih om pad parandus.

64. Mihenaane kuts sanna natoni (oma nadu):saano
sanna kiitetillle, veerd viha hauetuls, sann om kiitet kiin-
neldega, viht om haut verdega.?!)

65. Minule annab suud (viin), sinule n#itab perset

66. Mis on 6lu dige humalata, porgu kuradita, taevas
Jumalatal 2?) :

14) Vrd. ldti rahvalaulu: ‘
Zehrt, brahtili, bekrsa mafun, ~ Tule tagasi, vennakene,

Kurin siltu istabinu, Ara, vaiksekene, dlut joo!
Atnahks drihsi lihgawina, Meie vaiksekene paraneb,
Sudrab? sasaluse. Pikka teed kiib!

Latwju Dainas. Riga, 1922 I--VI, nr. 18 536.

15) See, kes oli kaotanud koik oma varanduse joomise ja ulaeltga!
16) E. Kirj. XIX 558, nr. 10.

17) Joornanah

18) E. Kirj. XIX 559, nr. 32.

19) Oeldakse viina ja oile kohta.

20) E. Kirj. XIX 558, nr. 1. ‘

21) Verde = hiid oln (Setu).

22) Mart Raud, Videvikust varavalgeni, 1k. 16.
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67. Mis sa moOnited oma mihi!®%)

68. Muud teessi-ei ku tuud juussi: kadajamara taari.

69. Ndiokdzd noorokozd: #dra mingun joodikuld, 4ra
kéndku kordzi koéndijald!

70. Naitd pass (putel) ette, et sa nii kovaste vdid tere-
tede !

71. Oh iks meid mehikeizi, vunavot;ot velekeizi !

72. Om iks kordzih kaunu olnw’ humala aiah, tnid
iks kodo kopdr-kapdr.

73. Oll6 vatt om pahru vatt,

74. Olt sa kulland kurgukdni, kohes sa uma raha su-
latad ?

75. Pane pere ankrusse!?24)

76. Pereh tidl (joodikul) iks siiii peddja kuure, latsd”
-haarva’ haava kuure,

77. Poisid prunti, igaiiks saab ,poole huntl“'%)

78. Rummal obene om palln targemb ku joodik miis:
kodu taht ta parembede ku kdrtsi manu véi kodu juusk -
tem# hopsadi-hopsadi, kortsi poole tsork-tsork !

79. Taarka taari luits, Anun adra luits,

80. Tarka tundas paist, jocnut jalust. 26)

81. Ta taar hapndoma 144-4i!%)

82. Ta uppusi viinaklaasi. 2%)

83. Ts4drdkust o0l6-6i patt!

84. Tuudi saintsit viino, et kdsi pise-ei klaasi kiilest.

85. Tdna tdis kui tatikas, homme joome jalle, ja kui
see asi ei parane, siis dlehomme jalle, kui siis veel pea
ei parane, siis teeme uue olle ) voi taamba tads kui si-
tikas, hummon lakumi kui latikas, kui pai parands, iile-
hummﬁn jatki.

86. Umala-ja porsa *) viha hakand peremehe piha (pahe).

87. Vah't t4 (joodik) viinavaadi piile, kaes ollokanni
paile.

- 88. Vat kus mul ilmaparandeje! ) B

89. Viielisest (odavast) viinast ei saa keegi lakku tdis!

23) Oeldakse iilejitja kohta noorsoos.

24) Uliopilaste ja ohvitseride keskel.

25) Kirjutisest ,Knidas vanasti Tallinna sadamas )aad lohut1 , .Pae—
valeht* 1 926 or 37, 1k. 5.

26) E. Kirj. XIX 539; nr. 36.

27) Tahendus: ei saa mehele !

28) E. Kirj. XIX 562, nr. 131.

29) E. Kirj. XIX 561, nr. 74.

30) Porss — sootalm, mille mdrudest marjadest Olut keedetakse
(Saaremaa, Péide). ‘

31) Ulejatja kohta (Helme). ’ .
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90, Viinaga iks veeretddds, ollega iks hullatas.

91, Viinaga meid ristitakse, laulatakse, maetakse, vii-
naga meil’ labidaga tuhka pdile aetakse.?%)

92, Viina mano saava’ kGik vele’, 0ll6 mano — uma’!

93. Viinaputel om pdrgopill v6i porgopini !

94. Viina vits ol’ kiill vallus, ropo juujal ol ta tullus
voi viinavits om videge vallus, joodikule (juujale) temi (ta
om kiill) tullus.

95. Viin om kuradi kusi. #3)

96. Viin om koiki suurdb direidnik: koéik kurjus viinast
algus.

g97. Viin om motsavahile pai (paitamine)!

98. Viin om sulle magusast lannii, et ,timd* om sisse
tiiknun, '

99. Viin om vanakuradi vesi.

100. Viin on siidame karastus. )

101. Viin, ta olldv nii ezi kui kabdhidzel meZi.

102. Viin tege sbbras ja vaenleses. %)

103. Viin tege vesseldst, olu’ tege uzinast.

104. Viin viskas ta varsti sirgu!

105. Vésiinii pddgd om silmi Kkirivd!

106. Ard inamb tiihji (joodikut) kitku, azalda austagu-ui,
ku na ladvd laulddh koérdzi poold.

107. Olu olla vana kurja poig!36)

Konekddnde.
Joodikust: 7. pohmelusen. %)
1. purjed peal; purjetab. 8. ta om Jumale villd pruu-
2. lakevasikas. vin. %)
3. pldsu tiis. 3 9. talle om tadmbe Jumala
4. naspel tiis. vili liiga tennu. %)
5. tege ihu kergembes, 10. tal om nokk tiis ; nokas-
6. parandes kottu. : tanud. 4) :
32) Uussbna.

33) E. Kirj. XX 541, nr. 45, '
34) Dr. H. Ojansusn, Suomen kielen tutkimuksia tyomailta nr.144,
vt. sbna ,karastama*.
35) E. Kirj. XIX 563, nr. 138, .
36) P. Ruga, Rouge > H. IV. 8. 867: Q.
373 E. Kirj. XX 542, nr. 29.
E. Kirj. XIX 563, nr. 13.
39) E. Kirj. XIX 564, nr., 58.
40) E. Kirj. XIX 564, nr. 90. . .
41) E. Kirj. XIX 564, nr. 50, 57, 73, 84.
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11.

12.
13.
14.
15.
. kova auru all. )

. ta om tdis tOmmanu’ eun-

7

18.
19.
20.
21.
22,
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.

- 33.
34.
35.
36.

tal om tddmbe iilemine
kord segi! %)

tdis kui tatt.

tais kui tatikas.

tdis kui kaan.

tdis kui vaat. *3)

nest.

ta om #ra kokkun.

ta juba 106p.

ta om viina ndnnu.

ta om arust 4dra!49)

ta om hiid pdeva nidnnu.
ta om selget pdeva ninnu.
ta ei tiid dfist ega ilmast.
tal om nosu viltu.

tal om ndna viltu.

tal om prilli viltu. *6)

ta om loputemen kdenu.4%)
ta om peris tiis.

just kui igdvene lakart.45)
ta om rasken vindin.

ta om haledasti vintis,
vinditab. %)

ta om kdva viskaje.

ta om pummeldeje.

ta om maitsta saanu.
ta om toksin,

E. Kirj. XIX 564, nr. 94.
E. Kirj XX 542, nr, 15.
E. Kirj. XX 542, 31, 43.
E. Kirj. XIX 563, nr. 42.

42)
43)
44)
45)
46)
47)
18)

E. Kirj. XX 542, nr. 24.
E. Kirj. XX 542, nr. 7.
E. Kirj. XIX 564, nr 101.
E. Kirj. XIX 564, nr. 113.
E. Kirj. XX 542, nr, 56.

- Uussona. .
Mustla alevi iimbrusest.
Uussona. .
E. Kirj. XX 542, nr. 10.

Tuntud talurahva, haritlaste

37.
38.
39.

- 40.

41.
42,

- 43.

44,
45,
46,

47.
48,
49,
50.
51.
52.
53.
54,
55.
56.
57.

58,
59.
60.
61.
62.
63.

ja noorsoo keskel.

Opilaste erikeel, ,Paevaleht* 1928, nr. 66, 1k. 4.
Pajuvenelaste (tiblade) keel.
Kaitsevielaste keskel; samuti nr, 6569,
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ta om keskmine poiss.
ta om paras poiss.

ta om pehme poiss.
lakekauss.

raasike saanu. 50)
potistab, viskab potti. 51)
tdis mees!

restorani usku. 5%)
kannatab alkoholi all. 3%)
piihitseb = sinist esmas-
péeva. 54)

peab sellipdeva.
pudelipShja vaadanud.
laasipbhja vaadanud.
pinnutaja.

alkoholiker, %)

joomasell.

kortsisell.

viinasell.

pitsitab, viskab pitsi. 5%)
timmin, timmis, timmima.
kitmmeldama, kimmel-
damine, 57

vingun piiga.

tais kui tsiga.

tdis kui vasikas.

tais kui sitt.

peab prasnikut. %)

lai mees. %)

E. Kirj. XIX 564, nr. 86 ja XX 542, nr. 41.
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. kirakaviskaja. )
. tais
. tdis
. tais kui riigul.
. tdis kui
. tais
. tais kui
. tdis
. no see mees on Oige

miljon meest,
patiil.

kui
kui

sitasitikas.
sitikas.
kantarist. %)
miljon neegrit.

kui
kui

galopis. %)

. sai 166dud moned dlled

hinge alla.

. tegime viikese vOtmise.
. Jiiri teeb vasikat 15%)

. tipja (tipsutaja). _

. vOtime (visassime) paar

laasi!

. votime kaits (paar) olut!
. lapime iits liiter.

. ritiipdme mirjukest !

. kiil pehme.

. viina 16mpsja v4i limps-

'a 64

. kitll kaldab!5)
. jocb lana alla.
. joob ennest maha.

. sa oleks nagu midagi
saanu (ninnu).
viinaga ennast nahka

pannu.

. Testoranis seisja ! %)

91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

100.
101.
102.
103.
104.
106.
106.
107.
108.

109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.

119.

]

purujoodik. %)
napsitaja, napsivotja.
prassija.

pédparandaja.
ilmaparandaja,
porijoodik.

elutsilga votja.
karmudzdé . pdiga.

pad lat dimbre.

pdd um hoorik (ts60rik).
puruvésini!

palava (tulise) pdiga.
kortsiviiiiimoldre.
purjuvalla miis.
klaasikummardaja.
priiskaja.

elumiis.
(1abi-)pattseldaja v&i
labiliitja.

ravvan oldma.

tdis kuraas oli pahdn.
napsi nannt.
kaljapea. 5°)

kalapea.

puu tiis.

otsani tiis.

herr om tdiis votnu!
rammetu olema.
sulle om suust tobi sisse
lannu !

mul om pohmel'd. ™)
kérdzi piihds’.

joogi himutseja.

Cantharides — hispaania

89. tikitegija.67) 120.
90. maru viskaja! 121.
60) Uleajateenijate kaitsevielaste keel.
61) Loomavelskerite keel; samuti nr. 71 ;
karbes!
© 62) Aspirantide ja kadettide keel; samuti nr. 73—174.
63) Oksendab.
64) E. Kirj. XX 542, nr. 82,
65) Imesuur joodik.
66) Alaline joodik. :
67) Joodik, kes sagedasti lollusi teeb.
68) E. Kli'_l XIX 563, nr. 4.
69) See, kes palju viina ei kanna;

sbnaraarnat sona ,kali® all.
70) Juumisost old haigd! (s. o. kassiahastus, pohmelus).
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122.
123.
124.
125.
126.

127.
128.
129.
130.
131.

132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.

1.
2.
3.
4.

5.

- spitzt® —

joogi nilline!
joobahanu’.
kordzi elatdja!
kordzi toetaja!
ta om tids (votnu) ku
sapoznik !

jOi, et silmd’ sinidze’!
kordzi pingi peesiitdjd.
ldts musta katusd ala!
vasiane p#d otsah!™)
ta om putnu’ vdi ta om
vdhi putnu’!
viinasGber.

nigu sietud. %)
$nabolovski !

ennast ilusasti laadinud!
ollekalts! %)

tais kui pott!
pitsipiddje.

krollis. ™)

naba-arstija.

+

Joomisest:

anna valgele valu!
viskas nigu tdis miis!
viska #rd, 4ra laula ta
man nii kavval

pane mineme, #4rd lase

. kiill

viin koOhvitses
kiill

sii
iimbre naba vbéi
ming fimbre naba!

. tervist tiitarlastele! %)
. selle peale j6id vanad

eestlased ! 9)

. sOjavilja kdsk!™)

. viskame paar haanis-
. julgust vétma.
. kurku uhtma.
. kdrakat votma.
. kuraasi votma.
. pisutama.

. serldmi.

.. kurku himméimai,

. alavdtma, ta v6t pallo

[pitsil %)

viina ala!

. ta joud pallo kanda.

. pin'n'mi.

. tsdlpami.

. haukama v6i viina hau-

kama.

. siidnd karastama.
. jdneze tiikiize koérvo ja

jalgo %)

. ta 00 rohe (arstirohe) kah !
. punnsuutdit juuma.80)
. viin om ko&turohi!

vota iits kluhv!8)

ard aurate! 29. see on korist alla lai-
kiill om mnaps iks iits nud ! 82)
tahe asil 30. maga 6lu 4rd!
. !
71) E. Kirj. XIX 564, ar. 75.
72) Uhopllaste keel; samuti nr. 134—135.
73) E. Kirj. XX 542, nr. 48.
74) Esineb Pirnus.
75) Proosit!
76) Peale jutu 16ppu margusSna joomiseks.
77) Demobiliseeritud sodurite ja noorsoo keskel.

78) Kadakasakste (kadakakorvetajate) keel.
[mingi teise viinaga] tembitud.)

79) E. Kirj. XIX 564, nr. 62.

(Saksa sonast ,ange-

80) Et rutemini viinaisu #ra ajada, voetud suu viina tdis ja hoitud
tiikk aega suus.

81) Endiste sddurite keel.

82) Dr. Wiedemann, Eesti-Saksa sdnaraamat, séna ,kori* all.
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31. vanna kurja pruukima. 23. sdrka.®)
39. like vGtkoé vamna ,kurja 24, tuline.

kargajat ! 25. liiter tulist. .

33. siigiville klaasi pdhja 26. punase lakiga voi pet-
kaema. satiga. .

34. paad silgd ajama! 27. karjajaak. y

. 28. valge lakiga v6i petsa-

Napsi nimetusi: tiga.

1. kapten.®?) 29. kallihinnaline.

2. polkovnik. 30. vaevavétja.

3. kindral. 31. eluandja.

4. soru viina. 32. siiimekarastaja.

5. soru riiklikku. 33. rdomustaja.

6. riiklik. , 34. jovvuandja.

7. iiks liiter! 35. julguseandja.

8. maarjapdeva puna!®)  36. isuandja.

9. porujomm. ‘ 37. s66gialus.

10. keelekaste. - 38. soogioherd.

11. pddvalu rohi. 39. tervestegija.

12. kohurohi. 40. sobrustaja.

13. elutilk. ‘ 41. keelemadre.

14. mirjuke. 42. kurgukaste.

15. eluvesi. 43. kurguniisutaja.

16. hambarohi, 44. limmistaja.

17. tropid. 45, kiilmavdtja.

18. kilmarohi. 46. kihdkarastaja.

19. 16petus. 47. pass.

20. vabariiklik. 48. kosjapass.®®)

21. liiter kovat. 49. pulmapass.?’)

22. kéva, kovat. 50. korjamispass.

83) Laenatud vene sGjaviest, pitside nimetused nende suuruse jirele. -

84) Tarvastust kirjutatakse: ,Meil on ju kalendris — vist aprilli-
kuus — n. n. maarjapdev; kui niiiid keegi meesterahvas liheb niiteks
maarjapideva hommikul kuhugi tallu, kus Mari nimeline naisterahvas, siis
ta Kkiisib Mari kdest: ,Mari, anna puna?“ ehk ,Mari, anna maarjapdeva
puna. Mudu puu su iiles voi sio sdngi kilgi kinni.® Siin moeldakse
peaasjalikult viina, kuid Mari v6ib ,maarjapunana*® ka teisi alkoholseid voi
magusaid jooke anda, — muidugi mitte kohvi ega teed. Tegelikult

tuleb ,puna nurumist® vist veel dige vihe ette, kiillalt juba radkimisestki.*

Adolf Johanson.
85) Vanema- polve keel.

86) Esiak annab seda pruudi isale, kui asjad joones; P. Ruga, Rouge
>H. IV. 8 867: 9.

87) Seda antakse sissesditjate poja- v0i vakarahva poolt ndudja-
tele, kes tee on kinni pannud; sealsamas H. IV. 8. 867: 9 < Rduge.
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51. linutamispass.58) 63. kortsi pigil®)

52. jutujakkaja. 64. meelevotja.
53. purujomm.?) 65. moistusesegéjd.
54. kortsi ldahka. 66. hullustegijd.
55. kortsi tsolk. 67. vana kuri®t) .
56.” naps. 68. vana kur’a poig!9%)
57. samakonmn. ‘ 69. meelelahutaja.
58. sorokon. 70. pikk silm. )
B9, kirak, 71. kartohvli uhtma.
60. korré (krdpd) juuk. 72. pisutaja.
61. hobdso nilutav vana lahk  73. kuri kargaja.

voi lahkda. - 74. valge kardulavesi.
62. prostoi. ‘

Kes tunneb neid (ka Eesti Kirjanduse 1925. a. nr. 12, 1926,
a.nr. 3 janr. 10-das avaldatud) véi uusi joomasdnu ja kd-
nekiinde omas kiilas, alevis v6i linnas, neid palun sellest
— igaiiks oma murdekeeles — allakirjutanule teatada aad-
ressil: Eesti Kirjanduse Selts, Tartu.

Elmar Piss.
[—1

Lisandusi, taiendusi ja oiendusi monede Kirjutiste kohta
,,Eesti Kirjanduses“ a. 1926 ja 1927,:'

L
C. H. Niggoli midlestused vanemast ajast

(ilmunud ,Eesti Kirjanduses 1926, nr. 9—12) toovaa Gige Korge-
védrtuslikke andmeid eesti rahvusliku elu &rkamise - algusaegadelt,
mida kiill siinniks hoolega tédhele panna, nimelt nooremal pdlvel,
et ndndaviisi arendada ja  kosutada oma ajaloolist motlemisviisi
ning paremini aru saada kdnesoleva aja siindmustest, mis on iga-

tahes aluse pannud meie rahvuslikule iseolemisele. Autor ise iitleb, -
et ,tema kirjeldatud asju vOib Oieti.ette kujutada iiksnes see, kes.

seda ise on ithes elanud”, kuid ikkagi annavad ka kirjeldused sel-
lest, mis on tulnud asjaosalise enda poolt, dige rohket vdima-
lust siiveneda endistesse aegadesse. Kuna kadunud autor osalt kiill
kirjeldab juba iildiselt tuntud asju (nagu 1. laulupidu jne.), leidu-
vad ta kirjutises ometi modnedki {iksiksiindmused, mis on otse
uudiseks isegi ta kaasaeglastele, ning ndonda viga huvitavad.

88) Seda antakse korjamisel ja linutamisel ndudjatele; muidu kuts

sutakse korjamist kerjamiseks (santimiseks); sealsamas H. IV, 8. 867: 9
<< Rouge. . v
89) E. Kirj. XIX 563, nr. 4.
90) Vihe pruugitav dlu. .
91) Viin; sedasama t#hendavad nr. 71—72 ja 75.
92) Otu. 2
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Hoolimata koigest - hoolest ja agarusest, millega autor oma
t60 teinud, on ta kirjutisse ikkagi sattunud moned vddratused,
mida ¢fiendada arvan tarviliseks, nii et tema antud kujutis oiexs
koigiti Gige ja tdppis. Selle juures purd_un teadagi ainult otsekoheste
asjaliste oiendustega, — kOrvale jdttes kink autori hinnan-
gud siindmuste ja istkute kohta, mille puhul motted ju mitmeti
rahku voivad minna, nagu seda ka ,Eesti Kirjanduse” toimetus
omalt poolt om avaldanud.

Esitan jargnevad mérkused.

1. (Lk. 581). ,Jannseni ,Sioni laulo kannel ilmus kahes
jaos* — mneid oli kolm jagu. , .

) 2. (Lk. 382). ,,,Sonumetoojast” ilmus iga aasta iiks osa”,
kuna neid tuli aga 13 aasta jooksul seitse (1848—1860), oli- ka
pikemaid vaheaegu.

3. (Lk. 584 ja 585). ,Kirjameeste Seltsi esimene koosolek
oli Viljandis veebruaril 1873... iildine koosolek sama aasta juu-
nikuul Tartus”. Need koosolekud olid aga juba a. 1872. Lk. 585
mainitud iithe R. Kalda arvuteadusliku teose tiitliks oli ,1215 toopi
pahklaid® — mitte ,,}5 toopi®.

4. (Lk. 587). ,Kirjameeste Seltsi rahulisse tdosse tungisid
peagi vaen* jne. ,,Peagi' see just ei olnud, vaid 10he hakkas sigima
alles seltsi 8. eluaastal, a. 1879, Jakobsoni ja Hurda vahel lahti-
puhkenud tiilide tdttu, mis kahjuks kanti ka seltsi, kuigi see asi
iseenesest sugugi ei puutunud seltsi tddvalda. )

5. (Lk. 588). Hurda enda kindla seletuse jirele oli ta oma
wavaliku kirja Jakobsonile" saatnud iihtlasi ,Eesti Postimehele*

- ja ,Sakalale”, kuid ,Sakala" avaldas ta alles ,Eesti Postimehe*

jdrele — pérastpoole seletades, et, ta Hurdalt endalt mingit kirja
pole saanud. Enda vastuse avaldas Jakobson samal ajal- kui
,Eesti Postimees” muidugi ka enda lehes ning hiljemini ilmus see
minede eelmidrkustega ka eriraamatus — eesti ja saksa keeles.

6. (Lk. 590). Veske valmistatud ,,So6imu ja laimu kiri raa-
matu moel” ei tulnud mitte ,Kirjameeste Seltsi** sekelduste puhul,
vaid hiljemini, sama loo %ordumisel ,Eesti Aleksandri kooli pea-
komitee kriisi lahtipuhkemisel a. 1883. Eriti heideti selles Hurdale
ette, ta olevat riigivalitsusele esitanud Aleksandri kooli asjus ,vale
pohjuskirja“, — sellega siiiiteo korda saatnud, millel seisab Sibe-
risse saatmise karistus,

7. (Lk. 591). ,Kirjameeste Seltsi“ koosolekul 28. augustil

1881 —mil Hurt seltsi esimehe ametist lahkus — valiti ta — tema
teenete austamiseks — -seltsi auliikmeks, mitte aupresiden~
diks, — selleks oli seltsi algusest aadik juba dr. Kreutzwald

(nagu ka autor ise iitleb lk. 584), kes aga pisut hiljemini, pro-
testi avaldamiseks Jakobsoni valimise vastu seltsi esimeheks, oma
aunimetuse ise tiihistas, mille jirel valiti aupresidendiks prof. Kéler.
Juba jdrgmisel koosolekul, 14. novembril, tiihistati Hurda auliik-
meks valimine.

8. (Lk. 593). Hugo Treffneri tagasiastumise jirel ,Kirja-
meeste Seltsi juhatusest (a. 1891) ei valitud ta asemele mitte
K A. Hermann, vaid aupresident prof. Koler, — tdhele panemata
jattes, et see dieti oli degradeerimine, aukohuse asemele ta peale
pamna tegelik t66. Sest seltsis valitsey vool (Korvi ja Truus-
manni moéjualune) ei tahtnud niha Hermanni seltsi eesotsas, vaid
ta seati ainult abiesimeheks, aga iseloomuliku mirkusega: tegevaks
presidendiks. ~ Sellega loodi seltsi juhatuse asjus keeruline vastu-
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oly, kuna nimeline esimees Peterburis elades seltsi t0dst suuremat
osa votta ei saanud, aga oma Tallinna sOprade mojualusena Her-
mannil ka vabalt teotseda ei lasknud. - Sellest vastuolust sigisidki
pea seltsis sekeldused (eriti Kérvi vdljaheitmise pédrast seltsist 4.
jaan. 1892), mille tagajdrjeks oli selist kinnipanek 29. ap-
yillil 1803. " Nii ei olnud ,Kirjameeste Seltsi® haudakandmine mitte
Hermanni osa“, kes koigest vdest soovis seltsi edasikestmist. Ka
prof. Kdoler ise ei tahtnud sugugi seltsi surma. Nagu pirastpoole
selgus, oli seltsile suuremaks hauakaevajaks mag. J. Truusmann
(ise seltsi teine abipresident!). ’ o

9.  (Lk. 593). Autori iitlus, et ,Tallorahva Postimeéest toi-
metas Vindra Op. Korber, pole tdppis, sest Korberi toimetusel il-
mus - leht ainult viimsel poolaastal, kuna esimesel aastal toimeta-
jaks on Tartu kirikudp. Willigerode, teisel Aksi kirikudp. Theol.

10. (Lk. 635). ,Jakobsoniga kokkupdrkamist Grenzsteinil ei
olnud®, iitleb autor. See on ekslik, sest kuigi Grenzstein '1881. a.
alul  ,Eesti Postimehe“ - toimetusse astudes piiiidis ,selle eest
koiduda™, oli kokkupdrge mdlemate tegelaste vahel &drahoidmatu
juba nende aggressiivse iseloomu tdttu. Koige kaaluvamad
ja mojukamad vastuvdited Jakobsoni kohta esitas otse A. Grenz-
stein, eriti ,Kirjameeste Seltsi“ pereheitmise puhul (Hurda selt-
sist lahkumise jdrel); Grenzstein siilidistas Jakobsoni lausa ,,seltsi
iohkujaks“. Koige raskem séna, mis Jakobsoni kohta iganes O0el-
dud: teda ei saavatki enam pidada inimeseks, sest nii palju fige-
dust ei vOivat tulla kelleltki inimeselt, — 0Oeldi sel puhul ,Eesti
Postimehes* (kiill mitte Grenzsteinilt). ) :

11. (Lk. 636). Dr. Hermannist arvab autor: ,et ta politilise

ajalehe toimetajaks asus, seée ei olnud mitte dige”. TOepoolest puu- '

dus Hermannil tarvilik omadus mainitud tegevusalal, aga konesole-
val ajal oli seisukord néndamoodi, et vaevalt kiill keegi teine oleks
saanud rahva tdsist h#iilekandjat toimetada oOnnelikumalt, kui Her-
mann seda suutis. Sest oma suure populaarsuse tdttu vdis ta enda
iimber koguda soojasiidamelisi ausameelseid isamaalasi, eriti ka
eesti haritlasi, ning selle t6ttu oma lehte tdsta ,tervel maal palju-
loetud ja lugupeetud leheks“, hiljemini esimeseks eesti pHevaleheks.
12. (Lk. 640). Eesti Aleksandri kooli asjade pérast tekkinud
vaidluste kohta (a. 1877) tuleb autori antud teateid tdiendada sel-
lega, et ,iikks nimetamata erapooletu, kes Tartus saksa lehes
avaldas koolivastaseid motteid, oli, nagu hiljemini selgus, see-
sama ,Urvaste Samson® kes hiljemini esines vaidluses oma tiie
nime’ all. — Hésti pihta tabanud on autor iitlusega, et ,Hurda
kirjutused olid t#iesti meisterteod rahva asja kaitseks, t5id palju
selgust asjaolule ja andsid korjamisele ikka rohkem hoogu“. TGe-
poolest sai Aleksandri kooli- ettevite otse nende Kirjutiste tGttu
alles iildiselt kogu rahva omaks, rahvusliku elu lipukirjaks.
- 13.  (Lk. 643). Hurda tagandamise kohta ka Aleksandri

. kooli asja juhtimisest tdhendab autor, et ,Jakobson oli surnud, ei
voinud isiklikult oma  poolt hoopi anda, aga selle eest muretsesid
tema jareltulijad“. — No&nda kiill, kuid nad muretsesid seda kau-
gelt halvemini, kui Jakobsoni enda siht ja soov oli. Sest
, sellel suurvaimulisel mehel oli ikka asjade kohta laiem vaade ja
korgem siht silmas. Ta oskas anda viirtust ka vastasrinnale.
Seda niitab Gieti selgelt asjaolu, et kui ,Kirjameeste Seltsis® vdit-
lused 14bi olid Jakobsoni tuluks, siis ,Sakala“ selle jirel tundu-

valt taltsamaks sai- Hurda sOpruskonna vastu ja nihtavalt piiiidis
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mingi kokkuleppe poole, mis vahest oleks teostunudki, kui Jakob-
soni ootamata surm (7. mértsil 1882) seda poleks takistanud.
Leinatundes selle kohta siindiski tdepoolest 22. juunil 1882 Alek-
sandri kooli- komitee iildkoosolekul mingisugune ,,vaherahu® mé-
lema voolu vahel, nii et korraks ilmus jédlle iksmeel kogu isa-
maalaste leeri. Voib kiill kaunis kindlait arvata, et kui Jakobson
oleks elanud, siis ta enam Hurda vastu vaenukinnast poleks lehvi-
tama hakanud. Kuid kahjuks polnud nendest meestest, kes asusid
,Jakobsoni vaimu pidrandajaiks”, iihtegi, kes oleks vihegi olnud
kadunud meistri védriline. Selle t6ttu siindis siis mitte ainult
Hurda taghndamine Aleksandri kooli asja juhtimisest jidrgneval
aastal, vaid ka palju muid eksisamme.

14. Ei saa ieppida autori vaatega, et ,riigivalitseja tditis enda
korraldustega (Aleksandri kooli Kkapitali oma kétte vOtmisega)
oma paratamata kohuseid. Meie oma rahva suured tegelased on
selle hivitustdé alustajad ja Iopetajad“. — Olgu peale nii, et
nad olid -alustajad, aga lopetajaks oli ikkagi riigivoim omade sih«
tide taotlemisel, — selle juures talitades aga lilekohtuselt,
kuna ta oma kitte vOetud rahva kogutud kapitaliga ei pannud
kdima mitte rahvakeelse kooli, — mis juhtméte ometi oli viljen-
datud isegi keiser Aleksander II antud ukaasis, — vaid vene-
keelse kooli. Saadi valmis sellegagi, et vddnati mainitud ukaasi
sonade 1) otsekohest motet, seletades, et iitlus , Eesti kool“ ei
tihendavat mitte eestikeelset, vaid aga iildiselt kooli eest-
lastele! — Ja ,Kirjameeste Seltsi“ sulgemise nimeline pdhjus:
pohikirja mittetditmise ja sellest iileastumise pérast (millega
maoeldi venestusvoolu kandja J. Korvi viljaheitmist seltsist), oli
ikkagi selgesti tunduvalt otsitud. . P4aris pbhjuse avaldas Riia
vene leht lausa mingi ilustuseta: ,Eesti Kirjameeste Selts*, mille
peaotstarbeks on rahvakeelse teadusliku kirjanduse, eriti kooli-
raamatute soetamine, olevat niiiid saanud tidiesti asjatuks ja va-
litsuse politikasihi takistajaks (mille jargi kooliGpetus peab olema
tdiesti venekeelne). On pdevselge, et seesugune ,asjatu ja kah-
julik selts pidi, kaduma, kuigi ta sisemised asjad oleksid olnud
kui- tahes korra. ) :

15. (Lk. 645). Viga oige ja koigiti siidamesse vdetav on.
autori hindamine -~ Aleksandri - kooli ettevitte kohta. See oli iihis-
tegevus laial rahvuslikul alusel, iiksmeelsus aatelise ees-
mirgi saavutamiseks, tdis selgust ja arusaamist rahvaste vahekor-
dadest meie maal. See aeg ei v0i meie rahvaelus unustusse lan-
geda, iganes mitte, sest sellelap pGhjeneb kogu meie pirastine edu,
ka niilid saavutatud omariiklus.

! - I

_ Oige tihelepandavaid métteid ayaldab autor Kaljo Randa oma
kirjutises 1927. aasta ',,Festi Kirjanduses® ik. 21 ja 22, taotelles

, Suurteose ,Eesti ajalugu” .
saabt_lmist,‘selle juures kiill tunnustades, et ,seesugune teos on alles
tuleviku pdevadel voimalik, esiti peame leppima ikkagi joonealus-
tega ja kokkuvdtetega“. Nondap see on, kuid neid ,kokkuvotteid

1) Scrouckoe yummmme.
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tuleb teha joudu ja vdimalust mooda agaralt kdigil, kellel on
huvi meie rahva kdekdigu kohta. ,Joudu selleks on,” arvab autor,
»jdtkugn ainult kannatust ja piisivust ilikooli ringkonnil”  Kuid
seda peab jatkuma ka miuil ringkonnil, sest iilikooli-ringkonnad
ei suuda ega saagi kOike teha. - Vaid koOnesolev tegevus saagu
kogu rahva iildilesandeks, nagu on olnud ja veelgi on meie
rahvaluule kogumine. Seda t60d tegid ,iilikooli ringkonnad"
juba ammu, kuid dige hoog saadi asjasse alles siis, kui J. Hurda
Shutusel rahva ,siigavad read” asusid kaastegevusele, Nonda tu- .
leks asuda samalaadilisele tegevusele meie rahva eluavalduste kohta
minevikus, — valmistada kogu, ,kuhu Xkirjas ja pildis on iiles
vostud Eesti muinasaeg ja selle milestusmirgid, vabadusviitlus.. .
kidesolevate pdevadeni, kusjuures iga ajajdrk ja selle tegelased
toetruult iseloomustatud”. Niisugune kogu -peaks enne 'saadaval
olema. Siis alles v0iks nduda meiz ajaloolaste poolt laiaulatus-
likku vaatlust.

Konesoleva kogu jacks ainete ja andmete kogumisel vbivad,

nagu tdhendatud, mdjukamalt kui ,illikooli-ringkonnad” teotseda
olse rahva seas laiemate hulkadega kokku puutuvad tegelased,
kelle silm ja kdrv ulatuvad sinna, kuhu teadlasel mitte ei ulatu. Selle
tottu voib iihes autoriga tdie rdhuga alla krilipsutada kogutava
varanduse midratu suurt tdhtsust. See on ,rahva raundvara, mis
nende kaudu ajakirjanduse abil iildsusele kéttesaadavaks tehtud".
Ja see on igatahes vdga suur ja korgelt hinnatav saadus, — ol-
gugi et ajalehe vara-aita seni kiillaldaselt hinnata ei osata®. Nii
siis: asutagu sellel alal t66le agaralt, hoolsalt ja usinalt, milleks
omakohast Ghutust vOiks anda ka koOnesoleva autori vdidrtuslik
kirjutis ,,Sangaste sojast“1) ,E. Kirjanduses*.

Selles kirjutises riivab ,Kaljo Randa“ vZhekese ka ,Piiha- ;
jdrve soda‘“. Sellest asjast on ta kirjutanud moéne aasta eest ,,Pos- E
timehes" huvitavalt ja véarvikalt, mis niitab, et ta ses aines on
kaunis kodu. Selle tdttu usaldan temale esitada palve, et ta vo-
taks sarnase pohjalikkusega, kui kirjeldab ,,Sangaste s&ja* olusid,
lahendusele kiisimuse: Kuidas oli Oieti lugu Piihajdrve sdjaga?
Teatavasti esitas 1926, aasta 28. mirtsil mag. Kruus enda kones .
- ,,Akadeemilises Ajaloo Seltsis“ koOnesolevate Piihajidrve siindmuste ;
kohta vaadet, mis suurelt lahku liheb seni iildiselt maksvusel ole- .4
vast vaatest asjakdigu kohta. Et koOneleja selle juures toetus amet- :
likkudele dokumentidele, on arvata, et tema seisukoht tulevikus

1) Arvan aga kohaseks selle juures tihendada, et iseenesest
moista ajalooliste andmete ja ainete kogumisel peab olema tiie-
liselt 6iglane ja erapooletu, sest ainult siis on nendel
tosine vddrtus. Sellelt vaatekohalt ei saa leppida niisuguste kdor-
valekaldumistega, mis ilmuvad ,Sangaste sdja“ kirjutises lk. 98 ja - -
99, kus tikutakse kOnelema meie maa ja rahva iildasjadest, =
mis kuidagi ei ole eriti ,sangastelised” (peale joonealuse mirkuse,
millel on oma ase). Kohalistest asjadest ja oludest kénel-
des peaks ikka piirduma eriti nendega, — mitte iga ndhtust
iildistama. Pealegi on niisugused hurjutused, mida autor siin esile
toob, meil juba saanud Gige odavaks kaubaks, mille ase mitte pole
teaduslikus kirjutises, vaid miitingukdnedel.  (Niisugust ,halise-
mist” arvustas kibedalt kindral Laidoner ,Estoonias’ oma kones
17. veebr. m. a.) : ‘ ' ~
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jagb mooduandvaks, kui sellele ei ilmu asjalikke ja pChjendatud
vastuviditeid, mida vahest vOiks esitada ,Kaljo Randa” — and-
mete najal, mis arvatavasti praegu veel leiduvad rahvami-
lestuses. Seda peaks aga tehtama varemalt, sest kui kaovad
rahvamilestused, saab kiisimuse igakiilgne lahendus voimatuks.

1.

Kirjutise ,Sangastesdja‘ (E. Kirj. 1927, nr. 1 ja 2)
sisu kohta usaldan esitada jargnevad mérkused.

Sissejuhatavas osas ,Vene 1905. a. revolutsioon'* leiduvad mo-
ned natuke huupi avaldatud iitlused, mis sel kujul sobivad pole.
,Eestlased haarasid sOjariistad kitte... Helid kutsusid eestlasi
voitlusele oma vabaduse ja kodu eest'* See kdlab otse ndnda,
kui oleks kone meie vabadussdjast a. 1918.—1919. Kuid
1805. a. .siindmuste kidik oli ikka tditsa feine. Asjaolu, kuidas
,Peterburi rahutused varsti Tallinna ile kandusid“, néditab hoo-
pis teist, kui autor ndidata tahab: neil rahutustel polnud pisematki
tegu eestlusega, vaid nad olid tdielt ja tervelt kihivdit-
luse puhangud, mis Neeva ddrest kanti eeskidtt Tallinna vene
rahvusest tehasetddliste sekka.

Aga sellekohased vastuvdited jadgu 1905. a. liikumise tege-
laste teha, kui nad seda vajaliseks tunnevad. Ma piirdun siin
ajalooliste andmete esitamisega, nimelt Valga linna siind-
muste kohta, mida autor kirjeldab hoolsalt kogutud teadete najal.

1. Kas Pddeli joe #dirne Podeli kiila (millest hiljemini are-

nes Valga linn) on identne selle ,Puidise” kohaga, millest
,Liivimaa alguslugudes koOneldakse paaril kohal (kus Vene s0-
javigi sakslastega vditles), ei saa kindlalt Oelda, aga oletada vdib
seda kiill, kuna kirjelduses selgelt koneldakse Ugandis ,,Vete-
ema“ (Emajbe) iile minekust ning hiljemini ,,iihest viiksest jOest”;
see pidi siis olema kiill umbkaudu Pddeli paigal (Vortsjdrvest
I0unas). .
2. Valga linna asutamise aja kohta on olemas monesuguseid
oletusi, aga 0&iget kindlust pole iihelgi. Teade, et linna rajajaks
olnud ordumeister Munheim, on selle tdttu kahtlane, et ordu ikka
agar oli oma vOimu tugipunktiks kindlusi (lossisid) rajama,
millest aga Valga juures pisematki jilge ei leidu. Nii on vis-
tisti Oigem, et linnake tekkis aegapidi kaubanduslikul otstar-
bel, vahest Tartu piiskopi laenuliste algatusel (kelle vdimkonda
siis Valga maa-ala kuulus). Seda tBendab kaudselt asjaolu, et
asundust asjakirjades alguses nimetati ,,0ppidum’iks” - tihen-
dab alevikuks, mis koguni teine asi on kui loss (kindlus,
Burg). ,

3. ,Verine lahing“ 2. aug. 1560, — mis sai- orduvdimu
hauaks, — polnud mitte ,Valga juures”, vaid iile paarikiimne
km sealt eemal, Hirgmiel (Ermes). - Ka polnud selles lahingus
kaasas (endine) ordumeister Fiirstenberg, kes siis viibis komtuu-
rina Viljandis, kus paarkiimmend pdeva hiljemini iihes lossiga
Vene viele alistus. : ,

4. Ei ole tippis, et ,a. 1643 kingib kuningas Karl XII Valga
litha ooberst Anrep’ile”, vaid mainitud aastal vabastas kindral-
kuberner Wrangell Valga Sangaste mdisa vdimu alt, kuhu see Gus-
tav Adolfi ajal sattunud. A. 1878 anmnetas kuningas Karl XI ta
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uuesti Sangaste moisnikule, millest aga pevagi 1ahjci sai — meie
maal kisilevoetud moisate tagasivitmise. (reduktsiooni) tottu.

5. Teadet, et ,PdhjasGjas (1703—1708) plletati Valga jille
maha", tuleb nii moista, et hédvitus siindis kahel korral: a. 1703
ja 1708. = (Pohjasdda ise kestis teatavasti a. 1700—1721.)

6. Ei ole tidppis iitlus, et a-st 1627 kakskiimmend aastat
hiljemini on P&deli Idhedal kokkupdrge rootslaste ja venelaste
vahel, sest seal peeti ikka pdris suur lahing, mille tagajirjel 1500
surnut maha jii voitlusvdljale. Kuid see siifdis - kiilmme aastat
pirast autorilt mérgitud aega — Rootsi-Vene sdjas a. 1657.

7. Valga linna minevikust koneldes oleks kiill Gieti vaja ol-
nud rohkem rGhutada seda asjaoly, et ta maa-ala 18. aastasaja
16puni kuulus kindlalt Eesti kitlge. Nagu ju eel mainitud,
seigis linnake oma tekkimisest saadik T artu piskopi valitsus-
konnas ning kui Poola kuningas Valga a. 1584 linnaks t0stis, on
selle pubul selgelt deldud, et ta kidis Tartu kreisi (maakonna)
alla. Rootsi ajast on see iseenesest mdista, kuna Valga siis korra
allus Tartumaa Sangaste mdisale. Et Vene ajalgi Valka arvati Tar-
tumaa kiilge, tunnistab — peale muu — dokumentaalne teade, et
kui a. 1720 linn sellevorra kosunud oli, et sinna jédllegi oma nbu-
kogu (,,Rat*) tekkis, siis see end luges Tartu magistraadile allu-
vaks, “sellele teatades, et Valgas niiiid jélle endist moodi turgu ja
laatasid pidama hakatakse. Ladtimaa kiilge ldks Valga alles a:
1783, kui Kkeiserinna Katariina II -médrusel Vene riik jagati jérje-
kindla kava jéirele kubermangudesse ja need kreisidesse. Sel pu-
. bul jagati Liivimaal senised liiga suured Tartu ja VOnnu maa-
kond kaheks ning Vonnumaast eraldatud osale seati siis kreisi-
linnaks Valga, kuigi see seni oli seisnud ta piirkonnast viljas-
pool. Kuid et mitte hakata uut linna asutama, tOmmati ligidane
Valga mue maakonna killge ning anti sellele ka ta nimi. — Tartu-
maast -eraldatud osale rajati aga -pdriselt uus linn, mille asuko-
haks. esiti mairati Koiola, kuid pea paigutati see Tammula jdrve
adrde Voru modisa kohale, millest siis sai nimetuse _niihdsti uus
linn kui ka ta maakond. o

Oma laadi poolest oli Valga endisel ajal eeskitt muidugi
saksa kuju kandev; alles kreisilinnaks saades, kus maarahval sinna
rohkesti kdimist tuli, omandas ta aegapidi enam l4tilise laadi; kuid
teiselt poolt hakkas seal vOimsalt kosuma ka eesti ollus, ning
viimasel ajal seisid nad umbkaudu tasakaalus. ~Eesti riigi raja-
misel jaotati Valga teatavasti kaheks: suurem osa sai Eestile, vi-
hem Litile; molemad aga kannavad edasi endist nime.

Sangaste asjust sellevdrra, et ei siinni sangastlaste tdsiseid
teeneid piiiida veel tdsta asjata oletustega, nagu see, et a. 1343
»Pohja-Eesti lahingutest iilejiinud osa eéstlasi tormas iihes
sangastiastega®“ jne. See oli asjaolude tGttu lausa vGimatu.
Kui vahest sel ajal ,kogu Eesti kdiris“, siindisid sdjalised vditlused
ikkagi ainult Péhja-Eestis ning sinna ei ulatunud mda teises Hires
asuvad sangastlased tfesti mitte. ,Lduna-Eestit missutada®,

»SOjale organiseerida“ kavatseti alles, kuid sinnamaani asjad -

ei arenenud ning ndnda ei saa kuidagi konelda Lduna-Eestis
suurejoonelisest kokkupdrkest eestlaste ja 'sakslaste vahel. Aja-
raamatutes ei leidu sellest pisematki jilge. — ,Mahtra sdjasse” ei
saanud sangastlased kuidagi moodi ,suhtuda® — juba maa kauguse
parast. See liikumine piirdus Gige kitsas ringkonnas. Kuna latis-
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tuse eemalctor]vmheks ,,kolk Eesti-LAti piiriddrsed rajamaad oma
kohust ustavalt tditnud®, el tarvitse sangastlaste teeneid selles asjas
eriti rOhutada.

V.
Mart Soobergi eluloo kohta (J. Hermann ,E. Kirj.
1927 nr. 2)
tahaks tdienduseks mainida, et temast on kirjutanud — peale dr.

Hermanni ta ,Eesti Kirjanduse Ajaloos* ka V. Reiman oma tdht-
sas teoses , Kullakaevajad, mis ilmus esiti ,,Eesti seltsi* albumis
a. 1889 ja hiljemini teises tritkis eriraamatuna. — 1874. a. ,E. Pos-
timehes" ilmusid mitmed arvustused S. ,Laulutooja” kohta.

Et S. raamatud triikiti Tartus Schnakenburgi triikikoja valjaan-
del, ei ole tdppis, sest see kirjastus tekkis alles 1875. a. jdrel,
kuna Soobergi raamatud hakkasid ilmuma juba 10 aastat varemini.

H. Prants.

Kirjanduslik iilevaade.

Soome kirjandusuudiseid.
Kaks rahvusteaduslikku tdht-viljaannet.

Soome hdimuteaduste tulemusi kokkuvdttev lai iilevaate-teos
HSSuomen suku’ jitkab oma ilmumist. Sissejuhatav-teoreeti-
liszle ja {ild-ajaloolisele osale (vt. ,E. Kirjandus 1927, lk. 124)
on jdrgnenud niilid teine suur osa (472 Ik, 559 pilti ja 16
kaarti) etnoloogiliste iilevaadetega iiksikuist hdéimudest,
nende - elukohtadest, ajaloost, tou-iseloomust, haridusoludest, rah-
variideist, ehitusist, tulunduselust ja teiseks nende ajaloost.

Karjalaste file kirjutab T. I. Itkonen, lididilastest - J. Kujola,
vepslasist E. N. Setidld ja A. O. Viisidnen, vadjalastest Y. Wich~
mann, eestlastest W. Griinthal, (fdust) Y. Kajava ja (esiajaloost)
© A. M. Tallgren, liiviastest E. N. Setdld ja A. H. Virkkunen (re-
feraat), laplastest T. I. Itkonen, mordvalastest H. Paasonen (1),
marilastest, votjakeist ja komilasist (sitrjaneist) Y. Wichmann,
ostjakeist U. T. Sirelius, wvoguleist A. Kannisto, ungarlastest G.
Weodres j. t. Nagu néitab juba see autorite nimestik, on tegemist
nende alade asjatundjatega. Ja iilevaadete vOrdlemisi suur Iaius
vbimaldab neil olla huvitavamad kui ‘sarnased entsiiklopeedilised
artiklid harilikult. Eriti mis puutub- vdhemaisse sugurahvaisse,
kelle elust-olust imeil senini olnud nii vdhe pikemaid, aga ometi
kokkuvotlikke kujutisi. Nende puhul oleks lootnud vahest ometi
kuulda ka nende praegustest oludest natuke rohkem. Ja nagu
eelmiseski osas, oleks paiguti ndinud ka siin vihe uuemate, enam
vaimuteaduslikkude meetodite tarvitamist ja suuremaid sunteese
Kiisitav on.ka, kas oli tarbekohane &#ra jatta iilevaated vaimu-
kultuuri saavutisist jar ppiirduda ainult ainelisega, kuna need md-
lemad on ometi- liiga seotud. Kuid igatahes on see raamat ka
niliid ainulaadne ulevaa’te-teos omal alal ja ‘peaks meilgi (kas v0i
iksi oma pildimaterjali parast) kunluma vihemalt iga keskkooli raa-
matukokku, kui selle eesti keele Opetaja tahab vdhegi korralikult
teostada Harldusmmlsteermml veel enam aga héimuaate poolt soo-
vitatavat hdimudpetust. '
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Mis puutub teose eesti osasse, siis on see korralik, kuigi ta
oma lithiduse tottu (64 lk.) vmuidugi eestlastele ei vdi wudist pak-
kuda — maha arvatud tdu-peatiikk, mis kirjutatud osalt dr. Wil-
lemsi senini alles ilmutamata andmeil. Mdne véitega maa tutvus-
tuses ei tahaks just tdpsalt ndus olla, ja vahest oleks ehk v0i-
malik olnud kasutada iihtlasemalt uuemaid, meile edulisemaid sta-
tistika-andmeid (n#it. vodi-ekspordis). Ja kas tfesti vastab prae-
gusele Eestile see kujutis tema taluelamust, kus olevat ainult
elutuba, ,mida suvel tarvitatakse ka rehena, ja kamber”, Seda
kibige mahajdéinumate nurkade elukorda poleks vist ometi vaja
olnud nii mainida kogu niiiidset maad esindavana. LOppu lisatud
kirjanduseloend oleks vdinud olla tidielikum; puudub isegi Ak
Hoimuklubide toimetatud ,,Viron kirja“ (1926), mis ometi soom-
lasele orienteerimiseks kdige tdielikum ja uueaegsem. )

»Kalevalaseuran vuosikirja“ 8 1928. Kalevalaseltsi
aasfaraamatud on kujunenud soome soo mineviku kalevalalise
kultuuri, eriti rahvaluule uwurimise alal tdhtteosteks, mida ikka hu-
vitusega maksab oodata. Seda enam, et siin rohkem kui mujal
on méirgata ka nooremat ja’ virskemat verd, nii uurijais kui ka
nende meetodeis, ja juba ained ise on tihti kirjanduslikkudena
huvitavad ka laiemale lugejate piirkonnale.

Seileaastase albumi algusartiklis analiilisib prof. Tarkiainen
Eino Leino vOimsat helkaballaadi ,,Halla® (ilmunud ka ,,Loomin-
gus™ 1926, nr. 10), eriti ta n. §. miitoloogilist kiilge, kogu rahva
kehastust fihe kujuna. Varemalt kujutati seda ,ema Soomet™
(maaema rahvuslikke paralleeli) enamasti romantiliselt idealisee-
ritud valguses, Leino silmis saab ta aga sootu isiklikuma ning' palju
traagilisema 'sisu. See on laul tdis kibedaid etteheiteid oma Kkit-
sameelsele ja tigedale maale ning soole (kiillap meil oleks sellegi
puhul karjutud: karauul! ja sdimatud autorit rahva teotajaks!),
tegelikult kannab seda kGike ometi palju sligavam armastus kui
kelkivail filistreil, ja teos on iildse iiks t0sisemaid ning parimaid
mitte iiksi autori, vaid kogu soome luules.

Jargmistest kirjutistest on thuvitavam prof. Niemi pikk uuri-
mus leedu miitoloogiast ja folkloorist, kusjuures autor, nagu
ikka, tombab hulga selgitavaid paralleele ka soome sugu rahvaste
vastavate aladega ja osutab isegi mitu otsekohest vGi ‘kaudset
iihtekuuluvust voi laenu. Nii on eestlaste Uku ja Tonni ,vakad®
oma ehituselt ja tarvituselt viiga ldhedal leedulaste omadele ja
uurija arvab molemal rahval nad Uhes nende haldjatega poOlv-
nenud olevat iihisest igivanast kultusest, millega Eestis ja Soomes
on liitunud Uku, s.- 0. pikse teenimine. Tuntud ,Woda Pickeri®
palve meie Vohandir joe d4rest olevat tiilipiline leedu ohvripalve,
ldhedal ka l4ti Perkunas’i teenistusele. Samuti on meie ,hingede
pitha” uskumused ja kombed osalt viga sarnased leedu omadega.
Peale selle sugulusjooned meie ja leedu traditsiconides jaanisal,
rahaaugu tuleusus, lastelauludes, linnu-hdilte jdreleaimustes ja
sauna tdhenduses j. m. Edasi toob dr. J. Manninen huvitava dile-
vaate eesti laste mingukannidest, nagu koduelajate” kujud, vuri-
puud ja vuriluud, wvurrid, kassimirsid jne. A. Korhonen selgitab
karjala naise seisukohta vanas iihiskonnas, mis meie omast mitte
palju ei erine. Prof. Sirelius tutvustab meie siberi hdimude juma-
late  ja jumalakujukestega, mis {illatavad oma primitiivsuses.

Albumi kdige huvitavam artikkel on aga kahtlemata noorelt
mag. Martti Haaviolt ,,Meie vanade runode maailmakisitusest®.
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Lahtudes viikesest rahvalaulust, kus mesilane saadetakse ,iilitit
meren iithsksdn" tooma  Maidola saare neiult valuvitvat voiet,
hakkab autor kerima paralleclide-niite (meetod a la J. G. Frazer
oma kuulsas teoses ,,The Golden Bough"), kuni 10puks selles viir-
gus on koos runode mitmed kdige tahtbamad kujutlused. Voiet-
otsiv mesilane osutub pdritolevaks rahvusvahelisest maaema-ju-
mala (hiljem Neitsi Maarja) tuikesest, kes lendab mere taha too-
ma mesist elujooki. Koht aga, kust ssda saab, on porisev Xkatel,
kiillusesarv ,,maailma nabal”, maailmasamba liheduses. Edasi lei-
takse ithine algjuur (tuulest tiineks kiigutatud neitsi saab ema-
jumalannaks) idamaisel jumalatar-pordul (I8tar) ja Kalevala Poh-
jola emandal, sel maailmasamba, Sampo, hooldajal maailmamael.
Ja teiselt poolt nihakse sellel maaiimasambal sugulust elupuuga,
mille all istub elujumalatar maa vasksel keskmad kui ka meie
tuntud suure tammega, mille oksad annavad ©Dnne, nagu
elupuugi omad jne. Mees merest aga, kes selle tamme raiub, ole-
vat sama emajumalanna alatine atmbuut ta poeg — Eros, Osi-
ris, Kristus. See iihiseurcopaline miiiidivara on segatud igasuguste
korvalainetega erilademeis, ja nii on ta ka Soomes koos ajaloo-
liste j. t. elementidega moodustunud meile Kalevalast tuntud ku-
judeks ia %ujutelmadscks.

Ei taheta siin hakata Iligemalt jdlgima ja arvustama seda
uurimiskdiku, mis paiguti vist kiill ootaks diksikasjalisemat tdes-
tust ja kiillap dildse wist on . mdeldud eeskdtt hiipoteesi iilesseadmi-
sena. Kuid juba sellenagi on: ta ddrmiselt huvitav ja suurejooneline.
Arvatavasti oleks ligemas pOhjenduses monetigi abi ka psiibho-
analiiiitilisist meetodeist, sest ef siin nii siinni kui laenu aluseks
ndib olevat moningaid {ildinimlikke alateadlikkegi komplekse.

Sama iildinimliku péhjendusega ja kosmopoliitilise ulatusega
kisitleb oma ainet ka mag. Elsa Endjirvi jdrgmises artiklis. N u-
ku, pupe psithholoogiline alus ja esinemise jdlgimine on selle
ese, ja imestamisvaart {ihtlus avanebki siin kdigil aegadel ja koi-
gil rahvastel, alates muinasegiptiaste ja eskimotega ja I[b6petades
maailmalinnade buduaaridaamldega Muidugi pole unustatud ka
Eesti nukud ning ,tited” ja nukumdngudki, mis olevat iihenduses
rahvusvahelise jaanipdevakombega. Histi kirjutatud  artiklile ta-
haks natuke vastu vaielda ainult 15pus, kus K. Groosi jargi vii-
detakse: ,KOige méngutoimingu toukejouks on harjutada méingijat
toxmmgutega, mida elavas elus tarvitsetakse.” See vdib olla mui-
dugi Oige, vaadeldes telecloogiliselt, dilalt alla, vaevalt aga kau-
saalselt, kus see td#hendaks liiga intellektuaalset seletust. Nii muu-
de kui ka nukumingu tdeline tOukejdud, - eks see ole pigemini
ometi péritud j. t. tungide ja .dispositsioonide lahtihargnemine ja
sellest siindiv elamusrddm, jOuvabastusroom. Selles ei tarvitse
olla mingit tahet end elule ette valmtstada, vaid lihtsalt andumist
oma elamisihale. Ja ses suhtes on méng lihedas {ihenduses kuns-
tilisegi elamu51haga, kuigi mitte identne, ja Iaps ,nukuks-saamise
tung mitte palju erinev ta hilisemast tungxst ja rdoomust ndit. ro-
maani lugedes elada selle tegelasena.

Viimaseist artikleist olgu mainitud mag. "A. O. -Viisise oma,
kus selgltatakse kandlerunode tdelisusepdhja“ ja meie vana
kandle laadi ning tarvitamist, kui ka dr. O. Okkose filevaade
,»Kalevala“ illustratsiooni stuha]aioost ja praegu QGallén-Kallelal
" teoksil olevat ,Pildi-Kalevalast®. o

A, Anni.
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Juhani Aho: Siidametunnistus, saarestikujutt, t6lk. Konst.
Vanik Noor-Eesti kifjastus Tartus, 1927, 195 k. 2 kr. — J.uhan.i
Aho: Raudtee ehk jutt taadist ja eidest, kes seda enne ei olnud ndi-
nud; illustreerined Eero Jarnefelt, tolkinud Gustav Suits, -
9. tr,, E. Kirj. Seltsi kirjastus Tartus 1928, 124 1k, 1 kr. 50s. — Joel
Lehtonen: Armunudlombak ehk Sakris Kukke_lmann, kehv pols-
sevik, tolkinud-Konst Vanik, Noor-Eesti. kirjnastus Tartus 1927,
218 1k, 250 mk. ~— Vilho Helanen: Karmid tdhed, romaan eesti
vabadussGjast, tolk. Hella Jiirgenstein, Noor-Eqsti kirjastus Tartus
1927, 220 1k., 275 mk. — Heik ki Toppila: Piikesetousu maale,
t6lk. E. Oiderm an, Noor-Eesti kirjastus Tartus, 1927, 165 Ik., 180 mk.

Liinud aasta tolkekirjandus pakub jélle mitu -Aho t0lget. Aho
télkimine ei ndi raugevat, sest nagu kirjastuste informatsioonist
ngha, on valmimas veelgi uusi eestistusi: Noor-Eestil ,Kevad ja
tagatalv®, E. Kirj. Seltsil: ,Kas miletad?” Need oleksid ka viima-
sed Aho suuremaist teoseist. :

Siidamefunnistus® on Aho viimne 'maailmasdja- ja
murrangueelne jutustus '(1914). Juba pealkiri laseb aimata autori
pietistlikku ja moralistlikku kalduvust,. millele ta joudis oma va-
nemais aastais. Tegevus saarestikus Soome ranna ldhedal. Tege-
{asteks vaene kaluri-perekond, rootslased, kes unistavad saada
rikkaks ja ootavad merelt &nnistust — laevahukkumist. Jutt kisit-
leb seda, mis siinnib siis, kui nende soovid #kki tdituvad ja meri
toob neile ootamatu vara. Aga r00m osutub diirikeseks. Kaldale-
uhetud laadungi da leitud raha seadusevastane omandamine ja
varjamine paisub Oiglaste saarlaste sisimas varssi viljakannata-
matuks siidametunnistuse-piinaks ja kummutab nende suguvOsa pi-
ritud aususe traditsiooni; nad loobuvad Idpuks kdigest, iségi sea-
duslikust- leidisest, et uuesti saavutada puhta siidametunnistuse
rahu ja Onne. Kogu huvi on hingeelu eritlusel: dileminekul rikku-
seunistustest nende ootamatu tiditumiise oOnneni, wsellest ekstaasist
samm-sammult alla hingepiinadeni, kuni I8puks jOutakse rahusta-
vale ja vabastavale lahendusele. Siingi ndeme Aho meisterlikkust
inimhinge lahastamises, aga analiiiis siin oleks nagu kaotanud
juba palju teravusest ja erksusest; mis on omane Aho kiipsemaile
teoseile. Mingi nérk ja visinud kérvaltoon on kogu teosel ja tea-
tav jahedus. Parim %kuju ‘on kindlasti Soderlinska, energiline saa-
renaine, ainus tdeliselt aktiivne loomus, tOsside ja saamatute meeste’
kamandaja. Ka vanataat on terviklik. Kalle,  Hanna, Soderling
seevastu ja eriti veel Helga {idvad ‘tunduvalt ilmetumaks. Ka
moned sisulised motiivid ei tundu kiillalt usutavad., Jutustus on
kaugel Aho parimate teoste kunstilisest tasapinnast.

Pahandavalt nérk on tdlge. Puine ja stiilitu.. Aho mahl ja .
peenus on pihitud. T6lkija maadleb alles, sedagi n#htavasti ta-
gajdrjetult, sOnastikuga ja on vist tdielikult kaotanud keeletunde
eesti ja soome keele eraldamiseks (niit. ‘annab lithendamata® (58),
‘avalikuksandmist tegema‘ (65), ‘rahad on antud minu taha® (90),
‘patt sobitatakse’ (114), ‘raha valla saadud‘ (193), ‘liks oma mi-
nekut hitvastit heitmata® (170) j. p. m.), rddkimata kdigest muust.
o,luhjs,emast, ‘mida 1dlkijalt nbutakse. Ei saa olla teist otsust: K.
Vanik ei kélba tdlkima, vihemalt mitte Ahot, ka mitte ‘Lehtost 14
ildse mitte kunstproosat ja voib-olla iildse mitte soome keelest,
mida ta ei tunne. Pealegi nidib fa puht-kisitoslise kombel ja ha-
ruldase pealiskaudsusega toitades tGesti niiristunud. olevat vahet
tegema oma ja télgitava keele vahel. Mingi vastumeelsus on kitte
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vitta sarnaseid lohakaid ja jdmedaid tdlkeid. Kas t0esti pole
ithtegi vOimu, kes suudaks piiri panna sellele esteetilisest seisu-
kohast otse kuritegelisele kirjandusteoste labastamisele! - :

Aho ,Raudtee” kuulub soome kirjanduse raudvarasse. Kuns-
tiliselt kOigiti meisterlik, pakub ta meeldiva realistliku I6ike soome
arhaistlikust hingeelust ja kultuuriastmest. Ei ole meil harilik ndha
tolkeid teistes ftriikkides, kuigi esimesest on méddunud enam kui
paarkiimmend aastat. Sama tolkija tOlgituna ilmus see esmakord-
selt 1906. a, Raamat on varustatud pdhjaliku sissejuhatusega,.
mis mitte Yiiksi ei iseloomusta ega hinda teost .ennast, vaid pakub
kogu dilevaate Aho varemaist teosemotiividest, samuti vd&rtus-
litke andmeid Aho eestististest. Ré#kimata teosest siin pikemalt,
olgu juhatatud nimetatud kirjutise juurde raamatu alul. ,Raud-
tee” selles eestistises ja kidesolevas viljaandes on meeldivamaid
raamatuid meie viimase aja tolkekirjanduses. Taielik kontrast
eelmisele ripakale tolkele, mefe tolkekirjanduse haruldasi pérleid.
Eero Jdrnefelt' lihtsad, teose Jlaadiga sobivad illustratsioonid 1i-
savad ja slivendavad jutustuse taidislikku, vaik-elulist meeldi-
must ja tdiendavad dihtiast ning rahulikka meeleolu,

J. Lehtonen on leidnud soome  iihiskonnast piris, uudseid
tiitipe, mille vasteid leidub muidugi igal maal. Tuletagem meelde
niit. ta Juudas Kakridist ,,Putkinotkost”. Oigemini peitub uudus vi-
hem tiifibis kui kisitlusviisis. Soome esindavamas kirjanduses on
lihtrahvast vaadeldud idealiseerivalt, tiiiibilisem on siin Aho, kuid
vihe on nihtud ja tahetud ndha inimest nii, kuis ta on. Lehton=u
on avanud siin vorratult tdnuliku ja rikkaliku ainevalla, kujutaaa
naturalistliku  jOhkrusega lihtrahva iirgsemaid tiilipe hingeelu
detailanaliilisiga kui ka nende vilist olemust ja toiminguid.

Sakris Kukkelmann on oma miljod kohta haruldaselt keerukas
natuur. Huvipunktis seisab just selle inimahvi siseslamuste -ast-
mestik. Kehaliselt vigane ja haige oma iihiskondliku piritolu nee-
duse tGttu, on ta vaimlinegi pool-idicotsus tingitud sfdade ja revo-
tutsioonide  pOrutusist ming dihiskondliku asendi hullukstegevast
painavusest. Kukkelmann on oma kohast klassiteadlik tdoline. Ta
maailmavaade, nii puudulik ja pentsik kui see ongi, on kasvanua
vilja eluh&dadest fa viletsusist, Kommunist on ta ihu ja  hingega,
ootab uut ja paremat maailmakorda, pidistmist Venemaa poolt ja
leinab taga oma punase revolutsiooni kaotust. Ometi on ta suur
patsifist ning unistab maailma rahust. Ta on nietzscheaanlane, sest
on wsuvastane. Hiiglakiilir ta 'seljas teeb ta karskiaseks ja taum-
toitlaseks, sest keegi randav k&neleja on Opetanud, et ses eluviisws
peituvat tervise saladus. Peale muu on ta suur romantik ja armu-
unistaja. Haiglane igatsus naise jarele on ta elu suurim kirg ja
traagika, kuigi ta raskete pettumuste kaudu jouab teoreetilise nar
sevihkamiseni. Selle tiiiibi valgustusel ilmutub terve rida prole-
tariaadi kisendavaid fiiiisilisi ja vaimlisi hidasid ja tarbeid. Ana-
liriisitagys 10puni selle vaimlise pooltorruse, haletsetava poolikuse ja
kehalise viletsuse pBhjusi! Kukkelmanni kaudu heidetakse valgust
kogu ajajdrgule, maailmasGjale, revolutsioonile ja verisele kodu-
sbjale jargnenud rasketele aastatele, rasketele iseiranis soome t06-
fiskonnale. Ajajirgu iseloomustavad” jooned koonduvad  Kukkel-
mannis kui tuleklaasis. — Kui Kukkelmanni keerukas tiiiip on esita-
tud haruldase peene eritlusega, siis kérvalkujusid joonistatakse si-
nult mdne vilka témbega. Need kuuluvad pigemini taga-alasse kui
tegelasisse,
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Lehiose teoseid iseloomustab tdhelepanekute konkreetsus ja

tipsus, kujutluste virvikus ja lopsakus. Vaatluse iiksikasjalikkus
pole koormavaks ballastiks, sest detail-tdhelepanekud pole juhuli-
sed ega korvalised, vaid iseloomustavad ja kordumatud. Omapi-

rane, individuaalne peitubki sageli just pisiasjus ja héstitabatud de-

tailid on elulisemad ning iseloomustavamad kui suured peajooned.
Lehtose stiil on rahulik, erapooletu ja peidetult huumorne. Hea-

" tahtliku muigega jélgib ta oma tegelast kui uurimisobjekti; tal puu-

dub maailmaparandaja kirglikkus ja fanatism. Selle sufifumisviisi
kohta voidakse ju olla mitmesugusel arvamisel, mitte ainult lihtlu-
gejate seas, kes nbuavad auforilt sooja osavdtmist tegelaste saatu-
sest, vaid ka esteetikuil on pdhjendatud eriarvamisi siérasest looja
suhtumisest oma’ teosesse. Realistlikuna teosena on ,Sakris Kukkel-
mann® nit oma siizheeliste kui kompositsiooniliste ja stiililiste ele-

mentidega dihtlane ja terviklik. Teos on kahtluseta kOrgevidrtuslik.

Tolge on enam kui keskpidrane, sisaldab viperusi ja lapsusi.
£t Lehtose enese stiil on kaunis metsik, siis jatab see tOlkijale
tthelt poolt monesuguseid vabadusi, kuid teiselt poolt asetab ilirg-
joulisuse ja rahvapidrasusega rohkeid keelelisi ning stiililisi raskusi,
millest tolkija siin pealiskaudselt on iile kihutanud.

sKarmide tahtede” auntor mag. V. Helanen on ise vaba-
tahtlikuna kaasa teinud Eesti vabadussbja ja kirjutanud suure raa-
matu soomlaste osast selles séjas. Konealuse romaani siindmustik,
mis hargneb peaasjalikult sOja-aegses Eestis, on siis périt autori
isiklikest elamusist, ja pole kahtlust, et peategelane Pentti Kaira
on autorile vigagi ldhike teislane. See Pentti Kaira, kes on elanud
1dbi Vene revolutsiooni ja Soome klassisGja valgete poolel ja sat-
tunud selle” jérelpdevil tdielikku pessimismi Soome tuleviku kohta,
saab Eesti vabastussdjas. ja enamlaste vangipdlve-elamusis uuesti ta-
gasi oma fanaatilise nsu Soome ja koigi soomesoolaste iihisesse
suurde tulevikku. See suur tulevik on: soomlaste riik Baltimerest
Uuralini, mille rahvastiku tGulis-rahvuslik fanatism hivitaks {ihis-
konnaklasside wvastuolud; selle rahvusterviku tdhtsaim iilesanne oleks
alaline walmisolu riissade venelaste hidaohu vastw.  Siin on siis
kirjanduslikku v&ljerdust piiiitud anda moned aastad tagasi soome
-dilidpilaskonnas algatatud ja Karjala Seura pdolt kantud marurah-
vusliku, kdige Vene kohta surmaviha ja kabuhirmu tundva likumise
ideloloogiale. Teatavasti on mag. Helanen iiks selle liikumise juhte.

Romaani fantastiline idee ise, nii ndrgalt kui ta ongi pdhjen-
datud ja iildse pohijendatav, ei oma mingit konkreetsemat viljen-

dust, vaid j&a4b iildiseks patriootiliseks fraasiks ja. Ghumulliks.

Ootaks ju, et arendataks pisut ldhemalt, millised on need &eldavad
suured iilesanded ja nende teostamisvOimalused ja kuidas mdtleb
autor tOsta rahvusliku fanatismi idilimaks ja igaveseks elu- ja viir-
tusekriteeriumiks iile hoopis reaalsema sotsiaalse ja majandusliku
tdnapieva ja homse. Lugejal on enam kui palju. pdhjust jddda
_skeptiliseks just feose peaidee kohta, niisama kui selle peategela-

-megi on koige nirgemaid tiilipe raamatus: lihatu ja veretu, Joues. .
tuis mblgutusis rabelev nukk, Sel sdnus idealiseeritud kujul puu- ¥

dub jouline inimlik - sise-elu. ~Autor on tahtnud anda huvitava,
- vastuoludes vaevleva ja I0puks. suurele 'veendumusele ‘jdudva kan-
gelasliku mehe kuju, &uid ebadnnestunult. Voib-olla ebadnnestus
see just sellepdrast, et ta lihedaks eeskujuks oli autori enese
maine isik, keda ta ei mobistnud vaadelda eemalt ja korvalt, nagu
koiki teisi, vaid seestpoolt vidljapoole. Nii ongi korvaltegelased —
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ilmselt elust ndhtud, tunduvalt idealiseeritud ja stiliseeritud tiiibid
— enamasti piris ilmekad ja meeldejdivad. Neis on igaithes
mingi histitabatud isikuline joon ja nende saatusis ning suhetes
tajume rokkesti inimlikku.

Romaani aineks. on kasustatud tdsiefulisi juhtumusi. Aga need

- on lahti ldigatud ja autori kavatsuse kohaselt teisiti kokku kleebi-

tud ning on lisatud kunstlikke vaheliilisid. Kuid sddrase tosielu-
liste ja fantaasiaelementide liitmisega satutakse sageli vidlja kunsti-
kavatsuse piiridest: imomentide valik pole jéirjekindel, kasustatud
reaalsed siindmused f{a tiiiibid :on kuidagi wastuolus iildise ideega
ja lisatud vaheliilidega. On liigseid osi, -venitatud kohti, iileliig-
seid tegelasi, kes romaani kdigus osa ei etenda vdi kérvalaren-
guid moodustavad, mis hiljemini ‘kogu siindmustikuga kompositsi-
ooniliselt iihte ei jookse. Kohtame koguni kunstlikke hidaabi-
nousid: Onnelikke sattumusi j. m. Koik see teeb teose nurgeliseks,
ithtlusetuks ja hévitab ta kunstilist veenvust. Viimasele tulevad
kahjuks ka moned hingeeluliselt kiisit@vad kohad. Vairtuslikumad
osad ses raamatus on need, kus autor wtseselt andub kinjeldama
siindmusi ja inimesi. - Just neil lihtsatel ja soojadel lehekiilgedet,
olgu see lahinguviljal, thaigemajas vdi sel talvisel metsateel wv&i-
kese Mattiga, saame haaratud jutustuse veenvast elamust-tekita-
vast joust ja saavitame wusu algava kirjaniku loovasse andesse.
Raamat jd&b siiski alles noore kirjaniku lubadusiandvaks esikro-
maaniks ja selle tolkimist Sigustab kiill peamiselt ta sisuline ja olus-
tikuline kuuluvus meie kogemustepiirkonda. Kuid see «on idealistlik
teos ja leiab arvatavasti rohket lugejaskonda tegelikkude -vabadus-
sodurite ja vist mitte vdhem isamaaliku kaitseliidu ja militaarses
vaimustuses rokkava rahvuslikult lootusidratava koolinoorsoo poolt.
— Tdlge tundub korralik. N » :

sPdikesetdusu maale“ on mingi maeterlincklikus siim-
bolismis ja aholikus rahvuslik-uusromantilises laadis kirjutatud
raamat. Ebausku, kummitusi, ndgemusi unes ja iimsi, Judust fja
surmaendeid, hirmuvérinaid tekitavaid jutustusi endistest aegadest.

Jutt on Tukala talust ja selle sugukonnast, kellel mitme 1a
mitme aastasaja kestel lasub Onnetu saatuse kisi, %us esineb
roime ja enesetappeid, hullumeelsust ja taltsutamatuid kirgi. See talu
ja see suguvldsa on lmbritsetud igiaegadest pdlvneva tumeda, raske
ja Oudselt salapdrase kuulsusega, da seal toimubki. kéesoleva raa-
matu vahene tegevus.- Kdvakideline peremees pole lasknud pojal
naida seda, keda see armastab, vaid sundinud abielluma teisega.
Kuid mdlemas armastajas on tunne nii tugev, et see teeb nad
tundehaigeks, kui nad teineteist ei saa, ja viib I6puks mdlemad °
meelesegaduseni. Uks poob enese ja teine, naine, pdevi valvanud ,
ta laipa, langeb matusepdeval kirikukiinnisele koolnuna — alates
koos armastatuga reisu = piikesetdusu~-maale. Tegelasedki, mii kui
kogu situatsioon, mis areneb mdne pieva kestes, on jdrjekindlalt
stiliseeritud siimboolseks. Nii saawutatakse sisuline ja meeleoluline
ithtlus. Keskpunkt: Mikko ja -Vesi-Maija traagiline armusuhe,
mis on alanud nii iillatav-ilusalt ning r6omsalt ja mis enam kui
30 aastaga on piinanwd molemad hullumeelseks, see saavutab tea-
tava Orna, kuid traagilise ja raske mgju. See solveiglik tundetruu-
dus ja Onnekaebus mojub liigwtavalt. - Ometi on tfarvitatud selle
teema kisitlemiseks liiga palju ja korduvalt teenijarahva arutlusi
ja sosistusi, liiga palju stiliseeritud effekte, lastakse kogu pikk
pithapideva 60 ja pédev aina wuutes variatsioonMles konelda Mikkost
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ning Vesi-Maijast ja Tukala vanadest _ salapdrastest lugudest;
thesti, see mojub liialt pingutatult ja_vésﬂavait. Effektid niiris-
tavad 18puks ja ka faktilise materjali asjatu rohkus, eriti Tukala talu
mineviku kohta ja selle varieerimine teevad jutustuse kohuti ja
fildmuljeski igavapoolseks.. Raamatu inimlik ' sisu, mida sellesse

on tahetud panna aimatavalt rohkesti, ei piise kiillalt. méjuyalt

esile. Lugejat ei haara see kohati sugugi, sest tOendosuse, usu-
tavuse illusioon kipub ‘minema kaotsi, Ka kompOSgtsroqnis on
tunduvaid puudusi. Teose tugevam kiilg on ta stiililine ja mee-
leoluline iihtlus. Koigele vaatamata on Toppila ,Péikesetdusu

maale” huviga loetav yaamat.
- August Palm.

Henrik Visnapuu: Maarjamaa laulud. Eesti Kirjanikkude

Liidu kirjastus, 1927. a. 78 lk. Hind 2 kr. 50 senti. Kaas ja palge-
leht_Jaan Vabtralt, . ;

»SUu soile, aheljdrvestikudelle

mind  tdmbab nagu vesivutti vaist,

Su juure tulen tagasi ma kaugeist maist,

kui rdndaks vastu enda valguselle.

Ja sinu orukiilla, erakelamusse

ma siiiivin nagu Onnistatud piihakusse.

Ah, ma ei kiisi eales, vaene, rikas sa, . )

mu siinnipaik, mu siidame ja meele Maarjamaa.”

- Toodud read Henrik Visnapuu ,Maarjamaa laulud’est” ise-
loomustavad kogu selle Iuuletistekogu kandvat ilmet. Visnapuu
on tulnud = selles kogus peale OJnnestunud ja. ebabnnestunud
otsinguid ja retki, peale révetsemist, johkrutsemist, ajalaulude laul-
mist ja jumala otsimist oma siinnimaa nurmedele, oma kodumaa
v0i — nagu ta ise nimetab e oma Maarjamaa, soile, aheljarvestik-
kudele, et laulda sellest maast. Laulda sellest maast mitte
sellel viisil, nagu .tegid seda aastakiimnete' eest valepaatosega
patrioodid, kellele isamaa oli ainult vGitlusekilbiks ja s@nakolksuks.
Visnapuu patriotism, mis selles kogus mdjuvalt esile tuleb, on
lauliku sisetunne; ta ei seo enda saatust ja olemist killl kunagl
oma siinnimaa saatusega, aga lugeja mdistab arusaamisega, et see
on osa temast enesest, tema enese siseheitluste ja vérinate kajas-
tusest. © Puudub ndiline orgaaniline side, Ent see on olemas —
sOna eesriide taga.

Visnapuu pole kunagi mdjunud oma Zesti, poosi ja paato-
sega. Selleski kogus suudab ta seega vdhe saavutada. Ta hiiiiab
" kiill pateetiliselt, et
. 5o« Minu . sisikond on must
- vaitdlemise wvalskusest;

B mina ei saa

e 5 vaikida,

SRR sOna on saanud mu suhy,
nitiid pean ma laulma sést:

Al mina armastan sind, ‘

! minu kodumaa pind.* (Lk. 10.)

Vaib-olla "on patriootiline aine Visnapuu &ige ala, vihemalt
tsub ja toendab ta seda ise kone all oleva kogu programmlauludes
‘(,,Magrja,maa.lat_llud“), kuid senised saavutised ei suuda seda
ikkagi veel kinnitadg ega kunstiviirtuslikult Gigustada. Luule-
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tistekogu sellesisulised palad nditavad vaid ~seda, et see uus ala
on veel 14bi elamata, 1dbi tundmatuy, tingitud rohkem séna liiglihast ja
tehtud toonist kui elamusest, hingest ja tundest. Sellegi kogu puhul
peab kordama eelmistele kogudele osaks saanud véidet: Visnapuu
on liiiirik, erose, meeleolude, habraste loodusepiltide sonataide liiii-
rik, kus ta end primitiivse lihtsusega vGib maksma panna ja teisigi
kaasa kiskuda, haarata.

,Maarjamaa laule* [&bib pessimistlik, peaaegu resignatsioo-
niline kurbuse- ja kartusetunne. Laulik on hirmul enese ja oma
Maarjamaa pdérast: )

,Oi, sina, minu siidame Maarjamaa!
Ei ole veel mdddas
kdik sinu katsumised ja vaevad.
Veel on &6,
mis siingistub - aeva.
Sa oled lopsakas soddamaa
viorastelle tiakkudele...*

»-- Selja takka raiutakse sind kui laasty, i
nagu roogu pekstakse sind tuulen...¢ (Lk. 13.)

: Mis saab, mis saab? — see kiisimus ulatub 14bi paljude ‘ridade.

Mis saab Maarjamaast? ,,Veel on Teutoonia raudriie su villase
vyammuse vastu.” Skiifitia kohiseb ja Neeman Yja Visla tousevad
kallastest, Vidina jOe suurlinna 16ust sirutab katsesarvi — sinu
saarte ja aarete wperra.

»Mu meele maa, mu 'vaene siida aimab iiht,

veel toonast hirmsamat, kui oled seni niinud.

Ja palub sinu eest, kui aja kerilaud on kHinud,

et verist l6nga sinule ei ketra liiht. (Lk. 34.)

Jddme ootama Visnapuu -edaspidiseid saavutisi sellel alal
Praegune ei osutu veel eriliseks ega tihista veel kriteeriume, saa-
vutisi.

Hoopis veetlevam on Visnapuu neis selle luuletistekogu virssi-
des, kus puudub pateetiline ja programmiline joon, kus ta lihtsalt
ja avameelselt laulab oma ,siidame Maarjamaast”, ta suvest, tal-
vest, ‘kevadest, siigisest ja muust — nii nagu ta on. Neis, lihtsust
ja 1segi wprimitiivsust taotlevais luuletusis on Visnapuu eht, nau-
ditav ja kohati haarav-siidamlik oma ‘O6rna ja maheda molltoonilise
$armi, pehme varjundi ja virvika pildirikkusega. Veel mdjuvam
oleks see 'siis, kui enese kordamine ei liheks nii kaugele, kohati
oise pahandavaks mineva kauguseni.

Laitmatult mdjuvad meisterlikult ja tugeva impulsi kandel
sOnastatud looduse-meeleolude read, nagu: ,

,Himelikult astub alla
kevad kellukesi tilistaden,
paneb aralt maale iihe talla,
teine tald j4db Ohku kumisema.
Ning siis ldheb rdé0msalt vilistaden,

v ikka ohun iiks ja teine maan,

‘ jargi vilistab ja 6Gitseb aas, '

hakkab %o6ikjal sirama ja sumisema.” (Lk. 53.)
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Ehk jdllegi:
,Vaadake tdiskuud,
kiilm on ta killjest murdnud killu, .
Polised puud
pakasen seisavad "tdis Oitsevat lund,
Saturn maa ja planeete vahet sillutab,
tillukesilt tdhilt pudeneb hébetuhk.™ (Lk. 43))

Voiks veelgi tuua selliseid Onnestunud miiteid, sest neist pole
puudu. Tarvitseb vaid lugeda luuletisi: ,Ohtu kdnunib“, ,Talvine
teekond”, ,,Uned %dik on merre uppunud”, ,Kes on pihku ko-
gund tuule®, ,Uks veise asi”, ,Kevad mu kodumaa“, ,»Ule
kodumie“, ,Kevad®, ,Tule; mu armas, tuuled ju IJdhevad"
Retk igavikku”, . ,,Tdna tull vérsket laia lund“ j. p. t.

Neist nimetatuist ja ka mdnedest siin nimetamata luuletisist
koosnev kogu oleks olnud iihtlane, reljeefne ja ka vidrtuslik.
Seda ei ole aga nimetatud kogu kahjuks mitte. Sest ,,Maarjamaa
lauludes leidub ferve rida luuletisi, milledel puudub Kkirjanduslik
olemasoly vidrtus voi mis ei dileta Henrik Visnapuu senise Ioo-
mingu saavutisi, Ning kurb — mneid luuletisi pole just viga

vihe. Luuletised, nagu ,Meie aja muinasjutt, ,Sine vaim®,

»Siigis nurjus siidames*, ,Surm®, ,Vana-aasta kuu“ I ja II,
»Siigis siigisen” {. p. t. segavad paremaist Juuletisist saadud head
muljet, sunnivad tahes v0i tahtmata kordama, et Visnapuu hilisema
aja looming on katkeline, fragmendiline ja kisub allapoole. Sellest
annab tdsist ja kirjanduslikult vidhemagi ndudlikkusega inimesele
biitpilist tdendust kas - vii luuletis ,Meie aja muinasjutt”, 'mille
1¢pu esitame siin ‘kui ndite, kuidas luuletaja, nagu Henrik Visna-
puu, kellel oma autoriteetne nimi ja kes on andnud ka :hulga
hdid luuletisi, ei peaks luuletama:

,»Ja need palmikud, need olid 6&lal,

paiksen hodgusid kui tukatkuld,

poisipdie keskel!” Qo, mis kaunis kola!

Ja mu siida jille vGtab tuld.

. Ja ma panen selle muinasjutu

(minu pdivil t0esti see nidht)

tulevaseks ajaks kirja ruttu,

sdra palmik, hiilga nagu taht* - “(Lk. 52)

~ Need read ei kOnele mitte ainult Henrik Visnapuu. kirjandus-
likust loomekriisist, vaid ka enesekriitika puudusest.

Henrik Visnapuu ,Maarjamaa laulud“ on raamat, mis iihendab
eneses kirjaniku vgimeid ja mittevGimeid, tema ‘voorusi ja ebavoo-

rusi, parimat ja saamatumat osa tema hilisemast luuleloomingust. = '

K. Ehrmann.

Richard Roht: See, millest avalikult ei rifigita, Romaan.
Noor-Eesti kirjastus Tartas 1928. Hind 3 krooni. Peet Areni kaas.
_See on masendav raamat. Jdtab raske ja painava mulje, —
mitte pdrutava ja puhastava, vaid just painava, rShuva, dngistava:
mingi lootusetu abituse mulje. Ja seda kahtlemata on autor. taht-
nudki; meil pole siin énam tegemist endise —  loodusen#htusi
vaatleva, fantastikasse kalduva, meeleolutseva, tundelise ja roman-
tilise — Richard Rohuga; ajuti tundub peaaegu, nagu oleks tege-
mist sootuks uue kirjanikuga. Nii erinev on ,See, millest avalikult
el rddgita” sisult, ning stiililt Rohu senisest toodangust. Kirjutus-
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viisilt kuivavoitu, ei ndi teos taotlevat mwd eesmirke peale asja-
liku -siindmuste kirjeldamise; mojuma peab just sisu, — sitndmus-
tiku valik ja iiksikute siindmuste erilaad. juba romaani nimi osutab
tendentsi, ja tendents paistab aine kisitlusviisist, tegelaste - val-
gustuse laadist, positiivse tegelase — Jakob Podldsaare — kdnelus-
test ja tkirjutistest. Igal pool tundub :autori valivat, korraldavat,
kaaluvat &katt; igal sammul on mirgata autori moistuse ja tahte
kontrollivat silma: ,,See, millest avalikult ei rd#gita* on tahtlikult
ja- teadlikult mdistusega Kkonstrueeritud ehitis, mitte luuletaja intui-
tiivsete ndgemuste vili. Rohu teose eesmirk on — 6Opetada, hoia-
tada, manitseda ega saa lugeja salata, et tal Gigus poleks. Kaht-
lemata on tal digus: meie politiline elu tdepoolest vAarib tema er-
" teheiteid; meie kool ja kasvatus tdesti jdtab viga wpalju soovida;
meie iihiskondlik kolblus on lodev ning 16tv. Ja et autoril OGigus,
sce Digustab tema teose olemasolu: kumigi puht-kunstitootena kesk-
parane, vddrib ,See, millest avalikult ei riddgita” tdhelepanu sisu-
lisest ning ideelisest kiiljest,

Romaani sisuling  konstrukfsioon on hésti tasakaalustatud,
" {ihtlane ja tihe. Siindmustik on kiillalt huvitav, tegelased selgelt
piiriteldud. V0oib-olla jadb autor siindmustikku jdlgides liiga pin-
napealseks, ent see on eesti romaanil tdnini peaaegu -paratamatu:
ikka liigutakse ipealispinnal, siligavusteni kiiiindimata; hea veel,
kui neid riivataksegi. Ja Roht riivab eesti elu vidrnihtusi igata-
hes siigavalt kiillalt, et tdhelepanu &4ratada’ ja motlema panna.
Ilma mingisuguseid suursiindmusi kujutamata kisub ta katte meie
politiliselt * ja moraalselt korruptsioonilt, — pole kuigi mecldivad
nood XKobrased, Albused, Alo Teddermannid; nood noori tiitar-
lapsi himukalt ,katsumas“ kdivad Opetajad ja  koolidirektorid;
nood ebelad naised ja varakiipsed ning  rikutud plikad. Ega ole
suurt asja ka doktor Varepi taolistest elupagulastest, pehmeist
ja hdist kannatajaist, kes kiusatusse sattudes nii holpsasti lange-
vad ja hdvivad. Ei iithtede ega teiste peale saa tulevikku ehifada,
— sellest romaani masendav iildmuljegi. Sest ainus positiivne te-
gelane — Pdldsaar, kelle suu ja sule kaudu kéneleb autor ise —
ei suuda ka kuigi lohutavalt méjuda. Juba sellgpdrast, et ta —
nagu sellised tendentstegste positiivsed kujud enamasti ikka —
jadbl 1iiga elutuks, kahvatuks, tundudes ajuti ebausutavana; veel
enam sellepdrast, et tema hoogsalt alustatud voitlus dildise kor-
ruptsiooni vastu 18peb nii  Onnetult ja — ebaesteetiliselt. Ses
1opus  tundub liialdust, iilepingutust: enam eemaletdukavat kui
traagilist. Ning tekib kahtlus, kas oligi Pdldsaar sisemiselt kuigi
tugev; kas polnud tema iiiirike teotsemine ehk Ooletuli — ja kas
ei taandu ta vigasena ja pettununa niiiid kuhugi iiksindusse pakku
nagu nii mitmed Rohu teoste pettunud ning hingeliselt kokkuvari- .
senud tegelased enne teda. )

Tegse stiil — nagu juba mainitud «— on kuivavditu, korrekt-
selt asjalik; kergesti Joetav, kuid eriliste voorusteta — nagu sel
pole erilisi pahesidki. Ei oska knjutella kirjutusviisi, mis vesl pa-
remini vastaks teose erilaadile ning sisule.?) M, Sillaots.

1) Raamatu aktuaalne sisu om enesele sooja poolehoidu leid-
nud muu seas ka viljaspool eesti lugejaskonda. Nii n#it. 161 Riia
vene pievaleht ,,Segodnja” s. a. 138. nris kdnealuse teose kohta
pikema iildiselt siimpatiseeriva Kirjutise E. Gl‘ig(%:rje]\éi sulest.

' . K. toim.
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Richard Roht: Laanekohus. Jutustus lastele. Eesti Kirjan-
duse Seltsi kirjastus.

Roht, keda arvustus nii sageli on tiilitanud, pole kunagi ette~ .
‘heiteid vastu votnud loodusekirjelduste eest. Ei, vaid pea iiks-
meelselt on ta tunnustatud kui ‘parem, Ornandrvilisem, vérvierk-
sam loodusekirjeldaja.

Laast Roht'i loodusearmastusest on tema ,Laanekohus”. Kas
Jlooduse algupdrasus ja loomulikkus v&i inimese -mbdistus, julmus
ja egoism? Selle probleemi lahendamiseks on Roht loonud ,Laa-
nekohtu'. ,Laanekohus” otsustab algupirase, metsiku looduse ka-
suks.

Elajatejutt on ,,Laanekohus”. Muinasjutt, milles-esineb t#dna-
" pdeva inimese hinge vOnkumisi. Ja sellepdrast ei naudi teost ainult
lapsed, vaid iga maitsega lugeja. ‘

Metsaelanikud on kui-inimesed, igaiiks erilise hingeeluga, ise-
loomuga. Peategelane, rebane Andres, on kahtleja filosoof, juurd-
leja vaimuga isik. ‘

Tema vastand on Rein Vilgaspid, kes peab jahti jahi pérast,
otsib avantiilire, naudib elu duurdlemata. ‘ .

) Kolmas tegelane on vana, elutark jdnes Lepo Suurkdrv, keda
keegi ei suuda tabada, lihtsalt sellepdrast, et ta on elus viga
palju kogenud. - )

Vana metsavaht "on 'metsa ning tema elanikke ‘hoidnud ja
kaitsnud.. Kuid vana metsavaht sureb ja tema asemele tuléeb uus,
kelle sport on jahipidamine. Metsa riiiistatakse, metsloomi hévi-
tatakse. Enese alalhoiu tung kihutab neid iihinema. Kutsutakse
metsaelanikkudest kokku suur laanekohus. Ja see otsustab metsa-
vahile tasuda. Uhel jahiretkel satub metsavaht oma pojaga sur-
ma-hddaohtu. Metsaelanikud ilmuvad talle kohutava nigemusena,
osutades, et ta elu on nende vdimuses. Oudse elamuse mGjul loobub-
~uus metsavaht jahist ja metsloomade tagakiusamisest. Loodus on
vOitnud. )

Roht on ainesse siivenenud. Loomade hingeelu pole talle v33-
. ras. Igatahes on raamatus elavaid kujusid. Metsa, suure salapirase
_metsa hinge. liigutusi  on Roht aimanud, tundnud.

Muinasjutud on tihti allegoorilised, neis on oleviku siindmuste
‘kajastusi. Ka Rohu ,Laanekohtust® véib viimast elementi ndnda-
Oelda soovi korral Jleida. Niit. erakondade kisklemine suurel laa-
nekohtu koosolekul, kadedus, vditlus véimu pidrast jne. Loomade
taga seisavad sel puhul inimesed, metsaelanikkude kogu taga —
tdnapieva ithiskond. ‘

Kuid ma ei taha ,Laanekohust” sellelt seisukohalt vaadelda.
Ta jdab mulle kauniks looduseliiiirikaks, metsade lauluks, milles
vihatakse tsivilisatsiooni ja tehnika tapakirvest.

Paiguti vdhem retoorikat ja wveel enam mahlakat, tuumakat
looduseluulet — ja ,Laanekohus® oleks olnud veel ligemal kunsti-
lisele toele. '

IImar Reiman.

August Mdlk: Onnepagulane. Romaan. Noor-Eesti kirjastus,
Tartus. Hind 275 s.

Noog‘ kirjanik on senini esinenud kolme eriraamatuga: ,,Sur-
nu surm®, ,Kesaliblik ja ,,Anne-Marie®, mille viirtuslikuma tu-
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lemusena vOiks nimetada kahte novelli pidalitobiste elust ,,Surnu
surm’ ja viimasena nimetatud koguteose niminovelli Koik muu
on alla keskpdrase ja liiga 14bi imbunud Tuglase mojustusest.

pOnnepagulane” on esimene romaan sellelt algajalt kirjani-
kult, mis olla kuuldavasti ,Looduse -esimese romaanivdistlusegi
~Pithaoja apteekri® nimelisena kaasa teinud ja leitud seal liiga
kerge olevat. Umbertdotatult olla siis ilmunud see teos kiesoleva
nimega.

yonnepagulane” . tahab olla eeskitt kahe abielus oleva ini-
mese ‘psiihtholoogiline analiilis, mille esemeteks autor on valinud
kunstnikuhingelise mehe “ja ,vanamoelise siidamega“ naise, #ir-
miselt hingelise-tundelise.  Apteekrist noorpaari - kooskdlalise glu
ja onne purustab viikese tiitre Astridi surm, mis vGdrutab mehe
" paisest, - viies esimese noore kergemeelse tiidruku madjupiirkonda
ja seal otsimistele, kuidas vabaneda naisest. Viimane aimab mehe
soovi ja otsustab vabastada mehele tee -— enssemiirgistamisega.

Samal ajal, kui naine linnas haigemajas heitleb elu ja surma va-
hel, siinnib maal p&dre mehe hinges; oma méttesuunda ja kavatsusi
" Oiglaselt kahetsedes soOidab ta naisele linna j&rele. Naine paraneb,
sest et Oigel ajal olid tarvitusele vOetud vastuabinfud, ja nZhes
mehes suurt hingelist murrangut kosub naine imekiiresti. Mdle-
mald lahevad tagasi Pithaojale — vastu uuele ja kooskdlalisele
elule.

Nii siis happy end’iga romaan, imilles on Onnelikult = kdrval-
datud ulatuslikum traagika, kuhu oleksid vdinud viia mehe kavat-
sused, -miirgistada naine, ja naise enesemiirgistamise katse.

Kui Milk on olnud oma eelnenud tdis Tuglase moju all oht-
ramalgi méddral, kui.see lubatav ja sobiv, on ta kdesolevas teoses
kiill enam-vdhem vabanenud sellest. Kuid ta pole suutnud anda
oma psithholoogilisele analiiiisile lugejat koditvat kédiku ega ka  kiil-
laldast siivendust. |

Seda romaani lugedes valdab meid - igavustunne, -ja meie pea-
me pingutama oma tahtejdudu, et lugeda I6puni. Vahemalt pidi
nende ridade kirjutaja pidama voitlust kogu lugemisaja pealetiik-
kiva igavusega. Hore hingeelu-kujutus ei suuda rahuldada ndud-
likumat lugejat, ja seda puudust ei ole asendamas muudki voeru-
sed, nagu olukorra kirjeldused, peategelaste elukdigu huvitav ring-
vool vbi ka koOrvaliste siindmuste huvitavus ega isegi kditev vest-
" lus. Kéik hargneb selles romaanis temperamenditult, hoota, nagu
vintskelt. See suigutab lugejat, viies haigutamisele ja sagedale I6pu
vaatamisele. : ) )

Nii Piihaoja apteekri kui ka tema vanamoelise hingega naise
hingelise traagika kujutuses on paljugi puuduvaid vaheliilisid,
mida peab lisandama lugeja ise. See on ju romaanis tditsa luba-
tud ja vdimalik, kui tiihjad kohad on :jdetud lugeja virgutamiseks
jdrelloomingule; kuid ainult siis, kui need moéjuvad suggereerivalt
ja viivad meid uute . kiisimuste dileskerkimise kaudu psiihholoogi-
lises analitiisis uute vaatepiiride, kui ‘'mitte n#gemisele, siis véhe-
malt aimamiselegi. Sellised omadused aga puuduvad  Milgi uuel
romaanil, mille tithjad kohad on hingeelu kujutuse mitte midagi
kasvatavad k&rved. :

Neil asjaoludel ei saa seda romaani mirkida eduks A. Milgi
kirjanduslikus arengus, = vaid paremal juhul mdjudest end vabas-
tada piiiidva mnoore kirjaniku paigaltammumiseks, kuna puudub
iseseisev suund. Muidugi ei ole selle leidmine kerge ja on vaevalt
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teostatav iihes teoses, kuid ,Onnepagulases” el leia me veel
iseseisvat suunda aimatagi laskvaid tunnismirke, konelemata kind-
lamaist tihiseist. Ja kuna Milk on tOestanud oma novellikestega
SSurnu surm” ja ,,Anne-Marie®, ¢t ta vdiks pakkuda kandvamaski
teoses omapidrasema ilme ning suunaga kirjanduslikku loomingut,
peame esialgu jdima seda ootama ja vdherahuldatult kbrvale pa-
nema  igava ja horedakoelise ,,Onnepagulase”.
Bernhard Linde.

Julius Oengo: Ule Atlandi. Jutustus Kkuunarist, kaheksast
mehest ja vaikesest poisist. Illustreerinud H. Valtmann. Noor-Eesti kir~
jastus Tartus, 1928. 109 lk.

Raamatu vdlimus tekitab mulje, et kaante vahel peitub rei-
sikirjeldus. Midagi sarnast nagu Tuglase ,, Teekond Hispaania®.
Ookeani tujukas nigu kerkib silmade ette, rahutu mere asjalikku,
pool-luulelist kirjeldust tahaks lugeda.

Kuid ,,Ule Atlandi on ilukirjanduslik teos, tiis vahutavat

ja mohelikku mereliiiirikat. On motiive, mis périt- ,, Tahkunast®,
Oengo teisest luuletistekogust. Autor kordab nerd, kuid vérsken-
datult. : .
Oengo jBuline, rabav stiil on mgjurikas ,Tahkunas”. Ta ajab-
samuti oOisi ta kolmandas teoses. Viliselt kujult proosas, tegeli~
kult vabas virsis on kirjutatud konealune jutustis. Omapérane,.
huvitav poeem, tiis vallatlevat, pakatavat loomisrdomu, ideelt
terve {ja vormilt virske, uudse maiguga. o

On raske vahest lugeda s#ddrast ,jproosat sadade Iehekiil-
gede viisi: tal on omadus visitada. Kuid seda huvitavam on nau-

tida iiksikuid kohti — neid v8rdleksin maitsva, karastava deli-
katessiga, mis md&jub vaimuvirskendavalt.
Oengo on poeet, muinaslugnde vestja — Jummutiste, nidge-

muste nigija. Saalomonlik pessimism immitseb siit ja sealt teose
koest l4bi, kuid see ei muutu haledaks hidatsemiseks, dekadent-
likuks ohklemiseks. !

Jutustuse alul on moto: ,,Eilne unistus, tdnane tdde, homme
vast muinasjutt on.” See on wana, surematu mbtte uus viljendus,
mdte, mille lausunud suure tsidusega omal ajal Calderon, Goethe.
»Alles geht voriiber und wird zum Traum.“

Autor paneb elu liikuma Atlandi lainetele, laseb kerget pur-
jekat holjuda, liuelda, hiljemini thukkuda kdrgelepaiskuvates voo-
gudes. Inimesed elavad kui siimbolid vanal kuunaril. Igatseja poi-
sike Simmu, elutark motleja Jakob, vallatud, naudinguhimulised
noorurid — Taavet ja Priidu, kare ja elumehelik tiilirimees, en-
dasse kiindunud kapten ja IGpuks peategelane, julm egoist —
Timavei Kont. Katsun lithidalt refereerida poeemi siindmustikku,
et teda paremini tutvustada: V

Harilik hiidlaste kuunar ,,Rosalinde® purjetab laadungiga Kaa-
nadast Inglismaale. Laeva meeskond kodsneb karedatest, lihtsa-
test, kuid terve Hingeeluga saarlastest. Nende omavahelised vest-
lused laevalael on huvitavad ja elulised. Neis peegeldub meri-
meeste lihtne, kuid ausameelne hingeelu. Neis keskusteludes om
Oengo osavasti tabanud keele laadi, kéne stiili, mis nii omane
merimeestele. See koosneb omapirastest ndbkamis-, sdimu- ja
murdesdnadegst. ‘

Kesk ookeani jdudes leiavad mohed laevalt ,jinese. See
-on Timavei Kont — siinge ja kinnine mees, kes Ameerikast tul-
nud ja tahabl putkata Venemaale. Ta on osa vitnud Saaremaa

*
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missust, karistuse kartusel pdgenejaks hakanud ning kannab elu
vintsutuste t0ttu endas pblgust ja viha inimkonna vastu. Mees-
konnale Kont ei meeldi, kuid pole teist teed — ta tuleb ikkagi
kuni sadamasse jOudmiseni laevale jitta. Uks Kondi isedrasus
hakkab silma, nimelt, et ta kunagi ei lahku oma ilmatu suure ko-
Tuga piibust. See on tal alati hambus. Ja kui madrus Taavet
tukkuvalt Kondilt vbdtab kord oiibu, et teda narrida, siis vil-
gub drganu kides nuga, ja on siindimas veretdd, kui ei astuks va-
‘heled teised ning Kont ei saaks tagasi oma niiliselt vidrtusetu
aarde. -

Kondi wviibides. laeval siinnivad kummalised asjad. Meestel
hakkab kaduma kulda, kapteni kajutist varastatakse 50 kuld-dol-
larit. Kont otsitakse I[&bi, kuid ei leita midagi. Ent ta jddb ikkagi
‘kahtluse alla. lirimaa rannale ldhenemise aegu tduseb torm. Uhel
honrmikul on Iuup ja Kont laevalt kadunud. Mees on pGgenenud,
jittes meeskonna tormise ookeani kitte ilma piddstepaadita. Laev
fukkubki ranna ligidal. Pd4dseb meeskonnast ainult itks — laeva-
poiss Simmu. Merel korkvestis k&ikudes kohtab ta tuttava luubj,
mis kummuli. Selle pohjal kiilirutab irvitava ndoga Timavei Kont.
Ta i 'taha poissi pddsta, vaid hiiiiab talle: ,Prassai!”

Lained whavad Simmu lirimaa randa. Ta astub ranniku kortsi.
Sinna tuleb hiljemini ka vettinud rdivastega Timavei Kont, astub
leti taha ja nouab viskit. Votab suust ,rédgatu piibu ja selle
hiiglakolust veereb vilja kolisev kuld. Ja jutul on 13pp.

Timavei Kont on #44rmise wing julma inimliku egoismi esin-
~.daja. Oma egoismiga on ta kdigist iile, vbidab lGpuni. Autor ha-

rutab teose 10pus: ,,Uksinda askeldas ta, aga tugevam oli kui kéik
nemad kokku. Teisiti tahtis 'kui memad ja ldbigi viis. Milles vdis
olla ta imelik joud? Selles vast oli, et iiksinda teotses enese kasuks
ja tuluks, alati endaga jdi. Mine nfitid tea neid maailma asju ja
virke — kas pole huntki iiksinda tugevam karjast.*

Seda #drmise egoismi, {irg-individualismi tugevat pooldamist
leiame -mitmelt -poolt raamatust. Nii filosofeerivad mehed laeva-
lael, riiiibates viina: ,,Ning, kuradi pdralt, iitle, kas maksabki ve-
dada jalgu siin maa pddl ja riilibata viina, kui poleks ma Jaagup,
see-sinane. mees, kes ise, just ise vOib tunda, kuis kurgus
koditab kibe ja kange kuraas touseb pdhe! Mis kaswu voi hiive mul
sellest, kui maailma naiste ja meestega sulaksin iihte; tunneksin
pudruna, ise vaid pisike tang?“ :

Ja Simmugi, see vdike unistaja, igatseja laevalael, motiskleb:
4. Ei, Simmu .on iiks, nagu Atlandi merigi iiks! Kaduda, sulada
— seda ta eales ei taha...“ .

See on autori isiklik ilmavaade. Ta @ooldab -tugevat, vOimsat
inimest, kes peabr vditma. See kiib punase niidina teosest ldbi,
rajab talle kindla ideelise aluse. Ja nii ongi parem, sest meie noor-
te kirjanikkude looming ei iole tOesti mainimisvddrt oma tugeva
ideelise ~ selgroo poolest, vilja arvatud moned iiksikud autorid.
‘Tugeva, elurddmsa, voitlushimulise inimese-tegelase esilekerkimine
meie koige uuemas ilukirjanduses on tdesti rdngtenikiir, mis heidab
valgust ka meie pigimusta-meelse ilukirjanduse vahkrevasse kehha.
Ma ei taha QOengot kiill tema viikese, tagasihoidliku raamatu pérast
Parnassi uueks- helgiheitjaks nimetada, kuid vdike teene on tal
siiski. Sest tema raamatus on aktiivset motet aktiivset
tundmust, loomulikku elurddmu. -

341



Ma osundan teosest fithe romansitaolise virsi, mis pole kiill
mingi kunstitoo ilim saavutis, kuid mille lihtsa seadiuse taga fuk-
sub ometi tugev, pakatav diinaamika, tung koigi hinges ja kehas
leiduvate joududega haarata, ldbi tunda elu:

,,Siin Gotlandi kaljune rand,
kus Inguri vdgl ldks maale.
Meil kakssada laeva "ja mehed
— need otsegu hundid v&i havid.
Mis on meile modgad ja teras! ,
Niilid kdmiseb kdu ja purustab taevad. :
Jo-hoi! Kaks pdrgutdit kuradeid toovad me laevad”, jne,

Voluvad ta Atlandi %irjeldused, milles sagedasti homeerilist
iillust. Niiteks pilt:

»Saabumas Ohtu; ju ld&ne poolt punetab taevas, kdrgele 160-
mendub see. Idakaar mustab kui tont, ja lainetelt luuravad siigavad
varjud otsegu luukere silmad. Parda all tumedalt soliseb vesi. Hiil
on sama mis péeval, ent korvale selgem ja teravam ta. Mastide ti--
pud ei tea, kuhu kaovad; salingristid ja taaklis kui virvendav vii-
rastus, otsegn rddgatud amblikud kudumas vorku.

suur.
Odtsudes motliku raugana lodiseb kuunar, vasakul punane silm,
paremal rohekas heik. :
- Ehk jille: ' :
»Atlandi kdik on vdimas ja suur, ta laul koosneb - miljonist
helist, 10pmatuks vdgevaks kblaks see iihtub, ning aeg on tund-
matu talle.” )
Uhiskondlikult kurte ja tummi kirjanikke on vidhe. Oengo
merimeeste keskustelus on palju morudust, viha voimutseva kihi
vastu. Siin pulseerib autori sotsiaalne ndrv. Ta on opositsiooni-

mees nagu suurem hulk teisi, kelle kirjanduslikkudes kopsudes

uuristavad rongavérvi pessimismituberklid. ~Merimehe raksavas.
lauses aga kdneleb Oengo rahulolematus, mis vdib tunduda hellale
esteedile sOnniku paiskamisena n#kku. ,Rosalinde” tiiiirimees kirub:
»Muidugi, kurat! Eks riik anna raha, ja sdidavad mampslid Pa-
riisi, et Bppida kiibaraid tegema suurtsugu litsele!* Kas pole aga
selle vulgaarse lause taga j6ud, mille najale ilmaparandajad teo-~
reetikud ehitavad oma kivised ja kuivad tecoriad. Sada arvusta-
vat Jauset teoreetikult ilmaparandamiseks on sama palju vadrt
kui see iiks energiline merimehelt, Kuid sotsiaalne element pole:
jutustuses kaugeltki esikohal. ' ,

Ka muinasjutt veetleb veel ,,Ule Atlandi“ autorit. Ta ei suuda
end tagasi hoida, et vilja jdtta teosest huvitavat muinasjuttu Kar-
gesest. Muinasjutu tGlgitsemine on Onnestunud, ent kas ta tdstab
. kompositsioonikindlust,  see on isekiisimus.

Norkustest ja vigadest, mida sisaldab raamat ,,Ule Atlandi®,.

olgu kdige pealt mainitud, et kompositsiooni valem ei ole lopulikult
védlja arvutatud. Ebaproportsionaalsused, liigkasvud — neid leidub
teoses, Timavei Kondi kui peategelasega ei ole kdik korras. Tema
hihgeelu valgustamine on ndrk. Selleks on vaja tugevamat kaar-
lampi, et valgustada selle tumeda isiku hingesoppe. Ei rahulda
see lihike mineviku jutustus Kondist, mis leidub paaril lehekiiljel.
See on kinofilm, tdis drastilisi, karedaid momente, ei muud iihtigi.
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Poleks vajagi seda minevikku, kui oleks valgustatud pdhja-
likumalt Kondi hingeelu olevikus. ) ’

Muinasjutt Kargesest mind isiklikult' ei sega, ta on koguni
meeldiv, kuid kirjanduslik-puritaansete kalduvustega lugejat woib ta
heidutada liiglihana. .

Vemmalvdrss Taavetilt ja Priidult ei tiienda ka kiill millegagi
teost. Sest asi on nii, et elu puhtal kujul ei-saa ikkagi kunstiteo-
sesse tuua. Otsitakse kvintessentsi, siimboleid, siimbolseid nige-
musi — ka realistlikud romaanid koosnevad neist. Kuid Oengo
romantikasse lorilaulu paigutada on mbttetu. Oleks see Quasimodo
— kontrast Esmeraldale! Kuid ei, see lorilaul on lihtsalt kole-
igapdevane - pdrdik.

Voiks mojudest kdnelda vdi sugulusest vanameistritega, nii-
teks tundub stiilis sarnasust osalt Aleksis Kiviga, osalt Joel Lehto-
sega, kuid asjatu om sellest kfnelda raamatu puhul, milles nii
palju sbostvat hoogu, isikliku temperamendi hOGgumist.

Oma raksava merimeeste-luulega kuuiub Oengo romantikute
kilda. Tema muinasjuttude-armastus, helisev igatsus, mis pGimub
teosesse, osutab, et ta on tugeva virvimeelega romantik, keda
veetleb looduse ja kogu maailma hingestatud maalilikkus.

Ilmar Reiman.
Uno Holmberg-H arva: Para. Vertaileva tutkimus. Turku,
8

Ulikoolidel. on viisiks J&ppejoudude uurimusi oma toimetuste,
agstaraamatute vO0i mdne muu nime all vdlja anda. Turu noor
soomekeelne iilikool on ,humaniora” viljaandmises juba seits-
menda mumbrini jéudnud, mille all hiljuti professor U. Holm-
berg'i poolt, kes. enesele) niiiid uue soomekeelse sugunime Harva
votnud, 175-lehekiiljeline vordlev uurimus ,,Para™ on ilmunud.
Sona ,,para‘“ eesti keeles ei tunta, kiill aga seda olevust, keda spom-
lased ,,paraks* nimetavad. Eestlastel leidub soomlaste , para® ni-
metamiseks mitu erinjme, nagu kratt, tulihind, pisuhédnd;
vedaja, puuk jne. Osa neist nimedest, nimelt kratt ja puuk
sunnivad meid mnende pOlvnemist wG8rsilt otsima; meil on tegemist
mingisuguse  vo0rsilt omandatud olevusega. Isegi ,pisuhdnda”
peeti varemini rootsi laenuks, hiljemini aga on Toivonen ndidanud,
et pisuhinna nimi saab rahuldava seletuse eesti keelest: Wiede-
manni jdrele tdhendab pisk, pisu sddet. Krati nime tuntakse va-
nas soomegi kirjanduses, sest Agricola nimetab juba 1531 ,,Cratti“.
Rohkem aga kui kratti tarvitatakse iSoomes ometi nime ,para®,
missugust sGna eesti' rootslaste maabruses mdénikord nimi ,paar”
meelde tuledab; rootslastel esineb  nimetatud olevus tavalisesti
bjdra, bira -nime all. ) .

Vilja minnes soome ,parast” vGtab autor harutusele ta
tundmise ulatuse. Selgub, et ,parat“ — tulihdnda tuntakse peale
Soome ja iEesti peaasjalikult Skandinaavias, aga neist maist kau-
gemalgi ei ole ta v00ras, nditeks ‘meie naabruses Litis, kus teda
»puhkiseks” nimetatakse, Nagu meil ta kohta ,Kratiraamat"“ kir-
jutatud, nii on Liatiski Auning'i sulest pikem wuurimus ilmunud.

Autor loendab kolme tdugu parasid:- piima- ja voiparad,
rahaparad fja viljaparad. VOi- ja piimaparat, kes vastab um-
bes meie ‘puugile, tuntakse Soomes kbige rohkem. Lisan ometi juurde,
et meie puuk esineb L6una-Eestis laiemas mottes; seal ei tdhenda’
ta enam vbi- Yja piimatoojat, vaid dildiselt tulihdnda; mitmes kohas
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pbhja pool hiiiitakse  puugiks tavalisesti piima- ja vbikandjat.
Autor harutab oma teoses, missugustes kihelkondades Soomes,
Ingeris, Skandinaavias ja Lapis soomlaste seas falle see. nimi an-
takse, siis aga veel Soome rootslaste, Rootsi rootslaste ja Norra
maakondades, isegi Islandis; Eesti el tule kiisimusse, sest et
‘Eestis nime ,,para‘ ei tunta, kiill aga kasutab autor para tegevuse
harutusel kdiki saadaval-olevaid eestigi andmeid. Tdiesti teadusliku
teosena sisaldab ,,Para“ tihti lehekiilgede kaupa andmeid ta teadete
esinemise 'kohta selles voi teises kihelkonnas.

Soome piimapara esineb koera, kassi, linnu, konna ja mao
niol. Eestiski tuntakse teda enamasti kdigi nende kujul. Kassina
kannab ta vahel nime ,mis-mas“. Autor vididab ,mis-mas’i sa-
maks, mis on muhulaste ,,miisu”. Nagu Eestis, arvatakse Soomeski

para tihti iihejalgseks. Autor arvab, et siin on parale jooni mets-_

haldjalt omandatud. Eestis voiksid sel puhul ainult koerakoonlas-
telt omandatud jooned arvesse tulla. Et ometi tdesti nii oleks
siindinud, ei taha ma viita. ) : .

Para kuju kohta arvab autor, et see alguses limmargune kera
olnud; ometi ei pea ta tdenZoliseks, et see meteoori oleks tdhen-

danud. Palju enam oletab ta, et para-usk alguse on saanud kera- -

vilgust, mis kerana Ohus v0i maad modda edasi veereb.

Rahaparast, kratist, leidub Soomes vdhem teateid kui
piimaparast. - Autori arvates on tema  tarvis krati, tulihdnna
jooni Eestist edasi Ingzrisse ja kaugemale kantud. Rahaparat vird-
leb autor germaanlaste lend- ehk lohemaoga (Drache) ja iilepea
basiliskiga. Nagu lohemaod esinevad varanduste ja rahaaukude
valvajatena, nii nimetavad Soomes moned vanemad teated krat-
tigi raha-augu hoidjaks; enam langeb see tegevus ometi aarni-
hauahaldja osaks. -

Huvitav, et soomlased ja rootslased rahapara ja Dbjira nime
kdrval tarvitavad veel nime ,piritus. See piritus ei tihenda sama,
mida eesti piiritus, vaid on tuletatud ladinakeelsest sGnast spiritus,
millisel kujul rootslasedki nime nimetavad. Nende piritus, spiritus=
vaim sunnib meid Eestis 7 Moosese raamatu abil viljakutsutud
vaimude jpeale motlema, kuid viimased ei too raha, vaid nduavad
téod; neile oleks kiill v6imalik raha toomist méiirata, kuid seda
ei tee eesti muistendid. Kill tunneb aga Wiedemann krati mottes

mrahapiirits’at”, mis” on ilmsesti sama piritolu kui soomlaste ja

rootslaste wpiritus. Wiedemann tunneb Eestis rahaussigi, kes alati
ussi kuju ei kanna; seda rahaussi peetakse enamasti karbikeses
puuvillades. Tartus omandanud rootsi ajal keegi G. Stdrnhjelm
‘niisuguse ,,pirititse’’. .

Kolmas tdug parasid on viljaparad, keda vanem kirjan-
dus ka ,jyvdtonttu’ks (ivatondiks) nimetab. Vana rahva arvamise
jdrele vdis sama para ainult sama tdugu varandust {uua; soovis
keegi mitut liiki varandust, pidi tal enam kui iiks para olema.
Kuna  tulihind Eestis tavalisesti aidast vilja varastab, viib para
kuhilaidki &ra. Autor mainib aga ka Saaremaa tulutoojat ehk tu-
luvedajat, kes niisama pdllult vilja dra kannab. o

Ulepea ‘pakub professor U. Harva ‘teos viga palju vérdlevat
materjali, ndidates meile para, tulih@nna ja bira omavahelist su-
gulust, kusjuures me peaaegu k&iki eesti-soome andmeid Skandi-
naaviast eest leiame. Paaris kohas ei vdi ma histi ithineda prof.
U. Harva oletamistega. Lk. 70 avaldab autor arvamist, et nelja-
pdev ndidumispdevana on pdhjamaile alles katoliku kultuuriga le-
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vinud. Enne nimetab ta, et neljapdeva juba antiik-ajal Vahemere-
mail h#sti tunti ja et Thori neljapdeval austati. Tingimata kuju-
neb asi nii, et neljapdeva pidamine ja mdnesuguste ndidumiste
ettevOtmine sel pdeval ulatub pdhjamailgi rahvusvahelise kombena
kaugele paganusse tagasi, ilma et kristlus ta pruukide levimist oleks
edendanud. )

Kaudselt tahaks autor tdendada, nagu oleks Eestis krati te-
gemist veel mineva sajandi teisel poolel ette tulnud (lk. 160).
Sellele eksiarvamisele jduab ta Opetatud Eesti Seltsi Aastaraama-
tus ilmunud teate p&hjal. Nimetatud seltsi koosolekul arvas korra
H. Jannsen Tartu lahedal krati kuju ndinud olevat. See kuju koos-
nenud luuast, monest majariistast ja riiderdbalatest ja seisnud
viljapollul. Ei v6i mingil kombel uskuda, et see ribalatesse missi-
tud kuju viljapdllul kratti esitas; pigemini esitas ta hernehirmutist
ehk ditleme lindude eemalehirmutist viljapdliult. Kratu el tehtud
viljapollul, vaid rehes, saunas, ristteel jne. ega véinud siis poolik
kratt kuidagi viljapéllule saada. Kiill aga asetati seesugune hirmu-
tis poldudele ,lindkrattidele. Oleks linlane maaeluga fohkem
tutvunud, oleks ta -Eestist veel paljn niisuguseid kratte leidnud.
Seega ei vdi niisugusest kohast leitud kratt kuidagi tdestusdoku-
‘mendina esineda. . .

HPara“ autor tunneb oma aineid h#sti fa kasutab neid pdh-
jalikult. Me vGime rd6mustuda niisuguse pdhjapaneva teose iile
‘eesti-soome miitoloogia alal.

Kuna Tartu iilikooli toimetised ,Acta et commentationes*
eestikeelseid t0id saksa-, ‘prantsuse- voi ingliskeelse referaadiga
varustavad, et eesti keelt mitte moistvatele vodramaa Opetlastele
téode sisu kohta {ilevaadet anda, puudub niisugune ~vOorakeelne
referaat Turu filikooli ‘toimetistel. Kahju! Oleks U. Harva teos
vGOrakeelse referaadiga varustatud, saaksid ka vG6ramaa uurijad
selgema pildi parast=tulihdnnast. Eesti uurijatele ei valmista soo-
mekeelne teos muidugi dilesaamatuid takistusi. )

‘ M. J. Eisen.

A. Saareste ja A. R. Cederberg: Valik eesti kirjakeele
vanemaid milestisi. Vihk I. ,Postimehe* triikk Tartus, 1927. a. Aka-
deemilise Emakeele Seltsi kirjastus ja toimetised XVI. Hind 2 Ekr.
VIII + 160 Ik. : .

Peamiselt teaduslikuks ja iilikooli Gpingute tarbeks on - triiki-
tud mitmeid vana kirjakeele niiteid v0i niitekogusid, nagu Villem
Reiman’i poolt toimetafud G. Miilleri futlused (a. 1891), ]. Ros-
sihniuse keelelised ndited katekismusest, evangeeliumidest ja epist-
litest (a. 1898}, iiksikuid nditeid mitmesuguseis kirjanduse &pi-
raamatuis  ja ajakirjades.. Ulikoolis tarvitati kadunud prof. Jaan
Jogeveri seminarides lkeeleliseks analiiiisiks eespoolnimetatud - va-
nemate keelendidete kogusid ja V. Ridala rahvalaulude-antoloogiat.
Senini puudus iilevaatlik vanemate keelendidete kogu. Eelnimeta-
tud ‘raamatu esimene vihk korvab osalt selle puuduse.

’ Keelenditeid on. valitud a. 1524—1674 nihtava arvustusega ja
avaldatud teadusliku tépipealsusega. Nagu n#idete-eelses - seletuses
tdhendatakse, on neid keelenditeid enamail juhtudel vBrreldud al-
gupdranditega. Eriti vddrtuslikud on keelendidete ette lisatud
andmed, kes need on avastanud ja kus neid varemini on avalda-
tud. Ometi on seletuste esituses suluri ebajdrjekindlusi, Nii méir-
gitakse ‘'mone niite seletuses suurem-osa ldhteandmeid (vrd. nidide
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nr. 40, Johann Gutslaff — Palve Pikrile, seletus k. 98—100), kuna
teisal jdetakse sellele viitamata, magu ilmuksid néited siin esmakord-
selt (vrd. ndide nr. 64, Henricus Goseken — Vanasonu, iiksikuid
lauseid ja iitlusi), kuna neid on fjédrele iriikitud ometi mitmes hili-
semas = grammatikas, kirjanduseloos (vrd. dr. K. A. Hermann’i, M.
Kampmann'i sellekohaseid t6id) ja ajakirjas.

Nagu eessOnas oeldud, on keelenditeid jdrjestatud nende va-
naduse jdrele, diksikute autorite kirjutisi siiski koos esitades. Kui
vaadelda seda jdrjestust, siis tekib mulje, et té6ga on liiga ruta-
tud. Vigu on palju enam, kui seda on pdhjustanud nédidete leid ja
kittesaamatus  (vrd. nr. 11, 24; 34 ja 51). Selleks moni {Ben-
dus, On juhtunud mitte ainult dksikute niidete, vaid kogu sarja
ebakronoloogiline jirjestus, kui Johannes Faustins}i laul a. 1642
ja Qeorgius Saleman’i kaks flaulu a. 1642 (vrd. nr. 31—32) on
paigutatud ettepoole Lars Vigaus'e 1641. aastaga algavaid kirju-
tatud jutlusi (vrd. né#iteid nr. 35—37). - Koérvuti sellega on kiidud
ometi jédrjekindlalt pOhimotte jdrele, et arvestatakse diksikute auto-
rite esimese keelendite vanadust (nagw ndit. Henricus Stahli a.
1632—1649 ilmunud kirjutiste paigutamine [vrd. nditeid nr. 18—23]
ettepoole Reinerus Brocmann’i a. 1637—1839, [Josua Mdéllenbeck’i -~
a. 1639 ja Henricus Goseken’i a. 1641 kirjutisi [vrd. nditeid nr.
26-—28;, 29 ja 30], ‘'olgugi et autori viimaste niidete vanaduse
" jédrele oleks pidanud asetama neid tahapoole).

Joachimus Saleman’i keelendide — Der Herr Briutigam a.
1651 (vrd. nr. 33) on paigutatud jille ettepoole Lars Vigause a.
1641—1645, Balthasar Liphardus’e a. 1644 ja Jacobus Kohten’i
a. 1647 kirjutatud jutlusi fne. (vrd. nditeid nr. 35—38, 39 ja 50).

Segav ja tiilitu on iiksikute autorite, nagu Reimerus Brocmann’i
(ndited nr. 28, 56-—57), Henricus Goseken’i (nr. 30, 62—64 ja
67), Georgius Saleman’i (nr. 32, 5859 ja 68) keelendidete otsi-
mine. Et jdlgida dille autori keelt, selleks tuleb sirvida nagu loga-
ritmide - tabelit' v0i sOnastikku! Siin oleks tulnud k#ia, keelelisest
erinevusest ja  ajavahest hoolimata, . ithise " jirjestusepShimdtte
jérele. 1) .

Arvestades kitsaid  kirjastuseolusid ja seesuguse kirjanduse
“vihest tarvitajaskonda, oleks voidud kiill kergesti laiendada raa-
matwy otstarvet ka keskkoolide ulatuskonda. Praeguse ametliku
-kava jdrele Opetatakse keskkoolis vana kirnjakeelt 111 klassis, kuna
V Kklassis korratakse veel +vana kirjakeele arenemislugu stilistika
Gpetamisel. - Seal sobiks siis ‘tingimata tarvitada sarnast vanemate
keelendidete iilevaatlikku kogu. - -

Sel puhul oleks viga otstarbekohane, kui nende keelendidete
Il vihus antakse juhiseid keeleliseks ja stiililiseks arvustuseks. See
hélbustaks sddrase ndidefekogu kerget ‘kasutamist keskkoolis. Ka
ei oleks sugugi liigne, kui 166 sissejuhatuses 'oleks vanema kir]a-
keele ortograafiliste seaduste loend ja 10ppu oleks asetatud ras--
kemate ning mitmeti ‘moistetavate sGnade seletusi. Loodame, et
eesti vanematé keeleliste mélestiste jirgmine vihk kdrvaldab mneed
puudused. '

Elmar Piss.

1) Ka, Soomes avaldatud +vanemates keelendidete kogudes on
itksikute autorite kirfutised koos. Vrd. A., V. Koskimies, Agrico-
lasta ‘luteir}giin (a. '15107—1810), Helsinki 1921.
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Lauri Kettunen: Oppikirja eestin ja suomen eroavai-
suuksista sekd tekstinkddnnoksid selityksineen. — Opiraamat eesti ja.
soome lahkuminekutest, samuti tekstitdlkeid seletustega. Teine tiienda-
tud tritkk. -Helsingi, 1926.. Hind (k6idetult) 30 Smk. (3 Ekr.).

Jarjest kasvab ,,Soome-Eesti Silla* palkide vedu ja tiheneb
ithendus nende maade vahel. Prof. L. Kettuse eesti-soome sonas-
tikuga ja nimetdtud raamatuga on vBimaldatud soomlastele eesti
keele Oppimine. Nad on mdeldud esialgu kiill soome iilikoolide
Opiraamatuiks, kuid samuti Tartu d{ilikooli eesti keele, lddnemere
soome keelte ja wuurali keelte Oppetoolidele on need kursuseraa-
matuiks ja tdhendatud nende keelte ‘iihiste mBudmiste kavas.

-Raamatu teine, tidiendatud 4riikk on paisunud eriti rohkesti
keelendidete poolest, virreldes eelmise triikiga. Nii esinevad tdiesti
twued palad rd6biti eesti- ja soomekeelsete tGlgetena: F. Tuglase
»Felix Ormusson®, E. Wilde , Miekiilla piimamees™, E. Laaman’i
oEesti iseseisvuse ajalugu”, J. Pitka ,,S6da landesveriga™, R.
Rohu ,,Eesti-Vene s@da“, dr. M. J. Eisent ,Eesti muistne usund™,
J. Aaviku ,,Puhas keeleteadus ja tegelik keelearenemine”, A. Kivika
nJiiripdev” ja Q. Suitsu Iuuletis , Tosta lipp!”

Méningaid endisi tflkeid on varustatud keeleliste alamirkus-
tega, nagu ,,Karul kell kaelas”, vBi lisatud endistele uusi seletusi,
nagu A. Kitzbergit jutu ,,Veli Henn* katkele.

Teiselt poolt on hiiljatud M. Kampmann'i tarbetu arutus
,Koidu ja Hiamariku miiidist® kirjutises: ,,Miiiitilised jutud™
(I tr. k. 64—69 ja 71—72). .

Keeleliselt on parandatud hoolega kbrvuti esitatud tdlkeid,
nagu niditeks A. Haava kirjutises ,,Varastatud kell“:  varisenud
— varissut (pro mennyt, II tr. 68; I tr. 42), kivihoonele —

kivirakennusta (pro kivihuonetta, Il 61; I 46), mdni — jokin
(pro joku, I 58; I 42), lausunud — loitsinut (pro loihtinut,
Il 58; I 42), kuulutama — julistaman (pro antaman ilmoitusta,

IT 58; [ 43) . n. e.

Samuti on parandatud eestikeelseid tSlkeid, nditeks H. Prantsu
kirjutises ,,Eestlaste visadus vabadussGjas®: -heitsid, vbisid, sei-
sid, jdid, votsid, valisid, tingisid, saatsid-j. n. e. (pro heitsivad,
voisivad, seisivad, jdivad, vOtsivad, valisivad, tingisivad, saat-
sivad... II 90—93; I 78—82); . trikivigu: vdidu - (pro woidy,
1 94; 1 83) j. t. : '

Ka teise triikki on sattunud (monikord snurdmisel) harvu trii~
kivigu: el rutta (pro ei rutta, 78); kuudub (pro kuuldub, 86);
parareid (pro patareid, 136); eisipdeval (pro teisipieval, 43) j. t.

Sisult on niidete valik histi dunestunud. Noorema kirjaniku
A. Kivikaga r006biti oleks tulnud tutvustada soomlast vahest A.
H. Tammsaaregi toodanguga mdne ndite varal. Allakirjutanu arvates
oleks olnud huvitav soomlasele teada keeleuuenduse kdrval ka
teistest tdhtsatest iiritustest keele alal, naguy Ak. Em. S-i kaudu
. dilemaalisest murdesdnade kogumisest, sellise {iritusega kirjakeele
rikastamisest, kirjakeele. normimisest, Oigekeelsuse-sOnastiku koosta-
mispShimbtetest ja selle sonastiku kasutamisest praeguses kirja-
keeles. ) :

Uusi 'keelelisi erinevusi on lisatyd 33 punkti (s. o. 22 ja
70100 p.). Nii esinevad uute peatiikkidena (IV—VI): ,Lause-
opillisia eroavaisuuksia®“ (lausedpetuse lahkuminekuid). - ,,Sanas-
tollisia eroavaisuuksia“ (lahkuminekuid sdnade alal), ,Vieras vai-
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kutus® (vBoras mdju). Iga erinev punkt (ka endisi) on varustatud
pealkirjaga.

Kahjuks ei tutvustata soome lugejat keeleuuenduse kdrval
rahvaluule keele ja wmormitud kirjakeele erikujwdega - (keelendi-
tega). Nii ei olsks Migne mirkus 22 p. juurde, et sageli ei esine
lithenemine rahvalaulu keeles sellistes silpides nagu: paaed (paed),
pagesta (ka paadesta — fpaadésta). Samuti 71 p. — ,Omistus-
liitteitii ei eestissd ole...” oleks olnud soomlastele tihtis lisada:
,erandina rahvalaulu keel ja méned murded™. .

Soomekeelseid laensdnu on Eestis killl emam kui 30 sona.
Mag. Juuli Roks'i vastava seminaritdd jédrele Tartu dilikoolis oli
soomre laensOnu miletatavasti 100 sdna iimber, arvestamata ette-
panekuid, milede arv ulatub 300-ni.

Tarbetu oleks olnud korrata tavalist arvamist, et vene mdju
eesti keelde- ,ei se... ole varsin paljoa swurempi kuin ruotsin
ja vendjin vaikutus on ollut suomeen” "[see el ole vdga palju
suurem kui rootsi ja venz mdéju on olnud soome (keelde)], sest
ei ole teaduslikult weel pdhjendatud sellele vastupidi kdiv viide!

Selle raamatuga hdlbustub keele vastastikune dppimine, et
minna iite ,Soome-Eesti Silla®, - Raamat kdlbaks samuti laiemale
-seltskonnale ja iseGppijaile, kes tahavad oppida praktilist soome
keelt vBi on huvitatud sugukeelte hddlikuarengu lahkuminekuist,

: Elmar Piss.

Dr. Elemér Virdnyi: Le travail linguistique en Estonie. 13 k. -
Aratomme Pariisis ilmuvast ajakirjast ,Revue des études Hongroises et
Finno - Ougriennes, nr. 1 — 4, 1926, a. :

Selle kirjutisega annab 'dr. Elemér Virdny prantslasele iile-
vaatliku kujutise  keeleteaduslikust 160st Eestis. Juba kirjutise
alul tutvustatakse lugejat Eesti Tartu Ulikoolis soome-ugri keele~
teaduse alal tédtava kolme professuuri ja nelja  lektoraadiga, kes
on tegevad rgobiti teiste FEuroopa {ilikoolide sama ala ling-
vistidega.  Ajoloolises jdrjekorras kdsitellakse seda t66d, alates
dr. F. ]J. Wiedemann’i ,Eesti-saksa sOnaraamat’ust” (a. 1869) kuni
‘koige uuemate keeleliste véitekirjade ilmumiseni ja suure ,Eesti
murdesugemete” kogumistdoni. B

Sissejuhatuses _(lk. .1—3) piihendatakse tdhelepanu peamiselt
ajaloolisele arengule, kus mainitakse #rkamisaja tegelaste dr. j.
Hurda, dr. M. Veske ja dr. K. A. Hermann’i omaaegset keelelist
t66d.  Uhtlasi tuletatakse meelde selle t56 jdtkajate nooremat
polve: prof. ]. Jogeveri ja léktoreid J. V. Veski't, V. Ridala’t.

~ Lektor ]. Aaviku keeleuuendusse suhtutakse arvustavalt, lei-
;i;s_ seal kahjatsetavasti palju kaalumdta subjelitiivsust ja avan-
iirismi. ‘ . : e

Eesti keeleteaduse arendajate nimestikus esinevad: E. N. Se-
1414, H. Ojansuuw, L. Kettunen, J. Mark ja A. Saareste.

Pikemalt kisitellakse prof. L. Kettunen’i suurt.méju ia tema
eesti keeleteadaslikke kirjutisi. Oluliselt peetakse tdhtsaks - Ak.
Emakeele Seltsi asutamist ja selle 166d prof. L. Kettunen’i fhutusel.

. Teises jdrgus (lk. 3—8) tutvustatakse - Ak. Elmakeele Seltsi
toimetistega. On n#ha, et dr. Elemér Virdnyi on lithikesel Eestis
viibimise ajal pdhjalikult siivenenud - isegi meie keeleteaduse  pisi-
ellu.  Siin esitatakse iiksikutes toimetistes, nagu raamatus ,Eest-
lasele eesti nimi!“ ilmunud tdhtsamate kirjutiste sisu ja pohimdt-
teid. Nii Ieitakse, et Ak. Emakeele .Sekts ei' ote iiksi piirdunud
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ettepanckuiga, vaid siirdunud sellest kaugemale ja prof. L. Kettu-
nem’i algatusel koostatud ,,15000 uue sugunime’  viljaandmisega
tegelikku abi pakkunud nimede valimisel ja soetamigel.

. Dr. Elemér Viranyi sedastab Liivi I—IV lugemiku toimetust
prof. L. Kettunen'i ning dr. Oskar Loorits’a poolt ja kogu eesti-
poolse liivi t66 tdhtsust.” Edasi tutvustatakse prantslasi ,,Soome
Kirjastiku® sanjaga ja tdhtsamate kirjutistega, mis ilmunud aja-
kirjas ,,Eesti Keel“ B . - . .

Kolmandas ‘jirgus (lk. 8—11) Kkirjeldatakse Eesti Vabariigl
Tartu Ulikooli ja -Opetatud Eesti Seltsi toimetistes ilmunud keele-
teadusliklou - kirjandust, kidsitelles refereerivalt M. Vasmer’i, W.
Anderson’i ja, A. M. Tallgren’i uurimusi.

Viimases jargus (lk. 11—13) nimetatakse koige uuemaid Kkir-
jutisi soome-ugri keeleteaduse alalt, nagu L. Kettunen’i ,LOuna-
Vepsa ‘hiilikajalugu“ I, pidades seda keelt ldinemere-soome keele .
sanskritiks!  Uhes sellega puudutatakse paljuvaieldud astme-
vahelduseteooria-kiisimust, viljudes 'E. N. Setdld ja L. Kettunen’i
tuntud vastuolulisest pOhimottest, -uuemaid keeleteaduslikke vdite-
kirju, Oigekirjutuslikke, grammatilisi ning lausedpetuslikke tdid ja
16puks mprof. M. ]. Eisen’i ,Eestlaste sugu” ning luuletaja Karl
Stalte ,Livo Lolod’e” ilmumtst.

See keeleteadusliku kirjanduse tutvustis on esitatud vordlemisi
erapooletult- ja itiihjendavalt.” Esitisse on sattunud kiill moningaid
komistusi, nagu: ,Certes, legrammaires de Wiedemann (1875),
de Jacques Hurt e.c.t. (vrd. 1. 1k.), kuna dr. J. Hurt pole mingit
grammatikat kirjutanud, vaid on kdsitelnud kitll {iksikuid keele-
kiisimusi - (-lik ja -line ‘'tarvitamine jne.); G. Ernits ja G. Ridala
pro V. Ernits ja V. Ridala j. t. Uldiselt on vigu vOrdlemisi védhe.

Loodame, et lihemas tulevikus sarnaseid tdnuvddrseid kirjutis:
avaldatakse ka hispaania-, inglise- ja itaaliakeelsetes teaduslikkudes

ajakirjades.
Elmar Piss.

E. Meos: Eesti tagavara pataljon 1917—1918. Eesti kirjastuse-
iihisuse ,Postimehe“ kirjastus ja tritkk. Tartus, 1928. Hind ? 104 lk.

Raamat kuulub isiklikkude memuaaride hulka. Selles peituvad
raamatu headused ja vead. Ta on kergesti loetay, kompositsioo-
nilt lihtne ja ei tiilita lugejaid viitamisega k#siteldud andmete
allikaile. ~OUksikud viitamised allikaile on kodused, ilma wvajalise
tipsuseta, nagu Jk. 67: ,,Tolleaegse ,Postimehe”, ,,Tall. Teataja*
ja ,Pdevalehe’ andmeil”. Enamalt jaolt aga puuduvad viitamised

. lildse ja ei ndida'ta kasutatud allikaid, nagu kadunud poliguiillema
J. Rosenbaum’i allkiri ndusoleku kohta, tdotada komissari jirelé-
valve all, ja leitnant J. Kuperjanov’i allkirja kohta, vabandusega
tlakute kandmise asjus, samuti vahejuhtumi kohta dr. O. Kalda
arreteerimsel. Need on asjaolud, millel puwudub ajalooliselt oluline
tdhtsus, kuna sellega saavutatakse ainult vastupidist. Eesti taga-
vara-patatjoni parematest ohvitseridest, komand6rist ja selle abist
saab lugeja mulje, mida ometi autor ise ei jaga: nende ohvit-
seride allkirjadega on 'vilja ldinud tdhtsamaid korraldusi kui méni
pealesunnitud kompromiss! . .

Raamatu kompositsiooniliseks veaks on ainete #irmiselt kit-
sapiiriline kisitlemine.  Isolekritud ajajdrguga kaasas kidivatest
siindmustest ja olukordadest, ei saa raamatust oigst kujutlust
Eesti tagavara-pataljoni kohta 1917—1918. Juba kdige vihendisd-
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iikum kirjeldus kaasaegse kaootilise olukorra ja siindmuste kiigu
iile oleks olnud hidavajaline Eesti tagavara-pataljoni 1917.—1918.
a. tehtud ja tegemata t60 véiriliseks hindamiseks.

Uldiselt on autor kindlaks jddnud oma viidetele, mis saate-
sfnas tabavalt esitatud: ,Paiguti on. vdiksema tdhtsusega siind-
musi kirjeldatud vordlemisi pdhjatikumalt kui teisal suurema t&ht-
susega siindmusi, mis jillegi seletatav andmete puudulikkusega®
(vrd. 1k. 6). Kuid saatesdnas loendatud allikate jdrels szlgub,
et pole selles tods kasutatud nii tidhtsaid andmeid, nagu Eesti
tagavara-pataljoni ohvitseridekogu. protokolle, linna-arhiivi, ja iseg:
. mitfe kdtke tolleaegset ajakirjandust, kdnelemata iiksikutest doku-
mentidest, mis sattunud Riigi Keskarhiivi) ja Tallinna arhiivi-
desse. ‘

Keelelt on kirjutis vOrdlemisi ladus ‘ja rahvapérane, kuigi
siin esineb ka moningaid komistush ja vOOrapidrasusi, nagu ndit.:
,sarnast asja ei mdleta ma kiill olnud olevat® (k. 15, r.
18 iilevalt); ,,...kas leiduks sddureid Kes oleks valmis vastu-

revolutsiooniliste [?] (nditeks kindral Kaledini j. t.)°

vastu vOitlema minema [!] (k. 77, 14 r. alt) j. t. ~Téiesti
asjatw on sarnaseid vahemirKusi kiiluda, nagu: ,Need on tdZhtsa-
mad siindmused 1917. ‘a. novembris Tartus, tipselt Ja asja-
qfikult jutustatud. .. (k. 72, r. 8 alt), sest esimese mdiste

on relatiivne ja tefne jAdks veel lugeja vdi taatleja otsustada.-

Ka on rohkesti niisuguseid eksitavaid vigu kui: ,21. augustil
1917. a. 'sbitis polgust 19 ohvitseri, 2 arsti ja s6duriga [!]
“Tartu, kus aluse panid Eesti tagavara pataljonile” (lk. 9, r. 16

alt), ja ,,Uhes nendega [loendatakse ohvitsere] saadeti ka 1.

Eesti polgust 1243 sddurit, kes seal siis panidki aluse Eesti
lagavara-pataljonile” (lk.. 8, r. 1 iilevalt). Kes siis tagavara-
pataljonile aluse panid, kas 1 v8i 1243 sodurit? Ka on 7. lehe-
kiiljel nimetatud, et mitte 21. augustil, vaid 20. augustil
saadeti Eesti polgust mainitud sddurid. Millist kuupdeva tulexs
usaldada?

Kuid vigu on iildiselt vihe ja raamat tiidab oma eesmirki:
noeda  (ajaloomaterjali) puudust tahab  kdesolev, kirjutis
osaltki?) korvaldada® — tdiestil Ajaloolise viirtusega on
ka kronoloogiliste, raamatu ISpule paigutatud andmete loznd, mil-
lesse kiindugu iga huviosaline. ' T

Elmar Piss.

Ed. Ahas: Vabadussdja kangelaste milestussambad 1. K.-o.-ii.
sLoodus’e* kirjastus Tartus, 1928. 144 Ik. :

Vabariigi kiimnendaks aastapievaks {lmus kirjastuse-osaithin- -

gu ,Loodus’e” kirjastusel kunstnik Eduard Ahase toimetatud meel-
_div raamat — . ,Vabadussdja kangelaste milestussambad®, esi-
mene osa. See luksuslik raamat on ilus raamat, ilus oma

mottelt ja vilimuselt. Autor on kogunud enamiks senini piistita-

tud milestussammiaste dilesvitteid ja kirjeldava teksti juurde li-
sades neid raamatuks iihendanud, mis meil esmakordne ja otse
haruldane. Autor on iile kodumaa siin-seal asuvad VabadussGjas
langenud sédurite mélestussambad ja -mirgid kogunud iiheks fer-

1) Riigi Keskarhiivis leidub nimelt ka Tartw Vé‘te’teenistuse-
komisjoni arhiiv. . ) ‘
2) Sorendused ja [...] on kd&ikjal minu.

‘ . 8%,
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vikuks, &dra méirkides lihidalt nende ehitamise organiseerimise,
ehituse, materjali ja asukoha, kJrjeldanud vordlemisi tdpsalt mi-
lestussammastel tarvitatud tekste, mirke ja kujundeid kui kunsti-
ajalooliselt vairtuslikke esemeid.

Raamatusse on asetatud kolme kunstniku (Melnik, Starkopf,
Adamson) = pilt-lilesvOtted iihes lithema elulookirjeldusega, , sest
nende kavandite jdrele on valmistatud enamik meie Vabadussdjas
langenud kangelaste mailestussambaid.

Raamatu loppu on asetatud tabelid pﬂstltatud malestussaum-
maste hindade vOrdluscks ja mnende avamise jirjekorra kohta,
samuti ‘kaart sammaste levimise iile. Nimetatud tabelist selgub,
et Eestis on avatud 1921.—1926. a. 17. oktoobrini 47 madlestus-
sammast, 1 vilismaal — Soomes. Esimene sammas on piistitatud
1921, aastal — Kuusalus. Kdige kallim sammas on Virumaa lan-
genud sOdurite milestussammas Rakveres (pronks, tsement), mis
on maksma ldinud 1600000 mk. Koik mélestussambad kokku mak-
savad umbes 19225775 mk. Koige rohkem on avatud mélestus-
sambaid 1925. — 14; kdige vdhem 1921. aastal — 2.

Nii tekst kui ka iilesvotted on triikitud (,,Postimehe® tritki-
. kojas) kriitpaberile; sellepdrast on ka pildid vdga selged, reljeef-
sed ja puhtad.

Vaatamata raamatu kalli hinna peale (600 mk.) peaks see
raamat laia levimise osaliseks saama. Iga eestlane, kellele kallid
meie riiklik iseseisvus ning selle saavutamine ja selle puhul kao-
tatud inimohvrid, muretseb vist hea meelega selle raamatu, kui
elava dokumendi, mis rddgib raskest ja voidurikkast saavutisest
— riiklikust iseseisvusest. Langenute méZlestus on selles raamatus
véadriliselt ja eeskujuliselt jdddvustatud.

- Raamatu teise ossa, mis ilmub hiljemini, kavatseb autor ase-
tada teised mdlestusmérgid, -tahvlid qjne., mis piistitatud Vaba-
dussBjas langenute méilestuse - jdddvustamiseks.

K. Ehrmann.

»SOduri® 10-aastase juubeli number.

Eesti Vabariigi 10-aastase juubeli puhul -ilmus meie SOJanduse-
ajakiri ,,S0dur® suurendatud. kujul, sisaldades terve rea iisna vadir-
tuslikku kirjandust, muu seas ka meie ldhema sbja — Vabadus-
sGja ajaloo kohta, mis seda rdé6mustavam, et meil on senini siin
veel palju linki.

Soja-ajaloolistest  kirjutistest eeskdtt mainimisvddrsed on s0-
jaministri N. Reegi ,,Lemsalu—Roopa—-—Vonnu——Ronneburgx la-
hing 19.—23. VI. 1919“ .Autor on andnud, toetudes iisna avarale
allikmaterjalikogule, sellest lahingust ﬁksikasjalikuma analiiiisi.
Kujutis on selge ja asjalik. - Usna huvitav on ka . kolomel K.
Parts’i artikkel: ,Soomusrongide tegevusest Vabadusséja mur-
rang-ajajirgul ~ P8hja  (Viru) vderindel“. Ka see  artikkel
poOhjeneb  allikmaterjalil ja nagu eelminegi .osalt isiklikel
malestusil ning  tdhelepanekuil. Artiklis:  ,Eesti Brestis™ on
Ed. Laaman osava ja tagajdrjerikka- Bresti rahu Idbi-
radkimisi puudutava allikmaterjali abiga suutnud selgust juurde

~tuua Eesti kiisimuse = lahendamisse Bresti rahu-ldbirddkimistel.
Kel huvi on mnreie iseseisvuse ajal ilmunud sGjandusliku ja sdjaaja-
loolise kirjanduse kohta, see' lugegu A. Traksmann’i kirjutist:
. Eesti sOjakirjandus aastatel 1918—1928", kus eriti on_rOhku pan-
dud meie sdjanduslkiku perioodilise kirjanduse tekkimis- ja arenemis-
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loole. Peale nimetatute on veel mitmed vaiksemad kirjutised, nagu
Vabadussbja kangelase kapten Anton Irv'e lithike tegevuse iseloo-

mustamine ja teised.
H. Sepp.

Rope Kojonen: Onn, socome keelest L. Leeman. ,Sona-
vara® kirjastus, Tartus, 1927, 74 Ik., 1 kr, (E. Noorsoo Karskuslndu vil-
jaanne nr, 11.)

Enesekasvatuslik kujandub on noorsoole hAdavajaline. Ei
kool ega kasvataja, ei vanemad ega sGbrad suuda lahendada koiki
areneva mooruse kiisimusi ja vajadusi, eriti veel meie madala pe-
rekonna- ja isikukultuuri esinedes, kus vanemail ja kasvatajail
enestel 'pole kiillalt teadmisi, pedagoogilist oskust ega kolblist ka-
rakterit. Virskeid, optimismisisendavaid, tahetkannustavaid, konk-
reetseid ja praktilisi juhinodre sisaldavaid raamatuid on noortele
vaja. Siiraseid kisiraamatuid, nagu seda on Payot’ ,Tahtekas-
vatamine” noorte vanemale astmele ja tdiskasvanuile. Raamatuid,
mis avaksid siidameid, mis paneksid silmad sétendama elur66must
ning teotahtest ja mis ilma vastumeelse moraalitsemise ja {ildso-
nalise targutuseta juhiksid tervele ja totkale elule. See on kooskd-
las kiill ka tdnapdeva pedagooglkaga 1a psiihholoogiliselt pohjen-
datud noue.

Rope Kojose ,,Onn“ ei wulaty minu arvates kaugeltki elujuh-
tiva kirjanduse kOrgema tasapinnani. Selle raamatu ridades on
vihe vaimustavat, jouduandvat, tahet ning elur6ému virgutavat
tungjoudu ja vdhe praktilise elukorralduse juhiseid. Seda isalikku
manitsemist me juba titnneme ja sdirane salvitud toon ei suuda
- vbita noorsoo paremiku usaldust. Tuleb hinnata E. Noorsoo Kars-
kusliiddu piitiet - pakkuda noortele enesekasvatuslikku kirjandust,
aga i saa pidada kiillalt pohjendatuks just kéesoleva, vastava
kirjanduse alal ei millegi poolest vdljapaistva raamatukese vilja-
andmist esijarjekorras. Kuivdrt vadrtuslikum sellest vesisest soo-
me broSiiiirist oleks olnud ndit. sama teemat kisitlev ]J. Payot
uusim raamat ,,Onne vallutamine*, mis idealistlik-voluntarist-
likust seisukohast annab hoopis konkreetsema kisitluse Onnest ini-
mese elus ja selle saavutamise teist ning -vahendeist. V61 sama au-
tori maailmasdja jarel ilmunud ,,Vaimline t56 ja tahe®. Need teosed
iihes . ,, Tahtekasvatamisega® moodustavad raamatute sarja, mis on-
enesekasvatusliku kirjanduse iiletamatu paremik ja oleksid iga-
pdevaseks tarvitamiseks vajalikud nii Gpilasele, iilidpilasele kui
iildse vaimlisele ning kehalisele tootajale. Ja mitte ainult need. Ka
ndit. Edv. Lehmanm Luther H. Gulicki, R. Gerlingi j. t. teosed oma-
vad kahtlemata palju suuremat praktilist ja asjatundlikumat teoreeti-
“list vadrtust kui Kojose raamatuke. Mainitud teosed ei ole mui-
dugi mitte kirjutatud spetsiaalselt noorsoole, aga ega Kojoseg:
teos pole midratud ]USt kbige nooremaile.

R. Kojose ,,0nn“ on keskpidrane ja vidhepakkuv teos. emese-
kasvatusliku kirjanduse alal, ometi on seegi raamat parema puidu-
mise] kasuga loetav. Ennemini kiill oleks opxlasﬂe soovitatav Foers-
teri ,Elujuht“ ja eriti ‘Payot’ , Tahtekasvatamise praktiline osa.
— Tundub, et tdlge ei suuda ongmaah laitmatult katta.

August Palm.

‘Vastutav toimetaja : J. V. Veski. Viljaandja: Eesti Kirjagduse Selts.’
,,Pos’umehe" tmkk, Tartus 1928.




Eesti Kirjanduse Seltsi
Usaldusmeeste nimestik.

Usaldusmehed votavad vastu sooviavaldusi

Seltsi liikmeks astu-

miseks, liikmemakse ja kuukirja ,Eesti Kirjanduse* tellimisi.

" ABJA 6-Kl. algkooli juhataja Pee-

ter Nomm.

ABRUKA algkooli juhataja Aleksei
Vagane.

AMEERIKA: Andres Pranspill,

2136 42 St. Long Island City,
New-York, U. S. A.

AT.IIDRU vallasekretdr August Pih-
ap.

+ AVINURME algkooli juhataja Oskar

;. JOHVI:

-

- Kask.

ELVA: Johannes Johanson-Jaan-
somn, aadr. Tarty, Pepleri tan. 26, 4

HAAPSALU: Liinemaa Uhisgiim-
naasiumi ' 6petaja Nikolai Tann.

HALJALA vallasekretdr = Rudolf
Stein.

HIIUMAA : opetaja Evald Kusla-
puu, aadr. Korgesaare postiag.
JANEDA algkooli juhataja. Au-

- .gust Lubi.
JARVA MADISE : .. .Albu.. algkooli

_jubataja Johannes Raudsepp.

JARVA-PEETRI: Viisu kooli juha-
~:taja. J..Steinberg, aadr., .Esna
postiagentuur.

.JOGEVA: Julius Aamige.pp;, sadr.

Sordikasvandus.

kooli abijuhataja  Peeter
Veevo.

JOOPRE-LAVASSAARE 5kl alg-

kooli juhataja Johann Prikmann,
aadr. Piarnu kaudu.

KAARLI: P. Ruubel-Kd&rnitse, kjr]
aadr. Viljandi, ,Pievalehe® abi-
talitus.

KADRINA: A. Krimm; aadr. Tark- -

lisevabrik.

KAMBJA korgema algkooli juba-
taja Karl Kirss.

KARULA : kaupmees J. Kompus.

LILBMMADA 6-e ki

KARUSE: Voldemar Reimann,
Hanila Komsi.

KIHELKONNA : Rootsikiila 6-e kl.
ali%{kooli juhataja Eduard Hobe-
nik.

KILINGI-NOMME 4 kl. algkooli ju-
hataja Madis N6mmik.

KODAVERE : Pala valla sekretdr
Eduard Briikkel.

KOGULA : Vana-Love algkooli ju-
hataja Gustav Nurm.

KOHTLA-JARVE 6 kl. algkooli ju-

hataja August Eero.
KULLAMAA : Silla algkooli juha-

taja Jiri Unstalu. -
KURESAARE koolindunik Bruno

Steinberg, aadr. linnavalitsus.

KUUDE algkooli juhataja T. Meier,
-aadr. Viljandi kaudu.

.. KUUSALU : Kiiu algkooli-juhataja

" Q. Leht, aadr. Raasiku. kaudu.
LAATRE koster Peeter Treufeld.
LAIUSE: J. Riomar.

algkooli jurhat.
August Milk.

-« MEREMAE :: Tebrovo algkooli juha-

- taj@ Paul ‘Lapkin.

“MIHKLI: Vettsa 6 kL algkooli ju-

‘hataja’. Aadu Kollamaa, .aadr.
"Veltsa postiag.

~ MUHU-SUURVALLA: Piirt algkooli

juhataja Anton Sirp.
MUSa’[;T‘EE rahukohtunik H. Prii-

MARJAMAA © ‘klfred Griinberg.

NARVA: Gustav Miutto;aadr, Joala
tin. 15.

NARVA -JOESUU 6-e kl. algkooli
. juhataja-Hermann Kalmo. .




o

. POLVA:

. TALLINNA :

)

NOMME: Rudolf Alas, aadr.
Kreutzwaldi tinav 22.
sOTEPAA  vallasekretir  Gustav

Vulff ja Vana-Otepas 7 kl. alg-
kooli juhataja Karl Neumann.
PAIDE: Hans Sepp, aadr. Uhis-
pank, Koolindunik Richard Sum-

mer, aadr. Pdrnu tdn. 92.

PAISTU Il astme algkooli juha-

taja D. Siilats.

PALAMUSE kirikudpetaja Arnold
Kerem.

- PETSERI Maakonna Koolivalitsuse

asjaajaja A. Rdssa.

PUURMANNI vallasekretdr J. Sopp,
aadr, Elva kaudu.

PARNU raamatukaupmehed J. Karu

~ ja A. Kiing.

POLTSAMAA koolijuhataja F. Russi.

Viimela pdllutdokooli
Opetaja A. Usin.

RAKVERE: E. Rosenberg, aadr.
Viru Maavalitsus.

RAPLA kirikubpetaja J. Liiv.

RUDAJA: Hans Martin.

ROELA: Leedimie 4-kl.
opetaja August Arold.

RAPINA : viljakaupmees S. Keerd.

SANGASTE kirikudpetaja Mihkel
Ostrov.

algkooli

- SIMUNA jaoskonnaarst Dr. Elmar

Liblik.
SINDI 6-e kl. algkooli 1uhata1a Jo-
hann Janson. ‘
SURJU 4 kL a!gkoolx
Aleksander Riis.
raamatukaupmees ~ A.
Keisermann, aadr. Kinga tin.
5. Tiido Laur, aadr. Harju Maa-
konnavalitsus. Joh. Lubi, aadr.
Soorensi tin, 3, 4. O. Tamjérv,

*

juhata]a

aadr. S. Tatari tin. 14, 5. Grete
Topman ~ Normak, aadr. Linna-
pank.

TAPA Reaalgiimnaasiumi
Salme Kass.

TORMA vallasekretir J. Kokamagi.

TUDULINNA  algkooli &petaja Jo-
hannes Elken.

TOSTAMAA 6-e kI, algkooli Gpe-
taja Johan Seiman. )

UUEMOISA 6-e k. algkooli juha-
taja Aleksander Urban.

VALGA: A. Kokult, aadr, Linna-
valitsus.
Tammik, aadr. Lai tidn. 5.

VARBLA algkooli juhataja Viktor
Luht.

VASTSELIINA  algkooli
- Aleksander Undrits.
VILJANDI : P. Kuusik, aadr. Vak-
sali tan. 5. J. Leoke. Opetaja
Peeter Ridngel ja opetaja Johan-

Opetaja

juhataja

nes Muinaste, aadr. Viljandi
Giimnaasium.
VILSANDI : kapten Artur Toom.

VIRU-NIGULA koster Julius Tru-
verk, aadr. Kabala kaudu.

VORMSI koohopeta]a K. Valge-
maa.

VAIKE-MAARJA koolindunik M.
Meos.

VANDRA giimnaasiumi
Helene Johani.

UUE-VANDRA vallasekretir Her-
mann Raid.

VARSKA algkooli juhataja Jaan
Hanson. ‘

VOHMA
Saar.

VORU: raamatukaupmees S. Songl.
Koolingunik Joosep Sultsoun,
aadr. Vorumaa Koolivalitsus.

algkooli juhataja Karl

LIIKMEMAKS "

1 kr. aastas, eluaegn_e 20 kr. iihekordselt.
Liikmeks astumise sooviavaldusi ja lilkmemakse votab vastu ka
Eesti Kirjanduse Seltsi biiroo
Tartus, Lai tdnav 85, telef. 6-01.

-

Kirikudpetaja Arnold_

Opetaja



