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Ferenc Herczeg ja tema kirjanduslik
toodang.

A. 1923, kui F. Herczeg'i 60-a. siinnipdev oli, keeldus
ta oma juubelipidustustest. Ja kui ldinud aastal tekkis
kavatsus tema 40-a. kirjandusliku tegevuse puhul juubelit
korraldada, keeldus Herczeg jille, deldes, et ta ise ei ldhe
oma juubelipidule.

See tdsiasi on iseloomustav F. Herczeg’i kui inimese
ja kunstniku kolhta. ,Poeta elegantissimus“ on ta ungari
uuemas kirjanduses oma kunsti sisulise tdielikkuse, vilise
ilu ning flleva ilmavaate, idealistliku hingelaadi poolest.
Samuti iseloomustab teda kui inimest teatud aristokraat-
likkus vitlises ilmes: maitserikas, valitud elegantsus ja
mehelik ausus ning korrekisus igasugustes tingimustes.
Nagu oleks tema hfiddsdnaks klassilise lnuletaja ilus rida:
,Odi profanum vulgus et arceo“, elab ta eraldatuna, ei
armasta kunstnikkudele vahel nii kombeks saanud kdmu
ega lurmilist reklaami. Ei vdta osa politiliste erakondade
ega kunstiliste riihmade ttlidest. H. ei ole sugugi boheem-
kunstniku tidp. Elab ja {¢6tab dksinduses, seltskonna-
elust aina eraldatud nooblit klubielu vdi valitud vaimu-
aristokraatia elu tundes ja tunnustades. Ei ole siis ime,
kui Herczeg kannab uuemas ungari kirjanduses mitte ainult
oma toodangu suurepdrasuselt, vaid ka oma sisemiselt ise-
loomult klassilist varvingut.

Herczeg on pirit kodanlikust perekonnast. Ungari par-
lamendis (12. martsil a. 1918) peetud kones nimetab la
ennast avalikult ja kindla veendumusega demokraadiks.
Kirjanikuna ja oma isiklikus eluviisis n#itab ta aga aristo-
kraatlikku tagasihoidlikkust. Sellega on aga H. omale
ungari vaimuejus fildiselt tunnustatud juhtiva seisukoha ja
lugupidamise kindlustanud, Ta seisab eraldi ja miskl
muu ei ole temast kaugem kui krarikas moodis kunstnik,
kes ,massi-inimeune~ tahab olla. Klassikuid-kirjanikke on
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vihe, samuti kui vihe on &igeid aristokraate, tdhendab
koige paremaid, selle sdna algupirases tihenduses.
Ferenc Herczeg on iiks neist!

i
B

Elukaik. H. on tahtis kirjanikuna, politikategelasena
ja teadusemehena. Ta on siindinud endises L.ouna-lingaris
(praegu Lounaslaavia) Versec’i linnas 22, sept. 86,
'lPema esiisad rindasid kolonistidena Sileesiast XVIH sajandil
Ungarisse, ja nende nimi oli lHerzog. Aja jooksul arenes
neist joukas ja lugupeetud ungari perekond. Kirjaniku isa
oli Versec’i linnapea. ‘

Keskkoolihariduse sai Herczeg Temesvir'is, Szeged'is
ning Fehértemplom’is. Budapest'i filikoolis opib ta Oigus-
teadust ja on tegev advokaadikandidaadina Budapestis ja
Temesvaris.

Herczeg’i huvi kirjanduse vastu tuleb esile juba lapse-
pGlves ja areneb soodsamais tingimusis tema raamalute-
armastaja isa rikkas kogus. Alguses kalsub kirjutada saksa
keeles, Aga ungari timbrus ja sdprus Versec'i ning Fehur-
templom’i garnisonide husariohvitseridega mojuvad otsus-
tavalt H-i ungarlusse. 1887. a. saadik kirjutab ta ungari
keeles novelle ajalehtedes ,Pesti Hirlap* (Pesti P#evaieht)
ning ,A Hét* (Nadal). Esimesed katsed olid husarijutus-
tused, milledeks pakkus killalt ainet mainitud garnisonide
ohvitseride juhtumusrikas elu. H. #ratas juba nendega
teatavat huvi enda vastu.

A, 1887 tekkis ttli H. ja Versec’'l garnisoni modne
ohvitseri vahel. Uks H'i vastastest suri #rapeetud kahe-
vbitluses saadud haavadesse ja H. pidi a. 1889 neli kuud
Véc'i riigivanglas istuma. Ta kasutab juhust oma esimese
romaani ,Fenn es lenn“ (Uleval ja all) kirjutamiseks,
milles esineb aga veel saksa Spielhagen'i ja JOkai moju.
Sellest romaanist pidi olenema H'i edaspidine eluk#ik: kas
advokaadikutse-4ra vahetada kirjanikukarjiiriga, Romaan
saab auhinna (1890) — ja see gn otsustav. A, 1891 kutsub
tolleaegse suurema ja tihtsama ungari ajalehe ,Budapesti
Hirlaf’x“ (Budapesti Péevaleht) peatoimetaja Eugen Rékosi
H’i alaliseks ilukirjanduslikuks kaast68liseks. Novelliksite
»Mutamur'i* jutustused ning ,Gyurkovics'i tsiikluse* katked
ilmuvad selles lehes. E. Rékosi tugev individualiteet m&jub
H-i arenemisse, eriti tema kirjakeele kujunemisse Onne-
likult. Petofi Selts valib H'I oma liikmeks (1891), hilje-
mini abiesimeheks (1908) ja pdrast M. Jokai surma esi-
meheks (1904). Vadrtuslikud novellikogud ja romaanid
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ilmuvad iiksteise j4rele H-i sulest. Ungari kirjanduselus
lugupeetum Kisfaludy Selts valib ta a. 1893, pirast ,Mu-
tamur'i“ kéite suurt edu, oma korralikuks liikmeks. H. on
sellega tahtsamate kirjanikkude, arvustajate ja esteetide
seltskonda p#dsnud.

A. 1893 mingiti pealinna Rahvusteatris H-i esimene ning
hiilgavalt labiloénud niidend: ,A dolovai nibob leinya“
{(Dolova naabobi titar). 1894, a. detsembris hakkab ta
vilja andma kirjanduslikku, kunstilist ja seltskondlikku
niddalalehte: ,Uj Idok* (Uued Ajad), mis on tdnapdevalgi
ungari kirjanduselus juhtiv organ. Oma kuukirjaga mé#4-
rab M. ungari kirjanduse arenemissuuna, novellikogud,
romaanid ja n#idendid tcevad tema nime tuttavaks. Ei
pundu publiku huvi ja kirjandustegelaste auavaldused,

A. 1896 algab H-i politiline legevus. Stinnilinn valib
ta vabameelsete erakonnast rahvasaadikuks ja H. jaab hil-
jemini krahv Stephan Tisza truima politilise jlingrina par-
lamendi litkmeks kuni 1918. Ta ei olnud nii vdga aktiivne
politikategelane, kunid viljendas oma arvamisi {eravais,
tabavais ja huvitavais ajaleheartikleis. Parlamendi tormi-
lised erakonnavoditlused, mis olid Ungari elus tekkinud
kriisi tunnismérgid, inspireerisid teda, et ajaloost vdetud
ndidetega katsuda noomivalt mdjuda oma rahvasse. Kui
Austria liitu pooldava ungari vabameelse erakonna ja tdie-
liku rahvusliku #rarippumatuse poole piifidva iseseisvuse-
erakonna voitluses Ungari politikas ikka enam esile tungib
radikalism, otse &eldud — sotsiaalrevolutsionddrne vaim,
hakkab H. tihes krahv Tiszaga vdlja andma kahe nidala
tagant ilmuvat politilist ja kirjanduslikku kuukirja: ,Magyar
Figyel6“ (Ungari T#helepanija).

Ungari Teadusteakadeemia valib. ta a. 1899 kirjavahe-
tajaks, a. 1910 korralikuks, a. 1914 auliikmeks ja a. 1919
kolmeks aastaks abiesimeheks. Tema t86d said mitu korda
Akadeemia auhinna. 1916, a. detsembris, kuningas Karl IV
kroonimise puhul, sai ta aumdirgi ,Mavészetért és Tudo-
manyért* (Pro artibus et litteris) teenete eest kunsti- ja
teaduse-elu alal ja 40-a. kirjandusliku tegevuse juubeli
puhul a. 1926 kinkis Ungari riigipea N. Horthy talle II
klassi ungari aumirgi kodanlikkude teenete eest, Ldinud
jouluks valis Budapesti illikooli filosoofiateaduskond ta
oma audoktoriks ja nimetati Ungari Kujutavate Kunstide
* Noukogu esimeheks. : ,

H. elab Budapesti ligidal, Havdsvolgy'is (Ktilm ng)
omas villas. Pirast s0da eraldus ta avalikust ning eriti-

unemast politikaelust, andudes ainult kunstile ja kirjandu- . of
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sele. Tema viimastes tGddes ilmub sageli ungari rahvus-
liku kokkulangemise mdju (,Must ratsanik*, ,Babahu*,
,Kaks inimest kaevanduses“, ,Elu vérav+, ,Kahanev kuu®,
,Sild*). Uuema aja rahvuslikust liikumisest, mis on sihitud
Ungari maa terviklikkuse teostamise poole, votab ta kui
endine Idunaungarlane agaralt osa. Samuti teeb ta visi-
matult t66d endisest Lduna-Ungarist pdgenenute seltskond-
likkudes orgaunisatsioonides ja illidpilaste piiiiete moraalseks
ning aineliseks toetuseks.
* m
*

Toodang. H-i toodang koosneb romaanidest, novelli-
kogudest ja niidenditest.

1) Romaanid: ,Uleval ja all* Bp. 1890, .Gyurkovicsi
titred“ 1898, ,Susa Simon* 1894, ,Gyurkovicsi pojad* 1895,
.Szaboles’i abielu® 1896, pstihhoanalddtiline romaan, tiks
viirtuslikumaist moodsaist ungari romaanidest, Akadeemia
poolt Péczely nimelise suure romaani-auhinnaga austatud;
,Uhe neiu elulugu* 1899, ,Vodraste seas* 1900: ,Paga-
nad“, 1902, tiks H-i kdige paremini dnnestunud ja dldse
fiks parem ungari ajalooline romaan, samuti Péczely auhin-
naga kroonitud; ,[samaa vditja* 1904, ,Hingerddvimine*
1906, ,Armastajad“ 1909, ,Kuninganna kuller* 1909, ,Valge
paabulind“ 1910, ,Uneriik* 1912, ,Kuldviiul“ 1916, ,Seitse
sakslast“ 1916, ,Magdaleena kaks elu* 1916, ,Kahanev kuu“
1922, H-i romaanid sisaldavad k&ik moodsa elu prob-
leeme v&i kisitlevad Ungari ajalugu.

2) Novellid ja jutustused: Plrast esimesi katseid (enne
1890) ilmuvad: ,Mutamur® 1892, ks paremaist ungari
novellikogudest, ,Ohtumaa jutud* 1894, ,Esimene pai-
suke ja teised jutustused“ 1896, ,Gyurka ja Séndor* (Jari
ja Aleksander) 1899, ,Arianna* 1900, ,Andor ja Andreas*
1903, ,Uus kasvataja* 1903, ,Jutlustused“ 1904, ,Bdske,
Erzsi, Erzsébet* (Liis, Else, Elsbeth) 1905, ,Tuulte tiivul*
1905, ,Juhus ja teised jutustused* 1908, ,P#ikeselinn® 1912,
»Tuli pusztas® 1917, ,Elu vdrav“ 1913 sisaldavad ungari
novellikirjanduse meisterlikud pirlid,

3) Niidendid: ,Dolova naabobi tfitar* (esietendusel
Budapesti Rahvusteatris 10, martsil 1893); esimese aasta
kestel méngiti titkki 25 korda, mis oli ennekuulmatu n#htus ;
koméddia ,Kolm kaardivaelast”, 1895, on tdnini nditelaval
ptsinud teos ; seltskonnaelust vetud on ndidend ,Honthy
maja“ (esietendusel 14. veebr, 1896 Rahvusteatris); laulu- -
dega komdddia on ,Pulmareisil* (24. nov. 1896); Ungari
Teatris mangiti ,Gyurkovicsi tdtred*, ,elupilt (17. jaan.
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1897) ja ,Esimene torm“, ndidend (17. veebr. 1899). Ungari
ajaloost on voetud draama ,Brigaadiiilem Ocskay*“ (8. jaan.
1901), mis mingiti Lobuteatris, samuti kai ,Balatoni mui--
nasjutt*, lustming (28. veebr. 1903) ja ,Kdisi peseb katt«,
lustmdng (20. veebr. 1903). ,Biitsanis* on mitte ainult
parem ungari tragdodia uuemal ajal, vaid kogu ungari
-draamakirjanduses ilks paremaist teostest; Ralivusteatris
mingiti teda esietendusel 22. apr. 1904 hiilgava menuga.
Niidendile ,Rindajad* (26. okt. 1906) jirgnes peene-
koeline lustming ,Noorproua Déry“ (6. veebr. 1907 Lobu-
teatris), vanema aja ungari niillejate elust vdetud pilt.
Niidend ,Valjardndaja“ (1909 Ralivusteatris) kisitleb sot-
siaalset probleemi; ,Eeva ndid“ (22. mirtsil 1912 Rahvus-
teatris) saab Akadeemia Vojnovicl'i auhinna. Niidendile
oKolonel“ (30. jaan. 1914) jidrgneb ajalooline draama
» Vaeslaps kuningas Laszlo* 1917, siis seltskondlikud nai-
dendid ,Sinirebane® (13. jaan. 1917) ja ,Tilla® (22. nov.
1918). Pirastsdjaaegsed Ungari olud kajastuvad ajaloolises
draamas ,Must ratsanik« (5. dets. 1919), niidendis ,Kuld-
vasikas“ (15. mirtsil 1922), ,Luuletaja ja surm* (29. dets,
1922), dramaatiline proloog Pet6fi saja aasta juubeli puhul;
nédidend ,Sirokko* (14. martsil 1923); ,Uheksa iihevaa-
tuselist® 1924. ,Sild“ on ajalooline draama (20. nov. 1925) ja
LAbviteater korgema seliskonnaelu satiir (1926. a. kevadel).

Moodis ungari draamakirjandus on ka vilismail tuntud.
Selle tutvustamisel on Herczegi teened silmapaistvad.
»Gyurkovicsi tiitreid“, samuti , Tilla’t“, eriti ,Sinirebast* ja
teisi on vilismaa niitelavadel mingitud suure -eduga.
»Sinirebane* on ka Ameerikasse ja Austraaliasse jdudnud.

H-i draamateosed ilmusid ka raamatutina ja saavutasid
romaanidega ning novellikogudega tihes mitmed viljaanded.

*® " th

Herczegi esildumise tdhtsusungari kirjan-
duses, H. tduseb esile XIX sajandi viimse aastakiimne
alguse timber, Maurus Jokai, Koloman Mikszath'i ja Géza
Géardonyi korval saab ta varssi silmapaistvamaks ning
ungaripirasemaks kirjanikuks, Mitte ainult keeles, teemade
valikus ja kirjutusmaneeris pole ta ungaripirane, vaid eriti
sellega, et jatkab XIX sajandi keskpaigu 6Gitsnud klassilis-
ralvusliku ungari kirjanduse traditsioone. Ta liitub mdni
aastakiimmend hiljemini ungari kirjandusliku klassitsismi
areremises orgaaniliseks sidemeks. :

Pirast 1848./49. a. vabadusvditlust on kirjandus mitte,
ainult, ungari vaimuelu, vaid ka fildise ungari elu juhtija,
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sest politiline ja tulunduslik ilevéim on ungarlastelt 4ra
voetud. Jokai, Kemény, Eotvos, Arany, Tompa on raske
rabvusliku olemasolu voditluse jubatajad. Véit on pdrast
1867. a. ungari rahva piralt; see oli ,vaimu tlielik voit
materialismi {ile*, nagu just H. ise seda voitlust ise-
loomustab.

Pirast 1867. a. tuleb muutus. Esineb suur rahvuslik
téus politikaelus, tulunduslikul ning #ldhariduslikul alal.
Teiselt poolt ldks aga kaduma voi puudus kirjanduses
iihine ja uus avalik vaim, mis seda murrangu-meeleolu pérast
1867. a. rahvusliku kirjanduse vaatekohalt oleks kasutanud
ja kunstiliseks jouallikaks ekspluateerinud.

Materialistlik ilmavaade, realismi ja naturalismi tOusev
esteetika sunnib klassilise ungari kirjanduse koolidesse,
Vanem kirjandus on uurimisala: kirjandusloolased ja arvus-
tajad .teevad seletavat t08d, publik aga ei loe palju algu-
p4drast vanemat ega uuemat ungari kirjandust, Maa, eriti
aga Budapest, areneb ainelise kasvamise alal hiiglasammu-
dega. Sellega on seotud kdlbluselu ja ilmavaate muutumine.
Nooremad kirjanikud satuvad tugevamini vilismaa virske-
mate kirjanduste mdju alla, aga sellest murrangust ei
touse tdhtsat isikut. Li#nemaa palavik valdab noorte
kirjanikkude pdlve, resultaadina aga kaovad ainult mdned
vanad vaated. Romantismi-ajajirgu 188ksdna: natsiona-
lism on tagurline aade. Budapest ise oma areneva Lu#ine-
Euroopa elustiiliga nagu h#beneks, et ta on pSlluharija
Ungari pealinn, ja otsib moodsust igal alal.

On- siis arusaadav, et noor pdlv pdlgab vanu tradit-
sioone, peab igavaks, minevikku vaibunuks klassilist ungari
kirjandust. Uuvendamise tarvilikkus tuleb n#htavale kirjan-
duses. See langeb dhte ftldise kriisiga, mis ilmub XIX
sajandi teisel poolel maailmakirjanduses. ,L’art pour I'art*
esineb romantismi kannul, et pdrast realismi ja natura-
lismi vidrskendavat méju vallaku Euroopa kirjandust ,fin
de siécle’i* ja ,décadence’i* viisimus.

Missugused on nende voolude jiljed Ungaris? Esime-
sed ,moodsad“ kirjanikud satuvad kdll nende mojude
alla, aga andekamad esindajad ilmuvad ainult XX sajandi
alul. Herczeg’i ilesastumise ajal on Ungari ja L##ne-
Euroopa vahekord alles teissugune. Ungari on arenev,
noor riik ja rahvas, kes ei ole veel nii edasi joudnud voi
on teisel viisil edasji joudnud kui L##ne riigid ja rahvad.
Touseb ktisimus: Kas seisab Ungari eluhuvides, jnlge
peaga, traditsioonidest #kki lahkudes, ilma kriitikata valFs-
‘maa eeskujule jirgneda? Noorena ei v8i vanaduse kom-
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beid jdrele aimata, ja sellepirast peab vastus eitav olema.
Ungari on noor voi orjapdlve vabastamise jirel, Kossuth’i

~ demokKkratiseeriva revolutsiooni tdttu jille noor; ta peab

meiegi pédevil ja veel kauagi rahvusliku {ihiselu kujul oma
elufunktsioone tditma ning viljendama. Teiselt poolt, kui
keskmise suurusega ja teisest toust rahvas Euroopa etnilises
meres, on, oli ja ja4b Ungari juhtivate vaimude iilesandeks:
hoolt kanda, et inimkonna arenemisega ei liheks kaduma
omapérasus, rahvuslik individuaalsus. See on iildse iga
vdikerahva enesekaitse-abinéu. Ungari kirjandus tunneb
eriti ungarlast ja ainult selle jarel isikut véi fildinimest,

Kui H. ilmub, seisab Ungari ilmavaadete vahetamise’
ajajdrgus. H. ei ole 1880-date epigoonide ega vilismaa
jdreleaimajate  rtihmast, vaid piiiiab vabadusvditluse
(1848/49) jarel esile tulnud traditsioonitiihikut tdita, Gige-
mini selle traditsiooni jétkata. Tema esimese romaani
kdsikirja lugemise jdrel htidab arvidstaja: ,See on alles
romaan !|“, olgugi et ,Uleval ja all* niitab H-it Jokai
rikutud jareleaimajana ja saksa Spielhageni maneeri ungaris-
tajana. Romaani kontsepisioon on lihine, kujud halvad,
stiil ndrk. Kui see ndrk romaan voeti siiski r60muga vastu,
siis nditab see, kuivdrt on romaani alal langenud ungari
kirjandusetoodangu tasapind 1880. aastail. Sellest ep on
ka arusaadav, miks ei loetud algupirast ungari kirjandust.
Kirjandusekriis peegeldub t4psalt publiku maitse muutu-
mises. Vilismaa kirjandustes esinevad igal pool suured
meistrid. Prantslased, inglased, sakslased, skandinaavlased,
venelased (olgu nimetatud ainult Zola, Wilde, Hauptmann,
Ibsen, Dostojevski, Tolstoi jne.) vdidavad ungari lugejate
poolehoiu. Paremais seltskonnis ei ole moeks ungari kir-
jandust _lugeda, maha arvatud JOkai, kes kogu kriisi dle
elab. Oitseb télgekirjandus, mis aga ikka viljakama aja
ettevalmistaja on.

Realismi ja naturalismi esimesed ungari esindajad on
ndrgad, nii et sel alal palju pole oodata. Nigime, et
vanem kirjandus langes nii-iitelda vilja just klassiliseks
téusnud iseloomu pirast kirjanduslikust igapdeva-labikdi-
misest. Kirjanduslik murrang tekib siiski 1890, aastail. ,
Tema esteetiline juht oli Budapesti iilikooli professor
Paul Gyulai, suurim ungari arvustaja, kes pdlvneb noorena
ungari klassitsismi ajast, kuha murrangu tdhtsamaiks kirja-
nikeks arenevad noor Herczeg, Mikszdth, Gardonyi. .Sge
murrang ei tulnud nii vdga uute aadete suunas kui klassi-
liste ungari kirjandustraditsioonide taaselustamise hddd-
sOnaga. See oli Sigemini restauraisioonikatse kui julgem
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reform v3i pubtrevolutsioon ungari kirjanduses. Hiljemini
selguvad aga reformipiiitdedki 1kka teravamalt ja ei puudu
ka revolutsioon arenemiskdigu 16pul.

Konservatiivse murrangu eesmdirki iseloomustab taba-
valt H. ise: ,Kirjandus voib ainult iseenesest areneda,
rahvuslikul pinnal.” Kirjandusele on tarvilikum rahvuslik
element kai rahvusele kirjandus. Vilismaalt voib idra
Oppida kultuurilise loomise laadivdimalusi (maneere), aga
valmis toodangut ei saa sealt koju tuua.* Sellega on an-
tud uus programm: peab 4ra Oppima vilismaalt kultuuri-
lise loomise wmaneerid, aga tditma peab seda rahvusliku
traditsiooniga. Selles médttes alustab H. esihakatuses ins-
linktiivselt, hiljemini ikka teadlikumalt ungari kirjanduse
reformimist, Tema tasakaalustab mnoorte algajate piiti-
ded, kes nii palju voorast elementi on omaks vdinud ja
kes ei kanna killalt hoolt ungaripirasuse cest, nii et
selle kaudu on nende kirjutised suurele publikule aru-
saamatuks, mittemaitstavaks jadnud.

Paul Gyulai ning M, Jokai fimber kujuneb kaks kirjan-
duslikku seltsi (Kisfaludy ja Petdfi Selts). Siia kuulub ka
H. ja siila kuuluvaist kirjanikest on pirit uuema ungari
kirjanduse vid4rtuslikumad esindajad. Nad tahavad koik
vilismaa eeskujudele jirgneda. Kes aga ei suutnud kil
lalt imber moodustada, ungaristada neid voolusid, need
kadusid. Ka tahtsamad, nagu Herczeg, Mikszith, Gardonyi
ja teised, ei v8i puutumatuks jadda Li#ne vooludest. Kui
nad aga pilisima on jadnud, siis jdreldub, et nende tuge-
val individualiteedil on onnestunnd oma toodangule anda
silmapaistvat ungarip4rast vérvingut.

Herczegi teene on, et ta vois eraldaluks jiida pubt-
vilismaa jdreleaimamisest, teiselt poolt, et ta ei satu teise,
spetsiaal-ungari vdimalusse, ta ei saa puht Jokai epigooniks.

a ja#b vabaks koiksugustest XIX sajandil valitgsenud ,ism*i-
dest, ei hakka mingi kunstivoolu v&i kunstirithma apostliks.
H. on omapirane, tugev kirjanik-individualiteet, kelle dles-
anne on : traditsioonide alalhoidmisel baseeruva ,renaissance
nationale* tahtsamaks juhiks saada ungari kirjanduses. Ta
ei tdhenda veel revolutsiooni, kiill aga kahtlemata reformi esi-
nemist ungari kirjanduses. Moodsa ungari vaimuelu are-
nemises tdhendab tema tlesastumine esimest tduget.

Herczegi reformeeriva tegevuse tahtsus selgub parast
romaani ,Paganate* ilmumist. Talle saab idillesandeks nai-
data moodsa ungari kirjanduse teed, sellele esteetilist ning
aatelist suunda mé44rates. Tema (mber vOistleb vanane-
nud ungariplrasus vilismaa mojuga, mille andekad esin-
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dajad meie aastasaja alul kuukirja ,Nyugat’i* (Ohtumaa)
timber on koondunud. Sellest vditlusest eraldub H. kui
»ungari kirjanduslikkude traditsioonide jitkaja, oma kon-
servatismist ning natsionalismist hoolimata iihtlasi koige
teadlikumalt, oma kutse todkoja saladusi kdige paremini
tundes, kdige individuaalsema tehnikaga koige modernsem
kirjanik,“ arvab N. Surinyi, iiks andekam ungari noore-
mast kigjanikupdlvest.

Kui selle arenemise viimase osa (modernsus) iile meie
pdevil nii mondagi vdiks rddkida, on siiski kindel, et H.
esineb ungari kirjanduses uue valisvormiga, uute aadetega
ning uute probleemidega. Tema ei ole mitte modernsem,
kill aga modernne, kelles on arenemise suhtes suurt vastu-
votlikkust ja tunnet. Pirast K. Mikszath’i surma (1910) on
H. tldiselt parimaks ungari kirjanikuks tunnustatud, isegi
nende poolt, kelle politiline vdi esteetiline ilmavaade ei
lange tihte H-i omaga.

(Jdrgneb.) Ele:ﬁér Vicdnyi.
| e §

Meie kirjanduslikust elust 1926. aastal.

Maailmasdda, verised revolutsioonid ja vihased vabadus-
voitlused avaldasid koigi rahvasie vaimlisse ellu suurt
masendavat moju. Kultuurihuvid jiid tagaplaanile. Puu-
dusid aeg, vdimalus ja tahe nendega tegemist teha. Ini-
mese vaim visis, jdi tdntsiks ning passiivseks. Pole siis
imegi, kui vaimline tundeinimene suri, teotses ja tappis
vaid fillisiline isik. Seejuures pole ka midagi imestada,
kui elu juhtis aina egoistlik materiaalne rahakirg, tdhtsam
kui k6ik muu oli inimese olemasolu, kéhukiisimus ja
politiline eneseavaldamine. S#drastel kurbadel ajajirkudel
on seisnud vaimline elu alati tagaplaanil, on olnud juhu-
line koOrvalkiisimus, asunud tardunud, surnud punktil ja
jutumérkides. Kunst ja kirjandus elavad siis maapaos.
Ent siis, kui tulunduse- ja polilikaelus mingisugunegi seisu-
koht saavutatud, pole enam mbeldav ega ka loomulik, kni
vaimline-kultuuriline elu oma olemasolust mingisugust
tunnismirki ei avalda. . .

Paari viimase aasta elu aga ni#itab juba mingisugust
selgekskujunemist, kindla ilme omandamist. Seda mitte
ainult meie, vaid {leistegi rahvaste kultuurielus. On saa-
bumas jillegi ,rahulikumad ajad*. Valiselu ei takista -’

-

sise-elu kujundamist ja kujunemist. Olukorrad paranevad : -
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jark-jargult, kultuurikiisimustesse suhtumine saab aktiiv-
sema ja elulisema virvingu, iseloomu. Kuid sellest ei voi
veel jireldada, nagu oleks koik taiesti korras. Kulub veel
palju aega, kui kultuurikiisimused aktuaalseiks pdeva-
stindmusiks saavad — meil ja mujal. .
Heites pilku meie mulluaastase kirjandusliku elu ja
selle avalduste peale, vdime rddmuga konstateerida, et see
tdhistab tusu, progressiivset arengut, aga mitte mddna.
Endiseks on killl jddnud meije ajakirjandus. Kunsti,
kirjanduse-, kultuurikiisimustes tildse on sec ikkagi passiivie
ja aher olnud. Kuid esialgu, enne arengu tdielikku ilmes-
tumist, on tahtsam see, et mdtteosaliste kogu suureneb.
Niipalju kui kirjanduslik-kunstilised kdsimused avalikkuse
ette puutusid, ei saa 8elda, et nad oleksid nii tihele pane-
mata ji#nud, nagu varemalt. Neisse suhtumine oli vordle-
misi aktuaalne, mdnikord koguni massiline.
1926, aasta algas meil juba kirjandusliku t#he all:
8. jaannaril pithitses Avgust Kitzberg oma 70-dat
siinnipideva, See pdev kujunes i{tlemaaliseks suurpdevaks.
Asutised, koolid, organisatsioonid jne. korraldasid m#les-
tusdhtuid, kus lugupeetud hallpea-kirjaniku tdid ette kanti,
filevaateid tema-elust ning loomingust esitati jne. Suure-
maist dhtuist — Tartus ja Tallinnas -— vdttis juubilar isik-
likult osa. Ka ajakirjandus ei vaikinud siin, — avaldati
mitmesuguseid kirjutisi, artikleid, dlevaateid. Kitzbergi
juubeli puhul jlmusid koguni eriraamatutena kaks esseed —
M. Sillaots’alt ja Bernhard Linde'lt. Ka Vabariigl Valitsus
hindas kirjanikku ja ta teeneid — autasu annetamisega.
A. Kitzbergi 70. siinnipdev kujunes suurejoonelisemaks
kui eelmisel aastal Ed. Wilde 60. stinnipiev. Meeleolu
oli asjalikum, sisemusest tingitud ja laiem. Juubelidhtuid
korraldati veel hiljemini, tagantjdrelegi, ligi kuu aega.
Teistest kirjanduslikkudest juubelitest ja mdlestuspie-
vadest oleksid nimetada: G, E. Luiga 60, stinnipdev 27.
veebruaril, Fr. Tuglase 40. stinnipdev 3. mirtsil, Anton
Jirgensteini 65. stinnipdev 1. novembril ja Oskar
Lutsu 40. stinnipdev 26, detsembril. Need juubelipdevad
ei saanud kill eelmise sarnasteks, suurteks, tldisteks, kuid
tdhele panemata ei jainud nad siiski mitte, .
Avalikke kirjandusdhtuid korraldati vardlemist
vdhe. Esinesid peamiselt nooremad kirjanikud. Vanemad
vaikisid,
. Uute raamatute ilmumine 1926. aastal nditab meie
1luk1r2anduse-elus murranguaastat. VOrreldes moddunud
aastat eelmistega nieme, et aasta ilukirjanduslik toodang,
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mis koosneb ligi neljakiimnest teosest ja millele kirjandusli-

kust seisukohast voib ldheneda, on hoopis rikkalikum ning
mitmekesisem. Kui aasta algus uute raamatute ilmumise
poolest kaunis kehv ja tagasiboidlik oli, siis kujunes aasta
10pp otse imestusvidirseks. Pea igal pédeval ilmus kas
moni algupdrane voi tdlgeteos. Ilmunud raamatute hulgas
on mdni Oige piisiva vaidrtusega, nagu Tammsaare
,10de ja Oigus“, Metsanurga ,Jdljetu haud* j. m. t.
Viimase asjaolu poolest ongi méddunud aasta erakordsem
ja ta saavutised ptisivamad, tdhtsamad. Kandvat osa
kirjastamises esindasid ,Noor-Eesti® kirjastus ja k.-d.
»Loodus*. Siinjuures on oluline just selle markimine,
et lugejakond ostis raamatuid dige arvukalt. Nait. ,Tode-
ja digus’e“ ostmisest, lugemisest, kinkimisest kdneldi iga-
sugustes, isegi miltekirjanduslikkudes ringkondades.

Kirjanduslikkudest ajakirjadest jitkas ,Looming“
endises sihis ja vaimus oma ilmumist. Aasta 16pul astus
senise toimetaja Fr. Tuglase asemele Jaan Kirner.

Mirkimata ei saa ka seda j4tta, et augustikun 29, pieval
avati Voru pargis Fr. Kreutzwaldi malestussammas, valmis-
tatud prof. A. Adamsoni kavandi jdrele. Hiljemini —
septembris avati hauasammas ka Lilli Suburgile Vana-
Vandra kalmistul.

Eesti Kirjanikkude Liit ja Eesti Kirjanduse Selts 166-
tasid endiselt, eriti silmapaistvat avalikku, laiaulatuslikku
tegevust polnud kummaski mirgata.

Nagu toodust, koéige illdisemastki filevaatest naha,
tdhistab aasta 1926 meie kirjanduselus, vaimlises elus
tildse mingisugust murrangu- ja tdusuaastat. Tahaks naha,
et liikkuma hakanud ratas veel kiiremini veereks, mitte:
seisma ei jidks ega korvale kalduks. Kiirema ja selgema
arenemise k#iguks meie kirjanduselus eeldused niifid
enam ei puudu. '
K. Lumiste,

]

0

Kreutzwaldi ménede méttesalmikute -
algupérast. |

» Viru lauliku laulude“ teise laiendatud triiki jdrelpoi-
minguga liidetud Kreutzwaldi mottesalmest on viimane
nagu viike pérl. Seda tolgitsedes tundub, nagu oleks.
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véinud lausuda seda ainult hauale liginev rauk, kes mdles-
tab oma loomingu palavamaid siseheitluse aegu:
JLoomustty el siinni ithel korral,
Esiteks on viiike hidmarik,

Sifs vast touseb hele koidupuna,
Viimaks korge valge kuninglik!

Vaevalt tuleb meelde kahelda selle algupirasuses. Ja
siiski!

Lehitsedes saksa ratsionalismi ning idealismi vahelisse
modna-aega kuuluva rahvakirjaniku Johann Heinrich Wilhelm
Witschel’i palvuslaule ,Morgen- und Abendopfer in (}esﬁnj
gen* (8. trilkk Sulzbach’is 1824) ning neid Kreutzwaldi
~Rahunurme lilledega“ vorreldes j#i silm kavemaks pea-
tuma jdrgmistele’ ridadele (,Ohtusd8ma pdhitsuse laulust*):

.Die Natur schafft nicht mit Elnem Male;
Erst erscheint die sanfte Didmmerung,

Dann bepinut der Glanz der Morgenrithe,
Endlich folgt die grosse Huldigumg.*

Peaaegu sdnasOnaline tdlge. Kreutzwald on siiski osanud
ja suutnud sinna midagi isikup#rast lisada, kuna orginaalis
sellest kohast tdiesti tihelepandamatult vSib file libiseda,
sest et see ainult looduse kohta kdib, ,

Peamiselt on Kreutzwald igal pool t8lkinud ,die
. Natur* |loomus‘ega; nii ,Rahunurme lilled* II, lk. 12,

18, 20, 29 jj.

Edasi, kui lugeda ,Kasulise kalendri* kuusalmikuid,
tunduvad neist 1870., 1871., 1873. ja 1874. aasta omad
viga ligidased Witscheli sdnastusviisile ning stiilile. Nende
algupéra otsiskluse tulemus on kujunenud senini jargmiseks:

1870. aasta salmikud, peale jaanuari- ja detsembrikuu
omade, on vdetud Witscheli ,Morgen- u, Abendopier'i*
kevadtetsiikli kolmap4eva Ohtu- ja neljapieva hommikupal.
vusest.

Korvutame nad kontrollimiseks ,Viry lauliku lauludest®
ja kogust ,Morgen- und Abendopfer in Ges#ngen*.

Veebruar:

Silda, jita mure homse pérast,
Tuhja vaeva, mis sind raskendab :
Taeva Isa teab ju kodige parem,
Mis sull’ totellkuks Onneks saab,

Sorge, Herz, nieht fiir den andern Morgen,
Lass die eltle Mihe, die dich gu#lt!
Denn der Himmelsvater welss am besten,
Was zu deinem wahren Gliick dir fehlt,

: (1k. 20.)
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Muirts:
Tema mure, kes kdik ilmad kannab,
Kannab hoolt ka sinu elu eest,
Sellepiirast unusta sa muret,
Looda: abi tuleb Isa kiest.

O er sorgt fiir Millionen Welten,
Sorgt fiir deinen kurzen Lebenstag ;
Darum sorgt der Weise nicht hienieden,
Ausser, wie er weiser werden mag,

(k. 20.)

Viimane rida tolkest naitab viikest kdrvalekaldumust
originaalist, muide dldiselt sdnasdnaline tdlge.

o Aprill:
Pean ma kurtma, et siin valgusrilgis
Igamees ndeb oma silmaga ?
urtma, et siin rdemu lillenurmel
Igamees kdib oma jalaga ?

Sollt ich murren, dass im Reich des Liclites
Jeder Mensch mit eignen Augen sieht ?
Murren, dass zum Rosenliain der Freude
Jeder seine eigne Strasse zieht?
(k. 21.)
Mai:
Pean ma vendadele vaenu kandma.
Et nad minust pole paremad ?
Pean ma ligemise pindu vaatma,
Palki omas silmas salgama?

Sollte ich mit Briidern mich entzweyen,
Weil sie mir gleich — unvollkommen sind ?
Sollte ich des Nichsten Splitter sehen,

Und fitr meinen Balken wir ich bémd:z?l)

Juuni: '

Isa! Kurjade ja heade iile
Touseb Sinu pdike lahkeste !
Kesse mbistab Sinu korged arvad
Siin, kus elutee mul liihike ?

Vater, itber Gute, iiber Bose
Giehet deine Sonne freundlich auf !
Wer umfasset deine grossen Pline
In dem kurzen, dunklen Lebenslauf ?

. (k. 21.)

Juuli:

Argem mdistkem kohut* kdrge sdna,
bnnis, kes el seda unusta,
Ning slin laias nddralaste ilmas
Usub : Inglist seisan kaugel ma!
Richtet nicht! o diese hohe Lehre;
Woh! dem Menschen, der sie nie vergisst,
Und der in der grossen Welt — der Schwachen — ot
Welslich glaubt, dass er kein Erz lfl rjzt) | :
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August:

~Ajtus, helduas, lahkus nititku tarka,

Kurjad on kui Baiged: jampsivad !
Tohin laita ma, kui janus pime
Kasteks votab mudalombikad ?

Sanftmutly zlemt dem Welsen, Mitleld, Hille,
Denn die bosen Menschen sind nur krank,
Und wer wollte lastern, wenn cin Blinder
Etwas aus unreiner Quelle trank #

{1k, 22

Septernberi:

Isa! Kingl mulle kidrget armu
Kannatada nodrematega,
Armastust, kes nodramate keskes
Enda nddrust ka el unusta,

Vater, schenke mir die hohe Licbe,
Die den Schwachen mit Gueduld crleggl,
Jene Licbe, die im Krels der Sinder
Ihre eigne Schwiche still erwigt.

(k. 22.)

Oktoober:

Lase heaks mind jieda elukdigil,
Et ma ennast, mitte teisi naeks,
Ja kui tuhat oma teed ka kautvad,
Minu rada otsekolic jHeks,

Lass micli gut seyn aof der Lebensrelse,
Aui mein Herz und nicht auf Andre gehn;
Und wenn tausend ihren Plad verlieren
Lass mich auf geradem Wege gchn,

k. 22.)

November:

Ara lase minul meelest minua,
Et mu kaigid Sinn kaitseval,

Ja et igatiks, kes hauda réndab,
Elus sammub Sinu silma all,

A
Lass mich nie vergessen, dass auch meine
Laufbalin unter deinen Hénden steht,
Und dass jeder, der zum Grabe wandelt,
Unter deinem Aug durchs Leben g&ht.m
(k. 2L)

Detsember:

Isa! Las' mind rahol aastat Sulle

Lapetada puhta hingega,

Et mul vilmaks rSemustuse pisar

Visind silma saadaks puhkama,

Vater, lass mich jeden Tag vollenden

Unter Frieden, unter Herzensruh,

Und mit einer stillen Freudenthrine

Schiiesse sich mein miides Auge zu,
(k. 28)

‘Viimane salm on sama tskli reede Shtupalvest.
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Jaanuarikuu salmikese esimene rida tuletab meelde
neljapdeva hommikupalve esimest virssi:

Isa, kelle kisul aasta loppend,
Du, auf dessen Wort die Nacht verschwindet, —

kuna teised kolm rida on niiliselt Kreutzwaldi omad.

Nii oleks kokkuvottes: veebruari- ja mirtsisalmikud
kolmapideva Ohtupalvest, teised, peale detsembrisalmiku,
neljapdeva hommikupalvest jirjekorras: november, aprill,
mai, juuni, juuli, august, september, oktoober.

Kuna 1870. a. salmikuile kdigile on. dunestunud leida
algupira, on see 1871, a. kohta korda ldinud ainult iksi-
kute kuusalmikute suhtes.

Jaanuarikuu salmikule tijelist vastet polnud vdi-
malik leida. Motiivilt ja iksikuilt virselt on kill sarna-
susi. Nii on esimesed kaks virssi:

Jille on itks aasta mcie elust .
Langenud kul nirtsind lilleke .

vidikese teisendusega enam-vibem samad Witscheli oma-
dega kevade laupieva hommikupalvusest:

Mit der Woche fillt von meinem Leben
Wieder eine welke Blume hin — (Ik. 30),

kuna kahe jirgmise virsi sOnastus on iseseisev, ainult
motiivilt vdib sarnasust leida Witscheli sama laulu ménede
jargnevate ridadega.

Veebruarikuu salmik vordub Witscheli sama laulu nelja
_viimase virsiga, ainult Idpuread margivad viikese erinevuse,
mis ndib olevat tingitud selgusepfifiust:

Veebruar:

Armas Isa, las’' mind targaks saada
Igavese elu pikal teel!

Elukdiki ndnda 10petada,

Et el kahetsust mul vilmsel 86l

Guter Vater, lass mich weise werden
Auf dem Wege zu der Ewigkeit|
Guter Vater, lass mich schdn vollenden
Und dann gieb mir deine Seligkeit.

(k. 30)
Mirtsi kuusalmik on esmaspaéva Shtupalvusest:

Uhtepuhku, kus ma kdin ja seisan,
LM un, Issand, Sinu palge ees;
eluradal randes Gigun,
ohtumbistja, Sinu kaalu sees.

o v . . k) v i
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Immerdar, ich gehe oder liege,
Bin jch, unsichtbharer CGeist, vor dir
Und auf jedem Lebenspfade schwebet,
Richter, deine Waage aber mir,

' (k. 1tn)

Ainult kaalu asetus on erjnev: fiks kdigub kaalus, kuna
teisel kaal i{ile kdigub!

Aprilli salmikesest on jdllegi ainult esimene virss
Witscheli algupira, teised aga niiliselt Kreutzwaldi omad:

Siidamed, kui wuest’ sitndind l8tvad )
Alle Herzen schlagen neugeboren, (Ik. 13)

Maikuu salmik on samast laulust, kuid jdllegi véi-
kese muudatusega 18puvirsis; igatahes on see samuti tin-
gitud oludele kohastuse piitiust. :

Mai
Leplkutest #rkand lanlulinnud,
Idast touseb piike hillgades,
Pidupaistel 1diglb kdrgel taevas:
Suvi kutsub koiki vaimustes.

Wenn im Hain der Morgenruf hegonnen

Und der junge Tag in Osten lacht,

Wenn der Himmel in Verkldrung stehet

Und die Erde aus dem Schiaf erwm;.ﬁt :H)
k. 13,

Oeldu kaib ka juuni-, augusti- ja septembrikuu salmikute
kohta, mis v3etud kolmap#eva hommikupalvusest.

Juuni:

Loomus, igavene rdemu alllk,
Seisab ditsedes mell silma ces,
QOunnis stidy, keda sunnib tundmus
Visimata olfa tinades

O Natur, du ewig reine Quelle,
Wohl dem Herzen, das dich nle verkennt,
Das in dir dle walire Schonhelt findet,
Und mit Liebe fiir den Schopfer brennt;
(k. 170
Aungust:

Issand, Sinu Onnistust on palju,
Robikem veel kul nurmel lillesi,
Sinu armastusest elab, ligub
Koik ja maitseb Sinu andest.

Vater, o der Freuden sind so viele

Als der Blumen auf der schdnen Welt;

Alles lebt und webt in deiner Liebe,

Alles wird von deinem Licht erhellt,
(k. 17.)
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September: .
' Igas paigas paistab Looja heldus
Ulatades meie sammule;

Iln joovad rolikest inimesed
Lusti leiab iga loomalke.

Ueberall erschieinet deine Gnade,
Ueberall im Tempel der Natur, :
Wonne trinkt der Mensch mit vollen Ziigen ;
Freude sucht und hascht die Kreatur.

(k. 17.)

Juulikug salmikene- n3itab motiivilt sarnasust kolma-
pdeva Shtupalvuse esimeste varssidega.

1873.

Mirtsi- ja aprillikuu salmikud niitavad uue aasta
hommikupalvuse algupirale.

Mirtsikuu salmikeses on 18pu kaks rida saanud vii-
kese teisenduse:

Sinu aasta arv el seisa kirjas,

Sinu pHevil pole Idpetust ;

Ndrtsl lihvad pormust siindind loomad,
Andvad surres meile dpetust.

Deine Jahre sind nicht aufgeschrieben,
Deinem Wesen drohet keine Zeit,

Nur die Weltenuhir schlfgt deine Stunden
Und dein Tag ist elne Ewigkeit. — —

‘ » (k. 168)
Aprill:

Sina j44d, kul meie rammu raugeb

Ja meid surma vikat dhvardab,

Sina jd#d, kui piike kahvatanud,

Taevas nagu vanaks rildeks saab.

Du bist ewig | meine Kraft verschiwindet;
Wenn der Tod mit seiner Sense driut —
Du bist ewig — wenn die Sonne bleichet,
Wenn der [immel altet, wie ein Kleid.
(k. 169.)

Maikuu salm on algup#ralt suure reede hommikupalvusest.

Las’ mind vagast tacva tles vaata,
Siis, kul maru mollab meid ning maad,
Isa, las' mind kindlast usaldada,

. Et Sa meld el mitte unusta,

Lass mich fromm zu deinem Himmel blicken,

Wenn der Sturm durch deine Erde weht; ~ ,

Vater, lass mich fest auf dich vertrauen, - C

Wenn die Tugend leidend unterieht. ‘ :
(k. 174.)

Juuni- ja juulikuu salmikud on véetud taevaminemis-
piha hommikulaulust, L -




Juuni: -
Sind laulan ma, kes suvel muru ehib
Ja lilled tdidab armsa haisuga,
Kes metsad, mied ja orud ilul lehib
Ning elavioomad tdidab rdemuga.
Du bist mein Lied, der scine Frde schmiicket,
Und Bliithenduft durch alle Fluren streat;
Der Berg und Thal mit siisser Freude fitilet,
Und allen Wesen Licht und Rulie beuf,

(k. 182,

Juuli:
Mis kaunist, Jumal, Sina iIm on loodud,
Koik loomus kiipseb tolduviljaga;
Tiits armu kaldab taevas kdrgelt maha,
Ei kuskil roumis sammu andeta,

Wie schon, o Herr, ist delne Welt geschaffent

Die Schiopfung lacht, und alles bliht amber.

Der Himmel neigt sich liebevoll zur Erde

Und Zelt und Raum ist nirgends freudenieer.
(Ik. 182.)

Septembri ja oktoobri salmikesed on sama pleva
ohtupalvusest,

September:
Su aust, Issand, jutustavad taevad,
Lat maapilr kuulutab Su katetvod,
Su valitsusest puhub tiks piev teisel’
Ja nende sdnum jookseb labi 66d.
Die Himmel, Herr, erziihlen deine Lhre,
Dein Werk verkiindiget das Erdenrund;
Ein Tag sagt es dem andern, wic du waltest,
Und eine Nacht thut es der andern kund.

(k. 184.)
Oktoober:
Sind kildab loomus aasta aegadega,
Sind austavad piike, kuu ja taht,
Sind kldavad kdlk inimeste lapsed:
Sa oled ingli kooril laululeht.
Dich lobet die Natur mit ihren Zelten,
Dich rithmet Sonne, Mondenlicht und Stern,
Dich preiset jede Blume auf der Helde
Und alle Engelclire nah and fern.

k. 184.
1874, ( )

Martsi-, aprilli-, mai- ja juunikuu salmikute algupira
ulatub tagasi Witscheli suure reede hommikulaulule.

Murts
Kuri klus ja pettus saavad vbitu,
Kibuvitsa kroon on Jeesus’ peas;
Variseerid elavad — ja ristls
Heidab hinge piiha, vaga mees.
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Priesterwuth, Betrug und Irrthum siegen,
Und der Weise trigt die Dornenkron’!
Pharisder leben — und am Kreutze
Stirbt der reine, grosse Menschensohn !
. (k. 172.)

Aprill : ‘

Inime, mis kevadel on kiilvand,

Leikab suvel juba vihkusi;

Aga koik, mis Jumal istutanud,

Villab igavese ajani,

Wenn er in dem Frithling ausgesiet,
Bringt der Sommer ihm die Garben ein;
Aber was der Ewige gepilanzet,
Muss fiir Zeit und Ewigkeiten seyn.

. (k. 173.)

Mai:

Nicd sa paikest lalikelt tles tousma,
Saad siis mirku armastuse viest.
Aga vilk kui taevast maha sdidab:
Eks ta tulnd seesama Isa kiest?
Wenn die Sonne fréhlich auferstehet,
Ahnest du der grossen Liebe Spur;
Aber wenn der Blitz vom Himmel fihret,
Kommt er nichit vom Vater der Natur?

) (k. 173)
Juuni: :
Mied ja kiinkad vdivad maha lang’da,

Armu scadus kestab igavest.
Ilmakered vdid Sa hivitada,
Heldusel &i ole 18petust.
Berge mogen weichen, Hiigel fallen;
Ewig bleibt der Bund der Liebe stehn!
Welten, Herr, kann deine Hand zertriimmern,
Deine Gnade wird nicht untergehn,
(k. 173/4.)

Juuli kuusalmik on vdetud lihavdtte hommikulaulust.

Tdnu Sulle, Isa! Sinu vigl
Teeb, et sogedus koik pdrmuks saab,
Nagu Sinu tacvast viigu tera
O6 ning pilved laial’ lahutab.
Preis dir, Vater! deine Allmacht waltet —
Und die blinde Menschenschaar zerstdubt,
Wie ein Wetterstrahl aus deinem Himmel
Nacht und Wolken auseinander treibt.

(k. 178.)

August ja september on laenatud teisest epistlist
kristlastele.
August:
Oh mis armsalt kdlab melle kaugeit
Vanem’ {lma vagast valgusest;

.Lapsed, jiigem venna armastusse, o . p
Katskem koik ning hoidkem kiusu eest ! e
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Ach wie {6nt es lieblich aus der Ferne,
Aus der Urwelt heilgem Mondenticht :
Kinder, bleibet bey der Briderliche!
Priifet alles, nur verfolget nicht!

(tk. 276,

September:

Ult on tarvis! Miks me vihastame
Pormu kaisus saab meil kdigil paik.
Ristiralivas, ralin peab mell saama,
Muidu ldheks valeks usk meil koik,
Fins ist noth! Was zirnen wir, Geliebte?
Freundlich winkt der stitle Aschenkrug,
Lindlich, Christen, muss es Friede werden,
Oder euer Christenthum ist Trug!

(Ik. 27%)

Oktoobri ja novembri salmid on esimesest epistlist
kristlastele.

Oktoober:

Ristiralivas, teie tund on talpud,

Peastke endid pika soimu kiest.
\ Vandugem, et armu kiisku peate,

Truist tah'te nduda kolgest viest.

Christen, eure Stunde hat geschlagen,
Macht euch von der langen Schande frey,
Auf | beschwdret erst dett Buud der Liebe,
Und dann priifet, was das Beste sey!
(k. 272.)
November :

Ristirahivas, minu kannel vaikeb -
Tema healt on tuuled lalal' kann'd;
Laskem mind ses lootuses nilitd surra,
Et teld armu vigl ilhendand,

Christen, meine kicine Harfe schweiget -

Und ist alles in den Wind dahin -

O so lasst mich mit der Hoffnung sterben,

Dass ihr Eins seyd, wenn {ch nicht melir bin..
(k. 274.)

Detsembrikuu mdottesalm on jdulu hommikulaulust.

Onneks meil, et ahelad on katkend,
Milled valmu prilust vangistand ; ;
Onneks meil, et Jeesus Kristus sfindind ;
Tema rlik on moistust vabastand.

Hell uns, jene Kette ist zerrissen,

Die des Menschen freyen Geist umschloss;

Hell uns, Jesus Christus ist gebnren, : ’

Und sein Reich erhebt sich frey und gross! |
(lk. 201.)

Need oleksid praegusel momendil k6ik! Teiste samade
aastate salmikute algupdra pole senini Onnestunud kind-
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laks médrata. Viga vdimalik, et neis moned Kreutzwaldi
enda loodud, kuid mitmes neis esineb Witschelile omane
sOnastusviis ja ilmasuhe. Kuigi need salmikesed on ilma
kunsiilise vaidrtuseta, on neil siiski oma jagu tihtsust
Kreutzwaldi ,Rahunurme lillede* sfindimisaja tdpsamal
dateerimisel. Seda olen pikemalt kisitelnud t66s Witscheli
»Hommiku- ja Shtuohvrite eestindused,

Gustav Saar.
Emmmmmm—————

Sangaste sdda.

Nii imelik kui see on, osutub meil siindmusi l4he-
mast minevikust, mis leidnud meie ajaloolaste poolt vérd-
lemisi v#ikeseulatuslikku vaatlust. Niib, et meid palju
-enam huvitavad kangema mineviku h#iled kui hilisemate, .
meie pHevade tde-olud. Meie nagu hibeneme kirjutada
ajast, kus ise liigume. Paistab, et sellest tohivad raikida
ainult jargnevad podlved, kes selle asemel, et saada vas-
tavat materjali meie ajast otse meilt enestelt, peavad

66rduma ainult muuseumi ja riigi keskarhiivi poole.

uidugi, kirjeldades kodumaa kaugemat minevikku pfiii-
takse p#ista, mis veel vOimalik pddsta, kuid selle korval
tohiks * siiski leiduda ka neid isikuid, keda huvitab just
-oleviku eile. Aga otsustades pealiskaudselt, kui vdhe siiski
plihendatakse meil tidhelepann ndit. kuulsaile punaseile
aastaile! Ka meie ajaloo-dpperaamatud ei radgi kuigi
palju 1905. ja 1906, a., kuigi méddunud vddra vdimu tsen-
suuriolud. Ei ole kill, tési, mdeldav, et nimelt kooliraa-
matud seda aega pohjalikuma vaatluse alla vdtaksid,
ometi ja4b 1905. ja sellele jargnev aasta praeguste vabadus-
pdevade suurlaulule vdimsamaks noodiks, ja on kahju, et
puudub kirjapanematuna, mitte-koolivdljaandena, Eesti
ajalugu, kus lejaksid vé4rilist hindamist k&ik enam-vahem
olulised siindmused, ajaloolised milestusmargid, ajaloolised
isikud kodumaal jne., vaadatud suuremas mddtkavas ja
teisiti, kui seda teinud senine kodumaa mineviku kdsitluse
viis. Nagu antakse vilja koguteost ,Eesti*, kus meie
maakonnad leiavad kirjeldust geograafiliselt, tulunduslikult
ja (lihidalt) ajalooliselt, samuti korraldatagu ka koiteid
Eestimaa ajaloo kohta. Joude ‘selleks on, jitkugu ainult
kannatust ja pfisivust dlikooli ringkonnil. Koik sddrane
materjal, nagu seda toob ,Ajalooline Ajakiri¢, osalt
»Odamees* j. t, on seda vuirt, et sellest kdneleks suur-
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teos ,Eesti ajalugu“ (,Odamehe* materjali vdiks oieti tuua
teos ,Kodumaa kunsti ajalugu*). Midagi vastava katse
taolist ajaloolise materjali kogumise alal on meil senini
teinud ndit. H. Prants oma ,Eesti ajaloos®, omeli on
temagi t08 poolikuks jidnud, ja ikka koormatakse aja-
lehti ~ (peaasjalikult - ,Postimeest*) iksikute ajaloo-joone-
alustega, kuhu mesilastena kannavad kalleid silletdisi asjast
huvitatud vahetpidamatult, Tullakse, antakse oma koorem
dra ja rutatakse kohe jille uue jarele. Tuleh otse imeks
panna, kui vdsimatud on ses t88s eriti prof. M. J. Eisen
ja vana ajalooharrastaja, ajakirjanik H. Pranlts. Vaevalt
kitll keegi teistest vana generatsiooni praegusist esindajaist
on nii hoolikalt ja sidilt kogunud just ajaloolist mater-
jali isamaa pinnalt kui nimetatud mebed. LEi konele ma
nende sfisteemist selle 186 juures, ma ei kdnele sellest,
knidas see 136 oleks teistel 6nnestunud, kas on nad ,vana-
vara“ kogumisel alati Oiget rada k#inud ja kaik terad
teaduslikult ning pubtalt salve pannud, kas nende 40
tehtud kujul kergendab teiste vaeva, ei - see t6¢ on
leidnud dldist hindamist ja pole mingisugust pohjust siin
alla kriipsutamata jitta kogutud varanduste méadratu suurt
tihtsust. See on rahva raudvara, ka nimelt see, mis
nende kaudu ajakirjanduse abil #ldsusele k#tlesaadavaks
tehtud. Aga, nagu ikka, ajalehe vara-ait jaib armsaks
eeskatt - ajalootolmus tdolajale, hulkadele on see kaduma-
ldinud kuld, mida thed kahjatsevad, kuna {eised jtlle
killaldaselt hinnata ei oska, heiles ajalehe pirast l#bilu-
gemist pakkimispaberiks. Sellepdrast on sootuks midagi
muud — aukartust dratav kdidete kogu, kuhu kirjas ja pildis
flles vletud Eesti muinasaeg ja selle milestusmirgid,
vabadusvditlus, orjapSli ja tema inimesed, kdik — kuni
vabadussdjani ja k#esolevate pdevadeni, kusjuures igs
ajajark ja selle tegelased omast vOi vastasleerist tSetruult
iseloomustatud. Kahjuks aga on seesugune teos alles tule.
vikupdevadel vdimalik ning nii peame ikkagi kuni t&hen-
datud koidete saamiseni leppima ,joonealustega* ja kokku-
vitetega, milledest omalt kohalt pakuvad killialdaselt huvi
ndit. ka Villem Reimani, M. J. Eiseni ja teiste ,Eesti
ajalugu* — ka 1905. a. stindmustest,
Allpool peatume lfihidalt sindmuste juures, mis leidsid
_aset 1905, a. Eestis, pborates erilist tihelepanu aga senini
%eaaegu. mahavaigitud Sangaste stindmustele tollest ajast.
ddrtuslikuks allikaks arhiiviandmete korval j#avad jirg-
nevatele ridadele tolleaegsed ajakirjanduse andmed ning
sangastlaste eneste milestused.

2




1. Vene 1905. a. revolutsioon.

Stindmused Eestis.

Piihajirve talupoegade viljaastumise kérval oma mébis-
nikkude vastu (XVII ja XIX sajandil) vdirib tdhelepanu
leine, hilisem stindmus Louna-Eestis, mida v6iksime nime-
fada Sangaste sdjaks. Kuna Pihajirve sdjad, nagu
teame, tekkisid enam-vihem ,rahulikul* ajal, tingitud
tulundusliku ja ftidsilise elu viljakannatamata oludest,
ja kandsid teatud viisil lokaalset ilmet, sditis ka San-
gaste sdda sditma osalt samadel pdhjustel, kuid sootuks
isesuguse tule valgel. Nimelt olid saabunud ajad, kus
paljude meeled olid #revil ja nirvid iles kruvitud siind-
mustest, mis levisid file kogu Peipsitaguse maa ja ula-

tusid viimaks Li4dnemeremaalegi. Rohutud eestlane nigi

veel kord vdimalust raputada orja-ahelaid ja vabamalt
hinge tdmmata, ja nagu téusevad tfaeva alla jaanidsl tule-
leegid migede harjult, valgustades pimedat 66d mistiliste
piltidega, nii kerkisid niid file eestlaste maa tulisdnade
leegid, Laurits kargas mingima moisate katustele ja talust
tallu kajasid lokk-gongi helid, mis kutsusid eestlasi vditlu-
sele oma vadaduse ja kodu eest. Lestlane, ka Sangastes,
ajas oma kiifiru sirgeks ja algatas hulljulgelt — ,sdda“.

eda julgustas ja tiivustas iildine k#4rimine Venemaal ja
kodumaal. Venemaa ujus parajasti revolutsioonilainetes,
elades dle n. n. punaseid aastaid.

1905.—1906. a. stindmused kasvasid Venemaal enne-
ndgemata joul, ja suureunlatuslikult tekkisid koikjal rahu-
tused, missud, vastuhakkamised, kuritédd ja nurin sealgi,
kus selleks pealtndha koige vidhem pOhjusi pidi olema.
Uhelt poolt olid tegevuses tulised uuendajad, teiselt poolt
aga — sama k#redad tagasikiskujad, reaktsionddrid, kes
tahtsid varata rahvalt ja kodanikelt tagasi votta neidki
vabadusi, mis senini fiksikute vabameelsemate meeste
toetusel kitte saadud. See oli imelik ajajirk, mida ei
tule vahest nimetada niivort ainult revolutsiooniliseks, kui-
vort ka lihikese nidgemisega tagurlaste sdjaks pealetuleva
uue ajaga. Molemad pooled voitlesid suure visadusega,
kuid jubs peagi v3is eemalseisja niha, kuidas vanameel-
sete ajutine vdit nagu iseenesest tulemas oli. Kuigi kaks
aastat kdou kOmises ja vilk siin-seal aeg-ajalt sisse 1di,
oli ometi selge, et ilm pikseilmaks ei j44 ega too ka kuigi

alju varskemat Shku, ja vana korra poolehoidja r3dmutses,
Eevolutsioon ei olpud Venemaal veel kiips. Kohati
kippus tema tuli liigagi vara kustuma, kuigi kadris kogu
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Venemaa (sest puudus iihine, fildine massi vaimustus,
niisugune, mis oleks olnud murdmatu), vaibudes ja nagu
kartlikult veel edasi elades. Viimases asjaolus aga udgid
ka paljud meie tolleaegsed vodrad vdimukandjad ja saksa
soost mdisaomanikud - vana korra toekamad toed — eri-
list hadaohtu enesele: neile paistis, et oleks digem, kui
.alam rahvas* inetuid tegusid teeks, mis digustavad sea-
duse nimel vaheleastumise ja valju karistuse toomise, et
rahva hingest piildeid vabadusse ja julgust rahulolema-
tuse avaldamiseks oma mdisnikusoost seatud nduandjatele
ja kaitsjatele juurtega valja kiskuda. Seesuguse motte-
viisi tagajirjeks oli paljude mdisnikkude eneste - - ka
valitsuse — poolt kuritahtlik raliva sala-tileshissitus revo-
lutsioonilistele {egudele. Seda tehti viga ettevaatlikult nii
meil kui Venemaal, enamasti flesostetud isikute ja oma
ldhemate ,dukondsete® kaudu, kes siis ka rahvast julgus.
tada piiiidsid tegudele, et pHrast (kui, n#it, meil, rahvas
killalt hirmu tunda saanud ja méisais tapeiute veri voolas
ning karistajate vitsakimbud hoiatuseks onnetuie turjal
tantsisid) maitsta tasu vilja. Ei tule tdepoolest, hinnates
1905. ja 1906. a. stindmusi, kogu sfiiid rOvedate tegude
eest, mis tol ajal meiegi kodumaal aset leidsid, veeretada
ainult uuendajate ja revolutsion#iride kaela, suur arve
selles osas jaab kanda ka mdisnikel, kellest nimelt ttks
osa otse jalustrabavalt rumalusi korda saatnud ja ainult
kdige kitsamat politikat moistnud ajada, vilja kutsudes
vaime, keda p#rast raske taltsutada, sest vaevalt mosdus
1905, ja 1906, a. sfindmustest 10 aastat, kol tuli suurim
siindmus, mis pihkis ootamatult senised suured paris
jiljetult. Vaevalt vahest ntild oleks see sfindinud nii-
sugusel teraval — nimelt ,enamlisel* — kujul, kui oma-
aegsed Venemaa politikategelased ja valitsevad klassid
ning moisnikkude juhid vadhegi elutargemat osa oleksid
?tgxtxdagud ja ajalt ning stindmusilt midagigi juurde dppida
ahtnud,

Eestlased haarasid sGjariistad k#tte mitmesugustel poh-
justel. Algas avalik ,miss*. Omad mured ja Qleskihuta-
jate sOnad ajasid tema vere keema. Nihti, et téepoolest
© el kanna palved, sooviavaldused ega nbudmised® oma olu-
korra parandamise kohta isegi valitsuse ees soovitud taga-
jargi; teati, et mida dksik venelane vahest eestlase kasuks
parandada sooviski, saades liigutatuks eesti rahva hida-
dest, selle lJimmatas moisnikkude v8im kavalasti koha
peal, eestlase kodus. Kui raske oli nimelt eestlase elu
isegi nfiild ‘veel, XX aastasaja alul, on praegu otse vimata
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uskuda. Oleneti eeskatt saksa maisniku tahtest ning tujust
ja Vene sandarmivalitsusest ning kuberneri politseimaarus-
test. Kannatati sakslase ja venelase surve all iihel ajal:
elati Saksamaa ,asumaal, sealjuures aga ametlikult olles
ovenelased“ ja Vene alamad. Kuna Venemaal, Peipsi
taga, eemalt vaadates nii kisendav olukord ometi ei valit-
senud, vaadali Eestis kogu aeg igatseval pilgul Peipsi
poole. Sellepdrast ei tulegi imeks panna asjaolu, mis-
suguse rOdmuga tervitas eestlane (kes kogu aeg ei olnud
jatnud lootust paremate pdevade peale) sonumeid, mis
hakkasid tulema Venemaalt 1905, a. Kui vastuvatlik
nimelt oli eesti rahvas sel ajal igasugustele Venemaalt
tulevatele pdevadele, niitab asjaolu, kuidas kohe pirast
esimesi rahutusi Peterburis need ka varssi Tallinna iile
kanduvad. Kuna aga Vene revolutsionadrid® igatsesid
demokraatlikku riigikorda, motles eestlane koguni separa-
tistlikke moiteid. Vene karn virgus oma pikast talve-
vinakust ja f{ihes temaga eestlane — iserahvana, vene-
laste ja mdisnikkude iillatuseks. Mis sellest, et ses
algavas vditluses eestlane seekord kaotas, jai ju see tema
viimaseks kaotuseks! Sest kuna Venemaale said ,punased
aastad* hukatuse alguseks, vGimaldasid 1905., 1906. ja
1917. a. stindmused Eestile 1918.--20. a. vabadusvditluse
ja iseseisvuse. See oli vitluste aeg, millele veel kohe ei
jargnenud vOidukoit, kuid tema kaudu nigi rahvas, et
ahelatest voib vabaneda, et ka ahelaid on vdimalik purus-
tada, ja see oli tihtis. Ebadnnestunud vastuhakkamise maha-
surumise jOle t68 ei vdinud eestlase hingest vilja peksa
vabaduseptifiet, ja tema meelde jdi aeg, millele vdiksime
teatavas moéttes nimeks anda — kui nii v8ib delda —
Eesti partli-06.

2. Sangaste médisa. ,

‘Et moista Sangaste ,sdda“, tutvume lithidalt Sangaste
moisa ajalooga, tema omanikuga ja Sangastes valitsenud
olukorraga. Sangaste mdisa kobta kirjutab L. v. Stryk?):

Sangaste (Schloss Sagnitz) on endine domeen, ja, nagu

ndib, on ta fhtlasi olnud ka Tartu piiskoppide asupai-
gaks. Moisa ehitati juba 1287. a, ja tal oli venelaste
maaletungimise ajaks kaheksa elumaja ga pea koik péllud
haritud. Kuningas Stephan muutis Sangaste ja paljud

naabermdisad majandusmdisaks, mis Rootsi kuningas

1) Beitrige zur Geschichte der Rittergiiter Liviands, erster Theil:.

‘Der ehstnische District, 1k, 146—149.
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Gustav Adolf 10. veebr. 1626, a. Christoph Ludvig Raskele
annetas. Tol ajal kuulusid Sangaste mdisale peale Valga
linna?) veel paljud kdrvalmoisad, nagu: Noetkenshof (prae-
gune Foelk ehk Toywell, s. o. Laatre mdisa Sangaste
juures? Ka Toywell'i, Teufel'i, Toivola nime on XIlI sajandil
Liber census Daniae jdrele asutatud Sangaste kirik kanduud

1) Valga linn on kujunenud muistsest eesti Padeli kitlast.

Podeli kiila oli Podeli joe pahemal kaldal,  Seda kiila laastas
wmb. aastal 1215 Novgorodi viirst Mstislav oma 15000 mehega, Sa-
mal aastal ritiistasid Podelit Eitlased, kes dildse armastanid sagediod
shjakilike cestlaste vastu korraldada,  Juba DL sajandil on .wz_l."«
paika Valgaks hititud, kuid siiski o kao ka veel Padeli ninetus, ja
kuni meie pievini kannab tema jogi Pedeli nime. Veel 150 ansta-
sajal on Valga juures Podeli-nimeline kiila olemas.  Millal see kiiln
just hiddbus, on teadmata. o ) ,

Podeli pime korval leiame selle kitlagae (fa pitrastise Valga linna
ning maakonnagn) ihenduses jiirgmisi farvitusel uh’md nimetuss, nagu:
Padalla, Paddel, Paddal, Pedel, Valk, Valokma, Valgama, Valgana
jo . Podell kitla of tule aga fra vabetada ssanioelise kiilugen Jir-
vas: nagn teada, leiduvad pracgugi Jirvas, Mio moisa (Muckstind)
juures, Padula ja Valgma kiila, Nuendel of ole aga migdagy thist
Valga maakonna muistse Podeliga, kuigi Jarva Padula juures on kord
ka Koivaste kiilla (kuulus varemini Koordt chk Orrisaare all, praegn
maapinnalt kadunud) asunud, missugune nind nagu iseenesest mvcld;'
tuletab Koiva joge jne. Jirvas cttetulevad kohanimed sarnanevad ni
iillatavalt Valga muistscte nimetustega, ot B Pabsti ja R von
T o111 kogutud ,kirjade" hulgas leiduva dokumendi sisu (Brieflade”,
I. koide, 2. osa, lk, 596605, nr. 604: , Toimetus ji otsus piiride
kohta Valgama ja Nurmsi vahel, samuti Paddali jo Koivaste vahel,
missugused piirjooned Leonhard Torstenson’i ju Aleksander von Es-
sen’i vahel tillidunaks olnud®, Mio mdisas, 18, Runi 21, juulini 1647)
vdib esimesel pilgul Valga Padeli kohta kitivaks lugeda. Ja thepoolest,
méherdune {illatav sarnadus kohanimedues: Valga juures on Podeli kiila
ja jigi, Jirvas Mio mdisa juures aga Padula kitla ja ,Badalsche

fiche”, Valga juures Koiva jigi, Jirvas nga Koivaste killa, Valga

juures tuleb ctte Valgama ja Valckma nimctus, JArvas aga on ole-
mas ka Valgamakiila, Tartumaal on Miksa mbisa, J4rvas aga -~ Mio
(Meckshof) jne.l

Millal muistse Podeli asemele praegune Valga linn on rajatud, ei
voi kindlalt toendada, titteb M. J. Eisen, kuid moned peavad selleks
aastat 1334, ning tema rajaja oleks ordumecister Eberhard von Man-
heim (Monheim).  Aastal 1345 langeb Pdadel tihes timbruskonnaga
Leedu viirsti Olgerti viigede tallermaaks, kuid kosub jille, sest tule-
vane linn asub kaubateede sOimel, 16. spjandi teisel poole! oli Harg-
miel (Valga juures) verine lahing, milles Liiviman isesvisvus ja or-
duviim j#ddavalt kokku varises. Sclles lahingus olid tegevad ordu-
meister Fiirstenberg ja maamarssal Philipp Schall von Bell. Vene
sGja ajal oli Pddeli-Valga paarkiimmend aastat Vene valitsuse all, kuid
anti 1584. aasta rahulepingu pShjal Poolale. Samal ajal sai muistne
P&del linna 8igused (kuningas Stephan Bathory'lt), ja sel-
lest ajast saadik hakatakse linna sagedasti ajaloos nimetama. Kui
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K. R), Puka'), Buchholzhof?), Kriddnershof?3), Kawershof
Karulas®), Halechthof®) ja veel méned teised, praegusele
Karulale allunud mdisad-kfilad. Omalt poolt lisasid poo-
lakadki mdisale maid juurde (Kawalitz ja Anderkassenhof).
30. dets. 1723. a. annetas Peeter Suur mbisate redukt-
siooni teel riigi omanduseks saanud Sangaste, Kawershofi
ja Karula mdisa kindralmajor Ivan Mihailovity Golovinile.
Temalt piris moisa fema poeg admiral A. I. Golovin,
kelle lesk oli veel 1765. a. Sangaste omanik. Viimase
parijate vara jagamise l4bi sai tema iilemkojamarssali
viirst Nikolai Mihailovit§ Goloviniga abiellunud tiitar
Catharina molemad mdisad omale ja pirandas nad oma
pojale vtirst Aleksander Nikolajevit§ Golitsénile edasi.
Golitsdn pantis Sangaste 1798, a. 25000 rubla eest kol-
leegiandunikule parun Karl Arpshofenile, Selle lesk, siin-
dinud CGrospelius, andis oma laste (kaardivde lipukandja
ja riidtli Karli, kornet Georgi ja von Patkulliga abieliunud
Maria ja v. Buxhdwdeniga abiellunud Anna) ndusolekul
Sangaste 20. apr, 1808, a. 243.000 rubla eest kojandunikule
Friedrich v. Berg'ile, kes 16. juunil samal aastal mdisa
enda omanduseks laseb kirjutada, ja pirandas selle siis
oma lesele Wilhelminele, sind. v. Erms'ile, ja oma nel-
jale pojale. Uhe transakti teel vottis 1839. a. Sangaste
msisa le kindral-adjutant, pdrastine kindral-feldmarssal
ning Poola asevalitseja krahv Friedrich Wilhem Rembert
v. Berg, andis selle aga 21. dets. 1851, a. oma vennale,
Malta ordu rititlile Gustav v. Bergile, kelle surma jirel
Sangaste loss flthes naabermoisast ldigatud kolmekilmne
ruutversta suuruse metsaga sai tema .esele Charlotte
Catharina Elisabethile, sfind. krahvipreili Sieversile, ja
lagtele, nimelt kindral-feldmarssal krahv Friedrich v. Bergi

Sangaste mdisa nastal 1626 Rootsi kuningas Gustav Adolfi poolt
Christoph Ludvig Raskele anti, kuulus welle mdisa alla ka Valga linn
kui Sangaste mdisa osal Aastal 1627 on linn varemetes, kuid kerkib
uttesti files; 20 aastat hiljemini on Pddeli kila aseme [dhedal kokku-
pirge rootslaste ja venelaste vahel. Aastal 1643 kingib kuningas
Karl XII ,Valga® linna ooberst Anrep'ile, kellele linna kodanikud
21. augustil 1678, a. rackojas truudusvande annavad, Onneks vdeti
kingitus mone aasta pirast tagasi. Pdhjasdfas (1703—1708) pd~
Jetati Valga jille maha, kuid 1720, a. on linnake juba uuendatud ning:
Ifheh 1721, a. rahulepingu jdrele Venemaale.

1) Ka Buxhowdenshof ehk Perendi ehk Bockenhof saksa keeles.

2) Jdljetult hévinud. .

3) Laatres,

4) Endine Restjarve mbisa?

5) Kujunenud endisest Haleti kitlast, ..
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poolt lapsendatud Friedrich Georg Magnusele, Aleksander
Rembert Joachimile ja Georg Rembert v. Bergile — viimased
said keisrilt 26, aug. 1856, a. diguse kanda krahvi nime
(kolmeks polveks? K. R.) - - ja Emilie Wilhelmine v. Ber-
gile iihiseks omanduseks. 30. mirtsil 1873, a. tehtud vara-
jagamis-akti jdrele vottis Sangaste fihes Tartus, Karlova
tan. asuva majaga omale 290000 rbl. eest Friedrich
Georg Magnus krahv Berg, Soome vabariigi kodanik.
Praegu on Sangaste moisal 4 karjamdisat: Vastnemdisa
(Hermsberg), Tiidumdisa, Sarapuumdisa ja Lambamdisa,
viimane killl veel nii nimetatud ainult vanades kirjades
(praegune ,Piiri* talu). Uhtlasi kunluvad Sangaste mdisale
moned naaberkihelkonna talud, nagu niit. Otepdat kihelk.
Arula (Palupera) valla ,Piime* ).

1) Pracgune Pitlme (tuletatud sonast pulmad?) talu on koosnes
nud Ala~ ja Mée-Pitlmest.  Teda on pidanwd 82 aastat Pilme Tonis
(kuulsa Zuura Juhani vend) ja tema perckond.  Selle taln on Tonis
sele médranud vastu Tonise tahtmist Arula moisa omanik Bruiningk
1850, a. Talu eest ot ta pidanud mdisale puid kokku vedama ja
neid moisa tarviduseks sdcks poletama (kivisfitt pole tol ajal kodu-
maal saada olnud). Et mehet ainult 7 hoberubla olnwd, kartnud ta
talu vastu votta, sest selle pidamine ndudis raha ja todjoudu, mois
sale aga pidi sBed korralikult piletama. Tonise torkumist ndhes sau-
nud moisnik vihaseks ning pannud temale ette, kas vitta Pitlme
talu voi mdisa peksuplevil — reedel voi esmaspileval -~ 30 vitsa-
hoopl.  Tdnis valinud poole Aln-Piilme talust,  Mie-Pllmel elanud
tol ajal Raag-Andres, Sassi Jilri ja THir-Jaan omn sulase Adra
Otiga, kes kolmekesi kasutanud Mie-Piilmet.  Adra Otist un rahya-
suu loonud huvitava laulu, mida aga ruumipuudusel siinkohal tuua
¢f saa. — JHrgmisel aastal actud Ala-Plilmelt THAr-Ants kui riinkas
mees minema (tahtnud Tonise sarraga viljnpohastamisel kadeduses
relieall viljahanguga 14bi Hida) ning; antud kogu Ala-Piilme temale,
Ala-Piilme eest pidanud Tonis mbisale tegema nHdalag 3 hobuse-
ja B jalapHieva, s, 0. ise vdi oma palgaliste kaudu, Pitime olnud
tifibiline 3-pHeva talu Jdrgmisel anstal korgendatud teo-
otjus 4 jala- ja 4 hobusepdeva peale, raharenti pole olnud, Nimetas
tud ajal olnud Arulas vallakirjutajaks ja koolmeistriks kuulus L e ¢ 8 ke
Juhan, Neljandal aastal antud Pllme talu Toniscle rendile;
nimelt arvatud nfilid tecorjus raharendiks Umber - 130 h8berubla
aastas. Samal aastal Hinud kogu Piilme talu ja Raudske (Saare)
ithes 160-vakamaalise maa-alaga Arula omaniku Villebois® kHest
3600-rublalisc kaardimidngu-volacestSangastekrahy
Bergile, kes malemad Piilme talud thte litnud ja selle {ihendatud
suurtalu 128 rbi. eest Tonisele edasi rendile jAtnud. Uus Plime talu
olnud 25 taalrit ja 14 krossi (puhast pdldu vakamaad, 24 vakam.
heinamaad), fihes karjamaa ja metsaga kokkw umbes 300 vakam,
suur, '

Huyitav on veel miirkida, et selle, kaardiméingu kaudu Sangas-
tele, kuid administratiivselt Arulale-Paluperale kuuluva talu kaudseks
mijuviimsaks kisutajaks oli Arula omanik (pHrast de Villebois'd)
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Sangaste on suur mdisa. Nii on ta suurus olnud (L.
v. Stryk'i jarele): 1627, a. péllu all 20, ,korve* seisu-
korras aga 113 adramaad, 1637. a. 28 (péllu all), 1641. a.
42, 1688. a, 35, 1725. a. 32, 1734. a. 35, 1738. a. 35,
1744. a. 35, 1757, a. 36, 1832, a. 39 ja 1874. a. 45 adra-
maad. (Adramaaks tuleb V. Reimani jirele nimetada
maatitkki, mille mees {ihe adraga ja ihe #kkega d#ra
haris. Selle jarele voeti kiimnist. Adramaa suurust ei
saa tapsalt kindlaks mi4rata, seda enam, et ta kui maa
vidrtuse hindamise thik pole alaliselt muutumaiu olnud:
1716. a. n#it, m#drati kindlaks, et niiiid ihe adramaa
peale tuleb 16 t6voimelist meest ning naist (8 meest ja
8 naist.) K. Lander?!) teab, et adramaa suuarust pole
senini veel fildse #ra seletatud. Ometi arvatakse teadvat,
et 1 adramaa on 80 taalrit -—— 12 pdevamaad; 1 taaler —
90 rootsi tenga.

Kui v&tame ilhe taalri peale viga tagasihoidlikult 2
vakamaad (liivi), siis selgub, et Sangaste mdisal oli péllu
all vakamaades: 1627. a. 360, 1874. a. aga vihemalt
7224 liivi vakamaad! Ehk 160 sdduritaln, kui selle kesk-
miseks suuruseks votame 45 liivi vakamaad.

Kuni viimase ajani olid mdisamaad tdiesti maksuvabad,
eestlased pidid aga oma viikese pdllulapi pealt suurt tasu
maksma - mdisnikule ja riigile. Maherdused suured maa-
alad Sangastes olid mdisatel kasutada kuni viimase ajani,
ndeme L. von Stryk'i andmetest. Selle jirele oli 1627. a.
Sangaste kihelkonnal maad adramaade vidrtuses pollu all
39%, adramaad, kasutamata aga 237%. adr., sellest San-
ﬁaste ~moOisal pollu all 20%/« adr, Aastal 1874 on Sangaste
ihelkonna moisate]l kokku 127%/s0 adr. Sellest arvust
langeb (1877. a. sellesse kihelkonda kuulunud) teiste mdi-
sate arvele adramaid: Laatre mbisa 16!/s0 adr, Puka m..
10*/40 adr, (sellest Vana-Puka 6°%10, Uue-Puka 3%20 ja
Viike-Puka 1 adr.), Tolliste m. 10%/20, Kuigatsi m. 787/40,.

Hermann von Bark, kelle sugulased vanarahva teades olnud Vene
keisri Aleksander I hukubajate kaasabilisteks, A. Kruusbergi and-
mete] puudub aga neil juttudel igasugune alus,

Uhest selle perekonna liikmest koneleb Friedebert Tug-
las oma raamatus ,,Teekond Hispaanla® (,,Siuru” kirjastus, 1k. 48),
nimelt, kuidas ta kohanud Madriidis Ernesto Bar ki, sakslast
Tartust, kes ,olnud 1877, a. Ttrgl sbjas, siis Helveetsias rahvus-
vahelizest sotsialistlikust td8st osa vOtnud, pirast seda Hispaania
tulnud, siin hispaanlaseks saanud, ja praegu mitme vabameelse ette-
votte liige, kirjanik ning muu seas ka ajakirja ,Economia Social’i
toimetaja, 23 keele valdaja.’ . | 7 \ ‘

1).Peficneps: DCrsl M IATHNIN, ¥Xb HETOPIA M OuTh. Mockes, 1916..
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Pringi m. 7%, ligaste m. 6*jw, Keeni m. 6", Vaalu m.
5%/, Restu m. 9'/10, Unikila m. 4, Lotamoisa 1% ja
kirikumoisa 1%s adr. Nii on Sangastes kodige suuremad
mdisad — Sangaste, Laatre, Puka ja Tolliste, kuna kibel-
konna keskmised moisad oleksid Lotamdisa ja Puka. Kui
palju adramaid oli tegelikult kasulada talupoegadel-eest-
lastel, ei ole mul tapsall teada, kuid vOrreldes mdisamaa
arvuga oli nende kides nii viike maa-ala kihelkonna
maast, et see tihelepanugi ei viidri (suurem osa sellest
talupoegade maast oli pealegi rendi kujul talupoegade
kasutada). )

Sangaste kihelkonna mdisamaade suurust kujutaly pilt-
likult jargmisel lehek. olev tabel.

Koik need mdisad on niidd Asutava Kogu poolt vastu-
vdetud seaduse pdhjal voorandatud (l#inud aastal ka Sangaste
m.). Moisale maad pole ,tasuta dra vdetud*, nagu baltlased
vilismaalt armastavad kirjutada, vaid {sna headel tingi-
mustel védrandatud.!)

Mis puutub Sangaste mdisa asupaigasse, siis on Sangas-
tegi, nagu pea kdik kodumaa mdisad, looduse poolest ilusasse
kolhta ehitatud, konelemata lossi enese vilimusest ja sise-
musest, kus leidub tle saja toa, mis k&ik h#isti kaunis-

1) E. V. Pollutbt-ministeeriumi poolt esitati 1924, 4. oktoubris
Vabariigi Valitsusele vodrandatud maade cest tasu moksmise sea-
dusecinoy, kus on tulukuse mifirajaks a) L.-Bestis - 1901, 8. 4. junni
seaduse pohjal ettevietud marhindamise rublad; I Pohja-Eestis -
Eestimaa rillitelkonna maapieva otsuse pohjal ettevoetud manhin-
damisel saadud adrad, arvates 1 Eestiman ader 300 puahaskasu-
rubla; ¢) Saaremaal —- Saaremaa ritlitelkonna maaplicva  otsuste
pdhjal ettevietud maahindamisel saadud adrad (adramaad), areates
1 Saaremaa ader 150 puhaskasu~rubla, Maa kohta, kus tdhendatud
andmed puuduvad, vioetakse tulukuse méfiramiseks Polut@Ueminiz-
teeriumi korraldusel 1901, a. 4, juuni seaduse ja selle juurde kii-
vate hindamisinstruktsioonides ettenfhtud hindamisnormide  alusel
arvutatud pubaskasu-~rublad, Samadel alustel vaib endiste omanik-
kude noudmisel tulukust kindlaks mi#rata omandusithikute kohta,
mis asuvad Pohja-Eestis ja Saaremaal.

Tasu suurus arvatakse vilja iga omandusithiku kohta, kapitali«
seerides selle tulukust, mis viljendatud puhaskasu-rublades, nelja
protsendiga. Pdllumajanduslikkude hoonete arvel suurendatakse
tasu 10--25% viirra, arvesse vittes hoonete vAirtust Ja otstarheko~
hasust. Saadud summast arvatakse maha omandusthiku peale in-
grosseeritud ja riigi kanda vBetud volad {thes maksmata jHfinud
protsentidega, samuti ka teised avalikdiguslikud koormused kuni
25, oktoobrini 1919. a. Ulejdlinud summa kuulub viljamaksmisele
endisele omanikule Eesti markades, arvates 1 rubla = 20 Emk, Ta-
suta vOdrandatakse ainult endised Vene riigi ja pbllupanga maad,
sendiste rlllitetkondade pHralt olevad maad, kvaote-, kuuendiku- ja
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tatud. Eemalt ja lihemalt vaadatuna n#ib mdisa nagu
mdni viike rohelusse drapeidetud kindlustatud linn olevat,
Vihe eemal mdisast on aset leidnud haigemaja ja apteek.
Hooned — neid ei joua esimesel pilgul lugeda — on pea
erandita telliskivist, nagu suurt moisa hiigla-aeda iimbritsev
kdrge midrgi. Igal pool on elektrivalgustus, pritgitatud
tanavad ja alles hiljuti vdis modisa poliule sditvat vidikest
veduritki vagunitega liikumas n#ha. Niiid on rédpadki
files kistud.

limasdja pdevil oli Sangaste kellegi Iatlase kides rendil.

Mis puutub Sangaste mdisa end. omaniku krahv Fried-
rich Georg Magnus v. Bergi isikusse, siis peab alla kriipsu-
tama tema siimpaatlikkust. Teda pole tema talude pidajad - -
sangastlased -~ meie teades kunagi milleski stitdistanud,
killl' aga tema teenreid ja sulaseid, kes on ikka krahvi
harvldast usaldust tema selja taga kurjasti kasutanud,
toimides ilma krahvi teadmaia ja omavoliliselt. Oun kill-
lalt nditeid tegelikust elust, kus sangastlased, pddrdudes
otse krahvi enese poole, pea alati on saanud Oiguse ning
rahulduse. See on haruldaselt heasoovlik isik, ceskatt
just oma talupoegade suhtes, kellega on ikka timber
k#inud kui omasugustega, olles ise huvitatud oma ini-
meste kdekdigust ning edust. Kiskuja voi kurnaja pole
ta kunagi olnud. Sellevastu on Sangaste lossi ametnikud —
ilemvalitsejad, valitsejad, metsatillemad, meisavahid, koera-
poisid j. t. — tdielikud vastandid olnud krahvi isikule.
Nad on n#htavasti otse kohuseks pidanud seda heaks
teha, kus krahv oma ,rumaluses* eestlaste vastu liiga
heatahtlik olnud..., Selles oma liigpfiidmis-Shinas mbi-
sale teeneid tles n#didata ning Sangaste eestlast vSimali-
kult vaevala, ongi pdhjus, miks sangastlased on ikka #re-
vuses olnud ning moisat oma siidame pdhjas vihanud.
Ka 1905."a. siindmuste pdhjusi nurides peame seda asjaolu
arvesse vOtma, Krahv ise on vana iniinene, dle 80 aasta
vana, noorest saadik kOrvutu ning vahetpidamatult tege-
vuses, lastes moisa asju ajada igasugustel volinikkudel
ning asjameestel. Krahv teeb kogu pi#ev oma tb6toas
ftitisilist t66d (muu seas on tal enda kabinetis oma kiega

talumaad, maad, mille omanikud osa vitsid landeswehrist, Tasu-

summa maksab riik vdlja hiljemalt 30 aasta jooksul, Vdla pealt
maksab riik 4%. b

Eespool-toodud kalkulatsiooni jirele tuleks vOdrandatud maade °

eest tasuda 680 miljonit Emk, kuid see summa vdib viheneda,
sest ei ole veel kindlaks tehtud, kui suured maa-alad olid nendel isi~
kutel, kes eestlaste vastu sBdisid landeswehri ridades.



tebtud tamimepuust mdodhel!) ega taha midagi teada méisa
suurest asjaajamisest. Niit, selle asjaolu tottu on teda
igasugused volinikud ja valitsejad nii halastamatult eks-
pluateerinud, ¢t omal ajal nii Gitsvas seisukorras olnud
moisa ofifid nii suurtesse volgadesse on langenud, et
modisa 18pliku havimise drahoidmiseks oli Eesti Vabariigi
Valitsus sunnitud vahele segama mning vdlgade kalteks -
mdisa vb0randama! Krahvi asjameeste huvid pole saanud
saatuslikuks mitte (ksi moisale, vaid ka sangastlastele. Kui
sangastlane vottis 1905, a. kitte sOjariistad, siis meie
arvates mitte niivdrt krahvi enese, kui mdisa sulaste oma-
voli vastu. Ei suudetud enam kannatada marubaltlasest
moisa-tilemvalitseja Kirstein'i ja teiste tegusid eestluse kui
seesuguse vastu, Krahv Berg ise ei aimanudki, mis tema
teenrid Sangastes tegid. Lugu selgub meile veelgi enam,
kui teame, et krahv oma otsekohese ,kirvetds* korval
uuris vésimatult rukki isetolmumise kiisimust ja arendas
sangaste rukist*?), huvi tundes eeskitt oma teadus-
liku t66 vastu, Ta on isiklikult tdotanud 48 aastat rukki-
ktsimuse kallal, ja selle aja jooksul on ta vdlja arendanud
uue rukkiliigi, mis erinev oma pea raskuse ja tera snu-
ruse poolest; nii kaalub uue liigi 1000 tera keskmiselt
46 grammi, kuna hariliku rukki 1000 tera raskus dle
36 g ei kifini. 1924. a. l4ks krahv Bergil korda saada
7 valminud rukkipead, mis kokku sisaldasid 43 tera, neist
18 vordlemisi head, Neist 43 terast olid idanema ldinud
20. Samuti on vana krahv isiklikult palju korda saatnud
maaparanduse, sookultiveerimise, metsanduse, karja- ja hobu-
sekasvatuse alal jne. Krahvil polnud aegagi huvi tundmi-
seks koige muu vastu, Just sellega tuleb seletada sedagi
hiljutist asjaolu, kuidas krahv hakkas kohut k#ima oma
rentnikkudega, nludes neilt file jou kdivat renti: ei teot-
senud krahv ise, vaid tema minia ja selle volinik — mboisa
valitseja ja viimase huvikaaslased. )

Just moisa agarate sulaste ,mustsaja“ vastu astuski
1905. a. sangastlaste omakaitseviigi. Nuhtavasti oli tdesti
kogu Sangaste meeste akisioon ette vdetud eeskitt valit-
seja Kirsteini vastu, keda, nagu allpool ndeme, mbisa .
dues ka tublisti ,tanisitati*; kuid tedagi ei mdelnud
keegi surmata, nbuti ainult jireleandmist raskes elus ning
kergendusi. Peale muu nouti mdisa metsast puid, mida
moisasulased keeldusid kiilmal talvel midinast taluinimes-

1) R. Tamm: ,Sangaste rukkl juubel®, ,Postimees* nr..70 (20),
1928; ,Kuidas kiilvad, ndnda 18ikad*, ,Postimees* nr. 72, 1926,
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tele. Muidugi oli .md#ssajate” hulgas ka iksikuid geda-
maid, kuid needki olid oma sotsialismis ja revolutsiooni-
meeleolus vordlemisi tagasihoidlikud. Krahvile ei soo-
vitud tildiselt mitte paha, pealegi teati, et teda kodus
polnud. Et sangastlased oleksid koguni 1 mustri
jirele* soovinud asutada oma Sangaste vabariiki,
see on liialdus; kuid jaib siiski toeks, nagu meile jutus-
tada teatakse, et iiksikud noored tuisupead ka sellest on
unistanud ja konelnud teistele. Sooviti rabu, paremaid
eluvdimalusi ja tldse lahedamaid olusid Eestile, uagu sel
ajal koikjal, ka Venes. Terve riik ju ké#aris, kuni pah-
vatas suur revolutsioon 1917. a.
(Jdrgneb.) Kaljo Randa.
[ eoetontammermimn nas

Kuri silm.

Lugulaul ,Kuldja* jutustab, et selle nime kandfa titar-
laps teel moisniku tiltrega kokku puutub, last kiidab, lapse
pead paitab ja kohe jille edasi sammub. Kui pea sclle
jdrele laps haigeks jadb, otsustab moisnik fthes prouaga,
et Kuldja kuri silm lapse kahetanud ja secsuguse ndia-
teo eest tuleb Kuldjat karistada.

See Kuldja kurja silma lugu tuletab elavalt meelde
esivanemate sellekohast usku. Mitte ainult muistsed eest-
lased ei uskunud kurja silma, vaid niisama h#sti sakslased ;
aga ka mitte veel tiksi sakslased, vaid kdik muud maailma
rahvad, Usk kurja silma maagilisse jOusse on rahvus-
vaheline nihtus, millega igas maailmajaos kokku puu-
tume. Seda usku ei ole haridus meie pHevini suutnud
kérvaldada, kui see ka Opetlastele enam dogma ei ole,
nagu vanal ajal.

Bastian arvab, et see usk tekkinud igal pool maailmas
iseseisvalt (Volkergedanke), kuid vaevalt vdib seda oleta-
mist digeks iunnistada, kui ka enam kui thes kohas selle
usu tekkimist voib mddnda. Tingimata on selle usu
tavalisesti iiks rahvas teiselt omandanud.

Juba Plutarchos (50—120 p. Kr.) kirjutas pikema haru-
tuse kurja silma ille ja ta eeskuju jrele on hiljemini mit-
med teised teinud. Homeros ei kdnele kiill otsekohe
kurjast silmast, tunneb aga Gorgo pead, mille vaade ini-
mese kivistab. Vanades Baabilloni nfiasOnades nimeta-
takse vdga sagedasti kurja silma. Sumeri-, akadikeelseiel
savitahvlikestel, mis Briti muuseumi toodud ja inis enam
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kui paar tuhat aastat vanad, ri4gitakse sagedasti kurjast
silmast.

Vana Testament kiill otsekohe kurja silma ei nimeta,
aga moned seletajad viidavad siiski, nagu oleks iihel ja
teisel puhul kuri silm moeldud. Sellevastu kdneleb Talmud
juba selgesti kurjast silmast. Lihidalt: teated kurjast
silmast ulatuvad kaugele muinasaega tagasi. Usk kurja
silma ei ole meiegi pdevil Eestis ega mujal 16ppenud, nagu
1922, a. ilmunud S. Seligmanni tAhtis uurimus ,Die Zau-
berkraft des Auges“ seda tunnistab.

Vanade roomlaste komme, laevadele silma peale maa-
lida voi silma kuju laevaninasse panna, on teed leidnud
kristlikesse kirikuissegi. Leidub mdnda kirikut, mille
ukse kohale voi mujale on Jumala silma kuju asetatud.
Roomlaste laevade silm pidi homd@opaatilise abinduna kurja
silma vastu mojuma; kristlik kogudus arvas juba varakult,
et Jumala silm kirikuis kirikulisi kurja silma, aga ka muu
hddaohu eest kaitseb.

Keskajal thendati kurja silma tavalisesti ndidusega.
Naiaprotsesside ajal pandi isedralist rdhku silmade, nimelt
punaste silmade peale, sest viimased moodustasid
ndidnaiste tunnismirgi. Sprenger katsus oma
raamatus ,Malleus maleficarum* (Niavasar) 1487. a. kurja
silma kui ndiduse fhe tdhtsa teguri kolta teaduslikku
seletust anda, ,Voib jubtuda, et kui keegi mees voi
naine kellegi poisi ihu peale vaatab, teda kas vaatega vdi
ettekujutusega voi kirega #rritab, ja et see kehaliku muut-
misega on f(ihendatud, silmad viga &rnad on ja sellepidrast
muljeid kergesti vastu vdtavad. Md&nikord siinnib, et sise-
mise #revuse mojul silmad halva omaduse saavad. —
Siis vdib ka juhtuda, et silmade ligi olev dhk halvaks
~moondub ja see osa jille teise ja nii edasi kuni poisi
silmadeni ja see Ohk vdib poisi silmi moondada halva-
omaduslikuks ja silmade vahenduse kaudu poisi sisemisi
osasid jne.“ Igatahes arvas ,Noiavasara“ kirjutaja, et silma
kuri vaade nagu hadl telefonis edasi liheb teise inimese
juurde, seal aga tthtlasi halba mdju avaldab, kurja sfinnitab.

Luther oskas killl rooma ebausu vastu sddida, aga ndi-
duse asjus sipleb ta niisama selleaegsete vaadete paelus
kui ,Noiavasara“ kirjutaja, 1519, a. avaldas ta Kaalatia
raamatu seletuse® motteid, et nbiad kurja silmaga vdivad
lapsi v@luda ja haigeks teha. Nimelt pidas ta laste lun-
painajat (Elbe) kurja silma tagajirjeks. Kurja silmaga
tegevat nodiad Lutheri arvamise jirele eriti siis kahju, kui
ne%l kade meel on kellegi ema ilusa lapse file. Seesugu-
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seid haigusi pidas ta parandamatuks, ehk olgu siis, et ndid
ise appi tuleks terveks tegema.

lirlased nimetavad kurja silma Smil Balor. Balor oli
nimelt nende muistue kuuningas, kes oma kurje silmi ainult
siis avas, kui vaenlane oli tulemas. Hispaania ajaloolane
Oviedo jutustab, et Nikaraagua ndiad voOisid pilkudega
lapsi tappa (Knortz, Folkloristische Streiiziige). i

Koige rohkem kardavad kurja silma meje pHevil veel
tirklased. Kuldsarve paadimeestel on paadi ees- ja taga-
otsas sinised klaasrdngad kurja silma vastu, Nagu meil
poed ukseldvele hobuseraua panevad, et dnne ja rohkesti
ostjaid poodi tuleks, ndhakse Stambuli kauplustes viga
sagedasti sfinksi pead -— kailseks kurja silma vaslu,
Rumeenia ja Anatoolia talupojad panevad pdllu adrde
hobuste ja hdrgade pealuid kaitseks kurja silma vastu, mis
vilja voiks #ra ndiduda. Nagu meil asa foetida (juudasitt)
‘peab kurja silma eest kaitsetna, loodetakse Tiirgimaal kaitset
maarjajadst, mis kas rodivastesse vdi maja killge pannakse.

Mitte vihem ei kardeta Egiptuses kurja silma. Seal
puutub mdnikord imelik nzhtus silma: uulitsal jalutab
. naisteralivas llemata toredas riides; naisteraliva kdorval
kaib laps, sopane ja rdbalais. Emad arvavad, et nende
sopased, ribalais lapsed kdige paremini on kaitstud kurja
silma eest. On ju lapsed ise#iranis hellad kurjale silmale.

Islam ei salli amulette, mis mingisugust hingelist kuju-
tavad, . kitll aga amulette koorani salmidega. Sadraseid
leidub palju.

Imestleb keegi last ja ndevad seda vanemad, k#ristavad
nad lapse holmast tiki vidlja, pdletavad selle soola,
maarjajd4 ning koriandriteradega ja suitsctavad last nende
suilsuga v0i riputavad seda tuhka lapse pahe (M. Busch,
Deutscher Volksaberglaube).

Usk kurja silma on kahtlemata juba inimsuse algajal
elusse tekkinud. Kuri silm, paha silm, kade silin, del silm,
kuri pilk jne. tdhendab oletust, nagu oleks monele inime-
sele v8i loomale omane enda vaatega teistele inimestele ja
loomadele kahju teha. Koige Srnemad ja hellemad kurja
. silma ees on lapsed, isedranis valget verd lapsed; selle-
pdrast hoitakse vidikesi lapsi isedranis hoolsasti, et neid
keegi vidhetuntud vOdras ei saaks ndha. , Aga pulmade ja
laulatuste ajal vOivad pruudidki koguni kergesti kurja
silma alla langeda ja selle k#es kannatada. Sel pshjusel
kaetud vanemal ajal mOnes kohas Eestis, nagu niladki
veel muhameedlaste mail, pruudi ndgu nii kinni, et ainult
silmad ja#nud vilja vaatama. Arvati nimelt, et kuri silm
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paljasse ihusse palju holpsamini mdju avaldab kui réivas-
tatud kehasse, ehk kiill vdikestele lastele riidedki palju varju
ei pakkunud kurja silma eest.

Nagu lapsed, on loomadki, nimelt koduloomad, viga
ornad ning. hellad kurjale silmale. Kurja silma vaatest
kaotavad nad sogi-isu, jaldivad kohnaks, saavad tdid voi
mingisuguse haiguse ja 16pevad viimaks. Kuri silm suu-
dab isegi koera voluda; koer vihemalt hoidub kurjast
silmast eemale.

Esivanemad uskusid, et haigusi kas kdorgemad olevused,
vaimud, surnute hinged saadavad véi aga ka kadedad
inimesed. Iadedad piilavad peaasjalikult silmaga kahju
teha, isedranis kehvad kadedad joukamatele inimestele.
Kurja silmaga ki#ib tavalisesti kiitus k#sikdes. Kade
katsub kadedust nii varjata, et keegi sellest aru ei saaks.
Kaljusaaja ei mérka, et kade teda oma silmadega volub;
peale selle oskab kade ennast nagu sdbraks maskeerida;
ta kiidab seda, kellele {a tahab kahju teha, nii et kiidu
pdrast kabju saaja kahjulegijat sugugi ei tea kahtlustada.
Sajataks kade, mirkaks kahjusaaja kohe, et hidaoht ldhe-
neb; kiituse pubul ei n#e ega aima kiidetav h#daohtu.
KiidusOnu ei ole vaja iga kord valjult raskidagi; juba
salajane sosistamine mdjub.

Kiituse kartus pdhjeneb omalt kobalt jumalate kadeduse
kartusel. Kreeklased, aga ka roowmlased uskusid, et juma-
lad inimeste peale kadedaks saavad, kui viimaste k#si histi
kdib. Vana ajalugu ja miitoloogia pakuvad meile hulga
nditeid, kuidas uhkustamise jirel ikka langemine kdib:
Kroisos kaotab aujirje, Ajas mbdistuse, Niobe lapsed jne.

Teades, et jumalad, kes varandust voi muud kiiduvai-
rilist annud, seda igal silmapilgul vd&ivad tagasi vitta
kadeduse pirast, sundis varakult abi otsima s#irase kade-
duse vastu: Hoiti uhkustuse eest; aga kui keegi vOdras
ometi midagi kiitis, pidi vihemalt ohverdamine jumalate
kadeduse lepitama. Jumalatele anti selle poolt, kelle kohta
nad véisid kadedaks saada, midagi vadrtuslikku, et nad
kadedusest loobuksid. Hilisemal ajal muutus seesugune
ohverdamine tavalisesti kiituse tagasitdrjumiseks.

Amuletiidegagi piifiti end kadeduse eest varjata. Amu-
letid kaitsesid ometi enam inimese kui jumalate kadeduse
eest. Need esinesid alguses paelte ja rihmade ndol; neid
pandi lastele ja loomadele tmber, vdeti selleks aga muidki
aineid, naiteks 'poolkuid, aga isegi jumalate pildikesi,
nagu Serapise omi. Tihti nahakse neil amulettidel kisi,
&oik viis sdrme harevil; see oli alguses kaitseotsija palve
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siimbol #hvardava kadeduse vastu, pirastpoole aga lihisall
abinou néiduse tagasitorjumiseks (O. Jahn, Deutsche
Oplerbrauche). Majadestki pititti onnetust ja hidda eemale
hoida; seks pandi ustele ja vdravatele Gorgo pead, aga
ka 1ovid, hundid irevil hammastega.

Ei kantud amuletti, katsusid vanad rahvad endid seda-
viisi kurja silina eest kaitsta, et kisi rusikasse nii {dmmati,
et poial sormede vahelt vilja paistis. Siiherdune kde rusi-
kasse {Ombamine oli polguse mirgiks sellele, kellele seda
{ehti. Oletati, et noidus iseiiralikkude polgust avaldavate
zestide tagajdrjel oma kahjutegeva vie kaotab. See komme
sulab kokku teise kombega, mis onne kiituse pubul, olign
see enese v0i teiste poolt, sillitada kisib, sest silitamine
kuulutas sfigavat polgust juba ennemuiste ja seda peetakse
polguse mirgiks meiegi pdevil (M. DBusch, Deutscher
Volksglaube).

Ei voi ittelda, et Festis kuri silm alati kiiduga dhen.
duses seisaks; mei]l voivad mdlemad oma ette kahju teha,
s. 0. kuri silm v8ib kahju teha, ilma et dlitlasi kiidetaks,
ja niisama voib kiita, ilma et kiitjal pruugiks kuri silm
olla, Molemaid juhib {avalisesti ikka kadedus. Kurja
silma ja kiitmise mojul tekkinud {fagajdrgi nimefatakse
tavalisesti ,kahetamiseks*, ,imestiemiseks®, .8ra-
tegemiseks*, ,silmamiseks®.

~ Vanasti arvati kadedate arv isedranis suur olevat; mitte
ainult inimesed ei avaldanud kadedust, vaid ka loomad,
isegi jumalad, nagu tdhendatud. Vanad kreeklased viitsid
tihti jumalatest, et need inimese suurt dnne ei sallivat, vaid.
seda piiiidvat hdvitada, Vanadel kreeklastel tuli seega Oune-
pdevil tihelt poolt inimeste, teiselt poolt jumalate kadedust
karta. Kadedusest tekkiva hiadaohu kdrvaldamiseks loobuli
monikord vabatahilikult v#hemalt osast Onnest. [lestis
vdhemalt ei tunta Taara, Uku ega haldjale kadedust ini-
meste Onne file.

Rahva arvates avaldavad kuri silm ja kiitus vaadatusse
suurt moju, toovad modnesuguseid haigusi, nagu krampe,
halvatust, luupainajat, paiseid, langeidbe, tiisilkust, #rakui-
vamist, peavaly, unetust, silmavalu, hambavaly jne. Aga
vihe veel sellest: surmagi vOib kuri silm tuua. Kuri
silm tekitab usse piima sisse ja paneb piima venima,
takistab leiva kerkimist, ajab dlle nurja, katkestab kudu-
mise ajal kanga I0imed ja niied, rikub kiti pdssi, nii et
see enam mirki ei lasé ega flepea lindu ega Jooma tapa,
keelab loomi ptitisesse ja kalu vorku minemast, kalu isegi

38



onge otsa hakkamast, takistab killvatud seemne idanemist
ja vilja kasvamist.

Ulepea voib konstateerida, et kuri silm peaaegu kogu
looduse kohta halvavat, takistavat mdju avaldab. Eestist
ei ole ma ometi {eateid leidnud, et kivid, vesi, liiv jne.
ta kies kuidagi oleksid kannatanud. Saarlased usuvad
oweti, et kade silm isegi laevale voib kahju teha (Holz-
mayer, Osiliana 1), Sellevastu niib, napu oleksid vanad
eestlased uskuuud, et tuul ja dldse Ohk ei jua kurja silma
ces f{tkskoikseks, kuid selgemad andmed punduvad selle
viite toendamiseks. Niib veel, et kurja silma voimuses
arvati olevat peaaegu koike seda teostada, mida ndidade
vOimuses iildse arvati olevat. :

Kiidu kohta ei ole ma otsekoheseid andmeid leidnud,
et kiitus oleks surma saatnud, killl aga teatakse sellele
jargnevast haigusest, isedranis kauniduse. kaotamisest ja
kdhnaksjadmisest konelda. Teades, et kuri silm ja kiitus
nii suurt asju korda saadavad, mobistan varssi rahva suurt
kartust {he kui feise cest.

Leidub kahesuguseid kurja silmaga isikuid; fihed kahe-
tavad meelega, teised ilma tahtmata, Meelega kahe-
tavad koik noéiad ja kadedad, tahtmata aga mitte
ainult pabad, vaid ka head inimesed. Kuri silm on
neile nii-fitelda kaasa sindinud; nad ei tahaks oma silmaga
kellelegi kurja teha, aga ilma nende tahtmata teeb nende
silm ometi kurja. Ulemalele ja alamatele vdib niisugune
silm olla kaasa stindinud, Ema v0ib ilma taltmata oma
lapsi kahetada, peig pruuti, sugulane sugulast. Kahetaja
teeks koik, mis vdimalik, et silm kahetuse mdju ei aval-
daks, kuid ta ei suuda silma noidusliku vde vastu panna.
Nagu siltitav klaas piikese k#es ikka sfititab, nii avaldab
kuri silm ikka moju vaadatavasse. Eriti kardetavad
kurja silma poolest on musta verd isikud, nimelt musta
verd meesterahvad,

Tahtsamaist isikuist deldakse paavst Pius IX-dal, paavst
Leo Xlll-dal, kuningas Victor Emanuelil, keiser Napoleon III
ja keiser Wilbelm II kuri silm olnud olevat. Kui paavst
Pius Peetri kirikus jumalateenistust pidas, ei julgenud
roomlased kirikusse minna; ainult v&drad kaisid siis kiri-
kus. Kui paavst kuskil kondis, pdikasid tema nigijad eest
korvale, '

Soomlased tunnevad niisama kurja silma kui eestlased,
peavad silma omanikuks aga tavalisesti laplasi, Rahva-
laulud nimetavad md&nigi kord laplast lappalainen kyyti§-
silina = vildaksilm, kodrdsilm laplane. Vepslased kone-
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lesid prof. I.. Kettusele monda korda kurjast silmast, seda
monesuguste haiguste, nimelt mubkude, paisete jue, teki-
tajaks pidades. Kui keelenurija vepslaste arvamise kohta
kahtlust avaldas, hoiatasid vepslased teda kergemeelsnse
eest, viites, et kalitleja liiga pea saab kurja silma mojn tunda,

Lemminkdisest iitleb ,Kalevala® sclle noidumise pubul
(X1, 447 —448).

Tulta iski turkin helmat == Tuld 1did kasuka hoélmad,

Valci silmit valkeata == Silinad s#hvasid sidemeid.

Eestis teatakse ithest Kiiu mdisnikusi, el ta vaatest
loomad varssi {0biseks janud, isegi ta omad loomad.
Seda teades kiskinud modisnik alati loomad seall ecst dra
ajada, kuhu ta ilmunud.

Umbes samasugust lugu koneldakse fihest Karula
moisnikust, kes kubugi sdites teenri ikka enese ette saat-
nud tulekut kuulutama, et keegi ei ktllvaks, sest tema
ndhes kdlvatud vili ei kasvavat. Tulikahju ajal k#skinud
ta enese alati appi kutsuda, sestta vaate peale kustunud tuli.

- Eestis r#4gitakse, kurja silma omandavat see isik,
kellele ema 3 aastat rinda annud. Wiedemann teab, el
pirast lapse sindimist tuleb emajuuksed v6i titejuuksed
hoolsalt kdrvaldada; selleks ltipsab ta piima juuste peale
ja missib pea ridlikusse, et juuksed peast holpsasti 4ra
tuleksid; jatab ema nii tegemata, saab laps kurja silina
(Aus dem inneren und #Husseren Leben). Veel teatakse,
et need, kes vooriti, viltu vaatavad, kurja silma omandavad.
Rootslased Eesti rannas vdidavad, et neil lastel, kel siindi-
des jalad enne vilja tulevad, on kuri silm (Russwurm,
Eibofolke).

Hispaanias peetakse kurja silma pdritavaks, Bulgaarias
sohilaste mirgiks; Rootsis saab laps kurja silma, kui ema
teda pdrast vOodrutamist veel imetab, ‘

Meil ustakse veel, et kes noiaks hakkavad, need
kurja silma omandavad. Noidadeks vo6ib kas sfindida vobi
aga mingisuguse teo varal saada. Vanemal ajal vétideti,
et ndid peab kuradiga lepingu tegema. On keegi aga
korra néials saanud, vdib ta silm kahju teha.

Dr. Hurt teatab Vorumaalt, et iitlusel: et sa kaeh!
vaadates mingisuguse asja peale samasugune mdju on
kui kurjal silmal, s. o, et ta asja #ra ndiub (Beitrige zur
Kenntniss estnischer Sagen und Ueberlieferungen, k. 30).

Niipalju kui kurje silmi ka leidus ja niipalju kui need
ka paha tegid, oskasid vanad eestlased kurja silma moju
ometi hdsti paraliiseerida. Nad tundsid niihasti sdnu kui ka
muid abindusid, mis amuletina kurja silma vastu kaitsesid,
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Vorumaal farvitati kahetamise vastu jargmisi sdnu
»NOna mutta, silma sitta, tagasipidi kdima kui vahk* (Pélva
Parumaal Abjas loetakse kahetuse vastu jargmisi sdnu
«Kaheta oma karvast ja nimeta oma musta; mis pikem
tdmba 14bi hammaste, mis lihem, lase modda 16ppei
maha; mis sa minu asjast tahad!* Vahel lisatakse vee
juurde: ,See asi oli niisugune, enne kui sa oma sitast
silmadega ja pasaste palelega teda nagid!* ‘
Veel loetakse Pdrnumaal kahetuse vastu jargmisi sénu
Rist etle, rist taha, ’
ristl peale punu,
punni peale nupp !

Setumaal loeti jirgmisi kahetusesdnu:

Kuukdnd, aokdnd,

adangund aokond, |
hummogund piddvakond,

bogorodeiso, bogorodetso, bogorodetso i*

Jdrvamaal tdmmatakse kahetatud laps kolm korda lab
redelipulga. Virumaal aga pestakse kahetatud lapse vo
looma nina veega puhtaks ja katsutakse seda veit kaheta
jale kuidagi sisse anda; ei ole see muidu vdimalik, keede
takse sellest veest kohvi ja kutsulakse kahelaja jooma,

Kui kellegi kurjasilmalise isikuga kokku pundutakse
tuleb — arvab rahvas — teda tagaselja mottes h4sti soi
mata, siis ei hakka kuri silm peale.

Palju enam tuntakse Eestis abindusid kahetust kahju
tuks teha. Kahetuse puhul vdeti Tarvastus vanemal aja
kahetaja ldve alt ning kahetaja kasuka karvu stidame kohal
ja loigati ka natuke ta juukseid; koik need ained seot
takuse nartsu sisse ja suitsetali kahetatud isikut nendeg:
3 neljapdeva-dhtut. ~

Ehk jille vOeti kahetaja pahema jala pastal, valat
kanna sisse vett, keerutati kolm korda péri pdeva imbe:
pea ja joodi siis vesi 4ra.

- Vonnus pannakse arstirohuks kahetuse vastu kusege
segatud vette juudasitta ja vaavlit, tilgutatakse kuuma kiv
peale ja hoitakse kahetatud isikut selles aurus. Kahetatuc
last suitsetatakse juudasitaga ja viheldakse saunas ainul
selga mo6da. Teisal Vdonnus kistakse seesugusel puhu.
lapse krae sisse juudasitta panna. Ehk piihitakse lapse
sirgiga kdik ukselingid #ra, pestakse sirk vees d4ra ja
selle peale last ennast selles vees. ‘ o

Harju-Jaanis kiidetakse kahetuse vastu heaks abinSuks
humuritee joomist. Humuritee -otsustab ka, kas haige




tdesti kahetatud. Kui haige p#rast tee joomist oksendab,
on ta kahetatud, vastasel korral ei ole.

Vérumaal tarvitalakse kahetatud lapse arstimiseks jirg-
mist abindu: Soogilaual pestakse neli nurka eraldi
iga anuma sisse ja antakse seda kahetatud lapsele juua,
Siis pilthitakse toas need kolbad #ra, kus arvatakse kahe-
taja olevat kdinud, pirast pithitakse tuba flidse #ra, pan-
nakse piihkmed laua peale ja suitsetatakse last nende
pithkmetega.

Kui paha silm kellestki on dle kdinud ja tal soigiisu
votaud, kidstakse Narva pool oma ukse alt ldvelt prigi
votta ja sellega elutuba suilsetada.

Boecler kiilll oma {30s otsekohe kurja silma ei nimela,
tdhendab ometi, et lastele raba, leiba ja kitiislauku Kubup
pandi abinduks noiduse vastu. Noidus igatahcs téheudab
siin kurja silma kahetust. Tuttav on, et veel mineva
aastasajani asa foetida, aga ka sulahdbe lastele ikka amu-
letiks kaasa anti — kaitseks kurja silma vastu. Kreutzs-
wald teab, et Tallinnamaal mones kobas sulalidbeda aset
kahetiserohi ja ndiakollad tditnud (Der Esten abergl
Gebriuche), Veel nimetab Kreulzwald samas teoses, et
musutamine pidanud last kaitsma kurja silma vastu,

, Vanemal ajal kandsid nebedki asa foetidat amulelina
alati kaasas; cuamasti pidasid nad seda taskus, naised ja
neiud aga preesi ehic sole all (Eesti mdtoloogia, 1k, 25),
Kahetusevastaste abindude hulgas ei kannata suurem
osa arvustust vailja; asa foetidat sellevasiu ei voi tdiesti
hukka moista. Asa loetida on the hommikumaa puu pilik,
inis puu tfvest vdlja immitseb ja pdikese paistel kuivab.
See pihk vOib ndrve ergutada ja elustada, umbes seda.
moodi, nagu palderjan seda teeb. Siirane ergutamine
oligi arvatud maagiline vigi kurja silma vastu. Tobe

ega podemist ei suutnud see inimesest muidugi miite
eemale hoida.

Pérnumaalgi nimetatakse mojuvaks kaitserohuks kahetis-
rohtu (Lycopodium), mille asemele visatakse punast l0nga,
et rohi, mida kohati ,Vana Anne kolladekski* kutsutakse,
paremini mdjuks.

Loomade arstimisel tarvitati Sangastes jérgmisi sdnu:

Issand, Issand, Issand,
paranda minu elajld, \
1bi kahte kurgu keelepera,
j4bl kalite ne‘lj;)a silmatera
~ Esss, Poja ja Piha Valmu nimel, Aameh.
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Ehk jille:
Kuri silm kacgu mina elajist kurale poole,
it sitm kaegu hidle poole; :
kea kivist pirru kisk,
kea lainest mmu ohk,
ke aganist tundi kadod,
sinna votku volilu silma,
ko vihjal v,
Lissa, Puja jne,

Ehk julle :

Kula mihe, kitla nalse, kala tudrika,  Kila kika kirgva,

teie kiel, micl hlalikus, kida kana kaakva,
alt isema alja {oe, minu elajos terves,
alt ulseme potlupeenre, s00ma ja jooma,
alt utseme hatunkudya, lissa, Poja jne,

llma Isa, Poega ja Piba Vaimu nimetamata tarvitati
jargmisi sonu:
Kalie ¢i vol kaksaka,
Vohlu el vol votta,
Noid el vol abidu,  Aamen,

Pubjast on jarglnised kahetusesdnad kirja pandud:

»Issa meie. Kribagson, krabasson, virbasson, varbassou,.
tagane #ra, roojane vaiin, anna Pilbale Vaimule maad.
Jumala, Isa, Poja ja Pitba Vaimu nimel, Aamen.*

(Jargueb,) M. J. Eisen,
= mmearmasoe - |

Kirjanduslik iilevaade.

E, Vesterinen: G R, Jakobson. Porvoo, V. Stderstrom, 1926.

115 1k., hind 20 Smk.
hui Eests tegelaste elulugu tahietakse soomlastele jutustada, siis
peab, nagu nfha, ikka paganuse-aegadega algama ja koik aasta-
sajad libr kdima, kuni otsaga selle istku juurde joutakse, kellest jutt
on.  Nii oli lugu Aino Kallase n. n. Koidula elulooga ja nii on niiiid
ka scllest vHikesest raamatust, mis sisaldab Jakobsoni eluloo, um-
bes ncljandik ajaloolise tilevaatega tdidetud, . .
Selles dlevaates on kohti, mis diendust vajavad, Mdisnikud ei
saanud Vene aja algusel mitte ainult ,kaotatud maad tagasi®, vaid.
palju enam. Vene usku minejad ei oodanud maade saamist mitte
ainult ,,Venemaalt", vaid ka omalt kodumaalt. A, 1866 el tulnud
Eesti mitte venekeelne ,Vene rahukohus”., Ka el palunud eestlasea:
(91. 1k.) rahukohtute ,uuendamist”. Rahva rahutuste mahasurumi--
seks el tarvitatud ikke mitte kasakald, vaid {lldse sdjavige. Mitte
. ainult méngukooride ja laulupidude asjus ei saanud soomlased Ees-
tist Hratust, vaid ka nende 1876. a. ndituseks oli kahtlemata dratust *
annud Riia suur nitug 5 aastat enne seda. Féhimannist v4ib vae-
valt arvata, et tema el jaksanud uskuda® eesti rahva tulevikkuz
tema piiiidis seda laadl seletustega tiksnes sakslasi rahustada, et -
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“.oli esindunud nurgakivi panemisel, , 98, ‘
- list, kus on nditelava j. m., aga 94, Ik {iteldakse, et majas on niild:

nad eestlasi veel enam ci rohuks, Et ,Kalevipojaga®™ tabeti cest-
lastele ditelda: ,Oled kuninglikust sugust”, see vi vle V. Reimam,
vaid Bertram-Schultzi sona. 23, lk. saab lugeja asjast ni ary, of
Jannsen ithes lehega Pérnust Tartu kolis,  Seesanta mote esineh ka
75. k., kus iiteldakse, ¢t Eestis ohud ainult kaks cesti lebte: | Sa-
kala® ja ,Eesti Postimees®. Kui Jamwsenist Gteldakse, et sakslaste
ja Kkiriku puuduste arvustamine temalt dialgi tuge el saanud, sis o
ole see disna tdpsalt dige, sest Janusen oleks mondagi korda arvus-
tanud, aga tsensor ei lasknud, Tsensor Suigusaare tihtsust Jakob-
soni tegevuse ajal ei ole sonagagl nimetatud!

Ka eluloo teadetes e ole Oiendust vajavaid kohti mitte vithe,
Jakobsoni isa toos oli siiski kahtlemata osa iscteadlikku ratvuslikku
piilidmist; seda nditab juba Jannseni titlemine temaast, ja Linnutaja
lauludest tuntud sonad, et isa oli Jakobsonile lapsepdives rahva mi-
nevikust rdfkinud, ei ole vististi mitte paljas luule,  Jakobsoni vend
Eduard ¢i surnud ,aoorena™. Mis 38. lk. kirikukonvendist iitel-
dakse, ei ole isna tdpsalt dige. Jakobsoni ,Kooli lug. raamat” tor-
juti viiga laialt koolist eemale, iseHiranis Tallinnamaal, Koidula
laule on Jakobsoni ,Kooli lug. raamatus” palju enam kui ,paar”.
Ei tea, kas rnamatu kirjutaja ongi koiki-selle raamatu osi nlinud,
sest ta kiidab ainult ,,Helmeid®,  Scee ilmub scleski, et ta 71, 1k, wi
tea, kes see eesti laubik' on, kes on kirjutanud [ Tere, Soome sugu-
vennad”. See on A. Reinwald. Et Jakohson oleks ,vihemalt ,Sa«
kala" alg~aastail vordlemisi vanameelne® olnud ja prastpoole muu-
tunud, on fisna pdhjata arvamine. Niisugust Jakohsoni toimetatud
kalendrit, kui 81, Ik. rd#igitakse, ei ole nalgi olnud! Jakobson ei
annud mitte kohe kOike temale kingitud 600 rubla stipendiumiks,
vaid 100 rubla A. Sordile, nagu ta ise lehes teatas. Et ,keiser oleks
eesti pollutdd-nHitusele avhindu andnud, ei ole tienHoline, Lugeja
saab 86, lk. asjast nii aru, et Jakohson ei suutnud E. Kirjam. Selt-
sile seda elu sisse puhuda, mis seltsil enne oli olnud, ja et selts see-
pérast kidurat elu elas, kuni viimaks kinni pandl. Osna kindiaks
viib aga pidada, et E. Kirjam. Seltsi saatus kogunl teine oleks ol-
nud, kui Jakobson mitte mone kuu pHrast Hra el oleks surnud,

Segaseid kohtl on raamatus paraku mitmes kohas. Mis on nHit.
‘Vindral tegemist nende meestega, ‘keda 61. lk. loendatakse? Ega
Véndra ju Viljandimaa ei ole {a ega K. Pits ju el Véndrast ega
Viljandimaalt pHrit el olel Harry Jannsenist on riamatu kirjutajal
viga vihe teateid olnud; ei ole sedagi nimetatud, et H.  jannsen
»Heimathi” asutas {a et Jakobson temaga siis #ra leppis. A, Grenz~
stein olla Tallinnag ,,Oleviku”  ,uuesti ellu Kratanud” ja sealt ,Eestl
Postimehe’ toimetajaks kutsutid. Mbistatuseks ji#tb selle juures
‘lugejale, miks pastorid tema poolt olid, kul fa seesugune oli, Kbige
parem oleks olnud, kui raamatu kirjutaja oleks Jakobsoni jirele

. tulnud ajajlirgu kohta seda tdhele pannud, mis A, {m‘ g@gtﬁn oma
‘ iakobaoni eluloos 110,~111, k. kirjutab, slis oteks k T 8 t5e pbh-

al olnud. 95, Ik r##gitakse, et Viljandi P&llum, tsl meja ol
juba Jakobsoni eluajal valmis saanud ja et Jakobson oll selle dn-
nistamisel esinenud, aga eelmisel Aehek'mi(el teldakse, et Jakobson

Ik, on pilt saltsimaja saa-

kool. Mis Uhendust on Jakobsoni elulool selle majaga, mille piit
«on 88. 1k, kus praegy on pank, mdned Hrid {a ,Sakala“ tolmetus?
- Keelelisi vigu on ka, Besti ,kihelkond” tuleb t3lkida ,pitdjs",
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sest soome ,kihlakunta” on midagi muud. Valdemari raamatu nimi
vi olnud ,,Meie kaubalaevastiku meeskond Ladnemerel, Sel ajal ei
tarvitatud veel sdna ,laevastik, ja Jakobson oli ,,Flotte* tdlkinud.
nkaubalaeva viigi”, mis niisamasugune sdna on kui mereviigi ja maa-
vigi. Sellest ,vdgi" sonast oli Veskelgi mote tulnud, et viimaks.
viivad eestlased ,kaubalaeva viest" Jpiris ,merevde” teha. — Vi-
hemad keelelised vead jiiigu nimetamata.

. Olﬁlae peab {tlema, et nil vidikeses raamatus ei tohiks nii palju
vigu olla.

Koigest sellest hoolimata tuleb .E. Vesterisele tdnulik olla, et ta
on katsunud Jakobsoni elulugu soomlastele erapooletult jutustada,
sest soomlaste seas on Jakobsoni kohta laialt umbes seesugusel sei-
sukohal oldud, kui n#it. C. H. Niggol on. lgatahes oleks Jakobson
soome keeles tdielikuma eluloo vd&rt olnud, kui see on, aga sellestki

on kasu,
J. Virula.

OsgkarLuts: Ants Lintner. Jutustus. 104 lk. Noor-Eesti kir-
jastus Tartus,

sAnts Lintnerit vOikgime nimetada moodsaks (liGpilas-
jutustuseks, moo dswk® just sellepirast, et autor on taotelnud ta-
bada sijin k8ige hilisaegsemald kilsimusi ja probleeme {ilidpilaselus;
kohat! on ta'futustusse poiminud otse péevakajalisi kilsimusi (nagu
vaenulikud korporatsiconid), mis Lutsu nii ligidase suhte tottu ai-
nega isegi kordaldinuiks osutuvad. Et aga neid pikemalt ega pdh~
jalikumalt ei kisitelda, neist teoge pOhielementi ei moodustata, siis-
loomulikult tuleb sest ikkagi kui kdrvalisest tlihjast-tdhjast mainides.
midduda ja otsida teose olemasolu digustust teisilt aluseilt.

Neid aluseid el taha aga kuidagi leida, Ses jutustuses on palju
ridgitud, paljust rH#gitud, enam kui Luts seda harilikult oma ju-
tustusis teinud, kuld k8igest niiv8rt pealiskaudselt, seotumalt ja:
laialipaisatult, et mitte kuldagi midagi kdike kandvat ja iilevalhoid~.

<. oyat el oska leida. Loeksid nagu Lutsu fSljetoni ,Postimehe” joore
;,%e%lt, Jenid sealsamas jille nagu oleks ka ilukirjanduslikku maiku. .
g Kahtlemata on ,,Ants Lintner” Lutsu eelmiste teostega.
vorreldes kdige saamatum, kobavam ja otsitum., Ei viljendu siin |
millegagi sce nii kiidetud Lutsu loomingu méngkergus ja huvitavus.
Tundab puba kokkulipitud-lapitud , kaubana*. Valitseks nagu mingi
Ohupuuduse-tunne, mis paiguti otse Hngistuseni véib viia. Ei ole.
autoril ju mingit komposgitsioonilist jirjekindlust ega loometdd, on
kirjutatud vaid seda, mis silmapilgul pdhe on juhtunud, kord.f8lje-
toni, kord novelli-romaani. Ja muidugi siis juba ka kummalegi vas~
tavas stiilis ning vaimus. Vorreldagu:

»Mine mehele”, iitles hirra Iltal tiitrele, ,,mine mehele, siig .on
su tulevik kindlustatud.” ~ . teo

Akki tuli tuppa proua Iltal, silmad pungil nagy {ihel keissil
,Maailma ajaraamatus*, tugev ja lihav, kelle ees ofi hirm mélemak

“»Ma kuulsin, pdrises ta, ,ma kuulsin kdik, mis te siin kOnelesite.%:

Ja sealsamas moni lehekiilg edasi: . Ha

L »Sihita uitis uulitsail, ei teinud head ega halba,  Tihe vdi
- - missis linna oma tiska, kuski wilkus tuli. -...Autopritsi hoiatuskell--
~: 16ikas karget Bhku ja kodanikkude ndrve. .. o e
RS Voimatu jirjekindlusétus ja stifllliste vOtete- segiloopimine!
SQiin lame<labane ifbljeton, Luts a laj kalendrisaba, sealsama's ruttav
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wus-realistlik, ckspredsionistlik jutustustioon. Luts pliiiab koike ka-
sutada, kuid koike voimalikult segasena ja omalt pooft ehitud ma-
gushapukate viires- ja piparsomakeste lisapdustega.

Ja miherduse virila  tasakaalutu mulje jitab ,Ants Lintner”!
Alguses alatakse suure plastihse pildiga ja zhestidega, kirjeldatakse
finte amsat whopilasolengut prkalt-laan paarkimmend lehekiilge, filo-
sofeerttakse, Luutatakse, kwd edaspidi hakatakse konstateeruna s
nult fakte paari lausega,  Niéit stseen:  Ants on kodu ouel. Kops
ragi: tousis Ants Lintner kaevurakkelt, liks kambrisse, pani end
uude dilikonda, ja see kahcekiimne kIl matk preiti Htali juurde ei ti-
hendanud talle mitte midagi; oli tiiesti teguvoimas  ja priske, kui
joudis pHirale. Teda voeti rodwnuga vastu' (autor ei [doe alata isegi
uut rida)...

Mida lihemale 10pule, seda horedamaks iga reaga, just kui jook-
seks dileskecratud  kellavedru  jlrjest ikka  enam maha,  Alguses
hoidsid veel moned vaimukamad dialoogid ja pildidki stiilit elu sees,
kuid iopuni ei ole nende tagavarast jhtkunud: dialoog muutub vesi-
suks, leigeks — lopuks ainult kuivaks tegevustikko nlitavaks abi-
nouks.

Lt autor oma tegelasi armastab iseloomustada peamiselt kone-
luste kaudu — on ju tegevuski paiguti rakendatud dialoogivormi —,
siis hakkab dialoogi mojul ilmestuma neistki midagi sarnast; leiget,
huvitut, nii paljukuuldut ja Hrahddrutut, Neis kw oleks midagi —
kuid siiski ei oleks, paistab libi nende lligpaberlikkus. Nad on
meile juba endisest ajast ,Andrese elukdigu” ja ,ldingu” kaudu
tuttavad haigehingelised ja poolpsithhopatoloogiliste kalduvustega
inimesed, olgugi et sedapuhku on neile selga actud Glidpilaste ja
filiate kitsad kuued., Kordane, enesekordamine, ainete kui ka ini-
meste, isegi slindmuste suhtes on see Lutsust niikuinii. Vanadele
Hraleierdatud vHikekodanlisile paaripanckuile ja abielurikkumistele ei
suuda ta pookida enam midagi uut juurde, Seeplirast siis: Ghku!

Ehk nende inimeste psithholoogiline killg. El julge 8elda, et se-
dagi oleks kuigi palju, ,

Ants Lintner on iilidpilane~{urist, kehvlk, popsipoeg, kohmetu ja
poolsaamaty, kel ,pole liig suuri ndudmisi elu vastu.  Elab ise ra-
hakitsikuses ja niilgides, aga kui vanale Sulele viinaraha tarvis on,
slis pole ta millalgl vaene: ikka leidub 50 varaks, Ta pole millalgi
armastanud, kuid armudes elukogenud filingse toimib nii ,kogenud"

- mehena, et selle otse vaevata omandab (pean vana lltali toimingut
labaseks ja (learuseks — ilma temata vOiksid lood kujuneda just
nitsamuti). J#H#b mdistatuseks, miks tal just nii peab minema, kuna
ta seda ise Ofetl tahtagi ei oska? Saatus?

 Voi millega oleks see pShjendatud, et hr. Iltalile kul rikkale ja
laiade cluviisidega harjunud inimesele vilets ja seltskonnas saamatu
narmendavate puksisaar:_rekﬁa lidpilane Ants Lintner meeldib esime-
sest pillgust peale? Ja milleks see veider tahe just sddrast li-
Gpilast tlitre meheks gaada, kui fimberringi kitmneid paremald ja rik«
kamaidki? See j4lib vist alnult autori teada. Niisamuti ilma kind-
late piirjoonteta on proua Iltal ja prl. Leagi (m&lemad tuletavad kil
véigisi meelde ,Andrese elukdigust” #mma ning tltart ja ,lilingust’
samu), Neile pole antud mingit isiklikku mdtet ega vBimeid, nad
teotsevad "la rifigivad kul kidlmapandud automaadid, hinge heil ei
-/ ole, vBib-olla ainult natuke kirge v8i jonni. Mis muidu olekeki selle
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pobjuseks, et Lea juba esimeste nddalate jooksul oma meest petma
hakkab?  Vist kiill lihtsalt jonnakas tahe abielurikkujat mingida.

_ Niiib, et peategelased on koik kuidagiviisi virilad; neis on antud
sonu ja tegusid, aga — paistab — inimest tervikuma kaugeltki
mitte.  Autor on astunud Kujutavatele lijga MHgidale, ise peaazgu
lileks jutustuse tegelascks mugtunud, seega litga palju enesegt,
olgugi kaudselt, kuna kujutatavad on surutud kolmandale kohale.
‘Korvalivemad tegelased kga, kus autor ise nii palju kaasa ei ela,
on seetdttu mitmeti buvitavamad ja paremad; nii vana Sulg oma
pubttinimliku ,,jénuga’ kui ka prl. Sovik oma iirgnaisdliku soovigas:
»Saa aru — tahan mehele. El taha, ©f taha dppida — lolus."

Sarnaseid cbasiimmeetrilisi inimeskésitlusi, kompositsioonitist ka-
vandlikkust ja psithholoogilist pdhjendamatust ,Ants Lintneris® pea-
asjalikult toodetaksegi: korval-, pisiasjad on tihtsamad kui jutus-
tust kandev slindmustik, korvalkujud enampakkuvad kui nimiosad.
Sotsiaalne idee, mis viimase lausega viljendatakse, seisab nagu pu-
nane lipp lunavarre otsas keset lagedat turgu plisti —— ei midagi
tthist celjutustatud ,,Ants Lintneriga®.

Ainukene, milles ,,Ants Lintner* kuidagi OGnnestunud, on tema
mahakdinud, allavajuv ajakohane miljos: tulunduslikud pankrotid ja
Uliopilaste lleprodukisioon. Koik peale selle tundub mOnusalt refe-
reeritud variandina ,,Andrese elukdigule' ja ,lilingule”. Sellise loo-
misviisi esildab killl vist autori liiga suur produtseerimistahe ja vihe-
ndudlikkus iseenese vasiu, mida vois mirgata juba Lutsu mones en-
diseski t60s,

R. Sirge.

Hugo Randsepp: Kikerpilli linnapead. Komo66dia kolmes
waatuses, Taavet Mutsu kirjastus 1926. 125 Ik.

Mingil kombel wi j#8 Beenetreial mana Tiit Piibelehest. Ko-
‘guni ndib, et ta flletab viimast. - Piibeleht 0bustab oma naljaga
ainult Arimecs’ Westmanni perekonda ja oskab enesele vbita vana
Westmanni siidant.  Seenetreial 18bustab oma lGbusate jantidega

1t eesti rahvast ja vdidab oma - Ameerika Dollari-Krigtusega

- kogu
.« hogit kapitalistkonna stidame. - - .

o

.y - Seenetneial — see pole aga keegi muu kul Hugo Raudsepp,

%elle nime all jlmuwski Seenetreiali poolt tootatud ,,Ameerika Kris-
{us".,  Hugo Raudsepp kirjutab iihe lobusa komdbtdia teise jhrele
hing voidab nende kaudu téelikult kKoguceesti rahva sitdamg.
Millest see tuleb, et Raudsepa lustlilised komd&ddiad , Amee-
rika Kristus", ,Kikenpilli linnapead" ja ,Sinimandtia” on kirjuta-
tud just ajal, mil kirjanik viljavaateta, rohuvas haiguses? —
Otto Vistrik cddgib legendi maailma loomisest ja dihes kirjavahe~
*uses thendab Raudsepp, et rd6m sunnib looma. )
_ Sellest on v38rdil vist raske aru saada.  Peaks fungima Raud-
‘sepa siseilma saladustesse, mis on siin aga vlimatu.. Lihidalt
vOime Belda siiski -niipalju, et Raudsepp pilliab paikesekiillase
ilmavaate, mingl uwe Jjumala poole, vastandiks seninituntud en-

nastsalgavale ja askeetsust ndudvale usule. Eks ole gselle kinni-

tuseks sddrased kujud, magy Oltto Vistrik, suur elu luuletaja, ja

 Kohtumdistja Simson, liks varakireeklasist?

~ ,Nif palju kannatwst, valu, viletsust, muret, visimust #ripde-
wast,.. Kui vihe r88mu, heledaid silmapilke!*: Miks eif peaks sils

Seenetrelal, alias Hugo Raudsepp, valmistama pai‘jud_e;e " 16busat
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- pooldamised,

meeleobw, Kui tal on anne suurendada elurodnu?  Kes teeb kirja-
nikule etteheiteid ta kergemveisuse phrast, see o talita oiglaselt,

Argu arvatagu, ot Hugo Raudsepp armastab amult nalja. Ei
— ta motheb ka ,sturi motteid” ja  stigavaid idewd”.  Raudsepa

- vOi tema lhumate kaaslaste — Milli' Mallika ja -Audres Seenctrenalt

— nali on alati sisukas ja motterikas, Tal on alati midags auvus-
tada ning ovida ajakohast. Ta on, tom oelda, axtuaalsemaid ti-
napiieva kirjanikke, tuletades seepoolest meclde Mait Metsanorka.

Kumbki suhtub aga eriviisil oma ainesse.  Vaiks Selda:  Met-
sanurk fdheneb oma  fegelastele  kaasaclamise ja  sudamlikku'se
kaudu, Raudsepp — vaatlenmise ja raljatamisega.  Et nad deine-
teisega  slimpatisevruvad, hditab asjaolu, et Kaudsepp armurstaby
eritelia Metsanurga foomingut ning  Metsanurk (alias Ed. Hubel)
kirjutada arvustusi Hugo Kaudsepa kohta.

WwKikenpitli Jinnapead” on kirjutatwd kolme n#dala  jooksul,
minevate riigikogu valimiste otsekohese meeoleolu all, ja  kdsitico
valimisaegset agitatsiooni, tehes seda erootiliste  lo'mede  kawdu
ehtsak’s tealtritipkiks.

Nagu ,Amecrika Kristuses®, on siingi tegeiaseks seltskonna
ja mass! esindajad: ajakirjanik, drimees, linnapea, helifoojn, filo~
soof, politikamehed, mdned prowad ja noored preilid. Emt nende
ecsmilrgid ja soovid plirduvad dsna vihendudlikkude ning  ego-
istlikkude huvide rahuldamisega ~— peamiselt on selleks politiline
karjildr ja flirditsev armawgtus.

) Mil viisil paneb end keegi maksma v6i saavutab oma eesmirgi
— selle 18bi selguvad nende iseloomulikumad omadused, COhed
‘tegelased on Hgedaloomulised ning hatastamatud suurte meitete ja
suurte itunidmuste kandjad (Joosep Korewares, Ed. Lehtnets, o Eg-
nson), teised on mbddukad enesearmastajad (Endel Korevares,
oomas Oilismaa, Kddgerdal), kolmandad on palndlikud intrigan-
did (Ifnnapea prowa, tema ja Qiliamaz tiitred), »

. wSuure ideg taga peab seisma tka 'suur rusikas” — see on
selle komd8dia suurem H#nmus. Oksik inimene | tallatakse nagu
putukas inimkonna parema twleviku nimel armutult pdrmuks! Kuehu
nabsoluutne idealiist Joosep Korevares 1#hed vdi kust ta lahkub,
seakt korjatakse files ainult &ildusid, |, Politika on vditlus ja vOlt-
lus on vigivald” Kikerpilli Mfinnavalimiste-palavikug tdrvatalse
teisi tegelasi h¥bematulmal kombel Kui ari Iiheb kohtusge, on
selleks elukutseline kinniistula — vastutav toimetzja Kobgerdal,

Ent on olema's siiskl ka teissuguseid mbtteviise. Suure idealistt
Tilosoofid-ise, kalduvusega poe§ fitleb: ,,Vaata, lsa) K&ige suurem
dee ei suwda heaks teha kolbligt lagastamist ja rahva toorenda-
mist,, . Kulgh Endel Kbrevares on suurim ja teadlikem enesem
armastaja, kuigi 4a tahab kosida ainuwit linnapea tlitart, ol
linnapeaks kes tahes, on tal omet! Sigemad mOfted kut isal

1 U=
" hat korda parem ja ilusam on viikseid inimlikke ‘sihte ‘taot[edu,

ainut enesele elada, oma toomulikku egoismi rahuldada, aga
seda teha ausalt, otsekoheself,.. " ‘
See idemal kehastubki samas kombbdias, Ramn on toonud

© ‘siin ‘positilvse killje enam esile kul ‘kuskil mujal, Peale kirgftku

plitsutamise ,Ameerikh Kristugeh™ on, Sige minus ingeda-vaas
delda pniidendit mdne positiivse joone nimg kujuga. Bke see ole
fore koomika: Seebivabrikant Ollismaa (fseloomustav mimil) on
fnimkonna dilistamiseks, tillagtamiseké enam #ra teinud kul kimme
inimess68jat idealistil Selles 'on avaldatud selged eesmirgld ja

e L
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Toomas Oilismaa on viga siunpaatlik inimene, Ta ei ole
kitsi ega rahashne, nagu harilikult drimehed, vaid helde ja sBbra-
k. Ta ei réhuta kunagi oma heategevust —— seda teeb aga va-
het pidamata Tammist kirjanik Niglase pubul. Ta enesetunne ja
meeléeofu on ikka hea, sest ta sisetunne on puhas ja teguviis Gig-
lane. Mitte seebikangiga ostjale pdhe, nagu kiérgema idee nimel
vohitlejad! Teab: ,Hea seep ja tubli tiidruk -— see lejab alati
turgu.”

Ta on kindla mbistusega olevikuinimene, mitte fanaatiline
tuleviklane, Tal puudub, nagu iitleb Jousep Korevares, ,orgaan
sotsiaalselt moelda, kosmiliselt tunda ning end kooskdlastada
universumiga”, Elab ainult enese seebile ja seitsmele tiitrele,
keda peab panema mehele, Kui selgus, et Helmi ei saa muidu
mehele kui linnapea tlitrena, siis alles votab ta pakutud linnapea-
koha vastu, Méherdune vHiklgne egoism, millele Hugo Raudsepp
teeb sibmil .

Kikerpilli vdimukiisimused kuuluvad puhtalt Oilismaa pere-
konda. Kas on linnapeaks naisevend vOi onupoeg, see on ju tditsa
fikskbik. Kogu see perekondlik politikategemine on valgusta-
tud heatahtliku ja I8busa huumogsi J#bi, Kes ei otsi ideid, mis au-
tor avaldanwd, seliele j¥ikub killaldase r88muw valmistamiseks te-
gelaste koomikast ning vestlemishuumorist,

Koomilisim ja omap#raseim kuju , Kikerpilli linnapeades on
kindtasti Ende! “Korevares, Seenetreiali ja Piibelehe ~hingesugu-
lane. Autor iscloomustab teda kui pehmet ja kohmakat noormeest,
kes kannab prille ning taskukaugtas filosoofe, thstes neid aeg-
ajalt {ihest taskust teise, , Tal pole mingisugust andi h#beneda -
a varjata oma loomuliku egoismi avaldusi.* Toomas Tondu on

onud temast ,Estoonia” teatris suurepirase kujuw. ‘

Teistel tegelastel on vihem koomilisi elemente, Silmapaist-
vamad neist oleksbd seebivabrikant Ollismaa ja ' linnapea proua
Kiisel, magu konstateeris -arvustus teose esilavastuse puhul Tal-
linna ,Estoonias", Mitmel kujul puudub kindel psiihholoogia, mis

tmata vajaline kirjanduslikul teosel, Kuidas K88gerdal aitab
Oflismaa linnapeaks, kuidas KOrevares aligtub ‘kergest] olukorrals,
- <kuidas armuvahekorrad sassi l4hevad ja lahenduvad, see on mbel-
dav ainult nditelaval. ~

Alrvustus on murisenud ,,Ameerika Krigtuse” raskepdrasuse ja
venivuse dile, tulgu ta nidid roGmutsema |, Kikerpilli linnapeade™
kergest lintsusest ja lavalikkusest. N#idendi elavust, kaasakisku~
vust ja teatripirasust ei sas salata. Sefle kallab vOi'o katsuda oma
j6udu nil linn kui maa - eeldused on suyremad kul' libelgl teisel
‘wuemal eesti niidendil. o ‘ o :

1 : A. Roose.

" Milli Mallikas: Ristteed. Noor-Eesti kirjastus Tatuy; 1d26.
118 lehek. , _ e
) " Kul keegl meist saaks asjaliku kGrvaltvaatajana vaadelda elu,
suurl nende suurte ja viikesi neénde viikeste teotsemistega, tahe-
teﬁg ja soovidega, headuste ja halbustega, kdike teaks, kbike mdis-
" taks, meid otse 18bi n#eks — ja suruks sjis peo suule ia faera-
taks, dﬁig‘alrt illeolevalt, ironiseerivalt: siis see oleks Milli Malli-
kas, Hugo Raudsepp. Seesugusena paistab  ta muHe J4bi , Rist-
Yeede” prisma vaadatuma, . , '
‘ Milli Mallikas ei loo -elu, vaid tema loob elust karikatuure.
Nagu terav-sik-sakilisi musti k##ritGikeid, koomilisi, “hampelman-
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likke, palatslikke armastab ta seina valgel foonil tantsiada ja ise
irvitades neile ndpugs nididates hilida: see on elu!

SHdrastena esinevad , Ristteede” noveMid: voikad, piitsutavad,
satiirilised k##rildoiked, paiguti pHevakajalised, paigult ajaloohe
sedki oma ainete, pohimatete ja tegelaste poolest, paiguti lukir-
janduslikud katsed vOi meeleolude Glesminkintised. O?v.-mim ci
saagi neid nimetada novellideks otsekoheses mottes, vaid pigemini
satiirideks,  huumorilis-satiirilisteks  {ljetonideks.  Kuid  harva
laskub Milli Mallika f8ljefon tavalise ajalehe-jooncaluse f8ljctoni
madaluseni, tas on rohkem intelligentsi, teravmecisust, voib-oRa ka
puisust — aga kindlasti {eolekut Ja kompositsiooni, mis digustab
neid nimetama sama palju novelideks kui féljetonideks.

Peamise oga ,Risttecdes moodustavadki sellised ntsekohesed
reageerimised pdevahuvidele aastaist 18919—1920, mil noores vaba-
riigis kdik oli saamas, slindimas ja kujunmiagnlnvikua. kui tekki-
sid lle 68 miljondirid {o vajusid sama ruttu pd .\a. kui asutati par~
teisid parteide kikile — mitte sefleks, et oma idecde cent dhiselt
viidelda, vaid ainult sclieks, et ,,Kaks on kaks; kui (ks partei Apar-
dub, siis teine yeab vilja" — nagw arvab rahvasaadik Pilbasson.
Sellesse juba iseencsest koomilisse miljbdsse paigutab Milli Malli-
kas oma kiHrildiked tegelasist ning slndmumst, jn [fsades omalt
poolt i loob huvitavaid groteske. Paremad nemt on: ,Rahva-
saadik Pilbasson" ja ,Vabarligi sohva’, millistes figurecrub kbige
enam ajaline tagasein. Sinnasamma ljiki kuuluvad ainelt ka veel
»Vétkses dinnas", , Saadermoll” ja ,,K8ht", kuld neim on chk enam
isiklikke muljeid ning mélestusi kui {hiskondilkku 1dbielamint.
»Viikses linnas® ~ mifles jutustatakse Tarabara ‘iwna kahest
kirjanikust Tikust ja Rikust — vOiks siigki teataval mildiral Ohis-
kondlikuks pidada.

Kodanlinie dthiskond didee on see, kelle paiseid armadtab Milli
Mallikas 18igata, talle kuppu lasta ja teda midamunadega 4op-

ida, Viimasel ajal aina tOendavad seda tema plevakorral olevad
moddiad ,,Ameerika Kristus" ja Kikerpili linnapead”. Ent ka
pRistteede! sathirides on Milli Mallikas parem just ssal, Kus idnit-
- demist leiavad (hiskondlikud pahed ning nihted; neis on lopsakalt
virvi ja jOhkrust, torkavat pilget ja otsimatult koomiHsl olukordh
nagu ,Rahvasaadik Pilbassonis" jn  Vabarligi sohvas“, kuna
-tema monotillibilistes groteskides see nil valmukalt el viTrendu,
Need vilmaged monotillibMised .groteskid ongi vihe erinevad
eelnimetatuist, neis on peamiselt inimese hinge, seesmise istku &ari~
keerimist, dihiskondlikku pole peamegu mitte sugugl. Afneteks on
. neis viikesed armulood nende eel- ja jHrelfainetustega. Jubusta-
misviisilt ldhenevad nad ehk vihe enam mvﬂllvormf?e. kuil} ealmi-
:ﬁ;ﬁ. gg& l;l}cmom tgtisc{'oombiae lgt&m ia "m[tgtegvhugﬂdcmﬁ 5ttu el
: el nagyw , Plevaroos”, ,Pro aatiline armae
AW‘,E,,I ced ja',Netty”, silekl novellideis pidada.
. _Eelmistest veel enam erinev on fantastilis-Sudsetes pittides Ja
hilpliev-elospriessionistlikus rahutuses maaRtud, kiige mﬁ“ﬁﬂ nwg!-
il lihenev jutustus ,Inimene kisendab”. (he kisendava masina
w agitaatori lugu. ' ' ) - :

Ristteede" stiil on vudne ja sSnsohber, huumord pa-
- radoksitine. _Kuid ,iaig‘utl teeb gae suw'oéﬁnh“m%vlzw'gﬁv-
selt raskmdistetavaks ning kohwmakaks, pikaks, Neis esinevate
l;i gy}a&gﬁ@@ ~m.lhn_ ekesisuse #6ttu juba Wheb raskeks jSigida

s
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_ »Raudkividest mifiiritud magasiaida koledas, pimedas Gudruu-
mis, avatud  uwkse  valguse hallitades, porises — mesilasperena
tarus — tobneegrite pithapine kogumik, linna agitaatori sdna-
granaatide suurtukiliha.™

Paiguti aga, kus dkki tarvitusele viotakwe mittetarvilikud lihi-
kesed, linesOnalised, vahepunktide ja -komadega kokkusurutud eks-
pressionistlikud laused, ¢ suwda mote {thes lennata autori sihvi-
vate kujutelmadega, On ju katkeid, milles sellega voimaldub hu-
vitavaid stiililisi kompromisse, kuid on ka mittemaitstavaid pea-
peale-p0ramisi. Osalt dn see killl seletatav to0de viga mitme-
suguse loomeajaga ja sellele vastavalt autori -muutunud hinge-
eluga — neid on kirjutatud ju terve kilmne (1911—1921) aasta
viltusel, kuid osalt on vidlja mindud siiski puht omapiratsemis-
tahbest. Ja tdepoolest, nende groteskide omapfirasus peamiselt
tagabki nende kirjandusliku véirtuse, tagapleanile tdrjudes nii
sotsiaalseid kui ka siin-seal vilksatavaid eetilisi jooni.

R. Sirge.

- Sophia Vardi: Haabvere. Romaan. K. U. ,Noor-Eesti* kirjastus.
1926, 181 1k, e .

nHaabvere” on ideeromaan, mis seotud tegevuselt ilmasdja-eel~
pgt@;ﬁﬁmdﬂ, #8]a, Vene revolutsiooni ja Eesti isescisvuse ajaga.
: aabvere mdisa aedniku Tonis Pritti ametlik tilitar Agnes, tege-
likult paruni sohilaps, lopetab keskkooli kuldaurahaga ja jitkab hil-
jemini oma Gppimist llikoolis. Juba koolipdlves on ta tegemist tei-
nud sotsialistliku Gpetusega ja vOtnud osa Opilaste salajasest sotsia~
Hstlikust koondusest, Samale seisukohale j##b ta iilikooliski., Siin
tutvub ta peagi kellegi sotsialist-meesiiliépilasega Villem Sulvega,
kellega tal tekib seltsimehelik vahekord, kuna teised meeskaaslased
pitllavad teda k#sitada alati naisena. Saabub revolutsioon, millele
Agnes kui {ihiskondliku orientatsiooniga inimene tunneb stigavalt
kaasa, Ta sbidab Haabveresse, et seal ,td6tada” ja tasuda paru-
nesgidele (lbust, mida nad mitmel puhul on tema vastu {iles néidanud.
... Vene revolutsioonile jingnevaist %aevm ja Eest] vabadusvditlu-
Yest 1iblgeb autor valkides mdSda, Kolme aasta pirast niitab ta
meile Agnest jille Haabveres, mis on pohjalikult muutunud, Aednik
Pritti tobtab siin kdll endiselt, aga mitte enam parun Oettingeni
késualusena, vaid teenijana kindral Emersi juures, kellele on antud
Eesti vabadussdjas illesndidatud vahvuse tasuks Haabvere,
Haabveresse tulevad suvitama kindral Emersi. proua Helgi. vend,
korporant Harald Virkon ja veel keegi teine illidpilane Erich
Kulvas, Virkonil tekib Agnesega intlimne vahekord, millele jérgneb
- ''wiimase raskejalgsus. Virkon, kui, tifibiline elumees, loobub nitid
c Ainesesf. jittes teda abituks. Vahepeal on Villem Sulve Agnesesse
!ku _naisesse armastunud ja tahab temaga naituda, ent kuuldes Ag-
nese seletust 4a stisukorra ille, eemaldub temagl . Agnes j4db #ksl
Ja kannab kangelaslikult oma saatust... . . .

1

- Mbbdub rohkem aastat, Villem Suive muudab 18puks oma ko=
danligl” eelarvamisi ja ablellub Agnesega. Peagi puhkevad nendé -
“vahel ‘lahkhelid, mille pShjusi on mitu, ériti aga Agnese ja Virkoni
#ps. - Lapse kaudu kohtavad mdnikord juhuliselt "Agnes ja Virkongi .
+teineteist, Virkon on pal!u muutunud, endisest don-Juanist on saa- .
qiud kindla iseloomu ning ilmavaatega mees. Uuesti lelab ta Agnese,
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 abieludraama. Ehtsalt on edasl antud meeleoly Agnese

viimane tema samuti. Ohendavaks liliks saab nende laps. Jadidave
ilmega armastuses l#hevad nad vastu tulevikule. ‘

Vaatamata omapirase ideestiku pemle, mix ulatub [Abi romaani,
osutub viimane igavaks, tuimaks. Pohjus peitub seiles, et nutor ai~
nult jutustab, kuid sugugi ei kujuta, s. t. ¢i too meie silmade ctte
neid olukordi, millest ta pajatab. Et mu vitide filekohtuseks ci osu-
tuks, selleks olgu lisandatud jérgmine tdend:

,Viimaks saabus see suur revolutsicon nii oolamata, olgugi
ammu oodatud. .

Joobumus oli illdine, nagu oleks tthe hetkega tulnud lipp kbigi
kannatustele, viletsustele, vaesusele, {llekohtule, tirannismile, sdjako~
ledustele, ilmaaegseile tapmisile...

Esimesed revolutsiooni pievad olid rahva joobumuse plevad,
© rahvakihtide — seltskonnaklasside vennastamise plevad. Agnes,

Meeri, Villem ja teised nende seltsimehed hurmasid Uhes rahvahul-
gaga, olles inimkonna vabastamise idee tHitumise esimeses armu-
joovastuses..."

Nagu toodud tsitaadist selgub, tahab ta olla 1817. sasta Vene
revolutsiooni kujutis, kuid pole ometi muud kul memuaarlik releraat
motdunust. Niiviisi voib kitll Sophia Vardi oma milestusi kirjutada,
aga mitte romaani, mis nouab elavaid pilte, tegedasi hes milk
jobga. Selleks, et lugeja hinge kassa haarata, on tarvis nliidata
neid ,,revojutsioonilise joobumuse” situatsioone konkreetselt, ima
nendest refereerimata, Seda aga autor el tee, vBi toimib jille hoo-
pis ebamiirasel viisll, koondades kOik tihelepanuy ainuit ihte
punkti, Nii on sel puhul, kug ta esitab Haabverc lossi riiilatamise
stseeni ‘missajate poolt, tema thhelepanu kdlk aeg pddrdud Agnese
kéttetasumise motte peale paruness Elsele, Selle tulemuseks on, et
me kuuleme kiill mingit teravusteni minevat kGnelust, kuid ei nile ometi
ridkijaid ega nende imbrust. Piitlikult Yeida: tegevus stinnib toas,
kuid lugeia on ukse taga. ‘

Sellele {ildisele puudusele seltsib veel rida Hkelkasjalisemald.
Eeskiitt vdfirib thhelepanu pShjendamatus Virkonl, selle igavese
naistekilti, hingelises murrangus ja Umbersiinnis. Vidhe on sellest,.
kui autor laseb Agnest talle ratsapiiteaga tulise siraku vastu silm
anda. See veel el pbh{usta hinge dlametraalset teibenemist, vOib seks

- aihutt-viiikesi eeldusi luua. Juet see hingeline vBitius, mille tulemu~
seks on hoopls vastandlik ilmavaade, huvitake meid peamiselt, kuid.
autor el nHiita teda sugugl. Nil tundub ta ebaSigena, mille kohta,
maksab rahva {itlus: Jutus on k&ik vSimalik.

Romaani huvitavam ja kunstikiipsem osa on Agnese }a Wgeg‘

8 Ville
v30rsilkdigustseenis vilmage vanemate pool, samutl kannavad tfe-,
truud ja loomupérast psithholoogilist véirvingut romaani |8pupooised

- stseenid — Villem! ja Agnese lahkumise eelsed konfliktid, kuld vegw
eelpool mainitud, tundub see lildiselt ikka rohkem jubtumuse refecat-.
dina kui toelise olukorra kujutisena. ; . ol

Mis puutub ,Haabvere* tillipidesse, siis on nende ideolooghine-
kiilg vérdlemisi huvitav ja iselaadiline. Kul inimesed oma r&8mude-
;aa b:ggkautgste, kirgede ja impulseidega on aga nad thiti ebareljedined,.
. Néiteks Agnes. Autor konstateerib romaani alul, et temas pole-
. veel drgapud ,naine®, ta liigub ainult mingis idealistlik-sotsialistls:

kus' vgimlises atmosfédlris; alles Virkoniga kokku puutudes nieme
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Agneses esimene kord naist. Koik oleks ju védga ilus ning kena ja
ma ei ndeks selles mingit ebareljeefsust, kui autor meile esitaks iihe
niisuguse situatsiooni, millest me ilma autori mirkuseta jouaksime
veendumusele, ¢t Agnes kui naine pole veel drganud, Tdsi, on esi-
tatud ju stseen Villem Sulve ja Agnese vahel. Ollakse {iheskoos,
keedetakse teed, siilakse jne., kuid kunagi ei lihene Villem Agne-
-gele kui naisele, Oieti ei plittagiseda teha. S#irane situatsi-
-oon on poolik, ta ei konstateeri ega ndita kiillalt kujukalt Agnese
naiselikkude impulsside Hrkamatust. Agnese kuju oleks palju usuta-
vam ja reljeefsem, kui autor ta Sulve asemel oleks asetanud vasta-
misl mdne Virkoni sarnase elumehega ja lahendanud siis olukorra
Agnese Hrkamatuse kasuks.
Sellega oleks saanud elavamaks ja huvitavamaks ka romaani
esimene osa, mis nliid paraku muud ei sisalda kui klmneid lehe-
killgi oma alla vOtva Agnese sotsialistliku ilmavaate kujunemise
pOhjendusi.
Mis puutub ,Haabvere” ideestikku, siis vbiks talle tuua kaalu-
vald vastuviliteid; see oleks muidugl Slgustatud ainult siis, kui mai-
nitud ideestik oleks avaldatud kuskil juhtkirjas. Praegusel korral
pole aga thhtead mitte printsiibid kul seesugused, vaid ainult nende
viljendamine ja vastastikune kooskSlagtamine, - | - -
Uhest asjaolust ei saa silski vaikides m8dduda: Miks esitab
aufor Agnese'paruni sohitiitrena? Vihemalt romaani kii-
gus ei peegeldu kitll kuskil vajadust selleks, V0Oi usub siis Sophia
Vardi, et puhtast cesti toust vOrsunud tiitarlaps ei svuda niivirt
beroiliselt ja iseteadvalt teotseda ega kanda oma saatusi.
Lbpuks ei saa yeel mainimata jAtta mone asjatu moraliseeriva
lisandi olemasolu, nagu ni#iteks 131. lk.,, kus autor, kirjeldades Ag-
nese j6ulurddmu, lisab muu seas: ,,Aga mdni juhm sotsialist oma
_kodanlusekartuse hullustuses ja traditsioonide hdvitamise fanatismis
©on ette pannud joule hivitada.” Sarnased vahelugemised annavad

utustusele Spetltku maigu ja tuletavad kangesti meelde noid aeguy,
kug kirjutati ,,Opetuseks armsale maarahvale®, .

Romaani stiil on kunstltk, véljendused on olukordadega. koos-
kolastatud sageli kaunis puudulikult. Rohkesti on tarvitatud killl

Wi " mioodsald- s¥nu, kuld kahjuks pole stiil nende abil peazegu midagi

“wbitdud, -
27. XII. 286, Arno Raag.

Jaan Kirner: ,Oltsev stigis®, 1925.—1926. aasta 1uuleﬁa§§4:?
~S0navara*® kirjastus Tartus, ‘ - . NP

Meie tinapHeva-luuletajate Adsoni, Alle, Underi, Vishapuu j. im. t.
looming k&neleb mitte-edust, Nende viimaste aastate saavutused el
t0sta neid varemast kdrgemale. On jOutud killl mingisugusete -
seisukohale, kOrgendikule, kust edasiminek aga kas raske vbl vBi-
mati, Millega need kriisindhtused seletatavad, on toesti raske vas- .,
tata. Kuid see on t8si — séllest kBnelevad nende hilisemad s8na-~
kirja tulemused ise. Nende kohta' pole maksev see néhtus, et iga uus
-raamat mingisugustki: tAienemist, tihenemist, arenemist - ilmestaks.

Kuid vastand eelmistele on Jaan K#rner ja ta luulelpoming.

Vaadeldes Kérneri ,Loikuskuwud® (,Besti Kirjandus” nr. 11, 192
oli kHesolevate mbdtteavalduste allakirjutajal juba jyhus konstatee-
rida, et Kérnerl iga uwe luuletwskogw juures -nihtavale tuleb
wdaslarenemine, mottetihenamine, kunstilise .vHljenduse reljeefse-
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maks, plastilisemaks muutumine, Vorreldes Heank Visnapuu , Amo-
res't" ,Rénikiviga” ja Jaan Kérneri Tébtede varjud® vor  Mamses
ringis™ ,,Oitsva siigisega®, nieme, missugused voorused ja nis mia-
ral milemad luuletajad kimmekonna-aastase kirjandusliky tegevine
kestel on saavutanud,  Maousun, of minuga terve vidi temigi kirjan-
duseharrastajaid {ihineb ja lihemeclselt tunnustab: Jaan Rirner on
meie tinapivva produtseerivate luuletajate piower, esirinnas sam-
muja.  Tema virsid, mis isikuplrased, lunletaja sisemise inimese
hingelaadist olenevad — melanhoolsed, jusrdievad, on meie ole-
vikeluule laitmatud viirsid. ,

Jaan Kd#rneri viies luuletuskoguy — ,,Oitsev stigis®, kuhu koon-
datud kahe viimase aasta luuletusi, sisaldabh povemi »Hipe vaha-
dusse" ja kolmkiimmend kolm luuletust. Viimased on liigitatud
gelja tsiiklis Oitsev silgis [ ja I, Latvija motivid ja, Postkaarte

Ivast.

Kogu vdrtuslikum, isikupfirasem ja kandvam osa on tingimata
oHiipe vabadusse”. Sellest (hiskondliku ja politilise vBitfusest ja
voidust, enese tundeid eritlevast ja elamusi kangastavast poeciadst
ulatus  Iibi  raske, resignatsiooniline alistumis-meeleotu, lavgi
enesctapmis-mitteid kandev luuletaja, kellele viga omased juba va-
remast ajast matted Lolla vii mitte olla®, ele on wai, ,ringutab
riindajana kitt crannikul kevadejde":

»Rabeleb rahutu hing nagu pliinises lind,
vastust saamata kuiv kdrveliivane suuw

Ja peaaegu ahastavalt, meelt heites [avlab K#rner pessimistli-
kult, saatuse tahtele alistunud luuletajana:

yPageda kuhu sul siit: laineisse hipata vast,
olemattuse taas {ska heituda miest,

enda ihulik joud #ra kinkida kidest,

verigi valada k&ik, 8lult visata last —

elu koorem, mis on kanda vSimatu niitid?

Kérneril on selgelt vllja kujunenud Inimeselu moistatus ja te
suhe paratamatusse. Inimene on vllike, tdhtsuseta tdpike kosmoses,
elul aga on kaks palet -~ maine ja ,sfH#riline”, |, pilvitngunet —
unistuste fim. Maine LBlu ei olegl viirt, ut sa leinaksid tend”,
sest ,vahib vastu surm igast pd8sast ja veest®, Koik kaob, liheh
lihte sihti — mulda. Nage valminud kOrrest saavad pobk ja sasi,
on kaduv k&ik muugi, uljas mehe rithkiminegi., Plisivat fnne el ole,
r86m on ainult silmapilguks, Kuid just see ,.canpe diem' ongi ilus,
See annabki sellele olemisele, mis kil raske, vahel karistavgi Ja
musrdev, motte: ,mis (iirikest, see ongl ilus”., Kuid siin tuleb j#i-
legi kokkupdrge efu teise palgega, kus igaliks ajab oma himusid,
kirgesid taga. Lohutavalt ja lepitavalt pltiab luuletaja neid olu-
kordi ja ndhtusi heaks teha — | Mistarvis maine vaen ja tiili? Me
iihed kdik fataalses reas.” Me lligume ju kd8ik “fainetena, uagu
tuule tSukel pilliroog — hauda.

Inimest, seltsimeest, aitajat ei ole — Kérner usub nii. On vaid
vaenlasi. Ja kuis saabki siis inimene veel dnnelik ofla?t Kul

inimeselt riisutud rahu, usk inimesmdistusse, sils pole ta parem met-
‘sikust loomast. En't

»Onnis on inime siis, kul tema rahulik on,
oma tegemist teeb leplikul meelel.” :

Poeemist ,,Hilpe vabadusse", mis kisitleb autori sisemiste ‘tun~.
nete avaldusi, enesearutlemisi ja -pihtimust, adatub Mbi mBbterikas:
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ja kaasclamusi firatav sdnastus. Seda mecleolu  kajastavad kau-
nrs kokkuvotlikult jdrgmised read:

WRikkuse kaotus el tee onnetuks inimest iiht;
varas varastab sult - saada uwuesti void;
kahvatub kuulsusekuld, uljus nooruse, riint,
Jitkub sellest, mis sa oma vacevaga loid.
Aga kui stidamest sul riisutud rahu ja ridm,
oled vilets nomaad, taeva tuultes kel jurt.
Sinu hiidade jaoks iga clav on kurt —
inimpilguse suur siittub ajudes 166m,
endapolguseks see pileb opuni siis.”

~Nagu juba vespuol tdhendatud, on Kireri ,Hiipe vabadusse”
pimelises pocemis veel teisigi motiive.  Olgu vaadeldud veel mele
vabadussija meeleolude tdlgendus.

weo o Slindis eimillestki voimukas vigi,
nagn mesipuu sumises eestlaste maa.
Polvepikkune poisike taipas ja nigi:
tahad vabaks sa jdda, ¢i teisiti saa.”
~Rahu relvaga vbtsime k#ppadest karu,
relvaks selleks kuid tahtmine elada nii,
kuidas ki#sib meid sona ja inimlik aru.”
»Meie osa on killvata Pohjamaa pael,
vahel Saaremaa ranna -~ Veliikaja baruy,
kuni tiirutab Vanker veel taevasel lael

Kannatati, vidideld], tapeti, vOideti... Kuid samal ajal hiilis
patt ja tilekohus meie majja. fgati-ks kraapis saaki, inimene oli ini-
mesele timukaks, ihumahladest, noretasid vdljad ja lauliku hing kat-
kestati kaheks, nagu rahvalgi. Ja see vabadus, ‘mis K#rneris juba
enneminigi teravat, opositsioonilist suhtumist meie maksvate politi-
ligte ja {thiskondlikkude voolude, vormide vastu esile kutsunud, pah-
vatab uuesti — teravalt, pittsutavalt,' etteheitvalt: ‘

oVeri valatud milleks? Kas selleks, et pahe
vabalt kodumaa piirides trallida viiks!

Oli lihas me sitke ja terasest tahe:

saime k#tte — i midagi, jagades koik?
Kauka-Jumala p#ralt niitd vdgi ja vdim:
4gab tdbline saadana sOrgade vahel,

vaimu n#lgiva toiduks — ta irvitav sGim.”

Ei saa salata, et selles puudub tdde. Pea sarnase opositsi-
ooni-meeleolu all on stindinud ka , Latvija motiivid", kus awtor Lat-
vijale mity oodi on kirjutanud. Selle Juunes on killl dige kisitav,
kas on pShjendatud Latvifa vaimu eelistamine: ,,Vaim te(ne hoovab
Hirest Viina jOe...* Sel puhul on juba vareminigi avaldatud arva-
mist (,Kaja’ 1926, nr. 231), ja n#ib killl vald viliselt, aga mitte
risemiselt autorist esile kerkinud olevat, Kuid igale luuletajale ja
isga luuletaja juures on rohkem lubatud kui ,harilikule inimesele’. -
Seepirast tuleb vist Kérnerigi neid motteid vStta tollekordsest
meeleolust tingituna. * Avarusse, avarusse, vabadusse, vabadusse
pilitiab Kérner alati. Pole siis ka ime, kui tunneb end dnnelikuna,
vabanenud ,,n3rkusest”, et teda seob kindel kella-aeg ja maa, mis
nimelt Eesti, sisult aga — seek. Selles, minule jsiklikult vastuvbeta-

.




mata seisukoha pealevaatamata, tsitklis on aga terve nda hard luu-
letusi.  Uheks nende vooruseks on just see, et siin meclealutsentise
kirval ka realistlikud ja odieti head realistlikud toomid kunidavaka
saavad (,l.angetobine, ,Vana juut™).

Mis puutub Kirneri selle kogu teistesse lusletustesse, sns
phhjusta  need pikemat ja iiksikasjalisemat eritlust. | Proloog”
(lk. 25—30), ,,Algus™ (k. 31-—32), ,Ringkdik” {lk.43-46) j.m t e«
erine pea millegagi , Bianka ja Ruthist”, Sce kordumine kordub veol
teisteski crootilistes lawludes, kuid vihemal méddral,  Mix on Ky
sellega saavutanud? - lgatahes palju just mitte.  Motivid, meele-
olud, viljendus, lihedane {ihtesulamine maastikuluulega on Kiren
juures juba niivort tuntud, ot ta ndhtavasti wuit vihe  sowdah
anda, Aga sisuline tihenemine on sellegi  peale vastamata
wmArgata. Ja peale selle veel: kuk Kirner varemalt,  vihemalt
,Bianka ja Ruthis*, platoonilise armastajana  edines, sty tuleb
nende luuletuste juures juba sensuaalnegi suhtumine teisesse esite:

HOBsi mu kidtes sa wirkesid kirest,
kilpse puuviljana jagasid end —."

Kuigi mine lunletuse teemaks on mani loodusafibtus v loadus.
pilt, moni meelenlu jne, ei saa Juuletaja naisest kinelematn jlitta,
Tkka ja ikka kerkivad tal suilestused, eriti aga naistest ja neadega
kokkupuutumisest silmi ette,  Sefle peale vaatamata, ot Kérnerid
mitu Jumalat, pole Naine sugugi vithema tdhtsuse o vidrtusega:

_ wSu kujju matlen kdik, mis ilua
ja ainus hi#, see ainetu...”

Uldiselt on K#rnerife naine siiski seesama olevos, mis  Liikuss
kuus™ ja ,Bianka ja Ruthis“, Elamustest on loodud ilusaid, vore
milt thiesti korralikke ja hingestatud luuletusi, nagu ,Kilaskdik
»Onnistamispieval, ,Tollest suvest”, ,Oksiotu”, | Laul kanarpikust”
ja ,Siigistihed". . Viimance on eriti huvitay oma  sizeriimilise
stroofiga.

Tahendamata el saa w:dagh jitta, et ,Oitsvag sligises™ esineh
virdlemisi sageli Kdroeri sarkastline, irooniline eneseavaldus. Pale
jude eroofiliste ja subjektivisete hruletuste hulgas on rida lyodus-
Juuletusi, mis kahtlemata kuuluvad nieie vvema lunle paremate saa-
vutiste hulka.

Jaan Kirner pole Juuletaja, kes luuletab luulvtamine
enese pHrast. Tema luuletaja individuaalne igik on patihholoogili
sem, nagu ta vArsidki psithholoogilised,

_ Kui vaib virrelda, siis vordleksin Kirnerit meeleldi vulkaaniga,
mis heidab tuld, tuhka ja laavat, K#rneri tuli, tuhk ja laava on aga
kokky ‘ta luule. Mdnefe viib ta vahest kiill vastuvdietmatu, mitte-
meeldiv olla, Kuid tema thtsuses ja o.t&ekohesuses oleks fleko-
hus kahelda. Ja kuigi', Oitsev sligis” on psiihholoogiline siivendamine,
tihendamine autori eelmisele kogule, tuleb teda ikka enese ette, Uksi«
kuna vaadelda. Ja sellisena on ta tervik. Seda 14bib Ikkagl pea-
miselt luuletaja elujdulisem, isikuplrasem valmulaad. Kas see just
on wooruseks, et iga huuletaja {tksik kogu {themeeleoluline tervik
peab olema, selles l&hevad pal}ude arvamised [ahku. Selle peale
vaatamata, et kine all olnud luuletuskogu on kordumine, pole ta
halb, vaid vastupidise kordumine,

. Lubatagu 18petada Kiérnen sSnadega, milledega ta oma
»Oitsva sligisegi” I8petab. Neistki ilmestub oma jagu autori sise-
mist enesevaadet ja- -mdistmist: e 1ok . L




WEnt kaunis siiski on see elu diirike
ta vaikse rodmuga ja suure murega -
ses mitet fgavest ma aiman stigaval.

Mu tee on olnud tous kargelle miiiirife —
nidid tean: kai annad koik, siis val ei sure sa,
nii kui vl sure kask, kui lehed riisub hall,

K. Ehrmann.

August Gallit: Aja grimassid. Foljetonid. K.U. ,Looduse*
kirjastus 1926, 154 k. Kaas Jaan Vahtralt.

. Peale novellisti ja romanisti on Gailit tuntud ka foljetonistina.
Fa on itks neist vikheseist kirjanikest, kes reageerivad ka parodec-
rides meie avalika elu siindmuste peale,  QGailitil on tiisedat tera-
vapistelist husmorit, mille tittu mitmedki tema f6ljetonid dige mah-
lnkateks osutuvad.

Kimesolevasse kogusse on asctatud  kimmekoud  pikemat ja
Hihemat vestet, milles nihvatakse viga  mitnesuguseld  ndhtusi
muiv thnapieva clust,

Kibedasti piitsutab autor moehaiguseks saanud Gpireisisid vii-
lismaile, kus sagedasti moni piev kevleoskamatult wiibitakse, siis
aga nsuurte  teadwslikkude tihelepanckute pagasiga”  kodumaale
tullakse ja siip siis oma reisi dile umbes Jdrgmisi loenguid pee-
takse, et Stetiin on sadam ja seal sdidavad laevad merd mboda,
Berhinus aga olid hobustel sabad si¥ime kdidetud”. Ehk jflle, et
Punase mere iselirasusgks onowser, et tah or molemal pool kaldad.
Kaardile ou see meri joonistatud vHikese kriipsuna, kui sa aga
sditma hakkad, siis altes nded, kui mitu pHeva ja 88d laseb veh-
kida, ennv kui 10puks pdrake saad.  Sellest voime jdlle kord Sppust
vitta, kui viihe tunnevad meie kaartide joonistajad vOoraid maid
in meresid®, :

Samasugusel satiirilise] valgusel nHiitab meile Gailit riigiamet-
nikkude tegevust, valitsusekriisi, ministriotsimisi, erakondlikke var-
jukuggi, tinapdleva noorsugu, kirjanikke J[a muidki n#htusi ning
tegelasi. ‘

8 Gailiti jutustamigvils on fadus, Ta lause on hoogus ja piste-
rikas, Paremini pfiseb ta huumor mbjule  seal, kus ta fdljetoni
pohitoon omandab naiivse  rahuliku ilme (,Meie India reis") vdi
kaldub dfifirmisesse ckstansi — pisut chk liialdussegi (,Paberite rii-
gis®,  Erakond*). Vahemine tempo aga osutub igavamaks, on
paiguti nagu juhtkirjaliku maitsega. . . -

N#iteks katke ,Johannes Niglase teisest avantiilirist™,

» Vilismaa kir{anduslikku loomingut silmates lausub ta (Koider-
[l llatavalt ahl Eesti oma kiitte vottes aga pettunult oh! Kuid
ei loe fiht ega teist. Koiderliill on selleks liiga haritud, et raama-
tut dugeda, fiiga kasvatatud, et kunsti nautida, Tal pole miskiks
jsu, miskiks t4it vaimustust, seepfirast on ta nfol ikka viril grimass
ia welumehe® pettumus. Teda ei {illatata miskiga, too taevast ing-
eid vii pargust kuradeid”. i » '

Peale ftljetonide leidub ,,Aja grimassxd‘es“ veel kirjeldusi v%i;
lismailt, millest mdned, nagu ,Monte Carlo’ Ja nNizza karneval®,
‘osutuvad Odige huvitavaks, sest autor on olnud oma tdhelepanekuis

viiga mitmekiligne. Ao Rasg.
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Albert Kivikds: Minlatalirid. K. U, JLooduse* kirjastis 1926
102 1k, Kaas Jaan Vahtralt,

SMiniatiiiirid® - see on sajalehekiljeline kogu fantastilisi vis
sandeid, mis valminud autori suuremate teoste karval,  Osa nendest
on valminud varemail ajul ja triikiski ilmunud, kuna teine osa on
périt hilisemaist loomispievist,  Kivikas kisitleh siin viga mitinesas
guscid ckstsentrilisi aineid. mis enamikus piirit muinasjutuliste tee-
made valdkonnast.

HMiniatitiiride esimene sari sisaldab 15 lihemat higu, kus hehi-
seb rahvaliku miistika motiiv, mida autor on k#zitelnud omast {ihte-
kohast. Libahunt, kodukiiija, pisuhbiind, koerakvonlane, luupainaja,
sarvik, tont, rehepapp ja muud sarnased miitoloogilised kujud moo-
dustavad sclle sarja lookeste keskuse,  Autoy on piitidnod tabada
neis visandeis muinasjtulikku liihilauselist atiili, &kuid seejuures
siiski omapiraseks jiida, mis tal ka on omnestunud,  Vihem origi-
naalsust leiame aga lookeste siindmustikes. Panris Kohas esineb
nige suuri fihtivusi rahva muinaslugudega.

Nii on selle sarja esimene jutuke ,Hundimuna® tiielik paralieel
J. Kunderi ,,Muinasjuttude kogus avaldatud loole , Mis soos stindis™,

Mees I4heb ille sov kodu poole, nilg ja viisimus ihug, Ta istub
hetkeks mittale puhkama. Suleb silmad. Korraga kuuleb urinat
ja ndeb halli hunti, suur muna ldugade vahel. Hirmutab mees halli-
kuuelist elukat. See pillab muna maha ja lipsab metsa, Mees vitab
muna, see alles soe, nagu pajast vietud, Hakkab s8tma. S88h,
kuid ei jaksa kdike iéra siiita. Poole muna pistab kotti tagavaraks,
Visimusest murtuna uinub mees mittal. Hommikul Hrpmmnud, nieb:
ﬁ?olt r&mna pole kuskil, kotis ainult hundikutsika hiind ja tagumised

ntsud.

Peaacgu sama rfigib Kundergi: Mees leiab soost muna, tooh
koju, kus laseb ta Hra keeta, Kuid ei j6ua korraga #ra sifia. Pa-
neb jA#gi kappi. Hommikul leiab ta sealt muna asemelt poole kassi,

Teine sari on tdidetud sdja- ja revolutsiooni-meeleolude kajas-
tusega. Siin viib Kivikas meid paiguti veel ,Verimusta® &hkkondn,
kuid ainult selle vahega, et secal niigime reaalget, slin aga illusioon-~
likku ilma, Sellest sarjast on eriti huvitavad sitmboolne Ol revo-
lutsiooni kevad" ja viirastuslik-Gudne ,Mustad ratsanikud*, milles
autor kisitleb raskestihaavatu nlgemusi surmaeelses agoonias la-
hinguviljal,

Haavatu lamab vdserikus, tulitav kuulihaav rinnug, raskenev
pea sooja vere auravas lombis. Lahinguseltzimehed on piigenenud.
Vaenlaste laager on siinsamas lepiku taga tiihjal ia¥end kul. Ktk
on vaikne, Kuskilt kaugelt viserikust kihutavad vilja mustad rat-
sanikud, stisimustadel hobustel. Nad tormavad vaenlase laagrl kal-
lale, Algab #ge vditlus, mis I0peb mustade ratsanikkude vOiduga.
Nad kihutavad edasi, ,,minust mddda, minust {ile, ja vaevalt nende
hiiglaratsude kabjad puutusid maad. Niiiid n#gin nende n#gusidki,
teraskilbarate alt vahtisid purustatud pealuud, mustades mundrites
O0tsusid ldbilastud korjused. Need k8ik olid mu endised seltsime-
hed, varemates vOitlustes langenud lahingukaaslagsed.”

Kolmandas sarjas loob autor legendlikke 8isi meeleolusid ja
ndgemusi, mille sekka vilksatab filosofeerivaid mbttepuhanguid,

Neljandas sarjas vestab Kivikas fantastilise sisuga lugusid len-
davatest sigadest, piimluigest, pHikesejd#tisest, lehmnaisest, jHnes-
hirjast jne. See sari osutub ,Miniatiliride* nlirgemaks osaks. Au~
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tor on siin vabanenud rahvalik-miitoloogilistest niotiividest ja siirdu-
nud piiritu tantaasia ritki, mille avarustes ta on kohmetu orientec-
ruma,  Piltlikult oclda:  Kivikase kujutusvoime tahab siin sooritada
kaugeid lende, kuid tiivustatud huvirohkusest ainult kauguse vastu,
unustab ta enese korgele thusmast ning porkab varssi piris tiihise,
maapealse asja vastu ja lend on katkestatud.  Siin puudub kujuta-
mises spontaansus.  Enamik selle sarja kummalisi lugusid tundub
otsituina.

Sellevastu kuulub ,Miniatiiiiride™ viies ning viimane sari visan-
ditekogu parema osa hulka. Hoogsalt vallandub Kivikasel siin pa-
rafleclvOrdlev fantaasia, Tema lause on jouline, tiis naturalistlikku
lopsakust.,  Olgu  nditena  esitatud  selle  tsiikli monerealine pala
oRantseleis®.

phaudelevante turjalt mithab alla korve 10pustesse paberite ri-
pane, rabisev kosk, mus pudeneb kui rdgisev heliredel barabani ru-
siklodgist oksendavate aktikaante sinilduge vahelt, Sulg dokumendi
laibal onnelikus abielus tekstiga, ent suudlused kdik jagatakse mér-
jult tinditithilt kicjapressile, kes vampiirina imeb elusate sGnanaiste
thusahvti, ot jifivad need kahvatama valgeile lehile. Punane pliiats
slilgab mirkustomateid haigutavva registraatorisse, mis koidutéd-
hena 158b sirendama pappkaante krobelises taevas. Tindipotti, seda
jumalikku ahtrat mullikat, liipsavad lapsed-sulgpiiiid, kaanides pigi-
piima, mida vBhehaaval tindised read veavad kopsudesse sigarettide
suitsuna.  Libi kantselei aga jookseb purunedes vastu seinu kirju-
tusmasina kabisev menuett, drakirjutet poognad — ldbiméngit noo-
did litsutakse imbrikkude pubu, kes kannavad nad kilomeetrite nép-
pude vahele aadressi aeroplaanil. Podgeneval dokumendil kiiljelunde
vahel paistab pitsar-kuu, alla aga kukkuv pudel kiviselle pdrandalle
- ringutay allkiri.'” ‘

Raamatu 16pul moodustab iseseisva tslikli stimboolne jutustus
»Veenuse surm”, milles autor kujutab iganenud traditsioonide laeva
hukkumist kaljurahnul, millel seisavad ,inetusest loodud nuubia puu-
jumalad“. Veenuselt, mida hoitakse selle laeva kajutis arutute
luulepirli-keede all, langevad viimased ja nende alt tuleb n#htavale
kuju inetu savi-ihu, millest nuubia puujumal loob metshobuse tiheda
lakaga.

%(ivikase »Miniatiiiirid“ pakuvad omapirast lugemismaterjali ja
annavad monegi virske palakese sega-eeskavaga pidudhtuil ette-
kandmiseks.

16. XIL. 26. , Arno Raag.

Karl Ehrmann: Linnutee. 1923,—1926. aasta luuletusi. Vorus
1926, 80 1k, Hind 150 mk. : .

Kui korra pi#seb lumepallike mégedelt veerema, siis muntub
ta jdrjest suuremaks ning hidaohtlikumaks. Selles on sarnasust
kirjanduslikkude noortega. Kui esimesed asjad piisevad avalik-
kuse ette, annab see hoogu uute kirjutamiseks; kui {iks annab vilja
oma esikkogn, miks ei vai siis teha seda teine, kolmas ja neljas.
Ja nii aina suureneb noorte kirjanikkude ja nende raamatute hulk,
sellest moodustub meie tulevane kirjandus, Esiteks ollakse kiill all-
pool senise kirjandise tasapinda, kuid varsi saavutatakse see ning
tdustakse sellest hiljemini kdrgemale, sest areng kiib vahet pida~.
mata oma teed. ©~ = ’ B EE PR




Vabandatagu, kuwi tsiteerin siin maningaid ridu JLinnutee™ au-
tori erakirjast, mille saanud kéesoleva kirjutaja modgdunud  aasta
alul.  See kinnitab tdiclikult cespool-avaldatud motteid. | Teised
muudkui tulevad ja tulevad, kahju kohe, Isegi olen niiitd tosisemalt
toBtama hakanud... Ja kui Jumal tahab, sis olen koguni jomduks
raamatu peremees...  Voib-olla on see kil tuuletallamine, kuoid
cks ole ju kogu clu vaid s w ur tuuletallamine.” Thasi see on,

Ehrmanni kul 'lunletaja pohitoon on eleegiline Sy hell ja
nukrameelne,  Ta kurbuses on suur osa  Bhisat  poorusenukrst,
mida vist killl igaliks 1#bi elaned ja tunnud, See on veidi rohoy
mite koige moddumisest ning kadumisest, mis kdih  punalongana
labi luuletuskogu ja osutub  tugevamiks elemendiks Linnutees™.
Autor ristib dihe tsikligis , Virsid veerevast noprusest™ ja ta lun-
letuskogu tiitel tihendab peaaegu sedasama,

Ehrmannis pole traagilist tunnet peraegu sugugi, sest  veel
pole thusnud tema nooruspiike seniiti - ,neg lousdangu kasge ja
kurb alles ves”, kuid siiski ¢i san teisiti kui peanegu igal Jelekiitjel
avaldada oma motteid ja tundeid koigist veerevaist ja kaduvaist
asjust: |, Kidik ajas, ruumis liikuv on kui Linnutee,..  Koik kiirelt
kaduv on: ann, noorus, armastus.”  Seles Aratundmises on rohkesti
virskust ja asja hingestamist, nagu kdige mbddumise  vordlemine
mbdduva autoga, lennukina tormamine rongil lihi Bipimeduse jne,
mille moju vihendavad kahjuks tihti liga afiravad vordlusesemed:
kuldne kuw, kuldne kera, kuldne kell, kunldne sligisplttke ja kuldne
saiakringel.

. Mdni viirss 108b meeldiva kujutluse lugejale sellest veeremisest
ja lendamisest, mis Ehomannile nii omane; uliteks  mdned  read
Tuudetusest , Kiirrongil nr. 64

Liendava vaguni aknast vahtisin dhe:
oli kdik must kui pigi.

Sulen wilmad: vn veereda siiski nii bl
Rong aga jooksis ja nutsid rattad kai sfida sesn:

.. Hra siit... Hra siit.., #ra siit,. .

Autor nédeb clus eeskitt , kannatavat valu®, nagu Utleb luub.-
tuses ,Linnutee”, tal on rénnates kurb nacratus suul, ta pole laulia,
vaid vari, siluett — ieti ,kahejalgse varju  hing™. Tal on  kiik
eleegilisi tundmusi: muret, tuska, Jeina, nutty, ent mitte suuri soove
ega mbtteid — ,,¢i suuna Oiget Uhtki ndita maine teel® Elumite
on selge ja lihtne, see ei tee talle peavaly, harva touseb  kahtles
vaid kiisimusi, millele aga ei plilagi vastata (Eleegia..., Auto nr.
2246). Ta armastab asja ta eneme pirast:

. yRéndan, et rénnata — sihita, siia ja sinna, pole ju tarvet mul
kubugi rutata, minna." — ,Seks ruttan, et kustuda vaja.' -~ ,R66m
stinnib seks, et surra j#lle surmakuul” Vist ainult pimedale 8ble
i&@b jArgi milestus, et keegi, kel suits suus ja must mantel seljas

ui nogi, kes Bieti ei teagi, kas ta vana v8i noor, et see :ke@gi a~
nunes [nimese jirgi ja ihkas ta fhult kiskuds kaltse mirgi (Siigis-
Gine). Kergatsitembud tulevad mdni teinegi kord peale. Niiteks
avab s‘ﬁgf\sb%&else akna, — unistid pilved ja virvendid thhed {a pae-
w'ratles Rutt - ja jmmuum sligistdsse, isegi mitte teades, m
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Hiljemini saab veel hirdaks ja hakkab pihtima kaili pihlakapuu
ves (Sligistosse Gksi ma...).

_ Nouore luuletaja inimlikud soovid ming ihked on dsna vihendud-
likud ming rahulikud. Mones kohas tundub rodmutsemist siittivast
thhest, ,ms  laulikupérjaks  minuie  vaid'". Ka teisal, kus
e motieb  monest  tiitarlapsest, kes armastab  ta  siidames
tantsida, tunneb ta pisikest e00mo ning  Ghtlasi  jAddillist  pirga
peas  (Intermezzo talvine)., Keset hdmarat eleegilist tunnet pesit-
seb r60m ja Onn enese noorusest: ,,Ah olen! Ja elada hea, kaugel
veel' Jahkumisviir,” — ,Hetk iga selleks vaid, et funda rGomu
— ,Armastan elu, veereb mis kiirelt kullase kuuna.” - ,,Veel kat-
gel on siidamed, valusad leinad ja kurbuste piinad.”

Viillja arvatud kaks ,dinnuteelist” luuletust kogu alul, kus au-
tor liigub pealpool pilvi, osutavad teised kdik olevikuinimest tema
pvalutava suuga™. Ehrmann on linnainimene, siindinud ja kasvanud
linnas, seepdrast on ‘ta luwletusedki oma inspiratsiooni saanud lin-
nast ja ta eluavaldusist — kdrtsist, kohvikust, poisipeast, joomin-
gust, autost, rongist, tilhjest tinavaist ja magavaist majadest. Kah~
juks pole d¢a suurlinlane, seepdrast on siin sageli idiilli ja sentimen-
talismi, Seda aiftab tugevalt suurendada veel autori noorus.

Ehrmann on teinud vaatlusi Gisest linnast voi ka Ghtusest ja
hommikusest, kuid mitte kunagi pievasest, mil liikumine ja elavus
suur, 8 dikfeerib ctte magamise ja magamine unendgemise, nii et
need kiks iseiirasust saavad Sabloonjilisteky asjadeks, mida tarvita-
mllcsu voimalikult palju kordi ja igal pool, nii et see 1opuks dra tiiii-
tab,

SSitnniline magab patjades ja vaipades. kui noor maine”
— LKdik  kdrtsid, kinod kinmi, wmagavad.t — ,Tinavad
vlsind, pubkavad'* - ,Majad magajad magavad.” —
»Magab maagi.”* — Ka ,kuldne kuu magas kuskil“. Isegi vana-
jumalale kipub wni peale ja ta ,haigutab tilhjuse vaikuses', rddki=
mata ,rduskavast initnkunnast”, kes ,surnd Jetargia wunne“! Kui
juba magamine, siis olgu see ka Ondsalik; ilma armsa uneta pole
magamine mbeldav., Niiteks seisab valge kirik kui kaelkirjak tuis-
kavas tuisus tukkudes ja ,nHcb millegist, millegist magusast und".

Ounestunumaid fa maitsckamaid asju on ,,Ohtune linn", ,,Ra-
taste Jaul”, |, Neljandal libi kolme®, , Kiirrongil nr. 64 ja ,Auto
nr. 2246°, mida voib lugeda ka niodiikem lugeja teatud rah'uldue
misega. Neis osutub meie moodsa luule mijutusi selle sOna pa-
rimas ja kasutoovas mottes. Peaks just soovima enam sellist
moju, siis vOiks Ehrmann vabaneda Jaan Kérneri ja Juhan ° Liivi
maitsetust imiteerimisest. ,Linnutee” parima pala — ,,Chtuse
linna' — esitan siin tdielikult: : c

Chtune linn. H#mar, niiske ja hall.
THnavail tuulte udune Sall.

Vaateaknad llaiad kui véravad
Ohtusse nukrasse s#ravad,

« .. Siin-seal ripuvad Bhtused tuled,.

_ ~ pilved taeval — r#tsakil suled. . ‘ »‘ 5 o
1 . . Rattad ij{a rehvid. Kontsad Ja kabjad, £ L0
R . Rutt. Ritm. Naer. Autodki lle‘mgiajai L T
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Torniked tornis Olttust o tunds,
Hobune magab — vihkab sundi.

! Inimene iiksi eksides kidib
ja kitib, endale varigi niih,

Ruumiliselt timbritseb Ehrmanni kindel  miljsia,  ent ajaliscit
mitte. Puuduks tal luuletus Adrjooni”, sifs e teaks veel sugup,
mis ajal ta elab, See pala on nagu dra cksinud Linoutee” vodyastye
dekoratsivonide vahely, Kustlem:, ot Ehnnaan on poeg vilenda
aasta revolutsiooni ja tunnebki vist seepfirast alati opositsiooni(!).
LRevolutsioonid, verd, heitfus, tapp ja vabaduse vaitlus vahva. .
Ofen tunnud, ndinud kannatanud endas kaiki seda”. Viga viima-
lik, et minevikus, millest pole aga midagl wlatund proegisesse
luulesse.

Kergel kilel on visanud Ehrmann oma  viirsid  paberife. Un
tunne, et ainult vlheseid on hiljemini parandatud ja  kohendatud,
Vormiliselt on , Linnutee” kaunis abitu ja tehtud raamat. Esimese
norkisena torkab kohe silma riimide lihtsus. Teatud sdnad, nagu
mina-sina, see-vee-tee, und-tund-lund, korduvad alatasa. Qldse ja-
tab Ehrmann ,Linnutees” mulje, ef ta sonadestagavara on kaunis
vilike ning kodus pole sonaraamatut, millega seda Iniendada. Yira-
jalad on tdidetud ah'idega, ju'dega ja jah'idega. Alliteratsioonid on
saavutatud tihe sdna mitmeilmeliseks varieerimisega: ,hing helge ja
helkiv kui hellitav ‘shell, vbi: ,tuisk tantsides tantsitab tantsivat
tuisku“, Mis sce {itleb? Lihtsalt sOnadega mingimist voi tahtmist
olla musikaalne, kuna selleks pole loomulikke eefdusi.

Ebrmann pole veel suptnud kujuneda ,Linnutees” omaphrascis
ja uut-Utlevaks luuletajaks. Ta luule sizaldab tavatise ininese raome
ja muresid, ta vdrsid osutuvad lihtsaiks ja vihendudlikeks., See-
plrast vOivad teda nautida ka samasugused lugejad. Me ei vdi
nduda luuletajalt oma vdimetest {ilepingutust, vaid oma isiku viim-
sefe viimete nHitamist. Oleme tulvunud Ehrmanni hingelise struk-
tuuriga, ent voime {itelda julgesti, et ,Linnwteew pole avaldunud
veel kdik ta hingekalduvused ega tahteplitidmised.

A, Roose.
[ ]

Killud ja dokumendid.

Iimatsalu koolmeistri ja ,wOlmerteri« Kessi Petri palve
kubernerlle 1818, a.

N 66 d 6 May 1818
Suur ja armolinne Keiferllk Kubbernerl harrd |

Syn tulle minna allandlikkd Palwusfe kirjiga armo otfma konna
armolinne Suur Harrd kige Kohtude bi%u;l'e tlle Wallitfeya omma, et
armolinne Keliferllk gouverneuri hirrd minno Palwuft kuulda wbttas.

Sest minna Lodi Keiferlikko Ordnungs Rihtrl Kohtus illte weldikesfe
St eeft diges Sada, Ent niiid om mulle ni Raskefte Trahwi pasle pandnu
et Se iille minno jdwwo 144b. C Lo ‘ ‘
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Se om: Uts Karrewerre Walla mees tulli minno mannu Kkaubel
mulle walmis Rayutusfi kdlwo Puid ja minna es oftny, Toifel korral
kui minna koddo es olle olli Se’ Samma mees tulnu, ja paknu minno
Pojatelle walmis Rayatu Puid, ja minno Poja vlliwa kats Koormat Kdiwo
Puid kaubelnu, nink ofli minno Poige henne perrd wotnu, ja Sinna wynu
kon temmal Puud olliwa walmis Rayutu, #rra tooma. Sis saj minno
Hobeenne Tee paidl Puid tuwwen Kerrewerre Molfa wydus.

Sis tulll minna Sel Sammal Pillwal Kdrrewerre perris hired Villebois
mannu, ke ka Esfl nitiid ordnungs Rihter om, omma Hobbese perraft
pallems, ent temma dttel minnole, mine #rrd minna anna Kohtu, nink
tahha Sinno Pojadega Konnelda, kul 2 n#dddlit aiga moda olliwa Sis
kutjuti miono Poja Kohto, et niiid Karrewerre hirrad S#il cs olle, Sis
k#jtl drrdt minnd, nink n#dddl perrdjt Sindi jille nida Sammu,

Kolmal Kord 4 Nadddli perrdft, Sis laftl minno kige katte Pojaga
kohtote tulla, Sis mdistis Kdrrewerre Hirrd Kobhut n pand Trahwi pile.

Eesm#lt minno mollempat Pojat eggd its Saye 40 16ki witftega
pesfetut. .

Toiselt. Trahw, pandis Kdrrewerre Héirrd pife 10 Rubl Rahha masfa
kumba minna piddi Noo Kirriko Harrd kiitte wyma.

Kolmandelt. Trahw et minna kattefa Pdiwa perrdft piddin 100 Ro
Rahha majma, Kdrrewerre hidrri kitte, ja Sis omma obbefe kiite Sama,
kumba minna es jdwwa masfa, -

Neljindalt. Kui 2 Naddilit moda oili Satis Kohhus Lampoti kumb
weel minno kdest iitle woraft lainatu obbeft ja weel 5 Ro Rabha #rra
wottls, ja kohtusfe wys,

Minna pallelfi Ordnungs Rihtri hdrrgt Konna kik puld oftwa nink
minna ka mitte eddiménne el olle, ke ka teye Kérrewerre walla mehhe
kaeft om oftnu. Sis ittel hirrd Kul minna itte kdtte olle Sanu tahha
minna nida Sinno Trahwi, et kik hirmo Sawa, Seddd alga om méda
linnu 10 ndddélat, kik Rahwas tewa omma Pollo T8dd, ent minno péllo
peawa Saisma. ~

Sis olle minna ka Sedda julgust wdtnu aufa Keljerlikko gouverneugl
héirrdt pallelda " Silma weega minno p#dle hallejdata, minno Si perr
kulleft nink minno koormat kergitasse.

Aufa Sure Keiferlikko Gouverneuri Herd
Kige allamp Sullane
Kesfi Peter

Darto Linnan Darto Kihhelkonnas, Kerriko
sel 1 May ~ wolmerter ja Kolmeifter
1818, Iimatzaliu wallas.

~R. Keskathilvis leiduvast alguskirjést Hrakitja teinud
. ' A. Sildnik.

Keskarhiiv,
6, XII 1926, a.




Mida on mullu rahvaluule korjamise alal {ehtud ?

Mullune rahvaluule korjamine on minu juhatusel’ kahes suunas
arenenud: esiteks sain korjandusi Eest Kirjanduss Seltsi dles-
andel viljasaadetud stipendiaatidelt, teiseks jupushkkude korjajate
iileskirjutisi. Eesti Kirjanduse Seltsi  tilesandel korjasid  aullu
Setumaal neiv E. Remmel 55 lawu jn K. Kalle 43 laulu, 2 jutty,
I wanasona ja 6 lawtiku elwlugu. Koyge agaramini tegi wod stud,
P. Berg Kursis, kus ta 431 punkti usku, 146 maistatust, 100 kom-
met, b juttu, 40 lauln, 34 teadet, 37 arstirohtu, 11 vanasona, 10
nalja, ¥ unenfioseletust, 5 lastelaulu ja 23 seda-teist kirjn  pani.
Saaremaal ja Muhumaal thitasid 3 korjajat, M. Tooms Kihelkon-
nast toi kaasa 46 juttu, 201 punkti vana usku, 1 arstimise, 20
fauluy, 2 vanasina, palju nimesid, (i, Rank Karjast 17 vanausu-
punkti, 30 juttu, 4 mingu, 10 moistatust, vandeid, souvisid, meeli-
tusi, Karja mimesid ja muud; V. Noot Muwhust 15 juttu, 4 lauly, 10
p. usku, 17 tihtpevaseletust, 4 laulu, nimesid. Muude dlesannete
korval kogus A. Palm Harju- ja Jdrvamaalt 100 juttu, 54 p. usky,
A1 arstimist, 63 lauhy, 10 mdistatust, 34 nalja, 4 mingy; Marta
Blum Vdnnust 51 juttu, 84 p. usku, 24 lauly, 69 mdistatust.

Uldiselt voib iitelda, et vabatahtlikkade korjajate arv un
vordlemisi kasvanud; see ulatus umbes 100 peale {10 saadetizega.
Minu kogu paisus illepea {ile 60.000 fehekillje suuruseks. Kogus
tobtasid paarkiimmend {iliopilast; peale selle kestis vanade jut-
tude, laulude, moistatuste, ;usu jne.  kopeerimine endiste aastate
ceskujul e¢dasi, Niipalju kui voimalik, pliiti tksikute o'sad: kohta
katalooge ja ilevaateid valmistada, -

Korjajatest mimetan siin nimepidi: E. Pdss, H. Jaanson, L.
Paigaline, K. Mihhels, S. Kuuse ja E. Unter, kidik Tartust, E. Kase
Kambjast, J. Goldberg Vinnust, M. Sikl (aastate jdrele uuesti
ilmunud) Avinurmest, B, S86t Tormast, H. Nigol Laiuselt; H, Jogi
ja K. 'Puusepp Helme kihelkonnast, E. Potsepp Valgast; J. Gutves
Réugest; 1. Kruusmann ja 1. Kurik Paistust; A. Johanson Karksist,
" V. Erm Torist; A, Palm ja R. Viidebaum Paidest, M. Mitt Jdrva-
Ea,anist; L. Balder ja S. Noor Kadrinast, M. Blum lisakust; P,

erg, L. Berg ja M, Sengbusch Tallinnast; 8, Lilhein ja H, Sand-
bank Kuusalust; V. Klauren Saaremaalt; peale selle veel mbni
liksik vilhema korjandusega. Noored neiud on mulu virgemalt
kui varemini korjanud, Kui ka korjamisega dldisclt viib rahul
olln, leidub omett palju kihelkondi, kust nithdstl ndld kui ka vare-
mail aastail koguni vithe on kirja pandud,

Ténu kdigie korjajaile avaldades foodan, et tdnavu veel roh-
kercll1 ﬁb&tegijmd sel alal toble ilmub ja et ka koolid ettevdtet oska-
vad hinnata. '

Tartus, 15, jaanuaril 1927,
M. J. Elsen.

Vastutav toimetaja 1 J. V, Veskl, Viljaandju: Best! Kirjanduse Selts, _
4Postimebe triikk, Tartus 1927, ' ;
. . #




