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EESTI KIRJANDUS

EESTI KIRJANDUSE SELTSI KUUKIRI

TARTUS JUUNI 1939 NR. 6

UUSI ANDMEID JAKOB TAMMEST.

Ei ole meie kirjandusloos sddraseid nimesid, keda vdiksime
timbritseda romantilise minevikulooriga. Liiga 1ihedased on veel
meie esidrkamise Shutajadki, rddkimata sellest, et jireldrkamis-
aja tegelastest mitmed tidnapdeva isiklikult niha v&ivad. See-
pédrast on meil veel vdimalik korrigeerida ja tdiendada modnin-
gaid juhuslikult antud visandeid, nididates ammulahkunuid isik-
likkude milestuste dhmases jdrelvalguses.

Jakob Tamme surmast on enam kui 30 aastat mdddas ja olud
on sest ajast saadik dige pohjalikult muutunud, kuid siiski on
veel vdimalik Tamme kaasaeglaste kaudu pdédsta vahetuid mul-
jeid temast.

Koigepealt tuleks pisut kahelda iildiselt tavaliseks saanud
vaates, et Jakob Tamm oli miistiliste kalduvustega inimene, kes
oma elu 18pul hakkas ennast koguni kahes isikus nigema. Kallak
miistikasse jddb kiill pilisima Tamme loomingus, kuid tegelikus
elus vOiks see tugineda ainult spiritistlikele katsetele (lauakese
kdimapanemine jne.), mis olid tol ajal seltskonnas moes, ja
surmaeelseile palavikusonimistele, mille tdeline alus voib pei-
tuda ka mujal. ,Miistikaline joon tema iseloomus oli haiguse
ajal nii haiglaselt vilja arenenud, et ta ennast kahes isikus nidgi,*
kirjutab Anton Jiirgenstein oma ,Arvustuslistes kirjatéodes”
(1k. 58).,,0Oma teist isikut (Doppelgéinger) nimetas ta nagu pool-
hibenedes ,see teine”“. Muidu tditsa selge msistusega ndgi ta
oma ,teist isikut® igal pool.”

Tegelikult v3ib see arvamus pdhineda ndhtuste liiga kerge-
kielisel seosesse-viimisel. Kuigi Tamm haigena kdrges pala-
vikus sonis kangelastest ja muust, ei olevat ta ,selle teise® all
hr. J. S@steri téenduse jdrgi mdelnud mitte oma teisikut. Neeru-
pdletikule ja siidamendrkusele seltsivais astmahoogudes rahus-
tanud Tamme abikoolmeister J. Soster talle kitt laubale pan-
nes. See juhuslikult leiutatud rahustamisviis saanud Tamme
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haiguse edasi arenedes asendamatuks ja Tamm nimetanud Sste-
rit ,,selleks teiseks®. ,,Kui meie kahekesi oleme, siis ei ole midagi
viga,“ radkinud ta niditeks Tartust kohale kutsutud dr. Koppe-
lile. Tamme iitlust, et see on luuletaja Tamm, kes elama jdib,
ei saavat siduda selle , meiega®, see olnud lihtne vordlus iihe vée-
juhi sdnadest, kes delnud, et tema surres ta lahingud elama jai-
vad. Arusaadav, et tuleb korrigeerida ka V. Ridala arvamust
(,E. kirjanduse ajalugu® III, 1k. 43), et Tamm haigena ja ,vaim-
selt rappunud nagu ta oli, spiritistilist kunsti harrastama
hakanud®,

Niisiis kujutlus miistilisest luuletajast, kes hakkab end kahes
isikus ndgema v8i on koguni ,,vaimselt rappunud®, ei vasta toele.
Meil ei ole ka pdhjust seda mitte uskuda, sest nn. kahestus-
motiivi ei leidu Tamme toodangus. Td&endolisem oleks seal selle
esinemine kas voi juhuslikunagi.

Samuti peab seni kdibel olnud pilt, mis kujutab Tamme pika
musta habemega, maad andma hoopis teissugusele. Habe olnud
Tammel ainult juhuslikult, XKa teine levinud foto Tammest,
lithikeste juustega ja habemeta, ei ole loomulik. Tamm olnud
ilma habemeta, aga pikkade juustega. — Aga jddgu niiiid tdhen-
dused Tamme nidgemuste ja viljandgemise kohta, pGorame pilgu
ta lapsepodlvele.

Seni on Tamme lapsepdlve-kodu peetud vaeseks ning eba-
luuleliseks moonakakoduks. ,Igaiiks tunneb meije moonameeste
elu ja oly,” iitleb Jiirgenstein (,,Arvustuslised kirjat6sd“, 1k. 10).
»Moonamaja ldhem looduslik ja inimlik iimbrus ei suutnud tule-
vasele kirjanikule kuigi palju seesugust pakkuda, mis teda oleks
voinud jdddavalt kodu kiilge koita,” vdidab V. Ridala (,,Eesti
kirjanduse ajalugu“ III, lk. 39). J. Tamme Gepoja hr. Herbert
Tampere andmeil ei ole J. Tamme vanemad &ieti kunagi moona-
katena mdisas elanud. Ja ka Tamme iseloomu ja loomingu hili-
sem areng ei sisalda moonamaja timbruse motiive. Aadu ja Mai
Tamme esimene poeg Jakob on siindinud 1861. a. Ndo kihelkon-
nas Mobtskiila talus (mitte aga mdisas, nagu seni ekslikult mér-
gitud), kus nad seekord sulasrahvas olid. Tamme vanemad olid
dieti pdrit Rannust end. Tamme (niiiid Rannu) valda kuuluvast
Verevi kiilast, millega ka hiljem seosesse jidadi. Mdisarentnik
Vinakovski, kellega Aadu juba varem sébraks saanud, ostis
Rannu mbéisalt enamiku Kure ja Pihni kiilast, millest tegi Kure
modisa. Sinna juurde kuulus ka umbes 1 km eemal lepiku keskel
asetsev Alakeerdi talu, kuhu Aadu sai kantnikuks. Alakeerdi
lepikud ongi olnud viikesele Jakobile mitu head aastat mingu-
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kohaks. Seal peitnud Jakob enda kord lepikusse. Alguses hdi-
ganud iiill otsivale emale vastu, siis pole enam hiiltki teinud.
Alles siis, kui ema hiiiidnud: ,, Jat’u, kuidas vares teeb?, vasta-
nud vidikemees: ,,Vaak-vaak!“

Hiljem elas Tamme perekond Kure méaisas lilhikest aega kan-
dimehena, kust Jakob kiis Koopsi kiilakoolis. Sellest ajast on
sdilinud jirgmine looke. Kord elnud Spetaja Assmuth kirikus,
et temal on veel miiiia vdikesi rublaseid piibleid. Jakob hakanud
emale peale ajama, et osta piibel. Viimaks kraamitudki rubla
kokku ja ema liinud kirikumdisa. Saanud pérale, vaadanud —
poeg tuleb silmniolt jdrele. Ldinud siis mdlemad pastori ette,
aga dnnetuseks olnud rublased piiblid otsas. Mis niiiid teha —
vesi silmas! Siis kiisinud dpetaja: ,,Kas sina oled see Tamm, kes
mulle kevadel kooli lahtitegemise ajal nii histi vastas?“ Andnud
siis rubla eest suure piibli, mis palju rohkem maksis. Kui siis
Jakob elnud: ,,Suur tenu!“, hiliidnud Gpetaja heameele péarast:
, Vot nénda jah!"

Kurelt liksid Tammed Rdngu kihelkonda Teedla mdisale
kuuluvale Topsile ja hiljem Kannestikule kandimeheks. Sealt
siirduti Viike-Kirepi ja Konguta vahele iihte tallu rentnikuks.
Neist kohtadest kiis Jakob alguses Kirepi kiilakoolis. Kui seal
enam midagi Sppida polnud, liks poiss ilma vanemate teadmata
Tilga vene kirikukooli. Opetaja olnud seal nii heatahtlik, et
kooliraha asemel leppinud mdne koorma puude vedamisega. Hil-
jem tuli fakob Tartu vene Opetajate-seminari. Vastuvdtu-eksa-
meil olnud ta alguses kiill kartlik, deldes isale: ,,Asjata oli meil
siia tulla. Siin kdivad rikkad, uurid taskus...“ Isa siis troosti-
nud, et mitte sellega ei saa eksamit teha, mis taskus on, vaid sel-
lega, mis peas.

Ja ka hiljem viibis Jakob koolivaheaegadel Verevi kiilas
Otsa talus, kuhu vanemad olid siirdunud. Niisiis vastupidi —
mitte mdisamiljoss, vaid looduse riipes mdsdus noore luuletaja
lapsepdlv ja Tamm on alati huvi tundnud kodunurga vastu, olles
seal ka hiljem vidga lugupeetud. Muidu olnud Jakob lapsena
vaikne ning enesessepsdérdunud, vdtnud vihe osa teiste laste
vallatustest, kuna ta armsaim paik olnud raamatute taga. Peale
selle toitnud isa Aadu ta kujutlusvdimet mdnusate muinasjut-
tude ja tosilugudega, mida kaugemaltki kuulamas kdidud, Mit-
med neist lugudest on hiljem Jakobi poolt virsistatud (,,Sikk",
»Moksi J66va“, , Kurja kiiiisis* jt.).

Hiippame iile vahepealseist aastaist, mis Jakobil m66dusid
1883. a. alates Adavere , Eduardi“ erakooli, siis Pilistvere kihel-
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konnakooli ja Po&ltsamaa FEesti Aleksandri-kooli 6&petajana.
8. augustil 1893. a. kinnitati Tamm Viike-Maarja kihelkonna-
kooli juhatajaks, kelleks ta jdi oma surmani, s. o. 13, juulini 1907.
Sellest tema 14 aasta pikkusest tegevusajast vaatleme méningaid
episoode kahe ta viimase abiGpetaja Madis Reisenbuki ja Joh.
Sosteri andmete varal. (Nagu teada, téotas Reisenbuk Viike-
Maarjas 1899, a. siigisest kuni 1903. a. 21. novembrini ja S@ster
1. maist 1904 kuni 1907. a.). Teadagi, et neis on kaasaeglaste
mdlestustele omast subjektiivsust.

Millisena kerkib meile siis Jakob Tamme kuju ta kaastds-
liste milestustes? Ta on tiise mees, kaalub 814 puuda. Kuumal
ajal kannatas ta paksuse all, mis p8hjustas kaudselt ka ta haigust.
Tema ideaaliks oli osta talu jirve kaldal, kus kuumal ajal saaks
kivi otsas istuda, jalad vees. 1899. a. ostiski ta viikese talu Uni-
kiilla, kuhu ta Gemees elama asus ja kuhu 1907. a. Jakobi jaoks
pidi hakatama maja ehitama. Seal oleks ta siis asunud oma too-
dangut korraldama.

Tamm s66nud palju liha ja armastanud eriti kalu. Kui moni
kalavenelane kaladega Viike-Maarja turul olnud, joosnud Tamm
kas vdi koolitunnist alla kalu ostma. Sulatatud searasva riiiiba-
nud Tamm lusikaga leiva ja kartulite juurde, ise sagedasti rddki-
des hane, kana ja kalkuni rasvast.

Tamm oli lithikese ndgemisega, millist asjaolu ta hibenenud
eriti Oornemale soole teatavaks teha. Seepdrast ei julgenud ta
itksi jalutamagi minna, olles alalises hirmus, et ta monest nais-
tuttavast moéSdub teretamata. Sobrad pidanud siis talle digel
ajal kiilge miiksama. Tehtud siis tema arvel naljagi, lastes tal
ka vOoraste daamide ees kiibarat kergitada. Ka klassis tulnud
vahel ette, et poisid kasutanud seda Tamme ndrkust ja méngi-
nud tagumistes pinkides tunni ajal kaarte. Selle eest olnud
Tammel aga kuulmine hea, kuulnud kohe, kui deldud ,,pott on
trump*. Peale muu olnud Tamme koolipoistel kdvasti keelatud
selles alevi osas liikuda, kus tiitarlaste kool asus. Ei lubatud
isegi surnuaiale minna, sest seal vo&is tiitarlapsi olla. Aga et
Tamm ise lithikese nigemise tGttu kontrolli ei saanud teostada,
siis voidi ikkagi surnuaial kiia.

Iseloomult oli Tamm #Hirmiselt aus, lahke ja sdbralik. Abi-
dpetajatega oli libisaamine hea, need elasid Tamme juures kostil
ning perenaiseks oli Jakobi 6de Mari. Suuremas seltskonnas
oli Tamm viga tagasihoidlik, aga omavahel, s6prade ringis moni-
kord viga elav, tegi nalja ja tsiteeris luuletusi, meeste seltskon-
nas isegi kahem&ttelisi. Seekord oli kaardiming moes ja Tamm
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olnud hea marjase ja preferansi mingija. Tiitarlastekooli juha-
taja Ernst Martinson, Sdster ja Tamm méinginud sageli. Tamm
olnud ettevaatlik pakkuja ja ,kasSides” suur sissevedaja, Selnud
ikka , Guten Morgen!“, kui teine sisse kukkus. Tiikiks ajaks oli
Jakob Liivi pood Viike-Maarjas Jakob Tamme sdprusringi koos-
kiigu-kohaks, hiljem tdmbus Tamm enesesse, jéi siingeks ja hoi-
dus rohkem eemale. See Tamm — tiise, aeglane, oma otsustes
paavstlik, tantsuvastane, hibelik — mingis koguni kaasa J. Liivi
,,Ordumeistris“, mida etendati tiitarlaste kooli heaks. ,Ulepea
oli Tamm loomu poolest kaunis vaikne ja sOnaaher, isedranis
naisterahvaste seltsis, kirjutab ka Jiirgenstein (,,Arvustuslised
kirjatssd®, 1k. 23) ja nii on see ka teiste tunnistust mdodda.

Koige traagilisem siindmus Tamme elus on ta onnetu armu-
lugu, mis hellahingelise ning hibeliku luuletaja pani mitmeks
aastaks kannatama. Tamme sébrad tundsid kaasa ja aitasid teda
lohutada, otsisid talle uut pruuti jne., kuid Tamm tombus oma
vanapoisilikus hoiakus naissoo halvustamisse, kuigi ta oma mdrs-
jast iialgi ei suutnud uskuda midagi halba. Aga laseme konelda
selle loo suuremal kaasteadjal hr. Reisenbukil (kirjas minule
2. IV 1939): ,Miletan, et kuni laulatamispidevani otsis Jakob
Tamm vdimalusi oma pruudiga kokkusaamiseks ja samuti paistis
ka pruudi poolt tema tung pealtvaatajale silma, nagu tahaks ka
pruut veel Tammega kokku saada, aga kodik see purunes, moni-
kord koguni traagikoomiliselt ja &nnetu Jakob kiis pea norgus
ja oli trodstimatu, Ta kaebas, et tema ei suuda noore naise hinge-
elust aru saada, ei suuda... mdista oma mdrsja kiitumist, kes
oli Jakobile tema siidames kdik, s. o. tdiuslik ideaal, kuid samal
ajal mingis temaga (Jakobiga) ja tegi teda oma kaaslaste silmas
naeruobjektiks. Ja see oli t3esti kurbming, mida ka mina noore-
mehena omalt poolt ei osanud endale selgitada. Noor, ilus tiitar-
laps, vGrdlemisi arenenud ja palju lugenud, Tamme endine dpi-
lane veab ninapidi oma peigmeest... Oletasin siis, et see on
kurjasiidameline, hibematu ja hoolimatu neiu, kes Jakob Tamme
el vddri ja plilidsin seda ka Tammele selgeks teha. Kuid Tamm
ei uskunud seda pSrmugi, et tema pruut vdiks petis ja kelm olla;
ja voibolla oligi Tammel &igus, mis niiiid uute andmete pdhjal
vdlja selgitada tuleks. Kui see peaks nii olema, et dde Mari
Tamme ja tema pruudi vahekorra &ra rikkus oma vdltsimistega,
kirjade varastamisega jne., siis on ka minule korraga selge, miks
selle neiu kditumine Tamme suhtes nii ebaloomulik oli. Ja ka
tema (pruut) oli siis dnnetu armastuse ohver ja abiellus teisega.
Tamme soovil ldksin tema pruudi laulatusele, et kuulata, kas see
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toesti ,,jah* v36rale mehele iitleb. Ja kui mina kirikust (Viike-
Maarja) tagasi tulin ja teatasin, et k&ik on ldpetatud, siis tdi
Tamm vidlja veinipudeli ja meie jéime iihes paari s8braga teda
mahajdtnud pruudi terviseks ja dnneks ... Meie, Tamme sdbrad
(Jakob Liiv, kirjutaja Kook, koster Kotli ja mina) piilidsime
otsida Tammele uut pruuti, aga sellest ei tulnud enam midagi
vélja. Tamm oli omas hinges liiga kibestunud &rnemasoo
vastu...”

See on iisna inimlik, aga tabas meie luuletajat raskesti. Alma
(Soop) oli ta nimi, aga Jakob ei nimetanud iialgi Alma, vaid
»tema®“. Luuletused, mis ta oma pruudile piihendas, on peal-
kirjatatud vahel ka , Johannale“. Johanna oli aga Alma &de.
Mees, kellega Tamme unistatu abiellus, olnud osavam, lasknud
armastust avaldades pdlvili ja suudelnud k&tt. Meil ei tarvitse
teada, et see mees hiljem tahtis oma naisest lahku minna, nimetas
ennast poolakaks ja tahtis poolakaga abielluda. Ta mees on ka
luuletajana tuntud; kirjutas ,,Postimehes” ,,Pan Caroli” nime all.

Tamme kodusest elust ja sGpradest on mdndagi teada, aga
niib, nagu oleks veel liiga vara nende jutustamiseks. Meid v&iks
vahest huvitada, kuidas Tamm luuletas. Luuletamist iildse vdt-
tis Tamm tSsiselt ja kirjutas rohkem kui veerandsaja aasta jook-
sul suure hulga luuletusi. Meil on ta tuntud peamiselt ballaa-
dide ning valmide luuletajana ja tolkijana, kuid lai on ka tema
liiiiriline toodang. Tema luuletused on aga praegu veel enamasti
laialipillatult ajalehtedes (noorpdlve toodangust on ilmunud
ainult kaks vihikut ,Arganud hdd1i“) voi kisikirjades.
Sirvides neid lehekesi vGime veel tdnapdeval jdlgida mone luu-
letuse arengut ja kujunemist. Sageli mitmes eri versioonis,
mahakriipsutustega, juurdekirjutustega, muudatustega, paran-
dustega, korval mdnikord riimid eraldi vidlja méirgitud, iihest-
ainsast reast vahel 10—15 variatsiooni, — on need kirjutatud
juhuslikkudele paberitele: koolitunnistustele, vihikutesse, iimb-
rikkudele jne., vahel pliiatsiga, enamik siiski tindiga. Reisen-
buki jutustust modda teame, et luuletusi kirjutas Tamm harili-
kult oma armsa vanamoelise kirjutuslaua taga, sageli &ositi. Kui
und polnud ja peas tekkis moni uus idee, kargas luuletaja kohe
voodist ja asus laua taha pesu vdel, sest riletumise ajal oleks mote
hajunud. S&ster rddgib, et Tamm jalutanud luuletades moni-
kord tuba moddda, ise liigutatud, pisarad silmis. — Nieme niisugu-
sena Jakob Tamme Viike-Maarjas oma saalis, pimedavditu toas,
sest valgust varjasid kapikestega kirjutuslaud, kardinad ja akna
all kasvavad lepad...

Peale muu olnud Tamm kange sdrmevedaja. Joumees Georg
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Lurich, Viike-Maarja mees ja Tamme sBber, olnud védga Onnetu,
et Tamm ta sdrme lahti tdmbab. ,Igakord, kui Lurich vélismaalt
vdi kodumaa ringreisult koju tuli,“ kirjutab Reisenbuk (kirjas
minule 2. IV 1939), ,,0li tema esimene visiit Tamme juure ja enne
kui veel sbnagi oli ridgitud, tdmmati sérme. Ning Lurich oli
ikka ja alati kaotajaks pooleks. Kuid ta lootis Tammest voitu
saada, aga see jdi minu teada teostamata ja vaene Lurich pidi
sellega leppima, et luuletaja ilmameistrist {ile on.“

1905. a. siindmused kiskusid ka tagasihoidliku Tamme oma
keerisesse, kuigi ta muidu ei armastanud poliitikast aktiivselt
osa votta. Tuntud ,Biirgermusse” koosoleku eel kutsuti ka
Viike-Maarjas rahvakoosolek kokku. Tamm manitsenud seal
rahvast ja rddkinud Vene v8imu suurusest. Hiljem, teisel koos-
olekul Vao vallamajas oli meeleolu palju drevam, 606siti oli pdle-
tatud iimberkaudu mdisa kiiline ja rehtesid. Tarvis oli valida
kaks asemikku, Jakob Liiv oli aga kui ,mdisnikkude sabarakk*
oma autoriteedi kaotanud ja Tamme arvates oli rahvas juba iile
siindsuse piiri ldinud. Siiski katsusid Liiv ja Tamm konelda,
kuid nad karjuti iile. Lopuks valiti saadikuks S&ster ja viimaks
andis ka Tamm kui koolijuhataja oma ndusoleku. XKui tulid
karistussalgad, aetud jdlle Liiv ja Tamm rahvast noomima. Nad
teinudki seda, ent Vao vallast ei pekstud kedagi, ainult Porkuni
moonamehed, kes rehepeksukatlast olid auru vilja lasknud, saa-
nud oma jao. Konelemast tulles vBetud Tammel hdbe-taskukell
dra ja pekstud kuuldavasti puruks. Kui Tamm valiti Vene Riigi-
volikogu valijameheks, ilmunud ta juurde Rakvere kreisi
moisnikkude esindaja A. von Gruenewaldt ja kaubelnud Tamme
hddlt méisnikkude kandidaadile. Kui Tamm kiisinud, keda siis
tahetakse valida, delnud Gruenewaldt: , Just Teid!” ,Mind?
Ei iialgi!" vastanud Tamm.

Tamm oli tubli rahvuslane, ta uskus, et eesti rahvas jiib
plisima ja pGlgas Grenzsteini vaadet venestamise suhtes. Grenz-
steini pihta on ta kirjutanud sapise satiiri ,,Ettendgija‘“, mis kir-
bitud kujul ilmus ,Postimehes”. Kuid noorest pdlvest saadik
oli Tammel austus Vene suuruse ja vidgevuse ees. Tinumeeles
luuletas sel ajal nii ménigi eestlane Vene keisritele oode ja ka
Tamm laulis:

Hinges keeb, r56mu teeb
Keisri hiiiid,

K&lab nii: ,,Olgu prii
Rahvas niiiid !

Rahvas prii, hoiskab nii
R&6mu sees:

»Keiser, Sind, tanab rind

s "[
Looja ees! (Post. 1894, nr. 133.)
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Tamm armastanud meelde tuletada, et Nikolai I d&elnud:
,»Kus Vene lipp kord on lehvinud, sealt ei vdeta seda iialgi
maha!“ See lause olnud Tammel Venemaa piiha suuruse tunnus-
lause. Kui Venemaa Jaapani vastu sdja kaotas, troostinud ta end
sellega, et Sahhalin vGetakse varsti jédlle tagasi. Mis Vene oma
oli, see olnud Tamme meelest murdmatu, saatuse paratamatus.
Tema arvates pidi meie isamaa autonoomse rahvana mahtuma
vene kotka varju alla. Ka vene kirjandus oli Tammele v3istlema-
tuks; ta tOlkis suure huviga PuSkini ,,Vaskratsanikku®, lauldes
»Sissejuhatuses eestikeelsele tdlkele:

Niiiid sellest aknast vdlja vaatab

Nii Vene kui ka Eesti vaim...
Ta oskas ,,Poltavat” peast. Kuid drgem unustagem, et see oli
siis, mil ajad ja olud olid sootuks teised kui niiiid.

Oma rahvuslikes vaadetes kiill pisut Vene poole orienteeri-
tud, kuid siiski isamaalane ja isiklikus elus sirgjooneline, ei sal-
linud Tamm sakslasi. ,,Sakslasi tema ei sallinud ja saksa keelt
tema ei votnud kunagi suhu, ei osanudki seda ka konelda, sest
praktika puudus tdieliselt, kuigi tema palju saksa keeles luges,*
kirjutab Reisenbuk. Osalt sellel pinnal arenes ka Tamme kon-
flikt Vidike-Maarja kirikudpetajaga. Tiili alanud juba esimese
visiidi tegemisel kirikhdrrale. Tamm {ihes oma abilisega ldinud
sisse kirikla paraaduksest. Pastor aga kuuldes, kes tulijad on,
kdskinud neil tulla kihelkonna-uksest, mis oli mdiratud alamrah-
vale. Tamm vihastunud ja ldinud tagasi koju ega tulnud ildse
eladeski kiriklasse. Ka pastor pole kdinud kordagi Tamme koo-
lis usudpetust revideerimas. Ainult paar korda pidanud ta siiski
koolimajja tulema kiriku- ja koolivahelise kohtuprotsessi asjus,
milles muide kool jidi voitjaks.

Bernard Kangro.

JUHAN SUTISTE ELULAHEDANE LOOMINGU-
LINE RINGKAIK.

1.

Eestis ei leidu teist varsimeistrit, kes oleks rakendanud oma
luules niiiidiskirjanduse eluliheduse ja uusasjalikkuse pohimdt-
teid sddrase jirjekindlusega, kui seda on taotelnud Juhan Sii-
tiste (Johannes Schiitz) oma loomingu esimesel kiimnen-
dil (1928—1938). Tiie digusega on elumeelses Siitistes ndhtud
meie uusrealistliku liiiirika iseloomulikemat ja selgejoonelisi-
mat viljelejat.
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Oma toodangu algul iillatab Siitiste lugejaid sisemisest kaa-
rimisest tungleva ,Rahutusega“ ja tdnast Eestit kirjeldava vérsi-
raamatuga ,,Peipsist mereni®. Luuletuskogudes ,,Maha rahu!* ja
,Kaks leeri asub ta iiha objektiivsemalt ja siivendatumalt ku-
jutama kaasaja iihiskondlikke elundhtusi. See realiteeditunne-
tus ja -vaatlus tiheneb virsipdimikus ,Siidasuvi® kristallumise
suunas. Samal ajal sugenevad Siitiste liilirikasse patriootilised
teemad, mis leiavad lihemat kisitlust kogus ,,Pidikese ootel” ja
poeemis ,Noored partisanid”. Ta viimase aja toodang aga suun-
dub loodusmeeleolude vaikusse, et ,,Sadamates ja saartes* uus-
asjalikult kirjeldada matkamuljeid ja ,Ringkdigus* rahutusest
taltunult, kaine pilguga tagasi vaadata senikulgetud luuleteele.

Nagu iga uustulnuka puhul, nii otsiti ka J. Siitiste esikkogu
,Rahutus*“ ilmumisel a. 1928 teadleva huviga debiitandi v6ima-
likke kirjanduslikke eeskujusid, seejuures mainides Suitsu, Sem-
peri ja Visnapuu nime, Ometi oli Siitiste liiiirika algusest peale
niivérd individuaalse tundesisuga ja vérsirithiga, et siin v&idi
registreerida vaid kaudseid kokkusattumusi, mitte rohkem. Ja
kui lugeda Siitiste hilisemaidki luuletusi, ei saa kunagi k6nelda
otsestest vilismdjudest. Ta spontaanse loomiskergusega sGnas-
tatud vérsid veerevad omaenda riitmikat rada. Voib-olla on
neisse sadestunud siin-seal Pu§kini ja Lermontovi luule meloo-
dilisust ja nStkust. Suurt vdrsim&ddulist, osalt ka sisulist iihte-
langevust tajume niiteks Siitiste ,,Ohtulaulus” (kogus ,Kaks
leeri*) ja Lermontovi iildtuntud ,Kasaka hillilaulus“, mis algab
védrsiga ,CnH, maajeHelb, MOH NpeKPacHBIH“,

2.

Siitiste luulesoone algnired lihtuvad siinnipdrast rahutust
tulvavailt eluteilt. Nagu autor oma endaotsingulises esikkogus
~Rahutus“ (1928) pihib, pdlvneb ta rahutuloomulisest keh-
vikuperekonnast ja tema noorpdlv on kulunud tundepuhangulis-
tel revolutsiooni- ja sBjaaegadel, mis ta hinges on tdrgatanud
igavese rahutuse aimuse. Siitiste siirast tunnistust modda oli ta
ema ,igavesti rindav ja rahutu naine“, samuti leegitses rahutuse
16Gsk ta isas, kes ldks hulkudes maailma, ,,kaenlan harmoonik ja
huulil vile”. Sedasama painavat rahutust tajub luuletaja oma-
enda siidametukses, ithiskondlikes eluavaldustes ja iimbritsevas
looduses.

Algusest peale kdidab meid Siitiste liiiirika avameelne toon.
Siin pole midagi poseerivat ega kunstlikult loodut, vaid kdike
kujutatakse nii, nagu see tSeliselt on olnud v&i nagu luuletaja
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seda vahetult tunnetab. Sellest sgltuvalt domineerivad ,,Rahu-
tuses® realistlikud ained: iihelt poolt autobiograafilised teemad
ja teiselt poolt aktuaalsed iithiskondlikud pZevaprobleemid.

Motiivistikult mitmekiilgses vdrsipdimikus ,,Rahutus” jutus-
tab Siitiste kdigepealt oma siinnist ldinud sajandi viimse kuu
28. pdeval ja vanemate sagedasest kohavahetusest enne saabu-
mist Tartusse, kuhu jdddi piisivalt peatuma. Tartus algas tule-
vase poeedi teadlik osavott linnakehvistut riindavaist eluraskus-
test — ,,ajalehed kaenlan, algas leiva jdrel maraton“. Ja juba
oma 12. eluaastal andis ta ,,esimese lauludedhtu aguli 6llepoen®.

Siitiste vaimse mina kiipsemise iga langes Eesti omariikluse
rajamisaastaisse, mis olid tulvil patriotismi, revolutsioonilist
tungi ja vabadusejanu. Neid heitlikke, aga kogemuskiillaseid
aegu kisitleb ta ,,Rahutuse* I tsiiklis. Siin avanevad ajalises
jdrjestuses meile tihismomendid heroilisest VabadussGjast:
Sppursodurite rindeleminek ,nokatsmiitsin, k6rvad kinni seot
ratiga”; merekddrdu tdusnud uue riigi uljas kaitsemine lahingu-
vdljadel; oma elu ja vere ohverdamine kodumaa vabaduse eest
jm. Selle kdrval juhitakse tihelepanu poliitiliste tdekspidamiste
tookordsele kahesusele: vanem poeg vditles rahvusvigede poolel
sini-must-valge all, noorem poeg aga hoidis kérgel punast lippu.
See klassiv@itluse antipoodsus vidljendub ka ,,Rahutuse® IT tsiikli
luuletustes, milles autor kidsitleb uue riigi eluvorme. Siitiste
isiklik siimpaatia kuulus tdorahvale, sest ta tundis, et ta oli
»Samast riipest ja eost”. N&nda vahelduvad ,,Rahutuses‘ isamaa-
lised tundepuhangud internatsionalistlike tunnustuss8nadega,
nagu need vastakad vaatekohad ndudsid rocbiti eludigust tolle
aja tihiskonnas.

Juba esikkogus avalduvad Siitiste kui tiilipilise i{ihiskonna-
lauliku palgepooled. Ta ei tee tithjalt kdmisevaid sdnu ei patrio-
tismist ega kosmopolitismist, vaid kujutab oma sotsiaalselt vib-
reeriva hingega ithiskondlikke p&hikiisimusi. Ei leidu meie vérsi-
kirjanduses teist luuletust, kus eestluse vGitlustee ja tuleviku
tdhised oleksid esitatud sddrases laiahaardelises perspektiivis ja
sellise t3epidrasuse ning veenvusega, kui see on piirjoonestatud
Siitiste poeemis ,,Leib, rist, inimen*. Siin on esmakordselt hin-
gestatud kdik need probleemid, mis hiljem said meie uusima kir-
janduse kujutusesemeks, nagu v3itlused Umera ja Pala kaldal,
Eesti vabariigi siind ja Vabadussdda, hiiiided vdimu ja Siguse
jédrele, polevkivikaevandused ja pankade afddrid jne. Selle luu-
letuse puhul ndib tdestuvat J. Barbaruse viide, et luule kdib ees
ja nditab proosale teed.
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thiskondliku elu tuiksoone korval huvitasid Siitistet ,,Rahu-
tuse“-ajastul ,sport, armsad raamatud ja taevasina“. UliSpilas-
sportlasena vGttis ta tagajdrjekalt osa odaheite-vBistlustest {ili-
Spilasoliimpiaadil Roomas, millise matka muljeil péhinevad luu-
letused ,,Ule piiri“. Puht-looduslaule ei esine vérsikogus ,,Rahu-

tus“. Loodusmeeleolud ristlevad siin armastuselamustega.

Kujundiliselt on virsipimik ,,Rahutus” niisama mitme-
palgeline kui sisuliseltki. Selle luuletuskogu aktuaalsemad ja
elulihedasemad ained on sOnastatud vabavérsis. Kdigekiilgne elu
murrab siin tardunud vormitraditsioonid, et védljenduda suurima
vaheldusrikkuse ja ehtsusega. Hoolimata autori tahtlikust piiii-
dest sisu ja vormi iihte sulatada, pole see tal igakord tdiesti
dnnestunud. Kuna mdnedes vabavérsilistes luuletustes on liig-
selt siirdemomente ja osalt ka meeleolulisi liinki, kannatab selle
all pikemate luuletoodete elamuslik terviklus. Néib, nagu jdtaks
Siitiste siin-seal midagi olulist iitlemata, nii et lugeja ise peab
tdiendama autori kujutatud elamuslongade hargnemist.

Virsside laulvat tooni tabab Siitiste koige otsesemalt liihi-
kestes jambilistes lauluridades, mis on neljakaupa raamitud
korrapirasteks salmideks, ndit. ,Ma tulin rannale®, , Jdidn sinu
juurde“, ,Jdrelkaja“ jt. Seevastu ta vormikindlad eleegilised
distihhonid k&lavad puiselt ja monotoonselt.

Luuletuskogu ,,Rahutus” ilmus ajal, mil irdriim tegi eesti
kirjanduses v@idukdiku. Siitiste ei kaldu kiill riimiuudsuses dir-
musse, aga ta esikkogus on irdriimile antud tdhelepandav koht.
Uusriimide poolest on kdnesolev vdrsiraamat tiitipide-rohke, niit.
rinda — linna, kraavi — saani, homme — komet, ménd — Iéng,
vahtu — lahku, varju — sarnu, kosmeetika -— planeediga, tulen —
tuulen, poen — peon, korrest — mérrast, helki — kelke jt.

Siitiste, keda ei rahulda tavalised sGnastusvdtted, piiiiab
»Rahutuses” taotella viljenduse virskust, kujukust ja omapira.
Lausekujundeist viljeleb ta ohtrasti inversioone (,,komddiandi
jirgnes ekslev siis elu“; ,kisivars rammu kel tunneb®; ,riitm
kevadine rahva tiivustab“). Konefiguuride hulgast iillatavad
meid esijoones uudsed metafoorid ja vdrdlused: ,tdhtede kulu-
nud krossid*; ,pdike kiirteboa 166b puie kaela®; ,rentslid lobi-
sevad“; ,naer kukub ksliseden kénniteele, r83m puistub peokes-
test ja kidikseist”; ,meist on kaugel elu vistrikun nigu*; ,silmad
kiisivad kui mérjad tinanésbid”; ,mulle rong nagu lind vahel
metsi ja p6lde kvadraate” jpm.

»Rahutuse“-aastail ei tungi Siitiste pilk veel hingeavalduste
sisimasse regiooni, ta késitleb peamiselt elunihtuste viljendus-
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likke kiilgi. Siivenemise asemel harrastab ta fantaasialennu kor-
get kaart. Ta rohkem jutustab ja kirjeldab kui loob liiiirilisi
elevusi. Sellest s3ltuvalt laienevad ta luuletooted pikkadeks
poeemideks, mis koosnevad mitmest eri luuletusest, kus esineb
.omaette motiivistik ja virsimoot.

3.

Siitiste teine virsiraamat ,Peipsist mereni“ (1930)
tutvustab meile kodumaa tinast olustikku geograafilisel taustal,
mnagu vihjab teose pealkirigi. Siin kohtame kainemat tooni ja
.objektiivsemat kidsitlusviisi kui ta esikkogus. Endist kdrsikut
elutungi vdib maéirgata vaid varemloodud avaluuletuses ,,Oine
fuuga“, mis on teataval méiral aine- ja vormihdimlane G. Suitsu
»Aikesega“.

Konesolev luuletuskogu karakteriseerib siirdepericodi Sii-
tiste loomingulises kujunemiskdigus, nimelt ta hiivastijatty
pateetilise romantismiga ja suundumist uusasjalikku realismi.
Autor kordab osalt endisi motiive. Luuletuses ,,Ristlained” jit-
kab ta iithiskondlike siindmuste lahtirullimist ja jagab piitsuta-
vaid pisteid kehtivale korrale. Samuti elustuvad taas autobio-
graafilised ained kodumilestuslikes luuletustes ,,Kodu* ja
528, XII 1929“ aga mirksa intiimsemas ja hellemas toonis kui
»Rahutuse® lauludes. Uued motiivid sugenevad ta liiiirikasse
‘matkaluuletusega ,,Suvine sdiduplaan 1929“, mille huvitavama
-osa moodustab virsivormiline reisukirjeldus , Tartu — Peipsi®,
kus rdnnumuljed tihenevad haaravaks elamuseks. ,,Suvise sdidu-
plaani* puhkepdevastele matkameeleoludele jirgnevad laulusar-
jades ,,Oktoobri kilde* ja ,Novembri riitme” psiihholoogilist
laadi sisevaated sligisesse valutavasse inimhinge, mis ihkab
»tuulte mehist ulgu®.

Siitiste liilirika kujundusvétted tdienevad 1929, a. korrapdra-
sema ja klassilisema virsirakenduse suunas. Ta lausestus liihe-
neb ja s6nastus muutub kompaktsemaks, k6laline instrumentat-
sioon aga tdpsustub ja peeneneb. Uudse ja omapdrase komposit-
siooniga iillatavad meid tertsiin-stroofid ,Kodu“ ja ,,Oktoobri
kilde*, mille salmipaaride algusvirsid koondatakse seitsmendas
ning viimses kaksik-stroofis tagasihaaravaks iildpildiks.

J6udnud subjektiivsete elevuste ja objektiivsete vaatluste
ristteele, heidab luuletaja vabavirsilises ,,Suvits poeemis® veel
viimset pilku omaenda tundetormilistele eluaastaile ja loob maa-
Tilisi kujutusi kodumaa taludes, randadel ja linnades pulbitsevast
.eestlaste terastahtelisest edasiriihkimisest.
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A. 1930 pidseb eluliheduse ja uusasjalikkuse printsiip Sii-
tiste luuleloomingus tdiel misral vdidule. Seda uut ainevalikut
ja -kisitlust peegeldavad ta puhtrealistlikud luuletooted, nagu
,Auto nr. 100, tramm nr. 14, ,,Hommik sepikojan®, ,,Vana voori-
mees“ ja ,,Patt“, milles kujutatakse elupilte nende voltsimatu
tBepdrasuse, virskuse ja individuaalsusega.

Siinkohal ei saa jitta nimetamata, et vdrvikalt kirjeldatud
luuletuse ,Pitt" siinges meeleolus, tundmatu v8dra kdnetamises
ja ka varsivormis vdib mirgata E. A. Poe iildtuntud poeemi
,Kaaren“ m&ju. Jilgigem niditeks jirgnevaid poe’likke virsse:

Nénda kaeden, molgutaden, Seisab, vaatab — tuim ning trotsiv,
polvel jalga kilgutaden — seisab pGoramata pdid,

korraga kui kasvand maast nagu leidnud, keda otsind.

laua ette v88ras isand! Mbtlen: joonistajat voluks

Kujult 8arZ vai kiire visand, titiip see... V&i mu endse aja
jumal-teab kust tulnud ra’alt. tuttav unarusse jdand?

Kolmandas luuletuskogus ,Maha rahu!“ (1932) esineb
Siitiste pealkirja kohaselt nii mdneski suhtes voitluslaulikuna.

Elava portreemaali joonistab luuletaja oma isast, sellest
pdlisest t60mehest, kes elu raske kandami all vajus juba noorena
kitiiru. Edasi kujutab ta naturalistlikult ndhtud argielupilte.
Luuletuses ,,Lihaturul® loetellakse protokollilise tdpsusega liha-
laudade arvutuid koormaid ja 13ppsalmis esitatakse drastiline
iseloomustus kontrastsest ostjapaarist — sandist ja kOrtsmikust.
Kondides tdhelepaneliku reporterina ,,.Ldbi t6dtavate tdnavate”,
registreerib Siitiste kdike ndhtut-kuuldut, isedranis aga tdota-
vaid inimkdsi. Uhiskondliku elu korralduses nieb autor kdikjal
teostuvat toSjaotust: all toas loob poeet laule, {ilal aga pithitakse
korstnal@dre, kusjuures luuletajale jdidb tunne, nagu puhastataks.
ka tema rinda sinna korjunud tahmast; kevadise pidikesepaistega
ja kohisevate vetega vabaneb litiiriku tundlev hing kdigest mai-
sest ja ta laulude riim puistub kui k#isest, aga kojamehele, kes.
kdrvaldab tdnavalt talvist sdnnikut, saab leitud rahast jalgade
veere ja viinast riim (,,T66jaotus”).

Ideoloogiliselt on ,Maha rahu!“ tugeva pahempoolse kalla-
kuga virsiteos. Kaasatuksleva hingevirinaga kirjeldab autor
mahalastud proletaarse poliitiku punast ,Matust®, eriti kadunu
ema valulikku leina. Et t66liskonna hidasid ja muresid esile
tosta, seab ta neile vastu tGusikklassi iikskdiksuse ja pillamis-
janu (,Riigilipu all*).

Liiiirilist leebust hddguvad peamiselt need kdnesoleva kogu
virsid, milledes luuletaja sGnastab omaenda subjektiivseid
mdtisklusi ja tundevirvendusi. Sellesisulistes luuletustes, nagw
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,KésipGsekil”, ,/ Tdhed murduvad“ ja ,Hingetuisk”, korvutab
Siitiste looduslikke ndhtusi puhtisikuliste hingevdrahtustega, et
tabada loodusjdudude ja inimpsiiiihi vahel valitsevat s8ltuvust.
Siigava ldbituntusega kujutab ta kindlamd8dulistes distihhon-
virssides vdikerahva luuletaja okkalist saatust: ,,Pidevalt keha
siis kGverdub ndruse vaesuse kitte, / vaimugi 16plikult s66b pin-
gutav motetemiirk”. Need siingemeelsed read, samuti osaline
pessimism teisteski ,Maha rahu!“ luuletustes nagu ei tahaks
hdsti harmoneeruda Siitiste optimistliku elutundega.

Psiiithilisele visimusele vastandab luuletaja kehalise sitkuse
ja tubliduse. Siitistel pole teist virsivalimikku, kus ta lihaste
pingutusvdimet ja tarmukust oleks nii {ilesupitavalt kisitelnud
kui kogus ,,Maha rahu!”“. Tegevsportlasena ei pea ta koguni seda
paljuks, et vaimusangarite igavikusdralist aupaistet varjutada
spordivigilaste pievakajalise kuulsusega (,,Kevadisel avavdist-
lusel).

Neljas luuletuskogu ,Kaks leeri“ (1933) tdhistab natu-
ralistlike Zanripiltide suurenemist Siitiste toodangus. Luuletaja
loob meeldesdobivaid detailkujutusi kehviknoorte allajdidmisest
olude rdnkusele (,,Must vanker”). Need kerjusmaimukesed nae-
ratavad kevadepdevana vaid eluhakul (,,Koputus®), siis tuleb nilg
neid vdetikesi kiilastama (,,Ohtulaul’), nii et ainult tervemad ja
elujoulisemad pidsdsevad koolipingile, aga neidki tabab onnetu
surm (,,Riiblik“). Meil on kiill sepitsetud rohkesti lastelaule,
aga iikski litlirik pole suutnud siirase siidamehellusega kisitella
kehviklapse elutraagikat, kui Siitiste seda on kujutanud. Seda-
sama hingestatud siidamlikkust ja tundesoojust peidavad endis
»Lihtsalt” ja ,,Ndgu“, milledes heldinud laulik-poja kiindumus
oma vanemaisse leiab vahetu tolgitsuse.

Poeemis ,,Haamer* katsetatakse esitada haaravat kirjeldust
Peipsi-dirse talupoja Muguri elusaatusest, kuidas ta sinna metsa-
padrikusse kdesoleva sajandi algul talu rajab ja seal tarmukalt
tootades talumajapidamise ditsele viib. Muutunud olukordades
aga ei suuda vanaperemees Mugur Eesti iseseisvuse algaastail
uute elunduetega kohaneda, nii et talu ldheb oksjonihaamri alla.
See Siitiste esimene poeemivisand on vaid algus- ja 18pposas
kunstitdhusalt virsistatud, seevastu keskmised jaod on kompo-
sitsioonilédvad ja paiguti stiililamedad.

Uhiskondlikke probleeme selgitab poeet, kes esindab 1914.—
—1920. aastate maailmavaatelises murrangus valminud vabameel-
set generatsiooni, ,,Kahe leeri“ kolmandas ning viimases osas.
Mehise ja jdulise elutunde nimel lausub ta vBitluskutse udusele
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ja haprale vanale maailmale. Teda kui uusasjalikku eluriindajat
ei rahulda nooreestlaste omaaegsed teadlikud vorminikerdused
ega eluvddrad vaated, ta propageerib vastseid, elulihedasemaid
tddesid. Olles vanema generatsiooniga leppimatu kirjanduslikes
tdekspidamistes, ei keela Siitiste vastasleerlastele tunnustust
tthiskondlikul areenil.

Kui jilgida Siitiste lillirika vormielementide kujunemist
kogudes ,Peipsist mereni“, ,,Maha rahu!“ ja ,Kaks leeri®, v5ib
siin tdhele panna jirjekindlat edenemist mdttetihedama, riitmi-
kama ja kdlalisema viljenduse poole. Aasta-aastalt vabaneb ta
virss paljusdnalisusest ja liigseist kordustest ning mGte saavutab
enam virvikust ja konkreetsust. Vabavirss, mis luuletuskogus
»Peipsist mereni“ on kdrvale jiimas, elustub uuesti vérsivali-
mikus ,,Maha rahu!“, aga kogus , Kaks leeri“ peab ta 15plikult
alla vanduma kindlamdédulistele stroofikujudele. Siitiste ird-
riimistik v&idab jirjest juurde k3dlalist tdpsust, ehkki vahel esi-
neb ka viiksemaid libastuvaid tagasiminekuid. Jdrk-jdrguliselt
kaovad ta luulest inversioonid, andes ruumi tavalisele sdna-
jdrjestusele,

4.

Uus jidrk Siitiste luuleloomingus algab ta viienda virsipdi-
mikuga ,,Siidasuvi“ (1934), kus meid iillatab uudne ainestik
ithes peaaegu tundmatuseni muutunud késitlusviisiga. Endisest
impulsiivsest luulenatuurist on saanud kaine vilisndhtuste vaat-
leja, kes turistipilguga k8ike kuuldavat, nihtavat ja liikuvat
suktsedeerivalt jdlgib ja hiljem oma matkamuljed vdimaliku tip-
susega pildistab. Ta kujutusesemeiks on enam linnade fassaadid
ja maastike profiilid kui seal rithkivate elanike psiiiihilised pal-
gepooled.

Meie pealinnast joonistab Siitiste tsiiklis ,,Vana Tallinn“ 14
omapdrast Zanrimaali, mis oma detailides on kontuuririkkad,
{ildpildistuses aga jddvad Hhmaseks. Kirjeldades Dalmaatsia
randu ja ,Kroaatia motiive” ei taba autor igakord individuaal-
set ega tiliipilist, mistSttu need maastikupildid ei oma tarvilikku
eritunnuslikku varjundit. Paremini on tal 8nnestunud portree-
iseloomustus ,,Vana tiirklane*.

Omaette seisavad kénesolevas kogus toonast ja tdnast rah-
vuslikult mGtestatud Eestit kujutavad luuletused ,,P66ri6ol*“ ja
»UJueks tdusuks”. Nende hiimniliste laulude patriootiline patee-
tika on seoses autori isamaalise kreedoga, mis avaldus juba
,,Rahutuse* luuletooteis.
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,»Siidasuve® virsitehnilised v&tted on mirksa piiratumad ja
kindlajoonelisemad kui Siitiste varasemas loomingus. Stroofi-
tilipide arv on selles kogus kahanenud miinimumini. K&igis
tsiikleis domineerib neljarealine salm jambilise virsim3oduga,
mis pikapeale muutub monotoonseks. Seda iiksluist riitmi ja tal-
tunud sSnastust elustavad iiksikud daktiililised ja vabavirsilised
luuletused, nagu ,Hiipe kdrgusesse®, ,,P66ri6sl” jt.

Kuuendas luuletuskogus ,Pdikese ootel” (1935) tihe-
neb ja selgineb Siitiste isamaaline tunnetus, tuginedes vaimsuse
ideoloogiale, jouliseks elamuseks. Nagu luuletaja pateetiliselt
lausub oodilises iilistushiimnis ,,Muld, séna, raud“, v6ib mulla-
saak hdvida rahes ja tormis, samuti on raud alati roostetumise
ohus, kuid vaimu véimsus piisib sajandist sajandisse. Siitiste
siinnipédrast iseteadlikku piistihoiakut ning hoidumist kdpilkai-
misest kdtkeb ajavaimuline luuletus ,,Kevade meeleolu®.

Konesoleva luulevalimiku périsala moodustavad realistlikud
looduslaulud, milles on vidhe liitirilist tundlemist, seda rohkem
aga muljeid, liikuvust ja tegevust. Ukskoik kuidas Siitiste loo-
dusega kokkupuutesse astub, kas kiittijana, sportlasena v8i t86-
mehena, ikka veetleb teda looduslik {imbrus, mis terastab ta ta-
het ja tOstab tuju. Talle tundub kevaditi, nagu elavneks inimsii-
dame-tukse iihes tirkava loodusega (,,Taastulek’). Seesama siim-
paatiahellus, mis meid liigutas Siitiste proletaarses luules, vi-
releb ka ta tundlikus poolehoius loomadele (,,Jidnes®).

Virsiraamatu ,,Pdikese ootel” stroofi- ja virsivalikus kordu-
vad peamiselt seniviljeldud kujundusvdtted. Autor on jddnud
peatuma korrapdrase virsiehituse juurde, samuti viljeleb ta en-
dise agarusega irdriimi. Luuletuses ,,Pdikese ootel” elustab Sii-
tiste paarirealise lisandusega G. Suitsu ideelaulu ,,K8ik on kokku
unendgu” stroofirakendust.

Vabadussdja aineil on Siitiste loonud 158-lehekiiljelise
poeemi ,Noored partisanid” (1935), milles antakse kuju
tihtsaimaile momentidele meie sangarlikust vabadusvditlusest:
Aidu lahing, Tartu vallutamine, dgedad heitlused Paju liinil ja
soda landesviddriga Vonnu all. Poeemi tegevustiku kandjaiks on
Tallinnast pirinevad Gppursddurid Jaak ja Jass, kes 1918. a. det-
sembris ldhevad vabatahtlikena rindele ja seal vaprasti voit-
levad kuni Vabaduss&ja vdiduka 18puni. Peale nende koolipois-
test sGjasangarite, kelle karakterijooni lihemalt ei valgustata, esi-
tatakse poeemis tGelisi Vabadussdja kangelasi. Julius Kuper-
janovit esindab ,,Noortes partisanides® leitnant M3ru oma tun-
giva pilguga ja raudrahuliku nioilmega. Soomusronglast Partsi
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on kujutatud pika ja kuivetunud kapten Kikkana. Viejuht A.
Irv on nimetatud poeemis kapten Hundiks, kes langes Valga
rindel, ,,néiol onnis rahuilme*. Vihjamisi mainitakse s8javigede
tilemjuhatajat, ,kelle nidol on avar joon“ ja kindral Pddderit
Karu nime all ta sGjameheliku naljatooniga.

.....

tes partisanides” pinnaliseks ja kahvatuks. Paremini on autoril
dnnestunud lahingustseenid, mis on pinevalt ja hoogsalt kirjel-
datud. Konesolevat poeemi tuleb hinnata kui elavalt ja kompo-
sitsioonikindlalt kujutatud virsivormilist 1dbildiget Eesti Va-
badussdjast.

Siitiste seitsmes luuletuskogu ,,Sadamad ja saared”
(1936) pakub peamiselt loodus- ja rdnnulaule, mille taustaks on
autori isiklikud matkamuljed. Luuletajat Ghutavat rindama see-
sama kaugusejanu, mis t3i eestlased Liidnemere kaldaile (,Kauge
kutse*), Oma matkast esitab ta ithelt poolt iildlaadilisi mereku-
jutusi luuletustes ,,Merel*, ,,Idamerel” ja , Puhkaval ookeanil”,
millede elamusléngad ei pdimu tihedaks koeks, ja teiselt poolt
haaravaid iiksikpildistusi ldbipaistmatust udutihnikust, mis su-
leb merel laevad teadmatuse miiiiri (,,Udu’), Taani kirjandus-
looliselt kuulsast Helsingori lossist, kus on ikka veel kummita-
mas Hamleti kdhkluse-aim (,,86it kitsuses”), ja Hollandi vilja-
rikkalt rannikult, mida piiravad veevoogusid taltsutavad tam-
mid (,Madalmaade rannal“). Kirevaks muutub muljetemaaling,
kui luuletaja mitmekesises virsim6ddus piirjoonestab maailma-
pinnale (,,O0htune maailmalinn®). Alles tormiga miihisev meri
inspireerib Siitistet veeretama virsse talle omase temperamen-
dikusega (,, Tditmatu haud”). Et saavutada riitmilist vaheldust,
poolitab ta salmide alguses ja 16pposas paar virssi kahele reale,
ndit.:

Meri nutab,

meri kohab,

nutab vaikselt nagu laps.
Tditmatuma haua kohal
pikka vaikib vete sapp.
Laine uinutades ruttab,
vaatepiiril
h66gub koit —
tithja paadi randa triivib
ulgumerelt tuulte soik.

Vilismaisele vaatepildistikule lisanduvad ,,Sadamate ja
saarte” teises tsiiklis kodumaised meeleolud. Luuletaja kiindub
oma kodukurusse niihdsti valutava kui ka r88mutseva siidamega.
Ta rind valuleb, et ta pole olnud kiillalt teovdimas (,,Mdtted*),
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aga julgustub talvisest kargusest (,,Talvine selgus®) ja kevadi-
sest taastdrkamise Snnest (,,Virguv mets”).

Pduasest suvest loob Siitiste huvitava looduspildi ,,Seitsme-
venna-pdeval®, seejuures najatudes muinasloolisele motiivile
seitsme laisa venna kdrbemisest. Naturalistliku lopsakuse ja
viarskusega kujutab ta pisipGrsakeste olemust ja tegumoodi péi-
kesepaistel lamava emise iimber (,,P3rsad®).

Kaheksandas vdrsiraamatus ,,Ringk&dik” (1937) kesken-
dab Siitiste peatdhelepanu oma puhtisikulistele elamustele. See
nukker ja pessimistlik toon, mis varjutas osaliselt ,,Sadamate ja
saarte” tundelaule, tiheneb siin paiguti siingeks resignatsiooniks.
Luuletajale tundub, nagu oleks ta eluhoone ,tithi kui sara, /kust
ldbi 166vad vihmahood ja tuuled”. Ta mirkab, et paljud ideaa-
lid, mille poole ta riihkis, on jiinud teostamatuks. Masendav
pessimism muudab poeedi tundehellaks ja sapiseks. Mirganud
kaasajas vddrndhtusi, ei suuda ta tagasi hoida oma irooniat. Ta
sarjab seljataguseid 166ke (,Ndrusus®) ja modnitab vilise hiil-
guse jahti, pilkeliselt sdnutsedes: ,Kel ajus ainult suured té-
hed, / sel s6na kolksub nagu krapp. / Nii mdnelegi sobiks pdhe /
tsilindri asemele kapp“ (,,0ilishingedele’).

Kirekiillasemad ja haaravamad elamused on k&nesolevas ko-
gus viljendatud paindlikus vabavirsis ja mottetihedais pikemais
stroofes. Silmapaistvaid saavutusi sel alal on jduline luuletus
m»Loomulik p6orasus®, milles haruldase diinaamikaga ja diskreet-
susega kujutatakse armukirgede méllu. ,,Ringkdigu* looduslau-
ludes kirjeldab Siitiste nagu varemgi isiklikult tdhelepandud
muljeid. Seekord on ta vaatlusesemeks Soome pdhjamaine loo-
dus oma karmuse ja tagasihoidlikkusega. Rahvalaululisi stiili-
votteid kasutades loob Siitiste minglevatoonilise meeleoluka
laulu ,,Saunas®, milles elustuvad maailmakuulsusele pretendee-
riva soome sauna monusused.

Luuletuskogu ,,Ringkiik’, milles autor teeb kokkuvotteid
ja heidab pdgusat pilku oma senisele toodangule, on nagu piiri-
postiks ta loomingus. Tunnustades siiralt oma viimaste luule-
tuste tundmuslikku taltumust ja neisse osaliselt sugenenud tiithja
kujunduslikku k&minat, sdnastab Siitiste jargnevad ennustusli-
kud ja paljutdhenduslikud varsid:

Las tulla su kitesse ajuti sorg,
mis heledaid ridu ei palmi, —
voib-olla et sellest vaikusest kord
uus dike prahvanguks valmib.

Vaadeldud teisel loomingujidrgul (1934—1937) seisavad Sii-
tiste toodangus esikohal looduslaulud, mis pakuvad muljeterik-
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kaid maastikumaale. Ta kujutab looduslikke impressioone ja
nende vastukajasid omaenda hinges sellesama uusasjalikkusega,
mis on iseloomulik tema {ihiskonna- ja elamusliiiirikale. Roman-
tilised elevused virvenduvad &ige norgasti ta karmtdelises
loodusluules.

Virsitehniliselt muutub Siitiste luule viimaseis virsikogu-
des stabiilseks. Ta liiiirilistes lauludes pdiseb vdidule korrapé-
rane jambilis-anapestiline vérss, poeemides aga domineerib nelja-
jalgne trohheus. Vabavirss leiab kasutamist vaid hoogsais mee-
leolulauludes. Kuigi eesti tidnapdeva liilirikas on uuesti eludiguse
saanud tidisriim, on Siitiste oma loomingu kiimnendi kestel jdd-
nud truuks irdriimile, seejuures viljeldes puhtaid riime vaid
muu seas. Uldse jidb ta luules riimikglavus varju joulise riitmi
korval.

Eluldheduse printsiipi on Siitiste k8ige tagajdrjekamalt ra-
kendanud oma iihiskondlikes luuletustes ja poeemis ,Noored
partisanid”, kus objektiivses valgustuses kajastuvad meie oma-
riikluse eluavaldused aastast 1918 kuni tdnini, eriti aga Vaba-
dussdda ja linnakehvistu elutingimused. Realistlikult on ta ku-
jutanud ka oma elusaatust, isa-ema ja lapsepdlvekodu. Auto-
biograafilisi sugemeid kirjeldab Siitiste niivérd detailselt ja tSe-
truult, et sellest piisab ta maise matka mdistmiseks.

Tavaliselt kisitatakse liilirikat kui romantilist luuleZanri.
Siitiste luuletoodang on aga ehtsaks tdenduseks, et poeesias vdi-
dakse mitmepalgelist tosielu pildistada niisama kunstitShusalt
ja asjalikult kui proosas.

K. Mihkla.

TUTARLASTE LUGEMISVARAST.

Tiitarlastele midratud lugemisvara moodustab vaevalt 109
meie laste- ja noorsookirjandusest. Seda pole just palju; vae-
valt siiski tarvitseb kurta tiitarlaste-raamatute arvulise
vdhesuse iile: nii poiss- kui tiitarlastest peavad ju kasvama
inimesed, iihes ja samas maailmas tuleb elada nii poistel kui
tildrukutel, — igakiilgselt peavad seepirast nii poisid kui tiid-
rukud seda maailma tundma Sppima. Ei ole soovitav ega luba-
tavgi sundida tiitarlapsi lugema ainult tiitarlaste-kirjandust:
selline iihekiilgsus oleks vaimselt niisama kahjulik kui iihe-
kiilgne toitlustus kehaliselt.

Raamatu iilesandeks on kasvavale lapsele anda elamusi, mis
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arendaksid fantaasiat, oilistaksid meelsust, edendaksid k&lblust,
dpetaksid inimesetundmist ja elutarkust; hea
raamat on seepdrast hea nii poiss- kui tiitarlastele. Sellest tdiesti
teadlik olles ei tohi kasvataja ometi tiitarlaste (ega poistegi)
puhul sattuda iithekiilgsesse liialdusse teiseski suunas: ei tohi
unustada tiitarlapse loomupiraseid vaimseid ja hingelisi erine-
vusi. Arendamist ja Gilistamist nduavad need erinevusedki, —
muuseas ka vastava lugemisvara abil. Tihtsam kui raamatute
arvuline hulk on siin raamatute sisuline ja vormiline vd&drtus.
Ja selles mdottes jdtab eesti keeles praegu olemasolev tiitar-
laste-kirjavara kahjuks kiill veel mdndagi soovida. Kahetsus-
vddrne on juba see, et tiitarlastele midratud raamatud on ena-
masti tOlketeosed, milledest parimadki kujutavad vo55 -
raid olusid ja v60raid elutingimusi; eesti omad laste-
ja noorsookirjanikud kirjutavad tiitarlastele harva ja pooljuhus-
likult.

Nagu lasteraamat ildse, nii peab ka tiitarlaste-raamat arves-
tama oletatava lugeja vanust; iga raamat ei kdlba igale tiitar-
lapsele. Tarvidus oma eri raamatu jirele kasvab iihes aastatega;
kdige suurem on see murdeeas, et siis jidlle vihehaaval kahanema
hakata. Viikelapse-eas huvitab tiitarlast peaaegu kdik see mis
poissigi: needsamad mingud, needsamad minguasjad ja need-
samad raamatud. Normaalne laps ei vaja selles eas palju
minguasju ega ka palju raamatuid; olgu ta poiss- vdi tiitar-
laps — neljast-viiest raamatust peaks talle jitkuma (muidugi
tuleb neid raamatuid kinkida itkshaaval, mitte korraga). Kui
oletada, et raamatud valitakse meie algupirasest viikelaste-raa-
matute sarjast ,,Kuldne Kodu“, siis vdiks viike-tiitarlapse esi-
mene raamatukogu sisaldada sellised raamatud, nagu: ,,Juss oli
vdike peremees” (tekst: E. Enno, pildid: R. Kivit), ,,Viisk, pdis
ja Glekors® (tekst: A. Piirikivi, pildid: R. Kivit), ,,Sonakuulma-
tud karupojad® (tekst: ,Laste maailmast“, pildid: H. Valtman)
ja ,,Pereema Aino“ (tekst: E. Treffner, pildid: R. Kivit), mille-
dest ainult viimane on kirjutatud eriti tiitarlastele. Tegelasteks
on siin vdike Aino, kaks nukku, mingukaru, koer ja kaks kassi;
siindmustik riivab kdiki umbes nelja-aastase tiitarlapse eri huvi-
sid. Etteheiteid vBiks teha vaid vormilisele kiiljele: raamat
sisaldab liiga palju sdnu, mis on viikelapsele arusaamatud
(,,askeldab®, ,rahmeldab“, ,vorratu“, ,lakkab®“; ka vidljendus
otulist jalu*- tekitab vidikelapsele raskusi). Praegu olemasole-
vaist viiketiitarlaste-raamatuist on see siiski parim oma konk-
reetse sisu ning asjaliku ainekisitlusega.
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Konkreetsus, range asjalikkus peab valitsema igas laste-
raamatus, eriti aga tiitarlaste-raamatus, kuna tiitarlapsed juba
loomult kalduvad unistlema, tosielu oma kujutlustes ilustama.
Oige varakult on tiitarlapsed huvitatud muinasjuttudest,
millede sugemeid nad meelsasti iile kannavad oma isiklikku ellu.
Muinasjutu asjalik viline vorm olgu sillaks tGelise ja ebatSelise
vahel, kaitstes last uppumise eest tosielu halvustava voi vihkava
fantastika sohu. Uleminekuajal viikelapse-east lapseikka kipub
sageli moni {iksik muinasjutt saama lemmikuks, millesse end nii
sisse elatakse, et meelsasti asetatakse iseennast selle peategelase
kohale. Kuna see aeg iihte langeb esimeste lugemiskatsete ajaga,
siis on lemmik-muinasjuturaamat viga sobivaks esimeste luge-
misharjutuste raamatuks, eriti kui see on meeldivalt ja lapse ilu-
tunnet rahuldavalt illustreeritud. Selliseks raamatuks vdiks
kuue- kuni seitsmeaastaste tiitarlaste puhul olla niit. ,,Piibelehe
neitsi“ (tekst: A. Kitzbergi jargi, pildid: R. Kivit), dige paljude
eesti vidike-tiitarlaste armastatuim raamat.

Mida enam viike-tiitarlapsele meeldivad muinasjutud, seda
vajalikum on leida talle mdjude tasakaalustamiseks mingi
sisult ja vormilt hea t8sielu kisitlev lemmikraamat,
mis iisna lihtsalt, kuid ilma labasustesse laskumata v8i kuivu-
sesse kaldumata kirjeldaks temaealiste igapdevast elu ja tavalisi
toiminguid. Oma otstarvet tdidab tdsielu kujutav raamat vaid
siis, kui ka selle peategelane on seevdrd meeldiv ja huvitav,
et laps hakkab iseennast temaga identifitseerima — et ta pea-
tegelase tdmbab oma mingudesse ning unistustesse. Selliseid
raamatuid on kogu maailma viiketiitarlaste-kirjanduses kahjuks
iisna vdhe; sisuliselt péris hdidki viiketiitarlaste-raamatuid
rikub harilikult vildakalt kujutatud elupilt v8i magus-ldiige
jutustuslaad, tiitarlaste-kirjanduse suurim ja soovimatuim eba-
voorus. U ks lausa ideaalne raamat kuue- kuni kaheksa-aasta-
sile, vidikelapse- ja lapseea piiril seisvaile tiitarlastele on eesti
keeles Onneks olemas: Joyce L. Brisley ,,Miia-Milla-Manda“,
tolkinud G. Pdrn. Raamatu autoriks pole kiill eestlane, kuid see
on nii hdsti eestindatud, et selle v8dras piritolu last ei sega.
»Miia-Milla-Manda“ taoline virske raamat on positiivne
tiitarlaste-raamat parimas md&ttes oma meelsuselt ja pdhitoonilt
— raamat, mis lapse siseilma peab rikastama, kui see digel
ajal tema kitte satub,

)

Viikelapse-east lapseikka j6udnud tiitarlaps kiindub harva
iihesse vGi kahesse lemmikraamatusse. Mida rohkem ta lugemis-
kunstis koduneb, seda enam igatseb ta vaheldust raamatuist
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saadavais muljeis. Selies eas loetakse vordlemisi palju ja vali-
matult; valikutegijaks peab olema kasvataja, kelle iilesanne
selleealiste tiitarlaste juures on vdga vastutusrikas, kuna ses eas
hakkab kujunema noore lugeja maitse ja suhtumine kirjandusse.
Raske on kasvatajal kontrollida Lkoéike, mida selleealised,
juba koolis kdivad tiitarlapsed loevad; palju kergem ja otstarbe-
kohasem on arendada laste endi kriitilist meelt vastavate vest-
luste varal, Spetades neid varakult vahet tegema lihtsa ning
usaldatava vddrtkirjanduse ja sihilikult iihekiilgse, liialdava
ning {illespuhutult magusa kirjandusliku surrogaadi vahel. Kui
lapse arvustusvdimet on diges sihis arendatud, siis ei tee suurt
kurja ka juhuslik halva kirjanduse lugemine noorusliku
uudishimu téukel.

Nagu juba algul nimetatud, ei ole kuidagi soovitav sundida
tiitarlapsi lugema ainult tiitarlaste-kirjandust; mida mitme-
kesisem on iiheksa- kuni kaheteist-aastase tiitarlapse lugemis-
vara, seda paremat moju avaldab lugemine tema vaimsesse aren-
gusse. Eeskdtt tiitarlastele midratud raamatud olgu vaid
tdienduseks muule, iildisemat laadi kirjandusele. Arvesse tulek-
sid esijoones algupédrased tiitarlaste-raamatud: umbes iiheksa-
aastastele Agnes Kauts-Vesilo ,,Juss ja Maarja“, umbes kiimne-
aastastele Valve Saretoki , Kiki suur suvi® kiimne- kuni kahe-
teist-aastastele Helmi Mielo ,,Salme astub ellu” ning ,,Soohiiti
Liine" ja Valve Saretoki ,,Sinistkirja nukulapp“. Neist on Tal-
linna linna keskraamatukogu juures oleva noortekogu andmeil
esimene vdrdlemisi viheloetav; teiste loetavus on keskmine;
kdige loetavam on lapseealise tiitarlapse raamatuist Irma
Truupdllu muinasjutt ,,Rohelise pdikese maa“, vordlemisi rahul-
dav jutustus kahe nuku seiklustest. Erapooletult vaadates on
,Kiki suur suvi“ ja ,,Salme astub ellu“ mirksa paremad kui
»Rohelise pdikese maa‘, mille kdrval muinasjutte eelistavate
tiitarlaste tidhelepanu tuleks juhtida prantsuse laste-
kirjandusest laenatud muinasjutule ,Juta tuhande soovi
maal“ (André Maurois’ jirgi umber t66tanud H. Aspel), mis
sisaldab ilusat huumorit, tavalises tiitarlaste-kirjanduses
enamasti hoopis puuduvat, kuid just tiitarlaste-raamatus viga
tervitatavat elementi.

Tugeva poorde toovad tuitarlapse tundeisse, vaateisse ja
meeleoludesse murdeaastad; seni mdnuga loetud raama-
tute vastu muututakse dkki {ikskBikseks vGi suhtutakse neisse
iileoleva halvustusega. Murdeeale ldhenevas tiitarlapses ilmneb
koigepealt senisest veel tunduvalt suurem ndudlikkus siind-
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mustiku suhtes: raamatus peab olema vdimalikult palju tege-
vust ja juhtumusi; loetakse Johanna Spyri , Viikest Heidit“ ja
Karin Michaéglise ,,Bibi‘“-sarja, milledest esimene siiski ei paku
tiit rahuldust oma vanamoelisusega (raamat ilmus algkeeles
1881. aastal), teine aga hiirib hellaksmuutunud iseteadvust pai-
gutise teeseldud lapsepirasusega. Maond aega ollakse huvitatud
oma- ja vilismaade koolielu kirjeldavaist raamatuist: Helmi
Mielo ,, Teras®, Dorothea Moore’i , Fenella esimene kooliaasta®
ja Evelyn Sharp’i ,,Noorim tiidruk koolis", kuid sellisedki teosed
ei paelu kaua. Uha enam kerkib esile huvi romantiliste
seikade vastu, eelistatakse teoseid, mis nii voi teisiti puuduta-
vad armuelu: Louisa Alcott’i ,,Viikesed naised“, Eleanor H.
Porter’i ,,Pollyanna®, Jean Webster’i , Pikakoivaline isa®.
Kergesti-drrituva, iilitundelise, sageli halemeelsusse ja
enesehaletsusse kalduva, holpsasti-mojutatava murdeealise tiitar-
lapse lugemisvara iildlaadist oleneb vdga palju; asjalikul,
téetruul ja inimesetundmist ning elutarkust avardaval kirjan-
dusel on just selles eas H#drmiselt tdhtis osa tdita. Kuna ses eas
tiitarlapsele tema enda isik tundub iilitihtsana, siis peab kirjan-
dus aitama tal leida Giget kohta teda iimbritsevas elus, dratades
ja teritades iihtekuuluvustunnet kodu ning iihiskonnaga, pidur-
dades isekat néudlikkust ja hellikut eneseiilehindamist. Murde-
eas kaldub tiitarlaps rahuldamatusele ja tujukusele, kompensee-
rides endale tehtavat arvatavat iilekohut (,keegi ei mdista mind,
koik on halvad, ma vididrin kaugelt rohkem hiivesid, kui mulle
osaks saab“) fantastiliste unistustega; mida vihemal miiral
selleealist tiitarlast tema enda elukeskus rahuldab, seda suurema
innuga sukeldub ta elupilti vildakalt ja v31ltsilt kisitlevate
raamatute ,ilusasse” maailma. Kasvataja kohuseks on selgitada,
kui vdheusutavat ja vidheusaldatavat elupilti pakuvad sellist
tiitipi ,,ilusad” raamatud nagu F. H. Burnett'i ,,Viike printsess®,
mis ndrga tahtejduga, rahuldamatuis noortes kasvatavad kibes-
tunud meelelaadi ja pdgenemist t8sielust kujuteldavasse pare-
masse, unistuste-maailma. Vastukaaluks elupilti vildakalt ja
voltsilt kujutavaile raamatuile vdiksid olla sellised usutavuse
piiridesse jddvad, iildjoontes tragisid tiitarlapsi kirjeldavad raa-
matud nagu Dorothea Moore’i ,,Kuus vaprat tiitarlast“ voi L.
Alcott’i ,Viikesed naised*; viimane on kiill natuke vanamoeline,
kuid omab erilist vddrtust seetdttu, et siin tihtsat, kuigi mitte
esiletiikkivat osa mingib kirjeldatavate tiitarlaste tubli ema.
Oigest perspektiivist nihtud positiivsel ema-kujul on tiitar-
laste-raamatus tohutu suur kasvatuslik tihtsus; muidugi ei tohi
ema-kuju sisaldada vdhimatki tendentslikku kdrvalmaiku.
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Varem kui poeglapsi voib tiitarlapsi juhtida noorsookirjan-
duse juurest tdiskasvanute-kirjanduse juurde, algust
tehes maailmakirjanduse méonede klassikutega. Ideaalseks lek-
tiiliriks 14—15-aastastele tiitarlastele oleks Charles Dickens’i
»David Copperfield“ oma iiliarvuka ja viga mitmekesise nais-
tegelaste galeriiga ja haruldaselt puhta armuelu kirjeldusega.
»David Copperfield” ei paku arenevale tiitarlapsele mitte ainult
vddrtuslikke elamusi, vaid on vdga sobivaks teejuhiks naiselike
tunnete ja naiselike kohuste erimaailma, kisitelles kdiki naise-
likkusega seotud n#htusi viga mitmekesiseilt vaatekohtadelt.
Uhtlasi tutvustab ,,David Gopperfield“ oma iiliarvukate mees-
tegelaste kaudu ka meestemaailma hiid ning halbu kiilgi, avar-
dades kodu kitsas ringis saadud kogemuste-tagavara ning avades
hoopis uusi vaatevilju.

Murdeealised tiitarlapsed kalduvad sageli 1iiglugemisele,
nn. raamatute-neelamisele; pole seepdrast soovitav suuri, mitme-
koitelisi teoseid neile korraga kétte anda. Kui pealiskaudne
lugeda-ahmimine kord harjumuseks on saanud, siis on enam kui
raske seda vidlja juurida; maast-madalast peab tiitarlaps Sppima
raamatusse siivenema, iga lehekiilge ja peatiikki 13bi mdt-
lema, — muidu v8ib lugemishimulisest arukast lapsest kasvada
pinnapealne ja ebamGgistlik naine: iiks neid lugemismasinaid, kes
tithjust ja rahutust tajuvad, kui neil mitte viit-kuut romaani
kodus varuks pole, kuna nad 400-—500-lehekiiljelise raamatu
paari tunniga taotsevad ,,14bi lugeda®.

Kasvaval tiitarlapsel peab vaba aja tditeks peale lugemise
muudki huvitavat tegevust olema, kdige loetu iile aga peab
ta varakult harjuma iiksikasjaliselt motteid vahetama, —
ainult siis on mehaaniline liiglugemine vidlditav. M&nel miiral
aitab liiglugemise-ohu eest hoida ka isikliku raamatu-
ko gu omamine, mis vGimaldab heade ja tuumakate raamatute
juurde korduvalt tagasi poorduda, neist itha uusi vidrtusi leida.
Et isiklik raamatukogu tdesti kasvatavalt ja harivalt mdjuks,
selleks peab raamatute valik isiklikku raamatukogusse olema
otstarbekohane ning asjatundlik. Ajaviiteraamatuid ei tarvitse
isiklik raamatukogu iildse sisaldada; ka liiga suur ei tarvitseks
see olla, Nagu iga isiklik raamatukogu, nii peaks tiitarlapsegi
isiklik raamatukogu sisaldama neid teoseid, mis raamatukogu
omaniku isiklikke huvisid ja vaimseid erivajadusi enim
rahuldavad.

Proosateoste kdrval peaks tiitarlapse raamatukogu tingimata
sisaldama ka emakeelseid luuletuskogusid (alates Koi-
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dula ja Anna Haavaga, l16petades Kersti Merilaasiga); veelgi
tihtsam kui proosateoste puhul aga on siin raamatute asjatund-
lik ja hea valik. Lubatavad on vaid sellised luuletuskogud, mis
tiitarlapse tundeelu &ilistavad ja maitset arendavad; keelatud on
igasugune sisutu sénakdlin ja laialivalguvalt mulisev meeleolut-
semine. Laitmatu vormi tdhtsust ei saa kasvatuslikust
vaatekohast iialgi iilehinnata — tdhendab ju vorm distsiplinee-
rtitust, ranget eneseohjendust, isiksuse kujunemise parata-
matut eeltingimust. Iseseisvalt mgtlev, tugev isik-
sus on ju kasvatustdd eesmirgiks; lugemisvaragi peab olema
vahendiks selle sihi taotlemisel, olgu siis tege-

mist poiste voi tiitarlastega.
M. Sillaots.

EESTIKEELNE RAAMAT NGUKOGUDE VENES.
5. 3

Eestikeelsest raamatust, mis on ilmunud Nukogude Venes,
moodustab kolmanda suurema liigi ilukirjandus, 120 raamatut,
mis sealsest iildisest eestikeelsest raamatutoodangust moodustab
149%,.

Seda ilukirjanduslikku toodangut vdiksime vaadelda kolmes
osas. Esimeses kisitleksime teoseid eesti kirjanikelt, sealse ter-
minoloogia jidrgi ,kodanlistelt kirjanikelt; teises Ngukogude
Vene eestlaste kirjanike t6id ja 10puks tSlkeid eesti keelde.

Esimesse ossa kuuluvad vaid kolm vdljaannet. ,Kodanline
rimps“ ei kdlba lugemismaterjaliks, nagu seda Ed. Pill oma
»Kirjandusloolises lugemikus*“ (6. Gppeaasta, 1933) kinnitab:
»XIX sajandi ja XX sajandi alguse eesti feodaalne ja kodanline
kirjandus on oma suuremalt enamuselt ideoloogiliselt meie NGu-
kogude Liidu eestlastele vastuvotmatu.” Ka eestlasest ideoloog
Hans P6dgelmann kirjutab: ,,Ei ole ammugi mitte kiillalt mdnda
kodanlikku kirjandustoodet kui — kodanlikku paljastada; on
tingimata vaja paljastada tema kui vditlusteguri tihtsust ja osa,
on vaja aktiivselt selle osa purustamisele asuda; arvustus peab
aktiivne vGitlus ideoloogilisel rindel olema: arvustus ei pea mitte
ainult vastast paljastama, ta peab vditlust selle vastase vastu
organiseerima® 1), Ei piisa mitte iiksi eesti , kodanliste kirjanik-

1) H. P66gelmann, Kirjanduslikult rindelt, lk. 3. Leningrad,
1933.
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kude' todde N. Vene eestlaste kitte sattumise takistamisest, sest
see nagu iga muugi kirjasGna sissetoomine ei ole lubatud, vaid
astutakse aktiivselt voitlusse selle ,,vaenlase“ vastu. Alles pal-
jastamise, materdamise ja vditluse kaudu saadakse anda uus
suund. Niisugune on taktika k&igil aladel ja ka enamliku kir-
janduse rajamisel.

Need paar-kolm viljaannet, mis eesti kirjandusest on pii-
senud kommunistlike eestlaste kontrolli ja sBela alt Venemaal
asuvate eestlaste kitte, on Juhan Liivi ,,Kdkimie kigu“, mis toob
peale pealkirjas mirgitud jutustuse sama autori teise jutustuse
,Peipsi pdil“, edasi Fr. Tuglase ,,Hingemaa“ ja siis veel Juhan
Hurda toimetatud koguteos ,Ilulugemised I“ kus leidub peale
kommunistlikkude autorite Fr. Tuglaselt ,Meri* ja ,,Kolgata
teel”, A. Kivikalt ,Revolutsioon” ning G. Suitsult, J. Liivilt,
J. Barbaruselt ja A. Allelt luuletusi.

Kui siinkohal mainida veel ka dpperaamatute osas vaadeldud
,Kirjandusloolisi lugemikke®, kus 6. dppeaasta Sppekava koha-
selt on toodud ka eesti kirjandusest t&id, siis on see ka koik, mis
sellelt alalt N. Venes eestlastelt olemas. Seejuures on teada, et
needki paar viljaannet on vdinud ilmuda 1922. ja 1923. aastal,
sest enamlikul valitsusel ja tegelastel ei olnud paaril aastal mahti
ldhemalt tegelda kultuurikiisimustega, kuna kidis veel frontidel
voitlus, oli segadusi sisemaal jne., ja on kiisitav, kas needki iiksi-
kud teosed hilisemal ajal oleksid enam s&elale jddnud. Kirjan-
dusloolistesse lugemikesse voetud t66d aga on varustatud oma-
moodi kommentaaridega ja toodud peamiselt selle eesmirgiga, et
nididata ,,elu varjukiilgi” ning seda, kuhu kodanlikud kirjanikud
koos kodanlusega aitavad viia té6tavaid klasse.

Muu osa viljaandeid eestikeelsest ilukirjandusest N. Venes
jaguneb peaaegu pooleks ndukogude eesti kirjanike ja eestikeelse
télkekirjanduse vahel.

Kes on siis need eesti kirjanikud enamlikul Venemaal?
Nimed on meile enamikus tundmatud. Teame ka seda, et oma-
aegsel piiritdmbamisel ei jidinud ida poole meie piirijoont mitte
fihtki tunnustatud vanemat kirjanikku, samuti ka mitte monda
andekamat algajat, kui mitte nende sekka arvata oma muu tege-
vuse korval kirjandusega juhuliselt tegutsenud nimed, nagu
Hans P6dgelmann, J. Lilienbach, Villem Buk ja Eessaare Aadu,
kellest viimane mdnevdrra siiski oli leidnud meil nimetamist ja
tunnustust.

Noukogude Vene eestlastest proletaarsed kirjanikud on Pee-
ter Meisel (Kdvamees), Karl Trein, Arnold Terijée, Hugo
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Angervaks (Pill), August Lukin, Valter Juhkum, Peno Alnovo
(Madisson), Leopold Saarts, Ants Pdldur, Felix Kotta, Ain
Rannaleet (Rudolf Laurent), O. Kullerkupp, A. Lukin jt, kes
enamikus on pirit Eestist ja kuuluvad nooremasse generatsiooni,
olles siindinud enamalt jaolt kiesoleva sajandi esimestel aastail.
Loomulikult ei v@inud siis esimestel revolutsioonilistel aastail
tekkida ka eestikeelset proletaarset kirjandust. Vanemad ees-
pool nimetatud isikud said esimestel aastail vihe mahti mdelda
kirjandusele. J. Lilienbach tegutses kirjastuste juhtimisel ega
ole iildse enam kirjutanud midagi ei poliitilisel ega ka kirjandus-
likul alal, kuigi ta pdrast oktoobrirevolutsiooni elas enam kui
kiimme aastat (suri 1928. a.). H. Pédgelmann asus poliitilisele
to6le ja temalt ilmus dige mitmeid propagandabrogiiiire, seoses
kommunismi propageerimise ja majanduselu iilesehitamisega,
samuti t3lkis ja kommenteeris ta programme, manifeste jne. Nii-
sama oli ka Eessaare Aadu (J. Anvelt) rakendunud poliitilisele
tegevusele. Tema varasemad t6sd (,,Alasti”, ,Kalal“, ,Metsa
serval®, ,Raudtee ddres*, ,,Ule midasoo” ja ,,Viimne pauk®) leid-
sid 1919. a. uuesti avaldamist Peterburi E. T66rahva Kommuuna
Kultuura ja Ariduse Valitsuse Kirjastus Osakonna poolt, kuid
uut ta pole andnud ning ta on kirjanduslikust loomingust loo-
bunud. Kirjanduslikust tegevusest oli tagasi tdmbunud ka Vil-
lem Buk ja alles 1926. a. tuli ta vdlja oma kogutud ,,sulesaadus-
tega® 1905.—1926. a-st pealkirja all ,Sula“ Samuti ilmus V.
Buki ndidend ,Kodukidija“ ja H. Poségelmannilt luuletusi
~Kevadtuuled” 1926. aastal.

Kuni 1925. aastani ei ole ilukirjanduse alal avaldatud midagi
mirkimisvédrset, kuigi 1920. a. hakkas ilmuma Venemaa Kommu-
nistliku Partei Keskkomitee Eesti Osakonna noorte kuukiri
»Noored Kommunaarid®“ ja selle jitkajana 1923. aastast
peale kuukiri ,,Oras“. Esimeses leidus puhtal kujul noorte
katsetusi. Neist katsetustest ilmus ka eri kogu, Juhan Hurda
toimetatud ,Tormipuhangud. Noorte luuletused“ (1921).
Kirjanduslikku viddrtust neil iildse polnud. Aga ka ,Orases”
ilmunud téodel polnud palju iihist kirjandusega. Leidus vaid
enamasti virssidesse taotud sdnakdlkse. Gigupoolest ei otsitudki
kirjandusest mingit kunsti, vaid see pidi seisma pievapoliitika
ja propaganda teenistuses. Kirjandus ja kunst kui iithiskondlike
teadmiste avaldus ei olevat mingi omaette suurus, mis on isolee-
ritud teistest iihiskondlikest nihtustest ja areneb ainuiiksi oma-
enese sisemiste seaduste jirgi. Muidugi ei saadavat eitada, et
kirjandusel ja kunstil on oma arenemisloogika, kuid see miéira-
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takse siiski dra nende valmistuslike vahekordade poolt, mis valit-
sevad selles iihiskonnas, mille kirjandusest ehk kunstist jutt on.
sLoomulikult on kunst ja kirjandus mitte ainult klassivditluse
abindudeks ideoloogilisel vderinnal, kuivérd nad organiseerivad
mitte ainult inimeste m&tteid, vaid ka tundeid ja selle t&ttu
hiigia tdhtsuse omavad klassiteadvuse siivendamise ja arenemise
protsesseis. Nagu juba tdhendasime, ei ole kunst ja kirjandus,
ideoloogia iildse, mitte ainult iihiskondlise olemuse vastupeegel-
dus, vaid ka (proletariaadi ideoloogia) ilma muutmise abinduks.*
Nii kirjutab proletaarne kirjanik P. Meisel kirjandusest 2).

»Orase“-riihma kirjanduse sisu ega vormiga pole toimetaja
H. Podgelmann rahul. Ta kirjutab juba esimese aastakidigu
16pul, et ,,Orase” virsse lugedes tekib tunne, ,nagu istuksid
kusagil ammutuntud koosolekuruumis, kus ammutuntud kéne-
vintorel kuulajatele ammutuntud ko6lksusi poliitilise momendi
iile ette leierdab” 3). Edasi heidab H. P. ette vaatlemise puudu-
mist ja oskamatust ning tegeliku elu mittetundmist, sest et suur
osa ,,Orase” luuletajaid viibib alles koolipingil ja et nad kooli
seinte vahel on jddnud v6draks otsesele tdorahva elule ja vdib-olla
isegi toorahvale enesele. Neil ei olevat sisuliselt midagi Selda
ja just selle sisupuuduse pirast piiiidvat nad vormi uudsuse ja
keerulisuse poole. Aga saata neid helisid hulkade hinge sellis-
tena, nagu nad peaksid ldhtuma kirjaniku hingest, ja hulkasid
kaasa tdmmata pdlevate iilesannete lahendamisel, seda kirjanikud
el suutvat, nad ainult andvat toitu ,miletsetuna’ ning lugejal
tuleb kuulata targutamist tallatud poliitilise momendi iile ¢).
Noorus, mis on alati enamvihem idealistlik, ei suuda ka siin oma
toodesse panna soovitud konkreetseid uuendusnéudeid ega pro-
grammilisust, ent siiski on mdned nende noorte vérssidest oma
stiililt paremad kui néiteks kriitik H. P66gelmanni omad. H.
Podgelmann aga tagantjidrele arvustades ,Noorte Kommunaa-
ride* seismajdidmist ja noorte kirjanike tagasitdmbumist lausub:
,Kui aga joudis aeg, kus kélksude asemel t3sist sisu, keeleliste
vidinutamiste asemel tdsist luulet nduti, mida ainult siigav idee,
tdsine ideaal anda vdib, siis oli pankrott majas“ 5).

Ka H. Ptogelmanni ,Kevadtuuled” ei paku suuremaid kir-
janduslikke viddrtusi, kuigi ses kogus leiduvate virsside taga
tundub teatava kultuurilise pagasiga inimest, kuna V. Buk aga

2) Me uue ilma ehitame... Koguteos oktoobrirevolutsiooni 15.
aastapdevaks, lk, 8—9. Leningrad, 1932.

3) Oras 1923, nr. 5/6.

4) Sealsamas.

5) Edasi nr. 73, 1923.
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oma ,,Sulas” esindab mitte ainult kirjanduslikku analfabeeti,
vaid ka kirjaoskamatut selle sdna otseses tdhenduses. Nii lau-
sub kirjandusearvustaja O. Urgart 6),

Samal ajal ilmub August Lukini valik luuletusi 1918.—1924.
a-st ,V3ditluse helinad” (1925). Selle kogu autor on ise
kiill juba aastais mees (siind. 1888. a.), kuid kirjanduslikul psllul
algaja. ,Edasi“ toimetajana on tal siiski aastate jooksul vilja
kujunenud isikupdrane avaldumisviis ja ta on nii vormilt kui
sisult kdrgemal teistest eelnimetatud kirjanikest, isegi H. P&6-
gelmannist. Ka teine A, Lukini kogu ,Virgunud maa. Luu-
letusi 1925--1931“ laseb seda kinnitada.

1925. a. peale hakkabki siginema iiht-teist ilukirjanduse alal.
Piisima jddb luule harrastamine, mille kandjaiks on endise
,Noorte Kommunaaride” ja ,,Orase” iimber koondunud noored,
kes vahepeal on muutunud kiipsemaks ka aastailt. Peajagu teis-
test kGrgem on Ain Rannaleet (Rudolf Laurent), kellelt on ilmu-
nud pikem eepiline teos, poeem ,,V e1i“ (1927), ja kogu loodus-
litiirikat 1924.—1928. a-st ,Ohtused kiilad" (1928). Luule
alal on ilmunud veel Peno Alnovo (Madisson) ,,Oktoobri
laulud® siis koguteoses ,Me uue ilma ehitame”
(1932) luuletusi F. Kottalt, M. Motsmaalt, P. Meiselilt, L. Saart-
silt ja F. Kotta, L. Saartsi, H. Angervaksa (P&ll) ja Peno Alnovo
»SLuuletused” (1935) jt.

Teistest kirjandusliikidest leidis nditekirjandus viljelejaid
peaaegu samal ajal kui luulegi, kui luule alal mitte arvesse vdtta
noorte katsetusi , Noortes Kommunaarides” ja ,,Orases”. Kuid
luuleharrastus kirjanike juures jddb domineerivaks. Peale eri
kogude ilmub luuletusi rohkesti ajakirjades ja ajalehtedes. Ka
saavutused luule alal, niipalju kui antud olukorras N. Venes
iildse vGime rddkida kirjandusest kui niisugusest, on kérgemad
kui teiste kirjandusliikide juures. Niidendid ei oma mingit lava-
list, kompositsioonilist ega sisulist vddrtust. Veelgi nérgem on
jutustav proosa, eriti romaan.

Niidenditest mangiti peamiselt revolutsiooniliste vene niite-
kirjanike t6id. Neid t8lgiti kohapeal ja suurem osa neist on jdi-
nudki kdsikirjalistena tarvitusele. Kuid nagu allpool t3lkekir-
janduse vaatlusel nieme, on neist dige mitmed ilmunud triikiski.
Esimestel revolutsiooniaastail, v8ib koguni Gelda, et esimesel
viisaastakulgi on néitelavadel piisinud nii mitmedki A. Kitz-
bergi, H. Anto, E. Vilde, G. Rutoffi jt. niidendid, nagu ilmneb
ajalehtede kuulutustest. Aastate mdddudes said juhtivad ringid

6) Looming 1934 I, 1k. 306—307.
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enam mahti pdorata senisest rohkem tihelepanu ,kodanlise
rampsu’ véljarookimisele; sellele lisandub asjaolu, et endised
vanemad tegelased, kes ajutiselt, kuni uue juurdekasvu kiipse-
miseni ja ettevalmistuseni edasi jdeti, asendati uutega, kes olid
14bi teinud parteikoolid ning kursused ja kellele oli enam omane
uus suund.

Algupéraseist ndidendeist on paljud liikunud kisikirjaliselt,
mis ndiliselt olid kohapealsete tegelaste eneste sulesepitsused.
Sellistest kohapeal tekkinud nididendeist on Omskis ,'Td6rahva
nditekirjanduse sarjas 1920. ja 1921. a. triikis ilmunud K. Dixilt
(Karl Treufeldt) kolm nididendit: ,Timukate kiiiisis.
Dramaatiline pilt iihes vaatuses“ (1920), ,Isa ja poeg.
Draama kahes vaatuses® (1920) ja ,Leegi dhutajad. Dra-
maatiline pilt ithes vaatuses® (1921). K&ik need Dixi nididendid
on puhtal kujul propagandandidendid, mingid kujutlustemaalin-
gud ,kodanlikust timukate Eestist”. Hiljem pole Dixilt ilmu-
nud ei ndidendeid ega iildse midagi kirjanduse alalt, vaid ta on
té6tanud ainult ajakirjanikuna, algul Siberis sealsete eestikeel-
sete ajalehtede juures, hiljem ,,Edasi“ toimetuses Leningradis.

Samal tasemel, samal ajal ja samas sarjas on ilmunud Kusta
Ukspere (A. Lukin) ,Kelmism. Pamflett iihes pildis® (1921).
Kuigi Lukini luuletused teiste luuletajate omadega vorreldes on
paremad ja sisukamad, tundub ,Kelmism*“ kiire ja pinnalise
toona. Mitmeaastase vaheaja jdrel ilmub 1925. a. V. Bukilt
LsKodukdija. Nididend kolmes pildis“ ja anoniiiimne ,,Vas-
tutava td66lise naine, Nali ithes vaatuses”. Siitpeale
on mirgata proletaarsete noorkirjanike tdsisemaid katseid. Ta-
helepandavamaid on H. Juhkumi ,Paugud. Naljaming iihes
vaatuses” (1926) ja sama autori ,Peetro tuli tagasi. Nii-
dend 4 vaatuses, 6 pildis“ (1934). Teistest ndidendeist oleks veel
nimetada M. Toome niidend eesti asunduste elust ,Kulla-
laen“ (1927) ja anoniiiimne draama 3 vaatuses Viljandimaast
okupatsiooni tulekul ,Kui nad jdlle voimule pddse-
vad®” (1927) ja Ferd. Klimbergi ,,Libi silmuse. Sulased
ja peremehed” (1933), milleks on kasutatud A. Terijoe
(Maurer) juttu ,Kdveral teel”. Eelpool luuletajana mainitud
Ain Rannaleet on kirjutanud ka , Dramaatilise katkendi Kaspar
Griis“, milles kisitellakse klassivoitlust eesti asundustes kodu-
s0ja ajal. Viimane ndidend ei ole triikis ilmunud.

Jutustava proosa areng on olnud veel kiduram. Revolutsi-
ooni algaastail ilmub siingi iiht-teist 10—20-lehekiiljelistes raa-
matukestes, nagu V. Bukilt jutustus ,Kahekesi®“ (1919,
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15 1k.), Juhan Hurda toimetatud juba eespool mainitud ,Iluluge-
mised I (1922), E. Ardt’ilt ,Kaks vestelugu®“ (1925,
24 1k.), A. Meni'lt ,Kasvandik Linda“ (1927, 8 1k.) ja
pikem jutustus K. Dixilt ,Ristteel“ (1924). Ja see olekski
k3ik kogu kiimne aasta kohta. Viljakam tegevus jutustuste alal
algab aga alles 1930. a. iimber. 1929. a. 16pul ilmub Juhan Mada-
rikult (J. Lauristin) pikem romaan ,Riigikukutajad”
(224 lk.), mis jdibki autori ainukeseks td0ks, kuigi enamlikud
arvustajad, teiste hulgas ka J. Anvelt ja H. Péogelmann, suhtu-
sid teosesse tunnustavalt. Produktiivsemad on aga P. Meisel
(Kdvamees), K. Trein ja V. Juhkum. Nendest kaks esimest on
tegutsenud eestikeelse kirjanduse alal diktaatoreina ja suuna-
andjaina. Kirjanikult noudsid nad esmajoones partei-ideoloogi-
list alust ning tegevust, ja Eesti Proletaarsete Kirjanike Assot-
siatsioonist eemaldati rida tuntumaid nimesid, nagu Ain Ranna-
leet, Hugo Angervaks jt. Kogu selle looga seoses olevad kirju-
tised ajakirjanduses ning muu materjal on P. Meiseli ja K. Treini
poolt vilja antud eri raamatuna ,Rahvusdemokratismi
vastu“ (1932, 132 1k.).

P. Meiselilt on ilmunud kolm iseseisvat jutustust ,Eit“
(1931), ,Sookuru saunamees” (1931) ja ,Vorgus“
(1932), K. Treinilt ,Pdikese laik” (1933) ja,T606tatdo-
line nr. 287“ (1933), V. Jubhkumilt ,Musta Jaani karja-
poiss*“ (1931),,Saadikud” (1933) ja,,Meretdus” (1936),
A, Terijoelt ,Eesti vennad“ (1931) ja ,Popsikiilas”
(1933) ning H. Angervaksalt (H. Pdll) ,Kuues lint"“ (1931),
mis sisaldab kaks lithijuttu. Osa jutustustes kasutatud aines-
tikku on vdetud Eestist (,,Eides”, ,,Sookuru saunamehes®, ,, T56-
tatodlises” ja ,,Musta Jaani karjapoisis®), kuna teistes on kisi-
teldud eesti asunikke jne. Koik jutustused on vordlemisi pealis-
kaudsed ja neis el anta ikkagi ei partei ideoloogiat ega virgutata
ka ,iilesehitavale toole”, ridkimata mingisuguseist kirjandusli-
kest nGuetest.

Samal ajal, kui kirjanduses ilmneb teatav tBus, tekib prole-
taarsete eesti kirjanike peres suur sisemine 1dhe. Et kirjanik
pidi andma oma t56des kajastusi iilesehitavast todst, tegema
maha kahjureid ja idealiseerima kommunismi, siis kdik see on
andnud kirjandusele agitatsiooniartiklite ilme ja seda k3rgemalt
poolt juhitud suunda on pidanud eestigi kirjanikud. On aga
keegi hakanud kdige selle kdrval otsima ka vormi ja kunstilise-
mat viljendusviisi ning on olnud seejuures tagasihoidlikum
l66klausete tarvitamises, siis on seda tembeldatud Ndukogude
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Liidu to0tavate eestlaste teadvuse miirgitamiseks, et neid eemale
kiskuda sotsialistlikust ehitust66st ja riigikaitse kindlustami-
sest 7). Kui keegi kirjanikest oli sattunud sellise kahtlustuse alla,
siis algas koige lamedakujulisem materdamine. Paremad ja loo-
tustandvamad kirjanikud k&rvaldatakse ja neile suletakse aval-
damisvoimalused. Ka ei maini neid enam kirjanduslood. Nii
puuduvad 1933. a. vilja antud Ed. Pilli ,Kirjanduse dpperaama-
tus“ Ain Rannaleet, K. Dixi, O. Kullerkupp, samuti ka V. Buk
ja J. Lilienbach. Aga ka juhtivad tegelased ise ei suuda selles
aktsioonis luua midagi uut ja ndnda ongi eestikeelne ilukirjan-
dus 1932. aastast alates dige hore.

Tolkekirjanduse alalt on ilmunud télkeid enamikus kiill
vene kirjandusest, aga dige mitmeid leidub ka maailmakirjandu-
sest. Tdlgitud on nididendeid ja jutustavat proosat, kuna hoopis
puuduvad luuleteosed peale A. Bloki poeemi ,Kaksteistkiim-
mend* (1922). Nii nididendid kui ka jutustused ja romaanid on
ilmunud enamikus kuni 1926. aastani. Siis v8tab aga hoogu algu-
pdrane kirjandus ja sellega seoses hfrenevad t8lked. TaastSusu
nditab tGlkekirjandus jdlle pdrast 1930. aastat, mil algupédrane
kirjandus taas vidheneb. Niitekirjandusest on eesti keelde t8lgi-
tud: A. Amnuel, ,Maara“ (1919), S. SavtSenko, ,,Mineviku pde-
vilt* (1921), P. Arski, , Toorahva ndukogude eest” (1921), H.
Heijermanns, ,,Amnestia“ (1921), G. Engels, ,,Tormikell* (1922),
A. Upit, ,,H34d1 ja vastukaja“ (1923), P. Hori, ,,Rdndaja‘“ (1923),
Dii, ,,Pdev enne revolutsiooni“ (1924), O. Mirbeauy, ,,KGlbmatud
karjased” (1924), M. Nexd, ,,Dangaardi m&isa* (1924), K. Viebig,
, Preili Freschboltsen“ (1924), E. Rosenev, ,Kilpla“ (1925), J.
Synge, ,, Kangelane*“ (1925), V. Karinski, ,Pdéoripdev’ (1925),
D. Dolev, , Paksmaod pdrgus” (1929), A. AktaSev, , Noored kas-
vud“ (1931), A. Arbuzov, ,,Kuus armast inimest* (1936), G. Gra-
dov, ,,Ema kiilast“ (1936) ja A. P. T§ehhov, ,,Valimik ndidendeid
ja dramatiseeringuid® (1937).

Jutustuste ja romaanide alalt on ilmunud: A. Pannekoek,
,Saagijagamine“ (1919), A. LunatSarski, ,,Vendlus® (1920), M.
Gorki, ,,Valitud t656d“ (1921) ja ,,Vangikoda® (1921), J. Libe-
dinsky, , Nidal“ (1924), J. London, ,, Tiirm“ (1924), N. Muhha-
nov, , Loitvad kuristikud* (1924), J. Okunev, ,,Tuleviku maailm‘
(1924), U. Sinclair, ,, Ameerika miljondiri elukdik” (1924), H.
Wells, ,,Jumala taolised“ (1924), M. Gorki, ,,Parvedel® (1925),

7) Rahvusdemokratismi vastu, 1k, 3. Leningrad, 1932.
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Pierre Hamp, ,Inimesed” (1925), R. Schweiche], ,,Vabaduse eest“
(1925), J. London, ,Vastuhakkaja“ (1925), S. Streich, ,Viiest
iilespoodust® (1926), F. Panferov, ,Bruski® (1929), A. Fadejev,
»Vastu voolu“ (1931), D. Furmanov, , Tshapajev® (1931), M.
Gorki, ,,Valitud teosed” I, II (1931, 1932), ¥. Gladkov, ,Uus
maa® (1933), L. Ovalov, ,Lobisemine” (1933), M. Gorki, ,,Ema“
(1934), M. Iljin, ,Jutustus suurest plaanist” (1934), S. Mar-
schak, ,,Mister Twister” (1935), A. Puskin, ,,Dubrovski® (1937),
A. Daudet, ,Tartarin Tarasconist“ (1937) ja moned teised.

Kui vorrelda N. Vene algupirast eestikeelset kirjandust ja
t8lkeid, siis v8ib piris julgesti delda, et tolkekirjanduse osa on
kaugelt parem. Tdlkekirjanduses leidub ka ,kodanliste kirja-
nike“ tuntud nimesid, nagu n#iteks London, PuSkin, Daudet,
Sinclair jt., ja ka tdlketeosed vene proletaarsete kirjanike tdist
on palju paremad, kui seda eesti proletaarsed kirjanikud on
andnud.

6.

N. Venes ilmunud eestikeelsete raamatute kdrval on ilmunud
mitmed ajalehed ja hulk ajakirju. Kesksem nende hulgas on Le-
ningradis ilmunud ajaleht , Edasi®, mis ilmus 1918.—1937. a. ja
millel on olnud rida kaasandeid. Teiste, lithemat aega ilmunud
ajalehtedena oleks nimetada: ,E. Kiitivie Teataja“ (Peterb.,
1918—1919), , E. Teated Kodumaalt® (Peterb., 1918), ,, Kommu-
naar“ (Novo-Sibirsk, 1929—1930), ,Partei Elu*“ (Peterb., 1920—
1921), ,,Siberi Asunik” (Tomsk, 1918—1919), ,,Siberi T&8line”
(Omsk, 1920—1921), ,Siberi Teataja“ (Novo-Sibirsk, 1923—
1928), ,,Urali Kiir“ (Perm, 1918). Ajakirjadest on ilmunud:
,Eesti Kool“ (Peterb., 1918—1919), ,Kadugu Kirjaoskamatus®
(Leningr., 1925—1927), kirjanduse ja teaduse ajakirjad ,,Noored
Kommunaarid®“ (Peterb., 1920—1922), ,Oras“ (Leningr., 1923—
1927) ja ,Kirjandus ja Teadus” (,,Edasi® lisa 1922), kirjanduse,
teaduse ja tehnika ajakiri ,Leegid®“ (,,Edasi“ lisa 1927-—1930),
pollumajanduslikud , Kollektiviseerimise verinnal® (,,Edasi* lisa
1930), ,,Pollumees® (,,Edasi“ lisa 1924—1929), ,,Teadus ja Teh-
nika®“ (,Edasi” lisa 1927), ,Noor Asunik“ (Omsk, 1921), ,Nais-
téoline ja Talunaisterahvas® (Leningr., 1927—1936), ,,Noor T&0-
line“, , P8llumees” (,,Edasi“ lisa 1924—1929), siis iildist laadi
»Klassivoitlus® (Leningr.,, 1919—1937), ,Proletaarne Revolut-
sioon Eestis* (Leningr., 1926—1933), ,,Sade“ (Leningr., 1924—
1926) jt.

Sellest loetelust ndhtub, et suuremal midral ilmub ajakirjan-
dust just revolutsiooni algaastail, kuna see aga hiljem niitab
tagasiminekut.
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Tehes iildist kokkuvStet Ndukogude Venemaal ilmunud ees-
tikeelse raamatu kohta, vGime Gelda, et seal kogu triikisdna on
painutatud autoritaarse korra alla. Kogu triikisdna iseloomusta-
vaimaks jooneks on, et see tihedalt kaasa elab poliitilistele pédeva-
kiisimustele. Aga veel enamgi. See mitte iiksi ei ela kaasa ega
kajasta neid uusi maailmavaatelisi ja poliitilisi v3tteid ja suundi,
vaid on koguni vahendiks klassivditluse 18puleviimises ja sotsi-
aalses lilesehituses. Seejuures aga ,positiivsuse®, , iilesehitustss”
ja kommunismi idealiseerimiseks tehakse maha kdik vana, mater-
dades ja alahinnates k3igi muude rahvaste piiiideid ja saavutusi,
nimetades seda t66rahva kurnamise poliitikaks. Mitte iiksi aja-
leht ja ajakiri, vaid ka raamat on toimetatud mingis ajalehe-
likkuse vaimus.

Enam kui vahest NGukogude Vene mdne muu rahva kirjan-
duses on just eestlastest autorite t66des mirgata piiliet olla iili-
agar suundade ja tellimiste tditmisel. Uhtaegu kiib nende vahel
isekeskis dge vBitlus. Tihti paljastatakse iiksteist ajalehe veer-
gudel ja raamatuis, t3siasju peapeale pddrates ning neid vigi-
valdselt tolgitsedes. VGitjaks jidb muidugi see vBi see pool, kes
sitlidistab vastast mingis parempoolses kallakus.

Nagu toodud iilevaates oleme niha vdinud, on eestikeelne
triikisGna N. Venes viga mannetu, milles puudub {ildse kdrgem
voi keskminegi kultuurilooming. Kogu triikisdna seisab propa-
ganda ja pShimdtete selgitamise teenistuses. Keeleliselt on eesti-
keelne looming jddnud maha v3ib telda eeliseseisvusaegsele ta-
semele. Sisuliselt on isegi parem osa triikiseist, pdllumajandus-
lik ja rakenduslik kirjandus, sel tasemel, nagu seda meil v3is
n#ha viiskiimmend ja enam aastaid tagasi. Uldiselt puuduvad
Venemaa eestlaste keskel tiisedamad loovad joud, samuti ka ees-
kujud, ja meie kultuuriloomingu ja iildse meie triikisOnalise
loomingu saavutused pole nende juurde paidsenud. Uldine suund,
et tarvis piitsutada riike ja rahvaid, kes pole omaks vétnud kom-
munistlikke ideid, leiab NSukogude Vene eestlaste hulgas hoog-
sat rakendamist ja Eestit ndidatakse valguses, mis tekitab otse
jubedust.

Igal juhul on N&ukogude Venes ilmunud eestikeelsele kir-
jandusele teeneks see asjaolu, et sealsetele eestlastele, kes ela-
vad laialipillatuina, on antud omakeelset kirjandust, mis nende
vahel on olnud nagu iihendavaks liiliks ja neid mdnevdrra hoid-
nud kiirest iimberrahvustamisest.

(Lopp.)
R. Antik.
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KIRJANDUSE ULEVAADE.

Jaan Xérner: OBsiti kumavad linnad. Romaan. I koide.
Noor-Eesti Kirjastus, Tartu, 1939. 302 lk. Hind 4 kr. 25 s,

J. Kirner alustab oma uut teost romantilise pildiga: Kingo talu
16-aastane perepoeg vaatab siigisedhtu hédmaruses unistavalt kaungusse,
kus ta teab mustavate metsade taga asetsevat Tartu linna, mis juba
monda aega on olnud tema tulevikuunistuseks. Jaak on veetnud seal
ithe kooliaasta, niiiild aga #dhvardavad isa vastuseisu tOttu tema koolis-
kdimise lootused 18plikult luhtuda. Romaani peategelane vaatleb linna
tulede kuma ja see mojub temasse eksalteerivalt. ,Hulk aega ei taju-
nud ta enam oma olemasolu. Ta nidgi ainult helkivat tulede sidra enda ees,
jarjest rohkem vaibudes tdieliku teadvusetuse seisundisse.”

Romaani peategelane oma psiiiihiliselt struktuurilt on haiglaselt
tundeline. See kalduvus hingelisse iilidrritatavusse iseloomustab teda kogu
romaani tegevuse kestel ja vajutab romantilise varjundi ka autori k#sit-
luslaadile, kuigi romaan oma poGhikoelt on realistlik. Kuid peategelase
sageli esinev eksalteeritud hingeseisund ja autori kohatine romantiline
kisitluslaad ei mdju eriti segavalt, sest siindmustiku arengult ja sisuli-
selt iildilmelt on romaan hoitud siiski realistliku teose raamides.

J. Kidrneri romaani pealkiri m&jub kuidagi siimboolselt. Ja arves-
tades meie viimaste aastakiimnete arengut iseloomustavat linnastumis-
protsessi, voib romaani pealkirja lugedes tulla jdreldusele, et autor oma
romaanis asub nende sotsiaalsete olude lahkamisele, mis p6hjustasid meie
kiiret linnastumisprotsessi. Ent téeliselt pole ,,08siti kumavad linnad*
olustikuromaan, vaid isikuromaan, kus iimbritsevaile sotsiaalseile oludele
on heidetud vaid moodaminnes valgust. Romaani sisuline raskuspunkt
on koondatud puberteediealise nooruki sisemaailma valgustamisele, kus-
juures teost ldbistab soe, liiiriline tundetoon, mis tSendab, et aine on
seisnud autorile vdrdlemisi ldhedal.

Oma kangelase sisemaailma valgustamisel ei ndita aga autor oma
lemmiku aktiivset reageerimist vdlismaailma mdjustustele, vaid autor
valgustab romaani peategelase hingeelu ja isikut liiiiriliste meeleolutse-
miste ja mediteerimiste kaudu. Me teame, et selleaegseis tingimustes
olid kitsad majanduslikud, poliitilised ja sotsiaalsed olud peamisteks p&h-
justeks, mis toukasid inimesi maalt linna ja takistasid agraar-elanikkonna
laste koolitamist, aga Kirneri romaanis ei nide me iiksikisiku vditlust iimb-
ritsevate dngistavate oludega, vaid loeme peamiselt peategelase roman-
tilistest ja liiiiriliselt hingestatud meeleoludest ning endassesiivenenud
mediteeringuist. Me teame, et romaani tegevus toimub mdned aastad
parast 1905. aasta revolutsiooni siindmusi, mil milestused revolutsioo-
nist ja selle hoolimatust mahasurumisest peaksid olema maal veel vord-
lemisi elavad, kuid Kirneri romaanis kuuleme vaid ndrka kaja 1905.
aasta revolutsioonile jargnevast reaktsioonilisest survest ja sellest tin-
gitud sotsiaalseist ja isiklikest hiddadest,.

Kui autor vididab, et tema kangelane ,tunnetas teravalt maailmas
kehtiva iihiskondliku ja poliitilise korra ebadiglust ning iilekohut“ (lk.
56), siis, arvestades autori enda poliitilist aktiivsust minevikus, me usume
autori kinnitust, aga romaanikiik ei veena meid, et see kinnitus oleks
paikapidav ka peategelase suhtes, vaid lugejal tuleb asja votta lihtsalt
hea usu peale.

On iseloomulik Kirneri romaanile ja romaani keskkujule, et pea-
tegelase hinges ei nide pingsat voitlust kitsaste olude ja vilismaailma
avalduste vastu, vaid ses kdib vditlus maa-armastuse ja sisemise kutsu-
muse vahel, mis 10ppude 16puks otsustab kiisimuse ,kirjamehe‘-kutse
ja linna siirdumise kasuks, kuna loomupirane kiindumus maasse jiib
tagaplaanile.
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Romaanis ,,06siti kumavad linnad“ nieme rea hiid realistlikke tdhe-
lepanekuid talumiljodst ja jooksvaist talutdist, aga liiiiriliste loodus-
meeleolude ja peategelase hingeelu kirjelduste kérval on esimeste osa-
tihtsus siiski vordlemisi vdike, milline asjaolu teeb romaani sisulise kiilje
kuidagi iiksluiseks. Sdirane ainekdsitlus toob kiill peategelase meile in-
tiimsesse ldhedusse, kuid vihendab paratamatult intriigi pdnevust ja ro-
maani sisemist pinget.

Kes on lugenud sama autori memuaarteost ,,Kadunud aegade hima-
rusest, sellele tundub Kirneri uus romaan modneski suhtes tuttavana.
romaani autobiograafilistele sugemetele, Selles suhtes pole aga J. Kir-
neri romaan mingi erand meie viimaseaegses kirjanduses, kus vordle-
misi rohkesti on kasutatud isiklikke milestusi lihemast ja kaugemast
minevikust, milline aineala on mojunud iildiselt viljastavalt teoste kuns-
tilisele tasemele, On tarvis vaid meelde tuletada Tammsaare, Tuglase,
Krusteni ja Sillaotsa sellekohaseid saavutusi.

Kidrneri romaanile on autobiograafiliste sugemetega aineala valik
moneski suhtes olnud kasulik, Uhe hiivena tuleb siin alla kriipsutada suu-
remat siivenemist peategelase hingeellu. Kuigi peategelase eksalteeritud
meeleolutsemised omandavad kohati melodramaatilise varjundi (niit.
Tartu laulupeo Beethoveni avamingu mdju kirjeldus, lk. 219), tuleb
siiski vidita, et psiihholoogilise siivenemise suhtes on Kirneri uue ro-
maani voorused suuremad varasemate aastate toodangust.

On paranenud ka autori stiililine viljendusvéime, Kirneri varase-
mate aastate romaanide stiil oli vidhe isikupidrane. K&nealuse romaani
stiil oma tugevalt liilirilise alatooniga on aga kindlasti samm edasi autori
stiililise vidljendusvoime alal. Uksikute looduse- ja meeleolukirjelduste
juures on laused kohati muutunud riitmiliseks proosaks ja siin tajume
autoris tidisverelist liiiirikut, kuid see ei mdju segavalt, sest stiil on kok-
kukdlas litiirilise sisuga. Ka teose kompositsiooniline kiilg on rahuldav.
Vihene tegevus on keskendatud peategelase isiku iimber ja korvaltege-
lased ei kipu peategelast varjutama, nagu meie viimaseaegseis romaanides
v6ib sageli miArgata.

Mille poolest aga Kirneri romaan mondagi soovida jdtab, on kir-
janiku suhtumine ainesse. J. Kirneri kui romanisti peamiseks ndrkuseks
on, et kirjanik ei suuda olla kiillalt objektiivne oma valitud aineala ja
tegelaste suhtes. See vajaliku distantsi puudumine andis end eriti tera-
valt tunda autori Soodoma-ainelistes romaanides. Ent distantsipuudus
majub kahjustavalt ka kdnealuse romaani vadrtustasemele. Kui Soodoma-
ainelistes romaanides distantsipuudus ilmnes sarkastiliselt joonistatud
tegelaskujudes, siis romaanis ,,006siti kumavad linnad“ tundub peatege-
lase isik liigselt idealiseerituna. Romaani lugemisel ei saa kuidagi lahti
ka tundest, et autori poolt on tahetud meelega tuua kontsessioone tdna-
pieva maitsele ja nduetele. Peategelast iseloomustab suur kodutunne ja
koduarmastus, kiindumus maasse ja talutédsse ning ddrmuseni arenenud
perekondliku iihtekuuluvuse tunne. Nende iseloomujoonte vidljatoomisel
pole autor kitsi epiteetidega, nagu: kodu ,on nii deldamatult armas ja
kaunis®, kodukoht on ,nii vorratult kodune ning armas‘ jne. (lk. 74, 78).
Peategelane saab tihti pisarateni liigutatud sellest, ,kuidas nemad, koik
oed ja vennad, nii viga iiksteist hoiavad ja iiksteise eest hoolitsevad®
(1k. 149, 150). Sddrase suhtumise tGttu ainesse muutub sOnastus kohati
kunstlikult iileskruvituks. On veidi ebamugav lugeda selliseid lauseid,
nagu: , Kigu kukub kodukaasikus nii heledalt ning siidant Gnnestavas,
puhtas igatsuses virisema panevalt, nagu ta vdib kukkuda vaid kodu-
kaasikus (lk. 74). Me usume romaani peategelase pieteeditunnet oma
isa vastu, aga kui autor kinnitab, et ,ta siida uskus jumalat ja uskus isa,
kes oli talle jumala sarnane* (lk. 53), siis tundub see kinnitus liigselt
forsseerituna, sest me teame, et puberteediealistel noorukitel on tava-
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liselt iseloomustavaks jooneks kdige iimbritseva mahaarvustamine ja
autoriteetide kummutamine, Toodud niiteist piisab viitmiseks, et autori
suhtumine romaani ainesse vihendab romaani esimese koite ideelist veen-
vust ja psiithholoogilist usaldatavust,

J. Viidang.

Sigfrid Siwertz: Selambid. Romaan, Télkinud E. Raud-
sepp. Eesti Kirjastuse Kooperatiiv, Tartu, 1938. 455 lk. Hind 4 kr. 75 s.

Sigfrid Siwertz kuulub kaasaja rootsi kirjanike vanema pdlve viir-
tuslikemate ning huvitavaimate esindajate hulka ja ,Selambid“ (,Se-
lambs*, 1920) on kahtlemata ta silmapaistvaimaid ja kunstikiipsimaid
teoseid.

»Selambid“ moodustab mitmeti psordepunkti S, Siwertz'i loomin-
gus. Maailmasdja lagastav moju inimestesse on votnud S-1t ta senise opti-
mismi ja juba ta loomingu algpdevilt piaritolev murranguaegne pessi-
mistlik ellusuhtumine pddseb uuesti esile. S. Stolpe konstateeribki mur-
rangut S-i loomingus kahel alal: uus suhtumisviis s6jasse ja uus seisu-
koht tahtefilosoofia suhtes, Pirastsdjaaega, mida S. kisitleb ses romaa-
nis, nimetab autor ise s#iraseks, kus inimesed on muutunud nii tithjaks
ja jaigaks, et neil puudub vdime isegi viriseda. Ja positiivse tahte ase-
mel kujutab S. negatiivse tahte, s, o, egoismi arengut. Peale selle ndib
autori suhtumisviisi olevat mdjutanud ta tutvumine psiihhoanaliiiisiga.

,Selambite siindmustik viib meid lagunevasse aadlimodisa ja inim-
likult laostunud hingeeluga aadlijidnuste keskele, Nieme, kuidas need
aadlivésud juba varasest noorusest arenevad viltu, kuna neil puudub vaja-
lik kasvatus ja inimlik iimbruskond, et areneda inimesteks sona sel-
les mottes, mida tahaksime kirjutada suure algtihega. Kdik need viis
inimesehakatist Selambi-duelt on otse uskumatult siidametud ja toored,
otsides aina juhust, kus saaks iiksteisele ,jalga taha panna' vai ,alt ve-
dada“. Unustamatu on pilt lastest, kes méingivad oma kehaliselt hal-
vatuse moonutatud ja vaimselt peaaegu idiootliku isa iimber metsikut
varesindiaanlaste tantsu, sidudes ta pingi kiilge kinni. Seejuures piilub
vanim vend korvalt ja roomustab ette teistele saabuva karistuse iile.

Tédiskasvanuina seavad nad koik endale mammona ebajumalaks. Seda
jumalat teenides maksab machiavelli-moraal: iikski abindu pole halb,
et aga saada raha. Selle heaks petetakse haigeid, valetatakse surijaile ja
abielupartneri m#irab selle varanduslik seis. Selambi-perekonda seob tihe
side, kuid need pole sugulaslikud armastussidemed, vaid iiksteise jirele
valvamine ja kartus, et teine vGiks oma kavalusega kuidagi iile trum-
bata. Ja eht-selamblikku imetlust tuntakse selle venna vdi 6e vastu, kes
.,eht-selamblikult on maha saanud mingi vingerpussiga. Vanim vend
r60mutseb surreski teiste viha ja pikkade nigude iile, kui ta kogu oma
varanduse pirandab oma viljaspool abielu siindinud pojale. Siin ei
miéngi isaarmastus vdhimatki osa: kGik toimub vihkamisest ja kitte-
maksuhimust sugulastele.

Ent inimlikust seisukohast liheb neil v3idukail roboteil 16puks
siiski halvasti. Ja t8estub veel kord, et raha pole ainus viirtus, mis
annab elule sisu ja motte.

Neile didini mustadele peletistele on vastu seatud méoningad ,,val-
ged” ja inimlikumad ,lehed”. Kuid need oma lihtsameelsuses jaavad
alla kavalaile ja ettenigelikele Selambi-perekonna liikmeile.

Siwertz’i kangelased pole kunagi ideeinimesed ega komplitseeritud
hingeeluga isiksused. Niib, nagu ei kiiliniks autor nigema neisse siiga-
vustesse, nagu enamik rootsi kirjanikke Strindbergist saadik. Kuid oma
#anri inimesi kujutab Siwertz suurepiraselt, ning vihemalt ses romaanis
ei hiiri niipalju kinolik pinnapealsus nagu mones teises S-i teoses (niit.
oHem fran Babylon), Kahtlema ja veidi uskumatult pead raputama

278



panevad kiill sageli need paksud vidrvid ja traditsiooniline ,kuradite-
inglite skeem’, sest elu ei anna siiski kunagi nii puhtaid tiiiipe.

Siwertz’i stiilil on isikupdrasust ja virskust, kuid ta liigub viga sa-
geli omapérasuse ja labasuse kardetavail piirimail. Koos oma robustsete
tegelastega on hakanud ka autor tarvitama nii mdndagi nende leksiko-
nist. Paiguti teevad stiili lohisevaks tarbetud fraasid nagu ,millest siin
jutt“ (k. 29), ,nagu juba nigime“ (lk. 203). Hoolimatust vormi vastu
nditavad ka laused, mis algavad kd&rvallausesse kuuluva sidesdnaga.
Niit.: , Mispeale hakkas imema tilk tilga haaval ... verd“ (lk. 59). Tiiii-
tava stiilivottena tundub tegelaste n.-6. aimatalaskmine, kus viidatakse
siindmuste arengule teose kestel. Niit.: ,,Ta nagu oleks aimanud, et
ainult seal oli koht, kust jifimiilir v3is veel sulada“ (lk. 380) jms. Vord-
lused on naturalistlikud ja konkreetsed. Huvitav on, et S-1 tekivad ana-
loogiad viga sagedasti siseelundite ja kompamismeelega iihenduses. Need
on sagedasti drastilised ja toorevditu.

E. Raudsepa tuntud kvaliteediga tdlge rahuldab ndudlikematki luge-
jat. On omaette kunst leida vddrikaid vasteid S-i omapirasele sdnataga-
varale, eriti ta rikkalikule onomatopdale. Kuid tundub, et tdlkija on siin
siiski paaris kohas meelevaldselt liialdanud, muutes sdnastuse labase-
maigulisemaks Zargooniks, kui see on autoril endal. NHit. ei tahaks
leppida jdrgmiste kohtade edasiandmisega: S.: ,,...vattnet blinkade och
smackade s& forsmidligt mot de sura plankorna“ (lk. 65). R.: ,,...kus
vesi nii pa gana pilkavalt virvendas...”“ (lk. 69). — S.: ,,Hans pappa
hade fortjint alltsammans genom att smuggla“ (lk. 62). R.: ,, Ta papa oli
hangeldamisega hirmsaid rahasid kokku ajanud“ (lk. 66). — S.:
»Sommarlovet satt kvar i honom* (lk. 152). R.: ,,Suvefeeriad istusid tal
keres“ (Ik. 152), — S.: ,,...av det skdlet...“ (lk. 129). R.: ,,...sel
lihtsal pohjusel“ (lk. 129). — K&ik need stiili labastavad sdrendatud
adjektiivid on juurde lisatud t6lkija poolt.

Ka on tdlkimine endale tarbetult keeruliseks tehtud ndit, jargmis-

tel juhtudel: S.: ,,...en snill gosse...“ (pai poiss) (lk. 28).R.: , ... viike
juntsu“ (k. 32), — S.: ,Laura hoppade...“ (Laura hiippas) (lk. 30).
R.: ,Laura kekkas...* (lk. 34). — 8.:,...djikla krik“ (neetud

narr, tola) (lk. 63). R.: ,armetu pussuhunnik* (lk. 67) jmt.

Peale vihemtihtsate tehniliste triikivigade leidub raamatus sega-
vaid komistusi: ,kallistuma“ pro ,kalduma‘“ (lk. 25), ,kahtlustama“ pro
,kahtlema“ (lk. 277) jmt. Miskipidrast iitlevad Selambi-poisid piissi las-
tes ,,pumm-pumm* (pro ,,pomm*)!

Vilja arvatud moningad sellelaadilised komistused, on tdlge vdga
ladus ja tekstist kinnipidav. .

Siwertz’i ,,Selambid“ on raamat, mis ei rikasta meid palju sisemi-
selt ega jai siidamelihedaseks, mida tabaksime lugeda ikka jdlle ja jalle.
Kuid ta tutvustab meid kahtlemata iisna siigavalt elu iihe palgega, kus-
juures maalitud pilt on meisterlik,

Eevi Lassen.

Artur Adson: Vilet ja loorbereid. Kakskiimmend aastat eesti
teatrit jalgimas. K/il. ,,Loodus”, Tartu/Tallinn, 1938, 280 lk. Hind 4 kr.
95 s.

Selgitavad ja hindavad sdénavdtud kirjanduse ning kunsti kiisimuste
alal on viimaste aastate jooksul aina tihenenud, kuigi samal ajal on kas-
vanud ka opositsioon nii-delda ,arvustava vahelesegamise® vastu.

Kirjanduslikkude kiisimuste kisitlus on viljendusvdimaluste poo-
lest eakama ,Kesti Kirjanduse“ ja ,,Loomingu* kérval tunduvalt maad
juurde v&itnud ,,Varamuga“ ning mdne teisegi noorema ajakirjaga, nagu
niiteks ,,Akadeemia”, kus samuti kirjanduslikkude probleemide selgita-
miseks on leidunud ruumi peaaegu igas numbris. Kujutava kunsti alal
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on ,,Varamuga‘ Gieti esmakordselt meie senise ajaloo kestel avatud laie-
mad viravad mitmekiilgsemaiks sOnavottudeks. Teatrialaliste problee-
mide valgustamiseks ei ole pShimotteliselt suletud olnud kiill mitte iihegi
mainitud ajakirja veerud ja teatrile vabaks antud ruumi on vordlemisi
sageli kasutatudki, kuid siingi on avaram tegevusvili avanenud alles moni
aasta tagasi vastava spetsiaalajakirja, nimelt ,, Teatriga®.

See kdik on siindinud ajal, millal meie arvustuse olemasolevaid v&i
olematuid puudusi jirjest hddlekamalt on hakatud kandma laiemagi pub-
liku ette ning monede ddrmuslaste poolt on mindud isegi nii kaugele, et
on tunnistatud iileliigseks igasugune arvustus.

Arvustuse arvustamise eredamate Gite puhkemist oleme nidinud pea-
miselt kiill ainult kirjanduse alal, kuid vaikivast v0i suusonal viljendu-
vast opositsioonist ei ole puudust teistelgi aladel. Ning nidib koguni
nonda, et kui kujutavail kunstnikel voi niditlejail oleks samal miiral sule-
osavust kui kirjanikel, siis ei tarvitseks esimeste kallaletungi teravus
arvustajaile kuidagi kahvatuda viimaste oma ees,

Aga nagu on juba kord arvustus ise paratamatu pahe, nii on kor-
valdamatuks nuhtluseks ka meie praegu olemasolevad arvustajad. Xui
meie iildse peame arvustust vajalikuks, siis tahes-tahtmata peame nii voi
teisiti leppima ka meie praeguste arvustajatega. Sest kui meie need, kes
meile tdna nii vihe meeldivad, kolbmatuina korvaldaksime, saaksime
homme asemele ennem halvemad kui paremad. Igatahes ei uuenda mingi
ime meie arvustajate kaadrit pShjalikult ei aasta ega teise ega kiimne-
gagi. Ja seepidrast ei seisa kiisimus mitte selles, kuidas meie tdnapieva
arvustust ja arvustajaid likvideerida, vaid selles, kuidas nende taset tosta.

Et meie arvustusel on kiillaltki olulisi puudusi, seda ei tarvitse
salata, kuid teiselt poolt peab siiski mirkima, et objektiivse andmestiku
soetamine iikskdik kas arvustuse Sigustamiseks vdi tema hukkamoistmi-
seks ei ole praeguses tegelikus olukorras iildse mitte hdsti voimalik.
Tavaliselt meie soetame ju arvustust pooldava vdi teda eitava seisukoha
mone iiksiku, voib-olla tdiesti juhusliku sénavotu jargi, ilma et meil min-
git selgemat kujutlust oleks sellest, mida pakub arvustaja kogu oma
arvustusliku tegevusega. Nagu moni luuletaja, kes kuigi on viljakas ja
kuigi on kiillalt teravalt piiriteldud isiksus, ometi jaab lugejaile seni
ahmaseks, kuni ta oma ajakirjades avaldatud luuletusi pole koondanud
koguks vdi kogudeks, ndnda jaib meie jaoks ka arvustaja ilme seni laiali-
valguvaks, kuni me ta toodangut ei saa tervikulisemalt iile vaadata.

Ja nonda ongi Artur Adsoni teatrialaline arvustustevalimik ning
artiklitekogu ,,Vilet ja loorbereid” viaga teretulnud juba iiksnes seetdttu,
et ta oma autorit esitab tervikuliselt olgu siis pooldavate vdi eitavate
jarelduste tegemiseks.

Artur Adson on tegutsenud teatriarvustajana Tallinnas iithe v3i teise
ajalehe juures iimmarguselt kakskiimmend aastat. Ta on aga iga uudis-
etenduse retsenseerimise korval mdnes ajalehes koostanud tavaliselt ka
iilevaateid poolhooaegade kaupa ajakirjadele, nagu ,,Looming*, ,, Téna-
piev” ja teised. Need iilevaated moodustavadki Adsoni raamatu tuu-
miku., Selle kdrval on ta aga nende hooaegade kohta, kus tal valmisolev
iilevaade on puudunud, koondanud ajalehtedes ilmunud arvustused ja
moodustanud neist umbes niisamasugused iilevaated. Lépuks on ta monel
harvemal juhul nende ajavahemikkude kohta, millal ta lithemat voi pike-
mat aega viibis eemal Tallinnast, koostanud iilevaated kaudseil andmeil
tagantjarele. Seega on ta taotelnud saavutada voéimalikult tdieliku pildi
andmist Tallinna teatrielust kogu iseseisvusaja kestel.

Et aga Tallinna teatreil just sel ajal on olnud etendada meie teatri-
kunsti alal peaaegu ainumidrav osa, siis on Adsoni iilevaade iseseisvus-
aegsest Tallinna teatrielust Gieti kogu meie iseseisvusaegse teatrikunsti
ajalugu. Liiatigi on ta raamatu l6ppu lisatud eri artikleis monevdrra
puudutanud ka teiste linnade teatreid, eriti aga just kdige tdhtsamat

280



nende hulgas, nimelt ,Vanemuise“ teatrit. Ning ndnda muutuvad v5i-
malikud liingad iisna ebaolulisiks.

Artl_.lr. Adspni »Vilet ja loorbereid” on isiklikust perspektiivist nih-
tud Eesti iseseisvusaegse teatri ajalugu, kuid vastavalt oma koostamis-
kidigule mitte suurte labilGigete raamat, mitte laiade haarangute ja siin-
teeside teos, vaid pdev-pdevalt arenenud siindmuste kroonika. Meie ei
nde mitte nii teravalt iildisi arengusuundi kui iiksiknihtusi, meie ei nie
mitte niivord metsa kuivord iiksikuid puid.

Vaime jdlgida etendusest etenduseni, milliseid teoseid mingiti, kes
lavastas ja kes mingis ning kuidas lavastati ja kuidas mingiti. V3&ime
lugeda kiill ka sellest, millal v3is mirgata impressionismi, ekspressio-
nismi voi mone teise -ismi sissetungi eesti lavale, millal liikus rdhuasetus
teoselt méngule ja vastupidi, kuidas kajastus toodangu t8us algupirandite
alal teatris jne. jne., kuid avaramat ja selgemat pilti kdigest sellest meie
siiski ei saa, v3i saame ainult sel juhul, kui meie raamatule ei lihene mitte
tavalise mugavusse kalduva lugejana, vaid tagasikohkumatu vaevanigi-
jana, kellel jaksu on teost pohjalikult 1ibi to6tades iseseisvalt sihte ajada
ja jareldusi teha.

Monele iiksikule iildisemale kiisimusele on Artur Adson p&sranud
siiski rohkem tdhelepanu ja see tduseb siis ka reljeefsemalt esile. Nii
nditeks on ta pidevalt voidelnud opereti vastu ja on piithendanud nii
monelgi korral iihthoogu terveid lehekiilgi opereti piitsutamiseks. Ning
see osa nagu muudki sellised ei ole mitte ainult suhteliselt huvitavamaks
lugemismaterjaliks, vaid on samal ajal ka ehk rohkem kui muu jitnud
jilgi meie teatriellu. Igatahes ei ndi Artur Adson mitte hoopis teeneteta
olevat selles, kui meie tdnapideva teatris operett iisna palju on pidanud
loovutama oma positsioonist draama kasuks.

Muidugi voidakse vHita, et kui detailidesse laskuv arvustus niiiid
tagantjdrele lugejat viga suurel midiral enam ei paelugi, siis on sel ometi
olnud etendada vdga tdhtis nditlejat ja teatrikillastajat juhtiv osa kiisi-
muse parajasti pdevakorral olles. Kuid isegi selles v6ib kahelda. Sest
voimalikult tithjendava niitlejate loendi esitamine koos igale osalisele
lisatud hindava ,hea“, ,rahuldava®“ vdi ,ndrgaga“ vaevalt suudab eriti
vajalikult valgustada ka otse etenduse jdrel nii teatritegelast kui ka
-kiillastajat. Mone pisiasja esilekergitamine teatrietenduse tervikpildist
ja selle pohjalikumgi selgitus vaevalt v6ib tunduda nii vidga tdhtsana
etendusel olnulegi, kui seda mitte seosesse ei viida lavakunsti iildisemate
printsiipidega. Mis iitleb mones luuletuses iihe riimi vaatlus, kui see
vaatlus on jddnud sidumata esiteks luuletuse kui terviku olemusega ja
teiseks ka luulekunsti iildiste perspektiividega.

Detailiharrastus toob Artur Adsoni teatriiilevaateisse lugemist mitte
just eriti soodustava elavusepuuduse ning teiselt poolt lisab seda veelgi
juurde Adsoni viljendusviis. Adsoni sGnastus ei ole kiill kaugeltki mitte
omapiratu, kuid tunnustatava isikupirasuse juures kaldub see siiski tihti
olema tarbetult keeruline, abstraktne, kuiv. Xiillaltki sagedane selliste
koletislikkude abstraheerivate liitsonade moodustamine, nagu on niiteks
,hidaski-tuju-kaotamata-olemus”, ei tee igatahes lugemist kuigi edasi-
meelitavaks.

Nagu Artur Adson oma raamatu eessdnas iitleb, on teda teatritege-
laste ringkonnis peetud ,kibedaks vennaks®. Ja tBepoolest ta ei hoiagi
kitt suu ees, kui tal midagi on iitelda sellist, mis asjaosalistele ei tarvitse
just meeldida. See asjaolu loomulikult v5ib tekitada arvustaja vastu roh-
kem opositsiooni kui on tarvis, kuid vihemalt korvaltvaatajale niib, et
seal, kus kellelegi tSesti peaks tehtama iilekohut, see harilikult ikka on
ka libinihtav ja seepdrast kahjutu. Huvi Adsoni raamatu lugemise vastu
tdstab selle autori 166givalmidus aga kindlasti. Ja kuna Adson muugi‘e
omadustega tavalist lugemiselevust hoiab vGrdlemisi nérgalt iilal, siis
oleks tema ,kibeduse” puudumine tunduvaks kaotuseks kogu raamatule.
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Meie teatriarvustuse ja kaudselt teistegi kriitikaalade probleemide
valgustamiseks pakub Adsoni raamat rohkem materjali, kui siin liihidalt
saab puudutada. Seda materjali vidakse hinnata nii voi teisiti vastavalt
sellele, milline on hindaja lahtekoht. Xuid iihes suhtes vdivad ka koige
vastakamad hindajad iihineda: meie teatriajalooks pakub ,Vilet ja loor-
bereid* kindlasti suurel hulgal andmeid, mille puudumine oleks korvama-
tuks liingaks,

Oskar Urgart.

Alfred Adler: Inimesetundmine. Inimeste iseloomude peategurid
ja nende areng. Tolkinud D. Hint. Elav Teadus nr. 85/86. Eesti Kirjanduse
Selts, Tartu, 1939. 212 ik. Hind 2 kr.

Inimese tundmadppimise alal on kahtlemata vidga suuri teeneid
osutanud kolm nime — Siegmund Freud, C. G. Jung ja Alfred Adler.
QOlgugi et viimane oma individuaalpsiihholoogia on rajanud oma eel-
kdija Freud'i psiihhoanaliiiisile, on sellest ometi vorsunud kaasaja arves-
sevoetavamaid (veel kiill paljudes iiksikasjus vaieldavaid) teaduslikke
teooriaid inimese hingeelust. L#henedes inimesele ja elule sootuks
unuelt aspektilt, on dr. Adler tunginud siigavale inimindiviidi alateadvuse
kihtidesse, avastades seal iillatavaid ning iga isiku saatust médidravaid
pohifaktoreid alavdidrsustunde, enesemaksmapaneku-
tungi ja ihiskonnatunde niol. Raamatus ,Inimesetundmine"
vatab ta kokku suure osa oma teaduslikest saavutustest, kusjuures diili-
huvitavad nidited reaalsest elust seda teooriat pdhjendavad paiguti iisna
piisava selgusega.

Vastupidiselt Freud’ile, kes sugutungile elus annab #iretult
tahtsa koha, pidades seda iiheks peafaktoriks, mis seisab koigi elundh-
tuste taga, tostab Adler esile voimutungi. Haiglase hingeeluga
inimeste juures ilmnevate psiiiihiliste nidhtuste varal niitab ta meile,
milliste asjaolude ajel tekib vdimutung ja kuidas sellest sdltuvad isiku
eluviis, teod, tunded, motted, igatsused jne. Ta asub inimest vaatlema
juba selle imikueast alates, kuna juba varases lapseeas avaldub maks-
vustungi esimesi siimptoome. Neid kutsub esile alaviddrsustunne, ,,Ala-
viddrsuse, kiilindimatuse, kindlusetuse tunded on need, mis sunnivad
elus asetama eesmirki ja aitavad seda kujundada. Juba esimesil lapse-
pGlve pdevil ilmneb enda esiplaanile asetamine, vanemate tidhelepanu
enesele juhtimine, koguni sundimine, Need on inimese zrganud maks-
vusetaotluse esimesed miargid. Piilie maksvusele areneb alaviirsus-
tunde mdjul ja viib lapse sellise eesmirgi piistitamisele, mille juures
ta tundub iile olevat iimbrusmaailmast* (lk. 56). Mida piinavam on
alavdidrsustunne, seda korgemale asetatakse eesmirk ja seda tugevamaks
muutub vOimupiiiidlus, mis depressiooni vaigistamiseks peab v&imal-
dama kompensatsiooni kujunemist. ,,On niiiid alavddrsustunne eriti
réhuv, siis tekib hidaoht, et laps, kartes oma kiiiindimatust tulevases
elus, ei rahuldu iiksnes hiivitusega, vaid piiiiab saavutada veel rohkem
(ilekompensatsioon). Piiiid vdimu ja iileoleku jirele muutub
iiliteravaks ja haiglaseks (lk. 59). Elu nditab, et just need inimesed,
kel on teatavad defektid, kehavead jne., piiilavad endid elus maksma
panna iga hinna eest ning igasuguste vahenditega. Ka on teada, kuidas
vallaslapsed, keda sageli pilgatakse, monikord veel hiljem oma igapdie-
vases elus maksvustungi ajel k3igest vdest edasi rithivad, et esiplaanile
tousta.

Nagu Freud liiga julgelt esile nihutab seksuaaltungi, nonda kaldub
iisna suurtesse liialdustesse ja iildistustesse Adler ka oma v&imutungi
seadmisega inimelu avalduste lihtekohaks. Ta hoolib viga vihe v&i
paiguti mitte sugugi isegi pirivusseadustest. ,Pirivuse tdhtsuse
peame koikide psiiiihiliste ndhtuste, eriti iseloomujoonte kujunemise
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suhtes jdtma tdiesti kdrvale” (lk. 119). Siin ei saa Adleriga histi piri
olla. Sest kuigi ,iseloomujooned pole siinnipirased, looduse poolt
antud, nagu sagedasti arvatakse, vaid neid v&ib vorrelda juhtjoonega,
mis piisib inimeses Sabloonina ja v&imaldab tal igas olukorras pikema
xaalutluseta vidljendada oma terviklikku isiksust”, ei saa ometi salata,
et teatavaid eeldusi, raami eluSablooni ja iseloomu kujunemiseks annab
parivus. Kui inimese vilises kujus leidub omadusi ta vanemailt v5i
vanavanemailt, siis ei saa neist vaba olla ka siseilm. Kas need kehali-
sed ja hingelised omadused ei ole siis tegurid, mis iihiskondlike olu-
kordade korval ka oma mdju avaldavad iseloomu kui ,sotsiaalse mdiste
kujunemisel ?

Kiesolev teos koosneb kahest osast, millest esimene kui iildosa
oma eritluse, argumentatsiooni ja teravate tdhelepanekutega psiihho-
loogia saladuste vallast on huvitavam, kuna teises osas (,,Opetus ise-
loomust*) tuleb ette juba méningaid kordamisi. Alaviadrsustunde ja
voimukire peaprobleemiga tihedas seoses tdstetakse siin iiles nii palju
tdhtsaid kiisimusi inimisiksusest ja iimbrusmaailmast, et neid kéiki on
vdimatu loetella. Nendes piistitab autor lihtsasGnaliselt, kuid asjali-
seisukohti hingeelu kui kogu meie keha valitseva keske-erkkonna tege-
vusest; annab huvitavaid ldhtepunkte sissenigemiseks ja sissetundmi-
seks inimese voOitlusse sotsiaalse elu paratamatusega, mis algab ,juba
pirast imikuea moningaid kuid“; heidab valgust Shkkonnale, mis veel
meiegi kultuuris on suuresti soodne mehe arengule ning vaenulik
naise suhtes. Neid ja teisi kiisimusi eritellakse selleks, et ndhtavaks
teha kaasaegse kultuuri ndrkusi, mis inimese psiiiihi ja iseloomu aren-
gut mojutavad kahjulikus suunas.

Teose sissejubatavas osas avaldab Adler arvamust, et ,suurem
inimesetundmine v&imaldaks palju paremat kooselu, sest siis kaoksid
teatud hiirivad kooselu-vormid, mis tinapidev on voOimalikud vaid see-
tottu, et me ei tunne iiksteist ja voime nii langeda formaalsuse ja sil-
makirjalikkuse ohvriks' (lk. 8). Aga siia sobib histi lisada ka Alexis
Carreli s6nu: ,Inimene on iihteaegu aineline ese, elus olend, vaimsete
energiate tulipunkt... Ainult inimest pdhjalikult tundes vOime piisti-
tada eluvorme ja kultuuri, mis talle on tdiesti kohased... Praegu me
elame ikka maailmas, mille 18id surnud mateeria teadlased tidiesti arves-
tamata meie arengu seadusi.” Kuid ka arstidel, vaimutegelastel, peda-
googidel, rahvajuhtidel jt. on tarvis kaasinimest tunda, et teda mdista.
Mis aga veel olulisem: inimene tundku iseennast.

Dr. Adleri vigagi aktuaalse teose eestindamisega on antud silma-
paistev lisa meie selle ala napile populaarteaduslikule kirjandusele.
Seesuguse raamatu jirele valitses meie laiemas kultuurihuvilises luge-
jaskonnas ammugi tungiv tarvidus, niiid on ,,Elava Teaduse” seeria
tiitnud selle liinga oma maitsekalt vdljaantud kaksiknumbriga. Raama-
tule on dr. A, Annist kirjutanud lithikese, kuid tiheda, psiihholoogia
teoreetikute erinevaid arvamusi ning seisukohti tutvustava saatesona.

Hugo Viires.

Voldemar Vaga: Uldine kunstiajalugu. K/i. ,Loodus®, Tartu,
1937/38. 832 lk.

Viimaseil aastail vihkudena ilmunud suuremate populaarteaduslike
teoste hulgas viirib kdne all olev raamat erilist tihelepanu juba see-
pirast, et see on esimene eestikeelne taielik iildine kunstiajalugu, teiseks
aga seepirast, et see on algupirane oma autori t66 ja mitte moni tdlge
v6i vBora teose konspekt. Vilja arvatud mdni iiksik monograafia (eriti
A. Vaga ,,J. Koler” ja R. Parise ,Konrad Migi“), pole meil nagu &nne
kunstiajalooliste teostega. Iseenesest sisu- ja mdtterikka Bergneri
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,Liihikese kunstiajaloo“ tdlke (o/ii. , Varak“ 1925 ja 1927) viljaandja
pole tdnapievani suutnud tdita oma lubadust ega esimesele kahele osale
juurde lisada kolmandat. Samuti on V. Vaga , Eesti kunsti ajaloo* teine
koide pohjendatud ootustest ja lootustest hoolimata veel ilmumata (esi-
mene osa — keskaeg — ilmus juba 1932. a.), Modnest pealiskaudsest ja
asjatundmatust katsest, nagu O. Jungberg-Noormie poolt koostatud
.Konspekt Itaalia renessansist® (Pihlakas, 1923), ei maksa iildse
konelda.

V. Vaga ,,Uldise kunstiajaloo* viirtust tagab juba asjaolu, et autor
on ligi 15 aastat olnud Tartu iilikooli kunstiajaloo kabineti korraldajaks,
tdiendanud end Prantsusmaal ja pikemat aega olnud korgema kunsti-
kooli ,Pallas® lektoriks, milline pedagoogiline tegevus ise juba nduab
ainesse siivenemist ja kavakindlat k#sitlemist. Ma leiangi, et just raa-
matu iildkava ja siisteemikindel kidsitlusviis moodustavad selle tuge-
vaima kiilje. Sdirase kava- ja siisteemikindluse puudumine vdhendab
tunduvalt mone samalaadse eestikeelse teose viddrtust, nagu nidit. ,Raa-
matu Sobra* poolt vilja antud ,,Uldise ajaloo puhul.

V. Vaga jaotab kogu kunstiarengu ajastuisse (vanaaja, keskaja,
renessansiajastu, X VII—XVIIT saj., XIX—XX saj., vene kunst ja kunst
viljaspool Euroopat) ning kisitleb iga ajastut stiilide vdi maade kaupa,
moodustades neist peatiikid. Igas peatiikis vaatleb autor iiksikuid kunsti-
alasid kindlas jdrjekorras: arhitektuur, maalikunst, skulptuur, kunstkasi-
t86, voi muudab seda jarjekorda vastavalt sellele, kuidas itks v4i teine
kunstiala médngib teataval ajastul domineerivat osa, miidrates selle maa
kunsti voi stiili iseloomuliku ilme. Arvan siiski, et autor oleks vdinud
kohast paremgi olnud. Arhitektuuri kisitlemisel annab autor harilikult
eeskitt iilevaate ehitusstiili pdhivormidest ja iiksikuist elementidest ning
siirdub siis juba tdhtsaimate ehitusmilestiste kirjeldamisele. Kunstkisi-
t66 alad leiavad iildiselt palju lilhemat ja pealiskaudsemat vaatlemist kui
kdik teised alad. Siin tundub siiski vahest pohjendamata ebaproportsio-
naalsust ja juhuslikkust kdsitlemisel. Nii peatutakse v&rdlemisi iiksik-
asjaliselt hiitsantsi kullasepakunsti tehnikal (ottersulatis, uuresulatis ja
klaasoterdis, lk. 175-—176), kuna meile palju lihemal olevast XVII ja
XVIII saj. sisustusstiili (moobli) isedrasustest ja tehnikast minnakse
dige lithidalt modda.

Teose teiseks viirtuseks tuleb pidada asjaolu, et ta haarab teatavat
ala voi stiili dige mitmekiilgselt ning esitab nditeid ulatuslikumalt, kui
seda harilikult tehakse. Nii t8stab ta Rooma arhitektuuri kisitlemisel
Itaalias sdilinud ehitiste kdrval tdiesti pShjendatult esile ka provintsides,
eriti PGhja-Aafrikas ja Ees-Aasias sidilinud ehitisi (lk. 128—129). Samuti
kasutab ta biitsantsi arhitektuuri iseloomustamiseks viga mitmekesiseid
niiteid (lk. 160—175).

Koige sellega on autor tahtnud viltida iihekiilgsust ja subjektiiv-
sust, mida ta oma to6 eessOnas heidab ette teistele autoritele, kes harili-
kult piithendavad liiga palju tihelepanu oma maa kunstile v&i liiga tera-
valt avaldavad siimpaatiat v3i antipaatiat mdnele kunstivoolule. Mulle
ndib aga siiski, et autor ise pole tdiesti vaba teatavast iihekiilgsusest ja
et tema tdotamine Prantsusmaal on omalt poolt avaldanud kindlat moju
tema kontseptsioonile ja aine kisitlemise viisile. Ta naeb Prantsusmaas
peaaegu kdikide ehitusstiilide ning kunstivoolude kodumaad ja, kuigi see
teataval miidral pShjendatud on, siis hindab ta teiste maade kunstis siiski
veidi iihekiilgselt ainult seda, kuivord prantsuse kunst seal jiljendamist
leidis v3i oma mo&ju avaldas. Seda rohutatakse ehitusstiilide ja nende
vormikdne arenemisel, selle jdrgi hinnatakse ka XIX saj. maalijaid ja
skulptoreid. Teiste maade omapirasused leiavad vihe tdhelepanu, nagu
niit, Boomimaa gootika isedrasused nn. Tyn-kirikus ja linnatornides
Prahas (kiill aga mainitakse, et Svaty Vit'i kirik Prahas on ehitatud
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prantsuse meistri poolt). Ka Saksamaa XIX saj. maalikunstnike kohta
mainitakse jarjekindlalt, kes, kus ja kui palju Oppis Prantsusmaal, kuna
nende loomingu omapdrasusele pithendatakse vihe tahelepanu v&i réhu-
tatakse selle vahest vdirtust. Seda vdib delda Menzeli, B&cklini, Uhde
ja isegi rootsi impressionismi suurmeistri A. Zorni kohta. Ka meie kodu-
maa tuntuima kunstniku Ed. v. Gebhardt’i kohta ei tea autor muud delda,
kui et ,tema toode kunstivadrtus on viga viike", et ,,need on mottekunsti
koige igavamaid avaldusi“ ja ,ei ole muud kui figuuride ja detailide
monotoonne kogu“. Ka kdikide nimetatud kunstnike t6dde reproduktsi-
oonid on esitatud viikeses formaadis ja vihe iseloomustavalt.

Muide peab iitlema, et illustratsioonid moodustavad teose tugeva
kiilje. Nad on valitud hoolikalt ja asjatundlikult, reprodutseeritud puh-
talt ja maitsekalt, vastavalt raamatu iildisele meeldivale vilimusele. Eriti
dnnestunuks tuleb pidada illustratsioonide valikut arhitektuuri alal, nii
et on osutunud vdimalikuks nende najal analiiiisida iiksikute ehitusstiilide
siisteemi, nende isedrasusi ja arengut. Maalide reproduktsioonide vali-
kus tundub juba rohkem subjektiivsust.

Kone all olev raamat on kirjutatud dige tihedalt, faktilisi andmeid
esitatud 1opmata palju, nii et nende kontrollimine osutub vidga raskeks.
Tundes autori piinlikku tdpsust, vGib seda pidada ka asjatuks. Viikse-
maid ebatdpsusi vdi korvalekaldumisi tavalistest seisukohtadest paistab
harva silma. Nii vdidab autor, et Cheopsi piiramiidi alus olevat ainult
233 ruutmeetrit (lk. 14), voi loeb kreeka skulptori Myroni kuuluvaks
arhailisse ajastusse, kuna suurem osa kunstiajaloolasi paigutab ta iihes
‘Polykleitosega ja Pheidiasega esimesse Oitseaega.

Uldiselt annab raamat selge ja iilevaatliku pildi koikide kunstialade
arengust aastatuhandete kestel. Mis vahest seda iilevaatlikkust hairib,
on asjaolu, et raamat on liiga koormatud faktiliste andmete, niidete,
aastaarvude ja nimedega. Uhel (616) lehekiiljel on iiksi 12 kunstniku
nime. See annab raamatule kohati liiga entsiiklopeedilise ilme. Kunsti-
voolude ja stiilide isedrasused on k&ik loeteldud, kuid kahjuks ainult
viliste tundemirkide ndol. Neid kandev ja neis peegelduv vaim on jdi-
nud peaaegu tdiesti puudutamata. Ent stiilid ja voolud pole viliste
tundemirkide komplekt, vaid iilhe ajastu maailmavaate ja elutunde aval-
dus. Neid viimaseid tuleb eeskidtt arvestada ja k#sitella, kui tahame
siiveneda stiilide ja voolude tekkimisse ja arengusse. See, mis mdjutab
kujutava kunsti vormide tekkimist, peegeldub ka teistes vaimuelu’ aval-
dustes. Shakespeare kirjanikuna mahub oma loomingu iseloomult samuti
barokiajastusse nagu Bach heliloojana, Rubens maalijana v6i Lemercier
ja Hardouin-Mansart arhitektidena. Seepirast oleksin ma iildises kunsti-
ajaloos meeleldi ndinud siinteetilisemat kasitlusviisi ja enam kunsti-
loomingut kandva vaimu iseloomustamist ning selle provenientsi rdhu-
tamist.

{ldiselt peab aga tunnistama, et V. Vaga teos on vairtuslik lisand
meie senisele humanitaarteaduslikule kirjandusele ja tdidab tunnustus-
vaidrselt seni sel alal valitsenud liinga. Seda vo6ib rahuliku siidamega
soovitada kunstikoolide &pilastele, samuti kGigile asjast huvitatuile,

G. Ney.

G. v. Krusenstiern: M. G.-Mann im Baltenregiment. Tagebuch-
blatter. Tallinn, 1938. 564-58--63-48-46-121 lk.

Eestlased ja sakslased on meie maal elanud v60raina iiksteise kor-
val sajandeid ja elavad nii ka olevikus. Kumbki suhtub teisesse kui-
dagi iileolevalt ja uhkelt. Meie laiemas iildsuses ja suurel miiral isegi
haritlaskonnas pole aimugi sakslaste elust ja harrastustest. Samasu-
gune tumedus valitseb sakslaste juures arvatavasti meiegi suhtes. Olgu
siinkohal juhitud tihelepanu iihele tegevusalale, kus balti-sakslased on
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Eesti iseseisvusajalgi viljakalt tootanud, — nimelt nende ajalooharras-
tusele, mis on ikka olnud balti-sakslaste tugevaks kiiljeks. Jittes siin
korvale muud kiisimused, on nenditav, et ainuitksi Vabadusséja kohta
on sakslastelt ilmunud rida teoseid nii ajaloolise kdsitluse kui memu-
aarivormis, nidit.: W. Wrangell, ,Geschichte des Baltenregiments"
(1928), ,Das Balten-Regiment ein Jahr im Felde“ (1920), O. Hartge,
»Wir zogen in das Feld...“ (1928), E. F[rey], ,Der 2. Infanteriezug
des Baltenregiments 1918—1920“ (1933) jm.

T Kbige virskem balti-saksa Vabadussdja-memuaaridest on pealkir-
' jas mainitud Krusenstjerni raamat. See umbes 350-lehekiiljeline teos
kisitleb pHevaraamatu kujul Balti riigemendi kuulipilduri sGjaelamusi
Vabadussdjas 1918. a. novembrist 1919. a, detsembrini. Autor kirjel-
dab siin Balti pataljoni formeerimist Rakveres, esimest lahingutege-
vust Louna-Virumaal ja aeglast taandumist Paunkiilani, vieosa kujun-
damist Balti riigemendiks, enamlaste vidljatorjumist, vOitlusi punastega
WNarva jde joonel Vasknarva kohal, suvist sdjakdiku koos Judenit$i
vigedega Peipsi taha, taganevate valgete abistamist Peterburi suunas
kuni taastaandumiseni Eesti piiridesse.

Tagantjiarele kirjutatu ei suuda voistelda sellega, mis on paevast-
piaeva kirjutatud otsekohe siindmuste keskel ja ldbielatu moju all.
Kiesoleva pdevaraamatu autor on seisnud koguni valvepostis, pdevaraa-
mat peos, ja noteerinud nihtut-kuuldut-labielatut. Seetottu on need
mailestused tdis meeleliste kogemuste konkreetsust, on meeleoluliselt
virsked, mahlakad ja usutavad. See teos demonstreerib jallegi pdeva-.
raamatu asendamatuid viidrtusi, Need milestused on pealegi kirjutatud
tdiesti intelligentselt ja otse ilukirjandusliku kujukuse, elavuse ja
sugestiivsusega, nii et lugejal tekib t3elise sdjaelamuse illusioon. La-
hingukirjeldused on ménikord nii elavad ja elamuslikud, et meenutavad
,Iliase'* sGjamaale (ndit. 22. II 1919 lahingu kirjeldus Vasknarva juu-
res). Eriti tugevalt ja realistlikult on siin minategelase kui soduri
meeleolude ja tunnete varjundirikast esitamist, vdsimuse, kohusetunde,
kohanemisvoime vastastikust pdimumist kestvais lahinguolukorris. Siin
on ka uhkeid looduse- ja maastikukirjeldusi. Me saame iisna elavat
aimu Peipsi-tagusest maastikupildist, Peipsi idaranniku loodusoludest,
aga ka eesti asunike elust ja kultuuritasemest Oudova dimbruses ja
Ingeris. Eesti lugejale on siin huvitav ka balti-saksaline vaateviis ja
valgustus Vabadussdjale koos selle muulaste-riigemendi omapidrase sise-
elu ja vaimu elava esitamisega. Siin v&ib ndha materiaalse kiillusega
ja monusustega harjunud paruneid ja parunipoegi elulihedases tegevu-
ses, kandmas lihtsGduri fiiiisilisi raskusi, vihimagi mugavuseta magamas
olgedel ridpase urtsiku poérandal, soodikud seljas, vahel pdevi niljas,
teelt leitud leivapdtsist Gnnelikud, poris kdhuli ahelikus voi ldbileotava
vihma all 1&ibimirjad.

Kisitlus on poliitiliselt lojaalne, silmapaistvama tendentsita. Juba
seepdarast vddriks teos positiivset tdhelepanu. Autor subtub asjalikult,
kuigi tagasihoidlikult eestlastesse, Eesti valitsusse ja viejuhatusse; ta
viljendab oma meelsust vaikimisega. Vahel harva langeb ka moni tun-
nustav sbna, muuseas kindral Laidonerist. Meie muidugi ei tea, mil
miidral t86d enne viljaandmist on kidrbitud v&i redigeeritud. — Ka
balti-sakslaste s8jalise eesmirgina mainitakse korduvalt kodumaa kait-
semist. Kord deldakse ka, et oldavat viljas kodumaa ja vara eest ja
iihel korral, 12. I 1919, rifigitakse valitsuse kavatsusest mdisad tasuta
voorandada ja kiisitakse, milleks meie siis vditleme? Kuid see kiisimus
kaob ja vdideldakse edasi 16puni. Selles asjas on autor enda ja oma
sGjaseltsiliste m&tteist palju varjanud. Aga kuigi meile ei Selda, mida
motlesid sakslased aasta otsa meie kodumaa eest videldes ja langedes,
siis v6ime me neid motteid ometi kaudselt aimata ja ridade vahelt lu-
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geda. Aimata niditeks sellest, et nad lihevad meelsasti valgetega koos
Venesse kommuniste kukutama ja loodavad peagi olla Peterburis. Kas
ei peitu valge, kodanliku, tsaristliku Venemaa jaluleupitamises nende
sodimise salajane tagam6te? Ka landesvdidri asjast minnakse riivates
modda, tehakse end selle asja suhtes tdiesti v3doraks ja peetakse seda
vahejuhtumit arusaamatuseks. Ometi loob kidesoleva teose lugemine ja
sisseelamine sakslaste matteilma ja eluringi ka selle asja iimber teatava
omalaadi perspektiivi.

Olnud algul vene valgetest ja nende pealetungist Peterburile ilm-
selt vaimustuses, langetatakse hiljem valgete videjuhtide oskamatuse ja
iilbuse arvel mondagi arvustavat. Mingi jdlestava imestusega jutusta-
takse Balahhovit§i hirmutegudest Oudovas, Kulgus ja mujal.

Paaril korral on juttu riilistatud mdisadest Eesti riigi piirides. Esi-
mesel korral olnud riilistajaiks kohalikud todlised koos demoraliseeritud
eesti sdduritega, teisel korral olevat ,irgendwelche Volksbegliicker, un-
mittelbar nach Abzug der Roten“ puhta t56 teinud. Riliistamistagajir-
gede iiksikasjaline kirjeldus on tdepoolest masendav. Et ka punased
mone meie modisa oleksid riilistanud, sellest kogu t&5 jooksul ei rddgita.
Eestikeelses kirjanduses on méisade riilistamist Vabadussdja ajal kuju-
tatud peamiselt punaste s8durite t6oks. Kas on kdesoleval korral tege-
mist ainult erandlikkude vastandjuhtudega? VabadussSja-aegse m0i-
sade, suvilate jm. hoonete riilistamise kiisimus vajaks uurimist, et selgi-
tada, mil mdiidral Eesti Vabariigi sddurid ja kohalik rahvas sellest
osa vBtsid.

Raamatus on ldbustavalt rohkesti estitsisme ja eesti sonu, nagu
sez'sukord, kelk, reggi(!), Kadakgebiisch jm. Praeguse kindrali Jonsoni
nimi kx\r]utatakse Johnson. Uldse on kohanimedes ja osalt ka eesti-
keelseis sdnus iganenud kirjaviisi rudimente. Eksitus on see, kui 8. I
1919 kirjutatakse: , Mone pieva eest on tuhanded vabatahtlikud Soo-
mest, Rootsist ja Taanist meie frondil vitlusse astunud®.

Autor nimetab end v. Krusenstjern. Xas on meie riigis aadli-
seisus restaureeritud v&i ei ole autor Eesti kodanik?

Kiesolevat teost peaksm tegeliku liinielu kujutamise osas vaga‘i
heaks memuaarteoseks meie Vabadussdja kohta.
August Palm.

V. Ernits: Polska a Ugrofinnowie i ruchy ugrofinskie (Poola
ja soome-ugrilased mning soome-ugri liikumised). J. Pilsudski nim.
iilikooli Soome-Eesti Raamatukogu viljaanne, Varssav, 1938. 93-+7 1k,
hind =t 2.50.

Paari aasta eest korraldati Varssavis kursused poola kultuuri iile,
kusjuures keegi sealne teadusmees oma loengus tdhendas, et peale muude
rahvaste on Euroopas ka mongoli tdugu elanikke, kelle hulka kuuluvad
ungarlased, soomlased ja veel méned. Kui niiiid Ernitsa raamat ulatudb
tolle kultuuritegelase pihku, siis tulevikus loodetavasti kuuleb iile maa-
ilma kogunenud akadeemiline noorus ka seda, kes on need moned teised
mongoli tSugu elanikud, kes ei asugi nii kaugel Poolast, kuigi puudub
ithine piir.

Kuid selliseks otstarbeks poleks veel vaja kirjastada eri raamatut
kolme hdimuriigi toetusel, sest Ernits on juba varem selle tinuviirt tut-
vustamistdd teinud Varssavis ilmuva ,Poola-Soome-Eesti tUlevaate™
veergudel (1938, nr. 3). Tolle artikli laiendusena ongi niiiid ilmunud
vaadeldav raamatuke. Et selle ulatuslikuma kisitelu jirele tdesti oli
suur vajadus, ndhtub ilmumise kiirusest, mille ilmseid jdlgi kannab t&6.
Pole motet nuriseda diendamata j'é'ainud triikivigade pdrast, kui juba
niigi on raamatu ees ja taga toodud mitme lehekiilje ulatuses diendusi
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ja tdiendusi, mille arvestamine iseendastki on tiilikas, Kiill aga kaob
huumorimeel siis, kui kolmelt errata-lehekiiljelt asjatult otsid oiendust
esimese eestikeelse raamatu ilmumisaja suhtes. Ernitsal on nimelt Wand-
radt-Koelli katekismus ,,noorendatud” terve sajandi vorra!

Vilja arvatud see seik, oleks eestlastel kiill kdige vihem pohjust
kurtmiseks, et neist on liiga vihe hoolitud: kui ungarlastele on piihenda-
tud pisut iile 3 ja soomlastele 8 lehekiilge, siis eestlastele tervelt 15.
Enamik sellest on loovutatud ajaloole. Eesti keele kohta on mirgitud
ainult kahe peamurde olemasolu, kuid mingit lihemat iseloomustust pole
toodud, millest voiks kujutlust saada eesti keele struktuurist jm. Selle
asemel tutvub lugeja vapsismiga jne, Kirjandusega tutvustatakse pea-
asjalikult arvuliste andmete najal. Uildse ndikse arvud Ernitsale meel-
divat, kuigi toodud on kahjuks enamasti vananenud andmed. Nii mainib
ta nditeks voguleid olevat ligi 6000, ostjakeid 22.000, votjakeid 600.000,
mordvalasi 3,5 miljonit, vadjalasi 700, vepslasi aga 30.000. Autor kurdab,
et pole saanud Vene pinnal asuvate hdimude kohta uuemaid andmeid.
Poleks vaja kaugemalt otsidagi kui oma kodumaalt, seda aga pole autor
vaevunud teha.

Omajagu juhuslik on ruumijaotus kaugemate hdimude puhul: vogu-
leist ja ostjakeist koneldakse kokku 3 lehekiiljel, votjakeist ainult
kahel, kuna liivlased on pidlvinud millegipdrast tervelt 4 lk. Maiira-
vaks on nihtavasti osutunud kidepdrast olevate kurioosumite hulk.
Keeleajalugu tuuakse detailselt, puudutades isegi iiksikute sOnade etii-
moloogiat, kuid peaaegu kuski ei leia seletusi rahva elust-olust tulundus-
likult, kultuuritasemest jne. Kerkib kiisimus, kas on tarvet ruumi raisata
mitmesuguste keeleteaduse algseikade esitamiseks: kui lugejast eelda-
takse Trombetti’ monogeneesi-teooria mittetundmist, vaevalt siis v&iks
teda huvitada pisiasi, et ndit. sdna ,vadjalane” on sama tiivi mis eesti
,vai“ voi leedu ,,vagis“. Jdib selgusetuks, kellele V., Ernits on oma teose
kirjutanud, sest paiguti ldheb ta tOsise nioga seletama algelisi tddesid,
rm_Jjall aga libiseb olulisemast monede tahtsusetute aastaarvude kuhja-
misele.

Kui Ernits mainib E. N. Setdldt ja ennast slaavi ja lddnemere-
soome keelte vahekorra uurijaina, siis tohiks kiill oodata, et ta nime-
taks vdhemalt ka J. Kalimat ja J. Mikkolat.

Ei saa eitada, et Ernitsa broSiiiir teeb soome-ugri rahvad poola-
kaile monevorra lihemaks, sest on ju meil enestelgi pdud taoliste teat-
mikkude jirele. Jddks ainult soovida autorile joudu loodetava teise triiki
iimberkorraldamiseks ndnda, et poolakail ei tarvitseks kahtlustada eest-
lasi pinnalisuses, nagu see juba vastupidi on hakanud ilmnema.

V. Ernits lubagu paar eriarvamust. Pealkirja esimene sdna on ehk
monest aspektist kiill digustatud, kuid igatahes sisu jdrgi mitte. Ja kui
olla jirjekindel nimede tarvitamises, siis kirjutatagu ,Valga”“ ja mitte
,, Valk*,

A. Raid.

Vastutav toimetaja: D, Palgi. Viljaandja: Eesti Kirjanduse Selts.
E. K.-U, ,Postimehe* triikk, Tartus 1939,
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