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MARKMEID AINO KALLASE PUHUL.

Elame ajal, mil vihemalt meie omas proosakirjanduses ikka
olulisemaks saab praegune hetk oma pealetiikkiva pinnareaalsu-
sega, oma kireva pildistikuga, oma probleemidega, mis iga kord
ei paista vdikesena, kuid siiski harva kiilinivad inimelu keskusse.
Minevikku kujutades ei otsi me kuigi sageli selle siindmuste
taga peituvat iildinimlikku sisu, vaid pigemini oma praeguste rah-
vuslike glorifitseerumisigatsuste pettepeegeldust. Siivenemis-
tung ei ole meie proosas kuigi tugev. Tosi kiill, selles k3diges on
robustsust ja vitaliteeti, mis v0ib viivuks haarata ja mis mitme-
legi kirjanduslikule {ihepdevaliblikale ajutiselt on hankinud
lugejaskonna, koélava nime ning auhindade oreooli ja tegelikud
tulud. Ent raske on kujutella, et nHiteks kiimne aasta pérast
sellest hakkaja sule ning kuuleka fantaasiaga loodud raamatute-
tulvast jddb jdrele palju muud kui ebaméidrast mélestuste auru.
V6i kui jddb midagi piisima, siis arvatavasti moni vdhe tdhele-
panu leidnud teos, m8ni peen Peet Vallaku nowvell, mdni essee
voi reisikirjeldus, milles analiilis on siigavam ja kirjeldus eht-
sam, méni August Annisti kultuurieritlus, ménikiimmend voi
-sada siivenevat lehekiilge Tuglase ,,Viikesest Illimarist”, moni
Hindrey lithem toode, v3ib-olla veel mdnda muud - kuid mitte
need veeuputuslikud romaanivoolud, mille segasusest dhmub
maitse ja ldmbub vastuvotlikkus.

Siigavus ja kvaliteet ei ole hinnas, laius, 166ksonalisus, ise-
teadva vastutustundetuse elaan ,vallutavad® me kirjanduselu,
meie kirjanduslikud riigikohtud, suurelt osalt ka meie arvustuse.
Keset seda kahjuks liigagi tBelist fantasmagooriat on hea
mdnekski tunniks jille p6orduda millegi tBsisema, tahtmusilt ja
teostusilt ehtsama poole. Aino Kallase toodang pakub selleks
vbimalust.

Meil ei ole sellest viimasel ajal palju kuulda. Kuidas olekski
see voimalik? Kui meie kirjastused plaanitsevad luksusvilja-
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andeid, siis viirastuvad neil ees fooliokaustalised ,, monumentaal-
iillitised“. Suurekaustaline kvart kipub tunduma liiga viike-
sena — ja seda mitte seevOrra kirjastajate kui publiku maitse
tottu. Voi eksitakse ehk siiski viimase suhtes? See oleks r63-
mustav iillatus. Oktaav, vdib-olla isegi duodeets, sada lehekiilge
sundusliku kolme- kuni viiesaja asemel — kui hakkaksime kord
harrastama neid, siis vahest pididseksime praegusest kvaliteedi-
kriisist.

See on pikk ja siingevditu sissejuhatus liihikesele kirjutisele
Aino Kallasest. Kuid selle soome-eesti kirjaniku teoste viline
kaust on piltlikult Seldes alati kaldunud duodeetsi poole, kuigi
see sisemiselt milus veel kiimnete aastate jidrel ikka veel voib
kangastuda foliandina — vanapérasena, suuretriikilisena, tdis
keskaegseid illumineeritud initsiaale. Eriti tema pirastsdjastes
teostes on igal sdnal kaalu ja tagapdhja, iga lehekiilje taga ndge-
must, iga tervikulise toote taga seda miiiiti, mille Tuglas omal
ajal kuulutas kirjanduse suurimaks ideaaliks.

Aino Kallase looming on peaaegu alati hoidunud eemale sel-
lest, mida parajasti nimetati ,,aktuaalseks”. Ta on seda teinud
just sellepdrast, et teda kiskus enda poole teise, iilehetkelise,
piisivama aktuaalsuse magnet, joud, mis ei lubanud vdnkumist
perifeeria iihest ddrmusest teise, nagu see on tavaline neil, kelle
eesmirgiks on alati vahelduva tdnapdeva menu. Tema kirjan-
duslikku hoiakut on kord kiitvalt, kord laitvalt nimetatud stili-
seeringuks. Kt see aga on ehk siiski midagi muud — et see on
loomu- ja temperamendipdrane stiil, mida kirjanikul on tul-
nud teostada tahestahtmata, kui ta ei soovinud saada iseenda
reetjaks, seda vdhemalt niiiidne generatsioon nagu ei aimakski.
Uhelt poolt ,,Umera jdel“, teiselt poolt, iitelgem, kas v&i ,,Mare
ja tema poeg* — kontrast on suur, nii sisult kui menult! Siin
vormitust, ebapsiihholoogilisust, v8ltsi, kuid iihtlasi heldekieli-
selt puistatud ,olustikku®, patriootilisi lahingustseene, naise-
hinge imelisi metamorfoose piev otsa palveid pomisevast nunnast
iirgseks eesti vapra sdduritiiiibi kaaslaseks — seal olustikku
ainult minimaalsel mdiral, dialoogi otse ballaadilises nappuses,
ning naisehinges kire jirjekindlust ja joudu, mis Sakala vanema
emanda tdukas isegi reetmisele. See kontrast on G&petlik, nii-
sama Spetlik nagu avaliku arvamuse reaktsioon. Muidugi vdi-
tis positiivselt hdiskav hurraa.

Tollekordne avalikkuse kiitumine on patt, mis on veel lunas-
tamata. Seda lunastada ongi raske, ja praegu puudub vist sel-
leks kalduvus. Need, kes on selles kdige rohkem siiiidi, on selle
arvatavasti juba unustanud, sest see on ainult iiks number nende
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saavutuste pikast nimestikust. Kuid nii kergesti sddrased asjad
siiski 18plikult ei unune. Tolleaegse riinnaku ohvrile on need
siindmused isiklikult siiski auks.

Tuletagem meelde, mida Aino Kallas meile tihendab. Soom-
lasena ta on alati jddnud ametlikult vidljapoole meie kirjandust,
aga kui ta oleks olnud eestlane, oleks teda ammugi tembeldatud
iiheks meie klassilisimaks klassikuks. Tegelikult on ta ju kogu
aja kuulunud meie kirjandusse ja meie kultuuriellu, isegi rohke-
mal miidral kui moned meie omad nimekad autorid, keda mainib
igaiiks, kes tahab meenutada mdnd t8esti esinduslikku kuju.
Aino Kallas erineb oma , Noor-Eesti“-aegsetest puht-eesti kol-
leegidest muuseas selle poolest, et ta algusest peale oli maailma
kultuuri tdis imbunud, ilma et see talle oleks tarvitsenud tun-
duda erilise saavutusena. Tal ei olnud vajadust Euroopat imi-
teerida, sest Euroopa oli tal veres. Sellesama t3ttu aga suutis
ta meie elu — eriti temale ldhedaseks saanud Saaremaa kiilaelu
— vaadelda hoopis teravamalt ja kujutada ilmekamalt kui nood
meie noored Oliimpose riindajad, kes uduselt, kuigi innukalt
ekslesid keset ,,aateid, vaateid, ndgemisi, tegemisi‘. Kui vaheda-
jooneliselt ei kerki meile tema varasemastki toodangust esile
mdni saarlaskuju, milles ei ilmne mitte ainult indiviid, vaid ka
selle tagapdhi — iimbrus, ajalugu, toug! Bernhard Riives on —
loodetavasti — ldbini eestiline tiiiip, kuid kes meie omadest ini-
mestest oleks teda kujutanud nii reljeefselt, nii siiveneva lakoo-
nilisusega, nihes temas kogu meie sajandeid kestnud passiivse
vastupanu jdrsku aktiivseks sirutuvat kehastust? Et seda teha,
selleks oli tarvis kiipsust, perspektiivi, kuid {ihtlasi — seda
drgem unustagem — tulist siimpaatiat meie rahva vastu. ,, Mare*
puhul olime selle tdiesti unustanud.

»Noor-Eesti* arenguaegade kirevust iile mitmekiimneaas-
tase vahemaa silmitsedes hakkab iisna eriti silma, kui selgejoo-
neliseks kujunenud oli Aino Kallas juba tollal. Tema ja Tug-
las olid siis vdljapaistvaimad esseistid, kes kidsitlesid eesti kir-
jandust, sest Suitsu esseistlik toodang piirdus peamiselt &hu-
tavate voi sGitlevate ddremirkmetega. Huvitav on tdhele panna
funktsioonide jaotumist nende kahe kriitiku vahel. Tuglas tegi
kiill kokkuvatteid, kuid poleemilise ja pedagoogilise eesmirgiga.
Kui ta analiiiisis Vildet ja Petersoni, siis osalt vist kiill analiiiisi
enda pirast, kuid suurelt osalt ka selleks, et jagada oma eelkdi-
jaile stiilidpetust. Need Gppetunnid olid paratamatud ja neil
on olnud meie kirjanduse arengus suur osa etendada, kuid iild-
pildi reljeefsus kannatas selle all. Tuglas kindlasti tahtis olla
objektiivne, kuid vBitlusebhinas ta seda tidielikult ei suutnud,
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Tal oli tarvis selgitada endale ja teistele edaspidiste pingutuste
suunda ja métet. Aino Kallas seda Koidulat analiiiisides ei
teinud. Teda huvitas ja kiitkestas luuletaja kuju nii psiihholoo-
gilise nihtusena kui selle iimbruse ja pinna tulemusena, kust ta
oli vorsunud. Poleemiline ja dpetlik noot puudus. Vaatlejal
oli distantsi, ta mdistis oma késitluseseme puudusi, kuid nagi
samuti selles toimuvat iildinimlikku, kuigi iihtlasi ka spetsiifi-
liselt eestilist draamat, mille kaasndhtuseks olid nii puudused
kui voorused. Ta 13i siigavalt meelde s66buva pildi, mis oli
puhtajoonelisem kdigest selletaolisest, mida tootsid meie omad
ajud. Oleks asjatu eitada, et sellel meie kirjanduslikus ja
kultuurilises arengus oli olulist tdhtsust. Need selged ja tulised
lehekiiljed tdstsid meie Koidula paljude intelligentide silmis
tollest ldfigeks idealiseeritud ja tuhmiks tsiteeritud ,,Emajde
66bikust” tdeliselt inimlikuks kujuks, kelle elus oli pettumust,
kelle luules oli tuiget ja hddgust. Ning ka ,Noor-Eesti“ ise sai
meile plastiliselt tajutavaks alles Aino Kallase esseede-
kogu kaudu. Selle diinaamikat mmuidugi tajusime juba varem.

Ma ei hakka eriliselt toonitama seda, mis Aino Kallas on
teinud viljaspool meie piire, meie maa ja kultuuri tutvustajana.
Sellel alal ta on algusest peale olnud vdsimatu ning see tema
tegevuse kiilg moodustab pika, p6hjalikku kisitlust vajava eri-
peatiiki. Eriti pdrast oma teoste padsemist suurrahvaste keele-
piirkondadesse on ta meile kindlasti hankinud rohkem s&pru kui
senini {lkski teine kirjanik. Peatun pigemini lithidalt viisil,
kuidas ta oma hilisemas toodangus on valgustanud meie maad ja
minevikku.

Viljast tulnuna ta on olnud huvitatud ka neist, kes meie maad
vallutades jdid siia, moodustades rahva iilemkihi. Hoopis teisiti
kui iikski baltlane, objektiivsemalt kui meie seda ise oleksime
teinud, hakkas ta kujutama siinsete valitsejate-muulaste hinge-
elu sajanditetagusest perspektiivist. Nihes neid inimestena,
eritles ta erakordse siivenevuse ja teravapiirdelisusega sotsiaal-
sete eelarvamuste konflikti tolle iirgsega, mis vdib esile puhkeda
keset paatunuimatki parunluskeskkonda. ,,Barbara von Tiesen-
husen®, ,,Reigi papp“ on nende analiiiiside haaravaimad tulemu-
sed. Ajaloolast sealjuures arvatavasti huvitab eeskitt tdpsuse-
aste, millega ta on suutnud ellu dratada mineviku olukorrad,
kirjanduslikuma vaatekoha harrastajat seevastu peamiselt
iiksnes seevorra, kui see tdpsus meis dratab usaldust kirjeldatava
vastu. Oma isiklikkude muljete kohta pean iitlema, et see usal-
dus on tdielik. Harvade joontega, kuid viga reljeefselt on ta
oma proosaballaadides osanud anda aimu taustast, millel tege-
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vus toimub. Eriti meisterlikult teeb ta seda ,Pitha Joe kitte-
maksus®, kus tagapShjaks olev rahutu, kdidriv rahvas moodus-
tab selle jutustusdraama iihe dramaatilisima sugeme. Vaitlust
end eelarvamustest ning ebauskudest vabaks pidava, kuid tegeli-
kult ikka rohkem nende magnetiseeriva moju alla sattuva vilis-
maalasest kangelase ning maa ja rahva enda Shkkonna vahel esi-
tatakse ses inspireeritud meisterlikkusega. ,Imantis ja tema
emas”, mille teema on puht-eestiline, kuigi jutustaja pole eest-
lane, kerkib 1dbi v38rrahvusest vaatleja esituse seda selgemini
silme ette midagi oma reetlikkuseski suurejoonelist ja heroilist
meie mineviku kujudes. Imant on saagade noorelt surev sangar,
Mare nende tumedate jdudude tahtmatu t86riist, kellede 1dbi
sangarid muinaslegendides hukkuvad. Otse absurdne on niha
selles meie ajaloo teotamist! Kuhu jd#ks skandinaavia saagade
kangelaskujude dilemaine helk, kui selle sdravust ei tostaks
tausta ja nende eneste saatuse tumedus? Ning kui ebahuvitav,
kdigepealt aga, kui ebausutav oleks meie mineviku késit-
lus, kui selles puuduks siiii ja lunastuse probleem — kui me
kirjaniku kujutuses aina vallutaksime maid, aina v&idaksime
kuulsust ja meretaguseid linnu, aina purjetaksime iile merede
suurtegudele vastu! Sellest vdltspaatosest ning pseudopositiiv-
sest idealiseeringust on Aino Kallas hoidunud. Selle eest ta
aga on ndidanud, et ka meie maa muinaspdlvi saab kisitella tde-
lise monumentaalsusega, sdilitades neil siiski inimlikud omadu-
sed. Shakespeare’i Richard III on roimar, samuti nagu Macbeth,
kuid tema Henry V ei saa nendega siigavalt inimlikkuselt v3is-
telda. Ainult sealt, kus nidhakse ka hinges peituvaid kuristikke,
vorsub suurim luule, sest ainult siis pddseb tdiel mddral esile ka
hinge kirkam kiilg. Neid mdlemaid on Aino Kallas meie mine-
viku kujudes suutnud mitte ainult niha, vaid ka suure mdjuvu-
sega esitada, kuid tdnuks oli — ,,Mare ja tema poja“ vastuvott.
Nii koheldi omal ajal Aleksis Kivi, kui ta ei teinud oma ,,Seits-
mest vennast vooruse kvintessentse.

Aino Kallast on alati kiskunud inimpsiiithi himarikkude
uurimisele, Teda huvitab otse kirglikult see peidetud pdhi, kust
vorsuvad meie teadlikud teod, samuti nagu need teod, mida saa-
dame korda otsekui pool-unes, vastupanematute impulsside sun-
nil. Himmastava jirjekindlusega on ta selle probleemiga tegel-
nud, kuid samuti iillatavalt raudse enesedistsipliiniga on ta
hoidunud langemast tollesse psiihhoanaliiiitiliste puuringute
umbrigastikku, millesse vist kiill umbes veerand vdhegi arvesse-
voetavast parastsdjasest Euroopa kirjandusest on vajunud su-
rema limbumissurma. Kui erakordse jdu ja lakoonilisusega ta
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vahel oskab paljastada tungide siinget méngu, seda nditab tema
,,Batseba Saaremaal“ — antiikne tragéddia vaevalt iihes vaatu-
ses, duodeetskditeke monumentaalse fooliosisuga. Kuid voib-
olla tema suurim saavutus sellel alal on tema ,Hundimorsja“.
Selles elame tdesti kahe maailma vahel. Hinge Gine ja pdevane
maailm sulavad kummaliseks videvikuks. Ning siiski on k&ik
ddrmiselt selge ja distsiplineeritud. Viikese vihu kaante vahele,
klassiliselt puhtaisse lauseisse on suletud k&igi viirastuste ning
gonigemuste imelikult lainetav udustik.

Seda jiarjekindlust, seda sisaldusrikkust, seda sisekutsumuse
andunud kuuldavétmist tuleb tunnustada ja imetella. Mitte
juhuslikult ei ole Aino Kallase teoste vastuvdtt eurcopa arvus-
tuse poolt olnud nii kadestatavalt hea. On olemas teisigi kirja-
nikke, keda lugedes tunned tGelise originaalsuse ja siiruse héngu,
kuid liiga sageli nad ei suuda v8i ei vaevu oma ehtsaimat vilja
koorida juhuslikkuse pealiskihist. Mdnele kdige hinnatavamale
ja loetavamale meie omast rahvusest autorile tuleb just seda ette
heita, kuid seesama etteheide tabab ka enamikku praegustest kir-
janikest iildse. Téiitematerjal, ebamiiraselt tuntud, ndhtud ja
kujutatud kohad, tihenduse puudus on ju dieti kirjanduse tava-
lisimad vead. Kui neist algusest peale piinlikult ei hoiduta, v8ib
holpsasti juhtuda, et hiljem ei suudeta seda enam. Omandatakse
kergelt sujuv maneer, mis on maneer, sest et ta ei viljenda tép-
selt seda, mis h3ljub ees, vaid ainult umbkaudu sellele lihenedes
kdib oma liiga mugavat rada. Pealiskaudsed efektid kipuvad
ikka sagedamini asendama seda ehtsamat nigemust, mis tuleb
keskendumisest olulisele. Tina loetakse, homme unustatakse —
olgu tendents muidu kui kiiduvairne tahes. Millest see tuleb, et
saksa kirjanduses on suhteliselt nii vihe tdeliselt piisivat? Osalt
kindlasti selle rahva udusest suuresdnalisusest ja kramplikust
paljukirjutamisest. Kuid ka mujal on seda vdrdlemisi palju.
Selle kGige seas pidi silma paistma Aino Kallase kristalliseeru-
nud, kontsentreeritud kunst.

Seda Sppetundi on alati pShjust meelde tuletada, eriti aga
praegu selle kirjaniku aupdeva puhul. Tema on neid puhtalt ja
tdielikult kujunenud sdnakunstnikke, kes k&lbavad katsekiviks
ja eeskujuks. Ma ei usu, et kellelgi maksaks jiljendada temale
eriomaseid Zanre. Nende alal ei jii tema enda laadis enam midagi
teha. Kuid temalt v3ib Sppida vaimu ja meetodit praegustel
tdsise vaimsuse alal nii meetodilagedatel aegadel. Usun iihtlasi,
et meie noorem polv jille hakkab tundma siimpaatiat selle inim-
hinge tuumnihtuste taotluse vastu, mis on viirtuslikum kui k&ik
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paevapildistus vdi kui ainult iithe 8htu (—aasta, aastakiimne) tar-
beid teeniv kirjanduslik teatridekoratsioon.

Usun, et meie kirjandus on oma vahepealsest pinnastumise
ajajdrgust vilja joudmas. Juba nideb eriti nooremate seas toelise
tihenduse, tdelise siivenemise tunnuseid ning vastavalt juba ka
viljapaistvaid saavutusi. Meil on tulnud iseseisvuseaastatel palju
materjali 1ibi tootada, kontakti astuda oma riigi varem ainult
viga osaliselt tunnetatud reaalsusega. See iilesanne oli niivérd
lai, et osalt saab vabandada paljude tulemuste pinnalisust. Niiiid
tuleb jidlle ekstensiivsuse asemel suund seada intensiivsuse poole.
Uheks selles suunas vdimalike saavutuste osutajaks on kindlasti
Aino Kallas, kes meie vaatekohalt Onneliku saatusjuhu tSttu
on saanud samavorra eestlaseks kui ta on soomlane. Meie edas-
pidises arengus tema eeskuju voib veel etendada suurt osa. Kaht-
lemata on see tunduval miiral ka tema teene, kui meil uuesti au-
kohale piddseb dantelik-shakespeare’lik-goethelik ,miiiit".

Ants Oras.

TAHELEPANEKUID EESTI MEMUAARKIRJAN-
DUSE ARENGUST JA LAADIST.

2. 2

Tiipoloogiat.

Kui vaadelda meie juba vdrdlemisi suureks paisunud me-
muaarkirjanduse hulka, siis paistab siin silma Sige suur vilis-
vormiline ja sGnastus-stiililine mitmekesisus. Memuaarkirjan-
dusele ei ole suudetud piistitada kindlaid vormitunnuseid, nagu
need kehtivad nidit. novelli, draama, teadusliku monograafia
kohta, Memuaar on seega suhteliselt vaba, vahel amorfnegi
vorm.

Meie algupédrases ja tolkelises memuaarkirjanduses vGime
eraldada terve rea alaliike: siin on pdevaraamatuid, autobiograa-
fiaid, tildise iseloomuga vanapdlve- v6i eluldpumemuaare, tea-
tavat ajaloojidrku vdi erikiisimust kidsitlevaid iiksikisiku miles-
tusldikeid, ajalooliste siindmuste voi isikute iimber rithmituvaid
memuaarikogusid, dokumentide publikatsiooniga liituvaid mi-
lestussugemeid jm. Ja stiiliamplituud ulatub teaduslik-kainest
ilukirjanduslikuni, mis p&hjustab piirjoone tombamise vaja-
duse ilukirjanduse ja ilukirjanduslikkude memuaaride vahele.
Ldpuks on memuaaridel enam v3i vidhem tihedaid kokkupuuteid
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reisikirjelduste ja kirjavahetustega. Peatugem jdrgnevas pdgu-
salt dsja nimetatud liikide ja vahekordade juures, neid vaadeldes
ja hinnates.

Memuaare voib kirjutada pikemat voi lithemat aega pérast
siindmusi. Pdevaraamat oleks milestuste iileskirjutamine
otsekohe v3i véimalikult varsti peale siindmusi ja tdhendaks
memuaaride avaldamist nii 6elda tilkhaaval. Oieti on péHeva-
raamat primaarseim ja lihtsaim memuaaride vorm, mida oma
16buks laialt harrastatakse, eriti nooreas, mida teatavail aegadel
on harrastatud pdevamoena. Tema peapuuduseks on, et virskelt
iile elatud siindmuste iimber puudub hindamiseks vajalik aja-
line kaugus ja perspektiiv. Ent teisest kiiljest on pdevaraamatu-
vormil iisna suured paremused teiste memuaariliikide ees. Siin
saavutatakse andmete suurem konkreetsus ja tdpsus, muljete ja
arvamuste vahenditus ja virskus, tabatakse elutundelisi ja meele-
olulisi varjundeid. Neis vdljendub vastava silmapilgu mdtteviis,
nad on vorreldavad pdevapiltlikkude momentvotetega. Sadrastel
finessidel on sageli suur vddrtus. Muidugi ei tohi pdevaraamatus
fikseeritud itksikasjade tdhtsust iile hinnata ega silmapilklikke
mdatteid ja seisukohaavaldusi pidada piisivaiks vaateiks. Et
pdevaraamatuid ei kirjutata otse avaldamiskavatsusega, siis
ollakse neis ldbistikku otsekohesem, tuntakse vihem kiusatust
ilustamiseks v3i salgamiseks. Pdevaraamatud kisitlevad harili-
kult mond ajaliselt piiratud jarku vdi sisaldavad tdhelepanekuid
ameti-, kutse-, huvialalisest vaatenurgast. Muidugi leidub ka
hoopis 1ildisi kisitlusi, kuid haruldased oleksid juhtumid, et
keegi kogu oma elu selle mitmekiilgsuses ja ulatuses oleks kirju-
tanud pdevaraamatu kujul. Meil on iildise tihtsusega paevaraa-
matuid esialgu viga vihe kirjutatud ja avaldatud. Meil leidub
tritkitult nditeid vaid poliitilisest (Poska, katkendeid M. Mart-
nalt, Th. Poolilt, A. Tdnuristilt jt.; vdiks ehk arvestada siin ka
J. Luiga ,,Poliitilisi pdevamuresid“) ja endaeluloolisest pideva-
raamatust (P. Org). Kisikirjaliste seas on niiteid iildisest ameti-
alalisest (Jogeveri kidsikirjaline pievaraamat) ja intiimsest pie-
varaamatust (sisuks isiklikud ldbielamised, eneselahangud, mirk-
med nihtust, loetust; siia kuuluksid K. J. Petersoni paevaraamat,
Jannseni ,Diarium®, Aspe pidevik jms.). Ent tiiuslikem teos
selles liigis pole mitte algupdrand, vaid tdlkeline t66 — prant-
suse diplomaadi M. Paléologue’i pievaraamat Vene riigist Maa-
ilmasdjas, millelt eeskuju v8tmine oleks viljakas. V&iks arvata,
et kdige vddrtuslikum viis memuaare kirjutada oleks see, kui
neid kirjutataks pidevalt, seejuures tehes pikemate vaheaegade
tagant kokkuvgtteid, ja kui elu 16pul mahti leitaks selle mater-
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jali pdhjal anda midagi siinteetilise kokkuvdtte taolist koigest
ndhtust-kuuldust-tehtust,

Vanaea- vdi eluldpu-midlestused, mida piris-
memuaarideks peetaksegi, on meil vaevalt harilikumad kui
pdevaraamatud. Need oleksid sdirased milestused, milles autori
isik tagaplaanile jietakse, aga seda rohkem rdhku pannakse iimb-
ritseva elu ja siindmuste esitamisele, milles autor osaline oli.
Siia kuuluksid ehk H. Rosenthali, A. Jiirgensteini, Jakob Liivi,
H. Prantsu milestused, t3lkeist ndit. Bellegarde’i, Witte t56d.
Selle memuaariliigi paremuseks on, et neid kirjutatakse eas, kus
elutdd tuntakse 16pule joudvat ja avalikust elust erru tdmbunult
v3ib elukiipse ja rahuliku objektiivsusega hindavalt tagasi vaa-
data elu t66le ja kogemustele. Niilid on olemas perspektiiv,
niitid saab milestusi esitada siistemaatiliselt ja terviklikult, niiiid
v5ib siindmusi valida, mist6ttu neisse satub vdhem juhuslikku
ainet, niiiid on vdimalus teatavaist vaatekohtadest analiiiisida,
voib tdmmata peajooni pikematest ajajarkudest. Vanaea-madles-
tuste vorm on memuaarkirjanduses ndudlikumaid ja keerulise-
maid. Need milestused on véiirtuslikemad, kui nad on kirju-
tatud Gigeaegselt (s. o. kui ei liikata nende kirjutamist piris
raugaikka voi kui ei jidda hoopis hiljaks; nii on mitmel jddnud
milestused hoopis kirjutamata, teistel — niit, P. Org, A. Kitz-
berg, H. Prants — aga pooleli) ja kui nende kirjutamist on elu
jooksul monevdrra ette wvalmistatud (pdevaraamatulised mirk-
med). Raugaea-memuaarid, eriti kui need on kirjutatud ilma
elu jooksul tehtud eeltdodeta, on kaunis tihti piris puudulikud
ja vidhepakkuvad. Elul6pumemuaaride suuremaks puuduseks
ongi, et neis puudub vahenditu varskus, sest nii elamuslikud kui
elutundelised ja maailmavaatelised varjundid on tuhmunud,
detailid kadunud — mailu tdpsuse norgenemise tottu; eluvaade
on ehk vahepeal muutunud; vanaduses tekib sageli teatavaid
kinnisideid; esitatakse palju dildkohti, raamatuist loetu kokku-
votteid; piiiitakse vahel oma vigu &igustada, end avalikkuses
rehabiliteerida; neis on liiga tihti allakdiva vaimu horedust ja
monikord raugaea lapselikkust, rddkimata faktilistest vigadest.
Uht v8i teist siin mainitud puudustest vdib konstateerida nii-
teks Bellegarde’i, samuti Witte mélestustes, meie omadest leidub
selliseid ndrkusi Jakob Liivil jt. — Milu tdpsus ja piisivus on
muidugi suurel miidral isikupédrased voimed, olenedes iildisest
andekusest, huvidest ja vaatluste algupdrasest teravusest. Kuid
ikkagi (seda Gpetavad isiklik kogemus ja psiihholoogilised kat-
sed), mida rohkem aega on mésdunud siindmusest, seda norge-
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seisukohalt, mis hindab kdige vddrtuslikumaks vahendituid ning
virskeid teateid ja vaatlusi, on sddrastes memuaarides avaldatud
andmed tunduvalt vihem usaldatavad kui pdevaraamatulised
teated.

Vanaea-memuaaridele lihedased, nendega sageli kattuvad on
autobiograafiad. Neis on, vastandina eelmisele, autori
isik ja temaga seotud siindmused esialal. Siin késitletakse véliste
kogemuste ja siindmuste asemel enam enda vaimu- ja tundeelu,
taotletakse ennast kritiseerida, enda elu tabada ja liigitada. Nii
lihtub autobiograafia kirjutamise vajadus inimese iirgsest tun-
gist enda mina tunnetada ja avaldada. Kui eluldpumemuaare vGi
muid milestusi voiks kirjutada iga harilik surelik, kelle isik meid
suurt ei huvita, aga kes on osanud tdhele panna isikuid ja siind-
musi enda iimber, siis autobiograafia on moeldav ja vddrt ainult
siis, kui seda on kirjutanud tdeliselt suur ja silmapaistev isiksus.
Sellised autobiograafiad avavad meile suuri isiksusi, nditavad
nende individuaalset v3itlust olemasolu eest, nende tegevuse
motiive ja iildse isiku osa silndmustes. Memuaarid iildse ja auto-
biograafiad eriti on harilikult paljastava iseloomuga nii enda kui
teiste suhtes — ollakse otsekohesem ja intiimsem, kui see on v3i-
malik eluvditluses, viljendatakse litlemata jdinud mdtteid ja vaa-
teid, antakse poliitilise v@itluse taktika pShjendusi jm. Ent
paraku avatakse end siingi enamasti poolikult ja nii, et enda isik
ja tegevus leiab soodsamat valgustamist. Kuid juhul, kui on tege-
mist suurepiiiidelise ja toeliselt suure isikuga, mdjub tema elu-
kdigu ja milestuste lugemine kasvatavalt, eeskuju andvalt, lugeja
motteid ja harrastusi suunavalt. Ses suhtes on eeskujulik Masa-
ryki elulugu. Autobiograafia eeldab rahulikku endassesiivene-
mist. Seepdrast neid kirjutatakse peamiselt pika rahuliku kul-
tuurilise arengu aegadel. S&jad, revolutsioonid ja muud mur-
rangsiindmused ei anna endassesiivenemiseks mahti, siis ilmub
tavalisi poliitilisi ja sGjamemuaare. Autobiograafia puudused on
iildiselt samad mis vanadusmemuaaridel. Lisaks v&iks tdhen-
dada, et just isikliku elu ja t66 hindamisel v3ib kdige kergemini
eksida. Pealegi on teistel raske, kui mitte v3imatu, autorit
kontrollida.

Autobiograafia kui memuaariliik on pdlisvana vorm, mis-
suguse liigi kuulsamaiks esindajaiks oleksid Augustinuse , Con-
fessiones”, Rousseau ,,Confessions”, Goethe ,Dichtung und
Wahrheit“, aga ka Dante, Petrarca, Chateaubriand’i, Tolstoi jt.
t6dd. Neist on eriti Petrarca ja Rousseau mé&jutanud autobio-
graafiate kirjutamist, kui mehed, kes on opetanud uut isiksuse
hindamist.
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Nagu eluldpumemuaare, nii ka autobiograafiaid ilmub meil
kasinalt. Alles iseseisvusajal on mdned avalikud tegelased suut-
nud tdita selle kohustuse iildsuse vastu: P. Griinfeldt, A. Kitz-
berg, K. A. Hindrey, Mari Raamot, J. Pitka jt. Meil on kirju-
tatud autobiograafia koige pealiskaudsemaid ja objektiivsemaid
litkke. Aga just neile maailmakirjanduse kuulsamaile autobio-
graafiaile, neile suurile enesepaljastusile ja pihtimusile, nagu
leiame Augustinusel, Dantel, Rousseau’l, Tolstoil, neile ei leidu
meie memuaarkirjanduses mingit vastet.

On péris huvitav konstateerida, et meie memuaarkirjanduses
pole sidrased tiidipilised memuaariliigid nagu elulopumilestused,
autobiograafiad ja pdevaraamatud sugugi iilekaalus, vaid ilmses
vihemuses. Seevastu harrastatakse meil mitmesuguseid vahe- ja
segaliike. Ndit. on meil rohkesti memuaarteoseid, kus problee-
miks on teatava kitsama siindmuste-kompleksi fikseerimine, olgu
isiklikus v0i ithiskondlikus elus. Sisuliselt tdhendab see oma
milestuste avaldamist osaliselt, teatava 16igu eraldamist oma elu-
kogemustest. Nii kidsitlevad Grosschmidt ja Roht Maailmasdda,
Kirner ja Vahtra oma noorusaastaid, Kull porandaalust ja diplo-
maatilist tegevust, M. Lepp, Tuglas jt. 1905. aastat, Seljamaa
1917. aastat, Martna drkamisaja ithiskonda, jne. See on koigiti
viljakas avaldusmoodus, sest vaatevili on kitsam ja vaade kon-
tsentreeritum, pealegi kirjutatakse sdiraseid maélestusi harilikult
varsti peale vastava ajajidrgu vai siindmuse 18ppu isiku elu ja t66
jooksul, vbites seetOttu tdpsuses ja varskuses.

Eri ndhtuse moodustavad midlestuste koguteosed,
milleks organiseeritakse ja avaldatakse mone siindmuse, ajajirgu
v3i isiku kohta lithemaid mélestuskirjutisi paljudelt. See mee-
tod on osutunud samuti viljakaks ja sel teel on mdningate kesk-
sete siindmuste, isiksuste voi asutiste tundmadppimiseks mitme-
kiilgset ja vaidrtuslikku materjali kokku kantud. Nii on tekkinud
meil suurepirased materjalikogud nagu (E. Laamani toimetatud)
»Milestused iseseisvuse vditluspdevilt I—IT (1927—1930, 840
1k.), milles on milestusi enam kui 60 kaasaeglaselt, v3i prof. H.
Kruusi toimetatud ,,Punased aastad” I, 1932. Vihema ulatusega,
aga sisukas on ka a. 1923 ilmunud ,Iseseisvuse tuleku pdevilt®.
Uhe asutise ajalugu hulgalistes milestustes kujutab ,,Hugo Treff-
neri giimnaasiumi 50 aasta juubelialbum® 1933. Koguteoseist,
kus teemaks on tdhtis avalik tegelane, v8iks mainida a. 1934
ilmunud kolme suurt viljaannet: ,,Konstantin Pits”, ,,Johan Lai-
doner” ja ,,Anna Haava — Miina Hermann — Aino Tamm®. Need
teosed koosnevad siis nn. biograafilistest memuaaridest. SHdrast
biograafilist milestusmaterjali ilmub meil iga aasta rohkesti
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isikujuubelite jm. puhul ajakirjanduses. Kui avaldatakse miles-
tusi teistest isikutest nende surma puhul, saamenekroloogi.
Memuaarilise iseloomuga nekrolooge eri raamatuna meil pole
ilmunud, kiill aga ilmub sddrast ajakirjus ja ajalehis. Sddraste
niitena mainiksin V. Reimani kirjutatud nekroloogi Jaan Berg-
mannist (E. Kirj. 1916, lk. 346—353).

Meil on 16puks esinenud veel moningaid segatiiiip e mit-
mes varjundis, mis moodustavad iileminekuastmed memuaarist
populaarteaduslikku voi teaduslikku kidsitlusse. Siin kohtame
teoseid, kus milestused on esitatud segi arhiivdokumentide ja
triikitsitaatidega. Sdirane oleks A. Piibu ,Tormine aasta®, mil-
les muu allikmaterjali seas on Gige suurel mé&dral autori enda ja
teiste milestusi. Edasi leidub vidljaandeid, kus milestused aset-
sevad artiklite ja iilevaadete keskel v5i sabas. Nii on lugu mitmes
juubelividljaandes, niit. ,,Kiimme aastat. Noor-Eesti 1905—1915%,
»Jakob Vestholm ja tema kool 1907—1937“, koguteos ,Hugo
Bernhard Rahamigi“. Jadrgneb teoseid, kus mélestused on poi-
mitud pideva {iilevaatliku ké#sitluse sekka, nagu M. Jiirisson-
Martna ,,Punased aastad Eestis®, J. Albrechti , Lehekiiljed Vaba-
dussdjast”, M. Morrisoni ,,Punane Tallinn*, M. Aitsami ,,1905. a.
Liddnemaal” jm. Seejuures on seda tehtud nii koduselt, ilma alli-
kaid médrkimata, et monel juhul véimalik pole mailestuste ja muu
materjali vahel vahet teha, ndit. Morrisoni teoses. — Sellest lii-
gist teadusliku kasitluseni ei ole enam palju maad.

Memuaarkirjanduse stiili ja laadi vaatlusel ei saa mooda tei-
sestki ddrmusest, nimelt ilukirjanduslikkusest memu-
aarides. Eriti on tarvis eraldavat piirjoont autobiograafilise ilu-
kirjanduse ja ilukirjandusliku memuaari vahele. Autobiograafi-
lise aine tarvitamine ilukirjanduses on ju harilik ja iildine. Seda
on kord varjatumal ja vihemal, kord dratuntavamal miiral. Niit.
,»T0e ja diguse” Il-s kdites (Mauruse giimnaasium), Tuglase
»Vdikeses Illimaris®, Sillaotsa t88s , Viiskiimmend® jm. on enda-
elulooline ainestik vidga ilmne. Kuid me ei nimeta neid teoseid
ometi mitte memuaarideks. Sest t3sieluline ainestik on siin ilu-
kirjanduse nduete kohaselt stiliseeritud, reaalsed tunnused
(isiku- ja kohanimed) on asendatud viljamdeldutega, nii et auto-
biograafiline andmestik on olnud vaid tooraineks, kuna kirjan-
duslik kujundus on primaarne ja ainet on kujundatud nii vabalt,
et teose kirjanduslik viirtus ei ole kannatanud.

Kuid siit on siiski ainult vdike samm memuaarini. Ja selle
sammu on astunud nditeks O. Luts. Tema uusimas teoses ,,Ta-
gala® siinnib tegevus kdigiti reaalseis ajalis-ruumilistes piirides
(1914. ja 1915. aastal Tartus, Peterburis, Pihkvas, Vilnos, Vars-
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savis), selles kisitletakse ajalooliselt reaalset olustikku ja siind-
mustikku (Maailmasdda), seal esinevad tegelastena reaalsed isi-
kud (muidugi O. Luts ise, siis M. Vunk, L. Olesk, K. Menning,
adv. Beek, kindr. Polivanov, Vene keisriproua jt.). O. Lutsu
,Tagala“ on kindlasti memuaar. Memuaariks tulekski pidada
ainult sidrast ilukirjanduslikus stiilis teost, milles autobiograa-
filine aines on teadlikult vdljendatud tidpses ajalises (aastaarvud,
kuupievad), ruumilises (kohaandmed) seoses, reaalsete tegelas-
tega (Giged nimed), minavormis.

Teiseks erinevuseks oleks, et autobiograafiline romaan vai
novell kui kirjandusliku loomingu saadus kuulub ilukirjanduse,
kirjanduslikus stiilis memuaar aga kui ajaloolise huvi ja harras-
tuse avaldus ajaloo hulka. Vastavalt sellele allub kumbki liik
erinevaile stiilinGuetele, erinevale tdetaotlusele. On mdeldav, et
mingi ilukirjanduslik teos ja mingi memuaar kisitlevad sama
ainet, kuid see, mis iihele on ainult materjaliks, on teisele vdirtus
omaette. Ilukirjandus taotleb ju sisemist, kunstilist t8de, aja-
lugu aga objektiivset, reaalset tOepdrasust. Seepdrast ei ole
tdsist alust sagedasel praktikal, mis liigitab memuaarkirjanduse
ilukirjanduse ldhikonda, kuigi on wvaheastmeid, mis sisaldavad
iisna suurel méadral ilukirjanduslikke sugemeid.

Meil on ilukirjandusliku ilmega memuaare harrastanud pea-
miselt O. Luts. Aga ta ei ole saavutanud nendega suuri v3ite.
Sest neis ei ole silmas peetud kiillaldase hoolega ajaloolise toe
taotlemist. Uhtlasi on need teosed ka ilukirjandusena poolikud,
sest autor segab kaht meetodit, kaht stiili. N&ib nii — mida kor-
gem on mingi autobiograafilise teose kirjanduslik vdirtus, seda
enam kahaneb ta viirtus ajalooallikana ja vastupidi.

Ometi ei tule ilukirjanduslikkust memuaarides eitada ega
paheks pidada. Kirjanduslikkus on moeldav memuaaris koguni
kahel kujul. Esmalt vGib see seista lihtsalt autori s6nastusstiilis.
ja jutustamisoskuses, nii et saame kujuka, elava sonastuse ja
ilmeka jutustuse, mis on memuaarile vooruseks, tostes ta huvita-
vust ja loetavust. Sé#irast kirjanduslikkust kohtame paljudes.
memuaarides; nii peale Lutsu rohkesti veel K. A. Hindrey’l, mui-
dugi A. Kitzbergil, teataval miiral M. Raamotil jt. Huvitav on
siinkohal mirkida, et Hindrey oma ,,Minu elukroonika® I-s kdites.
demonstreeris kérvuti kaht stiili: ta alustas teose autobiograafi-
lise arenemisromaanina (umbes nagu Tolstoi ,,Lapse- ja noorus-
pdlv*, aadliiimbruse, prantsuskeelsete sententsidega jne.), aga
raamatu keskel muutis meetodit, jitkates teost realistliku auto-
biograafilise memuaarina.

Aga see loov kirjanduslikkus vdib esineda ka sligavamal
kujul — piilidena aega, olusid, inimesi intuitsiooniga tabada,
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nende olemust siigavustes tunnetada, neid n. 8. ldbi ndha. Sddrast
kohtame vahel niit. reisikirjeldustes, kus piiiitakse mingi vdora
maa ja rahva kohta siinteesis kokku votta oma muljeid ja koge-
musi ja niiviisi tabada teatava maa ja rahva vaimu, iseloomu,
hinge. Niit. taotleb seda F. Tuglas teoses ,, Teekond Hispaania®,
eriti aga J. Semper esseedes ,Prantsuse vaim* v6i reisikirjades
,Lduna Risti all* jm. Ja peab iitlema, et seda intuitsiooni on lei-
dunud ka mdnes O. Lutsu varasemas milestusteraamatus.

Mainisime reisikirjeldusi. Ka nende ja kirjavahe-
tuste vahekorda memuaarkirjandusega tuleks siin puudutada.
Reisikirjeldusi on mdnikord arvatud memuaarkirjanduse hulka.
Ja selles on ka omajagu Sigust. Reisikirjeldustes esineb tuge-
val midral muljete ja milestuste elementi ja reisikirjelduste
koostamine seisab kaunis lihedal pHevaraamatu kirjutamisele.
Kuid memuaarides, nagu ajaloos, maksab kronoloogiline print-
silp, ainestik jirjestatakse ajalist koordinaati pidi. Reiside
puhul on teine, ruumiline suund, materjal korraldub ruumilist
koordinaati pidi. Memuaaris on esemeks isik, siindmus ajas;
reisikirjelduses jdddvustatakse muljeid eeskdtt ruumilistest nih-
tustest. Kuid reisikirjelduseski iiks paneb enam tdhele fiiiisilisi
ndhtusi, teine rohkem kultuurilisi momente. Tavaline reisikir-
jeldus on ldhedasem moodsale maateadusele, aga meiegi reisilite-
ratuuris on rohkesti neid teoseid, mis ldhenevad memuaaridele,
ndit. eriti J. Semperi ja K. A. Hindrey reisikirjad.

Kirjavahetused asetatakse memuaaridele veelgi lidhe-
male kui reisikirjeldused. Need liigitab otse memuaaride laht-
risse ndit. ,,Eesti raamatute iildnimestik®, arvates sinna ,,Koidula
ja Almbergi kirjavahetuse, ,,Faechlmanni ja Kreutzwaldi kirja-
vahetuse” jm. Seda teeb ka rahvusvaheline bibliograafiline prak-
tika. Ja see on ka omajagu digustatud.

T3si, kirjavahetuse otstarve on eeskdtt praktiline. Kirjad
kisitlevad oleviku pdevakiisimusi, sageli nad on v3itlusvahendid,
seistes pdevapoliitika ja pidevahuvide teenistuses. Ent teiselt
poolt nad on vorreldavad pdevaraamatuga. Ja kui vilja antakse
tervikuna kellegi tegelase kirjavahetus pirast ta surma, siis sisal-
dab see tGepoolest iisna lihedast sellele, mida see tegelane oma
pédevaraamatus voi milestustes oleks vdinud kirjutada.

3.

Temaatikat.
. Kui vaadelda, missuguseid ainealasid meie memuaarkirjan-
dus on viljelnud, siis leiame siin vidhemalt kolm suurt rithma
teemasid.
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Igas memuaaris on olemas autobiograafiline kilg,
ithes rohkemal, teises vihemal miidral. Endaelulisist sugemeist
kiillastatud on ndit. A. Kitzbergi, K. A. Hindrey, J. Kérneri, O.
Lutsu, J. Vahtra, Jakob Liivi, M. Raamoti, H. Prantsu, J. Pitka
jt. mélestused.

Teine rithm memuaare oleks see, mis kajastavad tihtsamaid
siindmusi voi ajajdrke kodumaa ajaloost. Nii
kajastab Rootsi aega ja PohjasGda Kisu Hans, piris- ja teo-
orjuse aega P. Eichenfeldt, drkamisaega M. Martna, A. Kitzberg,
A. Jiirgenstein, C. H. Niggol, J. Kurrik, H. Rosenthal, Jakob
Liiv, H. Prants, Mari Raamot, venestusaega ,,Maanpakolainen®,
Jakob Liiv, J. Pitka, 1905. aastat M. Jiirisson-Martna, M. Lepp,
F. Tuglas, J. Lehmann, M. Aitsam, koguteos ,,Punased aastad®,
Maailmasdda E. Grosschmidt, R. Roht, O. Luts, 1917. aasta revo-
lutsiooni J. Seljamaa, koguteos , Milestusi iseseisvuse v3itlus-
pdevilt”, okupatsiooniaega koguteos ,Mailestusi ....“ E. La-
hesalu, J. Uksi, Vabadussdda J. Pitka, A. Tdnurist, K. Parts,
R. G. Borgelin, O. Tuisk, A. Hinnom, E. Grosschmidt, J. Pert,
H. Oun, A. Kuperjanov, ,Milestusi....“. Nieme, kuidas siin
memuaarid rithmituvad, kristalliseeruvad ajalooliste murrang-
jirkude ja suursiindmuste iimber. Nii tekib iisna tihe ladestis,
mida voiksime kutsuda poliitilisteks, rahvuspoliitilisteks memu-
aarideks.

Aga on olemas veel kolmaski kiht teemasid — iileisikulised
ja apoliitilised. Need on memuaarteosed, mis kdsitlevad eri-
alalisi ja elukutselisi kiisimusi. Nii lelame kirjan-
duslikkude kiisimuste kdsitlust Jakob Ldivi, F. Kulli, P. Griin-
feldt’i teostes, koguteoses , Kiimme aastat. Noor-Eesti 1905—
1915, teatrikiisimusi kisitleb P. Pinna, meresditu E. Past, ]J.
Pitka, maadlussporti Jaan Jaago, kooli-ala P. Org, A. Jiirgen-
stein, Jakob Liiv, O. Luts, J. Vahtra, koguteos ,,Hugo Treffneri
giimnaasium®, iiligpilaselu H. Haljaspdld, F. Kull, viliseestlust
Johan Sepp, diplomaatiat J. Poska, F. Kull, A. Piip, koguteo-
sed ,Iseseisvuse tuleku pdevilt”, ,,Mdlestusi iseseisvuse vGitlus-
pdevilt”, jne.

Siitki juba ndeme, et memuaarid ei anna materjale mitte
ainult biograafiale ja poliitilisele ajaloole, vaid et neist on huvi-
tatud kirjanduslugu (kirjanike eluloolised andmed, teoste siin-
nilood jm.), filosoofia ja psiihholoogia (poliitiline, kultuuri-
line, kunstiline ideoloogia, autorite hingeelu), kasvatusteadus
ja kooliajalugu (see osa on peaaegu igas autobiograafias pike-
malt arendatud), kirikuajalugu (mirkusi rahva suhtumisest
kirikusse, eri usutunnistustesse, pastoreisse jm.), majandus- ja
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ithiskonnaajalugu (talurahva olukord, vahekord méisnikuga jm.),
sGjandus (Maailmas6ja ja Vabadussdja kidsitlused), véhemal mai-
ral mitmed muudki alad.

-Memuaarides esineb tugevamalt see eriala, missuguselt elu-
kutsealalt on autor ise. Meil on juba sportlase, poliitiku, mere-
mehe, kirjaniku, niitleja, s6duri, diplomaadi, viliseestlase,
porandaaluse tegelase, ajakirjaniku, koolidpetaja milestusi. Puu-
duvad aga niit. loomaarsti, juristi, lenduri, autojuhi, pdllumehe,
arsti, politseiniku, vangivalvuri, rdndkaupmehe, suurdrimehe,
jooksupoisi, piti, hotelli uksehoidja, kelneri, iilikooli portjee,
pakikandja ja lugematute teiste elukutsete esindajate miles-
tused. Koigi nimetatud elukutsete esindajate poolt kirjutatud
milestused oleksid meile tingimata huvitavad ja viddrtuslikud.

Ei tarvitse ka arvata, et memuaaride kirjutamine oleks ainult
avalikus elus kérget positsiooni omanud isikute monopol. Esi-
teks on kiillalt vihetdhtsaidki isikuid, kes suuri mehi ja suuri
siindmusi 1dhedalt on ndinud ja tundma Sppinud ning kel osavust:
on olnud tdhelepanekuid teha ja diles kirjutada. Ja teiseks ei
vaja mitte ainult suured isikud ja suured siindmused jdddvusta-
mist. Kui me vdikemilestuste varal ei suuda rekonstrueerida
seda keskkonda, milles isikud toimisid ja siindmused toimusid,
kujutada seda maastikulist tasandikku, millelt kdrged tipud iiles
kerkivad, siis jadvad need tipud Shku rippuma ilma kandva alus-
pinnata. Me ei mdistaks kiillalt siindmuste pShjusi ega juhti-
vate isikute teomotiive. Siin v8ivad just vdikeste meeste memu-
aarid tdiendada meie teadmisi, vGimaldada tdpsemat arusaamist
ajastu iseloomust, aja vaimust, luua siindmuste tausta ja t8lgit-
seda neid, osutada tegude, motiivide, isiksuste seoseid. Seepirast,
kui mSne memuaarikirjutaja isik on meile vihe tdhtis, nii et ta
autobiograafia meid ei huvita, siis v6ib see isik ometi meile viga
kasulik olla, kui ta iseennast kOrvale jdttes annaks meile tdpseid
kirjeldusi, teateid, muljeid oma elukutse v6i tegevuse alalt. Sel-
lest seisukohast isegi niditeks mdne paadialuse voi pdti milestu-
sed vOi ta pdevaraamat oleksid meile erakordselt huvitavad, ees-
kidtt psiihholoogiliselt ja sotsioloogiliselt. Ilukirjanduses ju
kdsitletakse sddraseid tiilipe, aga need on wvaadeldud k&rvalt,
intuitsiooniga tabatud, siit aga saaksime autentsemat materjali.

Voi veel ndide. Meil peetakse ju ametlikku statistikat nak--
kushaiguste esinemise, arstliku personaali arvu kohta, on koos--
tatud maakondade tervishoiulisi kirjeldusi jne. Aga kuivdrd
tihedat materjali voiks koguda praktiseeriv arst v3i apteeker,
eriti mones maajaoskonnas, ainest, millest dikski ametlik statis-
tika aimugi ei anna: tdhelepanekuid rahva tegelikust hiigieenist:

328



konkreetses maakohas, elamute tervishoidlikust seisundist, vana-
dest ravipruukidest, alkoholi tarvitamise praktikast ja ekstreem-
seist ndhtustest sel alal, vdikelaste hoiust-hoolitsusest, périlikest
tervisevigadest perekondades, tdhelepanekuid seksuaalelu alalt
jms. Sddrast voib iga ametimees oma erialal. Vaja on vaid erk-
sat isikut, kes oskab tdhelepanekuid teha ja kes viitsib neid iiles
mirkida.

Ja seda oleks toesti tarvis. Need mirkmed ja teated aitaksid
konkreetsemalt tabada elu alati voolavat mitmekesisust, sdilitada
elavaid ja elustavaid inimlikke {iksikasju lihemast minevikust ja
olevikust, mille eest jirgnevad sugupdlved meile oleksid tdnu-
likud, kui nad ametlike dokumentide ja statistika kuiva luustiku
iimber tahavad luua elavat ja orgaanilist kujutust meie ajast,
nagu meie 10pmatu ténulikud oleme koigile nappidelegi inimli-
kele teateile meie rahva varasemast minevikust. Eriti saab meile
sellise ainestiku vddrtus selgeks, kui mdtleme, kuidas me kSigest
vaevast hoolimata vidga puuduliku ja hiipoteetilise ettekujutuse
saame muistsest ja isegi keskaegsest eesti ithiskonnast ja hinge-
elust.

Niisiis : memuaar on kiill ajalockirjanduse ala- ja abiliik, aga
ta laseb end avardada 16pmatult ja v8ib anda ainet ka viga mitme-
sugustele muudele teadusaladele.

4.

Kokkuvétteid ja viljavaateid.

Kokku vdttes: Memuaaride tdhtsuse hindamises ei maksa
liialdada, aga neid ei v3i ka alahinnata. Nagu rdhutatud, on
memuaaridest kasvaval miiral huvitatud mitmed teadusalad,
kuid eriti suurt vddrtust nad omavad ajaloo ja kultuuriloo seisu-
kohalt. Memuaarid oma subjektiivsuse, vaatenurga kitsuse ja
viheste ndudluste tottu ei ole veel ajalugu ise (kuigi mdnel
juhul, kui nad kidsitlevad ulatuslikumat 18iku, olles sealjuures
autoriteetsest sulest, neid véiks pidada isiklikult 1dbi elatud ja
subjektiivselt kasitletud ajalooks), vaid ajaloo eelaste, ajaloo
tolgitseja, valgustaja, ajaloo allikas. Selles mottes on memuaar-
kirjandus lahutamatu osa meie ajaloost. Kuigi meie memuaar-
kirjanduse kui ajalooallika erikaal esialgu ei ole eriti kdrge, on
ta tidhtsus kohati siiski esmajirguline ja asendamatu, nimelt seal,
kus arhiivaines ja avalik sBna (ajakirjandus) on kas puudulik
vGi sihilik v3i mitmel pdhjusel muidu moonutatud, nagu suurel
miidral meie drkamisaja voi dieti kogu Vene aja kohta, aga ajuti
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omariikluse ajalgi. Ka ei kajastu ametlikes dokumentides iildse
teatavad alad ja rahva elu kiiljed, mis jddksid seetdttu iildse val-
gustamata, nagu niit. rahva eraalgatuslik kultuurités, ta intiim-
elu, meelsus, tegelaste elulood jm. Memuaaride tdhtsus paistaks
meile ehk teravamalt silma, kui kujutleksime, et need meil hoo-
pis puuduksid, — kuidas siis eriti meie kultuuriliste ja rahvus-
poliitiliste alade kasitlus jddks liinklikuks ja pealiskaudseks.

Tuleks rdhutada veel eriti poliitiliste ja s®jamemuaaride
tihtsust sellest seisukohast, et need voimaldavad viimaste aasta-
kiimnete siindmusi ajaloolises perspektiivis ettehaaravalt kisit-
leda. Siin on memuaaridel wdga suur, kuigi provisoorselt liial-
datud tdhtsus, aga see on paratamatu, sest ametlikud arhiivid
saavad tdiel miiral alles aastakiimnete pdrast kittesaadavaks ja
liiga ldhedaste probleemidega ei armasta ajaloouurimine tegel-
dagi. Vrd. siin v. d. Goltz'i raamatu , Minu missioon Soomes ja
Baltikumis* tdhtsust Saksa idapoliitika mdistmiseks peale Maa-
ilmasdda, Paléologue’i pidevaraamatu , Tsaaririik Maailmasojas“
ja mitme muu memuaari osa Vene ajaloo suhtes Maailmasgja ajal,
samuti milestuste tihtsust meie endi ajaloos kas voi 1905. a.
siindmuste ja iseseisvusvditluse kujutamisel. Kuigi meie ajal
sdilib igasugust allikainest avalikes arhiivides vidga tihedalt,
ometi ei vihene hoolikalt valitud ja talletatud memuaaraine vair-
tus ka siis, kui kdik ametlikud arhiivid kord avanevad.

Koigil neil pShjustel tuleks soovida, et kirjutataks enam
memuaare. Tuleks rdhutada seda, et milestused on kordumatud
ja individuaalsed, nagu seda on iiksikult iga inimese elu. Mis
on jddnud kirjutamata, see on ka paratamatult kadunud. See-
juures poleks vaja hellitada auahnust, et k3ik peaks triikitama.
Paljugi voiks jddda kdsikirjadesse, kui nad ainult gigel ajal juhi-
taks avalikesse arhiividesse. Sellega oleks teadus tidiesti teeni-
tud. Kitsama tihendusega milestuskidsikirju vdidaks siilitada
perekonna- v6i sugukonnaarhiivides, mida meilgi on soovitatud
asutada.

Mida enam hiid memuaare, seda inimlikum, tihedam ja siiga-
vam saab ajalookirjutus.

Muidugi tuleb mélestused, kui neid tahetakse tarvitada
allikmaterjalina, kriitiliselt 13bi katsuda, miirata nende usalda-
tavuse ja objektiivsuse kraad. Ajaloolased suhtuvad memuaari-
desse teatava Sigustatud umbusuga, sest neis sisaldub tihti 13p-
matu palju isikuloolisi ja asjalisi vigu. Peale selle ja peale para-
tamatu subjektiivsuse on memuaaride iildiseks puuduseks veel,
et nende kirjutaja endale harva seab objektiivset teaduslikku
eesmirki, et tal enamasti ei ole seks t68ks korralikku ettevalmis-
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tust ega 1dbim&eldud p&hivaateid. Kriitikul tuleb kiisida ja sel-
gitada, mis motiividel on asutud memuaare kirjutama, — kas
diglasest kohusetundest oma kogemusi ja nidgemisi teatada ja
siilitada, v3i tahetakse teistele dpetust jagada v8i ennast kaitsta
ja digustada. Vastavalt v3ib eraldada biograafilisi, didaktilisi ja
apologeetilisi motiive. Iga laad toob kaasa eri laadi eksimusi.
Esimene hindab ehk enda isiklikku osa liiga tdhtsaks voi ta
vaatenurk v8ib olla vildak. Kes tahab olla teiste kasvataja ja
Spetaja, see ei saa juba a priori olla objektiivne. Apologeetikul
on ikka oma isekad motiivid, mis tingimata vidirendavad ta mi-
lestusi (kujutlegem ndit. korvaletdrjutud kibestunud poliitiku
memuaare). Tuleb tundma Oppida autorit, arvestada ta iseira-
susi ja kalduvusi (tdpne voi korratu, objektiivne v8i subjektiivne
vaim jm.), ta madlutiilipi, realiteeditunnet, iihiskondlikku ja par-
teilist kuuluvust ning maailmavaadet, isegi ta usku, rahvust, riik-
kondsust. Temperamendi kohaselt leidub memuaarikirjanikel
kalduvust t8elisust ilustada voi inetumaks teha. On autor tun-
tud kohusetruu, pedantselt tipse mehena, siis vdirivad tema mi-
lestused suuremat usaldust kui tuuletallaja memuaarid. Kuid et
memuaarides kdige soodsamate eelduste juureski tdit objektiiv-
sust raske on saavutada, seda nditab see, et isegi teadlikud pihti-
mused pole vabad tahtmatust voltsimisest, seisku see siis kas voi
teatavas afektatsioonis. Usaldatavuse kraad oleneb ka sellest,
kas isik on olnud ainult siindmuse pealtnigija vGi sellest osa-
votja, oleneb muidugi vaheaja pikkusest elamuse ja iileskirjuta-
mise vahel ja ka sellest, kas sel vaheajal on autoril olnud murran-
gulisi libielamisi ja meelsuse muutusi. Memuaaride kui allik-
materjali usaldatavust on wvdrreldud tunnistajate avaldustega
kohtutoimetuses, mis tihti on hoopis vastukdivad. Nii on memu-
aarideski milu petlikkus, eelarvamused, tihtsussuhete mittetaba-
mine (sddsest elevant voi elevandist sddsk), alateadlik, aga monel
juhul ka teadlik ja sihilik tGsiasjade viddnamine tavaline. Seda
pole ka imestada, kui isegi ametlikke dokumente ja akte on volt-
situd. Ja nii, nagu on koostatud v38ltsiirikuid, on kirjutatud
vdljamdeldud memuaaregi — muidugi Prantsusmaal 13),

Nii peab p&hjalik kriitika selgitama memuaaride kui ajaloo-
allika faktilise tGepdrasuse. Meie memuaarid on seni kriitiliselt
1dbi to6tamata ja nende allikaviirtus tdpselt hindamata. See on
vaevarikas t60 ja nSuaks iga teose kohta eriuurimust ega ole loo-
tustki koike viimseni selgitada.

13) Literaat Soulavie sepitses rea voltsmemuaare Prantsuse revo-
lutsiooni ajast.
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Oleme rohutanud memuaarkirjanduse tdhtsust eri tea-
dusaladele ja neist eeskitt ajaloole. Aga memuaarkirjandusel on
ka suur veetlus lugemismaterjalina. Maades, kus memuaarkir-
jandus enam on levinud, ammutavad laiemad hulgad oma ajaloo-
teadmised ajalehe k3rval peamiselt memuaaridest. Igatahes on
see kdige loetavam liik ajalookirjandust. Memuaarides on isik-
likult libi elatu, tSesti siindinud loo, konkreetsete pisiasjade v3lu
ja nad rahuldavad sageli ka kirjanduslikku, psiihholoogilist ja
muusugust huvi. Ja sellele huvile tuleb vastu tulla, juba sellestki
vaatekohast ja teadmisest, et rikkas vaimus ja rikkas elus peitub
teadmisi ja kogemusi, mis v8ivad olla viga mitmes suhtes tdhtsad
ja kasulikud kaasaegseile ja jidrglastele. Nende kogemuste ja
pitiidmuste avaldamine isikliku jutustuse kujul aitab luua vaimset
osasaamist ja kontinuiteeti sugupdlvede vahel.

Ometi kannab meie oma memuaarkirjandus praegugi veel
algelisuse ilmet, kuigi tal on itks voorus, et ta ldinud aastani
oli peaaegu sajaprotsendiliselt algupdrane. VG&ib-olla on meie
senine memuaarkirjandus neid vaimseid alasid, kus v6ormdjusid
ja v8draid eeskujusid suhteliselt kdige vdhem on mirgata. Aga
just selles v3ib muude eespool riivatud, meie omast arengust ja
kultuurist tingitud pShjuste kdrval peituda iiks meie memuaar-
kirjanduse kiduruse lisapShjusi, et on vidhe olnud selle liigi
meistritdode eeskuju-andvat ja viljastavat ergutust. Seepirast
tuleb tervitada algatusi, mis taotlevad maailmakirjanduse valitud
memuaarteoste kittesaadavaks tegemist meie publikule, kuigi
peab rdhutama, et senised avaldused ja kavad meid veel kaugeltki
ei rahulda. :

Meie eesmirgiks peaks olema rikkaliku ja korge tasemega
algupdrase ja tolkelise memuaarkirjanduse viljaarendamine.
Algupédrase memuaarkirjanduse t3usule saame kaasa aidata selgi-
tust6oga, ndudmisega ta jdrele ja koigi muude vahenditega, mil-
lega me muidu oma kirjandusliku, kunstilise, teadusliku loo-
mingu taset tostame; tGlkememuaaride soetamine aga vajab vaid
soliidset kirjastuslikku organiseerimist, enne kdike asjatundlik-
kude ja siistemaatiliste kavade koostamist. Selle iirituse poolt
konelevad tugevad argumendid. Isegi populaarsete ajalugude
abstraktsusse ja teaduslikkusse kalduv kuivus, esituse asjalik
tihedus ja kokkuvotlikkus ei tdmba suuri hulki. Kiill aga tém-
baks neid memuaaride isikulisem, intiimsem, konkreetsem, jutus-
tavam laad. Nii algupdraste kui praegusel momendil eriti t6lke-
memuaaride rohkearvulisem ilmumine aitaks tugevasti kaasa aja-
loo populariseerimiseks, viies rahva sekka kodumaa ja eriti iild-
ajaloo tundmist. Siin peitub tdhtis missioon: rahva silmaringi
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avardada ja kodaniku poliitilist kasvatust tdsta, mille poolest
meie teistest demokraatlikkudest maadest maha oleme jidinud,
missuguse mahajddmise iiheks pShjuseks kindlasti on rahvaliku
ja huvitava ajaloolise kirjanduse nappus, eriti iildajaloo alal.

(Lapp.) August Palm.

TOSIELULISI ELEMENTE PEDRO KRUSTENI ROMAANIS
» VEHKLEMOISA AEDNIK*“!).

Nii monegi teose kohta on deldud: kahju, et see on ainult fantaasia.
Toelisuse veetlus pole loomulikult tuhmunud ka tinapdeval. Sellest
johtub, et objektiivset tOepdrasust pakkuv tditsa keskpiraste viljendus-
like viidrtustega memuaariline teos voib olla teinekord haaravam ning
kestvamalt huvialune kui nii monigi viimisteldud ilukirjanduslik teos.

Paljud autorid eelistavad siiski iihel v&i teisel pdhjusel memuaari-
lise ainestiku kunstilist iimberkujundamist. Sellised teosed (mainigem
siin niit. Fr. Tuglase ,,Viikest Illimari®) voidavad tavalisesti kunstili-
selt, kaotavad aga alati tunduva annuse ,t8estisiindinud lugude“ igi-
vanast volust. Nad ei suuda enam kaugeltki niivérd rahuldada iga
inimese juures loomulikult esinevat objektiivse tdelisuse tunnetamise
tarvet, kui seda voib puhas memuaarteos, hoolimata et nende kunsti-
line toelisus on haarav, tervikuline ning usutav.

Tosielulise kiilje valgustamine memuaarilise ainestikuga ilukirjan-
duslikus teoses vo&iks niisiis anda juurde arvestatavaid lisaviddrtusi.
Eriti on see kehtiv teoste kohta, kus esitatakse peidetult iildkultuuri-
lise tahtsusega isikuid ja nendega seotud olustikutingimusi.

Pedro Krusteni 1936. a. ilmunud romaan ,,Vehklemdisa aednik*
kuulub viirpast liiki teoste hulka ja seda vordlemisi suurel maiidral.
Loominguliseks toukejouks ning ainesalveks on olnud siin kirjanikule
eeskatt ta varased rikkalikud noorusmailestused elust Muraste mdoisas
Harjumaal moned aastad enne Maailmasdda ja Maailmasoja algupdevil.
Mailestusi esineb tihedalt kogu teose ulatuses ja need on edasi antud olu-
list tabavalt, silmapaistva iiksikasjalisuse ning tipsusega. Arusaadavalt
on teose kunstikavatsus siiski iihelt poolt dikteerinud waliku tegemise
- eeskdtt on kasutatud tegevuse arendamise huvides diinaamilisemaid
siindmusi ~—, teiselt poolt teinud paratamatuks ka mitmed vabaloomingu-
lised tdiendused, moénede seikade ajalised ja kohalisedki dimberasetu-
sed, piiramise isikute kujutamises jm.

Romaani peategelaseks on kirjanik valinud oma isa Jaan Krusteni
(romaanis aednik Jaak), kelle elukdiku Muraste mdisas aednikuna,
elamusi ja iseloomu ta kujutab, hoolimata aine intiimsusest, tunduva
iiksikasjalisuse ning objektiivsusega. Meie silmade ette kerkib oma-
parane moisateenija kuju, kes veel kannab tdit aukartust méoisahirra ja
moisatraditsioonide vastu, olgugi need ilmsesti vdirad ja alandavad, aga
kelle loomupirane leidlikkus ning huumorimeel voimaldavad pidseda
nii monestki kitsikusest ja lastesse edasi kandudes saavad tugevate, oma-
pdraste isiksuste aluseks,

1) Jdargnev kirjutis rajaneb eeskdtt andmeile, mis on saadud kirja
teel autorilt, osalt aga ka kunagistest juhulistest suvitusvestlustest
Kuressaares kunstnik-karikaturist Otto Krusteniga tema ja ta omaste
elust Murastes, Harku vallas Harjumaal.
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See, kuidas aednik Jaak leidlikult pddseb pea paljastamise kohustu-
sest moisahirraga riadkides (ta nimelt iitleb, et olevat keisrigagi konel-
nud — soldatina — miits peas, ja ega siis hdrra voi end enamaks pidada),
samuti moisahirra hirmutamine maratsemise ja oma poegade mahanotti-
mise lubadusega on muu kdrval t&estisiindinud ja vidga iseloomulikud
lood. Hirrat salaja iile kavaldada, tema naiivsust ning muidki ndrkusi
kasutada peidetud hubase iileolekutundega enese heaks — see on nupuka
,kirneri“ histimdistetavaks kiditumisviisiks. Teisi, radikaalsemaid
enese kehtima paneku ja viljendumise v&imalusi ei saa oodatagi liht-
salt kohusetundlikult mdisateenijalt, kelle heaolu olenes kdigiti tiiel
madral moisasaksast. Kui ta pojad julgevad siiski niidata avalikku
vaenu ning ajavad vahekorra mdéisasakstega teravaks, saab konflikt isa
ja poegade vahel paratamatuks, kuigi see tegelikult ei vStnud nii tera-
vat kuju, nagu kujutatakse romaanis. — Poegade draajamiseni kodust
pole Jaan Krusten siiski ldinud.

Uldse on Jaan Krustenit nididatud romaanis kinnisemana ning ran-
gemana, kui ta tegelikult oli. Ta teist kiilge — 16busust, sonakust ja
nalja-armastust —— pole romaanis, autori enese arvates, kiillalt valgus-
tatud.

Romaani 16pposas erineb Jaagu elukiik Jaan Krusteni omast mirksa
tunduvamalt kui eespool, kus erakordsemadki siindmused, nagu Jaagu
tagaajamine Riitsa poolt, on vdetud tdsielust. Mdisa riiiistamist, aed-
niku pdgenemist moisast ega koera kdgistamist pole t&eliselt olnud, kiill
aga teatav konflikt madrustega ja moisa kiilastamine Jaan Xrusteni
poolt mdned aastad peale sealt lahkumist. Toelist pohja on osalt ka
iihe poja (romaanis Reemeti) surnuks pidamisel. Nimelt oli Pedro
Krusten Vene kodusdja ajal kolm aastat Venemaal, ilma et temast oleks
olnud isal ja vendadel mingit teadet. Teda peeti siis surnuks.

Reemeti huvitavas kujus pole autor siiski kujutanud, nagu #sjadel-
dust voiks arvata, ainult iseennast. See on kombineeritud kuju autorist
ja ta iiheksa aastat vanemast vennast, dildtuntud kunstnik-karikaturistist
Otto Krustenist (surn. 23. IT 1937), kusjuures viimase osatdhtsust tuleb
vist kiill pidada koguni olulisemaks. See on seda enam toendolik, et
mitmed siindmused ja seigad, mida autor on votnud omadest kogemus-
test (ndit. kaklemine kiilapoistega), on peaaegu niisamasugusel kujul
ldbi elatud O. Krusteni poolt. Uhine olustik ja iihised iseloomujooned
on nihtavasti paljudel juhtudel andnud vendadele eri aegadelgi iisna
iihtelangevaid elamusi. Sannu kujus on enam tunda autorit, aga sessegi
kujju on kombineeritud omadusi ka teistelt vendadelt (kokku oli Krus-
teneid-vendi kuus). Nii olevat nidit. Erni Krusten ,,Vehklemoisa aed-
nikku'‘ lugedes leidnud Sannus mondagi enesest.

O. Krusteni, dihtlasi teataval miiral ka kirjaniku enese kujunemis-
aastaist on antud Reemeti kuju kaudu tdhelepandav ning tdetruu pilt.
Juba varakult tekivad nooris Krusteneis viljapaistva mehisuse ning
julguse eod, millest arenevad vilja tugevad ning iseseisvalt oma teed
rajavad isiksused. Juba varakult on neil tugevat loomupirast tungi toi-
mida vastupidiselt kujunenud harjumustele ja seda silmapaistvalt posi-
tiivses suunas. On iseloomulik, et Reemet ei valeta, kui seda talle kaas-
laste poolt soovitatakse, et hoiduda dhvardavast nahatidiest, vaid riigib
tott. Ta drganud enesetunne ei luba ennast aga ka peksa. Kepi otsast
kinni haarates hiiiiab ta isale ,,mehe moodi vastu“: ,,Mina ei luba
ennast peksa!“ (Lk. 13.)

O. Krustenit tuntakse juba ta varasemast noorusest viga sdnakana,
julgena, ettevdtlikuna ning humoorika vembumehena, Juba see pisiasi,
et kui Reemet leiab pingilt sakste raamatu, asetab naljaks vahele ndge-
selehe, on teda histi iseloomustav, olgu see tdesti siindinud v5i mitte.
Rohked sellelaadilised teod, mis romaanis on toodud iihenduses Reemeti
ja Sannu nimedega, on suurelt osalt v3etud kirjaniku iihistest noorpdlve-
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milestustest O. Krusteniga., Mainigem siin k&igepealt magavate kanade
allaraputamist sirelip66salt (millest O. Krusten armastas veel hulk aas-
taid hiljem monuga rddkida) ja pooleldi konna sé6dud maasika kinki-
mist moisa vanaproua poolt poistele, kes just olid endid aia parimaist
maasikaist tdis s6énud jm.

Tdeline on olnud ka romaanis kujutatud O. Krusteni varane joo-
nistamiskirg — lossitaguse platsi, mdisa teede ja muudegi kohtade tdis-
joonistamine, samuti heatahtliku moisahirra ennustus, et poisist saab
kord ,iiks hea maaler®.

Ideelisest kiiljest on eriti huvipakkuv Reemeti cestimeelseks iimber-
kujunemise lugu, milles on samuti jdlgitud tGelisust. Loomupiraselt
tiise ning arenenud enesetunne, aga nidhtavasti kiillalt tdhtsalt ka jidrel-
romantilise rahvusmeelse kirjanduse lugemine (romaanis on mainitud
E. Bornhéhe ,Tasuja“ mdju) pohjustas jidrsu dimberorienteerumise
koigepealt O. Krusteni, aga siis muidugi ka teiste vendade vaateis. Kui
algul tunti vaenu kiila vastu (kiila loomade kinniajaminegi on tdsielust
voetud), siis hiljem muutub olukord vastupidiseks. Romaanls, k. 140,
iitleb Reemet Sannule. »Kui dieti jirele md&elda, siis meie peaksime
olema kiila poolt ja mdisa vastu. Mdis on ahnitsenud k6ik paremad
maad omale, kiilad peavad kiratsema viletsas v&sastikus ja pae peal,
kus midagi ei kasva. Kes elab kiilades? Meie rahvas. Tema kiest on
mbis paremad maad dra kiskunud. Minu arust pole see wvargus, kui
kiila votab midagi mGisa maa pealt!*

Selle dimberorienteerumise tulemuseks on noorte Krustenite ,jul-
guseharjutused” miitsi mittemahavotmises mdoisahirraste ees, O. Krus-
teni keeldumine minna mdisa joulupuule ja isegi groteskset laadi moisa
metsa varga abistamine, mis k6ik on téeliselt olnud. Joulupuule-mine-
kust keeldumise pShjuseks on O. Krusten toonud asjaolu, et ta ei taha
suudelda sakste kitt, samuti et tal polegi moisalt saada kinki, kuna ta ei
seisa moisa teenistuses. Metsavarga abistamisest v&ttis O. Krusten osa
mitte koos P. Krusteniga, vaid ilhe oma teise vennaga. Selle sammu
pohjuseks olnud poolehoid, mitte hirm, nagu kujutatakse romaanis.

Mis veel ndib olevat noorile Krusteneile eriti iseloomulik, on see,
et ei kibestuta, kuigi isa on olnud poegade kasvatamise sihiga nende
vastu ajuti ilmsesti liiga karm. Elu osatakse hinnata ja moista ka
seda, mida ise ei pooldata; ei riputa ainelise heaolu kiiljes ega kaotata
kergesti jalgealust. Modistame, et O. Krusteni karikatuuregi hiljem on
iseloomustanud alati olulisemalt huumor kui satiir ja et nad on esitatud
enam sotsiaalsel kui puhtpoliitiliste ja isiklike vahekordade ning suhtu-
miste tavaliselt teravat ning subjektiivset laadi alusel. Samast moist-
vast vaimust on kantud ka P. Krusteni ,,Vehklemdisa aednik‘. Isikuli-
selt tundehella ning soojalt humoorika suhtumise parast, mis ei muutu
teravaks ka siis, kui selleks on ilmseid pohjusi, on kaldutud autorile
ette heitma koguni liigset leplikkust ja iihekiilgsust. Kuna aga kone all
olevas teoses on tegemist autorile viga lihedaste isikute ja olukorda-
dega, see siiski vaevalt voiks ega tarvitsekski olla teisiti.

O. Krusten, kellele ,,Vehklemdisa aednikku® ette loeti ta vumase11
haiguskuudel, olevat #ra tundnud ka reas korvalisemais tegelasis tde-
lisi isikuid oma noorpdlve mdéisamiljoost ja selle iimbrusest. Ka autor
kinnitab, et ema Riina, moisaomanik, valitseja ja to66poiss August on
voetud tosielust.

Ema kohta, kelle nimi on voetud romaani muutmatult, teatas alla-
kirjutanule P. Krusten jirgmist: ,,Ema oli naljast kaugel. Ta oli
ddrmiselt tosine inimene. Ta oli haiglane ja elas ainult oma lastele. Ta
soOitis sageli linna vahet, kui meie seal koolis olime,

Ta suri vidljaspool kodu, kuigi mitte linnateel, vaid Suuropi punases
majakas oma Ge juures, kuhu ta oli ldinud iiksinda kiilla. Koik kuus
poega elasid siis linnas.
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Hobuse mahakukkumine libedal jdil ja abistamine talust — on tdsi-
elust. Sbditsin emaga, kui see juhtus.”

Ka mdisaomanik A, von Veymarn olevat olnud pohijoontes sama-
sugune, kui see esineb romaanis. Tema poeg, kel olevat olnud pirast
romaani ilmumist jutuajamine autoriga, teatanud, et ta olevat lugenud
romaani suure 16buga, aga pole rahul oma isa iseloomustusega. Ta Gel-
nud: ,,On bige, et minu isa ei olnud huvitatud pdllumajandusest, kuid ta
oli mujal ettevotlik.“ A. von Veymarn on tSepoolest tegelnud ka tods-
tusega, kuid P. Krusten ei saanud arusaadavalt sellele lisajoonele tihele-
panu pOodrata, vaid on kujutanud mdisahdrrat nii, nagu ta esines Muraste
koduses ringis. Valitseja kohta Selnud autoriga juteldes hr. Veymarn:
,»Aga valitseja oli just sdirane, nagu romaanis!“ See asjatundlik viljen-
dus tohiks olla kiillalt veenev.

Toopoiss August on tdeliselt olnud sama nime all ning sama tegu-
moega.

Mis puutub tihelepandavasse kiilamees Riitsa kujusse, siis ei puudu
siingi hoopis tdsieluline alus. Riits on mitme isikuga seotud milestus-
test kombineeritud kuju. XKiisimusele, kuivérd on Riits tosielule raja-
nev, vastas autor: ,Nimi Riits on tdsielust. See kuulus mehele, kellest
koneldi mondagi hirmulugu. Kuid seda meest mina ei ole ndinud. Ro-
maani Riitsa luues seisis minu silme ees kaks kanget kiilameest. Nen-
dest kahest on loodud romaani Riits. T&sielus oli iiks see, kes kidis mdi-
saduel moirgamas. Teiselt on aga vGetud metsavarguse lugu ja see, et
Jaak teda kartis talle poisipdlves antud keretdie pdrast (aiavarguselt
tabatud). Need seigad on tosielulised.”

Hoolimata nii mitmekesiseist allikaist on Réiits romaani ilmekamaid
ning meeldejddvamaid kujusid, kuigi ta iiksikuis momendes, nagu voitlu-
ses pulliga moisa Oues, kipub siirduma juba viljapoole usutavuse piire,
otsekui legendaarseks kujuks.

Pulli-lugu ise pole niisugusel kujul, nagu see esineb romaanis, toeli-
selt olnud. Autorile on selle inspireerinud, nagu ta teatab, kolm asja-
olu: ,1) Milestus mdisa suurest pullist, keda ma lapsest peast kartsin,
kuid kes ei olnud eriti tige ja kellega ei juhtunud midagi erilist. 2) Isa
jutt kellestki kangest mehest, kes on pulli sarvist haarates &kiddnanud
pikali. 3) Kuuldus kellestki kiilamehest (Eeriku Villem), kes on vii-
nud haige pulli sauna ja see hakanud seal miratsema.*

Muid tdhtsamaid vabaloomingulisi lisandusi romaanis on veel poe-
gade Hra-ajamine ning pogenemine kodust, Jaagu pdgenemine moisast
ning koera kdgistamise lugu, mdisa riilistamine madruste poolt jt.

Kokkuvottes jaab ,,Vehklemodisa aednik suurel miiral memuaari-
liseks teoseks, Kultuuriloolise vidrtusega on siin eriti Q. Krusteni,
aga peaaegu samal mididral ka autori enese noorpdlve vidga elav ning
tabav kujutus. Nagu eespool mirgitud, on Reemeti ja Sannu kujudega
siiski seotud ka teiste vendade (eeskdtt Erni Krusteni) omadusi ja tegu-
sid, neisse on kdtketud téhusalt noorte Krustenite iihist vaimu. Romaani
teemaga médratud piirid on pidanud kahjuks enesest vilja sulgema pal-
jusidki suure biograafilise vidirtusega tosielulisi siindmusi ja elamusi,
mida esines loomulikult kiilluses nii tihelepanuerksail ja elukiillaseil
nooril, kui seda olid vennad Krustenid Muraste ajajirgus. Aga selleski,
mis on antud ,,Vehklem&isa aednikus* tdsielulist, on palju asendamatut,
virsket ja paeluvat perekonna elust, kellelt oleme pirinud rea silma-
paistva andekusega kunsti-inimesi.

ssas

Bernard S&66t.

336



KIRJANDUSE ULEVAADE.

Joh. Aaviku télked E. A. Poe proosaeepikast.

E. A. Poe: Valimik novelle. Télkind Joh. Aavik. ,, Maailmakirjandus®
nr. 6, 1937. Eesti Kirjanduse Selts, Tartu, 1937. 375 lk. Hind 4 kr.

E. A. Poe: A. Gordon Pym'i lugu. Tolkind Joh. Aavik. ,Maailma-
kirjandus“ nr. 6, 1936. Eesti Kirjanduse Selts, Tartu, 1936. 318 lk. Hind
3 kr. 75 s.

Joh. Aavik on tuntud E. A. Poe tdlkijana juba aastaid. Ligikaudu
700 lehekiilge Poe proosaeepikat eesti keeles on meile niiiid selle enam
kui kolm aastakiimmet kestnud huviharrastuse tulemuseks. Tahenda-
gem aga kohe, et see ei ole siiski veel k6ik, — suur hulk Poe jutustusi,
nende hulgas ka meisterlikemaid, on veel alles kas tdlkimata voi avalda-
mata. Too tdiendamiseks on tolkijal veel ettevalmistusel novellide
valimiku II koide.

Eepika alal on Poe leidnud tunnustust eriti fantastiliste ning Gudus-
juttude autorina, kellena ta on iildist tdhelepanu &dratanud eeskitt inim-
hinge adrmuslike varjupoolte kujutajana. Peab aga juba alguses mai-
nima, et Poe’d oleks vahest ebadige pidada suurkirjanikuks selle séna
tavalises avaras mottes. Ta huviala ja ainevaldkond liigub seks liiga
kitsal alal, piirdudes peaaegu ainult mdrvade, nodrameelsuse, suure kiin-
dumuse traagika, valdavate erakordsete loodusjoudude, katku, sfinksi ja
taevakehade maagia, mesmerismi, enneaegse matmise, salakirjade
desifreerimise, fantastiliste retkede, surma, hirmu ja muu selletaolise
duduse ja salapirasuse Ghkkonnaga. On arusaadav, et tdnapideva range
realiteedindudega harjunud lugejal on seetdttu moningaid raskusi Poe’d
lugedes. Mis aga iga kirjanduseharrastajat ja koige lihtsamatki luge-
jat Poe juttudes tdnapievalgi huvitab ning haarab, on faabula pdnevus
koos aine erakordsusega, siigavalt-tOsine suhtumine ning erakordselt
asjalik, otse teaduslik siivenemine oma ainesse, missugustele omadustele
liitub iiksikasjadeni kaaluteldud, vdga tdpne, kolarikas ning kunsti-
pirane keel. Oma sdnalist sugestiivsust ning kdlalisi efekte taotleva
keele ja loomingulise julgusega on Poe eriti oma kodumaa Ameerika
kirjanduses erakordne nidhtus, aga Euroopagi kirjanduses sai ta samade
omaduste tdttu uusromantismi tunnustatud eelkiijaks.

Ka iilalmainitud Poe novellide valimikus on esikohal fantastilised
ning 6udusjutud. Neist mitmed, nagu ,, Kaev ja pendel”, ,Punase Surma
mask* ja ,,Vari“, on Poe jututcodangus kdige esmajirgulisemad, meis-
terlikema kompositsiooni ja suure meeleolulise sugestiivsusega. Vii-
mane neist, kolmelehekiiljeline laast, evib haruldaselt emotsionaalset
pudnti, mistottu selle novelleti paigutamist valimiku 16ppu tuleb pidada
eriti onnestunuks. Wldist kuulsust on voéitnud ka novellid ,,Must kass®,
,»Toigad hirra Valdemari juhtumis® jt., millede tdielikku nautimist nende
ridade kirjutajal takistab siiski nende paigutine liiga jirsk ning ilmne
irdumine reaalsusest. Eriliseks fantastiliste juttude liigiks on Poe'l
eriskummaliste seikluste kujutamine, mis alal esineb valimikus kaks
tema parimat, ,,Kuldpdrnikas* ja ,Laskumine Maelstromi“, millede meis-
terlikkus ei jata midagi soovida, Poe vidhestest armastusjuttudest
esineb ses valimikus kaks, , Ligeia‘*“ ja ,Eleonora“. Mdlemad novellid
on liigutavalt kaunid armastatud naiste idealiseeringud nende parata-
matu hdvingu leegitseva ilu paistel. Ligeia kuju on v&dib-olla kunagi
andnud inspiratsiooni oma-aegsele J. Randvere ,,Ruthile®, kellega ta olu-
liselt sarnleb: molemad idealiseeringud ithendavad puhtnaiselikke veet-
lusi ja iseloomumeeldivusi meheliku mdistusega, mdlemad tunnevad
suurepdraselt klassilisi keeli ja evivad haruldast eruditsiooni. Ligeia
on kujundatud otsz tulise entusiasmiga, Ruthi imetelu selle korval tun-
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dub aga jirsult kuiv-mdistuslikum ning jahedam, kui mitte G&elda
pedantsem.

Nii ,Ligeias” kui ka ,Eleonoras” siivendab kiindumust md&tmatu-
seni paratamatust hivingust tulvav traagika.

,Eleonoras’ kohtame Mitmevirviliste Rohtude Oru kirjelduses
Poe’le eriomast maastiku-ilu kujutust, mis on tulvil tdis ehedat, peent,
sdrav-romantilist virviuhket poeesiat, joobnustavalt sugestiivset, nagu
Poe parimais luuletusteski, Tolge, mis on tehtud igal pool suure siive-
nemise ning hoolikusega, suudab siin otse haruldase onnestumisega edasi
anda algupirandi keelelist heakdla ja varjundirikkust.

Maastiku-ilu kujutamine saab Poe’le mdnikord koguni omaette iiles-
andeks, nagu virtuoosselt virvikais ning meeleolukais, eredalt-romanti-
lisis maastikumaalinguis ,Landori mgis* ja ,, Tee saar“. Ilu kujutamine
kiliinib siin, nagu armastusjuttudeski, miistikani.

Puhast miistikat ja fantastikat sisaldavad Poe pdrast surma kohta-
vate armastajate keskustelud, mis oma loodusteaduslike voi koguni
kosmiliste fantaasiate ning tavalisest abstraktsema sonastusega dratavad
siiski eeskidtt ainult intellektuaalset huvi, Seda liiki esindab valimikus
»,Monose ja Uuna kahekone”. Kui Poe’le on iseloomulik, et ta novellid
on histiloetavad nii intelligentsile kui ka lihtsale lugejale, kes otsib
teosest eeskitt ponevust, siis tuleks ses vidites teataval mdiral pidada
erandiks tema teaduslikku fantastikat sisaldavaid jutte, mis osalt kiill
dratavad lihtlugejagi tihelepanu oma kalduvusega grotesksusse (nagu
»Hans Pfaali kuulmatu lugu* jt., mis kdne all olevas valimikus puudu-
vad), on aga laiemale iildsusele siiski liiga abstraktsed ja ebamaised.

Kriminaaljuttude eelkdijaks on Poe saanud muu seas selliste novel-
lidega magu ,,Kaksikmdrv Morgue’i uulitsas ja ,,Varastet kiri“, mis
mdlemad esinevad kidsiteldavas valimikus. Poe on neis ette iiletanud
oma jdreltulijad suurepdrase kompositsioonitehnika, tdiusliku keelelise
kunstipidrasuse, talle alati omase rikka eruditsiooni ja hiilgava analiiiisi-
voimega.

Poe on kirjutanud veel terve rea jutte, mis taotlevad eeskitt gro-
tesksust. ,,Valimik novelle” sisaldab groteskidest eeskidtt neid, mis evi-
vad iihtlasi iisna tunduval m#idral ka dudust ja fantastikat (,,Hiippkonn*
ja ,,Kuningas Katk*).

,» Valimik novelle“ sisaldab niisiis peaaegu koiki Poe jutuliike ning
voimaldab seega eesti lugejaskonnal saada hoolikas ning vdga andekas
tolkes olulise dilevaate selle omapirase kirjaniku jutuloomingust. Nagu
juba eespool mainitud, ei ole selle koguga suudetud anda veel k&ike, mis
Poe jutuloomingus on tdhelepanuviirset. Mitmed omal alal maailma-
kirjanduse parimikku esindavad fantastilised ning o&udusjutud, nagu
..Usheri maja langus“, ,,Ovaalne portree”, ,Pikergune kast“, , Juhtumus
Sakilistes Migedes”, kaunid, erakordselt hingestatud, Shulised armas-
tusjutud ,,Morella“, ,Berenice ja mitmed teised ootavad alles avalda-
mist,

Poe jutustamisoskuse meistriteoseks on ka ta ainus romaan , A. Gor-
don Pym’i lugu“, Teos algab kdigiti realistliku ekspositsiooniga, kus
tutvustatakse lugejat, nagu on olnud kombeks tdsielulistes romaanides,
koige asjalikumalt peategelase A. G. Pym’i esivanemate ja noorusega ja
siirdutakse siis lugejale midrkamatult fantastikasse, niipea kui peatege-
lane andub oma mereseikluste-himule, peitudes laeva Jlaadungiruumi,
et salaja, vanemate teadmata kaasa teha pikemat vaalapiiiigiretke. Rea
saatuslike juhtumite kaudu, nagu laadungiruumi wviljapiisu mattumine,
miss laeval ja hdvitav torm, areneb siindmustik jirjest erakordsemaks
ning fantastilisemaks ja teeb siis kdige #drmuslikumal kujul libi kdik
need ndrvepingutavad hirmu ja Suduse astmed, mida me tunneme Poe
novellidest. Jutustus on esitatud raamromaani vormis, toob Poe tava-
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listele Sudusaineile juurde eriti viljapaistvalt nizljaduduse, mis viib
inimliha s6omiseni, loomastumiseni, Romaan 16peb viimaks teaduslikku
laadi fantastikaga Antarktilise Ookeani olude kohta.

Mis Poe’l iildse, eriti aga just selles romaanis ilmneb, on harulda-
selt osav loodusteaduse ja merenduse andmete sidumine kdige fantasti-
lisemate seikadega, mis koos vdga asjaliku kidsitlusviisiga lahendab ju-
tustamist dige tunduvalt tosielule.

. »A. Gordon Pym’i lugu“ sisaldab iildiselt kdiki neid vaidrtusi, mida
oleme voinud mirkida Poe novellide puhul.

Nagu Poe Valimik novelle, nii on ka tema ,,A. Gordon Pym’i
lugu®“ Joh. Aaviku histionnestunud tdlkes kdigiti teretulnud teos. Seda
enam, et Poe proosaeepikal kG&igis tema liikides ei pundu pdhjapanev
kirjandusloolinegi viddrtus. Tuleb ju Poe’d tema roimajuttudega pidada
eelkidijaks kuulsale Conan Doyle’ile ja teadusliku fantastikaga hiilanud
Jules Verne’ile, kes teda kiill mitmeti tdiendavad, aga ei iileta, Oma
loomingu jdult, julguselt ning kunstipdrasuselt on Poe oma jirglas-
test iile.

Pirast Poe’d on fantastiliste ja Gudusjuttude kirjutamist kiillalt
palju ja innustunult harrastatud eriti saksa romantikute poolt, aga mis
Poe’d neist jirsult eraldab, on tema erakordne oskus oma kdige eba-
mairasemaidki aineid ké&sitlevaid fantastilisi jutte sulgeda tdiuslikult
16plikku kunstivormi. Tema kohta on &igusega oeldud, et ta oskab
kujutada ka koige ebamdirasemaid pilvi teravais pildes (E. Engel).
Seski suhtes vddrib Poe tutvustamist eesti publikule.

Mis J. Aaviku tolkeis Poe’st pdlvib veel erilist tihelepanu, on nende
uuenduslik keel. Neis on leidnud rakendamist J. Aaviku enese juhitud
keeleuuendusliikumise wviimase ajajiargu olulisemad uuendused nii sdna-
vara kui ka morfoloogia ja siintaksi alal. Kui selles k&ik pole vastuvde-
tav (nende ridade kirjutajale ei meeldi neologismid nagu laupima
tahenduses sona kuulma, lurnidus tdhenduses silmakirja-
likkus ja moned teised, milledele on omane #ratada sisult sobima-
tuid assotsiatsioone), siis vihemasti suurem osa J. Aaviku aastatepikku-
sest kogemusrikkast innustunud t68st peaks vdirima meie haritlas-
konna tosist tihelepanu ning arvestust. Kui keeleuuenduse kdrgesti hin-
natavas positiivses mojus meie keele arengusse lihemas minevikus ei
saa enam keegi kahelda, siis ei tohiks pdhjust olla seda teha ka olevi-
kus. Tolked Poe’st annavad bige soodsa vaoimaluse tutvuda uuendustega
nende praktilises teostuses ja lugedes neid raskusteta 6ppida. Raama-
tute 10ppu on asetatud sénastik ja keelelisi seletusi.

Kone all olevate tdlgete puhul vHirib 16puks miarkimist veel asja-
olu, et télkija ei ole pdlanud vaeva ega tiili raamatuile v&drnimede
hidldamise juhatuse ja rohkete sisu seletavate mirkuste juurdelisamisel,
mis pdhjalikuma siivenemise puhul nii rikkaliku ja erialalise eruditsioo-
niga teostes nagu Poe omad on lugejale hinnatavaks vastutulekuls.

Bernard S&5t.

»,Nobeli Laureaatide® Il sari. K/i. ,Loodus®, Tartu, 1937/38.

Kiesolevas sarjas esinevad 10 autorit kogusummas 15 kdoitega, kus-
juures poola kirjanikule H. Sienkiewicz’ile iiksinda on piihendatud kol-
mandik sarjast (5 koidet ajaloolist romaani: ,Tule ja m&6gaga“ I—II,
,»Uputus® I—II, ,Pan Volodyjowski“). Inglise ja ameerika kirjanikest
on esindatud J. Galsworthy (,,Ule piiri“), S. Lewis (,,Dr. Arrowsmith‘)
ja E. O'Neill (,,Kariibide kuu“). Sakslasi esindab G. Hauptmann romaa-
niga ,,Atlantis“, prantslasi A. France (,Punane liilia*), taanlasi H. Pon-
toppidan (,,Surnute riik* I—IT), norra kirjanikke B. Bjornson (,,Mary®),
rootsi kirjanikke V. von Heidenstam (,Karl XII sdjakaaslased”) ja
itaalia omi L. Pirandello (teosega ,,Vana Jumal®).

339



Tekib kiisimus, kas on talitatud Gigesti Sienkiewicz’i suhtes, andes
talle nii palju koiteid sarjast. Kahtlemata oleks v&itnud mitmekesisus,
kui S. pikema ajaloolise teose asemel oleks esitatud mdnd seni tdlkimata
laureaati. Avalikes raamatukogudes kummatigi on S. teos sageli néutav
raamat, millele ponevusega on oodatud jdarge. Teise ajaloolise teosena
esineb sarjas V. v. Heidenstami ,Karl XII sdjakaaslased”, mis on saanud
juba oOige iiksikasjaliku arvustuse osaliseks mag. J. Vidinaste poolt aja-
kirjas ,,Varamu‘ nr. 3, 1938.

Kaaluvam osa sarjast on piihendatud psiihholoogilisele romaanile,
missugusesse Zanri kuuluvad niit. ,,Punane liilia“, ,,Ule piiri¥, ,,Atlantis®,
,Mary*, ,Surnute riik* ja ka ,,Dr. Arrowsmith*, viimane kiill pigem olus-
tikuromaan Ameerikast.

Anatole France’i armastusromaan ,Punane 1liilia“ on
siiZeelt ldhedane d’Annunzio selletaolistele romaanidele. Laiaulatusliku-
mate probleemide puudwmise tottu ei kiiiini aga nimetatud teos autori
muu loomingu tasemeni. Romaan ei haara meid seevorra hingeeluliste
elamuste siigavusega kui kaunilt esitatud Firenze ja Pariisi tdnavapilti-
dega ning paari vaimuka tombega joonistatud korvalkujudega, kellest
huvitavaim on Verlaine’i jdljendav hulkur-poeet Choulette. France on
satiiriline skeptik, kes ei usu mdtte ega armastuse vOimu, mida viimast
kinnitab ka kone all oleva teose 10pp. ,Punane liilia“ on armastus-
romaan — teos, milles on antud hea analiiiis armukadedustundest. Ar-
mastusfaabula ise aga votab romaanis enda alla suhteliselt mirksa vihem
lehekiilgi kui arutlused kunstist, poliitilistest mahhinatsioonidest ja
intriigidest, mis kohati on otse s&ltumatud teose kunstilis-ideoloogilisest
iilesehitusest. Romaanis voetakse ka terava arvustuse alla kolmanda
vabariigi sotsiaalsed ja poliitilised olud.

Renessansiaegse kunsti poolest kuulus Firenze moodustab tausta
armastuse avantiiiiridele, linnavappi kuuluv punane liilia (mille jirgi on
romaan nimetatud) on siimboolseks lilledelinna enese kui ka armastuse
embleemiks., ,,Punase liilia® kui elurdému siimboli najal kordab France
oma teoseis sageli esinevat teemat — tunderd6mu teemat. Autori tava-
line skeptitsism aga on pOimitud jargmisse paradoksi: tundeline armas-
tus — kauneim, mis inimene iildse on leiutanud —, pubkedes d&itsele
vOidutsevas kulminatsioonipunktis, hdvitab iseenda armukadeduses, mis
on ta paratamatuid kaaslasi.

John Galsworthy romaanil ,le piiri“ on mdningaid sar-
naseid jooni eelneva teosega. Mdlemad on kunstnikuromaanid, pakku-
des tugeva tundemaailmaga tiiiipe, erinevaid tavalistest Aripieva-inimes-
test. ,,Ule piiri” on soravalt kirjutatud armastusromaan, paiguti dige
romantiline ja teatava kinoliku maiguga monedes stseenides. Selles
romaanis puudub tdiesti Galsworthy’le nii omane iroonia. iiksiktiiiibid,
nagu viga inglispdrane Winton, boheemlaslik rootslane Fiorsen, tantsi-
janna Wing ja peakuju Gyp, on joonistatud ilmekalt. Gypis kujutab autor
uhket ja iseteadvat naist, kes toob suurele armastusele ohvriks kaik
seltskondlikud eelarvamused. See on G. lemmikkujusid, naine, kes on
veendunud oma tunnete ja neist sGltuvate tegude ehtsuses, kellele on
iikskoik seltskonna vali kohtumd&istmine.

Bjornstjerne Bjornson, norra sotsiaalsete ideede eest-
voitleja, rahva lemmikkirjanik, suur idealist ja rahvuslane, annab
»M ary’s oma moodsaima probleemromaani, selgitades armastuse osa-
tahtsust naise elus. Meeldestobivalt idiillilised norra maastiku- ja pere-
konnapildid, k&rvutatud suurlinliku Pariisi kirjeldustega, perekondlike
suhete ja naise idealiseerimine — koik see kokku annab nauditava teose
B, arvurikkas loomingus.

Taani naturalismi esindaja Henrik Pontoppidan eitab oma
loomingus teravalt romantikat ja illusioone. Nii purustab ta oma kunsti-
piraseis teoseis looduse, dnune ja armastuse illusioone, viimaseid just
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Surnute riigis’. Kidesolevas romaanis autor kujutab ideaalide
purunemist Taani kérgemais seltskonnakihtides. P. on @irmiselt vaheda
sulega kirjanik, suur rahva manitseja, mehiselt karm. Ometi armastab
ta oma maad ja rahvast, kelle tulevik on talle eriti stidameldhedane.

Gerhart Hauptmanni ,,Atlantis“ ei erine palju autori
muust loomingust, pakkudes nagu ta teisedki teosed normaalelust teatud
miiral korvale kalduvat tiilipi, eraklikku, iiksildast tdeotsijat. Peatege-
lases kujutatakse tugevaid vastuolusid praktilise reaalinimese ja tunde-
hella, rahuldamatu isiksuse vahel. Peategelane, Ameerikasse rinnanud
saksa arst, on tahtejouetu, saatusele alistuv tiiiip, kelle hinges konfliktid
on viltimatud, kes selleks, et leida oma diget ,mina“, peab libima siiga-
vaid kriise ja puhastustuld. ,Atlantis“ on iihtlasi propagandaraamat
Saksamaale, millega vorreldes Ameerikat kujutatakse hiiglaidri kambana,
kus tosine kunst, teadus ja kultuur on alles sootis. Liialdatult idealisee-
rib autor Saksamaad, kus lokkavat vaimu ja meelsuse oilsus. Seetdttu
on teos paiguti Oige pateetiline ja O0nes. Mojuvamaid peatitkke raa-
matus on ookeaniauriku hukkumine tormis, muus osas aga nokitsetakse
igasugu pisiasjade kallal.

Sinclair Lewisi ,Dr. Arrowsmith®“ on kdnesoleva sarja
parim teos, kuigi vahest mitte niisama jouline ja uudne kui ,,Babbitt* ja
,Peatdnav®. Autori vaated Ameerika seltskonnale on meile juba tutta-
vad eelnimetatud teoste kaudu. Ent siingi kuulutatakse vabalt mdtleva,
tugeva isiksuse vaimset iilekaalu materiaalse maailma iile. Teose peal-
kiri viitab arstiromaanile, kusjuures peategelase nimi Arrowsmith on
valitud tagamottega. Selle nime taga otsime vditlejanatuuri ja me ei
pettu. Sisserdnnanud saksa professori eeskuju tiivustab noort
Arrowsmith’i teaduslikule uurimistddle inimkonna teenistuseks. KXapi-
tali voim, Ameerikat wvalitsev jumal mammon, kes kehastub ka
Arrowsmith’i varakas naises, meelitab viimase Oigelt teelt kdrvale. Nii
ei ole A. enam oma vaba aja peremees: Opetlasest saab palgaline t66-
tegija. A. on aga siindinud Jdpetlaseks, ta kiristab k&ik sidemed dritseva
maailmaga ja jatkab teaduse teenimist lihtsas laboratooriumis, kaugel
inimestest.

»Dr. A.“ on teravmeelne satiir Ameerika seltskonna pihta, arvusta-
des ameeriklase naiivsust, reklaami- ja populaarsuseiha. Teos tabab elu
otse siidamesse, esitab ameerikalikku Gige mitmekiilgselt, andes muigava
irooniaga kujutatud pildi ameeriklase pealiskaudsusest.

Eugene ONeill'i ,Kariibide kuu* pakub 7 iihevaatuslikku
ndidendit, mille keskpunktiks on saatuslik vGim — meri. Need lithindi-
dendid on pigem dialogiseeritud meeleolupildid kui draamad, mis osuta-
vad oma lavatehnilistes kirjeldusteski autori liiiirilis-retoorilisele andele,
konelemata dialoogist, mis on karmilt realistlik ja tugevasti murdeline
peale selle. Koikide tegelaste iseloomustuses on mirgata teatavat pato-
loogilist joont. Seal on joomisele andunud madrus Smitty (,Kariibide
kuu*), kes ei suuda unustada temast loobunud mérsjat, on hullunud kap-
ten Bartlett (,,Seal, kus rist on“), kes usub kaljukindlalt aaretesaaresse
kaugeil meredel. Seal on vaalapiiiidja (,,061i), kes ei suuda taluda
mbtet, et peab koju tagasi p6drama tiihjade tiinnidega, ja ohverdab
ennem vaalapiiiligile oma naise mdistuse. Neisse lithindidendeisse kdigisse
on poetunud saatus, olgu see surm (,,Teel itta Cardiffi‘’), olgu need all-
veelaevad ja miinid (,, Tsoonis®), olgu see rddvimisiha vG&i siidametus,
mille ohvriks langeb heasiidamlikkus (,,Pikk teekond koju“).

Luigi Pirandello novellivalimik ,Vana Jumal” esitab
iiksnes murdosa autori rikkalikust novellitoodangust, milliseid on ilmu-
nud umbkaudu 400. Need liihinovellid kirjeldavad peaaegu k&ik Sitsiilia
talupoegi ja burZuad, omades naturalistlikku p&hitooni ja pessimistlikku
maailmavaadet. P. kujutab meelsasti erakordseid juhtumeid, joonistades
oma kangelasi sageli selliselt, et nad md&juvad karikatuuridena. Neis
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harukordseis ja groteskseis situatsioones mingib suurt osa saatuse
iroonia, selles maailmas valitseb egoism ja madalad instinktid, seal puu-
dub kangelaslikkus ja idealism.

P. looming on viaga ldunamaine, tema kujutatud sitsiillane impul-
siivne hetkeinimene, tiis passioone ja kirgi.

Kahe viimase teose puudustena mirgiksime sisujuhatuse puudumist
kummaski, mis raskendab mirksa nende wvalimikkude kasutamist. Keele-
liselt on teoseisse poetunud iiksikuid ebajdrjekindlusi ja vigu, kusjuures
kdesolevad read ei vota tolkeid vorrelda algupidranditega. N4Eit. tarvita-
takse ,martriks®“ pro ,mirtriks", ,musketeri“ pro ,musketdri®, ,Liége*
pro ,Liége* jne. Kui tarvitada vorme nagu ,voidetamatuks®, miks siis
ka mitte ,,arusaadamatuks” pro ,,arusaamatuks”, jne.? Jarjekindlust pole
ka sona ,kahhelkivid" tarvitamisel; mones teoses esineb ,kahvel® teises
»kahhel* jne., kuna tuleks eelistada vormi ,kahhel”, et mitte segada
sdnaga ,kahvel* (s6dgiriist).

Lopuks lubatagu mirkus paberi kohta. Halfapaber on kiill viliselt
kaunis, kuid sobiv vaid erakogudesse. Awvalikes raamatukogudes niiteks
on osutunud nimetatud paber nii pudevaks, et ei kannata teiskordset

kditmist.
Mall Jiirma.

Gunnar Gunnarsson: Ondsad on lihtsameelsed. ,Phjamaade
Romaane” IX. Eesti Kirjastuse Kooperatiiv, Tartu, 1937. 330 lk.

Siigava madtlikkusega ja tundelisusega on kirjutatud see raamat.

Oma jutustuses viib autor meid kaugele pShja, oma kargesse iiksil-
dasse siinnimaale — Islandile. Reykjavik'is — saare pealinnas areneb
romaani siindmustik, haarates endasse seitse saatusrasket pdeva taudliku
influentsa ajal. Teose peategelane arst Ellidagrimur peab meeleheit-
likku voitlust taudi levimise vastu. K8ik see surma ja meeleheite Sudus,
mida ta kohtab neil pievil, ei suuda murda ta vastupanu, samuti mitte ta
endise sobra ja kolleegi Pall Einarssoni armukadedusest tingitud pilkav
vaenulikkus — seni, kuni ta usub oma naise murdumatusse truudusse.
Kuid Pall Einarssoni ja Ellidagrimuri naise Vigdise vaheline varasema
tutvuse jiarelkola, milles on lahenematu tunde painajalikkust mdlema-
poolses ulatuses, kujuneb saatuslikuks koigile kolmele neist. Mingi nai-
selik-deemonlik, hullutav tundeelamus kihutab Vigdist hoidma Pall
Einarssoni oma kiindumuslikus kiitkes seda enam, et viimane omalt poolt
Tekib iiha kasvav pingsus Ellidagrimuri ja Vigdise vahel. Ja kui
nidala viimase pieva Shtul Ellidagrimur visinuna ja iilekurnatuna poor-
dub ambulantsist koju ja leiab sealt eest Pall Einarssoni, katkeb ta joud
ja ta vaim murdub hullumeelsusse. Selle siindmuse karmi t&elikkuse
traagilisusest vapustatuna vabaneb Vigdis 18plikult oma warasema tunde
painajalikkusest. Ta jookseb muulile, et 18petada oma elu. Kuid pdor-
dub tagasi murdumatus kindluses jdida ootama oma meest. ,Kui ta

peaks paranema, peab ta mind siit eest leidma. Pean ootama — ma
pean ootama.... Niipea kui tema liheb, jirgnen talle — miski ei
pea mind selles takistama... Sinna, kus ta on praegu, ei pidise mina.

Aga kui ta podrdub tagasi — v&i sureb — peab ta mind leidma — kuhu
ta iganes peaks minema....“

Keset selle siindmuse tdsidust on Pall Einarsson siilitanud oma
iroonilise iileoleku. Tundub, et ta on isegi oodanud Ellidagrimuri mur-
dumist, et nonda vallutada tema naist. Aga kui ta teose minajutustajalt
Jon Oddsonilt kuuleb, et ,kui Grimur Ellidagrimur iihel pieval sureb,
v6id jirgmisel hommikul leida Vigdise rannalt”, sureb ta muie. Ta poge-
neb murdunud inimesena ja lugeja ei kuule temast rohkem.
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Minajutustaja, kes ndhtavasti kannab autori veendumusi, podsrdub
siis oma iiksildasse kodusse. Ta nideb oma maja ukselt, et tulesammas
tulemie kohal, ,,mis niiiid oli piisinud n#dal aega kdsitamatu viha mir-
gina kagupoolsel silmapiiril, oli kadunud — vajunud maasse, — vaju-
nud surma pdletavasse siigavusse, kust oli tousnudki.... Selle viljatu
leek oli hivitanud iseenese. Jirgi oli jaanud ainult punane hooguv
milestus — nende meeltes, kes seda olid ndinud.*

Ja siis tGuseb jutustajas rahutu kiisimus: ,Mis jadb jiargi, kui ini-
mese siida viimaks ometi on kitte véidelnud rahu?.... Kas see niiiid siin-
nib kohtluses vo6i vasimatus piiiides, viasimatus otsimises ~— mis jddb
jirgi?.... Xui see leek, mille kiiljes valgusringina piisivad meie tunded
ja mdtted, vajub ja kustub — mis jddb siis jirgi? Xas jidb midagi peale
niputidie tuha — mida raputada igasse tuulde?....“

Viimase kiisimuse nimel on autor vdidelnud kogu selle t5& vialtel.
‘Grimur on seda kiisimust jaatanud — kuni murdumiseni. Pall Einarsson
aga on oma Oelas iikskOiksuses kehastanud selle eitavat vastust. Ning
eitamisele kaldub ka autor — minajutustaja. Kuigi tema resignatsioon
ei kulge sallimatusesse, vaid armastusse, kui ta votab kokku oma motted:
,»Kui inimvaimu hiiiid igaviku ja tdiuslikkuse jargi on vaid edevus ja
tuuletallamine. Kui ainus jumalus, millega meil on tegemist — ainus
jumalus, millega meil v6ib kokkupuuteid olla, on headus ja armastus,
mida tundma oleme voimelised. Kui meie jaoks pole teist valgust, kui
vaid valgus meie endi seesmuses.... Kas siis ei v6i mahutada kogu tar-
kust, mis on meile kasuks — inimkonna kallilt saavutatud kogemuste
‘hulka — vihestesse sonadesse: Olge head iiksteisele.”

Ei saa salata, et see veendumus, milleni autor jouab, vorsub tema
vahetust tundelisusest. Ja sellisena eostab enda vastu lugejagi hardust.

Roopi Hallim#e.

Kunstiiithing Pallas 1918—1938. Kunstiithing ,,Pallase” viljaanne 2.
Noor-Eesti Kirjastus, Tartu, 1938.

Koguteos on vilja antud ,,Pallase” 20. aastapdeva puhul ja sisaldab
vastavaid kirjutisi seitsmelt eri autorilt. Need liihikesed sonavotud
pole ainult pidukdned, deklaratsioonid ja iithingu ning kooli ajalukku
puutuvad mirkmed, vaid kidsitlevad ka kunstiprobleeme, ehkki riiva-
misi.

R. Kangro-Pool vididab, et esikoha kunstiloos on véitnud meil need,
kes tootavad loosungi jargi ,kunst kunsti parast’‘ ega lasku korval-
mdjutustesse, ,milliseid eriti nitiid erilise agarusega kiputakse Opetama
viljaspool otsest kunstielu” (lk. 15). Tellimustddde niditena ta toob Va-
badusséjas langenute monumendid, mille enamiku kvaliteet pole kuigi
korge. Unustatud on siin kahjuks moment, et ka ,kunst kunsti pidrast‘
loodud todde hulgas leidub viga palju nurjunuid, samuti tellimustoode
‘hulgas hiilgavaid, nditeks juhib N. Kummits oma artiklis just tdhele-
panu iihele sellisele tellimustédle humanistide pdevilt (Ghiberti Firenze
baptisteeriumi ukse reljeefid).

J. Nommik kirjutab: ,;Uhingu litkmete senine looming ei ole taker-
danud ei moodsate -ismide kammitsasse ega ole libastunud uinutavasse
epigoonilisse akademismi®“ (lk. 9). Umbes sedasama toonitab ka N.
Kummits, kes nendib, et meil -ismide kaosest, mis mujal traagilisemalt
16ppes, tervena, peaaegu kérvalseisjana on vilja tuldud. Kuid dildiselt pole
tdnapdev soodus kunsti arengule, kuna puudub koiki iihendav idee ja ka
suurejoonelised vdimalused. Halbade téovoimaluste poolest sammuvad
meie vidikerahva kunstnikud muidugi esirinnas. Suur osa neist loobub
kunstist v3i tegutseb omaette, millest avalikkus midagi ei tea. Noudeid
meistriteoste jirele esitab aga Gigustatult iga ajajark.
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Ed. Ahas kirjutab ,Pallase” ithingu ja kooli iiritusist, ta kodu- ja
vilismaisist suhteist teiste organisatsioonidega ja kunstiringkondadega,
ta lilkmete ekskursioonidest ja Gppereisidest mujale, ta iiritusist kunsti-
albumite, piltpostkaartide, ajakirjade kunstikaasannete ning kunstinii-
tuste ndol ja 16puks ta pidupdevadest ning leinapdevadest.

J. Genssi ,,Pallase osa eesti graafikas‘“ ja A. Matteuse ,,Stiiliprob-
leeme tdnapdeva arhitektuuris on erialalisemad artiklid. J. Genss
annab linnulennulise iilevaate ,Pallases tootanud graafikuist. Alates
A. Vabbe linoolldigete albumiga ta mainib rida teisi (Viiralt, Aren, Lii-
vak, Miihlberg, Johansen), kes samuti andsid vilja linoolldigete albumid,
mida iihendas ,,vabbelik joon ja halb paber*, mis teoste kestvusele piirid
paneb. Viiralti suundumisega puugraviiiiri alale hakkab viimane eten-
dama domineerivat osa. J. Vahtra ji#b iiksinda oma konstruktivismi
ja abstraktsusega, kuna Viiralt loob kooli. Litograafia alal on Viiralt
pioneer, temale jirgneb Mugasto litograafias ja puuldikes, siis praegune
graafikaGpetaja Laigo, kelle puuldikeist on eriti hinnatavad ta natiiiir-
mordid. Genss tdstab ka esile mainitud kunstnike iiksikuid toid.

A, Matteus iitleb tdnapdeva arhitektuuri stiili kohta, et seda mii-
ratellakse peamiselt nimedega funktsionalism ja konstruktivism. Stii-
litu ajastu arhitektuuris oli mdddunud sajandi 16pp ja kiesoleva algus.
Funktsionalism ja konstruktivism on olnud esijoones lammutajad, kuid
nad on ka delnud, mida tahavad niha vana asemel. Praegu on olukord
nii: Saksamaa ,kroonu“-arhitektuur taotleb oma iilesehitusviisilt klas-
sitsismi, iiksikvormis on ta sellest aga kaugel; Venemaa — esimesi
konstruktivismi rakendajaid — on joudnud klassitsismini selle halvemas
mottes; Itaalia sammub omapdrast rada; Skandinaavia ja Soome on
alati suutnud votta paremat rahvusvahelisest arhitektuurist; ja meie
oleme veel kaugel sellest, et rddkida omapirasest stiilist (lk. 34).

Albumi ,kirjandusliku“ osa 18ppu on paigutatud ,Pallase” iiritus-
tena toimetatud niituste nimekiri, alates a. 1934 (s. t. jitkuna eelmises
albumis ilmunud nimestikule), ja niituste nimekiri, millest ,Pallase”
iihing tervikuna osa on votnud. Ahase poolt antud statistika jirgi on
viimase viie aasta kestel korraldatud 10 kunstinditust, keskmiselt & 20
kunstnikku ja ca 100 t66d, seega kokku ca 1000 uudisteost (Ik. 29).

Tidhtsam osa raamatust on muidugi reproduktsioonid. Neid on
toodud albumis arvult 31, 31-It kunstnikult. Seega on reproduktsioonide
valik enam-vihem juhuslikku laadi; tihendab, pole tahetud kedagi eri-
liselt vdlja t&sta ja pole ka iga kunstniku tdist saadud esitada ilmtingi-
mata parimat.

Ansamblisse ei taha kuidagi sobida kaks viimast asja — lavapilt ja
foto kaubamajast, mille asemel meelsamini tahtnuks niha kavandit. Ka
pole piltide paigutuses eri kunstiliikide segipaiskamine ja p&ik- ning
piistvaadete krvutus silmale kdige rahustavamad. Kuid neid pundusi ei
saa vOtta eriti traagiliselt.

»Pallas” on pidanud leppima kaunis tagasihoidliku juubelialbumiga,
kuid sellegi koostamine on néudnud palju head tahet, muuseas on kunst-
nikud ise maksnud klieede eest, selle asemel et saada honorari; nihta-
vasti ei ole ilmaaegsed kaebed kujutava kunsti ,raske saatuse” iile.
Onneks ei tarvitse meil aga hinnata ainult head tahet, vaid ,pallaslaste
vdimeid, mis hoolimata koigist triikitehnilisist jne, raskusist paista-
vad selgesti albumi lehekiilgedelt.

Aira Kaal.

Vastutav toimetaja: D. Palgi. Vidljaandja: Eesti Kirjanduse Selts.

E. K.-U. ,Postimehe* triikk, Tartus 1938,
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EESTI KIRJANDUS

1938 ~~* ASUTATUD 1906. xxxm
S Ilmub iga kuu 18pul, piltidega. TR
 Tegev ja vastutav toimetaja D. PALGI.

Toimetus:

P. ARISTE (rahvaluule), H. KRUUS (lgjalugu), F. LINNUS (rahva-
teadus), A. SAARESTE (keel), FR. TUGLAS (kirjandus).

Kasikirjade tagasisaatmiseks lisatagu postmargid ligi. Avalda-
tud kisikirjad hoitakse alal ainult sellekohasel soovil. Toimetus
jitab enesele diguse avaldada kisikirju lilhendatud kujul.

Toimetus ja talitus : Eesti Kirjanduse Seltsi bilroos, Ala 19,
Tartus, telefon 6-01, avatud argiplevil kella 9—15.

" Tellimishind : aastas 5 kr., poolaastas 2 kr. 50 s., veerand-
aastas 1 kr. 25 s., iiksiknumber 50 senti. Aastakiiik umb. 800 1k.

Tellimisi votavad vastu talltus, kolk postiasutised, raamatu-
kauplused ja Eesti Kirjanduse Seltsi usaldusmehed.

Postil kaotsiliinud numbrid saadetakse hinnata
uuesti ainult sifs, kal sellest on teatatud talitusele hiljemalt kuu
aega pirast numbri korrapdrast {lmumisaega.

Uksiknumbrid on midgil jirgmistes raamatukauplustes:

Tartus: Eesti Kirjanduse Seltsi Biiroo, Ala 19, tel.6-01,
- . Akadeemiline Kooperatitv, Ulikooli 15, tel. 63.
et .Noor-Eesti* k/ii.,, Riiiitll 11.
nfoocoow t K/ Postimees®, Suurturg 16, tel. 2-50,
~Ofii. J. G. Kriiger, Ritiitli 11, tel. 7-60,
) . - ,Pressa*®, ajakirjanduse keskladu, Raditli 11, tel, 9-58,
Tallinnas: Tallinna Eesti Kirjastus-Uhisus, Pikk 2, tel. (20)4-49,
VTR ,, . » » Suur-Karja 23, t.(2)15-31.
K/i. ,Rahvaillikool*, Jaani 6, tel. (20)6-66.
. . Harju 48, tel. (2)24-49.
A. Keisermann, Kinga 5, tel. (2)14-51.
Narvas: - ,Pressa®, ajakirjanduse keskladu, Hermannj 11,
Viljandis: ,Pressa®, ajakirjanduse keskladu, Tartu 3.

; Kuulutused teksti jirel: lehekiilg 30 kr., pool lehekiilge 15 kr.,
.veerand lehekiilge 8 kr.

Varemad aastakiigud. Aastakdignd 1—XII (1906—1917) on
miiiigilt otsas. Saada on aastakiiike XIII—XVIII (1918/19—1924)
hinnaga & 3 kr. 60 s., XIX—XXII (1925—1929) hinnaga 4.5 kr. ja
XXIV—XXIX (1930—1935) hinnaga a 6 kr., nahkkéites 2 kr. kallim.

Mbningaid iiksiknumbreid on saada alates 1907. aastast hin-
naga 50 senti number. i ; .

Tellige raamatuld Eesti Kirjanduse Seltsilt! Saatke oma aadress
nimestikkude. jd tutvustajate saamiseks. Raamatukogude varusta-
mine kdigi raamatutega. Raamatute kditmine. Noudke tingimusi!

. EESTI KIRJANDUSE SELTS - ',
' Aia 19, Tarty, tel. 6-01, posti jooksev arve 20-36.

- Uksiknumbri hind 50 8. = |; -




