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1032 Uheteistkiimnes aastakdik "Ne 8

EESTI KEEL

Akadeemilise Emakeele Seltsi ajakiri

Toimetus: 1’ Talitus:
Tartu, Veski 9—35, tel. 6-55. L Akad. Kooperatiiv, Jaani 7, tel.63.

Yrj6 Jooseppi Wichmann .

- Tdnavu septembris saab alles neli aastat, mil kogu
soome-ugri keeleuurijate pere veetis ithe oma silmapaist-
vaima liikme, prof. Y. J. Wichmanni, 60-aastast siinnipdeva.
~Sel puhul ilmus mahukaid album-viljaandeid lugupeetud
uurijale tervituseks kaastoolisilt ja rohkearvuliselt Opilaste-
perelt (SUST LVIII Soome-Ugri Seltsilt ja Vir. 1828 nr.
5—17 piihenduskditena Kotikielen Seura’lt) ning avaldati iile-
-vaateid tema elust ja elutdost1. Koigist soojadest tervitus-

sonadest kajas siis iihine lootus, et prof. W. raskest t66- -

koormast murdumatu tervis lubab tal veel pikka aega endise
joukiillusega tootada soome-ugri keeleuurimise eduks ja
Soome kodumaiste teaduste auks. Veel m&ddunud 1931. a.
septembris, kui soome-ugri filoloogide kongressi puhul kong-
reslased tegid Helsingi surnuaial austuskdigu soome-ugri
keeleteaduse lahkunud nimekate esindajate haudadele, ei
teadnud keegi aimata, et juba mdne kuu pérast neile oota-
matult lisandub meie juhtiva uurija ja Opetaja Y. ]J. Wich-
manni kalmukiingas. Tosi kiill, et prof. W. viimaseil aas-
tail ndis mirgatavalt vananenud, kuid tema sisemise t606-
vBime raugematusest andsid iiha tunnistust publikatsioonide-

1 Festis ms. ilmusid tookord vastavad kirjutised EK-s 1928,

k. 33—5 (pildiga) ja E. Kirj-s 1928, 1k. 465—90 (eriti viimane

iiksikasjalisem, ]. Margi sulest), millele siinkohal juhitagu eri-
list tdhelepanu.
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koited ja vaimukad teaduslikud artiklid. Juba oli ta tinavu
kevadel teatanud oma siigiseste loengute kavagi Helsingi
iilikoolis, kui ootamatuks leinaks kdigile soome-ugri tea-
duste sdbrule 3. mail s. a. kiilm surma kési sulges 1gaveseks
Y. J. Wichmanni uurijasilmad.

Y. J. Wichmann on siindinud 8. IX 1868 Liminka’l (Poh-
janmaal, Soomes) kirikudpetaja pojana, Oppis pddainena
soome-ugri keeleteadust Helsingi iilikoolis 1887—91, dok-
toreeris samal alal a. 1897, millisest ajast pdile kuni a. 1909
ta oli. soome-ugri keeleteaduse dotsendiks, a. 1909—1920
iilemddraseks (isiklikuks) professoriks ja a. 1920 kuni sur-
mani korraliseks. professoriks Helsingi iilikoolis. Selle sirge-
joonelise Opingute- ja ametikdigu iihenduses on moddunud
kadunud prof. W. pikk ja saavutusrohke toopiev soome-
ugri keeleteaduse alal. W-st sai ta kaasaegsete seas silma-
paistvaimaid uurimismatkajaid ja ainestekogujaid, kes juba
iiligpilaspdlves on liikunud keelelise materjali kogumise teil
soome murrete alal ja hiljemini pikemaid aegu samal ots-
tarbel on veetnud votjakite (a. 1891—2, 1894), siirjanite
(a. 1901—2), tSeremisside (a. 1905——6) ja idapoolseimate
(Rumeenia) ungarlaste juures (a. 1906—7). Laialine
~ soome-ugri keelte tundmine '(nimetatagu ms., et W. on dot-
sendina Helsingis omal ajal spetsiaalselt esitanud ka eesti k.
hédilikutelugu) on olnud -aluseks pdhjapanevate uurimuste
ilmumisele W. sulest, nagu seda on tema vditekirjana
(a. 1897) .avaldatud t66 1. silbi vokalismi iile votjaki kee-
les, siirjani keelt silmas pidades, teos t3uvassi laenudest permi
keeltes (a. 1903), uurimused tSer. keele alalt (ms. pikem
kirjutis tSer. nominaaltuletusest SUSA XXX a. 1913), uuri-
mus - soome-ugri sdna-alguliste affrikaatide ajaloost (a.
1911) ja soome-ugri [-hddlikute ajaloost (a. 1914), konele-
mata teaduslikus kirjanduses lajalipillatult ilmunud rohkeist
suure kultuuriloolise vidrtusega etiimoloogilisist klr]utmst
korvamatu lingvistliku ja folkloristliku viadrtusega teksti-
publikatsioonidest (votj., siirj. ja tSer. k. alalt) ja iilikooli
oppevahendeist (votj. ja tSer. k. krestomaatiad). Just oma
pikkadel uurimismatkadel kogutud keeleliste ainestikkude
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publitseerimise ja triikiks korraldamise alal toGtas prof. W.
viimasel ajal palavikuliselt, saddes seileks ka ajutise vabas-
tuse iilikooli Oppetoost. Selle t66innu virskeima  viljana
ilmus &dsja (a. 1931) mahukas kogu tder.. folkloristlikke
tekste (SUST LIX), ja triikivalmis olevat W. joudnud kor-
raldada oma rikkalikud tSer. keele leksikaalsed ainekogud.
Kuid suur osa W. kogutud hindamatult viirtuslikust varast
on niilid &kilise surmakutse katkestusel jdinud teiste kite
korraldada ja vilja anda.

Lisaks koigele sellele on kadunud prof. W. oma iilikooli
- Oppetod alal saavutanud ériti tunnustatud akadeemilise pe-
dagoogi ja loengutepidaja ning G&iglase-humaanse G&petaja
kaugelekolava kuulsuse. Kui soome-ugri keelteuurimise
keskse oppekoha tditja Helsingis, ajakirja FUF-te ja kogu-
teose ,,Suomen suku“ toimetaja ning Soome-Ugri Seltsi abi-
esimees on Y. J. Wichmann olnud juhtiv isiksus oma uuri-
misalal. W-le kui Opetlasele on tema eluajal rohket tun-
nustust avaldatud nii Soomes kui véljaspool teaduslikkude
asutiste ja organisatsioonide aulitkmeks valimisega, ms. oli
ta ka meil Eestis Opetatud E. Seltsi auliige. Teadusele
truuks jiiddes hoidus W. korvale laialisemast teotsemisest
'viljaspool oma eriala, kuid et ta ka sddl midagi toeliselt on
korda saatnud, siis mainitagu ainult W. juhtivat osa soome
-entsiiklopeedia (Tietosanakirja) toimetamisel. Katsumatagi
siiveneda prof. W. mitmekiilgse elutdd iiksikasjusse nédeme,
milline tiihik on tema lahkumisega tekkinud soome-ugri tead-
laste niikuinii kitsasse ringi. Kuid oma elutédga on Y. J.
Wichmann jitnud oma uurimisalal pirandi, mille p&hjapa-
nevat viirtust soome-ugri teadustele hinnatakse polvest
polve ja mille kaudu tema nimi on kustumatult kirjutatud
soome-ugri sdravaimate nimede ritta. Ak. Emakeele Seltsi
ja ,Eesti Keele” iimber koondunud eesti rahvuslikkude tea-
duste harrastajaile ning sGbrule on pitha Y. J. Wichmanni
kui -suure teadlase méilestus.

J. Migiste.
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Dr. phil. Albert Saareste,

eesti keele korraline professor Tartu Ulikoolis, saab s. a.
18. juunii 40-aastaseks, Opetlase senised aastad on oelnud
tdis viljakat t06d -— enne tegeliku eesti keele Spetajana ning
korraldajana, hiljem, a-st 1925 alates, iilikooli &ppejbuna
ning loova teadusmehena, avaldades eesti keele uurimise
alalt rea pohjapanevaid teoseid ja artikleid. Ta on pide~
valt té6tanud kultuurilistes asutistes, ndit. Eesti Kirjanduse
Seltsis abiesimehena ja mujal. Akadeemilise Emakecle Selfsi
kogu eluea jooksul on prof. A. Saareste olnud tegev Seltsi:
organites, suurema jao sellest ajast Seltsi esimeliena, Mur--
detoimkonna juhatajana ning ajakirja ,Eesti Keele“ pea-
toimetajana.

Ligineva tdhtpieva puhul tervitame G&petlast ja soovime:
temale head joudu eesti rahvusliku teaduse edasiarendamisel.
ning Emakeele Seltsi tegevuse juhtimisel! "

»Eesti Keele“ toimetus,

Fonoloogia ja ,Praha kool
1. '

Kui esimesel rahvusvahelisel keeleteadlaste kongressit
Haagis 1928 uus vene teadlaste poolt rajatud siinkrooniline
kool, de Saussure’i tuntumaist dpilasist toetatuna alles esi-
mest avalikku tunnustamist leidis, siis juba jdrgmisel kong--
ressil Genfis 1931 kuulutas selle kooli eelvdgi oma funkt-
sioonilise ja struktuurilise keeleteooriaga téiel kindlusel uue
ajajargu algamist iildkeeleteaduses. Selles uues siisteemi-
harus olevat leidnud &nneliku liitumise Humboldt'i keele-
psiihholoogilise kooli mottevarskus ning Bopp’i ja noorgram-
matikute vdrdlev-ajaloolise kooli metoodiline valjus ja tip-
sus 1. Oma olulises osas pidavat aga uus kool olema reakt-
siooniks noorgrammatikute lijaldatud historismile, kus keelte
analiiiitilist vordlust viljaspool geneetilisi sugulussuhteid
peeti lubamatuks ja kus metoodiliselt oli ainuvalitsevaks.

1Vt V. Mathesius: La place de la linguistique fonctionelle
et structurale dans le developpement général des études linguistiques
— Qenfi konverentsil peetud ettekanne, niiiid avaldatud t8ehhi aja-
“kirjas ,Casapis pro moderni filologii* XVIII, 1.
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puhthdilikufiisioloogiline vaatlemisviis. Viimasel ajal leid-
vat seepdrast ikka enam tunnustamist siinkroonilise vdi staa—
_ tilise grammatika metoodiline vadrtus, sest siin ei lepitavat
ainult keelendhtuse arenemiskdigu lihtsa konstateerimisega,
vaid piiiitavat tungida tema siigavamate algpdhjuste juurde,
nimelt funktsiooni seisukohalt. Uue lingvistika iilesandeks
olevat siis foneetiliste muutuste jilgimine mitte ainult puhta
foneetika seisukohalt, vaid iihtlasi ka sellest kiiljest, missu-
gune on nende muutuste suhe viljendusithikuid moodusta-
vaisse funktsioonidesse. Hailikulisi arenemissuundi ja
grammatiliste lihtumite tekkimist piiiitavat pealegi selgitada
hoopis laiemal vaatluspinnal — kogu inimkonna keelte siis-
teemidel, arvestamata nende ajaloolist sugulust. Alles miisu-
gune laiaulatuslik tadhelepanekute kogumine lubavat leiutada
fildisi keelestruktuuri-seadusi, mis on uue kooli teiseks taht-
-samaks piiiiuks. Kuid veel enam — niisugune revolutsiooni-
Jline {imberhinnang kdib kogu senise ajaloolise kooli viirtuse
kohta. Kaasaegsete keelte ja murrete tépset kirjeldamist
ilma ajaloolise tagaseinata pidasid noorgrammatikud liht-
saks ettevalmistavaks vaevandgemiseks voi t60ks, millel puu-
dub tdielikult ajalooline véadrtus. Uue kooli mdoistmise jargi
©on lugu hoopis vastupidine1: just diakrooniline uurimine,
s. 0. keelefaktide kronoloogiline, puhtmateriaalne jarjesta-
mine on ettevalmistavaks tingimuseks siinkroonilisele, s. o.
1oppajajdrku joudnud v adljendus siisteernide siigavamale
analiiiisile. -

2.

Uus keeleteaduslik vool on praegu koondunud peami-
selt Prahasse, millise kohanimega seda kooli on juba iihen-
atudki, ndhtavasti eeskitt selle tottu, et siin on tegemist
vist feill esmakordse juhusega keeleteaduse ajaloos, kus uute
keeleteaduslikkude ideede kandjaid ndeme esinevat nii kor-
rapidraselt organiseeritud rilhmana 2, pealegi sama rassilise
-algupdraga uusfiloloogidest. Fonoloogilise uurimise esime-
sed arenemisastmed juhivad meid siiski iihe teise linna kooli
juurde, mis vastandina Praha koolile on arenenud iiksikopet-
lase ja tema otsekoheste Opilaste puhtakadeemilistest vastas-
tikest mdjustustest. See oli Genfi professor F. de Saus-

1 B. Trnka: Méthode de comparaison analytique et gram-
maire comparée historiqgue (Travaux -du Cercle linguistique de
Prague " I).

% Nii peavad niit. k5ik ettekanded ja tootulemused uue kooli
esindajate’ poolt leidma parlamentaarset heakskutmlst nende koon-

dises Cercle linguistique de Prague.
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sure, diakroonilise ja siinkroonilise grammatika-mdiste:
Jooja, kes oma iildkeeleteaduslikes loenguis 1 erilise rohuga
‘viitis, et mitte hiilikute materiaalne osa, s. 0. nende filsio-
loogiline  tekkimine ja nende fiiiisikalised omadused, -ei ole
keeles oluline, vaid nende hédilikute vastastikku erinev ise-
‘Jaom, mis nad teatud iihenduses muudab tihenduse tol-
‘gitsejaiks. Oma terminoloogias ei ole de Saussure mdiste-
liselt siiski veel kiillaldaselt selge ja f o ne em tidhendab tema.
juures hailikut kord ainult artikulatoorselt voi akustiliselt
vbetuna, kord funktsioonilise h#ilikusiisteemi osana. Hailiku
psithholoogilisest mbjutidhtsusest ja siinkroonilisest gram-
-matikast oli varem juba huvitatud ]. Baudouin de
Courtenay, kuid need olid eeskitt siiski de Saussure’i
ideed, millel vene slavistid R. Jakobson (Praha), S.
Karcevskij (Genf) ja virst N. S, Trubetzkoy
(Viin) arendasid foneemi mdiste eriliseks keeleteaduslikuks.
siisteemiks, 16id sellele distsipliinile ka vastava nimetuse ,fo-
noloogia‘ ja esitasid oma teesid Haagi konverentsile.

- Hiljem selgus, et venelastel on olnud veel teisigi eelkdi-~
‘jaid, kes kooskdlas Saussure’i ideedega on ndudnud funkt-
siooni~mdiste sissetoomist hidlikuloosse. ngepealt tulebr
siin mainida ameerika keeleteadlast E. S apiri (Chicago),
kes oma teoses Language (New-York 1921) ning hiljem ar-
tiklis Sound Patterns in Language ajakirjas Language 1
(1925) 2 viga huvitaval kombel toestab, et nii hdaliku arti-
kulatsioon kui ka hidilikumuutus on psiihholoogiline akt ja
et see on eksitus, kui arvatakse, nagu kdiks keelepsiihholoo-
gia peamiselt ainult nende grammatilise kiilje kohta. Hulga--
liste ndidetega konsonantismist niitab ta, et igas keeles on
.oma fonoloogiline -siisteem, kus iga hididlik omab tihendust
ainult ithenduses teiste siisteemi osadega. Et huvi fonoloo-
giliste kiisimuste vastu on samaaegselt tekkinud nii Vene-
.maal kui ka Ameerikas, tuleb nihtavasti kiill panna nende:
-maade-rahvastiku eriti kirju keelelise koosseisu arvele.

. Téapset vahet hdiliku ja foneemi vahel teeb ka tuntuim:
-inglise- foneetik D-aniel Jones, Kkelle teos Laufzeichen
und ihre Anwendung in verschiedenen Sprachgebieten ilmus:
triikist parajasti, kui Haagi konverents pidas oma vaidlusi.
Aga ka muil mail on varemalt juba avaldatud samasisulisi
voi sellele ldhedasi mﬁtteid, millel pdhjeneb praegu venelaste:

' Cours de’ linguistique générale. Genéve 1916.

. 2 Sellele vordlevale keeleteaduse]e pithendatud ajakirja vilja—
andjaks on American ngutstzc Society, kelle hoolitsemisel Language
-on- vorsunud iiheks neist vihestest keeleteadushkest a]aklr]adest
millesse euroopa teadus suhtub tunnustava lugupidamisega.
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loodud fonoloogia, olgugi et selle juures ei ole tarvitatud uue
kooli termineid. : Nii on hiljuti Elise Richter ajakirja
Die neueren Sprachen 38. koites, lk. 529 jj. ning Alfred
Schmitt ajakirjas Theutonista 1931, 1k. 301 jj. juhtinud
tihelepanu sellele, missuguseid eelkiijaid nende arvates on
fonoloogial olnud Saksamaal,  Lopuks juhime veel tihele-
panu sellele, et foneemi piiiiab sisuliselt iseloomustada huvi-
tavate teoreetiliste markmetega norra keeleteadlane Alf
Sommerfelt hiljuti Marstrander’i- poolt vérdleva keele-
teaduse jaoks asutatud Oslo ajakirjas Norsk Tidsskrift for
Sprogvidenskap 1 (1928), artiklis Sur la nature du phonéme.

Fonoloogia siistemaatiline arendamine jaib siiski Praha
kooli teeneks, kelle algatusel a. 1930 peeti Prahas ka esi-
mene rahvusvaheline fonoloogide konverents. Huvitaval
kombel selgus siin, et foneemi mdiste ei ole fonoloogide seas
veel mitte tdiesti plastilist kuju omandanud, vaid et siin iihelt
poolt oma tdekspidamisega esines Praha Keeleteaduslik Ring,
millest eraldusid. teiselt poolt kdikide teiste konverentsist
osavOtjate arvamised. Nii v8ime arvata, et mdistete kristal-
liseerumisprotsess uues koolis ehk veel mdnda aega kestab.

3.

Fonoloogia aluseks on p&himdtteline vahetegemine —
hédliku hdadldamise ning sellest hadlikust teatud keele-
ithiskonnas valitsevar kujutelm a vahel, mis tekib peami-
‘'selt akustilisel teel. Hadlik on murdosa k& nest, kujutelm
hidlikust aga moodustab algithiku keeles. Foneetika
on loodusteadus, sest ta uurib hdiliku fiilisikalist ole-
must ja tema tekkimise fiisioloogilist kiilge; alles fonoloogia
cn keeleteadus, sest tema alaks on foneemid véi hii-
likukujutelmad inimese keeles. Tidpne foneetiline kirjeldus
on ainult viltimatuks eeltingimuseks fonoloogilistele = uuri-
mustele. Hailik on vdimeline muutuma iiksikisiku kohaselt,
kujutelm hiilikust piisib aga kdrgemal iiksikisikust, olles
samasugune koigil keeleiihiskonna liikmeil. Seal, kus noor-
grammatikud konelevad ,hiilikuseadusest’, tunnustab uus
kool ainult ,fonoloogilist teadvust konelejas‘. Nii on keele-
line protsess asetatud. tdielikult psiihholoogia valdkonda,
‘nagu seda teeb ju ka nn. ,idealistlik kool' — vahe on ainult
meetodis, kuna uus siinkrooniline kool piiiiab saavutada vor-
ratult rohkem tipsust ja konkreetsust.

Fonoloogilise vaatlemisviisi psiihholoogilist tuuma, mis
pOhjeneb ju samuti assotsiatiivsel analiiiisii nagu morfoloo-
gilinegi vaatlemisviis, voime illustreerida jargmise juhusliku
nditega meie oma keelest: - kiisime, miks on eesti sdna

71



silmad meie dratundmise jdrele nimelt nom.-ak. pl. ega mingi
muu vorm? Vastus kélab: seepdrast, et ta assotsieerub
ithelt poolt sGnadega nagu kérvad, jalad, kded jne., teiselt
poolt aga samatiiveliste kujudega nagu silm, silmas, silmaga
jne. Alles sarnane assotsiatiivne vordlus lubab meil kies-
oleva ndite jagada kahte morfoloogilisse ossa voi morfeemi
(silma--d). Téapselt samasugune on lugu foneemiga vdi iik-
sikhiiliku kujutlusega. Meie ndide koosneb foneemidest
S+itl4+m+4a+d seepidrast, sest igaiiks neist foneemidest
ei esine selles sOnas iiksi, vaid ka paljudes muudes: sdnaal-
guline s assotsieerub siin oma vastega sdnus nagu suu, selg,
samuti i oma vastega sGnus nagu nina, ripsmed, kdsi jne.
Niisuguste hailikuliste assotsiatsioonide kaudu jaguneb iga
sbna, vdi digemini s6nakujutelm, iiksikuiks  fonoloogilisteks
osadeks, s. o. iiksikuiks h&dlikukujutelmadeks ehk foneemi-
deks. Rohutame selle juures, et foneemi foneetiline
eneseteostus voib varieeruda iiksikisiku kohaselt, ndit.
kolab i mone isiku juures vihe kinnisemalt, teise kdnes ava-
ramalt, kuid iildine kujutelm i-st on teatud keeleiihiskonnas
siiski piisiva vdirtusega, v0i nagu eelpool mainisime — ta
seisab kOrgemal iiksikisikust. Foneem on nii siis paljas
abstraktsioon, ta on vaid hiildamismudel, mida teatud tihis-
konna kone]ejad piifiavad jéljendada.

Eriti ilmekalt tunneme seesuguse assotsiatiivse ana-
liiiisi véddrtust juhtudel, nagu niit. saksa Pein oo Bein Vi
Keil oo geil, kus koneleja keeleteadvuses vastete k:g ja p:b
kaudu tekib mitu haalikukujutelma korraga — k annab as-
sotsieerudes g-ga. kujutelma teenuisest ja assotsieeru-
des p-ga — kujutelma dorsaalsest sulghdilikust. Seesugune
konfrontatsioon meie ndites tdestab iihtlasi vastuvaidlematult,
et igal kujutelmal on tdita ka oma kindel tdhendusvarjundeid
loov funktsioon. Sageli vbivad sdirased kujutelmad
olla ka vdga ristpOimelised. Nii esitab viirst Trubefzkoyl

ndite t3erkessi murdest, kus k-foneemil on kogum kuus eri-
sugust kujutelma.

Fonoloogxa on nii siis uue kooli mdiste jdrgi Opetus fo-
neemidest ja nende funktsioonidest, ehk teiste sénadega, ta
vaatleb akustilis-motoorseid ku]utelml semantika seisuko-
halt ja uurib kélade val;endusvmmexd eri funktsmomde tee-
nistuses.

4.
On.'loomulik, et endine ,ajalooline hiilikulugu ehk fonee-
tika® oma jaotusega: vokalism oo konsonantism on uue kooli

1"Vt Travaux du Cercle iyinguisﬁqu‘e de Prégue I, 1k, 40.

72



kasitlusel iganenud ja peab leidma uuesiisteemilise liigituse.
Elise Richter eelmainitud artiklis nimetab teda ,fonoloogi-
liste siisteemide muutumisajalooks® ja esitab ka rea muutu-
mistiiiipe, mille jdrgi seda ,ajalugu‘ tuleks liigitada peatiik-
kideks, kuid Praha koolil ndib selles kiisimuses puuduvat
veel selgus. Seni on ainult viirst Trubetzkoy esitanud iil-
dise héilikusiisteemi kavandi 1. Ta vaatleb kdigepealt hai-
liku hdildamisprotsessi, kus korraga méjuvad mitmesugu-
sed tegurid eri akustilise mojuga. Nii alumise l6ualuu liiku-
misest oleneb vokaali avause eri aste, millele akustiliselt
vastab kolatdiuse (sonoriteedi) aste. Huulte ja keele liiku-
mine muudab sunavause kuju ja mahtu, millele vastavad oma-
kdla korguse (Eigentonh¢he) astmed. Hadlepaelte vonku-
miste arv, amplituud ja kiirus méiravad vokaali kestvuse, tu-
gevuse ja meloodilise arengujoone. Objektiivselt vbetuna on
igal vokaalil: a) eri avause resp. k3latdiuse aste, b) -eri hidl-
damispaik (keele ja huulte) resp. omakdla kdrgus, c) teatud
kestvus, d) teatud ekspiratoorne tugevus, e) teatud meloodia-
kaik. Fonoloogiliselt ei vasta mitte alati igale neist tunnustest
eriline kujutelm. Harilikult on ainult osa neist objektiiv-fonee-
tilistest tunnustest fonoloogiliselt realiseeri-
tud. Peakoordinaatideks, millel piisib iga vokaalisiisteem,
on kaks esimest astet: kolatiiuse ja omakdla kdrguse aste,
ja nimelt kumbki vdhemalt kahel méiiral: maksimaalsel
ja minimaalsel, kusjuures v&ib olla ka veel vahepealseid
(keskmisi) litke. Sgllelt vaatekohalt maailma keeli lii-
gitades arvab Trubetzkoy leidnud olevat kaks vokaalisiis-
teemi tiilipi: kolmenurgelise ja neljanurgelise. Esitame siin
kummastki kaks ndidet soome-ugri keelte alalt, nii nagu neid
on konstrueerinud Trubetzkoy oma eelmainitud artiklis:

eesti k. soomek votjakik s@rjanik

ada a a - SRR : IV *Jﬁtmi’
obde. .- obe . o®e obHe
wi i o d i N TR ¢ u i i

Selle juures on ristloodis hiddlikaterida ehitatud omakdla kor-
guse astmeil ja piistloodis rida kolatdiuse astmeil.
Peaeesmirk, mida Trubetzkoy oma analitiisiga piiiiab
taotella, on teatud iildiste struktuuriseaduste avastamine
‘maailma keeltes, et leida tbestusi korrelatsioonidele, mis fo-
noloogilist arenemiskdiku otsustavad. Eelduseks on nii siis,

1 N Trubetzkoyf Zur allgemeinen Theorie der phono-
logischen Vokalsysteme. (Travaux I).
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et igal keelel on oma hdilikute-siisteem ja et kui mones selle
osas siinnib mingisugusel diinaamilisel mojul muutus, peab
-see haarama kogu siisteemi nii kaua, kuni selles siisteemis
tekib uus tasakaal. :

5.

Uhes teises artiklis 1 esitab Trubetzkoy meile juba terve
grammatilise ehitise. Iga keele grammatika sisaldagu: 1)
fonoloogia (foneemide siisteem), 2) morfoloogia
(morfeemide susteem) ja3) morfonoloogia,s. o. uuri-
mus, mil midral iga keel fonoloogilisi vahendeid kasutab
morfolooglhselt Fonoloogilise struktuuri muutus, mille vaat-
lemine kuulub ainuitksi fonoloogiasse, vbib nimelt muuta ka
sdnabaasist vGi sellega liituvaid tuletusosi, mille t5ttu tekivad
niit. inglise foot oo feet, drink ~ drank jne. Sarnased fono-
loogilised muutused morfoloogilise otstarbega etendavad ju
eriti tdhtsat osa ndit. ka soome-ugri keeltes, mis nii rikkalikud
igasuguste ,astmevahelduste’ poolest. Kdigi sddraste nihtuste
jaoks on Trubetzkoy loonud eri siisteemilahtri, nimetades seda
morfonoloogiaks.

Meie keeleajalugu koosneb uue kooli opetuse jargi liksteise
peale liikitud siinkroonilise siisteemi kihtidest. Iga kihi tund-
madppimiseks vajame eelmise tundmist. Mis aga iiht keelt
eraldab voi iihendab. (sugulussidemetega), see ilmneb alles
teatud keele morfonoloogias. Sd&rasel kombel on uus kool
piilidnud kaotada vastolu siinkroonilise ja diakroonilise gram~
matika vahel, mis esineb.veel F. de Saussure’i juures ja
mille kérvaldamine ndit. ka Schuchardtile siinnitas ras-
kusi. Fonoloogiline meetod oli ndnda siis ,Genfi koolil‘ pii-
ratud ainult siinkroonilise vaatlemisviisiga kdesoleva ajavahe-
miku ulatuses. Alles ,Praha kool katsetab ka diakroonilise
fonoloogiaga, piilides oma siinkrooniliste meetoditega analiiii~
sida ka vanemaid keeleperioode.

Tédhendasime, et uue kooli metoodiliseks peatunnuseks on
struktuuriline keeltevordlus, geneetilisele sugulusele voi aja—
loolisele tagaseinale vaatamata. Selle meetodi peasihiks on
analiliisitava keele-ehitise iseloomujooni voimalikult kujukalt
esile tosta. Kui uuel koolil tdesti dnnestuks avastada kindlaid
struktuuriseadusi, tihendaks see suurt metoodilist edusammu
meie keeleteaduse ajaloos. Peame siiski tihendama, et selle
- uue siisteemiharu hooldajate huvides on seni teoreetiline kiilg
olnud esiplaanil. Senine fonoloogia kui uue siisteemiharu
arenemiskdik on meie moisteid keele elust kiill laiendada
puudnud uue termmoloognaga kuid tooresmaterjali 14bito6-

1 Sur le morphono]ogle (Travaux n.-
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tarmises ei. ole seni ometi mitte veel saavutatud tarvilikkic
siigavust. Koguni veel enam — uuele koolile on.otsekohe ette~
heiteid tehtud, et ta oma pohimdotteliste iildistustega on sageli
laskunud pinnale, kus maksab ainult usk ja veendumus 1.

Uue kooli 1dpule-arendamises vdib aga tekkida veel mit-
meidki raskusi. Kbdigepealt haildamisprotsessi funktsiooni-
line kiilg. Vene fonoloogid ndivad siin funktsiooni tihtsust.
iilehindavat ja rohutavad selle otsustavust iga hailikumuu--
tuse puhul. Nihtavasti on siiski rohkem &igust B. Trn k 2’l,
kes oma eelpool-nimetatud artiklis tihendab: ,,/l y a lieu de
reconnditre, pour une période donnée d’évolution, des chan-
gements phonétiques, on les facteurs fonctionnels ne jouent
qu'un role de second plan, ou méme qu’'un réle toute pas -
sif.*“ Vaime ehk koguni kiisida: Kui paljuon siis neid fonee-
tilisi n&htusi, kus me voime funktsiooni selgesti piiritella?
Kas need passiivsed juhud ei olegi viimati mitte iilekaalus?

Esimeseks uue kooli praktiliseks tuleprooviks peetakse:
Trubetzkoy uurimust polaabi grammatika iile 2, kus piiiitakse
rekonstrueerida mitte ainult foneetilist, vaid ka fonoloogilist
polaabi keele siisteemi, ja nimelt siinkroonilise meetodiga, nii
et ajaloolist vaatlust tarvitatakse ainult neil puhkudel, kus on
tarvis kindlaks teha -polaabi h&ilikute vahekorda algslaavi
keelega. Teatavasti on aga selle viljasurnud slaavi keele jaa--
nused kirja pandud sakslaste poolt 18. sajandil nii vdimatult
kirjaoskamatult, et senised polaabi keelte graramatikakatsed
A.Schleicheri ning poola slavisti T. Lehr-Spta-
‘winski' poolt on andnud piisivaid tulemusi ainult iildistes
‘piirjoontes. Kuna aga fonoloogilise siisteemi koostamiseks.
teatud keeles on eeltingimuseks tipne foneetiline kirjeldus, siis
voime sellest kiill jareldada, et just sirnud, puudulikult s&ili-
nud . keelte - puhul funktsmomlis—struktuuriliste kiisimuste
lahendamine v6ib osutuda viga kiisitavaks lihtsa- siinkrooni-
lise meetodiga, kui.seal muud meetodid appi ei tule.

Teise pShimdtteliselt huvitava katse on teinud hlljutl R.
Jakobson3, kes piiiiab tdestada mlﬁmesuguste Euraasia

rahvaste keelehsl iihisjooni ja leida selle juures ka osalist tea-
'dushkku pohjendust. poliitilisele, mm. euraasialisele liikanrisele,
mis pidavat ms. olema es;meseks etaplks tagasipdorduinisel

BN

1 Vrd n#it. Praha konverentsi arvustust A. B eli&'ilt ajakirjas
‘Juznoslovenski Filolog X (1931), k. 186 ii.
2 Trubetzkoy: Polabische Studien (Wien 1929, Sitzungs--
‘berichte 211/4, lk. 167).
8 R. Jakobson: K charakteristike evrazijskogo ]azo«kovogo-
sojuza.  Paris 1931. . :
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leninismist 1, R. Jakobsoni improvisatsioonist ndeme siis vidga
kujukalt, kui raske on tipselt piiritella iiht keelelist ehitist. On
ju viimasel ajal raskeid siiiidistusi tostetud noorgrammatikute,
seranditu hiilikuseaduse® vastu, ja just fonoloogid ise on: alati
t6hutanud, et nende uus lingvistika on loodud ,kaoses, mis
tekkis opositsioonist noorgrammatikute motete vastu’. Aga
kui juba iiksikus hddlikuseaduses kaheldakse,
voib-olla peame siis seda skeptilisemad olema iildiste siis-
teemiseaduste vastu, olgugi et uus kool rfhutab, et ta
‘voideldes noorgrammatikute vastu piiiiab just sdilitada keele-
teaduses seaduspirasuse pdhimdtet.

Uue kooli peahuvitavus seisab selles, et ta piiiiab siinkroo-
nilist lingvistikat vilja arendada. See vGib just murrete uuri-
.misele osutuda viga tulusaks. Soevitame seepidrast tihele-
panuga jalgida uue kooli edaspidist ideelist ja teostuslikku
arengut ning tihendame IGpetades, et fonoloogilisi kiisimusi
kavatsetakse rahvusvahelisel foorumil ette kanda uuesti tule-
val suvel Amsterdamis peetaval foneetikute konverentsil.

Praha. P. Arumaa.

Eestl keks, kaks, kéks, sm. keksz jne.
'bootshaken’.

Soome sona keksi, mille Renvall tolgib ladina keelde
’contus L. corvus in cymbis, pertica 1. furca hamata, qua
quid comprehenditur’ ja saksa keelde ’bootshaken, lang-
stieliger haken’, on nait. Ahlqvist, Kulturord 212 (Kultur-
‘worter 240), seletanud laenuks sellest skandinaavia sona-
perekonnast, mida esindavad roots. kdx, idarootsi murd.
.kdks ’bitshake, harpun’, muin.-roots. kwkse ’hake, krok’,
taan. kex 'hake, batshake’ ja norra kjeks 'krok med skait’.
Thomsen, BFB 258, ei pea voimatuks vastupidist laena-
‘missuanda (sm.> germ.), ja Saxén, Finska lanord i Ost-
-svenska djal. 144 (a. 1898), viidates sm. verbile keksid *med
batshake soka l. uppfinga, spana, undersdka, forska, finna,
upptdcka’, mida ta peab soome keele algupéraseks sdnaks,
ja tahendades, et mainitud skand. sdnade etiimoloogia on

1 (Jlevaatliku kirjelduse neist ideedest kui ka R. Jakobsoni taot-
lusist pakuvb ,euraasialaste’ maadeteadlase P. N, Savickij artikkel
Pariisi ajakirjas Le monde slave (1931, 1, 1k. 364—378).
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iisna selgusetu, peab samuti, kuigi kaheldes, tdeniolisemaks-
laenamissuunaks sm.> germ. Hellquist, Svensk etym..
ordb. sub voce kdx, ithineb Saxéni arvamusega (refereerides.
muide seda arvamust valesti), kuid mainib siiski Falk-
Torp’i jarele iiht ebakindlat skand.-pirast etiimoloogia-
voimalust (kdx <roots. murd. kakk ’f6rhojning, selpinne’).
Setala, Bibl. Verz. 40 (=FUF Xl 382), peab soome ja
skandinaavia sonade vastastikust suhet selgusetuks.
Konesoleva soome sBna vastet tuntakse ka eestis ja lii-
vis: e. (Wied. Wb., Saarem.) koks, -i 'harpune’, (Jimaja)-
kdks, kdksi, (Kihnu) koks, koksd ’bootshaken’; on ehk.
vdimalik, nagu Toivonen, Troms6 Museums Skrifter II
302 (1928), tahendab, et ka e. (Wied. Wb.) koks, -i ’boots-
haken’ kuulub siia; lv. kek§ ’bootshaken’. Liivist on s6na
laenatud 1iti keelde, vi. Thomsen L c. ja Endzelin,
Lett.-dentsch. Wb. sub k’eksis. Konesolev substantiiv on
siis koigil Balti mere randadel tuntud merikultuur-termin.
Soome keeles on keksi-sdnal muidki tihendusi kui iilal-
mainitu. Juba Juslenius’e Sana-Lugun Coetus seletab seda.
ladina keeles sdnadega ’pertica, contus’, millest esimene
tdhendab ’ritva, teivast’ ja jirgmine peale ’keksi’ ka ’tuura,.
ritva, millega liikatakse paati edasi pthja toetudes’. Lonn-
rot'i sOnaraamat tGlgib keksi ’bétshake’ korval roofsi
keelde ka sonadega ’krabb, spak, instrument att dragga
ngt ur vattnet' ja edasi ’torfhacka, grifta’ (kbblas). Selli-
seid  ja lisaks moningaid muidki keksi-sona tihendusi
on konstateeritud praegustes soome murretes; ‘kdige tava-
lisema ’bootshaken’-tihenduse lisaks leitakse sealt jirg-
mised: 1) ’kanki, jolla vieritellidn kivid ja hirsid (=Uusim.
proti ja kagu-sm. loma) — Kesk- ja Pohja-Savo; 2) 'tuohi-
ja olkikattojen malkain kiinnityslaite’ (kuju ja ala tundmata);.
3) ’kinturi, kiikki, s. o. kdyden varaan kiinnitetty kalikka,
johon teurastettu eldin ripustetaan nylkemisen ajaksi’ — Hei-
nola, Iitti; 4) ’kiinnipitavd linkku pyydyksessd, jonka nimi
on vipunen’ (,Lintu jadp keksii jaloistaa“) — Iitti; 5) turpei-
den pienimiseen kiytetty pitkdvartinen kuokka, 1- tai 2-haa-
rainen perunannostokuokka, yksinkertainen késihara® —
Pernio, Halikko; Pernios ka verb keksi(n) 'kuokin keksilld’.
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Soome sona 5. rithma tihendusi meenutavad eesti alal
koige ligemalt Pdltsamaa keks ’riist kiina Odnestamiseks’ ja
lisaku koks, -i ’palgi koorimise kirves’.t . .

Koiki tilalmainitud kdnesoleva lddnemere-soome substan-
tiivi tdhendusi dhendavaks jooneks voidakse pidada mingi-
sugust konksutaolist, kahvlisarnast kuju, eeldades et Jusle-
niuse mainitud ja soome murdeist nr. 1 all esitatud (s1rge)
teiba, kangi’ tihendus on sekundaarne,

Eesti keeles leidub konesolnud sdnaperekonnaga héiliku-
liselt peaaegu identre sOnapesakond, mis siiski tdhendus-
‘likult erineb seevdrd, et selle ithendamist kdks, koks, keks
“bootshaken jne. sdnadega ei ole seni avalikkuses peetud
voimalikuks. M@otlen ms. jirgnevaid sonu: e. (Wied. Wb.)
keks, -i 'schnelles, hinkendes gehen’, keks-Ann ’spottname
fiir ein hinkendes weib’, keksima ’auf den zehen trippeln,
hinkend, schnell gehen’; (Tallinnas, mag. Paul Ariste’ teatel)
‘keks-kast 'mingi lastemiing, kus hiipatakse fihe jalaga tea-
tud kindlakujulise, mahajoonistatud joonise sees’; (Jimaja)
keks, keksi adj. *uhke, uhkustaja’, keksima 'uhkustama, kiit-
lema’; (Haddem.) keksima ’tasakesi kdima’. Lisaks maini-
tagu sm. (Lounr. Lisav.) keksautfaa *dstadkomma en hastig
rorelse, helsa artigt’, keksi adj. ’flitig, fiffig, hindig’, Sellest
fihendusest on vaevalt tarvilik eraldada sm. keksd-sona,
mida LOnnroti sdnaraamat tolgib rootsi keelde ’utstiende
lage’: ,korvat keksillaZn“, ja mis oma 1oppvokaali poo-
fest liitub iilalmainitud e. Kihnu kujuga koks, koksd. Et
’konksu, kahvlit’ vms. tdhendava sona tuletised siiski voivad
areneda viljendama nii ’kdimist’ kui 'uhkustamist, kiitlemist’,
selle vbimaluse nditeks esitatagu jargnev paralleeljuhtum.

1 Mod6da minnes olgu tdhendatud, et siingi on iiks soome edela-
‘murrete ja eesti keele selliseid sOnastikulisi ‘sarnasusi, millel ei ole vas-
tet muis soome murdeis. Just [isaku vdrdluspunki on huvitav, kuna ta
on neid vanu edela-soome—kird e- eesti suhete keelelisi toendisi, mida
tanapieva arheoloogia ootab keeleteaduselt (vt. Tallgren, Suomen
muinaisuus, 1931) ja mida edaspidi arvatavasti voidakse niidata rohkesti.
Siin olgu mainitud juhuslikult tahelepandud, samuti primitiivse esemelise
kaltuuri alale kuuluv kbrvatamine:. e. Kod. patsas ’tulease, kolle’ (Kask-
Saareste, Lisasonastik, J4tk I) ~ sm. Pyhiranta pagas 'tulisija, liesi’.
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~E. (Jimaja) afk, -Gi: ’kaheharuline puu, mille otsa val-
miskootug vork sdlmitakse’, kajit a. ’kaheharuline kaevuvinna
post’, fakki a.’taku ketramise juures harilik oks, mille otsa
takud pannakse’, ,arcist sapbik mdarc“ (,arupest sapik
mdra*) =’harudest...’ jne. (Wiedemann'il palju tihendusi,
kus koiki fihendavaks jooneks on vastava eseme harulisus);

sm. harkki (Sikyla, Karkku, Jamsi) 'rohdintutin kiinni-
tyslaite rukissa’, (Eurajoki, Akaa) ’hirrenliitoshaarukka’ (iithe
palgi otsas tapp, teise otsas hark, kuhu tapp paigutatakse),
{(Heinola) ’kuusesta tai katajasta tehty perunannostokuokka’,
(litti) *monipiikkinen perunannostokuokka’;, (Pilkine) ’pitkian
rinvun pdzhin kiinnitetty haarukka, jolla metsii laskettaessa
»hatkitaan“ eli mitataan kasvavien puiden rungon paksuutta’,
{Laukaa, Muurame) 'seivdshaarukkain kannattaman telineen
varaan ladottu, talveksi sdilytetty lehdespino’,- (Luumiki)
‘erdéinlainen herneenkuivuuteline’, (Kuorevesi) ’poikittaisin
tapein’ varustettu heindseivas’, (Sakkijarvi) *verkonkudonta-
teline, toisessa paissa haarukka, toisessa, jonka p&alla istu-
taan, litted levennys’;

vadj. (Joenper3, Tsvetkov) harkkig ’sammuma, astuma’,
’maraTb 1 ,Sefamehet harkita kujai“, ,harkkijes pdsli ili

; hark/et -kama ’waratb, WwarnyT’: ,harkka ili t3in-
mts }zarkkamuz samm’, ’mar’: ,harkkam.usg saddukein
kamws" ;

e.. (Sety, Satsen) harfakg/zema edwstama s titrikkn
harimeze” 1 e RN

1 Selgi sonaperekonnal on germ. alal vaste, mille suhet iitalesitatud
lisnemere-sm. harkki-perekonnaga pole kerge seletada: roots. harka
’ridfsa’ < kesk-sks. harke > taan. harka ’rive, harv med jerntznder’
{Hellquist L ¢, Torp, Nynorsk etymol. ordb.). Selle vdimaluse
vastu, et kiisimuses oleks meiepoolne laen germ. Keeltest, kdnelevad
lidnemere-sm. sdona ja tema tuletiste vidga differentseerunud ja primi-
tiivsed tihendused. Thomsen ongi, nagu teada, arvanud BFB 248,
et harkki oleks tuletis- sdnast hara (= haara). Tihelepandav on ka,
et sm. harkko tihendustes ’kulman muotoinen lovi’ ja ’monihaaratnen
{marja)terttw’ on nii kujult kui tdhenduselt harkki ldhedal. — Sm. verbi
harkitsen ’uttinka, profva, f6r godt finna, uppskatta’ on Paasonen,
Mordw. Chrestom. 133 iihendanud otse mrdE sGnaga tsarkod’ems jne.
*einsehen, vernehmen, verstehen, begreifen, erraten’; Imsm. seisukohalt
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Kui korvutus e. keks, kdks, koks, sm. keksi 'bootshaken”
jne. ~ e. keks ’schnelles, hinkendes gehen’, keksima ’'uhkus-
tama’ jne. peab paika, siis see omalt poolt toetab seda
kisitust, et algul loendatud skand. sonad on laen lddne-
mere-soome keelest. Selle poolt koneleb ka seik, et kési-
teldud vesiliiklemistermini vastete tiahendused ‘l4&nemere-
soome keeltes on mitmekesisemad kui skand. keeltes. Tost
kiill, algul mainitud roots. kdx-sdna murdevasteil voidakse
konstateerida muidki tihendusi kui eelpool loendatud,
kuid need esinevad peaasjalikult soome ja eesti keele vahen-
ditus naabruses: (Turu saarestik, Nauvo) zsdks ’puukonks,
millega tOstetakse mordu merest, . (ibid,, Kemi®) tsdkso
'viikestvbitu kirves' (seevorra kui seda tuletist ei tule pidada
kOnesolevast iihendusest hoopis lahus, vrd. Vendell 1.¢.),
(Pohjanmaa, Purmo) fsdksyks *konksutaoliselt varrega varus-
tatud kirves, mida tarvitatakse puu Goénestamiseks’, (Nauvo)
kgks ’puuanumate 60nestamiseks tarvitatud kirves’, (Pohjan-
maa, Maksamaa) £Seks ’hang, millega rehetoas viljavihud
antakse kitte sellele, kes neid asetab parsile’, (Eesti, Noa-
rootsi) kdks ’lihikasvuliste inimeste pilkenimi’ (Vendell,
Oszdb. over de Ostsv. dial., Wessman, Samling av ord ur
Ostsv. folkmal). Siiski ka Rootsist, P6hjalahe lddnerannal asu-
vast Helsinglandi maakonnast on {iles kirjutatud 2dkksa ’kolme
konksuga hark (,ram*), millega kraavist tostetakse turvast”
(Rietz, Svenskt dial.-lex, 1867) ja norra keelest verb &jaksa
"kirvega raiuma’ (Vendell L. c)?

Lauri Hakulinen.

ei takistaks siiski miski pidamast sm. verbi identseks selie harkitsen-
verbiga, mis tahendab iihes kohas ’dragga upp frin sjdbottnen’, teisal
‘mitata puun paksuutta harkilla’ (vt. filemal) ja mis on harkki-séna
»instrumentatiivne® (fermini kohta vt. Cannelin, Suomi V 10:31) tuletis..

1 Ses kirjutises esitatud eesti murdetsitaadid, kui el ole teisitl mdr-
gitnd, Qn :pirit Akad. Emak. Seltsi arhiivist ja soome omad Sanakirja-
sdativ kogudest.
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Selgitusi mérkide tarvitamise kohta.

”Arves‘tades tritkkteostes esinevaid jdrjekindlusetusi teatavate
kirjamérkide tarvitamises, esitab Akadeemilise Emakeele Seltsi
juhatus® neis asjus jirgnevad juhised.

1. Apostroof perekonnanimedes.

Eestipdraste perekonnanimede kohta on teatavasti mak-
sev reegel — kidnata neid alati nagu vastavaid iildnimesid,
ning sellega iihenduses teine reegel — perekonnanimede
kddnamisel koigis kdindeis peale nominatiivi eraldada
apostroofiga tiive nimetavalist osa, kui selle tidhttiheline
kuju on piisinud (vt. EK 1926). ‘

Kuna maksev apostroofi-reegel on mdeldud kasutami-
seks tarbekorral, siis annab see pShimdte voimalusi
apostroofi tegelikku tarvitust lihtsustada. (See ei puuduta
lcomulikult ametlikke dokumente ega pabereid, kus eran-
ditut 2 apostroofi-reeglit tuleb 14dbi viia tdiel midiral3.)

Apostroofi esinemist harilikus tekstis on soovitav vdhen-
dada voimalikult koéigi perekonnanimede kohta kohandata-
vate abindudega, nimelt jargmiselt:

Kui perekonnanimi iihes kirjutises on kord juba nomi-
natiivis esinenud v6i mones muus k#dindes ning kord juba
apostroofiga eraldatud, siis jdrgmised ‘korrad voib see
nimi koigis kdindeis esineda ilma apostroofita. ’

See tarvitamiskord on mdeldav nii eestikeelsete kui ka
vdorkeelsete perekonnanimede kohta, mille 16pposa kirju-
tusviis vastab eesti Gigekirjutusele ja mille astmevaheldu-
setus k#dnamisel ei tule kirjas nihtavale 4, — ndit. nii
tiilip Aaviku kui ka tiiipide Fdhlmanni, Kreutzwaldi, Kei-
funeni puhul.

Voornimedes, mis l16pevad kiill eesti digekirjutuse pira-
selt, kuid mille astmevaheldusetus kddnamisel tuleb kirjas
nahtavale, on aga tarvilik seda teravalt silmatorkavat vG0-
rapirast osa alati apostroofiga eraldada eesti kdidndelGpust,
ndit. tiiiip (gen.) Kanfi, Scotf’ile.

1 Kocsseisus: prof. A. Saareste, prof. J. Miagiste,
lektor Joh. V. Veski, opet. E. Nurm, opet. A. Kask, Ed.
Roos ja E. Trinkman-Elisto.

2 Eranditu = kdigis sonatiiiipides (nom. kuju p'ijjsimisgl). .
3  Tijel midral = kdigil esinemiskordadel (nom. kuju pii-
simisel).

1 Teatavasti vdorkeelsed perekonnanimed ei allu kaa-
namisel astmevaheldusele, vaid nende nimetavaline kuju jdetakse
alati muutmata.
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Apostroofi drajdtmise vdimalus ei saa kbne alla tulla
nende perekonnanimede ega muudegi périsnimede (ja
lildse vGorkeelsete sfnade) kddnamisel, mille 16pposa kir-
jutusviis ei vasta eesti digekirjutusele, t. s. mille I6pposas
leidub 1nittehidldatavaid tdhti, niit. Voltaire’i, Shakes-
peare’iga, Diderot’le, Bordeaux’s.

2. Liihendite tarvitamine.

a. Sidekriips sénaliihendis ja liithendi
tiivevokaal
Ké&dndeldpu iihendamisel sBnalithendiga tuleb tarvitada
sidekriipsu, mitte aga apostroofi ega koolonit. Nii siis:
AES-i, O0S-u (~ OS-i), EK-s, A-l, nom-s, lk-l, nr-ga,
mitte AES’i, OS’u, EK’s, A’l, nom’s, IK'l, nr'ga ega
O0S:u (Oigekeelsuse-sonaraamatu), EK:s, A:l, lk:, nr:ga.

Seejuures esineb tiive 10ppvokaal sdnadena viljaloeta-
vates lithendites tarbekorral ainult I8ppudeta kddndeis
(ains. gen-s, teat. sonatiilipides ka part-s ja ill-s, kus
nende 16pphddlik ei erine gen-i omast), kuna 8ppudega
k&dndeis seda ei tarvitata. Nii siis: ;

kiill nr-i, khk-a (tarbekorrall), nom-i, gen-i,

kuid nr-t, nr-st, khk-le, nom-s, gen-st.

Lihendsiimbolites, mis moodustatud sdnade esi-
tihtedest (samuti nimede iihetdhbelistes lithendites), kui
need viljalugemisel IGpevad vokaaliga, ei tule ka
genitiivis vokaali tarvitada. (Muudel juhtudel — véljaluge-
misel konsonandiga [Gppevates — eelmise reegli kohaselt
gen-s vok., muis kdindeis ainult kdindelopp.) Ndit.:

mitte A-u raamat, EKLA-i kogud, V-i vdide, EK-e sisu,

MT-aqle, (==vast. Aaviku, Eesti Kultuurloolise Arhiivi,

Veski, Eesti Keele, Murdetoimkonnale),

vaid A. raamat, EKLA kogud, V. viide, EK sisu, MT-le

(lugeda vast. ve, e-ka, em-te-le v4i ka sbnadena tiiel.).

Kuid: ERM-i, EEKS-i ja ERM-l, EEKS-le, EKS-ga.

b. Sdraliihendite kokku- ja lahkukirjuta-
mine.

Kérvu-esinevaid ning {iksteisega tiheriduses olevaid iihe-
tahelisi iildtuntud sGnaliihendeid tuleb kirjutada kokku (ilma
punktideta), kus see arusaamatust ei tekita. Nii siis:

mitte A.E.S., A.P.S., 0.S., jn.e.,; jj, jt, jms., jm.t,

ms., n.n., wk.j, v.nm., naguiildiselt tarvitati varemalt,
vaid AES, APS, OS, jne., jj., jt., jms., jmt., ms., nn.,
ukj., vmm., mis on ka viimasel ajal levimas.
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Kui aga kokkukirjutamine pdhjustab arusaamatusi, nii-
teks, kui iiks s6na viikestest algustdhtedest on vokaal (n.6.,
ma., s.a, s.0.) voi kui neid muidu v&iks pidada iihe séna
kérvu-olevaiks algustihtedeks (ndit. s.t., t.s., p.l.), siis tuleb
neid kirjutada lahku, arvestades kujunenud traditsioone.

c. Punkt sdonaliihendeis.

Sénaliihendid, nii ithe- kui enamtdhelised, kui need on
kirjutatud eraldi, 10pevad igaiks punktiga (nidit. e., k., s.t.,
p. L, m a, R, e. Kr.jne.), kui neid pole eriti vdlja kuulu-
tatud punktita lithenditena (nagu eesti kohanime-lithendid,
mida vdetagu siimbolitena, ndit. HIj, Hls, Pai, Ta, Sec it.)
v6i kui neis ei esine sdna viimane tidht (nagu lk-d, nr-d,
krj-s). - Punktita esinevad moGtude ja kaalude lithendid,
kui need on rahvusvahelisel kujul (nii cm, mm, I, kg, sec).

Kui s@naliihendeid kirjutatakse kokku, 16pevad suurtihe-
lised lithendid ilma punktita (APS, OS), viiketdhelised v&i
viikese tdhega 16ppevad lithendid punktiga viimase tdhe ji-
rel (udit. jne. jt., nn., JSFOu.).

Punktiga 16ppeva sonalithendi iihendamise korral kd#n-
delopuga tuleb aga punkt 18pust (= vahelt) &4ra jitta,
sest kddndeldpu lisamisega omandab lithend enam sdna ise-
loomu, kuna sbna poolikust niitab kiillaldaselt sidekriips.

Nii siis: lk., khk., nom., gen., nr.,

kuid: lk-I, khk-s, nom-i, gen-s, nr-s1i.

Punkt ja sidekriips peavad aga mdélemad alles jddma
liitsdnade poolte iihendamise korral, kui esimene pool neist
on liithendatud, nait. per.-nimi, sm.-ugri.

Madrkus: Tidiendavalt punkti kohta vt. jirgmises osas (d) jarg-

arvu kiisimuses ning sellele jidrgnevas osas (e) kddndeloppude
ja jérgarvu puhul

d. Liithendite ainsus ja mitmus. Jdrgarv.

Lithendite tarvitamisel arvudega iithenduses ei vidljen-
datamitmust, ei kirjas ega kones (nende viljalugemisel
sOnadena), kui mbtte selgus seda ei noua. Nii siis:

mitte ainult k. 12, peat. 7, p. 5, a. 1925, tab. 1, § 8,

vaid ka Ik. 12 jj. (vOi jj-d), k. 2, 4 ja 8, k., 12—I8,

peat. 1—7, p. 3—5, a. 1925—1930, § 6—39.

1 Muuseas tuleb reeglipdrast nr-s kuju eelistada (sénast moo-
dustatud) kujule nris ja n-ris [n(umb)ris] veel seetottu, et side-
* kriipsu esinemine sidevokaali asemel annab kiiremalt ja kerge-
malt sfnalithendi muljet, t.s. aitab siilitada sénaliihendi pilti — nr.
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Lithendi tarvitamisel arvude e el kirjutatakse ning loetakse
iihtlasi lehekiilje v&i peatiiki jne. numbrit pohiarvuna
(=ilma punktita), kus motte selgus lugemisel jdrgarvu ei
noua (vt. toodud niiteid). (Vrd. lithendi esinemisega jarg-
arvu jdrel, ndit. 4. k., 3.—5. ptk. [~ peat.], 1925.a.]ne.)

Kui aga liilhendis motte selguse huvides on tarvis viljen-
dada mitmust (harilikult lauses, ilma arvudeta), siis ei ko r-
rata selleks eestikeelses tekstis tahti, vaid lisatakse lii-
hendile mitmuse nimetava tunnusena -d ja eraldatakse see
lithendist sidekriipsuga. Nii siis:

mitte lk.lk. voi lkk., hr.hr. v8i hrr., nr.nr. v3i nrr., jjjj.

voi jjj., aa., ksv! ksvl, vil! vill, kt.kt. jne.

vaid lk-d, hr-d, nr-d, jj-d, a-d, ksv-d, vil-d, kt-d.

Kui lauses tarvitatakse puhtsiimboleid ning ilma
juuresolevate arvudeta, siis tuleb neid kirjas kahekor-
distada ning vilja lugeda mitmuses, ndit. need §§, suu-
red %9%.

Midrkus: Seni siin toodud juhtlaused puudutavad ainsuse
ja mitmuse nominatiivi Muid kddndeid vt. jirgnevas osas (e).

e. Lithendite kddndeldpud. Jdrgarv.

Lithendite tarvitamisel lauses, eriti ilma arvudeta, lisa-
takse neile juurde kergesti loetavuse voi sisu selguse huvides
k&dndelopud ja ka mitmuse tunnus, kui loetavus voi kon-
teksti mbistmine neid nduab; samuti lisatakse kdandeldppe
ja mitmuse tunnust jargarvule, kui viljaloetav kdine muidu
ei ilmne. Niéit.: APS-i koosolek kestis kaua, kirjutis ilmus
EK-s, nimetatud Ik-l ei leidu seda, nimetatud lk-del on
palju vigu, see esineb ilmunud nr-s; tilip 3-nda ja 2. segu-
nemine, (4-ndal voi) 4. lk-1 (v6i Ik-l 4). Kuid niit.
lithend vadib kirjas esineda gen-s ka ilma Idppvokaalita,
kui see pole vajaline (nii: selle lk. suurus, Kodavere khk.
piirid, A. raamat, EK number) 1.

Mitmuse tunnust (-d, -de, -le) sOnaliihendites tuleb lijta
kadndelopuga, nii et I0pposa iihes sidekriipsuga jargneb
ainsuse lithendi (nimetavalisele) kujule, niit. lk-de, lk-dega,
ki-te, ki-tele jne.

Muis kddndeis peale (punkt d-s selgitatud) nomi-
natiivi tuleb Ik., peat. jm. vastavat numbrit lugeda jarg-
arvuna (t s, kirjutada vihemalt punktiga, kui mitte
kddndeldpuga) ka sel korral, kui see arv jdrgneb lithen-

1 Gen. [6pu ja.iildse tiivevokaali kohta vt. IZhemalt p. 2 a.
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dile! (ndit. § 8. vdi 8-nda nduded, peat. 5.-s vdi 5-ndas
kasiteldud kiisimused, punkt 5.-le v3i 5-ndale juurde lisada).
Suure arvude-loetelu puhul on aga otstarbekohasem
kaandeloppu lisada eelnevale liithendile ja arvusid
lugeda siingi pohiarvudena (nagu nom-s), niisama suurte
arvude korral, kus jiargarvuna lugemine teeks asjata
raskusi, ndit.: §-s 27, 31, 5235, 60, 75, 80..., §-s 829,
§-le 27()5 a-1 1925 pro 1925-ndal a. véi 1925. a—l (er;utada
voib viimaseid muidugi ka kdandeldputa —a. 1925, 1925. a.).

3. Erisuguste jutumairkide tarvitamisest.?

Harilikke jutumirke ,,....“ on vdimalik asendada
lihtsustatud jutumirkidega ,....°¢ kas iihe ~ kahe-sonalistes

tsitaatides voi eriti sel korral, kui jutt on sGnast vdi lausest
enesest (ndit.: lause 16pul sdna ,saama‘ on eriti réhutatud).
Erikujulise kirja (ndit. kursiivi) tarvitamine s6na voi s6-
naderiihma eraldamiseks vabastab iildse jutuméirkide pane-
misest (ndit.: asesdna foo esineb tal sagedasti, ettekanne
Eesti deklinatsioonijaotusest tekitas vaidlusi).

Sona tdhenduse voi tolke eraldamiseks tarvitatakse iila-
komasid  (*...7 vbi C...f vBi ‘I..0 vBi ‘...¢)8, niit
kesd ’suvi’, vanha karhu ’vana karu’, pale ’kasvot, poski’.

Akad. Emakeele Seltsi juhatus,

EKS-i Keeletoimkonna otsuseid.

Eesti Kirjanduse Seltsi Keeletoimkonna m&6dunud
koosolekul (5 IV 1932) vastuvGetud keelelistest otsustest
esitatakse siin jdrgmised:

1) Liti perekonnammedes otsustatakse nominatiivi 16-
pul olev -s, -§ ja -is dra jatta (niit. Veldenbaum, Schmidft,
Endzelin, Berzm, Skalbe, Pluduon, :Ulmann," mitte aga Vei-
denbaums, Schmidts, Endzelins, Berzms, Skalbes, Pluduo-
nis, Ulmannis). Erandiks on need kahesilbilised is-1opuli-
sed nimed, milles rahvusvahehselt on tarvitusel -is (na1t~
Rainis, ]aunls Lalis). Lokt

2) Tuletusldpu -us, -is tarvitamiseks esitatakse jargnev
juhis:

1 See nidib vastavat ka harilikule kdnelemis- ning lugemis-
viisile muude kddnete puhul peale nom-i. Vrd. 2 d.

2 Kiisimust puudutatakse siin seekord ainult o:.ahselt kuna
laiemalt jutumirkide tarvitamist kavatsetakse kisitella edaspidi.

3 EK-s on tarvitusel siin tooduist esimene méarkimisviis.
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Nimisdnu, mis on tulefatud fama- ja tuma-verbidest suf-
fiksite -is.ja -us varal, tuleb tihenduslikult lahus hoida
jdrgmiselt 1: is-sonad viljendavad tegevuse saadust, vahen~
dit voi tegevusealust asja, us-s6nad aga tegevust, toimimist
efinast. NEit. peletis = peletav ese vOi olevus, ehitis (ndiit.
maja, hoone), kirjutis = kirjapandu, foimetis (teatav vil-
jaanne, triikktto), vdljendis, mdlestis, aga peletus = pele-
tamine, ehitus = ehilamine, kirjufus = kirjutamine, samuti
toimelus, viljendus, mdleStus jne?2.

3) LiitsGnus tdiendsdnana esinevate us-, is-liiteliste so-
nade tarvitamise kohta vOetakse vastu jargmine juhis:

Meie kirjakeeles on viisiks saanud genitiivses tdhenduses.
tarvisminevaid substantiivseid liitsénade tidiendsdnu tarvi-
tada kahel kujul: se- ja s-16puga, tidhenduslikku vahet
tegemata. Esimese vormi kasuks kdneleb genitiivivormi
puhtakujuline sdilimine, mis ei jidta ruumi kahemdottelisu-
sele, kuna e-ta liitumist toetab moodustuva sona lithemus.
Kuigi sddrane kahesugune tarvitamisviis ei tekita iildiselt
raskusi, tuleb seda reeglit ometi tdpsustada -se tarvitamise
suhtes jdrgmistel juhtumitel:

a) -se peab jidima pusima, kui tiiendsbna tdhendab.
asja vGi olendit, mpillele vGi kellele p&hisdna tegevus on
sihitud, ndit. naisevéfmine (naine on see, keda voetakse),
naisevaras (vrd. naisvaras!), tervisehoid, kirjanduselugeja,.
haridusekandja, dnnetuse-ennustaja, kasvatuse-oskus, sea-
duse-andlus, loodusekirjeldus jne. .

b) -se~ peab jidma piisima genitiivses liitumeses, kui
s-ga I6ppev tdiendsdna on tarvilik nominatiivse liftumuse
viljenduseks; ndit. kognduseliige (= kogudusse kuuluv
liige) ja kogiudusliige (= kogudus esineb Tiikmena mingis:
organisatsioonis).

Raamatute iilevaade.
Eesti er}andnsajzmgu tekstides. Toimetanud G. Suits

ja M. Lepik. Esimene osa. Akadeemilise Klr;andusuhmgu
kirjastus / Tarlu 1932. XVI4160 1k., hind kr. 3,50.

Konealune Akad. Kirjandusithingu Toimetiste IV koitena.
dsja ilmunud uudisteos, mis oli valmistamisel mitu aastat,

* Vit ka varemat selgitust EK-s 1930, k. 144. Toim.

2. Kunj tdhefiduslikw vahe mirkimine vastavate liidetega pole
veel tarestl vélja kujunenud, voib tarvitada nii iiht kui {eist, kui
See. arusaamatusi ei pohjusta (ndit. lwwletus voi lanletis, arvastws
o arvustis, m&ista'fus oo moistatis  jms.).
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palvib kirjanduse- ja 'keelehuviliste tosist tdhelepanu. Toi~
metamispohimotete ja lithendite selgitamisele ,,Sissejuhatu-
seks* antud eessonas (lk. III—IX) jargneb ,,Kirjandusloo-
line tagapohi prof. Suitsu sulest (Ik. XI—XVI). Selles.
annab autor tihedas®nastusliku ja kokkusurutud iilevaate ees—
tikeelseist sulekatsetusist a. 1500—1600 vahel, mis sisaldab.
mitmeidki lisandeid ja korrektsioone tolle ajastu kohta meie.
tdnises triikisGnas (pddmiselt kirjandusajalugudes) esinevaile:
seisukohtadele, huvitavas seoses kiriku-, kultuuri- ja ajalooga..
Tekstide-osas (lk. 1—118) esitatakse tekstinditeid XVII sa-
jandi algusest G. Miilleriga alates ja XVIII saj. 16pust
pdrineva (a. 1797) ,,Kulli Jiiri kirjaga® jm. 15petades. Lisana.
Ik. 119—126 antakse nditeid sama ajajdrgu rahvaloomingu--
triikinguist, alates a. 1644 tuntud ,Piksepalvega“ (Zoba:
Pider jne.). Teose 16pposa (lk. 127—157) on piihendatud
»Kirjandusajaloolisile markmeile*, milles esitatakse tekstidega.
esinevate autorite eluloolised ja kirjandusliku tegevuse and-
med lihes vastava hinnanguga ning jilgitakse tekstide (ka.
anoniiiimsete) algupdrakiisimust. Siingi on autoreil mitmel
puhul véimalust o[nud tdiendada, tdsmendada voi korrigee-
rida senises kirjanduses maksnud seisukohti (n&it. lk. 155
Lapje winutamisfe Laul'u autori selgitamisel J. G.Schwabe”
isikus). Iga teksti selgitusosale on liidetud ,Juhatuseks
bibljograafilisi andmeid.

Selle] tekstiteosel on rShutatavaks hiddks kiiljeks, et teks--
tid on vilja antud tekstikriitiliselt, kusjuures on k&rvaldatud
ilmsed originaali tritkkivead. Vastavad parandused on regist—
reeritud omal kohal joone all, sddlsamas on antud rohkesti
vana kirjakeele raskestimdistetavate sonade seletusi. Vilja-
ande maitsekuse tostiniseks aitavad suuresti kaasa tekstisse
paigutatud yanade eesti triikitoodete vinjetireproduktsioonid.

Teos on hoolikalt toimetatud. Korrektuurilugeja on oma.
t66 hésti teinud. Tekstireproduktsioonid, niipalju kui neid'
on vpimalust originaalidega wv6rrelda, on -iildiselt tipsed..
Silma on puutunud viike tekstiviljajitt lk. 73 rida 19—20
(A. Thor-Hellg’ grammatikast), kus seisab . . .agga fe3 wottab:
fedba tahhele panng Pro , . .aggg fed usjub jeddq, ja fes wottab.
jne. Kahetsetavalt on mdnes joonealyses sonaseletuses juh--
tunud eksitus vdi ebatdpsus: Ik. 11 1. 19 toidelid on pigemini
= ’tdielik’ (mitte ’tGelik’, nagu seletatakse); lk. 37 r. 29
jundinud = ’kohut mdistnud’ (mitte ’karistanud’); lk. 39
fulfel Sa nmuullel ’kuulates ja trotsides (?)’ ei saa vist olia
Gige, kuna nuulma van. kkl-s esineb tahenduses ’arvama’
(vrd. sm. lyulla); lk. 86 1. 46 munbele kuju ei tarvitseks tin-
gimata pidada triikiveaks (parandatud mmuibele; vrd. PShja-
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Tartumaa murdekuju mundele). Muide subjetiivse arvamu-
sena vdiks tihendada, et joonealuseid sOnaseletusi oleks v6i-
nud olla veel monevorra enamgi (ndit, vana kk-It iseloo-
mustav fumb ’kes’ on seletamata jt.), et tekstide mdistmist
kergendada.

Teose keeleline kiilg, nagu seda Akad. Kirjandusiihingu
viéljaandelt tuleb oodatagi, on korralik. Siiski nagu ei sobiks
meie praegusesse kirjakeelde juhuslikult margatud tdhelpanek
(k. III) pro {dhelepanek ja (lk. 155) lihtlabaseni looduskir-
jelduseni pro lihtlabase looduskirjelduseni.

»Eesti kirjandusajalugu tekstides® on k&igiti teretulnud
meie raamatuturul, on hddatarviline vahend kirjandusajaloo
Oppijaile iilikoolis ja dpetajaile keskkooles, nagu eessdnas ni-
metatakse. Ta mitte ainult ,sobib ka muidu huvitatud ja
teadliku lugeja kitte, vaid enamgi — on vdimeline andma
vaimlist naudingutki teadlikule lugejale neis piirides, milles
vanim eesti kirjandus seda iildse suudab. - Meil on olemas
tosi kiill juba ennegi iiks vana kirjakeele tekstidepublikat-
sioon, Akad. Emakeele Seltsi viljaandel ilmunud A. Saa-
reste’ ja A R. Cederbergi ,Valik eesti kirjakeele va-
nemaijd mdilestisi I—II, mis oma kaugelt laiema ulatusega ja
rikkalikuma tekstivalikuga eriliselt keelest huvitatule an-
nab mitmekiilgsema iilevaate eesti keele arengust XVI sa-
jandi algupoolelt piibli 1. triiki ilmumiseni (a. 1739). Kuid
viimane on toimetatud koguni teistel pGhimétetel, tdpse origi-
naalidetriikinguna, ilma tekstikriitiliste ja sisuliste kommen-
taarideta, ning on seetSttu laiemale publikule raskelt kisitse-
tav, rddkimata sellest, et ta loomulikult eneses sisaldab roh-
kesti puhtkeelelist muinasvara, mille vastu huvi peab eeldama
ainult keelespetsialistil. Igatahes on mdlema toimetamispdhi-
mbtteilt erineva tekstidekogu r&6bitine olemasolu digusta-
tud ega tule kdnealusele uuele vaadata kui senise tarbetult
korduvale teisikule voi rivaalile, nagu neid kaht teost lige-
malt tundmata vdidaks arvata. J. Mg.

Tallinna kodanikkude raamat 1409—1624. Toimetanud Otto
Greiffenhagen. Tallinna Linnaarhiivi véljaanded nr. 6. Tallinnas,
1932. Tallinna Eesti Kirjastus Uhisus. (Das Revaler Biir ger-
buch 1409—1624.) 174--XVI 1k, 1422 cm. ’ ‘

Kiesolevas publikatsioonis avaldatakse uurimismaterjaliks Tal-
linna kodanikeks vastuvietute nimed iihes koigi teiste andmetega ja
mérkustega, mis on kantud kodanikuvande andmise ja kodanikuraha
maksmise puhul kodanikkudevande raamatusse 215 aasta kestes. See
,Biirger-Eydt-Buch® aastaist 1409—1624 on vanim kodanikkude ni-
mistu, mjs olemas Tallinna linna-arhiivis. Peale avaldatu on Tal-
linna linna-arhiivis veel teine , Biirger-eidbuch” aastaist 1624—1690
ja kolmas aastaist 1690-—1889. Aastal 1889 pannakse Vene valitsuse
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poolt maksma uus valitsemis- ja kohtukord, kus siis ka kodanikkude-
raamatu pidamine IOpetatakse.

Sellesse vanimasse Tallinna kodanikkudevande raamatusse on
kantud ligi 5000 nime, millest tunduv osa — umbes 300 — on keele-
liselt eesti v6i (harva) soome algupdra. Suurem hulk raamatus ole-
vaid nimesid on saksa- ja rootsikeelsed, iiksikud nimed ka vene- ja
poolapdrased. Seal esineb selliseid enam v5i vdhem kindlalt eesti-
keelseid kodanikunimesid nagu: Kerkowwe (?) ’kirikudue’ (Ik. 3),
Hans Kuzike (5), Hans Katkuwlle (5), Clawes Messenkuelle (7), Hans
Tucle (6), Vicke Howenpe (?) ’hGbepea’ (11), Hinrik Oedenpe (12),
Clawes Metzekulie (13), Jakob Tonti (16), Peter Tonty (21), Mathias
Tonty (22), Oleff Tont (26), Peter Monyck (?) 'ménik’ (21), Mi-
cheel Mulk (23), Andres Kaske (26), Hans Sussy (27 ja 28), Hans
Susi (79), Jurgen Kolle (37), Peter Worst (49), Berthold Kulle Ozi-
liensis (40), Marten Tam (49), Jakob Tamme (83), Hans Pulck (83),
HanB Tyr (83), HannB Tyr (91), Hans Tir (101), Matthias Magge
(90), HanB Sirke (90), Matthias Kull (91), Hans Kull (92 ja 98),
Jakob Kéll (93), Heinrich Kuick (99), Erich Kifz (100), Bartolt Oinas
(101), Abraham Kaf3 (102), Marten Jennes (103) jt. Muistseid eesti
isikunimesid véljaandes ei esine (kiisimus on, kas niisuguste hulka
kuulub paaril korral esinev Janus). Paaril korral esineb perekonna-
nime asemel eestikeelne omadusséna nagu Pax Symon (73 ja 78) ja
Must Merten (78). Nihtavasti on tarvitatud niisuguseid hiilidnime-
sid siis, kui kodanikul pole olnud perekonnanime. Monikord margi-
takse sel juhul ka rahvus, niit. Ghunner zwede (7), Andreas eeste
(7), Janus eyn eeste jt. Eesti rahvust mainitakse kiill ainult neil ka-
hel juhul. Oige sagedasti on nime jirel amet, nditeks Bartholomeus
knoeckenhouwer (3), Mathias schomaker (3), Jaecob brucwer (7) it

Juba puht-keeleliselt pakuvad need nimed hulga materjali eesti
keele ja eesti nimede uurimiseks, sest tolleaegseid materjale pole
meil just palju, ega ole nad ka arhiividest toore! kujul kergesti
kéttesaadavad.

Rohkem huvi ja vdimalusi pakub avaldatud materjal kahtlemata
Vana-Tallinna isikute- kui ka pohikorra-ajaloo uurijaile. Raamatu
eessonaski juhib autor tdhelepanu seniste uurimuste puudustele. Se-
nised uurijad, kédsitelles Vana-Tallinna elanikkude koosseisu ja pi-
ritolu, on teinud endile ekslikult eelduseks, et Vana-Tallinna elanik-
kude koostis pole erinenud kuigi palju Pohja-Saksamaa, néiteks Liii-
beki, linnade omast. Nende uurimuste tulemused ei pohjene ega
toetu Tallinnast enesest pirit olevaile kriitiliselt 14bitGGtatud mater-
jalidele, vaid on pigemini analoogilised jireldused Pdhja-Saksa
linnade elanikkonna uurimiste eeskujul.

Puht-geopoliitiliselt juba pidi Tallinna elanikkond kujunema
hoopis teistel alustel kui POhja-Saksamaa linnades.

Uldiselt ndib olevat, et Tallinna elanikeks voeti vastu kdik, kes
olid andnud kodanikuvande ja olid maksnud kodanikuraha, kuid
pigused polnud k&igil kodanikel siiski Ghesugused. Nii nditeks ei
olnud paljudel pruulimisdigust, milline tingimus on mérgitud ka ko-
danikkudevande raamatusse, nditeks Hans Patkuclle h. i. c. (=habet
jus civile) (3), kellel on nihtavasti koik 6igused, kuid viga paljudel
on h. i ¢, sed non debet braxare ~0i vnd en sal nycht bruswen.
Eestlaste kohta selgub niipalju, et nad k&ige sagedamini on olnud
ehitusmeistrid — kivitoolised ja et neid monikord on véetud linna-
kodanikeks vastu terve riihm korraga. Kas need rithmad on moo-
dustanud mingi todkartelli, seda nimistu ei selgita.
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Sissekanded raamatusse aastaist 1409—1426 on dateeritud ainult
aastatega. Pdevadaatumeid pole. Alates 1426-ndast aastast on sisse-
kanded dateeritud piihakutepdevadega, nditeks Hans Nezemer is
b. gew. f. 2. a. post Margarete (19), mille jarele raamatu toimetaja
on arvestanud praegust normaaldateerimisviisilist aega ja lisannd
selle iga niisuguse daatumi puhul juurde nurksulgudes — kdesoleval
juhul [Juli 16.]. , Biirger-Eydt-Buch’is“ eneses algab pracgusaja
dateerimisviis iildiselt 1525. aastast.

Raamatu I6ppu on iilemdpetaja A. Plaesterer koostanud tdie-
iiku raamatus esinevate nimecde- ja ametiteregistri, mis. hélbustab
raamatu tarvitamist. A. T-aa,

Toomailt.

T#helepanekuid iihe soome iilidpilasosakonna etnograafilis-keeletea-
duslikult uurimisretkelt.

Osale soome iiligpilasosakondadest on saanud viimastel aastatel
traditsiooniks korraldada oma maakonna piirides selle mineviku
uurimist taotlevaid teaduslikke uurimisretki. Niipalju kui allakir-
jutanul nende t6okavast teada, on need kéik todtanud peamiselt
keele ja etnograafia uurimise alal (kui viimast tdlgendada
laiemas midttes, mis haarab ka rahvaluulelisi ja sotsioloogilisi
kiisimusi), kuna muud rahvuslikkude teaduste alad (niit. ajaloo-
liste traditsioonide kogumine) on jddnud enam kdorvaliseks.

Et meiigi on sellesuunaline rahvamineviku. uurimine pédevakor-
ral ning toomeetodid moneski. suhtes veel arendamisel, siis ei oleks
ehk huvituseta heita pilku soomlaste sellekohastele iiritustele. Nende
ridade kirjutajal oli voimalus moddunud (1931.) aasta suvel osa
vitta Eteli-Pohjanmaa Osakupna teadusliku retkkonna tdost kogu
selle todtamisaja kestusel, millel pdhjenevadki jérgnevad: tihele-
panekud. Tootulemuste 16plikuks kokkuvdtteks on kasntatud. veel
retkkonna juhataja aruannet osakommale 6. X 3i. :

Retkkonna juhatajaks oli mag. Kustaa: Vilkuna, juba: teist suve;
muu liigekomna moodustasid 4 magistrit ja 7 vanemat (iilidpi-
last, nii et kogu retkkonna. lijkmete arv tGusis 12-le. Sugupoolte
jargi kuulus retkkonda 4 naist ja 8 meest (juhataja ithes arva-
tud), koik filoscofiateaduskonnast peale {ihe poliitehnikumyj, iilidpi~ -
lase — arhitekti, kes tddtas retkkonna joonistajana, ja kahe nia~
gistri, kellest iiks oli usuteaduskomna Ibpetanud (pastor) ja teine
Oppis fil. magistrina usuteaduskonnas.

Naiste uurimisaladeks olid: karjamajandus, naiste
kdsitootehnika, rahvardivastus ja sé66gimajan-
dus; meeste aladeks: rahvaomane iihiskonnakorral-
dus (suurpered, kiila iihistood); pulmakombed, miitoloo~
gia; metsastus ja kalastus; meeste kdsitodteh-
nika; ehjtised ja tiiklemisvahendid, ning puhtkeele-
uurimise alalt murdeuurimine (hiiliku- ja vormidpetus). Selest
kavast vOiks: elik jdreldada, et retkkond pani suusemat rOhku etno-
graafiliste ja sotsioloogiliste kiisimuste uurimisele, kuna pyhtmurde-~
uurimise alal todtas vaid itks inimene. Tegelikult oli aga téos
siiski tasakaal: kuigi pooled retkkonna liikmeist ei olnud Iihemalt
tuttavad murdeuurimistddga, tegeles teine pool siiski samal ajal nii
keele kui ka oma eriala uurimisel. See oli ldbi viidud sel teel, et
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kiisitlustekstides toodi tiiipilisemad rahvakeele iaused ja ferminid’
transkribeeritud keelendidetena. Murdeuurimise alal tegelev keeletea-
duse magister oli samal ajal ka retkkonna keeleinstruktoriks ja kor-
rektoriks. Juba enne tegelikku t60le asumist korraldas ta lithikese
instruktsioone-andva murdekursuse ja iga transkribeeritud sedeli,
mis oli pdeva jooksul kogutud, korrigeeris ta ohtul, enne kui see
paigutati iildisesse sedelitekogusse. Selle t66 juures aitas teda ala--
liselt retkkonna juhataja, kes oli samuti ‘vilunud murdekoguja.

Mis  puutub téovahenditesse, siis tehti kiisitlusi enamasti Sa-
nakirjasdativ poolt viljaantud kiisitluskavade jérgi. Peale selle oli
kaasas koiki erialasid k#sitlev kadsi-raamatukogu. Pievased méirk-
med kanti kohal mustandvihkudesse ning sonastikuline materjal
mérgiti iga ohtu puhtal kujul sGnasedelitele (millele hiljem juurde
kleebiti péevapilte). Peab mainima, et fotoaparaat oli iildiselt
tdhtsaks tdovahendiks; pea iga retkkondlane oli varustatud sel-
lega. Joonistajal oli ehitiste uurimise alal t66d kiillaldaselt, nii et
teda pidevalt mujale rakendada polnud voimalik. .

Geograafiliselt vietuna piirdus t66 iihe kihelkonnaga, kusjuu-
res peauurimisalaks v@eti iiks tiiiipilisem kiiladeriihm. See oli
Vaasa lddnis, Vimpeli kirikukiila {imbruses. Koht oli valitud kiil-
lalt hoolikalt. Esiteks oli ta kaugel suurtest liiklemisteedest ja
umb. 60 km lihemast raudteejaamast; iimbruses oli suuri péilu-
majanduskiilasid, kuid samas laaneasunikke, kus tehti veel alet jar
kadidi usinasti jahil. Vimpeli ja Lappajirvi olid suurepiraseks t6o-
maaks kalastuse uurijale. Ka kultuurajalooliselt seisukohalt oli
uurimisala itks. huvitavamaid — teatav piir ld4dne ja ida vahel.
See oli idapoolseim joon, kust vdis leida veel 1600. a. iimber siia:
asunud ja kohalikku soome asustusse sulanud rootsi asustuste jilgi.
lda poolt tungib sinna kGverikuna vana Savo murdeala piir, nii
et keeleteadlastel oli siin otsustada ka teatav maakondade vahepiirk
keele-tiilikiisimus. )

Edasi peatuksime retkkonna elatisvéimaluste ja péevakorra
juures. Retkkonna keskpunktiks oli rahvakoolimaja Sainpakka kii-
las, Lappajiarve kaldal, kuhu majutatuna elati ithise perekonnana.
Uks liikmeist oli laekuriks, kes ithisest kassast kattis kdik kulud.
Perenaise olf palgatud viljast, kuid sellele oli abiks veel juhataja
abikaasa. Ilusate ilmadega oli pievakava jirgmine: kell 8 iiles~
tousmine, kel 9 kohw ja hommikueine, mille jargi igafiks asus oma
tookohate. Kell 2 kohv ja kelk 4 l6una. Peale Iounat todtati
jalle kas kohtadel v&i tehti paevaseid kokkuvdtteid ja kell & off
ohtuséok. Kédige intensiivsemaks tOdajaks oswtus ennelGuname:
aeg kella 9 ja 2 valie], ja seda voiks pidadagi keskmiselt iga liikme
todajaks paevas (5 tundi). Ofi aga lijkmeid, Jees oma kohvitarwi-
dused rahuldasid kiilas ming to6tasid ihtjdrge k. 9—4. Liiklemfs-
vahenditema tarvitati jalgrattaid, kuid peale selle oli iks auto
alati meie kisutada, niipea kui seda tarvis tuli pikemaiks }'etk_edek‘_s,

T66 kestis kogu jnunikuu ja, kyi maha arvata kolimis- ja pil-
hapievad, siis ji tegelikke tddpaevi koige enam 28 Selie aja
jooksul kogunes iile 5000 transkribeeritud sdnasedeli (osalt va-
rustatud joonistusvisandite ja pédevapiltidega), 78 numbrit elgausuw
kombeid, 32 ehitistejoonist ja kaarti, 23 muud joonist, 340 Gnnes-
tunud pievapilti ja iile 100 rahvateadusliku eseme (millest umb.
paarkiimmend kingiti E. R. Muuseumile). Peale selle kepeerisid
retkkenna likkmed kohalikw noorsooseltsi arhiivist paar kogukat.
asustusajaloolist kirjeldust ja osa retkkonna liikmetd kohustusid.
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Toovutama siigissemestri 16pul kirjelduse uuritud kiisimustest. So-
nastikuline materjal antakse Sanakirjasaatic keelearhiivi, esemed
‘Soome” Rahvusmuuseumi.

Kogu retkele kulutati 31.000 Smk., sellest liks pildistusele, pa-
berile ja kirjutustarvetele 4000 Smk. ja iilejdéinud osa jagati 36
kvaliteedi jdrgi retkkondlaste vahel (igaiihe osast arvati maha
vérdne osa korterile ja sddgile). Raha oli saadud nn. Malmi ka-
pitalist 20.000 Smk., Osakonnalt 3000 Smk., kodu-uurimistoimkonna
tantsudhtu sissetulekust 4000 Smk. ja samavdrra Sanakirjasadtiolt.

Kui vaadata niiiid osakonna retkele kriitilise pilguga, tuleb
telda, et t66 on andnud hiid tulemusi. Kui vdtame koigepealt
sedelite arvu ja jagame selle 10-ga (maha arvates arhitekti ja mone
norgema arvel 2 isikut), siis ndeme, et iga osavdtja kohta tuleb 500
sedelit. Kui sija juurde arvame veel joonised, péevapildid, kirjel-
dused, esemed ja muud korraldustjdd, siis peab mddnma, et on
téotatud kiillalt intensijvselt. Uldpilt oleks ehk veelgi parem tul-
nud, kui kdik oleksid olnud kvalifitseeritud t66joud. Retkkond t66-
tas sama juhatajaga alles teist aastat ja osavdtjaid eelmisest su-
vest oli ainult 8. Peale selle tuleb arvestada, et esialgu satub
sekka . ikkagi iiksikuid, kes pole kohased sdiraseks tdoks. Mis
puutub t66 kvaliteeti, siis see osa, mis oli kantud sedeleile,
on tiiesti usaldatav ainestik. Nagu nimetatud, see on koigiti
kontrollitud ja teatavate iihtlustavate juhiste all tehtud t56.
Viimane asjaolu on iiheks positiivsemaks pooleks iildse, mida v&i-
maldab héstijuhitud retkkonna t556. Teine positiivne kiilg sellise
kollektiivse uurimistéd juures on kahtlemata see, et siin on v3i-
malus samal ajal rakendada ja keskendada iihe
teatava kultuurikeskkoha uurimisidhe jsude
mitmesugustelt erialadeidt See iiheltpooit vdimaldab
iiksiknéhtuste ja -médistete mitmepoolsemat valgustamist, samal ajal
aga teatava voistluse mdjul kihutab iiksikliikmeid tungima siiga-
vamale kiisimusse. Oli voimalus tdhele panna, milliseid elavaid
vaidlusi tekkis ohtuti iiksikkiisimuste {imber, mis t5id inimesi tosle
lahemale. Uksikuurijail seda v&imalust ei ole.

Kui asjale vaadata majanduslikult seisukohalt, siis oli ettevite
meie oludega vorreldes kulukas., Kuigi retkkond oli rahaga pare-
mini varustatud kui teised Soome samasugused, pole sdirane kulu
seal siiski mingi erakordne. Usun, et meie oludes saaks sama-
suguse retke korraldada umb. 1000 krooniga, kui aga arvestada
minimaalselt, siis 600700 kr. Ei ole ju mpeldav sdirase t60-
meetodiga ldbi t66tada kogu maad. Meil oleks aga iiksikuid kohti,
kus rahvakultuur kiiresti kadumas ning kus pidista voiks tagajiar-
jekamalt rutulise ja koliektiivse aktsiooniga. Ja see ongi Soome
teaduslikkude retkede meilegi eeskujuks kolbav mote.

G. Rink.

Akad. Emakeele Seltsi juhatuse keele-
e listest otsustest. |
AES-i juhatus on mitmesuguseid keelelisi kiisimusi arutanud ja
neis seisukohti v8tnud peamiselt viljastpoolt tulnud algatuste pdhjal

ning siis algatajaile vastuseks oma seisukohti teatanud. Reegli-
tena avalikult teatamisele on tulnud ainult mdned, pohimot-
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telist jseloomu kandvad seisukohad. Vihemate kiisimuste alalt on
juhatuse otsuseid iildsusele teatavaks tehtud seni paari tegevusaasta
kohta (1926/27 ja 1927/28, vt. EK 1928, k. 30 jj.). Ei oleks iile-
liigne niiiid pilku heita tollele ajale jdrgnenud nelja viimase tege-
vusaasta jooksul (siig. 1928 kuni kev. 1932) tehtud otsustele.

Harju Maavalitsuse algatusel tuli 1#hemale kaalumisele asutiste,
organisatsioonide, seaduste jm. parisnimede kirjutamis-
viis (prot. 9. II 29 ja 28 II 29), mille tulemuseks oli Asufiste,
kirjanduslikkude organite ja vaimuteoste mitmesénaliste nimetuste
suure ja viikese algustihe reegel (vt. EK 1928, lk. 85 jj.). Sellega
iihenduses otsustati kirjutada seaduste ja miiruste pealkirju ilma
jutumérkideta, kuna viimased sdnad ,seadus’ ja ,midrus‘ kiillaldaselt
eraldavad vastavaid nimetusi kontekstist. '

Juhatuse otsusel (prot. 9. XI 31) viljatovtatud juhis Vddra

algupdraga perekonnanimede d&igekeelsusest puudutab peamiselt
vOorkeelsete 16ppude kiisimust perekonnanimede eesti riigikeelses
tarvituses (yt. EK 1931, ik. 108).
. E. Muugi algatusel otsustati, et genitiivselt liituvate ~mine, -ne
ja -us -1dpuliste tdiendstnade puhul voib sidehddlik e dra jadda (nii
siis ndit.: kirjutamisviis, kirjutuslaud, haridusminister). (Prot.
20. 11 30.)

Toetudes otstarbekohasuse ja rahvakeelsuse pohiméottele otsus-
tati soovitada Oigekeelsuse-sGnaraamatu komisjonile vormi pérssad.
(Prot. 14. V 28))

Riigitriikikojale soovitati tarvitada mdrkus tihenduses 'Bemer—
kung, remarque, npumeyanue, kuna mdrge (gen. mdrkme) tihendu-
ses ’'Notiz, Vermerk, notice’. (Prot. 15. XII 28.)

Raudteevalitsusele soovitati ettepandud sonade seast juhis, ju-
hend, kdsiraamat, instruktsioon jne. tarvitada juhend voi teises jir-
jes instrukitsioon. (Prot. 31. V 30.)

Tallinna Linnavalitsuse Tervishoiu-osakonnale soovitati tarvi-
tusele votta senise nimetuse Kiilgehakkavate haiguste haigemaja
asemele Nakkushaigemaja. (Prot. 28. 11 29.)

»Uue Talu“ kirja puhul nimetuste {sentner ja dopelttsentner as-
jas soovitati nende asemele vdtta seniner, topeltsentner. (Prot.
29. IX 29.)

Eesti Hobusekasvatuse Seltsile soovitati tarvitada esijoones en-
disel kujul nimetusi Eesti Hobusekasvatuse Selts ja Tori Hobuse-
kasvatajate Selts. (Prot. 7. III 29.) .

Pollutodministeeriumi  Péllumajanduse Peavalitsusele otsustati
vastuseks sellekohasele jdreleparimisele teatada, et hobuse- ja muude
loomatdugude nimetusi, nagu: eesti hobune, tori hobuste, ardenni
toug, angeli veis ine. tuleb kirjutada lahku. (Prof. 28, V 20.)

2-se ja Kuperjanovi iiksiku jalavde pat. Ule.alate«_em;ate“}(ogu
vastava seletuskirja puhul otsustati soovitada senise ajutise ileaja-
teenija asemel vastava elukutselise kaitsevielase #ldnimetuseks
séna seersanf, mis meil rahvapirasena juba tuntud, kuid mil pole
veel kujunenud kindlat tihendust. (Prot. 10, V. 32))

Korduvalt kaaluti ning redigeeriti toim. sekr. E. Trinkman’i
koostatud ja iimbertddtatud reegleid sdnaliihendite ning mén. kirja-
méirkide tarvitamise kohta (koosol. 16. III, 11. IV ja 21. V 32')., mis.
13plikus redaktsioonis avaldatud EK-s (vt. siinsam., 1k. 81 jj-d).

Dr. O. Kalda algatusel kaaluti korduvalt ajalehtede ning
ajakirjade, tinavate ja asutiste p#risnimede tdlkimiskiisimust eesti
keelest vdirkeelde ja védrkeelest eesti keelde (koosol. 11. I ja 11.
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1V 32) ning.voeti vastu seisukohad, mis avaldatakse ldhemal voi-
malusel EK-s (vt. jirgm. nr.).

Siin késiteldavasse ajajarku kuulub ka pikemat aega kestnud
iileriikliku Eesti asulate iildnimestiku redigeerimistoimkonna t66, mille
tulemused iiksikasjus on ldinud vastavasse uude nimestikku. Kahel-
.dava Oigekirjutusega kohanimede ja nende tiilipide fiksee-
rimjst pohimotteliselt on kaalunud toimkonna ettepanekute pd&hjal
ka juhatus (prot. 28. II 29 ja 17. HI 29) ning kinnitanud esitatud
seisukohad:

1. -pea ja -pdd -liitelistes kohanimedes tarvitada eP alal -peaq,
el alal -pdd, e. saarte alal -pe.

.2, -maa ja -ma -liiteliste kohanimede puhul:

a) Uhesilbilisele esiosale liitudes tarvitada -ma (nalt fddtma,
Ertsma, Példma jt.).

b) Kahesilbilisele esiosale liitudes, sel korral, kui esiosa on
iilipikavilteline, tarvitada samuti -ma (Atsama, Kotsama, Oidrema
jt.), peale traditsioonipdraste Tdstamaa, Péltsamaa, Paadremaa.. .

c¢) Kui esiosa on mitte-iilipikavilteline, siis tarvitada -maa
(Hellamaa, Mdrjamaa).

d) Kui esiosa on kolmesilbiline, siis tarvitada jdllegi -ma (Ko-
dasema, Liivakuma, Nadalama jt.).

3, Setumaa vene kohanimedes sdnaldpulist pi-d asendada
d-ga, vilja arvatud Tessevitsa, mis juba ametliku nimena on maksev.

4. Liitsdnalisi kohanimesid kirjutada nii kui vastavaid iildni-
melisi liitsonu, seejuures aga silmas pidada ka traditsiooni ja koha-
pealset hddldamist.

Uksikute kohanimede pubul on sagedasti seisukohti vietud.

Nii Teedeministeeriumi Raudteeosakonna soovil, kindlamat  sei-
sukoha avaldada meie pealinna nimetuse Tallinna (]a Tallinn) tar-
vitamise kohta, otsustas juhatus saata Vabariigi Valitsusele ettepa-
neku, kindlaks méédrata ametlikult pealinna nimetus Tallinna kujul
ja kuulutada -sellest Riigi Teatajas. (Prot. 20. II 30.)

Siseministeeriumi Administratiiv-osakonna jirelepdrimise pd&h-
jal Petserimaa uute kiillanimede asjas otsustati tunnistada vastuvGe-
tavaiks jdrgmised kiilanime-muudatused: Sokolovo > Nurme, Gaga-
rino > Virve, Kat§evo > Kalde, Lékovo > Ojavere, Ogarevo-Ma-
.revo > Ugavere. (Prot, 24. XI 28))

Tartu Maavalitsuse Administratiiv-osakonnale soovitati tarvitu-
sele votta Peipsiddre vallavalitsus (pro Peipsiddrne voi Peipsiddrse)
_ja teisi valdade nimesid endise nimestiku alusel. (Prot. 3. XI 28.)

Harju Maavalitsuse Administratiiv-osakonnale otsustati selgi-
tada jdrelepdritud kohanimede oOigekirjutuse muutmise pdhjusi.
Prangli saartel asuva valla nimetusena kinnitati soovitavaks senine
-ametlik nimi Pranglisaarte. (Prot. 3. XI 28.)

Skarjatina vallavadltsusele teatati, et valla nimetuseks on Karjafi
eestipdrasem kui Skarjatina. (Prot. 24 XI 28.)

Uute postiagentuuride nimetusteks Posti Peavalitsuse
-algatusel on_tunnistatud soovitavaiks Salafse ja Omedu (prot.
14. V 28); Vastse-Kuuste jaama asutatud postkontorl nimetuseks
Vastse-Kauste Vaksal (prot. 9. XI 31); Tartu jaamas asuva postiag.
-Digeks nimeks Tartu Vaksal (prot. 21, XII 31); uute postiag. nime-
tusteks veel Kavastu = Asundus Tartumaal, Vihula Kiila, Vihula
Asundus, Veelikse Pirnumaal, Uue-Love (prot 21. 1 32). AESH
juhatus on kestvalt asunud sexsukohale et pole mingit olulist poh-
just keelest vilja jitta laensdna vaksal tdhenduses ’jaamahoone’
postiagentuuride nimedes.
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Eesti kohanime-lithendid (teaduslikus tekstis tarvitamiseks) tulid
hiljuti viimast korda revideerimisele, osalisele muutmisele ning
tdiendamisele (prot. 9. XI 31), mille jirele need on mifratud pike-
male kestusele. (Aruannet sellest vt. EK-s 1931, 1k, 192, ning tule-
musi sealsamas, lk. 191.)

Vastused, mis oma lihtsama iseloomu tdttu on antud Oig.-son.
alusel voi jélle varem tehtud otsuste pohjal, on siin jdetud enamasti
puudutamata.

Peale selle otsustati kgigile ajalehtedele saata iileskutse, et nad
ajalehe keele iihtlustamiseks korraldaksid keelelist eelkorrektuuri
(prot. 29. XI 29), ning Posti Peavalitsusele otsustati avaldada
soovi, sammusid astuda seks, et Vabariigi postitemplid oleksid lait-
matus eesti kceles (ms. ndit. jaan., veebr. jne. pro Jan., Febr. etc.;
prot. 11. II 32).

Otsustati veel edaspidi, kui koguneb materjali, pdérduda vasta-
vate ametiasutiste poole sooviga, et eesti keelt avalikus pruugis,
nagu ndit. siltidel, templeil, filmides jm. tarvitataks oieti, kuna seni
voib igal sammul kohata jamedaid oigekeelsuslikke vigu. (Prot.
21. I 32) E.T

Akad. Emakeele Seltsi koosolekuteateid.
Koosolek 17. apr. 1932,

Esimeses ettekandes Jakob Hurt keelemehena annab oOpet. A,
Kask iilevaate dr. Hurda kogu keelelisest tegevusest. (Ettekan-
net vt. EK-s 1932, [k. 1.)

Uliép. E. Kobolt ettekandes Mdnest saksa laensénast eesti
keeles kditleb laensbna roov ning selle tuletiste rohkeid tdhendusi,
nende nihkumisi ehk edasiarenguid algtihendusest ’katus’ ‘katuse
latistikuni’, ’katuselatini’, ’lihtlatini’, ’kasvava sirge puuni’ ning
viimaseid kasvatava ‘heinamaani’, teistes suundades t#hendusi
volv’, ’violvialune’, 'vOlv tuleaseme kohal’, ‘tulease’, ’k&ok’ jne.

Selgituseks toob koneleja niiteid eesti murretest, ehitusteadus-
likust kirjandusest ja ilukirjandusest. Esinduste kohia eesti mur-
retes on koneleja joonistanud rea kaarte. (Ettekanne ilmub edas-

pidi, kui on saadud tdiendavat materjali tihenduste esinduse kohta
eesti murretes.)

Opet. Ainelo: Ripinas roov = iimmargune latt, mis pan-
nakse katusele olgede alla, kuna harilik laff on (kahest kiiljest)
tahutud roov. Katus on roovidel = ... flgedeta. Roovid seotakse

sarikate kiilge podrdvitsaga, siis pannakse peale oled lademena,
mis latiga ja kadaka- vm. vitsaga kinnitatakse roovi kiilge. Muude
katuste ehitusel (niit. pilpa) on ainult latt. Lauda ei nimetata roo-
viks; laud liiilakse naelaga roovi kiilge, mis annab katuse kelba. —
Roovil vdis olla veel kiill tdhendus ‘tulekast’, millel kividdred tim-
ber, leekasti sarnane, peeru pdélemiskoha all, kuna _ahju nurgas
olevat auku, kuhu peerg kinnitati, nimetati pilahk. Hiljem tehti lee.
Tuhkauk oli kdige enne. o

Hr. Kobolt juhib tihelepanu oma viidete allikaile, kus on
ettetoodud sdnu tarvitatud neis tdhendustes (n&it. Klein'i Ehitus-
Spetuses roov = katuselaud) v&i kus voib olla tegu ebatipse iiles-
mirkimisega - (n#it. roov = ,kivist tehtud kast, mille sees peerg .
pbles rehepeksu ajal”; = kas ’pilu’ vdi ’kaitsekast pOrandal’.
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Hr. Viedebaum: Roov on ka Peetris ja Paides tuntud —
latistik’, samuti roavima, roovvits ja roovlalt.

Hr. Tiitsmaa: S0nad on ka LNg-s viga tuntud, kuid siin
esitatud kaartidel need puuduvad.

Prof. J. Médgiste mbningate arvustavate mérkuste seas
muuseas tihendab, et on héilikuliselt kahtlane, kas roodjas kuulub
sifa v-liste sonade liiki (vrd. sm. ruode).

Hr. Kobolt: Roeline aed on tekitanud kahtlust, see vdiks
sama histi pblvneda alams. rode’st. Roode ’roigas’ ei esine ku-
nagi katuselati tdhenduses, roeline aed tuleks kahtlasena kustutada.

Hr. Ainelo: Roov teiba tdhenduses pole ka d&ige; teivas
on lithike; Ripinas roov on pikk, fimmargune, roodds lithem (paar
siilda), pikiti Iohkitémmatud . roovi pool.

Prof. Saareste juhib tihelepanu murdainestiku tdpse {iles-
mérkimise tarvidusele ja seniste andmete védhesusele ning soovitab
ajalehtedes avaldada iileskutseid lisateadete saatmiseks nimetatud
erikiisimuse kohtal., Ka balti-saksa keele ldhem tundmine on asjale
kasuks.

Hr. Kukkur esitab kiisimuse,” kas tidhenduse harunemine
pole mitte eesti algupira, eesti arenemisalustega, ning kas tarvitseb
saksa arenemise vaheliilisid méarkida.

Hr. Kobolt: Saksas on olnud samad vasted mis poGhja-
eestis ning need on levinud eesti keelde; siis on saksas siindinud
edasiareng, ja jdlle need uued tdhendused on tulnud meile — otse
kohalikust saksa keelest. Litis on olemas ka samad tdhendused,
ning tdendoline on siis, et areng on enne siindinud saksas ning
sealt tulnud paralleelselt eesti ja ldti keelde. E T

Toimetusele ja AES-le saadetud kirjandust 1931.

Suomi. V, 11, Helsinki 1931. Hinta 60 mk.

Suomi. V, 12. Helsinki 1931. Hinta 100 mk. Sisuks peam. Suoma-
lainen Kirjallisuuden Seura 1831—1931 [rida artikleid iiksi-
kute alade kaupa, ms.: V. Tarkiainen, Kaunokirjallisuus ja kirjal-
lisuuden tutkimus (57 1lk.). M, Niinivaara, Kielen tutkimus ja
viljely (50 lk.)). Lisa: Suom. Kirjallisunden Seuran Kirjaluettelo 1931.

Albert Saareste, Viron kielikartaston julkaisemisaikeesta. Vi-
hdisia kirjelmigd LXVIIL. Eripainos Suomi V, 10-sti. Hinta 5.—

Aarne Anttila, Elias Lonnrof. EIami ja toiminta. I. 100 kuvaa,
20 faksimiled ja 2 karttaa.” Helsinki 1931, SKS-n Toim. 190. osa. Hinta
nid. 70.—, sid. 90.—. 407 Ik.

Kaarle Krohn, Tunnelmarunojen tutkimuksia. 1. Laulusta. Hami-
nassa 1931, SKS-n Toim. 189. osa. 304 1k.

Armas Launis, Runosdvelmii. II, Karjalan runosivelmat. Suomen
kansan sivelmid IV. Helsinki 1930, SKS-n Toim. 68. osa, IV. 310 Ik,
nootidega.

1 Uleskutse avaldati hiljem ajalehtedes. Teateid palutakse
saata Eesti Keele Arhiivi (Lai tdn. 34—6, Tartu).

Vastutav toimetaja: Julius Migiste.
Viljaandja: Akadeemiline Emakeele Selts.

Eesti Kirjastus-Uhisus ,Postimehe® triikk, Tartus. 3. VI 1932,



KEELETEA'DUSLIK AJAKIRI

EESTI KEEL

(X1 aastakaik, 1932)

ilmub Akad Emakeele Seltsi toimetusel, aasta k ohta kuus
numbrit, a4 32 k., kokku 192 1k Tellimise hind aastaks sise- ,
maale 2 kr., vilismaale 2 kr. 50 s., pooleks aastaks sisemaale 1 kr.

Uksiknumbri hind 35 s.. Tellimisi vétavad vastn kaik postiasutised ja *

linnades suuremad raamatukauplused, Uksikuid numbreid on miifigil
Tallinnas Tall. E. Kirj. Uh. ,Pidevalehe, Tartus 0/U. ,Noor-Eesti*
ja Akad. Kooperatiivi raamatukanpluses. Vnmases ka talitus (Tartu,
Jaani 7, telef. 63).

‘Varemad. aastakilgud-

i—IV aastak., 19221925, a 192 1k,
- bro3eeritud, hind a 2kr — 8.

V-—VIll aastak. 1926 —1923, a 256 Ik.,
bro3eeritud, hind a 3kr 20 s.

IX—X aastak., 1930 —1931, a 192 1k.,
" bro%eeritud, hind & 2kr 50 s.

Raamafukogudele ja koolidele 159, Seltsi lukmeﬂe 20% hinna-
alandust. *Saada Noor-Eesti raamatukauplusest. -

‘Toimetus: Tartu, Veski 9—5. Tel. 6-55.

{

Muid Akadeemlhse Emakeele Seltsi toimetisi:

Eestlasele eesti tmm. Hind 50 s. 15.000 uut sugunime. Hind 50 s.
Liivi tugemik 1—V, ?a——4(} Setu fugemik I, Il. Hind 50 ja 75 s.
Scome k:r;ashk Nr 2,3, 4, a 2530 s. )
Valik grammatilisi oskussonu, Hind 25 s. 5
- Valik eesti kirjakeele vanemaid milestisi. -A. Saareste ja A R. Ceder-
: berg. Vihk I. Hind 2 kr. — Vihk Il Hind 2 kr. 50 s. :
Tundmused teégurina Kkeelearengus. A. Saareste. - Hind 50 s, *
Esrmene katse eesti keele kanemeloodia vordlevas uurimises.
W. E. Peters. .Hind 1 kr. ‘
Eksperimentaalfoneetika alged. W. E. Peters Hind 40 s. ,
" Eestiparaseid isikunimesid. J. Magiste. .Hind 1 kr,
- Wanradt-Ko1li katekismuse katkendid. V. a. A. Saareste.” Hind 40 s,
Esimese eestikeelse raamatuy, Wanradt-Kolli kateklsmuse keelest.
A. Saareste. Hind 40 s. ‘ '
Verbi paigutus Fahlmann'il ja niilidseid sﬁnaﬂqe-kusnmusn “Harald
- Paukson.. Hind 40's. -
Keel ja loogika. A. Koort. Avec un résume Hind 50 5.
Murdetekstid (enlehtedel) a5 s

Ladu 0/0. Noor-Eestl, Ruuth tan 4, “Tartis.

Soome-eesti sonaraamat Toimetanud Julius Magzste AES-i kir)astus
i Tartus 1931, VII--688 k. Hind 9 kr. 75 s.

Algsm. 1. silbi ei eesti keeles. J. Migiste. Avec un résumé. Hind 30 s. S
Eesti keeleala murdelisest liigendusest. (Kotme kaardraa} Aibcrt et

- Saareste.  "Avec un résumé. Hind 60 s. : o
~w Y Ladu: Akad Kooperat. raamatukauplus, Jaani 7, Tartus.'



Kuuklu

,,,Eesu Klr] andus

ilmub iga kuu iﬁpul

Tegev ja vastutav toimetaja lektor J. V. Veski. Toimetus: mag. P. Ariste

* (folkloor), prof. H. Kruus (ajalugu), prof. A. Saareste (keel), kirjanik

- F. Tuglas (kirjandus). Viljaandja: Eesti Kirjanduse Selts.

" KUUKIRl ,EESTI KIRJANDUS® on médratud igale eestlasele, kes on

huvitatud rahva kultunrilisest edust. ‘Ta pole ajaviitelugemiseks,
“vaid rikastab lugeja feadmisi.

ARTIKLID on asjatundlikult kirjutatud, see)uures aga kergesti arusaada-
vad ja kisitlevad tahtsaid kiisimusi kirjanduse, keele, rahvaluule,
ajaloo, rahvateaduse, muinasteaduse, ﬁhiskonnateaduse, filosoofia,
kunstide ja koltauriarengu aladelt.

ARVUSTISI ilmub igas numbris algupdraste ilukirjandusiikikude feoste,
tolgete ja teaduslikkude t00de idle. Neid arvustisi vdib lugeja
usaldada, sest sihilikud, iihekillgsed v8i asjatundmatud arvustised
‘ei Jeia avaldamist.

KAASANDENA “itmub - ,Eesti raamatute tldnimestik®, mis osutub eriti
tdhtsaks, sest ta sxsaldab tiielise b:bnograanhse itlevaate Eesus
iimuvaist raamatuist. -

TELLIMISHIND . 1932. a. on erakordselt odav:ja kmglle kattesaadav
5 krooni- aastas, 2 kr. 50 s. poolaastas, 1 kr. 25 s.” veerandaastas
itksiknumber maksab 50 senti.

" Varemaist aastakaikudest on saadaval jirgmised : XIII~XVHI (1918/19——

1924) hinnaga 3 kr. 60 s., XIX—XXIII (1925—1929) hinnaga 5 k.,

XXIV-—XXV (1930*1931) hinnaga 6 kr.; nahkkéites 2 kr. kallim.

- Aastakdigud —XII (1906—1917) on miifigilt otsas; monmgaxdf
~ itksiknumbreid on saada hinnaga 50 senti.

L,EESTI KIRJANDUSE* VAREMAD AASTAKAIGUD on hinnatavad kul
vidrtusliku ja mitmekesise sisuga mahukad koited, mis millalgi
ei vanane, mille viirtus ajaga koguni kasvab ja milte voib oman-
dada odavasti. Seepiirast .on ka koik eSlmesed koited juba
muugllt otsas '

| ,,Ees’u Klrjanduse“ s:sureglster 1906-—-1930 >

Toxmetanud 0. Urgart, 104 lk hind 3 kr.

‘Sisaidab ainete jargi korraldatult koik artiklid ja vidhemad Kkirjutised, mis

ilmunud ', Eesti Kirjandases® 25 a. jooksul, Lopuks isikute register, kes:

on kzr]utanud ja kellest on kirjutatud ,Eesti Kirjanduses®. Erfti ‘kasulxk

nendele, kel pole kaepﬁrast koikx SE. Kirj.® aastakalke




