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Vooludest ja liikumistest praeguses
keeleteaduses.'

L

Me praegu Eestis, teaduslikult t66tades oma emakeele
alal, oleme sunnitud piirduma peaasjalikult ainete kogumi-
sega, olgu see murdeainestiku voi kohanimede korjamine
voi katsed kirjakeele sonastikku koostada, peame uurima
iitksikuid murdeid ja murdekesi voi teatavaid keelelisi iiksik-
nahtusi — peamiselt laiemate hulkade, kiilarahva konekeeles,
harvem ka iihiskeeles ja kirjakeeles, — tunneme tarvidust
modtmisi ette votta endi emakeele hiilikute pikkuste kind-
laksmidramiseks, avaldada triikis murdetekste ja vanema
kirjakeele méilestisi. Meie praegune t&d seisab nonda siis pea
tiksnes uurimisainestiku noutamises, selle siistematiseerimises
ja esialgses analiiiisis. Ja siingi teeme ikkagi veel esimesi
katseid, ajame alles vagusid. Et viikesegi siinteesini jouda,
kulub meil veel pikemat aega ja to66d.

Muidugi, see kogumine ja pudutdd iseenesest ei suuda
paljudelegi anda kuigi suurt rahuldust. Kuid esialgu ei
paise me sest mooda. Et keele-elu mdista, et kord teaduse
suuremate probleemide lahendamisele asuda, tuleb enne kaua

1 Konena peetud Akad. Emak. Seltsi aastakoosotekul, 14, veebr. 1926.
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ja pohjalikult keele-elu iiksikndhtusi jalgida ja iiksikasju
oppida tundma. Peame kdigepealt looma endile ohtra ja
ustava ainestiku. On tuntud iitelus, et kulub enne itheksa
aastat analiiiisi, et voida siinteesile jouda iihe aasta jooksul.
Et aga rahuldust leida endi t60s ka praegu, kus me
puid alles metsas valime, neid raiume ja langetame, saeme
ja tahume, peame pilgud péoérama kaugemale ilma, et néha,
mis seal, kus mustem t60 juba enam-vdhem seljataga, neist
pakkudest, laudadest ja palkidest 16puks siis valmistatakse.
Katsume siin siis lithikest pilku heita neile liikumistele
ja kdirimistele ning probleemidele, mis meie tdnapdevast
iildkeeleteadust Lasdne-Euroopas iseloomustavad.

Voime iildiselt delda, et lingvistika alal sammub kies-
olev ajajirk, kaks viimast aastakiimmet, eriti aga ilmasdja aeg
ja sellele jargnenud aastad, siinteesi tihe all. See on
ka sisemiselt tarvilikuks ning véimalikuks saanud niiiid,
peale ligikaudu viitkimmend aastat valjult meetodilist erit-
lemist66d noorgrammatikute poolt. Niihdsti fildkeeletea-
duses kui ka keeleteaduse iiksikuil aladel tundub viimaseil
aastail igalpool tirkavat tungi siinteesile, keelefilosoofia sii-
vendamisele ja avardamisele, selle probleemide lahendamis-
piiiiete sihis. Selle tendentsi tihtsamaiks kandjaiks nime-
taksime Prantsusmaal A. Meillet’d?, J. Vendryes'i2
F. Brunot'd? G. Millardet’d4 Henri Delacroix’d4,
A. Dauzat'ds, Sveitsis F. de Saussure’i? Albert

L A. Meillet, ,Linguistique historique et linguistique générale®.
Paris, 1921. VIII4-334 k.

2 J. Vendryes, ,Le langage. Introduction linguistique a [histoire®.
Paris, 1921. XXVII4 439 k.

8 Ferdinand Brunot, ,La pensée et la langue. Méthode, principes
et plan d'une théorie nouvelle du langage appliquée au francais®.
Paris, 1922. XXXVI+ 954 Ik.

4 Georges Millardet, ,Linguistique et dialectologie romanes. Pro-
blémes et méthodes®. Paris, 1923. 520 1k.

5 Henri Delacroix, ,Le langage et la pensée®. Paris, 1924, 602 Ik.
8 Afbert Dauzat, ,Essai de méthodologie linguistique®. Paris, 1906.
»La philosophie du langage®. Paris, 1917. 331 lk.

7 Ferdinand de Saussure, ,Cours de linguistique générale®. 2-me éd.
Paris, 1922. 331 Ik. guistique g



Sechehaye’d?, Hollandis J. van Ginneken’i®? Saksa-
maal Hugo Schuchardtit3, Karl Vosslerit
Fr. Schiirri® Taanis Otto Jespersen’i® Rootsis
A Noreen'i? ja Itaalias A, Trombetti’t8 Need uuri-
jad sammuvad oma uuemas toodangus juba erindhetelt iild-
nihete kisitlemisele, mikroskoopselt 1661t ja sellele p&hjene-
deski ildmdistete, lingvistilise doktriini spekulatiivsete vaat-
Tuste esitamisele. Kuulutatakse: ,il n’'y a de science que
du général® (Millardet, op. cit. 83), ,Synthese: das ist
Schépfung, Analyse der Tod“ (Fr. Schiirr, op. cit. 79).
Selle iildtendentsi vaimus ongi ilmunud . iilemal mainitud
uurijail terve rida siinteetilist iseloomu kandvaid teoseid,
mmilledest uuemais avalduvaid tdhtsamaid vaateid ja voolusid
niifid piitiaksimegi tahistada iildjoontes.

N. n. psitholoogiline keeleteadus, mis konendi
(langage) elu ja olu piitiab vaadelda hingeteadliselt, konendi

1 Ch. Atbert Sechehaye, ,Programme et méthode de la linguistique
‘théorique. Psychologie du langage“. Paris, 1908. 267 1k.

2 Jac. van Ginneken, ,Principes de linguistique psychologique®.
Paris, 1907. VII+4-552 Ik,

3 Tung siinteesile on avaldunud Sch-l alati, ka tema vdikesteski
‘teostes, kus vahest vigagi spetsiaalseid kiisimusi eritletakse. Eriliselt
-aga viimasel ajal vast artiklites ,Sprachursprung I—II* (Sitz-ber. d.,
Berliner Akad., a. 1919). Tema laiast toodangust on sitnteetilist laadi.
kandvad osad kogutud teosesse ,Hugo Schuchardt-Brevier®, Halle, 1922.
375 1k. :

4 K. Vossler: ,Positivismus und Idealismus in der Sprachwissen-
'schaft”. Heidelberg, 1904. VII-{-98 1k. ,Sprache afs Schépfung und
Entwicklung®. Heidelberg, 1905. VII—-154 lk. ,Frankreichs Kaltur
‘im Spiegel sciner Sprachentwicklung®. I fr. 1913; III tr. Heidelb. 1921.
IX -+ 431 k. ,Geist und Kultur in der Sprache®, Heidelb. VII|-267 1k,
»,Gesammelte Aufsitze zur Sprachphilosophie“. Minchen, 1924. VIII4-274 1k.

5 Friedrich Schiirr, ,Sprachwissenschaft und Zeitgeist®. Marburg,
1922. 80 Ik. (,Die neueren Sprachen* XXX, 1).

6 Otto Jespersen, ,The philosophy of grammar®. London, 1924.
- 359 k.

7 A. Noreen, ,Vart Sprak®, Lund. 1903. Sellest osad ilmunud ka
saksakeeli: ,Einfithrung in die wissenschaftliche Betrachtung der Sprache“.
Halle, 1923. VIII 4460 1k.

8 A. Trombetti, ,L’unita d’origine del linguaggio®. Bologna, 1905.
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ja motte vahekorra seisukohalt, vaatlemisviis, mille alged
ulatuvad H. Steinthal’ini ja M. Lazarus’eni (ldinud
sajangu 50-ndaist ja 60-ndaist aastaist alates) ja mida jatkas.
Ameerikas W. D. Whitney ning Euroopas hiljem Wilh.
Wundt, on ka praeguses keeleteaduses endal siilitanud.
Oige tdhtsa asendi. Selles sihis on viimasel ajal edasi 166~
tanud kas psiiholoogid voi psitholoogilise koolitusega ling- ~
vistid nagu Ottmar Dittrich?, Eugene-Bernard Leroy?,
J.van Ginneken, A.Marty?3 eriti siistemaatselt A. Se-
chehaye, siis veel osalt Benedetto Croce, samuti, pea-
miselt katselist psitholoogiat kasutades, A, Thumb* ja
K. Marbe, ning hiljuti veel Henri Delacroix. Neist
viimane, psitholoogia professor Sorbonne’is, esines kahe
aasta eest pikema kokkuvdatliku uurimusega, kus, kasutades
niihésti ildlingvistika kui ka psiiholoogia uuemaid saavutusi,
selgitatakse keeleteaduse ja hingeteaduse vastastikust suhbtu-
mist, konendi psiiholoogilisi tingimusi, hilikuseaduse laadi
ja hiidlikumuutuse pohjust kui ka konendi vormisiistemi
kujunemist ning arenemist moodsa hingeteaduse valgustusel,
siis veel keele omandamise psiiholoogiat lastel, muulastel
ja  kurttummadel, konendi psiiholoogilist tegevust ja
lopuks konendi patoloogilisi avaldumisi: hiiperendofaasiat,.
sonimist, konelemis-voimetust jne. Siin néditab nimetatud
autor, et sonaline mirk pole mitte meelevaldne, olemata
ithenduses mottega, ei ka mitte esemete lihtne jiljend ega
osa, vaid verbaalse mirgi olu ja laad on nimelt ratsionaalne,.
moistusepérane. Seepirast ongi kdnend iildse teaduse esi-

L ,Grundziige der Sprachpsychologie®. 1. Halle, 1904. ,Die Probleme.
der Sprachpsychologie und ihre gegenwirtigen Losungsmoglichkeiten«.
Leipzig, 1913. Neis teostes liigub Dittrich oluliselt W. Wund'ti (,Die
Sprache®) vaimus, oma Opetaja t66d mirksa siivendades ja tdlendades..

2 Eugene-Bernard Leroy, ,Le langage. Essai sur la psychologie
normale et pathologique de cette fonction®, Paris, 1905. 293 Ik.

§ ,Untersuchungen zur Grundlegung der allgemeinen Grammatik und
Sprachphilosophie®. I. Halle, 1908. XXXII -}- 764 1k.

4 ,Experimentelle Untersuchungen iiber die psychologischen Grand--
lagen der sprachlichen Analogiebildung®, Leipzig, 1901. ,Psychologische
Studien' itber die sprachlichen Analogiebildungen® (Indogerm. Forsch.,,
a. 1907). Jne, :



mene arenemisjark, nende eraldamis- ja liitmistoimingute
esimene kuju, mis I1opule viiakse teaduses. Konend tekib
<lavail olevustel sama-aegu kui suhetega korraldatud moistete
siistem. Et koneleda, tarvitseb inimesel olla mitte enam
asi asjade seas, vaid olla neist juba viljaspool, ndha neid
juba esemetena ja apertsepteerida nende vahekordi, on
tarvis, et inimene oleks juba voimeline tegema otsustusi.
Kui inimene on arenenud ndnda kaugele, et ta esemetest
€i omanda mitte {iksnes aistinguid (sensations), vaid juba
moisteid (concepts), alles siis vdib ta esemete pertsepteeri-
mist viljendada koneliselt, verbaalselt. Seega on kdnend
esimene teadus, ihtlasi tehnika ja {ihtlasi ka teadmine. Ta
-on loogilise motlemise tulemus, kuid sama-aegu ka selle
tingimus!. Ainult konendi alusel on voimalik kujundada loo-
gilisi mboisteid. Konend on neid vaimlisi vahendeid, mis
aistingute kaootilise ilma alles muudavad esemete ja kujut-
luste (représentations) ilmaks. Alles mote tekitab konendi,
kujunedes ise sisemise konendi (langage intérieur) varal,
Konendit ei voi olla ilma motteta ja nédhtavasti jduab ka
iga mote, vihemalt loogiline, diskursiivne. mdte, moodda-
pidsematult verbaalsele avaldusele. Konend on kogu inim-
psithismi, mitte aga mingi erifunktsiooni avaldus. Ja eri
keelte kujunemine ja edenemine ilmutavad iihiskondliste
riithmituste keerukat, mitmekesist ja muutlikku struktuuri,
kuid iihtlasi ka inimvaimu iildseadlusi. Teatav keel on teatav
nihe (aspect) vaimu ja tsivilisatsiooni arengus. Ja 10puks
keeleline arenemine, olgu siis edenemise, evolutsiooni?
mottes voi mitte, on motte arenemisega iildiselt solidaarne.

1 Umbes sama motet on vidljendanud varemalt ka M. Bréal,
.Essai de sémantique“ (5-s tr. a. 1921, 1k. 245 jj.).

2 Keelte edenemine, progress avaldub, Delacroix jirele (samuti ka
Meillet, Jespersen ja varemalt M. Bréal), kdigepealt kalduvuses enam
-analiiiitilisele viljendusele, fleksionaalsuselt ja sOnalausetega avaldamiselt
fleksiooni hivingule ning iseseisvate sugemete kombineeringule (mis
‘tendentsi, olgu tdhendatud, on méirgata ka eesti keele arenemises),
samuti ka Korratuselt, siistemituselt; vormide rohkuselt ja isegi iiliroh-
kuselt siistemile, reeglipdrasusele, lihtsusele, vdimelt avaldada - kon-
kreetset ja spetsiaalset siirdub ta emam ja emam vbimele viljendada
-abstraktseid ja iildisi mbisleid (vrd. eriti 1k. 115—8).
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Ajavaimule vastavalt niikse eriliselt arenevat ja levinevat:
viimaseil aastakiimneil n.n. sotsioloogiline suun
keeleteaduses, mille algeid voib leida juba Whitney'l? ja
idusid vast isegi veel varemalt2. Eriti iseloomustav on see
sihitlus praegustele prantsuse (ja prantsuse-veitsi) dpetlastele
F. de Saussure, A. Meillet, J. Vendryes?, A.-L.
Terrachert, kunid on mirgatav osalt ka Saksas
(K. Vossler), Taanimaal (Krist. Nyrop) ja mujal. F. de
Saussure’i jidrele on keel (langue) konendi (langage)
sotsiaalne osa, asenev viljaspool indiviidi, kes iseendast ei
voi teda ei luna ega ka muuta; keel eksisteerib teatavalt-
moistetava lepingu pohjal ithiskonna litkmete vahel; see on
teatav grammatiline siistem, mis vOimelisena elutseb iga
iiksiku peaajus voi tdpsemalt, indiviidide kogumi ajudes;.
tijuslikuna ei esine keel iihelgi iiksikul, vaid massil (vrd. .
»Cours de ling. gén.“, Ik. 30 —31). Konendit tuleb vaadelda
sotsiaalse nihtusena, sotsiaalse institutsioonina; keeleline
muutus on ithendatud kultuurisiindmustega ja seliskon-
dade olukorraga. Sotsiaalse struktuuri iga muutus valjeneb.
konendi arenemistingimuste teisenemises. Lingvistika kuulub
ndnda siis sotfsiaalsete teaduste hulka (vt. A. Meillet,
sLing. hist. et ling. génér.«, lk. 16—7). Teatava erikeele
lingvistilist identsust vdidakse piiritleda ainult sotsiaalselt:
(ib,, lk. 80). Keelte erinemine iiksteisest on pohjus-
tatud sotsiaalsete vahekordade keerukusega (Vendryes,
»Le langage®, lk. 286). Kui iiksikisik keeles aga iildpruu-
‘gist kaldub korvale, kutsub see kohe iihiskonnas esile
teatava reaktsiooni, mis avaldub polastuses, pilkes ja —
kultuurritkides — isegi ametieksamites (vrd. Meillet,

! Leben und Wachsthum der Sprache® (A. Leskien’i autor. tdlge,.
a. 1876), k. 157—8. ‘

2 Antiikses ilmas niit. G. Sallustius Crispusel. Vi selle-
"~ kohta Millardet, passim, lk. 489. -

8 Muuseas vrd. ka V. artiklit ,Le caractére social du langage et la.
doctrine de F. de Saussure* (Journ. de Psychol. norm. et pathol. XVIIL,
a, 1921).

4 A-L. Terracher, ,Les ajres morphologiques dans les parlers popu~
laires du nord-ouest de I’Angoumois®. Paris, 1914.
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passim, lk. 230, Vendryes, pass., lk. 283). Nonda on
siis loomulik, et lingvistid-sotsioloogid on hakanud oma
uurimustes eriti rtohutama — vastandina neo-grammatikuile —
iihiste tsivilisatsioonide tekitatud ja nende mdjul edasi levi-
nevaid iihiskeeli ning jdlgima nende arenemise ajaloolisi
tingimusi. On hakatud jéillegi tundma elavamat huvi
kultuurkeelte, kirjakeelte kujunemise ja elu vastu,
on hakatud energilisemalt toonitama nende viartust ja nende
uurimise tdhtsust keelefilosoofiale®. On jirgima hakatud
md&jusid, mida keelte elus avaldavad kultuurielu tegurid:
kool, kirjandus, kiri. Joutakse enam ja enam selgusele,
kuivord madrgatavaks mojutajaks praeguste kultuurkeelte elus
saab intelligentse inimese motteilm ja tahe2 Teisalt on
hakatud ka suuremat tdhelepanu podrama  spetsiaalsete
keelte, n.n. argoode arenemisele.

Sotsioloogilisel suunal keeleteaduses on uuemaaja keele-
teaduse arenemises kahtlemata omad suured teened. Uhis-
kondlik sihitus on toonud lingvistikasse uusi seletamisvdi-
malusi ja uusi meetodeid: ta on hakanud enam toonitama
etnograafiat, vordlevat antropoloogiat ja ajalugu. Ja vilja-
kaks on osutunud kaks tema poolt eriliselt rohutatud tegurit:
kollektiivsed tendentsid ja imiteerimise tung
keele-elus 3. Kuna see vool aga meie teaduses on alles veel
noor, tema (kui ka sotsioloogia enda) meetodid 15pulikumalt
veel kujunemata, tGotab ta suuremaid tulemusi anda vast
alles tulevikus®. )

1Vrd. A. Dauzat, ,La géographie linguistique* (Paris, 1922),
k. 84. Eriti aga G. Millardet, ,Ling. et dialectol. rom.“, lk. 100—1,
108 ij., 475.

2 Kboneleja tahte moju konendi arenemises on omaaegu energiliselt
toonitanud juba Michel Bréal, ,Essai de sémantique”, 1k. 6.

3 Nende kohta pikemalt: Meillet, ,Ling. hist. et ling. génér.*,
k. 73 jj., 150; A. Dauzat, ,La philosophie du langage* (Paris, 1917),
k. 187, 190; Fr. Schiirr, passim, lk. 47, 60, 64 ; Delacroix, passim,
lk. 50 jj., 239—47.

4 Sotsioloogilise meetodi kriitikat: Millardet, passim, Ik
488 jj. — Keele sotsiaalset iselooomu on kisitlenud hiljuti veel norra-
lane A. Sommerfelt kirjutuses ,La philosophie linguistique francaise*
(Bullet. de la Société de Linguistique de Paris, XXV, 1k. 22 jj.).
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Teatavasti to6tati keeleteaduses l4dinud aastasaja viimsel
veerandil ja kiesoleva algul peaasjalikult positivismi
vaimus, nagu seda suuremalt jaolt siindis ka muudel teadus-
aladel. Noorgrammatikuile oli omane vaadelda, mdista ja
seletada konendi-elu avaldusi peamiselt kui loodusteaduslisi-
ajaloolisi nihtusi, kisitleda neid viimastele teadustele omaste
meetoditega, suhtuda konendile sagedasti liialt mehanistli-
kult, induktiivselt ja empiristlikult. Keelemuutuste vaimlised
mojurid, deduktiivse vaatlemisviisi sagedasti viljakad voi-
malused jdeti meeleldi unarule, mis kallutas keeleteaduse
paratamata teatava iihekiilgsuse poole ja mis kdik siindis
keelefilosoofia arenemisele ilmseks kahjuks. Sellest ajavai-
must tuntavalt dle ulatus ometi H. Schuchardt, kes
teisalt aga ka positivistliku lingvistina kuulub kdige t&ht-
samate hulka, nonda ka M. Bréal ja R. Meringer.

Praegusel ajal, juba paar aastakiimmet, vdime dige laialda-
selt mirgata reaktsiooni keeleteaduse positivistlikule
sihitusele, seda muidugi mitte t66meetodite, vaid pohimotete
ja nahtuste moistmise mottes. Nilfidisaja anti-positivist
liku, seega idealistliku tendentsi algeid, omaaegsel
kujul muidugi, voime leida juba Franz Bopp’il ja A, F.
Pott'il, kuid selle tdelisteks isadeks tuleb lugeda alles
prantsuse lingvisti Michel Bréal’i (,Essai de sémantique.
Science des significations“, Paris, 1897) ja eriliselt itaalia
filosoofi, esteeti ning keeleteadlast Benedetto Croce’t (,Este-
tica come scienza dell’espressione e linguistica generale®,
Palermo, 1902). Kdige moddukamal, kainemal ja reaalsemal
kujul avaldub lingvistiline spiritualism muidugi kdigepealt
iilalesitatud sotsioloogilises suunas, samuti ka pstiholoogi-
lises keeleteadusesy peamiselt kiill selie uuemas jargus, peale
Wundt’i ja Dittrich’i. Deduktiivse meetodi mdistusepédrasemat,
loogilist, holpsamini kontrollitavat ja tosiasju piinlikumalt
arvestavat rakendust leiame J. Gilliéron’il ja tema jal-
gedes sammuvail keelegeograafidel. Praeguse idealistliku
lingvistika aarmistel avangardldel esineb aga vaimlise juhina
Karl Vossler.

Spiritualistliku voolu iiheks tunnuslikuks jooneks peak-
sime koigepealt teatavaid antihistoristlikke ten-
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dentsisid niifidisaja keeleteaduses, reakisiooni avaldusi aja-
loolise meetodi, digemini selle d&rmuste, selle ainuvalitsuse
vastu. See viljeneb dige mirgatavalt juba F. de Saussure’il,
staatilise, stinkronistliku keeleteaduse rohutamises (,C. deling.
génér.“, lk. 114—38). Adrmisel kujul avaldub see antihisto-
rism sagedasti Gilliéron’il ja tema jilgijail, kellel mirkame
piiiideid seletada prantsuse voi muude romaanikeelte prae-
gustes murrefes esinevaid nihtusi, arvestamata (vulgaar-)
ladina keelt, sugukeeli ja vanemat prantsuskeelt. Selle
meetodi kaldumist iihekiilgsusse on hiljuti energiliselt pal-
jastanud Millardet (,Ling et dial. rom.“), seades iiles
keeleteaduses koigi meetodite konvergentsi ndude. Staati-
lise ja deskriptiivse kisitluse suurejoonelise ja iildjoontes
viga Onnestunud teostuse leiame iithe suurema kultuurkeele
praeguse arenemisjirgu ideoloogilises esituses, Ferd. Bru-
not’ kehakas uurimuses ,La pensée et la langue®, ala-
pealkirjaga ,Prantsuskeelele kohaldatud wuue kodnendi-
teooria meetod, pohimotted ja kava“. Siin kuulutab
autor, kellelt on varemalt ilmunud vast koige parem
prantsuskeele ajalooline grammatika, et ,Ajalooline
grammatika pole mitte see, mis vdib anda raami niiidis-
keele tipsele ja reaalsele esitusele (lk. XII); ,Kdnendit
tuleb vaadelda seesugusena kuis ta esineb koneleja-
ajus, ajajargul, mil ta koneleb, kui tahetakse viltida
koige halvemaid eksitusi analiiiisis“, k. 6); ,Tuleb jouda
otsusele piistitada konendi meetodid, kus faktid ei oleks
jirjestatud mitte enam markide, vaid moistete korra pdhjal®
(k. XX)*. See katse on o&ige laialdaselt leidnud heakskiit-

I Selle ideoloogilise grammatika laadist teatavat aimet anda voik-
sime tsiteerides {iht osa teose sisukorrast. Nonda jaguneb II osa raa-
matuteks : Les faits. Le sujet; la personne (See omakorda kahte 16iku:
La phrase personnelle. La phrase impersonnelle). Portée de I'action
(See omakorda kolme 16iku: L’action subjective. L’action objective.
L’action subie; la voix passive). L’objet secondaire; les autres complé-
ments. Kolmas osa jaguneb raamatuiks: Circonstances (A. Généralités.
B. Les lieux et les mouvements. C. Le temps). Les faits par rapport
4 nos jugements, a nos sentiments, & nos volontés (Questions, réponses,
énonciations positives et négatives. Les modalités et le langage. Les
modalité du jugements. Les sentiments).
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mist?, kuigi ka puudunud pole osalt digustatudki kriitikat?2,
Selle teose pohimdttelise kiilje vddrtust ja kandvust terves
ulatuses ei ole igatahes veel suudetud ega joutud hinnata.

Niiiidisaja keeleteaduse neoromantiline ja antinaturalistlik
suun votab lingvistikat vaimuteadusena, kultuur-
teadusena. On méirgata pitiidu vaadelda keeleelu kultuur-
~ ajaloo ja kultuurfilosoofia seisukohalt, selgitada vaimlise kul-

tuuri, vaimu arenemise peegeldusi ja mojutusi keeleelus, {ihes-
naga: kultuuri ja keele vahekordi®. Sel alal iselooomulik ja isegi
eeskujulik teos on K. Vossleri ,Frankreichs Kultur im
Spiegel seiner Sprachentwicklung, kus autor keelelisi muu-
tumisi vaatleb ja seletab peamiselt psitholoogiliselt, korvale
jattes romanistide senist vordlevat meetodit. Keelendite
teisenemise teguritena ei nie Vossler mitte enamvihem pimesi
‘mojuvaid mehaanilisi keeleseadusi, vaid vaimu, ja seda isegi
hiilikumuutuste alal (seletusabindudena tarvitades niit. lau-
‘selisi rohutamisi, lausemeloodiat ja lauseriitmikat, mille 16p-
likud pohjused on vaimlist laadi). Kuna senine lingvistika
tegi keelendite pohjal jareldusi vanemate, atesteerimata
kultuurolukordade kohta, talitavad Vossler ja temale jérgijad
vastupidiselt: piitiavad keelearenemise néhtuste seletami-
‘seks kasutada kultuuriajalugu. Nonda niit. seletab V. parti-.
tiivse artikli kujunemist prantsuskeeles XIV ja XV sajangui
prantslastel seeaegu levineva tegeliku, kaupmeheliku, reh-
kendava ja moistusliku vaimu avalduseks {,Fr. Kult.©,
Ik. 191). Peab tunnistama, et see antiformalistlik uurimis-
viis on osutunud onnelikuks ja viljakaks peamiselt siintaksi
ja stilistika, harvem ka morfoloogia Kkisitlemisel, kuid on
jddnud tulemustelt ebamaédraseks ja on sagedasti isegi tdiesti
dpardunud keele hiilikulise kiilje arenemise seletustes. —

1 Leo Spitzer. Literaturbl. f germ. u. rom. Phil. XLIV (1923),
k, 316—20; Ch. Bally, Bullet. de 1. Société¢ d. Ling. d. P. XXIII;
L. Clédat, Revue de philol. frang. XXXV (1923), lk. 31—57.

2-Millardet, pass., lk. 457 jj.

3 Kultuuriarenemise moju jalgimiseks keelearenemises erilise't tinu-
likuks alaks on muidugi viimase veerandsajangu eesti {ihiskeel ja
kirjakeel, vihemal mdddul ka murded. Uurijate praegusele suguptlvele
pakub end siin onnelik vdimalus tihelepanekuid teha sur le vif.
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Konelejaskonna mottelaadi ja vaimuilma ning iildse tsivili-
satsiooni moju keele-elus on teisalt jalginud eksaktsemalt
ja veenduma panevamalt A. Meillet (op. cit., k. 199—210
j. m.).

Praegune idealistlik keeleteadus Croce, Vossleri ja
Schiirri vaimus liheneb mitmeti esteetikale, on
sellega tihtipeale sulamas ithte. Molema vaimlise avaldus-
viisi, konendi ja kunsti vahe ei ole selle voolu arvates mitte
oluline, vaid relatiivne, astmeline. ,Filoloogia ainuvalitsev
kuningatar on esteetika“, iitleb fihes oma varajamas teoses?
Vossler, ,iga keeleteadus on esteetiline ?, keelelise arene-
mise ajalugu on kunstiajalugu sona koige laiemas mottes“ 3;
»grammatika on osa stiili- ja kirjandusloost, mis omakorda
sisaldub iildises inimese vaimu- ja vabadusajaloos (kul-
tuuriajaloos)“ 4. — Keelelisi tosiasju aga reaalsemalt kisit-
ledes ja valjemale lingvistilisele meetodile tugenedes on
osanud edukalt esteetikat keeleteadusele kasutada Mont-
pellier’ iilikooli professor M. Grammont?®.

Spiritualistliku keeleteaduse ideoloogiast jargneb loo:iu-
likult, et see suun erilist tihelepanu piithendab indiviidi,
isiku tahtsusele keelearenemises®. Igasuguse keelelise nihku-
mise liahtekohaks ja mojutajaks on hakatud pidama iiksik-
isikut. Kuid igale individuaalsele, "eristavale ja Iohestavale
muutmiskalduvusele astuvad vastu kollektiivsuse tasandavad
mojuiused: iiheltpoolt siis looming, teisalt aga arenemine?.
:Iga individuaalse uuenduse algpdhjus on ikkagi isiku intuit-
sioon, sisemine, vaimline nigemine. Ja individuaalsest loo-
tmingust ja uuendusest voetakse iildsuse poolt vastu ja levita-
takse edasi ainult see, mida kuulajate poolt tuntakse intui-
tiivselt kui vastavat konelejaskonna iildistele vaatlemis-

L Positivismus und Idealismus in der Sprachwissenschaft®, lk. 63.
2 Ibid., 1k. 96.
§ Ibid., k. 10.
Ibid., 1k. 11.
5 ,Le vers frangais, ses moyens d’expression, son harmonie® (I tr.
1904, 1l tr. 1913).

6 Nonda juba M. Bréalil, ,Ess. de sém.”, 1k, 131 j. m.

“Vrd. Vossler, ,Sprache als Schopfung und Entwicklung®.
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kujudele ja valitsevale vaimule. See, mis keeles indivi-
duaalsena piisib, see kuulub siis stilistika valda, mis saab
aga konventsionaalseks, muutub juba keeleteaduse uurimis-
esemeks, mille ideaalne siht olekski jdlgida ja katte ndidata
need sidemed, mis keelendeid ja keelendhtusi iithendavad

nende algallikaga, s. o. terve konelejaskonna vaimuga?
Ja selle ithenduse leidmiseks tuleks kasutada meetodina
omakorda jillegi intuitsiooni® Tahendaksime siin, et sellele
~viliselt nii avatlevale ja kaasahaaravale teooriale ei ole
seni veel jargnenud kuigi mirgatavat praktikat. Hoopis
vastupidi: see intuitsiconi ja Iantaasia meetod on saanud
sagedasti tithjusse tagajarjetult rabavaks tooriistaks isegi
nonda andekail ja kogemusrikkail opetlastel kui K. Vossler,
konelemata vdhemaist. Sellega ei tahaks siin ometi eitada
intuitsiooni suurt tihtsust teaduslikus t6os, kui ta nimelt
pohjeneb positivistlikkude meetoditega omandatud ainestiku-
tundmisel ja kui kaine moistus teda kontrollib ning téotab
temaga kooskolas.

Praeguste kidrimiste siinteesina lingvistika alal vdiksime
igatahes konstateerida spiritualismi vditu pohimottelisel alal,
kuid teisalt positivistlikkude meetodite vadrtuse téielikku
tunnustamist. .

Need oleksid liihidalt, suurtes joontes iseloomustatuit,
need {ildisemad voolud ja sihitlused, mis uut pakkuvalt,
ideesid sigitavalt on méargata praeguses keeleteaduses. Neist
iildistest vaatlemisviisidest on vorsunud mitmedki uued
iiksikprobleemid, keeleliste nihtuste uued seletusviisid ja
uued té6meetodid, millede arutlus siinkohal viiks meid liialt
pikale. Katsun seda teha ldhemal ajal muul voimalusel.

Neid iildkeeleteaduse uwemaid liikumisi ja tendentsisid,
samuti kui meie teaduse printsiipidedpetuse viimaseid vai-
tusid ja tulemusi peame alati hoidma silmas, peame alati
sammuma nende perspektiivides, kui soovime oma viikesel
erialal, eesti keele uurimist6¢é algastmeil, liikuda sihiteadli-

kult ning kindlalt.
A. Saareste.

1 Vid. Schiirr, pass., 1k. 60, 78.
2 Ibid., tk. 79.
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Ethnographica — etymologica.

Viimasel ajal tegutsedes eestikeelse etnograafilise termi-
noloogia kallal on mu tdhelepanu kiindungd moningate
etnograafiliste nimetuste etiimoloogiasse. Olen teinud moned
seletuskatsed, mis siin keelemeestele kaalumiseks avaldan.

1. kaal, -i

’leinenes, mit Spitzen besetztes Schultertuch der Weiber,
Leichentuch’. kaali kohta, mida paiguti ka linikuks nime-
tati, on minul teateid Setu-, Vérumaalt (Kan, Rou), 1ouna-
Tartumaalt (Ot, Ron) ja Lutsist (Kallas, LM., lk. 47—48).
Lisaks Wiedemanni definitsioonile tdhendatagu eri teada-
annete jérgi: kaeali kandsid abielunaised 6lgadel (nagu
suurrétti) voi peas. See oli 4—D5 arss. pikk, kiteratiku laiune,
linane rife, haril. valge, pitsidega ehitud voi ilma. Lutsis
olid molemad otsad kirjatud noelaga v&i kangaspuudel.
Kaali mainitakse ka rahvalauludes. !

Tuleb tdhele panna, et see sGna esineb alal, kus kirja-
keele ay(-[) on muutunud aea(+ [)-ks. Meeles pidades
selle lina kandmise viisi (iimber kaela!), tundub loomu-
likuna, et sdna kaal ongi siindinud kael- (murd. kaal-)sona
pdhjal. '

Oletan, et lina nimetus varem on olnud liitsdna, kus
esimeseks osaks on olnud kaal ja teiseks limik. Sonast
*kaal-linik sai (linik-sdna esimese silbi i mojul) *kaal-linik.
Pérast jédeti emb-kumb liitsona osadest &ra. Niisu-
gune nihtus on ju keeles harilik. Nii nagu kaal iiksinda,
nii tdhendab.ka linik (peale pealina, pearitiku) ka olalina.
Olgadel, kaela iimber kantavaid Zinikuid on E. R. Muuseumi
kogudes moningaid. Lutsis olevat linik = kaal (Kallas,
LM, 1k. 47—48).

2. liiv, -i
(liim, livi): madalvee Kkalapiiiinis, koosneb kolmetahulise
prisma kujulisest puuraamistikust, mille kahe suurema kiilg-
tahu ning neid iithendavate kolmenurgeliste otstahkude iile
on kinnitatud vork, kolmas kiilgtahk (vdiksem) aga jdetud
lahtiseks: piiiinise suuks. Kalad peletatakse ranna poolt
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siigavamasse kohta viidud, suuga ranna poole kddnatud
pitiinisesse (,Etn. sonast.“). Wiedemann tunneb peale selle
teist tihendust: 'Handnetz (von einem Holzreifen ausge-
spannt gehalten und an einem Stiele’); see on siis sama,
mis e. kaam, sm. lippi.

Nagu teada, iihendab Thomsen e. sona /ifv 14ti sonaga
lrwis, [rwe ’ein Stossnetz in seichtem Wasser, eine drei-
eckige Garnreuse, ein Stromnetz wie ein Prisma gestaltet’
(FBB, lk. 266). Thomsen jitab ometi iitlemata, kas siin
tuleb oletada laenu eestist litisse voi fimberpodrdult.

Igatahes ei ole need sdnad kummaski keeles omapéra-
sed, vaid tuleb nii histi e, liiz kui ka lit. lgvis, -e ithendada
jirgmiste germani keelte sonadega: roots. murd. glip, nort.
glip *lischreuse, rachen, nimmersatt, wildfang’ (Falk-Torp,
Et. Wb., lk. 327), alas. (Ditm.) glipp ’eine Art Hamen zum
Fischfang’ (Schiller-Liibben, Mittelniederd. Wb. Ii,
k. 118). Algupdrane tihendus esineb sonades: roots.
murd. glip ’loch, offnung, schlund, riss’, glipa ’offen sein’.

- Kuid mitte ainult keelelisel vaid ka etnograafilisel alusel
vOib osutada, et e. liiv on vborast algupira. Kc’)ige ligema
ndite pakub Ruhnu. Klein'i jdrele on glip Ruhnus
angerja piiiinis, Kuju poolest on ta samasugune nagu eesti
lifv. Kuna aga viimane on 2—3 m. pikk, olevat ruhnu
glip ainult 1 m. pikkune. Lahtisest kiiljest poiki iile on kinni-
tatud vordlemisi lithike vars (E, Klein, Rung, lk. 284—285
ja pilt 134).

See piiiinis on olnud tuntud ka Ojumaal. P. A. Sédve
tilestihendustest (pikem kasikiri Upsala iilikooli raamatu-
kogus), mis kirjeldavad Ojumaa olusid umb. saja aasta eest,
leidsin mineval kevadel teateid kahesuguse liivi kohta:
1) gafvel-gleip, kuju pidris sama, mis eesti lii-
vil; pikkus fithe mirkuse jdrele ainult umb. 3 kiiiin.; teises
kohas rddgitakse suurematest liividest, mida 2 meest veda-
sid, teine teisest nurgast, lahtine kiilg ees; sellega piiiiti
haugisid, ahvenaid jne. 2) sfang-gleip, koosnev kahest
3.kittinra pikkusest sauakast ja nende vahele poolest saadik
kinnitatud v®rgu linast, mil all kiiljes kivid; kalapiiiidja

14



kdib vee sees, sauakate otsad kidte alt 1ibi; satub kala
kohale, 166b ta sauakad“kokku ja tdstab saagi vOrgu sees
illes (Sdve, Mskr. V, lk. 268). '

3. [lougas.

Wiedemanni jirele tihendab sOna: lgemauerie Seite d.
Aschenloches vor der Ofenmiindung (als Sitz dienend).
Raplast kirjutatakse minule: ,Lee kummalgi pool kdrval
on umb. 3 jalga pikk ja 1!/e jalga kdrge, pealt iihe laia
paekiviga kaetud miiiiri jupp, mida [ldukaks kutsuti®.
Varblast teatatakse: ,Ahju ees, vastu kambri seina oli
lougas, s. o. umb. 2—21/2 jala kdrgune kivist laotud pingi-
taoline ehitus“. Audrus niisamuti: ,Kivist pink ahju suu
ees vastu seina®. Kihnus olevat ahju vilisnurga poolset
kivipinki nimetatud paeks ja seina pool asuvat, suuremat
pinki, mille peal magatud, léukaks. Voiks veel tsitaatide
arvu jatkata, kuid eelmistestki selgub juba stna harilik
tahendus. Ida-Eestist olen mirkinud selle tihenduse iiles
Tormast ja Palamuselt.

Kuid peale selle on sdnal teisi tiahendusi. Idukapea-
line e. eissepealine tihendab (Rongu) seda kohta lae all
ahju esise kohal, kuhu vili abipartega aheti. Vrid.: puid
pandi louka peale kuivama (Vahi). '

Aavik (Uute son. sonastik) midritleb: lougas— ahju
suu ees olev tuha-ase, kivist veerega iimbritset. Vid.:
loukas keedeti (Vahi).

Hailistes markisin loukale tahenduse: ahju 160r, tombe-
auk ahju otsas.

Rongus keegi tolkis [Gukapddlise: rehealuse lagpealine.

Neist tihendustest on Aaviku oma kahtlemata kodige
esialgsem, kuigi ta rahva mélust on juba enamasti kadunud.
Sona tuleb iihendada sm. sénadega loukko, harv. loukas
'vid, hdla, urgropning’ etc. ’sopp, auk, siigavus etc’
Nii on siis loukal clnud sama tdhendus mis leel, koldel ja
korjal ’ahju ees olev tuha ja siite auk’ (vi. Saareste,
Leks. Vah. I, k. 187—190). Miiiripinki kolde korval nimetati
esialgu */oukakiviks, piarast, kui juba sOna esimese osa
tahendus hakkas ununema, lihtsalt loukaks.
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4. pallapaol

(pallapoolik, palapool, -ik jne.). Sona tihendab algupira-
selt valget linast riiet, mis mihiti naisterahva puusade imber,
seeliku asemel. Pérast ldks tihendus iile niisugusest rii-
dest kokkuommeldud seelikule (vt. tihendusi Saareste,
Leks. Vah. I, lk. 168). Ei tahaks ithineda Saarestega,
et sona voib olla oleks ,laen keskaja ladinakeelest, kus
.palla tahendas timber keha voetavat riiet’ jne.

Liheme vilja Thomseni tuletusest, mille jdrele lat.
palags > e. palak, palakas, 16una-eesti pallai (FBB, lk. 206).
Wiedemannil on neile sonadele tihendused 'Betttuch, Bett-
laken’ (suri-palak 'Leichentuch’). Peale selle on aga téhtis
jrgmisi teateid tdhele panna: ,Palakas, linane suurritik,
millega naised vanasti kirikus kdisid ... Kui kaugemale’
kuhugile mindi, voeti suur valge lina, palakas, timber®
(Torma, W. Bachmann). — , Palakaid kantud olgadel nagu
niifidse aja suurrdtta. Suvepalakad olid valged, linased,
lithikeste harvade narmastega #ires* (Poltsamaa, E. Griin-
berg). ,Palakas tehtud valgest linasest riidest, kahe kanga
laius, neljanurgeline. Kodunt vidlja minnes tarvitati palakat
iileviskeks. Pandi nurgeti kokku nagu pédrdtik ja kinni-
tati eest 'reesiga’* (Mihkli, J. Kork). — ,Pealevotmise pallai,
linane, oli suyel rdtiku asemel. Sellega kdis kokku palla-
puul“ (Hargla, Eisenschmidt). ,Kiriku minnes vdeti fimber
pallai — histi valgeks pleegitud linane riie. Pallai oli nii
pikk, et iile 6la vottes otsad pdlvini ulatasid, keskmiselt
kuus kitiinart* (Hargla, Haas). ,Pallai — iihelaidne valge.
linane riie, iile 0la vottes otsad ulatasid pélvini“ (Rduge,
Haas).

Nieme neist tsitaatidest, et palakas~ paliai siis ei olnud
ainult 'voodilina’, missuguses tihenduses Wiedemann selle
tunneb, vaid ka suurritik. See oli suvisel ajal kandmiseks
ja sellepdrast linane,

E. R. Muuseumi kogudes leidub palak (140 X 140 sm)
- ainult Poltsamaalt (A 112:39), kuigi samasuguseid aga teise
nimega on veel mdned peale selle. Poltsamaa palak on kahe-
laidne ja nii peab olema ka see palaj (220 X 155 sm), mida
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Heikel Tarvastust tunneb. Sellega olevat surnud kaetud
(Volkstrachten 1I, 1k. 20). Kahelaidseks Oeldakse nimelt
Mihkli palakat.

Niib siis, et dlgadel kantud palakas -~ pallai iildse pidi
olema kahelaidne. See on -oluline (nii ka naabrimaades, kus
niisuguseid suurrédtte kanti). Sellevastu jatkus seeliku-
riideks vidiksemastki ja nimelt tihelaidsest riidetiikist!
Seelikupalakas vdis olla 0lapalakast ainult pool
Arusaadav sellepérast, kui seda hakati nimetama *pallai-
poolikuks (> pallapoolik), *palaja-poolikuks, voi millegi muu
selletaolise nimekujuga neist mdlematest sdnadest. Samasu-
gune suuruse vahekord nagu pallail ja pallapoolikul on
olnud sobal ja séuksel (souke < *sovuke). soba tihendas
. suuremat iileviskerdtti, souke viiksemat (fihelaidset!) seeli-
kurijet (Vrd. Hupel, WB. {§bba ’die wollene Kopf- od.
Schulter-Decke der Weiber’; jaufenne e. fauf 'wollenes Zeug,
welches die Weiber (im Helmetschen), anstatt des Unter-
rocks um sich wickeln’.

5. semmipun

(semme-, semmelpun). ,Etnograafiline sdnastik* méiritleb :
’u. 1656—180 sm pikk poogen kitse- voi lambasoolikast
punutud keele, kddlusega, tarvitatud villade vatkumiseks
kraasimise asemel’. — Sona tunneb ka Wiedemann: semm,
-{ (somm) ’Bogen zum Schlagen der Wolle’, semmipun ’das
Holz, womit die Sehne daran gerissen wird’. W-1 on isegi
teguséna semmeldama, semmitama 'Wolle schlagen mit
dem Bogen". _ v
Meil on praegu teateid semmipuu tarvitamise kohta
Setumaalt, Vorumaalt, (Rou, Harg, Vasts, Urv, P6lv) ja Vonnu
kihelkonnast Tartumaal. Samatiivelisi sonu aga esineb laie-
malgi alal. Wiedemannil on: semmima (S) ’verwirren’.
Mineval suvel kuulsin Kibnus péris juba ununemisel oleva
sona (0lle)sdimm ’meskituber, Ollemeski segamiseks. enne
tarvitatud'. . S
Semmipuu on tuntud, kuigi eri nimega, ka Aunuse
karjalastele, (sabein, Manninen, Kans. kert., lk. 74—75),
louna-vepslastele (fagg, Kettunen, LVHA II, 1k. 22, 52),
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siirjanitele (let-¢dn), ceremissidele jne. Vrd. mis selle algu-
pirast meil olen iitelnud: E. Kirj. 1924, Ik. 536.

6. faru

(d) 'Bienenstock’ (farupakk, -pun). Sona on nahtavasti balti
laen. Bielensteini teosest ,Die Holzbauten und Holz-
gerite der Letten® 1, lk. 190 leiame sOnad drawu preede
'Bienenstock-Kiefer* ja drawu egle 'Bienenstock-Tanne’. Voime
oletada sona muutumist jirgmiselt: drawu > *travu > *tarvu
= taru.

Vid. leedu drdvas ’rtpyrenp, camewds nyens’. Sona
kuulub samasse sonaperesse, kuhu v. depeso, s. (Hollun) -der.

7. virus

(d), ahjo-wirus 'Schlafstelle auf dem Ofen’. Esineb ka vana-
sonas: ,Paremb ahjo wirusel olla kui lavva otsah“ (d; Wied,,
Aus d. duss. u. inn, Leben d. Ehsten, lk. 149). Sama sdna on
kahtlemata Setu Lokova ako wvirs. Prof. Saareste, kes
on oma iilestiahendustest selle sona minule annud, seletab
selle ’ahju peal olev seina ja ahju miifiri ning a. pealse
vaheline nurk, kuhu ndit. midagi knivama visatakse’. Sona -~
esineb pealegi miitoloogilise olevuse Viruskundra nimes
Viruskundre (kundra) ’ein angebliches gespenst auf dem
Riegenofen, womit man Kinder schreckt’. Lapse esimene
lahtildinud hammas visatakse Setumaal ahju peale Virs-
kundrale (Manninen, E. Arst 1924., nr. 8). Saareste
tunneb wirskundra Setumaalt pealegi sdimusdnana, mida tar-
vitatakse 'musta, rdpase inimese kohta, kes alasti ahju peal
magab’.

Sona wirus esineb koigepealt kagu-Eestis, nahtavasti
sellepérast, et seal magamisasemega ahjud on siilinud pare-
mini kui mujal. Kunid ka Liidnemaa vanematel ahjudel on
ahju kerise korgusel selle korval magamisase. Sel on #ire
ees n.n. parraspuu, Selleks et magaja maha ei kukuks. Mai-
nitud parraspuud nimetatakse Saareste jirele Vigalas
vilds-lagiiaks voi viris-lajyaks.

Sona tiviks tuleb oletada *viruma, mis on olnud sama
tdhendusega nagu s. wirua 'ligga utstrickt’ ’pikutada’. Vord-
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luseks pandagu tdhele vene uescanxa, setu lezo, leZonka,
lezenka, eesti ingeri lesantka ‘'virus’ (Migiste, Ros. m.
’pddjooned, lk. 19) jne.,, sdnast newxarp ’magada, pikutada’.
Tuletislopu kohta sonas wirus vrd. vadja makayz ’sinky’.

I. Manninen.

-

Wiedemanni sdnastikus puuduvaid
Vaivara murdesonu.

ajattune 'aeglane, pikaldane’ : ajatiuse inimiseca ej sd etesi

amokkille *avasuu, ammuli’ : mitd nikd — si amokkille

amppala (--ne) *suuntiis’ : oks tej lajip, amppalasen jdrele
idttanep (lastele)

ara ’reha’ (vrd. sm. ja ing. Ros. karava); van.

arpe ’0la’: afpep kivistap ’'olad valutavad'; (vrd. sm.
hartio); van.

fovopu|s, g. -kse 'mdistatus’ (sm. arwvofus, ing. Ros. a#

votus)

ehtone ~ ehtane 'ohtusook’ (vt. ilpane) .

erslavip, g. pl. erslavi ’sisikond (soolikad jne.)’ : wottas
erslavip vdlld; harv.

famottarmma ’pilvitsema, aeg-ajalt piikest pilvede vahelt nii-
tama’ : pdiva jamotfa (vid. sm. jamoa ’kokku panna,
korutada’) ; harv.

ilpane, vt. ehtone: tulca ilpaselle (sm. iltainen, ing. Ros.
iltane); van.

fluma ’kuuluma, uudiste suhtes’ : mifd ilu ka (mis kuulub
ka’, tah. uudist); harv. ~

isépdjn ’liksipdini’ : eldn sin isépdin — wvana elit on ugno
kill, aka... (vid. sm. itsepdinen ’isemeelne’); harv.

Iukama ‘vaevlema, pddema, valu tundma’ : kagya migt.
vand pigks vigl jukama sin ilmas; harv.

judpu|s, g. -kse ’rana kokkukeetmise koht’

1 See on Vaivara Utria murdekuju, Puhkovas, Samakrassis ja Au-
veres — Mmi€ (~mid).

19



kahlettarnmn 'nirttsima, pahakarvaliseks saama’: sufnu on
kahlettanp

kajmalne g. -se ~ -kse 'nimik, kaim’ (sm. kaima. ing. Ros.
kajma)

kanermg (~ kayzermu) kanarbik’ (vrd. sm. kanerva)

kdpalo 'mihe, lapse m. (sm. kapalo, ing. Ros. kapalo ~
kapa.ao)

kapral ’haiget tegev laps, loomapiinaja’ : kusvsig'z olip, va
kassi kapral; juh., halv. tah.

kapuma ’ronima’ : kapits akin pdle (vid. sm. kavula)

kassa ’pats, plett’ (sm. kassa); van.

kastintsa ’kost, meelehea’ (v. zocmunens)

kalra ’karukaer’

kalsuma 'vaatama’ (sm. kaisoa, ing. Ros. katsoma; Wled
teises, tavalises tdh.) :

kaghta *jakk’ (vrd. v. xogbma); ‘van.

kehkara (ma) ’liivakas, vihe musta mulda sisaldav (maa)’ :
kajk ma on ninba kehkara

kekno (~ kehnokkaine) "kohn, nGrk’ (vrd. sm. kekno ja ing.
Ros. kekno *vilets')

kejauttamma "kerglane, kergats olema, edvistama’: kegauttaoo
ken tahto (vid. sm. keikkari); harv.

kelo 's66t’ : metsa vahél on tik keld (vrd. ing. Ros. keso
’kesa’ ja kirjak. kolu,; ka Wied.) v

keseline (~kesé) ’poolik, pooleli olev’ : migl on viél kese-
line paperossi (vid. sm. kesken, ing. Ros. kesen)

kesk ohta *htueelne sdomaaeg k. 5—6'; vt. ohtapujline

kihelaa (~nipelcd) ‘etietiikkiv laps’: o, sid wvand kihelca
(vrd. kirjak. kihelema); lk. ,

kimsur ’hapukas, kilastanud’: kimBsur-pima (vid. sm. kim-
pura); harv.

kissa 'kass (sm., ing. Ros. kissa); van,

kivistarmma ’valutama’ : sitda, kdsi kivista ninba et...; pdp
kivista ('pad valutab’); (vrd. sm. szstdd ja ing. Ros.
kivistd [pdta]; Wied. teises tih.)

- klepar ’viike tiikike, raasuke’: kivé (g., sg.) klepamz) harv

kliho kutt” (v. eayxodi, ing. Ros. galixof) :
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kohlama 'aeglaselt otsima,segama, tuhnima’: koklas, kohlas
ia lofsi katé; hatv,

kohlgls (~fohlys), g. -se ’pikaldane inimene’: o}, sig vand
kohlps ; harv.

kokka ’konks’ : ukse kokka (vid. sm. kokka ’'nipp, nokk’;
ing. Ros. kokka 'konks’); harv.

koncema ’iilekohtuselt surema’ (esineb ka paha inimese
loomuliku surma tdhenduses) : ef kojce wigl wvdlld
‘ei sure veel dra’

konGgima ’urgitsema’; harv,

kolpuna ’vana riide tiikk, ribal’ : sené tihia kolpuna viskan
vdllg (vrd. kolduma ~ koltuma — Wied.); van.

kolotka ’saapa liist’ (v. woxzo&xa) van.

koppula (sappa k.), vt kolotka ja lesti~ leist harv.

koriama ’koristama’ : koria lagpa; tafvis tupa korjabpa
(vrd. sm. korjata 'korjata, kasida, parandada’)

koristamma 'kigistama, pigistama’: mid koristan sig valld,;
krag korista kapla; harv.

kotina ’kraam, kolu’; van,

krahter ’iseloom, karakter’; harv.

krapir 'vahk': krapip sapetti takasi meré (vrd. sm. krapu,
s. Krabbe); van,

krugskama 'norskama (suu laiali)’

kukettamma 'oitsema’ : ldllep kukeftavaD (vrd. sm. kukkia);
van.

kull (mdjaima) *kurni (miangima)’; (vid. sm, kuli ’kaigas’)

kurpik *tapp’ (palke ithendav pulk) : kahé kurpicuca nurkka;
harv. .

__kurtiuma ’paastama’ : mig kurpun — en sig liha; van.

kuakkur ‘nuuskur’ (vt, n@kkima); van.

kdrsittune *kannatamatu, rabelev (inim.)’ (vrd. Wied. kdrszk
kdrsitu)

kdrssimine ’pikaldane suremine’ (vrd. sm. karszd ’kannav
tada’); harv.

kdpep 'piiksid’ (vrd. ing. Ros. katet ja Leks. Vah,1 173); van.

_— kdsikko ‘pruutneitsi’: kdsiGop fekivabp. lak,jo (vrd sm. kaase~
kaaso); van. :
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lapakkilla "\ahti, laiali’ : kajk lehéD olivap ldpakkilla

latsam, g. latsame 'noor kaunvili, -terake’ : no, mitd nejst
latsamist sigya -

lehkima “kiiresti jooksma’; subst. lehko, g. lehd : tama on
lehds; (vid. Wied. ldhk : ldhus)

leippala ’leiva raasuke, pala’ (Ros. leip-pala)

lemo ’korbenud hais’ : supi diro ja koivenD ais on lemo;
lemo pané poirikse (vrd. Leks. Vah. I 23, 24)

lenkso solme *jooksev slm’

lesti ~ leist, vt. kolotka (vrd. sm. lesta)

leve 'kraasiline, Kkraasitiis villu — kodusel kraasimisel’ (sm.
leve); vid. levekkaine

levekkajne, dim. levé (5 levekkajst=1 levé)

ligmina ’talle esimene vill' (Wied. leem, leemikene); van.

——ligcu-pijva 'vastlapiev’ :

lpippu 'neljandik Iommupakku, mis kolmeks sdrmeks 1ohuti’
(sdrmest kisuti piirgu) : loiBu-kivi oli tuds liéDe jires; van.

lokeruls, g. -se ‘logelev inimene’ (vt. logkkar, vid. virat-
tune) harv.

lonkkar, g. lonkkari, vt. lokerus, harv.

lovisermma 'vedelema, tarbetult lamama’ : palkki lovisi mds
(vrd. ing. Ros. loviserima ’luusima’); hatv.

lupi ’lusikas’; 1k. (vrd. sipi)

ldmpsa ‘miitsi nokk, sirm’: ldmpsaca kipdr (vrd. sm.
ldmsd~l(impsd ‘lapats, silmus’); van.

ldsikko ’anum’; van.

lajilittarima *peksma, peksandama (vrd. sm. loyly ’leil’);
harv.

lorGottarnma karglema, tantsima (vdhe) : kiilds loreopetti
tanisi; harv.

mamztmmma "(teisest) tagaselja radkima’ (vrd. sm. mainita)

manér 'viis, komme’ : kujpa linbu, ninpa lapls, kujpa md,
ninba manér

manittamma ’manguma; musteldama’ : kil manitti  mig
kallal; harv. )

mehilkko, g. -co ’viljaspool abielu siindinud lapse isa’

merd 'torm, tormine’ : mejl oli mero tili

merolline 'tige, pahur, tormine’ : ilma on merolline
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meroma ’tormitsema, tiilitsema, tigetsema’ : mitd pigks
meroma

miéna ’jarjekord, ,saba“’:fdmd on miénas, harv.

mika 'mis’ : mikd, mikat sig merop; van.

milttene ’milline, missugune’ : millsep ajap ja asjap!

mojkkima ’vihe s66ma, liristama, mekkima’' : miks_sig moj-
GiD; harv.

muherparmma ‘mdkerdama, hammasteta nirima’; harv.

mukura ~ mukuritsa ’mardikas’ (vrd. sm. mukura, Wied.
mukurik 'Maikafer’) : oi, si¢ pién mukura! (lastele —
mitte halvas mottes).

muokkima 'masseerima, tritkima’ : fulé miy muokkima, mignl
siést kivista (vrd. sm. muokata ’ribkleda, riigada’); harv.

muraina keskhommiku s66k’ (sm. muarkinag); van.

muskelernma’tonkama, ritskama’: nzuskelmau toine-tojst (vrd.
Wied. muskama) harv.

micima *ammuma’ : lehmab on palil micinep

mihmidma ‘suuga matsutama’; harv.

molisemmma 'segaselt, ruttu radkima’: fdma méliso alalpe
(vrd. sm. molistdd 'méirgama’, Wied. mulisema)

mollottamma miirama, moéllama’ : poisikkajsen molldtiavan;
harv.

molokkilla *ammuli, avasuw’ : mikal sia vakip si molokkilla

momd ’tasane, iilivagane inimene’; harv,

miittijdine 'mutt’ '

nahvapi-nakvadi ’looma vahehaaval sd6mise kohta’ : mitd
sdl siperds tdmal olo ...

najttama ’kohitsema’ : ¢4k najttaja,; najpin kaks tdkko (vid.
ing. Ros. najtta) .

nakala ’ribal: vana pesu jne. (vrd. kolpuna); harv.

nakkalr, g. -ri ’sdimunimi’; juhusl.

nasima ’kandma’ (vid. v. mocums); van.

nasselkka (v. nocuaxa); harv.

nassikko ’kauss’ : ti¢ ndmdp? nassiGop puhtast; van.

natikka 'nolk, paha laps’ : ol, sig natikka kil (lapsile); harv.

1 Esineb ka kérvalknju — paljo
2 Ka ndvdp — Utrias.
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natsikko *porsas’ : pi¢nep natsicop; k.

nalsukkaine *potsake’ : of seta piénp nalsukkajst; 1k.

nattur *tattnina’ (vrd. sm. nattu; Wied. natf)

nagrikko ’palju naerev inimene’ : nagrikko nagra alalpe

niettu g. niepw *jahu supp’ : niettu on ofsas jdrsku, van.

nikerpamma ’siperdama, nihutama’ : mitd nikerpap ajva

 (sm. nihertdd)

niska, g. niska 'kukal’ (sm., ing. Ros. niska); van.

nohikko ’'nohiseja, 1abi nina hingaja’

nokelaine 'noges’ , :

nullis *pilves, udus’ : ilma on nullis; harv.

nurrama ’nirisema, niristama (eriti — vett Olle rabast l4bi
laskma)’ : nurra olut

nitkkima ’sorima, vahtima — teise asjw’ : no, mitd niGip
sin, nitkkur,; harv.

ndhkels. g. -se 'puu mihk’

ndpikko ’vistrik’ : ndpicop ‘nigl (vrd. sm. ndppy, ndppyld
ja ing. Ros. ndpiikkd)

nd?Bilp ‘isutult, kehvalt’ : ndreilp sijs

ndrestikko 'noor kuuse mets, padrik’ (vrd. sm. ndreikks,
ing. Ros. ndresikko)

ndrt;kkifla ’lagunemisel (,nirul*y : maid on ndrukkiila

ndsdrikko ’kirnik, kdsn (aiaviljal jne.)

nohkama ‘tihele panema (vihe), vilja tegema (kellestki,
millestki) : e/ nokkinpai

norisis (mokap) ’pikad-mokad’ : migl on pahd, mokan
norisis

oktapujline, vt. kesk_ohta; hatv.

oikka, g. ojGa ’Shuke’: ojce ojkka papér (vrd. sm. hoikka
’kitsas, ohuke’; ing. Ros. kojkkaj: ne ‘peenike’); van.

Ofpusk 'puhkus, vaheaeg’ (v. ommycx); harv.

pépe ’ristiisa, vader’ : pdpepe annetiu amparahd; van.

pdsikko 'pitsik, leiva-p.’ (vid. sm. paasikas ’pae peal kiipse-
tatud kook’)

paipa 'sirk’ (sm. paita, ing. Ros. pait[a]); van.

(lejva-) palane ’|.-kdar’ (vid. sm. palanen 'tikike’)

palco, g. pald ’kaun, lest’ (sm. palko, ing. Ros. paiko)
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painitsa ’haigemaja’ (v. Boasnuna, ing. Ros. polnitsa~
bolnitsa)

parGuma ’karjuma, kisendama’ : lags (~ lapsi) parou(B) (vrd.
sm. parku ’kisa’, ing. Ros. pa#kz ’karjuma’); van.

pehmikko ’pehme s00’ : pehmicop kohdp

peipe, g. pejtte 'tekk’ (sm. peilfe : -ifeen, ing. Ros. pezte
‘tekk’; vrd. Wied. peide : peite *Versteck’); van.

pentse|r, g. -ri ’kleidi piht, varukatega’; van.

perspenkki ’kangaspuie istepink’

piBikkajse nokelaine ’valge emandges (Lamium album)

pikane ’tige, 6el’ : no, mitd sig nifpa pikane olép (vrd. sm.
pikainen ‘kiire, #kiline’, ing. Ros. pzkastzz ’akki vihas-
tama) harv

pikari ‘peeker’)

pikkuraine ’vdike’ : ol, kui pikkurajne tallekkajne (vrd. sm.
pikkarainen, ing. Ros. pikkarajne); van.

pipi ’haige’ : el tig pipl lapsele (ing. Ros. pipi ’haige’,
,paa®); Ik

pistlikko 1) ’kibuvits’, 2) ’ohaka ja m. taime noel (vrd.
ing. Ros. pistelikko ’ohakas’; Wied. pistlik stechend
stachelig’)

pitska (~-i) "tulitikk’ (v. cnuuxa, ing. Ros. pitska); van.

pldso - pldsps ’ohatus, nohu™: nend on pldsps (‘ohatanud,
nohus’)

poina ’tapamaja’ (v. Godins); van. v

poppa 'tuli~haige’ : dld ti¢ pipl ja poppa lapsele (ira tee
haiget) ; 1k. '

- porBolajne ’sitasitik’ (vrd. porokdrses); van.

pormur ’‘taasuke, pormuke’ : pag pormurap; harv.

porras ’redel’ (vrd. sm. porras ’trepp, lave’); van.

porstupa ~ pors‘tu'g ‘eeskoda, voorus, koridor’ (sm. porstua,

- ing. Ros. porstuva); van.

porokdrees, vt. porsolajne (vid. ing. Ros. poro ’pdrm’); van.

poukku *kurikaga pesu’ (sm. poukku 'pesw’); hatv.

prika-praha ‘korratult’ : kaik asjap orwvap prika-prahd —
krémimatia o
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pristani ‘sadam’ : ldhmo pristani (v. npucmans, ing. Ros.
pristani); harv,

princel ’suur kala (kuni 6 pd); harv,

protone *mudane, must— tihtlasi marg’ : protone vesi; van.

pulikka 'pulk’ (sm. pulikka, ing. Ros. pulikka).

pulksti ~ pulsti *vulks, sulpsti’ : kivi kukkus pulksti veté

pudritarima vaidlema, riidlema’ (v. cnopumes); van.

(raka-) pusi '(raha-)kott’ (sm. pusa 'kott’); van.

puserparmma “pikaliselt midagi tegema’ (vrd. sm. pusertaa
‘pressida’, ing. Ros. puserta ’vilja viinama’)

putoska pulcap ‘teljed’; hatv. ,

putsakka kompsuke, pakike, kimp’:raha puisakka; harv.

pdrme ’palistus’ (sm. pddrme ’is, palistus’)

pohtima ’pehkima’ : pesik on pohtuw valld

pokd poolmada vana pohd palkki (vrd. sm. polzo ’kohev)

pOllekLlla 'pudenemas, lahti olev (viljatera) jne.’; vrd. sirok-
killa; (vrd. ka sm. pollahtdd 'tuisata, lennnata’) ; hary.

poiihke ’kohev histi kerkinud leib’ : kil on dvd poihke
leipa (vrd. sm. pdyhked ~poyhed).

. pitgrouls, g. -kse (~-mine) 'minestus’ (sm. pydrrys, ing. Ros.
piiortimine; Wied. poordus ’Drehung, Wendung jm.”)

piidrpiima *minestama’ : ajGe piidrpis ja lapcis maha (vrd.
sm. pyortyd,; ing. Ros. pigrtii, Wied.  poorduma ’sich
kehren, wenden etc.’)

répo ‘vilets, vaeneke, paha’: fdmd rdpo surl valld; répo
poica kiro(B) (vrd. sm. raafo ’raisk, logu’; ing. Ros.
rato ’raibe’); harv.

rammitseima  ’lonkama, luunkama’: aj, lehma rammitso
(vrd. sm. rampanta ’jalutuks jaida’; ing. Ros. rammit-.
sermma luukama’); van.

remo 'miira’ : dld tié remopa (sm. remu); van.

renkki, g. refGi ’sulane’ (sm. renki); van. -

reviparima 'rebima, rebistama’: revitti kajk valld (vrd. sm.
revittdd 'rebida lasta’; Wied. revistama, rdbistama)

jéGostarnma ’pahasti, kisavalt laulma’ : katjalapsep riéaos-
tavap (vrd. sm. riekkua "hulguda, moirata’); harv.

rimpi (< rindpuw) 'kangaspuie esimene puu, millest kangas
file kiib’
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rinposilla *rinnutsi, vastamisi’ : sotdmehén olivap rinposilla
kugds

rospoinikku 'mortsukas’ (v. pasboiinur)

rue-kennap ’soome kingad’; van.

rugskakdsi ’isamees, ka isamehe ,abi* — esim. peiupoiss’
(vid. roosk ’piits’; sm., ing. Ros. ruoska); van.

rihidma ’aelema, rahklema’: lehma rahtd (ved. sm. rahjatd)

rdjtti, g. rdipl 'rida’; van.

ridsuma ’(maha) heitma’ : rdsusin maha (vrd. sm. risy
'ndrk’) ; harv. ‘

satiune 'kohane, hea, kolkulik’ : nilD on saftune aiGa,; harv.

saipakky 'vitsakimp’; harv. ’

sirokkilla, vt. pollokkilla (vrd. sm. siro ’lahti’): silmdcas
ruki on io sirokkilla; harv.

siperGga ’'muistne naise iileriie’ ; van.

somane ’poolpime, tume, pilves (ﬂm) ilma meni somasest
(vrd. sm. sumeinen 'udune’)

sofp, g. sorro ’alekoht, tiikk maharaiutud metsa’ (vrd. sm.
sorty 'maharaiutud puw’; proyua-sorro ’heinamaa Reide-
pollus’)

sosé ’isa Ode, sGts’

sosima ’urgitsema, otsima’; harv. .

sudrima (kalo) ’kalu vorgust votma’ : sugri kalaD ja pané
veraop vapé (vid. sm. suorda ’sirutada, parandada’); harv.

sipit ’lusikas’; van., harv.

sar-rikgs 'miljondr’ (sm. suurrikas)

siutki '08pdev’ (v. gym#uu); van.

suvi-selaa (ajpa) ’teivaste vahele ukstelse peale laotud pdi-
giti latt-aed’

sdije, g. sdiGe ’villakera, mis vabrikust tuuakse — kodus
ketramiseks’ (vrd. sm. sdije ’kiud, 1ong’; ing.-Ros. sdiie
'longakeere’ ja Leks. Vah. I 234)

sdkdttamma ’sajatama, vahele segama (konele); harv.

sdihtama 'viskama’ (moment.) : sdiktasin vetla kagla (vid.
sm. sdyhyttid ’raputada’); hatv.

sdglima ‘peksma’ : fahdn tejp sdpli(pa); satto sdgli (vrd.
sm. sdyly ’hoid’; ing.-Ros. sdzlittd *hoidma’?) lk.
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siit{a *liivik, liiva kiingas’ : sdrep sif{jap onvap sdl nom-
mes (vrd. ing. Ros. s#Fid)

tahd 'viis, mote, kuju’ : duds tahos; ikt tak (fihte viisi’); van.

tabrama "tammuma, toimetama’ : tdmd tahra lajioas alalpe
" (vrd. sm. fahraufe *miidrdida’); harv.

fajlsicas 'magesostar, taigmari (Ribes alpinum)’

talkkuna ’kaerajahu puder — kiisel’ (sm. falkkuna)?®

tapuna ’salk, kari, kogu (vrd. v. mabyn, mg Ros. dabuna
’hobusekari’) '

tihulaine ’viike putukas, migar’ (vrd sm. fihi ’kihulane’)

tirppel-tarppel *tiihja kohuga, poolnilginud (olekus) : eksa
olé ka tzrppel—tarppel kil; harv,

tissima ’imema’; Ik. -

tohlukka (sappa t.) ’,tikk, kott [kota] : vandp sappa loh-
luGan; harv. : ’

tosnikka ’saamatu inimene’. - :

tovaristsa ’seltsimees’ (v. wmosapum, ing. Ros. dowa-
ri§Sa); van. S

traksuttamma ’haahtsema (linnu hadlitsemise kohta) linnup
siristavap ja kivitraksu traksutta; harv.

friga Korsten” (v. mpy6a; ing. Ros. fruba); van.

tuhma loll : kil on tuhma migs (vrd. sm. tyhmd -~ tuhma,
ing. Ros. tuhma; Wied. tuhm)

ta]zrama ’h66ruma, nithkima’ : opone tuhra mig (~ mmuDa)
pdea; sapnas tuhrapa (pass. pr.) selca

tuhuttarima *vihe sadama’ : fuhutta vihma (vrd. sm. tu-
huttaa *udutada, sahistada’); harv, -

turske ’vintske, nitske, vettinud’ : furske lejBa ja lika ef
taha,; turske palkki ‘

tiseli-tejveli ’segi, sasis’ : kajk on tiseli-tejveli sasik-
killa; harv.

tuthamep ’kanga ldime o‘rsad narmad’ (vrd. sm. futka
tipp’; Wied. futkem ~ tutk 'Ende, Winkel’)

tila-tdla ’sasis, lohakil’ : tupa on tila-tdla,; harv.

t6lkko ’roikhein’; harv.

1 Slaavi laen, Vi. Setily, Suomensuk kans. esxhist Maaxlman hist
1, 503.. . .
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o tolksapa kurat’ (soxmummx) harv. o
‘tortsd ’naps, viin' : tdmd on tortsos (pool]oobnud’), harv.

uhvantka *potihark’ (vid. ing. Ros. uhvotka ~ mvotha ~ uf-
fatka); van.

u;aam g. uicame ’kahe kunka vaheline madalik (orukene)’
(vrd. . Leks. Vah. I 14, 16); harv.

uliseri’zma (~ulistarmma) ’kiunuma, vinguma’ : £ili uliso
(~ ulista) ja kigno (sm. ulista)

uono ’paha, kohn, lahja’ (sm. haono); van.

uostu|s, g. -kse ’hoog’ : tile ugstuksep kijvdp; van.

ursti *voodilina’; van.

iis-isa ~ gs-pappa ’volrasisa, isak’; harv.

uterparima ’‘udendama, vihe ja pikkamisi udutama’ : fdnd
vihé uterpa vaip

iipama ‘hiitdma’ (vid. sm. kuutfaa; ing. Ros. hifa); van.

vdBukka ‘vaarmari’ (vrd. sm. vaapukka; ing. Ros. va-
pukka; ing. Ros. vapukka) ‘

vainokojis 'putukate, itikate koostusrida’ : kei sené lahti
votta, voiB aiGi (p. pl.) tefvest teha; harv.

vakane laps ’ristimata laps’: voelti vakaselp kastlapsest

velar), g. -ri ’vigur, naljahammas’: 0lo ~ ondo (on) welar
ommeteai; harv.

vérohka "no6T (v. sepesxa); van. :

vili (~vilitte) ’vildak, kover’ : ,vili ratds peksa konni
té dres“ _

vinbli (-agkku) ’vingu auk rehetoa ukse kohal’ : vifc on
ldjnup vinpli aycust; harv.

virattune ’laisk’ of, sig virattune pzoa (vid. sm. wviraton
ametlta, kolbmata’)

visoma ’piiluma, hiilima’ (vrd. sm. viiso nutlkas mxmene),

harv.
vitim, g. vitime ’linaropsimise modk’ (vrd. sm. vitié ‘rop-
simine’) : ;
volilpe ’kiillalt, laialt, palju’ : mefsa oli wanast wolilpe;
van. T -

vorlsima *haugutama’ : tdmd vortsi inimest; harv.
vugro ‘kord’ : vugro mijpa kdipi sagnas; van.
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villa ~ valld ’dra’ : tule villa ... tupd; joi valld kaik;
viska pinsak vally (vid. ing. Ros. vdlld; sm. pois)

olp ’edev, kergemeelne’ (vrd. sm. holppd 'lobisev’)

dlppima ’halpima, edvistama’ : ndmdp feuttavap inmala —
Olppivap (vrd. sm. holpottdd ’lobiseda’)

s (puol-osd) "lollakas (inimene) : no, kil on vigl ¢sé (vrd.
sm. kdsy); harv.

iiskd 'nohw’ (vrd. sm. yskd ’koha’); van.

fvdst : tulé ivdst apl, misukkajne ripe mugpi ’tule jumal

appi jne.
pPH) A. Vaigla.

Valik murdetekstisid.’

. 1. Jamaja.

Fonograafiline tekst (AES arh. rull nr. 35) Md#4be kiilast 1923. a.

suvel. Jutustaja: Jiri Kokk, 74 a. :
tdnd on | kahekimne | ko:lmas | jwli, | dkstuhat |
i-heksasapa | kakskimmenp | kolm, | nifc vrskimmenp |
a:Sta imBer | ta-Gasi, | Sts siApis iks | isidraline | lu-Git. |
ma elasin | ma elasi | se:lial | jdmagas | jamo isa tull
molé | vdrusele | niffc rd-kkis mole | ko:Guni | i:Dise |
iwtti. | ta itles: | to:finé | jiiri on|oma o:Buse péll | pai-
naja | ka:pé sdnp, | ta on kocuni kimppus olap. | d.f olé
last | la-hti sanp. | sts on | no:ttl | jiPna | jire ldjno |
sd:lt | nop kiisima. | no:tti | jiiri | 9:ppepann | tale, | kuj-
Das | kA.Dé sdpa. | ta oli | sedle | kunsica sepa | tejnp |
nifc si-s | ldjnp pajnaja | jicre selle | kfiznplaca, | mis
O:ppepub | o:ll. | nii:p | td | se:isaB | kojd nurkkas | pii:3ti,
vahis punnis silmapeca | tale | ofsa. | t4 tufinés | &ra:
oma killa | més, | vana | pani | prepik, | kirai | rof-
mister. | td: jaftas | tepd rahule | ef ta tepd td:jtsa | twii-
néB. | mptles isieneses: | kwi ma Sifip & | tufineks, | kil
ma sifip | puriks teks. | aca el sa | tuttava | més-olép |
1 Fdaspidi ilmutatavate murdetekstide hulgas mdirgitakse monedes
fonograafilistes tekstides konetakti raja piistjoonega, kusjuures fih e

tdpiga rdhulise silbi sonandi jirel mdirgitakse peardhulised, kahe
tdpiga — kaasrohulised sdnad. Toim.
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se:llepdrast | ja:tta ma SifDp | jdirce. | pl-rast | se:pd polé |
o:Busel dnam | pa:inajab | %asinD. | mo-l za/zi | se lwai |
na:ttuse | i.melik | méle, | kas wskupa w3} | mitte us-
kupa | o:metti ma taktsi | ¢ tdpa sipa. | pd rast sepd |
lacksin ma | wisuca | liBay | linna | kwl oll | wisk |
ka:j killce | kinni paip | twli | tg-iiné | jiri | otsé | ko:hé
mole | la-gva | ja mul tuli kohé | méle | tahtsin | t8.Dd
sdpa | sest a:sjast. | dtlesin | mol oleks | ta:Fuis olavap |
nelia silma al | rikkipa | jiiri | kagts, | tuli mulle | seltsi.
la:ksime | kivikilpude | vahele, | s&l ma | kissisi | jd.Fae: |
mo: | ma ki:lisi omd | i-sq kdst | sepist imelikku | juttu)
et sd: olép | pa-inaja | kid-Dé sdnp | rd.Gi| mo:le sepa nip,

r&:Gi | tg:E. | mé: olime | ihé kiila | po:sip | sellsis | i.lés
kasinp, | selisis | elanp. | jirl rdkkis nigG | juttustas |
fn:st | nisa-ma kui mo | i.sa molé | ri:kkis. | no: ttl]yirz]
g:ppettas mole | se kunsi | kuipas ma tepi ka.Dé s& | nifc
mind teGi | nd:npd | nifG st8 kul ma | ko:pd | ld-ksi. |
punnis | silmapeca | va-hiB mole | o:fsa | omas e:Gapd-
vaises | ri:pes | md motli kil: | oh iPm on kil | mgit-
telpa | o-ma kiila | més, | kirGi | rostmister | p@ni | pre-
dik. | sts ma | vorfsi kohe | no-uks | kohé ni: kojua | ko-
punt d&ra olla | kuji ta dra sufnp on | sest sé: oleks|jo
irmius olavap | kwurapica | ihés | kilas | kows sellsis |
elapa. | ni-p on nab | m{-lemap | sw¥nup | ntdsti | pa:ni
prepik oma | ko-pii | nifc amerikkas | jiri | kagi | mo-
lemaD on nip | su-fnup. :

. Ules tihendanud Ks. Kurgvel

2. Risti.
Kuuldeline tekst Kirika k. Jutustanud Jiiri Asper, 86 a., suvel 1925.
nd vand tomi oll, mind kisisin fema kdst: kild rah-
vds rdGiB sa pedp noip olema. — mina ei iolé nojp kepa-
Gist. iSsa-meijé loén Ghla ja umikku. sa tedp, ri¢pe afitti
moisa aibast villa. naené vottis kofti selca, wvis weskil,
jahvattas kalki ja lapsa seabis leivap sisse. esmaBa taFvis
mojsa minna. ming tecin kaks pdva ja naegné tecl kaks
pdva, ja iB& otsetti mds ei oIN. aaad lejsd pip olip piipu.
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mind votsin kefve kilte, ldksin mojsa mefsa, toin seqlt
selcas ihé kujpa mdiiné dra ja viskasin maha ja ejlsin
pukikama. umikky vard toysin mast iiles, oakkasin puip
rajjuma. paea araGa mart tull mini jarest ldBl. ,toni,
mi§. sa tiép sin?* ,eksa nd, ma rajion puip“. ,eh-eh-eh,
sa raiiop puip. lihmé parém kirikku alla korisu“. ,iuleks,
aca polé rahd. ,eh-eh-eh, sul Bolé rahda. sa oléD tucesa
kehaca miés. kipa sa_ efinast noijaks, ma olén paran-
baja“. sebasi saimé rahi kil. ma sain vahést karBustaDa,
aGa eGa sest. sepasi olinGi noip.
Ules tihendanud Juta Inglist.

3. Kuusalu.

Fonograafilised tekstid (AES arh., rullid nr. nr. 1041, 1084, 1091)
Jutust.: a. Hindrek Varma, 52 a.vana, Kdnnu v., Viinistu kiilast, 17. VIIL
1925. — b. ja c. Joosep Melstermann, 30 a. vana, Konnu v., Viinistu
kiilast, 18. VIII, 1925.

a. Hiilgepiiiik.

ma rdcin teile ihé tich hilaepiist. eod seri  polve
inimisep tije, kubd hilce pip enne oli. niip on piissip
jud_ja, sis ei olp mutkuj keppijecd kagpi, ptk oli ofsas.
nug _ldkszmme ithekerra st menemd, muipuci mitma mihe,
pat kdsas ia kugrap ka. kuér hakkas menemd juo. nend
pisti. ma najn kohé, ef kil sin icé mipdai niip on. kugr
kapiis jdkrunnije tahd drd, mind lejkkan jdrel. nug ki-
lenoi kuéra haukkumist siglp. mina liemds ka, vahin
krunnije tacanp. neh, kugr sigl kippus hiilce kallale, hiilé
hoipap poiGa, kul kugr lici ldks, temBas kdpdad kohe.
mind vahin idkrunni otsas ja arvan, et nok ecd selle lici
pdse: kul ldhdn licemds, si¢ ldhteB ald. acd sajn — sajn
vihd aja vahtinD sigl, eks jAtik livestis jald alp drd,
lancesin kolinal maha. ecd hilé menp ald Ghtd, teces
aGa sire kisa ja minik pudle. ahkah, mul on sinuca ajca,
ei sul olekki aykku, ol last ajcu kinni kilmaps, néd, sié
oli niip matkaj. mind ldhén sinne ja viruban pugshagica
pahd. nug ma olin sel ajal ka vigl nugr tucév migs, hiil-
gel lajices pd norkku, aGa pugshici vars liks kd kathi.
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vat sigl karan kaksitla ta selod ja hakkan suGema pugos-
hdci varreca pahd. hilé laskes kililla mul jalce ald. olis
voinD tappapa mini kohé si¢l drd, acd e} olp mujstust
endmpumpaltu kiérs vimdks tojsele kiilile, sis sain jala
alp ard. ah, oli ka iGd peris tucév pojs: kakstojst lej-
viskd oli rasva, ja ni jamé oli sinper igst, kuj kdvin kak-
sifla ta selcd, ej jalip pattunep mul maha. kil oli tiyp
milma miké, enne kuj sefi jéIp drd sajmme.

b. Ranna Ténise piiksid.

ranna | tonis oli | wottanp oma | na-jst | a-nne tu-
lema | sugmest | kalaiist ja oli | kittinp | sa-gna ahju, ]
et kuj afi | kw9 tulés,| et sis vi htupa | sd-vap. | e olé |
anne | tulpici | ja hakkanp | iksi | sainas | vi htuma. 1
si-s pant |pi-ksiit |sa-ina | ri-gstisse | ITppuma. | md- vana-
mies oli | niht ia,| et nig to.nikse | piiksiit sigl | rd-is-
tds | rrppusio | ja oli lejkkant sen | pi-ksi | ta-kumase |
pudle | kaik drd. | ja sis si¢ | ranna tonits oli dglt |md.
iuhanalle et: | miks sa mini | piksit |lejkkasip? | md.
iuhan oli | 0.4lp et: | hintrice | sikd | sO-L| ra-nna tonis
oli | plp et:| ka just, | hiniricel on | sir sikd, | vapé
sd- olép vigl | palin | siremp |sika.

c. Viinistult Villemi ja Mari pulmalugu.

vinistilp villemi ja marl pulmalukii. - — villemil ja
maril ollet_pulmat ja si¢ villemi isd mart sig oli motianp
sdja kivicult tulema. sis saé oli tult lahé [dre, sis vana-
mies oli olt rigmus ja 4Plp et: jumil tandftip, ots valkki.
sis oli panpup kolm phpasuna sinne kafjatse kagvu tur-
suma klom ndtild enne pulma ajca. ja sis oli hacaftup,
kuj si¢ pulma sa¢ tull lohé jdre, nelp pipasunu puhuma
just kuj sinaj mdl vanast puhuttzw ehtul oli sis olt_siél
pulmamajas lapulisi ojtte palin ja sis oli — oliD mennet,
sinne villemi kotda ja sis pannep kanpaspip sigl dhte ja
sis oli ment_neip lapulisi kanpnaspujie vahé tdjs ninpa et
si¢ tupa oll tajpunp. krisiauGu vanamigs si¢ UdlD et —
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vaj villemi isd si¢ kippunp vilid, et ma lihdn peksimd
neip. krisiaucu vanamies GHlD et: olé tasa, kulla wenp,
‘et kil on kova. villemi isd D et: kil taiBu.

) : Ules t#hendanud Linda Pédrt.

4. lisaku.

‘ Fonograafiline tekst (AES arh. rull nr. 111,1) Tudulinna Metskillast.
Jutustanud August Treilman, 58 a., 21. VIIL 1925.

8id anis.

iks mini | esiisa | va-nast oli | nimeca | 64d| anis.|
ti-ma to} | i-ca | a-Sta | kevape | ma.jdlast | o-male | no-iid,|
kes karia | d-ra nojpus | et wrpip | kallale | suvél ej |
twlé. | i-kskOPD tull jd lle| no-ip | si-ina,| ja akkasivap vina
inoma ja|su-ola | to-psikkuttesse | panema.| nu.orém venp |
id-n|nd-Gl aca et | kari| ka-vvast|ko-pit jd}, | la-hi| lu-gmaD |
‘me-fsa menema | karjatseGa.| no.gp ja | vaném wvenp |
tulivap | la-upa jaré;| lejsivap et | lugmap | meisa last; |
va-ném wveiD | ndjttas | nugremale | kirvést,| itles et|
kuj tinavepe suvél | ufid | nhé | luwpmi | Bra muiras,)
tappan | selleca | sink. | acd ef | La asta | wit | palliv
lu-gmi | 6.4al murpis,| si¢ asta aca | mitte i-htki ei murp,
Si-s ndaGi | va-ném venp | ka- el | no-jpus ef | a-itta | ke-Dagi.

Ules tahendanud Juhan Arike.

5. Tarvastu.

Kuuldeline tekst Pikru kiilast. Jutustanud Liis Depman, 60 a.,
suvel 1925. A

kevdpene kappusta istuttamise ajG oli. saks juk tuli
mejlé, ist pereme hk6Fva, nakka$ dflema: afing mii vajts
kaite. perdn kulime, ef temd ollii vajtsé esi drd kagltanu
tontsic lohku mattd ofsa, djts mis voltan iles, tojsé jalle
iftelnu jukkule, ef si mepé peremis olli. mepé wvand kit:
vdjts oli kil mig kihén, aca temd oli lacunu, meq vIsi
seppdle. meg kirsi ldvé ehén karttulil, kiiSse: meanpsi
vdjts sul oli? temd ifteél: migl oli kulp tuk, valce pula
olive killelavvust l4BI.
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med ndjpd§si eive va laGunu latvavdist, kas om Si-
sama? el olé, kil

mejlp ldjts tojné seppile. tikki & perdst tuli seppalp
tacasi, ldjts mig vellé mani. sep ittelnu temale, ef wvellé
kithén ollev. * temd oli segnpe ullukke, kik tepd ulluttive.
veli kiftaB: me kdisime janpin, vdjts jaj killa, & sumak
mdDp kapcel. kunpé so65 kdisipe? me kdjsime kalBussal.
kut si om? wvana kittap: si om virn moisa maf, dste
ma kil e} malefta, m{pd soecdrisi me sojpime.
. drd kdini kalpuSsal, vdlld ofsin, liGunu, si om jo ko-
Gunbpi VOFlsjdrve werén ofsaca. tuli taGasi tojneé, tak't
Gmagale. jah, sdp kil. ka kot lihi ka om? om kil, ka
sul kama jahii om? sej kamasupru Grd, vand kif: nip
om sul sogmekke 4, kOf 14ls, niip eipd rihaala macama
ku saks. temd saksa e5 taha, si oli sOimunimi, Rif esi
pdle: iah, maca ku drrd.

tous ommukku iiles, epimene asi jdlle: ole & mis, afind
mu vdjts- kdtte. med afini vImdtti efipe vdjtsé, sO5 saimé

tojsest wvalla.
Ules tihendanud E. Kinger.

6. Rouge.
Kuuldeline tekst Ruﬁga k. Jutustanud Jakob Kann, 73 a., suvel 1925.
hanpi mik.

ropcen elli mrs, nimeca haipi mik. ta ol pihd mrs,
kdvé eGd piihipdivd  kerikkohe 1ilé raltajorve, niet jal-
GaGi 4r e3_leotta’. iittel pihdpajvil ol kerikkon palii suik-
jit ja wvanal sarvikkul ol aliri_koftal .kerikku lagn dles, .
panttu hoBese nahk, kohé ta suikjit iiles kiruf.

neip ol ni palii et koikki nime eS mahw’ nahd pdle.
SIS vl ta naha_ verest harmmasteGa kinni ja_ vinit nahka
pikkempds. ef haripi mik pihd mis of, sis_ta wvojsé tip,
asia ndttd — ja naratti. ' o '

kuj harpi mik kerikkost kopiinakkas minemd, ldts,_
‘ta jal Hile jarvé — ja vajin ristkaluni vette, tiperdst ef,
“ta ol kerikkon ndrnu. )

Ules tdhendanud P. Viirman.
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Kiisimused ja kostused.

1..Veel kord vene -ev-, -ov-16pulistest pdrisnimedest

1925. a. ,Festj Keeles* 1k. 141 avaldatud Teje vastuse puhal vene
~¢u-, ~oo-1dpuliste nimede deklineerimise kohta tahaksin asja juurde veel
%kord tagasi tulla. Teie kirjutate, et feminiinse nime Aleksejeva tarvitu-
selevotmiseks ei ole alust. Viide, et seda voiks vdrrelda sarpase kone-
kianuga nagu Tallinski garnison jne. ei ole kiillalt tabav ega mdjuv.
Talen asja juwrde vene keelt mitteoskajana. Kui isika algdoku-
mendis on antnd nimi Bulajeva, siis seda hakkamegi deklineerima :
Bulajevat-le. Bulajeva-tga, Bulajeva--ni jne, Kui aga on antud nimi
Bulajev, siis: Bulajev-ile, Bulajev-t-iga, Bulajev--ini jne. Ei ole mingit
pohjust vdorast nime Bulajeva kitjutada Bulajev ega alust nime [Gpust
a-tihte dra jitta. Paluksin selle tdhtsa kiisimuse veel kord kaalule
panna. Ed. K.

Kiisija vastuviidete puhul lubatagu eelmisele lisaks lithidalt peatuda
ka asja praktilise! kiiljel. Tuleb nimelt silmas pidada, ‘et vene nimede
kahesugusele tarvitusviisile peaksime ruumi andma ikkagi ees'ti keele
pimnal, Kui meil -on tegu vene abielupaatiga, siis tuleks meil niit.
meest nimetada Aleksejev voi Belinski, naist aga Aleksejeva, Belinskaja.
Ja Belinshi — Belinskaja vahel on ikkagi suur vahe, eriti vene keelt
mitteoskajale. Kas meil on vaja niisugust vahetegu eesti keeles
hakata 6 ppima, pealegi et asi alati ei piirdu lihtsa -a kiilgeliitmisega
(Bulajev — Bulajeva), vaid moodustatav juhis kujuneks palju keeralise-
maks (Belinski, Tolstoi, Hartgenko)? ~— Mis puutub edasi vaitesse, et
peame respekteerima algdokumente, siis tuleb meil silmas pidada,
et ka Eesti riikkondstses -elab rohkesti venelasi, kelle jéreletulijate hul-
gas leidub wvarsti kiillalt neid, kes pole kunagi olnud Vene alamaid
Kujutelgem voimalus, et neile tulevastele meie riigi kodanikele Eesti
'véimude poolt antaks wlgdokumendid, :milles ‘mehe ja naise mimes ei
tehtaks mingit vahet — ja nii ta peakski kujunema, kui eesti keele ise-
loomu .meie ametlikes pabereis ka arvesse voetakse. Kuidas me siis
pedksime talitama — me tahaksime ju respekteerida nithésti Eestis kuai
Venes antud algdokumente —, kas me Venest tulnud venelaste nimesid

- hakkaksime oma keeles tarvitama teiste pohimotete jargi kui Besti. riik-
kondsete omi? Jouaksime niisugusel puhul vilja tegelikkus-absurdini.
— Jadme sellepdrast oma endisele seisukohale, et vene nimesid peame
tarvitama eesti keeles ainult iihel, ja nimelt ma skul nnse 1 kujul
(Aleksejev, Bulajev, Belinski, Tolstoi).

E. ‘M.
2. Ajutise ametnikuna.

Palun selgitada, kas Joetakse veaks, kui klrjutame Ltootas nreil aju-
tisena ametnikuna®, voi peab kirjutama ,tootas -nreil ajutise ametnikuna®,
Esimesel puhul oleks méte tihti selgem. Ed. K.
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Oige iildiseks om kujunenud seisukoht, et olevas kadndes omadus-
sona tema juwede kuuluva nimisdmaga ei iihildata. Seda seisukohta
toetab nithasti ,Olg.-son.* (n#it. k. 506 : ,miniatuurse maailmana®, Ik.
644 : ,paraja jubusena®) kuai ka suurem osa meie uuemaid ning pare-
mraid grammatikaid (Hermann, Jogever, Einer, Loorits, vii
mane piiramisi), vilja arvatud H. Pd1d, kes tarvitab n#it. suurena met-
sana, ja K. Leetberg, kes iildse ei tunnusta olevat kiinet. Ka A.
Saareste ,Tegelikud Gigekeelsuse madrused* annavad siin iihildust
eitava juhise. Kongruentsi olevas kididndes toetab sellevastu peale H.
Pollu veel suur osa meie keeleuuenduslitkumuse esindajaid. — ,Oig.-
son.-le” vastavalt tuleks muidugi tarvitada ajutise ametnikuna, suure
metsana. Ja sellel iihildumatusel ongi omajagu mugavuslikku paremust
(vrd. néit. lokkavatena poldudena ja lokkavate pdldudena). Kuid on
ka 1dsi, et kongruentsi puudumine monikord voib tekitada arusaamatusj .
(ndit. suurte eluliste kisimuste lahendajatena pro suurtena eluliste
Riisimuste lahendajatena?, voi: massulekihutajate vbtetena pro mds-
sulekihutajatena vdtetena — es'mesel puhul missulekihutajate votted,
teisel puhul missulekihutajad votted). Sellepdrast on tarvilik olevas
kddndes kahemottelisuste puhul adjektiivi substantiiviga siiski
kongrueerida (foetajatena abivigedenaj. Kui aga sel puhul arusaama-
tusi ei saa tekkida, siis vdib ja peabki nimisonatiiendava adjektiivi jatma

16 puta (suure mehena, ajutise ametnikuna). ?
‘ E. M.

3. Kaunas: Kaunase.

Sonad Joonas, Juudas, Luukas, Toomas on kahesilbilisteks lithen~
dunute rilhma asetunud. Lubatav oleks siis Kaunas: ‘Kauna. —Berg-
mann tarvilas vorme: Lysia, Nikia jne. Kas oleks otstarbekohane,
kui voetaks tarvitusele vormid: Lysia (-Lidsia), Nikia (-Niikia), Kritia
(-Kriitia), Ainea (-Aineia), Bia, Pithagora (-Pithaagora) jne,

A. N.

Deklineerime muidugi Joonas:‘Joona, Juudas:'Juuda, ‘Luukas:
‘Luuka, Toomas :*Tooma, kul neid sonu tarvitame ristinimedena (vrd.
aga perekonnanimena: Artur Joonas’e saapakauplus), sest nad on meie
rahvakeeles juba kodunenud, muuiunud laennimedeks. Linnanimi
Kaunas, mis alles hiljutl on kerkinud meie silmapiirile, on meile aga
hoopis vdoras, sama vOOras nagu enamik muidki vilismaisi geograafilisi
nimesid. Sellepdrast ei ole meil mingit pOhjust seda périsnime paigu-

1 Parem Kkonstruktsioon kiill: ,eluliste kiisimuste suurtena [ahen-
dajatena*. E. M. ‘

2 Nonda umbes ka O. Loorits oma grammatika suuremas vilja-
andes (k. 151); sama seisukoha on suusonaliselt nende ridade kirjuta-

jale valjendanud ka prof, A. Saareste ja lektor J. V. Veski.
E. M.
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tada samasse kiindkonda, millesse on asetunud Juudas, Luukas §. m.
Véomimena deklineerab ta aga kui kolmesilbised tiived : Kaunas: Kau-
nase. Tipsalt samal pdhjusel nagn Kaunas kdinduvad voSrnimetustena
ka vanakreeka mehenimed Lysias (aktsent 2. silbi 21, 1. lddsfas), Ni-
kias, Kritias, Aineias (-Aineas), Bias, Pythagoras (1. pitithagoradas).
Nende omastav kiine oleks jdrelikult: Lysiase (-Lysias'e), Nikiase,_

Kritiase, Aineiase, Biase. Pythagorase (vid. ka EK 1923, 1k. 171)..

Raamatute iilevaade.

Lauri Kettunen, Untersuchung iber die livische
sprache 1. Phonetische einfithrung. Sprachproben. Mit einer
karte. Tartu 1925 (Acta et Commentationes Universitatis
Dorpatensis, B VIILy). 160+IX k. .

Meie lounapoolse hoimrahvakese keele kohta. on seni
kirjutatud ainult vidheseid eriuurimusi, ja needki on périt
vanemast ajast. Liivi keelt on uuemal ajal késiteldud hari-
likult ainult muuseas muude lddnemere-soome keelte kdrval,
kuigi ta oma huvitavate iseloomujoonte pdrast véariks kiil-
laldasel méadral tahelepanu ka omaette. Niiiid on, nagu
ilalmainitud pealkirjast ndha, liivi keele kauaaegne ja poh-
jalik uurija, prof. Lauri Kettunen, hakanud oma 166
tulemusi tritkis avaldama, ja tehtud algus — ilmunud on
ainult teose esimene osa, foneetiline sissejuhatus ja keele-
tekstid — annab hiid lootusi, et meie teadus saab {ihe
tajeliku ning ajakdrgusel seisva eriuurimuse vorra jille rik-
kamaks. ‘ : .

Nagu oeldud, jaguneb teose esiosa kahte sisurithma:
foneetiline sissejuhatus ja keeleproovid. Esimeses kisitel-
lakse koigepealt liivi keelele eriomaseid hailikuid kvalitee-
dilt (muuseas eriline peatitkk on pithendatud selles keeles
nii iseloomulikule katke- ehk murdhdilikule). Sellele jargneb
héaalikute kvantiteedivahekordade kirjeldus peajoontes, mida
-aitavad illustreerida teosele juurde lisatud instrumentaalfo-
neetiliste proovide iilesvotted. Koige tihelepandavam on
aga sissejuhatuse viimane jark, milles kasitellakse fono-
graafiliste keeleproovide najal foneetilises kirjanduses alles
vordlemisi vihe puudutatud moistet, kdnetakti, ning
hailikithendite laadi olenevust rShust ning tempost voo-
tavas kones. See osa on kill vordlemisi lihike, nagu
kogu foneetiline sissejuhatuski (autor lubab — lk. 13 —

. hiljemini-jargnevas hiilikuloolises osas vastavail kohtadel
esile t0sta ka keele foneetilisi piirdeid), kuid antud peajoo-
nedki valgustavad seda keeleelu tihtsat kiilge {isna tun-

38



duval maédral (seda sissejuhatuse 1dpposa vbiks kasuga
tarvitada Sppevahendina tilikoolitods, tdienduseks ~harilikefa:
foneetika-kursusraamatuile). , ’ B

Raamatu 1oviosa votavad aga oma alla keelendited.
Need on rithmitatud murrete kaupa, alates kgige suurema
idaliivi murderithmaga ja 16petades lddneliiviga. Siia on
tdnuviddrse hoolega koondatud hulk keeleteaduslikule uuri-
misele véartuslikku materjali, mille tdpsus on seda usalda-
tavam, et suur osa tekste on fonograafi abil fikseeritud.
Auntor on piilidnud eriti fonograafilistes néidetes transkri-
beerimisel elavale keelele tungida nii ldhedale kui véi-
malik: suures osas tekstides on mérgitud konetaktid ning
osalt elava keele ebajirjekindlusi ja koikuvusigi on kat-
sutud sdilitada. Paberile kinnistatud konetaktipiirid ning
nendega {ihtlasi tahistatud lauserdhumaksimumid voimal-
davad tunduval mdiral sdurata neid voolavas kdnes nii
pogusaid lausefoneetilisi r6huvahekordi ning nende maoju
héddliku-arenemisele. Tekstides tasandamata jietud, fono-
graafis kajastunud keelelised ebajidrjekindlused teevad aga
nii saavutatud skeemi veel elavamaks: autor on siin silu-
misi teinud vordlemisi vihemal miaral, kui seda harilikult
ollakse harjunud nigema transkribeeritud kones — ndéit.
esineb tal paralleelselt ne’i ~ nei ~ nej, ettam ~ ettam j. m.—,
kuigi loomulikult tasandustest ei ole tidiesti mooda pia-
setud. Teatavastijdab ka kodige tdpsam ja iiksikasjalisem trans-
kriptsioon elava konega vorreldes ainult peajooneliseks
skeemiks, mis ainult umbkaudselt peegeldab seda voolavat
mitmekiilgset protsessi, mida nimetame konelemiseks, kuid
mida ldhemale see skeem ejavale keelele suudab kitiindida,
seda ideaalsem ta on. ‘

. Transkriptsiooni iiksikasjus — need toetuvad suurel
- midiral instrumentaalfoneetilistele mooteandmeile — vdiks
leida siiski puudusi voi vihemalt kaheldavusi. Tundub
ndit. teoretiseeritud, kui sonad wvdgi ’viga' ja neme 'nagn’
iisna jdrjekindlasti esinevad poolpikkusemirgita teisel vo-
kaalil (nait. lk. 122, 123, 125, 127 j. m.), kuna samas niit.
sonul sieda ’seda’, ala ’4ra’ (ka lauserdhutus asendis), isegi
pierast ’pirast’, edgarp 'Edgar’ on teise silbi vokaal tédhis-
tatud poolpikaks; samuti esineb iildiselt perimiez ’pere-
mees’, perinai ’perenaine’ korval wanamiez ’vanamees’,
kalamiez ’kalamees, liivlane’, Kas siin on vahe kdrvaga
kuuldud? Voi niit, paistab ebausutav, et teise silbi vokaal
sOnus nagu paSsakka 'muinasjutt’ (lk. 51, 63, 122 j. m.)
v0i salanftip ’varastatud’ (k. 65) oleks toesti poolpikk
(kolmesilbise sona teises kinnises, klusiiliga ldppevas silbis’!

39



sissejuhatuses 1k. 11 on kiill konstateeritud nait. uppatis,
appatts, kuid sellevastu ddaktst, kazattn, tuppukst, nii et
asi instrumentaalseltki pole piris kindel; vorreldagu siin-
juures ka eelmainitud perimiez-sona). Niisugused kahtlus-
avaldused jadvad muidugi ainult teoretiseeringuiks, kuni
nad ei ole toestatud katseliste andmetega. Ja voib olla
jaab autoril siin digus. On pealegi ilmne, et eelpoolmai-
nitud tithised iiksikasjad transkriptsioonis, kui nad peaksidki
osutuma viiratusteks, ei suuda mingil moel vidhendada
teose tildist vddrtust. Selles toodud keelendited kuuluvad
paremate hulka, mis meie keeleteaduslikus kirjanduses sel
alal senini iildse avaldatud. Kuid igal puhul on tarvilik
jubtida tihelepanu teose niisugustele kohtadele, mis vajaksid
vahest enam pohjendust voi selgitust. ,
Tekstide tarvitamist holbustab joonealune tippis eesti-
keelne tolge (teos on ise muidu saksakeelne). Peab ka
moonma, et ei leidu teist keelt ilmas, mis nii soodus oleks
tolkekeeleks liivile, kui seda on eesti keel; kui maha arvata
1ati keelt mitteoskajale tiilitegevad lati laensonad, siis on
liivi keel eestile toesti vdga ldhedane, veel ldhedasem kui
soome. Tolge ongi tehtud voimalikult sonasonaline, ainult
suuremate stiililiste ning leksikaalsete lahkuminekute puhul
on tdlgitud vabamalt, kusjuures niisugusel puhul harilikult
sdnasonaline tdlge on antud samas korval, sulgudes.
Eestikeelses paralleeltekstis on iiksikute liivi sonade puhul
toodud ka etiimoloogilisi ndpunditeid. Sel kombel on muu-
seas suudetud seletada suurem osa liivis esinevaid lati laen-
sonu. Seletatud sonad on raamatu 16pul koondatud tdhes-
tikujdrjelisse registrisse. Tarvilise lisandina esineb samas
raamatu 16pul ka liivi kiilade kaart. Et teoses avaldatud
keelendited pakuvad huvi ka folkloristidele, on sisuloeudis
iga muinasjutu ja muinasloo juures mirgitud tiiibi number,
millesse ta kuulub (Antti Aarne ja Oskar Looritsa
liigituse jargi). Tiiipide tdhistamise on oma peale votnud
liivi rahvaluule parim tundja, mag. Oskar Loorits.
_ Kdiesolevale liivi keele uurimuse esimesele osale peab
jargnema veel teine ja kolmas osa: hddlikulugu ja sonastik.
- Jddme seda jarge huviga ootama.
E. M.

Aug. Migi. Hérjutusi lauseliikmete ja kirjavahemirkide
Oppimiseks. -4—6 Oppeaasta. Autori kirjastus; Tartus 1925.
48 1k. Hind 50 m.

A. Méagi raamatu puhul kerkib koigepealt kiisimus alg-
kooli emakeele harjutustiku tiiiibi kohta: kas peab ta olema
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kokku seatud Oppeaastate voi keeledpetuse fiksiknte alade
jargi? Siin’ voib, olla ainult iiks vastus: harjutustik peab
olema universaalne, sisaldama harjutusi koigilt algkooli
oppekavasse kuuluvailt keeledpetuse aladelt, olles iihtlasi
kohandatud Oppeaastatele. Peale harjutuste leidugu seal ka
koik tarvilikud ndpundited, reeglid ja iildistused, nii et
harjutustega omandaksid Opilased ka vastavad teadmised
teoreetilises grammatikas, ja erilist kasiraamatut selleks ei
olekski vaja. Niisugust harjutustiku-seeriat meil praegu
veel ei ole. Fr. Puusepa ,Keel. harj.“ on piihendatud eest-
katt cigekirjutusele; kuna aga dppekavade jargi peab algkoolis
V ja VI dppeasstal antama esimene siistemaatne iilevaade
teoreetilisest keeledpetusest, — siis peaks seda asjaolu ka
nendele aastatele kobandatud harjutustik silmas pidama.

Eritlemine ‘keeledpetuse iiksikute alade jargi voib mui-
dugi esineda meetodilistes kisiraamatutes, ja A. Migi raa-
matukest tuleks just hinnata kui meetodilist katset eriti
sitveneda kirjavahemirkide ja lauseliikmete Gpetamisse.

“Kerkib jallegi kiisimus: kas on mneil aladel algkoolis erilist
siivenemist vaja? Klr]avahemarkxde tarvitamise oskuse peab
algkool igatahes andma. Ise asi aga on siivenemisega lause-
liigendusse: siin peaks olema voimalikult vdhe teooriat ja
rohkem praktikat, et saavutada oskuse moodustada korra-
paraseid lauseid, nii suustnal kui kirjas.

Muidugi peab algkooli [opetaja tundma lauseliikmeid
nende tifibilisemais kujudes, kuid nende mittetiiibilised
kujud ja eriliigid ei tohiks kuuluda algkooli Sppekavasse.
L. Kettuneni ,Lauseliikmed® niitab kiillalt selgelt, et lause-
liikmete jérjekindel siistematiseerimine on peaaegu voimatu;
attribundi ja adverbiaali alaliikide eritlemine tarvitab suurt
loogilise motlemise vdimet, mida ei saa nouda algkooli
opilaselt. On kiillalt, kui Opilane tiifibilisel juhtumusel
suudab lauseliiget ara tunda, kiisimuse seada ja iihendada
alistuva sona alistavaga. Muidu muutub keeledpetuse tund
loogika tunniks, kus opereeritakse abstrakisete moistetega,
. nmagu pdhjus, otstarve, kaasolu jne.

Isegi kirjavahemirkide asetamises voib algkool ainult
tiiibilisematele juhtumustele reeglid anda, muidu aga jdab
otsustgjaks ikka keeleinstinkt, meie konekeele loomulikud
pausi

A. Migi raamat sisaldab 62 harjutust, millest osa esineb
lugemistiikkide, osa iiksikute lausete kujul; kbigis- punduvad
kirjavahemirgid. On piiiitud sisult tuumakaid ja vormilt
esteetilisi lauseid ning palasid anda, kuid paljud neist on
algkooli Gpilasele rasked -aru saada. See ei ole meetodili-
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selt aga mitte soovitav: kuna opilase tihelepanu peab har-
jutuses koonduma kirjavahemirkidele ja lauseliikmetele, on
sisulised raskused liigseks takistuseks. Sisu ja vormi rasku-
sed jaagu lugemistundidele, keelendited aga olgu lihtsad ja
14bipaistvad.

 Raskepirasuse nditeks olgu moned laused harj. 36:
,KOik vOigas hirmus taga {imber ees. Meel vere sooja
tukset tajus maas puus ja Ohus. Sihvati sihvati dkitselt
vingerdab tuline tuksatus mustade kogude hdmaras lademes
pilvede sademes“ jne. Katkend ,Alkohol* (V. Reimann’ilt,
h. 52) kolbaks pigemini kirjavahemédrkide hinnamdistatu-
seks, kuid mitte algkooli Opilastele. Ka ei ole hea, et palju
lauseid on voetud luuletustest, kus sageli esineb ebaharilik
sOnajdrjestus.

Raamatu keelelisele kiiljele suuri etteheiteid ei saa teha.
Et aga kasutatud on vdga mitmesuguseid allikaid, alates
rahvaluule ja Kalevipojaga ning lopetades Kirneri ja Unde-
riga, siis voib mirgata teatud keelelist ebajarjekindlust,
mida oleks pidanud véltima. Muidugi voib autor o6elda,
et tal ei ole &igust luuleteoseid moonutada, kuid keele
Opetamisel vajame iihtlast kirjakeelt ja sellepirast peab
keelenditeid parandatama ja ithtlustatama. Niiteid: knju
»vaeslaps® pro vaenelaps (h. 17) ei ole vastuvoetav; ,lilla
pargi“ (h. 25) peaks olema lillasid pargi,; ,mitte maksvust”
(h. 25) peaks olema iiks sdna. Harj. 24 on lause ,Kaarli
kutsutakse tuppa*, kus ,Kaarli® on sisult nimetavas, vormilt
aga sihitavas. Harj. 29 ,alastage tihendab Oigek. soOnar.
jargi — ,vdtke alasti*. ,Ehk* ja ,v0i“ vahet ei ole silmas
peetud lauses ,Ma wviin su sinna ehk kaugele maailma*
(h. 62). ,Kirjeldamata ilu® (h. 37) asemel ootaks ,kirjel-
damaty ilu*. Vanasdnas ,Vota? porsas vastu kui porsas
pakutakse® (h. 24) oleks ,pakutakse.juures osasihitis digem.
Lauses ,Luuleleek silmades tal nihti sdrama“ (h. 30) nduak-
sime kuju ,sdravai*. Germanismi leiame lauses: ,See pidi
ruttu tehind saama* (h. 38). Kuna paiguti voib leida silma-
torkavat peale-konstruktsiooni valtimist, niit. ,Keegi ei -
motle kiilma, kui soe lounatuul puhub® (h. 11), — leiame
teises kohas selle liigset tarvitamist, nait. h. 27, kus kone
on ohverdamisest ,rahvusliku asja peale*.

- A. Migi armastab lausekujusid, kus vahele on jietud
sona on. See drajitt on Oigustatav vanasonade ja mui-
nasjuttude lakoonilises stiilis, kuid mitte harilikes lauseis,
nagu ,See kdik mis teile iitelda“ (h. 14).

~ S6na eelolev naib A. Magi’l vorduvat sonale jdrgrev,
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sest h. 20 on juhatatud ,eelolevate” rithmade juurde, kuna
jutt-on téepoolest ]argnevatest rithmadest.

Silmatorkavaid sisulisi vddratusi raamatus ei ole. Ainult
harj. 30, mis on maidratud lisanditele, leidub hulk niiteid,
mis kuuluksid itte alla, ja see voib arusaamatust tekitada,
ndit.: ,Sina velleke sa dra #Zhvarda. Ela sina Ants sina
oled onnetee otsa peal. Sina Viia pole mitte parem* jne.

Mitmeski harjutuses on iilesanne liiga ebaméaaraselt
formuleeritud, niit. h. 15: ,pane tdhele, missugused poord-
sonad . (sxsuhselt) esinevad oOeldistena jaatavates Jausetes“.
Voimata on aru saada, missugust ,sisulist® vahetegemist
siin noutakse. V&i harj. 38: ,kirjutage laused rithmadesse
selle jarele, missugused lisalaused nendel on“. Kuna tirmin
»lisalause® ise vooras on, ei ole selge, mlssugust liigitamist
sun vajatakse.

‘Kuna A, Migi harjutustikus vdib n#ha peaasjalikult
meetodilist katset siiveneda keeledpetuse -erikiisimustesse,
siis tuleks eriti just seda kiilge hinnata. Ei vo6i 6elda, et
siin koik korras oleks.

Ebameetodiline on A. Migi vote, kui ta ithes harjutuses
esitab korraga kaks rasket iilesannet: kirjavahemdérkide ase-
tamise -ja lauseliikmete eritlemise, mis sugugi teineteisest
ei olene. Parem -on, kui igal harjutusel on iiks kindel
iilesanne, millele koondab Opilane oma terve tdhelepanu
ja millest - jaab tema maéllu miski Oigekirjutuse voi keele
reegel

Uldse on harjutuste iilesanded liiga lithidalt formulee-
ritud, ilma fihegi reeglita ja NB-ta. Kistakse ainult asetada
tarvilikud maérgid, tdmmata jooned, liigitada rithmadesse
jne,, — kuidas aga seda teha, selleks peab juhatusi mujalt
otsima. Aga kust — Gpetaja]t voi grammatika késiraama-
tust?! Opetaja ei ole alati kittesaadaval, ja erilist gramm.
Opperaamatut algkoolile ei ole vaja, — ta olgu harjutus-
tikuga iihes, sellega {ihte pSimitud.

Stivenemine lauseliigendusse tundub, nagu juba deldud,
algkoolile liigse ballastina. Seda oleks pidanud tegema
lihtsamal kujul, peatudes ainult tiiibilisemail juhtumustel.
Mis tegelik tihtsus on niit. sdnade alistumise jarjekorral
(harj. 13), voi sonaliigil, millega on viljendatud iks voi
teine lauseliige?! Ometi esineb viimane  kisimus harju-
tustes viga .sagedasti. See on véga tarbetu formalism :
sonaliik tildse ei ole tihtis, tdhtis on ainult tiiiibilisele lause-
liikmele omane sGnaliik.

Ka oleks voidud peale lauseliigenduse harjutuste esemeks
votta teisi kiisimusi-lausedpetuse alalt, mil ei puudu tegelik
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tahtsus, niit. vahetegemine alistuvate ja rinnastuvate lausete
vahel, korvallausete lithendamine jne. ;

Ka kirjavahemirkide oppimiseks ei ole harjutustik puu-
dusteta. Reegleid ei ole. Ei ole ka néhtavat iilesannete
differentseerimist : suurem hulk harjutusi tunduvad kordamis-
harjutustena, kus esinevad korraga koik kirjavahemdirkide
tarvitamise raskused. Ainult modnel iksikul harjutusel on
oma kindel, piiratud iilesanne (iitte, lisandi, korduvate lause-
liikmete puhul). Ometi on harjutamisel tdhtis just iihe
raskuse pohjalik valdamine, alles siis voib teisele {ile minna.
Iga mirgi iiksiku tarvitamis-juhtumuse ja reegli tarvis olgu
eriline harjutus.

Harjutustik ei ole isegi tdielik — puudub sidekriips kui
harjutuse ese.

Pundub ainestiku jdrjestamine kergemalt raskemale.
Raskemad harjutused on kiill mérgitud tdhekesega, soovi-
tades jatta need VI oppeaastaks, —kuid mis takistas autorit
neid otsekohe seadmast loomulikku jirjekorda?! Ka ei
tundu antori raskuse mdddupuu alati vastuvoetav: kui vor-
relda nait. raskeks mérgitud harjutusi 8 ja 9 eelnevatega,
siis tunduvad nad sisuliselt -hoopis kergemad. Nihtavasti
ei arvesta aga A. Migi iildse sisulist kergust. Kahjuks ei
leidu raamatus ka mingisuguseid vaatlikkuse vahendeid.

Harjutustiku puudused on eriti tunduvad, kui vorrelda
teda J. Aaviku ,Kirjavahemairkide &petusega“, voi Fr. Puu-
sepa ,Keeleliste harj.“ III osaga, mis sisult sarnased A. Magi
raamatule, J. Aavik annab niit. kuuel lehekiiljel terve
lausedpetuse ja just niipalju kui seda algkoolile vaja, puu-
duvad ainult harjutused. Tema kirjavahemirkide harjutustes
antud laused on lilitsad, iilesanne on kindlasti differentsee-
ritud, iga harjutus sisaldab ainult iihe raskuse ; vaatlikku-
seks on rida skeeme.

Fr. Puusepa ,Keelelised harj.“ ei puuduta palju lause-
opilisi kiisimusi, kuid kirjavahemirkidele on pithendatud
palju harjutusi. - Kiisimusele on piiiitud ldheneda rohkem
tegelikust seisukohast: nii on 'nait. iihes harj. kistud igasse
lausesse asetada 2 kommat, teises — 3, 4, 5 jne,, tugedes
rohkem keeleinstinktile kui teooriale.

Raske on A. Migi harjutustikku algkoolile tingimusteta
soovitada. Juba raamatu titiip 4dratab kahtlusi; siis niidete
raskepdrasus ja mitme iilesande kuhjamine iihte harjutusse.
Nipuniidete ja reeglite puudumine raskendab tarvitamist.
Lauseliikmete eritlemises on mindud ile algkooli vGimete
ja tarvete piiri. Ei ole tdhele pandud vaatlikkuse noudeid.
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Puudub siistem, tileminek kergemalt raskemale, puudub
raskuste differentseerimine.

Muidugi on A. Miégi teinud ka palju tdnuvdart téod,
kogudes ja liigitades harjutusteks vastavat keelematerjali
ning sellega tasandades teed jdrgnevatele hagjutustikkudele,
ja seepidrast vairib raamat igatahes emakeeledpetajate tahele-
panu, kui katse enhselt suveneda keeledpetuse lausedpilisse
kitlge. . - J. Viinaste.

Joh. Mey, ‘lng*lise Eesti meresdnastik. Kindralstaabi
IV osak. viljaanne. Tallinna, 1925. 79 lk.

Mainitud sonastiku iilesandeks on, nagu eessdnas oel-
. dakse, ,vdorastele eesti merekirjanduse ja kaartide lugemisel
vdimalikult abiks olla“, kuna ,eesti keel viljamaal veel
mitte kitllalt tuntud ei ole“. Sonastikku on kogutud iile
2300 ingliskeelse mereoskussona. Eestikeelsete sdnade hul-
gas leidub rohkel atvul murdesdnu, samuti ka uusi oskus-
sonu. Sonastiku keel, mis normeeritud Sigekeelsuse-sona-
raamatu jargi, on iihtlane ning korralik, ega sisalda suuti
ebatasasusi. Silma puutusid pealiskaudsel vaatlusel ainult
moningad vead, nagu: ’‘suurim ja laialisem (merekeel)
(Ik. 8) pro sauwrem j. l. vdi s. j. laialisim; 'mahajddtud’
(k. 7) pro -jdetud; ’tvdrssis’ (k. 7) pro tvdrsis (iness.);
‘Juure arvata’ (k. 7) asemel oleks soovitavam tarvitada
d-list illatiivi juurde; 'metood’ (lk. 62) pro meetod; ette-
vaatlusseadus, ingl. k. ’caution’ (lk. 11) all on moeldud
muidugi effevaatusseadus, ja moéni muu viiksem eksimus.

Kahtlemata on iihtluse mdttes viga tarvilik ja soovitav, et
koik viljaantavad oskusstnastikud enne tritkkiandmist mone
kompetentse korrektori poolt 1ibi vaadataks, nagu seda
sellegi soOnastikuga on teinud lekt. J. V. Veski. See kind-
lustab nende keelelise korrektsuse ning iihtluse.

H. P—p.

Eestimaa kaart. Sojavie Kartograafia Jaoskonna viljaanne 1921.
Moot = 1:300.000 (s. o. 5 versta tollis).

Esimese poogna ilmumisest on juba, nagu aastaarv néltab méddunad
5 aastat. Viimane poogen ilmus palju hiljem. FEt kaart tarvitusel on,
siis ei ole vast veel hilja tema kohanimede ortograafia kohta sdna votta.
Kaardil on vigaseid kohanimesid igatahes palju vdhem, kui tema eel-
kiijal 10-verstalisel kaardil, mille vigadest juba varemalt ,Eesti Keeles“
kirjutatud, kuid sellegipirast on seal neid niipalju, et teda sellel kujul
ei saa pidada korralikuks kaardiks. Peab iildse mainima, et kohanimede
ortograafia on eriti lohakas ja lonkav meie Stjavie Topograafia osakonna
. poolt viljaantavatel kaartidel. Niisuguselt autoriteetselt asutuselt tohik-
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sime kiill kdige paremaid kaarte oodata, kuid tegelikult ei ndi seal koha-
nimede digekeelsusele kuigi suurt rShku pandavat. - Niijteks toome siin-
‘kohal terve rea vigaseid kohanimesid (esitame nad kihelkondade
Kaupa) :

Joeldhtme: V. Prangli (Aksi) peab olema Aksi; S. Prangli
p. 0. Prangli. Aegna saar po. Aigna saar.

" Risti: Hatup.o. Attu; Suarsoo p.o.Suuressoo; Wanniku
p. 0. Vanike kl.; Pedasoo p. 0. Pedase; Kibro p. o. Kibru; Eng-
lema p. o. Anglema (kiila ja jérv).

Ladne Nigula: Sellikila p. o. Sel jakiila (ehk ka Sellakiila);
Kerbla p. o. Kdarbla; Kirimie (vbiks olla ka Kirima, nagu rahvas hari-
likult hialdab); S.Ennikse p.o. Aniste; Widriku p.o. Vidraka; Hardu
p- 0. (H)arru; Paisa p.o. Pdltsamaa (Poltsamaa kiilas on kiill kaks
Paisa talu); Wedru p.o. Vedra,

Kullamaa: Walksi p. 0. Valkse; Mikke p. o. Mike; Kabeli
(k1) — harilikult kutsutakse seda kiila lihtsalt Piirsalu kiilaks. Kabeli kiila
nimetust tarvitatakse vordlemisi harva; Omkiila p.o. Oomkiila; Kolo-
were p.o. Koluvere; Kastjoe p. 0. Kastja; Lastre p.o. Laastre (il).

Vigala: Kesa kl. ja Keso raba p. 0. Kesu KI. ja raba; Rumba
p. 0. Rumma; Kurawere p. 0. Kurevere; Kose jogi p. o. Pdidrdu
(rahvakeelse Pddrdu saksakeelne nimetus on Kosch); Tagakiila — praegu
nimetus rahvasuust kadunud; tuntakse ainult iildnimetust Jddivere kiila.

Miarjamaa: Purga p. o. Purge (loe: purrge); Pidewa p. o.
Pidddeva; Sullu p. o. Sulu; Keriselja p. 0. Kdriselja.

Piarnu Jaagupi: Jakobip. o. Jaagupi (samuti ka Viru Jaagupi) ;
Séoriku p. o. Soorike.

Mihkli: Emmu p. 0. Ammu; Voitra p. 0. Véitra.

Karuse: Lustem#¢ p.o. Liuste ja M#e kiilad. Praegu mdlemad
nimed peaaegu ununenud ja tarvitatakse ainult iildnimetust Meelva kiila; -
Melwa p.o. Meelva; Poantse p.o. Puantse; Peanse p.o. Peantse;

-Jérisi p. o, Jdrise; Kiiska p. o. Kiissa; Leo p. 0. Ldo.

Hanila: Kehara p. 0. Kdera (loe: kbeera).

Muhu: Kessu ja Kessulaid p. 0. Kesselaid; Wai p. 0. Vai-
ktla; Wira laid p. 0. Viirelaid; Mola k. p. 0. Mdla kl.; Padaste
p. 0. Pedaste.

Péide: Poide p. 0. Péide; Kaunisaare p. 0. Kanissaare; Péide
ms, p. 0. Otimdis; (praegusel ajal rahvasuu enam Péide mdisa nimetust
ei tunne, olgugi et ta vanemais saksakeelseis dokumentides esineb.Peudehof
kujul); Liigalaskma p. o. Ligulaskma; Urewere p. o. Uivere (on
varemalt kiill ka Urevere kujul rahvasuus esinenud); Pahawalja p. 0.
Pahavalla; Keikusti p. 0. Kdiguste, esineb ka Keiguste.

Kopu: Sérakiila p. 0. Seru kiila; Tetsi kl. p. o. T60ts: (Saarde.
kihelkonnas, Kopu .piiril). .

Puhja: Pidakiila p.o. Ridakiila; Remsi p.o. Rams1, Néssi p. 0.
Nasja; Tdnasilma p. o. Tanassﬂma Jirwekiila p. o. J4rvakiila;
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Kabilo p. 0. Kobiluse; Engu p.o. Angu; Koopsi p. 0. Kapsta;
Lembavere p. o. Lembevere; W. ja S. Kongota p. 0. Konguta;
Maidla p. 0. Majala.

Sangaste: Mattu p. o. Matu (Korijarve kiilas on Kkiill {iks
Mafu talu, kuna kiila nimi ise kaardilt puudub); Lotta p. 0. Lota;
Telliste p. 0. TG1lliste.

Helme: Lowe p. 0. Lovve; Roopa p. o. Roobe; Soonta-
guse — praeguses rahvakeeles harilikult Sootaguse; Asuma p. o.
Asu ms.; Riidaja p. o. Riidaje% Veise jarv p. o. Veisjarv.

Ripina: Raigla p.o. Roigla; S. ja V.Vorksi p.o. Veerkso;
Vonkiila p. 0. Voukiila; Suhara p. 0. Soohara.

Pdlva: Sakna p. o. Sdkna, _

‘Vastseliina: Korgemdisa p.o. Korgemdisa; Hanikase p.o.
Hanikase; Lusika p. 0. Luuska (éilipikk u); Meksi p. 0. Meeksi
(iilipikk e); Pinni p. 0. P6nni; Lemmaste p.o. Lemmatsi; Pugula
~ jdrv p. o. Pugola jarv,

. Setumaa: Abinitsa p. o. Obinitsa; Nikitina Gora p. o.
Mikitamie.

Selkombel on terve kaart vigaseid nimesid tdis. Erakirjastusel
ilmunud kaartidel praegusel ajal igatahes niipalju vigaseid kohanimesid
ei esine. Ei tahaks ka kuidagi uskuda, et Sojavie Topograafia Osakonnal
digete kohanimedega varustatud kaartide triikkimiseks vdhem voimalusi
oleks kui erakirjastustel, vaid rohkearvuline vigade esinemine neil kaar-
tidel on nidhtavasti seletatav ainult puudulika hoolega.

A. Tiitsmaa.

Toimetusele saadetud.

Virittaja 1925, — Nr. 8. Sisuks: Niilo Ikola, Lisid suoma-
laisten varhaispainosten luetteloon; E. A. Tunkelo, Eriddn n:n
katoamisesta; Lauri Kettunen, Erditd erimielisyyksia tieteemme
kysymyksissd III—VII [Vepsa verbide imperf. keeluvormide—en putuske,
en ndgiske — moodustus; Eesti suhe sdetud-seatud; Sise- ja 15pp-
kao suhe eesti k.; Lahkuminekuid vormi- ja t#hendusedpetuses, etiimo-
loogias, dispositsioonis ja meetodis]; Kirjallisuutta : E. A. T, Eesti
Rahva Muuseumi aastaraamat I; E. A. T., J. Manninen: Etnograafiline
sdnastik; Oikeakielisyyttd; Jne.

Kuukiri Eesti Kirjandus 1925. — Nr. 11—12; 1926, — Nr. L.
Sisuks m. s.: J. Vdinaste, Meie algkooli harjutustikkude iilevaade;
J. Magiste, E. pdrit, pdris sonade seletuseks; Juh. Libe, Moned
mirkused dr. med. J. Luiga teose kohta; Arno Raag, August Kiiz-
berg 70-aastane; Stefan Csekey, Maurus Jokai eestikeelsete tol-
gete bibliograafia; D. Palgi, A. Kitzberg tinapieva lugeja seisukohalt;
O. Sild, Eestlaste vabaduse jirkjarguline kokkuvarisemine keskajal;
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0. Liiv, Jooni Liganuse minevikust kirikukroonika jérgi; Y. Virula,
Kas Peterburi voi Kroonlinn? M. J. Eisen, Kust tulevad lapsed?
M. J. Eisen, Peata Tsil; Dr. H. Normann, Arstlikud nduanded
maarahvale ; Kirjanduslik iilevaade: Arno Raag, Uhe vana ,Tuule-
tallaja* noorpdlve milestused I ja II; A. Poolpuu, Henrik Vnsnapuu
Ranikivi; Karl Aben: Helisev vaikus; B. Linde, Tallinna Kolledzi Eesti
keele konspekt; J. Magiste, J. Manninen: Etnograafiline sBnastik
[Olgu siinkohal mainitud, et séna r gng pole mitte ,vaevalt* vaid kind-
lasti ,kitsamaunlatuslikum ja kirjakeelevddram® kui rd uk, kuna viimane
esineb murdeis rohuvas enamuses. Samuti pole ’ahju otsel” mitte
tritkiviga, nagu arvustuse autor arvab, waid siin on tegu sdnaga otse
(nom.), gen. otse]. Jne. Lisaks: Eesti raamatute iildnimestik 1924. a.
alates.

Niytteiti eteldvepsistd Il. Lauri Kettunen.  Helsinkl 1925.
VII 4- 146 1k. ;

Untersuchung iiber die livische sprache I. Lauri Kettunen.
Phonetische einfiihrung. Sprachproben. Tartu 1925. X -} 160 1k. iihes
kaardiga.

" Asnnehistoriallinen tutkimus Abraham Kollaniuksen lainsuo-

mennosten kielestd. Martti Rapola, Helsinki 1925. XI4-176 1k.

Keila kirikuv66rmiindrite arveraamat 1472—1553. Dr. Paul
-Johansen. Tallinna 1926. XXVHI—|-64 Ik.

Eesti Arst. 1926. — Nr. 1.

Looming 1925. — Nr. 10 ja 1926. — Nr. 1—2.

Ajalooline Ajakiri 1925. — Nr. 3—4.

Triikivigu.

EK 1925. a. nr. 5—6 palutakse lahkesti parandada jirgmised eksi-
tavad tritkivead:

on: peab olema:
Lk. 93 r. 2 alt et el
» 106 , 7, . ‘Sprachwissenschaft  Sprachgeschichte
« 106 , 2ja3 ilalt metateeseid. metateetseid
» 106 . 9 » KOrgenenud norgenenud

Vastutav toimetaja: Albert Saareste,
Viljaandja: Akadeemiline Emakeele Selts.

Eesti Kirjastus-Uhisﬁs »Postimehe* triikk, Tartus 1926.



fe feddba Refdo fublwat / Sigledat ommat / ervanis fe fedda
Refdo teglewat / fabwat digledat olla. Semperraft armat
Riftiinnimeffet / techlet fudt David /fe pajatap: Obe afija
pallun minna {eft Jffandaft / fedda tabarin henneffel Hebl mee~
lel fabma /eth minna {e Jffanda RKodda feed jehma woirin 5
miinno ellabed / wallatada needt faunit Jummala Deniftuffet
feft Sifandaft / nind (cmma KRivdo faguda; Nind tahs:
Minna rdhmuftan hend feft / eth mul ditteltut on / meije fahme
fe 3ffanda RKodda fiffe minnema. Sabte teijfe fedda teglema
b8 ollete feije Bdnfat / nind Chriftuffe Wendat fui temma 1
i{ft tunniftap / fus temma pajatap : Wiinno Emma nind miinno
Wendat ommat needt / fe Jummala Sanna fublewat / nind
tegfemwat. '

II. Meie peame Chriftufjel meije omma hebh!
meelel lainama. RKué Chriftus Petruffeft tadtis / temma 5
piddi temmale omma Laiwafeffe lainama /nind ix pitffut
Mabft Merve pebhl temma litama / olli temma walmis / lafd
feidf {eifpma / nind tegfi Pehl meelel / mea Chriftugd tadtis.
Ninda peame fabhd meije feid taglafi pannema / mea meile
fibn fe Sima feed armasd on / ninc Chriftuffel temma Deniftuffer
feodba Debl meelel lainama. ‘Mea on ful Jnnimenne / mea
finna mitte fabnut ollet? Daoid foftap meije ehd / nind ftlep:
Stinnuft / Sffand / on feid tulnut / nind {iinno RKebjeft olleme
meije fiinnul jedda andnut. * Eth meije nithdt Summalaft feid
fabnut olleme / mea meije iglaned on / peame meije fahs temmal o5
fefamma mitte errafeelma / ervani8 Heh meele fahs - temma
Deniftuffer laihama/ nind femperraft andma iffi Hend Sum-
malal / fudt fe meije neift Surnuft ellawat olleme / nind meije
Lublibdmiffeft Wapir feft Digleduffeft / denida fel ellawal
Summalal, Seft fer tarwiy olleme meije Summalaft lobtut / 5
lunnaftut:/ nind pshigetut / eth meije temma denime ilma fars -
tuffe meije Glo Wjal / Pihaftuffe nind Oigtuffe fees / tumb
temma meele perral on. Meie peame Summalal lainama
ommat Siidbamet / eth nemmat ommat Templit feft ellawaft
Summalaft / fudt fahg Summal pajatap: Minna tahan nende s
fees ellama / nind nenbe {eed feima / nind tahan nende Jum-
mal olla / nind nemmat peawat miinno Rabwasd olla. Meije -
peame Jumalal {ainama oma Warra nind Wilja / eth meije
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tema Sanna eddefpitte jahtame / nincd Hohle fanname / eth meije
fefama igtal Ajal feiffarnafel fombel / feictede RKeelede feed
tarctalift nind moiftlicfult mitte {irpeines heiteffe jured piddame/
erranig eth temma fahd meije Lapfede / Perve nind walda
s Rahwa ette rvidalift fandtut fahfo / fudt Paulug meid mai-
nigep / fud temma pajatap: Lafdet {e Chriftuffe Sanna rida-
lift teije febs ellama teide Tarctuffe {iddes /eth ep tema meije
Riduffe meile jettap /nind omma Sanna meilt ervawottap /
nind meije fedda pervaft fuhre Waiwa fabsg / dbod) ilmaagjatta/
10 ofime / fubt temma efferbanut on: Wata : fe Atgt tullep/ eth
minna 8he Nelja Mah {fiffe leditama fahn / mitte Bhe Nelja
Leiba jerrel / echt Janno Webh jerrel / erranid fe J{fanda Sanna
jerrel fublda / eth nemmat finna nind fenna / sheft Merreft
toife / Re[dbhieft Homidul iimber/johrma nind fe Jffanda
15 Sanna ogima / nind dodh mitte Bidbma fahmwat. Meije peame
Summalal lainama omma Warra nind Wilja / ninda / eth
meije femma RKobdbdat nind Kirdut ebbitame / nind needt
fammat mitte laffeme fudt needt Sealautat {eifma / eth ep temma
meid feperraft nudhtiep / tudt temma efferbanut on / fud temma
20 pajatap : Teije WAigt on tulnut / eth teije illufade faunide Kodbabde
nind Hobnede feed ellate / nind miinno Rodda peap tithjaft
feifma. Nibdet / ninda pajatap fe Jfland Sebaoth: RKaptet /
fui teije feffi feip / teije titlmate paljo welja nind weddate piifjut
fiffe / teije {obte / nind fahte bdoch mitte tdijet / teije johte /
o5 nind {ahte dod) mitte jobbnuy / teije fattate hend / nind woite
bend bdod) mitte fojendbama / nind fe Raha denip / fe pannep
fedda Bhe audia Kudre fiffe. Meije peame Jummalal lainama.
meije Warra nind Wilja / ninda / eth meije temma Sullafet /
meije Oppijat nind Hingetarjafet toitame / eth nemmat omma
a0 Ammetti Ribmo tahs teglewat / nind mitte Heglamiffe fahs /
. feft fe cp olfe meile mitte beb / fudt Paulug meid mainigep/
fug femma pajatap: Ke oppetut fahp Sanna tahd / e andfut
feidfuggu Dehdt felle / fe temma oppep. Monni Tallopoid
nublep / fud temma Abh{ta iimber ohe pohle Tiintri Hiwwi
35 ommal Kirdo Jffandal annap; Monni Moifnid nublep / fus
temma Abjta fimber felle Summala Sullajelle nelli ehct fubhs
Litndrit Hiwwi annap / fihs teep temma iiprid palio; Monni
motlep / temma peap ferjama wminnema / fus temma ommal
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SHingetarjajel / fe temma Hinge eh8 Pebwat nind Ohdt wal-
wap / nind Rebdenfdhoppi andma peap / iir RKitlmif Hiwwi
andma / echf 8he Pebwa tdh tegtema awwitanma pear. Agtas
fupltet teije lmatennolidut / fui orgleft Paulusd teife Unbet
arwwap / temma ditlep: RKRud meife teile needt Waimolidut 5
Qfjat fitlwame / on fe fix jubr Affi / tud meije teije fehft Sim-
lidut Agjat fabme? iy tbine Siidda nind Meel olli neile
Galatrille omma Oppija Pauluffe wafto / fudt temma i{fi neift
fibtap / nind iitlep : Teije wotfite miind wafto tudt Hhe Jummala
Cngli / ja fudt Chriftum Jefum / minna olfen teije Tunniftup- 10
mees / eth / tubt {e oller woinut fiindima / teije olleritfe ommat
Silmat welja Eifdnut / nind miinnul andnut. Meijfe peame
Summalal omma Warra nind Wilja lainama / ninda / eth
meije iillefarowame ommat rodhylet Rebdt / neile Waifille meije -
MNabh fivded / feft fedba tahap Jummal iwafto wotma / fudt.s
oller fe temmal henneffel fiindinut / ftudt Chriftud tunnijtap /
fug temma pajatap: Tohft / minna iditlen teile / mea teije teh-
nut ollete 8hel nefinnafede mitnno wehhembade LWendade fehs /.
fedda ollete teije miinnul tehnut. Nind tahs: THdDeft | minna
iitlen feile / mea teife mitte tehnut ollete Shel nefinnafede weh- 2
hembabde feed / febda ollete feije miinnulle fahd mitte tehnut.

D
S

24. XVI as. 16pp (?)

Talupoja wvanne.

) Tritkis ilmunud a. 1850 dr. F. G, von Bunge’ ja dr. C. L. A. Pauker'i
teoses .Archiv fiir die Geschichte Liv-, Esth- und Curlands® VI, 1. vihk,
1k. 221, pealkirjaga ,Ehstnischer Bauern-Eid*. Teksti eel olevas mir-
kuses arvatakse -keelemilestise vanust 250—300 aastaseks, seega siis
polvénevaks 1550—1600 a. vahepealt. Tekstile jirgneb "samaaegne
saksakeelne t6lge. Nimetatud reproduktsioon on tehtud muistse kasi-
kirja jargi, mida varre alal hoiti Kukruse moisa arhiivis (R. von Toll),
mis aga a. 1905 maha pdletati. : '

Pauren EYdt in Einifher Sprade.

- Mynna Mag Seydfa {yn, nind wanno Sumal nind fe
aufa fodyto wasdto Ett fe Meg on Ryfebitery Perra Mes,
Sedvda tunnigto minna omma  Jnge Palefe pile ny fuy
mobo! Ghriftus pehap aptama omma Ridiife. ‘

1 Selle sona kohta esineb Bunge-Paucker’il mirkus: ,Undeutlich,
vielleicht meno zu lesen statt des heutigen mind*,
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25, XVII as. teine kolmandik (?). Tallinna.

Kaalumehe wvanne.

Tekst on triikkitud 16 X 21 sm. suurusele iiksiklehele. Hoi-
takse alal Tallinna 1. arhiivis (reg: BK. 12). Pealkirl on kirjutatud
tindiga, kirjastiili jargi otsustades umbes XVII as. keskpaiku. Triikitdh-
tede lolge on samasugune, mis esineb Stahli ,Hand- und Hauszbuch*
I osas (triikitud a. 1632 Riias) ja Stahli ,Leyen Spiegel* I osas (triikitud
a. 1641 Tallinnas). Faksimilena tritkis avaldatud: Agu 1925, lk. 111.

Weffer-Eydt. |
MBnna N. N. towotan nind wannun felle Avmoliffembal
Rahdil nind finnafel Hehl Linnal / ebt minna mul Feiftut
ammit fudt iy Linna Wilia Mhtja aufafte ettefeipma nind
aijama tabhan / neille Moiftnidulle ni hehfti fudt KRodda-
s nidulle / wdhralle fudt omma mah rahwalle / ridalle fudt
waifille ilma wabbe / tud nemmat {edda tahhawat / nende
wifja Rahdi wada taa auBaffe mihtma / felle Wabgti-todda
Sffanbal idal forral / fui paljo mdhdtut on / iittlema / fui
taad {e pruditut Wact iidtles {e Wacta rahha faa ilma rahba
10 webbendamiffe ect errawottamiffe warfe fette andma / ninct
mitte andede / meeleheh ect Bhhe ect toiffe innimefe luggu
pidbamife pervaft mind tdife meele pehl tabbhan johhatama
laftema / &c. Niwigift mind Jummal ninct femma pshha
talli3 Coangelium amwmitato.

26. 1637. : Tallinna.
Reinerus Brocmann.

Jargnev laul esineb triikitud 8-fehekiiljelises teoses , Glitctmwiinfchung

Dem Chrnveften ond Adhtbahen Heran Hand von Hoveln | Elei-
fte n dev CSdhwargsen Haupter | Briutgam | AB er mit der Ehrs vad
Tugendtreidhen Jungfrawen Margaretha | Def Ehrenvejten |
Ucdhtbarn vnd Vornemen Herrn JFivgen Gtahls [ Eltiften
ber groffen Gildbe vud berithmeen RKauffmans in Revall / eheliche
Todpter Braut | Hodhyeit hielte /| Sugefallen von guten Freunden auf
bem GYMNASIO gefdhrieben. Anno XXXVIL den XX. Nov. 3u QRevall /
3o Reufners nadgelaffener Widbwe Driicterey”, Ikd. 3v° ja 4. Raama-
tukese muuks tekstiks on veel kaks saksakeelset luuletust. Eelmise autor
on Henricus Arninck, kuna eestikeelsele laulule jirgneva brosiiiiri 16pul
esineva laulu ,Lectori Carminis Esthonici* (,AMNdre miégn ein andecs
© treiben*) all leidub autorinimi Reinerus Brocmann. Teos on alal hoidunud
ndhtavasti ainult ihes eksemplaris Opetatud Eesti Seltsi raamatukogus.
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CARMEN ALEXANDRINUM ESTHO-
nicum ad leges Opitij poéticas compositum.

RBi snnify on fe Mees / fe 3ffa peble lohtap /

(Re teicted Paiglas on) nind Onne jerrel obtap /

Kumb Jummal iffi tohp / fumb Jummal annap neile /
Ke Debfti feiwat ehl / O Rifti Rabwas / teile!

Geperraft {iibdbameft fiind / Peictmees / Fihtan minna /
€th ollet Meele fahd ni fouwe obtnut finna /
So auwfa Gllo fees fe fubre torgle Onne /
Qumb Jummal annap niihdt; fui tddder teep mo Kenne.
Se Adbitahs on On / tumb Jummal iffi lobnut

Ninct fiinnul tennapebw on Rddmug iffi tohnut.
Se Pruth on faunid fil: fe Ifja on Hil rictasd /
On lebbi omma Tdh fihn warra faudnut icfas:
€abp Tervatw fugetut; on temmal dody il Hibbe:
Kiil temma iffi tebp / eth Udbnud on fuhr Tibbe.
Me enne Lallinnad on temmaft fogfo pantut /
Seft Rabaft {ahp ful Tiict (feh tehp 2) nithdt temmaft andtut.
Sabp perraft nehha til! fe mitte annap Raba /
Kug Temma anda woir ; ninck Armo jettap maha /
Ge on iy tigle Meep / fe on jo tiddeft rummal
Ninct teep {e wafto il / me fefclip meile Summal.

Se torgle Summal teep ni {ubre fiinnuft Luglu /
Cth Temma lebbi Siind niipdt tabap anda Sugtu /
KQumb t3ddeft Slma pehl fabp palip Wilja nihtma
Ninct emmis iglaweft fiind / Summal / Lainas tihtma.

Seft peat finna tahs niihdt fuhre NRéhmo tehha /
CEth ni fubr Sffa-Arm on fiinno jure nebha.
Gp olcto fitdda furh / feft Summal Armo nditap /
Ninct omma Webje tahs feict Jlma Jhut tditap.
Ninct fup fe furri Wajm Teid tahap erva neelma /
Sabp tedda wegtimaft fe Kivglemb erva feelma.

th tuble / fuble doch / eth fuble miinno Sanna.
Se Pulm on Ogas niihdt / niihde lehp jo Nohr ninct Wanna.
Niihdt lehp jo igla Meef ninct tahap Koddo mata.
Mip finna wiwit weel 2 feft igta Meeh lehp; wata.
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Gihs minne finna tabs / ninck aja hebfti tagka /
Lak bebiti tehha Tih / eth il fa ollet wagta.
Gipé anna armfaft Sub / ninct hacta tangeft RKaila /
Rei foddo Pruthe fahs: ninct pehfta faunift Paila.
Se Pruth fahp feima ehl / needt tdifet feiwat perra /
RNinct nutwat webfa / eth iy neift fabp witut erra,
Sih8 minctet mengema / eth pea il fabp nechtut /
Mif teife Menge fahs on Vhfe Ujal techtut.

27.. ‘ 1638. Tallinna.
Reinerus Brocmani.

Alljargnev luuletus esineb viimasena 4-lehekiiljelises triikiteoses,
mille pealkiri on: ,Nuptiis Reverendi, Prastantissimi, Doctissimique
Viri, Dn. HENRICI GOSEKENI, Hannoverani, Pastoris ad D.Mat-
thie & .Crucis vigilantissimi, sponsi, Cum Lectissimd, Pudicissimique
Femind DOROTHEA Giegel | Reverendi, Clarissimi, Doctissimique Viri,
Dn. M. Johannis Weidlingii, Pastoris Ecclesiz Teutonice apud
Stockholmienses' dignissimi, p. m. relictd vidud, Sponsa, ¥y Oco
16. Julij, Anni 1638. Revaliz celebrandis, QGratulantur Rector & Pro-
fessores Gymnasij Reval. Revaliz, Typis Viduz Reusnerianz excud.*
Eestikeelse laulu eel leidub kolm ladinakeelset Juuletust: ,Ad sponsum*
M. Henricus Vulpius’eit, ,Ad sponsam“ Timotheus Polus’elt ja ,Dum
tibi purpureo datur uxor casta pudore...* Henricus Arninck’ilt. Leht on
alal piisinud nihtavasti ainult ithes eksemplaris ja peetakse tallel Ope-
tatud Eesti Seltsi raamatukogus.

QOda Esthonica Jambico-Trochaica,
-~ Auff die Melodi:

Lestmabld ich meine Chlorid 2c.

nRBF olli tiiftord faunif Slm
,,":Rmcf olli foi / ninct mitte titlm /
: oLinna Werraft
ZRBHmo pervaft
yNa lexin Bndma Welja pehl;
»&ih8 tuplfet / mif ma fublfin febl,
»Ma tuhliin Linnut Taiwa all /
«iiz ofli walgte / tdine hall;
. +Nende Sugtu
~ ,Laulif Qugtu /
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,Rumb minna tahan laufma niihde;
»Oih8 minclet erra mitte fihdt.
Ma negliin iigford Silma fahs /
Cth iix febl olli Wobdig mahs /
Temma bithdif
Ubbi pithdif:
Kuf minna Armo mitte nehn /
Sihs minna toddeft hucta lehn.
Mif fiinnip? warffi tulli ten
iir faunif nobhre Neigifen;
Toftis iilles
Ledda fiilled /
Ninct tirffis Rodyto temma tehsd /
@eft temma olli Hedda fees.
O Urmaf / fe ja ollet nohr /
€a ollet miinnul fudt fe KRobhr
Lulle tenne /
Neigifenne /
Ninct Heita Nalja miinno ¥ahs /
Ninck laf miind Armo nehha taaf.
Ma ollen toddeft waine Meef
Ni fuhre rafcfe Murre {eed /
Minna othan /
Jergleft lothan /
Eth fa fabt armaft pidda miind
el fombel fudt ma piddan fiind.
Siind tahap fixned miinno Meel /
Muith rehclip mitte miinno Keel;
Kuple / Kanna /
Miinno Sanna /
Ninct anna miinnul waifel Nourw /
Se fabp full iffi olla Auw.
Se Neisit {ai fahg Armo tdip /
Ninct temma Eiidda fBitif Kéip /
Refctig toa
Wihna jba:
Sel Lundil olli réhmiamd Uigt /
Ninct mitte tepp Deep olli haigt.
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. Sihs tullit ficdhte mollembat /
Ninct fudt weel tenna tegfewat /
Qerit Senge /
Tegffit Menge /
RNinct tdine tdifel andip Suh /
RNinct magtad mitte fudt iix Pub.
o Ma ollen laulnut ogani. .
,Sihs jeblet Bnfat furmani:
,,Dnne Loap / -
,Onne Koaf /
,Ninct Snne nechfet Ketfel feesd.
,Seft Summal toddeft on Heh Meef.

28. : © 1639, Tallinna.
Reinerus Brocmann.

Laul on ilmunud triikitalt, tiitelkirjaga: ,ODA ESTHONICA
TROCHAICA ad Melodiam: Gingmab(3 alf i) Quft befam: Qua integer-
rimi spectatissimique Viri DN. GUNNARI GERMUNDI Camerarii,
SPONS], EtLectissimae Castissimaeque Virginis BRIGITTLEZ JHERINGLE
SPONS/E, Nuptiis Anno 1639. 3. Januarii Revaliae Solenniter celebrandis,
Gratulatur REINERUS BROCMANNUS, Graecae Linguae in Gymnasio
Revaliensi Professor. Revaliz, Typis excudebat Henricus Westphalus,
Gymnasii Typographus.” Alljirgnev reproduktsioon on tehtud dratriiki 2
jérgi, mis ilmunud VhGEG XVI (a. 1896) 281—4. Vt. ka seals., k. 242.
Originaali hoiti veel ilmasdja algul alal Tallinna Poeglaste Giimnaasiumi
(Nikolai giimnaasiumi) raamatukogus, kust see aga kaduma on ldinud
giimnaasiumi evakueerimisel Venemaale.

AD SPONSAM.

NEitzikenne, kui on jergk?
Teil sahp olla Pruthi-Sergk,
Kumb sahp temma anda,
Ke teid armastap kuit Wend,
Ninck Teil annap issi hend,
Heh ninck kurja kanda.

1 Sonas Retle on kolmanda tihe () filaosa niivdrd kustunud, et
vdiks seda tihte lugeda ka rks (seega Rerfe). !
2 Aratriikk on.tehtud antikva kirjas.-
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Teil sahp olla Armo-Paigk:
Tantzkut agkas rohmsast Jalgk:
Sahp hend warsse leuja,
Kennest tullep kallis kuld,
Ninck se digke Armo-Tuld:
Kui doch sahp teil keuja?

Peickmeess issi on jo Peh,
Annap teitil keick se heh,
Kannap mitte Weeha:

Kuss on Temma Wohdiss mahs,
Sihs tei ollet temma kahs,
Temma Leehast Leeha.

Temma itlep, tulle ten,
Tulle, Armas Neitziken,
Tulle miinno jure:

Tulle julgkest, hacka kail;
Sinna ollet Siidda-Nail:
Sehl mitt ennamb ture.

Jummal hoidkut kahjo eess,
Minna tahan Réhmo sees
Siinno jure mata:

Sinna ollet otze nohr,
Sinna ollet magkus Kobhr,
Ninck mo Kanna, wata!

Wata, kui doch miinno Keel
Piiidap sfind, ninck miinno meel,
Wata, kui ma othan:

Siinno Hehl on armas. Hehl,
Heita Armo miinno pehl,

Siinno pehl ma lothan.

Minne, Neitzit, anna Suh:
Sest sa ollet temma Luh,
Temma Luh ninck Leeha:
Kunni Silm se Ello nehp,
Teije Siidda iichte jehp,
Ninck ep kannap Weha.
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Soudket Armo-Merre pehl,
Soudket, iitlep miinno Hehl:
Ke sehl Merres souwap,
Se Meess mitte hucka lehp,
Erranis jo Onne nehp, '
Ninck- kahs toddest jouwap.

29, 1639.  Tallinna.

Josua Mollenbeck.

Laul on ilmunud triikitult, tlitelkirjaga: ,I’”AMHAION in honorem
prudentissimi & integerrimi viri DN. GUNNARI GERMUNDI Arcis
Reval. legitime¢ designati Camerarii perindustrii, Sp o nsi nec non Castis-
simae et Pudicissimae Virginis BRIGITTA Jhering, Admodim Reve-
rendi & Clarissimi viri DN. M. JOACHIMI JHERINGII, Episcopi Reval.
longé digniss. Filiae charissimae, Sponsz, Ad diem 3. Januar.
Anni 1639. benevolo & benecupienti - affectu adornatum, 4 JOSUA -
Mollenbeck, Pastore in J6rden. Revaliz, Typis excudebat Hen-
ricus Westphalus Gymnasii Typographus. Reproduktsioon on tehtud
dratritki pohjal, mis ilmunud VhGEG XVI 286—9. Muud teated samad,
mis tekst nr. 26. eel.

DIALOGUS NUPTIALIS,
Jm Lhon:
Ad du meined Lebend Auffenthalt.

Ach minnu ello ninck kénne,
- Tulle tulle pea tenne ,

Paesta mind neist armo aylast

Paesta mind armo paylast.

1

Mittekit woy minna tehha

Kuss eb minna sind san nehha
Kenne paehl minnu Siidda lotap
Ninck Suhr himmo kas otap.

Ach minnu illus mannoken, -
Ach minnu armas kannoken,
Sinnu. illusat Silmat nduta,
Ninck mindt r6hmu kaes touta.

Suh ninck kessi minulle anna,
Hensse Stidme ses mindt kanna,
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O Linnopoick kuhle sedda,
Ninch p6ra minnu hedda.

Anna minnul vx Kindl senna
Jumla niml lass meid vcht menna
Mina ollen perrale Sinmnult,

Olle sa perral minnuit.

Jumal sap sex oma armo andma,
Need Englit sahwadt meid kandma,
Oma arma kaente paehl

Et meye ellme Sijn ninck Saehl.

Rahwo ninck terwisse siddes,
Jumla ninck Jnnimeste eddes,
Se peat sinna tdst taetma,
Ninck hendes wallmis saedma.

Anna héndes rahwull wayne,
Ma tahn olla sinnu Nayne,
Sind eb tahan minna laytma.
Christus sap meitet aytma.

Jesu meye paehle armo heita,
Oma reyde sees meidt peita,
Sinna ollet se illuss peigmes,.
Lass meidt ella sinnu sees.

Jesu meye ello: ninck onne, ~ -
Panne.taehel minnu konne,
Paesta meid neist pattu paylast,
Paesta meid surma -aylast.

Totta totta armas Christe,
Sinnu ollet se ello tdste,

Sind sind minnu Siidda piiyap,
Sind sind temma abbihtiyap.

Armas peigo totta totta

Hensse hole ses meitet wotta,
Minnu oma peate olla,

Heddast r6hmu sees -tulla.
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Amen haeh on meye mehle,
Ayt Juml vtlep meye kehle,
Christus se peigomes Issi,
Wottap meid riippe sisse..

30. 1641, ’ Tallinna.
Henricus Goseken.

Laul on ilmunud tritkitult, tiitelkirjaga: ,Sacris Nuptiarum Solen-
nitatibus, Reverendi, Pietate, Doctrina et Humanitate Clarissimi VIRI Dn.
M. PETRI JOHANNIS TURDINI, FEcclesiae Svecanae in Acropoli
Revaliensi Pastoris vigilantissimi, nec non Regii Consistorii ibidem Adses-
soris dignissimi, SPONSI, Die 19. Octobr. Aunno 1641 Conjugium
Revaliae contrahentis cum Lectissima omnique virtutum genere florentis-
sima VIRGINE ELSA JHERINGIA, Admodam Reverendi, Excellentis-
simi, atque Clarissimi VIR[, Dn. M. JOACHIMI JHERINGII, Episcopi
Revaliensis dignissimi, et Regii ibidem Consistorii Praesidis gravissimi,
Filla, SPONSA, Fausta et felicia quaevis precantur Collegae, Fratres et
Amicl. Revaliae, Typis Henrici Westphali, Gymnasii Typographi*. Re-
produktsioon on tehtud A4ratriiki pdhjal, mis ilmunud VhGEG XVI

201—2. Muid teateid vt. tekst nr. 26. eel!
\

Psalmus Centesimus Vicesimus Septimus Conjugii
Dignitatem et Felicitatem praeclaré ac splendide illustrans,
Carmine Latino, Germanico ac Esthonico redditus.

HEh sel ke Jummla kartuss’ sees,
Seisis ninck kahs te pehle keis,
So kessi stind paep tditama,
Sihs saht sa hehsti ellama.

So Nain’ sahp olla siinnis mois,
Kuit tix puh Wihna marjo tdis
So Lapset kudt olli taimet,
Umber lauwa kartzet, terwet.

Wata ni rickas on se Mees,

Ke keip Jummala kartussees,
Temmast se -wanna jehp-.weeha,
Ke tulnut iille keick Leeha.

Jummal sahp siind "6nnistama
Zionist, ninck saht watama
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Jerusalemma onne-juhr
Ke temma ehs on wegka suhr,

So Ello sahp iggatzema, .
Jergkest so jures ollema,

Eht sa neht Lapset pallio

Ninck Israel 18ijap Rahwo.

31. 1642, Tallinna,

Johannes Tanstins.

Laul on ilmunud triikitult, tiitelkirjaga: - ,Hymen Votivus Nuptiis
auspicatissimis Praestantissimi, Doctissimi omniumque virtutum genere
condecoratissimi VIRI, Dn. HENRICI DAHLEN, Secretarii hujus
Reipubl. dignissimi, SPONSI, Et Nobilissimae, Lectissimae, Pudicissi-
maeque VIRGINIS DOROTHEAL, VIRl Nobilissimi, Consultissimi et
Prudentissimi Dn. GEORGII a4 Wangersheim, Haereditarii in
Haketlioff, et Consulis Reipubl. Reval. primarii, Filiae, SPONSZE,
Faustae gratulationis ergd scriptus 3 Gymasii Alumnis, Revaliae, Typis
Heinrici Westphali, Gymasii Typographi, Anno 1642¢, ReprodutSeentud
dratriiki jdrele, mis ilmunud VhGEG XVI 294—5. Muid teateid vt. tekst
nr. 26. eel! .

Im Thon: Eindmabl(3) alf ich Luft betam 2.

1. !
KVhle, Peickmees, minnu. Suhst,
Ma sahn otze se sarn Lust, '
Sinnu jure jehma; o
Kui kahs sinnul Himmo suhr -
Siiddames on, minnu juhr
Abbimehex lehma.

2.
Kui needt armat Tuwikest
Toine tdisel heldest Pehst
Hackwat nihd Suhd andma;
Ninda tahax Pehw ninck Oh,

Meile sahtma armo-Toh,
Ux toist Murret kandma.
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3

Jummal andkut keick heh On

Sinnul, armas Pruhtiken,

Ninck kahs sinnul, Peickmees;
Temma tahax Kurja ees

Teit hehst hoidma Rohmo sees,
Suggo andma Ketkes.

32. ' 1642. Tallinna.

Georgius Saleman.

Jargnevad kaks laulu oo triikitult ilmunud, tiitelkirjaga: ,Nuptiarum
solemnitate virl, Reverentiae dignitate, doctrinae Claritate, Vitaeque in-
tegritate maxim? conspicui, Dn. M. ERICI zur BEECKEN, Ecclesiae
Revaliensis ad D. Nicolai Pastoris vigilantissimi, ejusdemque Rev. Minis-
terii Senloris meritissimi, Honestissimam & omni virtutum genere Nobi-
lissimam ELISABETHAM zur Telte, Integerrimi Spectatissimique
viri Dn, ENGELBRECHTI Str6 w ers, Tribus promercalis Reval. quondam
Senijoris dignissimi, relictam Viduam, In matrimonium legitime¢ sibi ad-
sciscentis, Anno 1642. pridi¢ Cal. Novemb. Fausta animittis precantur
Collegae, Fratres, Amidi, Fautores. Revaliz Typis Heinrici Westphali
Gymasii Typographi®. - Reprodutseeritud #ratriiki pohjal, mis ilmunud
VBGEG XVI 296—9. Muid teateid vt. tekst nr. 26. eel! :

1.
LAddina ninck Saxa-Keelet
Noitwat teil keick heldet meelet,
Peigk ninck Pruhdt; ux igga kénne
Packub teile paljo 6nne,
Laulab iihe Pulma-Luggo
Ommas keeles monda suggo.

Tulle kahs Liefflandi mah-keel,

Noita neil kahs sinnu heh meel,
Ninck lass kuhlma hennes kénne
Omma mah sees, packma onne.
Kuhle Sax niihd tahs mahsannat,

Kui sihn laulwat nohrt ninck wannat.

Se on nisarn Pulma-Luggo,
Kumbal eb on heuwti suggo

62



Sest Liegk-armust, kui need nohret
Lackwat hehl meel need suhkohret;
Waid se olkut Jummla Sannast

Pulma-Laul, kui komb on wannast.

Olcket terwet Ello aigkas,
Jummal hoidko keickes paigkas,
Andko teile keick heh tGidest
Ihust, Hingest, auwust, hiiidest.
Jummal andko teil keick Onnet,
Kumbast David sihn teeb kdnnet.

2.

Pialm 128.
Wol dem, der in GOtted Flirdhten fteht 2. -

HEh sel, ke kartab Jumniala,
Keub temma tee pehl ussu kah;
Sihs omma t6h sind téitma woib,
Ninck sinnu kessi hehsti koib.

Sihs sahb so Naine,. hohn ninck mois .
Kudt iix puh Wihna-marjo tois;
So Lapset seisswat lauwa ees, .
Kudt Oli-taimet aida sees.

Nehtz, ni suhr rickas 6nn on sehl, .
- Kus Jummla kartab Mees mah pehl,
Sest wanna needus erra jehb,
Kumb Adams Laste perral lehb.

Sind Jummal sahb hehst’ dnnista,
Eht sa saht nehha rahwo kah
Jerusalemmi onn ninck heh,
Woit rickast {ditma omma peh.

Sahb sinnu ellu pitkenda,

Sind jergkest heh kahs paimenda,
Et Lapse Laps sul nehha sahb,-
Keicksuggo 6nn sind rohmustab,
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Sest olko kihtus Jummalal,

Sel Abbi-ello hoidial,

Keick temma monda onne eest,
Sihn mah pehl ninck sehl igkawest.

33. - 16581, - Tallinna.

Joachimus Saleman.

Alljirgnev laul esineb 4-lehekiiljelises triikiteoses, tiitelkirjaga:
LHodzeit:Freude Auff Ded Ehrmwitrdigen /| BorAchtbaren und Wolge-
labrten Derzn Petri Rodhé / wolverstdneten Predigers der Ebhit.
nifhen Gemeine in Reval | Briutigams $nd Der EHhr- und Biel»
Tugendreidhen Jungfrauen Elifabet Salemansd Hodjeitlihen Ehrens
Sag | Weldher den 27. Januarij im Jabr 1651. solemniter gebalten |
von {ntenbenanten Freunden zu Ehren angejtellet. Reval [ Gebructt
bey Seinvih Weftphal [ ded Gymnafif Budhydruclern / 1651.7 Peale
eestikeelse laulu sisaldab leht veel ,Presul Romanus, sacra qui malé
dogmata torquet* sdnadega algava ladinakeelse luuletuse, mille autor on
Joannes Briiningh. Teos on alal hoidunud néhtavasti ainult ihes eksemp-
laris, mida tallel peetakse Opet. Eesti Seltsi raamatukogus.

Der Herr Vrautgam rvedbet feine Liebfte an:
Im Lhon: . ,
Faljdser Schaffer it ed redht / ac.

1.

SEit et niihd fe Pehw on fehs /
Kumbal mul fabp abbi anbtut /.
Gahn tahs ifft ALDi-Mees ;
(Me meil fabhfut dnner pantut.)
©eft ma paljo réhmo nehn;

Taitvaft meye pehl on nechtut /

Laiwaft meil fe réhm on tedhtut:
Cp ma finnuft errajehn.

-2 ‘
- Ge Urm tullep Jummalaft / -
Re fe Abbi-Ello plipdnut
Algma taunift Mufaft /
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“‘~Akadeem|h<3e Ajaloo Seltsa valjaanne

,,Ajaloollne Ajakm 5
' Peatmmeta]a — dots. P. Trelberg i
~ jatkab kaesoleval 1926. aastal semsel kmul oma llmumxstv.’,

Ta seab enda tlesandeks t3lgitseda meil ajaloolisi harrastusi,
gratada huvi ajaloo, eestkitt meie rahva ajaloo vastu vmma—

~ likult laiemais ringkonnis viljaspoocl uurijate ja ajaloo &ppijate

kitsaid rihmi, =~ Vastavate artiklite, Glevaadete ja arvustuste .
kaudu jalgib ,Ajaloocline Ajakifri* nii kédumaa kui ka uldise
ajaloo uurimise edusamme meil ja muojal.

Sem on A]aloohses Ajakirjas“ klr)utum avaldanud prof,
‘W, Anderson, dots. P. Bauman, prof. J. Bergman
(Rootsi), prof. A. R. Cederberg, O.Freymuth, O.
Greiffenhagen, T. Holm (Rootsi), E. Kerem, R. Kleis,

‘H. Kruus, prof. J. Képp, E. Laid, L. Metslang,""

H. Moora, H. Mthlberg, prof. H. Oldekop ¥, H

Ottenson, dots. K. Ramul, G. Rauch, H. Sepp, prof.

e} Sild, prof A M, ’I‘allgren(Soome) dots..P. Treiberg,’

Dr., Fr. Westhng (Rootsi) ja prof. A, H. Wirkkunen T

ﬂ(Soome) Peale eelnimetatute on veel lahkesti kaastsdd luba-
nud: Dr, Arvi Korhonen (Saome), prof. 'W. Suss, prof.”
V. Voionmaa (Soome)J t. .

,,AJaloolxse AJaklrJa tellimishind : 140 marka aas’tas
Uksik number 40 marka. Kuulutuste Iehekulg 1000 marka :
» pool lehekilge — 500 marka jne. , '

Talitus asub: Tarty, Gildi tan.- 8 Akadeem. Emakeele Selfsi
' biiroos. (t66tunnid k. 24 p. L) Telhrms: votavad vastu ka
~k01k E. V.. postlasutused o ,

Jarqune number 1Imub 1926 a. mértsis.’ 1922. aasta-

kaigust on veel saada tksikuid numbreid — 2 30 marka. -

1923., 1924. ja 1925. aastakiiku on veel saada, 1923. aasta-

kaik — 4 100 marka, 1924. ja 1925. aastakaik & 140 marka. .




Kee eteadus 1k a]akm

EESTI KEEL'

(V aastakdlk)

1Imub Rkad Emakeele Seltsi tomletusel aasta kohta -
kaheksa numbrit & 32 1k, kokku. 256 lk e Ukmkuid
-numbreid tamus mliiiqile ei saada. S

'Hmd sisemaal 280. mk., viljamaal 300 mk Telllda vﬁlb i
. ka poole aasta kaupa. 1925, 1924, 1923 ja 1922 aastakdik
brosiiritult maksavad a 950 mrk (va]jam 275 mrk.). -

Tmmetus Tartu, VabrxkuB 8. Talitus ja raamatute pealadu"
Tartu, Gildi 8, II. kord (Akad ‘Emakeele Seltsi talitus).

;vTeIlimls: votavad vastu koik Vabarugi postnasuﬁsed.

Muud Akad. Emakeele Seltsi tmmetused

Sugunimede muutja’cele ]a eestlstajatele

1. Eestlagele eesti nimi.. Hind-50 marka. S e
2. 15.000 mut sugunime Hind 50 marka. I
3. Nimede valik ja qoetamme. Hind 35 marka. SR

) Honmrahvastre keelte oppuatele ja Sopradele
: Esimene liivi Ingemik.. Hind 30 marka.
Teine livi luogemik. Hind 40 marka.
- Kolmas liivi Tugemik, - Hind 25 marka. )
- Neljas liivi Ingemik. Hind 25 marka. L L .
Soame kirjastik nr. 2 (Valkea ka#rme).  Hind 30 marka. '
i v N » 8 (Kaksoisten selkkaxlut) Hind 30 marka. f;
0. . ., » 4 (Kultarukki). Hind 25 marka.
Muud viljaanded: o - .
11. Seto lugdmik I. Hind 50 marka.
12. Kodotul®’ (Setu lugemiku Hosa). Hind 75 mk.
13.  Aastaraamat I. (1920). Hind 20 marka. -~
14. Asstaraamat XL (1921). Hind 40-marka.
15. Aastaraamat TIL. (1922). - Hind 50 marka.
16, Aastaraamat IV. (1923). Hind 50 marka.
17. Valik grammatilisi osknssénu. Hind 25 marka. g

’Pealadus

1.- A Saare ste, .Vlgala murde peajooned Hind 80 mk. C
- (Saada pxiratud arvul)
2. Karl Stalte L1vo loldd. Hmd 40 marka.
Tr ﬁ kis:
-+ Mag. J Aavik’u ja mag .I Mﬁgiste — Soome—ees’u sonaranmat.
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