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nr.10 JUriidiline ajakiri .,f)igus 1939

XX aastakiik

Vigala digus 1989. a.
A. Looring.

Eesti moéodunud sajandi talurahvaseaduste arenguloos
moodustavad n.-6. eelajaloo enne tldiste seaduste kehtesta-
mist tksikute moisaomanikkude poolt antud eridigused.
1939. a. taitus 150 a. esimese sellise Eestimaal antud talu-
rahvadiguse andmisest J. B. Uexkulli poolt Vigalas Lédnemaal.

Nii Vigala kui ka hilisemaid iiksikute mdisaomanikkude
poolt antud talurahvadigusi on eriti eesti nurijad nimetanud
eradigusteks. Et kdik need talurahvadigused sisaldavad ka
rohkesti satteid haldus-, kriminaal- jt. 0Gigusdistsipliinide
alalt, siis ei ole nende nimetamine eradigusteks (ius civile,
Privatrecht) tépne ja seeparast on .jargnevas kisitlu-
ses Vigala digust (V0) nimetatud eridiguseks, (era)talurahva-
oiguseks voi lihtsalt Siguseks.

1. Oiguslugu tunneb esimese eratalurahvac‘ngusena Balti-
mail Liivimaa Lati alal parun Carl Friedrich Schoultzi
poolt 1764. a. tema Aiskrauknesi ja Rihmana mdoisades keh-
tima pandud o6igust?®. 1765. a. jirgnesid Liivimaal talurahva
kaitseks nn. positiivsed méarused. Ladnest idasse tungivad
valgustusaja ideed leidsid Baltimail tksikuid pooldajaid nii
vaimulikkonna kui ka aadli hulgas. Peale Katariina II reisu
1764. a. Baltimail, ka Eesti alal, tunnistas keisrinna, et siinse
talupoja seisukord vajab parandamist, mille otseseks tule-
museks olid eelmainitud normiandluse esimesed sammud
Liivimaal.

Kahtlemata panid pastor J. G. Eisen v. Schwarzenbergi,

1 Vt. tekst (H. J. v. Jannau), Geschichte der Sklaverey und
Charakter der Bauern in Lief- und Ehstland, s. [., 1786, 1k. 188—206. —
R. J. L. Samson v. Himmelstierna, Historischer Versuch iiber
die Aufhebung der Leibeigenschaft in den Ostseeprovinzen, i. Bei-
lage zum Inland 1838, v. 151—158.
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pastor H. G. v. Jannau, W. C. Friebe? jt. talupoegade &igus-
likus ja maJandusllkus olukorras parandusi ndudvad kirju-
tised ja sénavotud aadli drksamaid esindajaid tdsiselt selle -
iille jarele motlema. Juba 1764. a. Eisen otse kutsus iiles
uuendusi katseks liabi viima kas kroonu- v3i eramdisades.
Kui Liivimaal leidus Schoultziga eesotsas esimesi pioneere,
siis Eestimaal tuli kauem oodata.

Seni peetakse esimeseks Eestimaal kehtima pandud
eratalurahvadiguseks 1789. a. Vana-Vigala majoraathirra
Uexkiilli ,,Vigala digust®. V6 koostaja ja kehtima panija sub-
tes valitseb tdnini veel ebaselge olukord. V& originaali jargi
tritkis avaldatud tekstist® nihtub, et selle all seisab daatum
,Fickel, d. 14, Juli 1789 ja nimi ,B. J. Uxkall“. Varemini
aga peeti mdnede autorite poolt Vo andmise aastaks 17924
mis aga originaali avaldamisega taiesti ekslikuks osutus. Vo
autori ja kehtima panija suhtes on tekkinud lahkarvamused
sellest, et just mainitud Vo andmise aastal suri V.-Vigala
majoraathirra Berend Johann Uexkill (ka Uxkull, Uxkill,
Uxkull) ja uueks majoraatharraks sai surnu lellepoeg, kes
kandis tapselt samu eesnimesid 5. V.-Vigala mdis oli nimelt
majoraat, s. o. selline sugukonnamdois v&i fideikomiss, kus
parimiseks uhtviisi digustatud parijate hulgast arvatakse ain-
saks péarijaks vanimaealine.

Vo andjaks on peetud varemini mdningate autorite poolt

? Vt. Eiseni anoniliiimne artikkel Eines Lieflédndischen Patrioten Be-
schreibung der Leibeigenschaft... i. Sammlung Russischer Geschichte, IX,
1764, lk. 491—527. — W. C. Friebe, Etwas liber Leibeigenschaft u.
Freiheit, sonderlich in Hinsicht auf Liefland i, Nordischen Miscellaneen
XV—XVII, 1788, 1k. 744—68. — Supra nofa 1 mainitud Jannau t506.
— Vt. ka A.Gernet, Geschichte und System des béuerlichen Agrar-
rechts in Estland, Reval 1901, 1k. 97, — Id., Die Aufhebung der Leibeigen-
schaft in Ehstland, Reval 1896, lk. 6.

3Vt. G. O. Hansen, Die privaten Bauerrechte Estlands fiir die
- Gebiete von Fickel, Kaltenbrunn, Kandel und Essemiggi, i. Verhandlungen

der gelehrten Estnischen Gesellschaft, B. XVIII, Dorpat 1896, lk. 5 jj. —
Koik kuupdevad on jérgnevas iilevaates v. k. j.

¢Vt. B. Uexkiilli artikkel i. Baltische Monatsschrift B. XXVII
1880, 1k. 149. — F. Bienemann, Die Statthalterschaftszeit in Liv- und
Estland, Leipzig 1886, lk. 420.
. 5M. Taube, Die von Uxkull, II. Tallinn 1936, Ik. 203—209, 212 jj.
— Taube mérgib koik Berend Johann Uexkiillid iiksteisest eralda-
miseks jérjekorras rooma numbritega, mis numeratsiooni ma ka siin-
kohal tarvitan.
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Berend Johann (VI) Uexkilli, kes asus Vigala majoraati valit-
sema 1762. a. ja andis siis eelmainitud aastal Vo ¢ Kui hilje-
mini aga selgus, et Berend Johann (VI) von Uexkiilll on sur-
nud 3. méartsil 1789, seega varem kui on maérgitud kuupiev
Vo all, siis on hakatud Vigala diguse autoriks ja avaldajaks
pidama Berend Johann (VII) von Uexkiilli 7, kes oli oma lelle
jareletulijaks Vigalas.

Kui tldiselt on peetud Vd andmise vdi rahvale teatavaks
tegemise paevaks 14. juulit 1789, s. o. paeva, mis on maérgitud
Vo norme sisaldava osa ette asetatud ,,Kuulutamise® alla
iihes normiandja allkirjaga, siis on selge, et V6 avaldajaks ei
saanud olla B. J. (VI) Ueskill, kes oli surnud juba nelja
kuu eest. G. O. Hansen aga, kes Vigala ja teiste talurahva-
biguste avaldamisega on VO ja selle saabumislugu vahest
kdige pShjalikumalt uurinud ja kasutanud originaalkisikirja,
vaidab, et Vo originaal on kirjutatud J. B. (VI) Uexkilli
kidega ja ainult raamatu tiitel on kirjutatud hiljemini tema
jdrglase poolts. Hansen ndhtavasti VO originaali kéekirja,
Vigalas asunud Uexkiillide arhiivist jm. saadud teadete pdh-
jal pidas autorit niivorra kindlaks, et esitamata selle tapset
surmapieva margib, et B. J. (VI) Uexkill suri samal aastal
peale V6 andmist®.

Kui Vo avaldajaks voi viljakuulutajaks ei saa pidada
B. J. (VI) Uexkiilli, siis niib viga toendosena, et ta oli
siiski Vo koostajaks, autoriks, kuna B. J. (VII) oli ainult
Vo viljakuulutaja. Seega V& autori ja kehtima panija au
tuleks jagada kahe Vigala majoraathirra vahel.

Eelnev oletus muutub enam tdendoseks, kui lahemalt tut-
vuda V38 saabumislooga, selle sisuga ja kohapealsete olu-
dega. VO on seni teadaolevail andmeil esimeseks eratalu-
rahvadiguseks Eestimaal, ja autoril pidi selle koostamine
votma pikemat aega, sest Vo on tolle aja kohta kiillalt suur
normide kogu. (Vrd. ka Schoultzi eratalurahvadigusega, kui
vahe norme leidub seal.) Arvatavasti kasutati V6 koostamise

¢ Hansen, op. cit,, lk. 2 j. — Gernet, Geschichte und System,
k. 97.

7 Vt, Eesti biograafiline leksikon, Tartu 1926—29, lk. 548 j. — Taube,
op. cit., 1k. 213 j.— M. Aits am, Eesti esimese vallaomavalitsuse 150 aasta
juubel i. Péevaleht 1939, 294.

8 Hansen, op. cit, lk. 2 j.

9 Hansen, op. cit, k. 2.
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juures koha peal varem kehtinud norme, seega on ta tea-
taval méiral kombesiguse tlestihenduseks. On teatav hulk
norme, mis on puhtal kujul kohastatud Vigala lokaalsete
vajadustega, nii niiteks aia- ja mattakubjaste instituut?®, mis
satted on vajalikud ainult seal, kus tarvitatakse kiutteks turba-
méttaid ja polde ning vilju tmbritsevad tarad, nagu see on
Vigalas. Vo koostaja pidi kahtlemata hésti tundma kohapeal-
seid olusid ja senikehtinud tabasid ja sageli réhutataksegi
seda, et teatud norm jaib voi kuulutatakse ,endist visi
Sellepirast tundub usutavamana, et VO koostajaks oli vaba-
hiarra Berend Johann (VI) von Uexkill, sindinud 1730. a.,
kes parast teenimist Vene sdjavdes asus 32-aastasena valit-
sema Vigala majoraatitt, Ule veerandsaja aasta jooksul
Vigalas olles vgis ta pdhjalikult tundma &ppida kohalikke
olusid, diguslikke tabasid ja rahva keelt ning kdoigi nende
tundmist voib eeldada B. J. (VI) Uexkiillil 2. Ta oli ka kaas-
aja mdisnikkude seas tuntud nimi ja oma joukuse pérast
hiitti teda ,Ldanemaa kuningaks® (der Wieksche Konig)
ning Vigala mdisa ajaloos jiddvustas ta oma nime uue suure
harrastemaja ehitamisega (1775).

Vigala 8iguse andja v0i avaldaja vabahirra Berend
Johann (VII) v. Uexkiill on siindinud Tallinnas 1762. a.,
teenis pikemat aega Vene sdjavides ja lahkus sealt kdrgema
ohvitserina ja asus oma lelle jirel, kes suri lasteta, valitsema
Vigala majoraati. Ta oli tollal paljudes aadliametites ning
valiti Eestimaa riiitelkonna peameheks (1806), sai Eestimaa
tsiviilkuberneriks (1808) ning hiljemini (1818) nimetati senaa-
toriks ja salandunikuks.

B. J. (VII) Uexkiill, kes sindis ohvitseri pojana; teenis
enne Vigalasse asumist ise samuti ohvitserina ning pole tea-
teid, et ta oleks varemini kunagi tegelnud pdllumajandusega.
Sellepdrast ei tundu kuidagi usutavana, et ta oleks vdinud

10 V6 I (raamat), 4 (peatiikk), (§) 3.

11 Vi. Taube, op. cit, lk. 206. — Hansen, op. cit., lk. 2. — Eesti
biograafiline leksikon, lk. 543.

12 Ka P. T(arvel) i. Eesti biograafiline leksikon lk. 544 mirgib:
»nVigala Oigus® vdis olla koostatud tema onu, tlalmainitud Berend
Johann v. U-i poolt, keda mitmed on pidanud ka selle viljaandjaks. —
Arutades sama kiisimust prof. J. Uluotsaga kaldus ta arvamusele, et
Vo autoniks vois olla B. J. (VI) Uexkiill, kes kohalikku tavadigust arves-
tades vdis V5 koostada juba hulk aega enne enda surma.
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ainult mdne kuu jooksul Vo koostada sellise normide koguna,
nagu me praegu seda tunneme. Vdimalik ja tdendone oleks
see ainult juhul, kui meil oleks teada, et V5 on koopia mdnest
varem avaldatud digusest voi kavast, kuid ka sel juhul pidi Vo
autor tundma hésti lokaalseid olusid ja tabasid. B. J. (VII)
Uexkiill sdjavielasena vaevalt vdis tunda Eesti talurahva
tolleaegset rasket olukorda nii histi, ja ihtlasi teadlik olla
ning kaasa tunda tolleaegsetele Liivimaa talurahva reformi-
puiietele, et ta otsekohe peale majoraathirraks saamist oleks
asunud taotlema suuremaid reforme talurahva Giguslikus sei-
'sundis, mis leiduvad V&-s.

Nii nagu sageli valitsejad troonile asudes poorduvad oma
alamate poole teatud pidulikkude lubadustega, vdis see ana-
loogiliselt toimuda ka Vigalas, kus uus majoraathirra pidu-
likult valja kuulutas oma eelkiija koostatud 6Gigusraamatu.
M. Aitsam maéletab 13 et Vigalas tema noorpdlves jutustatud
Vo pidulikku viljakuulutamist jargmiselt. Kord heinaajal
kasutatud koik valla rahvas, esmajoones peremehed ja pop-
sid, Vana-Vigala m&isa — rahvast olnud kogu mdisadu tdis.
Uus majoraathirra ilmunud kogu mdisa hiarraskonna ja kiila-
listega rohelisega ilustatud mdisarddule ja lugenud mingi
kirja ette — arvatavasti olnud see Vo ette asetatud nn. ,,Kulu-
taminne“. Hiljemini jirgnenud pidutsemine. Uhtlasi valitud
siis ka V&-s ettendhtud kohtumehed jt. organid.

LKulutaminne (Ankiindigung) teatab: ,Vatke, tinnine
langes keik see suur mure iggalt polelt minno peéle uksi, et
ma piddin head sundsat seddust keige vallale teggema ja
‘pedlegi hoolt kandma, et iggamees ommast kohhast selle
jirrele pidi ellama“ — ,Tulge niiid jaggama teine teisega
seda holekandmist drra ja aidagem teine teist sedda kanda.
Sepédrrast tahheme niiiid 4rra vallitseda teie vanna rahva,
leie vendade, teie norematte hulgast (aus unsern Vitern,
Briidern und Séhnen) kes diglasemad, ausemad, targemad on,
sedda teile vannemaiks ja kohtoméistiaks.” — ,Et agga
teiec vannemad ja kohtomehhed leiaksid ommas ammetis
ennesele juhhatamist... siis olleme selle ramato neile 6ppe-
tussecks ja juhhatamisseks annud. Vimaksma kulutan ja
sean selle sinnatse kirja lidbbi, mis siin minnust on antud ja
minokae kirjaga kinnitud, et neid sinnasid minust antud

13 Vi. Péevaleht 1939, 294.

437



kassud ja seddussed peab petama ja tdidetama, ni hésti min-
nust ja minno moisa parriatest paerrast mind, kui ka keiges:
valla rahvast, olgo kes tahhes, noor ehk vanna?4*

2, V3§ originaalkasikiri asus Vana-Vigala moisas Uex-
kiillide sugukonna arhiivis, kui aga 16. dets. 1905 suudati
revolutsioniaride-moisapoletajate poolt mdisaloss, hukkus
tules sellega ka seal asuv vaartuslik ajalooline arhiiv ja pole
teateid, et V& originaali tekst oleks pédastetud. Cand. hisl.
G. O. Hansen, kes Vo ja selle jarglased trikis avaldas, tegi
V& drakirja koha peal originaali jargi?® nii et praegu kasu-
tada olev triikitud tekst peaks olema kiillaldasell usaldatav,
ainult v&ib olla, et selles esinevad moningad trikivead.

Hanseni teateil oli originaalkasikiri kirjutatad B. J. (VI)
Uexkiilli kiega, kuna ainult tiitellehele on kirjutanud eel-
mainitu jarglane: ,,Gesetzbuch fir der Fickelschen Bauer-
schaft Anno 1789 von B. J. Uexkilll mit dem Wunsche, dass
solches das Wohl der Bauern beférdern mage® 6. Ja kisikirja
enda kohta mérgib Hansen, et see oli in folio (Grossfolio)
koidetud nahka ja sisaldas 160 lk. teksti eesti ja saksa keeles
nii, et eestikeelne tekst oli vasakpoolsel ja saksakecelne
parempoolsel lehekiljel. Raamatu 18pus oli sisuregister !7.

V6 jaguneb viide raamatusse, raamatud omakorda pea-
tikkidesse ja paragraafidesse.

Esimese raamatu neljas peatikis késitellakse avalik-
Oiguslikke morme. Normitakse moisahirra ja valla vahe-
korda ametisse seatavate iilevaataja ehk kirjutaja, valla-
kupja, vallakohtumeeste, killakubjaste digusi ja kohustusi.

Teise raamatu esimene peatilkk kisitleb vallakohtu
menetlust, kuna edasi jargnevates peatiikkides kisitellakse
peamiselt eradiguslikke kiisimusi. Seal leidub siitteid paran-
dusdiguse, vaeslaste hoolekande, voladiguse, ostu-mitiigi, lei-
dude ja peitevarade, vahetamise ja kihlveo kohta.

Kolmandas raamatus leiduvad kriminaaldiguslikud nor-
mid. Leidub sitteid kasu mittetaitmise, varguse, rahurikku-
mise, valetunnistuse jt. siiitegude kohta. Selles raamatus
leiavad ldhemat kéisitlemist ka karistusviisid, milledest esi-

* Hansen, op. cit, lk. 6 jj.
15 1bid., 1k. X.

16 Ibid., lk. 5, 8.

17 Ibid., 1k. 2 j.
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~nevad peksukaristus, rahatrahv ja mitmesugused hébistavad
karistused.

Neljas raamat sisaldab politseilisi eeskirju tulikahju kor-
ral ja vallalaeka korraldust, mille kohta leidub tksikasjalisi
satteid, kuidas laekasse raha asetada, seda hoida ja kuidas,
kui palju ja mis otstarbel voib sealt raha vélja votta.

Ldpuks on viiendasse raamatusse asetatud sitteid talu-
des perekondlikkude vahekordade korralduse kohta, kerja-
mise, leenijate ja nende palgatingimuste, jooksiktalupoegade
ja -teenijate ning kooli- ja leeridpetuse korraldamise kohta.
»IXuidas noremaid peab koles ja kirriko jures oppimas pea-
tama“ on Vo 18pp-peatikk.

V6-s leiduvad arvukad eri oigusdistsipliinidesse- kuulu-
vad sitlted on suurelt osalt koondatud paris loogiliselt eri
raamatuisse ja peatiikkidesse, kuid leidub ka tksikuid motte-
tuid segipaiskamisi.

V& originaalis olid mdlemad, nii eesti- kui saksakeelne
teksl kirjutatud normiandja oma kéega ja mdlemaid loeti
nihtavasti autentseteks. Tekstide vordlusest aga mahtub, et
tolgitud on sageli viga vabalt ja puudub vajalik tipsus digus-
likkude kiillaltki tdhtsate viljenduste edasiandmisel. Uldiselt
aga need ebatipsused vaevalt kuski lubavad mdista mdnda
paragraafi t6lkes erinevalt, kuigi tihes keeles v&ib esineda
viljendusi selgemalt ja tdpsemalt. Vo eesti- ja saksakeelse
teksti vordlusel ei ole siinkohal véimalik peatuda — see vdiks
moodustada juba eriartikli. Alljargnevalt tarvitan tsiteerimi-
seks Vo eestikeelset teksti ja ainult kui eesti- ja saksakeelse
teksti sOnastuses on erinevusi vdi ei ole eestikeelne tekst
killalt selge, esitan paralleelselt sama viljenduse saksa keeles.

Seni pole V3 ega teised hilisemad eratalurahvadigused
ning nende saabumislugu ja nende moju hilisematele talu-
rahva seadustele XIX sajandil leidnud ldhemat kasitlust ega
uurimist. Seni olevad F. G. Bunge ja O. Schmidti Eesti digus-
loo Gpperaamatud ilmusid enne eratalurahvadiguste trikis
avaldamist Hanseni poolt ja seeparast olid neile nahtavasti
need allikad tundmata ja eelmainitud autorid ei maini neid
Eestimaa esimesi eratalurahvadigusi Uldse®. Vo-1 ja Eesti

18 Vt. F. G. Bunge, Einleitung in die liev-, esth- und curléindische
Rechtsgeschichte und Geschichte der Rechtsquellen, Reval 1849, 1k. 305 j.
— O. Schmidt, Rechtsgeschichte Liv-., Est- und Curlands i. Dorpater
Juristische Studien, B. III, Jurjew 1894, lk. 329 j.
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teistel eratalurahvagigustel on ecesti Gigusloos veneacgsete
talurahvaseaduste arenguloos tihtis koht, mida peavad kaht-
lemata nentima tulevased Gigusloolased, kes mainitud kisi-
musi pohjalikumalt uurivad. Oluline tihendus on V&-1 ka
agraarajaloos®®, mis peaks selguma XIX s. talurahvaseaduste
pohjalikumal analiiiisimisel ja uurimisel.

Uuemates suuremates ajaloolistes toodes on enam idhele-
panu pithendatud Schoultzi 1864. a. eratalurahvadigusele,
kuna V&-le nagu modda minnes ainult vihjatakse?®, mille
pohjuseks voib olla monede allikate suurem tundmine ja
asjaolu, et Schoultzi katse juba omal ajal palju enam sdna-
votmist pohjustas. Eesti ajaloo seisukohalt on aga Schoultzi
t661 ainult dldine propagandaline tahtsus, kuna Uexkiilli
V8 on jatnud rohkesti otseseid konkreetseid jalgi hilisemale
rahva digusliku ja sotsiaalse olukorra arenguteele.

3. Vigala bigus annab esmajoones sétteid vallaoma-
valitsuse korralduse. kohta, kuigi need sitted pole sis-
teemikindlad, kuid tolle aja kohta killaltki iksikasjalised,
et neist saada uldpilti vallaomavalitsuse korraldusest.

Valla ja mdisa suhted pole uksikasjalisemalt sititud, kuid
et koik valla organid on subordineeritud mdisaomanikule
ehk, nagu V&-s mainitakse, ,mdisa Herrale* ehk ,moisa
vanifemale” ja on ametnikke, kes on ithised mdisal ja val-
lal, siis tdeliselt kogu valla korraldus on alistatud mdisnikule.

Vallaomavalitsuse korraldus nieb ette vallakupja, kiila-
kupjad, kirjutaja ehk iilevaataja ja vallakohtu. Valla rahva
oiguslikust seisundist valla omavalitsuse suhtes ei konelda
rohkem kui ainult ihes §s2, el vallakohtumeeste valimistel
»said valla ehk temma vannemate meeste (ganzen Gebiethes
oder dessen Aeltesten) libbi kuus meest oiglassemaks, Lrui-
maks ja selgemaks Herrale kidetud ja kohtomehhiks seatud*

19 Vigala digusele piihendab véhe ile 1 lk. Gernet, Geschichte
und System, lk. 97 jj. — J. Uluots, Griindzige der Agargeschichte
Estlands, Tartu 1935, 1k. 130, 143 viitab neile eratalurahvadigustele ainult
lildiselt méne reaga.

20Vt J. Libe, A, Oinas jt, Eesti rahva ajalugu III, Tartu
1935, 1k. 1462 jj. — H. Sepp, O. Liiv, J. Vasar, Eesti majandus-
ajalugu I, Tartu 1937, lk. 351. — Vt. ka J. Kdrner, Talurahva vabasta-
mine Eestimaal, Tallinn 1916, 1k. 26 j.

21 Vg I, 3, 1.
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ja samuti pidi toimuma vajaduse korral valla- ehk mdisa-
kupja ja kiilakubjaste ametisse seadmine 2.

Vallakubjas (Gebiets-kubjas) ehk tanapieva mdistete
jargi vallavanem (keda Vigalas aga praegugi veel enamasti
vallatalitajaks huttakse) ,,on moisa vannema ustau tener®
ja tema kohta on pustitatud terve rida moraalseid ja eetilisi
ndudeid #, kuna mingit vanuselist ega varanduslikku kvali-
fikatsiooni ei pistitata.

Vallakupja kompetentsi kuuluvaks loetakse hoolas jarele-
valve, et kiiakse moisahdrra sdna jargi2¢, politseilised iiles-
anded riidude ja tilide puhul ning nende teatavaks tegemine
kohtule 25, sotsiaalse hoolekande kiisimusi?2¢, kuid thtlasi on
tal teatud filesandeid vallakohtu suhtes. Vallakubjas kuulu-
tab tavaliselt kohtuotsused vélja2’ ning tal on algatusdigus
kohtu erakorraliseks kokkukutsumiseks ja ta peab kontrol-
lima, et kohtuasju kiiresti aetaks 2. Vallakubjas ei kuulunud
kohtu koosseisu ega tohtinud mdojustada kohtumdistmist.
Ainult juhul, kui kohtunikkude (kellede arv oli 6) hailed
langesid pooleks, kutsuti otsustavaks haaleks ad hoc valla-
kubjas 2.

Kiulakubjaste suhtes on pastitatud samuti rida
moraalseid ndudeid ja kui nad oma kohustusi ei tdida, lan-
gevad nad karistuse alla3t. Kilakubjaste iilesandeks on val-
vata, et kdik peremehed korralikult talu peaksid ja koik
moisa kiasud taidetaks. Kialakupjal oli teatud politseilisi iiles-
andeid ning kui tduseb ,tihhi paljas riid*“ ja otsitakse digust
kiillakupja juurest, siis tal on tiieline vaba suva seda seletada
ja lahendada. Kiilakubjas peab muretsema ka, et koik mdisa
ja kiriku maksud oleksid makstud 31.

Kiilakubjas seab iga aasta veel uue aia- ja mattakupja
(mettakubjas = Torf-Aufseher) ametisse 32, kellede lilesandeks

22 Ibid.
B Vs I, 2, 1.
% Ibid., 1, 2, 2.
% Ibid., 1, 2,
% Ipid., 1, 2,

.27 Ibid., 1, 3,

8 Ibid., I, 2, 4 ja 6; I, 3, 2.

» Jbid., 1, 3, 4.

30 Ibid., I, 4, 1 ja 9; I, 3, 10. :
L Ibid., 1, 4, 4—1.

82 Ibid., 1, 4, 3.

o ot w
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on vilja- ja koplilarade ja méttaaukude jirelevalve. Vigalas
on nimelt viljade (nn. , kolmandeste) imber tarad ja turba-
mittaid tarvitatakse rohkesti kutteks — mneed on taiesti
lokaalse ilmega séatted.

Ainult aja- ja mattakubjaste puhul on maérgitud, et need
médratakse iga aasta uuesti, kuna aga vallakupja, kilakub-
jaste ja kohtunikkude ametikestuse kohta ei leidu mingeid
sitteid. Tuleb oletada, et nende ametiaeg oli kas eluaegne
v0i olenes taielikult majoraadihdrra korraldusest.

Kirjutaja ehk iilevaataja on ,nago Herra silm“
ja tema on nihtavasti ka mdisniku pooltl otseselt ametisse
kutsutav ja vabastatav, sest eeltihendatud vallakupja, koh-
tunikkude ja killakubjaste ametisse seadmise menetluse puhul
ei mainita kirjutajat. Kirjutajal tuleb oma tilesandeid tdita
nii moéisas kui vallas, ta on iihtlasi kohtusse antavate kae-
buste ja hagide vastuvotja ja protokollib kohtuistungeid.
Uhtlasi on kirjutajal kontrolli tilesandeid, et teopédevad teh-
taks vakuraamatu jargi, et ei sunniks ,seggadust moisa kah-
juks egga valla vaevaks® %,

V3 tliheks tdhtsamaks ja huvitavamaks instituudiks on
vallakohus ja selle korraldus. Vallakohtu kohta kiivad
sitted on jaotatud aga kahe raamatu vahel. Esimeses raa-
matus 3. peatikk kisitleb: ,,Mis kohtomeeste kohhus on“
ja teises raamatus, kui muidu on koondatud peamiselt era-
oigust, leiduvad kohtumenetlusse puutuvad normid.

Kui kuus kohtunikku olid eeltihendatud viisil ametisse
seatud, siis ,,samma visi peab ka eddespiddi, kui juhtub tarvis
ollema“ neid ametisse seatama. Kohtunik oli oma ametis-
oleku kestel vaba ihunuhtlusest. Kui kohtunik mone eksi-
muse pirast ametist kdrvaldatakse, siis peab ta karistuseks
seisma uhel kohtupieval sirgiviel sambas ja maksma raha-
trahvi 3¢,

Korraliselt tulid kohtunikud kokku mdisa kohtutuppa
iga kuu esimesel teisipdeval®. Asja algatamine kohtus ja
kohtusse kutsumine toimub vastava menetluse sitete koha-
selt 3. Kohtupidamine on avalik, kus toimub mélema poole

3% Kirjutaja kohta vt. ibid., I, 1, 1—6.
3¢ Ibid., I, 3, 10,

35 Ibid., 1, 38, 2.

36 Ibid., I, 3, 7 jj.
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ja lunnistajate kisitlemine. Kohtu n&upidamise ja otsuse
tegemise ajaks palutakse koik korvalised isikud kohturuumist
lahkuda, kuna otsus loetakse aga jille avalikult ettes7.

Apellatsiooniinstantsiks vallakohtule oli moisahérra s,
Kui keegi ei olnud vallakohtunikkude otsusega rahul, ,siis
ta andko neile ni kohhe teida, et temma ei olle miite
rahho ja péirrast temma kaibago Herrale, kellel digus on
keik tllekohhut keelda, ja pallugo, et saaks kohto meeste
sanna tumberlikkatud; siiski dhvardakse temmale, kui kohto-
meeste sanna peaks leitama odige ja kisko mdda ollemast,
et tedda peab arvatama kiuslikuks ja vasto panniaks®, kel-
lede kohta oli ette nidhtud karistus.

Kohtu kompetentsi kuuluvaks loeti tsiviil- ja kriminaal-
asjade lahendamine . Muidugi kuulusid lahendamisele ainult
oma valla talupoegade asjad, kuid kohfu lahendada kuulub
ka, kui ,moisa ja killa-ma raia seggased on'.

»Mis peavaart st on, nago tapja, surmaja ja polletaia
si, ja nisuggused kurjad teud,“ need arvatakse suurema
kohtu alla. Teisal margitakse jalle, et voora valla vargus
ldheb ,linna kohtu alla®“4 — neid suuremat ja linna kohut
lihemalt ei médrata.

Kui V& esimeses raamatus ja teise raamatu esimeses
peattukis leiduvad eeltoodud vallaomavalitsuse korralduse
kohta kaivad satted, on valla laeka kohta antud normid ase-
tatud neljanda raamatu 18ppu, tulikahjude kohta antud
politseiliste eeskirjade jarele.

Valla laeka sissetulekute eest hoolitsevad nii talupojad
kui mdisahédrra+2, kuna suuremaks sissetulekuks on arvukad
trahvirahad ja ka testamendita ja pirijateta surnu varandus
langeb vallalaekale 4. Muide aga antakse kahes peatiikis rida
siatteid laeka enda, sinna raha asetamise, sealt raha vot-
mise, laenamise jne. kohta. '

4, Eradigusse puutuvad normid on koondatud pea-

3 Ibid., I, 8, 3 ja 6.

38 Ibid.,, 1, 3, 7.

8 Ibid., 1I, 1, 17,

40 Haupt-Verbrechen und Missethaten, als Mord, Todschlag vorsetz-
liche Feuer-Anlegung u. dergleichen“ (II, 1, 8). ,

4 Vi ibid., II0, 2, 1.

2 Vo IV, 8, 1; IV, 8, 7; IV, 4, 6.

$ Ibid., 1V, 3, 5.
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miselt VG teise raamatusse. Vo-s leiame rohkesti sitteid asja-,
parandus- ja ndudediguse kohta. .

Talupoja digusliku seisundi, omandidiguse ning talupoe-
gade ja mdisahirra vahekordade kohta on moningais para-
graafides tiksikuid sitteid.

,Moisa vannemad parris omma on keik rahva maad,
separrast saab iggamees, kes maid prugib, neid moisa kéest, . ..
renti pedles.“ Talupojal oli keelatud maad, olgu pdldu,
heina-, karja- voi metsamaad, miiia ja panditada ¢. Talu juurde
kuuluvaks loeti talu raudvara (,,perrevarrandus®) ning kdik
selle hulka kuuluv on Vo-s,loendatud eraldi kuue- ja kolme-
paevameestel.

LArvatakse verandi ehk kolme piava mehhe parris kohha
jarrele, mis ei stunni 4drra anda; tuleb keik tema maiad, kaks
teo hoost, iiks paar hargi, kaks lehma, iiks astane mullikas,
nelli lammast, kaks sigga, padda, kaks paari sahko (Pflug-
Eisen), vikkatid, kirvid, ja muid toriisto. Ulle selle jagoni
paljo rukki, odra ja kaera vilja, et saab poldo kiilvada, ja
uut leiba vannaga kétte. Kus pdevane mehhele peab ilma
sedda, mis tllevel itletakse, selle assemelle, et kolme péeva
mehhele kaks hoost, itkks paar hdrgi ja ks mullikas on,
kolm hoost (sks. tekstis 2—3 Pferde), kaks paar hirgi ja
kaks mullikal ollema+.“ Koike ulejidnud vallasvara, mida
ei arvatud raudvara hulka, vois talupoeg vabalt kasutada,
»S¢ jaab puhhas lastele ja needvoivad tedda vanna visi
jaerele endi kiaskis heaga &rra jaggada“, seda vdidi milda
jne.#. Kohustused ja koormised tuli Giendada ,,vannaste sed-
tud vakko ramato jarrele“4s.

Ilma kohtuotsuseta lubatakse teomeest v3i vaimu ¢ {(Wai-
men) karistada ilevaataja, mdisakupja voi kiltri4® poolt otse
t66 juures 5—20 hoobiga (sks. Stockschlédgen).

. Parandusdiguses leidub sitteid suulise testamendi kui ka
seadusjirgse parimise kohta, samuti kuidas tuleb talitada

i Ibid., 11, 4, 1.

% Ipid., 11, 5, 1; 11, 6, 8.

8 Ibid., II, 2, 1.

4 Ibid., 11, 2, 1 jj.; II, 5, 2; II, 4, 2.

4 Ibid.,, 1I, 2, 1.

49 Ibid., I1I, 1, 7 on loendatud isikud, kes vdivad karistada, e. k. tekstis
»valla ehk Moisa kubjas ehk kilter, aga s. k. tekstis ,Aufseher oder
von dem Hofs-Kubjas oder Schilter”.
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siis, kui sureb {ks pool lastega v&i lastetas. Testamendiga
saab peremees muidugi korraldusi teha nn. ,omma korjatad-
varra“ kohta. Peremees v3ib valida oma jérglaseks kas poja
voi viimehe v0i mone sugulase omast vallast, kuid vajab
selleks mdisa Kkinnitust.

Vola maksmisel tuleb kdigepealt tasuda mdisa- ja kiriku-
volad, siis loomadele vdi perele toidumoona ostmise volad 3
ja kolmandas jarjekorras alles tilejédnud. Vola toendamiseks
on vaja tunnistajaid; kirjalikest voladokumentidest ei
konelda.

Osta ja muua lubatakse koike, mis ei kuulu talu kinnis-
vara ega raudvara hulka?®, Ostu ja muigi kohta on antud
vihe sétteid, ainult viies lithikeses paragraafis. Vdladiguses
keelatakse kategooriliselt liigkasu vOtmine, sel juhul vdla-
usaldaja jadb omast ilma, ja see makstakse valla laekasse.

Samuti kui on keelatud maid muta, on keelatud maid
ka pantida, kuid ,igga mees, kes vaggisse, olgo sallaja ehk
avvalikkult teise kiest panti vottab, ilma kohto kissota, see
on varras, ja kannab varga nuchtlust®ss.

Leitud asjad, kelle omanikku ei teata, teatatakse kiila-
kupjale, kes laseb pastorit sellest kirikus teatada. Kui aasta
jooksul ei ole tuldud leitud asjale jérele, siis saab leidja
vidiksemad leiud alla 5 rbl. endale, makstes poole hinda
valla laekasse. Sama site kehtib ka maa seest leitud varade
kohta 5« :

Kihlvedu on lubatud kuni kahe rubla suuruse summa
peale 55. Kihlvedu on keelatud joobnud olekus, samuti kehtis
see keeld ka ostu-muiigi kohta 5.

V& jargi on talupoeg endiselt glebae adsripfus, keda vii-
dakse muiia ja kinkida; tal on lubatud ainult oma rendi-
talu moisaharra heakskiitmise kohaselt parandada ja era-
diguslikke tehinguid v8ib talupoeg sooritada vallasvaraga,
mis pole arvatud talu raudvara hulka. Md&isniku 3digusest,
vdi selle diguse kitsendamisest talupoegi miiiia vdi kinkida,

50 Piarandusdiguse kohta vt. eriti ibid., II, 2, 1 jj.
51 Ibid., II, 4, 1. .

52 Ipid., 1I, 5, 1 ja 2.

53 Ibid., 11, 6, 3; II, 6, 11,

¢ Ipid., 11, 7, 1 jj.
s Ibid., 11, 8, 7.
56 Ipid., II, 8, 7; 1I, 5, 3.
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samuti moisahdrra vastu kaebuse esitamise voimalusest ei
konelda.

5. Kriminaaldiguslikud normid on koondatud
peamiselt kolmandasse raamatusse. Siuitegude liikide hulk
ei ole kuigi arvukas, kuna seevastu on karistuse liigid arvu-
kad ja oiguslooliselt huvitavad. Siitegudest leiavad kisitle-
mist vargus, riisumine, teotamine vdi lugupidamatuse aval-
damine, kédsu taitmata jatmine, 166mine, majarahu rikkumine
ja tksikasjalisemalt loendatakse ka juhtumeid ja karistusi,
mis tekkinud hooletuse labi loomade minekuga v00rale
maale.

Vo-s ei leia rakendamist kriminaaldiguse pdhimdte nul-
lum crimen, nullu poena sine lege, vaid kohtul on ,lubba
igga asja, mis ei olle nimmetud sessammas Kédsso ramatus,
omma head moistust moda selletada ja siiallustele kuida sui
on, ehk ihhonuhtlust ehk rahha trawi ehk hibbi nuhtlust
moisda®“?’. Seega vallakohtul on 8igus, kui ta leiab isiku
studi olevat, karistada oma suva jargi ja voib mééarata karis-
tust koigist ettendhtud karistusliikidest.

Karistustest tuntakse rahatrahvi, ihunuhtlust ja hébis-
tavaid karistusi. Esimesel kahel juhul kéigub karistuse suu-
rus vdi miédr, kuna kolmandal liigil on palju erinevaid karis-
tusviise. Need karistusliigid esinevad tksikult, kui ka mitme-
sugustes kombinatsioonides kahe ja-kolme kaupa. Ei ole
maaratud uldreeglina, kui suur vdib olla rahatrahvide tlem-
ja alammaar, samuti ihunuhtluse puhul hoopide arvu tlem-
ja alammaéar. Enamikus paragraafides on méaratud kindel
karistus, kuid tksikutel juhtudel jaetakse karistuse suuruse
madramine taielikult kohtu otsustada.

Thunuhtlust antakse kepihoopidena vdi lastevitsadena.
Tavalisem kepihoopide arv on 25, 30, 50 ja 100 v5i méadrab
kohus selle omia dranigemise jargi 5. Lastevitsade kui kergema
karistuse hoopide arvu méiirab kohus suvaliselt, ning murd-
varast nuheldakse erandlikult avalikult sambas lapsevitsa-
dega 9. Varguse puhul lisandatakse vargale iga 10 kop. eest
o kepihoopi lisaks — iilemmaédra polegi maaratud .

51 Vo III, 1, 1; vt. ka III, 2, 8.

58 Vt. néit. ibid., 11T, 1, 4 j.; I, 8, 1 j.; ITL, 4, 1 ja 3.

s Vt. ngit. ibid., 111, 1, 3 ja 6; III, 2, 2; III, 8, 5—7; III, 4, 5.
® Jbid., III, 2, 5.
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Rahatrahvidena, peale kahjukannatanule hinna hiivis-
tamise, esinevad rahatrahvid valla laekasse enamikul juh-
tudel 25 kop.—1 rbl., v5i teinekord niipalju, kui kohus m®is-
tabé. Kui varguse puhul mdisast ei leita varast, siis peab
kahju maksma kogu vald. Kui hiljemini varas leitakse voi
osutub see teise valla lilkmeks, siis maksab m®dis vallale
sissendutud summa tagasi ¢z, :

Habistavatest karistustest esineb peale ajalooliselt tun-
tud ,,sambas seismise* ¢ veel viga omapéraseid karistusviise.
»Kissub kegi sallaja teise mehhe aita, ja risub sealt raha,
ehk mis rahha wiart on, ja se tunnistakse temma peile
toeks®, siis langeb vargale sel juhul peale muu ka hibis-
tav karistus, temale antakse sambas avalikult lastevitsu, pool
pead aetakse paljaks ja ta peab kdima 2 néadalat, kaelaraud
imber kaela®. Kui najste tigeduse labi tekib ,,pahhandus®,
siis karistatakse stiialust jargmiselt: ks vitsakimp pan-
nakse selle riiaka naise elukoha virava kiilge nadalaks vdi
kauemaks ning kohtuistungi ajal peab ta seisma kohtus,
loomakrapp kaelas®. Kui tidruk jookseb peremehe juurest
ara ja on modned pievad redus, siis peale ihunuhtluse seo-
takse tema juuksed pealaele nuppu ja ta peab kdima 2 nida-
lat t606]1 ,,vanna toérva koie otsast perg peas“®. Kohus vOis
sttdalusele peale panna ka sdimunime, nii niit. varas-rehe-
papile pannakse sdimunimi ,,Ullekohtone Majapiddaja‘ ¢".

Koik eeltihendatud karistused pandi peale vallakohtu
otsusega. Ainult thest erandjuhust on kdoneldud eespool, kus
vdis ihunuhtlust anda ilma kohtuotsuseta.:

6. Lopuks leidub V6-s mitmesuguseid sédtteid,
mis kannavad politseiliste eeskirjade iseloomu, samuti t66-
ja sotsiaaldiguse valda, haridusellu puutuvaid jm. norme.
V6 moningates paragraafides leidub ka talurahvast manit-
sevaid, Opetavaid v0i moraali jutlustavaid ,,vahelugemisi®,
kuid mitte nii suurel mdaaral, nagu modnes hilisemas talu-
rahvaseaduses.

6t Vi. nait. ibid., IIT, 1, 4 j.; III, 2, 2 ja 6—8; III, 3, 1—3; III, 4, 1—5.
%2 bid., I, 2, 9.

@ Vt. ibid., 1, 3, 10; III, 1, 8 ja 6; III, 2, 2; III, 3, 4.

64 Ibid., III, 2, 2; vt. ka V, 4, 1.

6 Jbid., I, 3, 4.

6 Jbid., V, 4, 2.

o7 Jbid., I, 2, 6.
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Tulikahju puhuks on antud satteid, kuidas talitada tuli-
kahju juhul ja millises korras ja mis miéaral tuleb hiljemini
onnetuses kannatanut abistada es, ‘

Peattikis ,Maja Ellamissest® leidub sitteid perekonna
vahekordade korralduse kohta, ning méératakse, et igas peres,
s. o. talus, peab ainult ,iks ainus maia vallitsus ollema...
peab sein ka iiks vannem ehk peremees ja tiks leib ollema“ 9.
Satteid on antud ka vanemate ja laste ning peremehe ja teeni-
jate vahekordade ning diguste ja kohuste kohta.

' V5-s normitakse ka sulaste ja tudrukute palgad. Et palk
tasuti matuuras, siis vdimaldas see palkade pikemat sta-
biilsust.

Palka tuleb maksta ,endist visi“ jargmiselt™: ,Sullane,
kes nidddala otsa tenib, saab igga aasta endist visi jarrele iks
vak vilja igga kolmandesse sisse .parremehhe poéllo pedle
kilvada. — Teisel aastal tema saab kue, teissel kassoka; igga
aasta 2 pari piiksa, kaks sarki, kaks paari usi sukke ja 1k .
par poitud, kaks pari kindad, kuus pari kingi?, ja igga asta
kus temma kue saab, ks pari vilsid paksa. Naise mees, kes
itks paev neddales saab, ei saa ennam, kui aks sark, tiks
pari piiksa, liks paar sukki ja iks paar kindad.“ — ,Tud-
ruk, mis tenib, saab igga aasta kue ja kolmandal aastal kas-
soka, igga asta kaks sergi, kaks pari kaiksid, uks selik, kaks
naela villo ja viis pari kingi 72.“

. Kellelgi ei ole ilma mdisa teadmata luba ,monned nid-
dalat* vdoras vallas viibida. Selle keelu vastu eksijaid karis-
tatakse, samuti karistatakse teenijaid, kes on peremehe juu-
rest mdned pievad redus viibinud %.

Toovoimetuil isikuil on luba oma valla piires kerjata.
Thunuhtluse &ahvardusel keelatakse minna kerjama vddra
valla piiresse, samuti on keelatud kerjamine kiriku juures 74

Vo6 viimane peatiikk kisitleb kooli- ja leeridpetuse kor-
raldust. Vanemad on kohustatud oma lapsi vdi kasvandikke

% Ibid., IV, 1, 1 jj.; IV, 2, 1 jj.; IV, 4, 2 j.

6 Ibid.,, V, 1, 1.

“ Ibid., V, 38, 4.

71 Sks. tekst: ,,...sechs Paar Passell”.

" Sks. tekst: , ...zwei Paar Keiksid, ein Selik, zwei ¢/ Wolle u.
fiinf Paar Passell®. .

8 Ibid., V, 4, 1—2.

% Ibid., V, 2, 1—b5.
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lugema Opetama. Kui nad ise lugeda ei oska, peavad nad
lapsed saatma mdisa poolt tilalpeetavasse kooli, ning iiht-
lasi muretsema, et lapsed héasti opiksid. Selle kédsu wvastu
eksijail tuleb kanda ,vastopannia nuhtlust® .

Vaadelnud Vo koiki tahtsamaid sitteid, nieme, et need
on vordlemisi arvukad, kuna eridigustele ]ardnenud esime-
sed ildised lfllurahvamgused (ndit. ,Iggatiks*“) pole kau-
keltki nii tksikasjalised ja taielikud.

Kaua Vo on kehtinud ja kuidas koik seal leiduvad sitted
ellu rakendati, selle kohta puuduvad meil teated. Kas praeguse
Vigala Vallaomftvahlsuse ja Uexkilli Vo jargi loodud Vigala
valla vahel valitseb diguskontinuiteet, selle kohta puuduvad
teated ka Vigala vallaarhiivis, sest vallaarhiiv pdletati samuti
kui mdisaarhiiv revolutsiondaride poolt 1905. a.

7. Uexkiilli algatus leidis vastukaja ka kaasaegses Eesti-
maa mdisnikkonnas, kuigi V6-ga tutvumine ei vdinud olla
nii kerge, nagu omal ajal Schoultzi eratalurahvadigusega,
sest viimane jagati trikituna talurahvalegi vélja, kuna aga
V& kaasajal trikituna ei ilmunud (seni pole selle kohta vihe-
malt teateid), voidi saada amult késikirjalisi arakirju Viga-
last.

1791. a. pani parun Otto Friedrich Stack elb erg™ oma
Halliku (Alliku) ja Rava mdisas V3 kehtima . See eratalu-
rahvadigus kannab tiitlit: , Halliko valla kohto ja Seadusse
Ramat, seiadut Halliko Moisas viendamal Mihkli ku paval,
Aastal 1791. Gesetze und Verordnungen des Kaltenbrunnschen
Gebieths, eingefihrt auf dem Hofe zu Kaltenbrunn am
5 Seplember 1791.¢ Sellest digusest on siilinud mitu redakt-
siooni, mille esimene redaktsioon ihtib peaaegu sdna-sonalt
V&-ga, kuna hilisemates redaktsioonides on tehtud nihta-
vasti muudatusi®. Redaktsioonide vanuse suhtes pole seni
% Ibid.,, V, 5, 1—2.

" Siindinud 1731. a, oli haagikohtunikuks, Eestimaa maandunikuks,
Eestimaa konsistooriumi esimeheks ja suri 1802. a.

" V. Hansen, op. cit, lk. XI, 91 j. — Gernet, Geschichte und
System, 1lk. 99.

" Hansen, op. cif, esimest redaktsiooni tervena ei esita, vaid
mirgib ainult Vo teksti juures joone all, milliseid véikesi erinevusi esineb.
Teine redaktsioon ibid., k. 106 jj. — Vt. ibid., k. XX. — Vit. ka O. Silla
kirjutist i. Usuteadusline Ajakiri 1927, lk. 140 jj. Sitzungsberichie der
Gelehrten Estnischen Gesellschaft 1895, Dorpat 1896, 1k. 34 jj.
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joutud selgusele. Stackelberg oma diguses ei ldhe Vo&-st kau-
gemale talurahva olukorra reformide alal, kuid erinevad
redaktsioonid sellest digusest niitavad elavat huvi talurahva
digusliku olukorra parandamise vastu.

Ajalooline moment sundis tdsiselt métlema Eestimaa
mdisnikke talurahva olukorra parandamisele, milleks kaht-
lemata moju avaldasid Suur Prantsuse revolutsioon ja Kata-
riina II soovitused talurahva olukorda parandada. 1795. a.
arutati Eestimaa maapéieval talurahvakiisimusi, kuid tehtud
otsuseid, nn. ,,aumehelikku kokkulepet* v&is iga mdisnik tiita
oma suva kohaselt, kuna vilja neid otsuseid ei kuulutatud.

Moned liberaalsemad maisnikud, nait. Ebbe Ludwig v.
Toll ja Peter Fromhold v. Lowis of Menar, panid selle jarel
oma mdisades kehtima kaugeleulatuvad eratalurahvadigused,
tahtes néidata teed, millises suunas pidi arenema tulevikus
talurahvakisimuse lahendamine.

E. L. v. Toll andis Harjumaal oma Adsmée ja Pajaka
mdisa talurahvale ,Tolli oGiguse (Toll’sches Recht, Das
Bauerrecht von Esseméggi), mille tipne andmise aeg pole
teada, kuid arvatavasti on see toimunud 1796. ja 1802. a.
vahel . | Tolli digus® ldheb talurahva seisukorra paranda-
mise suhtes palju kaugemale kui V6.

1801. a. andis P. F. v. Lowis of Menar Virumaal Kandie
moisas eratalurahvadiguse, mis koosneb ,Selletusest* (Re-
gulatif) ja , Késso ramatust“# ning mille 18plik redaktsioon
kuulub 1804. a. Kandle diguse aluseks on vdetud Uexkulli
ja Stackelbergi digused, kuid Lowis of Menar on neid suu-
resti tdiendanud ja toonud sisse kardinaalseid uuendusi ning
kohastanud kogu diguse K'andle lokaalsete oludega, eriti ranna-
rahva diguse suhtes, millised sitted eelmistes digustes puu-
dusid, sest need olid kehtinud stidamaal. Eelmiste 6iguste
viiele raamatule lisandub Kandle diguses veel iheteistkim-
nest peatiikist koosnev kuues raamat, millesse on n#hta-
vasti vbetud ka palju Kandles kehtinud varasemat tavagigust.
Kandle digus on eeltihendatud eratalurahvadigustest koige
radikaalsem.

" Hansen ei ole leidnud ,Tolli diguse“ allakirjutatud originaali,
kiill on ta avaldanud selle teksti tihe kisikirja jargi. Vt. Hansen, op. cit.,
k. 835 jj.

8 Vt. Hansen, op. cit., lk. 159 jj., 165 jj.
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Vo ja tema jarglaste eeskuju, méju ja suhet hilisema-
tele talurahvaseadustele pole lihemalt uuritud, kuid et see
taiesti ei puudu, seda tunnistab 1804. a. Eestimaa talurahva-
seadus oma saatesdnas, et see on nii seatud, ,kuida se jo
ammo monne moisa peal olnud‘si.

Ulevaade Soome kehtivast abieludigusest.

E. Hentunen.

Soomel on uus moodne abieludigus, mille aluseks on
Soome 1929. a. 13. juuni abieluseadus, mis hakkas kehtima
1. jaanuaril 1930. a.

Kui vana abieluseadus, mis kehtis enne seda, kandis
eradiguslikku iseloomu, siis uus seadus, nagu allpool nieme,
omab rohkem avalik-diguslikku ilmet.

1. Abielu sdlmimine.

Uldisell. Abielu on kiriklik vdi kodanlik. Kiriklikule abi-
elus6lmimisele peab eelnema kuulutus. Vana seaduse jargi
oli abiellumis-vanuse alammaéaaraks mehel 21 aastat ja naisel
17 aastat. Uues seaduses kehtib naise suhtes sama vanuse-
maéar, mehel on aga véimaldatud abielluda juba 18-aastasena.
Enne seaduses ettendhtud iga on abiellumine vdimalik ainult
presidendi loal. Varemini kuulus loa andmise digus korge-
male kohtule. Alaealine ei tohi abielluda oma vanemate ndus-
olekuta. Kui iks vanematest on surnud v&i kui temalt ei ole
véimalik hankida suure vaeva voi aja kulutuseta arvamust ses
kisimuses, siis on teise vanema ndusolek kiillaldane. Kui
eeloeldu kaib molema vanema kohta, tuleb abieluks ndu-
tada eestkostja vdi kohtu poolt midratud usaldusmehe ndous-
olek. Eestkoste all rolev isik ei tohi abielluda eestkostja
ndusolekuta.

Kui keeldutakse abiellumiseks ndousoleku andmisest, voib
~ kohus abielu siiski lubada, kui keeldumiseks ei ole mdjuvat
pohjust.

81 Eestimaa Tallorahva Se#dus, Triikkitud Minuthi Kirjadega,
s. a. e L. lk. 4

29* ‘ 451



Vana seaduse jargi ei tohtinud leskmees solmida uut
abielu enne kuue kuu ja lesknaine enne aasta moodumist,
arvates eelmise abielu 16ppemisest. Uus seadus médrab aga
kuuekuulise tdhtaja kummalegi.

Kiriklik abielusolmimine toimub evangeeliumi lateri voi
kreeka-katoliku kiriku kaudu.

Kui pooled voi ks neist ei kuulu iihlegi usuhsse koon-
disse voi kui Uks neist voi mdlemad kuuluvad niisugusesse
usulisse koondisse, kus laulatamist ei tohi toimetada, siis
tuleb abielu sdlmida kodanlikul teel. Sama mééirus kehtib
ka siis, kui iks pooltest kuulub kristlikku ja teine mille-
kristlikku usulisse, koondisse, kuigi nendel koondistel voi
ithel neist on laulatamise &igus. *

Kihlus. Seda momenti, kui pooled vastastikku avaldavad
oma ndusolekut abiellumiseks, nimetalakse kihluseks.

Kui uks pooltest peale kihlust keeldub abielu s6lmi-
mast, on teisel kihlatul v8i ta vanemail digus nduda tasu
kahju eest, mis on neile kihlus p&hjustanud.

Kui peigmees on olnud sugulises vahekorras oma kihla-
tuga ja kihlus hiljemini Iopetatakse, siis on ta kohuslatud
maksma oma kihlatule &iglase kahjutasu, kui viimane ei
ole siiiidi kihluse ldpetamises. Kui kihlus 16peb peigmehe
surmaga, on pruudil oigus kihlatu parandile, kuid mitte
rohkem kui poolele peigmehe jirelejadnud puhasvarast.

Abicllumise tingimused. Abijelu on keelalud sugulaste
vahel otseses alanevas ja tlilenevas joones. Vaimuhaige voi
nddrameelne ei saa abielluda. Isik, kes kannatab langetove
all voi kes pdeb suguhaigust nakkavas jargus, ei tohi abi-
elluda vabariigi presidendi loata. Presidendi loata ei (ohi
ka abielluda kurttumm tieise kurltummaga, vilja arvatud
juhud, kus ihe voi teise kurttummus ei ole siinnipirane.

Kuulutus. Abielu kuulutust ev. luteri usu kirikus toime-
tab Opetaja, kreeka-katoliku kirikus koguduse esimees ja
teistes usulistes koondistes koguduse juhataja.

Kodanliku abielu kuulutust maal toimetab kohtunik voi
eriline kdrgema kohtu poolt nimetatud ametnik, ja linnades
linnavalitsuse esimees v0i linnavalitsuse méiramisel iiks
linnavalitsuse liikmetest v3i selle ringkonna kohtuesimees,
kus pruut on registreeritud.

Kuulutust toimetav ametnik peab jalgima, kas abiellu-
miseks ei ole seaduses ettenidhtud takistusi. Abielluda soovi-
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jad peavad esitama tdendused selle kohta, et nad ei ole
omavahel mniisuguses suguluses, kus on- abielu keelatud,
ja el nad ei pde abielu takistusena ettenihtud haigust ning
selle kohta, kas nad on varemini olnud abielus. Kirikliku -
abielu s6lmimise puhul tuleb kuulutust lugeda avalikult kol-
mel tksteisele jargneval pihapéeval selle koguduse v8i nende
koguduste kirikutes, kuhu kuuluvad kihiatud.

Kodanliku abielu kuulutus tuleb neljateistkiimneks pée-
vaks avalikult vilja panna omavalitsuse teadaannete jaoks
médratud tahvlile, kus kihlatud on kantud kirikuraamatusse
vl vastavasse registrisse.

Isik, kes lahab takistada kavatsetud abielu, peab oma
pohjused teatama kuulutavale ametnikule. Isikut, kes on
abiellu kuulutatud, ei tohi vabariigi presidendi loata teise
abiellu kuulutada enne kuue kuu moddumist eelmisest kuu-
lutusest. Kui kihlatu on elukardetavalt haige vdi on sdja
ajal sOjateenistuses v&8i on sinna kutsutud, vdib kuulutust
kiriklikuks abieluks toimetada ihekordse lugemisega ning
kodanlikku abielu sdlmida kuulutuseta.

Kiriklikku laulatamist toimetab oOpetaja ja kodanlikku
abielusdlmimist vastav kuulutamist sooritanud ametnik. Kui
kuulutamisest on moéddunud iile kuue kuu, siis ei tohi abi-
elu selle kuulutuse pdhjal enam s8lmida. Viimasel juhul
voivad pooled siiski abielluda ka kuulutuseta, kui nad esi-
tavad t8enduse, et takistusi abiellumiseks ei ole. Abielu s3l-
mimisel peavad pooled oma nousolekut abicllumiseks” kinni-
tama jaa-sonaga, kusjuures mdlemad kihlatud peavad tihel
ajal laulataja juures olema. Laulatus toimub sugulaste vdi
tunnistajate juuresolekul.

Kui kihlus tuhistatakse, tuleb hagi kingituste tagasisaa-
mise ja muu kahjutasu kohta esitada kuue kuu jooksul,
arvates kihluse ldpetamisest.

Kui kihlatud pruut.véi peigmees ei ole kantud Soomes
kirikuraamatutesse voi vastavasse registrisse, tuleb kuulutus
toimetada tema elukoha jargi.

Kihlatu, kes ei ole rahul kuulutamisest voi laulatamisest
keeldumisega, voib kaebusega esineda ametnikule, kes selgi-
tab kuulutava ametniku vo6i laulataja ametialalisi eksi-
musi. Isikud, kes seisavad eestkoste all, peavad esinema
kaebusega Suekohtule.
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II. Abikaasade oiguslikud vahekorrad.

Uldiselt. Kui abielu on sdlmitud, peavad mees ja naine
teineteist toetades toimima perekonna huvides.

Naine saab abielludes mehe perekonnanime. Ta v&ib
siiski, kui ta soovib ja seda enne laulatamist laulatajale tea-
tab, tarvitada oma enneabielulist nime ja mehe nime tihen-
datult. Abielu ei piira abikaasa lepingutegemise ja kohlus
esinemise vOimet. Samuti voivad abikaasad ka omavahel
solmida lepinguid. '

Abikaasade varandus. See varandus, mis abikaasa omab
abielludes, kuulub ka edaspidi temale. Samuti kuulub temale
varandus, mis ta soetab abielu kestel. Kummalgi abikaasal
on naitumisosa &igus teise abikaasa varanduse suhtes. Nai-
tumisosa Gigust ei ole sellise abikaasa varanduse peale, mille
kohta abielulepingus voi kingitusaktis voi testamendis on
erisitted, ega ka selle peale, mis on tulnud niisuguse varan-
duse asemele. Varanduse juurdekasvu suhles v&ib samuti
naitumisosa diguse idra jatta. Kui uhe abikaasa varanduse
kohta on avatud konkurss, siis v&ib teine abikaasa aasta
jooksul, arvates konkursi algusest, nouda tema 'varanduse
suhtes naitumisosa Oiguse ldpetamist.

Uue seaduse jargi valitseb kumbki abikaasa oma varan-
dust ise.

Abikaasa peab hoolitsema oma vara eest, mille suhtes
teisel abikaasal on naitumisosa 0Oigus, selliselt, el see vara
pOhjuseta ei viheneks teise abikaasa kahjuks. Abikaasa ei
tohi v6orandada voi vdla eest panditada kinnisvara, mille
suhtes teisel abikaasal on naitumisosa digus, kui viimane pole
selleks andnud kirjalikku ndusolekut. Vastasel korral loetakse
selline toiming kehtetuks, kui teine abikaasa selle kohta esitab
hagi kuue kuu jooksul, arvates ajast, mil asjaolud temale tea-
tavaks said. Kui abikaasa sureb enne hagi esitamise tidhtaja
moddumist, siis on tema pirijail samasugune 8igus sama
tihtajaga, arvates tema surmast. Abikaasa ei {ohi teise abi-
kaasa ndusolekuta vdorandada vallasvara, mille suhtes teisel
abikaasal oli naitumisosa digus ja mis kuulub abikaasade
uhiselt tarvitatava korteris oleva vallasvara koostisse vdi
teise abikaasa vajalikkude tdoriistade hulka v6i mis on méi-
ratud laste isiklikuks tarvitamiseks.

Kui teise abikaasa arvamist ei ole vdimalik ndutada
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vOi seda tuleks ndutada suurte raskuste ja -ajakuluga, siis
ei ole tema nousolek tarvilik. Kui eelmainitud vara on vodran-
datud seaduse sitete vastaselt ja omandaja ei ole toiminud
heas usus, siis on vodrandamine kehtetu, kui teine abikaasa
selle kohta esitab hagi kolme kuu jooksul, arvates ajast,
mil védrandamine temale teatavaks sai, voi hiljemalt kuue
kuu jooksul, arvates sellest, kui varandus 'oli omandajale ile
antud. Samad satted kehtivad juhtudel, kui iiks abikaasa vdla
eest panditab vallasvara. Kui abikaasa eelmainitud -juhtudel
keeldub ndusoleku andmisest kinnis- v6i vallasvara védran-
damiseks v0i panditamiseks, siis véib kohus ndudmise peale
lubada seda siiski tingimusel, et keeldumiseks ei ole mojuvaid
pohjusi. ‘

Abielulepingud. Enne abielu v&i abielu ajal sdlmitud
abielulepingus vo&ivad kihlatud voi abikaasad maéaarata, et
naitumisosa digusl ei ole niisuguse varanduse suhtes, mida
iiks voi teine neist omab voi iiks voi teine hiljemini soetab.
Samas korras vdib ka leppida kokku selle kohta, et abikaasal
on naitumisosa 8igus varanduse suhtes, mille peale temal
varemsdlmitud lepingu jdrgi ei oleks olnud niisugust digust.

Lepingu solmimine. Abieluleping peab olema Kkirjalik.
Teovdimetu isik peab muretsema eestkostja kirjalikundus-
oleku. Selleks, el omada seaduslikku joudu, tuleb abielu-
leping esitada kohtule mehe elukoha jargi. Kui viimase elu-
koht ei ole Soomes, siis esitatakse leping Helsingi raekoh-
tule. Kohus kannab abielulepingu vastavasse protokolli ja
toimetab kuulutuse lepingu esitamisest ametlikkudesse aja-
lehtedesse. Abieluleping, mille on s8lminud kihlatud, hak-
kab kehtima abielu sdlmimisega, kui see leping esitalakse
kohtule.

Kui kihlatu tahab teisele kihlatule kinkida vara, mille
viimasenamainitu saab abielu sdlmimisel, voib seda tcha
ainult kirjalikult. Abielu ajal ei tohi .iks abikaasa teisele
varandust kinkida. Eespooldeldu ei kehti harilikkude kin-
kide kohta, mille vaartus ei ole ebakdlas kinkija seisukor-
raga. Kui kihlatu on kohustunud abielu ajal vastulasuna
~andma teisele abikaasale Taha v6i muud varandust, -siis
ei ole see kohustus siduv, isegi kui selle kohta on sdlmitud
- kirjalik leping.

Perekonna iilalpidamine. Mees ja naine peavad oma v0i-
mete kohaselt rahaga, ‘koduse tegevusega vOi muul viisil
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votma osa perekonna iilalpidamisest. Perekonna ilalpida-
miseks loetakse seda, mida vajatakse abikaasade seisukorra
kohaselt iihise majapidamise ja lastekasvatamise tarvis ja
kummagi abikaasa eriliste tarvete rahuldamiseks. Kui abi-
kaasa jéalab ilmsesti hooletusse oma kohustuse perekonna
tilalpidamisest osa vétta voi anda raha teise abikaasa tarvi-
tamiseks, siis voib kohus kohustada teda andma teisele abi-
kaasale iga kuu, iga nidal voi muul sobival ajal raha sellis-
teks tlalpidamiskuludeks, mille eest ta peab hoolitsema, voi
mis kohus peab pohjendatuks tema kanda panna. Neis asjus
voib kohus hageja palvel teha esialgse midruse kuni asja
lopliku otsustamiseni.

Nende ilekulutuste eest, mis abikaasal aasla kestel on
olnud perekonna tulalpidamisel ile nende kulude, mis fema
oleks pidanud tasuma, ei ole temal digust nduda teiselt abi-
kaasall tasumist, vilja arvatud juhud, kui ulekulutused on
olnud suured ja noudmine niib olevat OGiglane. Tasuhagi
esitamise tdhtaeg on iiks aasta, arvates kalendriaasta 1dpust.
Tasundudmise oigus on isiklik. Péarijail seda oigust ei ole.

Ka sel juhtumil, kui abikaasad elavad lahus, peab abi-
kaasa samadel alustel osa vOtma teise abikaasa ja nende
laste tlalpidamisest, kes on viimase hoole all. Kui siiski iiks
abikaasadest on peaasjalikult situdi kooselu ldpetamises, ei
voi teist abikaasat kohustada andma temale tilalpidamist
rahas, kui selleks ei ole eriliselt kaaluvaid pdhjusi. Abikaasat
voib ka kohustada andma teisele abikaasale tarvitamiseks
niisugust vara, mis kuulub nende ithiseks tarvitamiseks
méairatud korteri vallasvara hulka, v8i on méiratud laste
isiklikuks tarvitamiseks. Kui abikaasa vara on sel viisil antud
teisele abikaasale, siis ei kitsenda leping, mille omanik s6l-
mis selle varanduse kohta kolmanda isikuga, tilalnimetatud
tarvitamise digust. ,

Abikaasade volad. Kumbki abikaasa vastutab tksinda
nende volgade eest, mis ta on teinud enne abiellumist voi
abiellumise ajal. Vola eest, mis on tehtud perekonna ilal-
pidamiseks, vastutavad abikaasad solidaarselt. Solidaarne vus-
tutus kestab kaks aastat, arvates maksutidhtpievast. Solidaar-
set vastutust ei ole rahavola suhtes, mille iiks abikaasa
on teinud, ega ka siis, kui volastaja leadis, et abikaasad vahe-
kordade halvenemise t3ttu elavad lahus. Vola eest, mis mdle-
mad abikaasad teinud abielu ajal, vastutavad moélemad soli-
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daarsell, kui pole sdlmitud vastupidist kokkulepet. Kui abi-
elu 16ppemisel leidub volg, mis tehtud mehe eriliste tarvete
rahuldamiseks, siis ei ole naine kohustatud vastutama selle
eest varaga, mille la pérast abielu 1dpetamist on oma tddga
teeninud. Abikaasa saab oksjoni ja konkursi puhul oma
vola eest, mis ta andnud teisele abikaasale, rahulduse alles
parast koiki teisi volausaldajaid. Temal ei ole oma vdla kohia
ka pandidigust voi eesdigust ega ka arestidigust teise abikaasa
varanduse kohta. Eespooldeldut ei kohaldata siiski niisuguse
vOla suhtes, mis on tekkinud iihe abikaasa poolt teise vastiu
sooritatud stiiiteost, samuti ei takista eespooldeldu ka pandi-
oiguse tekkimist maksmata kaubahinna kohta, ega piira abi-
kaasa 0igusi konkursitombu peale. '

Kolmandal isikul, kellele ithe abikaasa vdlg teise abikaasa
vastu on tle ldinud, ei ole ka suuremaid &igusi, kui abikaa-
sal enesel oli, tingimusel, et see kolmas isik teadis vdi pidi
teadma, el vdlastajaks oli vdlgniku abikaasa. Kui abikaasa
voorandab voipanditab teise abikaasa ndusolekuta sellele kuu-
Iuvat voi thist vallasvara, siis on teisel abikaasal Gigus seda
vilja osla. Kui saaja ei ole toiminud heas usus vdi kui vastu-
tasu ei ole antud, siis saab abikaasa varanduse tagasi tasuta.

' Kui abikaasa on kriminaalse leoga pdhjustanud teise
abikaasa surma vdi votnud osa sellisest kuriteost, siis ei saa
tema naitumisosa Giguse pohjal vara jagamisel osa kadunu
varandusest. Kui siiitegu oli viike, kaalub kohus, kas siiii-
teol saab olla niisugust tagajirge.

Kui abikaasa kirjaliku leppeta enne abielu sdlmimist on
andnud varandust teisele abikaasale ja kolmas isik, volastaja,
viidab, et see on kinkimine, siis lasub vastupidise téestamis-
kohustus abikaasal. Kui aga abikaasa enne abielu s3lmi-
mist kirjaliku kinkelepinguga on andnud varandust teisele abi-
kaasale ning hiljemini ei suuda tasuda vdlga, mille eest ta
kingituse andmise ajal juba vastutas voi mille eest vastulus
tekkis tithe aasta kestel parast seda, siis vastutab teine abi-
kaasa puuduva summa eest kingituse viirtusega. Kui kingitus
kingisaaja stuiita on hivinud, vabaneb ta vastutusest. Kui
kinkija varandus on konkursi all, siis langeb kingisaaja vastu-
tus samuti ara.

Kui abikaasa annab teise abikaasa valitsemisele oma
vara, siis on viimasena-mainitud abikaasal, kui vastupidist
lepet ei ole voi muud ei saa eeldada, digus kasutada varan-

457



duse tulu perekonna ilalpidamiseks. Ta peab siiski andma
abikaasale tuludest selle osa, mis ei ole iilalpidamiseks kulu-
nud. Varanduse valitsemise edasiandmist teisele abikaasale
vdib igal ajal 10petada.

Kui abikaasa aitab  teist abikaasat tema teenistuses ja
nduab selle eest tasu, peab ta tdestama, et oli vastav kokku-
lepe voi et tasumaksmist t66 iseloomu ja teisi asjaolusid
arvestades voib pidada oiglaseks. Tasu ndudmine tuleb esi-
tada wne aasta jooksul, arvates kalendriaasta Idpust. Kui
tasu makstakse peale sellist tihtaega, siis loetakse see kingi-
tuseks, mille kohta kehtivad eespool-mainitud méaarused, ning
kinkeakt peab olema varustatud abikaasade endi ja tunnista-
jate allkirjadega.

Abielu ldpetamine, Kui abielu on sdlmitud isikute vahel,
kes suguluse vdi hdimluse tdttu ei tohi teineteisega abielluda,
samuti, kui on abiellunud vaimuhaige v6i nddrameelne, voi
isik, kes juba oli abielus ja ta eelmine abielu pole 1dppe-
nud, siis kohus tiihistab abielu. Abikaasa v&ib nduda abi-
elu kehtetuks tunnistamist: 1) kui ta abielu sdlmides oli
ajutises* meeltesegaduses voi sellega vorreldavas seisukorras,
2) kui ta on abiellunud ndnda, el teine abikaasa on jatnud
temale teatamata halva haiguse voi mone muu oma isikusse
puutuva tdhtsaasjaolu, mis oleks takistanud mainitud abi-
kaasat abielu s8lmimast, v3isee teine abielluja on andnud abi-
elu kohtavaleteateid, samuti, kui abikaasa muidu ilmastiita on
eksinud seesuguste asjaolude suhtes, ja kolmandaks, kui teda
on sunnitud abielluma. Kui surnuks tunnistatud isik hilje-
mini osutub elusolevaks, .vdib seda uut abielu, millesse tema
abikaasa on astunud, kehtetuks tunnistada. Kui abielu tunnis-
tatakse kehtetuks asjaolu pdhjal, mis abielu sdlmimisel oli
teada kil ithel abikaasal, mitte aga teisel, siis on viimasena-
mainitud abikaasal Gigus saada kahjutasu selle kahju eest,
mis on temale tekitanud abielu sdlmimine. Kahjutasu suurus
midratakse vastavalt abikaasade varanduslikule seisukorrale
. Ja teisi asjaolusid arvesse vdttes. Sama kahjutasu ndudmise
digus on ka isikul, keda oli sunnitud abielluma.

Abielu lahutus. Abielu lahutatakse, kui abikaasa on rik-
kunud abielu, vi kui ta on elanud kokku oma soost isikuga
v0i loomaga. Kui abielu lahutatakse abielurikkumise pdhjal,
voib kohus méérata, et siidlane abikaasa ei tohi uut abi-
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elu sdlmida enne aasta moodumist, arvates abielu lahutami-
sest. Kui abikaasa on saanud abielu ajal suguhaiguse, saab
teine abikaasa nduda abielu lahutust, vilja arvatud juhtum,
kui haigustunu suudab tdestada, et haigus ei ole tekkinud
otseselt abielu rikkumisest, vaid kaudselt, ja teine abikaasa
ei ole haigusest nakatatud.

Abielu lahutatakse teise abikaasa ndudel, kui abikaasa
on tunginud ta elu kallale, v6i kohelnud teda julmalt, voi
kui abikaasa on m.distetud vihemalt kolmeks aastaks vangi,
voi kui talle on maéaratud karistus niisuguse kuriteo eest,
mis oma iseloomu tdttu laseb teda eriliselt saada uldise hal-
vakspanu osaliseks. Kui abikaasa jarjekindlalt ja liiga palju
tarvitab joovastavaid aineid, voib kohus teise abikaasa noud-
misel anda abielulahutuse, kui selleks on erilisi kaaluvaid
pohjusi. Kui abikaasa abielu ajal on jdinud vaimuhaigeks v3i
nddrameelseks, siis on teisel abikaasal digus abielulahutust
nouda, tingimusel, et haigus on kestnud vahemalt kolm aas-
tat. Kui abikaasad oma vahekordade halvenemise tdttu on
elanud lahus kaks viimast aastat, siis on kummalgi digus
abielulahutust nduda. Abikaasa, kes on stitidi thiselu lopeta-
mises, ei saa nduda abielulahutust, kui selleks ei ole erili-
selt kaaluvaid pohjusi. Kui lahuselamine oleneb sellesf, et
abikaasa vastu teise tahtmist méjuva pdhjuseta hoidub kor-
vale abielulisest kooseclust, siis on fteisel abikaasal &igus
abielulahutust hageda tihe aasta jooksul, arvates ihiselu ldpe-
tamisest. Kul tks abikaasa viibib eemal ega teata, et ta
oleks olnud elus viimase kolme aasta jooksul, on teisel
abikaasal 0Oigus abielulahutust hageda.

Stuiidlast poolt abielulahutuses voib kohus kohustada
tasuma teisele abikaasale kahjutasu, arvestades abikaasade
majanduslikku seisukorda ja muid asjaolusid. Kahjutasu vdib
médrata ihekordse summana v3i osakaupa.

Kui abielu lahutatakse abielu rikkumise, oma soost isi-
kuga v38i loomaga kooselu parast voi abikaasa tegevuse
pérast, millega ta on siigavasti haavanud teist abikaasat, siis
vdib kohus viimasena-mainitud abikaasa ndudmisel temalt
volta varanduse jagamisel teise abikaasa varandusest osa
saamise diguse voi piirata nimetatud Sigust. Abielu lahutami-
sel voib kohus médrata leisele abikaasale tlilalpidamisraha ja
nimelt sel miiral, nagu seda tema vdimeid ja teisi asjaolu-
sid arvesse vottes peetakse diglaseks. Abielulahutusel siid-
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laseks lunnistatud poolel on see digus ainult siis, kui selleks
on erilised kaaluvad pohjused. Ulalpidamisraha voidakse
médrata vastavalt olukorrale kdigepealt ithekordse summana.
Kui aga tulalpidamisraha on méiratud perioodiliselt ja abi-
saaja abiellub uuesti, siis kustub ilalpidamisraha jirgnevale
osade tasumise kohustus.

Parast abielu lopetamist on abikaasad samadel alustel
kui enne seda kohustatud osa volma . laste tlalpidamisest,
kusjuures kohus voib kindlaks médrata ka tlalpidamise
summa. Kui abielulahutuse protsessi keslel abikaasad ei
soovi elada koos, vdib kohus iithe abikaasa ndudmisel teha
mddruse laste eest hoolitsemise ja abikaasa iilalpidamise
kohustuse ning abikaasa diguse suhtes kasutada teisele abi-
kaasale kuuluvat vallasvara. Enne abielu lahutuse asja aruta-
mist vdivad abikaasad v0i kreeditorid paluda méérata kohane
isik koostama nimistut abikaasade varanduse ja vdlgade
kohta.

Kui pooled on abiellunud vaatamata seaduses ettenihiud
takistustele sugulussidemete {Gttu, peab tithistamise hagi esi-
tama ametlik prokurdér. Kui abielu kuulub tiuhistamisele
pohjusel, et ks abikaasa oli enne abielus, vdib tithistamise
hagi esitada ka tema abikaasa esimesest abielust. Kui abi-
elu tahistatakse kas, esiteks, pohjusel, et tiks abikaasa ofi
abielu sdlmimisel ajutises meeltesegaduses, voi, teiseks. kui
abikaasa abiellumisel abikaasale oli jitnud teatamatd oma
halva haiguse vdi mone muu oma isikusse puutuva eriti
tdhtsa asjaolu, mis oleks pidanud takistama abielu sdlmi-
mist, voi, kolmandaks, kui teist abikaasat oli sunnitud abi-
elluma, siis on hagi tdstmiseks kuuekuuline tihtaeg, arva-
les esimesel juhul meeltesegaduse 1oppemisest, teisel —
momendist, mil asjaolud hagejale leatavaks said, ja kolman-
dal, mil sundus 1dppes. Hagi esitamise tdhtajaks abielulahu-
tuse puhul on kuus kuud, arvates ajast, mil abielu lahutuse
pohjus, mille pdhjal abielu lahutust taotellakse, hagejale
teatavaks sai. Kui abielu 16petatakse kohtuotsusega, peab
naine votma enesele oma enneabielulise nime. Peale abi-
elu 16ppemist v6ib naine kanda mehe nime ainult juhtudel,
kui on abikaasade vahel vastav kokkulepe ning sellest on
kohtule leatatud enne otsuse tegemist vdi kui kohus naisele
jitab selle Siguse, kui fa on siiitu pool. Kui abikaasa on
surnud vodi abielu lopetatud kohtuotsusega, tuleb abikaasa
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voi surnud abikaasa pirijate noudel varajagamine ette volta.
Jagamise objektiks on kummagi abikaasa nailumisosa. Abi-
kaasade thine vara, kui see on olemas, jagatakse asjaosa-
liste ndudel.

Abikaasa surma ja vara jagamise vahelisel ajal valitse-
vad surnud abikaasa vara, mille suhtes ellujidnud abikaasal
on naitumisosa oigus, tema ja péarijad koos. Uleelanud
abikaasa on 0Oigustatud nimetatud ajal edasi valitsema ka
niisugust vara, mille suhtes teisel abikaasal oli naitumisosa
oigus. Neil juhtudel on ta siiski kohustatud vara jagamisel
aru andma selle varanduse valitsemise ja tulude kohta. Kui
abielu on Idpetatud kohtuotsusega, on kummalgi abikaasal
digus eelmainitud alustel valitseda oma vara.

Vara jagamisel lasutaksc esimeses jirjekorras teadaole-
vad volad. Kui vara jagamisel jaab selgusetuks, kummale
abikaasadest kuulub tks v&i teine varaese, vaadatakse sel-
lele kui abikaasade iihisele varale ja see jagatakse pooleks.
Kui abielu Utihistalakse kohtuotsusega, saab varajagamisel
kumbki abikaasa tagasi kdik selle vara, mis tal oli abielu
s6lmimisel, mille ta on hiljemini parinud v&i saanud kin-
gina. Abikaasal on Oigus enne jagamist votta enesele {emale
kuuluvad rdivad ja teised esemed, mis on maédratud ainu-
tiksi tema isiklikuks tlarvitamiseks selles ulatuses, mida abi-
kaasade olukorda arvestades voib pidada &iglaseks. Kui abi-
kaasa on vara suurendamiseks, mille suhtes teisel abikaasal
on nailumisosa oigus, tarvilanud oma muud vara, siis saab
tema voi la périja vastulasu kdige esimesena mainitud varast.
Kui abikaasa vara valitsemisel, mille suhtes teisel abikaasal
oli nailumisosa 0igus, on majanduslikke asju hoolimatult
ajades pohjustanud seesuguse vara olulist vihenemist, siis
teine abikaasa v8i tema péirijad voivad néuda vastutasu sel-
lest varast, mille peale abikaasal oli naitumisosa 8igus. Kui
sellest aga ei jitku, siis varast, mille suhles ei ole naitumis-
osa Bigust, siiski mitle enam, kui poole selle vara viirtuse
ulatuses. Vastutasu tuleb anda ka juhtudel, kui abikaasa on
tarvitanud seda vara, mille suhtes teisel on naitumisosa digus,
niisuguse vara soetamiseks voi parandamiseks, mille suhles
teisel naitumisosa Gigust ei ole. Samuti, kui abikaasa kulutab
eelnimetatud vara oma enneabielulise v8la tasumiseks, voi
vihendab eelnimetatud vara hooletu valilsemisega.

Kui abielu on 13pelatud kohtuotsusega, tuleb kahe kuu
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jooksul, arvates selle otsuse seadusjousse astumisest, koos-
tada abikaasade vara ja vdlgade nimestik.

Varanduse jagamise menetlus. Varajagamine toimub
samas korras nagu pirandi jagamine. Koigepealt eraldatakse
abikaasade varandus. Siis eraldatakse vastutasu, mis ette
nahtud juhtudel, kui iiks abikaasa on vara valitsemisel tei-
nud kulutusi omast varast. Niiid tehakse kindlaks selle
varanduse tlejadk, mille peale abikaasal on naitumisosa
digus, eraldi kummagi abikaasa varanduse osa suhtes ja
nimelt ndnda, et varanduse vaartusest arvatakse maha need
abikaasa isiklikud v6lad, mis on tekkinud enne abielu lopeta-
mist, ja nendest vdlgadest, mille eest abikaasad vastutavad
solidaarselt, niipalju kui palju tema osale langeb. Kui varan-
dus, mille suhtes ei ole naitumisosa 8igust, nagu varandus,
mis oli abikaasal abiellumisel, abielulepinguga maéiratud,
kingitusena saadud vdi testamendi pdhjal paritud, oli panti-
mise pohjal vdi muul alusel vola kindlustuseks antud, siis
saab seda vdlga eelnimetatud varandusest maha arvata ainult
juhtudel, kui varandusest, mis esmajérjekorras vastutab vdla
eest, el piisa. Sama site kehtib ka vblgade kohta, mis abi-
kaasa on teinud sellise varanduse soetamiseks vdi paranda-
miseks, mille suhtes ei ole naitumisosa 0&igust. Kui vdlg
on tekkinud abikaasa hooletust majandamisest, voi kui
ta muidu on toiminud ebaotstarbekohaselt, siis vdib sda-
rast vdlga tasuda esijoones varandusest, mille suhtes ei ole
naitumisosa &igust.

Kui abielu tuhistatakse, siis tulevad enneabielulised
volad esmajirjekorras katta niisugusest varandusest, mille
suhtes teisel abikaasal ei ole naitumisosa digust. Kahjutasu,
mille abikaasa abielu ldpetamisel kohtuotsuse pdhjal on
kohustatud tasuma teisele abikaasale, ja samuti teise abi-
kaasa elatusraha tasutakse vara jagamisel. Kui abikaasa
varanduse jagamisel tahab endale jitta mingisugust asja,
siis peab ta tasuma selle eest' hinna, mis on tdhendatud
nimestikus. Té6vahendid ja muu vallasvara, mida abikaasa
vajab oma elukutse jatkamiseks, saab ta tasuta. Kui abikaasa
jagamisel loobus osast, mis temale seaduse jargi oleks kuulu-
nud, ja kui ta hiljemini ei suuda tasuda enne jagamist tekki-
nud vdlga, siis vastutavad surnud abikaasa pirijad solidaar-
selt, voi teine abikaasa puuduva osa eest tema poolt lilemiira
saadud wvaranduse viartusega. Viimasena-mainitud sitet ei
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kohaldata abikaasa niisuguse vola suhtes, mille eest vastutas
surnud abikaasa iksi. Jagamise protokoll esitatakse kohtule,
kes kuulutab asjast ametlikus lehes. Jagamise otsuse peale
on uleelanud abikaasal ja surnud abikaasa pirijatel edasi-
kaebuse Oigus.

Ulalpidamise Jiguse tagamine. Uldiselt vdib selle abi-
kaasa palka, kes on kohustatud maksma elatusraha, kinni
pidada teise abikaasa ja laste jaoks. Kui maksukohuslik abi-
kaasa on oma laste hooldaja v8i on kohustatud tlal pidama
viljaspool abielu siindinud last, siis ei voi palgast kinni
pidada rohkem, kui niipalju, et tal vdimalus jaab taila
oma tulalpidamiskohustust ta laste vastu. Kui abikaasa varan-
dus on konkursi all, siis ei saa palka, mis kuulub konkursi-
tombule, kinni pidada abikaasa v&i laste kasuks. Kui abi-
kaasa elutingimused muutuvad, v3ib kohus muuta iilalpida-
mise norme. Kohus vdib iithe abikaasa ndudel, kui muutunud
olud seda nduavad, isegi muuta abikaasade iilalpidamise
lepingut. Sama sétet tuleb kohaldada ka otsuse kohta, mis
tehtud tihele voi teisele abikaasale kuuluva vallasvara kasu-
tamise kohta teise abikaasa poolt. Kohtuotsus naise ja laste
ilalpidamise asjus astub kohe jdusse, vaatamata sellele, kas
apellatsioonkaebus on esitatud vdi mitte. Sama kehtib vallas-
eseme kasutada andmise puhul teisele abikaasale. Apellatsi-
oonkaebuse rahuldamise korral otsustab kohus iihtlasi, kas
hageja saab tagasi koik selle, m:s ta on juba maksnud,
voi osa sellesl. ‘

II1. Abieluseaduse rakendamise seadus 13. juunist 1929.

See seadus muudab otseselt ja oluliselt vana seaduse
satleid. Varemini-sélmitud abielude suhtes rakendatakse vana
seadust. Kuid siiski uus seadus muudab mehe 8igusi eest-
kostjana, vilja arvatud iihisvara valitsemise ja kohtus esine-
mise digus.

Kui naine péirib seaduse voi testamendi alusel, v6i saab
kingitusena varanduse, siis jaab see varandus iihes selle tulu-
dega naise valitsemisele. Vana seaduse jargi kuulus see digus
nende varanduste suhtes mehele.

1929. a. 13. juuni seadus piitiab koigiti uue abielusea-
duse norme rakendada kuni 1930. a. s6lmitud abielude kohta,
et anda naisele enam o6igusi. ‘
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Uus seadus muudab ka laste oiguslikku seisukorda.
Vallaslapsed, kelle vanemad hiljem abielluvad, saavad samad
abieluliste laste oigused. Kihluse ajal sigitatud lastel on
isa poolt tunnustatud vallaslapse digused. Laste suhtes, kes
sigitatud enne uue seaduse kehtima hakkamist, rakenda-
takse vana seadust, vilja arvatud asjaolu, et emal on nende
suhtes eestkosledigus.

Kui tks abikaasa hageb abielu lahutust ning teise abi-
kaasa elukolht on teédmata, kutsutakse teadmata araolija
kohtusse kuulutuse kaudu ametlikus ajalehes. Kui éraoclija
ei ilmu méidratud péevaks kohtusse, siis méidrab kohus talle
kuraatori — huvide kaitseja.

Asja arutamisel kohus ei piirdu vormiliste (Genditega,
vaid otsustab asja oma suva jirgi. Kui kohtukutse on antud
kostjale katte isiklikult ja kostja kohtusse ei ilmu, otsusta-
takse asi tagaselja, ilma et kostjal oleks digus nduda asja
uul arutamist. ' ‘

Abielulahutuse asjast peab osa votma prokurdr riigi
huvide kaitsejana. Kui ta leiab, et abielu on lahutatud killal-
dase pdhjuseta, on tal apellatsiooni &igus. ‘Abielulahutuse
asjade kohta, mis olid kohtfus registreeritud veel vana sea-
duse kehtimise ajal, rakendatakse uut seadust. Juhtudel, kui
abielulahutuse alus neis asjus uue seaduse pdhjal oleks
kullaldane, vana seaduse pdhjal aga seda ei ole, rakendatakse
vana seadust. Soomes vdis abjelu lahutust hageda ka kdrgema
kohtu kaudu nn. dispensi abil, kuid uus seadus tihistas
koik sellised hagid.

Abielu lahutuse asjad alluvad kohtule kostja elukoha
jargi. Kui kostja elukoht on teadmata, siis tuleb hagi esitada
tema viimase teadaoleva elukoha vo6i hageja elukoha jirgi.

Kui abielu lahutuse hagi esitatakse mdlema abikaasa
vastu ja abikaasadel pole iihist elukohta, siis allub asi iihe
abikaasa elukoha jérgi. Kui modlema abikaasa elukoht on
teadmala, siis tuleb lahutushagi arutusele Helsingi rae-
kohtus. -

Soome seaduse jargi pooled voivad kohlualluvust vastas-
tikusel kokkuleppel killl muuta, kuid ainult juhtudel, kui
hagi ei puuduta kinnisvara voi kohtuotsuse taitmist kinnis-
voi vallasvara suhtes voi kui pole tegemist konkursiga. Sel-
line kokkulepe koos hagelava asja tihendusega tuleb esitada
kohtule kirjalikult. Kui asi on alustatud mittepidevas kohtus

464



kirjaliku kokkuleppe esitamiseta ning teine pool vastu ei
vaidle, arutatakse asja siiski edasi selles kohtus.

Uus abieluseadus muudab ka eestkoste Oigust. Vana
1898. a. seaduse § 20 pohjal oli isa lapse eestkostja. Nuud
on eestkostjaleks mdlemad vanemad. Juhtudel, kui uks vane-
maist on surnud voi ta on eestkostmisest korvaldatud, jaib
teine vanem ainukeseks eestkostjaks. Kui abielu lopetatakse
kohtuotsuse pdhjal ja vanemad lepivad kokku selle iile,
kes neist jadb eestkostjaks, siis kinnitab kohus selle kokku-
leppe. Mittekokkuleppimise juhtudel méirab kohus eestkost-
jaks selle vanema, kellest voib arvata, et ta lapse huvisid
enam kailseb. Juhtudel, kui abikaasad molemad on {ihe-
taoliselt kohased eestkostjaks, madrab kohus eestkostjaks
abielu lahutuses vihem stitidi oleva poole.

Kui ks vanemaist méairatakse ise eestkoste alla, siis
jaab teine abikaasa ainukeseks eestkostjaks. Siiski vdib kohus
vajaduse korral méidrata ka mitu eestkostjat. Eestkostja peab
olema vihemalt 25 a. vana, tal peavad olema kdik kodaniku-
digused ja ta peab olema sama usku, kui eestkostetav.

Isa esindab last kohtus, kui emal seda 0&igust enam
ei ole. Lapse erivara kohta tuleb rakendamisele sama pdhi-
mote. Kui on mitu eestkostjat, jaotab kohus nende kohus-
tused. Kui eestkostjatel otsustamisel tekivad eriarvamused,
lahendab asja vaestelastekohus. Kui eestkostjad valitsevad
eeslkosletava vara thisell, vastutavad nad solidaarselt, kuid
mitte lubamatu hooletuse eest. Kui alaealine tiisealiseks
saades tahab nduda vastutasu vanemailt v8i eestkostjailt,
peab ta seda hagema tihe aasta jooksul, arvates aruande esi-
tamisest, voi joustunud kohtuotsuse avaldamisest. Hagi digus
kustub igal juhul kolme aasta mdddumisega, eestkoste 16ppe-
misesl arvates.

IV. Uue abieluseaduse ja selle rakendamise seaduse kohla
antud dekreet 22. novembrist 1929.

See dekreel voimaldab koigepeall abiellumise puhul, kui
ametnik-ei saa hankida tunnistust kirikuraamatust véi muust
registrist, pooltel enestel seda teha. Toend peab aga siiski
koostatud olema ettendhtud vormis ning selleks peab olema
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modlema poole ndusolek. Téend on kehtiv 3 kuud, véljaand-
misest arvates.

Kui iiks pooltest on vilismaalane, tuleb esitada Soome
vastava maa diplomaatliku esindaja vdi konsuli poolt (Gesta-
tud, vilismaa vastava asutise poolt viljaantud lunnistus.
Kui dokument on keeles, mida Soome ametnik ei ole kohus-
tatud tundma, peab see varustatud olema ametlikult tdesta-
tud tdlkega. Kui vilismaalane on alaealine, v8ib ametnik
nduda tunnistust vanemate ndusoleku iile. Kui pool on olnud
varemini abielus ning kui ei ole tdestatud, et abielu on 16ppe-
nud, siis ndutakse endise abikaasa surnuks tunnistamist
Soome kohtu poolt. Kui on kahllus selles, et pool on vaimu-
haige v6i nddrameelne, voi ta seda on varemini olnud, siis
tuleb esitada arstitunnistus. Kui pool on langetdbine v0i
kurttumm, siis tuleb tdestada, et haigus ei ole siinnipérane.
Enne kuulutamist peavad pooled kirjalikult tdendama, et
abiellumiseks takistusi ei ole. Tdend peab varustatud olema
kahe tunnistaja allkirjaga.

Kiriklik laulatus voib toimuda kirikus vdi kodus, kodan-
lik laulatus aga ainult vastavas ametiasutises, véilja arvatud
juhud, kui iks pooltest on haige ega saa ilmuda ametiasu-
tisse. Vangid vdivad abielluda ainult kohtuministri loal. Oue-
kohtu ettepanekul voib kargem kohus, kui see osutub vaja-
likuks, luua erilisi abielu sdlmimist ja eelkéivat kuululust
teostavaid asutisi.

Abielulepingud tuleb avaldada iga aasta ametlikus aja-
lehes. Kiimne aasta kestel sdlmitud abielulepinguid avalda-
takse uuesti selle aja moddumisel. Kui kolmas isik vaidleb
abielu sdlmimise vastu, peab ta seda tegema kas isiklikult
kahe tunnistaja juuresolekul voi tunnistajate allkirjadega
varustatud kirjas.

Kui abielu Idpetatakse kohtuotsuse pdohjal, tuleb otsu-
sest viibimata teatada registrit pidavale ametnikule, kes teada-
ande alusel teeb regisirisse vastava sissekande. Kui mnaisel
on jaetud 0Oigus edasi kanda mehe nime, siis tuleb sellest
samuti teatada. Kui oSuekohus kinnitab abielu lopetamise
otsuse, tuleb sellest kohe teatada alama instantsi prokurorile.
Kui isik pannakse eestkoste alla v8i kui pikendatakse eest-
koste aega isiku 2l-aastaseks saamisel, siis tehakse samuti
sissekanne vastava registreerija ametniku poolt. Kui abielu-
pooled on registreeritud eri kohtades ja tuks pooltest sureb,
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siis peab surnud abikaasa elukoha vastav registreerija
ametnik teatama surmast tileelanud abikaasa elukoha regist-
reerijale ametnikule.

V. Rahvusvahelise iseloomuga perekonnadiguslik seadus
5. dets. 1929.

Soome kodanik vdib abielluda vilismaal, kuid tema pere-
konnadiguslikud vahekorrad korraldatakse siiski Soome sea-
duse jirgi. Vilismaalase kohta, kes abiellub Soomes, kehti-
vad tema kodumaa seadused. Vilismaalane, kelle eelmine
abielu pole 1dppenud vdi kes on oma pruudiga sellises sugu-
lusastmes, kus Soome seaduse jargi abielu ei ole lubatud, ei
saa abielluda. President voib anda diguse sdlmida abielu
Soome kodanikkude kui ka Soome kodaniku ja vilismaalase
vahel, kui see vastava riigi seaduste poolt on lubatud, Soome
diplomaatlikule esindajale, konsulile vdi Soome pastorile
vilismaal. Kui vilismaalane abiellub Soomes, tuleb kiia
Soome abielusdlmimise korra jirgi. Sama on kehtiv siis, kul
Soome esindaja sdlmib abielu vilismaal. Abielu sdlmimine
vilismaiste ametnikkude pooll on vdimalik ainult siis, kui
solmitava abielu iks pool on Soome ja {teine selle riigi
kodanik, kus abielu sGlmitakse. Selline abielu on kehtiv
vaid siis, kui abielu s6lmimisel on silmas peetud mdlema maa
abielu s8lmimise kohta kéaivaid norme.

Vilismaalaste abielulahutus 1929. a. 5. dets. seaduse alu-
sel. Abielulahutuse hagi v6ib Soome kohtule esitada, kui
kostja elab Soomes.

Soome kohtule vdib abielulahutuse palve samuti esitada
juhul, kui abielupooled on eri maade kodanikud ja elasid
viimasel ajal Soomes, kuid kostja abielulahutuse pdhjuse and-
mise jarel on Soomest lahkunud.

Kui ks abikaasadest on Soome kodanik, voib kohtu-
otsuse pohjal alati abielu lopetada Soomes. See on kehtiv
ka sellistel juhtudel, kui naine on varemini olnud teise
riigi kodanik, kuid abielludes omandas Soome riikkondsuse.
Abielu lahutusel voib valismaalasest abikaasa tugineda oma
kodumaa seaduse abielulahutuse pdhjusile, kuid need pdhju-
sed peavad samuti kokkukdlas olema Soome seadusega. Kui
abikaasa abiellumisega on omandanud teise riigi riikkkondsuse,
siis voib ta tugineda selle maa seaduses ettenidhtud pdhjus-
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tele. On voimalik, kui 'abikaasa oli varemini teise riigi
kodanik, et ta siiski ei v&i toetuda tolle riigi seaduses elte-
nihtud pohjustele, kui need seadused sellist toetumist ei Tuba.

Vilismaa kohtu otsust Soome kodanikkude vahelise abi-
elu lahutuse ja lahuselu (séparation de corps) kohta tunnus-
tatakse ka Soomes. Kui abielupooled molemad olid véilis-
maalased voi ks neist oli selle riigi kodanik, kus kohtu-
otsus tehtud, siis viimane loetakse seaduslikuks ka Soomes,
tingimusel, et ta on vastava kodumaa seadusega kokkukdlas.

Vilismaa kohtuotsus abielulahutuse kohta neil juhtu-
del, kui ks pooltest on soomlane, teine valismaalane, tun-
nistatakse seaduspéaraseks tingimusel, et see otsus on Soome
kohtu poolt kinnitatud. Kinnitada saab otsust ainult siis, kui
vastavaid Soome seaduse eeldusi saab rakendada. Asja aru-
tamine allub Turu Suekohtule. Kassatsiooni neis asjus ei ole.

Vilismaalaste-abikaasade &iguslik seisund. Vilismaa
kodanikkude &iguslikud vahekorrad korraldatakse abikaa-
sade kodumaa seaduse jargi. Kui abikaasad on eri riikide
kodanikud, siis +ei saa kumbki neist rohkem &igusi, kui la
kodumaa seadus seda v&imaldab.

Abikaasade varanduslikud vahekorrad lahendatakse mehe
kodumaa seaduse jargi. Naise teovdéime maéadratakse ltema
kodumaa seaduse jargi. Abielulepingud sdlmitakse abikaasade
kodumaa seaduse normide kohaselt. Abieluleping esitatakse
kohtule mehe elukoha jirgi. Kui abielulepinguga on tasuta
varandust antud teisele abikaasale, siis on see kehtiv kolman-
date isikute suhtes ainult tingimusel, et kolmas isik sellest
teadis. Konkursi puhul see site pole kohaldatav. Kingituste
kohta rakendatakse Soome seadust. K&ik need normid kehti-
vad ainult lepingute suhtes, mis s6lmitud Soome kodanikkude
vahel v3i Soome ja vilismaa kodaniku vahel. Pruut ja peig-
mees vdivad kokku leppida, et varanduslikes vahekorris

. rakendatakse Soome :seadust.

Kihluse tithistamist, kuigi kihlus on toimunud vilismaal
ja pruut ning peigmees v&i ks neist on vilismaa kodanik,
arutatakse Soome seaduse jargi, kui véalismaalasel ei ole
enam Jigusi oma kodumaa seaduse jargi. Selline hagi leiab
aset ainult siis, kui hageja on Soome kodanik ja kostja elu-
koht on Soomes. Kui teist vastavat instantsi ei ole, allub asi
Soome raekohtule. Kihlatu, kes soovib abielu s6lmida Soome
esindaja juures vélismaal, peab silmas pidama Soome sea-
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dusc satteid. Sama on kehtiv ka véilismaalaste suhtes, kes
abielluvad Soome ametnikkude juures Soomes.

Vialismaalane peab samuti kui Soome kodanikki (destama,
el ta ei ole abielus ega sellises sugulusastmes teise poolega,
mis takistab abielu solmimist tema kodumaa seaduse jirgi.
Soome vdimud ei voi vilja anda tunnistust abiellumiscks,
mis nieb ette Soome kodaniku abiellumise véilismaal, voi
vilismaa kodaniku abiellumist Soomes, enne kui sdlmitavat
abielu pole avalikult kuulutatud. Kui abielu ldopetamise voi
lahuselu hagi on esitatud vilismaal ja kui the abikaasa
elukoht on Soomes, voib Soome kohus laste ja varanduse
kohta teha ajutisi médarusi kuni asja 1opliku otsustamiseni
vilismaa kohtus. See méairus muudetakse siis, kui valis-
maa kohus on asja eitavalt otsustanud vdi kui vilismaa kohtu
otsusest el ole aasta jooksul teateid saabunud Soome
kohtule. Kui abikaasa hageb abielu tihistamist vormivigade
pohjal, siis allub asi kohtule abielu sélmimise koha jargi,
kuna asjaarutamine toimub selle maa seaduste jargi, kus
abielu pidi sdlmitama. Kui abielu tahislatakse vilismaal
vormivigade tdtlu, siis on see tuhistamine, kui pooled on
vilismaalased, seaduslik ka Soomes. Kui Soome kodaniku
abielu on tihistatud, peab Soome kohus otsuse kinnitama,
kindlaks tehes, kas vélismaa kohus oli odigustatud abielu
tihistama. Soome voib solmida kokkulepet vélisriigiga ja
miarata, et Soome kodaniku abielu, mis sdlmitud valis-
maal, loetakse seaduslikuks ka siis, kui ta seda Soome sea-
duste kohaselt ei oleks, ja iimberpdordult, valismaalase abi-
elu sdlmimine :Soomes loetakse seaduslikuks vormivigadele
vaatamata. Kui selles riigis kehtib mitu seadust, midratakse
diguslikud vahekorrad vastava ringkonna seaduse jargi. Kui
asja arutuse kestel kohtus selgub, et asi on arutusel ka vilis-
maa kohtus, siis loetakse asi Soome kohtule mittealluvaks.
Juhtudel, kui Soome kohus ei ole tuttav vialismaa seadu-
sega ja ‘kui ka pooled materjali ei esita, peab kohus ise
koguma materjali. Kui see ei ole voimalik, siis rakenda-
takse Soome seadust.

Nagu naeme, kasitleb seadusandlus killalt tksikasjaliselt
abiellu puutuvaid kisimusi, tuues sisse riigidiguslikke ideid
ja koostood teiste maadega. Selle seaduse analiiiisi ei saa
veel teha, sest seaduse viljakuulutamisest on moéddunud liiga
vahe aega.
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Arutlused.

Toolise palgaraamatu juriidilisest ilmest.
K. Kaelas,

Kohtutes ja asjaomastes ringkondades on viimasel ajal
tiles kerkinud todlise palgaraamatu juriidilise ilme kasimus,
kusjuures on leitud tksikute jaoskonnakohtunikkude juures
erinevat lahendust sellelt seisukohalt, kas palgaraamatus mér-
gitud ja modlema poole poolt allakirjutatud tdoéleping on
vaidluste puhul ainuke arvesse tulev kokkulepe vdi peab
selle korval arvestama ka suusdnalist toolepingut, kui see
erineb palgaraamatu todlepingu osast. Et sellesse kiisimusse
tuua selgust, selleks vaatleme alamal todlisele palgaraamatu
andmise ja selle tditmise (pidamise) tingimusi.

Tooliste Ltodlepingu seaduse (RT 1936, 83, 663)
jargi loetakse tooleping tdoodandja ja tédlise vahel sOlmituks
vastava kokkuleppe pdhjal v&i asjaoluga, et tdodandja on
toolisel lubanud asuda toodle (§ 5). Seega on t66lepingu solmi-
mine taiesti vormivaba toiming (vt. ka BES § 2993),
seda vdib teha Kkirjalikult, suuliselt v&i isegi vaikivalt (kui
tooandja lubab t6olisel asuda todle), kusjuures viimasel juhul
ei ole isegi tarvis kokku leppida todlepingu olulise osa, nimelt
palga (§ 1) suhtes. Sel juhul méiiratakse palga suurus koh-
tuniku Giglase suva jargi, kui seda t96d, mille sammamisele
toolist lubati asuda, vdidi oodata ainult palga eest, eriti kui
tooline teeb seda t60d kutseliselt, s. t. kui seesuguse t90
sammamine on toolise kutseks (BES § 4175, ka § 2937, 2939—
2940 ja 2943). Edasi ndeb Tgoliste todlepingu seadus ette,
et igale toolisele (excl. prooviajaks palgatud) on tédandja
kohustatud lepingu sdlmimisel maksuta vilja andma palga-
raamatu (§ 28), samuti on ta kohustatud andma t36lisele,
kes palgaraamatu dra kaotanud, uue palgaraamatu, kusjuu-
res aga viimasel juhul v&ib tooliselt votta tasu, mis ei tohi
kdrgem olla palgaraamatu tdelisest hinnast (§ 31). ,,Palga-
raamat on tdolise kaes. Ainult sissekannete tegemiseks annab
todline palgaraamatu {66andjale, saades vastu kontramargi
(§ 30). Tooandja voib aga pidada ka kaht palgaraamatut, mil-
lest ks on tddlise ja teine tooandja kies (§ 30). , Palgaraama-
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tusse kantakse toolepingu tekst. Igal palgamaksmisel kan-
takse palgaraamatusse palk, mis toolisel digus saada ja koik
mahaarvamised palgast” (§ 28), nait. haigekassa liikmemaks,
palga arvel antud avanss jne. Ainult juhul, kui palga arvata-
mise alused on palgaraamatusse kandmiseks liiga keerulised,
voidakse mneed jatta palgaraamatusse kandmata ja votla
palga arvutamise aluseks tddinspektori poolt tdestatud ja
kéitises viljapandud tldised hindamistabelid, arvekirjad, tiki-
toohinnatabelid ja tariifid (§ 33). ,,Palgaraamatusse on keela-
tud teha mérke voi kanda markusi toolise iseloomustamiseks
voi tema (86 hindamiseks, olgu see tdolisele kasulikul voi
kahjulikul viisil* (§ 29). :

Tool. toolep. s. méairab edasi, et palgaraamatu vormi
ja uksikasjalise sisu kuulutab vilja oma méidrusega sotsiaal-’
minister (§ 28). Viimase poolt on ka kehtima pandud T+ 6 -
lise palgaraamatu médrus ithes "palgaraamatu vor-
miga (RT 1936, 102, 830). Mairus kinnitab veelkordselt, et
tovandjad on kohustatud andma tddlepingu sélmimisel igale
toolepalgatavale toodlisele midruse lisana avaldatud vormi
kohase palgaraamatu (§ 1).

Palgaraamatu vorm nieb esimeses osas — td0leping —
* ette tksikasjalised punklid sélmitud toélepingu kohta, nagu
palk ajaithiku jérgi (aasta-, kuu-, nidala-, pdeva- vdi lunni-
palga suurus), palk tukit6é jargi, tikitoo korral tagatud pdhi-
palk, natuuras antav palk jne.; teises osas — teenitud palga
arvutus -— on aga etle ndhtud feenitud palga ja sellest lehlud
mahaarvamiste ning palgamaksmise aja mérkimine kindla
vormi kohaselt. Lisaks eeltihendatud maéarusele on sotsiaal-
minister veel eraldi norminud palgaraamatu andmise ja selle
taitmise nende sé6gi- ja joogikohtade ning vddrastemajade
tooliste suhtes, kes saavad palka mitte otseselt tddandjalt,
vaid nn. jootrahade néol nende kohtade kiilastajatelt, néit.
kelnerid, ettekandjad jt. (RT 1937, 26, 239). Tooandja kohustus
anda toolisele lepingu sdlmimisel palgaraamat ja Lliita see
toolepingu tingimustega ning teenitud palga arvutusega sot-
siaalministri poolt kehtimapandud vormi kohaselt on krimi-
naaldiguslikult sanktsioneeritud: ,,Todandjat voi kiitise vastu-
tavat juhatajat, kes suiidlane selles, et ta seaduse v8i sund-
madruse eeskirju rikkudes: 1) pidas td6list palgaraamatuta;
2) ei pidanud korralikult palgaraamatut... karistatakse: raha-
trahviga mitte tle 500 krooni* (KrS § 348, RT 1937, 22, 182).
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Eelkiisiteldud normidest jéreldub, et todlepingu s6lmi-
mine toimub vormivaba kokkuleppe teel ja et tédandja on
kohustatud andma lepingu sdlminud tdolisele lepingu solmi-
misel kehtimapandud vormi kohase palgaraamatu ja sinna
sisse kandma kokkulepitud tdolepingu teksti ning hiljemini
palgaarvutuse, teiste sonadega: too6andja on kohusta-
tud vormivaba kokkuleppe teel s6lmitud t65-
lepingu vormistama palgaraamatu kujul Ei
vormista todandja kokkulepitud todlepingut palgaraamatus,
siis see asjaolu loomulikult ei muuda sdlmitud lepingut tithi-
seks, vaid kokkulepe jaab tiies ulatuses pisima, kuna aga
toodandja voib oma kohustuse tiitmatajatmise parast sat-
tuda kriminaalkaristuse alla. Seda kinnitab ka To66l. todlep. s.
seletuskiri: ,,...ei ole leping siiski maksvuseta, kui palga-
raamatut tdolisele ei ole antud. Ainull tddandja voib saada
selle iileastumise eest karistuse.” Jarelikult palgaraamatu and-
mise kohustus on ebaehtsaks sanktsioneeritud
vormindudeks (leges minus quam perfectae). Palgaraa-
mat ise on aga jarelikult vaid solmitud tédlepingut Loen-
davaks dokumendiks. Seesuguselt on palgaraamatu
juriidilist ilmet mdistnud ka Riigikohus: , Tédlepingu sea-
duse § 5 ja 28 kohaselt on palgaraamatu véljaandmine t56-
lisele ilmselt selle tdenduseks, et leping on tddlise ja t86-
andja vahel sdlmitud® (Riigik. Adm.-osak. otsus 5. nov. 1937. a.
nr. 274 I). (Teoreetiliselt on muidugi vdimalikud ka seesugu-
sed juhud, kus palgaraamat ei ole mitte ainult sdlmitud
toolepingut tdendavaks dokumendiks, vaid ka toolepingu sdl-
mimise vormiks, nimelt siis, kui selle andmise ja poolte
poolt allakirjutamise eel pole toimunud vaikivat, suulist ega
mond teisekujulist kirjalikku kokkulepet.)

Kui aga naiid todandja ei kanna tapselt palgaraama-
tusse kokkulepitud tddlepingu teksti, vaid néit. margib kokku-
lepitud tunnipalga 40 sendi asemel tddlepingu osas 30 senti,
samuti ka palga arvutuse osas margib teenitud palga viikse-
mana toeliselt teenitud palgast, mis sissekannetele ka 136-
line alla kirjutab, siis tdusetub kiisimus, kas sel juhul on keh-
tiv palgaraamatu tyolepingu osa voi toolise ja todandja vahel
enne palgaraamatu andmist sdlmitud ning mélema poole
pooli tiidetav kokkulepe, s. t. kas vaidluste puhul tuleb
arvesse votta tdolise palgana 30 voi 40 senti tunnis? Nimeta-
tud kiisimuse lahendamisel on suur praktiline tihtsus nii
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tegelikus elus kui ka tsiviil- (néit. tiletunnitasude ndudmi-
sel) ja kriminaalprotsessis (nait. haigekassadele valeteadecle
andmisel).

Vastus sellele kiisimusele peaks selguma juba senisest
arutlusest, nimelt, et arvesse saab ja tuleb v&tta ainult tege-
likku kokkulepet, mille alusel té66line kohustus tood
sammama ja mille alusel ta ka seda tegi. Et palgaraama-
tusse olid seadusevastaselt kantud teissugused tingimused,
sellel ei ole nimetatud kiisimuse lahendamisel mingit téiht-
sust, olgugi et tdoline sellega on ndustunud kas vaikivalt
(votab vastu ja peab enda kées valesti tdidetud palgaraamatu:,
kirjalikult (kirjutab alla valesti taidetud palgaraamatu to6-
lepingu osale) vdi suuliselt (avaldab ndusolekut palgaraa-
matu valesti tiitmiseks), vaid seesugune kokkulepe palga-
raamatu valesti tiitmiseks on tithine (BES § 2922); todlisel on
ndudedigus ikkagi tdeliselt kokkulepitud palga alusel, samuti
on ka haigekassal digus ndéuda haiguskindlustusmaksu tde-
liselt makstava palga jargi. Valesti tiaidetud palgaraamat ei
ei saa enam olla valesti taidetud osades todlepingut toesta-
vaks dokumendiks.

Teissugune lahendusviis ei ole tldse moeldav, kui veel
arvesse votta, et Tdoliste toolepingu seadus on t668igus-~
lik norm, seega avalikoigusliku iseloomuga.
Nimetatud seadus néeb etle, el tdodline ja tddandja vdivad
suvaliselt kokku leppida sammatava t66, makstava palga
ja muude tddtingimuste kohta, kuivdrra nimetatud suva ei
pilira teised t568iguslikud normid (néit. todaja suhtes), kuid
selles osas, kuidas saavutatud kokkulepet vormistada palga-
raamatus, puudub pooltel igasugune suva, vaid tuleb toimida
tapselt seaduse ja vastavate méadruste kohaselt: kanda
kehtimapandud vormi kohasesse palgaraamatusse kogu tHo-
lisele makstav palk. Viimase kohustuse tditmine on pandud
tooandjale, kusjuures jarelevalvet selle kohustuse tditmise tle
teostab todinspektsioon. Selles osas To6ol. todlep. s. on ius
cogens. Asjaolust, et té6andja ei taida talle pandud kohustust,
ei voi jargneda selles suhtes toolisele ega kolmandatele isi-
kutele kahjulikke tsiviilgiguslikke tagajargi, kiill aga vd&ib
tovandja seetdttu sattuda kriminaalkaristuse alla.

Kui aga puida seda kiisimust lahendada vastupidisell,
jouaksime sellise kurioosumini, et tdolise palgaraamat ei ole
mitte toolise kaitseks, vaid t66andja seadusvastaste teoviiside,
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ta kriminaalsiiitegude kaitseks, tembeldades osa palka ,Xin-
gituseks* voin.-0. annetuseks ning seega luues voimaluse anda
niit. taiesti ,legaalselt“ haigekassale valeteateid (TTS § 280
ja KrS § 354 16ik II), nimelt varjates haigekassa ees osa
toolisele makstavast palgast. Seda aga ei ole seaduseandja
kindlasti mitte tahtnud saavutada ja seda ei saa ka Toobliste
toolepingu seadusest kui to6siguslikust normist kuidagi vélja
lugeda.

Riigikohtu tegelus.

Administratiivosakond.

Kas makisab kogukonnamaksu vallakodanik vdi vallaelanik?

R. jaoskonnakohtunik arutas R. K. kaebust A. vallavolikogu
otsuse peale kogukonnamaksu asjus ja ofsustas kaebuse jétta taga-
. jérjeta, sest Vallaseaduse § 206 jaot. V lg. b ja § 7 1g. 3 pdhjal
loetakse naise elukoht mehe elukoha jérgi. R. K. mehe elukoht
oli 15. dets. 1937 A. vallas, kus tema ka kogukonnamaksu tasus.
Et R. K. tol ajal T. linnas oli registreeritud, ei vabastatud teda
kogukonnamaksust valla heaks.

R. jaoskonnakohtuniku otsus tuleb tiihistada, sest jaoskonna-
kohtunik, tuginedeg Vallas. § 206 jaot. V Ig. b jai§ 7 1g. 8, ei ole
silmas pidanud sama sead. IX osa lg. II, mille jérgi Vallas. § 7
ja 8 ning V osa teostamise ldhem kord mé##ratakse siseministri méa-
rusega, ja tdhendatud mé&&druse andmiseni kohaldatakse § 115 valla-
kodaniku kohta ettendhtud eeskirju vallaelanikele. Jérelikult tuleb
kogukonnamaksu mé#rata vallaelanikele seni, kui ei ole vastavas
korras kindlaks méératud isikute kuuluvus vallakodanikkudeks.
A. vallavolikogu pole tGestanud, et R. oleks A. vallas elanud, ega
védida, et R. K. mees oleks vastavas korras A. valla kodanikuks
tunnistatud. -

(RkhA toim. nr. 110 I, 1939.)

Sunniviisiline teeservituudiga koormamine ja tee avamise kord
Maanteede seaduses.

Et X. ministeerium kokkulepet ei saavutanud M. talu omani-
kuga tee avamise kohta, siis oli maavalitsus Oigustatud Maanteede
sead. § 67 pdhjal X. ministeeriumi palvel midrama tee tarvidust ja
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sunniviisilist avamist ning koormama teeservituudiga kinnisvara,
mille piirides tee avatakse. Maanteede s. § 80 jérgi tuleb aga
maavalitsusel alul &ra mé#rata ka kinnisvara, mille kasuks
koormatav kinnisvara servituudiga koormatakse,
s. 0. servituudidiguslik kinnisvara. Tegemist on sel puhul jareli-
kult nn. reaalservituudiga (BES § 1090, 1107). Et antud juhul on
tegemist reaalservituudiga, nihtub ka Maanteede s. § 65, 67, 68,
73, 74 ja 84 sitteist, millede jérgi teeservituut seatakse tee ndud-
jale kuuluva kinnisvara kasuks.

Kéesoleval korral on H. maavalitsus otsustanud koormata kin-
nisvara teeservituudiga X. ministeeriumi kasuks, aga jétnud sea-
dusvastaselt mérkimata kinnisvara, mille kasuks servituut seatud.

Maavalitsuse otsusest jargneb, et on vddrandatud mitte ainult
teealune maa, vaid peale selle veel kaebaja talu ja S. talu piird
vahele kitsa ribana jddv maatiikk. Maanteede s. ettendhtud juh-
tudel ja tingimustel on maavalitsus kiill digustatud teealuse maa-
ala vborandama (Maanteede s. § 74, 75, 80), teealuseks maaks mitte-
vajalikkude eramaa-alade vdodrandamine ei ole aga seadusega kokku-
kolas.

Maanteede s. § 73 jidrgi peab tee iilevaataja iiksikasjaliselt sel-
gitama kasu, mis tee avamisega voib tdusta sellele kinnisvarale,
mille omanik palus tee avamist, ja 'samuti ka kahju, mis tee avamine
vdib tuua teega koormatavale kinnisvarale. Tdhendatud §-i jirgi
tuleb jérelikult vorrelda koormava kinnisvara kasu ja koormatava
kinnisvara kahju, mis ndutava tee lidbi tekkida v&ib. Arvamus, et
kahjusaamise kiisimus langevat antud juhul #ra, sest tee iilevaa-
taja poolt olevat ette pandud maksta maa eest pdllumaa hind,
on ekslik. ‘

(RkhA toim. nr. 255 I — 1939.)

Kriminaalosakond.

Kas ‘avalz;kku kohtuistungit voib juhatada kohtu koosseisu kuu-
luv noorem kohtuliige?

Vastus: eitav.

Riigikohus on seletanud, et KS § 127 motte jargi kohtu koos-
seisu kuuluv noorem kohtuliige ei v8i kohtuistungit juhatada, kuid
KR § 127 ettenshtud ndude mittetditmine ei moodusta sda-
- rast olulist kohtupidamise korra riket, mis kdigutaks kohtuotsuse
joudu.

(RKhK otsus nr. 379 — 1939.)



Kas kohus on kohustatud vaesuséiguse kiisimuse lahendamisel
rajama oma otsuse politseivdimude poolt vdiljaantud vastavatele
tunnistustele?

Vastus: eitav.

TKS § 881 ja 882 alusel viljaantud politseitunnistus on koh-
tule ainult tdendusmaterjaliks, mille pohjal ta asub vaesusdiguse
kiisimuse lahendamisele. Politseitunnistus iihes politsei arvamusega,
et paluja ei ole vdimeline tasuma kohtumakse, €i seo asja otsus-
tavat kohut. Viimane otsustab palve oma sisetunde jérgi, olles
arvestanud nii esitatud politseitunnistust kui ka teisi andmeid, mis
on menetluskdigul selgunud.

(RkhK otsus nr. 570 — 1939.)

Kas v6ib naine oma meest vOi mees oma naist vastutusele
votta suiidistuses KrS § 494 jdrgi?

Vastus: eitav.

Nii jaoskonnakohtunik kui ka ringkonnakohus mdistsid kohtu-
aluse Karl T. siiiidi oma naise au haavamises ja karistasid Karl T.
KrS § 494 jérgi. Jirelevalve korras Riigikohus tiihistas molema
kohtuastme otsused ja kustutas toimetused jérgmistel kaalutlustel.
Erasiiiidistaja kaebusest ndhtub, et Adele T. palub vastutusele votta
oma meest Karl T. KrS § 494 jargi, siiiidistades teda auhaava-
mises. KrS § 494 aga n#dhtub, et selle normi kohaselt on késitel-
dava teo puhul mehe ja naise suhtes rakendatav nn. ithise au mdiste.
Viimasest aga tuleb jireldada, et mees ei vdi naise suhtes ega
naine mehe suhtes selle ieo puhul olla siiiiteosubjektiks. Jére-
likult ei vOi ka erasiiiidistajana naine oma meest vdi mees oma
naist vastutusele vOtta siiiidistuses KrS § 494 jargi.

(RkhK otsus nr. 379 — 1939.)

Kas kehtiva seaduse jdrgi noutakse volinikult erivolitust ainult
erasiiildistuse algatamiseks véi noutakse erivolitust ka edaspidiseks
asjaajamiseks kohtus?

Vastus: volinikult ndutakse erivolitust nii erasiiiidistuse alga-
tamiseks kui ka edaspidiseks asjaajamiseks kohtus.

Riigikohus on seletanud, et KKS § 5-st, mille jérgi nn. era-
sitlidistuskorras jélitatavates siilitegudes algatamise ja kohtus siiii-
distamise Oigus kuulub ainuiiksi kannatanule vdi ta seaduslikule
voi selleks wvolitatud esindajale, selgub, et erivolitus on volini-
kul vajalik mitte ainult erasiiidistuse algatamiseks, vaid ka edas-
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pidiseks asjaajamiseks kohtus. Seega on ekslik seisukoht, et eri-
volitus on ndutav ainult erasiitidistuse tostmiseks.
(RkhK otsus nr. 519 — 1939.)

Missugustel juhtudel on TTS § 320 mdrkuses toodud eeskirja
pohjal ettevdtte valdaja tema ettevdttes tovlavate tovvdtia téoliste
eest kohustatud tasuma haigekassade liilkmemaksusid ja seega andma
ka vastavaid teateid?

Riigikohus seletas, et TTS § 320 mirkuse otsese mdiste jérgi
ettevotte valdaja selleks on kohustatud vaid jubul, kui t6dlised tema
ettevottes otsekui- tema poolt palgatud toolistena tddtavad. Jareli-
kult juhul, kus ettevGite valdaja endale todlisi palkab téovdtjalt,
tasub ka ettevGtte valdaja nende eest haigekassa maksud, annab
aga ettevotte valdaja teatud 166 vilja todvdtjale, siis on viimane
TTS eeskirjade ulatuses ja korras kohustatud need maksud
tasuma. Kassaator oma kassatsioonkaebuses tsiteerib ekslikult TTS
§ 320 mérkuse algust jargmiselt: ,,Nende kassaliikmete liitkmemaksud,
kes ettevOttes tdotavad t66votja palgalistena...“ Toeliselt on TTS
§ 320 maérkuse algus sOnastatud jdrgmiselt: ,Maksud haigekassa
osaliste eest, kes td0tavad ettevOttes palgatuina t66votjalt...“ Koige
selle tottu leidis Riigikohus, et ringkonnakohus iildjoontes ei ole
ebadigelt tOlgendanud TTS § 320 markust ‘ja leides tGestatud
olevat, et 1936. a. suvel Tallinnas, Vilmsi tdn. teostatud kanalisatsi-
oonité6d olid vélja antud Tallinna Linnavalitsuse teede ja kanali-
satsiooni ehitusettevotte poolt K-le, kes selle 160 pidi teostama oma
materjaliga, oma todlistega ja toodriistadega jne., on dieti ka jdrel-
danud, et linna ettevdtte juhataja ei voi k#esolevas asjas siilidistuse
alla langeda KrS § 354 lg. 2 etten#htud siiliteos.

(RkhK otsus nr. 1 — 1939.)

Kas isa poolt lapse riisumine, kes kiill siindinud seaduslikust
abielust, kuid kes abielu lahutamise tétftu on kohtu poolt moistetud
oma ema juurde, sisaldab KrS § 464 1. 1 p. 1 ettendhtfud siiiiteo
tunnuseid?

Vastus: eitav.

Riisutud lapse isa vdib KrS § 464 1. 1 p. 1 ettendhtud siiiiteo
subjektiks olla vaid juhtumil, kui tema riisutu suhtes seaduspéra-
selt oma vanemliku vdimu on kaotanud. Viimase asjaolu olemasolu
el nidhtu otseselt kiisimuslehest ja kohtuotsuse pOhistest, ega saa
seda ka jdreldada seal toodud asjaoludest, eriti arvesse vGttes BES
§ 189 ja 225 jj., ja Abielu seaduse § 33 ja 19.

(RkhK otsus nr. 8 — 1939.)



Kas Sojavde Korgem Kohus apellatsioonikohtuna on kohustatud
pohistama oma otsuseid kohtualuse siiii voi siiiituse kohta?

Vastus: jaatav.

SKS § 619 jargi diviisikohtu otsus 16ppvormis peab peale kohtu-
resolutsioonis toodud andmete sisaldama veel olulisi asjaolusid, mil-
lede pShjal kohus veendus kohtualuse siilis voi siiiituses. Apellat-
sioonikohtuks diviisikohtu otsuste peale on seaduses ette ndhtud
Sojavde Korgem Kohus. SKS § 947 jargi Sojavde Korgema
Kohtu otsuses mérgitakse tépselt, missugustel alustel kohus kinni-
tab voi muudab tiielikult voi osaliselt diviisikohtu otsuse ja mil-
lega ta asendab muudetud otsuse. Sellest jérgneb, et Sbdjavde Kor-
gem Kohus apellatsioonikohtuna on kohustatud pdhistama oma otsuse
kohtualuse silili vGi siilituse kohta.

(RkhK otsus nr. 14 — 1939.)

Kas tuleb KrS § 557 etfendhtud kelmuseks tunnistada juhtum,
kui pettus oli sihitnd kohtu vastu, et viimase otsuse kaudu saaviu-
tada asju dravotmist teiselt isikult?

Vastus: eitav.

Kelmuse teokoosseisule on oluline, et kahjukannataja niili-
selt vabatahtlikult, ilma mingisuguse surveta, iiksnes pettuse mojus-
tusel, loobus temale kuuluvast vallasvaraesemest voi digusest sellele,
vOi aga astus muusse kahjulikku varalisse tehingusse. Kéesolevas
asjas, kus on tegemist kohtuliku sundtéite otsusega, ei vdi tunnus-
tada kelmuse teokoosseisu olemasolu, sest kohtuotsuse tédidesaat-
mine ei ole sdltuv isiku, kelle vastu otsus sihitud, vabast tahtest.
Kelmuse pettus peab vahenditult sihitud olema kahjukannataja vastu,
et teda mdjustada. Seepdrast ei vdi KrS § 557 ettendhtud kelmu-
seks tunnistada juhtumit, kus pettus oli sihitud kohtu vastu, et
viimase otsuse kaudu saavutada asja dravotmist teiselt isikult.

(RkhK otsus nr. 24 — 1939.)

Kas linnavalitsus on digustatud esitama kassatsioonkaebust siili-
distusasjas KrS § 123 ja 25 jargi, kui siilidistus oli téstetud
politseikomissari poolt isiku vastu, kes pole ftdiitnud politseivdimude
seaduslikku korraldust?

Vastus: eitav.

Politseikomissar palus X vastutusele votta KrS § 128 ja 25 pdhjal
selle eest, et X ei ole tditnud politseivdimude seaduslikku korraldust
Iopetada kalakauplemine Tartus. Et siilidistus oli tdstetud seadus-
péraselt, siis omas KKS § 8 joul politsei kidesolevas asjas siiiidis-
tajana koiki neid Oigusi, mis on temale siilidistaja poolena KKS
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poolt vGimaldatud. Kassatsioonkaebuse aga kiesolevas asjas esitas
Tartu Linnavalitsus. Tekib kiisimus, kas linnavalitsus oli selleks
digustatud? KrS § 123 ettenidihtud siiiitegu ei riiva otseselt iiksik-
isiku Oigusvarasid, mispdrast ka KKS § 3 joul liiksikisikut ses
asjas vahenditult kannatanuks ja seega ka siiiidistajaks tunnistada
ei saa. Jérelikult ei vdi ka Tartu Linnavalitsus juriidilise isikuna
kéaesolevas asjas siilidistaja poolena esineda. Administratiivvéimuna
voiks aga Tartu Linnavalitsus siiiidistajana esineda KKS § 953 joul
ainult sel juhtumil, kui tema jérelevalvele alluvas piirkonnas on korda
saadetud siiiitegu, millega on rikutud tema jérelevalve ala kohta
kdivaid seaduse v&i sundmédruse eeskirju. KrS § 123 ettendihtud
sliliteo teokoosseis ei sisalda aga mingisuguseid administratiivvgimu
jarelevalve alasse puutuvaid seaduse v0i sundméiiruse rikkumisi, vaid
sonakuulmatust selles normis loendatud isikute suhtes. Jérelikult
on KrS § 123 ettendhtud siiiiteo teokoosseisule oluline iiksnes
sellekohase vOimu esindaja seaduspdrase kidsu tHitmata jétmine,
Seepérast, kui sddrane seaduslik korraldus voi ndudmine toimus
politseivdimu esindaja poolt ja sellele jargnes s6nakuulmatus, v6ib ka
siiiidistajana esineda ainutiksi politsei, mitte aga mdni teine administ-
ratiivvoim.
(RkhK otsus nr. 51 — 1939.)

Kas kohtu kutselehte véib anda edasiandmiseks isikule, kes ei
kuulu KKS § 176 loendatud isikute hulka?

Vastus: eitav.

KKS § 174 jargi antakse kutseleht siiiialusele isiklikult kitte
allkirja vastu. Juhul, kui siilialune ei viibi oma elukohas, antakse
kutseleht erandina eelfoodud iildeeskirjast edasiandmiseks allkirja
vastu {ihele tema kodukondseist, vGi majaperemehele, vbi kojamehele
(§ 176). Nagu toimikust ndhtub, ei ole ringkonnakohtu kutseleht
kohtualusele X-le isiklikult tema allkirja vastu kétte antud, vaid
kellelegi R. nimelisele isikule edasiandmiseks kohtualusele. Kutse-
lehel puudub mirkus, et tdhendatud R. oleks iiks KKS § 176 loenda-
tud isikutest olnud, kellele on lubatud kutselehte edasiandmiseks
usaldada. Ei ole modeldav seisukord, et kutselehe k#étteandja ametnik
vdib seda usaldada oma suva jargi edasiandmiseks igale kolmandale
isikule, millega oleks ebakindel, et kutsutav ka kutselehe kiitte
saab. Kassaator seletab, et kutselehe olevat edasiandmiseks vastu vot-
nud isik, keda ta vaevalt tunneb ja kes tema talust elab 4 kilomeetri
kaugusel. Kdigest sellest selgub, et antud juhtumil on kohtu kutse-
leht edasiandmiseks antud isikule, kellele seadus seda edasiandmi-
seks jatta ei luba.

(RkhK otsus nr. 143 — 1939.)
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Kas linnavanemal on distsiplinaarkorras karistamise digus linna-
omavalitsuse teenijate suhtes?

Vastus: jaatav.

Linnaseaduse jérgi {ihtivad -ildiselt linnavanema ja linnapea
funktsioonid, nagu see 'ndhtub Linnasead. § 88; eriti tuleb aga
alla kriipsutada § 66 p. 1, mis annab nii linnapeale kui ka linna-
vanemale téiesti iihesuguse diguse teostada jirelevalvet linnaametnik-
kude ja linnateenijate jérele. Kui olukord on sddrane ja kuski pole
loodud eripddevust linnavanema tarvis distsiplinaarkaristamise alal,
siis peab arvamusele joudma, et linnavanemal on distsiplinaarkarista-
mise alal samad digused, mis linnapeal (DS § 30 p. 2).

(RkhK otsus nr. 567 — 1939.)

Kas NS § 942 Ig. 3 ©6ib jdreldada, et selle normi sonastusega on '
iildse horvaldatud karistatavus hkaasaaifamise eest valetunnistuse
andmises?

Vastus: eitav.

Riigikohus on seletanud, et NS § 942 lg. 3 ei vdi jéreldada, et
selle normi sOnastusega on korvaldatud valetunnistuse andmises
kaasaaitamise karistatavus iildse; antud NS § 942 1. 3 redaktsioon,
nagu see ndhtub NS algallika pdhistest, on tingitud vaid asjaolust,
et varemini, Kriminaalseaduste kogu ‘§ 870 jérgi, oli kihutamine
valetunnistuse andmisele erilise karistusega #dhvardatud. NS loojad
aga allutasid selle sliliteole kihutamise karistatavuse suhtes NS
tildnormidele.

(RkhK otsus nr. 135 — 1939.)

Kas hammaste murded ja viljalédmine moodustavad KrS § 432
ettendhtud raske kehavigastuse?

Vastus: jaatav.

Hammaste murded ja nende viljal6dmine moodustavad elule
mittekardetava ja jéddava tervisrikke. Murdunud hambale vdib
hambaarst panna peale krooni ja véljalangenud hamba asendada
kunsthambaga. Seega pole aga tervisrike jdddavalt korvaldatud.
Mehaaniliselt on hambad parandatud, orgaaniliselt aga mitte. Ham-
maste suhtes oleks tervisrike jdddavalt korvaldatud ainult siis, kui
murtud ja véljalangenud hammaste asemele kasvaksid uued. KrS
§ 432 koosseisu tarvis ei ole oluline, kas hamba murre ja hamba
viljal66mine oli tekitatud tervetele voi haigetele hammastele.

(RkhK otsus nr. 601 — 1939.) P. K.

Vastutav toimetaja: R. Ridgo. Viljaandja: Tartu Oigusteadlaste Selis.
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