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ne.e Juriidiline ajakiri ,,0igus" 1932

XIIl aastakéik

Rahvas ja ta funktsioneerimine Eesti
Pohiseaduse jirgi.
Jiiri Uluots.

1. Eesti riik — juriidiline isik. Ehkki riik on meile ‘iga
piev teadvusse tungiv ndhtus, ei voi siiski delda, et selle
nihtuse juriidilise loomu vdi konstruktsiooni suhtes wvalif-
scks liksmeel. Vastupidi — vastavad vaated erinevad tea-
tavasti kolme pealiiki: 1) riikk — 0iguse subjekt, 2) riikk —
diguse objekt ning 3) riikk — digussuhete kompleks®.

Kéaesoleval korral ei ole vajalik tdendada, kuivdrra riigi
tunnetamiseks ta diguslik konstruktsioon on tarvilik vdi kui-
vorra uks v0i teine konstruktsioon ildse vdi teatava aja
ning koha positiivse riigidiguse kohaselt on vihem v3i roh-
kem vastuvdetav, vaid kiisimus esineb hoopis konkreetsemal
kujul. Kiisimus on selles, kas Eesti Pohiseaduses on otse-
selt voi kaudselt eeldatud voi viljendatud Eesti riigi diguslik
konslruktsioon, ning kui see on teostunud, siis milline konst-
ruktsioon vastavate pohiseaduslikkude viljendustega FEesti
riigile on omistatud.

Kui seatud kiisimusele otsida vastust Eesti Ps. sste-
maatilisest kisitlusest, siis ilmneb juba tksikute §§-de vaat-
lusest, et Eesti Ps-s eeldatakse riiki kui erilist diguslikku
tthikut, diguse subjekti.

Kohe Ps. § 1 deldakse, et ,Eesti on... vabariik, kus
riigivéim on rahva kies“. Riigil kui rahvast erineval
ithikul on seega oma ,vdim“, riik on selle vdimu subjekt,
ning sellepérast ,riigivéim*, ei kellegi muu vdim, on see,
mis on ,rahva kies“. Samal konstruktsioonil on arusaadav,
et Ps. § 3 jargi ,riigivoimu“ ei saa keegi teostada

1Vt G Jellinek, Allgemeine Staatslehre, 3. Aufl., 4. Neudruck,
"Berlin 1922 (ka allpool tsiteeritud see véiljaanne), 1k. 166 jj., muid vaateid
riigile vt. seals. Ik. 140 jj,; I. M. Magasiner, Lektsii po g‘osudarstveﬂ-
nomu pravu, Petrograd 1919 (on ka uuem véljaanne), 1k 64 jj. ‘
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muidu kui samas §s tihendatud alustel. Pdhiseaduse § 5
jargi ,Fesli vabariigi riigikeeleks on eesti keel” §§-des 22
ja 23 tihendatud piiramistega. Riigil kui omaette subjektil on
seega oma keel. Edasi, Eesti vabariik kui omaette subjekt
el anna autahti ega aumarke® (§ 6), ,riigiusku Eestis ei ole*
(§11),,,8petusandmine seisab riigi tlevalve all“ (§ 12), motete
avaldamise vabadust voib kitsendada ,riigi kaitseks” (§ 13).
Samade pdhivaadete viljendamiseks Oeldakse: rahvas on
,riigivoimu kdrgemaks teostajaks® (§ 27). Riigikogu teos-
tab ,riigi seadusandlikku voimu® (§ 35), mairab ,riigi
sissetulekud ja valjaminekud® (§ 52), teostab ,riigi asutuste
ja ettevotete majandusliku tegevuse iile ja riigi eelarve tait-
mise kontrolli (§ 55), Vabariigi Valitsus juhib ,riigi sise-
ja valispoliitikat®, koostab ,riigi“ tulude ja kulude eelarve,
solmib ,Eesti vabariigi nimel lepinguid“ (§ 60 ja pp. 1, 3),
riigivanem ,esitab Eesti vabariiki“ (§ 61), omavalitsuste
kaudu teostab valitsemist kohal ,riigivoim“ (§ 75), koik
Eesti kodanikud on kohustatud osa votma ,vabariigi
kaitsest” (§78), ,,Vabariigi kaitseks” moodustatakse kaitse-
vied (§ 79). Keegi on kuulutanud ,Vabariigile soja,
alanud sdjalist tegevust voi vélja kuulutanud Vabariigi.
vas tu mobilisatsiooni® (§ 82), ,.ei tohi kellelegi riigi kulul
pajukit... mairata“ (§ 84) ning iga aasta jaoks koosta-
takse ,riigi sissetulekute ja viljaminekute eelarve“ (§ 85).
Samuti nagu Eesti Ps. eeldab ja viljendab, et Eesti
vabariik on omaette ithik, diguse subjekt, eeldab ta sedasama
vilisyiikidest. Rahvahiiletamisele ei kuulu... ,lepingud
vioraste riikidega“ (§ 34), Vabariigi Valitsus teeb
lepingud ,voodraste riikidega“ (§ 63 p. 3), Vabariigi
Valitsusel on &igus... mobilisatsiooni vélja kuulutada, kui
»vO00ras riik on kuulutanud vabariigile sdja, alanud séja-
list tegevust v8i vilja kuulutanud mobilisatsiooni® (§ 82).
Mitte iga kord ei viljenda Eesti Ps. oma pohivaadet
riigile kui Oiguse subjektile otseselt, vaid teeb seda sageli
ka kaudsell. Otsustava tahendusega on selles asjas Ps. iild-
osas olev § 1, milles deldakse: ,Eestion...vabariik, kus
riigivoim on rahva kies“. Vastavalt sellele pshiméiirusele
Oeldakse Ps-s sageli ,riigi“ voi ,vabariigi“ asemel nende
sdnade sinoniiiim: Eesti. ,Eesti maa-alasse kuulavad®,
»Eesti piiride kindlaksmiaramine“ (§ 2), ,Eestis maksa-
vad tema enese asutuste” (§ 4), ,Eesti kodanikud“ (8§ 6,
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18, 20, 27, 37, 78), ,Eestis ei ole“ (§ 6), ,Eestis kindlusta-
takse” (§§ 8, 9, 11, 12, 13, 14, 15, 17, 18, 19, 21, 24, 25). Iga
kord ei ole aga ainult Ps. § 1, mis annab véimaluse jarel-
dada, et jutt on ,vabariigist“ v&i ,,iiigist”, vaid arvesse tulevad
ka teised vastavad §§-d, eeskitt § 3. Viimane utleb: , [Eesti
riigivéimu ei saa keegi teostada muidu, kui pShiseaduse
vBi pOhiseaduse alusel antud seaduste pshjal“. Et § 3 on
samuli nagu § 1 Ps. ,ileiildistes madrustes”, mis on maks-
vad ka Ps. koikide teiste osade suhtes, siis tuleb vastavates
kohtades mujal alaliselt arvestada § 3. Nonda datleb § 57:
»Valitsemise vdimu teostab Eestis Vabariigi Valitsus®“. Arves-
tades §8-e 3 ja 1 ei ole mingit kahtlust, et ,riigi“ valitsemis-
véimu teostab Eesti vabariigis Vabariigi Valitsus. Et see
toesti on nonda, kinnitab omakord § 60, mille jargi valitse-
misvéimu teostamine Vabariigi Valitsuse poolt sisaldab
Lriigi sise- ja valispoliitika juhtimist, eriti ,riigi®
tulude ja kulude eelarve koostamist, ,vabariigi nimel“
lepingute sdlmimist jne. Sama tiiipi nagu § 57 on ka § 68:
,oiguse moistmist Eeslis teostavad kohtud“. Arvestades Ps.
§8-¢ 3 ja 1, ei saa olla kahtlust, et § 68 jargi ,riigivéimu®
diguse mdistmiseks Eesti vabariigis teostavad kohtud. Seda
kinnitab lihemalt kohe jargmine § 69, mis kdneleb ,iilemast
kohtuyoimust Eestis“, samuti sellele jargnevad §§-d, mis kdik
Oieti tapsustavad ja rakendavad § 3-da eeskirju konkreetselt
kohtute suhtes.: ,
Tunnetus riigist kui erilisest ihikust, diguse subjektist,
ei ole Eesti Ps-s saabunud jarsku, vaid teatava arenemise
tulemusena. Sellelt seisukohalt oleks huvitav jalgida, kuidas
Eesti riigi kui diguse subjekti mdiste on arenenud ning vii-
mati oma vastava viljenduse leidnud kehtivas Ps-s. Kies-
oleval korral ei ole aga tegemist ajaloolise uurimusega ja
Ps. valjendused on ka sedavdrt selged, et nad ei vaja ajaloo-
list tdlgendamist. Kill aga tuleb tihendada, et Ps. ise v&tab
kokku selle arenemise jargmistes sdnades Ps. sissejuhatusena:
,Eesti rahvas, kdikumatus ja vankumatus tahtmises luua
riiki, mis on rajatud digusele, seadusele ja vabadusele, ...
méidras pohiseaduse®. Riigi kui erilise’ tihiku, diguse sub-
jekti, loomiseks ning viljenduseks on seega maéiédratud Ps.
ja seeparast muuna kui diguse subjektina-ei véinud riik ka
Ps-s esineda. Sel pdhjusel on ka arusaadav, et sel ihikul,
subjektil, on oma vdim (§ 1), oma maa-ala (§ 2), oma keel
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(§ 5) jne., ithe sdnaga, (a on see iihik, see subjekt, kellena
teda eespool Ps. jargi on tundma dpitud.

Nonda siis, Eesti Ps. on omistanud Eesti riigile juriidilise
loomu ja konstruktsiooni, eeldades ja viljendades seda riiki
diguse subjektina, miltte aga diguse objektina v3i digussuhete
kompleksina, radkimata riigist kui faktist, seisundist voi muu-
dest vastavatest vaadetest riigi kohta?. Selles mdttes on Eesli
Ps. iseloomuliku joonega seadusandlik teos. Ta ei ole jamud
Eesti riigi konstruktsioonikisimust lahtiseks teooria voi
doktriini hooleks ega teadlastele oma tdekspidamiste jirgi
otsustada, vaid on koikide v@imalikkude doktriinide seast
valinud ithe doktriini ning selle votnud omaks. Ta on see-
tottu om a riigidigusliku doktriiniga ja pdhivaatega riigi kohla
pohiseaduslik drik. Tema jargi on Eesti riik — diguse sub-
jekt, mitte muu.

Teiste vdimalikkude riigi kohta kaivate pdhivaadete ja
pohidoktriinide seisukohalt v8ib ehk ette heita, et Eesti Ps.
ei ole vastavat kiisimust jitnud lahtiseks, sest ta on teatava
doktriini seadnud seaduse vormi, seda doktriini seadusandli-
kult dogmatiseerinud ja ainudigustatud seisukorda asetanud.
Ka voidakse vdib-olla ette heita, et teissugused vaated see-
suguse dogmatiseerimise tdttu on niidelda kdrvale heidetud,
ka vdimalikkude uute vaadete rakendamine FEesti riigi ja
tema Ps. suhtes ex officio takistatud ning selles mottes ka
teaduslikku arengut pidurdatud. Kuid dhtlasi tuleb tunnus-
tada, etiga seadusandlik akt on oma aja sinnitis, kandes eneses
kaasaja vastavaid vaaleid. Vaevalt saab aga éelda, et Eesti Ps.
loomise ajal kui ka praegugi juriidiline tunnetus riigist kui
oiguse subjektist oleks mingi eraldiseisev vaade, vaid rohkei-
mal méaral v8ib 6elda, et see on valitsev arvamus. Oma aja
valitseva arvamusega imbunud olla ei ole aga seadusand-
jale vdib-olla sedavért pahe kui just voorus.

Uhte aga toob Eesti Ps. eelkirjeldatud doktriin enesega
killl kaasa. Eesti Pdhiseaduse interpreteerija, olgu see kes-
tahes, peab kirjeldatud doktriini arvestama. Kes seda mitte
ei tee, see langeb cksitusse Eesti Ps. kdikide eeltoodud §§-de
vastu, seega kogu Ps. ja tema p8hivaate ja vaimu vastu.
See pohivaade ja vaim toob aga endaga iihtlasi kaasa veel
teisi mitte vihem olulisi tagajargi.

# V1. viimastest Jellinek’i. eelmainitud teoses, lk. 170 jj.
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2. Eesti riik juriidilise isikuna teolseb oma organite
kaudu, kellel on vastav kompelents ning funktsioonid; ka
rahvas on riigiorgan vaslava kompetentsi ning funktsiooni-
dega. Votnud omaks dpetuse riigist kui diguse subjektist pidi -
Eesti Ps. paratamatult lahendama neid kiisimusi, mis seisavad
seesuguse Opelusega seoses.

Kodige pealt, pohivaatega riigi kohta seisab lihemas ja
otseses i{ithenduses oOpelus nn. riigiorganitest3. Kui eitada
riigi isiksust, siis tuleb vastavallt konstrueerida ka tihiskond-
liku véimu omamise ja leostamise alused ning viisid, olenemata
riigi isiksusestt Kui aga jaatada riigi isiksust, siis tuleb
paratamatult jouda selgusele, kuidas see eriline isikriik
saab oiguslikult olla tegev. Viimasel juhul on meldav emba-
kumba, kas riik teotseb esindajate kaudu, kes teostavad oma
digust, kuid riigi nimel ja asemel, kes ise on vastavalt leo-
voimetu (nn. esindusteooria oma variatsioonidegas), voi riik
teolseb oma organite kaudu, kes teostavad mitte oma, vaid
riigi digust, ning riik on vastavalt oma organite ndol ise
teovdimne (nn. organiteooria 8).

Teiseks, kui riik on omaette juriidiline isik, riigivoimu
subjekt, siis kas on see pdhivaade 18puni labiviidav demo-
kraatliku riigi suhtes? Teatavasti prantsuse vastava klassi-
lise teooria jirgi demokraatliku riigi véim on delegeeritud

3 Uldine iilevaade vastavatest vaadetest vi. Magasiner, op. cit;
1k, 67 jj. Vi. ka H. Kelsen, Die Hauptprobleme der Staatsrechtslehre.

¢ Tiilipiline selles suhtes on L. Duguit, Traité de droit constituti<
onnel, T. I. Paris 1911, 1k 47 jj., 293 jj. Teisi vastavaid autoreid (Berthelemy,
Lasarevski, Korkunov) A. Magasiner, op. cit, lk. 72, 79 ij.

5 Iseloomulik selles suhtes on M. Hauriou, Précis de droit constituti~
onnel, Paris 1923. lk. 34 jj., 143 jj., 197 f§j. Sellest teooriast iildse vt.
Duguit, op. cit, lk. 303 jj., Haurjou ning teisi esindusteooria pooldajaid
(Holder, Bonder, ka Magasiner ise, kuid mitte 15plikult) vt. Magasiner,
op. cit. lk. 72 jj., 78—79, 83 jj. Esindusteooria variatsioonide (mandaat-,
delegatsiooni-, investituuri- jne. teooriad) hulka kuulub eriliigina Gieti ka
H. Kelsen’i Zurechnungs-Theorie. Vt. H. Kelsen, Hauptprobleme, lk. 73
ii., 463 jj., 517—>518 jj. ja eriti 706 jj., ning H. Kelsen, Allgemeine Staats-
lehre, Berlin 1925, 1k, 48 jj., 267 jj. ning 310 jj.

6 See teooria on esialgu arendatud {iildse juriidilise isiku kohta ees-
kitt O. Gierke poolt, kasustatud riigiorgani kohta eriti Bernatziku
poolt, ning hiljemini sihikindlalt l#bi viidud G. Jellineki ning teste poolt,
Selle teooria kohta vt. iildiselt Duguit, op. cit, lk. 307 jj., Magasiner,
op. cit,, lk. 68 jj.,, Kelsen, Hauptprobleme lk. 593 jj. Karakteerne on kogu
sellele Opetusele riigi suhtes G. Jellinek, Allg. Staatslehre, lk. 544 jj.
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vaslavate organite kitte, kes teostavad seda vdimu, kuid see
voim ise kuulub &ieti rabvale ehk natsioonile kui riigist
eraldi olevale isiksusele (nn.natsioon-isiksuse teooria?). Kuid
kas seesugune dpetus demokraatliku riigi voimust on dldse
ithendatav tunnetusega riigist kui juriidilisest isikust, sest
niib olevat ilmne, et iiks ja sama vdim ihel ja samal ajal el
v&i olla kuunluv riigile ning rahvale korraga. Voi aga on mdel-
dav, et riigi véim on kuuluv ainult riigile kui isikule ning
rahvas demokraatlikus riigis on vaid riigiorgan (nn. natsioon-
organiteooria #). ‘

Eesti Ps. lahem késitlus niitab, et mdlemale eeltihenda-
tud kisimusele annab Eesti Ps. kindlaid vastuseid.

Mis puutub esiteks riigiorganite konstruktsioonisse, siis
Eesti Ps. viljendab kindlasti ja vankumatult seda vaadet, et
riigiorganid teostavad mitte oma, vaid riigi véimu, voi teiste
snadega, Eesti Ps. on selles asjas omaks vétnud mitte ,esin-
dusteooria“, vaid ,,organiteooria®. Uldise ja otsustava tidhen-
dusega selles suhtes on Pd&hiseaduse § 3, mille jargi , Eesti
riigivoimu ei saa keegi Leostada muidu kui Ps. v8i Ps.
alusel antud seaduste pdhjal“. Riik on seega riigivoimu kandja.
on selle vdimu subjekt, temale kuulub see véim. Igaiks, kes
arvesse voiks tulla, olgu see iksikindiviid vo6i indiviidide
kogud, ei ole riigivoimu kandjad, vaid nad ainult teosta-
vad riigivoimu. Seda, neile vddrast, riigile kuuluvat vsimu
nad saavad teostada ainult Ps. vdi Ps. alusel antud seaduste
pohjal. Seadusnorm maiirab seega ja peab maarama, millisel
maédral riigivéim on kellelegi usaldatud teostada ning millisel
viisil ja dlesandel tal seda tuleb teostada, teiste sdnadega,
seadusnormid. peavad médrama vastavate teostajate kompe-
tentsi ning funktsioonid. Et riigivéim teostatakse seadusnor-
midega miaratud kompetentside piirides ja llesannetes vas-
tavate organite poolt, siis riik ise teotseb otseselt vastavate
organite kaudu, ta ei ole teovdimetu.

Neid Ps. § 3 sisalduvaid 0ldpohimdtteid Ps. tiksikud
§§-d vaid tdpsustavad ning rakendavad, sellega kinnitades
luldist pohimdtet. Koige pealt Ps. § 1 jargi ,riigivéim on

? Vt. iildiselt Duguit, op. cit, lk. 77—78, ning viga iiksikasjalikult
Esmein, Eléments de droit constitutionnel, ed. 5, 1k. 225.

~® Vt. seda teooriat iildiselt Duguit, op. cit, k. 78—79, ning iiksik-

asjalikult Jellinek, Allg. Staatslehre, lk. 421 jj., 555 ning eriti 582 ii-
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rahva kides“. Rahva kdes ei ole seega tema oma voim, vaid
,Tiigivoim*. Sedasama kinnitavad lahemalt §§ 27 ja 29.
Nimelt § 27 jargi ,Riigivoimu korgemaks teostajaks
Lestis on rahvas ise“. See riigivoim, mis § 1 jargi on rahva
»kaes“, ei ole secega rahva kies asjata, vaid rahvas on selle
vOimu ,teostajaks®“. § 29 omakord tihendab, et rahvas
teostab riigivéimu: 1) rahvahialetamise, 2) rahvaalgata-
mise ning 3) riigikogu valimise teel. § 29 seega mitte ainult
ei korda § 27 viiteid, vaid ahtlasi méaiarab tldjoontes rahva
kui riigiorgani kompetentsi ning funktsioonid tema ,kies*
oleva ,riigivdimu® teostamisel.

Sedasama, mis 6eldud rahva suhtes, toonitab Ps. Riigi-
kogu kohta. ,Rahvaesitajana“, ttleb Ps. § 35, ,teostab riigi
seadusandlikku véimu Riigikogu®. Riigikogu ei teosta seega
oma, vaid riigi seadusandlikku vdimu. Edasi dtleb Ps.
§ 92: [ Riigikogu annab vilja seadusi, méaarab riigi sisse-
tulekute ja valjaminekute eelarve, otsustab laenude tege-
mise ja muid asju pShiseaduse pohjal“. Arvestades §§ 3 ja
35, loendab § 52 seega neid tksikuid funktsioone, mis Riigi-
kogul riigivdimu teostamisel on taita, selles §-s loendatakse
seega mitte Riigikogule kuuluvaid omi 3igusi, vaid maéadra-
takse riigivéimu piirkond, kompetents, mis Riigikogul riigi-
voimu teostajana on tiita. § 3 ja § 52 kohaselt veel mujal
kirjeldatakse, milliseid funktsioone Riigikogu riigivoimu teos-
tades tdidab: ta teostab riigiasutiste ja ettevotete majan-
dusliku tegevuse ja riigi eelarve taitmise kontrolli (§ 595),
kutsub Vabariigi Valitsuse ametisse ja vabastab sellest
(8§ 59), kinnitab riigieelarve ja lepingud v&draste riikidega,
otsustab sdja kuulutuse ja rahu tegemise, kinnitab
kaitseseisukorra valjakuulutuse (§ 60 pp. 1, 3, 4, 5, 7),
otsustab riigivanema ja ministrite kohtulikule vastutusele
votmise (§ 67), valib riigikohtunikke (§ 69), otsustab
kaitsejoudude mobilisatsiooni valjakuulutuse (§ 82) ja annab
vialja oma kodukorra (§ 44). Ainult kolmes kohas on Ps-s
niisugune sdnastus, mis esimesel pilgul vdiks tekitada arva-
must, nagu vdiks Riigikogul olla mitte v66ras digus teostada,
vaid oma subjektiivne &igus selleks. § 49 iitleb: ,Riigikogul
on digus oma liikkmelele maaratud vangistust voi teist Kkit-
sendust edasi likata.“ § 56 valjendab: ,Igal Riigikogu liik-
mel on 6igus Riigikogu koosolekutel kiisimustega valitsuse
poole pddrata. Uhel neljandikul Riigikogu seaduslikust koos-
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seisust on digus Valitsuselt aru pirida. Viimati § 87 on
oeldud: , Pohiseaduse muulmise algatamise digus on rahval
rahvaalgatuse korras, kui ka Riigikogul harilikus korras.*
Kuid Ps. siistemaatiline seletamine néaitab, et sdnastusel kol-
mes tihendatud §-s ei saa olla seda tihendust, mis gramma-
tilise tolgendamise jirgi esialgu arvata voiks. Koige peall,
iga kolme toodud §i kohta on ildméirusena kehtiv § 3,
mille tottu §§ 49 ja 87 tidhendatud Riigikogul olev ,0igus®
ja 8 56 tahendatud Riigikogu liikmel olev ,digus® el saa olla
muud kui iiks viljendus selles| riigivdimu teostamisest, mis
Riigikogu ja tema uksikute liikmete kdes on teostada. EL see
nénda on, niitavad veel enam §§ 39, 40, 49 ja 50, millest sel-
gub, el Riigikogu liikmel on vaid dldse ainult ,volitused®,
mitte muud, ja jirelikult ka § 56 tahendatud ,,8igus® saab
olla ainult itks neist tema ,volitustest“. Tdepoolest just vii-
matifdhendatud §§-d viivad thtlasi eeltihendatud kolme §-i
oigele moistmisele. Kus Eesti Ps-s tahetakse mddrata eri-
volitus voi nn. erikompetents kas konkureerivalt kahele
organile, nagu §§-des 82 ja 87, voi orgami osale, vorreldes
kogu organiga, nagu §§-des 56 ja 31, v6i (hele ja samale
- organile teatavaks eritoimetuseks, nagu §§-des 49 ja 81, seal
tarvitatakse vastava erivolituse vdi erikompetentsi tihenda-
miseks sona ,,6igus‘ selle asemel, et vastava toimetuse voimal-
damist muul viisil kirjeldada, nagu §§ 30, 42, 61, 85.

Nonda siis, Riigikogu ja ta iksikud liikmed ainult ,,teos-
tavad“ riigivéimu, mis neile on Ps-ga méairatud, neil on vasta-
vad kompetentsid ja funktsioonid selleks olemas.

Samuti nagu rahvas ja Riigikogu oma kompetentside
piirides, nii teotseb ka Vabariigi Valitsus. Ps. § 57 jirgi ta
»ieostab valitsemise véimu Eestis“ ning § 3 jargi see valifse-
misvéim on ,,riigivoim“. Muud §§-d (59, 60, 61, 62, 65, 80—82)
médritlevad Vabariigi Valitsuse vdi ta tksikute liikmete selle-
kohased erikompetentsid ja funktsioonid lihemalt.

Ka kohtud ei teosta oma digust. Ps. § 68 jargi nad ,,teos-
tavad Oiguse mdistmist Eestis“ ning § 69 jargi Riigikohus
»teostab idlemat kohtuvdimu Eestis“. Ps. § 3 jargi saab aga
kohtutel ja eriti ka Riigikohful diguse moistmise funktsiooni
teostamisel olla teostada ainult ,riigivéim*,

Viimati olgu tihendatud, et § 75 jargi ka ,,omavalitsuste
kaudu teostab valitsemist kohal riigivoim, kuivdrt sea-
duses selleks el ole loodud eriasutusi“. Vastavas ulatuses
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ka kohalikud omavalitsused teostavad seega mitte oma vdimu,
vaid riigivéimu.

Nénda siis, riigiorganite konstruktsiooni suhtes ei ole
Eesti Ps. ka jatnud seda kisimust lahendada teadusele, vaid
on lahendanud seda ise. Eesti Ps. jargi riigiorganid erandi-
tult teostavad mitte oma Sigust, vaid riigi kui juriidilise isiku
vOimu, tdites sellekohaseid P’s-ga v0i seadusega médratud
funktsioone neile samas korras méairatud kompetentside ula-
.tuses. Selles mdéttes, nagu riigi ldkonstruktsiooni suhtes, ka
riigiorganite opetuse alal Eesti Ps. on oma doktriiniga sea-
dusandlik akt. Ta on teiste voimalikkude teooriate seast
valinud wthe teooria, nimelt nn. organiteooria, ning selle
teooria seadusandlikult positiveerinud ning dogmatiseerinud.
Ka siin v8ib ehk teha samasuguseid etteheiteid nagu riigi
iildkonstruktsiooni puhul, ning samal viisil seda toimimis-
viisi kaitseda (vt. Glemal 1, I6pul). Kuid ihtlasi on iks asi
samuli selge nagu riigi tldkonstruktsiooni alal: Eesti Ps.
doktriin riigiorganite dpeluse alal seob iga interpreteerijat,.
sundides viimast Ps. tolgendamisel vastavalt arvestama Ps.
alusel seisvat doktriini. Vastasel korral on eksimused Ps.
vastu paratamatud.

Eeltoodud andmetega on juba ildiselt vastatud eelseatud
teisele kasimusele selles mdottes, et Eesti Ps. jargi rahvas on
riigiorgan, kes teostab riigile, mitte endale kuuluvat v&imu
oma kompetentsi piirides ning vastavate funktsioonide tiit-
miseks. Kuid seda vastust v8ib-olla on tarvilik veel iksik-
asjalisemalt pdhjendada, ning htlasi aga tingimata vajalik
selgitada, kas kisimust praegutihendatud kujul lahendades
on Eesti Ps-1 korda ldinud alal hoida demokraatliku riigi
doktriini.

Et Ps. Kkisitleb rahvast kui riigiorganit, ilmneb mitte
ainult eeltoodud iksikutest $§-dest, vaid kogu Ps. normis-
tikust ning selle siisteemist. Nagu Riigikogu, Vabariigi Valit-
suse, kohfute ja omavalitsuste jaoks on Ps-s piithendatud
eri peatakid (vt peatikid IV, V) VI, VII), ndnda ka rahva
kui riigiorgani jaoks (peat. III). Nagu Riigikogu, Vabariigi
Valitsuse, kohtute ja omavalitsuste koosseisude kohta on
Ps-s erinormid (8§ 30, 36—40, 56, 58—59, 64, 69—74, 76),
ndénda ka rahva kui riigiorgani koosseisu kohta (§§ 27—28,
30—31, 37). Nagu Riigikogu, Vabariigi Valitsuse, kohtute ja
omavalitsuste kompetentsi ja funktsioonide kohta on Ps-s
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vastavad miarused (§§ 35, 52, 55, 59, 60, 67, 69, 82, 44, 49,
56, 57, 59, 60—62, 65, 80—82; 69, 70; 75, 77), nonda ka
rahva kui riigiorgani kompetent51 ja funktsmomde kohta
(§8 27, 29—33, 36—37, 87—89). Et selle juures Riigikogu,

Vabaruol Valltsus kohtud ning omavalitsused ,teostavad®
riigile kuuluvat vfjimu, ning just samuti ka rahvas, on juba
toestatud (vt. eespool, kiesolev 2). Nonda siis rahvas kui
riigiorgan oma olemuselt ja loomult Eesti Ps. jargi ei erine
milleski teistest riigiorganitest. Tema erinemine teistest riigi- .
organitest vdib seista seega milleski muus, mitte aga selles,
et ta riigiorgan ei oleks.

Ps. § 3 jargi keegi el saa teostada riigivoimu muidu kui
Ps. voi Ps. alusel antud seaduste alusel. Kui aga vaadala -
just sellelt § 3 seisukohalt, milles erineb rahvas kui riigi-
organ teistest organitest, teistest ,riigivoimu teostajaist®, siis
tuleb ilmsiks ka ta erinevus. Ps. § 86 jargi Ps. on vanku-
matuks juhiseks Riigikogule, valitsusasutistele ning kohtutele
nende tegevuses. On ilmne, et Riigikogu, Vabariigi Valitsus,
kohtud ja omavalitsused, ithe sdnaga, kdik muud riigiorganid
peale rahva ei saa § 86 joul Ps-t muuta, vaid nihtavasti voib
seda teha ainult ks § 86 loendis vilja jaanud riigiorgan,
nimelt rahvas. Ja téepoolest see ndnda ka on. Ps. § 88 jirgi
rahvas otsustab Ps. muutmise, olgu see algatatud kas Riigi-
kogu poolt vdi rahvaalgatamise korras. Selle oma funktsiooni
tottu, mis Ps. muutmist véimaldab, erineb seega rahvas kdiki-
dest teistest riigiorganitest. Talle kui riigiorganile on usal-
datud ilim otsustamisvdim riigis. Edasi rahvas on selleks
organiks, kes Riigikogu koosseisu maarab (§§ 29, 36—37),
Riigikogu aga omalt poolt kutsub tegevusse Vabariigi Valit-
suse (§ 59) ning Riigikohtu (§ 69). Rahvas on Eesti Ps.
jirgi seega ka organ, kes Eeslti riigi tegevusse seab ning iht-
lasi selle tegevuse sdilimist v8imaldab. Seda organit, kes
riigi tegevusse seab ning tegevuses hoiab ning riigis Glimat
olsustdmisvoimet omab, nimetatakse aga riigidiguses riigi
- korgeimaks organiksd. Ja tdepoolest atleb ka Ps. § 27: | Riigi-

9 Jellinek, Allg. Staatslehre, lk: 554 »Das hééhste Organ ist das-
jenige, welches den Staat in Tatigkeit setzt und erhdlt und die oberste
Entscheidungsgewalt besitzi“. Vi. ka Kelsen, Allg. Staatslehre, lk. 307

ij., kus korgexma organi moistet ja tarvet autori vaadete kohaselt kritiseeri-
takse, .
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voimu kdrgemaks leostajaks Eestis on rahvas ise.“ Iit
rahvas riigi kdrgeima organina omab erikohta kdikide teiste
Eesli riigiorganite seas, ilmneb ka Ps. sisteemist. Peatiikk
111, mis rahvale kui riigivéimu kérgeimale teostajale pithen-
datud, on paigutatud etteotsa, enne teisi peatiikke, milles
kasitellakse teisi riigiorganeid, s. o. Riigikogu, Vabariigi Valit-
susl, kohut ja omavalitsust. Rahvas on seega kdérgeim ja
esimene riigiorgan Eesti riigiorganite seas. Ehkki Eesti Ps.
jargi riigivdim kuulub riigile, on selle vdimu kdrgeimaks
kasutajaks nii kogu riigi organite tegevusse seadmise ja tege-
vuses hoidmise kui ka Ps. muutmise otsustamise teel koikide
teiste riigiorganite olemasolu, kompetentside ning funktsi-
oonide miidramise kaudu rahvas kdrgeima ja eriorganina.
Seetdttu utleb ka Ps. § 1: ,,Eesti on vabariik, kus riigivéim
on rahva kies.“ Rahvas, kellest koneldakse Ps. § 1> kui ka
teistes §§-des, on oma mdistelt seega ikka Uks ja sama, milut
mdoistet sdna ,rahvas*“ Eesti Ps. jargi ei oma. Ning see
moiste on: ,rahvas“ on riigiorgan, kuid kdrgeim ja esimene
teiste riigiorganite seas.

Kirjeldatud viisil on Eesti Ps-s iihel ja samal ajal tihelt
pooll taielikult 14bi viidud riigi kui juriidilise isiku teotsemine
oma organite kaudu, viimaste hulka kaasa arvatud ka rahvas
(nn. organiteooria) ning teiselt poolt samuti tdielikult libi
viidud ka tiieliku demokraatlikkuse pdhimdte, ilma et vaja
oleks luua kujutlust rahvast kui mingist véaljaspool riiki
seisvast riigivbimu kandjast, sest rahvas demokraatlikkuse
pohimdtte kohaselt on konstrueeritud kdérgeimaks ja esiorga-
niks riigis (nn. natsioon-organiteooria). Ka viimases suhtes
on Eesti Ps. jallegi seega seadusandlik akt om a doktriiniga,
mis teiste voimalikkude seast valitud ja millist voidakse isik-
likult pooldada vdi mitte pooldada, kuid mida jillegi Eesti
Ps. interpreteerimisel ei vdi kunagi lasta silmist.

Vaatame niiiid sel viisil selgunud rahvast ldhemalt, nimelt
ta koosseisu ning funktsioneerimise suhtes. Algame koos-
seisuga. ‘

3. Rahvas on riigiorganina vahendlikult loodud organ;
ka hiiilediguslik kodanik saab selle organi osaks ainult
aktiivse kvalifikatsiooni kaudu. Lihtudes pdhivaatest, et riik
on diguse subjekt ja rahvas on riigiorgan, Eesti Ps. on saa-
~nud ule mitmetest dogmaatilistest raskustest, mis tekivad
siis, kui neid lahtekohti eitada. Nonda, miiteks, Duguit,
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kes eitab nii riigi isiksust kui ka natsioon-organiteooriat,
on sunnitud konstrueerima erilist ,kodanikkude kogu*
(corps de ciloygens), kes valimisi toimetab voi muul viisil
riigivéimu téostamisest osa votab. Eesti Ps. jirgi ei ole
seesugust voi muud sddrast kunstlikku stnnitist vaja. Veel
rohkem, oleks koguni Eesti Ps. ignoreerimine ning (ema
paratamatult vooritimdistmine, kui seesugust kunstlikku siin-
~nitist luua, sest Eesti Ps. jirgi on olemas riigiorgan, kes
vastavaid funktsioone liidab. Selleks organiks on rahvas.

Rahva tunnistamisega riigiorganiks tekivad ometi ka
omad raskused, omad iilesanded, mis Eesti Ps-1 lahendada
on tulnud. Eriti on seesuguseid tlesandeid kaks.

Esiteks, riigiorgan ei saa oma kompetentsi teostada, oma
funktsioone tiita, kui ei ole inimesi, kes organina teotsevad.
Seesuguseid inimesi tavalisell nimetatakse ,organikandja-
teks®“. , Organikandjateks* inimene vdi inimkogu vdib aga
moeldavalt saada kahel teel: kas 1) inimene v0i inimkogu
saab ,,organikandjaks“ vastavate tingimuste olemasolul posi-
tiivse Oigusnormi joul, automaatselt, ilma et selleks vaja
oleks erilist toimetust vdi akti, nn. ,loomis- ehk kreatsiooni-
akti, voi 2) on vajalik eriline toiming, nn.,loomis- ehk kreat-
siooniakt, mis teatava inimese v8i inimestekogumi teeb ,orga-
nikandjaks®, sest ilma seesuguse ,kreatsiooniaktita® inimene
voiinimestekogum ,organikandjaks®ei muutu. Esimesel juhul
ridgitakse tavaliselt ,vahenditutest organitest®, teisei —
,vahendlikult loodud organitest®:t, Harilikult on kerge kind-
laks teha*, kas on tegemist ,,vahenditu organiga* vdi ,,vahend-
likult loodud organiga®“. Kelsen aga digusega juhib tihele-
panu sellele, et on olemas juhud, kus vdib kahelda, kumba
tiipi teatav organ kuulub. Nonda, niiteks, parlamendivalija
ndiliselt ei ole otseste valimiste puhul kellegi poolt valijaks
méiratud, kuid siiski v&ib valimiskord ette niha teatavaid
eeltoimetusi, ,kreatsiooniakte”, mis v8ivad digustada valijat
késitama kui ,,vahendlikult loodud organit®, Uhtlasi tdhendab
Kelsen tiie digusega, ei ainult tdielise primitiivsuse seisun-
dis puudub organite ,loomine“, kuna o6iguskord puht tehni-
lisell kaldub ,,vahendlikult loodud organi tiatbile* 2.

10 Duguit, Traité de droit constitutionnel, I, k. 313 jj.

11 Jellinek, Allg. Staatslehre, lk. 5456 jj. Kelsen, Allg. Staats-
lehre, 1k, 278 jj; vt. ka Duguit, Traité de droit const, I, k. 310.

12 Kelsen, Allgemeine Staatslehre, lk. 279: ,Es konnte mitunter
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Uhenduses sellega on tiiesti mdeldav, et teatavas olemas-
olevas Oigusihistuses ehk organisatsioonis, naiteks, riigis voi
kirikus vo6i eraseltsis ,,vahenditud“ organid tiiesti puuduvad,

ning koik olemasolevad organid on ,vahendlikult loodud
organid* s,

Nidd voibki aga kiisida, kas Eesti Ps. jargi teatavad ini-
mesed muutuvad rahva kui riigiorgani ,jorganikandjaiks®
Ps. normide joul, ilma et selleks erilist ,loomisakti“ vaja
oleks, voi vOib see toimuda ainult vastavate aktide toimeta-

zweifelhaft sein, zu welchen der beiden Typen ein bestimmtes Organ zu
rechnen sei. So der Parlamentswihier. Scheinbar ist Wéahler, wer den
in der Wahlordnung statuierten persénlichen Bedingungen entspricht. Nie-
mand wird — wo direkte Wahl vorgeschrieben — zum Wiéhler ernannt oder
gewahlt. Allein wenn wahlberechtigt nur ist, wer von einer Wahlbehorde
in ein Wahlverzeichnis aufgenommen oder wem eine Wahllegitimations-
urkunde ausgefolgt ist, oder wenn nur wéhlen darf, dessen Wahlberechtigung
von der Wahlbehdrde — und sei auch nur durch die Annahme der Stimm-
zettels — anerkannt wird, dann kann auch der Wihler als ein kreiertes
Organ angesehen werden, sofern eben die Aufnahme ins Wihlerverzeichnis,
die Ausfolgung der Legitimation, die Anerkennung des Wahlrechts durch
Annahme des Stimmzettels als ein den Wihler als Organ konstituierender
Organakt angesehen werden kann. Wird die Organqualitét strittig, dann
ist unter allen Umstinden — sofern die Rechtsordnung Entscheidung
solchen Streites iiberhaupt vorsieht — ein Organqualitdt konstituierender
Organakt unvermeidlich. Zweifellos tendiert die Rechtsordnung rein tech-
nisch zum Typus des kreiert mittelbaren Organs. Nur im Zustand .voll-
kommener Primitivitdt, bei vélligem Mangel arbeitsteiliger Funktionen fehlt
jede Organkreation.”

18 Eelmises (12) mérkuses toodud tsitaadi jidrel jdtkab Kelsen
sealsamas: ,Doch ist leicht  einzusehen, dass keine Rechtsordnung
vollig unmittelbarer Orgdne — in dem hier entwickelten Sinne — entraten
kann, da zumindest der zeitlichen Folge nach weingstens ein Organ sein
muss, das von keinem anderen kreiert wurde”. See viide on odige toesti
ainult selles moéttes, et teatava organisatsiooni ajaloolise ‘saabumise loos —
,der zeitlichen Folge nach“ — on moodépaastamatult tarvis kujutella
»asutajat®, kes ,,vahenditu organina“ algas tegevust. Need vowat olla ,,asuta-
jad liikmed“ (eraseltsis), ,usualustaja“ (kirikus), ,revolutsiooniline valitsus®
(riigis) vdi muud sdérased isikud. Olemasolevas organisatsioonis aga véivad
»vahenditud organid“ tdiesti puududa ning ka puuduvad. Nonda, nditeks,
harilikus eraseltsis: liikmeid vdetakse vastu  (kreatsiooniakt), kes moodus-
tavad peakoosoleku (organ); juhatuse ning revisjonikomisjoni (organ) liik-
meid valitakse (kreatsiooniakt). Katoliiklikus kirikus ei ole iihtki ,,vahenditut
organit®, sest nii paavst kui kardinalide kolleegium on.,vahendlikult
loodud organid“, seejuures huvitavalt iiksteist -vastastikku leovad. Vt.
Jellinek, Allg. Staatslehre, lk. 546. Ka praegusaja demokraatlikes riiges
on ,vahenditute organite“ puudumine tavaline nédhtus. i
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misega? Teiste sdnadega, kas rahvas kui riigiorgan on Eesti
Ps. jargi ,,vahenditu organ* voi ,,vahenditult loodud organ*?

Teine kiisimus seisab seoses eelmisega. Nagu eradiguses
tehakse vahet Gigusvéime ning vastava diguse vahel, nonda
avalikus Oiguses nn. passiivse kvalifikatsiooni ning aktiivse
kvalifikatsiooni vahel. Passiivselt kvalifitseeritud indiviid
omab teatavate objektiivse diguse poolt arvestatud tdsiasjade
~ tottu isiklikku voimet avalikdiguslikult digustatud olla, kuid
vastaval konkreetsel juhul tal sellekohast Sigustust ometi ei
tarvitse olla, tal on ainult digusvéime, mitte Gigustus, on
passiivne kvalifikatsioon, mitte aktiivne kvalifikatsioon. Ainult
aktiivne kvalifikatsioon annab passiivselt kvalifitseeritule ka
vastava Oigustuse, tal on niitd digustus, mitte ainult digus-
voime. Eriti valimisdiguse suhtes tehakse sel puhul vahet
valimisvéime (Wahlfdhigkeit) ning valimisdigustuse (Wahl-
berechtigung) vahel. Seetdttu indiviid voib olla valimisvdime-
line, kuid samal ajal valimisdigusetut. Uhenduses sellega
vdib aga natd kisida, kas Eesti Ps. jargi rahva kui riigi-
organi koosseisu kuuluvuse seisukohalt iga sellekohase indi-
viidi suhtes ka tuleb vahet teha tema passiivse ja aktiivse
kvalifikatsiooni vahel voi ei ole seesugust vahetegemist Eesti
Ps. jargi olemas?

Eesti Ps. annab vastused mdlemale seatud kisimusele.

‘Mis puutub esimesse kisimusse, siis esimesel pilgul
paistab, et rahvas on Eesti Ps. jiargi vahenditu organ, Ps.
8§ 27, 28, 30—31 ning 37 joul. Ps. § 27 méaérab rahva  hiile-
oiguslikkude kodanikkude niol* ning ahtlasi, et , hadledigus-
lik on iga kodanik, kes on saanud kakskiimmend aastat vanaks
ja on olnud vahetpidamata vihemalt he aasta Eesti koda-
kondsuses“. § 28 (esimene 1dige) loendab need tingimused
voi t8siasjad, mis ei lase indiviidil olla haalediguslik kodanik,
olgugi et ta § 27 tingimustele vastab. § 30 ja 31 méiravad, et
héaalediguslikkude kodanikkude seatud hulgal on Gigus sea-
dust algatada ja Riigikogu poolt vastu vdetud seaduse rahva-
hialetamisele viimist ndéuda. Viimati § 37 méérab, et iga
haalediguslik kodanik vdib Riigikogu valimistest osa votta
kui ka ennast valida lasta. Toodud §§-de alusel vdiks seega
arvata, et Eestis saabuvad rahva kui riigiorgani ,organikand-

14 G Jellinek, System der Subjektiven offentl. Rechte, 2-te Aufl.
(anastatischer Neuduck), Tibingen 1919, lk. 141 ja 164.
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jad* Ps. enese joul, ilma et kellegi poolt oleks vaja efte vdtta
nn. kreatsiooni- ehk loomisakti. Lihemal vaatlemisel aga
selgub, et seesugune arvamus oleks ometi sootuks ekslik ja
nimelt kahel pdhjusel. .

Kdoige pealt juba Ps. § 28 teine 16ige naitab, et
Ps. eeskirjad kaesolevas asjas ei wole tiielikud. Selles
16ikes oeldakse: ,Hailedigusest jaetakse ilma moned lii- =
gid kurjategijaid Riigikogu valimisseaduse p&hjal®. Jareli-
kult peab olema antud eriseadus, Riigikogu valimis-
seadus, et 1oplikule selgusele jouda, kes on digusta-
tud kuuluma rahva kui riigiorgani koosseisu. Et see tdesti
ndonda on, kinnitavad omakorda Ps. §§ 33 ja 36 (kolmas 16ige).
§ 33 oeldakse »<hahvahialetamise alused ja kord maératakse
eriseaduses.“ See Ps. § eeldab seega ise, et rahvas kui riigi-
organ oma funktsiooni -— rahvahailetamise — teostamiseks ei
ole Ps-ga tksinda veel killalt kirjeldatud, selle funktsiooni
teostamise ,alused ja kord“ ei ole veel Ps-ga kindlaks mifra-
tud, vaid selleks tuleb anda eriseadus. § 36 kolmas 15ige aga
kolab jargmiselt: ,Riigikogu valimisseadus antakse vélja eri-
seadusena.“ Ka Riigikogu valimise funktsiooni ei saa rahvas
seega tdita muidu, kui peab olema antud sellekohane seadus:
Ps. iksinda ei ole selleks kiillaldane. Ndnda siis, vaatamala
8§ 27, 28, 30, 31 ja 37 nailisele vastupidisele seisukorrale ei
ole rahva kui riigiorgani ,organikandjad* Ps. joul mitte veel
loodud, vaid selleks on vaja veel eriline seadusandlik ,,loomis-
akt“. Ps, §§ 28 (teine 1dige), 33 ning 36 (kolmas 16ige) koguni
teevad ilesandeks seadusandlikule organile vastavat seadust
andaning §§ 3ja36 jargi seadusandlik organ — Riigikogu —
peab seda iilesannet tiitma. Rahvas kui riigiorgan saab seega
Eesti Ps. jargi oma ,jorganikandjad“, oma koeosseisu kdige
pealt seadusandliku loomis- ehk krealsiooniakti kaudu. Ilma
selle aktita ei ole rahval kui riigiorganil Eesti Ps. jargi oma
,yorganikandjaid“ veel olemas.

Seesugune seadusandlik loomisakt on toesti ka olemas
rahvahaaletamise ja rahvaalgatamise ning Riigikogu valimise
seaduse niol. Sellest seadusest selgub kdige pealt, et rahva’
kui riigiorgani kujundamiseks kogu ELesti vabariigi terri-
toorium on jagatud vastavatesse ringkondadesse ning jaos-
kondadesse (§§ 1—2), on maaratud hiilediguse omajad ning
hialedigusest ilmajadjad (8§ 3—5) ning uhtlasi meed eri-
organid, kes rahva kui riigiorgani funkisioneerimisel on
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kaastegevad (88§ 6—20). Kuid sama seadus méarab veel midagi,
mis kiesoleval korral on eriti olulise tihendusega. Ta mairab
nimelt, et Riigikogu valimiste, rahvahialetamise ja rahva-
algatamise toimetamiseks, s. o. rahva kui riigiorgani funktsio-
neerimiseks peetakse omavalitsuste poolt iga jaoskonna jaoks
alalisi haalediguslikkude kodanikkude nimekirju, mis seatud
* korras parandatakse ning tdiendatakse ex officio kaks voi
(kaitsevaes) kolm korda aastas ning erandudmisel igal ajal,
kuid mitte hiljem kui kaks pideva enne valimiste vdi rahva-
haaletamise esimest paeva (8§ 21—24, 26). Nimekirjade puu-
duste ja eksimuste suhtes vdib seatud korras kaevata (§ 25).
Nimekirja vdtmine on olulise tdhendusega, sest ainult ninie-
kirja vOetud inimene saab osa voGtita rahvaalgatamisest ja
rahvahailetamisest (§§ 28, 31—33) ning Riigikogu valimistest
(88 57—58). Aga nimekirja vdtmine ei ole ainuke akt, mida
kiaesoleval korral tarvis teostada administratiivasutise poolt,
vaid on ndutav veel teine akt. Nimekirja vdetud inimestele
seatud korras valmistatakse ning antakse kitte nimelised
tunnistused ning héaidletamissedelid voi vastaval korral vali-
missedelid ex officio voi, seatud tingimuste olemasolul, ka
soovija algatusel (§§ 59—60, 62—68). Nimeliste tunnistuste ja
valimis- v0i hadletamissedeli valmistamine ning kitteandmine
on olulise tihendusega, sest ainult vastava kahe paberi oma-
misel saab nimekirja voetud inimene osa votta vastavast
konkreetsest riigivéimu teostamisest (§§ 57, 77).

Nonda siis, vahe sellest, et Eesti Ps. jargi rahva kui riigi-
organi organikandjate loomiseks on vajalik eriline seadus-
andlik loomisakt“, vaid peale selle maksva seaduse jé‘rgi on
vajalik eriline administratiiv-loomisakt vdi digemini
kaksseesugust akti: 1) nimekirja vétmine ja 2) isikulise
tunnistuse ming valimis- vdi haaletamissedeli katteandmine.
Ainult vastavate aktide toimumisega saabuvad rahvale kui
riigiorganile tema ,kandjad“, saabub rahvas riigivéimu teos-
tajana. Vdib-olla on mneid, kes arvaksid, et Eesti vastav seadus
on ehk iiksnes sedavort puudulik, et on teinud tarvilikuks
konesolevad administraliivaktid. Toepoolest ei ole see aga
nonda ainult Eestis, vaid praegusaegses kultuurilmas sageli
igal pool. Rahvas kui riigiorgan on Eesti Ps. ning vastava
maksva seaduse jirgi seega ,,vahendlikult loodud organ®.

15 Vt, eespool tekst ning mérkused 12 ja 13.
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‘Uhenduses eeltooduga selgub ka vastus alulpistitatud lei-
sele kisimusele.

Ps. § 27 jargi rahvas riigiorganina esineb ,hailedigus-
likkude kodanikkude niol“. Mida aga tdhendab ,héiledigus-
lik kodanik®“ ehk, teiste sdonadega, kodaniku ,hiiledigus-
likkus“? Tahendab see kodaniku passiivset voi aktiivset kvali-
fikatsiooni, s. 0. vastava kodaniku hiiledigusvoimet voi hadile-
digust?

Ps. §8§ 27, 28 (esimene 18ige), 30—31 ja 37 pohjal voiks
esimesel pilgul arvala, et kodaniku ,hdalediguslikkus“ on
vordne tema ,héiledigusega®, s. 0. digusega konkreetsel juhul
rahvahailetamisest, rahvaalgatamisest v8i Riigikogu valimi-
sest osa votta. Kuid seesugusele arvamusele radgib vastu
_juba § 28 leine 13ige, milles 6eldakse: ,,Hialedigusest jietakse
ilma moned liigid kurjategijaid Riigikogu valimisseaduse pdh-
jal.““ Ps.ise teeb seega vahet , hailedigusliku kodaniku omaduse
ja ,hiilediguse® vahel, sest inimene vdib olla , hidlediguslik
kodanik ning olla ,hiiledigusest” ilma jaetud. Et see mitte
asjata pole oeldud, selgub Ps. §§ 33 ja 36 (kolmas 15ige). Vii-
maltimainitud eeskirjade joul Ps. ise ei tahagi rahvast moo-
dustavaid inimesi aktiivselt kvalifitseerida, vaid jitab selle
vastavate eriseaduste hooleks. Samuti on aga selge, et Ps.
8§ 33 ja 36 (kolmas Ioige) ning § 28 (teine 13ige) ei ole vihem
joulised kui 8§ 27 ja 28 (esimene 1dige) ning § 37. Jarelikult
tuleb Ps. siistemaatilise seletamise kaudu paratamatult jouda
sellele jareldusele, et inimesed, kellest koosneb rahvas kui
riigiorgan, on Ps. §§ 27 ja 28 (esimene 138ige) ning §§ 30, 31
ja 37 joul ainult passiivselt kvalifitseeritud, s. o. et vastav
" indiviid méairatud tingimustel oma véimelt kunlub rahva
kui riigiorgani koosseisu ja selle (6ttu on véimeline votma
osa rahva kui riigiorgani funktsioneerimisest, kuid ihtlasi
Ps. §§ 3, 28 (teine 1dige), 33 ja 36 (kolmas ldige) ja 86 joul
seesama indiviid, ehkki passiivselt kvalifitseeritud, veel ei
ole sellega aktiivselt kvalifitseeritud. Et olla aktiivselt kvali-
fitseeritud, s. 0. saada osa vdtta rahva kui riigiorgani
funktsioneerimisest, on vajalik, et ta omaks neid tingimusi,
mis Ps. §§ 3, 28 (teine 15ige), 33 ja 36 (kolmas ldige) ja 86
joul on jaetud maarata harilikule seadusandjale. Need tingi-
mused on hariliku seadusandluse poolt ka tdepoolest kindlaks
méaéaratud, nagy. kirjeldatud eespool (k&esolev 3).
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Nonda siis, Festi Ps. leeb vahet indiviidi passiivse ja
aktiivse kvalifikatsiooni vahel. Passiivselt kvalifitseeritud
indiviidi nimetatakse Ps-s ,,hailesiguslikuks kodanikuks® ning
vastavad tingimused iga indiviidi suhtes on Ps. enese poolt
kindlaks maaratud. Aktiivselt kvalifitseeritud indiviid on Ps.
jargi see | haalediguslik kodanik®, kellel on ,hadledigus® resp.
,valimissigus®, ja vastavad tingimused igaindiviidi — héile-
digusliku kodaniku — suhtes on jietud kindlaks méiérata
harilikule seadusandlusele. Aktiivselt kvalifitseeritud héile-
oiguslikud kodanikud moodustavad ahtlasi rahva kui riigi-
organi ,,vahendlikult loodud riigiorganina®.

Viimasena-esitatud viited ei ole ainult teoreetilise, vaid
olulisc praktilise vairtusega.

Et indiviid, kes Ps. §§ 27 ja 28 ning 37 joul kiill passiiv-
selt kvalifitseeritud (,,haalediguslik kodanik®), ei ole sellega
veel aktiivselt kvalifitseeritud (puudub ,,haéledigus‘ resp. ,,vali-
misdigus*), siis voivad tekkida jargmised vdimalused: 1) Indi-
viid on , hdalediguslik kodanik®, aga Ps. §§ 3, 28 (teine idige)
ja 86 ning Rahvahidletamise, rahvaalgatamise ning Riigikogu
valimise seaduse §§ 4 ja 5 j6ul on ta ,hidiledigusest” ilma
jaetud voi el saa seda teostada; 2) indiviid- on ,héilediguslik
kodanik*, kuid tema suhtes on teostamatu hailediguslikkude
kodanikkude nimekirja votmine, ja seepirast Ps. §§ 3, 33, 36
(kolmas 1dige) ja 86 ning Rahvahiiletamise, rahvaalgatamise
ja Riigikogu valimise seaduse §§ 28, 31--33, 57—58 joul tal ei
ole digust ega voimalust osa v8tta rahva kui riigiorgani vasta-
vast funktsioneerimisest; 3) indiviid on ,hailediguslik koda-
nik ning ka ,hdslediguslikkude kodanikkude nimekirja voe-
tud, kuid temale on kitte andmata isiklik tunnistus ja haale-
tamis- v8i valimissedel ning seepirast Ps. §§ 3, 33, 36 (kolmas
16ige) ja 86.ning Rahvahailetamise, rahvaalgatamise ja Riigi-
kogu valimisseaduse §§ 57 ja 77 joul ta ei saa osa vdtta rahva
kui riigiorgani funktsioneerimisest.

Teisest kiiljest, kujutleme, et hailediguslik kodanik, kes
digustatud rahva kui riigiorgani funktsioneerimisest osa
votma, ei ole seda oma funktsiooni tditnud jalangeks viimase
asjaolu t6ttu karistusele. Keda vdidakse niisugusel juhul
karistada: kas seda, kes on passiivselt kvalifitseeritud, voi
ainult seda, kes on aktiivselt kvalifitseeritud? 1) Passiivne
kvalifikatsioon (,hdaledigusliku kodaniku“ omadus) ei anna
vastavale indiviidile veel Sigust ega véimalust osa vdtta rahva

258



kui riigiorgani funktsioneerimisest. Seetéttu ei saa juttu olla
ka vastava indiviidi karistamisest konesoleval juhul. 2) Ole-
tame, et indiviid on ,hadlediguslik kodanik®, kuid on
jddnud votmata héaidlediguslikkude kodanikkude mnimekirja.
Nagu kirjeldatud, ei ole indiviidil sel juhul veel olemas digust
osa vOtta rahva kui riigiorgani funktsioneerimisest. Jarelikult
ta ei saa kanda ka karistust kdnesoleval juhul. 3) Laheme
veel edasi, indiviid on ,hailediguslik kodanik® ja v@etud ka
hidlediguslikkude kodanikkude nimekirja, kuid talle on jii-
nud kitte andmata isiklik tunnistus ning valimis- v6i hiile-
tamissedel. Ka seesugune indiviid, nagu eespool kirjeldatud,
ei ole veel digustatud rahva kui riigiorgani funktsioneerimi-
sest osa votma ja, jarelikult, ta ei saa ka langeda karistamisele
sellest mitteosavdtu parast. 4) Ainult indiviid, kes on ,héiile-
diguslik kodanik“ ja on ka kantud hailediguslikkude
kodanikkude nimekirja ja kellele on kitte antud isiklik tun-
nistus ning hiiletamis- voi valimissedel, on digustatud rahva
kui riigiorgani vastavast konkreetsest funktsioneerimisest csa
votma ning jdrelikult, ainult seesugune indiviid v8ib langeda
karistamisele oma iilesande mitteteostamise péarast. Ainult
taielik aktiivne kvalifikatsioon mitte ainult digustab seega
vastavat indiviidi osa v6tma rahva kui riigiorgani funktsio-
neerimisest, vaid on ihtlasi eeltingimuseks, et vastav indiviid
selle oma funktsiooni mittetditmise korral v3ib langeda karis-
tamisele. :

Kdigest eeltoodust jargneb, et rahva kui riigiorgani
,yorganikandjate® maaramisel Eesti Ps. on talitanud darmise
jarjekindlusega, samuti nagu riigi kui terviku (eespool 1)
ning riigiorganite (eespool 2) konstrueerimisel, ning et jarje-
kindlalt on labi viidud erinevus passiivse kvalifikatsiooni
kui isikliku vdime ning aktiivse kvalifikatsiooni kui vastava
oiguse ehk funktsiooni taitmise voimaldamise vahel. Ka siin
nagu eespool need Eesti Ps. vaated ja mdiirused vodivad
iksikule interpreteerijale olla isiklikult pooldatavad voi mitte-
pooldatavad, kuid nad seovad Ps. interpreteerijat ning raken-
dajat nagu iga positiivne digus.

Sel wviisil tutvunud rahva kui riigiorgani koosseisuga,
tema ,,organikandjatega®, vaatame lahemalt selle organi funkt-

sioneerimist.
(Jérgneb.)
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Ulevaade kohtute koosseisu ja tegevase kohta
1931. aastal.

I
A. Koosseis.

Aruandeaastal todtas 7 kollegiaalkohut 82 kohtunikuga ja 86
iiksikkohtunikku.

Riigikohus tédtas aruandeaastal endises 13-liikmelises koos-
seisus: esimees, abiesimees, kolm osakonnajuhatajat ja kaheksa kohtu-
liiget: osakondades peale osakonnajuhataja kriminaal- ja tsiviilosa-
konnas kummaski kaks liiget ja administratiivosakonnas abiesimees
ja neli Higet,

Kohtupalat t86tas aruandeaastal ka endises 13-lilkmelises
koosseisus: vanem esimees, departemangu esimees ja 11 kohtuliiget.
Nendest todtasid kriminaaldepartemangus vanem esimees ja 4 kohtu-
liiget ning tsiviildepartemangus: departemangu esimees ja 7 kohtuliiget.

Rahukogud — arvult neli — tH6tasid aruandeaastal samuti
endises koosseisus: peale esimeeste Tallinnas kolm ja Tartus kaks abi-
esimeest, Rakveres ja Viljandis kummaski iiks abiesimees ning alalisi
liilkmeid Tallinnas 15, Tartus 13, Rakveres 8 ja Viljandis 6, kokku 53
rahukogude koosseisu kuuluvat kohtunikku.

Kohtu-uurijate ameteid oli aruandeaastal 31: 3 tdhtsamate
asjade kohtu-uurija ametit, neist Tallinna-Haapsalu Rahukogu juures
2 ja Tartu-Voru Rahukogu juures 1, ning 28 kohtu-uurija ametit, neist
Tallinna-Haapsalu Rahukogu ringkonnas 11 —kusjuures kolme nende
11 kohtu-uurija ameti hulgast, nimelt Saaremaa 1. ja 2. jaoskonna ning
Hilumaa jaoskonna kohtu-uurijate ametikohuseid tdidavad vastavate
jaoskondade rahukohtunikud —, Tartu-Voru Rahukogu ringkonaas 8,
Rakvere-Paide Rahukogu ringkonnas 5 ja Viljandi-Pdrnu Rahukogu
ringkonnas 4. ‘

Rahukohtu jaoskondi oli aruandeaastal 54, nimelt Tallinna-
Haapsalu Rahukogu ringkonnas 18, Tartu-Voru Rahukogu ringkonnas
18, Rakvere-Paide Rahukogu rmgkonnas 10 ja Viljandi-Pdrnu Rahu-
kogu ringkonnas 8.

Lisarahukohtunikke. oli ametis 2.

SGjaringkonnakohus koosnes 3 kohtunikust: esimees ja
kaks- kohtunikku ning kohtu juures tSdtas kaks kohtu-uurijat.

1930. aastal ,Riigi Teatajas“ nr. 99 avaldatud seaduse nr. 645
pdhjal kaotati kohtu- ja siseministri méérustega RT nr. nr. 2 ja 8 —
1931. a. Tartu-Voru Rahukogu ringkonnas Voru 1. ja 2. kohtu-uurija
jaoskond ja nende asemel kutsuti ellu uus Voru kohtu-uurija jacskond,
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arvates 1. jaanuarist 1931. a. Sama seaduse p&hjal ja sama ministri
médrusega RT nr. 15 — 1931. a. moodustati Tartu-Voru Rahukogu
ringkonnas uus Voru 3. rahukohtuniku jaoskond asukohaga Voru
linnas ja nimetati iimber senine Rahumie rahukchtuniku jaoskond
Petseri 3. rahukohtuniku jaoskonnaks asukohaga Petseri linnas, arva-
tes 1. maértsist 1931. a. — 1931. aastal ,Riigi Teatajas® nr. 94 aval-
datud seadusega nr. 689 suurendati rahukohtunikkude arvu iihe
vorra, mille pdhjal moodustati kohtu- ja siseministri m&édrusega RT
nr. 110 — 1931. a. Tartu-Voru Rahukogu ringkonnas uus Torva
rahukohtuniku jaoskond, asukohaga Torva linnas, arvates 1. jaanu-
arist 1932. a.

B. Ametlisse nimetamised, iimberpaiguinsed ja vabastamised.

Riigikohtu, Kohtupalati ja Tallinna-Haapsalu
Rahukogu koosseisus aruandeaastal muutusi ei olnud.

Teistes rahukogudes ja nende alla kuujuvate kohtunikkude hulgas
olid jargmised muutused:

Tartu-Voru Rahukogus:

Ametisse nimetati: 1) 28. mdértsil 1931. a. Petseri 1 jsk. kohtu-
uurija Heinrich Maru Petseri 3. jsk, rahukohtunikuks, 2) 2. mail
1931. a. vanem kohtuameli kandidaat Julius Roht P,etseri 1. jsk.
kohtu-uurijaks ja 3) 30. detsembril 1931. a. lisarahukohtunik Tonis
Martinson Torva jsk. rahukohtunikuks, arvates 1. jaanuarist 1932. a.

Umber paigutati omal palvel: 1) 28. veebruaril 1931. a. Rahumée
jsk. rahukohtunik Johannes Laugis Voru 3. jsk. rahukohtunikuks
ja 2) 28. novembril 1931. a. Viljandi 2. jsk. rahukohtunik Fromhold
Veber Tartu 5. jsk. rahukohtunikuks, arvates 15. detsembrist 1931. a.

Umber nimetati: 29. jaanuaril 1931. a. VGru 1. jsk. kohtu-uurija
Gustav Praggi Voru jaoskonna kohtu-uun]aks

Rakvere-Paide Rahukogus:

Ametisse nimetati: 2. mail 1931. a. vanem kohtuametikandidaat
Philipp Wertmann Paide jsk. kohtu-uurijaks. :

Ametist vabastati: omal palvel haiguse pérast 30. detsembril
1931. a, Rakvere-Paide Rahukogu alaline liige L.eo Tamm, arvates
1. jaanuarist 1932. a. )

Viljandi-Parnu Rahukogus:

Umber paigutati omal palvel: 28. novembril 1931. a. Tartu 5. jsk.
rahukohtfunik Karl Gilildenstubbe Viljandi 2. jsk. rahukohtuni-
kuks, arvates 15. detsembrist 1931. a.

Lisarahukohtunikkude ja sGjaringkonnakohtu koosseisus aruande-
aastal muutusi ei olnud. (Jarg k. 267)
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Riigikohtu administratiiv-osakonna

Iastme 53«5._‘ Lopetati 1931. aastal §£
3} '_"v(-? — o < . — -
toimetused m§5¢ = 5 g -5‘%03’; =1 R ot
‘-‘:‘icﬁ_é": = = k= 2389 ,_"25373 T H M SS
EA-1 -1 = @ S, ° =B Zf@ | ey 58
=28ls8] o = E =85 it < @ L
Asutised, |55[22] S g % | 8Fe | SEF | %@ o |2s
kelle otsuste vastu | &= |= - =T =8z
kaebused antud [ ° arv] % larv] % Jarv] % larv] % larv] % Jarv|=
1{ Kohtu- ja Siseminist. . g 30( 38| 5| 15,15 21| 63,64] 2| 6,06 5[ 1515 —| —| 33| 5
2] Politseivalitsus . — 3| 3| — — 3{100,00f —| - - — | = — 3] —
3| Rekvireerim. Peakom. . — | 1y 1] 1100000 — — | — — — |- — i —
4| Vangimajade Valitsus . —| 8| 8] 4| 57,15 1| 14,28] 2| 2857 —| — | —| — 71 1
5| Teedemin. ja Veeteede Val.| 3| 7| 1o 1] 1L11) 8 8889 —| — I —1 — | —| —| 9] 1|
6| Raudteevalitsus . . —| 1 1] —|] — 11100,00) — — — = — 1 —
7} Posti-telegr.-telet. valitsus| 1] 2| 3| = 2| 66,67 1] 33,33 —| — | —| — 3| —
8] Haridus- ja Sotsiaalm. . 88| 147|245 | 22| 1325/127| 76,51 11| 6,63] 4| 2,41 2|1,20] 166| 69
9] Kinnistusngukogu 8| 8] 16| 2] 13,34) 12) 80,00 —| — 1l 6,66 — — 15] 1
10| Pensioni Peakom. 1 1} 2 - ~ ||~ — 1| 50,00 1 50 00| —| — 2] —
11] Majandusministeerium . 17| 32| 49| 5| 11,36 89| 88,64 —| — || —I — | —| —| 44| 5
12} Maksudevalitsus . .1
Otsek. Maks. Peakom. | 47181228 31| 22,63/ 93| 67,88 5| 3,65 7 5,11 1{0,73] 137| 91
13 Tulumaksu Peakom. 731131204 | 14| 12,29 92| 80,701 1| 0,87 6] 5,27 1[0,87] 114| 90
14} Tollikomitee 9107116 5 4,54/101| 91,82 2{ 1,82 2 182 —| — | 110 6
15| Riigikontr. fa noukogu -1 5| 5| — — 5/100,00f — — || — — —1 3] —
16{ Kaitsemin. ja ndukogu 61 23] 29| 1| 3,70 23| 85,200 1| 3,70] 1 3,70 13,70 27| 2
17] Kaitsevieteen. Peakom. 3] 16| 19| 4| 33,33 8 66,67 — — | — — | —| — 12| 7
18| Viélisministeerium =1 1 1= — = — | — — — =] = =] 1}
19| Pollutéoministeerium 119115612751 19) 11,52(107| 64,85 13| 7,88 22} 13,33 4(2,42] 165|110
201 Planeerim. Peakom. .| 93|245(3838] 28| 12,67(155| 70,13 16| 7,24 22 996 — — |l 221} 117
21| Maakorrald. Peakom. .11931105)298| 83| 38,96/ 99| 46,48] 2| 0,94 28| 13,15/ 1{0,47| 213| 85
22| Keskveekomisjon 2] 71 9 —] — || 4 80,000 — — 1 20 00 —| —| 5] 4
23| Maasead. Voorand. Maade
eest Tasumaksm. Peak.| —| 5] 5] —| — [ — — |~ — | =~ — =~ =] —] 5
24} Kinnisv. Hind. Peakom. .} 2] 22| 24] 2| 33,33) 3| 50,00f 1! 16,687 — — }| —| — 6] 18
25| Ettekanded otsuste tithist,
kohta . - . —1! 3| 3] 2/ 6667 13333 — — | — — ||~ — 3 —
264 Palved otsuste seletam;se
kohta . . g =1 1] 1}~ - 1{100,00f —| — || = — | — — 1l —
27} Mitmesugused “asutised —| 8] 8l — —l—] — 1 12,60i 7| 87,50] —| — 8 —
Kokku | 673 [1256]1920]220] 17,47]006] 69,11] 59| 4,50[107] 8,16] 10]0,76]1311] 618!

1. jaanuaril 1931. a. oli lGpetamata:
I astme asju 673
I : 162

835,

13 3

Kokku

1931, a. tuli juurde:
I astme asju 1256
| | » 295

Kokku 1551,
Ké&ik kokku 673 - 1256 - 162 + 295

T =

Kokkuvdte:

Neist 16petati 1931. aastal:
I astme asju 1311 ehk 67,9609
II » 216, 47,059
Kokku 1526 ehk 63,969
1. jaanuariks 1932 jii otsustamata:
I astme asju 618 ehk 32,040
I w242 ,, 52,950
Kokku 860 ehk 36,040c
Avalikke kohtuistungeid oli 60. -

)

33

2386.

Korraldavaid koosolekuid oli 123.

Korraldavatel koosolekutel otsustati kokku 1656 kiisimust.
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1931. a. tegevuse aruanne,

Ii astme

=l Lopetati 1931 aastal N
toimetused /ﬁ'&?ﬁ 1= ) o . %d
B bl < ~ = =N I
- 2E[e|=| = g | 228 | E£= | 2|88
gm‘cg& = + 2 gg.ﬁ =S w i :&‘E
" Kohtuasutised, 55 =E|le < g & Seg E 28 AER
. / kelle otsuste peale |==|Z | = s, THAa | BE il 1S

- kaebused antud | © N p e s Y

arv| 9 larv] % Jarvl % larv] % Jarv|=
4
1| Tallinna-Hzapsalu Rahukogu . | 42| 521 94| 16} 35,56| 27| 60,00/ 1 2,‘32 V| 2,221 45 9
2| Tallinna 10. jsk. rahukohtunik | —| L| j —| — | —| — | —| — | —| — | — 1
3| Raasiku jsk. o . ] 1} el -1 - 1110000 —| — || —] — 1] 9
4| Rapla jsk. . 2 71 9l -1 — | sfre000f —| — | —| — I 8] 6
5| Haapsalu jsk. ,, 2 —l 2] —| — =} — =] — =] - |- 2
6| Lihula jsk. » 1} 8} 4 —| — | 1]5000] 1]|5000 —| — || 2] 2
7| Saaremaa 1. jsk. - 1 -] — =] == — = = Il = 1
8| Saaremaa 2. jsk. 21 21 4 18333 26667 —| — | —| — 31 1
9| Hiiumaa jsk. . — 4] o — = —] =} 2hoc00] —| — | 2] 2
10| Tartu-Voru Rahukogu . . 141 431 57| 2| 5,56) 33| 91,66 —| — 1{ 2,78 36| 21
11| Tartu 1. jsk. rahukohtunik . -1 1} 1= — =] - - — 11100,00f 1} —
121, 4, Y af 1t 8 —| — | 2010000 —| — | —1 — i 2] 1
18] . 5 ., . 3| 6| 9 1|2000 4|80,00 —| — | —| — 1 5] 4
14 » A} » 2 1 3 — bl 1 100,00 —_— —_— _— —_— 1 2
15| Mustvee jsk. . 6| ol 15] 1| 1428 6]8572 —| - | —| — { 7| 8
16| Elva jsk. » 3] 10{ 13 1| 20,00 4} 80,00} —| — | —| — 5 8
17| Jogeva jsk. N 2] 6] 8 —1 — 41100,00) —| — | —i — | 4] 4
18| Otepai jsk. . 5 7] 12| 457,16 1| 1428 1| 1428 1| 1428 71 5
19] Valga 1. jsk. ” 8] 5] 13| 5| 8333 1! 1667 —| — | —| — 6] 7
20 » - » 10] 71170 6§ 66,67 1] 11,11} —| — 212222 9 8
21| Voru L. jsk. R — 2l 2} —| — | —l¢o—f—] — =1 ~= | — 2
22 ” L] » 1 11 12 1 25,00 3 75,00 —_ —_ p— —_— 4 8
23! ., 3 , i el o= == =l—] —|—| —)—=| 2
24| Petseri 1. jsk. ! o] 2| 4 1]5000 1]5000 —| — | —| — | 2| 2
25 v 2, ” il 5] 6 —| — | 200000 —| - | —| — || 2| 4
26 » B ” —] 38} 3 —! — | 2710000 —| — || —| — 2 i
27 | Rahumiée jsk. ” —1 2] 2] —| - 1(100,00f —| — || — | — 1 1
28| Rakvere-Paide Rahukogu . . 71 11) 18] 1] 12500 7| 87,50\ —| — || —| - 8| 10
29| Rakvere 1. jsk. rahukohtunik .{ — 1 14 1{10000f —| — § —| — f§ —| — 1l —
30 » 2., ” 1 1y 2f —| — 1100,00} —| — || —| — 1 1
31| Johvi jsk. ” 4] 1] 5] 13333 13334 —| — 1] 33,33| 3 2
32| Tapa jsk. . 2| 51 71 1]3333 13334 1/3333 —| — | 3] 4
33| Paide jsk. ” ~ 1l =] — =] — =] — =] =1 - 1
34| Jarva-Jaani jsk. . 2| 4| 6] —| — | 2| 6667 1]3333 —| — | 3} 3
35| Viike-Maarja jsk. - 1 31 4 1(5000f 1(5000 —{ — [[—| — || 2f 2
36| Narva 1. jsk. ,, —1 s8] 8 1foo00 —| — | —| —||—| — 1 9
37| Viljandi-Pérnu Rahukogu . .| 16} 19| 35] 9] 45,00) 11} 55,001 —| — | —{ — | 20} 15
38| Viljandi 1. jsk. rahukohtunik . 1 11 2| 1(100,00f — —Ot e o 1 1
39 » 2. 4 41 12)16] 1] 25000 3| 73,00f —| — [ —| — 41 12
40} Parnu 1. jsk. ” -] 1y y3—-) —=-] —01=—) = =) — - 1
4:1 ” 2- » » 2 7 9 3 60,00 2 40,00 - - - - 5 4
42 s 3 u » 41 11| 15} —| — 31100000 —| — | —] — 31 12
43| Moisakiila jsk. . 4] 5} 9| 1]2500 3] 7,000 — — | —| — || 4] 5
44| Suure-Jaani jsk. » 21 4| 6 1]50000 1]5000 --1 — | —| — | 2] 4
45| Poltsamaa jsk. " 3| 2] 5 8] 7500 1| 2500 — =1 — 4 1
461} Riigikohtu otsuste iumberotsust. | — 1t - - = - 0l—= — =7 — = 1
Kokku | 162|205 [a57] 64| 2077137 | 6s,78] 7| 328 7| s25f215] 242

-
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Riigikohtu tsiviilosakonna

‘ ) Otsustatud asjade arv
~ 2| E 1931. a =
24| B o g
221 5% 2| B B3z S g
5 a 3 = = — QVS Ad - s
5w | 2 F o 8 |28 2B
g g = o = 3 - 5 S
< @ i B A = q;*c-grg a &
S8 . = 2<E © RS
— = — A A
icH = 5 583 | | Z=&
= <<
Kohtupalat . . . . . . . . . .. 260 307 567 229 87 316 251
Tallinna-Haapsalu Rkg. . . . . . 206 296 502 188 96 284 218
Tartu-Voru Rkg. . . . . . . . . 209 20 412 192 53 245 167
Viljandi-Parnu Rkg. . . . . . . . 155 196 351 139 68 207 144
Rakvere-Paide Rkg. . . . . . . . 71 78 149 71 17 88 61
Mitmesugused asjad . . . . . . . 5 16 2] 14 2 16 5
Kokku 906 1096 2002 833 323 1156 846
Riigikohtu kriminaal-osakonna
3 =} Otsustatud asjade arv 1931. a
28|38
212 s |28 |28 |0y B lael2 (8 |22 |3
gz|34) « |23 |a5.|2F B2 32 B2 E.158 -
sSB21 & |2 |58528|8228 2 =2 5|2 |88 «
SE|IE8| o |2 |TE|rdS| 2452 5 |3, 2 |£F| ¢ |23 2%
Eg|E s | 26|88 3 25| 2.0 7 |B5| B |28 5 |05 E M
== 2] 2|85 25 %828 s |88 5 |52 % =8| & o
- .?,’ 2 log|wZE ~g g.g. e |25 2|27 @ 28| ‘o0
e S lef|waRies 48 8 |¥5| 2|2 | B |2 ga| M
2 |8 215 |05 |25/87 5 (G822 |88 |&°
S |5 S8 JER ET|R (R T A e |88 |0
Kohtqpalat ..... 151 153 1681114 27| 1 —l 4| —| =111} 1]1]|~—|150
Sojaringk. kohus . - 1] 28] 29]18) 4| — | —| 3| 1| 1| 1| —|—|—|—]| 28
Tallinna-Haaps. Rkg. . 10 | 385] 39512811 63( 1 2141 2| 2| —1 2} 2] 1][—]|360
Tartu-Voru Rkg. . . 15 1275] 2000197 48| — | — 16) 2| —| —] 1 | —| —| — | 264
Rakvere-Paide Rkg. . 151 143) 112|119 19| 2 | 2| —| —| 1| —{ —| —| —| —| 143
Viljandi-Parnu Rkg. . 21 | 112 143{101| 9] 2 18| —|—|—|—|—|—]—]12
Riigikohus II inst, . . — 1 1 —| - — | = —=|— — | == =11 1
Asja uuend. palved . 2] 831 333 —] — | —| —| —| —| —| ~| —| —] —]| 338
Mitmesugused asjad . — 2 2l — —| — | —| —| =] —| —| 1| —]| 1] = 2
Kokku | 79 Jusz]i2nnfsssfizo] 6 | 5135| 5| 4| 2] 5] 3] 3] 1 [1102
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1931. a. tegevuse aruanne.

- £ Korraldaval Otsustatud
= g Z koosolekul asjadest % %
ag "@”S @
Asjade &8 | Otsustamata| <8 | 2 LN
~ : a8 2= | = | = 23
ngudehinna | & g asjade Ex | = = . g 288
" = L =2l 2 | B2 29 | &ATS
ildsumma | 2% [ noudehind _g =l 2 | 58 v = =22
k. | T kr. 22| £ [ 32 | = | §2 | 83%
8 a2 S o ] 2=
7y = > =] = 2ET
= = = I3 a
=] B
1949 021,80 | 187 921 558,36 65 ] 72,47 27,53
331 547,70 54 117 053,72 26 1 . 66,20 33,80
194 017,13 58 82 741,39 23 11 39 1160 | 43 78,37 21,63
203 788,13 56 69 517,76 23 67,15 32,85
90 250,58 20 28 123,86 5 80,68 19,32
9 924,32 9 5612,71 1 | 87,50 12,50
277854966 | 334 | 1224607,80 | 144 | 39 | 1160 | 43 | 7206 | 27,04
1931. a. tegevuse aruanne.
= = . —— 0 ,o —
5 > E - Otsustatud asjade arvust % %
2 o s 3 £
28| & | ¢ 5% EAE | T2 | 33 £z
< & 2., S B s 23 S o S, 8
. = } > @ m = = =] ~E = 2=
sg e -SE 8‘5 == "‘E'E e 1O = g =]
=3 2 | % Z 1 22 | EE5 | SE% | R8 | 2E
=, Rz A - )
g« | 2 |2 2| 85 | 32% | gRg| z8 | g°
2 c F S8 | S 282 peE | B2 g3
2 E £ 28 g | 223 5 & 38
=) v = S F XA et > B —
18 79,33 19,33 0,67 0,67 —
1 75,00 21,43 — 3,57 —
35 79,72 18,61 0,28 1.39 —
26 81,06 18,94 — — —
15 83.21 13.29 1,40 2,10 —
12 90,08 7,44 1,65 0,83 —_—
2 " Z = = 100,00
2 100,00 — — - —
- 50,00 — — 50,00 —
104 36 73 1110 81,94 16,33 0,55 1,09 0,09
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Riigikohtu iildkogu 1931. a. tegevuse aruanne.

p Otsustatud asjade arv 1931. a. B - 13
< 2 =] = [ ! a3 M m
5|2 2% 1% _ %3 AL ool 5|22
2Ble| 2|88 |E.E 27B |z | B E_IES 23| & |55
5% [B<| = 8%, |938 %z |5<| § |23 38| ° |55 9=s
Asjade liigid 8|38 ™ |PFE|BEs || gE| & S5 |®EE] 4l 2|22
tm « 8 g | =8 et Ef o080 8kl = gnu
‘ S| o0& o B ~wu.m e8| 8 2 |55 |28z ™ =3l 128
BTN = |88% 525|825 | 55| £ |52 Eqd| o [ED] 2|28
-l 22 (3R |8EEI9R| 2 |7 Ex| = |E°| B |2E
= 3| = |53
2 |5 gs |g F|BEF @ | & |52 & 15|=
3 gs 18 |85 L S| |2
1. Distsiplinaarasjad . . . . . . 1 20 | 21 9 — —_— 1 — 2 3 15 6
2. Valve korras antud kaebused
-ja protestid :
a) Riigikohtu osak. ofsuste
peale . ... .. .. — 3 3 — — 3 _ — — — 3 _
b) Kohtupalati otsuste ja
masiruste peale . . . . . | — | 16 ] 15 9 2 — — — — — i1 4
¢) Kohtupal. vanema esimehe
maidruste ja korrald. peale 1 1 2 2 — — — —_ — — 2 -
d) Tall.-Haaps.Rkg.ots. peale | — 7 7 6 — — N — — G 1
e) Tartu-Véru , , » — 6 6 5 — 1 _ - — - 8 —
f) Rakv.-Paide , » — 3 3 2 — 1 — — — — 3 —
g Vilj-Pérou  , , ” — 1 1 1 — —_ _— — — — 1 _
h) Rahukohtunikkude otsuste
peale . . .. ..... | — 3 3 2 1 — — — — — 3 —
3. Seletuspirimised :
a) Riigikohtu esimehelt . . | — 2 2 — — — — 3 — — 9 _
b) Kohtu- ja siseministrilt . | — 3 3 — — — — 3 — — 3 | —
4. Maade sundvodrand. asjad . . — | 23 | 23 — 23 — — — — — 23 —
5. Mitmesugused asjad . . . . . | — 4 4 2 — — — 2. - — 4 —
Kokku 2 91 | 98 38 26 V 5 “ 1 7 2 8 82 11 ] 30 ]150




II. Tegevus.

Riigikohtu, Kohtupalati, rahukogude, kohtu-uurijate ja rahu-
kohtunikkude aruannete jérgi oli 1981. a. neis kohtutes toimetada
kokku 231151 asja (1930. a. 222367 asja), nende hulgas 1930. a.
lopetamata 27322 asja (1929. a. jdi 1dpetamata 26686 asja); nende
hulgas oli rahukogudes kui I astme kohtutes sundtiite-asju 1778
(1930. a. 1881) ning KKS § 277 jt. pOhjal lopetamiseks esitatud krimi-
naalasju 3686 (1930. a. 3183), kokku 5464 (1930. a. 5064) kergemat
liiki asja.

Aruandeaastal on lahendatud ja l8petatud 205660 asja, s. o. iild-
arvust 88,97%, ja lahendamata ja&nud 25491 asja ehk 11,0300 (eel-
misel, 1930. aastal lahendati 195045 asja ehk 87,71¢/p ja jdi lahenda-
mata 27322 asja ehk 12,299p). 1931. a. on kohtute toimetuse! olnud
asjade arv eelmise aastaga vorreldes kasvanud 8784 (1930. a. 20 375)
asja vorra ja lahendatud asjade arv 10615 (1930. a. 19 739) asja vorra,
kuna lahendamata asjade arv on védhenenud 1831 (1930. a. kasvanud
636) asja vorra.

Uksikasjaliselt kujunes kohtute tegevus jArgmiselt:

Asjade iildarv oli:
1930. a. 1931. a.

Riigikohtus . . . . . . . . 5244 5 692
Kohtupalatis . | . .o 2189 2 358
Rahukogudes 1 astme kohtuna . 17924 18 656
Rahukogudes II astme kohtuna . 14639 17705
Kohtu-uyrijail . . . . . . . . 8 096 8 022
Rahukohtunikel . . .~ . . . . 17429 178 718

Kokku 222367 231151

Neist lahendati:
- 1930. a. 1931. a.

Riigikohtus . . . . . . . . 3 422 3 866
Kohtupalatis . ., . .. 1349 1514
Rahukogudes I astme kohtuna . 13267 13 376
Rahukogudes Il astme kohtuna . 9919 12 705
Kohtu-uurijate poolt . . . . . 6 440 6 552
Rahukohtunikkude poolt . . . . 160648 167 647

o Kokku 195045 205 660
(Jarg Ik 270)
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Aruanne kriminaal- ja tsivii

l-asjade
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liikumise kohta 1931. a. Kohtupalatis.
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Aroanne tsiviil-asjade liikumise iile

Ot s ustatud
Otsusta- | Juurde | Kokku Apellatsiooniasju
b
Kohimasufisto mata tulnud | oli asju | Edasi- Edasikaeva& Lape
nimetus kaevatud | tud otsusei -
1931. a. [ 1931 a. | 1931, a. | " w0 coiq Imuudetud vai tatud Kokku
kinnitatud| tihistatud |
Tallinna-Haapsalu Rkg. 487 2144 2631 780 498 152 1430
Tartu-Voru » 1079 2594 3673 873 352 194 1419
Rakvere-Paide " 170 963 1133 381 285 82 748
Viljandi-Parnu " 718 1392 2110 598 288 78 964
Kokku | 2454 7093 9547 2632 | 1423 | 506 | 4561
Aruanne kriminaal-asjade liikumise iile
cé Otsustatud 1931 aastal
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Kokkn | 2266|5892 |8158| 3238| 1770 | 803 | 5811 | 100 | 156 125 | 70| 5 | 465] 13]
2 om & lo ’
Lahendamata jdi asju: '
1930. a. 1931. a.
Riigikohtus 1822 1826
Kohtupalatis S 820 844
Rahukogudes I astme kohtuna . 4657 5280
Rahukogudes II astme kohtuna . 41720 5000
Kohtu-uurijatel * . .. 1656 1470
Rahukohtunikel . 13 647 11071
- 25 491
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rahukogudes kui II astme kohtutes 1931

. &
1931 aastal
= Asjade arv,
Eraasiju l illes dasi
Seisma- —_ mities on eCast | otsustamata
Rahuld Muid asjn pandud Koik kaevatud 1932. a.
Rahuldatud | *2 ut a- asfu kokku kassatsiooni- :
ma a kohtusse
191 177 — 78 1876 225 755
452 247 7 65 2190 210 1483
106 63 4 22 943 80 190
269 138 4 29 1404 186 706
1018 625 15 194 6413 701 3134
rahukogudes kui IT astme kohtutes 1931. a.
Otsustatud asjades . Asj?lde arv, Kohtualuste arv
) i milles on
viltas foimetus ; antude kags.- | Kelle kohta II astme Do B
=h & kaebused | kohtu otsused on sea- || EEE
5 |53 - I dusjousse astunud | 5 s | §?s
Fliglalz 58] ¢ AERELL
o |~E| B 2 * @& g g = = = | =8 | BT 2 | &2u”
S| 2|2 | |~| 8| & 3 |=E|gE|<E|8%|° |88s
2 MEle e |~ || 8|8 | 8 |28 |52 |28 |3 |™|E8S
8 Sleg g | & |88 | 38|28 |2 =y
S £ | °F | 9¢ 282
— | 20621245 670| 147 | — 402 | 373 —_ 1490 699 188 9 |2386 30
— |2500]1783| 40y | 286| 22| 473 | 253 1 1267 816 476 — 12559 —
3 938| 698| 208 27| 5| 238 | 137 — 699 193 151 — | 1043 3
— | 792] 60| 27| 577|128 | 753 93 — 473 210 132 4 819 6
3 |6202]3786)1314| 1037|155 | 1866 | 856 1 2929 | 1918 947 13 |6807| 39
Uksikute kohtute tegevuse aruannetel peatudes oleks tihendada
jArgmist:

Riigikohtus on aruandeaastal lahendatud 3866 asja (eelm. a.
3422 asja), nii et arvestades 13 kohtunikku, langeb Lga kohtuniku
kohta 297 asja (eelm. a. 263).

Uldkogus lahendati 82 asja (eelm. a. 78 asja) ja peale selle
veel 150 mitmesugust kiisimust (eelm. a. 156).

Tsiviilosakonnas 3kohtunikuga lahendati 1156 asja (eelm. a.

1083 asja).

(Jarg Ik. 274)
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Aruanne tsiviil- ja administratiiv-asjade liikumise iile rahukohtunikkude

Juurde tulnud 1931. aastal

d. Noudeasju &8 . .
E Lo B ' g £ D g g
= |52a|82 gl%e | E= o
w0 v R
Jaoskonna nimetus % §;s E FEs : s 185 E el gg = qé = M
£ |o295|S€8] = | ¢ |8%|5EF 88|88 & ™
2 |cB88a% 2 | 3 |Eg 587|822 7| =
FE 83 2 Eﬁ S R 2 2 o
&) | 'g 23 = B 7z 2
e S ]
Tallinna 1. jsk. rhk. 86 — 536 84 670 | 104 841 1 171 34| 1667
. 2., » 36 | 106 602 | 120 828 2331 1609 | 4 | 206 127 | 2622
» 3. . " 75 45 759 11 815 41 499 ; 2 5] 147 | 1509
L 4, w 313 3 1 1062 | 104 1169 69| 832 2 9| 59 2140 !
I . 70 — | 1094 | 48| 1142] 78] 739 1 2| 47 | 2004
» 6. » 53 — 795 152 947 48 823 | 2 15 58 | 1893 |
” 7. . » 2] — 1258 91 | 1349 49| 1354 | — | 12 — | 2764 i
" 8 " 37 — 336 — 336 17 171 1 3 18 546 ‘
" 9. » 102 48 1135 35 | 1218 49 895 ( 8 | 25 125 | 2315
» 10. » 30 10 346 | 153 509 46 231 | — | 18 30 832
Keila » " 98 — 422 60 482 99 249 | — | 10 6 846
Raasiku " » 192 3 508 53 564 | 133 442 1 — | 11 6O | 1210
Rapla " ,, 169 7 667 56 730 | 170 735 | 5 19 | 192 | 1851
Haapsalu " » 199 2 518 62 582 || 113 527 | — | 21 — i 1243
Lihula n » 49 80 411 67 558 || 154 369 | — 8 18 | 1607
Hiilumaa " ” 84 6 146 20 172 71 121 2 12 5 383
Saaremaa 1. , » 143 8 493 12 513 86 434 | 2 6 42 | 1083
2., ” 182 11 542 6 559 | 151 280 1 8 54 | 1033

| 1022 | 27068

V]
[=>
19
o]
33

1939 | 329 | 11680 | 1134 | 13143 | 1501 | 11151

=
=
zZ

Aruanne tsiviil- ja administratiiv-asjade liikumise iile rahukohtunilkkude

Tartu 1. jsk. thk. | 45 — | 1558 | 421 1606 ( 35| 1538 | — | 8| 79 | 3260
R 20| — | 196| 47| 43| 31| 1589 | 3 | 30| 66| 2262
oy 7 20 — | 625| 36| 661 51| 1020 | 4 | 11| 120 | 1876
ToL 1 69 1| 615| 19| e35| 66| sr2| 1| o] 101 | 1684
> 5 2 2 | esa| 5| 641 141| 787 125| s4a| — | 9| 66| 183
"6 . 2 | a5] 10| 68| o o087 127| 687 | 1| 16| 44 | 1862

Valga 1. . . 55| — | 847! e3| o910 85| 1564 | — | 30| 67 2656
e Lo 66| 2| es2| 37| 721 101 728 1 | 42| 117 1710

voru 1. . . | 402] 11| 821 332 1164 93| 2351 | 1| 58| 98| 3765
., 2 o 2 Loesr| 3| 21| 108 927 180] 769 | 8 | 11 115 | 2005
A —| & s3] 15| 894 320] 304| 11| 4| 48| 1590

Pelseri1l. . . 192 — | e68| 2| 670 71| 1048| 1| 2| 45| 1832
o2 2 7 | ais| 12| s21| 79| ei2| 63| 1343 7 | 2| 1] 2081
A S nae| — | 64| 60| 624 76| 605| — | 1| 62| 1368

Blva > 2 |eso| — | 67| 23| 90| so| 272 1| 12| 110 | 1465

Otepaa . . | 370] 2| 1052 133 | 1187 wo| 473 | — | 10| - | 1750

Jogeva . . 96| o1 | 57| 79| 67| 93| 459 | — | 8! 10| 1247

Mustvee . . | s72| 7| 6551 207| 869 107 68| — | 7| — | 16861

Kokku | 4082 | 148 | 18883 | 1427 | 15458 | 1793 | 17148 | 34 |270 | 1152 | 35855




juures Tallinna-Haapsalu Rahukoga ringkonnas 1931.

aastal.

& Otsutatud 1931. a. s | Asjade arv, milles Administratiiv-asjad
. - ) on jargnenud P .
2 = £ - el kaebused 5 . < | =
= = s 3 & - = { g < | B | g
.E-: 5 4 = = 1. 2 = -—; = 2
| 2| & | 8| & £ léslsel 2|z B8 5|23
= g 4 g |22 .88| 8] %8 Sl e | &8
3 g 4 & = s |23 |52 & 23 2 g
= | 2135 |5 5 |521258 2| 5§52 E |28 |3 |§
i o 2 A ol 2 |22 i%2] 5| 8 5 2 | O € | 3
= 2 = & 2 |88 | al| = 3 |8 < = =
s | 8|8 S |1& &7 5|2 i
r= =) = S o
1753 | 1521 | 112| 33 | 1666 s7| 67| — | 8| —| —| = —| — | —
2658 | 2195 | 374 | 43 | 2612 46| 92| — | 41 | — | — | —| —| — | =
1584 [1272 | 155 | 64 | 1401] o3| 109| — | 20| —| —| —-| —| — | —
2453 | 910 | 1236 | 59 | 2205 248 | 121 | — | 12| — | — | —| —| — | —
2074 [ 1022 | 889 | 89 | 2000| 74} 6| — | 1| —| —| —| =] — | =
1946 | 1785 | 84| 11 | 1880) 66| 105 — | 11| —| —| =] —| = | —
9785 | 2461 | 244 | 56 | 27681 | 24| 12| — | 2w | —| —| —| —| — | =
583 | 543 6! 41 53) 30| 40| —| 8} - —1 —| —] —| —
0417 | 2005 | 185 | 111 | 2251 | 166 | 68| — | 15 | — 11 1| — | —
g62 | 353 | 231 | 30 | s14| 48| 2| — | o — 6| 6| 5] 1 | 1
o4 | s12| "— | a1 | 883 111 7l — | 10| 8] 13| 2] 19| =12
1402 | 1080 | 95| 42 | 1226 16| s1| — | 6| 1 | 30| 31| 20| 7 | 2
2020 | 1678 | 112 ] 28 | 1818) 202 | 13| — | 27 ] 1 | 44 | 45| 38| 5 | 7
a2l 1159 | e8! a1 [ 12681 172t w5l — 19| 1 us | 17! 16] — | 1
1156 | 847 | 187 | 96 | 1130} 26| e2| — | 15] 1 | 22| 23| 23| 3 | =
467 | 369 | 16| 16| 41| 66| 20| — | 83} —| 12| 12| 12| & | —
1226 | o979 | ot| 40 |13l 13| 25| — | 5} 3 | 17| 20| 20| — | —
1235 ] 851 ] 99| 92 | 1042| 193] 49| — | w0} 8 | 39| 47| 45| 2 | 2
| 20007 | 22051 | 4137 | 876 |27064 | 1943 | 1365 | — | 272 | 28 | 200 | 223 | 208 | 22 | 15
juures Tartu-Voru Rahukoga ringkonnas 1931. aastal.
3305 | 2906 | 263 | 103 | 3272 33| 41| — | 6] — 1] 1] 1] — | —
| 9201 | 2050 | 197 20 | 2267 2a| 82| — ] 14| —| —| —| —| — | =
1896 | 1735 | 113 ] 28 | 1876 20| 8| — | | —| =] —] —| — | —
1753 | 1421 | 225 11 | 1657 96| 99| — | 5| — | 4| 4] 2| —| 2
2083 | 1566 | 254 | 40 | 1860 | 223 | 41| — | 32 ) 3| 7w | 80| 73| 5] 7
9977 | 1377 | 220 | 34 | 1631 | 646 | 104 — | 15| 4| 36| 40| 36| 2| 4
o711 | 2250 | 341 | 57 | 2657 | 54| 81| — | 3] 2| 18| 20| 18| 5| 2
1776 | 1308 | 358 | 42 | 1708 68| 71| — | 16| 1| 46 | 47| 46| 3| 1
4167 | 3355 | 655 | 76 | 4086 81 ] 88| — | 16| 10| 16| 26| 28| 2 i —
0042 | 1625 | 941 | 35 | 2601 | 341 | 192 | — | 27 | 19| 19| 38| 35| 11| 3
1500 | 922 | 835 | 40 | 1207) 203 | 881 — | 14} — | 19| 19| 17| 2| 2
9024 | 1658 | 266 | 34 | 1958) 66| 96| — | 4| 1| 19| 20| 2| 2| —
2240 | 1846 | 2611 61 | 2168 81| 64| — | 14| 5| 80| 35| 24| 5 | 11
1482 | 1062 | 287 | 41 | 1300] e2 | 71| — | 7| — | 24| 24| 22| 3| 2
1695 | 1107 | 373 | 36 | 1516 179 | 120 — | 15| — | 47| 47| 45| 8| 2
2120 | 1319 | 390 | 131 | 1840 | 280 | 148| — | 21| 5| 46 | 51| 48| 5| 3
1343 | 1013 | 204 | 38 | 1255 88| 63| — | 18| — | 28| 28| 27| 4| 1
2233 | 1523 | 315 | 41 | 1879 | 35¢ | 122| — | 15| 7| 62| 69| 62| 9| 7
39037 | 30052 | 5008 | 868 | 36018 | 3019 | 1762 | — | 276 | 57 | 492 | 549 | 502 | 66 | 47

18 ,,0igus®, nr. 6, 1932

273



Aruanne tsiviil- ja administratiiv-asjade liikumise iile rahukohtunikkude

. Juurde tulnud 1931 a
& o n
= Noudeasju A . & ,
ES 3 © hot = gg g 5 L
L EERNE IO e
Jaoskonna nimetus 8 |B¥E| " F5 # |8E|Bagl88 88| = o
S 52258 =z | 2 |88 SEXSEISE| E| o
3 |FE8 gm'ﬁ = o oB ﬁ‘sfﬁ;ﬁ_g o8| A .
b T SB -u'é 2| = ) 83|85 h=! = -
5 |EE=|8F 4 e [B=1%g g g 2
EREEEE = |Eg & |8 =
b Q kS
BETRE & 4
Rakvere 1. jsk. rhk. 82 5 649 20 674 50 | 1407 2 27 95 | 2255
” 2., ” 180 2 479 19 500 || 119 258 1 24 49 951
Tapa » » 64 21 36 605 662 69 541 1 18 — 1 1291
Viike-Maarja , 134 43 544 25 612 79 513 1 13 { 132 | 1350
Jarva-Jaani aom 92 72 435 41 548 || 105 846 — 8 92 | 1599
Paide w 95 6 414 54 474 91 674 2 15 | 143 | 1399
Johvi s w 71 1 98 355 454 73 774 4 6 98 | 1409
Liganuse v 125 — 625 35 660 73 429 | — 10 — | 1172
Narva 1. »  on 196 — 585 58 643 64 569 2 12 92 | 1382
” 2. v  » 124 2 186 77 565 53 774 2 6 — | 1400
Kokku | 1163 | 152 | 4351 | 1280 | 5792 | 776 | 6785 | 15 | 139 | 701 | 14208

Aruanne tsiviil- ja administratiiv-asjade liikumise iile rahukohtunikkude

24 | 103 | 1758

Viljandi 1. jsk. rhk. 47 1 406 43 450 49 | 1130
2 35 44 | 1379

» 112 4 749 36 789 95 416

2
Suure-Jaani » - 48 66 325 49 440 66 365 | — 30 58 959
Poltsamaa » 56 68 562 43 673 70 552 | — 13 49 | 1357
Parnu 1. » » 86 — 503 72 575 64 541 | — 21 16 | 1217
» 2 » » 116 84 547 — 631 || 125 611 1 17 53 | 1438
» 3 » " 151 5 676 66 747 95 625 | — 17 — | 1484
Mdisakila » 40 1 544 59 60+ | 109 759 | — 27 88 | 1587

Kokku | 656 | 220 | 4312 | 368 | 4009 | 673 | 4099 | 3 | 184 | 411 |11179

Kriminaalosakonnas 3 kohtunikuga lahendati 1102 asja,
nende hulgas 28 sojaringkonnakohtu otsuste peale esitatud kaebust
(eelm. a, 870 asja, nende hulgas 12 sdjaringkonnakohtu ofsuste
peale esitatud kaebust).

Administratiivosakonnas 6 kohtunikuga lahendati 1526
asja (eelm. a. 1337 asja).

Peale selle lahendati iildkogu ja osakondade korraldavatel koos-
olekutel tldse kokku 4076 kiisimust (eelm. a. 3665 kiisimust).

Kohtupalatis on asju lahendatud 1514, nendest kriminaal-
osakonnas 5 kohtunikuga 567 ja tsiviilosakonnas 8 kohtunikuga 947

274




juures Rakvere-Paide Rahukogu ringkonnas 1931. aastal.

& . | Asjadearv, milleson - o s
9 Otsustatud 1931. a. 4 | jargnenud kaebused Administratiiv-asjad
g 2
:'1 < — , = & =
1% |aw| 2| = |2 é<|és| 3182 |2 (2|5 |2,
o | == €8] 8 | = S 182 |28| B |E9I1ES| 2 | § 5 |E°
S 2glgs | 2 g |gs B2 8 |85 = | 5 8 | S
5= | 8= 8¢ | < o % |22 33| 8 g8 =1 8|2 |58
e 2] [ ) g [ = =R % ] 'ﬁg 0 e = 2 -~ z ‘@ a —
~ = —~ =2 = a aad | g 2 |8 = - S = |5
= |3 o S = = = S 5
2337 | 2017 | 223 | 20 | 2260 77| | — m| 2 ol 4| 4] 1 | —
1181 | 769 | 94| 27 890 | 241 | 79 | — 12— 18| 18] 14] 12
1855 | 1161 | 80| 11 | 1252| 103 | 64 | — - 1212125
1484 | 1166 | 239 | 19 | 1424| 60 | 99 | — 181 17] 18 | 17 | 1 1
1691 | 1208 | 287 | 40 | 1575 | 116 | 65 | — 19 | 1 011|111 38 | —
1494 1 1156 | 255 | 6 | 1417 77 | 53 | — | 23 [ 1 | 23| 24| 19 | 1 | 5
1480 | 1229 | 94| 28 | 1351 1290 | 43 | — 3 — | weti1i2] 12| 1| —
1297 | 933 | 167 | 60 | 1160 | 187 | 26 | — 10| 3 6| 9 8] 2 | 1
1578 | 1238 | 214 | 61 | 1513 65 | 57 | — 51 6 | 243 | 26| 3 | 4
1524 | 1258 | 129 | 67 | 1452 72 | 50 | — 9 | 1 2| 8| 3| — | —
15371 | 12223 | 1732 | 339 | 14204 [1077 | 611 | — | 121 | 15 | 124 [139 126 | 18 | 18
juures Yiljandi-Pirnu Rahukogu ringkonnas 1931. aastal.
1805 | 1536 | 187 | 17 | 1740| 65 | 59 | — 15| — 50 51 4 1] 1
1491 | 1106 | 199 | 34 | 1339 | 152 | 145 | — i 18| 2 ‘ 37(3 [ 34| 8| 5
1007 | 828 | 93| 12 933 74| 8 | — 131 — | 12012712 4| —
1413 | 1059 | 232 | 42 | 1333} 80 | 82 | — 41— 1181181181 1| —
1303 | 956 | 198 | 15 | 1169 | 184 | 71 | — 6 | — 50 5| 5| 2| -
1554 | 1194 | 196 { 39 | 1420 125 | 104 | — 22| 1| 30{38 |26| 21 5
1635 | 1444 | 42| 14 | 1500 | 135 | 165 | — 5] — | 252 | 2410 | 1
1627 | 1483 79| 19 | 1581 | 46 | 87 | — 9| 3 | 23{2 |25 5|1
11835 | 9606 | 1226 | 192 | 11024 | 811 | 798 | — [ 100 | 6 | 155 [161 |148 | 33 | 13

asja (eelm. a. 13 kohtunikuga kokku 1349 asja), nii et keskmiselt
iithe kohtuniku kohta langeb 116 asja (eelm. a. 103 asja).

Rahukogudes oli toimetada, kui koik esimese ja teise astme
asjad kokku vdtta, 36361 asja (eelm. a. 32563 asja). Neist lahen-
dati 26 081 asja ja jdi lahendamata 10 280 asja. (Eelmisel aastal lahen-
dati 23186 asja ja jdi lahendamata 9377 asja.) -

Rahukogudes I astme kohtutena oli toimetusel 18656 asja,
neist lahendati 18 376, nimelt 6940 tsiviil- (nende hulgas 1777 sund-
tiite- ja 2147 hoiuasja), 414 administratiiv- ja 6022 kriminaalasja

(Jarg. 1k 278.)
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Aruanne kriminaal-asjade liikumise kohta rahukohtunikkude

Otsustatud 1931, aastal

& ‘é, I kS
=1 8| = Sisuliselt | g
§ = S ' e | B =
=] — e 3 = =1
i 8 a
Jaoskonna nimetus | & g 2.3 |2, | g =g 2| o~ =
—_ = = 2 5 -] 2 i
g B < E = Fw| = @ e g
& = o~ A ) = =@ @ [} 8
3 3 = =) gE ) 2| 28| E | ™ @
2 Tz i = I =R S 273 a =
2l 21 g |~"|E |25 - 12 |8 5
© =z g |~ :
Tallinna 1. jsk. rhk 18 1 1294 1312 | 17 523 460 || 226 3 30 | 1293 19
" 2., » 15 | 2002 | 2107 10 | 563 | 1119 | 296 7 18 | 2082 25

29 | 1440 73
2684 | 143
143 | 1629 20
82 | 2244 59
35 | 2114 1
59 | 2605 64
1761 62
33 | 1683 30

» » 741 14391 1513 | 33 | 5u3 622 || 245
» 247 | 2580 | 2827 | 60 | 776 | 1389 | 300
. " 43 | 1606 | 1649 | 114 | 433 680 || 2h3

Lo
HBr—omer =1

ot

w

w

49 | 2254 | 2303 | 34 | 432 | 1246 | 446

— | 2115 | 2115 1| 453 | 1241 | 339
» 101 | 2568 | 2669 9| 666 | 1477 | 358
» 43 | 1775 | 18283 ] 78| 386 802 || 385

CrwnmURw
3

—
I - =t D
~WwWoooTw»
33
(=}

. . 34 [ 1679 | 1718 | 47 | 371 | 778 | 446
Keila N 54 | 1243 | 1207 | 44| 692 ] 199 | 222 49 | 1224 73
Raasiku oo | 407 | 1780 | 2187 | 79| 928 | 614 | 201 132 | 1962] 225
Rapla ool isar | 1718 | 46| 772 | 437 | °m1 57 | 1600| 116

Haapsalu » » 115 | 1431 1546 | 92 | 697 202 || 282 27 311 1421 125
Lihula » 44 991 1035 | 57 | 319 221 || 334 49 16 996 39
Hiiumaa » ,, 39 497 536 | 43| 258 90 94 5 19 509 27

» 25 876 901 71 270 356 || 239 — 17 889 12

Saaremaa 1.
I

» )

52 916 968 | 98 | 278 339 || 189 7 29 940 23

Kokku | 1540 | 28677 | 30217 | 874 | 9320 | 12362 ||5126 | 432 | 962 |29076| 1141

Arnanne kriminaal-asjade liikumise kohta rahukohtunikkunde

Tartu 1. jsk. rhk. 251 1558 | 1583 | 16| 342 | 77L || 392 | 27 | 12| 1560] 23
. 2 » 152 | 1837 | 1980 | 99 | 479 | 903 | 339 9 | 11| 1840| 149
. 3 . . 9| 2125 | 2134 | 28| 544 | 941 | 564 | 20 | 25| 2122| 12
. A ” 22| 1429 | 1451 | 42| 322 | 602 || 435 | 4 | 10| 1415| 36
s B . . 111 | 1023 § 1134 | 64| 366 | 228 || 370 | 14 | 11| 1053| 81
. 6, " 355 | 1065 | 1420 18| 242 | 185 || 412 | 25 | 21| 903| 517

Valga 1. ” 34| 1496 | 1530 | 44| 413 | 693 | 338 7 9| 1504 26
. 2, ” 101 1288 | 1208 | 54| 264 | 359 | 585 | 8 | 18| 1288| 10

Voru 1. ” 76 | 1047 | 1123 | 87| 306 | 332 || 268 | 79 | 22| 1094| 29
. 2 ” 616 | 1302 | 1918 | 28| 607 | 366 | 488 | 323 1| 1811 107
. 3 . » — | 162 | 1162 79| 482 | 121 | 301 4 | 11| 1088] 74

Petseri 1. . 238 | 1589 | 1827 | 66 | 625 | 633 || 398 | 80 7| 1809 18
» 2, ” 123 | 1575 | 1698 | 71 | 593 | 575 || 402 | 47 7| 1635] 63
. 3 . 391 1062 | 11017 45| 345 | 260 | 342 | 78 1| 1071 30

Elva . ” 98 | 1115 | 1213 | 22| 669 | 117 || 301 | 4 | 12| 1125| 88

Otepis ” 211 | o927 | 1138 | 5| 420 | 151 || 428 | 5 1| 1010| 128

Jogeva » 20 | 1002 | 1112 | 53| 421 | 309 || 301 3 9| 1096( 16

Mustvee ” 882 | 1617 | 2499 | 122 | 802 | 362. 663 | 13 | 24| 1986) 513

Kokku | 3021 [24309 | 27330 | 943 | 8242 | 7848 [ 7415 | 750 | 212 |25410] 1920
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juures Tallinna-Haapsalu Rahukogu ringkonnas 1931. aastal.

Asjade arv, milles

Kohtualuste arv _

!

e Otsustatud asjades T ; -

gnkﬁ.fﬁgégj d viltas toimetus |Kelle kohta kohtu-| = S%Edgggil:g:gé“ 2

otsused on seadus- e EEE
' j0usse astunud =2 3 - ST
o ! =] @ < 3 WS s
22 |82 & = | 5 s2% | 8 L - 3 |B=d
25 |28 2 ¥ = | 5138 = | = |2%% = @ &D 5 127
45 ', = = g = =R 2253 2 =] = = [Z M=
BRI 2 E 18 | =8| 88 2583 = 5 = = 8o c
S8 8|2 | 2 8| T |22 081555 =2 | % | £ | BE |EES
2.8 2 =R ) © @ | & 'g %Dg B g nd g < ; B E T
< =] B R 8 =
=" SR FlEEE f | ¢ 2 |242

73| 1 5| 1237| 40| 3|13 739 157 | 165 | 1061 § 101 | 39| 599 35

85| 4 6 | 2024 43! 11| 4| 1829] 123 | 265 | 2217 ) 268 | 315! 1246 9
133 | 2 4 | 1349 76| 13| 2| 995 202 | 61 | 1258 | 149 | 34| 812 33
149 | 7 | 4 | 2608| 76| — | — | 1637 256 | 92 | 1985 1051 25| 1507 15
94 | 1 511620 — | — | — [ 748| 819 | 104 | 1171 | 117 | 43, 588 27
127 | 3 4] 2230 12| 2| —| 1472] 135 | 62 | 1669 | 86| 29| 1857 10
1|1 4] 2114 — | — | — | 1651] 148 | 53 | 1852 | 123 | 46 | 1482| 10

781 3 | 4| 2540 59| 6| — | 1931) 121 | 103 | 2155 95| 59 | 1777/ 33
9 | 8 5 1703 57| 1| —| 1389 188 | 133 | 1710 | 193 | 43 | 1153} 78
83| 6 311668 14| 1| —| 979| 167 | 54 | 1200| 97| 30| 852 12
12 — | 3| 1224 — | — | —| 580| 350 | 141 | 1071 | 67| 42| 471 11
160 | 3 2| 1530 372 | 50 | 10| 1023| 300 | 317 | 1640 108 | 62| 853 20
148 | 3 1| 1511| 87| 2| — | 842| 462 | 202 | 1506 | 59| 171 | 612 11

76 7 3] 1112! 176 | 98 | 35| 1042] 318 | 76 | 1436 | 136 | - 72 | 834) 35
48 | 4 8] 898 80 16| 2| 420 162 248 839 | 72| 27| 330 12
33 | 2 1| 486 13| 5| 5| 269 82| 56 407 | 23| 13| 233] 5
27| 1 | 14| 849 26| 11| 3| 682 56| 26 764 | 48 | 46 | 590| 23

64| 3 3] 910{ 23| 6| 1| 635 166 | 68 869 | 102 | 79| 454] 41

1686 | 59 | 79 |27622| 1154 |225 | 75 | 18872 | 3712 | 2226 | 24810 | 1947 | 1175 15750 420
juures Tartu-Vorn Rahukogu ringkonnas 1931. aastal.

850 1] 2 | 1500| 43| 17| —| 1024( 192 | 74 | 1290 | 108 | 81| 835} 2l
18| 8| 1 | 1725| 107 | 8| —[ 1317| 194 | 85 | 1596 | 173 | .125 | 1019 31
106 — | 4 [ 2101 12| 3| 6| 1282 289 | 84 | 1655 | 114| 71 | 1097| 26

93| 2| 1 | 1363 47| 5| —| o043| 201 | 74 | 1218 | 115 62| 766| 34
128 7] 6 901| 135 | 16| 1| 4902 196 | 136 824 | 59| 73| 360 8
46| 3| 3 304| 491 | 92| 16| 342 116 | 309 767 | 49| 25| 268| 32

71| 6| — | 1471 27| 3| 3| 1030| 152 | 145 | 1327 | 54| 50| 926) 15
sa| 1| 3 | 1239| 20| 26| 3| 790| 139 | 271 | 1200 | 151 | 65| 574 4
90 | 13 | 1 779| 315 —| —| 685] 163 | 272 | 1120 | 84| 156 | 445| 7
184 | 5 | 1 | 1002 305 | 411| 93| 797| 444 | 267 | 1508 | 97 | 88| 612| 11

91 3| 1 638| 319 | 131| —| 520| 235 | 277 | 1032 ) 119 | 53 | 348)) 15

90| 2| — | 1416| 862 | 1| —| 1142 539 | 238 | -1919 | 119 | 113 | 910| 13

78| — | 2 | 1448| 187 | 4| 1| 1046| 385 | 234 | 1665 | 92| 268 | 686) 13

71 2| 1 933 | 115| 23| —| 499| 149 | 144 7921 37| 58| 404 6

88| 4 | 1 | 1069 53| 3| —| 564| 252 | 27 843 | 55| 105 | 404| 12
126 3| 3 741| 162 | 64 43| 396| 238 | 199 833 | 59 | 330 M7

80 4 | 8 | 1008/ 58| 21| 9| 678| 311 | 208 | 1197 | 72| 61| 545 22 -
198 61 7 757| 301 | 733]195]| 1089| 369 | 588 | 2046 | 237 | 250 | 602) 8

1776 | 70 | 45 |20420)|3059 [1561|370|14636 | 4564 | 3632 | 22832 || 1794 | 2034 | 10808 285
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Aruanne kriminaal-asjade liikumise kohta rahukohtunikkude

: Otsustatud 1931 aastal .
& . <
s = ® Sisuliselt o
~ (2] .
o0 (= ; .go L] g
= — =
O = =R E 8| B | ° :,
Jaoskonna nimetus < g 2| 5 =2 25| B | e g1 g i =
E E < ’g 'a, = % b5 g..—a < - E
S = 2 o 2 18‘ >3 =] © 8
0 @ ,5 2, o =8 | = @ J 2}
sl E|l 2|52 |Z% S| 2 | B | 2
5| 2| = = |4 @ &
= |
Rakvere 1. jsk. rhk. | 46 | 1642 | 1688 | 26 | 478 | 593 | 490 | 13 | 14 | 1614 ] 74
. 2 . 187 | 1419 1606 | 18] 628 | 416 | 3771 9 | 13 | 14611 145
Tapa »  m 65 | 1441 | 1506 | 32 | 654 | 285 | 340 | 89 9 [ 1409 | 97
Viike-Maarja , 35 | 1047 | 1082 | 35| 441 | 225 | 360 | 3 9 | 1073 9
Jarva-Jaani , 77 | 1083 | 1160 | 18| 377 | 324 | 853 | 12 | 17 | 1101 | 59
Paide . » 24 | 1281 | 1305 | 162 | 414 | 350 || 322 | 6 | 19 | 1273 | 32
Johvi . » 11 | 1825 | 1336 | 52 | 851 | 428 | 375 | 84 | 18 | 1308 | 28
Liganuse  , 50 | 1075 | 1125 | 297 | 40 | 290 | 329 | 11 | 86 | 1003 | 12
Narva 1. , , | 160 | 2167 [ 2827 | 232 | 628 | 961 | 382 | 39 | 39 | 2281 | 46
R 74 | 1390 | 1464 | 121 | 453 | 569 | 248 | 8 | 25 | 1419| 45
Koklku 729 | 13870 | 14599 | 993 | 4464 | 4441 | 3576 | 269 | 199 | 13942 | 657

Aruanne kriminaal-asjade liikumise kohta rahukohtanikkude

Viljandi 1. jsk. rhk. | 17 | 1402 | 1419 | 90| 370 | 524 367 | 9 | 24 | 1384 | 35
. 2 ., 37 | 1051 | 1088 | 29| 321 | 257 389 | 5 | 13 | 1014 | 74
Suure-Jaani , 13 ] 589 602 | 21| 207 | 118 212 16 | -8 | 582 | 20
Poltsamaa , ., 21 | 876 | 897 | 40| 374 | 254 197 | 6 | 18 | 889 8
Parma 1. ., ., | 178 | 1602 | 1870 | 75| 407 | 667 | 492 | 8 | 20 | 1669 | 201
. 2 . 56 | 1254 | 1310 24 | 552 | 233 | 347 | 14 | 5 | 1275 | 35
I 90 | 1031 | 1121 | — | 544 | 139 887 | 11 | 4 | 1085 | 36
Moisakila , 4 | 1039 ] 1043} 29| 314 | 351 250 | 82 | 11 | 1037 6
Kokku | 416 | 8934 | 9350 | 308 | 3089 | 2643 [ 2641 | 151 | 103 | 8935 | 415 |

(nende hulgas 3686 KKS § 277 jt. pohjal 10petamiseks esitatud
asja).

Rahukogudes II astme kohtutena oli toimetusel 17705 asja,
nende hulgas aruandeaastal tulnud 12985 asja; neist on lahendatud
12705 asja (71,769%) ja jai lahendamata 5000 asja (28,249%).

Rahukogude koosseisu kuuluva 52 kohtuniku peale (kuna iiks
kohtunik haiguse pédrast aasta ldbi puudus) jaotatult tuleb liibis-
tikku iga kohtuniku kohta 501 lahendatud asja (eelm. a. 437 asja),
nimelt 111 raskemat lijki tsiviil, kriminaal- ja administratiivasja,
146 kergemat liiki asja, milleks kiesolevas aruandes peetakse sund-
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Juures Rakvere-Paide Rahukogn ringkonnas 1931. aastal.

A%jgdj% ;L;;,e lx?élées Otsﬁsttatlzd asjtades F 11{{0 ;mh tualuste arv —
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94 1 3 1519 81| 14| — 11123 45 80 1248 131 | 118 874 12
105 2 4 1061 374 25 1 864 | 226 | 208 1298 86 79 699 9
89 1 — 1323 86| — | — 607 183 62 852 72 49 486 9
127 4 2 993 | 47| 21 (12 607 139 127 873 87 79 441 2
63 1 2 1007} 76| 16| 2| 642 178 22 842 100 66 476 14
66 | — 2 1169 761 18 | 10 | 906 137 | 98 1141 99 59 748 15
100 3 1 1119 147| 42 | — | 948 144 106 1198 114 56 778 9
2 —_ - 454 480 62| 7| 607 | 240 | 282 1129 81 63 463 12
87 2 2 1987 184) 110 | — | 1855 | 295 157 2307 196 98 | 1561 37
65 7 4 1419 —| — | — ] 1072 172 112 1356 119 70 883 21
818 | 21 | 20 |12051]1551] 308 | 32

9231 | 1759 | 1254 || 12244 || 1085 | 737 | 7409 | 140

juures Viljandi-Pirnu Rahukogu ringkonnas 1931. aastal.

78 5 4 | 1858 | 21 5| —1 776 | 233 ) 176 || 1185 41 32 703 9
101 5 8 965 | 31| 14 | 4 451 | 180 | 224 855 48 11 392 11
50 1 3 573 8 1 | — | 289 128 74 486 43 | 42 204 2
72 1 - 879 | 10| — |—{ 448 | 152 ( 133 733 58 27 363 7
106 6 5 | 1462 | 182 | 25 | — | 1034 | 248 | 400 | 1682 | 140 | 887 7 7
135 5 1 | 1149 | 105 | 16 | & 637 | 379 | 220 || 1236 57 51 529 20
135 6 4 11032 | 46 6 |1 624 | 342 3 969 || 107 64 453 17
86 1 4 | 1026 8 3 | — ] 606] 143 7 756 98 17 491 12
763 | 30 | 29 | 8444 | 411 | 70 | 10 | 4865 | 1800 | 1237 || 7902 | 592 | 1131 | 3142 83

tdite- ning hoiuasjad ja IlOpetamiseks ning erikiisimuste lahenda-
miseks esitatud kriminaalasjad, ja peale selle veel 244 teise astme
kriminaal- ning tsiviilasja. _

Uldiselt on lahendatud: Tallinna-Haapsalu Rahukogus 19 kohtumi-
kuga 8605 asja, nii et keskmiselt tuleks iga kohtuniku kohta 453
asja; Tartu-Voru Rahukogus 16 kohtunikuga 8798 ehk igal kohtunikul
550 asja; Rakvere-Paide Rahukogus 9 kohtunikuga (kuna iiks kohtunik
haiguse pérast aasta ldbi puudus) 4248 asja ehk igal kohtunikul 472
asja ja Viljandi-Pdrnu Rahukogus 8 kohtunikuga 4430 asja ehk igal
kohtunikul 554 asja.-



Aruanne kohtu-uurijate uurimistoimetuste arvu iile

Lopetamata Juurde tulnud Uurimistoimetused
1931. aastaks 1931. aastal viltasid
w
2 lépho @ e |23
3 ER7RE sSHhiQuo.|2S8 - <
= a33 - |8 an SOZ|SS| | e | o = =
Jaoskonna nimetus | % BEla>*8| § |ER|E |g”"SITL|E|BIB| &2
5138838 | & |3E|°=|<8 "|ER|E|E|E |8 |
R R B REEIS EEEE FET =R =R =R -
S |eg*=zE 8] S |la>|=2E|zE8 |2 - o o | Lo
= |2 |5 |3 |83 - B
CHENE g %512 |3
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Tihts. asjade 1.jsk. | 36| 22 4 | — | 14| 53| 138 |12| 50 1| 6{ 1| 9| 33
» ” - — — = —1 16| 78] —1 7T} — 161 3| 1 2y —| 10
" . - nf —fj—{ = = =l =f—=1—=1 u|l —={ -/ —-{ -] 11

Tallinna 1. jsk. . . 143} 18| 5 | 2 | 211|102 — {23 8] 35} 42| 51| 43| 64104
- 21 50 1 | — 233|125 — || 79| 7| 2541143 74| 23| 9, 5

» 3. . ... 261 8| 2 11180} 112 1|55 | 14 206} 67| 76| 30| 19| 14
» 4, , . .. 75 9 8 |— | 196 | 126 1] 56 71 271| 40| 68| 78} 74 11
» S5, 4 . 66| 24 4 | — | 209 | 144 — 7L | 11 ] 275 49| 98| 69 44| 15

Harjumaa 1. jsk.. . 102 24| 7 | — 1208} 180| 19|76 | 5| 310} 61) 65{ 36| 68| 80
» 2., .. 71 16| 1 | — | 227 | 180 170} 13| 298} 48/100] 76| 62| 12

Haapsalu R 136 15 3 | — 272|175 1|57 | 4| 408] 838|120 54| 71| 75

Hiiumaa w e - 240 270 — | — | 41| 32| 12| 9| 2 651 10, 21} 14} 18] 2

Saaremaa 1. , . . 37, e} 91— 65 39; 3} 7, 7] 102} 20| 22} 35| 15} 10

» 2, 4 .. 19 211 1 98 | 57) 11 13| — | 117] 49| 32| 22| 14| —
Kokku |[767(179 [ 40 | 4 [1970 [1401| 50 566 | 85 |2787|671| 734 | 483 |467| 382

Arnanne kohtu-uurijate uurimistoimetuste arvu iile

Téhtsam. asjade jsk. 3] 21 | — 9] 26| — || 7| — 12y 2] 4] 1] 38| 2
Tartu L jsk. . .°. . | 25/ 7 5 | — ) 331|208 497 | 5] 856{120]163| 61| 11| 1
» 2, .. .. |4 9] 6| —|25|211| 19| 9] 307| 98|156] 42| 10| 1
» 4 o, . ... |28 62| ~283136] 1040 | 2| 308[110{146| 45| 5| —
w B, ... |59 73| 1] 255|134 245 5| 3147 67[151] 71| 24| 1
Valga , . ... [1384| 5| 2 | —| 238 184| — |66 8| 372| 76(112| 71| 81|32
vera o, .. 170 2§ — | 1| 284 143 575 | 11| 301]|169[107] 23] 1| 1
Petseril. , .. .. | 24| 20 1 | —] 103 87| 1182 | 217f 50| 98] 54| 12| 3
s 2m oo . | 20[10] 8 | — | 174 124 7|31 | 2| 201] 39/109] 36| 12] 5
Kokku |[354] 50 | 23 | 2 [2032]1251] 30 | 477 44 | 2386 | 731 |1046] 404 | 159 | 46

Tegelikult on Tallinna-Haapsalu Rahukogu tsiviilosakonna I ast-
mes, kus tootas 7 kohtunikku, lahendatud 2836 asja, neist kergemat
litkki (sundtdite- ja hoiu-) asju 1640; nii tuleb iga kohtuniku kohta
405 asja; sama rahukogu kriminaalosakonma I astmes 6 kohtunikuga
on lahendatud 1831 asja, nende hulgas kergemat liiki (KKS § 277 jt.)
asju 1051, ehk iga kohtuniku kohta 305 asja. Tsiviilosakonna II ast-
mes 3 kohtunikuga {ihe rahukohtuniku kui kaasistuja osavdtul on
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Tallinna-Haapsalu Rahukogu ringkonnas 1931. aastal.

Lopetatud ja

L(“)petamataj

Uurimistoimétustes tarvitusele voetud takistusabinoud

kuuluvuse |2 §_> 1932, aastaks
jargi ara |5 Lo & b ) @ 4
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8 — 1.? 2] 2| 5] 4 — | —| 10| 10| 40 593744,62)f — | — |—|— 7] —
o35 3|22 1106| 7|ea| 2 —|—|25 |48l — — | 3| 1000 |—|—|— 26—
211 11| 1 f107] 15] 31|18 8 | —| 15 | 20| 1 600 - = 3|—| 86| —
1510 10) 6] 64| 14|39 1aff 9| 1| 8|27 1 920 1 30 | 4]|—|-]69|—
2100 3| 6|12 8y52] 7] 3| —1 10| 35) 3| L1660 1] 500 j}— —|— 63—
202 11| 7| 74| 19f{55] 131 8 | 2| 20 | 35 6| 10807,67| 1 | 500 | O|—|—|82}—
1901 26| 9| 86| 13{ 85119 — | — | 24 | 45! 9| 38274 2 | 850 |—119|—|81|—
2221 19| 3 |106) 17| 54| 13| 8 | — | 46 | 43] 5| 17300 2 750 |—|—]| 1/83|—
277|290 11 f128] 15|91 2| — | — | 15 | 77) 2| 3500 15 | 5551 |— 1 1] 2/61]2
58] 1| 8| 24 5| 8| 5 —|—| 15| 19] 215980 1 5 f—|—|— 91—
80| 1| 4 32| sli7| —||—|—| 1| 41| 83260540 — | — lI—|—|4—]1
86{ 9| 24374 1|20| 1|—1|-—| 3] 40| 1 500 — 1 — ===
1947|128 | 92 | 884|121 [575 (101 | 42-] 3 | 106 [445] 75 [730981,60] 26 | 8686 [28 [23[18]616]
Tartu-Vorn Rahukogu ringkonnas 1931. aastal.

)= —| 2] 2] 512t 6] —] 17| 2| — | -— -0 = |=I-1—] 7=
203| 8| 24|155) 17|36, 15 10| 1| 84| 12 — | — 4 700 |—|—|—]102| —
258 10| 9f119] 18{ 80| 10| 6| —| 39| 49/ 1 [ 500 9 | 7500 |—!|38 {—107| —
226 | 13| 11{130] o|56| 7| 3| 1| 60| 22} 38| 280 | — | — |—|—{|—]|5—
2421 10| 137145) 3149 4| 4| — 1 35| 47| — | ~— 1 500 |— |1 |—| 50| —
289 | 15| 27|186) 18] 41 4| 2| —| 28| 45/ 31 | 17450 3 | 1250 |—|—Ii—]| 74|—
210] 26] 16[123] 21149] 2| 2| —| 12| 84| 7 | 8250 2 500 |—|—|—| 86| —
15¢| 7| 8] 97| 7|48 1] 1| —] 1943} 3| 8120 | — | — |—|—|—]|28—
159 15| 1] 80| 14]26] 4 2| —| 25| 77| 8 | 16000 2| 500 |—|— 33| —
1888] 99 [109[1087]109 [340] 68 [ 36 | 2 | 319 |331] 58 | 52670 | 21 [10950 |[—|4 |— [338] —

lahendatud 1876 asja, s. 0. iga kohtuniku kohta 625 asja, ja krimi- .
naalosakonna II astmes 3 kohtunikuga iihe rahukohtuniku osavotul
2062 asja ehk iga kohtuniku kohta 687 asja.

Tartu-Voru Rahukogus on tsiviilosakonna I astmes 5 kohiuni-

kugd lahendatud 2180 asja, seal hulgas kergemal liiki (sundtiite-
ja hoiu-) asju 1038, ehk iga kohtuniku kohta keskmiselt 436 asja;
sama rahukogu- tsiviflosakonna II astmes 4 kohiunikuga, iihe rahukoh-
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Aruanne kohtu-uurijate nurimistoimetuste arvu iile

Lapetamata Juurde tulnud Uurimistoimetused
1931, aastaks 1931. aastal valtasid
. 5 |2 485 B
g |£E23| |§ |5 |EE5% §§
L |12 [8838| » |E_|25|S885|22] . - | | B
Jaoskonna nimetus | % 2= _qg;“'i 2 23 ag éi’ﬁ = ERR-RR-RN 2
L 5 D = = -
2 |eSiE5e3| & (58| 5s|E5es| 2| B BB |8 |
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s |52 ¢ |3 |58
“~ 18 |& Zz |2 |le |8
Rakvere jsk. . . . |42| 6|4 | —|272 | 146] 2 |64 | 4 | 314 |117|126]| 43 | 13 | 15
Tapa ... 8110 2| — 287 125 — 64| 4 | 318]122]124| 53 | 19 | —
Paide w e f91 11205 125114 2 |48 | 3 | 366 [146{105| 74 | 27 | 14
Johvi » - -8 8| 3| —]226 144! 1|57 3| 3087101| 93| 39 | 43 | 32
Narva . .- .149 81 | —|199]145] 8 |58 5 | 248 |101| 54| 37 | 33 | 23
Kokku |295] 39 15| 1 1259 | 674] 13 ]/ 201| 19 | 1554 | 587|502 | 246|135 | 84
Aruanne kohtu-uurijate uurimistoimetuste arva iile
Viljandi 1, jsk. . . |49 9 | 7 | 2 |423|277| 3 159 9 | 472 [121[161|148| 38 | 4
w20, . .43 801 | —|254]145] 5 | 62| 2 ]| 207 ] 72|124| 57| 34 | 10
Parnu 1. jsk. . . . |89 | 9| 4 | —|251|165| 5 | 661 9 | 340 |106|135| 39| 34 | 26
» 20, ...)30] 8] 1] 11206] 8] 1] 22| 2] 236 80] 93| 38/ 18| 7|
Kokku [211] 84 13 | 3 |u13s | 675 14 [|309| 22 | 1345 |370|513] 282|124 ] 47 |

tuniku osavotul, on lahendatud 2190 asja ebk iga kohtuniku kohta
547 asja. Kriminaalosakonnas 7 kohtunikuga on lahendatud I astme
kriminaalasju 1928, seal hulgas kergemat liki (KKS § 277 it)
asju 1188, ja I astme kriminaalasju 2500, nii tuleb iga kohtunikw
kohta 633 asja.

Rakvere-Paide Rahukogus on lahendatud: tsiviilosakonna I ast-
mes 3 kohtunikuga 1126 asja, seal hulgas kergemat liiki (sundtiite-
ja hoiu-) asju 599, ehk iga kohtuniku kohta keskmiselt 375 asja;
kriminaalosakonna I astmes 38 kohtunikuga 1241 asja, seal hulgas
kergemat lilki (KKS § 277 jt) asju 744, ehk iga kohtuniku kohta
414 asja. Sama rahukogu II astmes 3 kohtunikuga, iihe kaasistuja
rahukohtuniku osavdtul, on lahendatud tsiviilasju 943 ja kriminaal-
asju 938, s.o. iga kohtuniku kohta 627 asja.

Viljandi-Pdrnu Rahukogus on lahendatud: (siviilosakonnas 4 koh-
tunikuga I astme asju 1212, seal hulgas kergemat liiki (Sund-
tdite- ja hoiu-) asju 647, ja Ilastme asju 1404, nii tuleb iga kohtuniku
kohta 654 asja; kriminaalosakonnas 4 kohtunikuga Iastme kriminaal-
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Rakvere-Paide Rahukogu ringkonnas 1931. aastal.

.Llc;)pe’iatud | Lopetamata Uurimistoimetustes tarvitusele voetud
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Viljandi-Pérnu Rahukogu ringkonnas 1931. aastal.
35510 | 28 | 143] 45| 9] 15| 5 | — 19 60 || 5| 2589.18] 8 173732 2/—|168/1| 5
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asju 1022, seal hulgas kergemat liiki (KKS § 277 jt.) asju 703, ja
II astme kriminaalasju 792, s.o. iga kohtuniku kohta 453 asja.
Kohtu-uurimistoimetusi ol 1931. a. 8022 (eelm. a. 8096), neist
viidi 1Gpule 6552 (eelm. a. 6440), mis iga iiksiku kohtu-uurija kchta
teeb lébistikku 211 asja (eelm. a. 189). Kui nende hulgast eraldada
3 tdhtsamate asjade kohtu-uurija poolt sooritatud 44 toimetust, siis
tuleb iga jaoskonna kohtu-uurija kohta 232 Ilopetatud asja aastas
ehk umbes 19 asja kuus (eelm. a. 219, resp. 18 asja).
Lopetamata jdi eeluurimistoimetusi 1470 (eelm. a. 1656).
Koige suurem hulk lopetatud uurimisi oli Viljandi 1 jsk., nimelt
393 asja (eelm. a. 394 asja), siis Valga jsk.— 331 asja (eelm a. 297
asja) ja Tartu 1.jsk. — 320 asja (eelm. a. 305 asja). (1930. a. oli
koige suurem hulk lopetatud uurimisi Viljandi 1. jaoskonnas, nimelf
394 asja, siis Tartu 2. jsk.—323 asja ja Saaremaa 1. jsk.—320 asja).
Rahukohtunikkude toimetuste arv on eelmise aasta 174 295-It
kasvanud 178 718-le, neist on aasta jooksul lahendatud 167 647 asja,
nimelt 77 363 kriminaal-, 89300 tsiviil- ja 984 administratiivasja, mis
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Sijaringkonnakohtn 1931. a. tegevuse aruanne.
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lébisegi iihe kohtuniku kohta vilja teeb 3105 asja (eelm. a. iildiselt
160 648 asja ehk igal kohtunikul keskmiselt 3031 asja). Aasta 15pul
oli lahendamata 11071 asja, nende hulgas 4133 kriminaal-, 6850
tsiviil- ja 88 administratiivasja ehk jaoskonna kohta ldbistikku 205
asja (eelm. a. 257 asja). KoGige suurem. ldbivaadatud asjade arv
oli Véru 1. jaoskonnas, nimelt 5206 asja (eelm. a. 4668 asja), selle
jarel Tallinna 4. jsk. — 4889 asja (eelm. a. 3817 asja) ja jargmisena
Tallinna 7. jaoskonnas 4875 asja (eelm. a. 4418 asja). (1930. a. oli
kdige suurem ldbivaadatud asjade arv Tartu 1. jaoskonnas, nimelt

5212 asja, selle jérel Viljandi 1. jsk, — 4802 asja ja jdrgmisena
Voru 1. jsk. — 4668 asja). Kdige vdhem oli lahendatud asju Hiiumaa
jaoskonnas — 922 asja (eelm. a. 857 asja), edasi Suure-Jaani

jaoskond 1527 asjaga (eelm. a. 1469 asja) ja jdrgmisena Saaremaa
1. jaoskond 1922 asjaga (eelm. a. 1733 asja). (Samades jaoskondades
oli ka 1930. a. kdige vdhem lahendatud asju.)

Keskmiselt lahendati iga rahukohtuniku poolt Tallinna-Haapsalu
Rahukogu ringkonnas 3130 asja (eelm. a. 2858 asja), Tartu-Vdru
Rahukogu ringkonnas 3490 asja (eelm. a. 3398 asja), Rakvere-Paide
Rahukogu ringkonnas 2836 asja (eelm. a. 2801 asja) ja Viljandi-Pérnu
Rahukogu ringkonnas 2513 asja (eelm. a. 2927 asja).

Peale otsese t60 jaoskondades vdisid rahukohtunikud osa rahu-
kogu istungitest teise astme asjus asja ettekande kohustiseta.

Kohtute tegevust aitavad iseloomustada jargmised arvud:

Kohtupalatis 1931. a. jooksul l6petatud asjade iildarvule 1514
voib vastu seada samal aastal Riigikohtule tulnud 477 kaebust Kohtu-
palati otsuste ja médruste peale, mis esimesest arvust oleks 31,510
(eelm. a. 32,0290). Riigikohtus 1931. a. ldbi vaadatud 480 Kohtupalati
asjast tiihistati otsuseid 119, mis vélja teeb 24,799 (eelm. a. 20,429),
nimelt 316 tsiviilasjas 87 otsust ehk 27,539 (eelm. a. 24,909%),
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151 kriminaalasjas 30 otsust ehk 19870, (eelm. a. 11,720%) ja 13
ildkogu asjas 2 otsust ehk 153800 (eelm. a. 22,220p). :

Rahukogudes kui 1 astme kohtutes lahendatud asjade iildarvule
13376 voib vastu seada Kohtupalatisse rahukogude otsuste peale
antud edasikaebuste teel aasta jooksul tulnud uute asjade iildarvu
1538 ja Riigikohtule antud 125 revisjonkaebust administratiivasjus,
iildiselt kokku 1663 asja, mis teeb iildiselt 12,430 esimesest arvust
(eelm. a. 12,259). Kohtupalatis l&bi vaadatud rahukogude 1514 otsu-
sest tlihistati 476 otsust ehk 31,449 (eelm. a. 30,220), nimelt 947
tsiviilasjas 850 ehk 36,969 (eelm. a. 36,3000) ja 567 kriminaalasjas
126 ehk 22220 (eelm. a. 21,3404). Administratiivasjus on muudetud
Riigikohtus lébivaatamisel olnud rahukogude 109 otsusest 28, mis
teeb 25,699 (eelm. a. 33,6390), nimelt on muudetud Tallinna-Haapsalu
Rahukogu 45 otsusest 16 ehk 355600 (eelm. a. 29,0300), Tartu-Voru
Rahukogu 36 otsusest 2 ehk 5560 (eelm. a. 31,25%), Rakvere-Paide
Rahukogu 8 otsusest 1 ehk 12509 (eelm. a. 18,180) ja Viljandi-Pédrnu
Rahukogu 20 otsusest 9 ehk 45,000 (eelm. a. 45,45%).

Rahukogudes kui II astme kohtutes aruandeaastal lahendaiud
asjade iildarvule 12705 vaib vastu seada Riigikohtule sama! ajal tul-
nud kaebused rahukogude II astme otsuste peale iildarvus 1705
(nende seas valve korras 17 kaebust), mis teeb 13,4206 esimesest
arvust (eelm. a. 15,289%). Riigikohtus aruandeaastal 1&bi vaadatud
1728 rahukogude II astme asjus tiihistati otsuseid 379 ehk ldbistikku
21,939 (eelm. a. 22,33%), nimelt 824 tsiviilasjas 234 ehk 28,40%
(eelm. a. 25,519%) ja 888 kriminaalasjas 145 ehk 16,3305 (eelm. a.
18,7090), kuna 16 iildkogu asjas (valve korras) ei tiihistatud iihtegi
otsust.

Uksikute rahukogude suhtes oleks tdhendada, et tsiviilasjus tiihis-
tati Tallinna-Haapsalu Rahukogu 284 otsusest 96 ehk 33,8090 (eelm.z.
28,8690), Tartu-Véru Rahukogu 245 otsusest 53 ehk 21,639 (eelm. a.
24,240,), Viljandi-Pdrnu Rahukogu 207 otsusest 68 ehk 32,850
(eelm. a. 25269p) ja Rakvere-Paide Rahukogu 88 otsusest 17 ehk
19,320, (eelm. a. 18,09%). Kriminaalasjus tiihistati Tallinna-Haap-
salu Rahukogu 360 otsusest 67 ehk 18,610 (eelm. a. 23,71%),
Tartu-Voru Rahukogu 264 otsusest 50 ehk 18,94% (eelm. a. 18,25%),
Rakvere-Paide Rahukogu 143 otsusest 19 ehk 13,299 (eelm. a.
12,240) ja Viljandi-Pdrnu Rahukogu 121 otsusest 9 ehk 7,449%
(eelm. a. 14,789%). :

Rahukohtunikkude juures aasta jooksul lahendatud asjade {ild-
arvule 167 647 voib vastu seada rahukogudele ja Riigikohtule samal
aastal antud edasikaebused iildarvus 18 157, mis esimesest arvust teeb
7,85% (eelm. a. 7,21%). Rahukogude II astmes ldbi vaadatud rahu-
kohtunikkude 12,705 otsusest tiihistati 4390 otsust ehk 34,559 (eelm. a.
34,8905), nimelt 6413 tsiviilasjas 2441 otsust ehk 38,06% (eelm. a.
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39,0200 ja 6292 kriminaalasjas 1949 otsust ehk 30,980 (eelm. a.
30,279% Rahukohtunikkude otsuseid tiihistati tsiviilasjus Tallinna-
Haapsalu Rahukogus 1876 otsusest 689 ehk 36,73% (eelm.a.36,84¢%),
Tartu-Voru Rahukogus 2190 otsusest 804 ehk 36,710 (eelm. a.
39,4000), Rakvere-Paide Rahukogus 943 otsusest 391 ehk 41,469
(eelm. a. 41,320%) ja Viljandi-Pdrnu Rahukogus 1404 otsusest 557 ehk
39,679 (eelm. a. 39,74%). Kriminaalasjus tiihistati rahukohtunikkude
otsuseid Tallinna-Haapsalu Rahukogus 2062 otsusest 747 ehk 36,23%
(eelm. a. 32,0206), Tartu-Voru Rahukogus 2500 otsusest 820 ehk
32,8000 (eelm. a. 80,640), Rakvere-Paide Rahukogus 938 otsusest
209 ehk 22,280 (eelm. a. 21,87%) ja Viljandi-Pdrnu Rahukogus
792 otsusest 173 ehk 21,849 (eelm. a. 36,999). Riigikohtus ldbi
vaadatud rahukohtunikkude 109 otsusest tiihistati 37 ehk 33,940,
nimelt 106 administratiivasjas 36 otsust ehk 33,96% (eelm. a. 44,149)
ja 3 iildkogu asjas (valve korras) 1 otsus ehk 33,3300.

Sojaringkonnakohtu tegevus, mis eelnenud ildarvustikust vélja
on jdetud, kujunes 1931. a. jargmiselt: kokku oli selles kohtus toime-
tada 259 asja (eelm. a. 151 asja), nendest on aasta jooksul lahendatud
242 asja (eelm. a. 123 asja) ja jdi lahendamata 17 asja (eelm. a. 28
asja). Aasta jooksul tuli Riigikohtule sGjaringkonnakohtute oisuste
ja médruste peale 28 kaebust, mis 242 lahendatud asja kohta teeb
1157% (eelm. a. 10,5700). L#bivaadatud 28 otsusest tiihistas Riigi-
kohus 6 otsust ehk 21,439, (eelm. a. 8,33%0).

Riigikohtu tegelus.

Administratiivosakond.

Kas vallavalitsusel on digus kaevata maavalitsuse pohjendamatu
viivituse peale vallale kuuluva tulumakbsu osa viljamaksmises?

Vastus: jaatav.

Rahaministri mééruse (RT 11/12 — 1925) alusel makstakse val-
lale kuuluv tulumaksu osa (Tulum. s. § 91) maavalitsuse korraldusse
drajaotamiseks valdade vahel hiljemalt iga kuu 30. péaeval, mis summa
kasustamine toimub vallavalitsuse poolt eelarve korras (RT 97 —
1926, art. 104 § 85). Ajutise seaduse valla ja maakonnaomavalitsuste
sissetulekute jne. kohta (RT 18/19 — 1920) § 53 jérgi on valla-
valitsuse lilesandeks maksude vastuvotmine. Valla volikogude vali-
mise ja vallavolikogude ning vallavalitsuste korraldamise seaduse
(RT 97 — 1926) § 84 jirgi tarvitab vallaomavalitsuse kassasummasid
vallavalitsus volikogu poolt kinnitatud eelarve piirides. Nii siis kuulub
vallaomavalitsuse kassa valitsemine vallavalitsuse iilesannete hulka,
kes voOtab vastu vallaomavalitsusele kuuluvaid summasid ja kulutab
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neid. Kui niiiid valla eelarves, mis vallavolikogu poolt vastu vGetud ja
seaduslikus korras kinnitatud, ette nihtud tulusummad ei laeku méa-
ratud tdhtaegadel vallakassasse, siis on vallavalitsuse iilesandeks
selleks samme astuda, et nad laekuksid. Uheks sddraseks sammuks
vOib olla, nagu k&esoleval juhul, kaebus pOhjendamatu viivituse
peale (AKK §§ 2 ja 8) ja sddrase kaebuse tOstmiseks ei ole valla-
valitsusel tarvis erilist vallanGukogu otsust.

(RkhA toim. nr. 3451 — 1932.)

Kas Péllutébministeerium on Eohustatud Kogukonna-, asutiste-
ja erarendimaade kotraldamise seaduse § 5 pohjal selle seaduse
alusel eraldatud maade asemele eramaade omanikele rzzgzmaadest
maad. asemele andma?

Vastus: eitav.

Kogukonna-, asutiste- ja erarendimaade korraldamise seaduse
(RT 16 — 1926).- § 5 jérgi Pollutédministeerium voib anda eramaade
omanikele viimaste soovil kiesoleva seaduse alusel eraldatud maade
asemel § 4 korras riigimaad vdi muid soodustusi riigi tagavara-
maade tarvitamise suhtes. Eeltoodud seaduse paragraafi jdrgi on
Pollutéoministeeriumile Gigus jdetud eramaade omanikele viimaste
soovil eraldatud maade asemel maid anda, kuid ei ole kohustatud
igat sooviavaldust rahuldama.

(RkhA toim. nr. 464 — 1932.)

Kas maavalitsused véivad teede ja sildade ehitamise ja paran-
damise todde teostamisel tiigi arvel iile minna vastavast krediidist
ministeetiumi néusolekuta? :

Vastus: eitav.

Maanteede ja sisemiste veeteede valitsuse likvideerimise seaduse
(RT 130 — 1924) alusel vdisid vastavad omavalitsused teede ja sil-
dade ehitamist ja parandamist teostada riigi kulul iiksnes riigi poolt
antavate summade ulatuses Teedeministeeriumi poolt kinnitatud pro-
jektide ja eelarvete alusel ning vastavast krediidist ei voinud maa-
valitsused téode teostamisel riigi arvel iile minna ministeeriumi ndus-
olekuta, nagu see on eite nidhtud §§ 2, 6, 8 ja 4 méérustes teede ja
sildade ehitamise ja parandamise kohta riigi kulul (RT 83/84 — 1925).
Teedeministril on kiill digus maavalitsuste poolt riigi kulul teos-
tatavate t6ode jaoks lisakrediite noutada ja riigi arvele votta ka
tagantjirele kulusid, mis esialgu ei olnud ette néhtud riigi arvele
vOtta, kui minister leiab, et kantud kulud on tarvilikud ja o&igus-
tatud olnud t6dde ldbiviimisel, mis riigi toetusel algatatud ja kui
maavalitsusel raskusi on nende kulude kandmisel, kuid adm. k.
korras ei saa teda selleks kohustada.

(RkhA toim. nr. 492 II — 1932.)
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Ras jarelevalve Eorras vallavalifsustele tehtud korraldused, mz‘s
eeldavad veel nende elluviimiseks vallavalitsuste eneste korraldusi,
véivad alla administratiivbohtu korras kaebuste esemeks?

Vastus: eitav.

Jérelevalve korras vallavalitsustele tehtud korraldused, mis eel-
davad veel nende elluviimiseks vallavalitsuste eneste korraldusi, ei
vdi olla administratiivkohtu korras kaebuste esemeks, vaid nii-
sugustel juhtudel tuleb kaebustega esineda vallavalitsuste sellekohaste
korralduste vastu.

(RkhA toim. nr. 5171 — 1932.)

Kas jdrelevalveasutisel on Oigus vallanbukogu otsuste wvastu
méddunud aasta aruande kinnitamise asjus administratiivkohtu kor-
ras protesti anda?

Vastus: jaatav.

Ajutise seaduse valla- ja maakonnaomavalitsuste sissetulekute,
véljaminekute, eelarvete ja aruannete kohta (RT 18/19 — 1920, sead.
nr. 83) § 88 ja 89 jdrgi esitab vallavalitsus aastaaruande ithes oma
seletusega vallavolikogule 1. septembriks, kes selle mifte hiljem
1. oktoobrit 1dbi vaatab. Sama seaduse § 91 jérgi esitatakse valla-
ndukogu poolt kinnitatud aastaaruanne kohalikule maakonnavalitsu-
sele kahe n#dala kestel pdrast ndukogu otsust.

Ei ole mingit alust eraldada vallavolikogu (ndukogu) otsust
mdddunud aasta. aruande kinnitamise asjus teistest vallavolikogu
otsustest, mille peale on jérelevalveasutisel Gigus adm. k. korras
protesti avaldada Omavalits. aj. jdrelevalve seaduse (RT 78 — 1919)
alusel. Kuigi 1920. a. seaduse nr. 83 (RT 18/19 — 1920) ei ole ofseselt
valla aastaaruannete kinnitamise otsuste peale jarelevalveasutise pro-
testimist ette ndhtud, nagu see on ‘ette nihtud vallavolikogu poolt
vastu voetud valla aastaeelarvete kohta, siis sellest ei saa veel jdrel-
dada, et jdrelevalveasutisel vallavolikogu otsuste suhtes aastaaru-
annete kinnitamise asjus protestimisdigus puudub, vaid sellest tuleb
jareldada, et see digus on jédrelevalveasutisel iildistel alustel olemas,
sest ka sddrastes otsustes vdib seaduserikkumisi esineda, nagu koi-
gis teistes vallavolikogu - otsustes, mis jérelevalveasutise kontrolli
alla kdivad. Ka valla aastaaruande kinnitamise ofsus kéib jérele-
valveasutise kontrolli alla, sest vastasel korral seadus ei kohustaks
seda- kinnitatud aruannet esitama maavalitsusele kahe nédala kes:-
tel pérast volikogu otsust.

(RkhA toim, nr. 550 I — 1932.)

Vastutav toimetaja: F. Karlsom. Viljaandja: Tartu Oigusteﬁd'iast'e Selts.
K. Mattieseni triikkikoda O./U., Tartus, 1932.
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1932. a. ilmub juriidiline ajakiri
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