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AKADEEMIA

NR. 5 NOVEMBER 12937

Akadeemiline haritlaskond ja
rahvalahedus.

Septembri keskel, tavaliselt selle kuu 14. paeval toimub iga aasfa
Tartu Ulikooli kaunis aulas uue jarjekordse ulidpilastelennu pidulik
immatrikulatsioon. Sel puhul peetavas siindmusekohases kdnes ei jita
rektor kunagi r6hutamata seda sligavat sidet, mis on ja peab olema ili-
kooli ja rahva vahel. Samuti ei unusta rektor kunagi p66ramast akadee-
milise pere uustulnukate pilku fagasi oma kodudele ja rahvale ning ei
jata lausumast Alma Materi uutele lastele siiraid dpetuss&nu igatihe siiga-
vamaist kohustusist, tunnete ja meelte erksuse vajadusest oma rahva ja
thiskonna ning selle eluhuvide ja hiivangu vastu.

Arge unustage hetkekski oma akadeemilist elu ja haritlasesaatust
vdimaldavat ja toitvat pinda, oma rahvast ja oma riiki! Tundke oma
kohustusi ja feadke oma Ulesandeid oma rahva ja riigi vastul Nende
hiiidsénade saatel algab akadeemilise nooruki Sppetee. Need sénad
tahavad Ghtlasi iga 6ppeaasta algul kogu Ulikoolile, tema igale dpetajale
ja Spilasele jarjekordselt meenutada juhtivaid programmilisi sihtjooni
suhtumises ritki ja rahvasse.

Rahvaldhedus! See hiidséna oma kdige avaramas tdlgen-
duses pole Uksi Ulikooli immalrikulatsioonil ja teistel pidulikel aktustel
alatasa korduv juhtlause, vaid see tahab olla lakkamatult
viljastavaks elemendiks kogu selle suure asutise,
kdigi tema rohkearvuliste eriosade, fema opeta-
jate ja dpilaste elu- ja té6dmentaliteedis. Ja teisiti
see ei saaks ega fohikski olla meie vanemas kdrgemas Sppe- ja teaduse-

" asutises, mis on tekkinud kdige tihedamas seoses meie rahva poliitilise
uuestislinniga, tema riikliku iseseisvuse eest peetud voitluste raskemail
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pdevil ja milles viljeldatavat teadust ja Sppeté6d on algusest peale hin-
natud meie Ghiskonna eluvditluse relvana ning sellele vastavalt on pli-
tud neid ka arendada.

Votnud oma kdrgema hariduse arendamise (iheks vaieldamatuks
imperatiiviks rahvaliheduse-ndude, on meil pdhjust ikka ja jalle feostada
konfrollkaike: kas oleme jadnud katruukssellele hiid-
sonale? Kas oleme suutnud seda ka kullaldaselt
ja rahuldavalt rakendada tegelikus elus?

Kui meje nende kiisimuste puhul siinkohal piirdume ainult akadee-
milise haritlaskonnaga, siis peaksime Gritama oma kontrollkdigud kdige-
pealt Tartu eesti iilikoolist |abikdinud haritlaste ja siin veel praegugi
&ppivate Ulidpilaste juurde. Meie vaatevali aga kujuneb selleski harit-
laskonna osas idiesti llendhtamatuks. Ulatub ju E. V. Tartu Ulikooli
mafrikliraamatusse seni sissekantute arv 16.600-ni, kellest kursuse i6pe-
tanutena on lahkunud Gle 5000, kuna siin veel praegu seisab nimekirjas
ligemale 3000 ilidpilast. Ja arvestades, kui véhe meie tunneme neist
tuhandetest iga Gksiku eluteed, tema kutsetublidust, tema soisiaalset ja
kultuurilist osa oma ldhemas Umbruskonnas, veel vdhem k&igi nende
elu- ja t66mentaliteeti jne., on meil kohe selge, kui raske probleemi ees
me siin seisame. Kuid ometi ei saa me selle arutamisel jddda ootama
mingif sfatistilist v6i ankeetmaterjali. Kiisimuse tdhisus p&hjustab kiire-
mat asja juurde asumist. Selle kasitlemine, mis saab olla rajatud ainult
kitsamaile v6i ka laiemaile, seejuures aga rohkesti juhuslikele tdhelepane-
kuile ja mitmesuguseile kaudseile andmeile, j&db paratamata puuduli-
kuks, kuid tekitab ometi matteid ja probleeme edasiarendamiseks.

Akadeemilise haritlaskonna rahvaldheduse-probleemi kohta viima-
seil aasfail avaldatud sdnavdttudes on pea tksmeelselt ikka ja jalle vai-
detud: meie akadeemiline haritlaskond on rahvast kaugenemas, koguni
vddrdumas, mistdHu tema osatahisus thiskonnas olevat tugevasti lange-
mas. Ta olevat kujunemas lihtsaks koolitatud kasitééliste koguks. Ja
tema asemele, nagu ménelt poolt foonitatakse, olevat esialgu véhemalt
kilaiihiskonnas astumas ,,feine haritlaskond” — uus, ilma {likooliharidu-
sefa juhtkond.

Selle rahvast kaugenemise ja védrdumise konkreetsete pdhjustena,
osalt avaldustena on 1&sisemalt réhutatud mitmeid. Ja kui tuleviku kul-
tuuriajaloolane kdigi nende sdnavdttude pdhjal tahaks konstrueerida
meie tdnapdeva keskmise haritlase tilipi, tooks ta ilmale olendi, kes oleks
rahvaldheduse aspektilt ndhtuna lpris abarik.

See kaasaegses friikisdnas paljukasiteldud akadeemiline hariffane
Sppis Ulikoolis, mida mdnikord iseloomustati nimetades feda ,,meie Got-
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tingeniks" ja kus ikka veel valitses nii eluv8dras ,,teadus feaduse parast”’,
kus uuriti tolmustes arhiivides, kuid ei sukeldutud kaasaja probleemidesse,
kus Spetati tksik-pisiasju, vanu ja tiihiseid, kuid ei suudetud haarata ole-
viku elu, varsket ja mdistmist vajavat. Nii toimisid ,,meie Gottingenis”
uurijad ja Spetajad, keda ikka veel nimetati teadlasteks, kuid kellest ei
kirjutatud ajalehtedes ja kelle téédest polnud palju kuulda ega naha.
Sellistelt meestelt pidi siis iilikooli nooruk 8ppima k&ike pakutavat varia-
vara, Oppis seda ilma sisemise soojusefa ja andumuseta, puhtkarjaéri-
haritlase mentaliteediga, tuupis ruttu, et aga kiiremini jduda diplomini.
Seda noorukit huvitasid vihe otsesest Sppetédst kdrval seisvad elu ja
{Uhiskonna suurkiisimused. Tuupimisest vaba ajanatukest veetis ta niisama
sihitult, enamasti aga oma iliSpialsorganisatsioonis, millesse ta oli astu-
nud tulevikus kergemini kohasaamise kaalutlusel. Siin aga imbus ta kole- .
dasti 1abi , . kambakraatlikust kildkondlusest’’, mis omakorda aitas teda
voorutada rahvast ja téelikust elust. Ja kui fa siis 18puks saadud diplo-
miga tlikoolile selja pddras, oli temast saanud kiill oma ala spets, kuid
tema vaimuilmas puudus sofsiaalne avarus, seda valilses kifsas kasitdo-
lise-mentaliteet. Poliitilises m&tlemises oli ta saamatu, Teaduse popu-
lariseerimise, selle rahva keskele viimise vastu polnud tal vahematki
huvi, nagu tal seda polnud ka iilidpilaspdlves ja nagu see puudus ka
tema ulikoolidpetajail. :

Uldjoontes sellise virila pildi saaksime meie keskmise haritlase t{il-
bist, kui usuksime tema ,elu- ja rahvalahedust' kasitlevaid kirjutisi meie
viimase aja triikisbnas.

Oeldakse: see on karikatuur! Ja sellega Ghenduses soovitatakse
abstraheerifud kuju Gksikasjalisemat analiilisi, et selgitada, kas female
omistatud pdhijooned on ka tdepoolest reaalsed. Arvame iseqi, et selle
haritlastiiibi juures on Ulesseatud kiisimuse erakordse téhtsuse 16ttu nii
oleviku kui tuleviku seisukohalt vagagi tarvilik, otse korduvalt vajalik
ldhemalt peatuda.

Noore akadeemilise haritlase kujunemisele peaksime pilku heitma
kdigepealt tema arengu kolmes faasis, milledeks oleksid Gilikooli
astumisele eelnev ajastuy, Glidpilasp&lv ja tilikoo-
lis oppimisele jdrgnev ellurakendumise aegq.

Ulikooli astuv nooruk on niiidsel ajal tavaliselt 18--20-aastane.
'Koguna on see noorte iilidpilaste mass loomulik kajastus meie Ghiskon-
nast ja selles valitsevaist olukordadest, olles heterogeenne oma sotsiaal-
selt péaritolult, kodude laadilt, huvide selguselt, suunalt ning pingsuselt,
ainelistelt vadimalustelt jne. lgal juhul aga on kdigi nende noorukite
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vaimulaadis ja ellusuhtumises juba végagi palju kujunenud
senise kodu, kooli jaldhema Umbruse mojul

Erandid vélja arvatud, ei helgi neist enamiku vaimses palges siisk i
mitte domineerivalt haid eeldusi rahvaldheda-
seks kujunemiseks, mdtlemiseks ja t66ks. See mulje
asetab meid kohe suurte kasvatuskiisimuste efte nii kodus kui koolis, nii
individuaal- kui sotsiaal-pedagoogilises osas, mille lahtiharutamine oleks
tahtis ka kdnesoleva probleemi seisukohalt. Riivamata siin teisi kiisimusi
selt alalt, tahaksin rdhutada ainult kahte nahtust, mille kaudu (ilikooliaas-
iatele eelnev periood meie nooruse senises kujunemises istutab paras-
tisse akadeemilisse haritlasse vdga olulised algeod rahvast kaugenemi-
seks.

Esimene viga levinud néhius on, et meie kodud pole kil-
lalt suutnud véita endale oma UGlikooli saadetfud
noorukite sidameid, pole joudnud kiillaldaselt tdusta oma
véljasaadetud vdsude tundeilma oluliseks osaks ja suutnud neis kasva-
fada vajalikul maaral tdanu- ja kohusemeell oma kojujadanud
vanemate ja vendade-3dede vastu. See viide kélab kill nagu omajagu
vanamoeliselt ja vahest liiga moraalitsevalt praegusel ajal. Kuid nahtus.
ise, mida v3ime konstateerida Gige rohkearvuliste tdhelepanekute pdh-
jal, on omeli vaga f&htis, on oluline ka kénesoleva kisimuse seisukohalf.

Meie kodud, kes ennastsalgava armastusega on kandnud oma noort
sugupdlve lle Glikooli lave, on Gldises 1abilaikes siiski enda suhtes selles
nooruses saavutanud v & h e kiillaldast vastuarmastust, siduvat tdnumeelt
ja akfiivset kohusetunnet. Meie kodud on omaviisi iihepoolsed &nnetud
armastajad, kes ei oma vajalikus ulatuses tagasikutsuvat kilgetémbe-
jéudu. :

Selle néhtuse p&hjused, mis siin jddgu puudutamata, ndivad olevat
dige keerukad. Selle tagajarjeks aga on, et sellise vaimulaadiga noorus
juba enne Ulikooli-aastaid on kaotanud tihe keskse tdhtsusega tugipunkti
rahvaldhedases suunas kujunemiseks ja teotsemiseks.

Teine nahtus, millega meie kodu istutab rahvast kaugenemise
eo meie tulevase haritlase sidamesse, on meie (ihiskonnas nii stigavalt ja
laialt levinud eripdrane vaade kdrgema hariduse funkt-
sioonile selle omaaja isiklikult seisukohalt. K&rgem haridus on ikka
veel meie loendamafute kodude silmis vahendiks, mille kaudu Ulikooli
saadefav nooruk peab kord jdudma ,kergemale elule”, ,puhtamale
tédle” jne. Selle vaate plsimine meie aineliselt kehvas, fiiiisilisse 166sse
védralt suhtuvas ja kdrgema hariduse funkisiooni tlehindavas thiskonnas
on ju kiill mitmeti arusaadav, aga ta ei ole enam ammugi sisuliselt Sigus~
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tatud. §elle vastu on ju palju kéneldud ja kirjutatud, kuid hoolimata kai-
gest ta ikkagi piisib, kandes vilja, vaga sageli ka umbrohtu.

. Ha.arafud'sellesf vaatest, teevad meie kodud suuri, tihti tlejoukai-
vaid pingutusi, ef'a~ga saata oma lapsi kérgemasse Sppeasutisse, kiisi-
mata, k:a-s neil seal Sppimiseks ka on kalduvusi ja andeid, ning kaalutle-
mata Yonmalusi suunata neid ka teiste kutseoskuste teedele. See armas-
tus, m.lllega kodud taotlevad oma lastele kdrgemat haridust, véib ju kall
olla liigutav, aga samal ajal ndeme kurbusega selle ilsa funde v3éra
rakendust Ja selle tagajérjel vdtame ilikooli nii palju noori, kes
ei astu sila, nagu me seda eeskatt sooviksime, vaimsete huvide ja ofsin-
gule ponevusest, vaid kelle ajendiks on suurel maaral kodus vaaralt sisen-
datud kalkulatsioonid ,.kergemale elule”.

Selline kodus nakatatud mentaliteet on noorele, oma iihtsamais
kujunemisaastais olevale haritlasele vaga ohtlik algidu, millel on kal-
duvusi areneda lihtlabaseks karjdrismiks, mis aga
igal juhul kallutab teda eemale just kodust, sellest rahva péhilisest alg-
rakust. See arengu- ja teotsemissuund pole aga tee rahva
poole, vaid lemast eemale viiv rada.

Nii ndeme, et dlikooli astuv nooruk toob juba oma arengu eelmi-
sest astmest enesega kaasa Sige mdjuka kallaku rahvast kaugenemise
suunas. Kuidas toimub niilid tema kujunemine ses suhtes Glidpilas-
pdlves?

Selle kisimusega seisame kohe Glesande ees heita pilku sellele,
mida meie (ilikoolis dpetatakse, ja teiseks, kuidas Spetatakse. MSlemad
kisimused on ilikooli didaktilis-pedagoogilises elus suurprobleemid,
mida sligavamalt vaatlema kaesolevas lihikeses sdnavétus meie siiski ei
katini. Kuid lihikene hinnang kdnesoleva rahvaldheduse aspektilt on
siin siiski tarvilik.

Nagu meie likool on nii feaduse- kui ppeasutis, nénda on ka tema
dppejbud iiheaegselt uurija ja Spetaja. Opetajana ta baseerub oma
feadmiste materjaalses osas iihelt poolt vastava teadusliku kirjanduse
tlderuditsioonil, teisest kiiljest aga oma isiklikkude eriuurimuste alusel.
Kuid selle eriuurimusliku 166 puhul, mille tulemusi esitatakse ka uliopi-
lastele, ongi hakanud kostma rahulolematuid héali: meie tea dus-
lik uurimine olevat eluvéddra, rahvast kaugene-
mise kallakuga.

Tahaksin meeleldi selle tihisa kiisimuse, mille puhul on korduvalt
avaldatud ofse jaburdusi, reservida erikasitelu jaoks. Siinkohal aga siiski
méni sbna eesti iilikooli teadusliku 166 lldisest vaimust. Just vaimust,
mitte tema erialalistest saavutistest, mille ilevaatlikuks hindamiseks loo-
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mulikult Gksik pea pole suuteline. Seda vaimu jdreldame eeskitt meie:
mitmesuguste teadusalade uurimisilesannete valikust ja probleemide-
seadest. Nende tunnuste jirgi jduame kindlaimale veendumusele, et
meie teaduse vaim on lGldiselt otse markantselt
elu-jarahvaldahedane Me imestaksimegi, kui see teisiti oleks.
Sest koik tegurid tema silinnitingimusist peale on mé&justanud teda just
rahvaldheduse suunas.

Eesti likoolile madratud laialised ja selged eluteenivad eesmérgid,.
tema suhteline noorus, tema esimese ja veel praegu teotseva Spetajate-
p&lve varbamine praktilise elu aladelf, fema Sppepersonaalis traditsioo-
nilise, vanemate Ulikoolide pubul nii palju kurdetud kastivaimu puudu-.
mine, see kdik on soodustanud femas arendafud teaduse elu-
varskust Ulesannete rohkus, sellest tingitud haruldaself kiire 166-
tempo, feisest kiljest aineliste vahendite v8hesus ja muudki pShjused
pole meie teadusel v8imaldanud veel kaugeltki k&igi eluliste iilesannete
lahendamist, koguni nende k&igi kallale asumistki. Kuid ometi pole see-
veel argument meie teaduse sludistamiseks tema rahvaldhedate liles-
annete ignoreerimises. Kisimuse Uksikasjalisem ja konkreetsem vaatlus
naitaks, et meie teadusmees on ildiselt viga silma-
paistval méaral eluldhedust taotlev uurija. .Ja sel-
lena omab ta palju rohkem kui ,kastidpetlane” kalduvusi ja eeldusi ka -
eluladhedaseks dpetamiseks.

Mis puutub kiisimusse, kas on meie iilikoolis 8ppekorraldus ja dppe-
viisid n.-0. eluldhedased, siis ei ole saadud seda lahendada ainult heade.
soovide seisukohalt, vaid siin on tulnud arvestada ka olevaid v&imalusi..
Oma pedagoogilisilt vSimeilt on tema Spetajaskond, nagu igas teiseski
Oppeasutises, rohkesti erikaliibriline. Seda enam, et kaugeltki mitte alati
hea teadusmees pole veel osav dpetlaja. Kuid ildiselt on dppekorraldus
meie teaduskonnis rajatud eluldhedaile aluseile. On rdhu-
fatult seatud sihiks arendada Ulidpilasis isetegevust ja juh-
tida neid iseseisvale ja aktiivsele motlemisele ning
teotsemisele nii oma erialalises kui ka tldises arengus.

Selle sihi saavutamiseks on enamasti juba ilikooli algupéevil sisse
seatud vdga mitmesugused sunduslikud prakfilised harjutused. Ainult
liks, Glidpilaste arvult suurim fakulteet, nimelt digusteaduskond, jai pike-
maks ajaks sellisest dppekorralduse vaimust eemale. Kuigi see oli olu-
liselt pohjustatud uliGpilaste liiga suurest arvust selles teaduskonnas,
tuleb seda siiski kahetseda. Seda enam, et meie iilikooli 6ppekorralduse.
vaimu Ule on eriti sageli otsustatud just selle teaduskonna jargi. Kuid
niitid on selleski asutud dppekorralduse reformimisele. Kokkuvattes tuleb:
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rShutada, et Gldiselt on meie llikooli praktilise 166 mentaliteediga immu-
tatud &ppekorraldus piitidnud ﬁliépilgsie isetegevuse ja akiiivsuse kasva-
tamisega arendada nendes olulisi eeldusi ka rahvaldhedaseks mdatlemi-
seks ja teotsemiseks.

Olles veendunud, et iilikooli rahvaldhedus, nii tema teaduse {ldises
vaimus kui ka Sppeainete sisus ja Sppekorralduses, pole tUksi ideo-
loogiline, vaid ka praktilis-reaalne, ei tdhenda aga
selle réhutamine veel sugugi enesega rahuloleva kvietismi propageeri-
mist. Ulikool tervikuna, samuti tema eriosad ja Spetajad seisavad alali-
selt kiisimuse ees, kas on ka kiiilaldaselt tehtud ja mida veel teha
fuleb, ef oma (ilesannete taitmise kaudu virgutada ja kasvatada kujune-
vas haritlaspdlves rahvaldheduse vaimu ja teotsemisindu. Nii kisides,
leitakse veel paljugi konkreetseid llesandeid sel alal.

Ulikooli kui 8ppeasutise korval on meie Ulidpilase tugevaks mdjus-
tajaks tema selfskondiik intiimelu. Selles osas kui véljapoole
dpinguid kuuluval alal meie ilikool teatavasti jétab iilidpilase omaette.
See nahtus, millega on seotud mitmedki pahed, pole kuidagi meie uli-
kooli eripérasus, vaid on enam-vidhem tavaline kogu Euroopa uueaegseis
kdrgemais dppeasutistes. Selle limberkorraldamine sihiga tdmmata ili-
opilast tihedamasse kontakti llikooliga on ménedes maades olnud peda-
googilise probleemina korduvalt kasiteldav, esile kutsudes ka vastava-
suunalisi katsetusi. Kuid ometi pole see andnud soovitud tagajérgi. Olu-
lisemaks takistuseks on osutunud pea lldiseks kujunenud eripé&rase
Gligpilasliku autonoomiavaimu vdidulepéaas, ise-
dranis aga Glidpilaste rohkearvulisus igas Uksikus Glikoo-
lis, seega n.-6. massiline akadeemilise haritlaskonna produlseerimine.

Véljaspool Spinguid omaetfe jdetud uGlidpilasie tdhtsamaiks kasva-
tusasutisteks on meil saanud Ulidpilasorganisatsioonid.
Nende puhul ongi siis, nagu teame, olnud dige sagedasi ja teravaid
sGnavétte, milledes on neid stilidistatud, et nad ei olevat suutnud killal-
daselt hoolitseda oma liikmete sotsiaalse, rahvaldhedust taotleva vaim-
suse kasvatuse eest.

Kui me ofsustaksime oma ulidpilasorganisatsioonide rahvaldhedase
mentaliteedi lile nende pd&hikirjade ja pidulikkude aktuste jargi, vdiks
meil jadda mulje, nagu oleksid asjad seal enam-viahem korras. Kuid tun-
des tegelikult neid organisatsioone, eriti aga neis kasvatatud iilidpilast,
vbime peagi veenduda, et siin aktiivse rahvaldhedase
mentaliteedi kasvatamise alal pole suudetud saa-
vutada vajalikku. Jasiin ongi meie Glidpilase kasvatuse (ks ras-
kemaid ja valusamaid probleeme.
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Mérgime aga kohe, ef selle viitega meie ei taha kuidagi jagada
meie (ilidpilasorganisatsioonidele osaks saanud rohkearvulisi etteheiteid.
Olen v6inud heita pilku, osati 1ihemat, osati pdgusamat, suure hulga ili-
Spilasorganisatsioonide ellu ja tegevusse ning pean konstateerima, et
need on Uldiself asutised, mis tdidavad tdhtsaid peda-
googilisifunktsioone akadeemilisencorharitlase
iseloomu, enesedistsipliini, intellekti, esteetilise
meele, t66vdistluse vaimu, organiseerimis- ja
esinemisoskuse kasvatuse ning seltskondliku elu

tarvete rahuldamise alal. Kuid hoolimata sellest tunnustu-
sest ei saa ometi silmi kinni pigistada rahvaldhedase vaimu puuduse
suhtes meie ilidpilastes, mil puhul omajagu vastutust langeb ka nende
organisatsioonidele.

Kdigepealt on saanud juba uldiselt tuntud t3siasjaks 'meie (lidpilaste
ndrk, dige pealiskaudne ja passivhne huvi meie rahvaelu
suurpoliitiliste jaideoloogiliste kiisimuste vastu.
Enamik iilidpilasorganisatsioone on pllidnud seda apolitismi kéi-
giti soodustada ja slivendada. Meie ei tee poliitikat! — on saanud pai-
jude juhtlauseks.

Sellist apolitismi meie Glidpilaskonnas on monigi kord koguni polii-
tilistegi inimeste poolt kiidetud. Minu arvates kill taiesti ekslikult. Mui-
dugi ei tule ei iilikooli ega (lidpilaskonda pidada-,,poliitika tegemise’
paigaks. Ja samufi ei tule Ulidpilase politiseerimist mdista nii, nagu tdhen--
daks see temas sellise Uritlikkuse virgutamist, mis voiks viia tema vastu-
ollu nii dlikooli administratsiooniga kui ka politseivéimudega. Ei, see

tdhendab esmajoones akadeemilises noorharitlases poliitiliste problee-
mide suhtes orienteerimisoskuse, teadlikkuse ja otsimisvaimu, seega

kSigepealt poliitilise mdtlemise kasvatamist.

Meie ei saa ju kill Ulikooli otseste llesannete hulka arvata poliitilise
juhtkonna kasvatamist, kuigi ka siit, akadeemilise alma materi holma alt
labikainute hulgast fuleb nii ménelgi tulevikus asuda rahvajuhi kohale.
Aga peaasi on ometi meie fulevase Uldise haritlaskonna poliitiline kasva-
tamine, mille kdigil liikkmeil on demokraatlikus riigikorras llesandeks ja
kohustuseks kaasa té66tada ja kaasa otsustada meie
rahvaelu ildistes pdevakiisimustes. Poliitika on
rahvaelu kéige aktiivsem ja pdnevam tuiksoon.
Ja see, kes oma matte- ja tundeilmast vilja liilitab selle soone, see péor-
dub kérvale ka rahvaelu tihtsaimast ringvoolust, seega ka rahvaldhe-
dusest.
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Teine nahtus, mis meie akadeemilise noorharitlase juures tema
rahvast kaugenemise suunas ikka enam ja enam mdjule tduseb on tema
huvide viljenemine ainult oma eriala raamesse.
Spetsialiseerumine on uueaegse teaduse ja Uldse 166 téhtsamaid. ja viljas-
tavamaid eeldusi. Selle vastu v3idelda oleks donkihhotlik ja tdhendaks
mingi entsiiklopeedilise pealiskaudsuse ja diletantismi propageerimist.
Ja ulikooli tahisaim lilesanne ongi etie valmistada ja kasvatada eritead-
lasi vastavail aladel.

Kuid seejuures tuleb ka teadlik olla spetsialiseerumise
suures uUldohus — tema vaimu ahendavas, kdsitédlise-
mentaliteeti kasvatavas mdjus. Seetattu tuleb alaliselt valvet
pidada, et ta ei kujuneks inimvaimu kapseldavaks arenguteeks.

Selt lahtekohalt ulidpilastele pakutud mitmesugused vdimalused
n.-d. vastumiirgiks spefsialiseerumise vaimu ahendavale méjule ei leia
tavaliselt kiillaldast kasutamist. Kui Tartu Glikoolis mdni aasta tagasi hakati
korraldama nn. tldloenguid, ,,publica”, mis pidi ka ilidpilasperele pak-
kuma sobivaid vdimalusi valjaspool oma kitsamat eriala heita pilku ka
teiste teadusviéljade tédviljale ja Gldisemate elundhtuste ning kisimuste
valdkonda, tuli aga need loengud peagi likvideerida — kuulajate puu-
dusel. Samuti on tavaline ndhtus, et mitmesugustel teistel lldisemat huvi
wvaarivail ettekannetel, aktustel jne. kohiame eriti vahesel maaral just Gli-
Bpilasi. Ka isiklikel suhtlemistel tehtud tdhelepanekute pdhjal on mit-
melt poolt margatud, et meie Ulidpilasis on liiga réhufatult kujunemas
spetsi kitsas kasitédlise-mentaliteet. Ja mida rohkem edasi, seda enam
néib sellise mentaliteedi domineerivus tdusvat. See ndib suurenevat ré66-
biti meie Ulidpilaskonna koosseisu noorenemisega. Ahenenud spetsi-
menlaliteet ei saa aga olla {ldist rahvaldheduse vaimu soodustavaks
eelduseks. :

Kolmas simptoom, mis samuli ei kdnele meie noorharitlase
rahvaldhedasest kallakust, kuulub fema n.-6. rahvaga argielu-
lise suhtlemise alale. Markisime juba eespool, et meie kodud ei
suuda enda suhfes juba ulidpilaspdlvele eelneval ajastul meie noor-
haritlases arendada killaldast tagasikutsuvat {ombejdudu. See néahtus
siiveneb Glidpilasp&lves veelgi. Nii nditeks ei oma meie kilast paritolev
iliopilane &pinguist vabal ajal suuremat sisetungi tagasi maale; samuti
ka mitte akfiivsemat tahet kohalikes kultuuri-iiritusis kaasaldmbamiseks.

Ses suhtes ndib olevat suur vahe meie ja Soome maalilidpilase vahel.
Helsingi ja Turu kdrgemais Sppeasutistes dppivad maanoored on kui
randlinnud, kes esimesel vdimalusel ruttavad tagasi oma pesapaika-
desse, valmis siin rakendama oma kodude kandel arendatud véimeid ja
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ef siigava sisevajadusega sivendada ja hingestada kontakti oma kodfj-
nurgaga. Ja kui siis 16puks ilikool selja taga, motleb soome noorharit-
lane enda rakendamisele esijoones oma kodunurgas. Meie noorharii-
laskonnas on sellised nahtused marksa hdredamad.

Oma rahvaga kontakti sailitamine ja hingestamine jatkuva suhtlemise
teel aga on maaratuma téhtsusega noorharitlase sotsiaalses kujunemises.
Eesti uueaegse iihiskonna suur Spetaja C. R. Jakobson v3ib selleski
kiisimuses olla haaravaks eeskujuks Arganud teadlikule rah-
vuslikule elule, tuli ta oma Peterburi-ajastul jarjekindlalt suveti kodu-
maale, ja mitte ainult puhkuseks, vaid ef siinsest, tol ajal veel Gigegi
primitiivsest kiilalihiskonnast ammutada oma rahvuslikule teotahtele uut
hoogu ja vérskust. Ja lihelt selliselt kodumaal viibimiselt v&is fa teatada
oma suurest usust oma rahva tulevikku, mis oli siin lihtsate kilakoolmeist-
rite ja talumeeste keskel ,selle aea sees nii kasvanud ja kindlaks lainud,
et teda enam keegi ei v6i maha I6hkuda®. Nii .kindlaks on ta selle lihi- -
kese aea sees lainud, et ta migesid paigast voiks t3sta”. Ja méni kuu
hiljemini v&is ta oma véikesest Neeva-aarsest kodust kirjutada Holstresse:
neist tundmustest, mis tal siivenenud sealsete talumeestest fegelaste kes-
kel viibides: ,,Kui ma nende peale métlen, siis ldheb mo sida igakord
soojaks.”

Sellist soojust oma rahva vastu ja usku temasse, mis tiivustas
C. R. Jakobsoni ka tdesti magesid paigast t6stma oma okkalisel v&itlus-
teel, ammutab nii varem kui hiljem iga haritlane lhest |6 ppematust
allikast, rahvast endast. Ei tohi ainult unustada
teed selle allika juurde, mida tuleb k&ia nii hea
kui halva ilmaga. '

Seoses (lidpilasorganisatsioonide Ulesannetega meije akadeemilise -
noorharitlase rahvaldheduse kasvatamise alal vaariks iksikasjalisemat
kasitelu ka nende organisatsioonide vahelistes suhetes eriti just viimaseil
aasfail ikka feravamaks kujunevate ,rinnete” kiisimus. Siin
saame seda riivata ainult mé6daminevalt.

Okski meie akadeemilise haritlaskonna organisatsioonide omavahe-
liste suhete vahegi tdhelepanelik vaatleja ei saa jatta markamata nende
srinnete” d3retult kahjustavat méju meie haritlaskonna
n-8, sotsiaalsel demoraliseerimisel. Kujunenud vahe-
korrad on ilifugeval maaral suunanud meie haritlaskonna mentaliteeti
umbsesse felgitagusesse, soodustades selle drapddrdumist rahvaelu suur--
kisimusilt ja vaimseilt suurvaitlusilt vaimu lamestavasse ~kambakraatlikku
kildkondsusse, nagu seda péris ieti on nimefatud.
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On ammu ilim aeg sellele ohtlikule kallakule meie haritlaskonna ja
kogu iihiskonna elus kdige mdjukamalt vastu hakata ja
vdidelda. On vahe selle kahjust kdnelemisest, on vahe selle vastu
vitlemisest liksikus organisatsioonis véi koguni ,,rinde’ ithel poolel. See
on meie kdikide UGhiskisimus. See nduab ka objektiivsete
eelduste loomist meie riigi haldusaparaadi tmberkujundamise kaudu.
Sellele vastuhakule kohustab meid ka eesti akadeemilise haritlase rahva-
l5hedaseks kasvatamise ideaal.

Eespool mainitud kolmanda faasi puhul meie noorharitlase kujune-
mises, ja nimelt tema {ilikoolis dppimisele jdrgneva
eflurakendamise ajastu suhtes tuleks siinkohal kdnesoleva
kiisimuse seisukohalt riivata ainult ht pShinahtust. Just sel oma elujargul
meie noorharitlane, kes tavaliselt tuleb kehvast kodust ilma suurema
ainelise kaasavarata ja on sunnitud leppima. lldiselt dige kitsaste majan-
duslikkude vdimalustega, asetub olukorda, mis haarab teda liiga
tugevasti oma maise elustandardi eest hoolitse-
misele. Vo&luvad eeskujud meie tdusiklikust Ghiskonnast ja ka p&h-
jendatud mugavuste ning esteetiliste ja seltskondlikkude tarvete rahulda-
mise vajadusest téusvad néudlused téukavad teda ikka enam ja enam
sellesuunalisele teotsemisele. Siin juhtubki siis nii sageli, et selliselt edasi-
rihkiv haritlane kaotab nii oma isiku kui ka senisedki
alged oma rahvaldhedase mentaliteedi arenguks.

Oleme seega oma liihikeses s&navdtus pliidnud tabada olulisemaid
momente meie Uhiskonnaelu tGhes suure tdhtsusega probleemis — meie
akadeemilise haritlaskonna rahvalaheduse kisimuses. Naeme, et see
osutub végagi keerukaks, mitmeti avalduvate simptoomidega, paljudest
arenguastmetest koosnevaks ja rohkearvulistest teguritest mdjustatuks.
Igal juhul on see palju komplitseeritum, kui seda on esitanud sel puhul
korduvad sBnavdtud.

R&hutame: haritlase rahvaldhedust ei tule m3ata ei pikkus- ega
pakendmddduga, ei lksi selle jargi, kui palju keegi on pidanud popu-
laarteaduslikke kdnesid v&i kirjutanud ajalehe-artikleid, samuti ka mitte
ainult selle jargi, mitmes seltsis ta liige on vdi kui palju ta annetanud
vaesiele. Ei, vaid seda tuleb kasitella tema lildise
elumentaliteedi juhtiva pdhitegurina, mis olgu tema
motele ja tegude suundajaks ja mis v8ib vilja kanda tuhandetes aval-
dustes.

Sellisena vottes rahvaldhedust, peame kahjuks konstateerima, ef
meie akadeemilise haritlase areng on siin rdhutatult ohtlikul kallakul.
Rahvas ei saa killaldaselt oma haritlaskonnalt
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juhtivat ja julgustavat kaasté66d. Haritlaskonna
enda sotsiaalne, poliitiline ja kultuurilinegi eri-
kaal aina vaheneb. Ja ometi on meil ammugi pdevselge, et meie
rahvusliku ja riikliku edu iiks olulisemaid eeldusi on rahva ja harif-
laskonna tihe koostd6 ning kooselu.

Rahvale ldahemalel — Seeon vana huatidsana, kud
ometi mitte kulunud ja iganenud. Aegadest aegadesse
peab see jadama kandvamaks nurgakiviks meie haritlaskonna vahekorras
rahvaga. Argu olgu see tiksi paraadidel ja peokdne-
des tarvitatavaks kédnekddnuks, vaid pisigu lan-
getamatu tdhisena meie haritlaste mentaliteedile
ja seda organiseeriva vaimun a!

Hans Kruus

Uliopilasorganisatsioonid
poliitilise koolina.

On juba banaalseks saanud lause: meie elame kriisi ajajargus. See
on aga nii. Kiisimus vaiks ehk olla, milliseid elundhteid ja avaldusi kriis
on tabanud ja kui siigavale on fa tunginud (ksikutel juhtumitel. Kas meil
tuleks Gimber hinnata nditeks kdiki tdekspidamisi liberaaldemokraatliku
poliitilise ja sotsiaalse korra suhtes v3i piisaks, kui teha neis osades tea-
tavaid korrekfiive, mis on osutunud elukogemustes kdlbmatuks. Meie
olude kohta lisanduvad veel arvamused, et liberaal-demokraatiikud
pohimatted ei ole oma vaartuses midagi kaotanud, vaid viga peitub
nendes, kes neid ellu rakendavad. Nad ei olevat poliitiliselt kiillalt are-
nenud, et t8husalt késitseda poliitilist aparaati, mida liberaal-demokraat-
likud pShimdtted nduavad. Ko&ik need seisukohad on kaalumisvaart, ja
seda tehakse vdga 13siste teadusmeeste poolt iga pédev, rddkimata hul-
kadest poliitikutest, kes samuti selle Gle mitfe vahe pead ei murra. Meie
neid seisukohti praegu ei analilisi, vaid konstateerime ainult neid nega-
tiivseid nahteid, mis meil ilmnesid liberaal-demokraatliku korra juures, ja
tahame osutada Ghele voimalusele voi katsele, kuidas neid nihteid
valtida vaiks ja milline osa v&iks selles olla tlidpilasorganisatsioonidel.

Toik jaab téigaks: meie oleme suure poliitilise murrangu labi ela-
nud. Meie liberaal-demckraatlik poliitiline kord on minevik. Millal
ja kas meie selle juurde jélle jSuame, on praegu teadmata. K3ige ise-
loomulikum nahe meie liberaal-demokraatliku korra ja seega ka poliiti-
lise vabaduse kaotamisel on see, et meie rahvas ise — kuigi mitte tead-
likult — selle korra maha haaletas, andudes vapsidele, kellede ideoloo-
gia pShimdtteliselt liberalismi ja demokraatiat ei tunnustanud. 12. maérts
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1934. a., mis sellele jargnes, oli loogiline jareldus rahvahaaletusest, et
takistada vapsidel véimu haarata kas seaduslikul v&i ebaseaduslikul teel.
Peab olema parandamatu optimist, vGi midagi halvemat, et meie rahvast
tembeldada poliitiliselt arenenuks ja teadlikuks liberaal-demokraatliku
korra pooldajaks, rahvast, kes nii Gksmeelselt lahti Gtles oma senistest
jumalatest, s. o. parteidest ja avaldas poolehoidu liberaal-demokraatliku
korra vastasele poliitilisele liikumisele, pidades seda ka demokraatlikuks
liikumiseks ainsal pdhjusel, et ta ise ennast selleks nimetas ja et ta oli
usalduse kaofanud oma senistesse juhtidesse, kelledele ta oli 15 aastat
jalginud. Kui seda nimetada teadlikuks poliitilise elu jalgimiseks, mida
nimetada siis poliitiliseks arenematuseks. Ja edasi, kui parteidega ja
selle juhtidega nii halastamatult {imber kéidi, et neid he wuustulnuka
vastu selle lubaduste pdhjal juba vahetati, siis ei vdi Utelda, et parteid
oleksid suutnud ja osanud ajada sligavaid juuri meie rahvasse, Sellest
tuleb jareldada, et rahva ofsustamisvéime poliitiliste kiisimuste tle vajab
korgemale tasemele tGstmist ja et parteid resp. nende juhid 3ige tee
ja 8ige keele peavad leidma, kuidas rahva usaldust mitte ainult vaita,
vaid sedakasailitada. See meie rahva kohta maksev ndue on mak-
sev ka meie haritlaste kohta. Ka ulidpilased ei véi selle probleemi vastu
iiksk&iksed olla. Mina ei kutsu lles llidpilasi tegelema poliitiliste prob-
leemidega valjaspool oma organisatsioone, vaid mina soovitan riigi ja
lidpilaste eneste huvides, et llidpilased paneksid kehtima oma iiliGpi-
lasorganisatsioonide elu korraldamisel pdhimdtted ja meetodid, mis on
hiid tulemusi andnud demokraatlikkudes riikides riikliku elu juhtimisel ja
korraldamise!.

Seni on ka meie ilidpilasorganisatsioonides valitsenud vaim, naka-
tud teataval maaral vaimust, mis valitses véljaspool neid organisatsioone.
See on loomulik ndhe. Parteide vétted on lile kantud ulidpilaskonna
organitesse. Mulle jutustas keegi Glidpilane, kuidas nad olid kartellinud
iihe teise organisatsiconiga valimisteks, kuid nad ei métlegi oma luba-
dusi taita peale valimisi. Seda poliitilist trikki kuulutati minule
niisuguse enesega rahuloldava ilmega, et tdesti on maha saadud suure
vdgiteoga, mis fegelikult midagi muud ei olnud, kui kdige labasem
pettus. Parteimeeste vétted on minus alati dratanud ladget tunnet, aga
teadmine, et samu vdHeid praktiseeritakse ka Ulidpilasorganisatsiooni-
des, pani mind jahmatama. See on ka midagi koletislikku. Partei elus
on suhteliselt suured majanduslikud huvid kaalul, mis p&hjustavad sdara-
seid ebaharilikke vatteid. Pealegi on tegemist vanemate inimestega, kes
Giguse ja Gigluse mdistete vastu ei ole enam vaga tundelikud. Kui aga
sama ndhe kordub ilidpilasorganisatsioonis, kus majanduslikud huvid
rolli ei médngi, kus aastad eeldavad veel ausat mangu, siis tuleb niisugust
nahet sdal hinnata méni hda kraad allapoole, kui parteidevahelises v3it-
luses. See oleks juba petmine kui I'art pour I'art.

Kisime niiid niipalju kui puudutab see meie teemat, milles néhakse
liberaal-demokraatliku korra puudusi. Sellele heidetakse eite, et ta ei
tunne ja ei soodusta juhi kujunemist ja ei vdimalda pusiva v&imu tekki-
mist. Mul tuleb ka edaspidi sdna juht tarvitada, kuigi see sdna meie
ajal halva kuulsuse on omandanud nende siiii 1abi, kes selle tiitliga ennast
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kaunistavad. Ma mdtlen juhi all valitud juhti, mida meenutab meile
funtud ingliskeelne sdna leader.

Kui need etteheited pdhjendatud on, siis on liberaal-demokraatlik
kord kiill sellise olulise puudusega mérgitud, et tema piisivus on rohkem
kui kiisitav. See ei ole aga nii. Seda {dendab kdige paremini see, et
rahvad ja riigid on suuri asju teostanud ja saavutanud riikliku korra juu-
res, mida vdib nimetada kui mitte iga kord liberaalseks, siis igatahes
demokraatlikuks korraks. Ateena suurim aeg oli Perikles'e aeg. Rooma
Sitseaeg langes tema vabariikluse ajajérku. Inglismaa suurim epohh oli
kuninganna Victoria valitsemise aeg, millal aga uhilasi liberaal-demo-
kraatlikud p&himdtted said valifsemises taiuslikuma véljenduse. Prant-
susmaa, mille ajalugu on tahistatud kdige suuremate monarhide valitsus-
fega, on liberaal-demokraatliku korraga saavutanud véimu ja Sitsengu
suurema kui kunagi enne. Ja 1dppeks peame ikka meeles ja drgem unus-
tagem allakriipsutamast, et meie oleme oma ajaloos suurima silmapilgu
tle elanud ja suurimat toime saatnud liberaal-demokraatliku vabariigina,
s. 0. oleme saavutanud iseseisvuse ja teostanud maareformi, kaks suur-
saavutust, millist vaevalt ndeb moni ,,uus Eesti”.

Kas tahab keegi véita v8i suudab keegi kujutleda, et see on siindi-
nud ilma juhtideta. Tdhendab, ka liberaal-demokraatlik kord nduab
juhte, nagu autoritaarnegi kord, kuid vahe on juhtide seisundis tihe ja
teise korra juures. Auloritaarse korra juht ei ole just autoritaarne juht,
s. o. autoriteedil, vaid tdskide] pusiv. Katsugu Uksainuski meie aja
autorifaarsetest juhtidest ennast panna vabale rahvahdaletusele, siis sel-
gitaksid tulemused, kui vahe poolehoidu neil on. Sellevastu vdib iga
demokraatlik riigijuht seda katset teha ilma suurema riisikota. Moraalne
autoriteet on vabalt valifud juhtidel v&rrafult suurem kui pealesurutud
juhtidel.. See on igalahes iiks paremus esimeste hadks. Kuid viimased
olevat stabiilsemad. See on dige. Aga peab utlema, et viimaste sta-
biilsus 16peb ikka vagivallaga, millele jargnevad suured vapustused, ja
seega muutub autoritaarsete juhtide piisivus viaga kisitavaks vooruseks.
Et kergemeelne hundipassiandmine valitud juhtidele riigile mitte kasu-
lik ei ole, on ka véljaspool kahtlust. Kui kahe pahe vahel valida, siis
tuleb valida vaiksem pahe ja pltiida valtida juhtide péhjendamatut vahe-
tust. See ei ole [ootusetu Uritus. V&ib loendata terve rida juhte, kes on
eluaeg juhid olnud, teised on pisinud juhi kohal pikemat aega, ja seda
kdik vdga kaaluval pdhjusel, et juht, kui ta on juht jumala armust, s. o.
suur inimene, on haruldane néhe ka suurte rahvaste juures. Aga ka nii-
ttelda teise-jdrgu juhid, keda vabades maades ndeme juhtivate| kohta-
del ja kes favalisest keskmisest inimesest palju ei eraldu, pisivad vaga
kaua, kiimneid aastfaid juhtivatel kohtadel. Nagu fiiisikas on inertsi sea-
dus, nii on fa ndhtavasti ka sofsiaalses elus. Millega muidu seletada seda
nahet, et teatavad ndod on véga visad kaduma avalikust elust, kui nad
kord on saél plsima jaanud. Kuid ei saa eitada néhet, et mass nagu
valvaks selle jarele, et keegi temal iile paa ei kasvaks ja omas instinktiiv-
ses vihas kdige vastu, mis ennast nivelleerida ei lase, on ta suufeline kva-
lifitseerifud juhti eemale t6rjuma. Kiiinarnukimees paneb ennast juba
maksma, ta on hingeliselt massile 18hedasem, juht t3rjutakse kérvale ja
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kiitinarnukimees valitseb. Ka selline seisund on riigile ohtlik. Juhte tuleb
sailitada ja leida dige vahekord juhi ja juhitavate vahel.

Ma olen arvamusel, et ilidpilasorganisatsioonid selle 8ige vahe-
korra maaramiseks ja leidmiseks vSivad midagi teha.

Ulispilasorganisatsioonidel on see hadd omadus, et nad ei oma
tahelepanuvaart omandust. Nagu fiilsikas avastatakse ménda seadust
Shuvabas ruumis, nii tuleks ka sotsiaalelu vajalikke né&hteid tuvastada
shkkonnas, mis on vaba ihast teha midagi materiaalsete hiivede pérast.
Ulidpilasorganisatsioonid on no orte organisatsioonid. Ma loodan, et
meie noorus ei ole vana. Noorus on ohvrimeelne, ennastsalgav, paind-
lik ja suhteliselt rippumatu. Ta peab muutuma teguvéimsamaks. Sofsi-
aalne organism on siis kdige tugevam, kui valitseb dige vahekord juhi
ja juhtivate vahel. Uligpilasorganisatsioonis tuleb see vahekord kujun-
dada: Osad tuleb jagada juhtide — juhatuse ja teiste litkkmete vahel.
Igaiiks méngigu orfma osa, aga mangigu seda hasti. Kui juhatus on vali-
tud, siis lastagu teda juhtida. Juhtida tdhendab mingisugusele eesmar-
gile, sihile putida. Kui ei ole eesmdrki, siis ei ole Sigust juhiks hakata.
Reeglist kinnipidamine, et kui jumal annab koha, siis annab ka mé&istuse,
on algusest paale juhitavate petmine. Meie seltsides ja ka Ulidpilasorga-
nisatsioonides sissejuurdunud komme, et juhatus alles parast valimisi
hakkab matlema, mis fal teha tuleb, on véar. On lildiselt tuntud piinlik-
kuse tunne, kui uus juhatus ténab avaldatud usalduse eest ja vidljendab
lootust, et ta seda usaldust teenib. M&lemad pooled ainult loodavad:
Juhatus deklareerigu enne valimist oma kava, et valijad pdrsast kotis ei
ostaks, ja et valijad teaksid, mis neid ootab ja kuhu neid juhitakse. See
peab olema valijate maéarata, kas eesméark on neile vastuvoetav voi mitte.
Juhi v&i juhatuse mure ja Ulesanne on valijaid veenda, et nad ees-
margi hasks kiidavad. Sellist juhatuse kujundamist nimetatakse ausaks
manguks ja ainult ausa mangu juures on mdlemad pooled huvitatud
mangust ja mangureeglife kinnipidamisest ja eesméargist, mis on iga seltsi
tegevuse akfiivsuse eeltingimuseks.

Kui juhatus on valitud, siis algab teine faas tema fegevuses —
teguvdimeline juhatus on juba tegevuses enne valimist nn. opositsioo-
nina. Siin feeb just akiiivne ja teguvdimeline juhatus sagedasti suure
vea. Ta on arvamusel, et kui tal volitus taskus, siis ei ole temal enam vaja
arvestada valijate tahet. Milline eksitus! Juhatus ei pea unustama, et ta
toimib ikka teise volinikuna, teise nimel. Ajab ta halvasti asju, teeb 1a
vigu, siis ei kannata selle all mitte ainult juhatus, vaid ,,16hutud poftide”
eest vastutab 16ppudeldpuks mandaadi andja, s. o. ilidpilasorganisatsi-
oon. Seepérast on juhatus kohustatud nii vormiliselt kui sisuliselt, nagu
juristid Gtlevad, igal hetkel arvesse vdtma asjaclu, et ta peab oma sam-
mudest aru andma kdrgema kogu ees, kes on tema véimu allikaks: Ei
maksa iialgi ennast nii ilehinnata, arvamusel olles, et juht vdi juhatus
teab paremini, leab k&ik. Vene vanasdna margib dieti: ,Na vsjaka
mudretsa hvatit prostotdi”, vdi vabas télkes, iga tark on kiillalt loll, ja
pealegi v8ib organisatsioonis valijate hulgas ikka m&ni pai olla, kes
juhatuse omist vdimete poolest maha ei jaa — terves organismis, kus
on olemas jarelkasv, peabki see nii olema — ja sageli saab k&rvalt vaa-
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dates selgema pildi, nagu maalija perspektiivi silmas peab. Juhatus, kes
niisuguste reeglite jargi toimib, evib usaldust, ja vSib tdepoolest iseseis-
valt ja auforitaarselt toimida, sest teda toetab suur moraalne jdud, tema
ei toimi omal jéul, vaid teda kannab G&ieti kdikide jdudude koondis.

Kuid juhatuse parim tahe ja osavus vdidakse paralliseerida juhita-
vate mdtlemata sammude I8bi, kui viimased oma tegevust Ghestki pohi-
mottest voi reeglist juhtida ei lase, vaid oma instinktidele téieliku vaba-
duse annavad. Seepdrast tuleb ka juhitavate kohta nduded iles seada.

Kui {lidpilasorganisatsicon omale juhatuse valib, siis vSimaldagu ta
kdigepealt juhatusel teotseda, ja selleks on esimene tingimus, et juhatu--
sele teotsemiseks aega antaks. See on suurim pahe, mida liberaal-demo--
kraatlikule korrale ette heidetakse, et ta oma juhte kui sérke vahetavat.
Teatavas mdttes on see efteheide pdhjendatud. Mdni kontoriametnik
vdib samast reast edasi kirjutada, kus tema eelkéija seisma ji, iial aga ei
vdi lkski juhatus, kes tahab teostada oma kava, seda teha juba jérgmi-
sel pdeval vai iildse |ahemal ajal. Kui on olemas opositsioon, nagu sel-
lest lilalpool oli jutty, siis on selline opositsioon, kui ta juhatuse oma
paale votab kiill suuteline otsekohe oma kava teostamisele asuma, aga
siiski saab selget pilti sageli olukorrast ainult juhatuses olles, ja see-
parast vdib uus juhatus ainult featava aja jdrel enesele aru anda, mis.
teha tuleb, ja et seda teha, selleks ldheb loomulikult veel rohkem aega.
Ei ole m&juvat pdhjust organisatsiooni juhatusele mitte vdimaldada tema
kava teostada, kui ta selleks aega vajab. P&hjused, mis véljaspool ili-
opilasorganisaisioone paamiselt médduandvad, on sellised, et juhatus
liiga kaua ei juhalaks, majanduslikud hiived, vahel juhatuse iseéralised’
eesdigused, sageli suur vdim — naiteks riigis valitsev kartus, et juhid ei
loobugi vdimust, ei tule Glidpilasorganisatsiconides arvesse. Ulidpilasaeg
on iseenesest lithike aeq, nii et juba seepédrast keegi juhatusse istuma
j88da ei saa, ja sellestki ajast v8ib Glidpilane oma organisatsioonile
puhendada piiratud osa. Seepdrast ei peaks ulidpilastel just isedralist
hirmu olema véimuhaarajate ees. Ulidpilasorganisatsioonis vdivad kaik
juhtivatele kohtadele p&aseda, kes ennast selleks tunnevad kutsutud ja
sinna putavad.

Et organisatsiooni lilkkmed oma juhatuse tegevust j8lgivad, see on
h&a ja vajalik. Seega piisib elav kontakt juhatuse ja lilkkmete vahel ja
organismis on elu ning see ei ole elav laip. Aga see jélgimine ei tohi
mitte selleks kujuneda, et juhatuse fegevuses ainult vigu ofsitakse ja
ndhakse ning neile ainult v3i paamiselt tahelepanu pébdratakse. Teata-
vasti ei eksi ainult see, kes midagi ei tee. Eksimusi ja vigu peab v3ima
kui paratamatuf, ja nende pérast v3ib juhatuse fegevust I6petada, kui
viga on selline, et fa organisatsiooni tegevust ja arengut halvab, v&i on
ta pahatahilik, see on niisugune tegevus, mille eesmargiks on midagi
taotella, mis ei ole organisatsiooni sihtide ja pdhimdtelega kokkukdlas,
vdi kui vead on juhtimise vdimetuse tunnuseks, s. o. et juhtida lldse ei
osata, vaid osatakse ainult vigu teha. Senine praktika on maénikord kau-
gel sellest n8udest. Juhatuse vigade ofsimine on ettekdidne, eesmérk on
sellest lahti saada. Loomulik, et niisugusel juhtumil igast eksimusest
tehakse surmapatt ja asjalikust juhtide v&i juhatuse tegevuse kriitikast vai
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selle igest hinnangust ei véi juttugi olla. Nii siis, juhitavaie tegevus
seisku juhtide fegevuse jalgimises, selle igakiilgses toetamises nii kaua
kui juhte usaldatakse ja juhtide tegevuse kriitika olgu asjalik.

Kui sellest minu poolt skitseeritud ja soovitatud taktikast kinni pee-
takse ulidpilasorganisatsioonides, siis muutuvad need organisatsiconid
teafavas mohtes eelkooliks tegutsemisele tdhisamates Uhiskondlikkudes
ja poliitilistes organisatsioonides ja ka meie riigi parlamendis, kui see
kord loomulikult té6tama hakkab. Varem v&i hiljem meie sinna ikka
jbuame. Seda osa on meie iilidpilasorganisatsioonid ka seni etendanud.
Meie sakslased négid endistel aegadel! lidpilasorganisatsioonides asu-
tusi, kes juhte ette valmistasid, juhte selle sdna otsekohesemas mottes.
Et meie senistele juhtidele palju ette heidetakse ja méndagi p&hjenda-
fult, siis peituvad nende puudused selles, et nad ei ole sellisest poliiti-
lisi tegelasi kujundavast koolist l&bi kainud, neil ei ole poliitilist ,laste-
tuba’’ olnud. Selliseks lastetoaks v&ivad iliGpilasorganisatsioonid olla.
Ulidpilane ollakse aastates, millal paremad pliiided prevaleerivad halve-
mate iile, milliseid on meil k&ikides kiillaldaselt. IIma Silsate plieteta,
s. 0. plilietega teotseda mitte oma isiklikkudes huvides, ei siinni siin maa-
ilmas midagi tdeliselt suurt ja téhtsat. Kui taotellakse sihte, mis leiavad
funnustamist kdikidel aegadel, siis stinnib see ikka andumusega, milles
on suur osa eneseohverdamist ja ohvrimeelsust. Liiga egotsenttiliste
piilietega juhtide tegevuse tulemused on enam kui kiisitavad. Nii kalab
prantsuse akadeemiline kilm otsus Napoleoni kohta: ta ambiisioon oli
ta hukatuseks ja ruineeris Prantsusmaad ning teda ennast. Oilsad piiii-
ded, et mitte olla mingiks mdoddaminevaks puhanguks, peavad muutuma
pisivateks. See siinnib harjutuse ja harjumuse lébi psihholoogiliste
seaduste pdhjal. Tegelemine lilidpilasorganisatsioonides lidpilasaasta-
tes soodustab nende piitiete siivendamist. Inimene, kes on harjunud sir-
gelt kdima, teeb seda veel kérges vanaduses. Kes on harjunud nooru-
ses moraalselt sirgelt kdima, 5. o. siiralt ja ausalt métlema ja teolsemas,
see teeb seda siis ka vanemates aastates, isegi kui ajad ja olud selle ras-

" keks teevad.

Kriisiajad on rasked ajad. Tuleb ofsustada, missugused tSekspida-
mised on oma vaértuse kaotanud ja missugused on selle sailitanud. Selle
tle ofsustab paremini iseseisev ja kdva moraalse iseloomuga isik, kui
see, kes ka kriisiga oma &ri ajab. Maérgime, et nitiidisaja ,,juhid’’ on kaik
kriisiaja stinnitus. Uks pdhjus rohkem, et iilidpilasorganisatsioonid sellele
métlema peavad, kuidas nad oma organisatsioonide elu aktiivsemaks
muudaksid, et neis I8bu oleks juht ja juhitav olla, aga vabalt ja teadli-
kult valitud juht ja iseseisev valija. See on v&imalik Sige vahe-
korra fikseerimisega juhi ja juhitava vahel.

A. Hellat.
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Uliépilaskonvendi korrastus.

I. Kdesoleva ajakirja eelmises numbris A.-T. K|iim ann iseloomus-
tades Ulidpilaskonda Ulikoolide seaduses puudutas osaliselt ka Glicpi-
laskonventide uldstruktuuri. Kdiesolevas kirjutises on mdeldud késitleda
peamiselt just Ulikoolide seaduse neid normistikke, mis kasitlevad (li-
Spilas-eriorganisatsioonide, eriti {lidpilaskonventide siseellu puutuvat
probleemistikku 1).

Teatavasti Ulikoolide seadus neis osis hakkab kehtima 1. jaanuaril
1938. Alates 1. jaanuarist 1938 peavad kdik peale seda loodavad iili-
Spilasorganisatsioonid foimima mainitud seaduse sadtete kohaselt 2).
1. jaanuaril 1938 olemasolevad (ilidpilas-organisatsioonid peavad
aga end Umber korraldama vastavalt uuele seadusele hiljemalt 14. jaa-
nuariks, sest alates 15. jaanuari esimesest tunnist nad peavad olema ase-
tanud oma siseelu juba uutele rédpmeile. Kuna Ulikoolide seadus ka
tiliopilasorganisatsioonide, peamiselt just UliGpilaskonventide siseelu
satib suuresti erinevalt, vérreldes praegu eksisteerivate Ulidpilasseltside
ja -korporatsioonide sisekorraga, siis on vastavate probleemistikkude
lahendamine (lidpilasorganisatsioonides praegu akuutselt paevakorras.
Eriti veel, kui soovitakse sailitada seniselt sisseimbunud ja koduseks muu-
tunud enesemaédramise printsiibil pohinevat korda.

Teatavasti Ulikoolide seadus vodimaldab iiliépilasil koonduda kaht
liikki Gliopilaste eriorganisatsioonidesse: 1) erisihilistesse Uligpi-
lastihingutesse ja 2) iiliopilaskonventidesse kui {ldsihilis-
tesse enesekasvaluslikkudesse organisatsioonidesse 3).

Seega normaalselt peaksid praegu eksisteerivad uldsihilised alidpi-
las-eriorganisatsioonid muutuma lidpilaskonventideks. Kuid sundida
neid selleks kehtiva Siguse seisukohalt ei saa. On naif. mdeldav ja jurii-
diliselt tdiesti lubatav, et méni praegu eksisteeriv ulidpilasselts vai -kor-
poratsioon, kes ei soovi muutuda konvendiks, muudab end uue seaduse
kehtima hakates mingiks erisihiliseks ulidpilas-organisatsiooniks. Seal-
juures peab vastav organisatsioon peasihina taotlema oma liikmeskonnas
mingit erisihti: kunsti-kirjandust, karsklust, demokratismi ideoloogia
arendamist ja sailitamist jne. Kuid selle korval vaib selline thing-selts
taotleda vastavalt ka oma lilkmefe kasvatuslikke Ulesandeid. Ka vaib
selline erisihiline iliGpilasihing omada oma lipu, vélismargid jne. Sel
teel ei tuleks seniste Ulidpilasorganisatsioonide siseelus lildse mainimis-
vadrseid muudatusi. Kill aga peetagu siinjuures silmas seda, et erisihi-
lise organisatsiooni lilkkmed juhul, kui nad pole organiseeritud veel peale
selle ilidpilaskonventidesse 4), on Uliépilaskonna suhtes tijesti pas-
siiv-liikmed. Erisihilist Ghingut, nagu ka ta liikkmeid ei arvestata

1) RT 1937, 78, 642, §§ 94, 95 ja Lisa nr, 2.

2) Vt. tlikoolide seadus [’kS] VII jagu.

3) lex cit., § 94.

4) On juriidiliselt tdiesti lubatav, et méne iilidpilaskonvendi liikmeskond
samal ajal, isegi in corpore on organiseeritud mingisse erisihilisse iiligpilas-
organisatsiooni. .
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Ulidpilaskonna organite kreeerimisel, samuti pole ta liikmeil digust osa-
votuks Uligpilaskonna organitest. Selliseid Sigusi on ainult lispilas-
konventi organiseeritud Ulidpilastel, tingimusel et nad on Eesti riikkond-
susest ja immatrikuleeritud Glidpilased ). Seega ilidpilaskonventi mitte-
organiseeritud iliopilased on vélja lilitatud Ulidpilaskonna aktiivsest
elust, olgugi et nad on kohustatavad samavéardselt konventidesse orga-
niseeritud Ulidpilastega.

Teiseks v3imaldab Ulikoolide seadus ulidpilaste koondumist Gl -
dpilaskonventidesse.

. Oma juriidilise maiste, loomiskorra ja teotsemisvabaduse suhtes
erineb ilidpilaskonvent suuresti eelmargitud erisihilisest tlidpilasorgani-
satsioonist.

Esiteks, on vajalik dlidpilaskonvendi loomiseks minimaalselt
20 immatrikuleeritud (lidpilast-asutajat. Erisihilist Ghingut vdiks aga asu-
tada juba kolme astuja Uligpilase olemasolul.

Teiseks, saab ulidpilaskonventi luua vaid kénesoleva seadusega
antud pdhikirja omaksvétmisel. Ehkki seadus margib p&hikirja
,lisana”, ei tule teda siiski v3tta kui mingit naitena tcodud musterkuju §).
Ta on seadusandja poolt antud allakirjutatuna ning s. p. sellist p&hikirja
tuleb vaadelda seadusena, mille muutmine pole méeldav isegi haldus-
organite poolt méaérusega. Seda tuleb tahes-tahtmata antud kujul akisep-
teerida kui ilidpilaskonvendi standard-pdhikirja. Uligpilaskonvendi loo-
misel ei ole tegelikult muud v&imalik teha, kui taita seadusega toodud
blankett-pdhikiri, kusjuures juriidiliselt on taiesti lubamatu teha sellele
taiendusi voi mahatdmbeid. Jarjekindel olles, ei tohi seal olla isegi mitte
vigu kirjamarkides, veel véhem enesealgatusel ettevdetud parandusi.

Kolmandaks, ilidpilaskonventi saab luua ainult Ulikooli Valit-
suse loal, kes enne selle andmist on kohustatud &ra kuulama Uligpilas-
konna esinduse ja vanematekogu arvamuse. Tuleb aga tdhendada, et
Ulikooli Valitsus ei ole seotud nende poolt avaldatud arvamustega. Eri-
sihilise Gihingu loomisel on tegev ainuliksi Ulikooli Valitsus.

Neljandaks, Uligpilaskonventon avalik-&8iguslik orga-
nisatsioon, kelle feoisemine on voimalik ainuliksi antud seadusejdulise
pohikirja raamides. Konvendi kodukorda vdiks vaadelda kui
raamseaduse konkretiseerivat maarust Tuleb seega silmas pidada, et
konvendi kodukord saab luua vaid niisuguseid konkretiseerivaid norme,
mis ei ole vastuolus normaalpéhikirjaga. Vastasel korral ei oleks vasta-
val kodukorra sattel mingit jdudu, kuna vastavad normid on juriidiliselt
tihised. Samuti nendele normidele toetuvad aktid kui seadusevas-
tased aktid on kehtetud.

Viiendaks, on Uligpilaskonvent ko hustatud looma vastavas
korras p&hikirjaga sétitud organid ning omistama neile ka vastava kom-
petentsi. Ta on suvaliselt digustatud peale nende looma
veel feisigi vajalisi organeid, kui ta neid vajalikuks peab.

5) Vt. lex cit., §§ 98, 101, 103 — A.-T. Kliimann, Ulidpilaskond ¥li-
koolide seaduses, i. Akadeemia, 1937, 1k, 224 j. )
6) Vt. op. cit., lk. 218, nota 4.
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Kui mdnelt poolt on avaldatud optimisilikke arvamusi, et konven-.
diks muutudes senistes lidpilasseltside vdi -korporatsioonide siseelus ei.
tulevatki suuremaid muudatusi Glidpilasorganisatsiooni enesemaaramise.
digustes, vaid ainult nimevahetus, siis ndib see olevat liialt opfimistlik
voi vohiklik. Jargnev olulisemate normistikkude esiletoomine peaks sel-
gitama, kuivérd muutub seniste Ulidpilas-eriorganisatsiconide raking,.
organite piddevus, menetlus ja kontroll.

. Uliopilaskonvendi raking 7) baseerub iihelt poolt lliGpilaskon-
vendi oma liikkmeskonnal ja organitel ning teiselt poolt vilistlaskogul ja
selle organitel véi tema poolt maaratud Ulidpilaskonvendi vanemal.

Mis puutub ilidpilaskonvendi liikmeskonda, siis selles méa-
rab suvaliselt piire konvendi kodukord. Kodukord ei saa aga lubada
konvendi litkmeks vastu votta mitte-ilidpilasi ega ka Ulidpilasi, kes pole
immatrikuleeritud Glikoolis, mille juurde vastav konvent on asutatud %).
Nii ei saa Tartu Olikooli juurde asutatud dlidpilaskonvendi litkmeks vastu
voita isikut, kes pole immatrikuleeritud Tartu Glikooli.

Uligpilaskonvendi liikmeid liigitab p&hikiri noor-, liht- ja
tegevliikmed?). Nootliikmeks loetakse liiget, kes on esimest aas-
tat lUlikoolis ja keda pole vastu vdelud tegevliikkmeks. Lihtliige on liige,.
kes on véhemalt teist aastat (likoolis ja ei ole vastu v8etud tegevliik-
meks. Seega juriidiline vahe noor- ja lihtlilkmete vahel seisab vaid sel-
les, kas isik on esimest voi teist aastat G likoolis (mitte tlidpilaskon-
vendis!). Jaab kiill maistatuseks sellise liigitluse mdte. Mdnes praeguses
Ulidpilasseltsis ja -korporaisioonis eristatakse teatavasti noor- ja lihiliik-
meid selle jérgi, kas isik on esimest voi teist aastat organisatsioonis. Et
tilidpilaskonvendi seisukchalt ei ole sellisel jaotusel mingit 18htsust, mif-
mendat aasfat on isik Glikoolis, siis on mdeldav, et kodukorraga aseta-
takse vastavad liikkmed v3rdsetesse Sigustesse ja kohustustesse ja tarvi-
tatakse siseelus tldistavat terminit. Tegevliikmeid p3hikiri ei liigita, kuigi
just see oleks vajalik olnud. Nimelt Ulikoolide seadus teeb vahet im- ja
eksmatrikuleeritud Ulidpilaste vahel. Ainult esimesed (kui nad on Eesti
riikkondsusest) v&ivad olla Uliépilaskonna suhtes aktiivlikmed (tegev-
liikmed) ning ainult nende arvust sdlfub ka konvendi esindajate méaar
esinduses. Jarelikult ainult need saaksid olla taisdiguslikud tegevliikmed.
Eksmatrikuleeritud Glidpilased oleksid ka tlidpilaskonvendi suhtes pas -
siivliikmed, s t neil poleks hadsledigust ning neid ei saaks arves-
tada kvoorumi hulka ning samuti ei véiks neid valida konvendi organi-
fes;‘se. Kodukorraga oleks mdeldav vastava liigituse labiviimine ka selles
suhfes.

Ulidpilaskonvendi koosolekuid funneb p&hikiri korralisi ja
erakorralisi 19). Korraliste koosolekufena esinevad poolaasta-pea -
koosolekud ja iganddalased asjaajamiskoosolekud.
Nende juriidiline vahe ei seisa nende koosseisus, vaid nende erinevas:.

7) Vit UkS § 94, 95 ja UkS Lisa nr. 2, II, IIT.
8) UkS Lisa 2, § 7. '

9) Ibid, § 8.

10) Ibid, § 17.
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'kompetentsis ja sageduses. Poolaasta-peakoosolekuid saab olla vaid
iiks semestris. Kuid see ei pruugi olla just esimene v&i viimne semestri
koosolek. On méeldav, et see peetakse néit. semestri algul parast etie-
valmistavalt toimunud asjaajamiskoosolekuid. Asjaajamiskoosolekuid
tuleb pidada iga nadal iiks. Osavdtt kdigist koosolekuist on kohus-
lik koigile konvendi asukoha linnas viibivaile likkmeile 11). M&juvatel
pohjustel vaib sellest vabaneda juhatusele teatamisega. Mida lugeda
mdjuvaks pdhjuseks, peab loetlema kodukord.

Olgu siinkohal ka mérgitud, et kodukorraga v&ib ette ndha veel
feisigi koosolekuid (ndit. vilistlaste ja kaasvoitlejate lihine koosolek,
aastapdeva pidulik koosolek jne.) ja séttida nende korda. Kuid tuleb
tdhele panna, et nende koosolekute korraldised ei loo normatiivselt sidu-
vaid norme iilidpilaskonvendile. Nad vivad luua kiill norme, mis kohus-
tavad moraalselt, s. . milliseid voidakse taita vaid vabatahtlikult.

Ulicpilaskonvendi juhatus on kolmeliikmeline: esimees, abi-
-esimees ja kirjatoimetlaja. Seda koosseisu on v&imalik kodukorraga suu-
rendada (nait. laekuriga), mitte aga vdhendada 12). Juhatuse kreeerib
.ametisse peakoosolek liht-hddlteenamusega. Ulidpilaskon-
vendi tegeviiikmete hulgast maéarab peakoosolek veel kolmeliikmelise
revisjonikomisjoni ja vanema tegevliikme, mille kinnitab ametisse lidpi-
laskonvendi vanem 13), Vanem ei saa kinnitamisest loobuda, kui vanem-
tegevliige on valitud digusparaselt, olgugi et fa valitud isikut ei pea
endale otstarbekohaseks abiks.

Valjaspool iligpilaskonvendi liikmeskonda tuleb uligpilaskonvendi
rakingus mainida Ulidpilaskonvendi vanemat ja vilistlaskogu.
Esimese kandidaadi valib konvendi peakoosolek, mille suvaliselt
madrab vilistlaskogu. Vilistlaskogu poolt méaratud vanema kinnitab ame-
tisse Ulidpilaskonna kuraator. See on samavdrdselt puht8iguspédrasuse
kontroll nagu vanema tegevliikme kinnitamine konvendi vanema poolt.
Olgu siinkohal margitud ka seda, et vilistlaskogud kui eraorganisatsioo-
nid pole kehtiva diguse kohaselt kohustatud toimetama ei vanema maa-
ramist ega saa lhtki llikooli I6petanud vilistlast sundida vanemaks
hakata. Selline olukord a priori ndib loovat tulevikus (ilesaamatuid
raskusi.

IV. Mis puutub organite pddevusse, siis leidub selleski vastavaid
uuendusi. Konvendi koosolekutest peakoosoleku pédevuse fikseerib
pohikiri Giksikasjaliselt loetelu teel. Nii on peakooslek kohustatud toime-
tama valimisi (juhatuse, revisjonikomisjoni, vanema kandidaadi, vanema
tegevlikkme jm.); vdtab vastu juhatuse, osakondade ja revisjoni-
komisjoni aruanded, tegevuskava ja eelarve. Méaarab liikkmemaksu suu-
ruse ja tasumise korra ja lahendab suuremaid majanduslikke kiisimusi 15).
Lisaks neile maarab peakoosolek ilidpilaskonvendi kodukorra ja valis-
11) Ibid, § 20, teine ldige.

12) 7Ibid, § 14.

13) Ibid, § 23.

14) Ibid, § 22 ja 23. Vt. UkS § 94.
15) Vt. UkS Lisa 2, § 6, 18, 23.
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mérgid. Viimaste kuju ja kandmise viis peab fikseeritama kodukorraga.
Neid kiisimusi arutab ja vdtab vastu peakoosolek suvaliselt. Oiguspéra-
suse seisukohalt kuulub vilistlaskogu juhatuse kinnitamisele vastu-
vdetud eelarve, liikmemaks ja suuremad majanduslikud
kiisimused. Mida mdista ,suuremate majanduslikkude kiisimuste”
all, on jadnud péhikirjas lahtiseks. On méeldav, et seda piitakse kodu-
korraliselt tapsustada loetelu teel (n&it. ruumide mberehitus, méobliost,
remont jne.). Md&duandev on siin ikkagi see, mida vilistlaskogu
juhatus kui kdrgem instants peab ,suuremaks majanduslikuks kiisimu-
seks”. Konlilikti korral jaab jousse ikkagi vilistlaskogu juhatuse arvamus,
ka siis, kui see on kodukorras maaratud teisiti.

Asjaajamis-koosolekute péadevusse kuuluvad kaik
jooksvad kiisimused 16). Vilja arvatud peakoosoleku padevusse antud
kisimused, on asjaajamis-koosoleku padevuse piiritlemine kodukorraga
suvaliselt vdimalik. Erakorraliste koosolekute kompetentsi kuuluvad kaik
ettenahtamatud kiisimused, mida ei ole vdimalik lahendada ieiste koos-
olekutega. Selliselt oleks moeldav, et erakorraliselt lahendab
erakorraline koosolek asju, mis normaalselt kuuluksid pea- ja asjaajamis-
koosolekute paddevusse {valimised, eelarve jne.).

Vanem teotseb Gligpilaskonvendis valvet feostava inspekto-
rina. Tal on digus seistada igat kasvatusliku ja distsiplinaarse kisi-
muse kohta kéivat korraldust ja ofsust ning anda asja 16plikuks lahenda-
miseks vilistlaskogu juhatusele. Vanem ise neid kisimusi
lahendada ei saa. Sellega (lidpilas-eriorganisatsioonide isetegevus
on asendatud subordinatsiooniga vilistlaskogu juhatusele, mis
tavaliselt on kolmelitkmeline organ.

Selguseta on aga olukord siis, kui vilistlaskogu juhatus asja ei
lahenda. Kehtiv &igus ei sunni selleks ei vilistlaskogu ega selle juhatust.

Subordinatsiooni tegelik rakendamine oleneb vanema isikust ja labi-
saamisest konvendiga. Kui vanem ei soovi, siis ei pruugi tal oma &igusi
kasutada ega segada ilidpilaskonvendi isetegevusse. Sellisel juhul jaaks
vaid vdimalus, et seda voidaks suvaliselt teha. Kuid see on vaid
moeldav vaimalus.

Y. Uldiselt jatab pdhikiri lahtiseks (Ulidpilaskonvendi organite
menefluskorra séttimise. Oluline sdle on antud ainult {ilidpilaskon-
vendi koosolekute kvoorumi ja korraldiste vastuvdtmiseks vajaliku
haalte arvu suhtes. Koosolekud on otsusevdimelised, kui koos on 3/1
kdigist Tartus (resp. Tallinnas — kui konvendi asukoht on Tallinnas) viibi-
vaist liikkmeist, Korraldisi on v&imalik vastu vétta vaid 3/4 hailteenamu-
sega !8). Selline suur haslteenamuse ndue peaks Ghelt poolt tekitama
tulevaste Ulidpilaskonventide menetluses aegaviitvaid takistusi, teiselt
poolt on aga nahfavasti tahetud sellega arendada liksmeelset kiisimuste-

16) Ibid, § 19.
17) Ibid, § 22, teine 1dige.
18) Ibid, § 20.
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lahendamist. Nagu juba eespool mainitud, saab suvaliselt luua
satteid nende koosolekute kohta, mida kodukorraliselt luuakse véljas-
pool pdhikirja.

Teiste konvendi organite suhtes ei leidu mainimisvéarseid satteid.
Paratamatu on nende loomiseks vaja luua kodukord. Millises menetlus-
korras toimib vilistlaskogu ja vilistlaskogu juhatus peab aga ette nagema,
kas vilistlaskogu pdhikiri véi kedukord, mida ta kui eraorganisat-
sioon satib suvaliselt

Edg. Talvik

,,Kahest haritlaskonnast”

Novembri algupaeval Tartus pidas Akadeemiline Pedagoogika Selts
referaatkoosoleku, kus esines referendina ks meje nooremaid vaba-
haridustegelasi 1), kdneldes teemal , Akadeemilise haritlaskonna osa
rahva kasvatamisel”. Selle kéne refereeringud ilmusid jargmise paeva
ajalehtedes 2).

Véinuks arvata, et akadeemiline selts Glalmainitud feema
kasitlemiseks leiab referendi omaenese ringkonnist, voi vahimalt
seda, et kui leitaksegi tarvilise olevat kutsuda kdneleja véljaspoolt, siis
see piirdub kiisimuste kasitlemisega oma spetsiaalse ala, kadesoleval juhul
vabaharidust66, kohaselt. Kuid see kéne on olnud hoopis preten-
sioonikam ja vajab seetdttu avalikku arvustamist.

¥*

Kui see kdne ei sisaldaks endas ndnda palju diletanilikku ja kohati
lausa ekslikke arusaamisi rahvahariduse ja haritlaskonna mitmekesistest
probleemidest, kui su oma akadeemilist haritlaskonda puudutavas osas
poleks mdningasti koguni silmatorkavait vahiklik, siis vdiks seda nime-
tada meie haritlaskonna struktuuri probleeme demarkeerivaks ja kul-
tuurpoliitiliseks. Toeliselt pole seda aga mitte, vaid esineb pigemini
liigselt iseteadvaks muutunud vabaharitlase ebakiipsete vaatekohtade
paljastusena.

Et neile lugejaile, kes pole mainitud kdne refereeringuid lugenud,
jargnevas esitatavate olulisemate médttekdikude jalgimist soodustada,
haarame neis esitalud mdtestiku tuuma jargmisse kokkuvdittu.

Eesti akadeemilise haritlaskonna G hiskondlik tahtsus on
langenud jaon veelgi langemas. Teda &hvardab oht kaotada
oma juhfivat positsiconirahvaharitlaskonna ees, kelle juhid on
sageli vaid algkooli haridusega. Selle pdhjuseks on akadeemilise harit-
laskonna vddrdumine rahva arusaamadest ja 16ekspidamisist, mis oma-
korda on tingitud eeskatt jargnevaist asjaoludest.

1) Haridusliidu ndunik ja Tallinna Rahvaiilikooli abijuhataja N. Ruus.
2) ,,Vaba Maa‘“ (1937, 252) ja ,Postimees” (1937, 297).
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Esiteks: meie varemaaegse kultuurivaimu algmed ulatuvad Noor-
Eestisse, milline liikkumine oli romaani kultuuri orientatsiooniga. Romaani
kultuur aga kasvatab niisugust kodanikkonda, kus haridus on osalt viga
kdrge, osalt viga madal, véimaldades nénda kultuuriliste klasside tekki-
mist, misjuures koolifatud osa rahvast jaadb enam-véhem korvale massist.

Teiseks: akadeemilises haritlaskonnas on [86nud lokkama karjaéri-
ja diplomiharitius. Sageli taotellakse hariduse omandamist ainuiiksi pal-
gaolude parandamise eesmargil, seetsttu pole imestada, kui akadeemi-
line haritlaskond rahva kultuurijuhtide asemel produtseerib kultuuri-kéasi-
té6lisi, kes rahva elulistest huvidest ei hooli jne. .

*

Peatuksime kdigepealt nende argumentide man, millede abil arva-
takse voivat seletada meie akadeemilise haritlaskonna rahvast vé&rdu-
mise p&hjusi.

Kisiksime nii siisi kas on &ige, ef romaani (Sieti kiill peamiselt vaid
prantsuse) kultuuri orientatsioonile tugenenud Noor-Eesti liikumine {Ge-
liselt on v&inud olla meie akadeemilist haritlaskonda rahvast véérutavaks
teguriks? Vastus saab olla {iksnes taiesti eitav. Argu unustatagu, et
traditsionalistlikus mdttes klassivaba iihiskonna idee ja demokraatsuse
idecloogia, ainutiksimilledele toetudes voidakse Gldse
ndudelda hariduse vdimaldamist k&igile rahvakihtidele, pthitses omi esi-
mesiviiteromaani kultuuri maal — Prantsusmaal. SuurPrant-
suse Revolutsioon oli see, mis algatas nende ideoloogiliste pShim&-
tete tegeliku ellurakendamise, mitte (iksi Pranisusmaal, vaid
samuti mujal Euroopas. Kui nende ideoloogiliste printsiipide edaspidise
viimistlemise au ei saa omistada liksnes romaani maile ja rahvastele, ei
saa neile ometi keelafa tunnustust ka selleski. Et selline néahtus, nagu on
tanapaeva fasdistlik Itaalia, on esildunud romaani kultuurkonnas, selle
pohjusi ei tule ofsida mifte romaani kultuuri ideoloogiast, vaid Itaalia
Uhiskondliku struktuuri eri elementidest ning ajalooclise arengu lingi-
musist.

Kuid véide, ofsekui vdinuks romaani kultuuri ideoloogiast nakata-
tud Noor-Eesti lilkumine olla meie akadeemilise haritlaskonna suhtumist
rahvasse referendi poolt iseloomustatud viisil m&justavaks teguriks, osu-
tab mitte {ksi romaani kultuuri ideoloogiliste p&hialuste taielikku igno-
reerimist, vaid ka meie kultuurilise arenguloo puudulikku tundmist. Sest
teatavasti piirdusid Noor-Eesti liikumise avaldused peamiselt vaid bel-
lefristikaga, kultuuri kui kogumadiste suhtes vérdlemisi kitsa alaga. Ja,
teiseks, Noor-Eesti ideoloogiliste podhimdtete hulka kuulus peale ,,enam
euroopalist kultuuri!” ka ,,jadgem eestlasteks!”, mille alusel ometi taotleti
eestipdraste kultuuritraditsioonide séilitamist.

Mis puutub teise romaani kultuuri ideoloogiale tehtud etteheitesse,
mis selles seisneb, ef see vBimaldavat kultuuriliste klasside
tekkimist, siis seda tuleb praegusaja Euroopa kultuuritaseme seisukohalt
votta pigemini komplimendina kui etfeheitena. Sest seni kuitidse
peetakse digeks vdimaldada hariduse omandamist kdigile kodanikele,
on kultuuriliste klasside tekkimine mitte iiksnes loomulik ja paratamatu,
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vaid koguni tarvilikki. Teisiti saaks lugu ofla vaid sellisel
korral, kui meil oleks tequ vaimsete omaduste poolest enam-viahem
taiesti homogeense inimmassiga, milles rahva tduaretuse naiivsemad esin-
dajad tavatsevad néha inimkonna arengu ideaali. Kui me rahva kultuu-
rilise nivelleerimise nimel t&elises olustikus hakkaksime piirama
vaimselt arenemisvéimelisemate Ghiskonnaliikmete v3imalusi tdusfa hari-
duselt eeldustekohase tasemeni, siis tuleks kill kiisida: millele peaks nii-
sugusel juhul fuginema rahva kultuurilise arengu ja eriti omakul-
tuuri taotluste progress? Teiselt poolt on muidugi dige, ef fea-
duse varasalvede taiendamine Uksi ei tdhenda veel ildise rahvakul-
tuuri tusu; aga Usna kindlasti on ta vimase tingimatuks eeldu-
seks. Selleks, et teatav isik, eriti veel nlilidisajal, suudaks omandada
‘teaduse ja kultuuri taset edasiviiva métleja kvalifikatsiooni, on parata-
mafu, el ta oma vastava taseme poolest t6useks kérgemale isegi sellest
ithiskonnakihisf, mida me tavalisesti nimetame akadeemiliseks haritlas-
konnaks. Et sellise kultuurifaseme omandamine on vd&imalik {ksnes
eataval eraldumisel rahva massist, peaks olema igale haritud inimesele
juba aprioorselt selge. Eriti pole mingil kombel m&eldav, et sellist kul-
‘tuuritaset véidaks omandada muu elukutselise tegevuse kérval, nagu
seda ndeme nditeks vabaharidusliku 8ppetegevuse man.

Oieti on kultuuriliste klasside olemasolu vajadus kiisimusi, mis vaa-
riks hoopis pdhjalikumat séelumist. Kuid see llesanne ulatuks juba liiga
laialt Gle kaesoleva kirjutise raamide. Siin tdhendatagu veel vaid nii-
palju. Traditsionalistlikele ja pealiskaudsemaile métlejaile naib, otsekui
oleks kultuurilisi klasse eviva uUhiskonna Oigustamine otseses
vastuolus demokraatliku ideolocgiaga ega vdiks seetdttu Gheski
demokraatses riigis funnustamist leida. Toeliselt ei ole lugu
mitte nii. Seevastu aga vBib paris kindlasti vaita, et just
selliste pealiskaudsete motlejate poolt propageeritud arusaamade laial-
dane leving on veel niilidki (ks tdnapédeva demokraatiate
kriisi olulisimaid pdhjusi.

Uhe argumendina oli esitatud akadeemilises haritlaskonnas lokkav
diplomi- ja karjaariharitlus ning liigselt sagedane majanduslike huvide
arvestus. See argument ei vaari meie arvates pikemat kasitlust. Ei kar-
jarism ega majanduslike huvide taotlus pole midagi eri-
omast akadeemilisele haritlaskonnale, ega véari s e lle man vist kiill
sugugi teravamat rdhutamist, kui néiteks meie vabaharidustéod juhtivate
isikute arvult kiill hoopis védhemas peres.

On veel taunitud akadeemilise haritlaskonna loobumist méningaist
drkamisaegseist traditsioonidest, mis pidanuksid niiidki avalduma aka-
deemilise haritlaskonna koostdds laiade rahvahulkadega. Milles see
koostéd pidanuks seisnema, selle m&istatamine andis allakirjutanule oma-
jagu motlemist. - Ent m&ningaistki muist vaitlusist selgus, et sellena tuleks
mdista kdige t6enaolisemalt seda, et akadeemiline haritlas-
kond eesofsas ilikooli 8ppejdudude ja ilidpilastega pidanuks
rakenduma vabaharidustdé instruktorite ja lek-
toritena rahva hariduse t&stmise teenistusse.
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Selle vaite kultfuurpoliitiliseltregressiivset menta-
liteeti kandev sisu on lausa ilmne. Sellega ju taotellakse meie akadee-
milise haritlaskonna (eriti iilikooliringkondade) asetamist {ilesandeisse ja
olustikku, milledest me juba ammugi oleme ile kasvanud. Rahva-
hariduse t6stmisele kaasaaitamine sel viisil pole kiill kindlasti enam
meie tdnapdeva llesandeks. Arkamisaja vastavaist traditsioonidest
loobumine on olnud meie rahva kultuurilise arengu loomulik ja taiesti
pdhjendatav tulemus.

Kui iilipilaskonnas viimase! ajal ongi raégitud rahva keskele mine-
kust, siis kust vétab akadeemilistesse ringkondadesse mittekuuluv isik
informatsiooni, et selline ,radikaalne vaim* on piirdunud vaid kitsa koh-
viku- vBi organisatsiooni-ringiga? Ja kust selle, et ,,rahva keskele mine-
kuga" on mdistetud rakendumist vabaharidustéhe? .

Meie akadeemilised isikud olevat sageli (s. t. liiga sageli) t66tanud
iiksnes arhiividesse, aitamata nii kaasa rahvahariduse tousule. Muide,
teadusliku 166 juures on arhiivi td6tamine ménelgi korral paratama-
tuks eelduseks edaspidiste uurimuste teostamisele.

Ka teaduste dpetamise meetodid meie iilikoolis kannatavat liigse
eluvddrsuse all ses mottes, eteijuhita akadeemilist noorust
kiillaldaselt kaasaja (ihiskonna elu jdlgimisele. Selles nendingus on mdn-
dagi 18t. Aga ega see asjaolu iseenesest veel fingi seda, et meie aka-
deemiline noorus peaks jadma Uhiskondlikes kisimusis eluvddraks.
Nende kiisimustega tutvumine ja oma suhtumiste ning vaatekohtade
arendamine on Uligpilasel vaimalik ka feisiti kui vastavaist loenguist ja
praktikumidest osavdtu teel. Ré&adkimata sellest, et terve rida seniseid
ilispilasiihinguid ja ~organisaisioone killaltki téhelepandava mahuga on
oma litkmete arendamisse sellest kiiljest suhtunud kui tihesse oma pea-
misse (ilesandesse.

Ent kui me postuleeriksimegi keskmise Ulidpilase Gldist eluvddr-
susf, siis, selle asemel, et taotella tema ldhetamist vabahariduslikule rahva-
valgustamise 166le, tuleks ometi eesk dtt taotella meie ulikoolinoor-
soo ldhendamist tegeliku elu probleemidele ja 6petada teda {ihiskond-
likke probleemisfikke mitte iliksnes vaatlema ja jalgima, vaid ka
mbéistmaninglahendama. '

*

Jatame korvale meije iseseisvusaegse kultuuripoliitika hindamise ja
kisime ofseselt: kas on lildse millegagi pohjendatav
véide, nagu oleks meie akadeemiline haritlaskond tldistamist véimalda-
val maaral rahvast voordunud? Tuleb nentida: Eesti kaasaja Ghis-
kondlikust t8elisusest meie seesuguseid tldistamist vdimal-
davaid pohjendusiei leia. Nii nagu meie rahva teadlikuma osa tegut-
semist juhib demokraatlik ideoloogia, ndnda juhib see ka
meie akadeemilise haritlaskonna (ja Usna kindlasti ka lidpilaskonna)
teadlikuma osa taoflusi.

Nondavérd, kui me haritlaskonna sidet tema rahvaga ei maista
i ksnes tegeliku vabaharidustéé viljelemisena, ei leia kiillaldast p&h-
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jendamist ka seegi, esijoones ilikooli Sppejéudude pihta sihitud efte-
heide, nagu poleks teaduste saavutuste rahva hulka viimine leidnud kiil-
laldast taotlemist. .

Puudutaksime jargnevalt neid asjaolusid, milliseid on mainitud aka-
deemilise haritlaskonna rahvast védrdumise ohtudena.

Allakirjutanu arvates ei vaari tdhelepanu meie tdnapadeva olustikus
viide, et Gheks selliseks ohuks oleks massidest tulnud juhi asumine rahva
poliitilise juhi kohale, nagu on siindinud mdningal pool mujal. Kui
selline oht eksisteerikski, siis oleks see kiill vaevalt kuidagi sdltuvasse
seatav akadeemilise haritlaskonna rahvast v86rdumisega, vaid mitme-
suguste muude asjaoludega.

Teiseloomulist tahelepanu vaarib aga teine ,,0ht"”, — mis dhvarduvat
hakata avalduma mingi uue haritlaskonna 1{3usus, kes aka-
deemilisi haritlasi kasustab oma eriteadlastena.

Akadeemilisele haritlaskonnale enesele on kiill arusaamatu, miks
tema esindajate rakendamine spetsialistidena peaks olema mingi oht
tema thiskondlikule tahtsusele!

Meie arvales nildisaegses mdéifes haritud inimese
theks tdhtsamaks tunnuseks ongi, etta ei habene kasus-
tamast spetsialiste aladel, milledeni tema enese vdimed ei
kiitini. *

Voidakse vahest kiisida: millist tdhelepanu  vaarib esile t8stetud
»uus haritlaskond”?  Selle kihistuse arenemine ideliseks ja vaartuslikuks
haritlaskonnaks oleks kindlasti ainult tervitatav!

Kuid olgu tdhendatud, et selle uue haritlaskonna algmetele jub a
niGd minna sellist {ihiskondlikku tdhtsust omistama, nagu seda on
suvatsetud teha, on vaevalt dige.

Igal juhul tuleb tunnustada meie rahva kultuuripoliitili-
seltvaatekohaltlubamatuks selle ,,uue haritlaskonna’ suge-
mete koordinatsioonitasemele asetamise katsed akadeemi-
lise haritlaskonnaga. Selle p&hjendused on jargmised.

Esiteks: ,,Uue haritlaskonna' vaimse arenemise eeltingimuseks on
tohus vabaharidust6é. Viimase kaudu aga omandatakse peamiselt
vaid populaarteadus!ikku, mitte aga teaduslikku haridust.

Teiseks: rahva haritlaskonna k&rgemat taset eviva osa suhtes k (i f -
laldase pieteedi sdilitamine on demokraatsele ideoloo-
giale rajanevas uhiskonnas ka rahvahariduse edendamise parimaks
pandiks.

. Kolmandaks: nendele isikutele, kes tiilirivad haritud inimeseks saa-
misele vabaharidustoé ja iseSppimise kaudu, on omane kalduvus
teatavale erilisele mentaliteedile, mille parimaks seni tuntud terminiks on
vaimutdusiklus. See on mentaliteet, mis avaldub kiillaldase
enesekriitika puudumises ning oma vaimse pagasi ja kul-
tuuri taseme tugevas Gilehindamises, aga oma teravamal kujul
peale muu ka veel selles, et igasuguste spetsialistide vasty, eriti
ihiskonnateaduste alal, tavatsetakse osufada erakordset iile -
olekut jasallimatust.
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Kuid mitte selles ei ole pahe, et selliseks mentaliteediks on kaldu-
vus; pahe tuleb vaid siis ndhtavale, kui see mentaliteet hakkab enesele
oma esindajate kaudu ndudlema funnustamist ja arves-
tamist.

Vaimutdusiklus on mentaliteet, mida meie eriti tdnapdeva olustikus
sallida ei tohiks. Selle asemel peaksime seadma ausse vaimutusik-
luse vastandmentaliteedi ~— vaimuaristokraatluse.

Argu see lingvistlik viljend meie demokraate heidutagu. Mitte
véljend pole tahtis, vaid selle faga seisev maiste! Kui Siguspoliitilisel
alal aristokraatiat on vastastatud demokraatiale, siis siin mdeldava
t8elise vaimuaristokraatia vastastamine demokraatiale ei ole
mittedige.

Vaimuaristokraatliku mentaliteedi tdhtsaim tunnus on selles, ef tema
esindajad millalgi ei asu mingisuguste probleemide otsustavale
lahastamisele ja lahendamisele e n n e, kui on jdudnud selleks kiillalda-
sele kipsusele. Eriti ei ole selle mentaliteedi seisukohalt Gige
enneaegne asumine mainitud Glesande kallale avalikkust ja
Gldsust puudutavatel aladel

Allakirjutanu peab vabaharidustéd arendamise tunnustust Eestis
Gldse vaarivaks vaid siis, kuisellega kaib kaasas vaimuaristo-
kraatliku mentaliteedi sliivendamine rahvaharitlaskonnas. Eriti loomuli-
kuks arvab fa aga vaimuaristokraatliku mentalifeedi ndudmist vaba-
haridustddé juhtkonnalt, See on ju mentaliteet, mida Skandi-
naavia kultuurkonna maades, tdhendab, vabaharidustéd kodumaal, pee-
takse seevorraiseenesest-moistetavaks, et sellest kdnelemi-
seks vaevalt tarvidust on olnud. Just see mentaliteet esijoones on
see, mida meil maksaks hakata omandama Skandinaaviast, ja mis on
olnud vastava kultuurkonna riikide stabiilsuse {iks kindlamaid tagatisi.

Cox

Nagu teatab ajakirjandus, olevat Glamal mainitud kénel olnud li-
kooliringides men u.

Allakirjutanu arvates ei ole mainitud menu kiillaldaselt pshjendatud,
nagu pole pdhjendatud ka llikooliringkondade vabaharidustéhe raken-
damise kiisimuse arutuselevdtt tanapdeval. Té&napdeva palju téht-
samate ja vaarikamate probleemidena (ka Akadeemilise Peda-
googilise Seltsi kasitlemisilesannetena) esinevad niiteks need. Esi-
teks (seoses kultuuripoliitikaga): millistel alustel ja mil viisil peaks
komplekteeritama meie haridusejuhtide isikkonda ndnda, et selle
enese mentaalne kvalifikatsioon oleks kiillaldane 15 e -
liselt vaartusliku haritlaskonna tekkimise ja plisimise tagamiseks.
Jateiseks (seoses iihiskondliku struktuuri kriitilise analliiisiga): millises
ulatuses ja maaral meie tdnapdeva haridusejuhtide kvalifikatsioon ei
‘vasta sellele, mida ta akadeemilise haritlaskonna olemasoleva
reservi rakendamisel olla vaiks.

Nende kiisimuste tdstatamine meie avaliku huvi tulipunkti on
eespool mérgitud ettekande ainuke positiivne tulemus.

Rein Eliaser Ir.
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Vaikeriik ja diktatuur.

Raadio ja ajakirjandus levitavad iga pdev motteid, mis on inspiree--
ritud suurriikide aadetest ja sihfidest. Erifi tulvil on eeter diktatuuririikide.
hitdlauseist. Need hiitidlaused on muu seas maaratud ka selleks, et
harjutada véikeriigi kodanikku suurriikide mdtetega. Ja et keskmine
kodanik omale tavaliselt iseseisvat métlemist koormavaks peab, siis
lasebki ta omale aja jooksul sisendada métteid, mis on méeldud vééra
s u urriigi seisukohalt. Ja kui kergesti ei hakka see kodanik neid ideid
kohaldama oma vaikeriigilee Hea veel, kui see piirdub tavalise
kodanikuga, hoopis halvem on aga, kui sadrane suurriikide mdattekaik
vallutab vaikeriigi juhtivaid kodanikke. Ef siin karfused alusefud ei ole,
naeme sellest, et nii m&neski véikeriigis on hakatud seadma méne suure
diktatuuririigi eeskuju jérgi. Pdhja-Euroopas tuleb eeskuju mdttes kdne.
alla eriti just Saksamaa. Nii mdneski vaikeriigis on suuresti eelkirjeldatud
propaganda m&jul hakatud nagu iseenesest moistetavaks pidama, et
tuleviku valitsusvorm on lldse ja igal pool diktaatorlik. Ometigi ei ole
selleks olefuseks, mida pealiskaudselt m&tievad inimesed juba Gmber-
liikkamata t6eks peavad, veel mingit objektiivset alust. Diktatuur on kill
vallutanud kolm Euroopa suurrahvast — venelasi, sakslasi, itaallasi, kuid
ikka, peame seda meeles, neid rahvaid, kes Maailmasdjas tasakaalu
kaotanud. lkka neid, kes olid Maailmasdja haavade tagajérjel ebanor-
maalses seisukorras.

Nendest kolmest rahvast on venelased oma rassiliste, kultuuriliste ja
ajalooliste eelduste t&ttu rahvas, kelle juures raske on kujuileda mingit
pusivat demokraatlikku korda ja kes sajandite jooksul on harjund vagi--
vallaga. ltaallastele, kes lodevuselt sarnanevad venelastele, tuli dikta-
tuur dieti vastumiirgina Vene kommunistlikule miirgitusele, mis seal
peale Maailmasdda hakkas levima. Samuti on Saksa rahvussotsialistiiku
diktatuuri peamine eluline, nii sisemine kui véalismaine &igustus ikka
selles, et kui Saksamaa poleks muutunud rahvussofsialistlikuks, siis te
oleks vdinud muutuda kommunistlikuks.

Et aga asi oleks juba niikaugel, kus fuleks arvestada diktatuuride
uldist levikut — niikaugel ei ole lood veel mitte.

Pealegi &hvardavad diktatuurid esialgu just Gksteist. Ja kui tSesti
mingi diktatuuridevaheline ristisdda peaks valla padsema, siis ei ole
midagi rohkem v&imalik, kui et just diktatuurid varisevad selles s&jas.

Praegu on aga, jumalale tdnu, maailma valitsemine veel peamiselt
demokraatlikkude rahvaste — inglaste, ameeriklaste, prantslaste kates.
Seeparast oleks véikerahvastel veel tdesti varajane hakata ennast diktaa-
torliku mustri jargi seadma.

Mis aga praegu kiill oleks ajakohane, see on vaadelda, kuidas
sobib diktatuur lildse véikeriigile. Paljud ju, 1&bi imbunud meie ajal valit-
sevast loodusteadusest, arvavad, et nagu flilisikaseadused jadavad
samaks, vaatamata massi -hulgale, et samad Ghiskondlikud seadused
kehtivad niihasti 100-miljonilises kui ka ihemiljonilises riigis. Siin on aga
kahtlemata tegemist eksitusega.
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100-miljoniline ja miljoniline riik erinevad oma olemuselt taiesti.

Peale kdigi valiste erinevuste, nagu majanduse, administratsiooni
jne., on just suur sisemine erinevus nende kahe riigi kodaniku teadvuses.
Sajamiljonilise riigi kodaniku teadvuses on riigi asend paratamatult teis-
sugune, kui see on miljonilise riigi kodaniku teadvuses.

Suurriik, kui maarav tegur maailmapoliitikas, s. o. voitluses maade ja
varade, aineliste ja vaimsete varade eest, vallutas kahtlemata suurema
osa selle suurriigi kodaniku isikust, sugereeris fugevalt oma viéalise
hiilguse, saavutuste ja eriti tuleviku vallutuskavatsustega. Seda kaike
aga, millega sugereeris suurriik, ei ole vaikeriigil. Jarelikult kodaniku
pilk vaikeriigis ei saa ptisida neil valistel efekfidel, millega kiitkes-
tab suuriik.

Vaikeriik ei saa vaimustada noorsugu impeeriumi llesehitamisega,
nagu teeb seda Rooma, ta ei saa ka kuulutada kellelegi ristisdda oma
maailmavaate levitamiseks, voi maadevoitmiseks.

Kuna vaikeriigil ei saa olla ekspansiooni, siis jarelikult vaikeriiki vaib
liles ehitada riigi seesmisele jdule, s. o. kodanikule.

Muidugi, ka suurriik teotseb oma kodaniku arvatavaks v&i tdeliseks
heaoluks, kuid seda valiste tegurite abil, véikeriigil on selleks ainult sise-
mised lequrid,

Seepdrast on loomulik, et suurriigis on pilk péérdud peamiselt rii-
gile, viikeriigis aga rohkem isikule. Vallutavas, imperialistiikus
suurriigis on see enesestmdistetav, ef kdik jdud on koondatud selle juhi
feenistusse. Selleks joudude koondamise iiheks mooduseks on, et koda-
niku isik torjutakse fagaplaanile, esiplaanile aga 16stetakse kodaniku
riiklik-Ghiskondlik kiilg. See moodus on eriti tarvitusel neis suurriikides,
kes on vaesed nii materiaalsete kui ka kultuursefe hitvede poolest. Nende
suurriikide edu peab saavufatama nende ohvritega, mis kodanikud rii-
gile toovad oma isiku arvel. la kodanikud toovad selle ohvri mitte {iksi
surve mdjul, vaid paljud ka vabatahtlikult ja vastavalt oma veendele,
nagu meie seda ndeme ltaalias ja Saksamaal. Aga k&ike seda ikka sel-
leks, et liles ehitada Rooma riiki, et taassaavutada endise Saksa riigi vage-
vust v&i vabastada maailma kommunismi kummitusest. Téhendab, koda-
nik laseb neis riikides end tfasaliilifada rahvusterviku kasuks, thineb ks-
meeles, alias alistub juhile, ikka selleks, et saavutada teatud suuri impe-
rialistlikke sihte. 1lma nendeta ei saa alistada kodanikku, ohverdada isi-
kut, kui ei ole jumalat, kelle nimel seda ohvrit tuuakse.

Hoopis teise pildi saame aga, kui samast tasaliilitamist, rahvustervik-
lust ja Gksmeelt, s. o. alistumist juhtidele, propageeritakse vaikeriigis.
Suured imperialistlikud jumalad langevad siin &ra ja terve see propa-
ganda, mis arusaadav ja mdistetav on ainult nende jumalate olemasolul,
muutub suuresdnaliseks ja tiihiseks paatoseks, milles ei puudu isegi
koomiline varjund. Sest suurusest narruseni on ju ainult ks samm.

Kuna nonda siis diktaatorlikus suurriigis on omad jumalad, kelle
nimel kodanikke alistatakse, puuduvad need jumalad viikeriigis. Ja see-
parast jadb vaikeriigi kodanikul taiesti arusaamatuks, kelle nimel tema
peab alistuma ja muutuma kodanikust alamaks. Kodanik ei saa
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sellest alistumise motest aru ja arvab, et tema selleks peab kodanikust
alamaks muufuma, et monel Juril v3i Jaanil oleks kedagi valitseda.

Peale ebapopulaarsuse, mis sddrane kodaniku alistamine kaasa
toob valitsejaile, v&ib niisugune kodaniku alistamine hddaohtlikuks saada
vaikeriigile kui niisugusele. Sest, milles on véikeriigi olemise m&te?

Nagu eespool-foodust selgus, ei saa see muus olla kui selle riigi
kodaniku isikus, tema vabaduses, kultuurilises arenemisv&imaluses,
isiku suuruses vastukaaluks imperialistliku suurriigi r8hutatud riigi
suurusele. * Ja et see, mida siin vaikeriigi olemusena toodud, v&ib sama
kindlaks, kui mitte kindlamaks aluseks olla riiklikule iseseisvusele, sel-
leks on palju ajaloolisi naiteid.

Uks neist kdige iseloomulikumatest on Sveitsi. Mis on selle mitmest
rahvusest koosneva vaikeriigi sailitand sajandite jooksul? Eks ole see
suur vabadusearmastus ja teadmine, et riikiik vabadus ja iseseisvus tdhen-
dab ka iga kodaniku isiklikku vabadust ja iseseisvust.

Ka ei ole {ikski suurriik saavutanud sarnasel maaral kodaniku heaolu,
saarast kultuurilist taset ja suurt vabadust, kui on seda saavutanud vaike-
sed Pdhjariigid Euroopas. Eks ole need néited killalf veenvad selleks,
et alused, millel pusivad vaikeriigid, on vdhemalt samavaérsed, kui mitte
vaarikamad, kui need alused, millel pisivad imperialistlikud suurriigid.

Seeparast ei ole mitte Uksi pdhimétteliselt vaar propageerida vaike-
riigis ideid ja mditeid, mis on méaistetavad ainult suurritkide imperialismi
seisukohalt, vaid on hddaohtlik véikeriigi iseseisvuse mdtie parast  alis-
tada kodanikku, ilma et selleks oleks mingit fungivat riiklikku vajadust
vaikeriigi seisukohalt.

Sest kui vaikeriigis kodanikult &ra votta tema isiklik vabadus ja ise-
seisvus, kui takistada tema vaba majanduslikku ja kultuurilist arenemist,
millega siis Gldse digustada kodaniku ees riigi olemasolu? Sellist digus-
tust ei ole. Ja viimased aastad on nédidanud ka tegelikult, et sellist
digustust ei ole leitud.

Seepdrast ei ole siin vaikeriigil, kes tahab alal hoida ja kindlustada
oma riiklikku iseseisvust ja vabadust, teist teed, kui kindlustada oma
kodaniku iseseisvust ja vabadust -— ainult neile alustele
v6ib rajada véikeriigi tulevikku.

August Leps

Meie metsadest ja metsandusest

Vaadeldes viimaste aegade andmeid majanduselus ja rahvusvahe-
lise kaubanduslikkude vahekordade iiksikosi, vdib tdhele panna mitme-
tes ainerlthmades suurt tdusutendenisi ja elavnemist, milles kaaluvama-
teks on toormaterjalide ja liksikute loodusvarade suurenev ndue. Nende
ebaiihtlane jaotus iiksikute riikide vahel on tekitanud uue voolu ja
tahelepanu keskuse muudatuse, milleks seekord on kujunenud tervitata-
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val kombel maa ise, kdigi vaartuste pohiallikas, pisiv andja ja toofja.
Loodusvarade osatihtsus on saanud seetdttu esmajérguliseks, mille all
{iksnes ei tuleks mobista maa-aardeid, vaid koiki kasvavaid vaartusi,
mis v3rsuvad v3i juurduvad kas kaudselt vGi otseselt mullast. Sellega
thenduses on avatud rida uusi teid ja véravaid loovate ning t&&tavate
inimeste mdtte~ ja energiamaailmale, mis sisaldavad v&imalusi ka seada
jalule normaalseid 156~ ja eluvahekordi ning ehitada silda tihti kaotsi-
mineku hddaohtu sattunud kuuluvustundele, mis juhib inimesi 1&hemale
loomulikule jBuallikale — loodusele ja maale.

Nimetatud uus, plisiv suund nduetes ja looduslikkude materjalide
viimistletud kasutamine on tdstnud esirinda maid ja rahvaid, kes olid
varem lldise!l rahvusvahelisel naitelaval vdhemtuntud. Kasikdes loodus-
likkude foormaterjalidega on sellest tingitud ajakohaselt kaasasammuv
kdrge tehnika ja t68stuse areng viinud Glespoole ko&iki teisigi elundhteid
ja vahekordi. Need rahvad on saavutanud kiiret kultuuri ja teaduse edu
ning loonud rohkeid t6ovaimalusi.

Euroopa Pdhjariikide osas on ka Eesti (ks neist, kes sammub piisivat
tdusuteed, kuigi selleks on olnud ja v&ib olla on raskusi rohkem kui
mdnel naabril. Pikk mineviku karm ajalooline saalus ja p&hjamaise loo-
dusega halastamatu vgitlemine on aga kasvatanud siinseid inimesi j6ulis-
teks ja pusivaiks.

Soodus geograafiline asend on aidanud kaasa (ildisele likuvu-

sele ja hdddele kaubanduslikkudele vahekordadele, mis on tutvustanud
meie maad ja rahvast vahest suhteliselt laiemalt kui ménd teist vahese
viljapddsu vdimalustega ja tagamaalise asetusega riiki. Ténu nendele
soodustavatele olukordadele on meie majanduselu teinud lithikese aja
valtel iillatavalt suuri edusamme, kui arvestada ikkagi seda, et Eesti on
ja jéab esijoones pdllumajanduslikuks riigiks.

Uldise senise edu saladuseks ei ole maa rikkused ega looduslikud
kingitused, vaid piisiva 166 ja vaeva tulemus. Meil on mdned loodus-
varad, mis on peidetud maasse ja feisi, mis on asetfatud kdikjale silma-
ndhtavalt. Neil on faita igal omad nduded ning rahuldada tarbeid, mille
paremaks viljelemiseks ja kasutamissuunade mdéaramiseks on kaasaaitav
Ulesanne ka asja ellukutsufud , Loodusvarade Instituudil”.

Oleme harjunud mdiste ja kujutlusega, et vara omab ainult siis faie-

liku vaartuse, kui ta esineb peidetult, raskesti kattesaadavalt nii mater-

jaalses kui ka intellektuaalses maailmas. Varad, mis esinevad laialipilla-
fult v3i koondatult suuremas kogumikus, alaliselt silma ees ja meid {imb-
ritsevalt nagu 8hk, neid varandusi tunneme alles siis, kui neid enam ei
ole, kui meil on nende jérele asendamatu tarve, kui meid &hvardab
nende puudumisest tingituna erisugune 18mbumise-tunne. Uheks sdara-
seks alles hilisemal ajal véljakujunenud suureks maa pdhivaraks on
mets,

Inimesed muutuvad ajaga, samuti maisted, eriti viimased. Kdneldi
nii, et PGhjamaa on vaene, saal on karm loodus ja igat jalatdit pdllumaad
peab kaevama metsa ja puujuurte vahelt ning see muld pole koguni
must ega viljakandev. Kaudsed hadad, mis tulid lisaks suurtest laantest
inimestele kill mefsloomade néol ja labipddsmatuse ning eraldumisega
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olid mdnikord lausa needuseks. Niiid on see juit kustunud ja tdusnud
uus, vastupidine: koneldakse nii, et PShjas on rikkusi. Need on suured
metsad ja polised laaned, kohati nii suured ja kauged, et nendeni ei
ulatu kirves ega saagki.

Need on varandused, mis ei hdvine ega kao, vaid kasvavad ja
asendavad endisi, kui neid majandab ja korraldab teadlik ja ettendgelik
inimene. Niilid on leidnud mets, kui ks ilusam looduse tdiuslik vorm,
védrika ja asendamatu koha oma fervikuga ja saanud hadavajalikuks alli-
kaks materjalidele ja neist saadavatele ainetele elunduete kirevas kalei-
doskoobis.

Meie kodumaa, mis kuulub kill ka PShjariikide hulka, ei ole suhteli-
selt teistega metsade poolest kaugeltki rikas. Varreldes riikide metsa-
rohkust vahekorras ildise pindalaga ndeme, et Eesti metsaalad on esita-
tud vagagi tagasihoidlikult. Nii on meil metsa territoriaalselt ca 20%b,
s. t. 1/5 kogu maa pinnast. Naitena vd&iks nimetada, et Léatis on
mefsapinna %o ca 27, Rootsis — 55 ja Soomes isegi Gle 70%0. Ka Saksa
tihedarahvastikuga ja t86stusrajoonidega maa omab metsa 27%/s. Uldi-
selt suurem rahvatihedus ja mitmesuguste laastavate minevikuaegade
jéljed on vajutanud pitseri meie kdivikute jagunemise vahekorrale. Suu-
red osad pinnast kujutavad ka soid ja teisi ebatootvaid alasid, mis moju-
tavad kaudselt maakasutamise paigutust. Silmitsedes metsade jagune-
mise vahekordi kuuluvuse jérgi ndeme, et [Gviosa — ligikaudu 80% k&i-
kidest metsamaadest kuulub riigile; talumetsadele langeb ca 15%, lin-
nade, 166stusettevotete ja erametsadele ca 5%. Absoluufsele andmete
jirgi on viimaste arvestuste alusel meie metsade pind Ummarguselt
930.000 ha, millest riigimetsi — 730.000 ha. Viimased jagunevad admi-
nistratiivselt 102 metskonnaks.

Aegade jooksul on pidanud kandma mets ka suuremaid ohvreid,
kui seda lubaks normaalolukord ning seda peamiselt Maailmasdja ajal,
eel- ja jarelpdevil. Ei saaks ega tohiks eriti mdista hukka, kui metsale
vaadatakse rasketel aegadel nagu fagavara- vdi reservkapitalile, mis
saab abistada teisi, silmapilgul kriitilisse seisukorda sattunud t&6stus- voi
majandusettevétteid. Metsal endal pole siin aga abindusid ega avalikku
haalt nduda kiirelt uue, normaalolukorra jalulesdadmiseks oma sisemistes
rikutud vahekordades. Mets on olnud aegade jooksul paasterdngaks
paljudele talunditele ostu- ja parandusvahekordade korraldamisel, era-
metsaomanikele-té&stureile jne. Ka on tfarvitanud riik metsa abipakku-
vat katt suuremate agraar-imberkorralduste ja eftendgemata suure-
matest kulutustest tekkinud tihikute bilansseerimisel.

Sadrasel korral, kui metsa kasutatakse kapitalina, vdheneb harilikult
tootev pind, v&i halveneb puistute normaalne seisund. Puisiva ja lles-
ehitava metsamajanduse pdhindue on, et normaalselt kasuta-
taks ainult puisfute juurdekasvu. Erakorralisi puutu-
matu kapitali véhenemisi, s. . footva metsapinna langust peaks seepérast
katma uute alade metsamisega ja uute puistute rajamisega.

Neid pdhindudeid on hinnatud kérgelt ja pidtud riikliku algatuse
ja propagandaga viia kdikidesse metsa ringkondadesse. Suurimaks
valulapseks on ja j&3b ka edaspidi 1ahemas tulevikus talu- ja erametsan-
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dus, kus praegune kasutamine ei ole tihtipeale normaalne ega vastav
pusivale kalkulatsioonile. Riiklik vahelesegamine ja normeerimine ei
anna siin ka juhtnddridena soovitud tulemusi, kuna sel juhul peaks
ikkagi segama seadusandlikul teel teataval mééral eradiguslikesse ja
-omanduslikesse &rnadesse vahekordadesse. Tulemusi v3ib siin anda
ainult vadsimatu metsanduslik kasvatus- ja selgitustéd ning alaline ees-
kuju, et mdtted ja toekspidamised kiipseks seesmiself ning valmiksid
tegudeks. Selle soodustamiseks on korraldatud metsanduslik nduanne
maakondades vastavate eriteadlaste — konsulentide poolt, kes piiliavad
luua kontakti esijoones talu- ja erametsade hooldajatega, kasvatades
usaldust eramajanduse ning riikliku jdukuse aluse vastu teadliku metsade
rajamise ja kasvatamise ning tasakaaluka kasutamise labi.

Riigimetsade arvestustéd ja tdielik korraldus on viidud enamvahem
I8pule ning siin on kujunenud juba aastate véltel stabiilsus kasutusnormi
méadramisel. = Erakorralistele ohvritele, mida kandis mets maareformi ja
popsiseaduse elluviimise! kas otseselt voi kaudselt ja mis seisis peamiselt
metsapinna vdhenemises, on tdmmatud kindel piir ning asutud vastas-
suunalisele, heakstegevale, siistemaatilisele kasvatus- ja metsapinna lai-
endamistéddele. Véiks tdhendada siinkohal, et riigimetsade planeeri-
tud alad moodustasid ligi 180 tuhal hektaari, mille hulka kuulus puhast
metsamaad Ummarguselt 100 tuhat ha, s. 1. teiste s&nadega, et meie met-
sadest laks kaduma agraarreformiga ca 15 meiskonda vai 20% metsale
kuuluvast maast.

Metsade seisukorra ja intensiivsema majandamise v&imaluste selgi-
tamiseks on kutsutud ellu eriline ,,Metsanduslik Uurimise Insfituut’ Oli-
kooli juures, mille silm ja tegevusala peab haarama kdiki meie kodumaa
riigimetsi ning sealt laienema kaudselt ka erametsadele. Nimetatud asu-
tusel on té6kava rakendamisel tarvilik esijoones omada tapset llevaadet
valitsevast olukorrast ja lahendada p&levamaid paevakisimusi eriti met-
sakaitse ja -kasvatuse alal ning olla abiks teoreetiliste ja kalsete najal
saadud tddede rakendamisega aarmiselt akuutseis elulistes metsandus-
likes kiisimusis.

K3igi eelkirjeldatud sammude ja terava tdhelepanu osutamine met-
sandusele on fingitud osalt eriti viimase! ajal ilmnenud suurest ndudest
puuturul hes tunduva sortimentide kallinemisega. Mets oma saadus-
tega on kindlustanud endale, vaatamata tehnika arengule ja asematerja-

lide kasutamise intensiivsusele, kdikumatu koha suures tarvitajaskonnas,

mis ilmneb eriti teravalt siis, kui vahekorrad tootja ja farvitaja vahel ei
ole tasakaalus. Uldine puidumaterjalide hindade tdus on selles kindlaks
téenduseks. Maailmaturu seisukord dikieerib ette suurel maaral siin ka
sisemisi vahekordade kujunemisi, milles viimased andmed metsamater-
jalide footmise ja tarvitamise vahekorras lubavad teha siiski optimistlikke
ja rahuldavaid jareldusi, kuna tasakaal maailma puuturul on saavutafud
ja plsib. Noudmiste ja pakkumiste pendlitaoline liikumine esineb alati,
kusjuures viimane hindade kulminatsioon peegeldas seekord suuremat
ndudmiste amplituudi. Suur ehituste ja sdjamaterjalide valmistamise hoo-
aeg, mis algas moned aastad tagasi metsavaesetes maades (Inglismaa,
ltaalia) ning kestab osaliselt veel edasi, kutsus esile margatavalt suurema
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puidutarvituse. Metsarikkad Pohjariigid (Soome, Rootsi) osalt ka Nduk.
Vene paiskasid turule ndudmiste katteks maéaratuid hulki foor- ja pool-
fabrikaat metsamaterjale. Selle tagajérjel tekkis vdistluse pinevus ja ala-
lise turu kindlustamise mure. :

Kaasaegne ildine kdrge konjunktuur ndib pisivat aga ka edas-
pidigi, millest peab tegema jareldusi metsade majandamise intensiivsuse
t6stmiseks ning uute suunade ja kasutusvéimaluste leidmiseks.

Uheks sellesuunalise méite tulemuseks on reaalne ettevote — sul-
faattselluloosi vabriku ehitamine Kehras, mille toiljaks on arvestatud
suurem osa meie kodumaa metsadest. Selle 166stuse eesmargiks on
kokku tdmmata ja kasutada korgevaartuslikuks valmistatavaks produk-
tiks senini vahe kasutamist leidnud peenemaid metsamaterjale, mida saa-
dakse harilikult intensiivse metsamajandamise puhul eelraietest ning pdi-
mendustest ja viletsama kasvukohaga lankidelt. S&arane uus materjalide
kasutamise taielik véimalus mdjub soodustavalt ja sivendavalt kogu
metsa- ja rahvamajandusele. Kuna nimetatud 166stus tarvitab suuremal
madral mannimaterjale, millise enamuspuuliigiga puistud on meil ile-
kaalus (puuliikide vahekord metsades jaguneb (immarguselt — maéandi
40%/, kuuski 30%, kaski 25% ja teisi lehtpuid kokku ca 5%), siis on t66s-
tuse rajamise méte kiillaltki péhjendatud ja loomulik. Muret tekitab aga
puistute ebalihtlane jaotus maakondade jérgi ning sellega Ghenduses
materjalide transpordi tasuvuse kiisimus. Metsamaterjalide hindasid
koha peal (n. n. kohalik metsahind) reguleerib ja ilmestab {le riigi jacta-
tud kalliduse-rajoonid, milles valitsevad erinevad normid — taksijargud.
Viimased maaravad metsamaterjalide hinna kattesaadavuse, ndudmise ja
turustamisvéimaluste kohaselt. Otsesele tarvitajale vdi ostjale on seega
taksijark metsavaesemas Umbruses pidurdavaks teguriks. Soodustavalt
mdjub seevastu hindade tasandamisele ja materjalide {ihilasele jaotusele
hea transpordi ja veoteede olukord, mille juures peab aga alati arves-
tama veokaugust ning liiklemisabindude kulu, mis oleks tasakaalus ja
kooskdlas sortimentide kvaliteediga. Viimane kilsimus on olnud ka
raskemaks probleemiks uue suurtehase rajamisel.

Metsade rohkus ja kasutamise intensiivsus ei néita Uksinda maa
iildist rikkust, vaid m8jutab ja annab vd&imalusi areneda ka paljudel rah-
vamajanduslikkudel t66- ja tegevusaladel.

Oftseselt on metsamajandus meil alaliseks peatddalaks ligi 20 tuh.
inimesele, metsatééde ja -vedude hooajal aga ligi 80 tuhandele ning
nduab Ummarguselt 2 milj. t66pdeva. Kui aga arvata paljusid 186stusi,
mis toorel v&i poolvalmil kujul tarvitavad puidumaterjali, siis 16useb
metsa nailine osatéhfsus esmajéarguliseks. Vaikemaapidajatele ja hooaja-
t6dlistele pakub metsandus suuri vdimalusi vabade vaheaegade kasuli-
kuks rakendamiseks, kui pdllumajanduses on t66seisak, s. o. hilisstigisel
ja talvel ning aitab seega véhendada esinevat t66puudust.

Kaubanduses ja kaubaveos moodustavad metsamaterjalid ja -saa-
dused silmapaisiva osa. Véljaveo vaértuses votab oma alla metsandus
1/4— 1/3 kogu selleks méadratud toodangust. Liiklemises ja vedudes moo-
dustavad metsamaterjalid riigi raudteedel ligikaudu /2 tervest veo 156~
kvantumist, mis aga madala kaubaveo fariifi 16ttu annab riigile tulu
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vihem — ca 74 kogu kaubaveost saadud sissetulekuist. Kdige selle
liikumise juurde kujutledes inimesi ja tootlevaid kési, voib Sigusega
Selda, et mets on saanud P&hjamaade rikkuseks ja &nnistuseks.

On selge, et meie oludes ajad, mil elati meisakiilluses on méddu-
nud igavesti. Puidumaterjalil tarbe- ja kiitteainena jd8b aga alaliselt
t3ita erili meie oludes asendamatu koht, mille normaalne 1aitmine néuab
sihikindlat, teadlikku 166d ja joudu. Metsamajanduses suund ja orien-
teerumine ei saa olla kunagi nii vahelduv ega péevakajale jérgnev, kui
seda oleks vdimalik lubada ja ndha soodusfatuna ménel teisel rahvama-
janduse téGharul. Metsandus arvestab aastakiimneid ja fihti sadu, mille
véltel peab plsima juhimdte ja seisukord, et mets vdoimal-
daks rahuldada kéiki tema peale pandud elu-
lisi kohustusi ja ndudeid. Seepédrast peab metsamajandus
olema harukordselt eftendgelik ning mitmekilgne ja oma Uksikosades
vdimaluste piirides painduv. Viimast nduet lahendab teadlik metsakor-
raldus kasikdes metsakasvatuslikkude kiisimustega, mille peaeesmérgiks
on eelduste loomine kaitiseks, mis véimaldaks korrapéraseit
majandatavat metsa Gles ehitada, Selle véljenduse vorm
ei sisalda siin aga Uksnes materiaalset varjundit. Kultuuriliselt arenenud
mitmekiiigne metsamees ei saa olla ainult rahvamajandusiikkude méate-
tega laetud pioneer ega raienormi kalkuleeriv matemaatik, vaid ka
kunstnik, parim looduse séber ja peen esteet. Juurdekuuluv reaalne
karm elu, 165 ja nduded tingivad aga prakfilise eesmargi, kuna iga loov
tegevus peab kandma |8puks ndhtavat ja rahuldustpakkuvat vilja ning
andma [&ikust.

A. Hansen.

FPANIDEALISM*).

Panidealismi eesmérgiks on valitseva kultuurilaostumise iilelamine
kogu elu p&hjaliku uuendamise teel. Oleviku hddade lahendamine pole
vBimalik vaimse Gmberstinnita. Vélised muutused tksi jadvad viljatuiks.
Mineviku eluorientatsioon, vanad ideaalid kandsid eneses laostumise
idusid ja nende taaselustamine suurendab vaid jouetust ja segadust.
Inimkond vajab kindlamat alusmiiiiri.

*) Hiljuti dratas Tartus ja Tallinnas dige suurt tihelepanu dr. H. Zbin-
den oma kdnedega n.n. panidealistliku liikumise seisukohtadest
kaasaja pdletavamate paevaprobleemide kohta. Kuna see Sveitsis levinud liiku-
mine oma uue maailmavaatelise siinteesi taotlusega demokraatlikul alusel on
niiiidismaailma iiks huvitavamaid omataolisi, avaldame selle tihtsamad teesid
ka ,,Akadeemias”. Seejuures on refereeritud voi otseselt tolgitud W. Astrow’i
kokkuvotlikku broSiiiiri: ,,Was will der Panidealismus? (Bern,
1937). Liikumise algataja, niiiid juba surnud filosocofi R. Holzapfeli
mahukad peateosed on: ,Das Seelenleben und seine soziale Neugestaltung*
2 koidet; ,Das religise Leben und seine Neugestaltung® 2 kdidet, mdlemad
ilmunud E. Diederich’i kirjastusel Jenas.
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Vvaliste olusuhete ja sisemise inimese p&hjalikum muutmine eeldab
uusi eesmirke ja selgemaid t8hiseid. Et kujundada faiuslikumat inimeluy,
on vajalik inimest siigavamalt, mitmekiilgsemalt ja objektiivsemalt tunda.
Panidealistlik maailmavaade on loonud eeldusi selleks: Rudolf Maria
Holzapfel on inimhinges eneses avastanud uute eluvormide algeo-
seid. Ta néitab, et senise kultuuri kokkuvarisemine oli paratamatu. Uht-
lasi fa nitab, et inimese hing pole seniste arengusuunda-
dega lahutamatult mitte seotud ja et on vdimalik seni-
sest taiuslikum moraal, religioon ja kunst.

Uheks suurimaks piduriks kéikehdlmava vaimsustatud kultuuri tekki-
misele olid primitiivsed ehk utocopilised moraali-
reeglid. Moraal reguleerib inimestevahelisi suhteid. H&a&kskiidu vai
tauningu kaudu edendab ja pidurdab, juhib ning korraldab ta inimese
tundeid, simpaatiaid ning antipaatiaid. Selleks oleks ndutav kdigi kaitu-
misviiside tdpne tundmine. Ent tegelikult pole see nii — moraal on toe-
tunud seni ebakriitilistele psiihholoogilistele kujutelmadele ja tema liig-
selt Gldistavad, tardunud vaartusofsustused pole eluilmingute suurt mit-
mekesisust vajalikult arvestanud. Ka oma k&rgeimal arenguastmel on
moraal ndudnud vérdset hinnangut kdigi inimeste suhtes ja vastavalt sel-
lele iihetasast toetuse ja armastuse doosimist: kedagi ei tulnud eelis-
tada, tuli unustada andide, arengu ja elutingimuste individuaalset erine-
vust. See moraal ei lubanud kaasinimese riindamist, taunivaid tundmusi
ligimese suhtes isegi k&rgemate tulevikuvaartuste nimel, See moraal
tembeldas egoistlikuks igasuguse métlemise iseenesele.

Niiviisi orienteerunud moraal pidi jddma utoopiaks, osutus faiesti
mdjutuks jarjest komplitseeruvate sotsiaalsete ning vaimsete elusuhete
keskel. Tegelikus elus valiti, eelistati, tehti vahet endiselt — ehkki p&a-
miselt viliste ja subjektiivsete m&&dupuude abil. Eelistati ja diferentsee-
riti paritolu v&i seisuse, kehaehituse v&i varanduse pdhjal. Vaimseid
omadusi ja erinevusi arvestati véhe, tundmuse sligavust, hinge 6ilsust,
fanfaasiat ning loomisv3imet ignoreeriti meeleldi.

Moraal ja hinnanguviis olid seega kas nivelleerivad v3i
valiselt ja jdhkralt diferentseerivad. M3lemal juhul
ignoreerifi elulist inimeses, k&rgemaid jdude ja v&artusi. Seetdttu and-
sid ponnistused elu &ilistamiseks vahe tulemusi ja primitiivne jdi vditjaks.
Tekkis demoraliseeriv vastuolu ideaali ja fegelikkuse vahel, loov tegevus
paistis v&imalik vaid tehes kompromisse ebamoraaliga. K&ike vaimset
hakati pidama eluvddraks ja eduvaenlikuks. -

Panidealism seab senistele tardunud maksiimidele vastu vastutus-
teadliku eefilise ideaali, mis on elu vaimseimate ja produktiivseimate
nouelega kokkukdlas. Selleks ideaaliks on kogu inimkonna tiiustamine,
tema hingeaarete paljundamine ja harmoonilisemaks muutmine. Pan-
idealistlik siidametunnistus kasvatab kdikehdlmavale, ent (ihtlasi eritle-
vale inimarmastusele. Inimene peab kaaluma, valima ja eelistama. Ja ta
armastus- ning abistamistahe peavad suurima jduga taotlema seda, mis
enim Uldsust edasi viib. Ainult vaimselt diferentseeriv hindamine ja ob-
jektiivselt astendav armastus alalise terviku silmaspidamisega v&imaldab
elavat ja viljakat Ghiselu, orienteerumist kdigis elusituatsioonides.
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Uus siidametunnistus dpetab ildsusele hinnatavaimat otsustavalt
eelistama ning arengut-pidurdava vastu vditlema. Ta &petab isiklikke
joude hindama nende kasulikkuse seisukohalt iildsuse vaimsele aren-
gule. Nii muutub sidametunnistus teliselt kultuuri edendavaks jSuks,
kindlaks kompassiks iihiskondlikus ja sofsiaalses elus. Panidealistlik
siidametunnistus laidab arenguarmastuse véimsaks kireks. Kuna seni p&é-
miseks moraalseks kohuseks peeti oleva sdilitamist, muret tervise ja hiive-
olu ning fisiliste valude vihendamise eest, siis nihutab uus stidametun-
nistus esiplaanile hinge arendamise, vaimujéudude rikastamise, kaas-
tundmise vaimsete hidadega. Ta &petab kdigi eelduste ja instinktide
orgaanilist vaimsustamist, ilma et satutaks sensuaalsuse tdielikku hiilga-
misse. Et inimese ja inimkonna hadasid edukamalt kd&rvaldada, teeb
panidealistlik siidametunnistus objektiivse teadmise, eriti hinge elu- ja
arengutingimuste tundmise piihaks kohuseks.

Panidealism Spetab hindama individuaalset omapéra, vaimseid ja
loovaid véimeid. = Ainult mitmekilgselt ja harmooniliselt arenenud isik-
sused voivad moodustada viljaka (ihiskonna ja ainult korgelt ning vabali-
arenenud grupis vdib liksik saavutada taiuslikkuse tipu ja manguruumi
oma mitmekesisemafele loomisvéimetele. Isiksuse taieliku ,,eneseteosta-
mise’ ideaal, k&igi tungide ja eelduste ,viljaelemine” on samavérra
hadaohtlik kui eneseeitamine. Seepérast on panidealism massi ja kollek-
tiivi ebajumaldamise kui ka individualistliku vaimuaristokraaditsemise
vastu. Ei geenius, ei ka mass pole temale vaartus iseeneses. K&ik peab
rakenduma inimsoo vaimujéudude tdiustamisele.

Panidealism faotleb kaitset ja toetust kdigile ebatavalistele jdudu-
dele ja véljapaistvatele andidele, mida ei fule &ra vahetada tehnilise
virtuositeediga. Vaevalt miski on seevdrra kahjustanud kultuuri, kui
teedrajavate loojate pidurdamine. Vaid panidealistlik kuluur vaib
selle hdda k&rvaldada. Ta asufab uutlaadi uurimis- ja kasvatusinstituute,
et madratella produktiivsete vaimuandide arengu seadusi, et neid digel
ajal avastada ja luua neile parimad vimalused té6tamiseks.

Taotelles vaimse ja sotsiaalse elu pidevat edasiarengut ja orgaani-
list uuendumist, hilgab panidealism igat dogmatismi, igat ainumaks-
vuse nduet, igat diktatuuri. Ta tfaotleb lammatamatute vaitluskihude
Gilistamist ja tooreste, pddmiselt fuiisiliste, voitlusviiside asendamist loo-
vate ja vihata vaimuvditlustega. Ta pdlgab sdda ja vagivalda, mis pea
alati m&juvad toorestavalf. Kuid ta ei pdrku tagasi ofsustavast ohvri-
valmist vastul6dgi andmisest elu ja arengut ohustavatele riinnakutele.
Niikaua kui dldsus veel niikaugel pole, et konflikfe ja pingeid lahendada
veenmise ja kasvatusega, niikaua kui brutaalne saagihimu, viha ja kade-
dus dhvardavad Gilsat ja edasipiiiidvat, nitkaua on kdrgeimate inimsus-
vadrtuste kaitsmine Sigustatud ka fiisiliste vditlusvahenditega, kui tei-
sed vaitlusviisid ei garanteeri vaitu.

Panidealistlik Ghiskonnakord ja poliitika on demokraatlikud, kuid
mitte nivelleerivad. Nad ei tunne véliseid eesdigusi, ei ka jaika diguste
sarnasust, Panidealism eifab thiskonnakorda, kus poliitilist véimu teos-
tab kitsas eesGigustatud grupp, kes on valitud mitte objektiivse, individu-
aalse sobivuse p&hjal, vaid valiste ja juhuslike tunnuste najal, nagu p&lv-
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nemine, klassiline kuuluvus, hariduslik, varanduslik v&i vanuseaste. Ta
tajub hadaohte, mis nivelleerumise ja vaimupdlguse naol, sivendades
lugupidamatust erakordselt loomevdimsete isiksuste suhtes ja massi lile-
véimu, dhvardavad demokraatiat. Kuid Ghiskondlust ei saa paéle sun-
dida. Seda on véimalik luua vaid Uhiste vaimsete eesmarkide ja kaiki
valitseva religioosse elumdtte kaudu. On tarvis valijaid vaimselt tSsta,
neile anda pstihholoogiline-flisionoomne kool, et nad fajuksid vaimselt
produktiivseid karakterijooni ja vaid selliseid hiskonnalitkkmeid valiksid
gruppe organiseerima ja juhfima, kes on seks kohased. Mida laiemad
kihid on immutatud panidealistlikust moraalist, seda lihtsam on ka sea-
dusandlust kokkukdlastada kérgema vaimukultuuri nduetega.

Tanapdeval pilsiv kuristik igluse ja moraali vahel on oluliseit
seniste moraalipShimdtete praktilise rakendamatuse tulemus. Kargemal
kultuuriastimel ei saa Siguse Glesandeks olla brutaalne kattemaks siilifeo
eest voi &riline lepitus. Oigus peab muutuma sotsiaalseks kasvatuskuns-
tiks ja kui ta ei saa loovutada véliseid vdimuvahendeid, ‘&hvardust ja
karistust, rakendab ta neid siiski vaid psiihholoogilise peenetundelisu-
sega, arvestades individuaalseid mdjureid, vaimset karakterit ja arengu-
astet. Seadusandja ja kohtuniku paratamatuiks eeldusiks saavad mitme-
kesised huvid, psiihholoogiline kool ja fantaasia.

Et panidealisilik stidametunnistus kérvaldab vasiuolu privaatse ja
avaitku moraali vahel, siis kaotab ta ka lksiku Siguse ja suurgruppide
diguse makjavellistliku eraldamise alt pinna. Selles inimkonnamoraalis
leiab ka rahvusvaheline 8igus oma sligavama pdhjenduse ja piihitsuse.
Gruppide ja liksikute suhteid maarab sama maksiim: Gldsuse vaimu-
varade ja loomisjdudude séilitamine ja paljundamine.

Panidealism taotleb majandusvormi, mis paale eksistentsikindlusta-
mise tagab nii lksiku kui ka terviku vaimuelu arengut. Nagu k&rgem
kultuur ei saa plisida materiaalse baasita, nii on véimatu eluhtiviste kal-
laldane toofmine ja Giglane jagamine vaba ja mitmekligse vaimuaren-
guta. Panidealism hiilgab kultuuripidurdavat kapitalistlikku majandus-
stisteemi, kuna see sidametunnistuseta kurnajaile ja vaimuvaenlikule plu-
tokraatiale jatab vaba tegevusvalja. Sellisele pidurdamata individualis-
mile (,,jdudude vaba méng'’) jirgneb paratamata kdikide v3itlus koi-
giga ja lldine anarhia. Samuti hiilgab panidealism mitfe vdhem &nnetu
utfoopia eraomanduse kaotamisest ja kollektivistlikust varavérdsusest.

Kdik varad ja produkisioonivahendid, mis on elule, tervisele, lld-
suse plisimisele paratamatud, peaksid p&himatteliselt kuuluma Ghiskon-
nale ja selle lilkkme vahel jaotatama vdrdselt ja otstarbekalt. Paéle selle
peaks igaliks vaba eraomandina oma taielikuks eefiliseks, kunstiliseks,
teaduslikuks ja usuliseks taiustamiseks vajalikke hiviseid evima. Eran-
dada siit fuleksid featud haruldused ja aarded, mis on kdigi arenguks
paratamata vajalikud. Tehnika edu ja Uhiskonnakorra t&iustamine peaksid
véimaldama inimkonnal varustada oma liikmeid killaldaselt kdigi vaja-
like hiivistega ja pole iksiku elusailitamiseks sugugi ndutav, et ta saaks
meelevaldselt valitseda liigkiillust. Selline tihisomandus takistaks mdju-
samalt produkisioonivahendite vallutamist Gksikute poolt ja nende oma-
kasulist rakendamist Gildsuse kahjuks. See teeb vdimalikuks ka majandus-
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organisatsiooni, kus produkiiivsete hiiviste Ulemmé&ér saavutatakse
vaimutdkestava ja sunnitud té6jactuse alammaéraga. Aga vaid individu-
aalseks arenguks paratamatute hiiviste vaba eraomandus kindlustab
loova initsiatiivi, vabaduse ja liksiku eneseteostamise v&imaluse.

Selline omandisuhete korraldamine eeldab vdga k&rget vaimset ja
psithholoogilist nivood. Seepérast pole see saavutatav végivaldse mul-
listusega ja ainult majanduslike ning poliitiliste abindudega. Niikaua kui
piisib aga hidaoht, et madala vaimse ja psiihholoogilise arengu totu
thiskond v3i tema volinikud vaiksid kuritarvitada oma véimu ja feisiti-
motlejate vaimset sdltumatust ohustada — niikaua ei tohi k&iki tootmis-
vahendeid ja saadusi ihiskondlustada, vaid peab siilitatama ka erama-
janduslike kaitiste teotsemisvdimalus, sddljuures maaritelles lubatava era-
omandi lilemmaar. Ent tdnapdeval vaib riigilt juba nSuda, et ta kaitseks
kaiki n&lja eest, kindlustaks igale niipalju vaba aega, et tal oleks vGima-
lusi oma vaimu véljakujundamiseks.

Panidealism taunib igasugust endaga rahulolevat autarkiat ja grupi-
moraali, mis digustab viha ja véiklast omakasu vo&raste gruppide suhtes
ja inimkonna iildhuvide asemel tactieb m&ne kitsama subjektiivselt eelis-
tatud grupi, nait. rahvuse, riigi, rassi, generatsiooni, kiriku, klassi, seisuse,
kufse, perekonna pimedaid huve. Samuti hiilgab ta inimkonna IGhesta-
mist vaenlikesse rinnetesse nagu mass ja eliit, haritud ja harimatud, kur-
najad ja kurnatavad, keha- ja vaimutddlised jne. Panidealism taotleb
inimkonda, kes ei koosne mitte primitiivset laadi rahvustest ja ritkidest,
millede lilkkmed on vaid seofud flilsilise suguluse, geograafiliste piiride
ja poliitilise sunni t3ttu véliselt, vaid p&hjeneb hingesugulusel, vaimu-
laadi ja loominguviisi sarnasusel. Selline inimkond m&jub kunstilise ter-
vikuna, mis pole mitte ,kari”, ka mitte , perekond” v&i kunstlik moodus-
tis, millel mure vélissuverddnsuse péarast voi vdidujooks esikoha ja eks-
pansiooni pérast elu sees hoiavad. See uus inimsooideaal ei tihista kodu-
maises-juurdumist ja loomulikku tungi sotsiaalseks grupeerumiseks, vaid
tdidab need vaimse sisuga.

Niikaua kui rahvused ja riigid liituvad v&i eralduvad pé&aamiselt
valiste joonte pdhjal, niikaua alluvad nad kergesti johkrale grupiegois-
mile, priimitiivsele rahvusupsakusele ja imperialistlikule vaimupildele.
Alles siis, kui eetilisreligioosne muudatus ja psiihholoogiline kasvatus on
rahvustunnet peenendanud, muutub inimsoocliit utcopiast reaalsuseks.
Loomulik piiiid oma vaimulaadi levitamisele, suuremale aktiivsusele, san-
garlusele ja endachverdusele, ei otsi siis valjapddsu metsikus sdjavaimus-
tuses, vddraste gruppide alistamises, kurnamises, vaid vdimsais vaimu-
véitlusis, kultuurirevolutsioonides, maakera vallutamises ja loovas tege-
vuses. Alles siis on pind kiips ofstarbekalt organiseeritud k&iki gruppe
ja maailmajagusid hdlmavaks maailmamajanduseks.

Primitiivse kitsarinnalise nafsionalismi faassiind meie péaevil, marat-
seva klassi- ja rassiviha puhkemine on olemuselt reaktsioon utoopiale, mis
taotleb hingele vastuvBetamatut kosmopoliitiliselt nivelleeritud inim-
konda. Kuid seegi ei suuda pidurdada arengut vaimsustatud grupivor-
mide suunas.
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Panidealism ei kavatse hinge kammitseda meeltega tajutavasse maa-
ilma. Maiste ja inimlike piiride lletamine ning sotsiaalse elu tdiustamine
on aga vdimalk vaid religioosse aimuse ja usu teel. Religioon kui iga-
vikutunne on ldmmatamatu instinkt. Teisest kiljest ei falu inimese vaim
tunnetamise ja t6e tdkestamist. Vaim nduab ratsionaalse ja irratsionaalse,
tuntu ja aimatava, usu ja teaduse orgaanilisse kokkukdlla-viimist. Religi-
oon pole teadus. Teadus on piiratud loogiliselt vdi eksperimentaalselt
tdestatavaga, kogemuspéraselt antuga, kuna religioon tahab haarata iga-
vikku, tajutamatut, salapéarast..

Miks vana fraditsiooniline usk on osutunud k&lbmatuks? Seepérast,
et ta liigselt ignoreeris kogemust, objektiivset tunnetust ja loogilist jarje-
kindlust. Ta toetus maailmapildile, mis astronoomiliselt ja bioloodgiliselt
on vastuvdetamatu. Ta viljeles jumalakujutlust, kus armasfuse &rnade
joonte kérval seisid primitiivsed viha- ja kdttemaksu-jooned. Tema t&ius-
lik, koikteadja, kdikvdimas ja h&d jumal 16 maailma, mis kubiseb pahe-
dest, teenimata kannatustest ja on ebatdiuslik. Selline v&arreligioon
mdjub elu- ja arengutldmmatavalt. Tardumine dogmasse téhendab elava
usu surma. Ka religioon peab arenema: objektiivse loodusetunnetamise
eduga, eetiliste ja kunstiliste ideaalide taiustumisega peab ka igaviku-
pilt taiustuma. Tuleviku usk on pdhiméttelt ebadogmaatiline.

Geotsentrilisest vaatepunktist, mille jérgi maakera on maailma kes-
kuseks, ei tule loobuda ainult asfronoomiliselt, vaid ka religioosselt. Ole-
tus, nagu oleks maamuna ainuke koht, kus lokkab elu, ja nagu oleks ini-
mene kdrgeim tipp vaimses mdttes, ei arvesta maailmade |1dpmatusega
ja igaviku tihjaksammutamatute vdimalustega. Teaduslik m&tlemine sun-
nib pigem oletama, et bioloogiline ja vaimne astmestik, mis maa p&al
algab Gherakulistega ja 16peb inimesega, jatkub 16pmatult.

Panidealistiike funnefiste valguses kaob ka oleviku siinge hirmuvii-
rastus, nagu halvaks moodsa tehnika mehhaniseeriv mdju vabaltloovaid
hingefunktsioone. Mitte tehnika ei lammuta ténapédeval vaimukultuuri,
vaid usk, fantaasia, religioosne ja poeetiline loodusehingestamine on
joosnud iseenesfe puuduste otsa karile. Nende uuestielustamine ei saa
tulla valjastpoolt. Kui tugevamalt p&hjendatud usk, reaalsed loomingu
lilesanded ja Ghiskonnaideaalid vallutavad hinge, siis lilitub ka tehnika
orgaanilise ja vajaliku tddriistana Gldkultuuri. Kui kulfuur inimestele
annab positiivse elusisu ja kdrged vaitlussihid, siis ei tekita tehnika enam
t66puudust, vaid vabastab jdud vaimseks ja solsiaalseks arenguks. Too6-
puudus on pea alati kas puuduliku {ihiskonnakorra v&i oleva kultuuri
vaimse vdsimuse simptfoom. Elava kultuuri olemusse kuulub, et {a loob
alati uusi teotsemisvdimalusi, aimamatuid kooseluvorme, kunstilisi ja tea-
duslikke Glesandeid, seega avastades uusi tddalasid ja loominguvilju.

Panidealistliku kasvatuse t&htsamate llesannete hulka kuulub teri-
tada meelt inimeste karakterite erinevuse ja nende vaimsustumise astme
tunnetamiseks — et kasvandikke juhtide ja eeskujude valimisel suuunata.
See kasvatus arendab siinteetiliselt ja k&igekiilgselt kaasasiindinud j6ude
ja on vaba tanapéeva kasvatuse iihekiilgsest intellektualismist. Parata-
matu teadmiste ja oskuste edasiandmine peab samaaegselt kujunema
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hinge rikastamise ja avardamise vahendiks. Nii siivendab panidealisili--
kus koolis objektiivne looduslugu ihtlasi ka religioosset loodustunnet.
Panidealistlik kool pole mehaanilise tuupimise asutis, vaid rakendab ja
arendab kaiki vaimseid kui ka kehalisi arengut soodustavaid loovaid v&i-
meid, vihendades seega kuristikku keha- ja vaimutéé vahel.

Senised inimkonnaideaalid on mitmes suhtes arengut pidurdanud.
Tegelikult teostatava programmi asemel on nad enesest kujutanud vaid
subjektiivseid soovunelmaid. Nad on pigem nérgendanud loomulikke
jdude kui neid harmooniliselt ja igakilgselt rikastanud. Nad on unusta-
nud terviku, on tdhelepanu ja energia suunanud isoleeritud erisihtidele,
on seega edendanud. lhekilgsust ja jdudude ning piiidluste killustu-
mist. Nii voitles aeg igaviku vastu, vaim meelte vastu, mdistus irratsio-
naalsete siigavusjdudude vastu, fantaasia tegelikkuse vastu, kunst mo-
raali vastu, rahvus inimkonna vastu, Uksik Gldsuse vastu jne. Nii suu-
buti alati kriisidesse ja katastroofidesse, mis pani lildarengu tukiks ajaks
seisma ja isegi tagasi paiskas. Holzapfeli hingeeritlused ja tulevikuvaat-
lused seevastu on selgitanud panideaali véimaluse, kus k&ik eluliselt tahi-
sad ja arenguttaotlevad inimkonna j6ud koos teotsevad. Selleks ideaa-
liks on kunstiliselt kujundatud, end alati uuendav inimkonnakultuur, kus
kéik energiad ja elujdud on rakendunud kdige oleva harmooniliseks
rikastamiseks, igakiilgseks vaimsustamiseks. Samaaegselt rikkalikem dife--
rentseerumine ja terviklikem siintees — see on panidealism.

Kuid ons tldse 8igustatud usk inimkonna k&rgemasse arengusse?
Kas ei ilmne ajaloos alaline edu ja tagasiminek, 16us ja mddn? Kas on
vBimalik massi vaimsustamine? Panidealism ei usu automaatselt foimu-
vasse ,edusse”. Ta ei pea inimese loomust ei absoluutselt hidks ega
radikaalselt kurjaks. Ent teadmatuse, viérideaalide, valitsevate nivellee-
rimisfendentside, vaimuvaenlikkuse, puuduliku Ghiskonnakorra ttu pole
elukujundavatest inimjdududest just viljakamad ja arenguvdimelisemad
tldse saanud Sitsele puhkeda. Kdrgemaid tundmusi, tarbeid ja vdima-
lusi pole ei objekfiivselt tuntud, ei Gieti viljeldud ja feadlikult edenda-
tud. Juba t56ik, et inimkond vaatamata sellistele ebasoodsatele tingimus-
tele on vélise ja sisemise kultuuri otsustavatel aladel siiski palju k&rget
saavutanud, nditab hinge tohutuid arenguvaimalusi.

On {aiesti pdhjendatud lootus, et vaimsete ja loovate eelduste kas-
valamise ja Sieti orienteerimise puhul individuaalne ja inimkondlik areng
voib saada kujuteldamatu t8usuhoo. Vaimse ja sotsiaalse elu aladel on
saavutatavad vdhemalt sama sligavale haaravad muutused ja rikastumi-
sed kui valise loodusevallutamise alal. See ei maksa ainult ,,eliidi’ suhtes,
vaid ka ,,massi" suhtes. Kogemus ja ajalugu nditavad, et soodsatel tingi-
mustel on oSnnestunud rakendada isegi suuri masse kaugeleulatuvate
eesmarkide feenistusse. Ilma pideva masside tdusuta poleks véimalik
olnud ei ristiusk ei ka moodne kultuur. See tdus on garanteeritud suure-
mas ulatuses, kui ideaalid faotlevad ja kindlustavad kogu inimkonna
vaimset fGusu ja kui neid ideaale taollefakse vahenditega, mis inimese
loomusele paremini vastavad kui senised. Senine ,,arenguusk” on olnud
tihti naiivne ja.ufoopiline; panidealistlik usk taiuslikumasse tulevikku
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pdhjeneb siigavamal ja ulatuslikumal kujundavate jdudude ja arenguvoi-
maluste fundmisel.

Kokkuvatteks vdib panidealismi Idhemaid eesmarke jargnevalt méa-
ratella: 1. Panidealistliku sidametunnisiuse siivendamine ja avardamine.
2. Hingeelu peenendamine kunstilise meele ja loovate eelduste kultivee-
rimise teel. 3. Nivelleerivate hindamisviiside ja moraali hadaohtlikkuse
selgitamine. 4. Psihholoogiliste teadmiste levitamine, psithholoogilise
vaatlusvdime aretamine, meele teritamine hingeliste varjundite ja muu-
tuste jaoks. 5. V&itlus vaimuvaenlikkuse, ideaalilageduse, materialismi,
véimukultuse vastu. Korgemate vaimujdudude ja elualade, religiooni,
teaduse, kunsti, moraali, fantaasia tdhtsuse selgitamine praktilisie hiadade
ja Ulesannete lahendamisel. 6. Va&itlus rassiliste, natsionalistlike, seisus-
like, klassiliste eelarvamuste ja vaimuvabadust &hvardavate sotsiaalsete
ja poliitiliste piiliete vastu. Selgitamine, et tulevikkuteeniv demokraatia
on digustatud diktatuuri faotluse vastu kdige energiaga vélja asiuma.
7. Geniaalsete loojate elu, tegude ja tahtsuse populariseerimine ja nende
stinni- ning arengutingimuste tutvustamine. 8. Mineviku ja oleviku kul-
tuuride rakendamine inimsustunde kasvatamiseks. Arusaamise siivenda-
mine elualade, hingejdudude, arenguastete, inimkonnagruppide vastas-
tikusest sluvusest ja orgaanilisest p&imumisest ning meele teritamine
sotsiaalse ja vaimse siinteesi moistmiseks. 9. Olevate eluvormide immu-
tamine panidealistliku vaimuga. Uutlaadi kasvatuslike ja sofsiaalsete asu-
tiste loomine ja ettevalmistamine.

Panidealism ei taotle thepdeva-eesmdrke. Ta on suunatud tervi-
kule. Ta ei piistita vastukaaluks aja kriisidele ja eksiteedele juurefa
utoopiaid ja konstrueeritud igatsuspilte, vaid néitab, kuidas inimese hing
voib vabalt areneda ja miks ta seda seni ei v3inud. Kes on teadlik iga
iksiku vastutusest lldsuse ja tuleviku suhtes, see on ferefulnud kaas-
vaitleja.

Uha pddrasemalt maratsevad vaimuriindajad. Ainult loov tuleviku-
armastus, ohvrivalmis jGupingutus ja vditlustahe, mis on juhitud kindlast
teadmistest, suudavad lahtiaheldatud j&hkruse ja hullumeelsuse jSudusid
tagasi térjuda ja inimkonda paasta barbaarsusse ja metsikusse langemi-
sest.

KIRJANDUST PANIDEALISMI KOHTA:

~Neue Lebensgestaltung” — W. Astrow, Miinchen, 1932,

~Kultur als relgiése Forderung” — W, Astrow, H. Lang, Bern.

»Technik und Geisteskultur* — Hans Zbind en, Oldenbourg, Miinchen.

»Geist und Wirtschaft” — Hans Zbinden, H. Lang, Bern,

Rahvusvahelise Panidealistliku itrhingu viljaandel ilmub 2. aastakiikn
6-vihunline ajakiri ,,Wandlung®, millele siin tihelepanu juhitagu.

Igasuguseid asjasse puutuvaid teateid selle liikumise, kirjanduse jne.
kohta annab ZENTRALSTELLE DER INTERNATIONALEN PANIDEA-
LISTISCHEN VEREINIGUNG: Ziirich 1, Sihlstrasse 38.
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Uhtteist kvalifitseeritud vohikuist.

Minu kirjutis ,Ulidpilaskond Ulikoolide seaduses” on saanud
omamoodi tahelepanuosaliseks A. Perandi poolt, kes ,Ulidpilas-
lehes" sellele piihendab polemiseerida tahtva, ent erikordselt
ignorantliku kirjutise. Ma pole kunagi laskunud vaidlustesse vShikutega,
kel puudub primitiivsemgi aim dogmaatilisest vaitlusest ning minimaalne
oskus kehtiva Siguse normistiku analiiiisimiseks. Perandi kirjutisest
nahtub, et ta kuulub selliste vhikute kilda, kes naiivjulgelt séandavad
astuda Spetatud spetsialisti vastu, evimata pealiskaudsematki Glevaadet
kdsiteldava ala algelisemaist ja lihtsamaist mdisteist. Perandis aga
olevat tegemist kvalifitseeritud juristiga. Ta olevat kuuldavasti ka Uli-
koolide seaduse Ulidpilaskonda puutuva osa kaaskoostajaks, mis osa
kohta, tema viletsa normitehnika pérast, Gldiselt kiill arvati, et see kind-
lasti pole saanud tunda isegi v&hikliku juristi abistavat katt. Neil arva-
tavail autoriga seotud eeldustel sel puhul erandlikult siiski vGetakse sGna
mitte kiill poleemikaks, vaid méningaks vaiheseks markmeks.

Oma kirjutises P erandi naiteks itleb, et ,ilidpilaskond lidpi-
laste (ldorganisatsioonina iseloomustub seega, et ta tdidab osalt hal-
dusdiguslikke tUlesandeid, osalt teotseb enese-
korraldamise diguse alusel. See dualism, mis véljendub
lidpilaskonna Glesandeis”, jatkab ta, ,avaldab oma md&ju ka teiste Gli-
dpilaskonna digusteadusliku mdiste madrangu funnuste kohta®.  Ja sel-
lest passus alamal: ,,Seda dualismi on méarganud juba ka prof. dr. jur.
A.-T. Kliimann, kuid ta ei ole taibanud selle diget olemust".

Selles teaduslikult lubamatus enesekorraldamise diguse
ja haldusiGlesannete vastakuti seadmises avaldub otfse uskumatu
ignoranisus ning Ghtlasi oma teadmatuse iilbeim enesepaljastus. Autor
kvalifitseeritud juristina (kui see oletus peaks paika pidama) pidanuks
enne kirjutamisele asumist tutvuma véhemalt sellekohase natsionaalsegi
kirjandusega. Talle oleks saanud véikse vaevaga selgeks, et iga enese-
korraldamise Biguse alusel teofsev ithik fdidabki just haldusilesandeid,
véi nagu tema Gtleb ,haldusSiguslikke ilesandeid”, Vastava parimise
peale vdinuks iga haldusSiguse kursuse kuulanu autorile seletada, et
enesekorraldamise Sigus on kdigile korporatiivithikuile pahiliseks,
s. o. lahutamatuks tunnuseks, et selle dguse alusel, peale riigi ja osariigi,
haldavad endid, s. o. tdidavad haldusiilesandeid kdik personaalsed ja
territoriaalsed iihikud, nagu haldusprovints, kogukond, kutsekorporat-
sioonid, kirikud jne. Kas eesti vallad, alevid ja linnad pole siis haldus-
thikud ja kas nad ei halda end just enesekorraldamise &iguse alusel?
Minimaalsemate halduséiguslikkude teadmistega varustatud isikule peaks
olema kiill taiesti selge, et on absurdne réaskida enesekorraldamise iguse
alusel teotsevast organisatsioonist ja selle kdrval veel ro6biti ka haldus-
Glesannete taitmisest: enesekorraldamise diguse alusel teotsemine ongi
haldusiilesannete faitmine.

Jatkuvalt vaidab autor, et Glidpilaskond naiteks ei saavat olla perso-
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naalsele printsiibile rajatud, vaid, nagu ta ise lausub, ,organisat-
sionaalsele printsiibile rajatud organisatsioon”.
See printsiip (mdeldagu ometil!) tahab o6elda sedasama, mida minagi
vaifnud olen, ja nimelt seda, ef Ulidpilaskonna rakin g on naaldatud
peamiselt Ulidpilaste ldsihilistele eriorganisatsioonidele. Niisiis P e -
randi argumentatsiooni jargi, Ulidpilaskonna ndol pole igatahes tege-
mist territoriaalse Uhikuga. Autor on siin ilmselt olnud arvamisel, et per-
sonaalne printsipp on mingi polilitoomne organiseerimisprintsiip.
lga haldusdiguslane aga teab, et personaalne printsiip on dihho-
t 0 o mn e vastandprintsiip territoriaalsele p&himdttele, misparast orga--
nisatsioon, kui ta ei ole rajatlud personaalsele pinnale, on parata-
m atult ehitatud territoriaalsele alusele. Siit jareldub taie konsekvent-
susega, et eitades Ulidpilaskonnas personaalse printsiibi rakendamist,
tuleb vaita ta olevat terrtoriaalse haldusiihiku. See oleks muidugi non-.
senss.

Arvates, et esitatud markmed oma otstarvet kiillaldaselt tdidavad, ei
tahaks Perandi kirjulise taseme valgustamiseks ,Akadeemia”
ruumi rohkem raisata. Argu aga nende mdérkmete toonist jéreldatagu,
nagu oleksin ma Perandile pahane. Mulle on alati olnud taiesti.
iikspuha, kas sellefaolisis kirjutisis minu mdisteid Ulistatakse voi laide-
takse. Pealegi on mulle teada, et Perandi erialaliste 166de kohta
(kui ma vaid isikus ei eksi) on tema Spetaja andnud vaga kiitvaid hin-
nanguid, misparast ma praegugi usun tema olevat hea spetsialisti omal
alal. Kuid mind paneb vaga imestama tema kergemeelsus tulla
nparandama” temale sootuks erineva ala spefsialisti kontseptsioone sel-
lise vohiklikkuse ja pinnapealsusega, kus ei suudeta teha vahet isegi
saaraste moistete vahel, nagu korporatsioonija organisaf-
siooni ning selle rakingu m8isted. Spefsialisti vastu esinetakse
alati hasti 1dbiméeldud ja igati kaalufud argumentatsiooniga, sest asja-
tundja leiab vaevata kdigiti korralikestki vditlusist vaiksemagi vea ning
vadratuse. Enese suhtes ma pean siinkohal kiill Gtlema, et ma ei julgeks
milgi juhul minna Perandiga vaidlema tema eriala kiisimusis, sest,
arvestades ténapaeva teaduste kdrget taset, ma kardan seal oma nimele
hébi teha. On ju t3si, et teaduslikult 3ieti vaidelda saab t&napédeva

" ndrkamisaegses olustikuski’ lksnes vastavalt koolitunud ja vajalikkude

teadmistega varustatud spefsialist. ,,Kingsepp jdagu ikka oma liistude
manu"’ on pdhiméte, mida praegu, mil juba on olemas hiid spetsialiste
pea igal alal, tuleks vdimalikult tugevasti réhutada, mida aga sageli unus-
tavad isegi mdned ,kuulsused” ja teised ,,nimekad isikud”. Ma pean
ofse rahvuslikuks teoks sellistelt ,,nimekatelt” diletanditsejailt ja vohi-
kuilt nende vdlisoreooli ning ,kuulsuse” armutut mahakiskumist. See
tervendaks seltskondlikku elu ja natsionaalse teaduse &hkkonda ning
pidurdaks sellistele suurustele jarglaste tekkimist. Kui saaraseid teadus-
likke ignorante ja obskurante riinnatakse kdikjal ning asjatundjad neile
ka igakord 8ige teravasti varvastele astuvad, siis, selles oldagu kindel,
hakkab neil aegajalt véhenema isu pudru keetmiseks eesti teaduse arvel.

A.-T. Kliimann.
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Saksa rahva iseloom.

Vaidius C.D. | klubis.

C. D. L klubi (Club de Debats Internationaux) suurim osa liikmeist on koos
Genfis Rahvasteliidu tildkogu koosolekute ajal. Kuigi tookordsed koosolekud
poliitiliselt ei pakkunud suurt huvi, oli suurem osa klubi liikmeist koos ka ihe-
teistkiimnenda wldkogu koosoleku ajal. Klubi koosolekust osavatt 27. sep-
tembril oli seetottu eriti suur ja esimees vdis hiilmeelel avada koosoleku Hotel
Bean — Rivag’i teise Korra saalis Quai du Mont Blanc’i juures.

Oli korraldatud klubi lduna, ja sellejirele vaieldi salongides omaette rith-
mades, Suure akna kaudu vdis miargata, kuis Lac Lemans’i kiilm, sinihall vesi
muutus jirjest tumedamaks, kuni viimaks viike, kiipressidesse kasvanud He-
de-Jean-Jacques-Rousseau niiis ujuvat tumeda laiguna pimedal alusel ja eemal
kirdes pimedus laskus iille Mont-Blanc’i valge tipu. Kindlaksmiiratud kogumis-
saalest kuuldus rahvusvahelise bapketi rdomsaid h#idli paljudes variandes.
Klubis valmistuti illeminekuks kergemalt vestluselt ja harilikult genfilikult
klatSimisohkkonnalt tinadhtusele vaidlusteemale: ,,Saksa rahva iseloo-
mu st

Ja kui klubi esimees asus oma kohale, istusid koik kiillalt korralikult reeg-

lipiraselt tooliridadel.
%

Ametikohuseid tiditev esimees ja koosoleku juhataja senor Alvarez de
Bacquero y Mori (iiks Rahvasteliidu sekretariaadi hispaania liikmeid) avas
koosoleku kell 22.10 jargmise sissejubatusega:

~—~ Mu daamid ja hirrad!

Tanadhtuse vaidluse teemat ,,Saksa rahva iseloomust” ei oleks me véib-
olla sugugi julgenud iiles tésta viis voi kilmme aastat tagasi. Kuid — tempora
muntantur — ja vdib-olla areneme ka meie oma vaateis ja teadmisis. Vihe-
malt ise arvan, et olen muutunud palju targemaks kui olin kuue aasta eest, mil
asusin Genfi. See ei olene ometi mingil miidral kohalikust miljodst, mis ju
kahjuks sugugi ei ole nii rahvuslusetult korgeletdstev nagu nii ménigi veel prae-
gugi arvab. Kuid — olen Sppinud niigema nilansse siil, kus nfigin varem vaid
iihetoonilist fooni. Ja see on, usun, samuti maksev kdigi meie lugupeetud Klubi
litkmete kohta, Kogu meie klubi ju ongi olemas nende niiansside pirast.

Kuid, et niiiild minna iile tinadhtusele teemale, siis on mulle alati niinud,
et just Saksamaa ja sakslased pakuvad erakordselt rohkesti niiansse. Ja kui
meie juhatus vottis vaidlusteemaks saksa rahva iseloomu, pidime juhatuses
kaunis kaua mdélgutlema, kuis suudaksime leida vaidluste algataja, vastukone-
leja. See pole sugugi kerge iillesanne. Meil pole ju enam tegemist sdjapropa-
gandaga.

Lopuks leidsin siiski mehe, tahan 6elda -— iithe neist, tema, tema, kes
seisab piiletungi vastu, kineleb teesile contra. Kohtasin teda juhuslikult
eile tinaval. Me ei olnud kohanud teineteist kahe aasta kestel, kuid mul oli
kohe selge, et leidsin kohase mehe. Ja kui kiisisin temalt, kas ta ei soovi esitada
iseloomustust sakslasist meie klubis, vastas ta silmapilkselt jah. Siin istub too
mees — Mr. David Carr, ithe sunrema inglise ajakirja esindaja, Saksamaa ja
muu maailma viga hid tundja. Ta tunneb nende elu rahu ja sddade ajul, selle
heledamais ja tumedamais viarves. Ta on muuseas lugenud ning jilginud kogu
saksa kirjandust ja arvutu hulga saksa kisiraamatuid, ta on kiilastanud kdiki
Saksa osariike ja suurema osa Saksamaa linnu, ja ta vdib teha vahet parima
tipsusega kdigi saksa dllesortide vahel. Kirjandust on ta lugenud iihes saksa
vangilaagris kahe aasta kestel; muu osa oma teadmisist on ta omandanud eel-
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sojaaegseil Gpinguil Heidelbergis ja piirast séda — Hamburgis, Berliinis ja
Diisseldorfis. Oma algupiralt on ta keeleajaloolane; niiiid on ta ka palju muud
oma eriala korval.

Mul on au anda séna Mr. Carr’ile.

*

Mr. David Carr astus tribiiiinile kell 22.17 ja pidas jirgmise ettekande:

— Hirra juhataja, mu daamid ja hirrad!

Saksa iselocom — seda ei olegi clemas! Vabandage, et algan sellise viljen-
diga, mis kélab paradoksina, kuid mul pole tahet kedagi Sokeerida, kuna see on
fakt: saksa rahval pole iseloomu. Rahvas sellisena on iseloomutu, tahan sellega
delda, neil puudub isikupirasus, vorm, kindlus, tahe ja enese-
austus.

Inglane on inglane — juhul kui ta pole Sotlane, prantslane on prantslane,
itaallane on itaallane, kuid — sakslane on — junkur, iilidpilane, kaubareisija,
sotsiaaldemokraat, hitlerlane, professor, elukutseline isamaalane, v6i jille ——
radikaalne tuleviku naivist, véi on ta pooleldi kohandatud ja iimmbermoonutatud
koopia inglasest, prantslasest v0i ameeriklasest. Kuskil mujal ei kénelda nii
palju ,inimlikkusest“ ja ,iihisest inimlikkusest“ kui Saksamaal. Prantslased
konelevad ka palju ,Phumanite’st”, kuid siis mdtlevad nad sellega Prantsus-
maad ja selle hingelisi vasalle. Kuid kui sakslased konelevad ,inimlikkusest,
siis mdétlevad nad midagi vormitut ja virvitut, just samasugust nagu nad omn
ise enne timbertootamist mdnes ithiskonnaalas.

Need vormitud ja iseloomutud sakslased on samal ajal juba sajandite
kestel onnetu armastuse ohvrid — see on armastus distsipliini, kannuste ja tuge-
vate komandosdnade vastu. Nad on tundeilt painduvad, kuid joudude alatead-
vuses voime neid tundeid vaadelda nii nagu suurema osa naiste tundeid, kui
nad unistavad ja mdtlevad ,toelisest mehest”. Kuid kuna naistel selle juures
tekib kindel ja tugev tunmne vihemalt selle ,,toelise mehe* isiklikust vairtusest,
voivad sakslased selle vastu teha suurimaid, imekspandavamaid eksisamme,
milliseil taielikult puudub psiihholoogiline ja poliitiline instinkt. Sama kergelf,
nagu nad lasevad endid juhtida tdeliselt suuril mehil, nagu Friedrich IT ja Bis-
marck, sama kergelt langevad nad pdrmu kelkivate komodiantide ees, nagu
seda oli Wilhelm IT jne.

Ligemas iihenduses sellega on otse uskumatu saksa naijivsus. Kuid saksa
naiivsus ei ole terve ja avatud nooruslik meelte vastuvétlikkus ega ka ameeri-
kalikult niinanseerimatu kalduvus koéigele progressiivsusele ja efektiivsusele —
ei, sakslaste naiivsus on digustamatu; see on abitu, tasakaaluvéimetu, ligidane
ebakainusele — topheaviness, nagu me iitleme inglise keeles. See on
imekspandav poliitilise vastutustunde puundus, valelikkude ja korrumpeeritud
parlamentaristide joures, hibematud massipsithholoogilised eksisammud oma
eriala iilihiisti tundvate ametnikkude ja koloniaalpoliitikute juures, haritlaste
eraldumine, kasvatajate ja ohvitseride pedantsus, nn. kunstnikkude naeruviirne
afektsus, nende diplomaatide saamatu kavalus, igasuguste modernsuste iililiial-
dus, lakkamatu kelkimine, millele jirgneb samasugune lakkamatu kaeblemine.
Neil on olemas kiik maailma erioskused, nad véivad tootada ja hoolitseda eneste
eest mesilastena, sipelgatena ja vanade veohobustena, nad evivad iililiigseltki
tugevat ja kannatlikku intelligentsi, kuid nende hulgas puuduvad suurhirrad
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séna parimas méttes, riigimehed, diplomaadid, dZentlmenid, targad ja mdddu-
kad Arimehed — samuti nagu neil puudub uhkus ja loomupérane seesmine viir-
tusetunne.

Nende naiivsus ei ole esile juhitud mitte puutumatusest ja kogemuste puu-
dusest, vaid mingist psiiithilisest konstruktsiooniveast. Sakslased rahvusena on
saanud kéike — mairatn hulga viidirtuslikemaid andeid — kuid neil on puudu-
nud eraldamisvdime, iimberotsustamisoskus, méddukus ja seesmine tasakaal.

Nende paljukiidetud organiseerimisoskus on tdeliselt hoopis midagi muud.
See on nende norkus -— alluda iihinguile, organisatsioonele, ja iihtlasi nende
vajadus — liikuda karjas, hulga seas. Sakslaste kalduvust marssida ridades on
voimatu neist vilja juurida. Kolonnismarssimine annab sakslasele {ileoleva
voimu- ja isiksuse téusutunde, mida ta nii podraselt vajab oma haletsemisviirse
harjumuse téttu. Ma viibisin hiljuti jille iihes saksa provintsilinnas, kus veetsin
1913. aastal paar kuud. Siis, enne sdda, korraldati lakkamatult torvikute- ja
pidurongkiike keisri siinnipieval Sedanipieval ja kdigil v3imalikel pidupievil.
Need olid meeste lauluseltsid, sddijateithingud, ¥samaaliit, j. m. Nitiid, pirast
soda, kiisid nad samuti rongkiikudes. Niiiid miuidugi ei piihitsetud enam
keisri stinnipieva, vaid — Veimari Phiseaduse-pieva, ja seltside nimed olid —
Reichsbanner, Uuendusliit, Rahuliit, jne. Uhe nimetuseks oli ,,Bund fiir freie
Lebensfithrung®, kuid iihedki ei marssinud nii hiisti taktis, kui tolle vaba
elukorralduse iihingu liikmed. Ja muide — kéik oli nagn vanasti, ainult vihe
viarvitum. Mees joi oma olle ja liks koju ja koneles oma naisele, et Herr
Regierungsrat oli nii ja nii auviiiirselt teda isiklikult tervitanud. Ja piiha-
pédeviti riputasid noored eneste rdivastele mitmesuguseid lindikesi ja lipukesi
ning jalutasid rithmadena teedel. Mirrad kontoristid réivastusid imelikkundesse
iilikondadesse — suled kiibarais ja teised keskaja riiiitliseisuse funnused réivaste
man, ja liikusid graveteetlikult kolm sammu oma perekonna ees —— iimberlinna
jalutamiseks miiratud konniteel — aegajalt seisuseviiiirselt vahetades sénu
kolleegiga korgemate riigikiisimuste iile.

Séda — see oli sakslasile algul kogu eelkdneldu apotecos! Ometi 16puks
saadi hakata vormis kiima! Muidugi oli see ju inefu, kuid siiski mirksa kaunim
kui sakslase argipiev kodus ja koogis. Ja nende fiktiivne voimutunne hakkas
paisuma rahvas nagu kummipall kevadpiiikeses. Ja hirrad , Regierungsrat’id
tervitasid kéiki. Kuid siis mindi viihe liiale. Saksamaa voéideti seesmiselt.
enam iildse ei vajanud, see tungis miirkgaasina libi Saksamaa soomuse. Ja nii
naga siil poudus seesmine, kindel, arenenud otsustusvéime, nii nagu siil iimber
hinnati end edu kriteeriumi kohaselt, nii ei suudetud kannatada enam kdike.
Koik langes 16puks kokku.

Ja niiiid algas viletsaim h#@daldamine. Sakslased mitte iiksi ei loobunud
koigest sellest, mida nad varem pidasid kalliks, vaid vihkasid seda, siilitasid
sellele ja tallasid selle igal viisil jalge alla — lootes niiviisi suutvat vdita
enesele voitjate rahvaste siimpaatia. Loomulikult saavutasid nad ainult nende
pdlguse, Nende iilespidamine oli seda niidanud, kuid me unustasime, et
Euroopa on siiski, vaatamata kdigele, solidaarne terviklik kultuurilm, ja et
kellelgi pole midagi voita iihe suurrahva alandamisega. Kuid veel ei ole saks-
lased aru saanud, et iihe rahva nagu ka iiksikisiku viiiirtus on seesmine, ja vaib
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tihti olla vastuoksustes. Nad ei ole veel aru saanud liitasaamise oppetunnist —
mis ei ole mitte enese kahetsemiseks, vaid eneseaustuse pifistmiseks.

Kuid kui siiski on mingi lootus, et saksa rahvus saavatab millalgi selle, mis
tal niiid puudub — iseloomukindluse, tasakaalu ja enesevalitsemise, siis tuleb
selles tinada sOja viletsusi ja kaotuse valusust.

Umbes niipalju, niib mulle, voib itildiselt Gelda saksa iseloomust — mis ei
ole veel tiiesti vilja kujunenud, kui see iildse millalgi vilja kujunebki. Kui tahe-
takse veel midagi delda sellest, siis peab tooma esile mdéningaid erilisi tiiiipe.

Esiteks on meil preisi junkur, kellest on koneldud paljn, keda on
soimatud, kes muus maailmas on populaarsuseta ja ebasiimpaatne, kuid kes on
hiidavajaline Saksamaal — ainsam tiiiip, kes seni on voinud edukalt valitseda
maad, mehine ja kindel, vastandina harilikule sakslasele, ja kaupmeeste aris-
tokraatia korval ainuke iihiskondlik rithm Saksamaal, kes on eneses niidanud
kestvat enesekindlust — koigele vaatamata tubli, esilekerkiv, teisist kérgem
inimrass, kuid tdeliselt vihe saksapdrane.

Ida-Elbe junkur on nimelt dieti saksa variant iihisest, segaparitoluga valit-
sejakastist, mis veel aastat kakskiimmend tagasi valitses Peterburgist ja Mosk-
vast Bukarestini, Budapestini, Triestini, Viinini, Strassburgini, Kolnini ja
Altonani.

Saksa ametnik, tsiviil véi sdéjavieline, on kohusetruu,
tookas ja kartlik oma iilemuste ees, kuid tal puudub psiihholoogiline vaade. Ta
suadab vihe seedida osagi ildisist valitsuskiisimusist ja tal ei ole vihematki
seesmist vastupanu ja iseotsustamist tema loomupirase ettevaatuse tottu, mis
alati viljendub vilises viisakuses.

Saksa teadlasel on kil rohkem leiutajarddmu, on enam ,asjalik*
kui ithegi teise rahvuse teadlane. Kuid just selle téttu upub ta nii kergesti
iiksikasjusse, kaotab terviklikkuse ja teeb teadusest mehaanilise tehnika elava
kultuurfaktori asemel. Indiviididena on ka kuulsad saksa teadlased tihti niiri-
meelsed ja viahenigelikud, Saksamaal ei tee veel vaim kedagi vabaks.

Saksa luuletaja, kriitik ja kunstnik on liigagi tihti ainulf
karikatuur, naeruvidrselt tithine ja viljatu, kes Zongleerib vaid kirjanduslikkude
modernismide eriliikidega, mis viimaseil ajul Saksamaal alati leiavad hiiiid mine-
kut odavate viiljaannetena. Saksa publikul puudub, kahjuks, nii suurel miiral
kvaliteeditunne, et ta mingi luuletaja man ei suuda eraldada atitundi péhiole-
musest. Ja suurimat 6nme toob see, kellel kéik on atituud, nagu naiteks Maxi-
milian Harden véi Emil Ludwig. Nagu nende miiiigireklaam, nii peab ka nende
kirjanduslik edu olema hibematu, riidlev, tillitsev ja kirarikas. Koik see tule-
taks meelde Ameerikat, koi siil mitte kdik ei oleks kindlailmeline. Amerika-~
nism, ameerikapirasus on seepiarast toelisus, kuid saksapidrasus —, mida see
fihendab? Mitte midagi muud, kui vormitust, enesevalitsemise puudumist, koh-
makust ja liialdusi.

Ja eliit — noorsugu, korgema kasvatuse vili, 1lidpilased?

Mulle tunduvad nad saksa noorsoo iildise vormituse karikatuarse liialdu-
sena. Seltsid, korporatsioonid, korporatsioonide distsipliin, brutaalsed viilis-
eneseavaldused, kasarmulikult elurgdmuavaldused. dige palju kiipsematust ja
tiieline seesmine kaos. Selline on nende olemus. Saksa iilidpilane on pilliroog
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tuules. Ta idealism on tihti ehtne, kuid pime, lapselik voi haiglane ja teda saab
tipsesse vormirdivastatud korporatsiooni véi litu, ja ta saab hiiks alamaks,
voi, nagu niiiid ametlikult nimetatakse, kaaskodanikuks. Sellest punktist tiles-
poole kuni Regierungsrat’ideni ja Oberprisidendini ei leidu iihtki olemuslikku
vahet. Ja oma noorusajast miiletavad nad vaevalt rohkem, kui mdnda tublit
Jjoomingut faﬁingul ja moningaid segaseid unistusi, mis niiiid juba ammu
miodunud.

Kui see on Saksamag eliit, milline peab siis olema rahva mass? Saksa
argipideva elu — see on viga kurb. Mitte lihtne ja truusiidameline, nagu
seda on nimetatnd vanemas kirjanduses, vaid kurb ja rohutud koos igat liiki
alaviirsuskompleksiga. Koigest sellest vabanemiseks on sakslasel vaid iiks
vahend — laul ja muusika. Ja selles pole ju midagi halba. Xuld argipiev
muutub muusika tagapohjal veel hallimaks! See on rodmuvaene rahvas.

Saksa td6line on kergesti juhitav ja usaldab oma sotsiaaldemokraat-
likke G&ppejubte ja ametiithingulisi allohvitsere, nii nagu tema esivanemad
uskusid pastoreid. Katoliiklikul Léuna-Saksamaal usub ta neid veel niiiidki.
Uldisest olukorrast taipab ta viga vihe midagi, ja poliitilisest vaatekohast moo-
dustavad saksa toolised truu valijate-karja. Kommunistid samuti. Vahe on
ainult loosungeis ja taktitundes.

Rahvussotsialistlik massihingeelu avaldub iildises ja Saksamaale tiiesti
loomulikus ning diges tiidimuses fiktiivsest, kuid rasvaste Ioosungitega sirama-
aetud parlamentlikust siisteemist ja 1opmatult paljude ametiiithingute ja sotsia-
listlikkude omavalitsusametnikkude laialdaste véimupiiride vastu. Need on ju
saanud preisi allohvitseride kdikvoimsuse pirijaiks. XKuid piile selle juba
seegi, et maal on sadatuhat allohvitseri, kuid mitte tihtki kompetentset kindral-
staapi ja ei mingit kindlat kiskivat voimu, lubab ka rahvussotsialismi lainel
paisuda. See on rahva hiiiie juhi jirele. Kuid seni nad pole juhti saanud, neil
on ainult Hitler *).

Saksa perekond on omapirane asutus, kus isa poseerib HAirmist
viimu-tiiuslikkust ja lapsed sama iHdrmist revoltsust. Saksa naine on hiii-
soovlik, toikas ja sonakuulelik, kuid mittesugugi inspireeriv. Koolid on sund-
kasvatusasutused. Abielu on kurb ja huvitu kooselu. Rahvas on oma argi-
pievaelus onnetult ja lootusetult rdhutud alaviirsusetundest, mida ta millalgi
ei suuda seesmiselt voita, sest et ta millalgi ei piiiia midagi muud kui ainult
viliste vahenditega teisendada oma vilist hiifiolu ja seega petta iseennast.

Seepiirast asub ka Saksamaa siil, Euroopa tsentrumis, kraavitamata
soona, See ei ole mingi keskkoha riik — see on samal ajal ebakiips ja koh-
metu, réhutud ja ennast iilehindav rahvas, kellelt Euroopa ei vdi oodata mingit
juhtimist. Just vastupidi — kiipsed Euroopa rahvad peavad viima sakslased
enestega kaasa, samal ajal kasvatama ja valvama neid, lootuses et sakslane
1oppude 16puks siiski saab iseloomu, tahtekindluse ja isiksuse.

Kuid niikaua kui sakslased sarnanevad roéSmutule ja nukrameelsele popsi-
rahvale illirahvustatud kiilades iilenjutatud példude man, nii kaua elab ka

*) Kiesolev ettekanne on peetud enne Hitleri véimuletulekut.
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Euroopa haigena, ja teised rahvused peavad elema valvel tolle halva 6hu vastu
sakslaste sotsiaalseilt soilt ja valvel ebakindluse vastu, mis pesitseb kogu nende
paindumatus allohvitseride iithiskonnas.

*

Mr. Carri ettekanne, mida mitmelt poolt tervitati elava aplausiga, kuid
teisalt ka tagasihoidliku vastumeelsusega, loppes kell 22.40.

Sellejirele koneles juhataja, senor de Baecquer o:

— Mu daamid ja hirrad!

Kui ma kuulasin oma sibra Mr. Carri arvamusi saksa rahva iseloomust,
sain ma mulje arstist, kes hulga kolleegide ees teeb diagmoosi lootusetule hai-
gele. Seepiirast ei ole Mr. Carr poliitik, kuna nood elavad lootuses ja on hirmul
diagnoosi ees. Siiski pole ma, loomulikult, midagi uitelnud ega otsustanud Mr.
Carri valju hinde kohta salksa rahvusest. See koik jiib tema arvele. Kuid see
on igal juhul tema ettekande perspekfiiv ja péhiidee ning avaldan talle tanu
klubi nimel.

Nimetasin varem, et meil oli juhatuses raskusi vaidluste algataja leidmi-
seks. Uleeile saabus aga siia meie sdber signor Carlotti Torinost ja kuai ma
talle nimetasin meie tinasest koosolekust, ja et meil seni puudub kioneleja teemal
pro, vastas ta kohe sel otsustaval viisil, mis talle on omane: ,Ma kaitsen
neid“. Ma kummarduosin tinulikult. Lahendus oli leitud.

Signor Carlotti, ma loodan, ei vaja enam mingit esitlemist meie selts-

konnale. Ta on varem olnud Itaalia diplomaatia teemistuses, kuid on niiid
juhtivaks jouks oma kodulinna autotédstuses ja on iildiselt moodsa Itaalia
villjapaistev esindaja.

Mul on au anda séna signor Carlottile.

Signor Enrico Carlotti astus tribiiiinile kell 22.45 ja pidas jirgmise
ettekande:

— Harra. esimees, mu daamid ja hirrad!

Minu osa tinasel Ghtul on tiiesti iileliigne. Sakslased ei vaja kaitset.
See kiisimus laheneb iseenesest. Ei saada millalgi médduda neist, kuigi seda
alati soovitakse.

Sakslasil on nimelt iiks viga, mida neile millalgi ei andestata. K&iki nende
viiikesi naeruviirsusi, koiki nende ebatiiuslikkusi véidaks vaadelda ebahida-
ohtlikena, kui sakslasil mitte ei oleks seda kardetavat ja parandamatut viga.

See viga seisab selles, et sakslased on tubli, osav, energiline ja viga
andekas rahvus.

See on andestamatu.

Prantsusmaa ja Inglismaa sarnanevad oludelt Saksamaale — ja ka Itaalia
~— kaks vanemat venda, kes pidid siilitama noorema venna jaoks tema diglase
pirandusosa, kuid kes on selle korvaldanud. FEt digustada seda eneste ja teiste
ees, pidid nad niitama rédvitut kord viheteadlikuna, siis kasutu lurjusena ja
18puks brutaalse koomikuna,

Toeliselt on vaid sakslaste tublidus, nende isamaa-armastus, téokus,
hoolsus ja energia, nende siiistlikkus ja ausus selles ,siiiidi“, mis pohjustas
saksa rahva vastu sihitud sajandeid kestva blokaadi, sdjad, rohumised, sdimud
ja sajatused. Ja kui siis too iilivoimu rimnak 1éppude 16puks aastase kangelas-
Yiku vastupanu jirele murdis nende jou, siis koneldakse neist, et nad ei esine
kiillalt elegantselt oma osas, et nende naised kiivad naeruviirseis ja lihtsais
roivais ja et nende perekonnaelu on hall ja rédmutu. Kui niiiteks prantslane
langeks vaid poole nii valju ja ebadiglase kiitumise ohvriks, karjuks ta sellest
aastakiimnete kestel taevalaotusse.
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Kuid Saksamaa palavikukrampe on vaadefdud vaid pdlgusega. Ja Kkui
rahvas oli suutnud toibuda vihe ja algas uuesti t66d oma lihtsa olemuse ja’
tagasihoidliku seisukoha eest maailmas, ja, siis on too vana laul uuesti alanad:

,»Cet anima) est trés mechant, quand on Iattaque, il se defend,” jne., nagu
Oeldud ithes Lafontaini muinasjutus.

Sakslasil on kéik vaese, ausalf iilespoolerithkiva mehe omadused — vead
ja puudused. Nad ei ole dZentlmenlikud, sest nad en kaugel selleks_ vajalikust
rahvuslikust sissetuleku nivoost. Nad peavad tootama liiga palju, et korrali-
kult korraldada oma vilimust ja esinemist. Ja pole kahtlust, et nad 1dbutsevad
vigagi odavalt.

Mida peab siis selleks tegema?

Pole midagi teha! Neid peab voetama sellistena, nagu nad on. Mida
paimiselt leiame sakslaste iseloomus, on ausus ja asjalikkus. Seepidrast niivad
nad nii saamatutena inglasile ja prantslasile. Andke sakslasele milline tahes
iillesanne: valmistada laud, ehitada sild, juhfida luurepatrulli, miilia mingit
kaupa, lahendada mingi teaduslik probleem — ja ta ei hakka targutlema midagi
muud, kui vaid seda, kuis paremini tiita antud iilesannet. Kui ta tunneb, et see
on tal 8nnestunud, siis tunneb ta lapselikku rodmu, mida ta nii meelsasti soo-
viks jagada lihtsalt ja tagamdttetult oma iimbrusega. Ja seda te nimetate
sakslaste kelkimiseks.

Niiid iitlevad ta armastusviirsed sugulased lidnes ja koik selle viiksed
jireleaimajad: kui kirjeldamatult naeruviairne!

Ja — teisil mail pole millalgi nii toimitud. Seepirast on neil maailm, kuna
sakslased seda alati veavad ja tombavad edasi oma naiivses ja asjalikus kohuse-
truuduses ilma mingi muu réémuta, kui vaid hea siidmetunnistuse rahuldus ja
rédmus vilikesest tasust pika ja ustava teenistuse eest. Ja see teebki neid lapse-
likult réomsaks. Pange tihele siiski, mu daamid ja hirrad, et téodekorraldajad,
iilemused, on ka sakslased, kuid ei jaga siiski autasusid teisiti, kui parima
stidametunnistuse jirgi.

Millised narrid! iitlevad jille hoimlased Lifines ja nende sabarakud kagus.
Ja neil on endiselt digus. Nende juures nii ei toimita.

Kuid méelge, kui Euroopa just niiiid peaks astuma ajajirku, kus just
saksa ausus ja asjalikkus on see, mida maailm vajab? Mdelge, kui kelmuste
hiilgeaeg oleks miédda! Me elame Itaalias juba arvukaid aastaid poliitilise dexno-
kraatiata, s. o. avalikele kelmusile rajatud valitsemisviisita. Sakslased jirg-
nevad meile varsti. Ja kéikjal Euroopas on rahvas viisinud kogu sellest pettuste
koméddiast, mille varju on seni jietud téelised siindmused.

Kui meie kaasaeg liheb vastu asjalikkuse renessansile, vastu ausale ja
tookale ajale, siis leiavad sakslaste omadused endale pdhjenduse. Ja siis saa-
vad nad, vaatamata mende poliitilise kavaluse puudumisele, euroopa kultuuri
kandvaimaks rahvaks. Ja kas on nad millalgi varem taotlenud midgi muud,
et tiita oma ausat osa maailma t6os? '

Kogu Euroopa dnnetus seisis vaid selles, et Saksamaa oli teisist ees —
ja seepiirast tormati metsiku karuna talle piiiile.

Ma ei taha uuesti elustada lhihedasi ja kurbi elamusi. Kuid ma tean, et
millalgi ei sunda maailm paremini kui kord tulevikus kiita saksa rahva ise-
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Joomu. Ja ma usun ka, et saksa rahvas juba ise, kuigi veel ebaselgel kujul,
hakkab joudma arusaamisele oma toelisest ja suurest iilesandest maailmas.

Ja milles siis seisab too Saksamaa iilesanne ?

Just selles, et sammuda Euroopa rahvaste esirinnas, et panna oma suur
ja mitmekiilgne andekus neisse asjalikesse iilesandeisse, mida praegune ja tu-
lev Euroopa generatsioon peab lahendama, kui Euroopa tahab elada Euroo-
pana. Nii siis — sakslased peavad dpetama inglasi, prantslasi, belglasi ja poo-
lakaid aru saama, et kui ka relvade iilivéim moéne aja jooksul suudab viltida
kahjulikke seisuse ja eesdiguse vahesid rahvaste vahel, siis jaivad ometi ainult
ausa t66 tulemused piisima, kuna voéitude mdérudad ja tithised viljad kuivavad.
Sakslased, Euroopa tsentraalne ja vaimselt rikkaim riik, oma téopaatosega ja
selle otsekohesusega murravad libi ja niitavad teisilegi tee vilja poliifilisest
fraasitamisest. Ja seepirast on sakslased just niiiid tihtsaim rahvas Euroo-
pas, ta on rahvas, kes kannab ajavaimu ja koikide iihiseid iilesandeid. Mis.
seni oli sakslaste puuduseks — nende asjalikkus ja ausus — see saab niiid ja
edaspidi nende tugevuseks.

Sakslasil on veel iiks omadus, mis teeb neid eriti kohaseks nende pialles-
ande — Euroopa iithendamise ja piAistmise jaoks. See on ainuke Euroopa suur-
rahvas, kes tahab tdeliselt méista ka teisi rahvaid. Igaiiks teab, et siin iga
voorkeelt valdaja prantslase ja inglase kohta leidub kiimme vodrkeeleoskajat!
Miks? Sest sakslased tahavad mdista teisi rahvaid, tahavad tunda elavalt
kaasa maailma pulsiloogele. Nad ei ole upsakad. Nende moéistus on avar ja
nende tahe hii ja aus. See on maailma ﬁlesehitav rahvas ilma imperialismita
ja ilma teiste rohumise soovita — ses suhtes on ta suurimaks vastandiks prant-
suse rahvale. Vorrelge vaid marseljeesi:

sMarchons, marchons
qu'un sang impur
abreuve nos sillons®.

Jjne. — veri ja pélgus —; ja niiiid sakslaste:

pEinigkeit und Recht und Freiheit
fiir das deutsche Vaterland

danach lass uns alle streben,
briiderlich mit Hand in Hand!“

Seda teavad kdik, Seepidrast ongi koigi rahvuste vilispoliitikuil hida-
vajaline voltsida maailma arusaamist saksa iseloomust. Kui siis kunagi leidub
mdni patriootiline suuresuuline sakslane, siis pasundatakse tema valjendid laiali
maailma — niitena sakslaste agressiivsusest! Vastavaile tiiiibele Inglismaal
ja Prantsusmaal ei pdorda mingit erilist tihelepanu. Ja siiski on tosi, et saks-
lased on peagu liiga vihe patriootilised. Nende tung — aidata kaasa maailma
iillesehitamiseks, tios ja uurimusis, on tihti sundinud mneid jatma hooletusse
oma huvid, nii et see on muutunud kahjulikuks maailmarahule. Nende aususi
ja monekordset saamatust kasutatakse jirjekindlalt nende eneste vastu. Nende
poliitikat niidatakse brutaalse tsiinismina. Kuaid nad on ometi viljaspoolgi
talitanud nagu kodumaal — asjalikult ja ausalt.

- Kuid kui vana, parlamentaristlik-demokraatlik ajajirk, kelmuste — polii-
tikute ajajirk on rahvad tiiidanud ja niiiid ise sammub vastu oma 15pule, siis
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ei saa sakslased tuleviku Eurcopas enam olla nii kinni oma aususes, nagu nad
seni on olnud. Nad ootavad juba peatselt suurt aega, kus nende suured vaim-
sed ressursid véivad anda véimsa lisandi maailmale. Mul on juba niiiid suur
aukartus selle rahva vastu. Meie, itaallased, kes tahame enne koike olla rea-
listid oma maailma olukorra hindamises, me nieme seda ette, ja me igatseme
nii nagu keskajal ja renessansi ajal Kkisikiles sakslastega iiles ehitada uue
Euroopa. Ja siis saab vist tdeks, nagu Goethe kord kirjutas:

»An deutschen Wesen

wird noch einmal die Welt genesen.“

Piiile koige muu on koik klassilised, teravad ja valusad sakslaste vaimuku-
sed Siged ja tabavad. See rahvas suudab ise end libi niha ja korvaldada oma
puudusi. Nad posravad oma laia rinna vastu maailmale ja ei poe vallide ning
miiiiride taha. Saksamaa on Eurcopa tsentrumi riik, ja sakslased on alali-~
selt tootanud, kannatanud ja vdidelnud meie koigi eest. Sellele rahvale, kes
naiivselt vabalt ja tagamdttetult laseb enesele langeda pilke ja satiiiiri pomme,
avaldan ma oma siigavamat lugupidamist ja téinu.

*

Signor Carlotti ettekande jarele, mis 13ppes kell 23.15, tihendas koos-
olekujuhataja jirgmist: .

— Mu daamid ja hidrrad!

Ma tinan signor Carlotti’d tema kéne eest. Ta tiitis oma iillesande histi,
nii nagu ma lootsin. Nii monigi meist vahest usub, et ta laskis end juhtida-
meeleolust, et ta tombas kvintessentse saksa Iluuletajate unistusist, selleasemel,
et niitha konkreetset tinapiieva toelises Saksamaas. Kuid ise ta ei usu seda,
ja ma oleksin rdémus, kui tal oleks 6igus. Siis ma pean iitlema, et tal vahest
poleks olnud vaja maalida tagapohja, s. o. teiste euroopa rahvaste iseloomu nii
mustana, selleks, et esitada sakslasi diguse ja aususe hiilguses.,

Kuid meil on vist igalithel oma eriarvamine. Seda me tahame niiiid
kuulda.
Sona on hr. Teissieril, Pariisist.

F

Hiirra Teissier:

-— Mu hirrased!

Mida ma siin kuulsin signor Carlottilt, pani mind kohmetusest jahmuma.
Kuis vdib sel miiiral langeda illusiooni ohvriks? Ma tunnen ka Saksamaad ja
sakslasi, kuigi ma olen prantslane. Sakslane on asjalik. Annan jirele. Kuid
ta asjalikkus on maailma. suurimaid hidaohte. Teda wvalitseb asi. Kui ta om
kaupmees, siis ei nie ta midagi padle kaupade, #Ari ja véistluste; kui ta on
poliitik, ei nie ta midagi piidle véimu ja reklaami; on ta tehnik, siis nieb ta
ajnult tehnikaf ja tootab psiihhoosis, et teha meid kdiki mitteisiksuse orjadeks.
on ta sddur, ei nie ta midagi piile sdja, séja, s6ja, — sdda, sGjatehnika ja voit-
lemise enese pirast. Paljud meist on mdtisklenud, et nii liheb inimsus vastu
enesetapmisele, viilljasuremisele, kuna ju tehnika,saksapidrane ,asjalik* arusaa-
mine energiast toob esile joud, milliseid inimm3istus enam 15puks ei suada valit-
seda, Ma pidasin seda kaua vaid apokaliiptiliseks fantaasiaks, kuni ma Sppi-
sin tundma sakslasi. Siis sain ma aru hiidachust. Iga sakslane on, vihemalt
latentselt, psiihhopaat, laps metsikute instinktidega ja hidaohtlikkude mAangu-

-
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kannidega -— seesmiselt I6hestunud ja méistuseta inimene, Kaik nende kiiduvair-
sed tublidused vdivad selletdottu millal fahes muutuda hiidachuks. Seepiirast
peab sakslasi alati peetama silmas, alati enam-vihermn kontrollitama kiipsete
kultuurrahvaste poolt. Sakslasist juhitav Euroopa oleks hullumeelne, joobnud,
hiisteeriline Euroopa. Keegi ei eita nende tootahet ja selle vilja, kuid nii nagu
ta on — rahvas ilma seesmise tasakaaluta, ei véoi neile millalgi anda oma ter-
vet usaldust. Nende n. n. ausus on tihti lapsik, kuid sageli on see ka vaid
mask kavala ja metsiku kiimnismi jaoks. Me oleme juba kandnud oma Karistuse,
makspud oma maksu, et dppida tundma sakslaste olemust, kdrget hinda oleme
maksnud. Kui me tahame maksta seda ka edaspidi, — ja, siis on Euroopa olu-
kord lootusetu! Siis on digus noil kiliinilisil filosoofel, kes iitlevad, et iikski eri
rahvaist ei suuda millalgi teiselt midagi éppida. Siis ei nie ma iihtki viilja-
pifisu ega lootust.

— S0na on hirra Ivalol, Helsingist.

Hirra Ivalo;

— Mu daamid ja hirrad!

Kas me oleme kéik hiisteerikud? Kuis vdivad Euroopa suured rahvad
nitiid, tinapieval, veel levitada igivana vihavaenu iiksteise vastu. Euroopal on
niiiid, ja vdib-olla veel mdne aasftakiimne kestel ainus véimalus ja piidsetee,
nimelt — liitumine.

Meie, viiikesed eurcopa rahvad kirdes, kes elame himaras mitte ainult
meie pimedal talveajal, vaid ka ajalooliselt ja kultuuriliselt, tunneme pimedust
ligemalt kui teised, me pole millalgi tundnud teisiti kui vaid nii, et sakslased
on hidavajalikud maailmas, saksa keel on ilus, ja, just ilus, rikas, pehme, raske,
tosine ja meloodiline oma erilisel viisil. Ja saksa muusika on omamoodi Eu-
roopa korgeim vaimusaavutus. Saksa teadus on liine-maailma mdétie suurim
esitaja. Kuis viiks iildse kujutleda Euroopat, kus Saksamaa ja sakslased ei
saa enam mingida seda osa, mis neil oli seni?

Saksa rahvas Eiheb niiiid vastu téesti uusile katseile. See on igal alal —,
ja mitte ainult poliitikas, -— otsija rahvas, rohkem, Kkui tikski teine Euroopas.

Me peame tinama neid! See, kes otsib, voib eksida, kuid ta kannab endas
rohkem, ta on maailmale suurema tihtsusega kui vaikne ja endaga rahulolev.
Tal on puudusi, milliseist ta vabaneb, ta teeb rumalusi, milliseist ta loobub,
kuid ta tdidab raskeimat osa, kui seda talt nduda vdiksime.

Sakslasi on juba ammu nimetatud ,luualetajate ja mdétlejate rahvaks.
Nad ei ole millalgi lakanud seda olemast. Véib-olla olid nad seda kodige rohkem
Ypernis ja Verdunis, Tannebergis ja Corlices.

Sellega on dieti kéik deldud. Koigile, kes on vallatud sakslaste alahinda-
misest, tahan ma vaid iitelda: piiiidke neid moista aunsalt! Ei leidu kedagi, kel
poleks kiillaldaselt 5ppida neilt.

Oelgem hiljem, mida te soovite, nende kohta!

Kuid idrge tehke seda varem!

Rootsi keelest tdlkinnd NEEME RUUS.
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6pinguis pettunuist.

On kiill ja Kkiill koneldud haritlaste illeproduktsioonist. Seda on tehtud
koguni tiiiituseni viind innuga, mis tingimata pidi péhjustama hoopis antipoot-
sete motteavalduste reaktsiooni. Ja avastati, et meil dieti polegi haritlasi sona
ndudlikus ja spetsialiseeritud mottes terves selles iileproduktsiooni laines. ¥t
meil pole iilikooli lopetanud kohatahtjate hulgas muid, kui ainult diplomiga
varustatud karjasiri ihkajaid — voi peasegu mitte muid — kelle kdigi nduete
rahuldamiseks tdepoolest oli véimatu luua vastavalt uusi direktorite-kohti.

Siis hakkasid sugenema uued seisukohavotud, mis iihelt poolt ei pidanud
paljuks selgitada koguni iilikooliopingutesse paigutatud kapitalide illusoorsust
tulevaste palkade tasuvuse suhtes. Juhifi seega kaudselt voi monel juhul otse-
selt iilikooli ihkajate huvisid teaduste enese véludele ja nende otsevidrtusele
haritud inimese moéddupuuna iildse. Taheti vaidrata ,,vana hea vene aja“
kisitlus akadeemilise inimese iilesannetest ja pimeda Karjiiri vdimalustest nii
tema enese kui pealtvaatajate teadvuses ja opetada iilikooli 1opetanule véi seal
dppijale uusi, tegelikule, suuremaid noudmisi asetavale elule ja sisuliselt tihe-
damaile saavutisile vastavaid vaatekohti. Nii sugenes ndue pretensioonide
kirpimiseks akadeemilise hariduse kui sellise viartustamise kasuks ja ndue
sisuliseks siivenerniseks ja erialaliseks t6hustumiseks tuleviku-lootuste pandiks.

Teiselt poolt hakati iimber korraldama hariduspoliitikat. Reorganiseeritu&
koolikorralduses liideti iildhariduse pikale teele dravoolutorusid kutsehariduse
mitmesugustesse paakidesse kuni iilikooli ukse taga veel ehitati vdistluseksa-~
mite tasandav tamm. Otsiti vahendeid parima ja ajakohase tahtmisega, et kord
iilikooli lopetajad oleksid tdesti sisuliselt vaiirikad ja siivenend asjatundjad oma
alal, et nad ei saaks petta teisi ega pettuks ise. Ja otstarve ja kaalutlus, mis
juhtisid neid samme, oli koike muud kui mittesiiras. Kuid tegelikkus, see on
mitmepalgne ja reedab teinekord negatiivseina oma just neid kiillgi, milledest
seda ei oleks sbandatud mdeldagi. On veel midagi, mis ilikagi ei hooli selle polii-
tika teraseist ja reaalselt vaatavaist silmisf, ja veel on terve hulk noori, kes,
vboidukalt ujudes labi katseeksamite vastuvoolust, pettuvad tlikoolist — ja nii,
et neist ebk kunagi enam ei saa enesekindlaid ja enesesse lootvaid inimesi.
Need pole karjiirivoimalusist pettujad — ehk kuigi, siis selle iillaimas ja néud-
likemas tihenduses; need pole mingist palkade tasuvusest pettujad — sageli
nad polegi mingid reaalselt arvestajad oma teadmusi ihkavas tuhinas; nad pole
ka pettujad nende hulgast, kes ei sattunud ema digele alale. Hoopis vastupidi.
Nende ind ja nimelt kalduvus oma alale on nii tilisauar, et neid tdoepoolest ei
sbandata milleski kahtlustada, vaid pannakse neile ka lootusi iilisuurel miifral.
Ja siiski leiavad nad end pettununa juba ehk pirast teist iillikooliaastat ja see
pettumuski on sama iilisuur kui kunagised aimlevad lootused. Ning see rabab
nad piris 16plikult maha.

Et katsuda mdista neid pettujaid moori — neid on, nagu deldud, rohke-
arvuline liik praeguses iiliopilaskonnas — tuleb piiiida mdista seda geneesi, Libi
mille nad kord jéuavad iilikoolini. Sest on ju ilmne, et iga iilikooli astuja
kannab endas raskelt viiratavaid voi muudetavaid dispositsioone oma tulevaste
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saavutiste ja edukuse pandina, mis vastavalt reageerides uuele, dieti elukiiku
foplikult otsustavale miljoole, teda lasevad sellega kohaneda véi jiida Ioplikult
kasutuks véorkehaks. Ja neid ,,véorkehi“ meie Ateena tosiste sammaste vahel
on rohkemgi siin konealla tulevaist neorist, kuid koik nad pole nii kahetsetavad
oma osas ja nii ootamatult pettujad. — Pettutakse, kuna puuatakse igasugust
huvi, mis digustaks iilikoolis viibimist ja pettutakse, olles sattunud siia ikkagi
veel ndutava noblessi méodu tiditmiseks. Oieti need viimased ei pettugi iili-
koolist selle teadusega ja selle sisuliste viirtustega, vaid nad tiidinevad varsti
provintsilinnast ja tuttavaist kohvikuist ja sellest, et neil siin pole midagi teha.
Kuid teisiti konealla tulevad noored. Nemad pettuvad selles, et nad ei saa
midagi teha. Mis neid selles takistab, moodustab kogu nende omalaadse arengu-
tulemuse.

See genees, mille iildharidusliku produkiina asetatakse meie tulevane
pettuja iilikooli kuuldesaalidesse, algab otsustavalt juba giimnaasiumis. dJa
jargnevas lubatagu jilitada seda middravamais peajoonis ja osutada selle 16pp-
tulemusile. Lootuses, et vea parandamine — kui see seda on — jirgneb ehk
kergemini kui selle endale varjamatult tunnustamine.

Giimnaasiumide koostis on ikkagi vordlemisi heterogeenne. Korvuti istu-
vad andekas ja vihem andekas, matemaatik, sportlane, filoloogiliste huvidega
varustatu. Need enam voéi vihem erinevad kasvandikud moodustavad omaette
iihiskonna, mille alused ja omadused iithtuvad iga muu ithiskonna aluste ja oma-
dustega ja mis erineb teistest vahest olulisemalt noorusliku, kogenematu reagee-
rimisintensiivsusega (muidugi ainult teat kiisimusis).

Ja igas iihiskonnas, primitiivsemas ja teadliku kultuuri omas leidub bioloo-
gilises mattes dieti kaks suurt tegurit. Uks on aktiivne teadlikkus, asjale sisu-
tiselt lahedal olemine, preesterlikkus, tegelaslikkus, teadusliklkus; teine, sisuliselt
enam-vihem passiivne kaasaminemine, poolehoiumédtmine, austamine, mis oma
aktiivsuse saavutab suure diinaamikaga nii poliitilisis kui ka kdigis vaimseis-
kultuurilisis kiisimausis.

Vaadelgem lihemalt iihte kultuurilise tihiskonna viirtusalustest ennem
iild- siis kooliithiskonna pinnal ja jilgigem selle iseloomu ja toimet samuti
mdlemal plaanil. Ja eriti viimasel selle saatuslikku toimet.

Selleks viadrtusaluseks oleks kirjandus — kitsamalt ilukirjandus. Xirjan-
duse, nagu kdigi kaunite kunstide ja abstraktsete teaduste puhul ilmneb nime-
tatud tihiskondlik kaksikhindamine v§i vaidrtustamine eriti valdavalt ja raske
oleks kujutella, et see laiemates piirides viikski olla teisiti. Sest on ju parata-
mis teeb produktiivse kirjaniku vdi kajastava kunstiteadlase — kriitiku, saab
ainult teritada, mitte aga kiilge pookida.

See iilldtuntud téde on kunstide ja kirjanduse iiks, sisuliselt aktiivne pool.
Teine avaneb iithiskonnas séna laiemas mdttes, ithiskonna osavotmises loodu
kasutamisest ja nautimisest, kuid veel enam — selle hindamises jaaus-
tamises. Oleks illusioon, kujutella laiemat Kkultuurithiskonda lihenevana
sisuliste otseviidrtusmaddupuudega nendele toodetele, mis tulevad ta parimate
maalijate pintsli alt ja ta parimate kirjanike sulest. Kultuuri laia ja valdava
stabiliseerumise mottes on vahekord hoopis vastu- ja vilispidine. Sakslane
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kirjutab oma kirjandusloos: ,,Goethe, maailma kdige suurem Iuuletaja“, ja seda.

usub iga sakslane, on sellest vaimustatud ja uhke oma Goethe pirast
— ja mitte ainult sakslane, ja ka muidugi mitte digustamatult. Voi , Beetho-
ven, titaanlik meister“, kuulukse shatavat — kuid kui palju on tdeliselt neid,
kes ei eelistaks meeleolu — vi ajaviitemuusikat ta siimfooniaile? Kergesti
mirkame, et lai iihiskondlik suhtumus kunsti ja kunstiloojatega on iilekaalukalt
austav, hindav, vahest jumaldavgi, haridus- ja rahvustunnet tostev. See on
paratamatu, sama paratamatu kui see, et igaiitks ei saa olla kunsti intiimne
preester, kiill aga koigi viirtushinnangute traditisioonide kohaselt peab maksma
sellele oma 16ivu. Ja siis niemegi selle ithiskondlik-kultuurilise viiirtuse kahte
poolt: esiteks kunst-kirjandus paratamatu iseviirtusena oma viljelejate tead-
vuses ja teiseks veidi miistilise imetlus- ja austusobjektina laiema hulga omas.
Seda vitmast véiks hiisti nimetada kunstilis-kirjanduslikuks fetiSismiks, arves-
tades mdddetavate viidrtuste intensiivsuse tileulatavust sisulisist.

Seesama kirjanduslik feti§ism esineb ka giimnaasiumi iithiskonnas. Ja:
esineb siin samadel psiihholoogilistel alustel ja tingimustel, leides selleski suletud
ithiskonnas oma imetlus- ja austusobjekte, siingi hinnates ja sageli iilehinnates.
Ja ainus vahe avaliku tiisealiste ithiskonna ja selle vahel on viimase iihekiilg-
suses, nooruse jilgitus vaimustuses, lastes seekord tekkida negatiivseid kdrval-
mdbjusid, millede ohvriks langevadki pettuvad noored, kelledele kiiesolevas kavat-
setud vihjata.

Giimnaasiumiski ju leidub kirjandushuvilisi nagu igas teises iithiskonnas.
Ja seal leidub antipoodki — ,lai i “, kes koikide viaidrikate traditsioonide ja
kooli- ja kirjandusloo dpetaja néuete kohaselt on valmis paklkuma austust sellele
kultuuri finessile — kirjandusele iihes ta kandjate, kirjandushuvilistega. HKuid
siin, nagu need austajad, nii ka austatavad on alles saamisel ja ithed piiritult
kriitikatad pakkumises ja teised joovastuvad selle vastuvitmises. Ja kui see
ithekiilgne joovastus kord haihtub, jittes tiihja koha sinna, mis oleks pidanud
olema tdidetud millegi konkreetsega, on parandamiseks aeg juba hiline.

Kirjandushuvilisel giimnaasiumis on kaasdpilasist tiiesti erinev koht. See
tekib ja tugevneb markamatult pikkamdoda niihdsti iimbruse kui asjaosalise
enese teadvuses ~— sedamoéda, kuis saavad ilmseks erinevad huvid ja kuis
kiipsev ja kdike iilehinnata piiiidev noorur muutub oma hinnatavusest teadli-
kuks. Selle eriasendi tekkimine on paratamatu siingi ja siingi ta on sanktsio-
neeritud kirjutamatute ja lisaks veel kooli seadustega. Kuna ju kirjanduski
kuulub kooli dppekavva, ei saada seda rikkalikult edustavast opilasest iiksko6ik-
selt mébda, arvestades veel seda, et kirjandus on ala, milles harilik épilane on
véhik, Ja kirjanduslik fetiSism, toetatuna praktilisest hindamisparatamatusest
haarab kooli iihiskonna ,laia hulga® tiie jouga, sundides kirjandushuvilist
nigema inimesena, kelles on kehastatud kéik mdeldav inimlik tarkus ja siigavus.

See alt iiles vaatav austus on tdepoolest sama paratamatu kui igas teises
tuntud kultuuriihiskonnas. Veel tahes miiirata selle fetiSistlika kultuori poh-

jusi, tuleb ikka jille votta faktina juba iihiskondlika struktuuri paratamatust, .

kirjanduse iseloomu erilist soodustavust sellele ja sajandite traditsioone, mis
kdiges vaimses on kinnitand euroopaliku kultuuri kandejou. ‘Ja ehkki meie

ajastu fehnilistes juhtmdtetes ei puudu katsed téendada elektrit ja koéike piire-
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iiletavat tehmikat tuleviku ainsaks voimaluseks, pole siiski veel inimlikus kul-
tuuriteadvuses koike viidud asendada hammasratastega. Ja teiselt poolt, kuigi
kirjandus ju oieti on populaarne tiinapieval, seda vérdlemisi laiades hulkades
harrastatakse, ei vildi see ikkagi médtmast tema intiimsemaile jiingreile feti-
sistlikku austust.

Kui aga nn. harilikus iihiskonnas see kirjanduspreestrite eriasend voib
tekitada positiivseid ftulemusi, siis saamisel oleva gimnaasiumi kirjandushu-
vilise juures on temale osutatav austus komistuskiviks. Kuna teda juba erand-
inimeseks peetakse, puudub ainult veel i{iks samm enese iilehindamiseni. See
samm tehakse kergesti ja kooli 1opetab paratamatult geniaalitsev noorur.

Ent see pole Kirjandusliku fetiSismi ainus negatiivne tulemus. Olulisem
vdib-olla ja enese iilehindamist saatuslikuks muutev on see linkade rida, mis
tekib austatava konkreetsete teadmuste pagasis. Juba varakult algas asjalike
kooliteadmiste omandamise puue. Esmalt véib-olla ei leidund kohta unelevas
teadvuses millegi muu jaoks peale huviala ja kindlasti kéik muun véis paista
vihemolulisena. Tuleb siin lisada, et kirjanduslikud harrastused on kiillali
voimelised stistima oma huvilistele arvamust iihekiilgsest ainuviirtuslikkusest.
Ja hiljem, juba liikudes eneseiilehindamise voolus, laiendab kirjandushuviline
lihtsalt oma erandasendi ka kdigile teistele Sppealadele: ta arvab vdivat haarata
teadmisi nagn midda minmes, ainsal pilgul ja sanktsioneerib endas usu oma
timbrust tiletavast tarkuasest vgi vihemalt hiilgavatest voimalustest omandada
ja oppida iikskdik mida {ikskéik millal. Seejuures sama konkreetset puuav
kiasitlus siirdub tagasi ka ta enda fegelikule huvialale. Siingi alguses ta loomu-
likult kirjandusele kalduv teadvus on liiga tiidetud iildistest meeleolutsemistest,
et Jieti osata luua mingit siisteemi. Ja hiljem on enese iilehindamise kompleks
see, mis teda takistab omagi huvialale lihenemast konkreetsete teadmuste
néuetega.

Nii on kirjanduslilku fetiS§ismi toime tulemus kirjandushuvilise subtes

siistematiseeritud eruditsioonist ja iihes sellega ka igast Kkindla siisteemi ja
pideva keskenduse hindamisoskusest, ja teiseks ei viimalda ta asjaosalisel kdike
neid puudusi tekkind iilehindamiskompleksi téttu mirgata.

Ulehindaja astub iilikooli, ehituna iildise arvamise ja enesegi suurlootus-
tega. Katsecksamite sooritamine ei valmista talle suurt muret: ta on annetelt
kindlasti iile keskmise ja omandab holpsasti ndutava, ainult ta unustabki kdik
opitu jille markamatult kiiresti. Pole ju mingit baasist, kuhu see vdiks kind-

millede tiitumiseks véimualusi peab pakkuma iilikool.

Kuid iilikoolis porgatakse kokku teissuguste nouetega. See pole enam
kooliiihiskond, kus end wvoiks maksma panna teiste ebakompetentsuse kulul —
kui ju isegi ollakse dieti ebakompetentne. Pole enam seda fetiSismi kultivee-
rivat timbrust, mis lepiks selle viihese tegeliku konkreetsega, mida ennast iile-
hindaja omab. Noudmised on suuremad ja sisulised, iilehindaja pretensioonid
aga endiselt tdsiclusid mittearvestavalt koikelootvad. Ja nende pretensioonide
jirk-jirguolises luhtumises kogetaksegi pettumust. Eksameid ei sooritata kavat-
setud miiiiral ja kvaliteedis, tuleb ira reageerida kogu iillehindamiskompleks ja
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stuudiumi edutus. Siginevad vordlused teistega, kes pealtniha mittemillegagi
ermitsedes jouavad edasi kadestataval miidral ja tekib kibestus. Aja kuludes
valdab pretensioonikat rahutus, ta kdigub mdtete vahel, valida ménda uut tea-
duskonda, millest aga juba ette teada samased rahuldamatud tulemused. Midagi
on piistmatult mandund ja pole suur eksitus Gelda, et pettuja tdepoolest ei
saa midagi teha. Pole puudu loomulikust huvist ja innustusest — kuid mis
{oeb hetkeline innustus, kuigi siiras — kui kiisimus on pidevast teaduslikust
toost. Ja mis loevad koik head lootused — mida ju ollakse kohustatud tiitma.
Nad ainult aitavad siivendada kriise ja pettumust oma huvialast, selle kaudu
iilikoolist ja 16puks ehk ka emesest. Ja gieti pettutaksegi koigest mdeldavast
iildse. Ulepingutatud ideaalidega varisevad kéik lootusedki, jittes ainult tiih-
juse, mida pole vdimalik millegagi tiita.

Tekib rahutu ja poollaostund iliGpilase tiiiip. Ta langeb ihest ahastusli-
kust halvast meeleolust teise ja tunneb end midagi rohuvat nii, et see teeb talle
piina,

Pettumise arvatavaist mdjureist on eelolevas kisiteldud lihemalt iihte —
kirjanduslikku fetiSismi. Kuid seejuures tuleb kindlasti meeles pidada, et pole
tahetud vihjata mingil mairalgi eitavalt kirjanduse kui sellise toimele sisuliselt.
Ja kui neid kaheldamatuid viadrtusi pole puudutatud, siis seepirast, et kaugelt
olulisemalt on mdjunud kiesoleval juhul selle teised toimed, millega kiiesolevas
kirjutises teadlikult ainult on arvestatud, ja mis keset poolkiipset, kriitikatut
tuhinat vdisid saavutada oma negatiivse méju. Muist pohjusist voiks delda, et
nad ehk leiduvad kisiteldava ligi iseloomus ja vdib-olla ,ajas eneses”. Ja mui-
dugi, mitte kéik noored kirjandushuvilised kindlasti ei satu sellele pettumist
tihistavale teele ja mitte koik pole alistatavad sellele ennast iilehindavale kiisit-
[usele kirjandusliku fetiSismi kaudu. Kahtlemata leidub nende tahtelises struk-
tuuris midagi kindlasti-liitumatut ja kahtlemata on ka milleski muus midagi
sellist, mis seda vdis mdjustada voi vihemalt soodustada. Kuid ikkagi nende
aimamatuks vaenlaseks oli samane kirjanduslik fetiSism, mis meelsamini ja ker-
gemini liitus just nende iseloomude soodsale pinnale ja saavutas tagajirgi, mida
asjaosalise enesega koos ei teadnud muidugi aimata ka ta dpetaja.

Siis 10puks tuleb veel teada, et kisiteldav liik pole kaugeltki nii viikese-
arvuline, kui vahest vdiks mdelda. See on kindel tiiiip, mille drastilisse Kirjel-
dusse mahub palju viihemdrastilisi ja vihemiseloomulikke. Ja viimasena —
mitte viimsena tihtsuselt — leidub veel teisi fetiSisme ja fetiSismikesi giimn.
Idpuklassides, mis vdivad liituda samale vastuvétlikule pinnale ja saavutada

enam voéi vihem samalaadseid tulemusi. 9 H

Kaks mandumis- ja juudivastast
naitust Munchenis.

Kurikriitiliste artiklite kdrval lubatagu ruumi jirgnevale tdiel miiral
deskriptiivsele sdnavGtule kahe viga tdhelepandava Miincheni ndituse kohta:
»Ausstellung der entarteten Kunst“ ja ,Der ewige -Jude“. Mingeid pro voi
contra seisukohavdtte drgu oodatagu. :

324




Esimene neist koosneb peamiselt praegusel ajal saksa muuseumidest kor-
valdatud tdodest, mida on kahtlustatud mandund mentaliteedis, ebamoraalsuses,
degeneratsioonis, vist kiill vGiks lihtsalt {itelda: negatiivsuses. Muidugi on eriti
réhutet ka juutlikke ja bolSevistlikke arengusuundi. Esimeses saalis v&tab
niituse kiilastajat vastu esijoones Emil Nolde primitivistlik piibliaineline
looming, erilist tdhelepanu viirib altaripilt ,RistiléOmine”. See tuba on kill
kdige iihtlasem kogu niitusel, vdib-olla Nolde ja aine tdttu — siia on koondet
,kristlik kunst, ndeme igas vbimalikus suunas vidljavenitet plihakuid ja Kris-
tust. Jdrgnevad saalid ldhevad pealkirjade all nagu: Juudi rassihinge ,,ilmu-
tused”, Saksa naise teotamine, Saksa ilmasdja-kangelaste hibistus, Hullu-
meelsus muutub metoodiks, Nii nédgid haiged loomused loodust jne. Hsindet on
Schmidt-Rottiuff, Ernst Kirchner, Otto Miiller, Chr.
Rohlfs, Molzahn, Lovis Corinth ja palju teisi, viga tuntud nimega
kunstnikke. Seintele on kirjutet moédduandvamate teoreetikute mtteid néitusel
esindet kunstnikkudest ja kunstivooludest ja nende ko&rval praeguse Saksa
autoriteetide arvamusi samal teemal. Samuti on téddele juure lisatud nende
eest maksetud hind mirkusega ,kinni maksetud té6tava saksa rahva rahaga“.

Tundub, et nditust juhib A. Hitleri lause iihes saalis: , Kunsti iilesanne ei
ole noutuses tuhnida oma ndutuse pdrast, inimest ainult kédunevas olukorras
maalida, kretiine emakssaamise siimbolina joonistada ja k#garaid idioote kui
meheliku jou representeerijaid kujutada.” See saal ongi vahest esinduslikum ja
propagandaliselt arvatavasti mdjuvam. Sest domineerib t&esti inimese elu &@&ar-
mine viletsus, jiledalt vigased ja koige vastikumad v#rdjad, kujutet niihisti
maalis kui skulptuuris. Vahem sobib see tsitaat muidugi loodust kujutavate,
futuristlike ja kubistlike teoste kohta, mis siiski kaunis arvukalt esindet.

Allakirjutanu ei tea, kas need viljapandud teosed toeliselt eranditult ainult
degeneratsioonist, vaimu- ja loomisjbuetusest slindind on, kas niitusel domi-
neeriv primitiivsus toesti ainult teeseldud on ja ainult vbimetust tdhendab, kuid
praegusel kujul, kus on kogutud mdneteistkiimnesse saali kdige ekstreemsemad
nidited, usun ma kiill, et néditus tdidab hiilgavalt oma {lilesande, mis seisab riik-
likus propagandas, ja vdibolla paremini kui mdni poliitiline kdne seda teha
jaksab. Sest ligi 2 miljonit inimest, kes on seda nditust ndind, on suures ena-
muses puhtsiidamlikku vastikust tundnud, vaadeldes virdjaks moonutet inim-
figuure. Ja isiklikust kogemusest v&in iitelda, et isegi inimene, kelt on ira
vbetud religioosne tunne, on ometi pohjani erutet ja vastumeelses meeleolus,
kui seisab mone niditusel nihaoleva Kristuse vdi muu piithapildi ees, kelledega
vorreldes Griinewaldi Kristus on ilusam kui Adonis.

Teine nditus ,Der ewige Jude on ka mitmeti huvitav. Ta asub
n»Deutsches Mugseum’i” raamatukoguruumis ja vétab enda alla u. 20 saali.” Hiig-
lasuured kuulutuslehed kujutavad vana juuti juudiriides, ithes kies mdned
seeklid, teises piits, mille piu on tédis s6lmi ja kaenla all Noukogude-Vene. Kiri
on heebreapidraseks moonutet — esimesel pilgul viga raske lugeda ja imestad
aina, et kuulutustel saab tarvitada jidi§ keelt! Nidituse kohta on ilmund ka ka-
taloog 265 pildiga, mis niditavad tdhtsaid juute, juudi rassitunnuseid, juute
igapidevases elus jne.

Esimene ruum on Davidi tdhe kaitse all — lakke on maalitud hiigelsuu-
relt see kahest kolmnurgast kujundet siimbol ja sinna sisse sama kummituslik
»igavene juut“ oma habemega. Ruumis on teaduslikult seletet juudi rassi
omapéra, tdhtsamaid tundemérke, on antud tiilibilise juudi silma, korva, suy,
nina hiigelmodellid. Seda illustreerivad fotod kéigi maade juutidest, kuulsate
nimede eelistamisega, nagu Lasker, Chaplin, Stavisky, Trotski jne. Sama tea-
duslik on teine ruum, kuhu on vilja pandud juudi piihad raamatud, muude
hulgas ka koige vaidrtuslikum sidilinud babyloni-talmudi kisikiri a. 18342. Eriti
rohkesti leidub ka lilesvGtteid juudi seadustest, mis peavad iseloomustama rahva
usku, moraali ja maailmavaadet. Viljaotsitud kohad ei ole muidugi mitte
slilitud. Selle kérval on viilja pandud viga palju tsitaate mittejuudi suur-
meestelt, kes on juute kahjulikuks ja hidaohtlikuks elemendiks pidanud. Siin
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figureerivad: Cicero, Tiberius, Seneca, Vespasianus, Tacitus, Hadrianus, sa-
muti Maria Theresia, Friedrich Suur, Bismarck jpm. Samas saalis on ndida-
tud originaaldokumentide najal, kuidas juudid on vdhehaaval saand sisse Bu-
roopa kultuuri ja selle monel pool vallutandki. Tee on ldind vahel hoovkon-
dade kaudu, vahel kirjanduslikku. (Heine), vahel aktiivpoliitilist rada (Marx,
Lasalle).

Jarnevad ruumid on neutraalsele vilismaisele vaatlejale vahest vihem
huvitavad, sest sisaldavad peamiselt aktiivset vditlust juutide vastu. Ometi on
ka siin tegu vdga konkreetsete diagrammidega, arvud figureerivad igal véima-
likul juhul ja on sellega kasulikud, likskdik missugust meelt vaatleja on. Uks
tuba on piihendet Viinile, arvukad kaardid, diagrammid, fotod, ajalehed, isegi
kohvikustseen peavad tdendama, et Viin on iiheks juuditsentrumiks. Jargne-
vale on kujutet nelja seina suurune Rotschildi sugupuu — diinastia genealoo-
gia. Vilja on pandud ka pdhjalik kollektsioon ajalehti igast ilmakaarest, mis
on méidratud voitluseks juutide vastu, ,,Herdd Suomi” on olemas, kuid ,Kas
meie v5i juudid“ ometi puudub. Siis on ka vordlemisi vdheiitlevalt moéned ruu-
mid tididetud plakatitega, kas juudivastasest véitlusest v6i ndit. kino- ja teatri-
kuulutusi, ajast enne 1933 ja mis peavad iseloomustama, mis vahenditega sel
ajal oma ettevotteid reklameeriti Eriti on tdhelepanu juhitud sellele, et
teater oli Saksamaal peaaegu tidiesti juutide kies.

Uhes suures ruumis on vilja pandud: Véitlusteosed juutluse ja bolSe-
vismi vastu, viljapaistval kohal ,Der Stiirmer” ja kdik NSDAP tsentraalkir-
jastuse teosed. Samas ruumis, on ka nende teoste miilik. Edasi n#idatakse,
kuidas olid raadio ja heliplaadid juutide teenistuses ja tutvustetakse nende
Aritsemigviise. Erilist tdhelepanu on pddratud kunstile, uksest sisse astudes
‘langeb esimene pilk Max Liebermannile, kes teatavasti mpne aja eest muu-
seumidest korvaldati (kunstinditusel ta siiski el esine). Ka antakse iilevaade
‘Saksa siisteemiaja raamatuasjandusest, niit. on toodud kirjastuste nimekiri,
mille omanikud juudid. Koérvalruumis, kus on uksel , Eintritt fiir Jugendliche
verboten®, on vilja pandud raamatud, mis kombeajaloo, seksuaalpsithholoogia
jne. nime all olevat kahjustand Ilugejaid. Muidugi on siin ukse taga suur
ootajate saba.

Edasi niitavad iiksikud toad oma viljapanekutega, kuidas arstiseisus on
seisnud juutide k#es, kuidas maailma ajakirjandust juhivad juudid, eriti Bu-
-dapestis, kuidas juudid Saksamaal olid majanduslikult eesdigustatud, sest maj.
iseseisvate 9, oli neil kaugelt suurem kui sakslastel, kes olid peamiselt t&o-
ligsed, kuidas iilikoolide koosseisus juutide arv kasvas, kuidas juudid olid vallu-
tand saksa Oigusemdistmise.

Niud, jirgneb poliitilises mottes néituse nael, nimelt nididatakse, et toolis-
liikumine on juutidega lahutamatus {iihenduses, on toodud Marxi, Lasalle’i,
Kautsky, Liebknecht'i pildid, et vabamiiiirlus on iiks juutluse harusid — iihest
toast on tehtud vabamiiiirlaste looz, mis n#ha muidugi viAga huvitav, ja 16-
puks — et juutide ja bolSevismi rdnnu- ja levikuteed langevad iihte. Seda on
niidatud kahe hiiglasuure kasrdi abil, mis viga keerulise tehnilise konstruk-
siooniga. Juhtivaks pealkirjaks sellele ruumile on: Néukogude-Vene nigu, nagu
teda Pariisis ilmanditusel ei ndidata.

Viimane ruum on kaunistet lippudega ja seintel A. Hitleri poolt antud
Jjuudivastased seadused.

On huvitav veel lisada, et n#ituse avapieval (8. nov.) mingiti Residents-
teatris kolmejaolist titkki ,Der ewige Jude“. Seal oli kombineeritud tdhtsate
juutide ja mittejuudi kirjanike viljendusi, muuhulgas ka osa Lutheri raama-
tust ,,Wider die Juden und ihre Liigen* ja Shylocki stseen , Veneetsia kaup-
mehest*.

Kindlasti on kirjeldet niitus, nagu kuulutustel eldud: grosse politische
Schau. Kriitikat selle kohta aga ei saa ega kavatse kiesolev kirjutus anda,
Sest lilesandeks oli ainult informatsioon.

Ruudolf Laanes. -
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Markmeid Rootsi-Eesti kultuurilisist
suhteist.

Motete vahetusel Rootsi-Eesti suhete kohta on puudutatud ka kiisimrust,
kumb maa on koige rohkem kaasa aidanud suhete arendamisel, Kui virrelda
vordlemisi laiaulatuslikku rootsi keele ja kirjanduse tundmist Eestis ja viahest
eesti keele tundmist Rootsis, nagu sellest hr. Ruas on kirjut. ,Loomingus®,
voiks Kkergesti otsusele jouda, et Eesti on vahest rohkem teinud Rootsi-Eesti

suhete arendamiseks. Sealjuares tuleb aga tahele panna, et rootsi keele dpetus

Tartu tlikoolis 1920. aastast alates siinnib rootsi kulul ja ka uues Tartu iilikooli
seaduses ei ole ette nihtud rootsi keele lektoraati, kuigi iilidpilaste arv niiitab,
et aine oleks vajaline. Leidub vihematihtsusega rootsi vilismaisi lektoraate,
kuid neid beetakse siiski filal vastavate riikide eneste poolt. Ka eradppestipen-
diumide, raamatute annetuste ja rootsi professuuri asutamise teel on Rootsi
piiiidnud elustada Eesti huvi pdhjamaade kultuuri vastu. Voiks kiisida, kui suur
oleks see huvi, kui Rootsi oleks osutanud sama passiivsust nagu Eesti keele ja
kirjanduse levitamisel Rootsis. KEi vdi ka iitelda, et Eesti oleks soodustanud
rootsi koolikiisimust. Pole asutatud pohjaorientatsiooniga giimnaasiumi Eestis,
kuigi suur huvi Rootsis Eesti vastu ja elav liibikdimine mdlema maa vahel tee-
vad tegelikult rootsi keele tahtsamaks kui inglise keele kinelemist eestlas-
‘tele.

Eestlasele on ka palju kergem oppida rootsi keelt kui ta valdab saksa véi
inglise keelt. Rootslasele, kes ei tunne soome keelt, on aga raskem Jdppida eesti
keelt. Eesti poolt polegi just kergendatud muulastele eesti keele §pingut. Puudub

‘lilevaatlik teos, mis kisitleb eesti stintaksit ja ei leidugi sobivat eesti keele

éppe- ja harjutusraamatut vilismaalastele. Upsala iilikooli soome-ugri keelte
appejoud oleksid valmis panema peardhu eesti keelele, kui seda sooviksid
iiliopilased, praegu on aga kergem Jdppida soome kui eesti keelt.
esialgu praktiliselt libiviimatuks, kui arvatakse, et sama suur protsent roots-
lasi kui eestlasi Gpiksid teineteise keelt. Kui aga pariteedi all mdista seda fakti,
et mélemad rahvad vaatavad teineteisele kui vordsetele kultuurvéimaluste aren-
damisel, ja vordsete eludiguste omamisel, on vahest kiisimus lahendatud. Vale
oleks aga viiita, et vordsus kehtiks ka erialadel. Hirra Ruusi artiklist niib, et
temagi ei ole vaadanud kiisimusele sel viisil. Loomulikult fuleb iga kultuuri-
nibet kaaluda erapooletult ja asjatundlikult poolt.

Kui siin pariteedi kilsimust diskuteerida, oleks huvitav osuftada sellele, et
Hollandis tuntakse suurt huvi skandinaavia keelte ja Kkirjanduse pingute vastu,
ilma et Skandinaavias omistatakse sama huvi Hollandi vastu. Paljudel holland-

- lastel on vdimalusi tarvitada iihte péhjamaa keeltest. Hollandis on ainult rootsi

keele jaoks algajaile kolm Jpperaamatut olemas, levitatakse Kirjandust ja
ollakse isegi kodus vanapdhjamaakeeles. Kui eestlased kaebavad, et skandi-
naavlased tunnevad liiga viihe eesti kultuuri, véivad nad siiski lohutada end
sellega hollandi ja pohjamaa vahelises kultuurilises Libikiimises.

Uhel juhftumil on Rootsi voimaldanud Eestile propageerida oma kultuuri
Ja teadust vilismaal. See on r.-e. ak. seltsi Svio-Est. aastaraamat, selle vilja-
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ande aasfakiigud on kdik Rootsi kulul ilmumnud. Viimane viljaanne isegi R.
riigi poolt. Hiasti kirjutatud ja tdielikud arvustused, mis on osaks saanud
sellele aastaraamatute niihiisti rootsi kui ka muunde maade ajakirjanduse vo6i
teaduslikkude publikatsioonide poolt, on Eesti teadust tutvastanud vilismaal.

Uht kiisimust ei puuduta hra Ruus oma artiklis, ja see on rahvamentali-
teet, mis méjutab omalt poolt poliitilist elu. Et kaks rahvast viiksid saavatada
hea kontakti, pole kiillalt sellest, et dpitakse tundma teineteise keelt ja kultuur:,
vaid on tarvis teatavat vaimsetf siumpaatiat kahe rahva vahel. Ja seda leidub
eest], ja rootslaste suhetes, Ja see ongi saavutanud koostiés tihtsamaid pohi-
aluseid. Kuid vaga erinev areng mdélema rahva ajaloos on tekitanud teatavaid
erinevusi. Rootslastele torkab silma tundelikkus, umbusk ja suletud olek eesti
rahva juures. Monda eesti rahval leiduvat joont vdiks seletada selle sur-
vega, mis sajandite viltel osaks saanud eestlastele, niiit. vene birokratismi jilgi.
(Ei mirka aga siin nii palju tiihja iileoleku taotlemist nagu niit. rootsi viike-
kodanlaste juures.) Oleks soovitav kuulda eesti arvamist selles Kiisimuses,
mis eestlastele Rootsis ei meeldi.

Suhte positiivset arengut toéestab aga, et erinevusi on vithem kui siduvaid
momente ja tegelikus elus teostub ju kontankt iiksikisikute vahel ikkagi sidu-
vate momentide alusel.

Eesti poliitiline areng kiheb aga lahku pshjamaade poliitilisest arusaami-
sest. Sellega ma ei mdtle loobumist parlaméntarismi ja parteivalitsuse dirmus-
test — selles suhtes vdib Liine-Euroopas isegi kadestada Eestit, — kuid v6o-
rastav on avaliku arvamise ja ajakirjanduse séltumine véimuomajaist.

P. Wieselgren.
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Miiiik suurel ja vaiksel arval.
Soovikorral saadetakse kaup koju katte.

Ilmuvad lihemal ajal

Pof. J. PUPER Sissejuhatus iildzooloogiasse I

Raamat piiliab tdita tiihimiku loodusteaduslikus kirjavaras, kus siiani puudub
ajakohane uuema teaduse arengule kohastatud kokkuvitlik teos kaigist loomade
ehitusse ja ellu puutuvaist pohikiisimusist. Raamat on koostatud korgema kooli
nduete kohaselt. Ta tahab olla abiks iilicpilasile zooloogia loengute kuulamisel,
kasiraamatuks iseoppijaile, toeks loodusloo Spetajaile uuemate emakeelsete zoo-
loogiliste oskussgnade kasutamisel.
Raamatu | osa sisaldab: iildosa, rakuopetuse; koeGpetuse ja elundidpetuse.
Il 0sa ilmub 1938. a. kevadel ja see sisaldab: looteloo, parilikkuse ja muut-
likkuse Gpetuse, elutingimuste ja elutavagpetuse. loomade levimisGpetuse, looma-
riigi evolutsiooni ja siistemaatika pdhijooned.

ELISABETH SELL ja P. SEEBERG-ELVERFELDT

Eesti-Saksa sonaraamat o
672 1k. Hind bros. kr. 6.75.

Eesti-saksa sdnaraamatus on toodud umbes 25 000 eestikeelse sona tGlge saksa
keeles, kusjuures on esitatud ka iga sGna juures vajalikud grammatilised vormid.
Iga substantiivi juures on #ra margilud mitmus ja sugu; tugevatel verbidel
pohivormid. Lopuossa on paigutatud veel grammatiline lisa, kus on toodud
selgitusi kiisimustes, millised alatiselt tekitavad suuri raskusi keele oppijaile ja
milliseid meil tarvitatavais saksa keele grammatikais vahe kisitatud.
tu esimest tritkki on veel iiksikud eksemplarid saada.

O.-ii. ,Noor~-Eesti Kirvjastus“.
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