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Akadeemilise Ajaloo-Seltsi viljaanne

~AJALOOLINE AJAKIRI*

seab enda iilesandeks tdlgendada meil ajaloolisi harrastusi, dratada huvi
ajaloo, eeskédtt meie rahva ajaloo vastu vdimalikult laiemais ringkonnis
viljaspool uurijate ja ajaloo Oppijate - kitsaid riihmi. Parimate kodu- ja
villismaa uurijate vastavate artiklite, iilevaadete ja arvustuste kaudu jélgib
»Ajalooline Ajakiri® pidevalt nii kodumaa kui ka iildise ajaloo uurimise
edusamme meil ja mujal. Jétkates oma 18. aastakdiku, toob ,Ajalooline
Ajakiri“ 1939. a, silmas pidades eelmainitud pOhimd&tteid, rea uudseid
uurimusi nii tildise kui ka Eesti ja PShjamaade ajaloo alalt.

»Ajalooline Ajakiri® ilmub 4 numbrit aastas. Tellimishind: 3 kr. aastas.
Uksiknumber 80 senti. Kuulutuste lehekiilg — 10 krooni, 1/, lehekiilge —
5 krooni jne. ,

Toimetus: peatoimetaja —dr. O.Liiv, toimetuse liikmed — mag. E. Blum-
feldt, mag. R. Indreko, prof. H. Kruus, prof. H. Sepp, prof. P. Tarvel,
prof. J. Vasar; toimetuse sekretdr — mag. H. Fischer.

Toimetuse aadress: Riigi Keskarhiiv, Tartu.
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Talitus asub: Tartu, K./U. ,Loodus, Ulikooli t&n. 18; sealsamas on

saadaval ka ,Ajaloolise Ajakirja“ eelmised aastakdigud. Tellimisi vétavad
vastu kdik E. V. postiasutised.




AJALOOLINE AJAKIRI

Krediidinduse ajaloolise arengu pohiprob-
leemistik Eestis.

Seni on meie ajaloo uurimise ajal piihendatud kohalikule kre-
diidinduse probleemistikule vidhem tdhelepanu kui see on pélvinud.
On juba aeg vaadelda meie rahvamajandusharude vdlgnevuse aja-
loolist arengut, kusjuures tuleks abiks vGtta tdnap#eval juba vordle-
misi kaugele arenenud krediidi teoreetiline osa ja piilida viimast kohas-
tada meie krediidinduse arenguga. Siin puutume kokku alaga, mis
peaks nii ajaloolaste kui ‘ka majandusteadlaste seas #ratama iihte-
viisi suurt huvi, sest meil esinev krediidinduse probleemistiku avaram
selgitamine ja iiksikasjalisem ldbit66tamine on mitmes suhtes téhtis
ning oluline. See peab meid vabastama vanust trafaretseist motte-
kidigest ja peab nditama uuematel krediiditeoreetilistel uurimistel
pohineva viite tdepérasust, et eriti eelmise sajandi rahvamajandus-
likud struktuurimuutused ja majanduselulised vonkumised on tugevasti
tingitud olnud krediidist .

1 On kiill ilmunud moéned suuremad t66d meie krediidiasutiste ajaloo-
lise arengu kohta, nagu E. Stieda, Das Livlindische Bankwesen in
Vergangenheit und Gegenwart; kuid kdik need on kirjutatud k#esoleva
sajandi alguses, mis ajast p#rinevad krediidi teoreetilised uurimused on
suurel méédral vananenud, seetdttu on ka mitmed tdhtsad rahvamajandust
mojustavad tegurid ké#siteldud pealiskaudselt voi jdetud hoopiski vaatlusest
eemale. Nimelt on alles viimased aastad krediiditeooriatesse toonud siiga-
valehaaravaid muutusi. M6ddunud sajandil domineeriv vaade n#gi kre-
diidi kdéikuvust paralleelselt konjunktuuriga ja tema sdltuvust iildisest
konjunktuurist. Konjunktuuri muutused olenesid tarbimisest. Sellise ,tar-
bimiskonjunktuuri-teooria“ asemele on astunud nn. monetaarne konjunk-
tuuriteooria. Pohiprintsiibiks selles teoorias on véide, et konjunktuuri-
tsiikkel on sdltuv rahvamajanduses ringivast kredijidiraha hulgast. Tous
majanduselus on tingitud suurenevast krediidist ja kriis on otseseks kre-
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Alljirgnevas plitian kisitella ainult krediidinduse pOhiprobleemis-
tikku meil rahvamajanduse suhtes iihes inflatoorse krediidi t&htsu-
sega ?, nagu see ilmnes pdgusast tutvumisest vastavate materjalidega,

diidi piiramise tulemuseks. Edasi monetaarne konjunktuuriteooria piiliab
seostada konjunktuuritsiiklit tsirkuleeriva rahahulgaga, leides, et suurenev
rahakiive toob suureneva krediidi, raha v#hendamine mdjub aga imber-
podrdult krediidile, tuues kaasa kriisi. Seega piltlikult véljendatult on tdus
majanduselus tingitud mikroskoopilisest inflatsioonist ja kriis — mikro-
skoopilisest deflatsioonist, mida saab vélja kutsuda harilikult riigi emissi-
oonipank oma rahanduspoliitikaga. Vt. dr. F. Somary, Bankpolitik,
Tiibingen 1930, lk. 209 jj.

2 Kirjanduses jaotatakse krediit kahte riihma: inflatoorseks ja mitte-
inflatoorseks. Viimasesse gruppi kuuluvad krediidid, mis tuginevad tehtud
saastule, s. o. krediidid, mida pangad annavad hoiuletoodud summadest
ning krediidivahendid on saadud s##stetegevuse tagajérjel, kuna inflatoor-
sed krediidid ulatuvad iile samaaegse rahvamajanduse s#déstusummade.
Vt. G. Schanz, Kredit, Worterbuch der Volkswirtschaft, I Bd., IV Aufl,,
Jena 1982, 1k. 659.

Mitteinflatoorse krediidi juures on {ilks majandussubjekt loobunud
vabatahtlikult ajutiselt oma digustest temale langeva sotsiaalprodukti osale
teise majandussubjekti kasuks. Hiljemini, kui ta hoiust kasutab, astuvad
tema endised digused sotsiaalproduktist osasaamiseks jélle jOusse, seega
on siin tegemist s##stja seisukohalt konsuumi {ilekandmisega olevikust
tulevikku. (A. Hahn, Kredit, Handworterbuch der Staatswissenschaft,
lihend Hwb. d. Sw., V Bd., IV Aufl, Jena 1923, lk. 951.) Mitteinflatoorse
krediidi suurus on olenev seega majandussubjektide s#dstevOimest ja
-tahtest. Viimane néitas isedranis XIX sajandi 10pul meil suurt tdusu.
Alljérgnevad arvud néitavad meile sddstusummade arengut Tartu Pangas.
(E. Stieda, Das Livldndische Bankwesen in Vergangenheit und Gegen-
wart, Leipzig 1909, lk. 317.) '

Jooksval arvel Téhtajalisel arvel Kokku

1870. a. 611000 rbl. 219000 rbl. 830 000 rbl.
1880. a. 2044000 ,, 2244000 |, 4288000
1890. a. 2944000 , 839000 3783000 |,
1900. a. 3870000 ,, 981000 , 4851000 ,

A. Hahni arvates on s#fistetegevusel tugineva krediidi puhul tegemist
ainult lihtsalt ostujou ilekandmisega ihelt majandussubjektilt teisele.
Kapitali suurendavalt voib niisugune krediit ainult niipalju mdjuda, et
séfistnud majandussubjekt temale kuuluvaid hiiviseid ei konsumeeri, vaid
iile annab teisele produktiivseks kasutamiseks. (A. Hahn, op. cit., lk. 945.)

Teise rihma krediitidest moodustavad inflatoorsed krediidid, mis
eriti uuemal ajal on leidnud késitlemist. Kui pank avab uue krediidi,
mis el tugine tehtud sé#éstule, siis rahvamajanduslikust seisukohast lih-
tudes omab see hoopis erinevat tdhtsust, kui hoiustele baseeruv krediit.
Siin ei ole ostujdust loobumist krediidivitja kasuks, nagu mitteinflatoorse
krediidi puhul, vaid krediidiekspansiooniga luuakse hoopis uus ostujud
senise korval, mis suurendab rahvamajanduses eksisteerivat ostujou
kogusummat. (A. Hahn, op. cit, lk. 944.) Harilikult annab inflatoorset
krediiti keskpank, lastes suurenenud krediidindudluse rahuldamiseks vélja
uusi rahatéhti. Et oletada vaib, et Vene keskpank, andes toetuslaenu meie
kohalikkudede pankadele, laskis vélja uusi rahatihti, siis nimetan ka siin
seda krediiti inflatoorseks krediidiks.
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kuna eramajanduslikke krediidiprobleeme ei hakka ma ldhemalt vaat-
lema. Peatdhelepanu olen piilidnud juhtida krediidi ja konjunktuuri
vahelisele sidemele, mis seni on peaaegu lildse meie ajaloo juu-
res uurimata. Materjalide laialipillatuse tdttu olen toonud ainult
tldjoonelise probleemistiku ja mdningad jéreldused, sest alles lksik-
asjalisem materjalide ldbitodtamine vGimaldab teha otseseid arvu-
lisi jdreldusi krediidinduse t#htsusest meie rahvamajandusliku struk-
tuuri muutusile XIX sajandil. Siinjuures tuleb meeles pidada, et ehkki
krediit on omane igale majandusastmele, sai ta rahvamajandusliku
téhtsuse alles rahamajanduse arenguga?, mida v&ime Eesti ajaloos
laiemalt ndha alles XIX sajandist alates. Niilid sai raha laenutamise
teel vdimalikuks ostujdudu iile kanda, mis palju hdlpsam kui t66- voi
tarbimisvahendite i{ileandmine konkreetsel kujul. Rahakrediiti vdis
anda igaliks, kel oli raha resp. ostujdudu. Krediidiliikluse arenguga
tungisid ikka rohkem esirinda organiseerunud rahaandjad — pangad,
evides uuemas rahvamajanduslikus struktuuris {tha suurenevat tdht-
sust. Vastavalt sellele hakkas vdhenema raha varajasem tdhtsus kui
ainuke hindade, toodangu ja konjunktuuri regulaator, andes suureli
osalt selle iilesande krediidile.

Seega evib tsirkuleerivas krediidis suuremat tdhelepanu inflatoorne
krediit, sest uue krediidi mahutamine rahvamajandusse on identne raha-
loomisega, suurendades rahvamajanduse kapitali seisu. Inflatoorse kre-
diidi andmisel pangad krediidi avamise momendil loovad vahendi, mis
kustub alles krediidi tagasimaksmise silmapilgul. Loomulikult on sel-
line krediidiekspansioon méjuvaks tdukejduks ithe maa arengus, et raken-
dada suuremal hulgal loovaid joude t&dle, ning krediidipoliitika iilesandeks
ongi majandust nii juhtida, et see el stagneeruks vo4i koguni ei satuks
vapustustesse — kriisidesse.

3 Nagu teame, ei eksisteeri rahvamajanduses ainult ostuhimuline
sularaha, vaid kogu ostuhimuline finantsvdértus, s. o. kdik krediidi alused,
mis vastaval silmapilgul on ostuhimulised. Seega koéik need finantsviér-
tused krediidimajanduses moodustavad majanduslikult vaadelduna mitte
seadusliku maksevahendi, vaid nn. aktsessoorse raha, mis tihti iiletab
kdibes oleva sularaha. Krediidi iilesandeks ongi kergendada nende finants-
védrtuste ringlemist ja vahetatavust. Seda krediidi iilesannet taibati juba
XVIII sajandi 16pul, mil defineeriti krediiti: ,,Credit ist die Ileichtere
Moglichkeit baares Geld gegen irgend eine Sicherheit bekommen zu
kénnen.“ (Vom Verfall der Credits in Ehstland und von den Mitteln
denselben wieder emporzubringen, Reval 1780, 1lk. 5.) Umbes samane
definitsioon esines ka XIX sajandi I poolel, mil kirjutati, et ,,der Kredit
ueberhaupt ist nichts Anderes als das Mittel, welches man erfunden
hat, um Werthe auf die zweckmiszigste Weise umzutauschen.“ (Ueber
den Staatskredit, Leipzig 1840, lk. 1.) Tabavalt on krediiti iseloomustanud
W. Sombart, nimetades teda ,, Kaufkraft ohne Geldbesitz*. (W. Sombart,
Das Wirtschaftsleben im Zeitalter des Hochkapitalismus, 1927. a., lk. 175.)
Eelmainitud aluseks vottes n#eme, et krediit teeb ettevdtja senisest suu-
remal mééral ostujduliseks, vdimaldades {ihtlasi majanduselule tdugeteta
kéigu, andes temale seega stabillsema ilme. Seda koike silmas pidades
on ka arusaadav krediidi tdhtsus alles rahamajanduslikus epohhis.
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Koigepealt voime krediidiprobleemistikku Eestis vaadelda kahest
seisukohast, kas Oiguslikust vdi majanduslikust. Juristi seisukohalt
viljudes on krediit ainult suhe, mida korraldatakse vastavate normi-
dega. Majandusteadlase seisukohalt viljudes haarab aga krediit palju
avarama ala, olles maksuabinduks ja tihti ka kapitaliks, evides seega,
nagu sularahagi, produktiivset jdudu *.

Me ei saa vaikides mdéduda diguslikust krediidikorraldusest, kuna
rahvamajandus oma loomult kujutab inimeste tarvete rahuldamist
digussubjektide abil. Ka meil normeeriti tekkinud krediidimajandus-
likud suhted seadusandlikult. — Siinjuures tuleb mainida, et majan-
duslikud olukorrad leidsid seadusandluse poolt alles siis fikseerimist,
kni vastavad normid osutusid puudulikuks. Seega oli ja on praegugi
tsiviiljurisprudentsi mdtlemisviis maha jéénud tegelikust majandus-
elulisest diinaamikast, plilides aeglaselt jédrele jouda ettetunginud
krediidimajanduse arengule. N&iteks praegugi on suur osa tdnapéeval
kehtivatest juhistest ja médrustest, mis on aluseks krediidiasutiste
tegevusele, viga sarnased XIX sajandi esimesel poolel kehtinud vasta-
vate seadustega ja r8huv enamik siis rakendust leidnud juhistest on
oma sisu ja olemuse sdilitanud t#&nini, ehkki tdnap&evane majandus-
elu nérviliselt pulbitsev diinaamika on tunduvalt erinev md&ddunud
sajandi alguses esinevast aeglasest ja rahulikust majanduselust. Nii
tooks krediidimajandust reglementeerivate seaduste vordlus vordle-
misi vdhe uut valgust meie krediidimajanduse arengu késitlemisse,
mistdttu l&hemalt ma neid ei puuduta ?, ehkki ka nende liksikasjalisem
analiilis evib speisiaalsemas uurimises meie ajaloole mdndagi véar-
tuslikku.

Véljudes krediidiprobleemistiku vaatlemisel majanduslikust seisu-
kohast, tuleb kdigepealt késitlemisele votta olukord pérast PGhjasdja
aega kui ulatuslikuma rahamajanduse sissetungi esimene epohh Ees-
tis. Pikk s@da, kus kokku puutusid ld4nepoolsed rassiliselt koostiselt
ja touklimaatiliselt tingitud kdrgema kultuurilise mottemaailmaga ja
idapoolsed madalama td0energiaga ning fatalistliku hingelaadiga rah-
vad, kestev néljaaeg ja hulgalised taudid olid peaaegu tiielikult hévi-
tanud siin kehtiva rahvamajandusliku struktuuri ja see tuli pdrast s6da

¢+ F. Hochstetter, Geld und Kredit als Stérer des modernen
Tauschwirtschaft, Berlin 1933, lk. 129 jj.

5 Nii ei ole sisuliselt peaaegu mingisugust vahet Preisi maiskondliku
krediidiasutise pOhikirja ja meil loodud méisnikkude krediitkassade pdhi-
kirjade vahel. (Vrd. Erlduterung zum Credit-System wiederholt und
ergénzt im Jahre 1802, Mitau; Entwurf eines Reglements zur Errichtung
eines Kreditsystems fiir Liefldndische Giitherbesitzer, Mitau 1789;
G. v. Rennenkampif, Darstellung der Verfassung des Livlindischen
Creditvereins, Dorpat 1837; R. J. L. Samson v. Himmelstiern,
Das livléndische Creditsystem in seinen jetzt giiltigen Bestimmungen, Riga
1838; Das Ehstléndische Credit-System in seinen jetzt giiltigen Bestimmun-
gen, Reval 1846 jt. sellelaadilised publikatsioonid.)
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uuesti ilesehitamisele. Tugevasti soodustas arengut selleaegsest
primitiivsest kodumajanduslikust ja naturaalmajanduslikust siistee-
mist XX sajandi peent struktuuri omava rahamajandusliku siisteemini
eelneval sajandil {iha téienev krediidimajandus, mis aitas purustada
primitiivsed vahetusaktid 16pmatuiks aatomeiks. Et tungida krediidi-
probleemistiku alussammasteni, tuleks vdtta vaatlusele selleaegne
rahvastiku juurdekasv, linnade urbanisatsioon ning kapitalide ringle-
mine eelmisel sajandil, eriti teisel poolel, mil majanduselu intensivi-
seerus raudtee ehitamisel. Tuleks v&tta luubi alla meie pdllumajandus-
lik olukord, seal ringlevad kapitalid ja iildised konjunktuuri kdikumi-
sed. Samuti tuleks vaadelda selleaegset kaubandust, mis kohalikes
oludes esines enamalt jaolt lokaalkaubandusena. Ka seal esinevad
véliskaubanduslikud tendentsid ja tollipoliitika. Ei tohi unustada ka
késitdostust, mis arenes vélja eelmise sajandi 16puks juba suurtdds-
tuseks. Tuleks ka vorrelda iiksikutes rahvamajandusharudes ring-
leva kapitali suurust ja krediidi osat8htsust vastavas majandusharus.

Selline krediidiprobleemistiku alussammaste mitmekesidus on loo-
mulikult kdesolevaga edasi antud ainult raamistikuna — skitseerituna,
kuna tUksikasjalisem késitelu kuulub juba ulatuslikumale uurimisttdéle.
Nagu aga sellestki iildjoonestikust selgub, v6ime krediiti jagada vasta-
valt rohkemarenenud rahvamajandusharudele kolme suurde liiki:
a) pdollumajanduslik, b) kaubanduslik {a c) t66stuslik krediit. K&ik need
krediidiliigid tsirkuleerisid krediiditurul, mis isedranis mdddunud
sajandi teisel poolel omandas iiha suuremat tdhtsusté. Kéesoleva
lilevaatega katsun paralleelselt probleemistikuga vaadelda ainult meie
pollumajandusliku  krediidi s6ltuvuse moningaid silmatorkavamaid
jooni {ildise konjunktuuriga, sest XIX sajandil majanduslikult kand-
vama osa moodustas maa.

XVIII sajandil Eestis peamiselt kasutatav krediit saadi otseselt
eraisikuilt ja oli seega oma loomult mitteinflatoorne krediit. Pérast
PG&hjasdda kestnud rahuaeg oli ju vdimaldanud paljudelegi koguda
kapitali, mis evis ekspansiooni produktiivsele tegevusele. Uldine rahva-
majanduslik struktuur oli sellal vordlemisi primitiivne, mistGttu kre-
diidi saamiseks polnud vajalik eriline vahendusorgan krediiditahtja ja
krediidiandja vahel.

Selline rahakrediit 1dks valdavas enamuses meie suur-agraarki-
tistele, kuna véikekéitis — talu — oli sellal majandusviisis omaette

¢ Lahtudes véiljaantavate krediitide terminite pikkusest, jagatakse
krediiditurg harilikult kaheks: rahaturuks ja kapitalituruks. Liihitermi-
niline krediiditurg soetab ké&ibekapitale ja kannab rahaturu nime, ning
selle eraldamiseks kapitaliturust, mis tegeleb rakendkapitalideks minevate
pikaterminiliste krediitidega, puudub kindel piirjoon, mille pérast osa
majandusteadlasi iildse ei poolda toodud jaotust, mis kiill teoreetiliselt
tundub tarbetuna, kuid omab siiski praktilist tdhendust. Vt. dr. Doering,
Kreditwirtschaft und Bankenreform, Miinchen 1934, lk. 3 jj.
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sulgunud, miilies vdhe ja tarbides samuti védhe saadusi, mis ei olnud
enda poolt produtseeritud. Mbdisade vdlgnevus tOusis aga tunduvalt,
vaatamata sellele, et Eestis XVIII sajandi 16pul agraarkéitiste tulun-
duse arengut tdhtsalt mojustavateks vélisteks teguriteks olid tera-
vilja hindade kiire ja pidev tdus ning soodsa turu avanemine meie
maa mdisades aetavale piiritusele. Mdisade vOlgnevust aitas {ihelt
poolt soodustada kroonu halvasti korraldatud donatsioonidepoliitika,
sest valvati puudulikult selle jérgi, et mdisnikud mdisade parandamisel,
pantimisel, miiiimisel jne. ei astuks iile vastavatest moisade l4&ni-
tingimustest, ent teisalt roobiti naturaalmajanduslikkude olude siive-
nemisega hakkasid XVIII sajandi algupoolel meie maa pollumajan-
duses ilmnema tendentsid, mis 16id esialgu mérkamatult eeldusi raha-
majanduslikkude vahekordade arenemiseks ja kogu senise feodaal-
siisteemi murenemiseks’. Rohkesti tehti laenusid suurenenud tarbi-
misest ja luksuslikest eluviisidest sugenenud kulude katteksS$. T#ht-
saks juurdekasvu allikaks oli aga ka pdrandusvdlgade suurenemine
XVIII sajandi esimesel poolel. Pérandusvdlad jdid mdisadele lasuma
kas otseselt vdi jélle sel kombel, et vastav summa kohe vélja maksti,
laenates seda jOukamatelt linnakodanikelt. Et laenutingimused pol-
nud XVIII sajandil soodsad, siis jdid moisavdlad pikemaks ajaks mdi-
sadele piisima, osutades XVIII sajandi jooksul alalist juurdekasvu ®.

Krediidi kasutamiseks tuli tasuda tema hind — intress, mis olenes
krediiditurul valitsevast olukorrast, alludes harilikult ndudmise-pakku-
mise seadusele. Alumiseks intressim#éra piiriks on null, mil kaob kre-
diidiandjal huvi krediidi andmiseks, ja ilemiseks piiriks on malksi-
maalne kasum, mida sooritatud tehingult vGib saada, TGuseb intressi-
méér iile selle piiri, siis kaob ettevStjal huvi tehingu ja krediidi
vastu 19, XVIII sajandil olid aga liiklevad kapitalid vdrdlemisi véhe-

"J. Vasar, Eesti majandus Vene ajal XIX sajandi keskpaigani,
Eesti majandusajalugu I, Tartus 1937, lk. 287.

8 Vom Verfall des Credits..., op. cit, 1k. 10 jj.

9 J.Vasar, op. cit., 1k. 288.

30 See iseendast arusaadav ja banaalne reegel omab aga siiski eran-
deid. Nimelt v8ib ettevGtja osa produktsioonist kasumita vdi hoopis kahju-
miga turustada teise produktsiooniosa arvel, kui seda tingivad ménesugu-
sed dripoliitilised kaalutlused. Nii n#iteks el soovi suure piisivkuludega
ettevtted, nagu tdostuskéitised, masinaid seista lasia ja Oppinud t38-
liskaadrit kaotada, mistdttu ‘nad té6tavad edasi ka ilma kasumita.
(F. Somary, op. cit., lk. 49 jj.). Ulemine piir intressim#iral on veel
piiratud omakapitali hinnaga: kaitiskrediidi intressim#dr ei v6i tdusta
lébildikes iile omakapitali hinna, sest sel korral kiillaldase tasuvusega
alal soetatakse juba omakapital. Normaalselt peab krediit olema oda-
vaitn kui omakapital, sest ta sisaldab ainult kasviku ilma ettevdtja kasu-
mita. :

Rahvamajanduslikust seisukohast l#htudes evib intressimiira kdrgus
yeel laialdasemat t&htsust, nii ,klassilise diskontopoliitika vaadete jéargi
intressimééra tGstmine kahandab pangatéhtede k&ivet — pdéhjustades tédh-
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sed 11, tekitades jérjekindlalt suureneva ndudmise, mistdttu ka intressi-
méér oli korge. Viimast ei reguleerinud ka seadused, eeskirjad ja
méédrused, mistdttu krediidisaaja oli sunnitud leppima krediidiandja
poolt dikteeritud tingimustega. Korge krediidihind tekitas Sigustatult
pahameelt erakrediidiandjate peale, kusjuures tekkisid p#evakorrale
krediidi korraldamise kiisimused. Esimeseks teguriks oli asjaolu, et
pliliti pdéseda seega erakrediidiandjate meelevalla alt. Uhtlasi hakati
vélja jdudma senisest mittemajanduslikust m&tlemisest, kus ei osatud
téhelepanu piihendada krediidi ja sularaha sidemele. Eespool juba
iitlesime, et krediit tsirkuleerib rahvamajanduses nagu raha. See ter-
min ,nagu“ holmabki krediidi piirid. Nimelt maal ringlev sularaha-
hulk paneb ka krediidi lubatavusele kindlad piirid. Juhul, kui kre-
diidiraha suurus hakkab liletama kdibel olevat sularaha summat, hak-
kab esinema tendents krediidiraha moondumiseks sularahaks. Tekib
nn. usalduskriis, kusjuures tunda annab sularaha puudus. Krediidi-
raha, mis ei saa maksukohustusi juriidilises mottes lunastada, ei leia
usaldust ega pooldamist, vaid tema asemel ndutakse kohustuste kat-
mist sularahas. Selle tagajérjel tekib likviidsuskriis 2, mis omakorda

tede tagasivoolu keskpanka. Selle teostamine sunnib kaubaladusid ja vé&r-
tusi realiseerima, mis aga hindu alla surub importi raskendades ja eks-
porti kergendades, mille tagajérjel paraneb kaubabilanss ja kas vdheneb
kulla véljavool vdi suureneb sissevool. (Somary, op. cit., lk. 87.) Kre-
diidi intressimé&ra t0stmine v6i langemine ei too loomulikult neid mdjusid
igal juhul loodusseadusliku jouga esile, vaid aeg-ajalt, olles muutuvad
maade mitmesuguste eri vahekordade tdttu. Rohkem avaldub see m&ju
maal, kus néiteks liihiajalised krediidid suurt osa méngivad, vdhem pika-
ajaliste krediitide juures, rohkem kaubanduses, vihem t&0stuses ja pollu-
majanduses. (W. Prion, Banken in der Volkswirtschaft, Hwb. d. Sw.,
II Bd., IV Aufl,, Jena 1924, 1k. 161.) Hindade langemine ja kaubaladude
véhendamine vOib ainult siis aset leida, kui intressimééra tdstmine &dhvar-
dab kogu ettevétja kasumit &ra viia, védiksem tdstmine ei avalda mérga-
tavat moju. Ka mdju kaubabilansile vdib ainult siis aset leida, kui kohalik
diskonto pole kindlas vahekorras vélismaisega, sest kui koik teised maad
tdstaksid proportsionaalselt diskontomééra, siis jé#ksid loodetud tule-
mused saavutamata. On ju vdimatu, et kdik maad saaksid iihekorraga
suurendada eksporti ja vdhendada importi. (F. Somary, op. cit., 1k. 83.)

Mainimata ei vdi jdtta ka asjaolu, et intressimfidra korgusest oleneb
ka pankade sdltuvus keskpangast, mis eri aegadel on isesugune:

a) raha iilikiillusel, kus erakrediidi intressim#é#r on madalam kui kesk-
pangal, on pangad uute krediitide mahutamisel keskpangast sdltumatud,

b) tduseb diskontom#dr aga keskpanga tasemele v4i koguni iile selle,
siis on pangad keskpanga krediidipoliitikast sdltuvad. Pangad vdivad vaid
sel méddral avada inflatoorset krediiti, kuivorra keskpangad nendele sula-
raha annavad, rediskonteerides veksleid jne. (A. Hahn, op. cit., 1k. 949.)

1t H, Sepp, Eesti linnad ja kaubandus XVIII sajandil ja XIX sajandi
I poolel, Eesti majandusajalugu I, lk. 484 ja 494.

12 Siinjuures motlen absoluutset likviidsust, s. o. tegelikult olemas-
olevate likviidsete vahendite tagavara, mitte aga relatiivset likviidsust, mis
nditab suhet tarbe ja selleks olemasoleva katte vahel.
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pohjustab krediidikriisi. Piltlikult on kujutanud krediidi sellist ndrkust
majandusteadlane S. Gesell, kes vordles krediiti laevasdidu kanaliga,
mis kulgeb paralleelselt raudteega (rahaga). Mdlema iilesandeks on
hlbustada kaupade transporti. Monikord aga kiilmub kanal kinni v5i
kuivab #dra v6i moénel muul pGhjusel lakkab sellel laevasdit, mistdttu
kindlamaks vahendiks jéd#b raudtee; s. o. raha 3. Siin n#&htub selgesti
asjaolu, et sularaha ei ole koigis olukordades asendatav krediidiga.

Poallumajandusel tuli juba XVIII sajandist alates maksma hakata
ikka suuremaid summasid rahas. Nimelt viidi osa riigimakse raha-
listele alustele. Peale selle lasus enamikul meie maa moisadel suure-
maid iga-aastasi rahalisi véljaminekuid mdisavdlgade intresside né&ol.
Suurem osa selliseid vdlgu oli tehtud, nagu juba mainitud, Riia ja
Tallinna jdukate kodanikkude juures lithiajaliste voi tdhtajatult iilesGel-
davate volgadena, sageli viiga suure protsendiga. Niisugune volgade
korraldamatus mitte ainult raskendas intresside tasumist halbadel
saagiaastatel, vaid konkursse kutsuti tihti sihilikult mdnede vdla-
usaldajate poolt esile, kes teatava mdisa vOlakohustusi kokku ostes
nad parajal silmapilgul iles iitlesid, et mdisa oksjonile ajada ja seda
siis kédtte saada poole hinna eest. Vdlgade korraldamatus laskis neid
vorratult raskemana tunda kui muidu, takistades ka nende mahamaks-
mist ja pOhjustades nende laviinisarnast kasvu. Sageli mdisnikud,
vajades raha vdlgade korrashoiuks, pidid ebasoodsail tingimusil #ra
miliima tulevase saagi, voi jélle seda turustama ebasoodsal ajal, rédki-
mata kaudsetest kahjudest, mis mdisnikule tulid, kui ta v&igade sur-
vel oma mdisapidamisel kaldus tavalisest fgedamale rédvmajandu-
sele 3¢, Niikaua kui XVIII sajandi 18pupoolel kestis viljahindade tdus,
oli rahaline maksukoorem mbdisale kuidagi veel talutav, kui aga
XIX sajandi alguses tulid korduvad ja jdrsud viljahindade langused, siis
kajastusid sellised teraviljahindade koikumised maailmaturul meie
maa moisade puhastulul rahamaksudele iileminekust saadik hoopis
teravamini kui enne. Eelmise sajandi algaastail iiha halvenev kon-
junktfuur muutis volgnikkude senise likviidsuse mittekiillaldaseks, mille
tagajérjel muutus kohustuste tasumine korratuks ja tagajérjena ilm-
nes majanduselus likviidsuskriisi tagajérjel krediidikriis, sest sula-
raha puudus takistas mdisnikel korras hoidmast oma mdisadel lasu-
vaid rohkeid liihiajalisi halbade tingimustega tehtud vélgu 15,

Seega nédeme, et rahamajanduse itha tugevama sissetungiga hakkas
meie maa mdisapidamine ikka suuremal mééral olenevaks muutuma
maailmaturu konjunktuuridest ja etjuba XVIII sajandi 15pul sealsed von-
kumised hakkasid siin kajastuma itha teravnevate kriisidega. Aga
sellised raharingluses sagenevad héired muutusid p&llumajanduse

|

B F. Hochstetter, op. cif., lk. 145, |

*J. Vasar, op. cit, k. 306 jj.
1% J. Vasar, op. cit., lk. 288.
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normaalsele arenemisele tunduvaks kammitsaks, sest nii vééringu-
poliitika kui ka agraarkrediit olid siis korraldamata.

Teiseks pohjuseks, mis sundis rahulolematuks ji#ima senise era-
krediidi korralduse suhtes, oli asjaolu, et ilma pankade vahetalituseta
oleks sddstusummade majanduselu ringvoolu juhtimine mitmekord-
selt viiksem. Vidiksemate summade koondamine, mis {iksteisest lahus
olles jadksid véiksuse tGttu ringk#igust vélja, akumuleeruvad niiiid
panga kaasabil suuremateks. Iga viikese summa s#istjal on isesei-
sev krediidivajaja otsimine raske, niiiid pakuks talle selleks pank
oma kaasabi, muutes selle kiisimuse lihtsaks. ‘

Edasi méngivad veel likviidsuse ja usalduse momendid oma osa.
Esimesest momendist 14htudes tuleb mainida, et séd#stja saab pangast
temale sobival ajal raha tagasi, kuna iiksikul ettevotjal-krediidikasu-
tajal oleks raske olla igal ajal krediidisumma tasumiseks valmis.
Usalduse mdsttes seisab panga tegevus selles, et seistes tdelise kre-
diidivbtja asemel sHéstja ees vdlgnikuna, on pank seega usalduse
vahetalitajaks.

Kboigil nendel motiividel loodigi krediidihankeorganid. Nii asu-
tati juba 1763. a. Laenu- ja Diskontokassa Tartus, mille {ilesandeks
oli kohalikele kaupmeestele vGimaldada odavamat krediiti?s.

Meie suuragraarkéitistes, méisnikkude vdimetuse tottu XIX sajandi
alguses Oiendada vlgadega i{ihenduses olevaid kohustusi, oli karta
hulgalisi pankrotte. Nii muutus eriti teravaks vajadus krediidi parema
korralduse ja osalt ka uute laenude jirele. Moisnikele eriti soodsa
lahenduse leidis see probleem Saksamaal, kus 1769. a. alates ellu
kutsuti nn. maiskonnad 1". Ka siinses mdisnikkonnas tekkisid piitided
moisadel lasuvaid vdlgu sel kombel korraldada, pehmendades seega
pressi, mida erakreeditorid iiksikuile moisnikele avaldasid. Aga esi-
mesed sellelaadilised katsed XVIII sajandi 10pul jédid tagajérieta. Alles
2. X 1802 kinnitati Tallinnas Eestimaa riilitelkonna krediitkassai8 ja
15. X 1802 Liivimaa aadli krediitseltsi pohikiri 9.

Seega loodi kaks tugevasti lokaliseeritud maakrediidiinstituuti,
mis oma iiksikasjalises organisatsioonis kujunesid pShistruktuurilt dige
sarnaseks Preisi maiskondadega 20. Vene valitsuse poolt anti krediit-
kassadele dige soodsail tingimusil pikemaks ajaks vOrdlemisi suuri

16 E. v. Stieda, Das &ltere Bankwesen Livlands, Naumburg 1908,
k. 159 jj. :

17 Dr. F. Hecht, Der Europdische Bodenkredit, I Bd., Leipzig 1900,
k. V,

18 Hundert Jahre der Ehstladndischen Credit-Casse 1802—1902, Reval
1902, lk. 16.

19 H Engelhardt, Zur Geschichte der Livléndischen adeligen
Giiterkreditsozietédt, Riga 1902, lk. 6.

20 Dr. F. Hecht, op. cit.,, k. V—VL
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toetuslaene 2!. Selline toetus kujutas meie rahvamajanduse seisukohalt
inflatoorset krediiti, suurendades kogu rahvamajanduses ringlevat
kapitali. Pdllumajandusse aga ei tulnud juurde uusi kapitale, sest kroo-
nult saadud vblg kulus endiste vdlgade iimberlaenustamiseks. Oletada
vBib, et selliselt pdllumajanduses iimberlaenustamise tottu vabanenud
summad otsisid produktiivset tegevust muudes rahvamajandusharu-
des, arendades iildist majanduselu. Umberlaenustamise pdhjusena oli
maad vdtnud arusaamine, et pollumajandusliku kéitise vdlgnevus ja
raskustesse sattumine oli tingitud valest laenamisest. Oige laen pdllu-
majanduslikule kiitisele oli vajalik hankida kapitaliturult, sest likskdik
milleks ka saadud krediit kasutati, ei suudetud seda p&llumajanduslikus
kiitises lithikese aja jooksul tagasi saavutada, vaid selleks kulus pikem
aeg. .

Loodud krediidiasutised osutusid rahvamajanduslikust seisukohast
vaadelduna meie pdllumajandusele tunduvalt kasulikumaks kui endine
erakrediit. Kuid wvaatamata laenude iimberkorraldamisele jatkus
XIX sajandi esimesel poolel mdisade pankrotiseerumine. Nii léks
Liivimaal oksjonile 22

1801—1810 28 mdisa
1811—1820 51 ,,
1821—1825 53 ,
18251830 15

1801—1830 147 mdisa ehk 27,20% kogu midi-
sade arvust. Selline suur pankrotiseerumine peale laenude {imber-
korraldamist vihjab asjaolule, et pollumajanduslik suurkditis vajas veel
suuremal médral, kui seda saadi krediitkassadelt, kapitale, milleks
hakatigi otsima modisnikkonnas uusi teid.

Asutatud krediidihankeorganite algvormid piiiiti kohastada koha-
likkude majandusoludega. Saadi aru, et pangakrediit peab kauban-
duses vdimaldama muretseda kaupu Gigel ajal ja hulgal, mis oli
nithésti kaupmehe kui ka ostja huvides. Sularahas maksel vdivad
esineda olukorrad, kus tuleks oodata maksevahendite laekumist, s. o.
endise kauba realiseerimist, enne kui on v&imalik uut kaupa tellida.
Kaupmehel on ka krediidi abil v3imalus oodata miifigiks soodsaid
hinnamomente, mis liigse pakkumise t&ttu vdivad ajutiselt liiga
madalale langeda. Toimub hinna tasandumine iiksikute ajamomen-
tide vahel. See v&imalus loob aga ka pinna spekulatsioonile — kre-
diit voimaldab odavail hinnatasemeil tagavaraks kaupu iiles osta ja
siis kunstlikult hinnatGusu esile kutsuda.

Rohkem krediiti peaks ndudma t66stus — hakates seda vaja-

2t Vi. Ehstléndischen Credit-Casse..., op. cit., lk. 17 jj., jaH. Engel-
hardt, op. cit., k. 7 jj. '
2 J. Vasar, op. cit., k. 381,
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magi XIX sajandi 16pul, kuna ta juba iseloomult on suurema kapitali-
noudlusega kui kaubandus. Pangakrediit véimaldab tdostusele iht-
lase kéigu. Ainult sularahaliikluse korral peaks t6ostuskiitis enne val-
misproduktid suutma #&ra miilia ja vastutasu sisse kasseerima, mille
jarel alles avaneksid vOimalused uue partii toorainete sisseostuks.
Selle all kannataksid ka tdo6lised, sest poleks vdimalik neile pakkuda
pidevat t66d. Katkestamatu produktsioon hoiab ka hindade taseme
stabiilsena, kuna katkendilisel toodangul tootmise ajal puiiduks hoopis
voi vdheneks pakkumine, mis p&hjustab hindade tdusu. Ilma kre-
diidita tdotades peaksid tdOstusel olema ka suured omakapitalid.
Kaitise kapitalindudlused eri aegadel pole aga vordsed. Eriti sesoonse
iseloomuga tdOstuskiitistes on kapitalivajaduse amplituud vdga suur.
Kui niisugune kiitis soetaks vastavalt maksimaalsele tegevusastmele
vajaliku omakapitali, siis tegevuse madalseisudes oleks osa kapitali
tegevuseta. Niisamuti konjunktuuri vongetel on t&dstuskiitiste tege-
vusaste ja koos sellega kapitalindudlused k&ikuvad. Rahvamajandus-
likust seisukohast pole vahet oma ja vdorkapitali vahel, tdhtis on vaid
asjaolu, et kapital poleks tegevuseta. Krediitkapital on elastsem kui
omakapital ja teda vdib muretseda ainult vajaduse korral, mille m66-
dumisel see rédndab jélle mujale. Niisuguse vagabundeeriva iseloomu
tottu voimaldab krediit kapitalide suurema kasutusastme. Tehnika
areng pohjustas todstuse alal jdrjest suuremaid investeerimisi, mis
neelas omakapitalid, kuna kaibekapitalina astus tegevusse vOorkapi-
tal panga- ja erakrediidi n#ol, mis teataval mé&é&ral peab olema pika-
ajaline, et vdimaldada t00tav-kapitali olelemist 23. Krediidi itheks nega-
tiivseks kiiljeks t60stuses on produktsiooni liigse forsseerimise vdimal-
damine, mis voib viia kriisideni.

Pollumajanduslik krediit erineb toostuskrediidist esmalt selles,
et kapitalide muundamine pd&llumajanduses on suurel mdééral sdltuv
looduslikest eeltingimusist, kéive on aeglasem ja intress tagasihoid-
likum. Teisalt, kuna enamalt jaolt kogu kaubanduslik ja suur osa
toostuslikku krediiti on vBimalik hankida rahaturult, siis valdav
enamik pdllumajanduslikku krediiti tuleb muretseda kapitaliturult 2¢.

2 Kditises eksisteerival ringival kapitalil on, nagu teada, kahekordne
lilesanne — ta peab katma lihiajalised kohustused passivas ja teisali peab
pidama ké&igus ringimisprotsesse ehk kiitise védrtuste litkumist. Viimast
osa nimetataksegi tdodtavaks kapitaliks. Et td6tav kapital on ringiv varan-
duse ja liihiajaliste vdorkapitalide positiivne vahe, siis vastandmoistena
tuleb nimetada holjuvat vo6lga, mille all tuleb mdista ringiv-varanduse ja
lihiajaliste voérkapitalide negatiivset vahet. Viimane né#htus on kéitisele
nérkuseks ja ta kujutas isedranis moddunud sajandi alguses téhtsat tegu-
rit, mis pidurdas t606stuse arengut, nagu n#eme seda Schrammi villa-
vabriku juures Tartus (F. Sauks, Lambakasvatuse areng Eestis
XIX sajandi algusest kuni praeguse ajani, Tartu 1937, k. 95, késikiri).

2t Pankade poolt véljaantud krediidid on lihikese tagasimaksu ter-
miniga, lihenduses mingi majandusliku eesmérgi saavutamiseks, millega on
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Seega krediidiasutiste loomisel piiiiti juba silmas pidada vastava
rahvamajandusharu erindudeid krediidi suhtes.

Sellised modernsemad majanduslikud vaated hakkasid XIX sajandi
keskpaiku tungima ka meie pdllumajandusse. Moisamajanduse inten-
siivistamiseks tarviliste rahaliste kapitalide hankimine tekitas aga
moisadele raskusi, kuna suurem osa mdisu oli juba &ra kasutanud
krediitkassadelt saadava krediidi maksimumi. Alljirgnev tabel, mis
nditab krediitkassadest véljaantud laenusid mbisadele, tdendab seda
véidet 2.

Eestimaal Liivimaal

1830. a. 6889046 rbl. 11214543 rbl.
1833 ,, 6911181 , 11963949
1836 , 6898905 , 12216933 ,,
1839 , 6880569 , 12783375
1842 ,, 6742850 , 12825706
1844 , 7792027 , 12931916 ,,

Suurem osa mdisu, kes laenuvdimalused krediitkassades olid
maksimumini #ra kasutanud, pidid uute kapitalide otsinguil pédérduma
jéllegi eraisikute poole. Arusaadavalt tulid sellega kaasa samad hal-
bused, mida me juba eespool vaatlesime. Otsiti aga ka uusi kapitali-
hankimise vdimalusi. See arvatigi juba leitud olevat taludemdiifigist
saadavatest summadest, sest 1828. a. miifidi Liivimaal talu, kusjuures
adramaast saadi 11 000 rbl, mis oli kaugelt rohkem kui samal ajal
saadi adramaast, miiiies neid terve mdisa kaupa (ca 4000 rbl.) 2s. Et
talupoegadel puudus raha nii suurel hulgal, kavatseti asi korraldada
nii, et miilik toimuks osaliselt vBlgu mdne rahaasutise finantseerimi-
sel. Siiski ei suudetud neid ideid enne [dbi viia, kui alles 1849. a. sea-
duse jérel. Seal ndhti ette talumaa kasutamise normaalseks vormiks
raharent. Et saada raharendile {ilemineku puhul mdisamajapidamise
imberkorraldamiseks paratamatult tarvilikku raha, négi 1849. a. sea-

tagasimaks seotud. Sealjuures krediidiandja ei ole huvitatud tehingu taga-
jdrgedest. See on puhas intressidri ilma ettevdtjakasumist osa saamata
(F. Somary, op. cit., lk. 23). Ta on ligildhedane oma iseloomult era-
krediidile, sest seegi on intressidri. — Kapitaliturul on pankade iiles-
andeks koguda kindlaintressiliste vélakirjade (pantlehtede) abil kapitale
ja neid juhtida vastavalt oma iilesandele majanduselu ringkédiku. Pika-
terminiliste pangakrediitide olemasolu on eriti tdhtis neil juhtudel, kui era-
krediit ei suuda krediidindudeid rahuldada. Harilikud krediitpangad tule-
vad Kkapitaliturul véiksemal mé&dral konesse, sest siin funktsioneerivad
eriilmelised hiipoteek-, pikalaenu- jms. pangad. Nende rahvamajanduslik
moju ei ole veel igakiilgselt selgitatud, kindlasti avaldavad nad aga mé&ju
pohimikuhinna kujunemisele, mis moment juba isegi omab suurt rahva-
majanduslikku tdhtsust (F. Somary, op. cit.,, 1k. 200).

26J. Vasar, op. cil., lk. 411,

% H. Engelhardt, op. cit, lk. 211,
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dus ette vastava krediidiasutise —— talurahva rentpanga asutamise *7.
Talurahva rentpanga iilesandeks pidi olema talude miiiigi finantseeri-
mine. Seda toimetati vastavate pantlehtede véljastamisega panga
kaudu. Rentpank oli aga ndrgalt korraldatud, garantii tema pantleh-
tede eest oli puudulik, mistSttu ka tema tegevus jéi védga viikeseks 28.
Tema kaudu miifidi 2

1853. a. 6 talu, kusjuures pantlehti oli véljas 5 950 rbl. eest

1856 ,, 73 ,, ” w  w » 109600 ,
1859 ,, 161 ,, » » o om o ow 242300,
1862 ,, 192 » w  w » 285500 ,
1865 3 215 b2 ] b2l 13 » N 314950 » ph

1868 » 256 b » » 2 » 339 950 s »
18711, 2713 » » » o 359360 ,,

Talude miiiiki takistas mdisnikkonna suurema enamuse konserva-
tiivsus, kelle arvates sellised liberaalsed teed kapitali hankimiseks
vdisid ndrgestada mdisnikkude poliitilist positsiooni.

Kui 1849. a. tiiiipilised agraarseadused seega Eesti- ja Liivimaal
raharendile siirdumist dige véhesel mééral suutsid ergutada, siis hoo-
pis mdjuvamad olid keskvalitsuse radikaalsed sammud 1860-ndate aas-
tate alguses. Viga ilmekalt peegeldub see asjaolu alljirgnevates arvu-
des, mis nditavad Liivimaa rendivahekordi 30:

1851./62. a. oli talupoegade omanduses 0,070 taludest, raharendil
oli 13,8805, segarendil oli 4,20/ ja teorendil oli 81,839 taludest.

1867./68. a. oli talupoegade omanduses 14,26 %, raharendil 80,719,
segarendil 3,599 ja teorendil 1,420/.

Keskvalitsuse poolt forsseeritud raharendile iileminek po&hjustas
meie maa modisamajapidamises kiillalt terava kriisi. Tekkis vajadus teo-
rendi kadumisel saada uusi kapitale tooriistade, hoonete jne. jaoks.
Tundes teravat puudust sularaha jérele, ei leidnud mdisad enam
teist vOimalust seda hankida, kui tagasi minnes liberaalide pro-
grammi juurde ja hakates miiiima talusid ?l. Talude miitiki hakkasid
finantseerima XIX sajandi 16pupoolel juba peale seniste vordlemisi
prekaarsete varustajate veel iihistulised krediidiettevdtted, mis loo-
dud Schultze-Delitzi ja Raiffeiseni pohimdtetel. XX sajandi alguses
seltsis siis veel nendega Talurahva Pdllupank ja Doni Pdllupank.
Seega ei saadudki enam peatada talude miilimist, sest {ildkonjunktuur

21 J, Vasar, op. cit., k. 442 jj.

28 Dr. E. v. Stieda, Das Livldndische Bankwesen in Vergangenheit
und Gegenwart, op. cit., lk. 417/418.

2 H. Engelhardt, op. cit., lk. 217.

8 Fr, v. Jung-Stilling, Statistisches Material zur Beleuchtung
Livldandischer Bauer-Verhéltnisse, St. Petersburg 1868, lk. 8.

31 J Vasar, op. cit., lk. 456.
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moisamajapidamises ei paranenud ja ndudis jérjest uusi kapitale. All-
jargnev tabel néitab talundite vOlgnevust MaailmasGja 16pul 52:

Eestimaa Krediitseltsis 8560 talundit 7763768 rbl.
Liivimaa ’ 7407 ’ 13990280 ,
Talurahva Pollupangas 10 089 » 22849860 ,,
Doni Podllupangas 712 5 1432438
Peterburi-Tuula Podllupangas 250 » 750000

Kokku 27018 talundit 26286346 rbl.

Tuleb mainida, et talumajanduses tdi raharendile siirdumine ja
osa talude miilik p&hjaliku p6éérde paremusele. Talumajandus kisti
seeldbi lahti oma senisest naturaalmajanduslikust kodutarbimise siis-
teemist ja viidi meie pdllumajanduse kapitalistlikku ajastusse.

Niiiid 16pule joudes voime kinnitada, et pollumajanduslikul kre-
diidil on suur rahvamajanduslik téhtsus. Uus majandus iihes uute
vaadetega ndudis ,,vanalt“ mitteinflatoorset ilmet kandvalt krediidilt
rohkem kui see suutis anda. Tagajdrjeks oli itha komplitseerituma
kapitaliturgu varustava krediidiorganisatsiooni véljakujunemine, vas-
tavalt pollumajanduse erinevatele nduetele, mis tdrjus eemale ,jiga-
nenud“ erakrediidi.

Eriti silmatorkavaks sai see ndhtus iiha suureneva rahamajanduse
sissetungiga Eestis mé&6dunud sajandi 60-ndatest aastatest alates.
Sealjuures jouti 10plikult selgusele, et pdllumajanduslik krediit peab
olema odav, pikaajaline ja amortiseeruv, milleks kdige kohasem oli
hiipotekaarkrediit. See tugines seadusnormil, mille pdhjal sai kinnis-
varasid panditada vastava mérkuse sissekandmisega kinnistusraama-
tusse. Nagu mainitud, oli hiipotekaarkrediidi otseseks {ilesandeks
krediidi saamist kergendada ja odavamaks muuta. Kergemaks muutus
hiipotekaarkrediidi saamine eriliste pankade loomise 1&bi, kuna teine
iilesanne tdideti seega, et usaldus pankade vastu oli suurem ja hiipo-
teekpanga pantkirjad leidsid soodsama mahutuse kui iiksiku pShimiku-
omaniku vdlakiri.

Sédrase agraarkrediitinstituutide suure rahvamajandusliku iiles-
ande kiiremat arengut takistas iihelt poolt v8istlus erakrediidiga, mis
suutis konkureerida lokaalselt rohkem kéttesaadavusega ja lihtsus-
tatud ning kiirendatud laenu saamisega, teisalt vdimul olev mdisnik-
kude konservatiivsus, ning eriti rippumine traditsioonilise sotsiaalse
siisteemi kiiljes, millel rajanes selleaegne mdisa majapidamine. Alles
sajandi jooksul teravate kriiside mdjustusel suutsid moodsad majan-
duslikud vaated muuta mdisniku konservatiivsuse, muuta ta empiiri-
lise subjektiivse tOekspidamise objektiivseks, mis oli seda raskem, et

32 A. Thomasov, Talundite pangalise hiipoteekkrediidi korraldus
Eestis enne Eesti Maapanga asutamist, Eesti Maapank 1926--1936, Tal-
linn 1936, lk. 200.
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kogu péllumajanduslik tootmine kuulub iildse konservatiivsemate 160-
alade hulka.

Terav krediidivajadus aitas kiirendada ka eesti talupoegkonna
sotsiaalset tdusu, Opetades teda rahamajanduse sissetungil kasutama
rahvusvahelise rahaturu intressi ja kursikdikumiste keerises esincvaid
spekulatiivset ilmet kandvaid vdimalusi.

Nagu sellest liihikesest ja linnulennulisest probleemistiku kisitlu-
sest selgub, on krediidi t#htsuse iiksikasjalisem vaatlemine rahva-
majanduslikus perspektiivis vdetuna viga komplitseeritud, kusjuures
kogu probleemistik ehitub iiles faktil, et orgaanilis-struktuurilise kre-
diidimajanduse {iilesandeks on korraldada rahvamajanduslikus kiibes
tsirkuleerivate finantsvédrtuste ringimist vahetatavuse abil.

Loomulikult nouaks {iksikasjalisem vaatlus palju pdhjalikumat
ja pikemat késitelu ja on kogu oma ulatuses ning probleemide mitme-
kesiduses dige aegandudev t36. Nende ldbit66tamine iiksikutegi téht-
samate probleemide kaupa on suuteline andma téiesti soliidset alus-
pohja meie vastava ajastu iildsiinteesile, tGstes esile eriti meil kre-
diidinduse t#htsuse, millele seni on piihendatud, arvestades tema
tdhtsust rahvamajanduses, suhteliselt vdhem tdhelepanu kui teistele
probleemidele.

F. Sauks.

Les problémes fondameniaux du développement historique du crédit en Estonie.
(Résumé.)

Comme on sait le crédit est propre & chaque stade de I'économie, mais
il n’acquit d’importance dans I'économie politique qu’avec le développement
de P’économie financiére, qu’on apercoit dans Dhistoire estonienne sur
une plus large échelle & partir du XIX siécle seulement. C'est alors que
l’argent, par la voie des préts, devint capable de transmettre un pouvoir
d’achat qui était beaucoup plus commode que la transmission des moyens
de travail et de consommation sous forme concréte. En rapport avec les
branches de I’économie politique plus développées a cette &€poque nous
pouvons diviser le crédit en trois grandes classes a) le crédit agricole
b) commercial et c) industriel. Pour lutilisation du crédit le bénéficiaire eut
a4 en payer le prix-Iintérét, qui dépendait des conditions régissant le
marché du crédit, soumis habituellement & la loi de ’offre et de la demande.
Les capitaux alors en circulation étaient relativement petits, entrainant une
augmentation réguliére de la demande en face de l’offre, par suite de quoi
le taux d’intérét était élevé. Le taux élevé du crédit et la quantité
modique d’argent mise en circulation par le crédit amenérent a l'ordrs
du jour les questions d’organisation du crédit. A cela s’ajoutérent encore
les moments de liquidité et de confiance. Par l'union de tous ces éléments
furent créés des organes pour la fourniture des crédits. C'est ainsi que
dés 1763 était fondée a Tartu la Caisse de Prét et d’Escompte. Avec le
développement de la circulation du crédit les dispensateurs organisés ds
l’argent, & savoir les banques, s’imposérent toujours de plus en plus 4 la
premiére place, acquérant une importance tout & fait considérable dans
la structure de 1’économie politique moderne. Parallélement commenga
a diminuer l'importance premiére de l’argent, comme régulateur des prix,
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de la production et de la conjoncture, dont le rdle passait pour une grande
part au crédit. Comme on comprit que les diverses branches de I’économie
avaient des exigences particuliéres en matiére de crédit, on s’efforga d’y
adapter les organismes de crédit. C'est ainsi que tout le crédit commercial
et une grande partie du crédit industriel commencérent & circuler dans
une plus large mesure sur le marché financier et la plus grande partie du
crédit agricole sur le marché des capitaux. Nous voyons par la que
I'’économie nouvelle avec des vues tout & fait neuves exigeait de l'ancien
crédit sans caractére d’inflation plus quwil n’était capable de donner. La
conséquence en fut la formation dune organisation tout & fait compliquée
de crédit accordant le crédit par inflation.

Rakvere ja Tallinna majanduslikud suhted
XVII sajandi keskel.

Tallinna ja Rakvere majanduslikku vahekorda vdime XVII sajan-
dil ainuvalitseva merkantilistliku majandussiisteemi taustal vaadelda
kui laokoha- ja sisemaalinna vahekorda. Sisuliselt tdhendas see, et
Tallinna kodanikel oli digus harrastada viliskaubandust, kuna rakvere-
lased olid kohustatud oma véljaveokaubad miilima Tallinna kodani-
kele ning ostma neilt ka oma i{imbruskonna varustamiseks vajalikud
véliskaubad. Viliskaubanduse suhtes olid Rakvere kodanikud seega
seatud iihele astmele maaelanikkudega. Selline subordinatsioonivahe-
kord ndib Tallinna ja Rakvere vahel, muide, olevat kehtinud juba
varemini, kujunedes t6enéoselt vilja keskaja 1dpupoolel, s. 0. Tallinna
kaubanduse G&itseajal. Peale Rakvere luges Tallinn oma kaubandus-
likku piirkonda kuuluvaks veel Paidet ja Lihulat ning sadamalinnu
— Haapsalut ja Narvat. Koguni iile Soome lahe ulatusid tema lao-
kohapretensioonid . Pole teada, kuidas selline subordinatsiconivahe-
kord Tallinna ja Rakvere vahel vilja kujunes — Rootsi valitsuse
poolt védhemalt poldud siin seni veel vastavaid korraldusi tehtud.
Kindel igatahes on, et Tallinn toetus sel alal Rakvere kodanikkudega
hiljemini tekkivas tiilis kindlalt oma sellekohasele tavadigusele. Tei-
sest kiiljest aga ndeme ka, et rakverelased ei leppinud tallinlaste
majandusliku eestkostmisega, vaid ndudsid endile &igust véliskaup-
meestega vahenditult kaubitsemiseks.

Neis emantsipatsioonipiiiietes ndisid juhtivat osa olevat etendanud
vennad Ralingud?, eeskétt Hans. Viimane oli 1649. a. tellinud

1 Tallinna raad Sigismundile 23. III 1593, hertsog Karlile 19. VII
1595, Gustav Adolfile 17. VII 1619, 8. IX 1620, 15. V ja 9. VI 1621, 14. X
1623, Livonica II 43 ja 44, RRA; Gustav Adolf Tallinna raele 1. IX 1624,
5. V 1629, F. G. v. Bun ge, Die Quellen des Revaler Stadtrechts, II Bd,,
Dorpat 1847, lk. 207—208, 212—213.

2 Ka Ralich v&i Rahling.

80



endale otse vilismaalt kaupu, kasutades nende Oresundist ldbiveo
puhul v60ra nime peale kirjutatud tsertifikaati. Tellitud kaubad kavat-
ses ta Tallinna sadama kaudu Rakveresse vedada. Oli téiesti loomulik,
et Tallinna kaupmeeskond ei saanud selle, ilmsesti nende privileegide
vastu kéiva {iritusega leppida ning rae korraldusel pandi Ralingu
kaubad aresti alla. Viimane pd&rdus niiiid kaebusega Eestimaa kuber-
neri Erik Oxenstierna poole, ndudes Tallinna rae korralduse tiihis-
tamist. Oxenstierna, pooldades vabakaubanduse pohimdtteid, asus
Tallinna rae teoviisi suhtes alul eitavale seisukohale. Ta véitis, et
viimasel pole digust ilma ametivdimude loata vddra linnakodaniku
kaupade konfiskeerimiseks. Tallinnal polevat oma privileegide jérgi
mingit digust Rakvere (,,als ein Weichbild) iile, keda riigivalitsus heal
meelel majanduslikult aidata tahab. Et Ralingut tuleb vaadelda kui
vdorast kaupmeest, siis peab ta vOima kasutada ka vOdraste kohta
hiljuti kehtima pandud vabadusi®. Lopuks &hvardas kuberner Tal-
linna raadi, et kui viimane ei loobu sellist laadi kaubanduse kitsen-
dustest, siis saavat Kuninglik Majesteet ,mit der eiserner Hand darein
greiffen®“. Kuberneriga selles asjas l&bir&&kimisi pidav Tallinna siin-
dik viitis, et Ralingu kaupu polevat mitte konfiskeeritud, nagu viimane
kaevanud, vaid ainult 18pliku otsuseni aresti alla pandud. Seda ei saa-
vat raele, kelle iilesandeks on oma linna diguste ja vabaduste iile
valvamine, sugugi keelata. Ta asus seisukohal, et rakverelastele Tal-
linna sadama kaudu kaupade l&biveo vabaks andmine t8hendaks
Tallinnale kindlat majanduslikku hévingut. Varemini olevat selles
kiisimuses kehtinud selline kord, et rakverelased on ostnud koik
vajalikud véliskaubad Tallinna kodanikelt. Ta juhtis kuberneri t&hele-
panu valitsuse poolt Soomes kehtima pandud linnadevahelisele t606-
jaotuse siisteemile, kus sisemaalinnad on majanduslikus sdltuvuses
laokohalinnadest. Et kuberner oli Tallinna raelt ndudnud dokumen-
taalset tGendust selle kohta, et Tallinn omab &igust Rakvere iile
»rkdskimises“ ¢ siis Tallinna raad omalt poolt ndudis rakverelastelt
digustekirjade ettenditamist, millest n&htuks, et neil on luba Hollan-
dist ja feistest paikadest tellitud kaupu 1&bi Tallinna Rakveresse
vedada. Mis puutub 1648. a. lepingus ettenZhtud kaubanduse vaba-
dustesse, siis raad luges selle ainult Vene, mitte Rakvere, kaubanduse
kohta kiivaks. Lodpuks tegi Erik Oxenstierna raele ettepaneku,
Ralingu praegu aresti all olevad kaubad vabaks anda ning seejdrel
Tallinna—Rakvere kaubanduslik tiili pOhimditeliselt lahendada. See
ettepanek porkas aga Tallinna rae kindla seisukoha vastu, kes ei

3 Vastavalt Tallinna rae ja Erik Oxenstierna ning tolliinspektor Peter
Heltscheri vahel 24. III 1648 sdlmitud kokkuleppele. Bunge, op. cit.,
Ik, 253—271.

t ,,...begehrten auch zu wissen, ob diese Stadt (s. o. Tallinn) solches
Privilegium hette, dasz sie liber Wesenberg... zu gebieten hette...“
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pidanud v6imalikuks Ralingu kaupu 14bi lasta . Néhtavasti ei Gnnes-
tunudki kuberneril raadi jéreleandmisele mojustada.

Raling aga ei mdelnudki alla anda, vaid v&ttis selle asemel teised
abindud tarvitusele. Ta esines sooviavaldusega Tallinna kodanikuks
saada, mis 1650. a. mais teostuski®. Kasutades oma tihedaid kau-
banduslikke sidemeid Rakverega, eriti oma seal asuvate vendade
kaasabi, asus ta nimetatud aleviga arendama vordlemisi laialdast
kaubandust. Tallinna kodaniku &igused vGimaldasid tal niilid Rakveres
iillesostetud vilja kitsendamatult vélismaale saata ning selle vastu
Rakveret varustada vilismaalt tellitud kaupadega. Paistab, et Ralin-
gul Onnestus peaaegu kogu Rakvere viliskaubandust enda kétte
koondada. Selle loomulikuks tagajdrjeks oga oli, et nii Tallinna
kui Rakvere vbdistlevad kaupmehed hakkasid teid otsima Ralingu
monopoliseisukorra murdmiseks. 1651. a. siigisel esitasid kolm Rak-
vere kaupmeest Mauritz v. Aaken, Wilhelm Eggers ja Marten Klock,
ilmsesti Tallinna Suurgildi hé&ssitusel, keda hiljemini mainiti pea-
siilidistajana, Hans Ralingu vastu raske siiiidistuse maakaubanduse
asjus. Kaevati, et viimane laskvat oma vendadel ja teistel isikutel
mitte iiksnes palju vilja, vaid ka muid maasaadusi Rakvere imb-
ruskonnas iiles osta ning Toolse sadama kaudu suutidega Tallinna
vedada. Hiljuti olevat tal Toolses umbes 90 sélitist vilja véljaveoks
valmis olnud. Samuti olevat ta sealt kaudu palju soola, kalevit, siidi
ja muid kaupu Rakveresse saatnud, mida ta oma agentide kaudu
maal miiiitavat. Toolse sadamas olevat Ralingu kaubanduse taga-
jdrjel viimasel ajal vdrdlemisi elav tegevus’.

Jérgmise aasta alguses voetigi Ralingu maakaubanduse asi Tal-
linna raekohtus arutusele. Raekohtus tunnistas Raling, et ta on
kiill Rakvere piirkonnas viljd iiles ostnud, kuid see olevat toimunud
téiesti seaduspéraselt, sest tal olevat selle kohta maandunik Tiesen-
hausenilt vastav luba. Loa eest ta maksvat viimasele 40 marka
aastas 8. Raad aga ei akisepteerinud seda ning laskis Ralingu kau-
bad aresti alla panna. Et I0pliku otsuse tegemine selles kiisimuses
kuulus kubernerile, siis raad podérduski Erik Oxenstierna poale ®.
Kuberneri ees viitis Raling, et Tallinna rae siilidistus tema vastu
eestillesostmises olevat alusetu. Ta olevat isiklikult ja oma vendade

5 Tallinna rae prot. 17. VIII ja 7. IX 1649, Ab 61, TLA.

¢ Tallinna kodanikkuderaamat 1624—1690 iihes jitkuga kuni 1710.
Toim. G. Adelheim, TLA viljaanded nr. 7, Tallinn 1983, lk. 80.

7 Tallinna rae prot. 13. IX 1651, Ab 63, TLA. Peale Toolse olid Viru
rannikul lubatud sadamateks Mahu ja Vergi. Kdigi teiste sadamate kasu-
tamine oli keelatud. E. Oxenstierna Kunda mbisa omanikule (v6i rentnikule)
Johan Miillerile 8. IX 1652, ERKkA A 60, ERKA. ‘

® Hiljemini Tiesenhausen eitas sellise loa andmist. Vt. Tallinna rae
prot. 26. II 1656, Ab 68, TLA.

% Tallinna rae prot. 10. ja 26. I 1652, Ab 64, TLA.
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kaudu vilja tdepoolest iiles ostnud, kuid see olevat toimunud Rak-
veres, mitte maal. See olevat ometi vastava kuningliku resolut-
siooni kohaselt igale kaupmehele vaba. Selle iilekuulamise pdhjal
Erik Oxenstierna soovitas raele Ralingu vili vabaks anda ning teda,
kui ta peakski veidi siitidi olema, teisel viisil trahvida 0. 22. III
1652 raad tunnistas Ralingu siiski eestiilesostus, seega ka kodaniku-
vande rikkumises, siilidi olevat ning mé#éras talle 500 riigitaalrit
trahvi. Uhtlasi hoiatati teda kodanikudiguste kaotamise &hvardusel
maakaubanduse jédtkamise eest1l,

Sellise korge rahatrahvi mé#ramine tuli Ralingule téiesti oota-
mata. Jirgmisel p#eval ta saatis oma kdemehed Cornelius Murer’i
ja Axel Holtz’i12 rae ette, kes palusid trahvi alandada, sest temale
olevat t#iesti teadmata, millal ta oma kodanikuvande vastu on eksi-
nud. Uksnes oma ,armsa“ iilemuse otsusele allaheitmise mérgiks
olevat ta ndus maksma 80 riigitaalrit. Rae vastutuleku puhul tdotavat
ta igasugusest keelatud kaubandusest edaspidi hoiduda. Raad aga
ei aktsepteerinud Ralingu seletust, vaid piisis oma otsuse juures?®.
Raling oleks ehk trahviraha maksmisega veelgi viivitanud, kuid
rael oli kiillaltki mdjuvaid abindusid tema vastupanu murdmiseks.
Nii kavatses Raling 1652. a. juulis vedada veetee kaudu Tallinnast
Rakveresse umbes 4000 riigitaalri eest kaupu. Kaubad olid juba sel-
leks {iiritud suuti lastitud, kui raelt sadamavahtidele korraldus tuli,
Ralingule kuuluvad tiinnid ja kotid laevast jalle vilja laadida ning
edaspidise korralduseni kinni pidada. Varsti seejérel maksiski Raling
Cordt Meuseleri kaudu oma trahvisumma raele &ra. Alles jérg-
misel aastal maksti talle osa trahviraha Erik Oxenstierna maojul
tagasi, esiteks 200, hiljemini veel 100 riigitaalrit. Seega alanes
trahvisumma IGpuks 200 riigitaalrile 1¢. Ometi oli Ralingul Tallinna
raega veel hiljeminigi arusaamatusi Rakvere viljakaubanduse alal.
1652. a. siigisel nditeks kaevati tema peale, et ta olevat lasknud
endale maalt 40 silitist rukkeid iiles osta ning peale selle olevat
temale veel terve laeva (Kreyer) last rukkeid saabunud. Raling
aga kinnitas, et tema ostud on kdik seaduspidrased. Uksnes viimane
laevalast rukkeid kuuluvat temale, 40-sélitiseline kogus aga tema
vennale, Hans Wrangell’ile, Hans Mdller’ile ja Rehbinder’ile. Raad
hoiatas teda uuesti, kuid otseselt siliidistada teda siiski ei saadud 15.

1652. a. tuli Rakvere kaubanduslikkude oiguste kiisimus kuber-

o oo !

10 E, Oxenstierna Tallinna raele 19. III 1652, ERKkA A 60, ERKA.

11 Tallinna rae prot. 22. III 1652, Ab 64, TLA.

12 Viimased ei n#i olevat kuulunud Tallinna kodanikkude hulka. Vt.
eespool-tsiteeritud Tallinna kodanikkuderaamat.

13 Tallinna rae prot. 23. III 1652, Ab 64, TLA.

14 Tallinna rae prot. 31, VI ja 17 VIII 1652, 26. ja 29. IV 1653, Ab 64
ja 65, TLA.

15 Tallinna rae prot. 15. X 1652, Ab 64, TLA.
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manguvalitsuses pdhimdttelisele otsustamisele. See siindis Rakvere
kaupmeeste algatusel, kes esitasid kubernerile kaebuse nende kauban-
duse ja toitumise kitsendamise iile tallinlaste poolt. Ehkki Erik Oxen-
stierna ndis alul ppoldavat rakverelastele valiskaubanduslikkude
diguste andmist, kujunes otsus siiski selliseks, nagu seda ametlikult
tunnustatud merkantilistlik linnadevahelise téjaotuse pohimdte ette
négi. Rakverelaste] viideti olevat kiill digus oma linna miitigile toodud
maasaadusi puhta raha vdi kaupade vastu iiles osta ja samuti ka
neid Tallinna vedada, kuid siin vdisid nad oma kaubatehinguid soo-
ritada ainult Tallinna kodanikkudega, mitte vddrastega. Kaupade
veoks vGisid Rakvere kodanikud kasutada nii maa- kui veeteed. Kuid
viimasel juhul voisid nad kasutada iiksnes kohalikke paate ja suute,
mitte aga vGdraid veesbidukeid1®. Viimatimainitud klausel kahtle-
mata oli ette ndhtud &sja kehtima pandud korraldusest moddahiili-
mise viltimiseks.

Erik Ozxenstierna provisoorsele korraldusele jérgnes 16563. a.
Rakvere-Tallinna kaubandusliku vahekorra 16plik lahendamine Stok-
holmis. Kristiina poolt 23. novembril allakirjutatud resolutsioon kor-
raldas Oieti koikide Eestimaa alevite (Flecken) vahekorda Tallinna
kui laokohalinnaga. Alevikodanikel keelati Tallinnas véliskaupmees-
tega kaubitseda. Erandit vdidi teha vaid selliste kaupade alal, kus
vOorastele voimaldati {ksteisega vahenditult kaubitseda. V&orad
kaupmehed vd&isid aleveis iiksnes Tallinna kodanikkudega kaubit-
seda. Viimastel aga oli seejuures keelatud vodraste ja alevikodanik-
kude huvides pettust tarvitada sel viisil, et nad viimastele fiktiiv-
selt, oma nime all ja ,ohne seinen sonderbahren Frommen und
redlichen Gewinn“, omavahel kaubitseda vdimaldasid. Kaupade veoks
el vOinud alevikodanikud kasutada v6oraid laevu, mis oleks voimal-
danud neil salakaubandust harrastada. Tollimaksust kdrvalehoidumise
véltimiseks pandi kehtima kord, et Tallinnas veesdidukitesse laa-
ditud kaupade kohta tuli kaupmeestel hankida Tallinna portooriumi-
tolli kontorist vastav tOendus, mis pidi kaupade saabumisel Toolse
v0i Haapsalu sadamasse sealseile sadamaiilevaatajaile ette néidatama.
Kaupade veo puhul Tallinna tuli vastav tGendus ndutada kohalikelt
sadamaiilevaatajailt ning esitada Tallinna tolliametis. Lopuks keelati
nii alevi- kui ka linnakodanikele maakaubandus 7.

Selle uue relva abil asus Tallinna raad niilid Tallinna kodanikes
kadedust!® tekitanud vendade Ralingute suurejoonelise kaubanduse

16 E. Oxenstierna poolt 28. VII 1652 avaldatud plakat, ERKkA A 60,
ERKA. Sama (&rakirjas) BF 82, TLA.

“ Bunge, op. cit., lk. 277—279. Selle kiisimuse arutamise kohta
riiginbukogus vt. Svenska riksradets protokoll XV, Stokholm 1920, Ilk.
507—512.

18 Tallinna portoorlumltolh iilema G. Glottaw’i viljendus tema kirjas
E. Oxenstiernale 10. X 1653, Ox. saml., RRA.
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vastu voitlust pidama. Kuid juba Erik Oxenstierna 1652. a. plakat
vdimaldas Tallinna rael siin k&va kitt tarvitada. 1653. a. suvel
tellis Hans Raling vilismaalt iihe koguse soola, mida ta kavatses
Rakveresse saatmiseks sadamas otse laevalt selleks iiiiritud suuti
iimber laadida. See toiming &ratas aga tallinlastes kahtlust. Raling
kutsuti raekohtu ette, kus fa oli sunnitud tunnistama, et sool oli
tegelikult tellitud tema venna Peetri ja teise Rakvere kodaniku
Konig’i arvel. Selle tunnistuse pohjal raad annulleeris kaubatehingu,
motiveerides oma otsust jidrgmiselt: 1) rakverelastel pole 8igust
vahenditult vodrastega kaubitseda ja 2) vddrastel pole lubatud kaupu
sadamas otse laevalt vastu vdtta, vaid need tuleb osta kohalikelt
kodanikelt 1*. Tallinna portooriumitolli {ilema Glottaw’i teatel kavat-
senud Rakvere kodanikud saata oma saatkonna Stokholmi, et sel-
les ja mdnedes teistes kiisimustes Tallinna rae peale kaebust tGsta *°.
Tden&oselt piirdusid nad oma soovide esitamisega Erik Oxenstiernale,
keda sama aasta siigisel Tallinna ja Eestimaa alevite kaubanduslikkude
vahekordade arutamisel riigindukogus ndeme konstateerivat alevi-
kodanikkude rahulolematust Tallinna majandusliku eestkostmisega L.
Nagu juba eespool négime, otsustas valitsus tiilikiisimuse rakverelaste
kahjuks.

Oleks voinud arvata, et valitsuse otsus md&jus Ralingute kauban-
duslikule ettevotlikkusele pidurdavalt. Ent lehitsedes Tallinna rae-
kohtu protokolle jérgnevailt aastailt, ilmneb otse iimberpoodrduli,
et Ralingule keelatud kaubandus vottis senisest hoopis avaramad
dimensioonid, dhvardades hoopis likvideerida teiste Tallinna kodanik-
kude kaubanduse limberkaudse maaga. Ralingud haarasid endi kétte
mitte iiksnes kogu Rakvere iimbruse maakaubanduse, vaid nende
agendid réndasid isegi Tartu, Viljandi ja Pdltsamaa piirkonnis ringi,
hojatades talupoegi omi maakaupu, negu vilja, rasva, vaha, mett,
jahisaaki jne., Tallinna viimast ning soovitades neil selle ase-
mel pdérduda Ralingute poole, kes maksvat paremat hinda. Selle
tagajérjel kahanes nditeks 1655./56. a. talvel teiste Tallinna kodanik-
kude soola miilik miinimumini. Ralingute omavaheliste kaubatehin-
gute seaduspédrasus ndis Tallinna raele kiill alati kahtlasena, kuid
seda oli vbimatu tdestada. 1655. a. siigisel kuulati Hans Raling rae
ees poOhjalikult iile ning wuwuriti, kas tema ja ta Rakveres elava
venna vahel teostatavad kaubatehingud pole fiktiivsed vdi kas siin
pole tegemist komisjonidriga (nimelt maskopei-vahekorraga) tema
ja rakverelaste vahel. Raling eitas seda, viites, et ta saab kauba-
tehingutelt samasugust ausat vahekasu, nagu teisedki Tallinna kodani-
kud. Viimaks raad andis Ralingule valida, kas ta tdendab vandega,

19 Tallinna rae prot. 2. VIII 1653, Ab 65, TLA.
20 G. Glottaw E. Oxenstiernale 10. X 1853, Ox. saml., RRA.
21 Svenska riksrddets protokoll, XV, lk. 507—512.
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et ta 1) pole maskopei-vahekorras ithegi Rakvere kodanikuga ega
vOta osa maakaubandusest ja 2) et tal, enne soola ja teiste kaupade
tellimist, polnud teada kindlaid ostjaid, vdi vastasel korral maksab
raele umbes 1000 riigitaalri suuruse summa (tendoselt kautsjoniks).
Et Raling otsustas maksta ndutud summa, vabastati ta vandest 22.

Nende ridade kirjutajal pole olnud vdimalik jélgida 16puni Ralin-
gute skandaalseid kaubandusprotsesse. V&imalik, et Tallinna raad
keelas Ralingutel 16puks omavahelise kaubitsemise, sest 1658. a.
ndeme Peeter Ralingut Rakverest Tallinna asuvat, kus ta andis
kodanikuvande 26. mértsil 3.

Kokkuvattes leiame, et Rakvere-Tallinna vahel oli juba enne
XVII sajandit tekkinud teatav majanduslik subordinatsioonivahekord,
kusjuures Rakvere kodanikud vdisid kohalikud maakaubad toimetada
vélisturule ainult tallinlaste vahetalitusel ning osta vajalikud wvélis-
kaubad samuti nendelt. Sellise vahekorraga olid rakverelased ainult
sunnitult ndus. XVII sajandi keskel ilmneb nende seas piiiie, astuda
vilismaadega otsesesse kaubanduslikku {thendusse. Nende eestveda-
jateks saavad vennad Raling’ud. Et Tallinna raad ei vdimaldanud
neil kui Rakvere kodanikel otsest kaubandust vélismaaga, astus iiks
vendadest, Hans, Tallinna kodanikuks. Tallinlastel oli raske kont-
rollida nende omavaheliste kaubatehingute seaduspérasust. Seepérast
oli neil vdimalik haarata endi kétte mitte iiksnes kogu Rakvere
ja Virumaa, vaid ka osa Tartu, Viljandi ja P&ltsamaa piirkonna
kaubandusest. Rakvere-Tallinna kaubanduslik tiili pdhjustas wvalit-
sust 16puks koigi Eestimaa alevite vahekorda Tallinnaga revidee-
rimisele v8tma. Otsus langes, nagu seda kehtiva merkantilistliku
majandussiisteemi juures oodata vbdis, Tallinna kasuks ning ale-
vite véliskaubanduslikud iritused loeti seadusvastasteks. Peale Rak-
vere puudutas see otsus Paidet, Lihulat ja Haapsalut. Ralingud aga
jitkasid oma ilmsesti ebaseaduslikku kaubandust veel hiljeminigi.

K. Soom.

Les relations économiques de Rakvere et de Talliﬁn au milien du XVII siécle.
(Résumé.)

Entre Rakvere et Tallinn il s’était établi dés avant le XVII siécle un
certain rapport de subordination économique, par suite duquel les bourgeois
de Rakvere ne pouvaient expédier sur le marché étranger les produits
locaux que par lintermédiaire des habitants de Tallinn, les achats des pro-
duits étrangers nécessaires se faisant de la méme facon. Les habitants de
Rakvere ne s’accommodaient d'une telle situation que contraints et forcés.
Vers le milieu du XVII siéele il se manifesta chez eux une tentative

22 Tallinna rae prot. 20. IX 1655 ja 26. II 1656, Ab 67 ja 68, TLA.

2% Tallinna kodanikkuderaamat, lk. 48. Peale Peetri ndib Hansul olnud
Rakveres veel teisi vendi, nagu see ilmneb Tallinna rae prot. 13. IX 1651,
Ab 63, TLA.
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d’entrer en contact commercial direct avec les pays étrangers. Les
entrepreneurs furent les fréres Raling. Comme le conseil communal de
Tallinn ne leur permettait pas, comme bourgeois de Rakvere, de faire du
commerce directement avec Pétranger, 'un des fréres, Hans, acquit le
droit de bourgeoisie de Tallinn. Il était difficile aux gens de Tallinn de
controler la légalité des opérations commerciales faites antre eux. Clest
pourquoi il leur fut possible de prendre en mains non seulement tout Rak-
vere et la province de Virumaa, mais encore une partie du commerce de
la région de Tartu, Viljandi et P{ltsamaa. Le différend commercial entre
Rakvere et Tallinn amena finalement le gouvernement & entreprendre
une révision des rapports de tous les bourgs de la province d’Estonie avec
Tallinn. La décision fut & lavantage de Tallinn, comme on pouvait s’y
attendre en raison du systéme économique mercantile alors en vigueur, et
les essais entrepris par les bourgs de faire du commerce avec I'étranger
furent considérés comme contraires aux lois. Quire Rakvere cette décision
atteignait Paide, Lihula et Haapsalu. Mais les Raling poursuivirent plus
tard encore leur commerce, notoirement illégal.

Kuidas publitseerida iild- ja rahvusajaloo
allikaid'?

Praegusel ajal, kus ideoloogiline vditlus {ihtede voi teiste riigi-
vormide Oigustamiseks on viinud Euroopa erinevaisse gruppidesse
ja laagritesse, kasvab ka ajaloouurimisele {ilesanne etendada oma osd
selles vbditluses. Siin vdib esineda ta lepitajana, kuid teda kasutatakse
ka vaenu Ohutajana. Aktuaalne ja eluldhedane ajaloouurimine wvalib
seetdttu oma vaatlusalaks just seesuguseid teemasid, mis teenivad
seda ideede vditlust v6i on tdhtsad oma riigi ja rahva arengu seisu-
kohalt. Ajaloouurimise aktuaalsus osalt on ette dikteeritud riigi-
voimude endi poolt, osalt toimub see tema kaudsel mdjustusel voi
vastavalt kasvatatud uurijate generatsiooni enda algatusel. Igatahes
on maérkimisvédrne tGsiasi, et ajaloouurimine on peaaegu kdikides
maades aktualiseerunud, ta suundub kiisimuste vaatlemisele, mis oma
tulemustelt huvitab laiemat iildsust ja riigivdimu. Ajalugu riigikasva-
tusliku propagandavahendina, rahvus- ja riigikaitse tugevdajana ja
ideede Gigustajana on eriti moodi 1dinud ja seesugust pitserit kannab
sagedasti paljudes riikides ténapéeval ka ajaloouurimise vaim iildiselt.

See ei tarvitse aga pOrmugi veel olematuks teha ajaloouurimise
otsest korgemat sihti, mineviku tddede otsimist ja nende teatavaks-
tegemist olevikule. Just nende tddede otsimine peabki olema aktuaalse
ajaloouurimise sihiks. Nende tddede &rakasutamine poliitilises voit-
luses vdi muuks otstarbeks iildsuse poolt on erikiisimus, on aja ja
olukorra vajaduste tulemus; ta toimub sagedasti vddrvdtetega ja just

i Ziirichis 3. IX 1938, VIII Rahvusvahelisel Ajalooteaduste Kongressil
arhiivinduse sektsioonis peetud ettekande autoriseeritud tdlge.
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tde mahasalgamisega, ja see osa ajaloouurimise positiivsest v3i nega-
tiivsest kasutamisest ei kuulu meie vaatlusele, kui koneleme siin
ajaloouurimise (ldisest aktualiseerimisest.

See ei eemalda ka alati asetleidnud voolu ajaloouurimises, tegelda
minevikuga ainult pohimdttel: teadus teaduse pérast, vGi liksikute ilu-
lemist minevikuga, iiksikute puhtsubjektiivsete maitsete ja huvide rahul-
damist ajaloouurimise najal, ilma elu poolt méératavate iilesannete
arvestamiseta. Samuti on ja ja&b minevik ka diletantliku, aga see-
juures sageli asjatundmatu tegelemise alaks. Siin ajalooallikate pub-
litseerimisest koneldes ei ole mdeldud ka seesuguste ajaloouurimise
voolude modGtuandvat arvestamist. Ajaloouurimise réhutatud elulikkuse
ja utilitaarsuse printsiibist kui t&nap#deva ajaloouurirnise iseloomust
védljudes tuleb késitella sama juhtnddri ka ajalooallikate publitseeri-
misel. !

Allikate publitseerimisel on tdhtis teema aktuaalsus. Teema téht-
susega kasvab ka publikatsiooni tdhtsus eeldusel, et on olemas
teemakohaseid véértuslikke materjale, mida avaldada. Oma rahvus-
liku ajaloo piiridest kasvab publikatsioon iildise ajaloo v&#rtuslikuks
abistajaks ainult oma sisust olenevalt.

Kumba eelistada, kas {ildise ajaloo teenimist vdi oma rahvusliku
ajaloo huve, oleneb eeskitt vastava maa ajaloouurimise seisust ja
kiisimuste kaasaegsest akuutsusest. Pole kahtlust, et jddvama véér-
tusega on need publikatsioonid, mis on oma ulatuselt t&htsamad,
teenides nii oma rahva kui ka iildist ajalugu.

Oleneb loomulikult koigepealt materjalide kogudest ja arhiivi-
dest, mis teataval maal olemas, milliseid teemasid saab rohkem
voi vdhem késitella publikatsioonide kaudu. Teiseks on muidugi
méé#rav tdhtsus majanduslikel véimalusil. Eeldades, et viimasest kiisi-
musest on vdimalik {ile saada, vaatleme teemade valiku ja publit-
seerimise mooduse kiisimusi.

On kdigile tuntud algtdde, et ei saa kdike olemasolevat allika-
ainestikku publitseerida, — sel ei ole mingit md&tet. Meie ajal ilmub
vist peaaegu igas riigis rohkem teoseid, kui see vajalik oleks. Raske
on leida mingit iihist m&8dupuud selleks, kuidas teostada filtreeri-
mist, et ainult védartuslikumad teosed avaldamist leiaksid. Kuid peaks
valitsema vdhemalt pShimGte, et ajaloouurimise alal ja eriti allikate
publitseerimisel kaalutaks tdsiselt, mida avaldada ja kuidas avaldada.
Tuleb end seostada laiema huvi ja elulikkusega ka publitseerimis-
kiisimustes, sest 10puks iga publikatsioon on monevorra kasulik koha-
likule vdi iildisele ajaloouurimisele. Selleks, milline kiisimus teisest
tdhtsam on, el saa anda siin mingisuguseid juhtndére, seda tuleb
lahendada konkreetjuhtumite puhul, vottes valikul aluseks nii oma
rahvuse kui ka iildise ajaloo huvid.

Jéddes peatuma teatava teema resp. teemade juures, tekib meil
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rida pShimdttelise tdhtsusega kiisimusi, mille lahendamise moodused
peaksid olema eri maade vahel vdimalikult kokkukdlas.

Uks neist pGhimottelistest kiisimustest on teemakohase materjali
avaldamise ulatus. Kui meil on vdimalik avaldada koéik materjalid
antud teema kohta tervikuliselt, siis oleme Onnelikumas olukorras.
Raskem on aga siis, kui peame sellekohases rohkes ainestikus toime-
tama tdhtsamate ja iseloomulikumate dokumentide valikut.

Seejuures on peale valju objektilvsuse vajalik ka teadusasutiste
omavaheline informatsioon ja vastastikune abistamisteenistus teises
maas asuvate vastavate materjalide vahendamisel publitseerimist toi-
metavale asutisele. See abistamisteenistus on niilid mitmeti ker-
gendatud kataloogide olemasolu, uurimisstipendiumide andmise ja
puhttehniliste kopeerimisvahendite arenemise n#ol. .

Teine tédhtis kiisimus publitseerimisel on publikatsiooni iseloomu
otsustamine, kas tahetakse anda vélja populaarne v6i puhtteaduslik
iillitus. Nii iihel kui teisel juhul tuleks silmas pidada ka teiste maade
huvi publikatsiooni vastu. Ses mottes oleks téhtis saavutada eri
maade vahel kokkuleppeid iihise publitseerimisviisi kohta, mis peaks
sisaldama ndudeid haarata publikatsioonidesse vastavaid sissejuha-
tusi, mis esitaksid jdrgneva publikatsiooni vdhemalt {ildjoonelise tea-
dusliku ldbité6tamise, niidelda materjali analiilisi ja hinnangu. Nii
populaarsed kui ka puhtteaduslikud véljaanded peaksid loomulikult
varustatud olema, vastavate kommentaaridega. RGhutatult tdhtsaks kiisi-
museks, eriti siis, kui publikatsioon iiletab rahvusliku ajaloo raame,
on sissejuhatuse, regestide, kommentaaride ja 16puks mdnel puhul
ka dokumentide endi tdlgete keele kiisimus. See on esijoones rghu-
tatav viike- vGi keskrahvaste publikatsioonide kohta. Siin tuleks
esitada nBudmine, et seesugused publikatsioonid oma vastavate tea-
duslikkude selgituste osas oleksid varustatud tdlkega monda suur-
keelde, millena esijoones peaksid arvesse tulema inglise, prantsuse
ja saksa keel vdi vastavalt publikatsiooni ilmumise regioonile mdni
seal valitsev teine suurkeel (itaalia, hispaania, vene). Seesugused
noudmised peaksid esitatud olema eriti Skandinaavia, Balti, Balkani
riikide, Poola, Ungari, TSehhoslovakkia ja Hollandi kohta. Keele-
kiisimuse otsustamine publikatsioonide suhtes eri maade vahel oleks
kahtlemata suureks hdlbustuseks {ildise ajaloo uurimisele.

Teemade endi valiku suhtes, mis kohta ainestik peaks publit-
seerimisele tulema, on vajalik otsustada, nagu n#gime, 1) iildise
ajaloo ja 2) oma maa ajaloo seisukohtadelt.

Esimesel juhtumil on eriti soovitav koost66 ajaloo eri kiisimus-
tes kokkukuuluvate riikide vahel. Né&iteks mainigem ainult publi-
katsioone Maailmasdja ajaloo, Hansa ajaloo, L.ddnemere iimber olnud
voitluste, Madalmaade kaubandusliku ekspansiivsuse jne. kohta. Nen-
dest kiisimustest on otseselt huvitatud terve rida riike ja iildise
ajaloo seisukohalt ka koik ililejd#nud. Seesuguste ulatuslikkude kiisi-
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muste kohta allikate publitseerimisel on tarvilik senisest palju tihe-
dam ja kestev koost8d véljaandvate asutiste vahel eri riikides.
Tuleks leida kokkuleppeid vastavate riikide vahel (hiselt iilesvdetud
kiisimuse kohta ainestiku avaldamisel, mis sisaldaksid koost66 alu-
seid, vastastikust materjali muretsemist, publikatsioonide iseloomu,
metoodilist ja tehnilist sarnanevust, majanduslikke vOdimalusi, iihise
sissejuhatuse keele kiisimust jne. Uhiselt puudutavate kiisimuste kohta
materjalide avaldamisel oleks veel enam kergendatavad seesuguste
kokkulepete loomine naaberriikide vdi mdnes osas ithise ajalooga
riikide vahel. Seda kokkuleppe-praksist publikatsioonide véljaandmi-
sel on seni juba edukalt praktiseeritud, kuid siiski veel liiga vihe.

Suurem eristumine on loomulik rahvusliku v&i tihe riigi ajalooga
seoses olevate publikatsioonide teostamisel. Siin peab teema valik
olenema senitehtud t66st ajaloo alal, et haarata kiisimusi, mis on
tihtsamad antud rahva ajaloos, kuid mis iihtlasi on veel puudulikult
vGi koguni valesti valgustatud. Kuid siingi peaksid kehtima publikat-
sioonide juures need metoodilised ja puhttehnilised tingimused, mis
muudavad publikatsiooni tdeliselt usaldusvédrseks allikaks ja mis
on &ra méédratud juba iildise teadusliku editsioonitehnika poolt tdna-
pdeval. Viimase erikiisimuste puudutamine ei ole siin minu iilesandeks.

Lopptulemusena voiks eelnevat ettekannet kokku v8ita jdrgmis-
tesse teesidesse.

1) Nii ild- kui ka rahvusliku ajaloo alal tuleb silmas pidada
uurimisele v@etavate teemade valikul aktuaalsust {iildise uurimise
edasiviimise ja nii {ild- kui ka rahvusliku ajaloo tdhtsamate kiisimuste
rohutamise seisukohalt.

2) Avaldamisele vdetavate kiisimuste kohta kéiva ainestiku pub-
likatsioonid peavad olema erapooletud ja vastama praegusaja edit-
sioonitehnika ndudeile. Sellistena on nad ka k&ige usaldusvéérsemad
vahendid kasutamiseks ajalooteaduse tegelikul rakendamisel laiemale
iildsusele, toimugu see kas riigipoliitilistel, rahvuskaitse ja -propa-
ganda vo6i populariseerimise kaalutlustel.

3) Publikatsioonide tdielik objektiivsus garanteerib tihe vGimaluse
kontrollida, kas ajaloo tegelikul rakendamisel té&napieva kiisimustes
talitatakse diglaselt vo6i védralt.

4) Triikiste iilem&&raselt rohke ilmumine nduab samuti tugeva-
mat {filirit ka publitseerimise tegevusele. Et tdsta publikatsioonide
osatéhtsust, muuta neid tOsiselt abistavaiks vahendeiks oleviku aktua-
liseeruvale ajaloouurimisele, tuleb teema valida seoses ajaloouurimise
tdhtsamate tegelikkude vajadustega, silmas pidades pGhitde, et pole
mingit vajadust ega mdtet publitseerida iga allikatekogu.

5) Oleks tungivalt soovitav varustada vdhemalt neid publikatsi-
oone, mille tdhtsus iiletab rahvusliku ajaloo piirid, nende teadusliku
kommenteerimise osas paralleelse tlkega monda suurkeelde (vas-
tavalt antud maa asukohale kas inglise, prantsuse, saksa, itaalia, his-
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paania v8i vene keelde). See kehtiks eriti Skandinaavia, Balti, Bal-
kani riikide, Poola, Ungari, T3ehhoslovakkia ja Hollandi kohta.

6) Uldajaloo seisukohalt tuleks tarvitada kokkuleppe-praksist
nende riikide vahel, kes on huvitatud iihisest tildisemast kiisimusest
ja soovivad antud kiisimuse kohta avaldada allikamaterjale. Kokku-
lepe peaks sisaldama -koostod aluseid ja iga tiksiku riigi koostdd ula-
tust, publikatsioonide iseloomu, metoodilist ja editsioonitehnilist osa,
majanduslikke vd&imalusi, materjalide vastastikust hankimist, keele
ja muid kiisimusi. See koost6Gpraksis on edukalt ldbiviidav ka nende
naaber- ja ldhisriikide juures, kel on mones osas rahvuslik ajalugu
iihine. Seesuguste kiisimuskomplekside néditeks oleksid teemad Maa-
ilmasbja, Madalmaade kaubandusliku ekspansiooni, Hansa ajaloo,
Lédnemere {imber kestnud véitluste jne. iile.

7) Rahvusliku ajaloo alalt peaks publikatsicone avaldatama vas-
tava maa ajaloouurimise tasapinna ja antud maa ajaloo t&htsamate
kiisimuste uurimise seisukohalt. Kuid ka siin tuleb kindlasti silmas
pidada teaduslikku tdpsust, ainese usaldatavust, erapooletust ja edit-
sioonitehnilisi {ildreegleid. 0. Liiv.

Comment publier les sources de I'histoire générale et nationale?
(Résumé).

Les publications doivent contenir des matériaux se rapportant aux ques-
tions actuelles, étre impartiales et répondre aux exigences de la technique
de P’édition & notre époque. Mais dans le choix des sujets il faut tenir
comple aussi des nécessités pratiques les plus importantes de la recherche
historique. Si l'importance des publications dépasse les limites de I’histoire
nationale, la partie du commentaire scientifique devrait étre traduite dans
la grande langue la plus appropride. Appréciables seraient également des
stages de pratique par accord entre les pays qu'intéresserait quelque
question commune. '

Arvustused.

Prof. Olaf Sild, Eesti kirikulugu vanimast ajast
olevikuni. Akadeemilise Kooperatiivi kirjastus, Tarfu 1938, 284 1k.

DPealkirja ja selle raamatu eesmirgi ning iilesannete jdrgi peaks
meil siin olema tegemist teatava tdhisteosega. See kdik eeldaks,
et nii vaadeldavas kui seda laadi tdds iildse peaks olema antud
kokkuvdtlik siintees meie ligemale 20 aastat vildanud kodumaa
kirikuloo Gpetamise ja iseseisva kirikuloolise uurimist8s tulemusist,
samufi vastavast eeliseseisvusaegsest t68st. Uhtlasi peaks see
siintees olema suundanditav tuleviku uurimise suhtes.

Kas ja mil mddral on prof. Sild arvestanud neid olukorrast
enesest tingitud ndudeid oma ,,Eesti kirikuloo“ koostamisel? Kahjuks
ei selgu see t05 eessOnast, samufi mitfe sissejubatusest ega 18puks
ka mitte sisust. Vastupidi, just viimasest jiab peale muu mulje,
et seda pole kas tahetud v8i suudetud tarviliselt silmas pidada.

Eessdnas juhitakse tdhelepanu teatavaile raskusile, millega on
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tulnud kokku puutuda ,Eesti kirikuloo* koostamisel. Need rasku-
sed olnud pdhjustatud esijoones sellest, et pole olnud kdepdrast
kuigi palju sellekohast tarvilikku kirjandust, liiati seesuguseid raa-
matuid, kus oleks leidnud kisitlemist ,,meie kirikulooline areng
vanimast ajast olevikuni. Kuigi see kaebus on osaliselt pShjen-
datud, ei saaks ometi ndustuda, et nimelt selle t3ttu oleks pidanud
kisiflus jaima iildiselt ja m&nes osas eriti hdredaks ja siinteesi-
ahtraks. Jilgides allikaid ja kirjandust, mida autor on oma t53
koostamisel arvestanud ja nimetanud, nihtub, et on fehtud sellest
,vihesestki®, mis iildse on olemas, teatav valik — kas selekfiivsuse
mSttes v3i mdnel muul pdhjusel. Nii ei mainita iildse kirikuloo
seisukohaltki tahelepanu visrivaid Vana-Liivi seisustepdevade ofsu-
seid ,,Akten und Recesse der livlindischen Stindetage” (ilmunud 1908
—1910 ja hiljeny), H. Moora artiklit ,Eestlaste, liivlaste ja ldflaste
vaatest ristiusule nende kristianiseerimise algul“ (Ajalooline Aja-
kiri 1924), G. A. Donneri uurimust Modena Wilhelmi kohta , Kardi-
nal Wilhelm von Sabina® (1929), A. v. Gerneti viga fihedat , Verfas-
sungsgeschichte des Bistums Dorpat® {(1896), Sehlingi ,.Die
evangelische Kirchenordnungen des VXI Jahrhunderts. Livland,
Estland, Kurland etc. (1913), N. Buschi posthuumset ,,Geschichte
und Verfassung des Bistums Osel bis zur Mitte des XIV Jahrhunderts®
(1934), E. Blumfeldti ,,Saare-Lé&ne piiskopkonna visitatsiooniproto-
koile 1519—1522“ (Ajalooline Ajakiri 1933), R. Liljedahli ,,Svensk
forvaltning i Livland* (1933), G. O. Fr. Westlingi ,,Ndgra medde-
landen om Osels kyrkliga férhollanden 1645—1650“ (Kyrkohist.
Arsskr. 1915), A. Grenzsteini ,,Herrenkirche oder Volkskirche®
(1899), R. P&ldmie ,Taevakiijad“ (koguteoses ,Kaleviste mailt”
1935), O. Liivi ,,Rootsi aja kirjaoskuse kaudne m8ju rahva elus, eriti
suhtumises kirikusse“ (kogufeoses ,Raamatu osa Eesti arengus®
1935) ja veel paljusid teisi, millede purgivaks loendamiseks pole siin
ruumi. Pole mirgata, et oleks kasutatud ja tarviliselt arvestatud
ka Hidrne, Kelchi ja Riissowi kroonikaid. A#drmiselt vdhe niib
olevat kasufatud ka arhiivainest, eriti hilisemast ajast (XVIII ja
XIX saj.). See kdik kahandab t50 vididrtust ja suurendab selle
vananemist.

Eessdnas autor mi#rab oma t88 esijoones usufeaduskonna {ili-
Jpilastele ja usudpetajatele 3pi- ja Opperaamatuks. Samas avaldab
ta arvamust, et seda vdiksid vajada ,vahest ka haritlased iildse
ja arusaajamad koguduseliikmed®. Nii laia lugejas- ja tarvitajas-
konna arvestamine tdmbab teaduslikule k#sitlusele teatavad piirid,
eeskitt esitusviisi suhtes: see peaks olema teaduslik sdna ftiies
mdttes, kuid iihtlasi ka populaarne. Tipsuse, p3hjalikkuse ja asja-
likkusega peavad olema iihendatud selgus, lihfsus, kujukus ja ker-
gestiloetavus.

Juba pBgusalgi sirvimisel vdib otsustada, et prof. Sild on
lahendanud oma iilesande enam-vihem rahuldavalt ainult viimase
ja eelviimase lugejate ja huviosaliste liigi suhfes. Esimese kahe
liigi, esijoones iilidpilaste suhtes kiill ei saaks seda t856d kaasaegse
ajalooteaduse kodumaise kui ka rahvusvahelise taseme seisukohalf
asjale vaadates Onnestunuks hinnata — ehk olgu siis ainult mingi
konspektina. Kuid seesugusenagi on tfal rida tunduvaid puudusi.
Usudpetajatelegi oleks visfisti osutunud kasulikumaks, kui kisitlus
oleks m3nevdrra andmeterohkem.

Teose iildine maht koos tiitellehtede, eessdna, lisade ja regist-
ritega on 284 lehekiilge. Viimased maha arvatud, jdib raamatu
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pdhitekstile ainult 232 lehekiilge. Millegiparast on peetud tarvilikuks
seda raamatut iille kuhjata piltidega: neid leidub 118, peale selle
paar kaarti tekstis. Viimaseid oleks vdinud olla rohkemgi. Nii
moodustavad raamatu koostisest mdnikiimmend lehekiilge ainult
pildid. Kui peale selle veel omajagu ruumindudvatena maha arvata
raamafu osade ja peatiikkide ning nende rohked ja ulatuslikud,
sageli kuni poolelehekiiljelised rasvaselt triikitud pealkirjad, samuti
paragraafide numerafsioon — selgub 18puks, et pdhitekstile jddb
ainult umbes poolteist sada lehekiilge. Endastmdistetavalt ei saa
kisitlus seesuguses napivoifu ulafuses anda muud kui ldjooni.
Silmas pidades, et raamat on mia#ratud ka iilidpilastele 8pikuks, on
arusaamatu selle iilekuhjamine piltidega. Seda enam, et need pildid
on peale viheste erandife juba ilmunud teistes eestikeelsetes aja-
loolistes teostes ja seega iildiselt tuttavad.

Kui rohkete ja pikkade pealkirjadega, samuti ka paragraafideks
jaotamistega on kavatsetud teost teha iilevaatlikumaks, siis — arva-
mused selle ofstarbekuses vdivad ehk kiill ildiselt olla erinevad
— on k#esolevas teoses ometi sellega mindud liiale. Kdnelemata
sellest, et esitus on killustatud sageli viikestesse, paari-kolme rea-
listesse vaheiitlevaisse iildsdnalistesse tekstildigetesse (nditeks lk. 156
»lugevam fsentralisatsiooni piiiie®, lk. 159 ,,.Samsoni vastuolud iilem-
konsistooriumiga®“, lk. 160 ,Ulemkiriku eestseisja amet®”, 1k. 175
,KOstrid*, 1k. 168 ,,Fischer mdtles kdigepealt tulevasfe kstrife ja
koolmeistrite ettevalmistamisele” ine.), ilmneb peale selle siin teisigi
vd0rastavalt m3juvaid vdtteid. Naiteks esineb (Jk. 169) iihe tekstiosa
pealkirjana ,,Ignati Jaagu sugukond“. Selles riigitakse alul liihidalt
Ignati Jaagust ja 13petatakse jutt femast lausega: ,,Temast on vilja
kasvanud lgnatiuse nimelised kirikuSpetajad ja praostid Eestimaal®.
Edasi rddgitakse kindralkuberneri ettepanekust ja Liivimaa maa-
pdeva 1687. a. otsusest kistriameti ja nende ametisse seadmise suhtes
ning jitkatakse juttu Eesti rahvakooli ametlikust asutamisest ja
Opetuse andmisest selles. Mis sel k3igel Ignati Jaagu sugukonnaga
vdiks tegemist olla, selle kohta ei selgu midagi, ei ses ega feistes
peatiikkides. — Analoogiline n@htus kordub 1k. 191 ,Peterburi
justiitskolleegium’i“ pealkirja all ja veel mujalgi.

Adrmiselt himmastavalt m3jub nende viikeste alapeatiikkide
pealkirjade paigutus. EessGna I8pul iitleb autor:,,Oma raamatu jaotan
4 ossa ja need peatiikkidesse ja paragraafidesse. Ka on para-
graafide lehekiilgede #irtel margitud vastava §-i sisu jaotus.” Vii-
mast ofsime raamatu ja §-de adrtelt asjata. Mingi erilise motiivi
— Oigemini Selda kapriisi — t3ttu on need ddrte pealkirjad liikifud
teksti vahele, sageli ilma igasuguse grammatilise ja vahest loogilisegi
sidemeta. Uldse feeb selle liialdava killustamise ja jaofuste ning
alljaotuste tulvi kuidagi liigseks paragraafide ldbijooksev numeratsi-
oon kogu raamatu ulatuses. ,,Paragraafitamise suhfes jitkab prof.
Sild superlatiivselt balti kirikuloolaste ja Martin Lipu traditsioone.
Ta loendab niditeks oma t56 alguses, meie kirikuloo historiograafilises
peatiikis vaadeldavate teoste sisu peafiikke ja paragraafe, selle ase-
mel et anda neist tabav liihike isecloomustus koos hinnanguga, mis
oleks nii pedagoogiliselt kui lihtsalt ka huvitavuse mdttes marksa
tulusam.

Sisuliselt on kisitlus {isna napp ja konspektiivne. Esitusviis
on esijoones mnentiv, paiguti vdhehaaval ja jutustav. Analiiiisivat
ja geneetilis-kujundavat esitusf, mida oleksime just eelistanud ja
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soovinud, tdkestas mdistagi juba ruumipuudus. Kuid autorile ei
paista viimane vaatlusviis olevat kuigi suurel m&dral omane.

Kisitluse nappusest ja paigutisest pealiskaudsusest fingituna
kujutab prof. Silla ,,Eesti kirikulugu” peamiselt selle aine skelefti.
Sisule vastavalt oleks digem olnud t88d nimetada ,,Jooni Eesti kiriku-
loost“ v3i kuidagi sellele vastavalt. See on 13puks ikkagi ainult
liihike iilevaade, pretensioonikas ftiitel ,,Eesti kirikulugu® oleks
aga eeldanud mirksa pdhjalikumat k#sitlust.

Millega selle raamatu juures saab kdige vihem leppida, need
on autori pShivaated ja moned seisukchad. T8si, konfessionaalselt
on piititud kiill olla erapooletu. Siinkohal tahaks aga rShutada, et
meie kaugete esivanemate, muinaseestlaste usundi suhtes prof. Sild
pole kiillalt objektiivne. Uhes sellega ta on meie arvates oma kasit-
luse alustoed vildakalt rajanud. Nii n#ib, et ,Eesti kirikuloo® ase-
mel on valminud territoriaalselt kuidagi ,,meie maaga“ sobifatud
jairjekordne b alti kirikuloo kdsiflus. .

Kui prof. Sild iitleb kodumaa kirikuloo iilesande midramisel
(k. 11), et Besti kirikuloolt ,0ofame seletusi, Spetusi ja vastuseid
tistiusu ja ristikiriku kohta meie maal®, siis v3ib seesuguse iildsGna-
lise iilesande miiramisega leppida. Kui aga selle iilesande méira-
mise puhul rShutatakse laiendavalt ja tidiendavalt, et meie kiriku-
loo iilesandeks on selgitada, ,,millal ja mis kombel on ristiusk meie
maale fulnud oma piistevahenditega ja paganausu kdrvale surunud®,
siis vististi kiill vaatab iga teadlik lugeja raamatu ilmumise daatu-

mit — ja imestab! See kdik k&lab nii ammututtavalt, Seraphim-
Schirreni vaimus. Ullafav on see vaim, mis veel nititdki inspiree-
rib — loodetavasti siiski ebateadlikult — heietama uusi keeli sel-

lest, kuidas ,,Livland aufgesegelt wurde” ja kuidas sealsed ,,met-
sikud“ paganad ristiusu ,,valgusele” vgideti.

Kahtlemata on prof. Silla kirikuloo iiheks puuduseks asjaolu,
et selles ei kiisitelda (ega kisitata) asjalikult ja dieti muistsete eest-
laste usundif, mis aegade jooksul oli juba ise teinud 14bi teatava
arengu. Drof. Sild loendab ainulf vastavate arenguastmete usundi-
vorme nimeliselt (lk. 11) ja v3tab nad kdik kokku populaarse parit-
oluga mdistesse: paganausk. VOib-olla on sellega talitatud orto-
dokslusele meelepdraselt, objektiivselt jadb aga kiisitavaks, mille
poolest see termin on 3igem ja parem kui Selda selle asemel
Eestimuinasusk v3i veelgi tipsemalt: muistsete eestlaste usund,
On ju prof. Sildki sunnifud mdni lehekiilg edasi tunnustama, et
muistsed eestlased olnud nii oma usundi kui kultuuri poolest tub-
listi arenenud ja esinenud muistse iseseisvuse viimastel sajanditel
»tdiesti arenemisvBimelise ja tiiseda rahvana feiste siinpoolsete
rahvaste hulgas”. Samufi ka seda, et olnud liialdus, kui tolleaeg-
sed kiriklikud kirjanikud nimetanud L#inemere kaldal elavaid rah-
vaid barbariteks ja et ristiusku rahvaste hindamine kulfuuriliself
k8rgemaks olnud ainulf osalt Jigustatud.

Kas poleks nii sisuliselt digem kui ka morfoloogiliselt taba-
vam n3ha Eesti kirikuloo uurimise ja kisitlemise pdhiiilesandena
selgitamist, kuidas koos maa vallutamisega sakslaste poolt meie
esivanemad ristiusustati, kuidas muistse eesfi usundi asemel sai
valifsevaks usuks katoliku kiriku kaudu esindatud ristiusk ja mis
eriilmet see siin kandis, kuidas reformatsiooni kaudu katoliiklus
ametlikult tagasi tdrjuti ja kuidas luterlik kirik siin kujunes h&rras-
kiriklikuks aadli ,,Landeskirche’ks* ning kuidas selle viiras vaba
rahvakiriku idee ja korraldus (tollal igatahes mitfte jutumir-
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kides, nagu prof. Silla kirikuloos, lk. 222)?1 Ketserlikust see-
suguses kiisimuste asetamises ei v3idaks kiill niha. Igatahes oleks
see kokkukBlas meie rahva ajaloo iildkdiguga ja pilirgimustega.
On kahju, et prof. Sild oma kisifluses niiSelda tallab inertselt
vanu radu, mirkamata, et see on meile Eestis anakronismiks.
Kuni meie kirikulugu ja kiriklik mentaliteet k#ib h#rraskirikluse
ideoloogia jdlgedes, ei kao too anakronism.

LOppsOnas autor peab tarviliseks vidifa: ,,Algusest peale on
kirik siin maal riigilt toetust saanud ia ise omalt poolt idlle riiki
toetanud.” Kuidas see k&ik toimus, sellest pole lihemalt ega pike-
malt midagi Geldud. Nihtavasti on peetud seda niivdrra selgeks ja
endastmdistetavaks, et selle tdestamine tundus autorile iilearusena.

Oleks pidanud laskma k8nelda tdsiasjul endil. Kus ia mis-
sugune oli riiklik abi munk Meinhardil, kui see asus liivlaste juurde
misjonitddd tegema? Missugusele riiklikule v3imule tugines piis-
kop Albert, kui ta taotles luua siia oma kirikuviirsti-riiki? Kui-
das see faotlus Onnestus? Missuguseks kujunes siin juba Alberfi
eluajal nominaalne ja reaalne riiklik vBim ja missugune oli selle
suhe kirikuga? Kuidas kujunesid samad vdimutegurid ja vahekor-
rad pidrast Alberti Vana-Liivi konfdderatsioonis ja kuidas toe-
tas kirik Vana-Liivi konfdderatsiconi selle viimses heitluses Vene-
Liivi sB8jas? Ning kuidas ,toefasid“ iiksteist Rootsi ajal niiteks
superintendent Hermann Samson ja Rootsi riigivSimu kohalik kdr-
geim esindaja kindralkuberner Johan Skytte v3i jdlle Pdhja-Ees-
tis piiskop Rudbeckius ja Thering ja siinse maariigi (Landesstaat)
esindajad ning kuidas see vastastikune ,,foetamine® 15puks likvidee-
riti Rootsi 1686. a. kirikuseaduse kaudu koos mdisade reduktsi-
ooniga riigi otsustaval vaheleastumisel? V3i jdlle, missugust ,toe-
tamist”“ harrastati vene Jigeusku siirdumise ajal ja korduvalt hil-
jeminigi siinse kiriku ja riigi vahel?

K8ik need samavBrra huvitavad kui olulised kiisimused on
prof. Sillal ji&inud lahendamata, isegi asetamata. Ta on neist nagu
iildse negatiivseist, siinset kirikut ebameeldivast kiiljest valgusta-
vaist asjaoludest vaikinud. M&ni md&daminnes fehtud pOgus mai-
nimine, et neil ja neil kirikujuhtidel oli featavaid vastuolusid
vBimukandjatega, ei muuda asja.

DPeale nende iildisemat ja pShilisemat laadi mirkmete ei tahaks
me siin hakata prof. Silla kiasitlust sisulistes iiksikasjades pike-
malt lahkama ja eritlema. Tdiendavalt vdiks veel ainulf mirkida, ef
viga vajalik oleks olnud iiksikasjalisemalf jdlgida piiskoppide ja
ordu vahelist tili ja selle kajastusi kiriklikkudele oludele. Samuti
oleks olnud vajalik anda sel méidral kui see v3imalik iga ajajirgu
v0i sajandi suhfes konkreetne ja kujukas pilt kiriku (resp. kirikute)
tegelikust olundist nii guoad infernam kui quoad externam.
Seega oleks kujunenud iildpilt meie kiriku minevikust mirksa
tihedamaks. Sellest on ikkagi vihe, kui niiteks Seldakse (1k. 150),
et Rudbeckiuse aegu oli maal 40 kirikut. Me tahaksime feada, kui
mitte just kihelkonniti, siis vihemalt maakonnitigi, kui palju neid
kuski asus ja missuguses seisundis nad olid. Kui Seldakse (lk. 153),
et Liivimaal oli Rootsi aja alguses maakogudustes ainult 5 lufer-
likku kirikuSpetajat, siis oleks kasulik teada, kas need k3ik olid
Liivimaa eesti osas, samufi ka, missugustes kihelkondades nad
asusid. Edasi oleksime meelsasti ndinud terviklikumat ja pdhja-
likumat késitlust kostrite ja kirikuvddrmiindrite ameti tekkimise
ning edasise kujunemise kohta. Samuti ka andmeid suigu- ehk
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tukukubjaste tegevuse, kirikukoti, kellaraha, pihiraha, talupoegade
ja mdisnikkude tavalisest suhtumisest kirikusse ja kirikudpetajasse,
delikventidest ja kirikukarist n#iteid ja kirjeldusi, samuti kiriku-
kdrtside tegevusest ja mdjust, regulatiivmaksudest ja veel véga pal-
jude teiste kiriku reaaliate ja argielu kiisimuste kohta. Puudutades
rahvakooli algust Roofsi aja 18pul ei oleks vdinud vaikides minna
mddda ka toonase Sangaste kirikuSpetaja praost Chilian Rau-
scherti tegevusest, kes teatavasti jitkas Forseliuse fegevust ja varus-
tas oma koolist 1duna pool Emajdge asuvaid kihelkondi kostrite
ja koolmeistritega. XVIII sajandi kirikuoludest pole prof. Sillal
peale pietismi ja vennastekoguduse litkumise kuigi palju muud r&@i-
kida. Teatavasti olid aga XVIII sajandi algupoolel samuti kui
Roofsi aja algupoolel meie kirikuolud fublisti alla kdinud. Oleks
olnud soovitav seda tegelikku olundit vihemalt iildjoonteski tut-
vustada. Seda oleks vdimaldanud niihisti kiillaldane kirjanduslik
kui ka rohke seni kasutamata aines arhiivides.

Kaks tihtsat ja kuni pdnevuseni huvitavat probleemi on meie
kiriku ajaloos, mis vajaksid pdhjalikku valgustamist. Nimelt 13he
rahva hinges, mis tekkis juba muistse vabadusvditluse ajal ,vastu-
olu t3tfu rahvusliku vabaduse ja ristiusu vagaduse ning kiriklikkdse
vahel”, mille ,,jirelm&jusid vdib juhtuvail kordadel mérgata isegi
uuema ajani®, nagu seda on sunnitfud mddnma prof. Sildki (lk. 70).
Teatavasti piistitas selle kiisimuse esmakordselt Juhan Luiga nn.
»ecclesia Esfiensis“ probleemina. Teiseks nn. ,patronaaditiilid® —
s. 0. XIX sajandi 13pupoolel tfekkinud rahulolematus pafronaadi
diguse suhtes. Kahjuks on prof. Sild omas t58s neid meile rahvus-
likult ja kultuuriliselt vigagi tdhfsaid kiisimusi riivanud samuti #&r-
miselt pealiskaudselt, nagu paljusid teisigi.

Diiratud ruum sunnib meid 13petama, piirdudes ainult esitatud
mirkmetega, kuigi oleks veel terve rida kiisimusi ja asjaolusid,
millest ei saaks vaikides m88da minna. Katkendlikkuse, pealiskaud-
suse ja margist mdddalaskvate otsuste suhfes tundub eriti kuri-
oossena ,Lisapeatiikk kodumaa kirikuloo allikatest ja kirjandusest®.

Kokkuvdttes oleme sunnitud tunnistama, et prof. Silla ,Eesti
kirikulugu“ pole kahjuks mitte kdigifi vastavaks ja vadriliseks raa-
matuks meie kodumaaga seotud kiriku saatusest, millest ta rdigib
nii md&jukalt oma raamatu ISppsdna 18pplauses.

H. Rebane.

Latvie§u vesture. Drof. Fr. BaloZa un prof. A. Tentela
redakcija, I sejums, 1. dala. [Litlaste ajalugu. Prof. Fr. Balodis’e
ja prof. A. Tentelis’e toimefusel, I kdide, 1. osa.] Riga, Valters
un Rapa, 1938.

Mosdunud aasta jOuludeks ilmus kolmekditelisena kavatsetud
Lati ajaloost esimene, muinasaega kisiflev osa, kokku 214 lehe-
kiilge, rohkete piltide ja osalt mitmevirviliste tahvlitega, koos-
tatuna L&ti tuntud esiajaloolase ja muinsusvalitsuse juhafaja prof.
Fr. Balodis’e poolt. See on kdige ulatuslikum Liti esiajaloo kisitlus,
mis seni ilmunud. Eessdna jirel, milles on. hinnatud esiajaloo
tahtsust ja rahvuspedagoogilisi iilesandeid, antakse iilevaade muinas-
aja uurimisest L#tis. Selles on peaasjalikult loendavalt nimeta-
tud k3ik tahtsamad t56d ja avaldused, mis on edendanud L&ti
muinasaja tundmist XVIII sajandist kuni uusima ajani, kusjuures
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on arvestatud sageli isegi tdid ja wuurijaid, kel on ainult kaudne
mdju Litile olnud, ndit. rootslast O. Monfelius’t.

Muinasaja jagab autor uudselt kahte suurde jarku, millest
esimest vdiks tdlkes nimetada esiajalooks — vanima asustuse algu-
sest kuni Krist. siindimiseni — ja feist vana- ehk muinasajalooks —
Krist. siindimisest kuni 1200 p. Kr. Esiajaloo alguses autor riivab liihi-
dalt vanemaid geoloogilisi ja klimaatilisi olusid. Kisitelles vani-
mat kultuuri — mesoliitilist luukulfuuri — oletab ta, ef esimesed
Liti elanikud on olnud lapi tSugu. Jargmisel jirgul, nooremal
kiviajal tdrjutakse aga laplased soome-ugri sisserandajate poolt
vilja. Viimaseile on iseloomulik kammkeraamika ja anasfav elafu-
misviis. Umb. 2000. a. paiku e. Kr. tungib sisse venekirveskultuur,
mille kandjaiks peetakse autori poolt algbaltlasi ja kes toovad
maale pdllunduse ja kariakasvatuse. Pronksiajal [alates teise eel-
kristliku aastatuhande keskelt ja 13petades 500. a. e. Kr.] ula-
tuvad algbalti hdimud 1Sunast Venta—Abava—Vidina jooneni. Niitd
teeb autor kaks uudset oletust — neid kahjuks lihemalt pShjenda-
mata — soome sugu hSimude sissetungi kohta. Ta arvab, et
XII sajandil e. Kr. on md8da Viina joge idast Lifisse ilmunud liiv-
laste esivanemad, kes hiljemini Viina suudmelt valgusid osalt
phja poole Liivi rannikule ja osalt P8hja-Kuramaale. Teiseks
oletab ta, et eelrooma rauaajal surutakse seni jdudsasti edasi-
tunginud balti hdimude ala tunduvalt kokku. Nimelt vallutavad
siis idast oma praegusele alale tungivad eestlaste esivanemad mitte
ainult L&fi pShjaosa, vaid ka idapoolmiku kuni Miitavi ndo kesk-
paigani. Kuna DP8hja-Kuramaa olnud niikuinii liivlaste kies, siis
olevat jadnud sel ajal balti hSime — algkur3fe — ainulf praegusse
Edela-Latisse.

Rooma rauaajast peale, millega algab nn. vana-ajalugu, v3i-
dakse juba eraldada L#ti iiksikuid balti hdime, kur3Se, semgalle
ja letgalle ehk pirisldtlasi. Ida-Lati on niitid j&lle viimaste kies
ja need on koguni iile Viina j3e pdhja poole tunginud. Semgallide
kohta arvatakse, et see hdim on tekkinud kursdide ja letgallide
segunemisest. Aufor iseloomustab iga h&imu kulfuuri iseadrasusi,
ms. ka DPGhja-Litis elavate soome sugu hdimude (keda ta pShju-
seta nimetab soome-ugrilasteks) omapdrasusi. Siin esitab autor ka
jille oma lemmikviite, mis pdhineb ithe A. M. Tallgreni poolf
1922. a. raamatus ,,Zur Archiologie Eestis“ avaldatud lause valesti-
msistmisel. Nimelt olevat eestlased ,,meie ajaarvutuse esimesel
poolel” (s. o. vist esimese aastatuhande algupoolel) ,,olnud teatud
m#dral nomaadid®, harrastades kalastust ja kiittimist. Et aufor
seda on alafi vditnud paralleelselt litlaste samaaegse kdrge pol-
lunduskultuuri rShutamisega, siis on iga tavaline lugeja sellest
aru saanud ja saab ka edasi aru nii, et siin on fahetud erifi
alla kriipsutada eesflaste madalamat tasef. Kui see nii oleks olnud,
ei rAdgiks keegi selle vastu. Péllunduskulfuuri ja asustuse paiksuse
kohta Eestis kdnesoleval ajal on uuemais t66des nii selgeid ja
veenvaid t8estusi toodud, et peab kiisima, milleks prof. Balodis
sellest vanemast, pealegi valesti mdoistefud seisukohast nii visalf
kdigi uuemate kiuste kinni peab?1
. Keskmise rauaaja ndhtuste seletamisel annab autor suurt tiht-
sust Gutasagas mainitud gotlaste viljarindamisele edela poole, mis
rind prof. B. Nermani arvates peaks olema liinud Ida-Baltimailt
labi. Drof. Balodis peab ms. iiheks selle rdinnu tagajirjeks seni
pdhja pool Viinat elanud semgallide kokkusulamist letgallidega.
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Kaige iiksikasjalisemalt kujutatakse noorema rauaaja kultuuri-
olusid. Kodneldes rahvuslikkudest riithmadest asub autor seisukohale,
et kur$id e. kurelased olid ainult balti h3im. See h3im on fema
arvates niiid vallutanud ka Pdhja-Kuramaa, Dondangeni piir-
konna. Liivlasi, kes varemini siin elanud, olevat niilid jadnud veel
vaid viiksemale alale idapoolsel P&hja-Kuramaal, Tukumi-Kan-
dava joone ja Liivi lahe vahele. Niiiidsed liivlased olevat autori
arvates Domesnisi randa rannanud uuesti XIV-—XV sajandil. Kurs-
Sidest ida pool asuvad semgallid moodustavad omaette kuningriigi,
ja letgallide ala niiiidses Ida-Litis feise, veel suurema kuningriigi
keskkohaga Jersikas (Gercike’s) Viina #dres. Kuningriigid jagune-
sid maakonniks nende keskusis olevate linnuste ja linnadega. Lin-
nuste ja linnade leidudest antakse p&hjalik iilevaade viimaste aas-
tate suurte kaevamiste pShjal. . . -

N&nda Liti md3tuandva esiajaloolase vaated. Oleks ju huvitav
esitada ka veel mitmeid vaiksemaid iiksikasju, aga seda ei luba siin
ruum. T86 on tritkitud viga heale paberile ja ka muidu esinduslik.
Ainult pildimaterjal pole tehniliselt piris iihtlaselt hea. Raamatut
lugedes mirkab igal pool suurt soojust, millega autor oma rahvale
plitab ligidale tfuua ta mineviku saavutisi. R

. H. Moota.

Latvijas atbrivoSanas kara vésture Virsredak-
tors deneralis M. DPenikis. Redakfori: generalis Ed. Kalnin§, pulk-
vedis A. Dlensners, pulkvedis A. Kripens, pulkvedis A. Apsits, kara
visturnieks Berzing, publicists A. Kroders, rakstnieks Ligotnu Jekabs
un rakstnieks A. Grins. Riga, ,Literstura®, 1, 1938, 304 lk., 54 pilti,
1 kaart ja 24 skeemi tekstis; II, 1938, 475 lk., 81 pilti, 1 kaart ja
28 skeemi tekstis. ' '

Tahendatud teos dratas Latis suurt tihelepanu ja seda peamiselt
kahel pd8hjusel. Kd8igepealt puudus seni Litis pdhjalik ning iiksik-
asjalistele uurimistele rajatud populaarteaduslik teos Lati
Vabadussdja ajaloo kohta, kui mitte arvestada varem kindral Deni-
kis’e sulest ilmunud tbid (Penikis, M., Gen., Lafvijas nacio-
nalas armijas cinas 1919, gada vasara un rudeni. Rigi, Armijas spies-~
tuves izdevums, 1931, 303.1k., 14 skeemi, 2 kaarti tekstis. — Peni~
kis, M., Generalis, Latvijas armijas sakums un. cias Latvija
lidz 1919. gada julijam. Riga, Armijas spiestuves izdevums, 1932.
gada, 288 1k., 4 kaarti, 5 skeemi, 4 kaarti tekstis, mis omavad puht-
teaduslikku iseloomu). Ja feiseks — teos ilmus tunnustatud LEti
sGjaajaloolaste toimetusel, mis sellele andis erilist kaalu. See
huvi refereeritava teose vastu on vdrdlemisi suur ka Eestis, sest nii
Eesti kui ka L#ti Vabadussdda fekkis peaaegu sarnmastes oludes
ning osalt arenes analoogilistes fingimustes. Teatud osas mdlemad
vabadussdjad sulasid isegi tdielikult kokku, mispirast on ka.aru-
saadav, et eesti lugejate huvi koondub peamiselt nendele. L#ti
Vabadussdja jarkudele, kus v3ideldi koos. Viimast tdika. on v3etud
arvesse ka kdesoleva refereeringu koostamisel. .

Koguteose esimeses peatiikis kolonel Plensners annab iiksik-
asjalise ja objektiivse iillevaate Lati iseseisvuse viljakuulutamisest,
rahvusvideosade loomisest ning olukorrast riigis, alates iseseisvuse
viljakuulutamisest kuni 8 VII 1919, s. o. Ulmanis’e valitsuse tagasi-
tulekuni Riiga. Seega aufor asetab oma lugejad L#ti iseseisvuse
viljakuulutamise siindmustiku kirjeldamisega siindinud fakti ette,
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jittes kirjeldamata need vaimsed ja poliitilised vBitlused, mis v&i-
maldasid iseseisvuse vilja kuulutada. — Autor jidtab samuti kirjel-
damata, kuidas mdjustas olukorda liti kiittide jadmine Venemaale,
piirdudes vaid tdiga nenfimisega, et Liti kiittides vOtfis vOimust
enamlik meelsus, ning nad, selle asemel et v3idelda vaba rahvusliku
Liti eest, tdstsid oma relvad selle vastu. Liti vabaduss@ja  aja-
loo Sigeks mdistmiseks oleksid pidanud leidma ka iiksikasjalist val-
gustust need p3hjused, mispidrast Lati kiitid pd8rasid oma kodu-
maale selja, ehkki nad enne seda olid selle heaks valanud nii
palju verd.

Niisama tahtis kui sisepoliifiline olukord, - on igas sdjaaja-
loolises teoses baasina tdhtis ka vilispoliitiline olukord, s. o. olu-
kord, milles tekkis sdda: vastane, liitlased, neutraalsed riigid jne.
See kiilg pole leidnud refereeritava teose sissejuhatavas osas, vilja
arvatud moned iiksikud iildised laused, iildse kirjeldamist. Seega
Liti Vabadussdda kui Vene kodusSjaga paralleelne nihtus pole
asefatud iihistesse raamidesse, mistSttu lugeja ei saa tdit pilti sel-
lest, millist osa mingis Lati Vabadussdda seoses Vene kodus@jaga,
ning kuidas see mdjustas selle iildist kujunemist. See on selle pea-
titki ja nagu ndeme hiljemini, ka jdrgnevate peatiikkide suuremaid
puudusi.

Kuid nende iildiste, pdhimdttelist iseloomu omavate puuduste
peale vaatamata tuleb kolonel Plensners’i sulest ilmunud peatiikki
hinnata just selle objektiivse iseloomu tdtfu. :

Kolonel Kripens’i sulest ilmunud teose teine peatiikk — ,L3u-
nalaste vBitlused” kirjeldab populaarses keeles nende Liti rahvus-
likkude vieosade formeerimist ja vditlusi, mis koos sakslastega
s8disid L8una-Litis enamlaste vastu. Deatiikk on viga iiksikasja-
line, kuid kahjuks ainult L&ti rahvusvieosade suhtes. Viimaste tege-
vust kirjeldatakse peensusteni, sagedasti kuni iiksikute vO3itlejate
tegevuseni, kuid sealjuures sakslaste ja Landeswehri tegevust vaid
seevOrra, kuivOrra nad teotsesid koos L3una-Lidti vieosadega. See-
tottu lugeja saab kiill tdpse kujutluse Lati rahvusvieosade (Kalpaki
pataljoni, hiljemini Balodise brigaadi) vditlustest LSuna-Litis, kuid
vBitluste iildpilt seal jaab lugejale ebaselgeks. Veel paistab kolo-
nel Kripens’i peatiikis silma teatav maru-patriotism nii keeleliself,
viljenduslikult kui ka siindmuste analiiiisis. N&ib, et aufor on piiiid-
nud k&igi abindudega kirjeldada siindmusi LOuna-L#ti rahvusvie-
osa suhtes roosilisemas valguses, kui see tegelikult oli. Veel tun-
dub selles peatiikis v33rastavana asjaolu, et aufor, 18petanud Riia
vabastamise operatsiooni kirjeldamise, asub kirjeldama L&ti ida-
rinde viljakujunemist, s.- 0. selle rinde tekkimise ia sissev3tmise kir-
jeldamist, millest L3una-L&ti vdeosad otseselt osa ei vdtnud. Siin
autor algab nagu ,tagant peale”, kirjeldades nende vieosade tege:
vust, mille loomise ja tegevuse kirjeldus jargneb alles jaArgnevates
peatiikkides. Seetdttu selle alapeatiiki mdistmine lugejale, kes Li#ti
Vabaduss8ja siindmuste iiksikasjalist kdiku ei funne, on viga raske
ning alapeatiiki olemasolu L3una-L#ti vdeosade fegevust kirjel-
davas peatiikis on liigne. Liti idarinde viljakujunemise kirjeldamine
L3una-Liti vieosade tegevust k#sitlevas peafiikis refereeritava teose
raamides on aga eriti liigne seetdttu, ef see leiab teiskordselt kirjel-
damist D8hja-Lati videosade v3itlusi kisitlevas peatiikis. : .

Kuid selle liigsuse kdrval esineb kolonel Kripens’i sulest ilmu-
nud L3una-Liti vieosade tegevust kirjeldavas peatiikis suur liink sel-
les osas, mis kirjeldab 18unalaste tegevust eestlaste ja pShja-ldtlaste
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v3itluse ajal Landeswehriga. Tdsi, kolonel Kripens mainib kiill
paari iildsGnalise lausega L3una-L#ti vdeosade erapooletuks jda-
mist, kuid ei valgusta ega analiiiisi neid pShjusi, mis sundisid
Luna-Lifi vieosadel iiima ainulf erapooletuteks pealtvaata-
jateks sellisel tihtsal ajaloolisel silmapilgul, nagu seda oli vditlus
Landeswehriga.

Kindral Kalnin&i sulest ilmunud peatiikk ,P3hja-Liti vieosade
vBitlused” jaguneb kahte suurde alapeatiikki: 1) ,,V3itlused enam-
lastega® ja 2) ,,Voitlused sakslastega®.

Esimeses alapeatiikis kirjeldatakse viga iiksikasjaliselt Eesfis
formeeritud Volmari polgu formeerimise kdiku ja esimesi vitlusi,
minnes fihti isegi kuni iiksikute meeste tegevuse kirjeldamiseni. Kuid
sealjuures korratakse sama viga, mis eelmiseski peatiikis, s. 0. Vol-
matri polgu vditlusi ei asetafta iildsiindmuste raamistikku. SeetSttu
lugeja ei saa umbkaudsetki pilti sellest, mis osa Volmari polk min-
gis DP8hja-Lati kui terviku vabastamisel enamlastest. Samuti jadb
lugejale ebaselgeks, millist osa etendasid Eesti vied P8hja-Lati
vabastamisel enamlastest, sest siin kirjeldatakse Eesti vigede tege-
vust vaid seevdrra, kuiv3rra nende tegevus oli otseselt seotud Vol-
mari polgu tegevusega,

Soofuks teist pilti pakub P8hja-Liti vdeosade tegevust kirjel-
dava peatitki teine alapeatiikk — ,,V&itflused sakslastega“. Siin
antakse lugejale vdrdlemisi itksikasjaline pilt siindmuste kujune-
misest nii L#ti VOnnu polgu kui ka Eesti vieosade raamides.
Tdsi kiill — suhteliselt Eesti vieosade tegevus leiab (v3treldes
litlastega) palju iildisemat kirjeldamist, kuid see on ka arusaadav,
sest vastasel korral see teos oleks enam Eesti kui Ldti Vabadus-
sBja ajalugu. Tahtis on aga see, et lugejatele on tahetud ning
suudetud anda iildist pilti siindmuste k&digust ning seda (mOned
iikksikud viifed vilja arvatud) vOrdlemisi objektiivsel kujul.

V&8rastavalt m8juvad selles peatiikis vaid Eesti videjuhatusele
- kui ka vidgedele tehtud efteheited. Iseloomustavana seejuures esineb
asjaolu, et nende etteheidetega piiiitakse vabandada L&ti vigede
ebaedu. PShja-Liti vieosade tegevust kirjeldavas peatiikis ei leidu
peaaegu 1iihtki juhtu, kus L#iti vAeosade ebaedus polnud viikse-
mal vdi suuremal miaral siiiidi kas Eesti vdejuhatus v8i vahetult
litlastega koos t66tanud Eesti vdeosad (vt. 1 koite 1k. 158, 160,
164, 168, 171, 176 jne.). Nii heidetakse eestlastele korduvalt ette,
et nad saatsid L#ti vieosad rindele enneaegself, puuduliku vilja-
Oppega ning mittekiillaldase varustisega, kuid sealjuures jietakse
peaaegu tdielikult mainimata, et eestlased olid Vabadussdja ajal
nii varustise kui ka viljadppe kestuse suhtes ldtlastega vOrdses ja
v3ib-olla m8nel juhtumil isegi halvemas seisukorras. Eriti fuge-
valt tehakse etteheiteid Eesti 2. diviisi juhatusele, mis 1919. a.
mirfsi- ja aprillilahingute ajal olevat asunud rindest liiga kaugel
(Tartus) ning seetSttu polevat olnud kiillaldasel mi#ral suutnud
oma kiske kokkukdlastada kiiresti muufuva olukorraga rindel.
See olukorra mittemdistmine olevat viljendunud peamiselt selles,
et juba pirast 1. aprilli lahinguid (V8ru rajoonis), kus Volmari
riigement olevat olnud nii moraalselt kui ka materiaalselt vdimetu
pealetungiks laial rindel, saanud see siiski korduvalt Eesti 2. diviisi
juhatuselt kiske selliseks tegevuseks. Ka tehakse korduvalt efte-
heiteid L#ti vdeosade naabruses teotsevatele Eesti vieiihikutele.
Tavaliselt need etfeheited seisavad selles, et eestlased polevat kas
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kiillaldasel m#&dral kokkukdlastanud oma tegevust litlaste tege-
vusega vdi on ootamatult faandunud, informeerimata sellest Lati osi.

MBdni etfteheide tundub iisna raskena. Nii niditeks loeme Kalev-
laste riinnaku kirjeldustes ‘Skangali mdisale muuseas sSna-sSnalf
(vt. I kdite 1k. 253): ,Kalevlaste 1. ja 2. rood, mis liikusid
Silmatula talu kaudu, vdeti tiibtule alla. Selgus, ef Ildtlaste
5. ja 6. rood olid eksikombel pidanud eestlasi sakslasteks, sest
varahommikul olid sakslased sealt tulistanud ldtlasi. Kalevlaste
roodud peatusid, ehkki nad ei kandnud mingeid
kaotusi® (ref. sdrendus). See tsitaat ei vaja kommentaare...
Kuid iildiselt, vilja arvatud eestlastele tehtud p8hjendamatud ette-
heited lidtlaste ebaedu puhul, on Pdhja-Lifi vieosi kirjeldav pea-
tilkk koostatud eestlastele objekfiivses ning heatahtlikus vaimus.

Teose neljas peatiikk ,Partisanide vditlused annab v&rdle-
misi {iksikasjalise pildi Liti partisanivieosade tegevusest nii 1dunas
kui ka pdhjas. Kuid ka siin on raske aru saada siindmuste ildi-
sest kdigust, sest fihti kirjeldatakse partisanide tegevust iildises
olukorras, mille kirjeldamisele asutakse alles hiljemini.

Kindral DPenikis’e sulest ilmunud feose viies peatiikk ,Lati
rahvusliku sSjavie vBitlused Bermondti s3javiega 1919. a. siigisel®
on refereeritava teose tugevamaid osi. Siin on aufor andnud selge
pildi L#ti vigede vditlusest Bermondtiga — asjalikus, teadus-
likus keeles, valgustades siindmuste k#iiku nii oma vigede kui vastase
juures. Hoopis tagaplaanile on aga jaiinud Eesti soomusrongide
osav3tt v3itlustest, mis on leidnud vaid iilds@nalist mainimist ainult
ithes kohas — Viina jde sildade forsseerimise toetamisel. Soomus-
rongide Riiga jBudmise kdige suuremaks tdhtsuseks oli see
moraalne mdju, mis nad avaldasid oma tulekuga Ilitlastele ja
nende vaenlastele. Selle viljajitmine tundub erapoolikuna.

Teose .viimases peatiikis kol. Apsits kirjeldab iiksikasjaliselt
Latgale vabastamist, kuid kahjuks jillegi ainult L#ti vigede seisu-
kohalt, kuna sellest operatsioonist osavdfnud rohkearvuliste Poola
vigede tegevus jddb lugejale vSrdlemisi ebaselgeks.

Uldiselt kindral Penikis’e peafoimetusel 1938. a. ilmunud , L&t
VabadussSja ajalugu” on oma iseloomulf kogufeos kdigi selliste
teoste hiivede ja pahedega. See teos annab kiill vdrdlemisi iiksik-
asjalise pildi L#ti rahvusvieosade tegevusest, kuid oma suures
enamikus ei suuda anda kronoloogilist ega ka tervikulist pilti Lati
VabadussSjast kui niisugusest, vilja arvatud Bermondti avantiiiiri
ja voitlusi Landeswehriga kirjeldavad peatiikid. Seepidrast see teos
ei Oigusta tdjel mAdral oma pealkirja: ta on enam ,L#ti rahvus-
vieosade ajalugu” kui ,L&ti VabadussSja ajalugu” ning sellisena
tuleb teda ka soovitada.

E. Vakkur.

Jaan TOnisson tdds ja vditluses. Koguteos fema
seitsmekiimnenda siinnipieva puhul. Toimetus: H.Kruus, J.Kdpp,
J. Roos, D. Tarvel, Fr. Tuglas, A. Tdllassepp, A. P3ld. Tartu 1938,
611 1k., 103 pilti.

Eesti {ihiskonna austuse, lugupidamise ja tinuavaldusena oma
rahvuslikule suurmehele Jaan Tdnissonile tema 70. siinnipideva tahis-
tamiseks on ilmunud dige mahukas ja rikkalikult illustreeritud kogu~
teos. Eesti seltskond on piiiidnud sellega oma lugupeetavale rahva-
mehele tasuda vihemalt osa oma suurest au- ja tinuvdlast.
RoGmustamisvddrne on tunnetada, et see suurejooneline iirifus on
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3nnestunud, vaatamata miftmesugustele raskustele, mille vastu tuli
pdrgata nii toimetamisel kui ka aineliste eelduste loomisel.

Teos h8lmab kolm osa. Esimese osa moodustab J. Roosi kirjutis
., Jaan TBnissoni eluk#ik”, mis on iisna ulatuslik - 86 k. — ja suu-
dab pakkuda kiillaltki tShusa biograafilise aluse jérgnevatele kirju-
tistele. Teose teine osa ongi nagu illustreerimis- ja tdiendamismater~
jaliks eelnevale, pakkudes tabavaid ja markantseid meeleolu-virve
jms. suure deémokraadi elupildi valgustamiseks, varjutamiseks ja
kontuurideks. See teose osa sisaldab peamiselt memuaarilist mater-
jali 85 Jaan Tdnissoni kaasaeglaselt, kellest niifid juba mdnigi on
manalasse siirdunud.. Kahetsetav on ainult, et puuduvad memuaari~
lised kirjutised veel viga paljudeltki Tdnissonile vdga lihedal seis-
nud kaasvBitlejailt, nagu niiteks prof. H. Koppel'ilt, prof. J. KSpult,
O. Ritlilt j. t., kes oleksid vdinud lisada nii mdnegi olulise joone
Jaan Tdnissoni elupildile.

Teose kolmas osa sisaldab iisna pikki uurimusi'ja slinteesi taot-
levaid kirjutisi prof. P. Tarvelilt, O. Minnalt, K. Kongolf, prof.
J. K8pult ja prof. H. Kruusilt. : -

Allakirjutanule n#ib, et esimene ja kolmas osa oleks. v8idud
ka liita ilma erilise kahjuta. Siis oleks teos olnud kaheosaline,
millest esimene oleks olnud uurimuslik ja baasiks jdrgnevale teisele
osale,- mis oleks esimest illustreerinud ja tdiendanud. Sel puhul
oleks ka teose proportsioonid saanud normaalsemaks. Esimene
osa oleks sisaldanud ile 250 1k. ja teine iile 300 1k. Nii oleks saadud
ligilihedaselt vOrdse wulatusega osad. Nagu saateks Kkirjutatust
nahtub, ongi toimetusel alul olnud mingisugune erinev kava, millest
aga polevat -saadud kinni pidada asjaolu tdttu, et osa kisikirju
ei valminud tdhtajaks. ,

J. Roosi artikkel ,,Jaan TSnissoni elukdik“ jaguneb alaosadesse,
- kus kisifellakse Tonissoni piritolu, lapsepdlve, koolipdlve, iilidpilas-
pdlve, 8 ja tee ofsimist, ,Postimehe” foimetajaks olemist
1896—1905, revolutsiooni- ja reaktsiooniaastaid 1905-—1914, Maailma-
sdja ja Vene teise revolutsiconi aega 1914—1918 ja 18ppeks Eesti
iseseisvuse aega. Need osad on kirjutatud erineva ulatusega —
43/, kuni umb. 13 1k. Dealkirja ,,Lapsepdlv® asemel oleks sobivam
olnud ,,varajane lapsepdlv vdi mdni muu selline, sest .lapsep3lve
alla kuulub Jieti ka jirgnev alajaotuse osa, mis kisitleb koolipdlve.

Autor on kirjutiseks kasutanud ka arhiivimaterjale Eesti Kul-
tuuriloolisest Arhiivist, Viljandi kreiskooli arhiivist jm. Poleks
siiski {ilearune olnud kasutada ka sandarmeeria arhiive, Tartu
politsei arhiivi ja Tartu tsensori: arhiivi, mis s#ilivad Riigi Kesk-
arhiivis. See oleks muidu #isna sisukat kirjutist arvatavasti veelgi
reljeefsemaks teinud. :

Memuaariline osa haarab 316 1k. ja on seega ulatuselt iile
poole feose kogumahust. See osa on ajakirjanduslikult huvitav
ja nauditavalt loetav, sest auforeiks on palju h#id sulemehi, kes
oskavad muu seas ka efekti taotella. Kindlasti sisaldab see osa
ka vaga palju biograafiliselt vadrtuslikku T&nissonisuhtes ja kiitgab
valgust ka mitmesugustele asjaoludele Tdnissoni isikust eemalegi.
Loomulikult on materjal eriti' tihe ja iilekaalukas aja kohta, mis
algab 1800-ndatest aastatest, mil Tdnisson hakkas avalikus elus rShu-
tatumalt silma paistma. Sisuliselt- on memuaariline osa viga eba-
iihtlane ja kirju, haarates viiga mitmesuguselt aspektilt vaadeldud
episoode, mis néditavad J. Tonissoni isikupirasft suhtumist ithte
voi teise kiisimusse. MOni kirjutis on jadnud kahjuks ainulf
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mdnerealiseks viisakuse avalduseks ega sisalda midagi ajalooliselt
vairtuslikku. Sisult kordamist esineb iisna tihti, kuid T3nissoni
avalikust ja eraelust on ji#nud kindlasti palju puudutamata.
Uksikute kirjutiste ulatuseski - ilmneb ofse haruldane ebaiihtlus
— 4 reast kuni 12!/, k. Pikemad kirjutised pirinevad loomulikult
neilt, kes J. T3nissoniga olnud fihedamas kontaktis (Ad. Randalu,
A. Raag, K. E. 586t it.). , :

Milestusi sisaldava osa 18pus on esitatud selle osa biograafiliselt
vadrtuslikem pala ,Katkend Jaan TOnissoni pHevikust’. Ddeviku
fragment katab iile 20 triikilehekiilje, kuigi sisaldab materjali
ainult ‘umbes kahe nidala kohta. Seega on pidevik sisult haru-
kordselt tihe, ja on iilivdartuslikuks vahendituks allikaks J. T8nissoni
isiku ja piiliete, tema fd5tamise pinge ja t56tingimuste mdistmisel.
Dievik heidab huvitavat valgust ka Tonissoniga kokkupuufeis olnud
isikutele, k3ige mitmelaadilisematele pievakiisimustele jne. Uhtlasi
pakub pdevik mdndagi ka puhtkultuurilooliselt.

Teose uurimuskirjutistes ilmneb osalt autorite ajavdhesus, mis
tingib ebaproportsioone, katkendlikkust ja kordamisigi. Arvestades,
et aine oli peaaegu uus ja feaduslikult 1dbi tdGtamata, peab tunnus-
tama, et auforid on vihese ajaga siiski kiillalt palju saavutanud
todde teadusliku taseme suhtes.

Kirjutises ,,J. TOnissoni rahvuspoliitilisi vaateid® kisitleb prof.
Tarvel iildist olukorda Venes ja Eestis XIX sajandi 18pul ja XX
sajandi alguses, J. TOnissoni vahekorda wvenestuse pooldajatega,
Vene riigivdimuga, balti sakslusesa ning J. TOnissoni suhfumist
eesti vasempoolseisse suundadesse.

Eriti huvitav on iildist olukorda kujutav kirjutise sissejuhatav
osa. .On antud vdga pdhjalik, 1&bitdStatud ja selge taust nende
iildiste olusuhete kujunemisest, millest 1Zhtudes Jaan Tdnissonil
tuli arendada oma rahvuspoliitilist tegevust. See osa on vahest
liigagi ulatuslik, sest see katab umbes kolmandiku iile 50-lehe-
kiiljelise kirjutise iildulatusest. Pealegi ei tule selles J. TOnissoni
isik’ veel mainimisele. Arvatavasti on see ebaproportsioon fingi-
tud ajavidhesusest t86 jirgnevate osade viljaarendamisel. Prof. Tarvel
on siiski aega leidnud hinnataval midral kasutada mitmesuguseid
arhiivimaterjale, n#it. sandarmeeria arhiividest ja Eesti Kultuuri-
loolisest. Arhiivist.

Arvatavasti leidub veel {iht kui teist olulist J. TSnissoni kohta
ka Tartu politsei ja tsensori arhiivides ja mujal. Kuid nende
arhiivide 1&8bitS6tamine nduaks juba pikemat aega ja peab jdima
itheks paljudest Eesti ajaloo-uurimise fuleviku iilesannetest.

O. Mind kaisitleb artiklis ,,J. TOnissoni poliitiline tegevus
Eesti iseseisvuse fulekul” TOnissoni vditlust automoomia eest, tema
tegevust maapagulasena ja Eesti vilisdelegaadina 19171918, tege-
vwust hiljemini kodu- ja vilismaal ning Asutavas Kogus. Ldppeks on
vaatlemist leidnud tegevus valisministri asetidifiana ja peaminisfrina
ning Eesti-Vene rahu s8lmimisel. Kirjutise alajaotiste proportsioonid
ei ole just sobivad (ulatus 3 kuni iile 17 1k.). Vajalik oleks olnud
ka laialddsem allikamaterijalide kasutamine. Nii oleks vdinud olulist
pakkuda Vilisministeeriumi arhiiv ja v3ib-olla ka J. Poska arhiiv
(Riigi Keskarhiivis). :

- Eriti siistemaatiline, jaotuselt Snnestunumaid, terviklik ja kokku-
kolaline on K. Kongo kirjutis ,,J. T8nissoni rahvamajanduspoliiti-
lised ~vaated®”, mis fufvustab lugejaid majandusliku olundiga
J. TOnissoni tegevuse ajal, tema rahvamajandus-poliitiliste sihti-
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dega, rahvastiku- ja sotsiaalkiisimustega, t36 ja kapitali, pSllu-
majanduse ja tdOstuse, liiklemise ja kaubanduse, rahanduse ja
riigimajanduse kiisimustega suhtes Tonissoniga.

Kirjutises ,,]. Tonissoni kultuurpoliitilisi taoflusi” esitab J. Kdpp
esiteks veenvalt juhtivad lihtekohad, millelt J. Tdnisson véljus
enda taotlustele. Jdargnevalt kisitellakse hariduse, karskuse, kiriku
ja 183ppeks omakultuuri probleeme ja {iiritusi.

Viimase kirjutisena esifab prof. H. Kruus stiilikalt ja mar-
kantselt koostatud iildise siinfeesi J. TOnissoni kohta artiklis
»Jaan T&nisson kaugvaates®, piilides leida J. TOnissoni tdhtsusele
Siget kohta Eesti ajaloo kiigus, niipalju kui seda lubab praegune
distants siindmusfe suhtes, feose juubeliiseloom jm. asjaolud.
Prof. Kruus esitab meile veenvalt Tdnissoni kui julget ja iseteadvat
rahvuslikult mdtlevat eetilist individualisti, kes on harukordse
kindlusega piisinud oma varakujunenud maailmavaatelistel ldhte-
kohtadel ja kelle td8 jaab paistma iile aegade isiksuse suurusega
ja to6ga Eesti rahvale uute elutasemete loomisel.

Koguteose teeb meeldivaks k#siflemise asjalikkus ja rahulikkus,
on piiiitud vAltida asjatut diinaamikat sisaldavaid véljendusi ja
autorid on iildiselt olnud vdimalikult reserveeritud ja ettevaatlikud.
On hoidutud ka J. T3nissoni hindamisest poliitikapdllul, v3rreldes
kaasv3itlejatega.

Tegeliku toimetuse t66 tegijate H. Kruusi, J. Roosi ja A. DP8llu
88 on olnud mdistagi raske ja ulatuslik ning foimetus v#idrib
tdsist tinu, et Jige lajaldasel ja mitmekesisel kaast85] tuginenud
68 on saanud antud fingimuste kohaselt kiillaltki iihtlane ja
usaldusviirne. Hindamisvairselt on kaastddd palutud ja ka saadud
osalt TOnissoni poliitilistelt vastastelf, mis on kaasa aidanud
koguteose objektiivsemaks kujunemisel. Ajaclude sihilikku moonu-
tamist pole mirgata. Vdib-olla mOnevdrra suuremat selgust oleks
vajanud T3nissoni nende taktikaliste v3tete ajalugu. ja hinnang,
mida ta on kasutanud oma mitmet liiki vastaste suhtes. Kuid ei
tohi ju unustada, et koguteos on juubelitdd, millele ei saa rakendada
k&iki rangeid konsekventse. : ‘

Elementaarne, loogiline keel ja segasemdisteliste keelendite
viltimine on andnud feosele keelelise ja sOnastusliku selguse ja
voolavuse, mis teeb koguteose viga mdistetavaks laialistele rahva-
hulkadele.

Triikitehniliselt ei jita teos eriti soovida. Vilimus on kdigiti
dnnestunud. Ainult kaant {imbritsev virviline T8nissoni suure pildiga
varustatud leht oleks vdinud olla parema kvaliteediga paberist,
mis oleks faganud sellele pikemat iga. Teose paber on muidu hea,
triikk on laitmafu, viga puhas ja hastiloetav.

Teose vHdrtust tdstab oluliselt ka suur hulk pilte (iille saja),
mille kohta on olemas ka vastav loend teose 13pul. Pildid on
illustreerimisvisrtuselt ja tehniliselt rahuldavad, eriti muidugi need,
mis on friikitud kriitpaberile. Ei puudu ka ndigus mitmevirviline
reproduktsioon kunstnik A. Johani maalitud J. Tonissoni porfreest.
Esitatud pildimaterjal oleks aidanud kahtlemata vastavaid tekstiosi
veel rohkem rOhutada ja tugevdada, kui pildid oleksid asetatud
vastavatele kohtadele. Seda nSuet ei ole aga alati silmas peefud.
Niiteks oleks sobinud lk. 63 asetsev pilt 1k. 45 oleva teksti juurde
ja lk. 89 olev pilt lk. 54 teksti juurde. Lk. 165 olev faksiimile
J. Tdnissoni pieviku katkendist ei n#i sinna sobivat, samufi ei
ole 1k. 171 olev pilt oma &igel kohal. Lk. 197 asetseb 1903. a.
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siindmusi kisitleva teksti juures pilt ,,Postimehe” numbrist, milles
dratoodud MaanSukogu 15./28. XI 1917 ajalooline otsus (1). Neist
nditeist peaks jiatkuma.

Triitkivigade poolest on teos vdrdlemisi puhas. Allakirjutanu
mirkas siiski mOned vead peale nende, mille kohta on antud
Giendus 1k. 608. Lk. 38 5. rida alt on ,kaitsmine” asemel ,kaitsmise®,
1k. 41 3. tida alt on ,, 1896 asemel ,,1986%, 1k. 478 19. rida iilalt on
»sotsialistide” asemel ,,sotsialiste®. : -

Orienteerumist kogufeose via#rtuslikus materjalisalves hdlbus-
tab suurel mi#ral eeskujulik isikunimede register. Kogufeos on
materjalikoguna edaspidi viltimatuks aluseks Jaan T3nissoni isikuga
seotud probleemistiku uurimisele. Uurimusartiklite autoritel on ful-
nud olla siinjuures nii mdnigi kord pioneerideks ja jirgnevale
uurimisele teed rajada. Nende poolt on osalt kasutamist leidnud
isegi sama koguteose memuaarmaterjalid. Kisiteldud ajastu tule-
vasile uurijaile osutuvad koguteoses esinevad seni tundmatud roh-
ked iiksikasiad kindlasti teretulnud lisandiks, kuigi nad kisiteldava
koguteose lugemisel tunduvad visitavatena ja monigi kord iile-
arustena ning aitavad muljet tekitada, nagu poleks kogufeos pai-
guti kiillalt viili saanud.

Vaadeldud suurteos annab laialdase, kuigi veel mitte kiillalt
tdpsustatud kujutluse Eesti suurest pilistipdisest ja viirikast demo-
kraadist, kes on ligemale 50 aastat visimata t66tanud eesti rahvale
tde ja Oiguse otsimisel, suuresti t8stnud rahvuslikku iseteadvust
ja vBitlusindu, kaasa aidanud Eesti iihiskonna majanduslikule aren-
gule ja Eesti suurima agitaatorina ning ajakirjanikuna virgutanud
ja siititanud uutele radadele Eesti avaliku elu paljudel aladel.
Teos annab meile rikkalikult huvitavaid n#iteid TOnissoni jirje-
kindlusest, moraalist, mitmekiilgsusest, julgusest, eftenigelikkusest,
tabavatest s@nadest, kuid ka drastilisest ja mOnevSrra nurgelisest
kdskija iseloomust jne.

Koguteose pildi- ja tekstiosa omavad kahtlemata ka suurt
vidrtust koolide Sppetdds niitlikustava, illustreeriva ja dokumen-
teeriva matferjalina. R80mustaval kombel ongi teos juba soovita-
mist leidnud koolidele. J#&b ainult soovida, et see hinnatav, mitmes
suhtes teed rajav ja ergutust andev suurfeos teed leiaks igasse
eesti kooli, raamatukokku ja rahvuslikku ning demokraatlikku Eesti
perekonda viima sinna tulevaste probleemide lahendamiseks uut

julgust ja indu. H. Fischer.

Sture Arnell, Die Aufl8sung des livlindischen
Ordenstaates. Das schwedische Eingreifen und Heirat Hertzog
Johans wvon Finnland. Akademische Abhandlung. Lund 1937.
XXV + 278 1k.

Vana-Liivimaa kokkuvarisemine on iiks keskseima tidhtsusega
stindmusi L&#nemere #dres. Kokkuvariseva orduriigi pdrast vdi-
deldi pikema aja jooksul. Orduriigi saatusest ja parandist olid huvi-
tatud Vene, Poola, Rootsi ja Taani ning Poola vasall Preisi hertsog
Albrecht. Orduriigi langemise jdlgimine 1558—1561 on seotud
raskustega juba allikaainese laialipillatuse ja rohkuse tdttu. Rida
uurijaid on tegelnud selle kiisimusega, eeskitt diplomaatilisest ja
poliitilisest seisukohast, niiiid k#sitleb samaltf seisukohalt seda kiisi-
must Roofsi uurija Sture Arnell.
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Arnelli uurimus pdhineb Giefi laialdasel allikaainesel, nii triiki-
tul kui tritkkimatul. Kasutamist on leidnud ka Schirreni ning Biene-
manni vidrtuslikud allikate-publikatsioonid Liivimaa kokkuvarise-
mise kohfa. Veel on ainest ammutatud Rootsi, Taani ja Preisi
riigiarhiividest, Tallinna linnaarhiivist jm. V38raks jddnud on auto-
rile osalt Poola ja Vene aines. Vene ainese &drajidmine pole nii
oluline, kui see vast siis oleks olnud, kui autor oleks kidsitelnud Vana-
Liivimaa kokkuvarisemist ka s8jaajalooliself. : C

Arnelli vurimuses on eriti huvipakkuv Rootsi Ida-Balti polii-
tika diferentseerumine. Ka Poola Vana-Liivimaa poliitika esineb
Arnelli uurimuses uues ja vAga huvitavas valguses. Autor teeb
viga veenvalt vahet DPoola ja' leedulaste poliitiliste sihtide ja
taotluste vahel Vana-Liivimaa suhtes, viites, et Poola aadel on
suhtunud. Liivimaasse iikskdiksemalt kui Leedu aadel ja et viimane
on piiiidnud ajada Liivimaa poliitikat aktiivselt, ilma et ta oleks
arvestanud Poolat. Et seda vastuolu tasandada, pidid Poola kunin-
gas Sigismund II August ja Nikolaus Radziwill ndgema palju
vaeva, nimelt poolakaid ofse kaasa kiskuma Liivimaa siindmus-
tesse. Selleks teotses viga - energiliselt: ka oma isiklikkudes
huvides DPreisi hertsog Albrecht, kes juba pikema ‘‘aja jook-
sul oli huvitatud Vana-Liivimaast ja nimelt reformatsiooniajast
peale. Hertsog- Albrecht, kes. tahtis. Liivimaad anastada, piiiidis
ithendada ko&iki Liivimaast huvitatud v3ime ja lihendada Rooftsit ja
Poolat. V&itlusest Vene vastu pidid osa vdtma Rootsi ja Poola voi
selleks jdlle Poola ja Taani iithinema. Albrechti Liivimaa polii-
tikal on kokkupuutepunkte ka Gotthard Kettleri taotlustega. Kui
Kettleri saadikud olid 1559. a. Poolasse minemas,; peatusid nad
feel Konigsbergis, kaaludes siin Poolale alistumise - kiisimust
(,,alss- preusses landt“). Albrechti kaitseliit Kettleriga pidi seda
soodustama. Albrecht soovis siis Liivimaa liitmist :Leedu,  Poola
ja DPreisiga. Peale mainitu sisaldab Arnelli sisukas uurimus veel
palju mainimisvasrset uut. Kahju  ainult, et ‘temale on jadnud
v3oraks mdned uurimused, mis oleksid aidanud iiksikasjalisemait
jalgida Preisi Liivimaa poliitikat enne selle kokkuvarisemise 18pp-
protsessi 1558—1561. ’ e

Arnelli vadrtuslik uurimus on mdddapddsematu lisa Vana-Liivi-
maa kokktivarisemise protsessi jdlgimisel ja on {isna oluliselt abiks
teiste kiisimuste lahendamisel, mis seofud  Vana-Liivimaa kokku-
varisemisega. Arnelli t66 viddrtuste hulka kuulub ka suur selgus
komplitseeritud allikaainese kasufamisel, mis osufab sellele, et
autor on suutnud taibata keskset ja olulist. H. Sepp

Olaf Sild, Kirikuvisitatsioonid eestlaste maal
vanemast ajast kuni olevikuni [saksakeelse sisureferaa-
diga], Acta et Commentationes Universitatis Tartuensis B. Humani-
ora XL, Tartu 1937, 149 1k. :

Ammune vajadus meie kodumaa ajaloo eriharusid esitavate
tildkdsitluste jirele on tr88mustaval viisil viimasel ajal leidnud rahul-
damist. On ilmunud {ildk#sitlusi Eesti poliitilise ja kulfuuri-, samuti
agraar-, kunsti- ja majandusajaloo alalf. Neid on ilmunud nii itksik-
autoreilt kui koguteostena. Ja peab m68nma, et eriti viimased (niit.
»Eesti ajalugu®, ,,Eesti rahva ajalugu“ ja ,,Eesti majandusajalugu™)
on suuftnud pakkuda kaasaegsele uurimistasemele rohkemal vdi
viiksemal m#&ral vastavalt oma ala paremat: ‘
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Kui niiiid neile lisaks on saabunud iildkisitlusi kirikuloo alalt,
siis on iseenesest juba nendega tdidetud teatav tiihik ja hddaline
vajadus meie ajaloofeaduslikus kirjanduses. DPolnud ju meil siin
midagi mainimisviirset peale md6dunud sajandi 18puaastail ilmunud
Martin Lipu ebatiheda, vagatseva ja erimaitselise, dispositsioonilt
laialivalguva ja mBnevdrra segasegi, pealegi suuresti vananenud
»Kodumaa kiriku ja hariduse loo® ning mdningate -lithemate  artik-
lite siin-seal ajakirjus ja koguteostes. Ja nagu ndhtub prof.. Silla
.. Besti kirikuloo® sissejuhatusestki,’ on ka vana baltisaksa ajalookir-
janduslik piarand kirikuloo iildkisitluste alal kiillalt kesine.

Dole kahtlust, et seesugusfel eeldustel ja tingimustel on kdes-
olevas lahemale vaatlusele v3etaval prof. Silla t831 tdifa iisna vastu-
tav iilesanne. Teiselt poolf ei ole kaheldav, et huvi seda laadi teoste
vastu on kiillaltki elav ka viljaspool kirikuloolaste ja usuteadlaste
ringkondi, esijoones muidugi ajaloolastel. : ‘ ‘

Kiesolevas t60s on tahetud anda teatav selgitav iilevaade meie
maal toimunud visitatsioonidest, eriti nende korralduse tehnilisest
kiiljest. See t68 peaks autori arvates iihelt poolt olema etfevalmis-
tuseks ja abistajaks jirgnevale, arvatavasti siistemaatsele visitatsi-
ooniprotokollide uurimisele. Vihemalt jiib prof. Silla t68st (lk. 66,
112 ja 119) mulje, et jdrgnevalt antakse vidlja mingi visitatsiooni-
protokollide iildnimistu. Selle jarel uuritavat, kas ja missuguseid tea-
teid leidub kaotsildinud visitatsiooniprotokollide kohta. Ja nihta-
vasti alles siis v3iks alata s#ilinud protokollide iiksikasjalisem uuri-
mine ning vaarfustamine. =~ '

Teisest kiiljest aga aufor viidab eessdnas, et ,meie kodumaa
kirikuvisitatsioonide ajalugu ei ole senini veel kirjutatud“ ja et
»kidesolevas t88s meie kisitlemegi kodumaa kiriku visitatsioonide
ajalugu vanemast ajast kuni olevikuni®. )

Nii tahab see t68 autori taoflusis olla abivahendiks teatavate
kirikuajalooliste materjalide libitddtamisel, aga iihtlasi ka samade
materjalide alusel mingiks ajalooliseks kisitluseks. To8 sisu  idlgi-
misel selgub, et selles on esitatud peamiself materjale nii iitheks kui
teiseks ofstarbeks. Kas sellest teatavas mdttes instrueerivana, poo-
leldi k#siraamatuna kavatsetud prof. Silla t56st vdiks kujuneda
visitatsiooniprotokollide uurimisega tegelejaile mingi viltimafu abis-
taja, selle ennustamisega oleks kiisitav marki tabada.

Kuigi autor on oma teose viliselt hoolikalt peatiikkidesse ja
paragraafidesse jaganud, tundub ometi sisuliself, et see on mdne-
vOrra vihe siistemaatiline; mitte viga {ilevaatlik,  paiguti pealis-
kaudsusele kalduv. Morfoloogilis-deskriptiivne kisitlus, mida autor
on esijoones rakendanud, oleks vdinud olla veelgi tihedam ja viimis-
teldum ning selle k3rval oleks olnud soovitav rakendada ka mirksa
enam eritlevat ja vordlevat kisitlusviisi. Kasulikud ja jaoti ofse
hidavajalikud oleksid olnud mitmesugused iilevaatlikud tabelid, nii
statistilised, kronoloogilised kui siinkronistlikud. Nende abil oleks
visitatsioonide ja' nendega kaasunud ajalis-ruumiliste suhete ja
ndhtuste koguilme mirksa reljeefsemalt esile foodud. Enne kdike
aga oleks fulnud tdmmata selgemaid piire visifatsioonide, sinodite
ja revisjonide mdistete ning iilesannete vahele. Oleks tfulnud selgi-
tada -igaiihe tekkeotstarve, taotlused ja eriilme nii omaette kui
virdlevalt -teiste suhtes ning iihtlasi ka vaadelda moningate esinda-
vamate ehk ftiiilipilisemate profokollide kaudu nende tulemusi nii
kohalikkude olude kui kesksete asutiste tegevuse suhtes. Eriti oleks
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vajanud visitatsioonide esinemise arvuline ja topograafiline pilt
hoolikat selgitamist.

Ainult nende tingimuste, eriti just viimatimainitute korrektse
tditmise puhul oleks visitatsioonide kisitlus kujunenud ka ajaloo-
liseks kisitfluseks sBna tidies mdftes. Ef. visitatsiooniprotokollid
oma sisult pakuvad viga mitmesuguseid andmeid kiriku {ildisest olu-
korrast teatavate ajavahemikkude jirel, siis oleks nende p&hjal
vastava valikugi alusel v3imalik koostada tdiesti rahuldavat
ja insfruktiivset kirikuloolist {ildkasitlust. Kahjuks pole prof. Sild
seda vOimalust kasufanud maksimaalses, kohati koguni vdhem pii~
savas ulafuses.

To6st nihtub, et autor on ulatuslikumalt ja iiksikasjalisemalt
pithendanud téhelepanu neile visitatsioonidele, mille kohta seni juba
oli teatavaid ki#siflusi ja eriuurimusi, nagu Orgase, Kyveli, Dubberchi
ja Theringi visitatsioonid. Jaofi liialtki pdgusalf on mindud iile
XVII sajandi 18pu, XVIII ja XIX sajandi visitatsioonidest. Kohati
muutub siin kisitlus ajnult nimede, daatumite ja visitatsioonide
kiisimustikkude mehaaniliseks loendamiseks. Seevastu peatub aufor
mdningate iildiselt juba kiillaldaselt tuntud asjaolude, nagu niiteks
legaat Modena Wilhelmi teekondade juures hoolika iiksikasjalikku-
sega. .

Dispositsioonilt prof. Silla kdnesolev t68 oma jaotustega pea-
tiikkidesse ja paragraafidesse esitab ,,vana kooli“. Vastavalt on ka
sdnastus monevdrra vanamoeline ja lauseehituslikult paiguti raske-
pirane. Puuduseks fuleb lugeda, et jaotus pole vastavalt vilisele
karmilt ndudlikule raamistikule sisuliselt vastav. Nii on {ildisest
sissejuhatavast osast millegi pdrast farvilikuks peetud eraldada
Lkirikuvisitatsioonide kiisimust Luteri kodumaal, Ernestini Saksi~
maal®, paigutaies selle problemaatilisse § 7-dasse, mille pealkirjaks
on: ,Kas on XV} sajandil meie maal hakatud protestantlikkul
kirikuvisifatsiooni pidama?“ Samuti on sisse vdetud peatiikk (V)
koolivisitatsioonidest, mis pole t58 pealkirja silmas pidades dige,
sest koolivisitatsioonid pole ju ikkagi kirikuvisitatsioonid. Tarbe
korral oleks vdidud seda liiki visifatsioone kisitella 56 18pul
lisapeatiikina. Sinodite ja maaderevisjonide protokollide sissevOt-
mine sel kujul, nagu autor seda on teinud, pole otstarbekohane,
nagu mirkisime seda juba vareminigi.

Selle teose teaduslikul kasutamisel osutub segavaks ja tiilikaks
asjaolu, et tsitaadid pole esitatud joone all, vaid sulgudesse ase-
tatult tekstis. Eriti raskendab see t68d neil uurijail, kes sooviksid
ki%z‘rssﬁ orienteeruda autori poolt kasutatud ja juhatatud mater-
jalides. ‘

Nii keeleliselt kui terminoloogiliselt on prof. Sild iisna konserva-
tiivne. Ta tarvitab jidrjekindlalt ,,piiskopp®™ pro piiskop ja rahva-
péraselt ,superdent” pro superintendent. Oigekeelsuslikulf - on
ammugi funnustatud eelisvormina ,piiskop®. Ja kuigi superdent
on lithem, eestipdrasem ja Wiedemannis ainult sel kujul antud, v3iks
siiski jddda see vorm teaduslikku keelekiibesse iile vOtmata. See
aitaks vidltida ka seesuguste rahvapiraste paralleelvormide kui
,,praosk” ja ,kiriksand®“ vdimalikku feaduslikku naturaliseerimist.
Dole ju needki vormid halvemad kui ,superdent®.

Parisnimede kirjutamises puudub jirjekindlus: mdned nimed
esitatakse latiniseeritud kujul (ndit. Lihula resp. Tarfu piiskop
Hermannus, Ericus Glipping, Saaremaa piiskop Godefridus, Riia
piiskop Nicolaus jt.); seal kdtval aga ,,Modena” Wilhelm, piiskop
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Albert, piiskop Henrik II, Johan Ambundi if. Miks siis mitte ka
Albertus, Henricus, Johannes, Guilelmus?1

DPeale selle esineb terminoloogiliselt mitmeid vidga hdirivaid
eksimusi. Nii andnud Riia piiskop Nikolaus prof. Silla redaktsioonis
(Ik. 22) !/; Saaremaad (1231. a.), Riia kodanikele laenuks. Vastav
iirik, millele tsiteerimisel viidatakse, raigib muidugi nende maade
lddnistamisest. Lk. 10 rHigitakse ilmik-dekaanidest ‘{decani
laici), jargmisel lehekiiljel Regino korraldusist ilmikute ja vShikute
visiteerimise suhtes, lk. 25 8eldakse aga, et ,,sinodaalvisitatsioon
toimub vBhikute ja vaimulikkude iile” ja hiljemgi rasgitakse (1k. 53)
ainult vaimulikest ja vdhikuist. Pole selge, keda mdeldakse lk. 11
»vohikute” all. Hiljemini need v8hikud ni#ivad samastuvat ilmikutega
ja meil ja#b vaid konstateerida, et see terminoloogiline kontaminatsi-
oon pole Bige. Kui on tegemist viljendiga: secundum consuetudinem
ecclesiae, siis pole péris tipne seda tdlkida ,kiriku harjumuse alu-
sel”, nagu teeb prof. Sild (Ik. 25), vaid kirikliku tava- resp. kombe-
diguse kohaselt. Ladinakeelses iirikus esinevad ,,consules in Wisebu*
pole muidugi mitte mingisugused ebamidrased Visby konsulid,
nagu neid prof. Sild nimetab (lk. 25), vaid Visby raeh&rrad resp.
raeliikmed. Lk. 53 riigitakse &igest kristlikust ,kirikuneedest* ja
1k. 54 ja 55 ,kirikuvandest®. Sisuliselt selgub aga, et kdnet vdiks
olla- ainult kirikupdlust (anathema, interdictio), mis termin on
meil juba ammu juurdunud endise ebatipse ,kirikuvande” asemele
(muide vanne = ifuramentum, needmine = exsecratio, pdlg =
interdictio — vaimulikus ja proscriptio — inimlikus mdttes).

Viiks pikale, kui hakafa Siendama kdiki seesuguseid keelelisi
ja mdistelisi libastumisi. Veider on siiski iiks (lk. 104): ,,rahvus-
lastel” olnud (umbes md8dunud sajandi 16pul) elav soov omandada
»pirismatusekohti®, mille t3ttu osufunud vajaliseks ,surnuaedade®
tarvitamist senisest hoolikamalt korraldada. Kui asjaomases doku-
mendis esineb mdiste ,,die Nationalen®, siis muidugi pole veel tege-
mist ,rahvuslastega®, s. o. rahvuslikult meelestatud isikutega, vaid
see viljend on tdiesti virdne teisal (ja iildiselt varemini) esinevate
»undeutschen®, ,Indigenen” jne. Pirismatusekohtade all autor mui-
dugi motleb parus- resp. parandatavaid (ehk pdlis-) mafusekohti
ja surnuaedade all kalmistuid. DPidrismaftusekoht on muidugi iga
ehtne matusekoht, mis pole ,,ebamatusekoht. ‘

K3ik need ja teised siin mainimata komistused mdjuvad rohkem
segavatena kui t86 {ildvddrtust kahandavatena. Viimane oleks v8inud
muidugi olla suurem, kui prof. Sild oleks ni#inud oma iilesannet
rohkem ,,ajaloolisena® ning poleks olnud nii kifsi konkreetse aines-
tiku, esijoones arhiivimaterjali pShjalikuma ning siistemaatilisema
esitamisega. Jddme huviga ootama tdofafud visitatsiooniprotokollide
nimistut ja selle vdirtusliku ainese edasist kdsitlust. Loodetavasti
suudavad need meile rohkem pakkuda. H. Rebane

Riigi Keskarhiiv 1932—1937 ja arhiivinduslikke
erikiisimusi The Central State Archives 1932—1937 & Special
Archival Questions. Eesti Riigi Keskarhiivi toimetised nr. 5 (I:4),
Tartu 1937, 189 Ik.

Keskarhiivi foimetiste sarjas ilmus 1937. a. jdrjekorraliselt viies
publikatsioon. Viljaanne sisaldab kdigepealt dr. O. Liivi poolt R. Kesk-
arhiivi tegevuse iilevaate 1. IV 1932—-1. IV 1937, mis moodustab ofsese
jatku sama asutise publikatsioon nr. 2 sisalduvale tegevusiilevaatele
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a. 1921—1932. Nihtub, et R. Keskarhiivi kogud kui ka nende kogude
tarvitajate hulk on kasvanud viimaste tegevusaastate jooksul viiga
suureks. Kui 1931./32. tegevusaastal oli R. Keskarhiivis uurimas kaidud
4352 korral, siis kolmel viimasel tegevusaastal on. see arv tSusnud
igal aastal juba iilz 6'/, tuhande. Kuil931./32. tegevusaastal ndufi
vilja uurijate poolt kasutamiseks 7474 arhiiviiihikut, siis on see arv
viimasel tegevusaastal 1936/37 enam kui kahekordistunud (16555).

Orienteerumise kergendamiseks juurdetulnud materjalidekogu-
des- nii- kohapealsetele kui ka viljaspool Tartut asuvatele uurijatele
ja teistele arhiivihuvilistele on .piihendatud kirjeldatava: vdljaande
osa lk. 82—99, mis on jatkuks publikatsioonis nr. 2 avaldatud
arhiivide loendile. Kuigi see 0sa v3tab enese alla ainult 18 1k. ja
asufised on paigutatud tihestiku jarjekorras omavahel ja rithmitiste
mirksdnade suhtes, nii et orienteeruda on vdrdlemisi lihtne, eioleks
siiski piris iilearune olnud méirksdnade registri ja arhiivide alfa-
beetse registri lisamine ofsitava leidmise suuremaks hdlbustamiseks.

Viga praktiline on R. Keskarhiivi kodukorra ja Arhiiviseaduse
avaldamine, mis seoses ftegevusiilevaatega pakub lugejale asutise
tegevuse raamistiku, mille piirides foimub R. Keskarhiivi mitme-
kiilgne tegevus -arhiivide koondamise, korraldamise, uurimistds hal-
bustamise jafeostamise jm. aladel. Edasileidub publikafsioonis pikem
R. Keskarhiivi kaastdliste poolt avaldatud kirjutiste loend.ja teostz
hing uurimuste loend, mis pGhinevad suuremal vBi vdiksemal mEd-
ral R. Keskarhiivi ainestikule, Need t8estavad R. Keskarhiivi olu-
list osa Eesti ja isegi vilismaise teaduse arendamisel.

Deaaegu pool. teosest sisaldab arhiivi kaastdSliste jt. arhiiviga
seoses olevafe isikute artikleid, milledel ei puudu teaduslik tdhtsus.
Eriti vairtuslikku on esitatud teaduslikku t68d abistava informat-
siooni' m&ttes. Dr.-H. Sepa artikkel ,Eesti s3ja-ajaloo uurimine ja
Riigi Keskarhiiv® osutab R. Keskarhiivile kui sdjaajalooliselt vadrfus-
likuma tritkkkimata materjalide kogu panipaigale ia niitab, milliste
kiisimuste kohta materjalid pakuvad andmeid. On tdhelepanu juhi-
tud ses mdttes ka rootsiaegsete maakaartide kogudele ja viljaspool
Eestit asuvatele samalaadilistele materjalidele. Jargnev A. Oinas’e
artikkel ,Arhiiv ja ajaloo-8petus” suunab tdahelepanu asjaolule, kui-
das arhiivon astunud {ilikooli ajaloostuudiumi. teenistusse, ja soovitab
algmaterjalide kasutamist ka koolis, mis suudaks Spilasiemotsio-
naalselt rohkem mdjustada ja Opetust konkretiseerida. Autor peab
sobivaks koolide jaoks erindituste korraldamist, kus kaasa peaksid
t3otama ka ajaloo-Opetajad eksponaatide valikul ja regestide valmis-
tamisel. Opetajad annaksid — igaiiks oma Opilastele — ise seletusi.
-—— Mag. A. Perandi annab huvitava ja sisuka iilevaate ,,Eesfimaa
iilem~ maakohtu arhiiv kuni 1710“. Nihtub, et arhiiv pakub andmes-
tikku peamiselt Jiguse- ja profsessiajaloo, Eestimaa aadli ja riiiitel-
konna tegevuse ja ka muude kiisimuste kohta. -~ Hiljuti surnud
andeka ajaloolase mag. N. Loone kirjutis (fema viimane t58) ,,Johann
Reinhold Patkuli ja Liivimaa riiiiftelkonna arhiivist a-il 1694—1695%
on feema valiku mdttes “eriti Snnestunud ja nditab huvitavalf ning
elavalt, paiguti isegi humoorikalt, arhivaalide fdhtsust digusliku ja
poliitilise relvana iihe Balti ajaloo tdhtsama poliifiku J. R. Patkuli
afddris. — Uhest tihtsamast ja aineself rikkalikust R. Keskarhiivi
materjalide kogust — Saaremaa riiiitelkonna arhiivist — esitab iile-
vaate H. Treial. N&htub, et arhiiv pakith palju materjali nii aadli
kui ka talurahva ja nende vahekorra, mitmesuguste huvitavate pro-
jektide ja asutiste kohta, nagu niiteks Talurahva Panga kohta, mille
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operatsioonid toimusid ka viljas jne. — Jirgmisena on publikatsi-
conis esitatud M. Hermani artikkel ,,Riia kindralkubermangu kanfse-
lei arhiiv®, millest nihtub ku]ukalt mainitud arhiivi erakordselt suur
téhtsus, eriti poliitilise ajaloo ja teistegi kiisimuste lahendamisel.
Isegi kaugemate maade teadlastele pakuvad kindlasti suurt huvi 62
kditesse koondatud Vene riigivalitsejate originaalkirjad (1711—1783),
millele lisanduvad iile 50 vene kdrgema vdimukandja kirjad. —
O. Varese kisitlus ,Viljandi ja Parnu sillakohtute arhiivid® annab
iildise iilevaate sillakohtufe arengust ning Viljandi ja Pérnu sillakoh-
tute arhiiviainesest. Selgub, et viimane suudab pakkuda fisna vé#r-
tusilklie lisandeid Viljandi ja Pirnu talurahva kultuuri- ja Biguse-
ajaloole

Oige tervitatav on, et seekord on publikatsioon tritkitud peami-
selt mql1skee13xena Inglise keel on kdneldavamaid keeli kogu maa-
ilmas ja seetdttu on feosel hea vdimalus Eesti nime tutvustamiseks
sel korral ka inglise keele kultuuripiirkonna ajaloolaste ja fteiste
asjasthuvitatufe peres. (Ildisema tihfsusega osad on anfud inglise ja
eesti keeles (eessGna, R. Keskarhiivi tegevuse iilevaade, R. Kesk-
arhiivi kodukord, R. Keskarhiivi kaastodliste poolt avaldatud kirju-
tiste loend ja artlkhd mis on ingliskeelsed, kuid varustatud eesti-
keelsete resumeedega) ‘peale uuesti saabunud arhiivide loendi, mis on
publikatsioonis nr. 2 ilmunud loendi jitkuna esitatud saksakeelsena
(eesti-vene-saksa pealkirjadega). Eesti Arhiiviseadus, mis juba vare-
mini avaldamist leidnud (RT 1935, 53, 501, Arhiivinduse kisi-
raamat II, 1k. 214 §j.) on antud ainult ingliskeelsena.

Inghse keelde t3lkimise on feostanud Tarfu Ulikooli inglise
keele lektor H. C. C. Harris, kes, vaatamata teksti erakordself ras-
kele tehnilisele iseloomule, on iildiselt iisna histi iilesandega toime
tulnud. Esineb muidugi ka viiratusi ja segaseid t3lgendusi. Naiteks
on ebakohane nimetada kreisikohtut ,,Criminal Courtiiks® (Ik. 185)
ja sOnade ,esimestel aasfakumnetel“ tSlkeks ei n#i kohane olevat
»In the first ten years® (lk. 183), samuti ei sobi sdnade ,lahtine
kirjavahetus® tdlkeks , Open Correspondence® (lk. 173) ja sGnade
weranditult koostatud® tdlkeks ,,separately compiled” jne.

Triikitehniliselt on teos kdigiti nigus ja rahuldav; triikkk on
selge ja loetav ning paber on laitmatu seda laadi viljaande jaoks.
Tritkivigadest on teos _peaaegu puhas; neid esineb ainult harva.
Silmapuutunutest olgu siin mdned mainitud. Lk. 145 on ,,underskif
wit® ,,underskrifwit® asemel, lk. 149 , Waidaus®“ ,,Waidau”“ asemel,
lk. 142 ,,Verwarung® asemel , Verwarnung” ja ,representatives® ase-
mel ;,representative®, 1k. 141 ,,transportlret“ asemel ,fransportiert®,
k. 143 ,,Unschuld Hn. Joh. Reinh.” asemel ,,Unschuld Joh. Reinh. «
k. 167 ,Landhauptmann“ ,Landeshauptmann’i“ ja ,,Stadthalte
»otatthalter’i ascmel lk. 169 ,,General ~-gouvernments“ ,,General-
douvernements asemel jne.

Vaatamata sellele, ef konesolev too on. kollekfuv-too ei puudu
teoses tarvilik iihtlane joon, peale mdnes kohas esinevate suurema
tihtsuseta tehniliste ebafihtluste.

Ldppeks tuleb mddnda, et R. Keskarhiiv on publikatsioon
nr. 5-nda viljaandmisel, piitides pakkuda Gige mitmelaadilist mater-
jali informatsiooniks ja uurimise lisandiks, iilesandega nagu vare-
mailgi pubkudel iisna ladusalt hakkama saanud, ja on esitanud kdi-
gile ajaloost huvitatuile ja eriti R.. Keskarhiivi mater;ale kasutavale
uuruaskonnale vaartushku ab1raamatu .

: H. Fischer.
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Kazimierz Lepszy, Rzeczpospolita Polska w
dobie Sejmu Inkwizycyjnego (1580—1592), Krakow 1939,
X 4 428 1k.

Vana-Poola ajaloos evib ajavahemik 1587—1592, s. t. kuningata
aeg ja Sigismund III esimesed valitsusaastad, pSordelist tdhtsust.
Vottis ju neil aastail Poola riigikorra areng 18plikult suund, milles ta
piisis XVIII sajandi teise pooleni, suuna, mis pShiliselt erines naaber-
riikide pdhikorra samaaegsest arengujoonest.

Juba kaasaegsed ajalookirjutajad taipasid neil aastail toimuvate
siindmuste tshtsust ning rS8hufavad seda poola ajalookirjutajad
meie pievini. Mitmesugustel pShjustel ei ole aga see ajajirk leid-
nud seni ajanduetele vastavat ulatuslikumat kdsitlust. Kisiteldav
teos taotleb fdita seda liinka aja kohta Bytomi traktaadist (10. III
1589) kuni Inkvisitsiooni seimi 18puni (oktoober 1592). Seni kasu-
tamata vdi vihe kasutatud. reas Austria, Poola ja Rootsi arhiivides
leiduva allikamaterjalide varal on autoril Snnestunud anda seotud
ja enam-vihem terviklik pilt Sigismund III salajasest kabineti-
poliitikast, mis taofles trooni loovutamist Habsburgidele, et kindlus-
tada endale frooni Rootsis. Uhtlasi on valgustatud kuninga diinas-
tilise poliitika vastukaja Poola aadliiihiskonnas ja siseolude arengut
neil aastail, mis pdhjustasid iilepddsematu 18he tekkimist kuninga
ja enamiku $ljahta vahel.

‘Veelgi reljeefsemalt kui Sigismundi oma kerkib sealjuures
esile tema troonile upitaja ja pirastise vastase — ,suure kantsleri
Jan Zamoiski imposantne kuju. Vigagi iseloomulikku valgust langeb
sealjuures Doola tolleaegsele ,,parlamentarismile®.

Otseselt Eesti ajaloole tihtis on kiesolevas teoses peatiikk
IV (1k. 81—98), mis kisifleb Sigismund III kokkusaamist oma isa
Johann IIl-ga a. 1590 Tallinnas. Seni kasutamata poola allikate
varal paisfavad mitmedki asjaolud uuest seisukohast.

Uut valgust langeb ka kuninga soosikule ja Habsburgide truimale
pooldajale, Liivimaa administraatorile kardinal Jerzy Razivillile,
kes oma sellekohaste feenete eest t3stetakse kuninga poolt Krakovi
piiskopitoolile. Tihelepandav teravuselt on selle problemaatilise
isiksuse iseloomustus (lk. 84) autori poolf.

Teose kisitlemist hdlbustab koha- ja isikunimede register.

E. Tender.

N. Reek, Saaremaa kaitsmine ja vallutamine
1917. a. S8javiestaabi VI osakonna viljaanne, Tallinn 1937, 162 1k.

Kindral Reegi teos on ulatuslik ja sisult kdige tidhelepanu-
vidrivam kujutus Saaremaa kaitsemise ja langemise kohta sakslaste
kitte Maailmasdja ajal. Seda on v&imaldanud ms. ka asjaolu, et
autoril on olnud kasutada Jige tahtis venepoolne allikaaines Saare-
f{mﬁl{ Muhu ja Hiiumaa kaifseorganisatsiooni kujunemise kiigu

ohta.

Uurimuses on leidnud lihemat kisitlust saarte sGjaline tihtsus,
maastiku iseloomustus ja hinne. Deale iildseisukoha avaldamist asub
autor iiksikasjaliselt jdlgima k3igepealt Muhu vHina kindlustatud
positsiooni kaitseplaani, positsioonile mi#iratud jSude, positsiooni
kindlustamist, side- ja fransporditeenistust, Liivi lahe mere- ja
Shujdudude seisukorda jne. Peale kaitsekorralduste analiiiisi on
vaadeldud dessantoperatsiooni ettevalmistavat fegevust ning Muhu
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vdina kindlustatud posifsiooni ja saarte vallutamist sakslaste poolf.
LSppeks jargneb siindmuste {ildhinnang.

Kindral Reegi tihe, asjalik ja tdhtsal allikaainesel baseeruv kisit-
Ius pakub viga palju huvi, andes t3elise kujutluse sellest, mis
Eesti saartel 1917. a. siigisel toimus ja millega need siindmused
ning sakslaste suured ja kiired tagajirjed on seletatavad. Iseene-
sest on s#drased dessanfoperatsioonid, nagu Saaremaa vallutamine,
eriti raskesti 1#biviidavad, kuid muidugi sel eeldusel, et kaitsekor-
raldus on ofstarbekas ja kiillalt tugev. Kindral Reedl uurimusest
ndeme, et see polnud nii, eriti veel 1917. a. siigisel, rrul Vene vigi
oli sisemiselt laostunud.

Eesti ala sOjasiindmustest Maailmasdja ajal védrivad Saare-
maa siindmused tdhelepanu juba sellegi piarast, et see oli sakslaste
pnoolf pikema aja jooksul pidevalt ettevalmistatud ja teatud mottes
sils ka suurem pingutus, kui Eesti mandri okupeerimine 1918. a.
veebruarikuus. 1917. a. II poole siindmused viisid Saaremaa teise
olukorda kui mandri. Sakslased vaatasid saartele kui vallutatud
alale, kuna mandri alad kuulusid okupeerifud ala hulka. Teine
kiisimus on muidugi, kuidas tegehkult olukord oleks kujunenud
saartel ja mandril kestvama saksa vdimu puhul.

Tegelikult kuulus siis Saaremaa enda endiselt olulise stratee-
gilise asendi t&tfu Maailmas3ja operatiivselt tdhtsate alade hulka.

Kindral Reegi uurimuse suureks teeneks fuleb lugeda seda, e
Saaremaa kaitsemise ja vallutamise kidigu juures on arvestatud
mdlemapoolset materjali. Seni oli arvestatud peamiselt iihepool-
seid materjale, mis ei vBimaldanud saada siindmustest tdiesti tde-
truud ja tdsiasjadele vastavat kujuflust. Reaalne olukord osutab sel-
lele, et Saaremaa vallutamise olulised pShjused olenesid Vene kaitse
ndrkusest, kusmures see kaitse ndrkus oli olnud krooniline, — eriti
terav aga siis, kui toimus tSeline Saaremaa vallutamine.

Kindral Reegi uurimuses on veel paljugi muud huvitavaft, nagu
nditeks teose see osa, kus esitatakse Vene ja Saksa kaaluflusi
v3imaliku maabumiskoha kohta. Uurimuse vaidrtust t3stavad Jige
tunduvalt arvukad ja hoolikalt koostatud skeemid, mistdttu siind-
mustest saab palju siigavama, reaalsema ning selgema kujutluse.
Niisugusena vaidrib Reegi uurimus Saaremaa kaitsemist ja valiu-
tamist k#sitleva literatuuri hulgas esmajirjekordset tiahelepanu ja
seda enam, et sellest ilmneb Saaremaa ja teiste saarfe suur stratee-
giline tihtsus, millele kiesoleva teose autor on osutanud kiillalda-
sel mi#dral tdhelepanu. Saaremaa operatsioonid on seda tihelepanu-
vidrivamad, et siin pandi olude sunnil sisse ka Eesti komponent.
Kuid Eesti vieosad ei saanud esineda nii v#irikalt, kui see oleks
olnud siis, kui Vene kaitse oleks olnud paremini organiseeritud.

H. Sepp.

Varia.
Ulevaade 1938. a. Arheoloogia kabineiti tulnud leidudest.

1938. a. jooksul Arheoloogia kabinetti tulnud leidude hulk on wvord-
lemisi suur ja mitmekesine, mistGttu pole siin véimalik pakkuda tépset ja
laia iilevaadet. Tuleb leppida ainult summaarse kokkuvdttega, kusjuures
rdhutatakse suuremaid leide.

Kiviajast on Narva juurest Torvalast ,,Eesti Diatomiidi”
kaevandusest 2 luunoole katkendit saadud K. Elias’e kaudu. Leid
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kuulub umb. IV aastatuhande keskossa ¢ Kr. See leid tH#idab osa
tiihikut keskmise ja noorema kiviaja vahel. Teine keskmise kiviaja
leid luuahing, tulekivi-sidamik ja primitiivne kivikirves on V&i-
siku alalt Moksi t. maalt. Leid on tiilipiline Kundale ja v6tab &ra seni-
sed kahtlused Vaisiku kultuuri vanuse kohta. ERM-It saadi osa Pdrga
kogu asju (primitiivse kivikirve katkendeid, tulekivist kodvitsaid jm.), kah-
juks ilma leiuandmeteta, kuid asjade iseloomu jérgi peaksid need olema
Véisiku alalt. Vairtuslitud on 3 kammkeraamilise kultuuri leidu:
Voru Tammula jédrve kaldalt (avastanud I. Kepnik); Vénnu khk.
Kusta t. Peipsi ddres Akali joe kaldal (vt. Ajalooline Ajakiri XVII
(1988), 1k. 93) ja Voru lidhedal Villa k. Vohandu j. kaldalt. Kéik
3 on périt III aastatuhandest e. Kr. PArnu j. kaldal Reiu j. suud-
mel avastas V. Freiberg leiukihi, kahjuks mitte algupérase, vaid juba
veest uhetud, kust saadi mitu sarvkirvest, lihvimiskivi jm. Kammkeraamilise
kultuuri rithma kuuluvad iiksikleidudest 8 auguta kivikirvest, liks donestalb
ja savikiltkivist ehterdngas.

Edasi on lisandunud 2 kiviaja haualeidu: Saaremaal Karja khk.
T ika metsast néorkeraamilise savinduga ja ahingiga, teine M&e-Jaaniantsu
t. maalt Kirna ldhedal, kus oli panusena hiline venekujuline kirves umb.
‘1600— 1500 a. e. Kr. Peale kirjeldatu on venekirveid iiksikleidudena 8 eri
leiukohast vanusega 2000—1500 a. e, Kr. 3 eks. esindavad lameselgseid
ja 4 nn. balti tiiiipi kivikirveid, millest viimased on tavaliselt pronksiaeg-
sed. Tuleb veel nimetada moningaid lihtsaid ja raskeid todkirveid ja
iiksikuid erandvorme.

Kokku voéttes sai Arh. kabinett 1938. a. kiviajast 255 iiksikeset 34 eri
leiukohast. Nende hulgas on jddnuseid meie vanimatest kiittidest ja kalu-
reist ja kammkeraamilise kultuuri kandjatest, kes pidasid tihedaid side-
meid idaga. Jdrgnev ldunast tulnud venekirveste kultuur t6i siia matuse-
kombe, karjakasvatamise ja po6llumajanduse alged ning sellele jdrgneb
sisserénd ida poolt lameselgsete kirveste n#ol, mille omanikud olid kiil-
lalt korgele arenenud pdéliuharijad, samal ajal aga piisib iihendus Iduna-
poolsete naabritega, kellelt vGelakse tarvitusele tuntud balti kirves.

Pronksiajast on jahvatuskivi ja pronkskirves Saaremaalt Kaarma
khk. Pédhkla as. Teine on tuntud Asva linnuasula leid P6ide khk.
730 leiuga péarit umb. VIII sajandist e. Kr. (vt. Muistse Eesti linnused).

Rauaajast on Arh. kabineti kogud kasvanud 1938. a. jooksul juhus-
leidude arvel 48 numbri vdrra eri leiukohtadest, kokku umb. 490-alanumb-
riline kogu. Kaevamisi on Arh. kab. poolt teostatud kokku 25 nidala jook-
sul 6 kalmistul ja 3 linnusel, kust saadi kokku 1482 alanumbrit.

Eelrooma rauaaega kuulub J6el&dhtme khk. Iru linnuse asulakiht,
mille olemasolu selgus alles eelmisel suvel (vt. Ajalooline Ajakiri XVI
(1937), k. 93 ija XVII (1938), lk. 93). Seekordne kaevamine kes-
tis 5 nédalat mag. E. Ariste ja A. Vassar'a juhatusel. A. 500—1000
p. Kr. on mége kasutatud linnuseks kolm korda, mis iiksteisest lahutatud
tulednnetustega. Igas jérgnevas ehitusjirgus oli kindlustussiisteem laie-
nenud ja tugevnenud (l&hemalt vt. ,Muistse Eesti linnused“).

Rooma rauaaja algupoolde (0—200 p. Kr.) kuulub tdenioselt maa-
alune laibakalmistu leid NGo khk. Pangodi v. Tamsa k. kooli-
maja Ouelt, kus kaevas mag. E. Ariste. Leide saadi 33; peaasjalikult
karjasekeppndelad, kdevorud ja raudnuga.

Samasse aega kuulub juhusleid Liiganuse khk. Liimala k.
O. Kullerkupu p6llult, mis koosneb kahest pronksist kaelavorust, iiks
pasunakujuliste GBnsate otstega, erandlikult raske (u. 1870 g), tugev ja
viikese avaga ning sellepdrast on seda vaevalt tarvitatud kaelavéruna

114



kaelas. Ornamendilt lihedane vaste sellele on Soomest Turu ligidalt Piik-
kidst.

Rooma rauaajal ja keskmise rauaaja esimesele poolele oli Eestis
tiilipiline maapealne kivikalme, nn. tarandikkalmistu, millist N & o khk.
Jaagupi t. maal kaevas E. Ariste, viies selle 16pule. Leiud on ise-
loomulikud just Louna-Eesti alariihmale, néidates aga iihendusi ka Viru-
maaga. Sama tiilipi kalmistutest on saadud rida juhusleide, nii Liigal-
nuse khk. Aa as. Reindopi t. maalt, Lliimala k. J. Kippari t. maalt,
Moldava k. asun. A. Tui maalt (arvatavasti Jibara Kérrismée kalmis-
tust) ja Purtse-Matka k. Muru t. maalt (arvat. varemini dr. A. Frie-
denthali poolt kaevatud kalmistust). Eestimaa Kirj. Uhingu iilesandel on
dr. A. Friedenthal kaevanud Vdike-Maarja khk. Antu as. pdllul
olevat kivikalmet. Leide saadi 102, mis asuvad Tallinnas (ei old
siin arvestatud).

Keskmisest rauaajost (400—800 p. Kr.) on rida leide Iru linnu-
sest, juhusleid Kuusalu khk. Uuri k. kivikangrust, raudkirves
Simuna khk. Kaavere k. Vidljaotsa t. maalt ja osa leide eelmai-
nitud rooma rauaaja kivikalmetest.

Noorema rauaaja esimesest poolest (800—1000 p. Kr.) on .roh-
kesti leide Iru linnusest, juhusleid Simuna khk. Laekvere aleviku
lahedalt Korgemée t. pollul asuvast kivikalmest, kalmeleid H.-Jaan i khk.
Kehra vabriku maa-alalt (vt. Ajalooline Ajakiri XVII (1938), lk. 94,
16huti tiigi ehitamisel, enne kui kaevamisi saadi teostada) ja osa leide
Médrjamaa khk. Moka k. Titem#e t. maal ja Haimre algkooli Guel
asuvatest kalmistutest. TOenfoselt kuulub siia aega ka asulaleid Prangli
saarelt, mille kogus hr. L. Riibenberg.

Noorema rauaaja teisest poolest (kuni XIII saj.) on marklmlsvaarsed
moned peitleiud, milledest suurim ja huvitavaim saadud R&ngu khk.
Plihaste k. Tulinu t. karjamaalt. Leiule sattus hr. A. Ville ja toime-
tas Arh. kabinetti Pikasilla algk. juhataja Ev. Kuslapuwu. Leidu kuu-
lub rohkesti naiseehteid ja hulk ,tinulisi“. Huvipakkuv on ,tinuliste* ula-
tumine tagasi esiajaloolisse aega, samuti et pole paikapidav véide, nagu
oleks tina ehteasjades tulnud Eestis tarvitusele alles XIV sajandil. Teis-
test peitleidudest mainitagu 8 kaelavdéru Johvi khk. Ontika-Saka k
Suurkivi t. maalt ja kaalud koos 3 vihikuga, mis saadud Jédrva-
Jaani khk. Jalgsema k. Andrukse t. maja alusmiiliri kaevamisel.

Kalmeleidudest oleksid nimetamisvéédrsed jargmised. Viru-
Nigula kbhk. Tamme k. Kerismée t. maal asuva kivikalme &irt kae-
vas ilidpilane E. Saadre. Seal leidus ka veel rootsiaegseid haudu.
H.-Jaani khk. Raasiku ,Ohklase m#e“ kalmistu jédtkab oma hé&vimis-
kdiku, kust rohkesti leide toodud juba 1936. ja 1937. a. Lihula khk.
Kloostri as. J. Adremanni {. maal asuvas kruusaaugus néib tege-
mist olevat kalmistuga, samuti nagu rea teistegi juhusleidude puhul
mujal (Hageri khk. Adila as. Kruusiaugu t., K&rla khk. Siiksaare as.
jm.). Kddbaste alal jédtkas iiliop. O. Saadre 1937. a. kaevamisi Narva-
taguses Olgin-Krestis, avades b5 kid#bast, mis andsid kokku
66 leidu, mis périt XIII sajandist. Iisaku khk. Jéuga k. kddbaste riih-
mas, kus iihes 1Ghututega on iile 250 k##dpa, avas O. Saadre 7 k#dabast.
Leiud kuuluvad XI—XIII sajandisse ja on mbdlemas rilhmas vadjapérased.
Samal ajal on Narva joe piirkonnast kogutud rida Uksikleide, mis périt
tGen#oselt k#ibastest. Neist rikkalikum leid on Skarjatina v. Kon-
dusi k. D. Vinogradovi maalt.

Suure-Jaani khk, Lohavere linnusel jétkasid 1937. a. kae-
vamisi (vt. Ajalooline Ajakiri XVII (1938), lk. 93 jj.) prof. H. Moora ja
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0. Saadre. Leiud dateerivad koik linnuse kolm ehitusjérku muistse ise:
seisyuse aja 1dppu (ldhemalt ,Muistse Eesti linnused”). Esmakordselt
asuti kaevama Nissi khk, Varbola linnust mag. E. Laidi jubatusel.
Linnust on kasutatud alates XII sajandist ja on 18plikult hévitatud ja maha
jdetud Harju méissu mahasurumise tagajérjel (l&hemalt vt. ,Muistse Eesti
linnused®).

Seega on eelmisegi aasta tegevuse peatdhelepanu ja joud olnud suu-
natud linnustele, mis on rikastanud Oige oluliselt muinasaja k&igekiilgset
tundmist. Sel p&hjusel rakendab tédnapdeva arheoloogia nii meil kui mujal
selle kinnismuististe ligi muinasteaduslikku uurimisse. Korvuti sellega
peab aga hakkama rohkem rdhku panema ka asulakohtade otsimisele ja kae-

vamisele. R. Indreko ja H. Vassar.

JHistoriallinen Arkisto’s XLV (Helsinki 1939) on ilmunud scome noore
uurija, Turus teotseva dr. Arvo Viljanti sulest vurimus ,Suomen
rykmenttien liikekannallepano jamarssiLiivinmaalle
v. 1700%, mis valgustab mitmeti suure PGhjasdja alguseaegseid olusid Eestis.
Peale rikkaliku kirjanduse on autor oma t66s kasutanud FEesti Riigi
Keskarhiivi ja Rootsi Riigiarhiivi vastavaid materjale. Ta toob arvulisi
andmeid Eesti tolleaegsete kindluste meeskonna kohta ja vaatleb soomluse
osa selles, Edasi, kirjeldades olukorda Liivimaal, esitab ta iiksikasjalisi
ja uusi andmeid sellest, kuidas Soome abivied Seomes koondati ja
toodi Liivimaale sotta. Leiame siin huvitavat ainestikku meie maa kaitse-
ja varustusolude, teestiku jne. iile. Uurimusele on autor lisanud kiimme
huvitavat liidet t&htsamate dokumentide ja tabelitega. Kuuldavasti autor
jitkab oma uurimist, mis on kdigiti tervitatav, osutades jélle iihtlasi {ihis-
kiisimustele Soome ja Eesti ajaloos. 0. Liiv.

Sarjas ’Europe Vivante ilmunud Jean Cathala ,Port-
rait de PEstonie® Pariis 1937, on méératud prantsuse lugejale. Sea-
des eesmérgiks Eesti tutvustamise, autor ei p#ddse mddda ajaloolise iile-
vaate esitamisest, mida ta teebki kokkuvdtlikult 85 lehekiiljel. Ehkki kasu-
tada olev ruum on piiratud, suudab autor oma skitsis fikseerida meie
mineviku olulisimad po6hijooned. Uksikasjades, eriti kronoloogias esineb
rida ebatdpsusi. Seda kompenseerib ometi autori siinteetilis-konstruk-
tilvne késitusvGime, mille t6ttu maalitay pilt kujuneb iisna reljeefseks. Meie
oludest vdheinformeeritud keskmisele lddne-eurcoplasele on teos seetdttu
rohkemiitlev, kui vbdib-olla detailidesse tungiv késitlus, milles raske
orienteeruda. Autori vaatlusviis ja moistvalt scbralik-soe suhtumine Eesti
probleemidesse teevad teose tutvumisvéérseks. .

Lemmit Mark.

svana Tallinn®“ II. Tallinn 1937, 90 lk.
svana Tallinn® III. Tallinn 1938, 159 lk.

Kui Tallinna Ajaloo Selts 1986. a. oma publikatsioonidesarja ,,Vana
Tallinn® véljaandmist alustas, piistitas ta Sige tagasihoidliku programmi.
»vana Tallinn“ pidi kujunema avaldamiskohaks vaid dige kitsapiirilistele
uurimustele ja artiklitele, ,mis oma spetsiaalse lokaalajaloblise isejoomu
tottu ei leiaks tdielikumat avaldamist mujal“ (Saateks). Seda programmi
on aga ro0mustaval viisil {iletada suudetud. Eriti viimases kdites aval-
datud sisukatest artiklitest omavad monedki t#htsust kogu Eesti ajaloo
ja kunstiajaloo seisukohalt. IT kbites vaatleb R. Kenkmaa paavstliku
legaadi Modena Withelmi poolt 1237. a. avaldatud firiku saamislugu,
mis on Tallinna Linnaarhiivi vanimaks irikuks. A. Siivalep, kirjutis-
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tes ,,Venelaste &hvardused Tallinnas 1565 ja ,Ivo Schenkenberch’i siinni-
ajast”, pakub mdningaid lisateateid XVI sajandi teise poole poliitiliste
slindmuste ja talupoegadest venelaste vastu voitlemiseks moodustatud vie-
salkade juhi Ivo Schenkenberch’i siinniaja kohta. Erilist huvi pakub
A. Marguse artikkel ,1805. a. rahutustest osavétnud talulaste karista-
mine Tallinnas”. Siin késitellakse uudsete andmete najal 1805. a. talupoe-
gade rahutuste likvideerimist ja osaliste karistamist Tallinnas, mis rahu-
tused tekkisid {ithel ajal mitmel pool Pohja-Eestis ning Kose-Uuemdisas
arenesid avalikuks jouga vastuhakkamiseks Vene valitsuse poolt korra-
loomise otstarbel kohalesaadetud véeosale. Huvitava kultuuriajaloolise
iilevaate Tallinna sarase piiride iilevaatustest, nn. ,,piiriratsustamistest®,
annab A. Kivi, kirjutises ,Saraste piiridest ning nende kaitsest, eriti
Tallinnas“. Tolleaegse kaardistamise tehnika ebatdpsuse tdttu oli piiride
kindlakstegemisel olulise t#htsusega iilevaatamist teostanud isikute milu,
mille teritamiseks kasutati erilisi abindusid. H. Peets vaatleb samas vana
Tallinna reklaam- ja tsunftisilte ning Tallinna heeringate prakeerimise
hoone ehitamist XVIII -sajandil. ,,Vana Tallinna* III kéites avaldab
Fr. Puks.oo iilevaate Tallinna esimestest eratriikikodadest XVIII sajandi
16pul ja XIX sajandi esimesel poolel. Eratriikikodade asutamiseks avane-
sid avaramad vdimalused Katariina II ajal. 1786. a. paiku Iversen’i ja
Fehmer’i poolt asutatud esimene eratritkikoda aga sunniti juba 1797. a.
likvideeruma. Triikiolude uuesti vabamaks muutudes asutab Tallinna uue
triikikoja J. H. Gressel, millel oli vdrdlemisi suur osatdhtsus eestikeelsete:
raamatute triikkkimisel. Kolmanda eratriikikoja asutab 1852. a. J. Kelch.
Huvitava iilevaate XVI sajandi 16pul ja XVII sajandi alguses Tallinnas
elanud véljapaistva raidkunstniku Arent Passeri kunstilisest tegevusest
pakub S. Karling. Passer teotses peamiselt hauamonumentide ja haua-
kivide raiumise, kuid ka arhitektuuri alal. Tema véljapaistvamaiks t6iks on
Pontus De la Gardie hauamonument ja Tallinna Mustpeademaja fassaad.
Erilist huvi  tohiks aga pakkuda R. Kenkmaa pikem artikkel ,Carl
Robert Jakobson Tallinnas 1871/72%. Siin vdtab autor temale omase pdh-
jalikkusega vaatlusele eesti drkamisaja kesksema tegelase ja rahvajuhi
C. R. Jakobsoni viibimise Tallinnas, mil viimane ootas ajalehe véljaand-
mise luba. See vodrdlemisi liihike periood Jakobsoni elust on haruldaselt
tegevusrikas. Peale viljaka kirjandusliku tegevuse organiseeris ta E. Alek-
sandrikooli abikomiteede vorgu Tallinnas ja Pohja-Eestis, {iritas rahva-
koolidpetajate iilemaalist organiseerimist, katsetas Harjumaal pbdllumeeste-
seltsi ellukutsumisega, juhtis eestlaste opositsiooni kitsa saksa kildkonna
mdju all oleva Tallinna magistraadi ja selle allorganite vastu ning Kaarli
koguduse tiilis omavolilise kirikliku iilemuse vastu. Samas koites avaldab
veel P, Johansen tema poolt Rootsi Riigiarhiivis avastatud Pirita
kloostri kalendrikatkendi, H. Peets - annab iilevaate viljaka balti
kunstniku Karl Buddeuse tegevusest graafikuna ning A. Siivalep artik-
lis ,,Muinas-Tallinn ja eestlaste vé&liskaubandus enne {seseisvuse kaota-
mist“ esitab dige t#helepanuvédrivaid vaatekohti selle, dieti arheoloogilisse
aega kuuluva kiisimuse kohta. '

Kolme seniilmunud koéitega on ,,Vana Tallinnh“ enda ilmumist téiesti
Gigustanud. Et Tallinna Ajaloo Seltsi iilesanded erinevad vastavate aka-
deemiliste seltside omast ja tema lilkmeskonne suur enamik on ajaloo-
lise erihariduseta asjaarmastajad, siis vaevalt oleks digustatud nduda pub-
likatsioonisarjale veelgi kaalukama ilme andmist. Soovitada vbdiks ehk veel
,varia® osa lisamist koite 16ppu, kus avaldamist leiaksid teated kohaliku
muinsuskaitse teostamise, ehitus- ja fortifikatsiooni-ajalooliste avastiste
jne. kohta, mis seni paiguti on koormanud uurimuste osa. i s

.- Soom.
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Pologne-Suisse, Recueil détudes historiques, Vars-
savi ja Lwéw 1938, X 1+ 174 lk.

Moodunud suvel Ziirichis peetud Ajalooliste teaduste VIII rahvus-
vahelise kongressi puhul ilmus poola ajaloolaste poolt Poola Ajalgoseltsi
viljaandel koguteos, mis on piihendatud Sveitsile kui ,vabaduse maale“
ja §veitslastele kui ,poliitilise ja rahvusliku oigluse natsioonile“. Teoses:
valgustatakse Poola ja Sveitsi ajaloolisi suhteid, nii nagu need on aval-
dunud sajandite jooksul mitmesuguseil aladel, peamiselt aga modlema
rahva haritlaskonna paremiku vastastikuseis kokkupuuteis vaimse kul-
tuuri ja teaduse radadel.

Teose sissejuhatuses rohutab M. Handelsman seda erakordselt
suurt tdhtsust, mis Poola ajaloolises arengus on olnud Sveitsi poliitili-
sel ja sotsiaalsel demokraatial, peatudes eriti Poola rahvusmuuseumil
Rapperswil’i lossis Ziirichi jdrve kaldal ja iseloomustades selle muuseumi
osa poola rahvuslikus liikumises Maailmasdjale eelnenud aastakiimneil.
St. Ketrzynski jidlgib poolakate ja S§veitslaste varasemaid kokku-
puuteid, esijoones kiriklikus ja usuelus XI ja XII sajandil, ei j6ua aga vas-
tava allikaainese puudulikkuse tttu kaugemale {lisna iildise iseloomuga
oletustest. Juba veidi rohkem on J. Dabrowskil r#gkida Poola ja
Sveitsi suhteist XIII ja XIV sajandil, mil Krakov hakkas vahendajana
Léddne- ja Ida-Euroopa vahel etendama otse esmajérgulist osa rahvus-
vahelises kaubanduselus. Oma itaaliakeelses kirjutises peatub autor siiski
vidhem neil majanduslikel suhteil, mis sel ajastul kujunesid Poola
ja Sveitsi kui t#htsate kaubandusliku transiidi maade vahel, vaid valgus-
tab pikemalt teatavaid kokkupuutepunkte Poola ja Sveitsi poliitilises
ajaloos. Ta nditab eriti, kuidas Sveitsi vandkonna vo&it Habsburgide iile
Sempach’i lahingus a. 1386 takistas viimaseid nurja ajamast Poola-
Leedu uniooni kavatsust seoses Jadviga ja Jagailo abiellumisega; nii
aidanud Sveitsi mégilaste vabadusvditlus kaudselt kaasa Poola-Leedu
kaksikriigi tekkimisele, ilma et S$veitslastel endil oleks neil ajul olnud
suuremat aimu poolakaile osutatud poliitilisest teenest. Sedasama epi-
soodi jélgib oma hoogsas kirjutises ka O. Halecki, kes iihtlasi val-
gustab Sveitslaste osavottu Tannenbergi lahingust (nii Saksa ordu kui ka
Poola-Leedu poolel) ja poola vaimulikkude kokkupuuteid Sveitslastega
Konstanzi ja Basel’i kontsiili ajul. Ta artikli otsese jdtku moodustab
St. Koti Kkirjutis poola-§veitsi kokkupuuteist kiriklikul ja usundilisel
alal humanismi ja reformatsiooni ajastul. Siin iseloomustatakse iisna huvi-
tavalt Jan Laski kokkupuuteid FErasmusega Baselis ja teiste poolakate
suhtlemist sellessamas linnas radikaalsete wusundiliste aatlejatega, néit.
antifrinitaarlase L. Socinus’ega. Samuti jélgitakse siin ka teiste Sveitsi
kultuurikeskuste (Ziirichi, Genfi) moju Poola kultuurilisele ja usundili-
sele arengule XVI sajandil.

XVII sajandi kestel norgenenud Poola-Sveitsi suhted hoogustusid
jélle XVIII sajandil. Kuna varemail ajul esijoones poolakad kiilastasid
Sveitsi, hakkas niitid §veitslastelgi tekkima tihedamaid isiklikke kokku-
puuteid Poolaga. Jélgides neid lihemalt peatub W. Konopczyiski
oma kirjutises Neufchatel'ist périneva tuntud &igusteadlase Emeéric
de Vattel’i poliitilisel tegevusel Poolas 1760-ndail aastail, kuningas Sta-
nislav Ponijatovski intiimse nduandja M. Glayre’i isikul (keda samas
koguteoses veelgi ilksikasjalisemalt iseloomustab B. Dembinski) ja
16puks Jean Jacques Rousseau’l kui Poola riigireformi kava autoril.

Kui Poola riik XVIII sajandi 16pul jagati ta maade-ahnete naabrite
vahel, hakkas erapooletu Sveits poolakate edaspidises vabadusvditluses
etendama véga olulist osa, millele k#esolevas koguteoses on piihendatud
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rida huvitavaid ja andmeterikkaid kirjutisi. J. Z. Pachonski késitleb
direktooriumiajastul esilekerkinud kavatsusi luua Helveetsia vabariigi
sbjavée juures eriline Poola leegion, kuna A. M. Skalkowski iseloo-
mustab lihidais joonis kuulsa vabadusvditleja Koéciuszko viimseid, $veitsi
pinnal veedetud eluaastaid (1815—1817). C. LeSniewski jilgib Poola
emigratsiooni tegevust Sveitsis 1882—1851, Sveitsi kantonite suhtumist
emigrantidesse ja Sveitsi liiduvalitsuse diplomaatilisi sekeldusi vilis-
rilkidega poola emigrantidele peljupaiga (ja modnikord ka ainelise toe-
tuse) andmise pérast. A. Lewak valgustab &veitsi radikaalsete ja
liberaalsete ringide, muuseas ka kirjanik Gottfried Keller’i, siimpati-
seerivat suhtumist Poola vabadusvOitlusse aastail 1863—1864 ja sellest
pOhjustatud Vene-Sveitsi vahekorra teravnemist. J. Hulewicz néi-
tab konkreetsete andmete najal, kuivdrra suurel hulgal poolakad oman-
dasid XIX sajandi 16pul kdrgemat, eriti tehnilist haridust Sveitsi iilikoo-
lides, peamiselt Ziirichis, Bernis, Baselis, Fribourgis ja Genfis, ja milli-
seis ainelisis ning vaimseis tingimusis viibisid siin poola Iiilidpilased.
Autor rdhutab Oigusega seda suurt osa, mida uue iseseisva Poola loo-
misel ja iilesehitamisel on etendanud just Sveitsi korgekultuurilises
miljods kdrgema hariduse saanud tegelased. H. J. K. Woroniecki
iseloomustab Sveitsi kui Poola poliitilise propaganda keskuse téhtsust
Maailmasbja ajal, kuna ainsa asjasse piihendatud viélismaalase, Sveitsi
koolindukogu presidendi A. Rohn’i saksakeelne kirjutis esitab kujuka
pildi Poola esimese pohikorrapédrase presidendi, a. 1922 atentaadi ohv-
rina langenud G. Narutowicz’i siimpaatsest isikust ja jélgib ta tegevust
Ziirichi tehnikaiilikooli professorina 1908—1920. St. Kutrzeba 15pp-
sbnas rdhutatakse kokkuvdtlikus késitluses veelgi Poola-Sveitsi kultuuri-
suhete erakordset ajaloolist tédhtsust.

See, peamiselt prantsuskeelne koguteos, milles kiill siin-seal on tunda
ilmse ruttamise jédlgi (trikivigade ja muu sellise n#ol), esitab iisna roh-
kesti iildhuvitavat kultuuriloolist ainest. Oleks soovitav, et ta eeskujul
koostataks samalaadiline teos ka Poola ja Eesti ajalooliste kokkupuu-
dete kohta. P. Tarvel,

Teatavasti ilmus 1910. a. Philip Schwartz'ilt ja August v. Bulmerineq’ilt
,Liv-, Est- und XKurlandische Urkundenbuch'i“ (UB) I osa 12. koéide ja
1914. a. Leonid Arbusow’ilt .II osa 3. koide. Kuid sestsaadik on vélja-
andmine peatuma j##nud ja liink a. 1472—1494 on Vana-Liivimaa aja-
loo uurimise alal teotsejaile iiha segavamalt tunduv olnud.

UB viljaandja Riia Ajaloo- ja Muinsusuurimise Seltsi ilesandel on
pikemat aega materjali tdiendamise alal t6&tanud dr. Albert Bauer, ent
tritkki joudmist takistasid ikka mitmesugused asjaolud. Méddunud aastal -
jouti loppeks mainitud organisatsiooni, Pdrnu Muinsusuurijate Seltsi ja
Eestimaa Kirjandusliku Uhingu poolt kokkuleppele ja anti triikkitoimeta-
mine viimatimainitud {ihingu hoolde. Et dr. Bauer muude koormavate
iilesannete pé#rast loobus viljaandja kohustustest, siis tehti see t66 alla-
kirjutanule iilesandeks. Aastate 1472—1494 jaoks on ette ndhtud kaks
kbidet, mis ilmuvad annetena. 13. koite trilkkimisega tehakse algust veel
maikuul. ;

Allakirjutanu palub siinjuures {ihtlasi koiki ajalooharrastajaid, et
nad informeeriksid teda iirikute suhtes, mis séilitatakse eemalasuvais
paigus vdi on triikitud vdhetuntud véljaannetes, aadressil: Tartu, Botaa-

nika 42, H. Laakmann.
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Riigi Keskarhiiv 1938./39. tegevisaastal.

Riigi Keskarhiivi tegevus on osutanud viimaste aastate jooksul pide-
vat kasvutendentsi ja arhiivis siilitatavate varade kasutamine on ikka
veel hoogsalt t0usmas. Keskarhiivi wurimissaali kiilastanud uurijate arv
tousis 1938./89. tegevusaastal juba 6790-ni (eelmisel tegevusaastal 6335).
Nende hulgas 'oli ka rohkesti vilismaalasi. Uurijad kasutasid teadus-
likkude jm. t60de koostamisel 12565 {ihikut arhiivimaterjale. Vd&imaluste
piirides piiiidis R. Keskarhiiv jétkata arhiivide olukorraga tutvumist kohta-
del, teostada arhiivide kohapealset jarelevalvet ja kaitset. Selleks teostati
rida inspektsioonikdike, mis eeskétt viiksematesse keskustesse suunatuina
andsid hea {levaate vidiksemate linnade ja valdade arhiivide olukorrast.
Samuti piiiti jétkata arbiivi tegevust ka arhivaalide koondamise alal,
vaatamata kroonilisele ruumipuudusele. Ulevdetud, deponeeritud, kingitud
ja ostetud arhivaale koondatijumb. 7 arhiivmeetrit ja peale selle veel 99 kaarti,
19 dokumenti, 72 fotot, 27 raamatut ning 1937-numbriline kogu dr. O. Liivi
poolt deponeeritud ajalebeviljaldikeid arhiivinduse alalt. Teostati ka
arhiivide korraldustéid 450 arhiivmeetri wulatuses ja iildisemat laadi
korraldustdid 759 arhiivimeetri wlatuses ning tehti 7845 sissekannet
nimistuisse ja kirjutati 29081 sedelit sedelkataloogide jaoks. Jitkati ka
parandus-, kéitmis- ja puhastustdid. R. Keskarhiivi raamatukogu suurenes dige
tunduvalt ostude, kingituste jm. teel. Saadi juurde 257 koidet ja 45 ajakirjade
aastakdiku. Raamatukogu kasutamist hélbustab suuresti hiljuti valminud ja
kasutamiseks avatud sedelkataloog.

Miérkimisvadrseks siindmuseks oli I Eesti Arhivaaride Pdeva korralda-
mine. Pdeva konkreetseks tulemuseks oli peale muu Arhivaaride Uhingu ellu-
kutsumine. Keskarhiiv arendas ka toimetiste véljaandmist ja publikatsi-
oonide sarjas ilmus wnr. 6-ndana :1938./39. tegevusaastal Adolf Perandi
uurimus ,,Uldmenetlus tsiviilasjus Eestimaa iilemmaakohtus rootsi ajal®.
Uhtlasi tehti eeltéid jérgmise publikatsiooni véljaandmiseks. Oma
personaali kaudu jdtkas R. Keskarhilv endiselt osavottu Tarta  ili-
kooli Oppetegevusest ja mitmete teaduslikkude dhingute t§8st kodumaal
ja vélisriikides. Keskarhiivi kaastitoliste sulest ilmus rida teaduslikke k&sit-
lusi nii eriteostena kui ka artiklitena perioodilistes véljaannetes. Rahvus-
vahelisel VIII ajalooteadlaste kongressil Ziirichis 28. VIII — 4. IX 1938 oli
Keskarhiiv esindatud dr. O. Liivi kaudu, kes pidas arhiivinduse sektsi-
oonis ettekande.

Pakiliseks saanud kirikuarhiivide korraldamise kiisimuse lahendamisel
piilidis R. Keskarhiiv joudumooda  kaasa aidata. Nii to6tati vélja ja
tehti teatavaks asjaomastele asutistele luteri usu kirikuarhiivide korraldus-
kava. Vene oigeusu kirikuarhiivide korraldamise asjus on Keskarhiivil
kavatsusel vastavate juhtnddride ja drituste teostamised. Ka linnade arhii-
.vide korraldamise asjus kavatseb R. Keskarhilv kaasa aidata linnaarhiivids
korraldamise normaalkava véljat6otamisega. Samuti on pdevakorral maa-
omavalitsuste arhiivide korraldamiskavade véljatédtamine R. Keskarhiivi
ja omavalitsuste liidu poolt. Uhtlasi kavatseb Keskarhilv veelgi 'rohkem
rohku panna tdhtsamate eraarhiivide arvele vdtmisele ja korraldamisele,
teostades vastavaid inspektsioonikdike. Mo&odunud tegevusaasta soidud
olid juba kiillalt tihedad ja OShutasid nii isikuid kui ka asutisi suuremale
tdhelepanelikkusele arhiivide suhtes. Mainitud ilesannetega loodab R. Kesk-
arhiiv hakkama saada, vaatamata jooksva 166 pidevale kasvutendentsile.
Jooksva t86 koormis oli mdddunud tegevusaastal mérksa suurenenud.
Peapdhjusteks olid jatkuv elavus perekonnakirjade ja vallaarhiivide korralda-
misel ning valdade reformist tingitud asjaolud. H F

Vastutav toimetaja: O. Liiv. Viljaandja: HAkadeemiline Hjaloo-Selis
K. Mattieseni triikikoda o./ii., Tartu, 1939.
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AGENDA PARVA BRUNSBERGAE M. DC. XXIL Eesti-
keelseid tekste vastureformatsiooniaegsest katoliku preest-
rite kisiraamatust. (Val;aand;a O. Freymuth) 102 4 (2) 1k.
illustr. . . . . . . Kr. 525, koites

Eesti filoloogia ia ajaloo aastaiilevaade XIV. 1931.
VIII + 275 lk.

Eesti Rahva Muuseumi aastaraamat XIV. 1938. 179 1k.
B. KANGRO, — Eesti soneti ajalugu. 127 lk.

LITTERARUM SOCIETATIS ESTHONICA 1838—1938. L.I-
BER SAECULARIS. XII 4 992 Ik. 2 raam. illustr.

H. MOORA, — Die Eisenzeit in Lettland bis etwa 500 n. Chr,
Teil II: Analyse. XVI - 749 lk. illustr. - kaardid .

A. PERANDI], — Uldmenetlus tsiviilasjus Eestimaa iilem-
maakohtus rootsi ajal. IX - 286 lk. . ce

R. POLDMAE & H. TAMPERE, — Valimik eesti rahva-
tantse. VIII - 162 Ik. illustr. . . .

A. C. G. ROSENBERG, — Burgerbuch der Stadt Dorpat
1719—1797. 45 1k. e e e e e e .

A. v. SCHMIDT, — Die Pastoren Oesels seit der Refor-
mation. 104 lk. e .
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