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AJALOOLINE AJAKIRI

1934 MA@ N4

IV VEERAND TARTU

Thomas Miintzer aatlejana ja vditlejana.
II.

Thomas Miintzerilt sdilinud kirjanduslikus péruses leidub vaid
Oieti napilt teateid tema péritolu, noorusaastate ja ta vaimse isiksuse
kujunemiskdigu kohta. Impulsiivhe ja kergesti siittiv nagu ta oli,
elas ta oma tegevuse 16ppjdrgul, millesse see pérus peamiselt kuulub,
ainuiiksi oma suurele iilesandele olevikus ja fulevikus ega osutanud
oma isikuga seotud kiisimustele mingit tdhelepanu. Seetdttu tunneme
kaunis puudulikult ta varasemat elu kuni ta avaliku tegevuse alguseni
Zwickaus 1520. Teame vaid, et ta siindis detsembri 16pul a. 1488,
1489 voi 1490 Tiiliringi linnakeses Stolberg’is. Ph. Melanchton’ile
omistatud t56s ,Historie Thome Miintzers® seletatakse Miintzeri
vaenlikkust viirstide vastu sellega, et Stolbergi krahvid olevat lask-
nud ta isa liles puua. Kuigi juba Seidemann selle védite tunnistas
mitte-usaldusviddrseks saagaks, on see siiski kuni viimaste aastateni
kirjanduses esinenud ¢¢). Samuti on véidetud, et Miintzer oma isa
surma tottu on varakult jddnud orvuks #5). Seegi viide ei vasta toele,
sest Miintzeri kirjavahetusest ndeme, et ta isa veel 1524 elas ). Ka
Miintzeri siinnipdra ja iihiskondliku kuuluvuse kohta on avaldatud

4) ,Cum enim comites Stolbergenses suspendissent eius patrem, ipse
ob ignominiosam patris necem odio incensus invasit illorum comitatum.*
Vrd. J.K.Seidemann, op. cit, lk. 1. Veel E. Bloch ndib seda lugu
téendoseks pidavat, op. cit., lk. 20. )

45) Selline védide on esinenud n#it. Seidemannil, op. ecit, lk 1,
ja veel hiljuti J. Zimmermannil, op. cit, k. 7.

46) 3. IX 1524 kirjutas Miintzer oma famulusele A. Emmen’ile Miihi-
hausenist Allstedf’i ja palus oma isa sealt &ra tuua: ,brenge den vater
mit dyr*. H. Bohmer und P. Kirn, Thomas Miintzers Briefwechsel,
Leipzig ja Berliin 1931, Ik. 91, nr. 68 (isiteeritud alamal: Briefwechsel).
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erinevaid seisukohtl Seidemanni jdrgi olid Miintzeri vanemad ,,mitte
just tditsa ilma varanduseta, Boehmer’i jargi olevat ta périnenud
heast perekonnast ega olnud ei isa ega ema poolt proletaariane;
seevastu viidab. Bloch, et Miintzer olnud ., viikeste inimeste” laps,
kes juba poisikesena olevat pidanud. kannatama elu kibedusi ja iile-
kohut ¢7). Miintzeri er]avahetusest selgub et ta ema toonud abiellu-
misel kaasa kiillalise kaasavara ja -pdrandanud surres oma pojale
»hulga asju“; jérelikult pidi ta kuuluma joukamasse perekonda ).
Ta isa ameti ja varandusliku seisu kohta pole siilinud teateid, kuid
vaene proletaarlane ei néi ta kull olevat.

Esimese iirikulise teate Muntzerlst leiame 16.okt. 1506, mil ta
immatrikuleerus :Leipzigi iilikoolis kui -, Thomas Miintzer de Quedil-
burg®; viimane mérge viitab, et ta vanemad olid hiljemini siirdunud
Stolbergist Quedlinburg’i, kus ta n#htavasti ka ladinakooli on lGpe-
tanud. Ulidpilasena veetis Miintzer rahutut réndurielu, vahetas mit-
mel korral iilikoole ja teenis puhuti abivaimulikuna (kollaboraatorina).
Vist 1511. a. 10pul sai ta Halberstadt’i raelt prebendi, mis teda v&i-
maldas Opinguid jidtkata Frankfurti (Oderi 4.) iilikoolis. Kus ta vabade
kunstide magistri ja Piiha kirja baccalaureuse kraadi omandas, selle
kohta "pole siilinud andmeid ¢%). Ka akadeemilise stuudiumi lGpeta-
mise jérel ei jdinud Miintzer kusagile kestvamalt piisima, vaid vahe-
tas alatasa elukohti ja ameteid. Ta ei siirdunud noore Lutheri eeskujul
kloostri iiksindusse, vaid eelistas ilmikvaimulikuna elatust teenides
jddada otsemasse kontakti iimbritseva elu ja inimestega. 1513. a. leiame
ta teotsevat kollaboraatorina Halles, kus ta ldhemalt teadmata ees-
mérgiga asutas mingisuguse salaiihingu Magdeburgi peapiiskopi ja
Saksamaa priimase Ernsti vastu. See Miintzeri revolutsioonilise tem-
peramendi drkamisest tunnistav iiritus nurjus aga varsti ja noorel
iiliagaral tuisupeal tuli pdogeneda vdimude kidttemaksu eest3?). Selle

47) Seidemann, op.cit, lk. 1; H. Boehmer, Gesammelte Auf-
s#tze, 1k. 196; Bloch, op. cit, Ik. 20.

48) Tehes lihes kirjas isale etteheiteid, et see teda halvasti kohtlevat,
kirjutab Miintzer: ,,yr mich (w)ollet abweisen von (meyn)em naturlichen
rechte (gleichw)ie ich eyn hurenkint wehr... Meyne muter hat genunck
zu euch bracht, das myr vil leuthe zu Stolberk und Queddellingeburgk be-
zeugen. Sye hat oehr broeth wol dreyfechtigk vordyneth“. Brief-
wechsel, lk. 14—15, nr. 14. Kirjas M. Stiibner’ile 15. juunist 1521 vai-
dab Miintzer: ,sunt mihi multa suppellectilia ex morte matris iam defuncte
in domino“. Ibid., k. 22, nr. 22.

4) Boehmer, op. cit, lk. 196—198; Walter, op. cit, lk. 33—35.

50) Enne surma véimudele tortuuri all antud ,,Tunnistuses* mainib
Miintzer seda salaseltsi kaunis liihisonaliselt: ,,dar inne seyn Peter Blinde
zu Aschersleben, Peter Engel eyn kirchner zu Halla, Hans Buttener und
Cuntz Sander doselbest am Steyn thore. Ist widder bischoven Ernsten hoch-
loblicher gedechtnus gewest“. Briefwechsel, lk. 165. Et osavdtnute
arv oleks piirdunud vaid mainitud nelja isikuga, on igatahes vdhe usutav.
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jarel toimis ta Opetajana Braunschweigis, nunnadekloostri abtina
Frohsas (aastail 1516—18) ja 10puks pihi-isana Beutwitz’is bernhar-
diini nunnadekloostris.

Rahutu réndamiskire korval ndeme temas esinevat otse harukord-
set teadmishimu. Ta luges skolastikuid, kirikuisade (Augustinus’e,
Hieronymus’e jt.) ja miistikute (Tauler’i jt.) traktaate, uuris erilise
agarusega Piiha kirja, mida ta hiljemini vGis vabalt peast tsiteerida,
tutvus Platon’i, Plinius’e ja Apuleius’e toddega ja tellis endale isegi
Konstanz’i ja Basel'i kirikukogu alktid 51). Samal ajal jilgis ta hoolega
kirjandusturgu, koostas nimistuid ilmuva kirjanduse kohta ja piiiidis
endale uudisteoseid -hankida iihel vdi teisel viisil, kdige sagedamini
ostu teel. Tema laialistest vaimseist huvidest tunnistab iiks 1520. a.
16pust sdilinud -nimistu 1519. ja 1520. a. ilmunud uudisteoste kohta.
See moodustab ndhtavasti Miintzer’i poolt ostetud voi tellida kavatse-
tud raamatute loendi ja koosneb 75 nimest, nende hulgas Lorenzo
Valla, Erasmuse Rotierdamist, Lutheri, Karlstadti, Melanchton'i,
U. v. Hutten’i ja teiste tdist52).

Kuigi Miintzer kirjutas vordlemisi elegantset ladina keelt ja oli
kodus kreeka ja monevorra ka heebrea keeles, jdi humanistlik kultuur
oma maist elu jaatava epikureistliku pohilaadiga temale voddraks ja
riivas kaunis vdhe tema sisemist isiksust. Elavad usulised huvid olid
Miintzerile juba varakult omased ja saavutasid peagi iilekaalu k&igi
teiste huvisuundade iile. Nii kujunes temast vir perdoctfus — autori-
teet raskeimate teoloogiliste ja kanooniliste kiisimuste alal, kelle
poole pdorduti ndu ja abi saamiseks. Sellisena tituleerib teda keegi
Braunschweig’i koolirektor juunist 1517 dateeritud kirjas, paludes
teda delerminationes clariores communicare patu ja karistuse,
sakramentide, péistukirjade ja teiste selliste kiisimuste kohta ning
avaldades lootust, et auvdidrt Opetatud magister ei keeldu indoctum
docere rudemque informare®¥). Et Miintzer ndib. ka arstiteadu-
sega olevat tegelnud, sellest tunnistab tema kirjavahetuses esimesena
sdilinud kiri kelleltki Matheus Volmar’ilt 30. VIII 1516 54). Jérelikult
eksib G. Ritter, kui ta védidab, et Miintzer (nagu Zwickau prohve-
tidki) olevat olnud ,0hne eigenen Kullurbesitz, ohne Tradi-
tionen®. Mimntzer oli oma Opingute- ja rénnuaastail jdudnud nii suurel
médral omandada oma aja olulisemaid kultuurivddrtusi, et teda

51) Vi. tema kirja Leipzigi raamatukaupmees Achatius Glor’ile 3. I
1520, Briefwechsel, k. 7 j, nr. 8, ja viimase vastust, ibid., lic. 8 j., nr. 9.

52) V. Briefwechsel, lk. 131—135.

33) Briefwechsel, lk. 1—2, nr. 2. Seetdttu eksisid Zwickaus
Miintzer’i peale koostatud pilkelaulu autorid, véites, et ,er sey mitt
Dem Donatt kaum vorn arsch geschlagenn®. Vrd. Seidemann, op. cit,
k. 110.

54) Selles palub kirjasaatja abistada oma sugulast, kes ,gutturis tor-
quetur infirmitate“. Briefwechsel, lk. 1, nr. 1.
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(H. Boehmer’i dige mérkuse jdrgi) voib pidada liheks Gpetatumaks,
totkamaks ja elavavaimulisemaks tolleaegse Poh]a Saksamaa Kklee-
rikuks 95).

W. - Zimmermann vaidab, nagu ]uba mainitud, et Miintzer olevat
varemini kui Luther ja temast sdltumatult asunud teele, mis viis ta
voitlusele senise kirikuga 56). Selle viite kasuks ei leidu allikais siiski
mingeid pidepunkte, vaid vastupidi: paar passionaalide koopiat, mis
siilinud tema viibimise ajast Frohsas, osutavad tema elavat huvi
katoliikliku liturgia kiisimuste kohta, ent samal ajal teatavat sisemist
rahutust ja otsisklevat vaimu. Kuid viimane ei olnud teda veel joud-
nud viia vanast lahkuloOmisele ja uute tdekspidamiste saavutami-
sele 57). Ei ole kahtlust, et Miintzeri vaimne vabanemine traditsi-
oonilise teoloogia koidikuist toimus olulisel mé#édral Lutherilt saadud
touke toimel. Braunschweigis elades oli Miintzer kuulunud Johann
Agricola iimber koondunud noorte humanistide ringi ja j&i, nagu
toendab ta kirjavahetus, ka hiljemini temaga sobralikku vahekorda 58).
Et Agricola riihm pidas Wittenbergiga tihedat kontakti, siis niib
Miintzer juba enne Lutheri véljaastumist 1517 solminud teatavaid
suhteid viimasega. Néhtavasti juba Lutheri ideede mgjustusel pidas
Miintzer, arvatavasti palmipuudepiihal 1518, oma kodulinnas Stol-
bergis hoogsa jutluse, mis avaldanud siigava mulje kdigisse kuula-
jaisse #9). Miintzer’i tihedaist sidemeist Wittenbergiga toendab ka
"{iks selles linnas elava kullassepa Christian Doring’i kiri temale
11. jaanuarist 1519. Selles teatatakse, et Miintzeril on v&imalus
lihavdtteks 1519 kaplani koha saada iihe Lutheri poolehoidja magister
Bartholoméius Bernhardi juures, kes oli Wittenbergi ldheduses Kem-
berg’is kloostrililemaks. Paistab, et Doring Miintzeri enda soovil
oli vahendanud tema ja Bernhardi vahel. Miks see asi katki jii, selle
kohta pole sdilinud teateid 60).

Miintzeri esimene isiklik kokkusaamine Lutheriga toimus Leip-
zig'i disputatsiooni ajal suvel 1519 ndhtavasti tuntud kirjastaja Mel-
chior Lotther’i majas. Lutheri julge esinemine vaidluses Eckiga
avaldas Miintzerile valdavat mdju, kuna Luther omalt poolt r5omu
tundis, et ta Miintzeris oli leidnud oma asjale targa, julge ja energilise

55) Ritter, op. cit, lk. 96; Boehmer, op. cit, lk. 200.

56) W. Zimmermann, op. cit, I, k. 169. Vrd. kiesolev 166, iile-
mal lk. 113.

57y A. Lohmann, op. cit, lk. 4—86.

58) Briefwechsel, lk. 15 j, nr. 15; ved. Walter, op. cit, Ik. 38.

%) Seidemann, op. cit, lk. 4: ,soll er einmal auf den Palmsonntag
eine Preidigt gethan haben, welche verstdndigen Leuten allerlei Nachdenkens
gemacht“. Seidemann on selle teate saanud Cyriacus Spangenberg’
to6ost ,,Wider die bosen Sieben ins Teuffels Karnoffelspl»el“ Frankfurt 1562.
Spangenberg’ile olevat jutustanud sellest )uhturmst ta isa, kes oli Stol-
bergis koolirektoriks.

) Briefwechsel, lk. 4j., nr. 5.
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kaastoolise. Veel aastaid hiljemini méletas Miintzer vidhimaidki. iiksik-
asju: oma esimesest kokkusaamisest Lutheriga. Oma fanaatilises ili-
agaruses ei suutnud ta siis enam rahulikult suhtuda sellesse rahu-
likku eneseusaldusse ja optimistlikku k&ditumisse, mis Luther oli
osutanud oma elu suuril hetkil] muuseas ka Leipzigi disputatsiooni
ajal. Oma viimases lendkirjas Lutheri vastu teeb ta temale sellise
kergemeelse“ kditumise pdrast raskeid etteheiteid 61). Kuid Leipzigi
dlsputatsmomle otseselt jdrgneval ajal on kriitiline suhtumine Luthe-
risse Miintzerile veel hoopis v0dras: niilid on ta veel tédielikult Lutheri
suure isiksuse mdju all, juurdleb uutelt seisukohtadelt ldhtudes oma
aja pOlevamate usuliste kiisimuste kallal ja siiveneb iiha suureneva
agarusega vastavasse kirjandusse. Eriti haaravad teda niiid hilis-
keskaja saksa miistika tdhtsamad esindajad Heinrich Seuse ja Johan-
nes Tauler, kelle tdist ka Luther oli -oma  usundilisis otsinguis
saanud tugevaid impulsse ja keda ta lakkamatult soovitas tutvu-
miseks oma pooldajaile. Tauler .0li arendanud Gpetust Jumala riigist,
mis varjatult pesitseb inimhinge siigavustes; et seda saavutada,
peab inimene koigist maistest ja meelelistest 16budest loobuma ja
Kristuse kannatustee uuesti 14bi rdndama, kuni ta kannatustes puhas-
tunud hing liitub jumalusega igaveses rahus. Nii heidab Jumal ini-
mese alul meeleheite Ohe, et teda siis seda kindlamini viia {ihinemi-
sele iseendaga. Sellise lektiiliri mdjul veendus Miintzer oma tihedas
isiklikus kontaktis Jumalaga ja hakkas end pidama ta tddriistaks
ja eestvoitlejaks sessinatses maises h#ddaorus. Seejuures ei olnud
tema aktiivsust taotlevale teoinimese-natuurile kuidagi vastuvoetav
miistikute poolt soovitatud ideaal—rahulik kontemplatsioon ja pas-
silvne liitumine jumaliku iirgsubstantsiga. Ta ei kdsitanud juma-
lust kiretu, endas puhkava olemisena, vaid diinaamilise tahtena,
mis suunatud patuse maaﬂma parandamlsele ja siin Jumala riigi
loomisele 62).

Need uued seisukohad kajastuvad iihes pastor Franz Giinther’ile
1. jaan. 1520 Beutwitzist saadetud kirjas, mis esmakordselt voimal-
dab heita pilku Miintzeri siseellu. Ta avaldab selles roomu, et vanad
juudi laulud ja kooriteenistus ei moodusta siin viga koormavat
kohustust ja et tal kiillaliselt aega iile jddb oma uurimisteks. Seetdttu
leppivat ta meeleldi siinsete véikeste tuludega seda enam, et ta ei
tegele endaga, vaid oma Issanda Jeésusega ja olevat valmis tema

61) Mintzer, Hoch.verursachte Schutzrede und Antwort wider das
geistlose, sanitlebende Fleisch zu Wittenberg, #ratriikitud O. H.Brandt'i
poolt toimetatud Th. Miintzer’i teoste kogus (isiteeritud alamal: Schrif-
ten), 1k. 187—201; vrd. lk. 200: ,Dir war also so wohl zu Leipzig, fuhrest-
du doch mit Négeleinkrédnziein zum Tor hinaus und trankest den guten Wein
beim Melchior Lotter.” .

+ ) Vrd. Boehmer, op. cit, lk. 201 j.; J. Zimmermann, op.cit,
1k. 26—28.
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kasul votma endale iikskoik millise iilesande 6%). Selles kirjas avaldub
kujukalt Miintzerile iseloomulik veendumus, et ta seisab ldhedases
isiklikus vahekorras Jumalaga, ja ta valmisolek piihendada terve
oma elu Kristuse poolt temale pandava iilesande teostamisele. Miintzer
tunneb end l0pmatult onnelikuna, et Jumal temale ,viletsakesele®
on vbimaldanud oma sdna jutluste teel levitada 6*). Samal ajal ndeme,
et Miintzer veel lepib vaikse kloostrieluga, mil-ta vo6ib takistamatult
anduda teadustele; kirja rahulik pdhitoon osutab temas enam tea-
duste rodmusid- nautivat erudiiti kui tulevast ,,Jumala -vditlejat Kii-
deoni mdogaga“. Miintzeris toimunud sisekriis arenes, niipalju kui
voimalik selle iile otsustada, ilma eriliselt vapustavate heitlusteta,
nagu me neid ndeme Luther’i, Loyola ja teiste suurte usumeeste
juures. Uleminek katolitsismilt luterlusele toimus temas vordiemisi ker-
gelt. Kuid vaevalt jdudnud uutele tdekspidamistele; hakkas ta peagi
ja endale markamatult edasi nihkuma Lutheri poolt kétte n&idatud
positsioonilt. Sellise arengu idusid mérkame juba &sjatsiteeritud kir-
jas, nimelt ta vaates oma vahekorrale Jumalaga ja oma. {ilesandele
maailmas. Siiski arvas ta enda paari jdrgneva aastd jooksul Lutheri
ja ta pooldajate leeri kuuluvaks. Veel kirjas Melanchton’ile 27. mért-
sist 1522, mil ta oli ilmselt jdudnud eemalduda luterliku reformatsiooni
alustest, avaldas ta oma téielikku poolehoidu. Melanchtoni (ja jdre-
likult ka Lutheri) teoloogilisele suunale 65).

Seetdttu suhtuti Wittenbergiski Miintzerisse kui oma inimesse
ja piiiiti talle leida ta vdimeile vastavat kohta, kus ta voiks taga-
jirjekamalt to6tada evangeeliumi heaks. Nii pd6rdus Elsterberg’i
iilemdiakon Heinrich v. Biinau 21. IV 1520 Lutheri soovitusel tema
poole pakkudes talle kaplani kohta 8). Kuid Miintzer oli juba vare-
mini Lutheri kaasteadmisel alustanud ldbirddkimisi Zwickau raega,
kes kutsus teda jutlustajaks Maarja kiriku Gpetaja Egranus’e ameti-
puhkuse ajaks maist oktoobrini 1520, ja vdttis selle pakkumise ‘vastu.

Mitme kaubatee ristlefnise_l asetsey Zwickau linn oli tol ajal
Saksi t#htsaimaid tddstuse- ja kaubandusekeskusi iile 5000 elani-

68) ,Cogor curta suppellectili esse contentus, verum illo solor me non
iudaicarum cantionum observationumve molestiis impediri, sed copiosum
tempus studio meo superesse gaudeo... Mihi non scrutor, sed domino
Jesu. Si voluerit, missurus est, quo me velit mittendum, interim mea sorte
contentor.“ Briefwechsel, lk. 6 j, nr. 7.

54) | Omnia deus in vero iudicio mihi misello fecit, quia saepe meipsum
misi in praedicationis cathedram non coactus.” Ibid., lk. 6. Vrd- Lohmann,
op. cit.,, lk. 10.

65) ,Salve, organum Christi. Theologlam vestram toto corde ampler‘tor
nam de funibus venantium animas electorum eripuit multas.” Brief-
wechsel, lk. 33, nr. 31. -

66) Briefwechsel, lk. 9, nr. 10.
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kuga, arenenud kalevitddstusega ja ldhedal asuva Schrieeberg’i hobeda-
kaevandusega. Friedrich Tark kutsus teda pérliks oma maade kes-
kel 67). Zwickaus oli rida koole, muuseas a. 1519 rajatud kreeka kool
Georg Agricola juhatusel, 8 kirikut ja aastast 1523 ka triikikoda.
Kuid hoogsa majandusliku arengu tagajérjel kuhjunud rikkused koon-
dusid peamiselt véikese arvu rikaste perekondade kétte, kes said
hiiglakasusid eriti méetdostusse mahutatud kapitalidelt, kuna viikesed
kisitoomeistrid ja sellid ning arvukas mietddlistemass kannatasid
rdngalt hobedatoodangu suurenemise mdjul tekkinud elukalliduse ja
raske maksukoorma all, alistudes vaid vastumeelselt kaevanduste-
omanikkude kites oleva rae valitsusele 8). Nii oli-sotsiaalne eristumine
Zwickaus kaugemale arenenud kui enamikus Saksa linnus ja klassi-
vahed o&ieti teravad. Harzi maavarade ekspluateerimiseks oli siin
tekkinud kapitalistideiihinguid, millest ka vaimulikud ja. riiiitlid osa
v6tsid; ent ka suurkapitali vgistluse tottu vaesunud késitddlised, eriti
kangrud, olid hé#sti organiseerunud. Reformatsiooniline liikumine oli
juba varakult Zwickausse teed leidnud.- Seda toetas eriti Egranus,
rafineeritud vaimuaristokraat Erasmuse stiilis, viimase austaja ja
sOber, samal ajal aga ka Lutheri suuna pooldaja. Nii olid Zwickaus
hésti esindatud koik need joud ja  suunad, mis- tol ajal -Saksamaad
vapustasid, — - tdusev rahakapitalism, alamate kihtide sotsiaalsed
otsingud, humanism ja reformatsioon. ‘

Zwickausse asunud Miintzerile avaneb esmakordselt vdimalus
aktiivselt tootada iseseisvamal ja vastutusrikkamal ametikohal. Tema
Oppeaastad on niiiid jaadavalt mdddas ja teadmishimuline opetatud
magister muutub siitpeale innukaks jutlustajaks, kirglikuks vbitlejaks
oma usuliste veendumuste eest ja 1opuks -— maéssuliste talupoegade
Ohutajaks ja isegi juhiks. Juba oma esimestes jutlustes alustab ta
vihast s6jakédiku frantsiskaani kerjusmunkade vastu, kes oma raha-
ahnusega olid linnas iildiselt vihatud. Kui mungad #&irmiselt pahan-
datuna abi otsivad vdimude poolt, kujutab Miintzer tekkinud vastu-
olusid Lutherile kirjas 13. juulist 1520. Siin esineb ta veel Lutheri
imetleva austajana ja truu pooldajana; kirja toon on rdhutatult viisa-
kas ia aupaklik. Luther on Miintzerile veel suavissimus paler,
specimen et lucerna amicorum dei! Esmakordselt ilmnevad sel-
les kirjas Miintzerile iseloomulik sisemine hoogsus ja jdud, mis
ithendatud raudse jérjekindluse ja paindumatu tahtega. Ta on veendu-
nud, et ta vbitleb Jumalale meelepirase asja eest ega ndustu tegema
mingeid kompromisse, olles valmis oma risti kandma, tulgu mistahes.
Ta tahab vGidelda edasi, kuni ,risti vastased Oppinud Jumala nime

87 P. Wappler, op. cit, 1k 1 j.

% Wappler, op. cit., lk. 4j; Walter, op. cit, k. 42 j.; Kautsky,
op. cit., ik. 224, 231 j.
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piihitsema ja oma jumalatteotavat suud vait pidama“®?). See kiri
asub tdielikult veel luterliku teoloogia alusel, kuid siin esinevad juba
moned moisted (rist, elav evangeelium jt.), mis hiljemini etendavad
suurt osa Miintzeri usulises siisteemis ™). Lutheri vastus pole sé&ili-
nud, mille t6ttu meie ei tea tema suhiumist Miintzeri tormilisse teot-
semisse antud hetkel. ‘

Alul suhtus Zwickau rahvastik pooldavalt Miintzeri sbjakdigusse
vihatud munkade vastu, kuid pikapeale hakkas tema jdmedakoeline
ja tormakas esinemine haritud ja joukaid elemente temast eemale
tdukama. Kui Egranus puhkuselt tagasi pdordus, viis raad Miintzeri
iile Katariina kirikusse, kus viimasel avanes soodus voimalus ldhe-
maid sidemeid sdlmida sotsiaalselt madalamate rahvakihtidega. Ta
hakkas kiilastama kehvi kangruteperekondi ja pidama palve- ning
piiblitunde nende kodudes. Vaesed ja rohutud suhtusid temasse imet-
leva austusega ja muutusid peagi ta veendunud pooldajaiks. Neis
ringes tutvus Miintzer esmakordselt moningate sektantlikkude idee-
dega, mida arvukad réndjutlustajad olid viimaseil aastakiimneil aga-
rasti levitanud Saksi linnade kehvemais kihtides, kes ei leidnud oma
usulistele huvidele rahuldust ametliku kiriku raames. Ka Zwickausse
olid tunginud valduslaste ja Boomi taboriitide ideed, mille pooldajad
moodustasid. mitmeid sektantlikke rakukesi ja pidasid reeglipéraselt
oma koosolekuid. Uhe sellise riihmitise eesotsas seisis Nikolaus
Storch, kes oli périt vanast auvédrsest, omal ajal joukast, ent hilje-
mini vaesunud kangruperekonnast. See intelligentne ja vidga ise-
teadev mees tundis Piiblit imevédérselt ja osutas selle tdlgendamisel
suurt vaimuteravust. Ta oli tutvunud taboriitide, nikolaiitide ja val-
duslaste Opetustega ja saadud usulised mojustused liitnud omapéraseks
kiliastlikuks siisteemiks, mis hiilgab véliseid kiriklikke armuvahen-
deid ja rShutab sisemist valgustust. Jumal mdjustavat vahenditult
inimhinge ja kdivat, otsekui apostlite ajal, oma &ravalitutega l&bi
visioonide (ndgemuste, unenégude jne.) kaudu. Ainult see, kes Juma-
lat isiklikult iile elab sellistes ndgemustes, vaanb tema armu. Usu-
allikana omab peamist tdhtsust vaim, sisemine séna, mitte aga viline
Piiha kirja sOna, kirjatdht. Kirja seletamiseks ei ole Storch’i arvates
vaja suurt eruditsiooni, vaid valgustatud siidant: need teadmised ja
kogemused, mis inimene vajab jumalikkude asjade mdistmiseks, saab

69) ,,Monachos, sacerdotes et laicos esse in culpa, nullum excipio, nulli
parco, omnes quandoque oportune importuneque moneo, ut resipiseant...
Ascendit currum furibundus athleta plenus maledictis. Ego furorem suum
subsannavi nihil pavitans, etiamsi universa mendicantium cohors me citet,
dilaniet vel mactet. Opus meum non ago, sed domini... Scribam contra
has positiones, ut discant adversarii crucis nomen Dei sanctificare et os
blasphenum continere, ut lux consolationis nostre luceat omnibus, qui in
domo domini sint.“ Briefwechsel, lk. 11—14, nr. 13.

")y Lohmann, op. cit, lk. 13 j.
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ta Jumala headuse tottu iseenesest. Varsti saavat ajad téis ja saabuvat
tuhandeaastane rahuriik, mil valitseb Kristus oma valitutega. Kuid
enne padsevat vOimule tiirklased, siis Antikristus; ka tulevat koik
jumalatud enne rahuriigi saabumist hévitada 7%).

Sellise Gpetusega vOlus see lihtne taboriitlik meeliskleja ka Tho-
mas Miintzeri meeled. Vist juba varemini oli Miintzer tutvunud
XII sajandil teotsenud kuulsa tsistertslase Joachimi (Floris’est) entu-
siastliku apokaliiptilise doktriiniga, mis hiljemini, eriti just XVI sa-
jandi algupoolel, oli-Saksamaal véga populaarseks saanud 72). Samuti
oli Miintzer juba enne Storchiga tutvumist n#inud endas Jumala
valitud tdoriista, kes kbrgemalt poolt médratud oma risti kandma
ja mingit suurt iilesannet teostama. Seega langes Storchi Spetus
sisemisest vaimust, otsesest Idbikdimisest jumalusega, vditlusest
jumalatute vastu ja rahuriigi saabumise vastu valmistumisest Miint-
zeri hinges soodsale pinnale ja avaldas kogu ta isiksusele erakord-
selt siigavat moju. Lutheri ideed ,,magusast Kristusest®, kes abistab
inimest Ondsakssaamisel ainult usu ldbi, ei olnud ta sbGjatsevale

1) Wappler, op. cit, lk. 12; Boehmer, op. cit, lk. 202. Vanim
iiriklik teade Storchi ja teiste Zwickau prohvetite Gpetusest leidub Zwickau
pastor N. Hausmann'i ja teiste kirjas Saksi hertsog Johann’ile 18. XII
1521: ,etliche gaben an, es wér die  gottliche Schrift zur Lehre der
Menschen unkréftig, allein miisse der Mensch durch den Geist gelehret
werden, denn hétte Gott den Menschen mit der Schrift wollen lehren,
so hdtte er uns vom Himmel herab eine Biblizn gesandt® jne. Vt. Schrif-
ten, lk. 52. Kuivorra radikaalse kuju Storchi &petus ‘omandas hiljemini
ka koOlblal ja sotsiaalsel alal, v6ime ndha Martus Wagneri raama-
tust ,Einfeltiger Bericht: Wie durch Nicolaum Storcken die Auffruhr in
Thiiringen vnd vmligenden Revir angefangen sey worden® (Erfurt 1597),
lk. 10 jj. Siit ndhtub, et Storch ndudis varanduste- ja naisteiihisust ning
valitsusvéimude korvaldamist, arvustas teravasti kehtiva sotsiaalse korra
diglusetust ega pidanud Kkirikusk#dimistki tarvilikuks. Ta taunis teravail
sonul vaimulikke, kes ndudvat, et inimesed peavad ,alle Sonntag die Mess
hoéren und Geld einlegen, Wachslichter anziinden, ...die Heiligen an-
rufen, Wallfahrten laufen gen Regensburg zu der schénen Maria, ...gen
Compostella zu S. Jakob ...gen Rom ad divum Petrum und um Vergebung
‘der Siinden bitten und Ablass fiir eure Missetat und Tag und Nacht zur
Kirche gehen und bei ihrem Affenwerk mitsingen, briillen, - leiern- und
heulen“. Selle asemel véidavat rahulikult koju jéddda, lootes vaimu ilmutust:
»der kommt gewiss und lehret euch, was ihr tun oder lassen sollet. Denn
wo der Geist nicht ist, da kann das Wort und Schall, Laut und Stimme
nichts iiberall ausrichten... Darum ists unrecht, dass man euch in die
holzernen und steinernen Kirchen weiset, dass ihr alle Sonntage und
in den Werktagen darionen...miisset erscheinen und ihr Wort héren. - Es
ist nicht Gottes Wort, sondern ein lauter Schall und Getone. Meinet ihr
nieht, dass Gott nicht ein ander Wort sollte haben und es euch durch den
Geist offenbaren“. Vt. Schriften, lk. 53—59, kus toodud pikk katkend
Wagner’i mainitud t60st. i

%) Kirjas Hans Zeiss’ile 2. dets. 1523 tunnistab Miintzer: ,bey mir ist
das gezeugnis abatis Joachim gross“. Briefwechsel, lk. 52, nr. 46.
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temperamendile eriliselt impoagerinud. Hoopis tugevamal kujul val-
das teda dpetus ,kibedast Kristusest®, kes paneb. valituile raske risti
peale ja kohustab neid halastamatult riindama jumalatuid 7%). Selline
karm vanatestamentlik mottelaad avaldub siit peale kdigis ta kirju-
tistes, jutlustes ja muiski véljaastumistes. Tema konedes dominee-
rivad Vana Testamendi nimed, siimbolid, pildid ja kujutelmad . Moo-
sese, Joosua, Kohtumbistjate ja Kuningate raamatust. Kirjas N. Haus-
mannﬂe 15. juunist ‘1521 mainib ta &ravalitud mehele kohase kéitu-
mise eeskujuna prohvet Eeliast, kes Baali preestrite tapmise puhul
sdilitanud tdieliku vaimse rahu, kuigi ta ,lihalikult paistnud maru-
vihasena (‘quoniam carnalibus videbaiur furibundus) ™). Miintzeri
vastu Zwickaus avaldatud pilkelaul nimetab teda seetdttu verejanu-
liseks %) {a temasse sobrallkult suhtuv Johann Agricola laidab kirjas
1521, a.. algupoolest tema suuri.Zeste ja toorevditu esinemisi ).
Uute veendumuste mdjul hakkas Miintzeri senine austus Lutheri
vastu niiiid jahtuma. Opetusele Ondsakssaamisést ainult usu 1abi
seadis ta vastu oma . Gpetuse.ristist. Jumala vaimust osasaamise eel-
duseks on selle jirgi ristielamus, mis osaks langeb vaid #ravali-
tuile. Hirmus Jumala ees peab inimene temale pandud risti kandma
kannatuse ja piinaga, kuni ta ,murdub“, kaotades selle tagajdrjel
igasuguse huvi meelelise maailma ja selle I6bude vastu. Alles sellise
vapustava elamuse jdrel saab d&ravalitu- vdimeliseks Piiha vaimu
vastu vOtma ja tdielikult uutele iilesannetele anduma. Opetus risti-
elamusest esineb Miintzeril esmakordselt Egranuse vastu sihitud
»propositsioones®, milles Miintzeri uued ideed veel on ldbi p&imitud
ta seniste luterlikkude seisukohtadega 7). Miintzeril tekkis Egranu-
sega varsti tema uuesti kohaleasumise jdrel kaunis terav vahekord.
Zwickau joukamad elemendid, kelle lemmikuks oli aristokraatliku
kditumisega Egranus, jélgisid iilha kasvava rahutusega Miintzeri ja
Storchi sekti (Secia Storchifarum,) teravatoonilisi esinemisi ja
salaviisilisi kooskdimisi(convenlicula, nagu neid tol ajal kutsuti).
Kui Miintzer avalikult kantslis julges:Storchi seada preestreist kor-
gemale, tekitas see Zwickau vaimulikkude keskel palju paksu verd.
Pastor Hofer nimetas Miintzerit ja ta mdtteosalisi ,kelscherische

") Vrd. Seidemann, op. cit, 1k 62, S

74) Briefwechsel, lk. 25, nr. 25, Vrd. Boehmer, op. cit,
k. 204--208. '
‘ 75)‘ »Q Thoma dii bliitt diirstiger man sich was fiir ein spiell Dii Richtest
£ Vi Seidemann, op. cit, lk. 108..

%) ,,Vehementer admiratus sum hanc tuam grandiloquentiam, qua cae-
lum terrae miscere, aquam igni confundere molitus es... Aiebant te nihil
spirare nisi cedes. et sanguinem.“ Briefwechsel, lk 21, nr. 21

") Vt. Seidemann, op. cit, lk. 115—116; Lohmann, op. cit.,
k. 14—16. Need propositsioonid, mis Mintzer irooniliselt kuulutab oma
vastasele Egranusele kuuluvaks, on périt 1521. a. varakevadest. -

an
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schelck und besswichie® ja isegi rahuarmastaja Egranus vottis
kantslist Miintzeri vastu sOna. Miintzer vastas temale vidga jamedalt,
millele Egranus reageeris jahedalt iroonilise rahu ja- iileolekuga- kirjas
16. veebruarist 1521.  Ta palus Miintzerilt vabandust vahejuhtumi
pirast ja tOotas mitte tasuda kurja kurjaga ’¥). Kuid {ildine meelte-
drevus ei vaibunud ja terve linn jagunes kaheks vaenlikuks laag-
riks, kes kiilvasid teineteist iile pilkelauludega ja vahetevahel pildu-
sid vastastikku aknaid kividega puruks. Kui senine Miintzeri kindel
toetaja biirgermeister dr. E. Studler (Stiiler) suri, asendati ta Lutheri
pooldaja H. Miihlpfordt’iga. Niitid vottis raad tiilika rahvaliikumise
vastu valjud abindud tarvitusele, lastes vangistada mdnikiimmend
igedaimat Miintzeri mottekaaslast. Miintzer; kes késu oli saanud
ilmuda iilekuulamisele, eelistas 661 vastu 16. aprilli 1521 Zwickaust
pogeneda "°).

v..

Zwickaust lahkumisega algavad Miintzeril jélle rahutud rénnu ja
ekslemise aastad. Kuid niiiid oli ta oma elule eesmirgi leidnud ja
sellisele sisemisele kindlusele jdudnud, mida enam {ikski asi ei suut-
nud k&igutada. Siitpeale oli ta vankumatult veendunud, et ta risti-
kannatamise ja Piiha vaimu ilmutuse ldbi on Jumala poolt kutsutud
maailmale tdde ja digust kuulutama. Ta uskus, et maailm varsti vastu
liheb katastroofilistele siindmustele, et Antikristuse ajad juba saabu-
nud, et varsti Kristuse valitsus algab ja senised tiirannid tGugatakse
nende troonidelt8’). See usk andis talle joudu terve maailma vastu
oma missiooni teostada, kuigi ta oma rahutuil eksirdnnakuil moni-

") ,Du host mir dass creucz langst gewunscht. Die weils kein ander

geben wil, so gibe mir selbst, ich will ess gerne annemen und nicht boess
mit boess bezalen... Wass ich bissher gethan habe, ist auss bruderliche
meinung gescheen, off das ich unvorstendiger meinen bruder wolt vormanen.
Die weil er dan aus dem geist selbst vorstandtz -genugk hat, das ich nicht
vormeinte, so.hab ich geirrt, derhalben vorzeihe mirs und far hin und richt
es aus noch deinem lust und gefallen, von mir bleibest du ungehindert..
Dass ich teuczsch geschrieben hab, ist nicht an [= ohnej ursach geschee.n,
wan ich spuer, dass dein geist ein vorachter ist der kunst und aller schrift
Briefwechsel, lk. 20—21, nr. 20.
- ™) Vrd. Wappler, op. cit,, lk, 13—17. Miintzeri pogenemisele rea-
geeris vastav pilkelaul jirgmiselt: , Meyster Thomas Hatt auch Rechi vor-
nommen Do sein Jinger zu gfengmss sein kommen Hatt er gegeben
Verschen geltt Bey Nacht vnd Nebell in das Feldit.“ V. Seidemann,
op. cit.,, lk. 109.

80) ,Jam est tempus Anfichristi, ut manifestissime patet Math. 24.¢
Kirjast N. Hausmannile 15. VI 1521, Briefwechsel, lk. 26, nr. 25. ,Das
rechte regeren Christi mus volzogen werden mnach- aller entplossung der
zyrde der werlt, dan kumpt der herre unde regert unde stdsth dye tyrannen
zu bodem.“ Kirjast Stolberg’i vendadele 18. VII 1523, ibid., lk. 44—45, nr. 41:
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kord nii suurde viletsusse sattus, et abi saamiseks oli sunnitud tutta-
vailt toetust paluma. Otsides soodsat pinda oma ideede propagee-
rimiseks piilidis Miintzer kdigepealt enda poole vdita taboriite, kes
olid omal ajal hussiitide -vditlustes osutanud Miintzerile meelepérast
karmi vaimu. SeetGttu suundus ta 1521. aasta siigisel koigepealt
ykalli ja piiha vbitleja“ Johann Hus’i kodumaale 8') ja alustas jutlus-
tamist tolgi abil Prahas. Kuid see omaaegne hussiitide dds oli kaota-
nud endise usulise entusiasmi ega osutanud rikka kaubalinnana
enam mingisugust kalduvust ebamaistele avantiiiiridele. Miintzer aga
seletas prahalaste iikskGiksust tema leegitsevate iileskutsete vastu
asjaoluga, et tolgi abil peetavad jutlused ei vdigi pddseda téies ula-
tuses mojule, ja otsustas seetditu koostada siistemaatilise kokkuvdtte
oma Opetusest kolmes (tSehhi, saksa ja ladina) keeles.

Veel enne Prahasse saabumist oli ta mdned oma &petused pabe-
rile pannud iseloomuliku allkirjaga: Mariini [s. t. Lutheri] Neben-
buhler bei dem Herrn. Prahas andis ta sellele visandile iiksikasjali-
sema kuju ja kohandas selle eri variandid eri iihiskondlikkude kihtide
vaateile ja maitsele. Ladinakeelne redaktsioon oli loomulikuit mééra-
tud humanistliku hariduse saanud isikuile; selle foon on tdsine ja
asjalik, stiil viimistletum ja sisu enam kokkusurutud kui teistes
redaktsioonides, mis olid eeskédtt mé#ratud laiemaile kihtidele. Vasia-
valt humanistlikele traditsioonele lubatakse selles variandis neile,
kes valmis Miintzerile jirgnema, humanistide peamist ihalduseset
— kuulsust 82). Siin hoidutakse piinlikult kdigest sellest, mis vbiks sol-
vata haritud ja joukaid rahvakihte; seetdttu puuduvad siin jamedad
iitelused ja sentimentaalne nukrutsemine alamate kihtide vaimupime-
duse iile 8%). Seevastu on saksa- ja tSehhikeelne redaktsioon sdnas-
tuselt jdmedatoimelisem ja labasem, sisult laialivalguvam . ja
osutavad teadlikult esiletdstetud tundetooni ning autori kaasaelamist
lihtrahva hédadega. Eriti teravasti taunib Miintzer vaimuliku seisuse
rahaahnust ja madalat kdlblat taset: papid petvat vaest rahvast
ja pilduvat neile piiblitekste ette, nagu koertele koorukesi visatakse;
nad kiilvavat ta iile arusaamatu kirjatdhega, nii et {ikski vaestest
inimestest ei saa olla kindel oma Ondsakssaamisele; nad joovat ja
prassivat pdevad ja 56d ning taotlevat vaid oma tulude suurendamist

81) , ZuPrage an der stadt des teurbarenunde heiligen kempers Johannis
Hussen.® Miintzeri Praha manifesti algussénadest, Briefwechsel,
k. 143. -

82) ,Ego polliceor afferendam vobis tantam gloriam, quantam apud
Romanos contraxistis ignominiam et invidiam.“ Briefwechsel, 1k 158.

83) Niit. on saksakeelse teksti sonad: ,,Ach du rechte arme, erbermelich
heufelein wie dorstig bistu noch den wort gots* asendatud lausega: ,Jmmo
longo tempore universi homines esurierunt et sitiverunt fidei iustitiam.”
Ibid., lk. 156.
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jne.8¢). Vaesuse probleemi ei késita Miintzer siin veel sotsiaalsete
vastuolude seisukohalt. Kuigi ta moOnevOrra mainib antagonismi
rikaste vaimulikkude ja nende poolt kurnatava rahvamassi vahel,
mbistab ta vaesuse all peamiselt siiski vaimupimedust ja Gige seisu-
koha puudumist usulistes kiisimustes. Pealegi on vaesuse atribuudi
rohutatud esiletdstmine kéesolevas eeskdtt sobivaks agitatsiooni--
liseks votteks 85).

Rahva vaimupimedus on Miintzeri arvates pdhjustatud eeskiit
vaimulikkude madalast tasemest. Miintzer vdidab, et ta oma eluajal
veel lihegi munga vGi preestri suust ei olevat kuulnud Oiget selgitust
usukiisimuste kohta. Maailm janunevat usutde jédrele asjata: lapsed
olevat noudnud leiba (s. t. Giget Jumala sOna), ent keegi ei ole
neile seda murdnud (s. t. keegi pole Jumala kartuse &iget mbtet
neile seletanud) 8). Kristlik kirik olevat lausa mahakéinud; see tagur-
pidiminek olevat alanud varakult juba varsti apostlite aja jérel 87).
Kiriku rikke pohjust ndeb Miintzer asjaolus, et rahvas ei ole ise
kauema aja jooksul enam endale vaimulikke valinud. Seetdttu vddr-
dunud kirik rahvahulkadest ja kontsiilid tegelnud oma istungeil tGsiste
kiisimuste asemel vaid igasugu tiihja-tdhjaga -— kellade helistamise,
karika, lampide ja teiste selliste viikeste kiisimustega, kuna digele
elavale Jumala sdnale ei olevat kunagi moeldud 88). Vaimulikud ei

84) ...Dye dem armen, armen, armen volkleyn... unerfarnen texte
der biblien vorgeworfen haben, wie man den hunden das brot pfleget vor
zu werfen... schuten... den buchstab und unerfaren glauben (der nicht
einer laus wert ist) unter das rechte arme arme volk, do mit machen sie,
das keiner ‘seiner selen seligkeit gewiss ist... die nor fressen unde
sauffen... tag unde nacht trachten, wie sye sich erneren und vihel lehen
krigen. Briefwechsel, lk. 146—147.

85) Peene analiiisi Praha manifesti eri redaktsioonide sisuliste ja
stilistiliste erinevuste kohta leiame Lohmannil, op. cit, lk. 19—22.

86) ,So hab iche alle meyne lebtag (got weysz, das ich nit lyge) von
keynem munch adder pfaffen mugen voersthen die rechte ubungk des
glaubens ... Nuhen haet dye welt eyne langheceyt... unaussprechlich dye
warheit begert am allerhostn: das do war ist worden der spruch Jeremie:
dye kinder haben das brot gfordert, es ist abber nymts do gwest, ders yn
hette gbrochen... Sye haben nyt erklert den rechten geyst der forch
goets .. .« Brlefwechsel 1k. 140.

87) ,JIch habe mich bitterlich seher erbarmet, das dye Christliche
kyrche alsso seher zurknurschet ist... Finde, das nach dem Tode der
apostln schuler, dye unbefleckte junffrawliche kirche ist dorch den geyst-
lichen ebruch czur hurn worden der glerthen halben dye do ummer wolin
oben an sitczen, welchs dan Egesippus und nach ym Eusebius screybt am
4. buch am XXII capitel”. Briefwechsel, k. 149, 142.

88) ,Dann es ist nicht anderst gehandelt in den conciliis oder ratsr,
legen den eytel kynderschwengk von glockenleuten, von kelch, kappen und
lampen und locaten und messenern, vom rechten lebendigen wort gots ist
i{;yn mal das maul aufgethan oder auch nicht gedacht“. Briefwe chsel,

. 149, 142. :
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olevat kunagi vaevaks vdtnud seda inimestele seletada: nad ei kiitu
nagu kana, kes hoolitsevalt oma poegi soendab, ega jaga neile kdigis
dravalitud inimestes peituvat Jumala sdna siidameisse, nagu ema oma
lapsele piima annab, vaid nad arvavad kiillalise olevat, kui nad seda,
mis kirjutatud raamatuis, toorelt vilja siilitavad, -otsekui. toonekured
sillitavad konni oma poegadele pessa 89).

Sellisele kirjatdhe-kultusele ja usuelu vahsvormlde harrastamisele
seab Miintzer vastu oma Opetuse elavast sisemisest sGnast, mille
kaudu inimesed peavad uuesti siindima ja Jumala riigi va#rilisteks
muutuma. Jumala elav sbna, elav Kristus, Piiha vaim (v6i kuidas
Miintzer seda oma usundilise siisteemi pdhimdistet eri kohtades ka
ei kutsu) on tema arvates kéttesaadav ainult #ravalituile, ent selle
omamine moodustab siiski dndsakssaamise paratamatu eeltingimuse.
Ainult vaimu kaasabil suudab inimene vabaneda meelelistest kirge-
dest ja maiste pattude koormast; ainult vaimu poolt saadetavate sise-
miste ilmutuste kaudu jjuab ta arusaamisele jumaliku t6e kohta ja
omandab. voime eraldada 01geld usutddesid kuratlikest eksidpetustest.
Inimeste siidamed on nagu paber vdi pdrgament, millele Jumal kir-
jutab oma s6rmega oma vankumatu tahte ja igavese tarkuse %). See
elav Jumala sGna aitab seletada ja tOestada surnuks kirjatdheks kivi-
nenud Piiha kirja ja seisab t#htsaima usuallikana véiriliselt viimase
kdrval 91). Miintzer kutsub koiki inimesi iiles kaasa aitama Jumala
sona kaitsemiseks; igaiitks Oppigu elavat Jumala sOna Jumala enda
suust, siis ndeb . ta ise pdevselgelt, kuidas maailm on pappide poolt
eksiteele viidud. Ta ise olevat valmis kirikuis ja kantsleis andma
vastavaid seletusi. Ei suuda ta aga seda teha, siis olgu ta ajaliku ja
igavese surma laps. Ta soovib, et kdik néeksid, kuivGrra meeleldi
ja sObralikult Jumal oma &#ravalitutega koneleb. Selle tde vdidule-
aitamiseks olevat ta valmis ohverdama isegi oma elu?®?). Kuid ta on

8%) | Meynen es sey, gnuck, das es yn buchrn sey gscrybn unde sye
es so roech mugen rauszer speyghen wye der stoerch dye fr&sze den
iungen yns nest... Sye machen in den leuthen, Balams weyse, dye den
armen buchstab ym maul haben unde das herecz ist wol uber hundert tau-
sent meylen dar von“. Briefwechsel, 1k 141.

20) ' Es muss ein ider mensche den heiligen [geist] zu sieben maln
haben, anderst magk er widder horen noch vorstehn den lebendigen got...
Abber sant Pawel screibt..., das- dye herczen der menschen seyn das
papyr adder pergemen, do got myt seynem finger seynen vnvorrucklichn
willn unde ewyge weysheyt nit mit tinten inscreybt“. Briefwechsel,
lk. 143, 140.

9)  Dye rechte heilige schrift... dy eusserliche biblien recht bezeugt,
und es ist auch kein gewisser gezeugnisse, das die biblie war macht, dan
dye lebendige rede gots, do der vater den son anspricht im herzen des
menschen“. Briefwechsel, Ik 145.

92) ,Ruff ich eynen itlichen menschen an, das er do czu helffe, das
gots wort mag vortediget werden... Yr fleiss sollet thun, das lebendige
wort gots auss gots munde selbem solt studiren, durch welchs werdet
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siiski tdis optimistlikku lootust oma asja vGidusse ja ennustab iilevail
sonul uue ajastu.saabumist. B6dmis tekkivat varsti uus. apostlik kirik
ja levivat siit koikjale; nii saavat B6dmi rahvas terve maailma.peeg-
liks. Kes aga neid manitsusi pdlgab, see heidetavat tiirklaste kitte,
kellele jiargneb Kristuse vastand - — Antikristus. Kuid varsti selle
jarel algavat dravalituile siin maapeal Kristuse rahuriik 93).

Selline on iildjoontes Miintzeri Praha manifesti sisu. See hoogus
iileskutse moodustab ta usundilise maailmavaate siistemaatilise kokku-
votte ja pakub monevdrra pidepunkte samuti ta kolblate ja poliitiliste
ideede selgitamiseks. Miintzeri elukédsituse pGhiolemuseks ei nle mitte
eemaldumine patusest maailmast ja enesevaatlusse siivenemine, nagu
miistikuil, vaid selle maise maailma iimberkujundamisele suunatud
aktiivne tahe. Jumala vaim ei uinuta temal inimest kvietistlikku kontem-
platsiooni, vaid Ohutab teda Kristuse sodurina vbitlema kdigi jumala-
vallatute vastu. Samuti kui Loyola oma ,,Vaimulikes harjutustes®
erilise’ hingeravi kaudu puhastunud isiksuse juhib aktiivse vditlejana
astuma Kristuse sOdurite ridadesse, nii alistab ka Miintzer oma &ra-
valitute elu ja tegevuse mingile koOrgeimale tahtele ja saadab nad
laia maailma kahjutuks tegema jumalatuid ja tasandama teed Kris-
tuse tulekule. Teritatud sirbiga astub Miintzer ise nende vditlusjoukude
etteotsa, et Jumala poolt temale pandud iilesannet tdita %%).

Praha -manifestis esineb Miintzer omapérase teoloogilise aatle-
jana, kes oli Saksa miistikuilt, Joachim’ilt (Floris’est), Lutherilt ja
Storchilt saadud usulised mdjustused liitnud iiheks terviklikuks ja
kooskolaliseks siisteemiks. Oma hilisemais {dis on Miintzer Praha

yhr selber sehen, horen, greifen, wie dye ganze welt durch dye touben
pfaffen vorfurt ist.” Ich will fertig seyn, das mich das volk in der kyrchen
auf der kanzel frage, und ich eynem itzlichen gnug thun. Wann ich solche
kunstreyche meysterschaft nicht beweysen kann, so will ich seyn ein kind
des zeitlichen und ewigen todes... Sye mugen warhafftig erfahren, wye
freuntlich got ach so hertziich gerne mit allen seynen auserwelten redet.
Das ich solche ler mochte an, tagk brengen, byn ich willick umb gots wil-
len meyn leben czu opfern“. Briefwechsel, lk. 142, 150.

93) ,,Got wirt wunderlich dinck fun myt seynem auserweleten sunder-
lich yn dussem lande. Wan hyr wirdt dye new kirche anghen, dusz folck
wirdt eyn spygel der gantczen welt seyn... Wer da solche vormanunge
wyrt vorachten, der ist itzund schon uberantwort in die hende des Turken,
nach wilch wutende brunst wyrt der rechte personliche Entechrist regyren,
das rechte kegenteyl Christi, der yhm korzen wyrt das reych, dysser welt
geben seinen auserwelten in secula seculorum®. Briefwechsel,
k. 142, 150.

#) ,,Oho, wie reif seint die faulen opfel!... Dye zeyt der ernde ist
do, drumb hat mich got selben; gemit [==gemietet] in seyn ernde. Ich habe
meyne sichel scharf gemacht, denn meine gedanken seyn uff dye warheyt,
unde meyne lippen, hant, haut, haer, seele, leip, leben vormalediegen dye
ungleubigen“. Briefwechsel, k. 150 Vrd. P. Treiberg, Ignatius
Loyola, 1k. 144.
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manifestis avaldatud seisukohti vaid iiksikasjalisemalt edasi aren-
danud ja tdiendanud. Miintzeri &petus on nii oma pGhi-ideedelt kui ka
taktikalt ilmses vastuolus Lutheri poolt esindatud suunaga. Siiski
ei riinda Miintzer siin veel Lutherit avalikult. Raske oleks aga nous-
tuda seisukohaga, et Miintzer antud momendil veel iildse teadlik
ei olnud oma vastuoludest Lutheriga; nagu mdned uurijad on arva-
nud ?5): mitte ilmaaegu ei kutsunud Miintzer end niilid Martini
(s. t. Lutheri) voistlejaks Issanda ees. Kuid taktikalistel kaalutlustel
ei pidanud Miintzer sel korral kohaseks Lutheriga avalikku sule-
sOtta astuda. Ta lootis veel Lutherit ta pooldajatega veenmise teel
oma poole tdmmata ja osutas kuni 1523. aastani Lutheri, Melanch-
ton’i j. t. vastu viliselt suurt viisakust ning aupaklikkust, samuti
kui ta Praha manifesti ladinakeelses redaktsioonis oli osanud haritud
publikule kdnelda hoopis teissuguselt hédlestatud keelt kui saksa- ja
tSehhikeelses redaktsioonis. Sellest ei taha histi aru saada need, kes
kogu Miintzeri tegevust kipuvad hindama tema viimaste elukuude
tegevuse alusel loodud kujutelma seisukohast ega nde seetdttu tema
eelmistel eluaastail selgesti ilmnevaid vdimeid inimestele kohaldumi-
seks ja kiillaltki elastiliseks diplomaatiaks %6).

1. novembril 1521 97) laskis Miintzer oma iileskutse Prahas kiriku
ustele iiles liiia. Ndhtavasti ei olnud sel siiski muid suuremaid taga-
jirgi, kui et kohalikud vGimud hakkasid valvsa silmaga jdlgima
voorsilt ilmunud agitaatori fegevust ja saatsid ta jaanuari 16pul 1522
lihtsalt maalt vélja. Kui palju Miintzeril oli dnnestunud enda Gpetu-
sele vahepeal pooldajaid hankida, selle kohta puuduvad kindlamad
andmed, kuid eriti suur see arv vist kiill ei olnud. o

Sellega olid kokku varisenud lootused ,apostliku kiriku“ rajami-
seks BOmis ja Miintzeril tuli otsida uusi teid ning vdimalusi oma
iirituse jdtkamiseks. Niilid algas Miintzeri elus rahutu aasta, mil
ta vidsimatult imber rédnnates otsis oma teotsemisele uut kindlamat
tugipunkti. Wittenbergi usurahutustega 1521.—22. a. talvel oli ala-
nud suureulatuseline usuline ké#rimine, mis ei tahtnud enam mah-
tuda luterliku reformatsiooni raamesse. See ndib Miintzerit kind-
lustanud olevat ta vaates, et ees seisavad erakordsed ajad, ja valmis-

%) V. W. Metzger, Miinizeriana, Thiiringisch-sdchsische Zeit-
schrift fiir Geschichte und Kunst, XVI, 1927, 1k. 62; K, Holl, Luther und die
Schwirmer, Gesammelte Aufsdtze zur Kirchengeschichte, I, Tiibingen 1927,
1k, 426. Nende seisukohti arvustab oieti A. Lohmann, op. cit., k. 23.

96) Nait. imestab E. Bloch selle iile, miks Praha manifesti ladina-
keelne redaktsioon ,mit dem deutschen Originaltext vielfdltig, ja fast in
jedem Satz mehr oder minder divergiert“. Op. cit., lk. 25. Ka selline hea
Miintzeri tundja, nagu H. Boehmer, rohutab liiga kategooriliselt Miintzeri
eluvodrsust ja oskamatust inimestest aru saada ning neile kohalduda. Boeh -
mer, op. cit, lk. 219 j.

97) Mitte juba 26. mail, nagu viidab J. Zimmermann, op. cit,
lk. 57. Vrd. Walter, op. cit., lk. 76—80.
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olekus oma elu ohverdada oma ideede eest?). Oma- rdnnakuil sat-
tus ta suuresse viletsusse, kuid kandis kdiki kannatusi kui oma loo-
mulikku risti lootusjulge ja rodmsa meelega. Kirjas 19. mdrtsist 1523
seab ta oma kannatusrikka elu eeskujuks oma pooldajaile, keda ta
igapidi piitiab kinnitada nende usus *).

Hankides omale pooldajaid vdhemate vendade hulgast vésimatu
jutlustamise ja propaganda teel piilidis Miintzer samal ajal vdrvata
oma oOpetusele ka juhtivamaid usu-uute tegelasi. Eriti suuri lootusi
pani ta Karlstadt’i vbitmisele. Oli ju viimane 1521. a. jouluajal Witten-
bergis julgete sammudega reformatsjoonilist liikumist edasi viinud,
jagades kirikulistele armulaual ka viina, astudes abiellu ja viies ladbi
piltide, altarite, paastu ning pihtimise keelu. Sellega rajas ta luter-
liku reformatsiooni korval sellest mitmes suhtes radikaalsema ilmik-
kristluse suuna !%%). Samuti nagu Zwickau prohvetid ja Miintzer, asus
ka Karlstadt seisukohal, et usundiline uuestisiind peab toimuma puhas-
hingelise protsessi kujul ja mingeis miistilistes kategooriais. Boehmer
vaidab isegi, ndhtavasti siiski ilma kiillalise aluseta, et Karlstadti
miistika pGlvnevat otsejoones Miintzerilt101). Siiski sisendasid Miin-
tzeri revolutsiooniline temperament ja tema paindumatu radikalism
Karlstadtisse ja tema pooldajaisse teatavat ettevaatlikkust. Uks
Karlstadti mdtteosaline, Lochau preester Franz Giinther pakub, niit.,
kirjas 25.jaanuarist 1522 Miintzerile enda pool ulualust, kuid peab see-
juures tarvilikuks manitseda teda suuremale kainusele ja mdoduku-
sele 102), Kui valitsusvGimud Lutheri soovil 1522. a. kevadel konfiskeeri-
sid ja havitasid mdned Karlstadti triikivalmis kirjutised ja tildse hakkasid
tema tegevust tokestama, astus viimane selle aasta 15pul siiski samme
lihemate sidemete s6lmimiseks Miintzeriga ja kutsus ta kirjaga 21.XI1
1522 enda poole kiilla. Ent ka tema peab tarvilikuks soovitada Miintze-

9%) Kirjas N. Hausmannile 15.Vi1521 vididab ta, et ta endale B6&mis
olevat mértrisurma otsinud: ,,...me Bohemiam visitasse non ob gloriolam
meam ... Sed spe futurae necis meae”“. Briefwechsel, Ik. 26, nr. 25.

99) | Heyll unde dye gots bestendige ewyge barmhertzikeit sey mit
euch, meyn allerlybsten brudere. Ich bitte euch, das yr euch meyns vor-
treybens nicht ergeren wollet, dan yn solcher anfechtunge wyrt der selen
abgrunt gereumeth, auff das er meher unde mer erleutert, erkant werde,
das unuberwintliche gezeugnuss des heyligen geysts zu schepffen. Es
kan nymant gots barmhertzykeil entfinden, er muss vorlassen seyn...
Darumb lasth meyn leyden eurs eyn ebenbylde seyn. Lasth alles unkraut
auffblosen, wye es wyl, es muss unter den dresflugel myt dem reynen
weysen [= Weizen]... Gegeben ym elende meyns vortreybens... Tomas
Munezer eyn williger botenleuffer gols“. Briefwechsel, Ik. 40—41, nr. 38.

f0) H. Barge, Andreas Bodenstein von Karlstad, I, Leipzig 1905,
k. 349—398.

M) Barge, op. cit, I, k. 403 j.; Boehmer, op. cit, lk. 221 j.

02y, Ceterum vide lumen, quod in te est, ne sint tenebre. Varia varii
homines de te blaterant... Spero te probatum habere spiritum non sub
nomine fabulans, sed spiritu Christi vervens“. Briefwechsel; lk 32, nr. 30.
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rile mdGdukamat esinemist, laidab ta liigset tormakust ja Vana Tes-
tamendi prohvetite kditumise ilmaaegset matkimist1%%). Ka €i kiida
ta heaks, et Miintzer on arvanud téiuslikkuse saavutanud olevat juba
maises elus104). Siit on ndha, et hoolimata teatavaist isiklikest siim-
paatiaist mdlema mehe vahel, nende Opetused ja suunad siiski osu-
tusid tunduvalt erinevaiks. Seetdttu ei jargnenud nende kokkusaami-
sele, mis ndhtavasti Wittenbergi ldhedal aset leidis, mingit tihedamat
koost66d. Nende kirjavahetus jédtkus hiljeminigi, ent kaunis loiult,
nagu néha Miintzeri kaebusest kirjas 29. VII 1523, et ta ei teadvat,
kas Karlstadt elab v8i on ta surnud. Samas kirjas piiliab Miintzer
Karlstadti veenda oma prohvetivéimeis ja rohutab, et ka Karlstadt
saavat Jumala tahtmuse teostajaks19%). Veel 1524. aasta suvel, mil
Miintzer oli asutanud Allstedt’is salaliidu, kutsub ta ka pastorina
Orlamiindes teotsevat Karlstadti sellega liituma. Kuid jillegi saab
ta kiill véliselt viisaka ja sObraliku, kuid sisult téiesti #raiitleva
vastuse 108). Karlstadt ei soovinud kaasa minna Miintzeri radika-
lismiga, mis sel ajal hakkas juba seonduma revolutsioneeruvate rahva-
masside liikumisega, ja pdhjustas oma keeldumisega Miintzerile suure
pettumuse“") Sama védhe oli Miintzeril edu Melanchton’i juures,
kellele ta piilidis iiliviga viisakas vérbekirjas 27. mirtsist 1522 oma
uusi ideid propageerida 108).

V.

Miintzeri rénnuaeg Sppes tema asumisega Allstedt’i, kus tal
mértsis 1523 oli donnestunud saada ajutise kirikudpetaja koha Johan-
nesc kirikus. See oli vidike Saksi linnakene, mille rahvastik koosnes
monestsajast kdsitdolisest ja pollutalupojast; ent selle ldheduses asetse-
sid Mansfeldi kaevandused oma kergesti siittiva méet5oliste-massiga.
Kuni augustini 1524 kestnud Allstedti periood oli Miinizeri elus iiks

tos) Pax tibi a patre domini nostri Jesu Christi. Hanc tibi optare
debeo, quando video te in maledictionem maledictionis Hieremie haud dissi-
milem incidisse, quam ideo non probo“. Briefwechsel, lk. 39, nr. 37.

t04) Tn terra mortis degimus, proinde iusticia Christi non in nobis
triumphat, donec vita carnis superest”. Ibid. A .

%) Nescio, an laycus vel sacerdos sis, mortuus vel vivens... Vult
te domlnus forsitan in procuratorem, ut luas, que commisisti in p»ompatlco
fastu Antichristi“. Briefwechsel, lk. 46, nr. 43.

106) | Videntur enim mihi elusmodl federa cum dei voluntate vehe-
menter pugnare animosque timoris spiritu aspersos incredibili nocumento
afficere ..., Optarem 1iibi tueque societati, ut temperavisetis vobis ab illius-
modi et litteris et conventiculis... Ego istam procaciam quam demiror
quam abhorrero atque palam fatebor nihil mihi vobiscum in tali conatu
confederationeque commune futurum®“. Briefwechsel, lk. 69, nr. 56.

w7y Barge, op. cit,, lk. II, lk. 116 j. Ainult arvab Barge téiesti aluseta,
et iiheks lahkumineku p@hjuseks olnud Miintzeri kommunism. Ibid., 1k. 92.

108) Briefwechsel, lk. 32—35, nr. 31.
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tdhtsamaid: siin leidis ta vdrdlemisi soodsa pinna oma mboningate
ideede praktiliseks rakenduseks, siin koostas ta pea kdik oma teoloo-
gilised to6d ja lendkirjad, siin soetas ta endale perekonna, abielludes
endise nunna Ottilie von Gersen’iga 19%). Allstedt oli liiga véike koha-
kene selleks, et Weimari valitsus oleks omistanud talle suuremat
tahelepanu. Pealegi Onnestus Miintzeril oma mbjule "alistada” kuur-
viirst Friedrich Targa kohaliku esindaja, rahulikiit ja sdbraliku ise-
loomuga lossiiilema Hans (Johannes) Zeiss’i. Oma "usulisest kirest
hédguvate jutlustega omandas ta peagi erakordse populaarsuse miite
ainult kohalikus rahvastikus, vaid isegi kaunis ldialises iimbruskon-
nas kuni Halleni. See oli aeg, mil kdige lapsikumad apokaliiptilised
ennustused peatsest maailmahukust leidsid iile terve Saksamaa lihtsa-
meelseid uskujaid ja mil paljud tosiselt valmistusid vastu minema viim-
seile aegadele''). Eri rahvakihtide vaheline pinevus oli U.v. Sickin-
ger’i poolt alustatud riiiitlite méssuga arenenud otseseks kodusGjaks
ja juba ~vérises iihiskonna pind léheneva sotsiaalse revolutsiooni
esimeste " maa-aluste tdugete toimeli!!)., Neis ajaoludes leidis ka
Miintzeri kiliastlik propaganda iiha enam téhelepanelikke kuulajaid
ja uskujaid ning tema eksalteerltud ]utlused tombasid ikka suuri
rahvamasse kokku. -

Saanud endale viikese, kuid truu koguduse, hakkas Miintzer
kdigepealt teostama mitmesuguseid ulatuslikke reforme kultuse ja
liturgia alal. Juba Beutwitzis oli ta kaotanud oma poolehoiu katoliku
jumalateenistuse vormide kohta!'?) Hiljemini ndib ta liturgilistele
kiisimustele piisivalt mdelnud olevat, sest juba varsti Allstedti saabu--
mise jdrel seadis ta siin sisse uuendatud jumalateenistuse korra 11%)
ja avaldas kolm teost liturgiliste kiisimuste iile-11¢). Need teosed kind-
lustavad Miintzerile viljapaistva koha kirikukorra kujunemise aja-
loos ja tunnistavad ta suurist teadmistest ning selgeist vaateist vasta-
-vate kiisimuste alal. Seetditu on nad avaldanud kestvat mdoju veel

109) Vrd Walt‘er, op...cit, lk. 87 jj.; J. Zimmermann, op. cit.,
k. 77 jj. :
110) Fr, v. Bezold, Geschichte der deutschen Reformatmn, Berliin
1890, 1k. 138 jj., 454 j.; J. Zimmermann, op. cit.. lk. 88 jj.

a1y vrd. G. Ritter, op. cit, lk. 41—47.

112y Vi, ta ]uba t51teer1tud klr)a Franz Giintherile 1.11520, Brief -
wechsel, lk.

13) K. Schulz Thomas - Miintzers' liturgische Bestrebungen Zeit-
schrift fiir Klrchengeschlchte 47. koide, Gotha 1928, lk. 339 jj.

) ii4) Neist ilmus esimene ,Deutsch kirchen ampt...“ 1523.a. ja kaks
jargmist, nimelt ,Deutsch evangelisch messe“. ja ,Ordnung und bersch-
nunge des teutschen ampts zu Alstadt durch Thomam Miintzer ... 1524. a.

(kaks esimest Allstedtis ja viimane Eilenburgis). Need t63d on uuesti &ra-
trikitud E. Sehling’i poolt téss ,Die evangelischen Kirchenordnungen
des 16. Jahrhunderts“, I, Leipzig 1902, ja -katkenditena O. H. Brandt'i
poolt, Schriften, 1k. 113—122. .
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kaua Miintzeri langemise jirel. Miintzer n6uab, et jumalateenistus peab
olema selge ja rahvale arusaadav. Selleks tuleb teda pidada ema-
keeles, sest ,Kristus, meie Onnistegija, on késkinud igale olendile
jutlustada evangeeliumi ilma segi ajamata ja otsekoheselt, mitte
ladina keeles ega mingite lisanditega, vaid niiviisi, nagu igaiiks
seda omas keeles kuulab vdi suudab kuulata“115), Teataval méiral
lelame Miintzeril isegi rahvusliku omapéra ja kultuuri pShimdtte
rohutamist. Tuues rea néiteid peab ta tdiesti loomulikuks, et rah-
vad, kes erinevad iiksteisest oma kombeilt ja tabadelt, tarvitavad
ka kiriklikel talitustel igaiiks oma keelt 116). Edasi nduab Miintzer, et
piiblitekste ei tule jumalateenistusel ette kanda katkendlikult, vaid
et lithikeste perikoopide ja introitusvérsside asemel tuleb lugeda ter-
veid peatiikke 117). Piibli lugemise ndue pole siiski vastuolus Miintze-
rile omase kirjatdhe-vihkamisega, sest Piibli tekstides peituva Gige
motte seletamine on temal tdhtsaks vahendiks sisemise Jumala
sOna, s. t. nigemuste ja miistiliste elamuste ehtsuse ja jumaliku péritolu
proovimisel 118). Kogudusele omistab Miintzer jumalateenistuses réhu-
tatult aktiivse osa, et teda kasvatada vaimsele koost6dle usuasjus:
ta laseb teda lausuda psalme ja isegi palveid preestri eest119). Suuri-
mat rohku pani Miintzer loomulikult emakeelsele jutlusele, mis moo-
dustas tema jumalateenistuses olulisema momendi.

115) Schriften, lk. 118 i

116)  Dje frummen gutherzigen Viter, die unser Land bekehrt haben,
taten, was sie nach Gelegenheit der Leute wussten. Siz waren welsche und
franzosische Monche. Zur Besserung war ihre Ankunft zu dulden; denn
es ist wohl leichtlich zu betrachten, dass sie lateinisch gesungen haben,
darum dass die deutsche Sprache ganz und gar ungeriistet wan und dass
die Leute zur Einigkeit gehalten wurden; denn damals fiel ganz Asia ab.
Dass aber solche Ankunft nicht gebessert hitte, wire wohl ein wunder-
lich Spiel gewesen; denn aller verniinftiger Wandel der Menschen gedenkt
isich von Tag zu Tag hoher zu bessern, und Gott sollte so ohnméchtig sein,
dass er sein Werk nicht sollte dariiber h&her bringen... Zuletzt soll
sich niemand verwundern, dass wir zu Allstedt deutsche Mess halten...
Ist auch nit allein der Brauch, andere Weise zu halten als die Rémer.
Weil auch die zu Mediolan in Lombardia gar eine andere Weise haben,
besondere Zeremonien oder Gebédrden, warum sollten wirs dann nit machen
nach der Zeit Gelegenheit, weil wir zu Allstedt deutsche Leute sind und
keine Walen? Die Crabaten sind Rémer und halten Messe und alle
Amt in ihrer Sprach. Die Armenier halten auf ihre Sprache, und es ist ein
gross Volk... Item die Bohmen halten in ihrer Sprache Messe mit man-
cherlei Sitten. Item Mozaraber und die Reussen haben viel andere, Gebér-
den und sind darum keine Teufel*. Schriften, lk. 121 j.

u7) st zu wissen, dass wir allzeit ein ganz Kapitel anstatt der Epistel
und Evangelion lesen, auf dass die stiickwerkische Weise damit verworfen
werde und dass die heilige Schrift der Biblia dem Volke gemein werde®.
Schriften, 1k 118.

118 ,ohmann, op. cit, lk. 42 j.; Schulz, op. cit, lk. 397.

119) Schriften, lk. 118, 121; Lohmann, op. cit, lk. 43.
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Luues esimesena puhasemakeelse lifurgia osutas Miintzer samal
ajal palju vahem téhelepanu jumalateenistuse vélistele vormidele ja
gdilitas siin vOrdlemisi ohtralt vanu katoliiklikke elemente. Selline
konservatiivsus teistes suhetes #irmiselt radikaalsel reformaatoril
on nii moneski uurijas imestust #dratanud 120), ent on siiski kergesti
seletatav. Juba Praha manifestis avaldas Miintzer, nagu niigime,
oma iikskoikset suhtumist kellade helistamise, karika ja teiste selliste
vilisvormide vastu, mida ta nimetas tiihjaks-tdhjaks. Sama iiks-
koiksust ndeme ka ta saksa-evangeelse missa kohta kdiva 160 sisse-
juhatuses, kus ta igaiihele vabaduse jitab tema poolt avaldatud
viies jumalateenistuse korras lihendusi vdi pikendusi ette vbtta vas-
tavalt antud olukorrale: ,igaiiks voib juurde panna ja &ra vdtta seda,
mis on seatud inimeste poolt, aga mitte seda, mis Jumal on seadnud
ja kdskinud“1?1). Et Miintzeri Gpetus asetas esikohale sisemise ela-
muse, siis ei omanud kultuslikud toimingud tema siisteemis mingit
olulist sakraalset vaartust, vaid tulid rakendusele ainuiiksi siimboolsete
vGtetena, mis aitaksid lihtinimestele niitlikustada t6elist dndsakssaamise
teed. Ja Miintzer omas kiillaltki head massipsiihholoogilist vaistu sel-
leks, et aru saada rahvahulkade kiindumusest neisse, olemuselt tiihis-
tesse, ent oma vanuse tdttu armsaks saanud vormidesse. Seepérast
pidas ta sel alal kohaseks toimida tagasihoidliku ja ettevaatliku mdg-
dukusega, et mitte pahandada ja enneaegselt Gigest usust eemale
téugata ,,vaest lihtinimest“1??). Kirjas Friedrich Targale 4. X 1523
seletab ta, et kristlikku maailma vGib pédsta mbdirgava loukoera kiest
ainult sel juhul, kui puhast Jumala sbna kuulutatakse avalikult terve
maailma ees ja jumalateenistust korraldatakse rahvast kasvatades
salmide ja kiidulauludega 123). Seejuures ei tohi vaimulikud piirduda

120) Schulz leiab, et Miintzer on konservatiivseim koigist reformatsi-
ooni ajastu liturgikuist, op. cit,, k. 398. R. Herrmann tihendab, et vaer
valt saaks keegi Miintzeri ,Deutsch-evangelische Messe”“ lugemisel ole-
tada selle autoris isikut, kes samal ajal asutas salaiihingu revolutsiooniliste
ideede propageerimiseks. , Thomas Miinzers ,Deutsch-evangelische Messe* *,
Zeitschrift des Vereins fiir Kirchengeschichte in der Provinz Sachsen,
IX, 1912, 1k. 90. ‘

121) Schriften, lk 115.

122) | Weil aber nun der arme gemeine Mann den Glauben auf eitel
Larven gestellet hat, ja auf abgdttische Gebédrde in den Kirchen mit Singen
und Lesen und den pépstlichen Kramanzen [=Possen], ist billig und ziem-
lich..., dass man der Schwachen schonen soll. Schriften, lk. 115.
Vrd. Lohmann, op. cit, lk. 42 i.

1238) ,,...dye christenheit aus dem munde des wutenden lewen nicht
muge errettet werden, es sey dan, das man das lauthere reyn wort gottes
erforer thue... und das man offliche handele dye biblisse warheit vor aller
welt... Solch ampt in der kirchen zu treyben, do durch dye zeyt nicht
vorgebens vorswinde, sunder das volk zu erbauhen mit pselmern und lob-
gesengen“. Briefwechsel, lk. 49, nr. 45.
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ainult plihapdevaste jutlustega, vaid nad peavad rahvale sisendama
usutddesid igal vdhegi sobival viisil 124). '

Allstedtis leidis Miintzer mahti ka oma teoloogilisi 1de1d iiksik-
asjalisemalt vélja arendada, kOigepealt 1524. a. alul ilmunud tHds
»von dem getichten [= gedichteten] glauben®. Ta nduab siin,magusa
Kristuse“ asendamist ,kibeda Kristusega“ ja tingimatut andumist
viimasele 128). Seda suudab inimene teha alles siigavate sisemiste
vapustuste ja hingeliste heitluste jdrel12%). Ta peab kdigepealt tera-
vasti tundma oma mahajdetust ja vaimset armetust; ta peab Jumala
poolt temale pandud risti meelsasti ja rd0muga kandma, kuni Piiha
vaimu osadusse pédsemine talle avab silmad jumaliku-tde kohta 127).
Teoses ,,Protestation odder empietung Tome Miintzers... seine lehre
betreffende“ (koostatud vist 1524. a. alul, ilmunud selle aasta keva-
del) késitleb Miintzer ilisikasjalisemalt ristimise kiisimust. Vastan-
dina hilisemaile anabaptistidele ei omista ta ristimisele iildse eriliselt
tihtsat osa inimese Ondsakssaamise protsessis ega pea seda parata-
matult vajalikuks eeltingimuseks &ravalitute hulka kuulumisel. Piihast
kirjast ei olevat néha, et Kristus lapsi oleks ristinud, ega leiduvat seal
{ildse vastavaid ndudeid 128), Aposthte ja nende o&pilaste ajal olevat
valvsalt silmas peetud, et kuri vaenlane, see koigi vagade vastane,
ei saaks nisu segada umbrohuga, ja seepérast vOetud ainult tdiskasva-
nuid kauase Opetamise jérel koguduse liikmeiks vastu neil ajul
puudunud veel selline ebausk, mis usaldab rohkem pitha mirki kui

124) | Aber da miissen die zarten Pfaffen dem armen Volke zugute ihre
Kopfe nicht sparen oder miissen ihres Pfaffenhandwerks abgehn. Sollten
sie also faulenzen und allein am Sonntag eine Predigt tun und die ganze
Woche iiber Junker sein? Nicht, nicht also! Ich weiss aber wohl, wie
sie werden die Nase davor riimpfen und einen Spott draus haben. So ist
dennoch wahr. Sie sollen keine Entschuldigung darin haben“. Schriften,
k. 116. o

125y Die Schaf werden durch bdse- Weide vergiftet, aber durch das
Salz gespelset Dass man einen siissen. Christum der fleischlichen Welt pre-
digt, ist das hochste Gift, das von Anbeginne den Schiflein Christi gegeben
ist... Man soll... keinen andern Grund des Glaubens denn den ganzen
Christum und nicht den halben haben. Wer den bittern Christum nicht will
haben, wird sich am Honig totfressen... Denn wer mit Christo nicht stirbet,
kann nicht mit ihm auferstehen“. Schriften, k. 129.

126)  Darum miissen -die Leute in die allerhdchste Unwissenheit und
Verwunderung gebracht werden, sollen sie  ihren gedichteten Glauben
anders los werden und mit dem, rechtschaffenen” Glauben recht unterrichtet
werden“. Schriften, lk. 128.

127 Schriften, lk. 128, 130. ,,Es muss die Holle erst erlitten wer-
den,  soll man sich anders hiiten vor der Hinterlist der schlingenden
Pforte. Ibid., lk. 131.

- 128) - Ich bitte alle Buchstabenge]ehrten, dass sie mir anzeigen, wo es
in dem helhgen Buchstaben steht, dass ein einziges unmiindiges Kindlein
getauft sei von Christo und seinen Boten ofler verordnet sei, unsre
Kinder also wie jetzund zu taufen”. Schriften, k. 134,
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sisemist olemust 129), Tdhtsamaks vilise ristimiskombe tditmisest peab
Miintzer nn. sisemist ristimist, s. t. inimese vaimset uuestisiindi ja
poordumist ristielamuse kaudu. Seevastu eitab ta kategooriliselt
dpetust Oondsakssaamisest ainult usu lébi, ilma et ta Lutherit siiski
nimeliselt mainiks 130). Veel 9. VII 1523 saadetud viisakas kirjas o'i Miin-
tzer katsunud Lutherit enda suhtes heatahtlikkusele mdjustada, vdib-olla
teda isegi enda ideedele vdita. Kirjeldades oma usundilisi vaateid piiiiab
ta eriti ndidata, et Jumal v0ib end niilidisajalgiilmutada unenégudes ja
ndgemustes, kuigi ta mddnab, et mitie kdik unendod pole Jumalast,
vaid ainult need, mida v0imalik t0eks tunnistada Piiha kirja abil 131).
Kuid Luther ei lasknud end mdjustada, vaid isegi hoiatas Zeiss'i
Miintzeri kahtlase ,,vaimu“ eest. Alles selle jirel astus Miintzer, kes
sisemiselt oli juba ammu Lutherist eemaldunud, ka avalikult tema
vastaste ridadesse.

Kuni selle ajani oli Miintzer iildse [ootnud oma iritust teostada
poolehoidjate vérbamisega jutlustamise ja rahuliku propaganda teel.
Kuid alates 1523. a. siigisest hakkas ta kalduma radikaalsemale vilja-
astumisele. Kui krahv Ernst v.  Mansfeld oma alamaile &dra keelas
tema missat kiilastada, riindas ta seda valitsevat isikut erakordse
dgeduse, kirglikkuse ja julgusega. 22. IX 1523 temale kirjutatud kirjas
rohutas Miintzer, et ta Oige asja eest viljas on ja tervet maailma
el karda; kui krahv oma keeldu tagasi ei vota, siis ,,wil ich hunder!
mahel tausent erger mit euch umbgehen dan der Luther mil dem
babst,“sest ,ich bin eyn knecht goltlis gleych so wol wye ir“ 132),
Kirjas kuurviirst Friedrich Targale 4. X 1523 kaebas Miintzer Mans-
feldi krahvi jultunud k#itumise iile ja tdhendas &hvardavalt, et vagad
ei tarvitse viirste karta: kui aeg kitte jOuab, siis vGetavat neilt

129) Ibid.
130)  Die rechte Taufe ist nicht verstanden. Darum ist der Emgang zur
Christenheit zum . viehischen Alfenspiel worden... Des Ziels wird weit

gefehlt, so man predigt, der Glaub miisse uns rechtfertig machen und
nicht die Werk. Ist eine unbescheidene Rede... Hiergegen sind nun
etliche redliche Leute, die ihr Gewissen mit solchem leichten Geplauder
nicht lassen sittigen. Erkennen und erfinden wahrhaftig, dass der Weg zum
Himmel muss gar ein enger Weg sein... Die sich... durch den gedichte-
ten Glauben und durch die &dusserlichen Werk durchfressen... die sehen,
dass das Wort, daram der rechte Glaube gehéingt, nicht hunderttausende
Meilen von ihnen ist, sondern sie sehen, wie es quillt aus dem Abgrunde
des Herzens, werden gewahr, wie es abgeht vom lebendigen Gotte*.
Schriften, lk. 135, 140, 141.

131) , Ego non suscipio vel extases vel visiones, nisi deus me coegerit,
immo susceptas non credo, nisi videro opus... Nihil nisi quod scriptura-
rum habent testimonia, suscipi apud me; potest“ B r1efwechse1 1k. 43,
nr. 40.

132) Briefwechsel, lk. 47 j., nr. 44. Klr)a] leidub allkiri: ,,Thomass
Munizer, eyn verstorer der unglaubigen®.
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modk ja antavat usklikule rahvale, kes hévitab jumalatud 133). Neis
kirjes avaldub esmakordselt Miintzeri kavatsus alustada rahvahulkade
abil hévitusséda Jumala riigi vaenlaste vastu. Zeiss’i kaasabil Gnnes-
tus siiski likvideerida see vahejuhtum rahulikul teel.

Miintzer jdtkas niitid jutlustamist {iha suureneva eduga ja asutas
1524. a. kevadel, joobnustatud oma tdusvast mdjust rahvamassidele,
salaliidu, millesse peale Allstedfi elanikkude astus suurel arvul liik-
meid ka viljast poolt, ms. ligi pooltuhat Mansfeldi miettdlist. Liit
pidi Miintzeri kavatsuse jdrgi moodustama &ravalitute ihingu ja
taotlema esijoones usulisi eesmérke. Sotsiaalsed nduded ei etendanud
siin veel mingit osa: Miintzer rbhutas kindlal sdnal, et igaiiks peab
oma maisi kohustusi endiselt tdies ulatuses tditma 34). Suvel 1524
tekkis tal isegi idee Saksi valitsejad, kuurviirst Friedrich Targa ja
hertsog Johanni oma liitu tdmmata. See kavatsus ei tundunud tolle-
aja segastes oludes, mil iildine meeltekdédrimine oli vapustanud senise
ithiskonna ja vaimse kultuuri traditsioonilised alused, niivorra fan-
tastiline olevat, nagu moned autorid kalduvad arvama '%%). Koigi
andmete jirgi ei olnud Saksi kuurviirst hoolimata oma heatahtlikku-
sest Wittenbergi reformaatori vastu kaugeltki veel veendunud luter-
lane: ta polnud kordagi elus Lutheriga isiklikult konelenud, pidas
hardalt kinni mitmeist katoliiklikest kombeist ja oli séilitanud teataval
médral iseseisva positsiooni égedate usuliste vastuolude keerises 13+),
Miks. ei tohtinud siis Miintzer loota teda oma vdimsa kdneosavusega
oma tritusele vdita? Kui Saksi viirstid kiilastasid 13. juulil 1524
Allstedti, pidas Miintzer neile Allstedti lossis jutluse Taanieli raama-
tust vOetud tekstile ja pakkus neile endaga liitu.

See ainus Miintzerist sdilinud jutlus — Miinfzer avaldas ta varsti
triikis pealkirjaga ,Auslegung des andern unterschieds Danielis, des
propheten...“ — on iiles ehitatud suure selguse ja loogilise jouga.
Miintzer nduab siin, et wviirstid toetaksid tdiel médral &ravalitute

133)  Die fursten seyn den frummen nicht erschrecklich. Und wen sich
das wirt vorwenden, so wirt das swert yhn genommen werden und wirt
dem ynbrunstigen volke gegeben werden zum untergange der gotlosen...
Tomas Munczer von Stolberg eyn knecht gofs“. Briefwechsel, lk. 50,
nr. 45.

134) Es muss eyn beschydner bund gemacht werden yn solcher ge-
stalt, dass sich der gemeine man mit frummen amptleuten vorbinde
alleyne umbs evangelion willen... Auch muste das sunderlich der fronden
halben ym bunde hoch vorfasset werden, dass dye bundgenossen nit dor-
fen denken, das sye durch das solten gefreyet werden, yren tyrannen nichts
zu geben, sundern sollen sich halten, wye der son gottis mit Petro than
hat, Matth. am 17., auf das eiliche bose Menschen nit dorfen gedenken,
das wyr uns umb der creaturn willen zu behalten vorbunden hetten®.
Miintzeri kirjast Zeissile 25.VII 1524, Briefwechsel, lk. 76, nr. 59.

135) Ndit. Boehmer, op. cit., 1k. 220.

136) Vrd. G. Ritter, op. cit, 1k, 62 j.
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voitlust jumalatute vastu ja aitaksid kaasa bige usu levitamisele.
Jumalatuil, kes Oigete ja vagade toiminguid takistavad, pole iildse
digust elada ja viirstide kohuseks on nad hévitada. Et seda iilesannet
oieti tdita, peavad viirstid tundma OGiget Jumala tahet, mis avaldub
ilmutustes. Ilmutuste t6lgendajana kasustagu nad mdnd vaimulikku
—— uut Taanieli, kes oleks nende dukonnas juhtivaks nouandjaks vai-
mulikes asjus 7). Loomulikult lootis ta ise saada selleks Taanieliks,
et riigivoimu kaasabil oma kaugeulatuselisi plaane teostama hakata.
Kui aga viirstid, kes ise oma loidusega siilidi kirikuelu languses, ei
soovi jumalatute hévitamist enda iilesandeks teha, siis vOetakse neilt
nende mook 13%). Nii dhvardas .Miintzer viirste otsese méssuga, kui
need tema ilmutususu eest ei taha riiklikkude véimuvahenditega voit-
lusse astuda. Kuid viirstlikud kuulajad ei osutanud Miintzeri piiiiete
kohta mingit arusaamist ega tundnud hirmu tema #hvardava ultima-
tilvse tooni ees — nad n#htavasti ei votnud iiliagarat vaimulikku
iildse kuigi tOsiselt! Luther aga reageeris Miintzeri véljaastumisele
lendkirjaga ,,Eyn brieff an die Fiirsten zu Sachsen von dem auffru-
rischen geyst“, milles ta juhtis Saksi viirstide tdhelepanu Miintzeri
hddaohtlikule tegevusele ja andis neile nou seda tokestada riiklikkude
voimuvahendite abil 139). Pooldades usukiisimustes voitlust ainult sona-
dega, soovitas ta otsekohe maalt vilja saata need, kes sel alal fiilisilist
joudu hakkavad tarvitama 4). Niilid vOetigi Miintzeri suhtes valjemad
abindud tarvitusele: ta kuulati Weimaris iile, ta salaliit hajutati
ja ta teoste triikkija saadeti Allstedtist vilja. Kartes pahimat pdge-
nes Miintzer 661 vastu 8. augusti 1524 Allstedtist.

Alles niilid, mil rahulikule propagandale ja valitsusvoimude toe-
tusele pandud lootused olid osutunud petlikeks, drkab Miintzeris
see hoolimatult jirjekindel usulissotsiaalne agitaator, millisena me
teda tunneme tema viimastel elukuudel ja millisena ta kuju on ajaloo-
kirjanduses seni domineerinud. Seda perioodi Miintzeri elus on alates
W. Zimmermannist palju kordi kiillalise iiksikasjalisusega kisitel-

137) ,Drum muss ein neuer Daniel aufstehen und euch eure Offen-
barung auslegen, und derselbe muss vorn... an der Spitze gehen. Er
muss den Zorn der Fiirsten und des ergrimmten Volkes versiihnen®.
Schriften, lk. 159.

138) ,,Also notlich ist auch das Schwert, die Gottlosen zu vertilgen...
Dass aber dasselbe nun redlicherweise und fiiglich geschehe, so sollen
das unsre teuren Viter, die Fiirsten, tun, die Christum mit uns bekennen.
Wo sie aber das nicht tun, so wird ihnen das Schwert genommen wer-
den“. Schriften, lk. 161.

139) Luther manitses ,hyrynnen eyn ernstlich eynsehen zu haben und
aus schuld und piflicht ordentlicher gewallt solchen unfug zu weren und
i.‘ien auffruhr zuverkomen“. M. Luthers Werke, Weimari véljaanne, XV,
k., 213.

140) Ibid., k. 219.
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dud 141),. Seetdttu ei tarvitse meil kéesolevas ldhemalt vaadelda Miint-
zeri tegevust Miihlhausenis ja tema osavdttu Suurest talupoegade
sbjast. Rohutagem vaid, et Miintzer laiade rahvamasside sotsiaalsete
ja poliitiliste nduete ee!stvt')itlejana sattus mitmeti vastuollu oma
senise elukésituse ja oma pohilisemate 'piiiietega. Miintzeri vaimse
arengu ja ta varasema tegevuse-jilgimise pdhjal vOisime temas kon-
stateerida tugevat usundiliste huvide primaati. Miintzer oli kdigepealt
omapérane usundiline juurdleja ja otsija, iiks XVI sajandi kohkuma-
tult julgeid ,,vaimseid konkistadoore* 142), kes oma jarskude probleemi-
seadlustega avaldas Saksa reformatsiooni usundiliste ideede arengule
siigavat moju, saades ldhtepunktiks anabaptistlikule ja miistilisspiritua-
listlikule suunale. Mitte asjatult ei pea Boehmer teda Lutheri k&rval
oma aja kdige omapérasemaks ja mojurikkamaks usundiliseks aat-
lejaks 113). Ent Miintzeri peaidee — ristielamuse ja sisemise sdna kaudu
jumalariigile valmistumise — seisukohalt osutus ilmselt pShjendama-
tuks nduda inimeste sotsiaalse seisundi parandamist ja nende maisie
hidade leevendamist: olid ju nendega seotud kannatused inimesele
pandud ,risti“ paratamatult vajalikeks elementideks#*). Otsides oma
usundiliste ideede teostamisele kohast iihiskondlikku baasi viskus
Miintzer oma elu ldpukuudel siiski sellesse sotsiaalse pohilaadiga lii-
kumisse, mis oli vallandunud Saksa talupoegade ]a linnakehvikute
keskel.

- Osavott sellest liikumisest sobis kiill Miintzeri erksale Oiglus-
tundele ja kirglikule temperamendile, kuid i olnud milgi mééiral tema
ideelise arengu loogiline ja paratamatu tulemus. Ta sotsiaalne radi-
kalism oli vaid vilisel{ seotud temale iseloomuliku usundilise radika-
lismiga ja pOhjustas ta aatlemises teatava ebakdla ning konflikti.
See ilmneb kujukalt iihes tema viimaseist tdist ,,Ausgetriickte emp-
lossung des falschen glaubens der ungetreuen welt...”, mis ilmus
1524. a. 16pul Niirnbergis. Siin ennustab Miintzer selle maailma v6im-
sate ja vigevate troonilt tdukamist: valitsejad tulevad kdrvaldada,
sest nad takistavad oigete usutodede vOidulepdfsu ja rGhuvad armu-

141) Uuemaist- késitlusist mainiksin Merx’i ja Walter’i omi, eriti aga
vastavaid osi G. Franzi kapitaalses teoses ,Der deutsche Bauernkneg“,
Miinchen ja Berliin 1933.

142) Nii iseloomustab Stefan Zweig XVI sajandi suuri usu-uut-
jaid. Vt. tema ,,Triumph und Tragik des Erasmus von Rotterdam®, Viin
1935, 1k. 31.

143) Boehmer, op. cit, lk. 216, 221 j. Seda arvamust kmnltavad ka
Lohmann’i, Holl’i ]t uurimused ja samuti Muntzem enda klr]avahetus ning
teosed, millele meie k#sitlus on peamiselt rajatud.

- 144) Da peinigt mich Gott mit meinem Gewissen, mit Unglauben, Ver-
zweiflung und seiner Liasterung. Von aussen werde ich iiberfallen mit
Krankheit, Armut, Jammer und aller Not von bésen Leuten“. Schriften,
lk. 142.
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tult vaest rahvast **%). Uldiselt osutub aga Miintzeri sotsiaalne krii-
tika Gieti iildsOnaliseks ja pinnapealseks, isegi n#it. vorreldes Storchi
omaga 1%%), Ka Miintzeri positiivsed sotsiaalsed ideed on kaunis eba-
méirased, millest ndhtub, et ta nende kiisimuste vastu ei tunnud kest-
vat ja elavat huvi. Ta véide tortuuril antud ,, Tunnistuses*, ‘étia olevat
pooldanud sellist korda, mil omnia sunt communia 1*') el saa toe-
lise allikana arvesse tulla, sest see ei leia kinnitust iihegi teise allika
poolt; pealegi on see vastuolus iihe teise kohaga samast ,,Tunnis-
tusest”, mille jérgi ta olevat avaldanud. soovi,,,das dye fursien mit
8, eyn grave mit 4 und eyn edel man mit 2 pferden reyien sol*1ss),
Miintzeril vdisid teatavad kommunistlikud noodid esineda vaid nii-
vorra, kuivérra need moodustasid tolle radikaalse, revolutsiooniliselt
kddriva ajastu iihisvara; mingeid omapéraseid vaateld nels kiisimusis
ta ei ndi omavat.

Miintzeri elutraagika seisab selles, et tal hoolimata rahutuist
otsinguist ei Onnestunud leida sellist, kiillaltki tugevat sotsiaalset
kihti, kes oleks ilma mingite reservatsiooneta omaks votnud tema
usundilised piitided ja asunud tema teoloogiliste tGekspidamiste alu-
sele. Ta ideed olid s#dirased, ef need olid vBimelised enda  iimber
koondama vaid viikesearvulise, iihemdttelistest isikuist koosneva vali-
miku. Kuid Miintzer ei suutnud maailmast eralduda, vaid igatses
kirglikult maailma {imber luua oma tiGekspidamiste jérele. Seetditu
" liitus ta tolleaegse suurima revolutsioonilise reaaljduga — méssuliste
kehvikutega, kes vaid hetkeks visid vaimustuda tema korgepinge-
liste jutluste mojul, kuid ei moodustanud mingist taboriitlikust voi inde-
pendentlikust usundilisest innustusest kantud {ihemdttelist -tervikut
ega jaganud kaugeltki tema ideid kannatuste ja risti tdhtsuse
kohta. Tuues sellisele kérsitule taktikale ohvriks oma usundiliste veen-
dumuste tuumiku ja seondudes heterogeensete talupojamasside maiste
plitidlustega hukkus see energiline ja vankumatult siiras vaimne
konkistadoor lahendatamatute traagiliste vastuolude keerises.

(Lopp.) P. Trelberg

- 15) Thr Herz ist eitel, und darum miissen die gewaltigen, eigensinni-
gen, ungldubigen Menschen vom Stuhl gestossen werden, darum dass sie
den heiligen wahrhaftigen Christenglauben in sich und in der ganzen Welt
verhindern ... Denn sie haben ihr Leben zugebracht mit tierischen Fressen
und Saufen... haben ihr Lebenlang keinen b&sen Tag gehabt, wollen und
gedenken auch keinen anzunehmen um der Wahrheit willen, einen Heller
von, ihren Zinsen nachzulassen“. Schriliten, lk. 170 §, 178. Vrd. Loh -
mann, op. cit, lk. 60 j.

146) Vrd. Schriften, lk. 53—59, kus esitatud ndide Storchi sotsiaal-
sete ideede kohta. :

47 Briefwechsel, lk. 165.

148) Ibid., k. 162.
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Talurahva rahutused Kuusalus a. 1858.

Talurahva majandusliku olukorra parandamiseks mdeldud sea-
duse viljakuulutamine 1858. aastal tekitas teatavasti Eestimaal iile-
kubermangulisi rahutusi, mis paisusid kohati veriseks vastuhakkami-
seks sGjavdgedele. Esimese pGhjuse drevuseks andis kauaoodatud sea-
duse sekeldustega seotud véljakuulutamine ja seaduse segane ning
arusaadamatu maksmapaneku kord. Samuti ei téditnud uus seadus ka
sisuliselt pea mingil mé#éral neid lootusi, mille rahuldamist oli ooda-
tud seaduse valmistamiseks kulunud aastail. Neist ja mitmeist koha-
liku iseloomuga motiivest kasvas vilja lildine pettumus ja pdhjustas
teoorjuse raskusis elavas Eestimaa talupojas veendumuse, et uus sea-
dus on mdisnikkude poolt voltsitud talurahva kahjuks. Modistmata sea-
duse jark-jirgulist maksmapaneku korda hakkasid talupojad ndudma
neile lubatud vdheste kergenduste viibimata ldbiviimist. Nimelt soo-
viti pea iildiselt esijoones teoorjuse, eriti abiteo vdhendamist uues
seaduses ettendhtud normideni. Kuna mdisnikkude enamik ei aval-
danud mingisugust jdreleandmist (kuigi liksikute soostumine rahva
ndudeid néis Oigustavat) ja neisse umbusklikult suhtuv talurahvas
pidas oma ndudeid seaduspdraseiks ega soovinud neist taganeda, tek-
kis Eestimaal terves reas moisus t66torkumisi ja vastuhakkamisi voi-
mudele, mis {ildiselt on tuntud ,Mahtra rahutuste (s3ja)“ nime all,
sest et Mahtra siindmused teiste hulgas kdige teravama kuju omanda-
sid 1). '

Kuna Mahtra ja Anija rahutuste siindmustik kirjanduse ja tra-
ditsiooni kaudu on kaunis tuntud, siis folleaegsete siindmuste jédlgimine
mujal pakub kiillalt palju uudset ja huvitavat?). Rahutused iiksikuis
moisus ja kihelkonnis arenesid 1858. aastal enamasti vordiemisi ise-
seisvalt, omades selgeilmelise lokaalse varvingu. Ka siinkohal vaa-
deldavaks valitud Kuusalu kihelkonnas asuvas Kolga moisas asetleid-
nud kédrimises esineb mitmeid omapéraseid jooni, kuigi siindmused
ise ei paisunud viga laiaulatuslikuks %).

) Kruus, H., Eesti ajalugu koéige wuuemal ajal, I; Tartu 1927,
lk. 128—134.

2) Mahtra ja Anija siindmusi késitleb Ed. Wilde oma romaanides
»Mahtra soda“ ja ,Kui Anija mehed kdiisid Tallinnas“ ajaloolises osas
vordlemisi tdetruult. Rahutusi kogu ulatuses kirjeldab J. Reinthal,
Mahtra sbdda. Talurahva rahutused Pg&hja-Eestis teise maareformi teosta-
mise puhul; Tallinn 1923. Siingi on peardhk asetatud Mahtra siindmusile,
mida piilitakse valgustada iiksikasjaliselt, kuna muudest aladest on iile min-
dud iisna pealiskaudselt. T66 on kaunis ebateaduslik ja ebakriitiline, sisal-
dades rohkesti eksimusi ning ebatépsusi.

8) Kuusalu siindmusi mainib oma t66s Reinthal, J.,, op. cit, lk. 85,
147; Mikk Kivi osast rahutusis on riddkinud Ak. Ajaloo-Seltsis M. J. Eisen; vt.
liihike referaat kdnest — Ajalooline Ajakiri IV' (1925), Ik. 66. .
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Stenbockide suguvdsale kuuluv Kolga vald jagunes oma elanik-
konnalt ja maa-alalt kaheks erisuguseks osaks, maa- ja rannavallaks.
Maavalla talupojad olid tavalised pdllupidajad, kuna mere &ires kahel
poolsaarel asuvad randlased teotsesid peamiselt kalapiiiigiga. Valda
(kus elanikke tol korral oli umbes 1300 hinge) peeti iiheks jouka-
maks kubermangus ja siinseid randlasi nimetab kuberner iseteadvaiks,
julgeteks ja siingeteks meesteks*). Kolga majoraatmdisa rentnikuks
oli 1858. aastal parun Fersen, kellega, nagu v3ib jireldada kaebusest
kubernerile, talupoegade vahekord ei olnud kuigi sdbralik, sest Fer-
sen oli ndhtavasti mérksa valjem mees kui Stenbockid, kes on
lildiselt tuntud heasiidamlisina ja talurahvas@bralikena ).

Talurahvaseaduse véljakuulutamise jérgi on Kuusalus esialgu valit-
senud tdielik rahu, sest talupojad ei ole uuelt seaduselt lootnud mingi-
suguseid erilisi kergendusi. Enam-vihem rahulik oli juuni kuuni olu-
kord kogu Ida-Harjumaal, kuigi huvi teisal aset leidnud véljaastu-
miste vastu oli olemas ja rahvas siimpatiseeris Mahtra asjale. Liikus
jutte, et sGjavded on maale toodud mdisnikkude poolt keisri tead-
mata ja rédgiti ldiselt méssu vdimalusist. Kuuldused rahutusist teis-
tes mdisus ja Tallinna kaudu levitatavad jutud nakatasid &revuse Kuu-
salusse. Hakati vGrdlema oma olusid Soome omadega, kus elu ole-
vat mérksa kergem, ja juuli alul selgub Kolga talupoegade soov kui-
dagi saavutada oma majandusliku olukorra parandust. 7. juulil 1858
ilmuvad Kolga valla peremehed kogukonnakohtusse ja nduavad oma
koormiste ja teoorjuse vdhendamist®). Asi ldheb esialgseks uurimi-
seks kihelkonnakohtunik Wilckeni kétte, mil puhul avaldub talurahva
hulgas valitsev &revus. Talupojad olevat tulnud asja arutamisele
suures erutatud jougus, kelle hulgas vAga raske olnud korda luua.
Neil lasti kiilakondade kaupa valida saadikud, kes siis kordamddda
pidid esitama oma kaebused. Sel viisil kuulati iile Kahala, Uuri, Sigula
ja Hirmli kiilade esindajad, mille jérgi vastuseletusega pidi esinema
Kolga moisa rentnik parun Fersen, alates Kahala talupoegade kaebu-
sega. Tema seletus néhtavasti talumehi ei rahuldanud, sest wvae-
valt oli m&isnik alanud, kui Kahala saadik Ténu Ital hiilidnud vélja-
kutsuvalt ja kédrarikkalt: ,,sest kohhust ei tule vilja iihti“ ja lahkunad
demonstratiivselt kohtupidamise ruumist. Temale jdrgnenud mone
hetke pérast Vaga Aabram. Kihelkonnakohtunik pidas meeste meele-
avalduslikku &raminekut asja arutuselt lubamatuks ja oma autoritee-
dile haavavaks ja saatis neile talitaja jargi, kel alles tiiki aja pérast

1) BKKA, tal. os., tmk. nr. 209 (a.1858); Eestimaa kuberner siseminist-
rile (drakiri) 26.VI58, nr. 5368. .

5) EKKA, sal. os., tmk. nr. 525 (1858); Eestimaa kuberner Kuusalu ja
Joelehtme kihelkonnakohtunikule 16. VII 58, nr. 5163; EKIA, Rebane, L,
Ajaloolist traditsiooni Kuusalu kihelkonnast. Kogunud 1930.a. suvel.

8) EKKA, sal. os., tmk. nr. 523 (1858); kreiskohtu sekretdr v. Dehn
kubernerile 10. VI 58; EKIA, Rebane, L., Ajal. traditsioon, lk. 51 jj.
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dnnestus talupoegi veenda tagasi tulema?). Asja arutamine jétkus,
kuid selle tiksikasjaline kéik ei ole kahjuks teada, kuna kihelkonna-
kohtu arhivaalid ei ole sdilinud. Ka ei ole teada, kas samal korral
kaebajate hulgas oli randlasi. Eelpool loendatud kiilad igatahes asu-
vad koik maavallas. Niipalju on kindel, et talupoegade ndudeid kogu-
konnakohtus ei rahuldatud®), mistdttu otsustati p6drduda kdrgema
voimu ja nimelt kuberneri poole. 15. juulil 1858 ilmusid kubermangu-
valitsusse Kolga mdisa talupoegade saadikud ja esitasid kaebuse oma
mdisniku peale. ‘Rannatalupoegade nimel tegid seda Jaan Elberg,
Jiri Liibeck ja Mikk Kivi, tuues ette jirgmist: 1. Seni olevat olnud
lubatud igaiihel oma heinamaalt puid raiuda, niiiid aga ‘on see tdiesti
keelatud, nii et talupojad omale ei saa enam vabalt teha isegi rege-
sid ja vankreid, vaid peavad selle jaoks puud ostma. 2. Magasiaita
valitsetakse hooletult. ja kuigi moisa iileminekul praeguse mbisniku
kdtte viimane andis lubaduse omalt poolt tdiendada puuduvaid vilja-
tagavarasid, siis pole see seni arvatavasti veel mitte slindinud. Talu-
poegadelt aga ndutakse aasta normide endist tditmist. 3. Kolme vii-
mase aasta jooksul' mobddetakse talupoegadele teotegemxsel suure-
maid niidu ja 1oikuse tiikke kui kunagi varemini.

Maavalla nimel esitasid Tonu Ital, Jaan Valler ja Jaan Lubeck
jargmised kaebused: 1. Mdis nduab 3—4 viimase aasta jooksul Jiiri-
péevast Mihklipdevani abiteole hobusemeest ja tiidrukut tdie varus-
tusega, kuna senise 60-—70 aastat kestnud kombe jérgi teine hobuse-
mees pidi ainult erakordselt vdga kibedal tddajal mdisa ilmuma.
2. Teoorjus olevat iildiselt liiga raske. Toenduseks seletatakse, et
juba paljud peremehed on selle tttu laostunud ja ei jdua enam koor-
misi kanda, nii et mGis on olnud sunnitud neile kergendusi vdimal-
dama. Kaebuse esitajad ise olevat seni kiill suutnud oma kohustusi
tdita, kuid see el saavat ka enam viga kaua kestma. 3. Kordavad
randlaste kaebust puuraiumise keelu suhtes?).

Talupoegade kaebusest ilmneb, et Kolga mdisas viimase 3—4
aasta jooksul teoorjus oli raskenenud ja talupoegade iildine olukord
halvenenud, mis. nihtavasti oli tingifud uuest mdisa rentnikust parun
Fersenist. Ajatendents, mis avaldus talurahva piiiides omale ndutada
majandusliku olukorra kergendamist, sundis siingi valitsevale rahul-
olematusele reageerima aktiivselt, esinedes kaebusega moisniku vastu.

‘Selle Kolga meeste kaebuse uurimine tehti {ilesandeks kihelkonna-
kohtunikule, kusjuures’ iihtlasi asjast informeeriti mdisapolitseid, lisan-

© 7) HMskA, a. 1858 (imk. nr. 914 g); Kuusalu ja Jdelehtme kihelkonna-

kohtunik Wilcken Eestimaa kubernerile 6.1X 58, nr. 27; oma viéljakutsuva

esinemisega kihelkonnakohtuniku haavamise eest satub Tdnu Ital sdjakohtu

alla, kus talle médratakse. karistuseks 3 kuud/ vangistust. Vi. sama {oimik.
8) Rebane, L, Ajal. traditsioon, lk. 51—52.

%) EKKA, sal. os., tmk. nr. 525 (1858); abikuberner Kuusalu ja Jde-
lehtme kihelkonnakohtunikule 16. VII 58, nr. 5163.
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dusega, et talupoegi linnas kdimise eest ei tule votta vastutusele ega
karistada ). Vastav kiri anti kaasa ka saadikuile, et need v&iksid
rahulikult ja kartuseta koju pddrduda. Kuberneri kaitsekiri niis talu-
poegadele juba iseenesest suure saavutusena ja vdidupandina vdit-
luses modisniku vastu. Lisaks sellele olid saadikud veel mujaltki saa-
nud Shutust oma iirituse hoogsaks jadtkamiseks. Nimelt olid Kolga
mehed Tallinnas saanud kokku Eestimaa sandarmiiilema Gresseriga,
keda laialt tunti heasiidamlise ja Giglase mehena 1) ja kelle poole linna
tulevad talupojad olid harjunud pddrduma oma hidadega. Eriti vii-
masel ajal oli temalt sageli selgitust palutud teoorjuse ja uue seaduse
suhtes 12). Traditsioongi tunneb Gresserit mdisniku ja kuberneri vaen-
lasena, kes Kolga mehi lubanud kaitsta iilekohtu eest ja abistada héda
korral %). Gresseri osavdtlik suhtumine avaldas igatahes talupoe-
gadesse suurt mdju ja Ohutas mérksa nende iseteadvust. Toetudes
sandarmiiilema autoriteedile, kuigi arvatavasti mitte mdistes koike
viimaselt kuuldut, said talupojad julgust mdisnikule ja haagikohtuni-
kule vastuhakkamiseks. Sama méju oli ka kuberneri kaitsekirjal,
sest talupojad arvasid, et see kaitseb neid igasuguse karistuse eest ja
et mdisnik ei vdi niilid nduda enam mingisugust abitegu enne kui
nende kaebus ei ole lahendatud ametivGimude poolt 14).

Saadikute tagasi saabumise jérgi talupojad otsustasid teoorjust
senises ulatuses enam mitte teha. Reedel, 18. juulil ilmusid Kolga
valla peremehed mdisa ja teatasid, et nad ei kavatse enam teha &bi-
tegu seni kui nende kaebus linnas ei ole lahendatud. Parun Fersen ei
soovinud talupoegade ndudele soostuda ja kisutas jargmiseks pée-
vaks 10 talu rukkildikusele, kuna rohkemale arvule ei saadud wveel
anda rukist 10igata. Talupojad vastasid, et nemad tdéle ei ilmu. Fer-
sen ei suutnud tdrkujaist omal joul jagu saada ja teatas juhtunust Ida-
Harju haagikohtunikule, naabermdisa  Kiiu omanikule v. Tritthoffile,

10y EKKA, sal. os.,, tmk. nr. 525 (1858); abikuberner Kolga mdisa-
politseile 16. VII 58, nr. 5183.

11) Sellisena iseloomustab teda ka Ed. Wilde romaanis ,,Kui Anija
mehed kiisid Tallinnas“ I; Tartu 1929, lk. 175.

12) BKkA, tal. os., tmk. nr. 209 (1858); Eestimaa sandarmlvalltsusv
iilem sandarmitekorpuse iillemale Dolgorukile (drakiri), 29. VII 58, nr. 214.
Sellest kirjast selgub et Gresser ei poolda kuberneri valje ab1n0u51d talu-
poegade vastu ja ei soovi ses suhtes mingil mééral kaasaitajaks olla. Ta
kirjutab, et tahab isiklikult s#ilitada k&igi kubermangu elanikukihtide usal-
dust ja austust. Kubermanguvalitsus olevat selle viimasel ajal kaotanud, nii
et eesti talupojad eriti pédrast Anija meesta peksmlst uldse ei julge enam
kuberneri juurde ilmuda.

%) Rebane, L. Ajal. traditsioon, lk. 53—59.

14) EKKA, sal. os., tmk. nr. 528 (1858); Aktd po sledstvennomu delu
0 Kolkskom krestjanine Mikke Kivi (=Mikk Kivi akt), lht. 141; Ranna-
kupja Jiiri Plesbergi tunnlstus, 1ht. 162, parun Ferseni kiri so;akohtu komis-
jonile 29, XI 58.
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kes selle peale Kolga talupoegadele kdsu andis ilmuda esmaspéeva
(21. juuli) hommikuks mdisa 15).

Enne mdisaminekut méédratud péeval kogunesid talupojad Pudisoo
kortsi, kust siis 10una ajal {theskoos mdisa liiguti. Meeste tuju oli kau-
nis sGjakas, sest oli ju viinaklaasistki julgust otsitud, kuigi valla-
vanema abi Jiiri Erikson enne minekut mitmeid hoiatas liigse joomise
eest. Randlaste agaram juht Mikk Kivi ndis eriti hoos olevat ja,
nagu raégiti, olnud tal mdisa minnes kivid igaks juhuks taskus. Teel
soitnud talumeestele metsaiilem vastu ja Mikk Kivi tahtnud teda
kiviga visata, kuid teiste keelamise peale loobunud siiski sellest.

Mbisas haagikohtunik v&ttis talupojad vastu kérkimisega ja pahan-
damisega, sest tema késk ei olnud tépsalt tdidetud ja keskhommiku
asemel oli ilmutud mdisa alles 1duna ajaks. Sellele vastuseks seletati
talupoegade poolt nurisedes, et nemad saanud kédsu kitte liig hilja ja
kuna neil parajasti vorgud meres olnud, on nad pidanud need enne
vilja vGtma: Selle jargi asus teiste eest kdnelema Mikk Kivi, kes kohe
sattus erutatud sOnelusse haagikohtunikuga. Nagu juuresolijad hiljem
seletavad, esinenud Kivi iseteadvalt ja véljakutsuvalt, nii et tema haa-
vavast kditumisest drritatud haagikohtunik samuti kaotanud tasakaalu.
Nende sGnelus kujunes umbes jargmiseks. Oma juttu alanud Mikk
Kivi seletusega, et talupoegadel olevat tdieline digus igal ajal kalu
piilida ja haagikohtunik ei voivat neid oma keeldude ja korraldus-
tega selles takistada, sest nii deldud neile linna ametiasutusis. Haagi-
kohtuniku karmist kdsust vait jdéda ja teistel kdnelda lasta Kivi ei
hoolinud, vaid seletas, et haagikohtunik pole tema suhtes enam mingi
iilemus, kuna rannatalupoegade jaoks ei olevat niiiid muid véime kui
kogukonnakohus, sandarmiteiilem ja Peterburi ametivéimud. Kuber-
nerist ja haagikohtunikust ei olevat kellelgi enam tarvis hoolida. Kui
v. Tritthoff selle peale &hvardas meest kepiga liilia, hiiiidis Mikk Kivi,
et sandarmiteiilem olevat talle delnud, et neid keegi enam peksta ei
tohi.

Teiste talupoegade hulgas valitses kogu selle aja jooksul eruta-
tud, haagikohtunikule vaenuline meeleolu. Jutusse nad palju vahele
ei seganud, kuid ergutasid korduvalt oma kaaslast. Aktiivsemaina
teiste hulgast paistsid silma Klauseni Jaak, Arli Jiiri, Sigori Mihke],
Hans Kivi, Lepiku Jiiri, Inno Hendrik, Ternemée Jiiri ja Kadapiku
Mihkel. '

Agestudes Kivi tarvitas oma jutu sees lauseid, mis talupoja
suus haagikohtunikule tundusid kahtlemata ennekuulmatult julgeina
ja hdbematuina. Mikk Kivi olevat haagikohtunikku sinatanud, teda

15) EKKA, sal. o0s., tmk. nr. 528 (1858); Mikk Kivi akt, 1ht. 141, 162.
Jérgnevate slindmuste kédiku on piiiitud alamal rekonstrueerida peamiselt
Mikk Kivi protsessi puhul iilekuulatud tunnistajate seletuste pdhjal. Mui-
dugi ei ole vdimalik seda teha viimsete, iiksikasjadeni, kuid iildine asjakdik
kahtlemata vastab siin esitatule.
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nimetanud ,kuradi Kiiu seaks®, delnud: ,pea: ise oma lduad®, ,haken-
rihter. ja kubernator on niiiid iiks sitt“, jms., ning iikski keeld ei suut-
nud teda vaikima sundida. Kui sellisest kéitumisest pOhjalikult vihas-
tunud - haagikohtunik meest kepiga 16i, puhkes talupoegade hulgas
tormine pahameel. Mikk Kiviga eesotsas ja karjudes, et neid ei tohi
keegi enam peksta, tungis osa talupoegi haagikohtuniku poole, kellelt
Mikk Kivi tahtnud keppi &ra votta, v6i, nagu teda -hiljem siilidistati,
haagikohtunikust enesest kinni haarata. Viimane taganes modisa tre-
pile ja sel hetkel esile astuv parun Fersen kératanud talupoegadele
peale, kédskides neil vait jdéida, mis ka hetkeks siindinud. Kui rahvas
veidi rahunenud, tuli haagikohtunik uuesti vélja: ja katsus alata l&bi-
rddkimisi teoorjuse suhtes, kuid mingisugusele kokkuleppele ei suu-
detud jouda. Talupojad aeti laiali ja nad kogunesid. teoliste maja
juurde; kusjuures mitmed lubasid oma teomehi koju kaasa vbdita.
Pirast 1dunat koguneti auesti moisa ja sooviti haagikohtunikuga raa-
kida. Viimane ndustus tingimusega, et Mikk Kivi teistega koos tulla ei
tohi. Té#psalt sellest kinni ei peetud, sest kuigi Kivi enam aktiivselt
ei esinenud; seisis ta teiste taga ja Ohutas kaaslasi kindlalt oma ndud-
miste juures pilisima. Uus lébirddkimine ei andnud mingeid tule-
musi ja talupojad keeldusid kategooriliselt tegu tegemast. Mdisast selle
peale otsekohe veel ei lahkutud, vaid talupojad viibisid erutatud salka-
des sepikoja ldhedal ja kadusid naabruses olevasse metsa alles sOja-
vigede péralejdudmise jérgii¢). Need olid kohale kdsutatud haagi-
kohtuniku poolt, kes kuuldes parun Fersenilt. t66torkumisest, otse-
kohe korraldas soldatite saatmise Kolka, et vajalikul korral talurahva
rahustamiseks vdiks kasustada sbjavde abi. P&rast 21. juuli vahe-.
juhtumist ta arvas, et senised, juba- Maardu siindmusist saadik tema
kdsutuses olnud joud on liiga norgad korra jalule seadmiseks, ja poor-
dus kuberneri poole tungiva palvega lisavigede saamiseks, et oleks
voimalik sundida torkujaid talupoegi teotegemisele ja msjukalt. karis-
tada meeleavaldusest osavGtnuid.  Abikuberner v. Rosen soostus Tritt-
hoffi palvele ja tegi korralduse Kolka saata Tallinna sisegarnisoni
patalioni 3. ja 4. rood?’). Soldatite pdralejdudmine avaldas otsekohe
teatud moju ja juba 24. juulil vdidi kubernerile teatada, et sellest ajast
peale, kui sGjavégi kohal on, tdidavad maavalla talupojad oma kohus-
tusi korralikult. Kadrimisest loodetakse pea jagu saada ja meeleaval-
dajaid kiires korras valjult karistada. Selle sihiga k#sutatakse talu-
pojad 25. ‘juuliks mdisa '8), kuid siia ilmub vaid osa maavalla talu-
poegi. Neist karistatakse 10 meest ja 6 (Tdnu Bachman, Jaan Purs-

' 1) EKKA, sal. os., tmk. nr. 528 (1858); Mikk Kivi akf, Iht. 139152,
162—164. . .
17y EKKA, sal. os., tmk. nr. 525 (1858); haagikohtunik kubernerile
19. VII 58; abikuberner séGjakubernerile 22. VII 58, nr. 5284.
18) EKKA sal. 0s., tmk. nr. 525 (1858); kubermanguvalitsuse ametmk
Stackelberg kubernerile 24. VII 58.
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man, Jaan Valler, Tonu Ital, Hindrek Moller ja Joosep Pahlberg)
saadetakse Tallinna vangi?), mis koik siindis kuberneri isiklikul:
juuresolekul ja kdsul. Kuberner v. Grilnewald oli teate Kuusalu rahu-
tusist kdtte saanud, viibides L#&nemaal, sealset vastubakkamist lik-
videerides. Pidades oma juuresolekut Kolgas tdhtsaks, ruttas ta esi-
mesel voimalusel kohale, kuid ei suutnud siin midagi erilist korda
saata ja andis vaid késu torkujaid ja modisa ilmumata jd&nud randlasi
sojavéde abil kinni piiiida ja karistada 2°).

Kolga randlasist ei olnud siiski vdga kerge jagu saada, sest need
olid valmis piisivale vastupanule. Pérast kokkupOrget haagikohtuni:
kuga lasid Mikk Kivi, Klauseni Jaak ja Arli Jiiri end Tallinna sbuda
(paadi omanik Jiiri Saaberg seletas hiljem, et teda olevat selleks vagi-
valdselt sunnitud) 2?). Siin nad n#htavasti pdordusid esialgu jélle pol-
kovnik Gresseri poole, kes isiklikult neid aga kuidagi aidata ei saa-
" nud, vaid ainult kubermanguvalitsusse vGis juhatada, kus aga talupojad

seekord vangistati 22).

Kolgas usuti, et Mikk Kivi vangistamisega asi kergesti laheneb
ja kohapealne rahvas alistub. Kuid k&skudele vaatamata randlased
ikkagi mbdisa ei ilmunud ja ka siin viibivad 450 soldatit ei suutnud
talumehi kinni piiiida, sest need pdgenesid oma paatidel merele ja olid
seni saartel redus kuni soldatid rannast lahkusid #). Talupoegi jérele-
andmisele sundida suudeti alles siis, kui teatati, et soldatid seni ranna-
rahva kulul maale jidvad kuni peremehed mdisa ilmuvad. Et sellest
raskest majanduslikust lisakoormisest p#siseda, hakkasid talupojad
jarkjargult kdsku tditma. Moisas vangistati suuremad siiiidlased, kuna

- teised lasti pérast iilekuulamist esialgselt koju, jattes nad vallaametnik-
kude jédrelevalve alla 24), Niilid otsustati kohe valjult karistada meele-
avaldusest osavdtnuid ja talupoegade vastupanu 10plikult murda. Kolka
saadeti 30-ndal juulil !/, eskadroni uurali kasakaid ja samaks ajaks

19) EKKA, sal. os., tmk. nr. 525 (1858); haagikohtunik kubernerile
26. VII 58, nr. 1364; Rebane, L., Ajal. traditsioon, lk. 51 jj. Traditsioon
jutustab, et talupojad pole mdisa ldinud, kuuldes toatiidrukult, et neid
kavatsetakse peksta. Mehi ilmunud maisa alles siis, kui kuuldi, et kuberner
olevat isiklikult kohal, sest loodeti, et kuberner hakkab neile digust mdistma.
Seal vletud aga mehed soldatite poolt kinni ja peksetud labi.

20) BKkA, tal. os., tmk. nr. 209 (1858); Eestimaa kuberner 51sem1mst-
rile (&rakiri) 26. VII b8, nr. 5368.

21) EKKA, sal. os., tmk. nr. 528 (1858); Mikk Kivi akt, lht. 139. .

22) BKkA, tal. os., tmk. nr. 209 (1858); Eestimaa sandarmivalitsuse
iilem sandarmitekorpuse iilemale Dolgorukile 29.VII 58, nr. 214.

) Reinthal, J., op. cit, lk. 85; Rebane, L., Ajal. traditsioon,
lk. 51—53; EKKA, sal. os.,, tmk, nr. 525 (1858); E. kubermanguvalitsuse
ametnik Stackelberg kubernerile 24. VII58; BKkA, tal. os., tmk. nr. 209
(1858); telegramm keisrile 24. VII 58.

24) EKKA, sal. os., tmk. nr. 525 (1858); haagikohtuniku kirjad kuber-
nerile 28. VII 58.
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lakitati tagasi ka need Tallinnas vangistatud talupojad, keda kavat-
seti kohapeal. karistada ).

Meeleavaldusest osa votnud suurema osa talupoegade peksmine
toimus Kolgas 31 .juulil kasakate poolt kuberneri ja sel ajal siin vii-
biva Balti kindralkuberneri juuresolekul %), Kui paljusid ja kui suure)
maidral kedagi karistati, seda ei ole vdimalik kindlaks teha, sest karis-
tused méadrati siin kohtuta kuberneri ja kindralkuberneri poolt ring
mingit iiksikasjalist iilestdhendust sellest ei ole siilinud 7).

Kaks 21. juuli peategelast Hans Kivi ja Mihkel Paadimeister saadi
kéatte hiljem ja neile méérati haagikohtuniku poolt karistuseks H. Kivile
300 vitsahoopi ning M. Paadimeistrile, arvesse vottes vabatahtlikku
kohaleilmumist, kahetsust ja puhtsiidamlikku tlestunnistust, 200 hoopi.
© Otsus kinnitati kuberneri poolt ja karistuse tdidesaatmise kohaks mé&a-
rati Kolga mdis28). Moningad Tallinnas vangisolevad talupojad, kes
varem olid pidanud vallavanema ametit, pa#sesid ainuit vanglakaris-
tusega 2°) ja kaks meest siiiidlaste hulgast saadeti s6duriks °).

Esialgu oli veel karistamata siindmuste peategelane Mikk Kivi, kes
anti s6jakohtu alla. Teda siiiidistati véigivaldses vastuhakkamises ja
kidetdstmises haagikohtuniku vastu. Juurdlus tema vastu venib vord-
lemisi pikale. Ulekuulamistel Mikk Kivi ise siiiidistust omaks ei vdta,
viites, et ta ei olevat delnud haagikohtunikule midagi hébematut. Ta
olevat kiill seletanud, et rannatalupojad ei seisa enam kuberneri ega
haagikohtuniku véimu all, kuid seda kuulnud ta lirnas sdjavde mund-
ris ametnikult, kes neile iile andnud kuberneri kaitsekirja. Haagikoh-
tuniku poole liikunud ta ainult teiste surumise mojul ja sirutanud kded
ette, et mitte maha kukkuda. Haagikohtunikule ta ei olevat tahtnud
kallale minna, kiill aga keppi &ra vOtta, sest linnas Oeldud talle, et
talupoegi enam peksta ei tohi. Mis ta muud veel rddkinud, ta ei maéle-
tavat, sest olnud purjus3!). Sojakohus mdistab Mikk Kivi haagikoh-
tuniku teo ja sOnaga haavamise eest surma, kuid kindralkuberner

25) EKKA, sal. 0s., tmk. nr. 525 (1858); kuberner haagikohtunikule
29. VII 58, nr. 5403; Eestimaa talurahva rahutuste nimistu, k. 244; EKKA,
sal. os., tmk. nr. 523 (1858); sisuregistri- mérkus 29. juuli all, kiri ise puudub,

26) BKkA, tal. os., tmk. nr. 209 (1858); Balti kindralkuberner sise-
ministrile 25.IX 58, nr. 1097; Rebane, L., Ajal traditsioon, lk. 51—53.

27y EKKA, sal. os., tmk. nr. 528 (1858); haagikohtunik kubernerile
16. VIII 58, nr. 1448; Reinthal, J., op. cit, lk. 147, autori poolt toodud
karistusmédrad on igatahes ekslikud. Mikk Kivi sai 400 ja mitte 1000 hoopi
ja vastavalt pidid ka teiste siiiialuste karistused olema védhemad. Ka ei toi-
munud 3. mértsil 1859 Mikk Kivi korval teiste talupoegade nuhtlemine.

28) EKKA, sal. os., tmk. nr. 528 (1858); haagikohtunik kubernerile
16. VIII 58, nr. 1448; kuberner haagikohtunikule 20. VIII 58, nr. 5950.

29) EKKA, sal. os., tmk. nr. 528 (1858); kubermanguvalitsuse kontsept
12, VIII 58, nr.120; kuberner haagikohtunikule 13.IX 1858, nr. 6568.

80) EKKA, sal. os., tmk. nr. 525 (1858); lk. 269, nimistu sdjaviitke
saadetavate kohta.

81) EKKA, sal. os., tmk. nr. 528 (1858); Mikk Kivi akt, 1ht. 145—147, 161.
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vihendab karistust ja 18plikuks otsuseks jd&b 400 hoopi kadalippu,
2 aastat rasket sunnitddd ja jdddav viljasaatmine Siberisse %2).

Karistuse esimene osa saadetakse tdide Kolgas 3. mértsil 1859 3).

Enne peksmist Kuusalu 6petaja: peab kuberneri korraldusele vasta-
valt Kivile manitsuskdne, mis viimast kahetsusele ja oma siiii &ratundmi-
sele pidi viima. Nagu Ed. Ahrens hiljem oma kirjas kindralsuperintendent
v. Reinile tdhendab, ei saavutanud kone oma sihti. Karistatav olnud
kiill liigutatud Spetaja kaastundmuse avaldusest, kuid kahetsuse vajadu-
sest ta ei olevat sugugi aru saanud. Ta ténanud vaid osavdtu eest, mis
teda tOsiselt roGmustavat, sest et teda tadiesti siilitult karistatakse 3¢).

- Selliseis vilissiindmusis mdddusid Kuusalu rahutused 1858. aastal
ja valjud karistused sundisid talurahva rahule. Juuli Iopul ja augusti
alul 1858. a. seati tavaline kord kogu kubermangus jille . .jalule. T56-
torkumised 1Gpetati, meeleolu iildiselt rahunes ja siigise poole kinnita-
vad haagikohtunikud oma aruannetes iiksmeelselt, et normaalsed
olud on tagasi tulnud. Kolga kohta teatatakse siiski veel mitmel kor-
ral, et alistumine olevat siin vaid néiiline ja talurahva meeleolu olevat
ikkagi veel erutatud ja kibestunud. Oma sisemuses rahvas olevat veen-
dunud, et sakslased ikkagi vOltsisid seadusi ja takistasid keisrit tema
talurahva sobralikus t08s. . Igat sakslaste - poolt antavat kergendust
késitatakse kui pliliet end suuremaist ohvreist vabaks osta, mis kau-
geltki ei kaaluvat iiles keisri poolt talurahva olukorra parandamlseks
mdeldud suuri heategusid ).

Pikapeale muidugi rahunes meeleolu - Kolgaskl ja igapdise .t60
juurde tagasi poordunud talupojad olid sunnitud veenduma, et nende
meeleavaldus -oli sedakorda murtud riigivéimu ja mbdisnikkude poolt,
samuti nagu see 1858. aastal oli siindinud mujal. - Leida Loone.

Eestlane Talhnna Linnaarhiivi alhkate
ka]astuses )

Jargnevas on mul hlesandeks anda liihidais iildjoontes iilevaade
nn. mitfesaksa, s. . eesfi rahvastiku elu-olust keskaegses Tallinnas,
iilevaade, milles piiiitakse selgitada, kui ulatuslik oli mittesaksa ele-

32) EKKA, sal. os., tmk. nr. 528 (1858), B. kindralkuberner Eestimaa
kubernerile 12.II159, nr. 23.

33) EKKA, sal. os., tmk. nr. 528 (1858) ; eksekutsiooni leht Mikk K1v1 kohta.

3t) EKKA, sal. os., tmk. nr. 531 juurde (1858); Kuusalu Gpetaja Ahrens
kindralsuperintendendile 9.1111859, nr. 33; Op. Ahrensi kdne on trikitud
J.Reinthal, op. cit., k. 167—170. .

35) EKKA, sal. os., tmk. nr. 526 (1858); Ida-Harju haagikohtunik
E. kubernerile 16. VIII 58, nr, 1438, 23. VIII 58, nr. 1484,

1) Rilas Ajaloo ja Muinsusuurimise Seltsi 100 aasta juubeli puhul
7. dets. 1934 peetud ettekanne.
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mendi osa linnas, missugune oli tema Oiguslik, sotsiaalne ja majan-
duslik olukord ja missuguseid muutusi ning kdikumisi toimus selles.

‘K8igepealt mdni sdna vastava allikainese kohta?). Pole tarvis
kulutada palju sdnu Tallinna Linnaarhiivi hiliskeskaja kohta kiiva
andmestiku imestamisviirse sisurohkuse iile; see on iildiselt tuntud.
Kuid kidesoleval juhul tuleb siiski teha mdningaid kitsendusi. On
endastmdistetav, et arhiivis esijoones leidub materjale valitseva saksa
kaupmeeste kihi kohta, kelle hulgast valiti raad, kuna aga k#sitds-
liste ja t8oliste seisus pidi jiima enam tagaplaanile. See link annab
end tunda eriti veel seetSttu, et alamad seisused kuulusid teise rah-
vusse. ‘

- Pealiskaudne pilk Tallinna keskaegseisse allikaisse, kultuunloolc
ja ehmsmaleshstele v3lub meie silmi ette pildi puhtsaksa linnast, kus
valitses saksa Oigus, saksa kombed, saksa keel, saksa kultuur, saksa
ehituskunst ja saksa rahvastik. Kas oli aga olukord tSepoolest nii,
nagu kaldume seda uskuma? Kas oli Tallinn keskajal tSesti sarnas-
tatav teiste Ladnemere-ddrsete saksa linnadega? :

Véime sellele kiisimusele vastata kindla ,,ei“sa. Kui ka linna
arhitektooniline vdlimus ja temas kehtfiv 3igus omasid kindlasuuna-
list saksa ilmet, siis oli lugu linna igap#evase elu otseste muljetega
ometi feissugune. Viljastpoolt kohale saabuv sakslane mirkas juba
sadamas enese iimber kirjut rahvastesegu, eestlasi, rootslasi, vene-
lasi, kelle keskelt ta kuulis ainult harva oma emakeele helisid. Puu-
ehitised sadama ldihemas {imbruskonnas (nn. selboden), milledes
miiiitati hiilgerasva ja traani, eestlaste madalad kalurionnid rannikul,
puukuurid eeslinnade aedades, see k3ik pidi rShutama vOdrap#ra-
suse muljet. Ka siselinnas olid esikohal mittesakslased oma oma-
pirases rdivastuses. Oli see tinavail vdi majades kokku puufudes
toslistega, majasulastega, teenijatega, ammedega, viikekaupmeestega,
voorimeestega, alamate ametnikkudega, kdikjal satuti kimbatustesse,
mdistmata nende keelt. Ainult raekojas, gildides, kirikuis ja pere-
kondade kitsamas ringis pddses saksa keel tidielikule maksvusele.
Seepdrast on arusaadav, et Tallinnas, mis fol ajal kiill kuulus polii~
tiliselt, juriidiliselt ja kultuuriliselt Saksamaale, saksa elanik siiski
end ei tundnud olevat kui Saksamaal. Juba reisi Luubek1 nimetati
tol ajal sBiduks ,,Diideschlant’i*.

Balti ajalookirjanduses on tavaliselt lepitud vditega, et mittesaks-
lased on moodustanud kohalikes linnades ,,proletariaadi®. See pole
selles mdttes muidugi mitte dige, kdnelemata koguni ,,proletariaadi®
mdiste ebaajakohasusest. Maksulehtede ja elanikkudenimistute pSh-
jal vdib vastuvaidlematult kindlaks teha, millega Tallinna mittesaks-

%) Tallinna Linnaarhiivi ithe ldhema publikatsioonina (nr.9) on kavat-
setud avaldada materjale ,mittesakslaste” kohta. Kéesolev ettekanne on
sel puhul esialgseks iilevaateks.
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lased tegelesid, kas olid nad jSukad vdi mitte. Juba esimene pilk
nendesse nimistutesse nditab kutsete imestamisviirset mitmekesisust,
samuti ka seisuslikku jagunemist. Kui algame k&igepealt dpetamata
kutsetega, mis pS8hinesid olulisemalt inimese fiiisilisel j&ul, siis tuleb
esijoones nimetada franspordindust, mis oli mittesakslaste monopo-
liks. Miindrikute, sadamas kaupu laevadelt randa vedavate paadi-
meeste, skraas vdeti aastal 1506 teiseks artikliks lause ,,Mank diisser
selschop sollen neyne diitschen mans mede wesen, noch haven-
wechtfers®, mis aga rae poolt maha tOmmati. Peale oma iilesannete
sadamas tditsid need eesti miindrikud ka teataval miiral meri-
politsei iilesandeid, kuna nad jélgisid merirSdvleid ja kahflasi vilis-
maalasi. Miftesakslased olid enamikus ka need, keda leidus sada-
mas viikeste purjekatega, milledega veeti soola ja muid kaupasid
Soome, Narva ja Saaremaale; nad olid viikeste laevadegi omani-
kud. DPoole meeskondadest Tallinna rae kaaprilaevadel moodusta-
sid XVI sajandi keskpaiku mittesakslased. Edasi lejame sada-
mas puntkambri, s. o. tolliameti ees kotiksitjaid, kinnilsdjaid
ja avajaid (Sackbinder, upsleger ja tosleger), kelle iilesandeks
oli avada ja sulgeda kaubakastc ja tiinne, ja kes olid samuti
mittesakslased, nagu seda nende nimed nditavad. Nad pidid mdni-
kord ka andma vande all tunnistusi kaupade headuse ja seisu-
korra kohta, mida kirjalikult protokolliti ja kohtule esitati. Uhes sel-
lises tunnistuses aastast 1558, mis oli m#irataud Liiiibekile, esineb
miftesaksa nimi Hans Koyraselck, mis t3lgiti tiiiipiliselt Hans Hunde-
riigge. Ka kandjatena olid tegevad mittesakslased. Nende hulgas esi-
neb mitut liiki tavalisi kandjaid, peale nende ka soolakandjad ja
Sllekandjad. K3ige tihtsamad olid viimased, nagu seda nditab skraa
1456. aastast. Neil oli 3lle viljajagamise ja {imbervalamise monopol.
Kui alamad aktsiisiametnikud pidid nad valvama rae poolt dlle-
miiiigi ja -m88tude kohta antud midruste tditmise jirele. Vaisid ja
ainult pruulijatekompani liikmed §lut miiiigiks valmistada. DPeale
selle olid nad varustatud kisikitveste ja bardidega ning pidid val-
vama korra ja rahu jirgi avalikel koosolekuil, kohtuotsuste tdide-
viimisel jne. ja vajalikel kordadel jilgima ja taga ajama rdovieid
ning vargaid ka viljaspool linna. 1444. a. kutsus Liivimaa ordumeis-
ter Tallinnast saksa ja mitfesaksa soost kandjaid osa v&tma vaba-
tahtlikena ka sdjast Vene vastu. Nad olid seega s3jameestena tun-
nustatud. Nagu dllekandjate-tsunfti protokollest a. 1461—98 selgub ¢),
koosnes see amet pea eranditult eestlastest, kes kogunesid reegli-
piraselt iihes keldriruumis oma iihisjoominguile ja moodustasid ka
kiriklikult suletud organisatsiooni.

Transpordinduse alal tegelevad voori- ja kidrumehed kuu-
lusid samuti pea eranditult eestlaste hulka. Voorimehed olid enamu-

3) Avaldatud Ajaloolises Ajakirjas 1926, 1k. 91—100.
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ses suurettevitjad, kes pidasid vooriiri paljude hobustega ja selle
kaudu sagedasti ka rikkusele jSudsid. Seevastu kirumehed, eriti
mustusevedajad (allikais nimetatakse neid ka,Sitta-Karleute®), kes
pidid linnast mustust ja priigi eemaldama, olid vihe lugupeetavad.
Sadama liaheduses Kalamaja-eeslinnas elas kalureid ja lootse, hiilge-
kiitte ja rasvakeetjaid, kellede hulgas oli eestlasi, soomlasi ja roots-
lasi ja kelledel oli oma Kkirik ning keda raad valitses erimiiruste pSh-
jal. Siin asus ka suur hulk halva kuulsusega kdrtse, milles ka prosti-
tutsioon lokkas. Kogu siselinna iimbritsesid eeslinnade aiad oma
majakeste ja kuuridega, kus elasid eesti t36lised, aednikud ja kdrts-
mikud. Lasnamiel kivimurdude juures asusid eestlasist kivimurd-
jad iihises kiilakeses, samuti Telliskoplis linnale kuuluva telliskivi-
tehase tddlistena. Sadama liheduses asusid ka linaaidad (alasaksa
k. perse-schiine), milles pressiti ja pakifi linu. Siin tSotasid lina-
praakrid (nn. perseman). Rae tiike ja veskiojasid hoidsid korras
tiigikaevajad (dykgrever). Siidalinnas oli igal majal oma eestlasest
kojamees (husknecht), teenijatiidruk ja teisi feenreid, kellede
hulgas, nagu aastal 1514 tihendatakse, iga kolmas olnud rootslane
vdi taanlane. Tol korral kardefi linnas draandmist skandinaavlasist
teenrite poolt dhvardava sGja korral Taaniga. Seda juhust kasustas
raad, et rOhutada uuesti ordumeistri ja riiiitelkondade ees vajadust,
et eesti talupoegadel oleks lubatud vabalt linna asuda, selleks, et
linnal poleks tarvis maav33rast peret viljast sisse tuua. Olgu
sel puhul meelde tuletatud, et Tallinn oli keskajal Ida-Skandinaavia
jaoks suurlinn, mil oli laialisi kaubanduslikke suhteid kogu Soo-
mega, mistdttu ahvatles siia alaliselt wusi jOukusid rootslasi ja
soomlasi.

Ka polnud tihtsuseta osa rahvastikus gildimajade sulastel ja
majavahtidel, samuti kirikuteenritel, kellal5djail ja surnumatjail, kes
enamikus k3ik olid eestlased. Tdnaval vdidi niha tinavapiihkijaid,
hiilper, iiks teenijasrahva liik, tallipoisse ja linnakarjuseid oma
karjadega ning veevedajaid. Kuni umbes aastani 1420 polnud linnal
veel veevirki; alles siis ehitati siselinna kaevude vdrk, mis sai
vett torude kaudu Ulemiste jirve veekanalist. Kaevud olid varus-
tatud kookudega, mis siinsel maal oli tavaline. 1535. a. kaebab
linnakogukond selle iile ja nduab raelt, et ta varustaks kaevud .
" pumpade ja vinnadega ,saksa kombe“ kohaselt. Ka finavasillutajad
olid enamikus eestlased, keda juhtisid saksa meistrid, nagu seda
v3ime ndha XIV sajandi kimmereri arvetest. Nn. aidakeldreis {(sten-
huskeller) elas enamik siselinna t86rahvast. Soolakeldreis seevastu
tostasid soolapeenendajad, kes toorel kujul sisseveetud prantsuse
soola purustasid ja peenendasid. Kui 18puks mainime veel ahjukiit-
jaid, siis oleme nimetanud enamiku eesti alamkihi kutseid.

Keskaegses Tallinnas polnud eestlasi aga mitte iiksi alamkihis,
vaid ka rahvastiku keskseisuses. Uhelt poolf pooltsunftilistes t56n-
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dustes, milledel puudus ametlik ilme, teiselt poolt aga reeglipirastes
tsunftides ehk kisitddlisteametites. Pooltsunftiliste kutsetena tuleks
nimetada kinga~ ja katlalappijaid, miitsitegijaid, kangruid, piitt-
seppasid, kasukseppasid, ratasseppasid, linnupiiiidjaid:ja korstna-
piihkijaid, samuti. eestlasist. saunamehi ja kupulaskjaid. Eesti sauna-~
naist ehk dmmaemandat kutsuti kriminaaljuhtumeil eksperdina kohtu
ette, kui oli. tegu mittesakslase lapsetapmisega. Juba kinnitatud
skraade pdhjal to6tasid mittesaksa ,,Schoppenbruwer” ehk pruulijad,
kes valmistasid tunfud ja hinnatavat Tallinna 8luf, puusepad, m31d-~
rid, kiviraiujad ja miiiirsepad ning kanepipunujad. Kui vaadelda
mdlemasse viikegildisse — Oleviste ja Kanuti Gildisse - iihen-
datud ' ki#sit66ametite skraade m#drusi mittesakslaste vastuvdt-
mise kohta, siis seisame iillatava t3siasja ees, et ainult kolmes
skraas on avaldatud keeld vastu vdtta mittesakslasi. Sellised on
kullaseppade, pagarite ja rifsepafe tsunftid. Kuid ka siin esineb
erandeid, nagu edaspidi nieme. Kolmes jirgnevas skraas, nimelt
lihunikkude, tiinderseppade ja nikerdajate ning klaasitajate omades
on rootslaste ja -mittesakslaste vastuvdtt otseselt lubatud. Teised
umbes 12—13 skraad - Tallinna keskajast nSuavad oma miirustes
vastuvletavalt ainult, et fa oleks siindinud vabade vanemate abi-
elust, tarvitamata sOna ,,mittesaksa®. :

Kuidas oli lugu sel puhul nSutavate sunnlklr]adega, kas antj
neid ka eestlasile? Ses. subtes on meil linnaarhiivis pikk rida
siinnikirju eestlasile, mida alates 1537. aastaga on iiksi XVI sajandist
40 eksemplari, milledes vanematena on nimetatud talupojad. Need
tunnistused kOnelevad selget keelt, kuigi veel iibe, 1586.  a. .rae-
protokolli mérgitud siinnikirja vormeli jargi tuli tunnistada, et
vastuvletav kiasitd6line on siindinud ,aus einem. ehelichen Braut-
bette, echt und recht, frei und niemands eigen,auch keiner verdech-
tigen Geburt, als Mdlners, Télners, Linnewefers, Jodisch, Wendisch,
Undiitsch und finnischer Art, ohne allen vordechtigen Wandel*.

Peame silmas pidama, et sakslaste juurdevool Tallinna, vas-
tandina Riiale, oli ajutiselt nii tagasihoidlik, et magistraat ja tsunftid
olid sunnitud ki#sitdsliste piaritolule vaatama Jige sallivalt. Ainult
seal, kus #hvardas poliitiline hidaoht, tuli vahele segada, eriti
rootslaste suhtes, keda niiteks kingseppade-ametis oli nii arvukalf,
et raad 1416. a. oli sunnitud skraa kinnitamisel ndudma, et vihemalt
ilks kaasistnik oleks sakslane. Eestlaste suhtes sellist kartust ei
olnud, -igatahes pole see kusagil jalgi- jitnud. See on vast mOne-
vdrra kummaline. Tegelikult aga pidi sotsiaalne erinevus linnaeest-
laste ja.talupoegade vahel olema niivdrd suur, et polnud . karfa
nende kahe elemendi iihist teotsemist saksluse vastu. Me nieme seda
muuseas ka eestlase mdiste fikseeringus, nagu see esineb XVII .sa-
jandi algul. Hoolimata eestlaste vastuvdtu keelust, leidus eestlasi paga-
rite ja ritsepate hulgas ja koguni kullaseppade-ametis oli iiksikuid
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eesti soost Gpipoisse. Kui ritsepa-amet 1621. a. keeldus. vastu, v3t-
mast kirumehe Bartold Hennings’i poega, iiht mittesakslast, ja seerae
ees kaebuse tOstis, otsustas viimane ,,dass unter dem Wort ,Ehsten*
dieselben, so bei der Stadt frei und niemand  angehdrig, . dazu
in Amt.und. Gilde gesessen, nicht mdgen verstanden werden, son-
dern dieser Articul von denen zu Lande, so vermutlich leibeigen,
gemeinet”. Sellest kohast on selgesti ndha, kui vdsir oleks praegus-~
aja rahvuse mdisteid istutada XVI ja XVII sajandisse. Et. meil
siin pole tegu mdne iiksikjuhtumiga, vaid pShimdttelise seisu-
koha vOtmisega, nditab biirgermeister Derenthal’i avaldus pidu-
lauas 1622. a. paljude aadlikkude ja Rootsi riigikantsleri Aksel Oxen-
stierna juuresolekul. Viimane oli nimelt ,,die harten Dienste der
lieflindischen Bauern und dass denselben alle Mittel recuperandae
libertatis -abgeschnitten, h&chlich improbiert”, millele Derenthal vas~
tas ,dass dieselben Bauern, so eine Zeit von Jahren bei gemeiner
Stadt sich aufgehalten und Handwercke gelernet, ihren. Erbherrn
nicht ausgeantwortet wiirden®, mis leidis riigikantsleri heakskiitu.
Eesti kisitoslisi Tallinnast on asunud ka viljapoole kodumaad
ja on omandanud kinnisvarasid ka teistes saksa linnades, samuti
tdusnud ka lugupeetud seisukohtadele, nii niditeks Travemiindes,
Danzigis ja Visbys. '

-Oiguslikke kitsendusi eestlasﬂe, nii pea kui nad kuulusid lmna
elanikkonna sofsiaalseisse kihtidesse, ei olnud. Linnalise elu algusest
peale anti neile tiielik kodanikudigus, ainult pruulimisdiguse alal
tehti neile hiljemini kitsendusi. Eestlasist majaomanikke leidus
alati kiillalt viljapaistval mi#aral, kuigi nad siin sakslastest loomu-
likult kaugele maha jdid. Kinnisvarade omandamise keeldu mitte-
sakslaste suhtes, nagu see oli Riias, Tallinnas kunagi ei .olnud.
PidrandusBiguse alal oli XIV sajandist peale maksev kitsendus, et
mitfesakslaste suhfes v3isid périjatena arvesse tulla ainult ofsesed,
mifte aga kaugemad sugulased. Kuid I8puks oli seegi kitsendus
ainult kaitsevahend maa-aadli vastu, kellele enamikul juhtudel allu-
sid linna-eestlaste talupoegadeks jainud kaugemad sugulased. Siin
tuli linnal vilfida kompetentsitiilisid. Kuid mittesakslase ehk eest-
lase mdiste vidga kitsendaval mi#ritlemisel, nagu nigime, tuli see
parandusSiguslik kitsendus ainult harva maksvusele. Maalt eestlaste
elava juurdevoolu kdrval oli linnas ka rida eesti va1kekodanhsl
sugukondi kindlate perekonnanimedega, kellede liikmeid leidus siin
mitme sajandi kestel, Need olid sageli viiksemad ametnikud j ja magist-
raadi usaldusmehed, nagu turukupjad, vanglavahid(Biittel), tema abi-
lised, kohtuteenrid, tornivahid ja timukaski. Koguni linna valvetki
korraldati mittesakslasist s6vahtide kaudu. Samufr pidasid relvas-
tatud mittesakslased vahti linnaviravates t8kkepuude juures kdrvuti
saksa kodanikest vahtidega. Linna ja kopli piire valvasid eesti
soost ,,Rickmaker” ja , Koppelmann*. Tallinna militdiirsel jagamisel
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nelja linnaossa mddrati nelja saksa kortermeistri kdrvale ka nelj
mittesaksa kortermeistrit, kes pidid juhtima kodanikkude kokku~
kutseviige. K3ik need olid ametid, mida v3idi anda ainult usaldus-
vadrseile kodanikele.

Tahtsaim ala, kus mittesakslaste kohta olid kehtivad rae poolt
maksma pandud valjud kitsendused, oli kaubandus. Siin piiiiti
kaitsta valitseva kihi kitsamaid huve. Juba XIV sajandi 18pul keelati
ira kaubanduslikud operatsioonid (nn. wedderlegginge) mittesaks-
lastega, samuti ei tohitud neile kulda kitte anda. Abielud mitte-
sakslasist naistega keelati kaupmeestele 1438. a. dra. Nii vdeti eest-
lasilt vdimalused osa vdtta kaugekaubandusest, mis neil veel XIII sa-
jandil olid. Seevastu olid neile jdetud teatavad viiksemad kau-~
bandusharud, nagu detailkaubitsemine soola, kala, hiilgerasva, lina
ja linaseemnetega, samuti ka rannakaubandus kohalikkude talupoega-
dega. Neis kaubandusharudes tegelesid teataval méadral tsunftipira-
selt organiseeritud ,,vulhdker®, kelledel oli ka oma skraa. K&ige huvi-
tavam aga on asjaolu, et Kanuti Gildis oli amet ,,der kopliide lach“
nime all, milles olid organiseeritud pudukaupmehed turul, kellede hul-
gas leiame arvukalt eesflasi. Eriti elavaks kujunes pudukaubandus
sadulseppade ja eestlasist pistelmakerite keskel, kellede kohta on
meil olemas A. Plaesterer’i uurimus?). Alul ainult messingiga kaunis-
tatud nabkkaupade, mittesaksa rahvaparaste rdivaste osade ja nende
ehete valmistajad, esinevad nad juba XIV sajandi alul turul ,efte-
kenmakerite“ nime all. XVI sajandi keskpaiku katsuvad nad kogu
talurahva-kaubandust enda kitte kiskuda, hoolimata rae sellekohas-
test midrustest. Olukord tundus kaupmeestegildile niivord hiadaoht-
likuna, et see pdhjustas raekojas formilisi esinemisi. Neid tuleks
koertega turult minema kihutada, hiiiiti seejuures. Suurkaupmehi
piiiiti mdjustada vallandama oma mittesakslasist sisseostjaid, kes
kohalikke olusid tundvate inimestena ndhtfavasti histi oma iiles-
andeid tditsid. NOuti koguni, et tuleks Saksamaalt saksa pudu-
kaupmehi sisse tuua ja mittesakslased minema kihutada, et teha
kord 18pp viljakannatamatule eelostule. Nii kaugele asi ometi ei
ldinud. Arvestati siiski DPlettenbergi manitsust linna mitte lasta
minna mittesakslaste kitte. Nii tugev oli eesti element Tallinnas
XVI1 sajandi esimesel poolel.

Kui kaugele ulatus rae ja linna vaimulikkonna hoolekanne mitte-
sakslaste kiriklikkude tarvete eest? Algul niib sel alal olevat vihe
tehtud; kirikliku tegevuse raamideks jiid gildid ja vennaskonnad.
Kanuti Gildi k3tval oli selleks eriti Oleviste Gild, kuhu koondus
mittesaksa element Tallinna kisitdsliste keskelt, et siin rahuldada iihi-
selt oma vennaskonna kiriklikke ja seltskondlikke sihte. Peale nende

4) Das Alt-Revaler Gewerbe der Pistemaker, — Beitrdge zur Kunde
Estlands XIII, 1k, 1—47.

186



md3lemate pdhjamaade piihakuile piihendatud organisatsioonide oli
veel Pithaihu Gild (d. Heilige Leichnamsgilde), mis oli puht-eesti-
line, ei saavutanud aga kunagi seisuslikku tihendust. Kui XV sajandi
[6pul mittesakslaste arv linnas tugevasti kasvas, ei suutnud gildid
ja vennaskonnad enam rahuldada eestlaste usulisi tarbeid. 1476.a.
asutati Niguliste kiriku ja pisut hiljemini ka Oleviste kiriku juurde
nn. mittesaksa jutlustajakohad, mis pidid hoolitsema spetsiaal-
selt eestlaste hingehoiu ja kirikliku valgustuse eest. Peale selle
pidasid eestikeelseid jutlusi dominiiklased oma kirikus, mis oli
ruumikaim kdJigist Tallinna kirikuist. Uksikud eestikeelsed sSnad
matrginaalidena nende triikitud ladinakeelseis juflusteraamatuis anna-
vad selle kohta veel praegugi tunnistust.

Reformatsiooni-ajastu tulekuga suureneb magistraadi hoole-
kanne viga oluliselt. Kaks kirikut pidi pea eranditult teenima mitte-
sakslasi; teistes peeti saksakeelsete jumalateenistuste kSrval reegli-
piraselt ka eestikeelseid. Protestantliku linnakonsistooriumi loomi-
sega hakkas siit toetust ofsima ka luteri-usulisi maakirikute Jpeta-
jaid, sest et piiskopp oli ji&nud katoliiklikuks. 1550. a. rajas raad
asufise vaeste mittesaksa koolipoiste jaoks, keda kasvatati kiriku-
dpetaja kutsele, ja mis varsti arendas elavat tegevust. Juba aastal
1535 ilmus rae korraldusel eesti-alamsaksakeelne katekismus, mis
oli triikitud Wittenbergis Hans Lufft’i juures, mis aga hiljemini oma
vigade t3tftu dra keelatid). 1540. aasta timber on ndhtavasti ilmunud
uus parandatud eestikeelne katekismus, mis veel 1576. a. oli tarvifusel.
Uhele eesti koolidpilasele Hans Susi’le tehti 1546. a. iilesandeks vilja
tostada evangeeliumite- ja lauluraamat, mis 1551. a. valmis sai, trii-
kis aga siiski ei ilmunud. Alles 80 aasfat hiljemini, kui olid para-
nenud Liivimaa s3jas 166dud haavad, v3idi mdelda selle dnaistus-
rikka t68 jatkamisele.

Vaatamata rae hoolitsemisele emakeelse jumalateenistuse
eest, foimus eesti elanikkonnas fagasihoidmatult saksastumise prof-
sess. Juba varakult k3neldakse ,halfdiitschen’itest” ehk ,katersas-
sen’itest” (= kadakasaksad). Eesti perekonnanimed saksastatakse v3i
moonutatakse iimber. Saksa rdivastus ja saksa kombed tungivad
ikka edasi ja iiksikud neist germaniseeritud sugukondadest jouavad
I8puks koguni Suur-ehk Kaupmeestegildisse. Kokkupdrkeid rahvus-
likul pinnal, nii palju kui seda v8imalik kindlaks teha, esineb ainult
iithel korral, vditluses pistelmakerite ja mittesaksa iilesostjate kaup-
lemise pédrast. Uks nendest, Jakob Schimmelpenning, s3imas sakslasi
avalikult ja nimetas neid koerteks, mille eest tal tuli tunduvat
trahvi maksta. Seesama mees midras #sja enne oma surma silma-
paistva summa vaeste mittesaksa koolipoiste kasvatamiseks. Seega
ei saa olla kahtlust selles, et visalt iilespoole piiiidvas eesti elemendis

5) Lahemalt selle kohta — Beitrdge zur Kunde Estlands XV, lk. 95 jj.
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peitus ka rahvuslikke momente. See viljendub veel teinegi kord,
kui raad. pea tdiesti eestistunud lihunikkudeametilt ndudis skraale
vastavalt iihe sisserdnnanud saksa meistri vastuv3tmist. Ta sai vas-
tuseks, .ef saksa lihunikku vSidaks ju ,,bi Brun don®, anda timukas
Brun’ile ametit Sppima. Siiski pidi lihunikkudeamet hiljemini jérele

andma. . - -
1558. aastal alganud Vene—Luvi sOja tagajdrjel, mis hivitas maa
joukuse, vdhendas miinimumini talupoja ostujdu, kitsenes saksa
kodanikkude -elatumisruum. niivdrd, et nad olid sunnitud pddrama
valjut tdhelepanu oma litkmete piritolule ja lubama ki#sitSost osa
vdtma ainult omataolisi. Nii vihenes mittesakslaste arv XVI sajandj
Idpul ijkka enam ja enam, neid leidus ainult alamais kihtides ja
siingi sagedasti vdistluses.. viikesakslastega. Tallinna Jitseajastu
XVI sajandil, mis oli tihedalt ja orgaaniliselt seotud eestlaste taga-~
maaga, ja kus samal ajal -linn mdjustas ka talupoegi kultuuriliselt
tdstvalt ja juurdemeelitavalt, oli jiddavalt mdddas. ~
: SR P. Johansen.

Varia.

Gunnar Bolin. Stockholms uppkomst Studier och under-
sOkningar rorande Stockholms . férhistoria. Akademisk avhandling. Uppsala
1933, XLII -}- 488 Ik,

Vaatamata lokaala]alooh.selt piiritletud pealkirjale haarab iilalnimetatud
Stokholmi véitekiri tegelikult &ieti laiaulatuslikku probleemistikku Skandi-
naavia varasemast ajaloost, mis riivab vahetult ka meie vanemat ajalugu,
ja millega tutvumine on seega meilegi olulise tdhtsusega.

Stokholmi asutamise kilsimus. pole endast mingi uudne, seni puuduta-
mata probleem. Vastupidi, alales Messenius’esf on rootsi a;aloolased pea-
tunud sellel korduvalt. Uldise arvamuse kohaselt on Stokholmi rajamine
ja Milari suudme kindlustamine tihedas seoses Sigtuna hévitamisega
a, 1187. Selle kisituse kohaselt oli Stokholmi rajamine tingitud strateegi-
listest ja’ maakaitse pdhjustest, ‘et sulgeda kindlustistega idabalti mere-
soitjaile vaba pé#ds svealaste. riigi siidamesse, Milari vetele. See motiiv
peegeldub juba mitmes keskaegses jutustavas allikas. Sageli mainitakse
selliste kardetud vaenlasiena karjalasi, hilisemais allikais ka eestlasi. Uue-
mates késitlusis ‘ja rootsi rahvatraditsioonis n#hakse aga just eestlasis
dhvardavat ohtu Madlarioru rahvale. — Stokholm on selle ké&situse jargi
Sigtuna kaubanduslikkude funktsioonide otsene. iéitkaja. Bolin ei lepi selle
traditsioonilise selsukohaga Tal on kahtlemata O&igus, viites, et Sigiuna
kaubanduse allakdik ei vdinud ]ohtuda ainult 1187, a. Onnetusest, vaid et
seda tinginud pdhjused asusid siigavamal. Viimaste - selgxtamlseks vaatleb
ta Milarioru ‘sdlmpunktilist tihendust P.-Euroopa rahvusvahelises kauba-
liiklemises ja Birka ning selle jdrglase. Sigtuna-. kaubanduse . arengut
IX—XII saj. Ta mnendib, et nende linnade kaubanduslik oitseng johtus
esijoones svealastele viga soodsast poliitilisest olukorrast Ladnemere pohja-
poolsemail kaldail ja {friislaste aktiivsest kaubitsemisest siin. Sigtuna t&hen-
dus hakanud vé@henema siiski juba XI saj. Ta tdielikku allakdiku varakult
XII saj. tinginud 1) endise soodsa poliitilise olukorra muutumine kahjulikuks
svealaste riigile ja Novgorodi n#ol uue pd&hja-euroopalise kaubandusliku
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ja poliitilise keskuse kujunemine, kuhu jirjest enam koondunud kogu vene
kaubandus, 2) friislaste kaubanduse lakkamine ja :3) ojamaalaste kauban-
duse tous Sigtuna arvel iihes jirgneva sakslaste tdusuga valitsevaks kau-
bitsevaks rahvaks L&dnemerel.

Sigtuna ‘pdlemisele ei saa, autori arvates, omistada siin mingit olulist
tihendust. Et kdige vanemad allikalised mérkmed, mis konelevad Sigtuna
pblemisest,-ei rdégi midagi sellest, nagu oleks linna poletanud idabalti vii-
kingid, siis n#éeb autor Sigtuna pdlemises 1187. (resp. 1188.) a. lihtsat kesk-
ajale tavalist lilelinnaliseks muutunud tulekahju. Kuna mitmed allikad ees-
otsas Eerikukroonikaga siiski kdnelevad Sigtuna hévitamisest paganate,
karjalaste poolt (eestlasi nimet. Sigtuna hévitajaina esmakordselt alles
1539. a. valminud Olaus Peiri kroonikas), siis pliliab autor seletada selli-
seid andmeid omapérase oletusega. Ta peab tden#oliscks, et 1187. a. toi-
mus tdesti karjalaste retk Sigtuna nimelise paiga vastu. Kuid see polnud
Milari-ddrne Sigtuna (nii pikaks meresdiduks polnud karjalased autori
arvates iildse suutelised, seda oleks suutnud ainult eestlased), vaid - karjala-
silt riinnatav Sigtuna asunud Soomes Kemijoe suudmes. Et siindmus hilje-
mini on seotud Méilari kaldaga, johtuvat hilisemate keskaegsete kronistide
eksitusist, kes pole teinud vahet nende paikads vahel. Seda oletust toetav
teine hupotees mis peab niditama, et peapiisk. Johannese tap]ad polnud
paganad, on umbes samalaadne.

Eitades Sigtuna hévitamist - idabalti rahvaste poolt, eitab ta iildse
nende ohtu Milariorule. Ta médnab kil seda, et idabalti rahvad avalda-
nud XII saj. harukordset aktiivsust. Kindla keskendatud 'riigivéimu puudu-
misel aga puudunud nende retkedel ja iiritusil sihikindlus. Need olnud
peamiselt juhulised roovsdidud ja seega kaunis ohutud rootslasile. Kui
XII saj. 16pul Mélari suudmele siiski kindlustisi rajati, siis tinginud selle
esijoones kartus Taani itha kaugemale tungivate vOimupiiiete vasta ja
samuti karfus P.-Saksa kaubalinnade vastu; aga mitte hirm eestlaste ja
teiste idapoolsete rahvaste vastu. Autor kindlasti Ilialdab, kui- ta peab
idapoolsete rahvaste retkeid Rootsi tdiesti - ohutuks sealsele rannikule,
kindlasti m&justasid ka need SISevetele smseséxdukohtade kindlustamist
XII saj.

Milarioru tihendus kaubavaherndamise keskusena ida — lddnesuunalises
kaubaliiklemises lakkas seega juba XII 'saj., selle koha paris Ojamaa, aga
mitte Stokholm. Viimase -asutajama n#eb autor Rootsi riigihoidjat ~Birger
Jarli XIII saj. keskel. Linna asutamist ps&hjustav’ ma]andushk-kaubandus—
lik tegur oli vajadus luua eksportsadamat Mailarioru raua- ja vasekaevam-
duste toodetele. Stokholmi rajamine siindinud' autori arvates tihedas iihen-
duses saksa linnakodanluse kolonisatsiooni lainega. Ta vaidleb siiski
vastu ja- seda tdie Oigusega Fr. Rorig’i sakslaste osa lnaldavalle seisu-
kohtadele Stokholmi rajamisel.

Autori poolt esitatud késitlus on oma peaprobleemides iildiselt vdga
sisukas ja tihe, kuid korvalkiisimuste lahendamisse tuleb suhtuda véga
kriitiliselt. Sest need on sageli lialduseni arendatud kombinatsiooni ja
spekulatsiooni tulemused. Oleme sellisena juba nimetanud ta oletust Sig-
tuna pdlemise suhtes. Teisist nimetagem veel ta hiipoteesi iirikuis esineva
termini ,,Gotléndska kusten“ seletamiseks. Véga ilmekalt ojamadalaste vara-
semaid kaubanduslikke subteid eestlaste ja teiste L#ddnemere idakalda rah-
vastega selgitades, arvab ta, et eelnimetatud terminiga tdhendatakse iiri-
kuis just ojamaalaste kaubanduslikku tagamaad- — L#4nemere idakallast.
Samuti rabav on ta katse seletada véljet ,purgacio ferri candidi®, millega
seni arvati olevat tdhendatud kohtulikku rauaproovi, tootmistehnilise ter-
minina. Autori vdide, nagu oleks Eestimaa, v@hemalt rannik olnud kuni
1120-te aastateni poliitiliselt Rootsile alluv, on pisut julge, Saxo Grammati-
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cuse mérge, millele autor tugib, on liiga ebamz’iérane, et sellele midagi
kindlamat rajada. Ekslik n#ikse olevat seegi, kui autor oletab rootsilist
asustust Eestimaal XI ja XII saj. ja iildse eestlaste tugevat rassilist segune-
mist rootslastega ]uba siis.

Olen peatunud siin ménel iiksikul probleemil Bolini 51sukast teosest,
kuid nendega ei piirdu raamatu kokkupuutepunktid meie ajalooga, seepirast
pilvib see raamat meie varasemate suhete selgitamisel Skandinaaviaga
koigi Eesti ajaloost huvitunute tdhelepanu. E. Blumfeldt

Liivimaa kultuurioludest poola ajal.

Viimaseil aastail on Létis prof. A. Spekke korduvalt séna votnud
Liivimaa poolaaegse ajaloo kisitlemiseks. Jédttes korvale meile keeleliselt
kahjuks ligipd&smatud létikeelsed uurimused ja publikatsioonid, véivad meid
pOhjustatult huvitada ta saksakeelne artikkel ,Die Kultur Livoniens nach
den Zeugnissen aussléndischer Chroniken, Reisebeschreibungen, Gedichte
u. a. Werke. (Von der Mitte des XVI Jh. bis zum Anfang des XVII Jh.)¥,
koguteoses ,Die Letten“ (Riga, 1930), lk. 3383—357, ja prantsuskeelne bro-
§lilir ,,Quelques nouveaux matériaux pour I’histoire de la cartographie et
de Piconographie de I’Ancienne Livonie* (Latvijas Universitates Raksti,
Filologijas un filosofijas fakultates serija II. 2), Riga, 1932. Viimase teose
lisana on eritahvleil toodud rida vanemaid ja seni vihetuntud L&#nemere
ja Liivimaa kaarte, tuttavamaist ja sagedamini reprodutseerituist Paidz,
Viljandi ja Valmiera piiramiste kujutused Rootsi-Poola sbja ajast jne.
Esimeses artiklis on tdhelepanu juhitud ka vastavale arhiivainesele Poolas,
Itaalias jm., teises broSiiliris on pubhtseemtud moningaid kirju ja kirjakat-
kendeid J. Zamoyskilt jt.

Vottes neis késitlusis lihe motiivina harutelule ja hinnangule ka kohaliku
saksluse osa Liivimaa fookordseis kultuurioludes, on A.Spekke vilja kut-
sunud terava ja samuti laialdasele literatuurile rajatud vastuvéitluse L. Ar -
busowilt, mis ilmus &sja Historische Zeitschrift'is (,Zur Wiirdigung
der Kultur Altlivlands im Mittelalter und 16. Jahrhundert“, Historische
Zeitschrift CLI, 1; Miinchen, 1934). Kartograafiat kisitleva osa sellest
artiklist on L. Arbusow referaadina esitanud Riia Ajaloo- ja Muististe-
Seltsi 100 aasta juubeli ithel t6dkoosolekul. Selles on viidatud Poola uue~
matelegi kartograafilistele uurimustele, mis sisaldavad ka Liivimaa kaarte
(nagu K. Buczek, Kartografja polska w czasach Stefana Batorego.
Wiadom. sluzby geogr.; Warszawa, 1933, lk. 69—121, mille 12 kaardilisal
leidub Liivimaa kaardistusi aa. 1578, 1585, 1589, 1595). Neile oleks voinud
lisandada ka M. Dzikowski artiklit, ,,Zbiébr kartograficzny uniwersy-
teckiej bibljoteki publicznej w Wilnie* (Ateneum Wilenskie VIII; Wilno,
1932), milles ms. avaldatakse osi J. P. Contareni 1564. a. kaardist Liivimaagi
kohta.

Arbusowi vaidlus Spekkega, kusjuures Arbusow .oma vastuviitluse
sihiks: on seadnud Spekke uuringute meetodi limberliikkamise, huvitab
meid eriti seetdttu, et siin tulevad késitlusele niisugusedki kiisimused, miks
on jadnud toimumata balti pdlisrahvaste germaniseerimine, miks poola aeg
pole balti-saksa kultuuri jétnud sééraselt ulatuslikke jdlgi nagu rootsi aeg,
kas varem, ordu ajal, valitsenud sakslaste juhtivad kihid olid kultuuritud ja
kultuurivaenulised jne. Arbusow viidab, et juttugi ei saa olla tolleaegse
maarahva rahvuslikust opositsioonist balti-sakslaste vastu, kiill aga peab
ta tunnistama, et vastuolud olid peamiselt sotsiaalset laadi. Neis sludes
jddnud germaniseerimine &ra vaheliili, saksa talupoja, puudumise tg&ttu,
kuna néit. linnas eestlane ja ldtlane tGesti saksastus vdhemate sotsiaalsete
vahede tdttu. Muidugi on selles viites véga rohkel mdééral t5tt, kuid see
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on liig traditsiooniline seletus. Sakslasest mdisnik, valitseja jne. polnud
meil, pealegi sO0dade tottu metsikuks muutunud oludes, kaugeltki niivord
koérge aristokraat talupoja kdrval, et sotsiaalseist kuristikuvahedest kénelda.
Teame néditeid, kus saks koos talupojaga, talupoja rdivais, kiis naabri
juures ,poola majandust“ korraldamas, igatahes poolakaist mitte vihem
,vadrikalt“. Téiesti ei saa eitada ka rahvuslikke vastuolusid, kuna need poo-
lakate ja leedulaste ning baltisakslaste vahel iihel pool ja teisal rootslaste
ning kohalikkude sakste vahel tunnustatult olid olemas ja talupojale kas v&i
eeskujuna kiillalt teatavad. — Arbusowi poolt Poola-Leedu kultuuri rohu-
tatult madalaks hindamine, mille tulemusena siis loomulikult ta ei saa niidata
selle kultuuri modjusid balti-saksa omale, mis vastavalt peaks keskmiselt
ja iihtlaselt esimesest olema korgem, on kiill huvitavalt kisiteldud, kuid
poleemika tavaliste norkustega. On isekiisimus, kuivord see oli just Poola-
Leedu kultuur, mis meid poola ajal mdjustas, v6i oli see mingi humanismi
ja vastureformatsiooni segakuituur, mis oli soodustatud vaid Poola poliiti-
lisest voimust, kuid kui see ei olekski mojustanud balti-saksa kultuuri,
siis sellega pole veel eitatud selle kultuuriperioodi tulemusesd iildse. Tule-
tatagu vbi meelde ainult seda, kuidas balti-saksa ajaloolased ise, mnagu
Bruiningk, Busch jt, on pidanud tunnistama selle kestvaid jérel-
mojusid eestlaste ja ldtlaste hulgas. Arbusow rdéhutab mitu korda Liivimaa
kesk- ja reformatsiooniaegset vaimulikkude kaadrit, mille hulgas rohket
kesk- ja lddne-euroopalist haridust keegi ei saa eitada, kuid ta jétab mir-
kimata, et ka poola ajal on sellele kultuuriliselt vordset vaimulikeklassi
vastu seada, nagu Nidecki, Skarga, Quadrantinus, Kriiger, Tolgsdorf,
Busaeus, Veltherus, Eggenius, D. Fabricius, Buccius, Solikowski jt. Moédda
on mindud samuti poolaaegsest rahvakeelsest kirjandusest (mida seni Eesti
kohta leidudega ei ole saadud kinnitada, teadetega aga kiillalt usutavalt;
Liti on selles méttes Onnelikumas seisukorras, vrd. ndit. Ks. Swier-
kowski, Wilno kolebka drukarstwa Jlotewskiego. Ateneum Wilenskie
VIII; Wilno, 1932).

Terve rida sé#raseid ja siinkohal vaevalt loendada voimalikke kiisimusi
kerkib kisiteldava kiisimuse lile vaidlemisz]. Peatunud vastuviiteil Arbuso-
wile, ei saa ometi kuidagi kiillaldaseks pidada ka Spekke tuletusi ja otsustusi,
mis’ kiill kaasaja vilisautorite kirjutustele rajanevad, kuid kohalikele oludele
ikkagi vdoraste poolt on kirja pandud. Piiiides hinnata Liivimaa poola aja
kultuuriolusid, on paratamatu palju suuremal méé&ral arhivaalide kasusta-
mine. Tuleks ldbitootada ndit. parandusinventarid, kust v6ib andmeid leida,
milliseid raamatuid omandas ja luges tookordne kodanik linnades, milliseid
rijdeid ja ehteid eelistas, milliseid kapitale ja sidemeid omas sise- ja vilis-
maaga jne. Tuleks kultuurilooliselt ekstserpeerida protsessitoimetused, ka
tavalise igapdevaelu selgitamiseks jne., alles koige selle kokkuvéttena voiks
hinnata kohalikke kultuuriolusid; siis juba loodetavasti paremini kui Spekkel
ja Arbusowil see Onnestub kuigi suure literatuuriaparaadiga, siiski md&lemal
andmete sulatamisega oma pole€milise suuna huvides.

. Nigolas Loone.

Guide International des Archives. Europe. Société
de Nations. Institut International de Coopération In-
tellectuelle. Paris — Rome (1934); 393 lk.

Asjailmunud Euroopa arhiivide rahvusvaheline juht, mille eessona
kirjutanud Rahvusvahelise Vaimse Koost6d Instituudi direktor Henri Bon -
net, sisaldab kdaigi Euroopa riikide arhiivinduse alalt vastuseid neile
22-le kiisimusele, mis koostati vastava arhivaaride-komitee poolt nimetatud
instituudi juures. Need kiisimused oma iseloomult jagunevad nelja liiki,
kisitledes 1) iga maa olemasolevate arhiivide iseloomu (kas riiklikud, oma-
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valitsuse, kiriklikud, eraomanduses), nende alluvust ja -nende kohta aval-
datud katalooge ning kirjandust;: 2) korraldusi arhivaalide alalhoidmise ja
8) kasustamise suhtes, 4) arhlvaahde tehmhse kaitse ja konserveerimise
kiisimusi. :

“ Eesti, mille kohta on andmed saatrrud HSMI teaduse- ja kunsnosa-
konna direktor G. Ne'y, on -esindatud selles raamatus 10 lehekiiljega,
kuna Soome vastus on ndudnud ruumi 5, L&ti 5 ja Leedu umb. 4 lehekiilge.
Pohjalikult on vastanud Prantsuse, Itaalia, Inglise, Hollandi, Saksa ja moned
teised riigid:- Huvitava {ilevaate saab raamatust ka N.-Vene: arhuvmduee
ile M aksakovi poolt). : , .

Eesti osa selles raamatus on kmgm asjalik ja ulevaathk neis piires,
mis- ilildse voimalikud vastustena seatud kiisimustele. Kuid nahtavasti ei
ole teksti prantsuse keelde tdlkija tabanud igal pool kirjutaja matteid.
Mitmeid vigu leidub muidu rikkalikult ja esindavalt toodud kirjanduse nimes-
tikus, nimelt tiitlite prantsuskeelse télke osas.- Nii tdlgitakse ,Das staat-
liche Archivwesen“ sdnadega ,Les -Archives Municipales* - jne. -

- Kéesolev juht annab vdimaluse heita pilku Euroopa arhiivide 166 tule-
muslesse viimastel aastatel; eriti huvitavad on vastused, mis puudutavad
arhuv1de katalooge, arhlvaallde tehnilist kaitset ja kasustamist. 0. L.

. Baron Wilhelm v. Rossxllon Eln Lebensbild. Bear-
beitet von Baron Wilhelm von Wramngell. J. G. Kriiger, Tartu
1934; 131 1k. :

See raamatukene sisaldab umber]utustuSI ja kokkuvotteid Eestimaa
omadegse valitsusnduniku, hilisema kubermangu koolidedirektori parun Wil-
helm v. Rossilloni p#evikust ja kirjadest oma perekonnaliikmeile, suurel
médral ka otseseid viljavotteid kirjadest. - Rossillon, kes oli - siindinud 1778
Elsassis ja oma varasema nooruse moddutanud Saksamaal, jGudis koas.oma
emaga 1799. a. Eestimaale, kus ta abiellus 1802. a. Sugulussidemeid oli
Rossillonil Kaulbarsi, Tolli, Wrangelli ja Helmerseni ning teiste Eestimaa
aadliperekondadega. R. oli esialgu  Eestimaa riiiitelkonna sekretdr, 1816 sai
ta uue talurahvaseaduse teostamise komisjoni sekretdriks ja 1818 nimetati
ta Eestimaa kubermanguvalitsuse teenistusse, esialgu assessorina, 1820. a.
valitsusndunikuna ja nimetatud komisjoni liilkmena. Oma teenistuskohus-
tuste téditmisel tuli R-l vdga palju reisida modda Eestimaa moisu, tutvada
teede, sildade, kortside, hiljemini koolide olundiga ja niiviisi omandas ta
védga hea pildi Eestimaa talurahva majanduslikust tasemest ja rahva suh-
teist- aadlikega. 1834 sai R.- kubermangu koolidedirektoriks surnud parun
Stackelbergi asemele, viibides sel kohal oma surmani a. 1855.

R-i kirjades viljendub intiimselt folleaegne. elu oma tdsiste raskuste
kui ka pisimuredega, pakkudes kultuurilooliselt viga hinnatavat andmes-
tikku. Mitte iiksi reisid maal, elu Tallinnas, tolleaegse aadli juhtivad fege-
lased, keisrite ja teiste valitsejasoo esindajate kiilask#igud ei leia iiksikasjalist
kirjeldamist, vaid ka talurahva tolleaegne olund vérvub meile digetes too-
nides. Poliitiliselt maailmavaatelt loomulikult dige mdddukas, R. siiski
yvilismaalasena” Eestimaal n&gi vahekordi objektiivsemalt kui kohalik
aadel. Seepérast sai ta ka maapaeval koos mone oma motteosahsegaJ
radikaali - nimetuse.

Eesti keel leiab kirjades tol ajal elavat kasustamist siindmuste ja isikute
iseloomustamisel (nditeks’ Aleksander I vastu valitseva meeleolu puhul lihi-
kest aega enne ta surma, AraktSejev’i kohta -jne.), mida ei tahetud, et
teised vOiks juhuslikult aru saada. Uldiselt on see raamatukene kultuuri-
looliselt seisukohalt huviga ldbiloetav. ) 0. L.

Vastutav toimetaja: H. Kruus. Viljaandja: Bkadeemiline Bjaloo-Selts.
0O/ii. K. Mattieseni triikkikoda, Tartu, 1935.



Akadeemilise Ajaloo-Seltsi vidljaanne

+AJALOOLINE AJAKIRI

seab enda iilesandeks tdlgendada meil ajaloolisi harrastusi, <
dratada huvi ajaloo, eeskidtt meie rahva ajaloo vastu vdima- §
likult laiemais ringkonnis véljaspool uurijate ja ajaloo dppijate
kitsaid riihmi. Vastavate artiklite, lilevaadete ja arvustiste
kaudu jilgib ,Ajalooline Ajakiri“ nii kodumaa kui ka ildise
ajaloo uurimise edusamme meil ja mujal.
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Seni on ,Ajaloolises Ajakirjas® kirjutisi avaldanud: prof.
W. Anderson, prof. J. Bergman (Rootsi), E. Blum- §
feldt, prof. A. R. Cederberg (Soome), O. Freymuth,
O.Greiffenhagen, prof. P, Haliste (Bauman), T. Holm
(Rootsi), R. Indreko, dr: P. Johansen, R. Kenk-
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A. Perandi, prof. A. Pridik, Fr. Puksov, prof. K
Ramul, G. Rauch, L. Rebane, R. Rosén (Soome), )
#l M. Schmiedehelm, dots. H. Sepp, prof. O. Sild, go

A. Soom, M. Sorgsep, prof. A. Svabe (Liti), prof. W. 34§
Siiss, prof. A. M. Tallgren (Soome), E. Tender, &®
prof. P. Treiberg, N. Treumuth, prof. J. Uluots, /
dots. J. Vasar, J. Vigrabs (Ldti]), K. Vilhelmson, §
dr. E. Virdnyi (Ungari), dr. Fr. Westlingt (Rootsi), §¥
prof. A. H. Wirkkunen+ (Soome) ja R. Ovel, 4
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- yAjalooline Ajakiri“ ilmub 4 numbrit aastas. Tellimis- P
hind: 2 kr. 40 s. aastas. Uksik number 70 senti. Kuulutuste E®
lehekiilg — 10 krooni, 1/, lehekiilge — 5 krooni jne. . y

Talitus asub: Tartu, K.-U. ,Loodus®, Vana tin. 1. Tel- [
limisi vdtavad vastu kdik E. V. postiasutised.

1922. aastakiigust on veel saada iiksikuid numbreid —
a 30 senti. Jirgmisi aastakiike on veel saada: 1923. aasta-
kéilx — & 1 kr. 60 senti, 1924.—1926. aastakiiik — & 2krooni, §
1927.—1933. aastakéiik — & 2 kr. 40 senti. <
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