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I VEERAND TARTU

Rootsi-Poola sdoda Liivimaal 1600. a.
ja 1601. a. alul.

1.

Rootsi-Soome sisepolitiline kriis, mis kuningas Sigismundi ajal
oli arenenud #drmise teravuseni, oli lahenenud Sédermanlandi hertsog
Karli ja teda toetavate Rootfsi riigi seisuste energilise tegevuse
tottu Rootsile tagajérjekalt: protestandi usk ja Rootsi riigi rippumatus
olid vdhemalt esialgu viljaspool hddaohtu. Kuid Sigismundi ja tema
partei allajidmine Rootsis ja Soomes ei taganud tédiel méd#ral Rootsi
riigi ja protestantismi julgeolekut tulevikus. Sigismund polnud ju veel
loobunud oma Gigustest Rootsi krooni suhtes. Energiline Karl otsustas
jatkata voitlust, mis tegi sOjatallermaaks kdigepealt Liivi- ja siis ka
Eestimaa. Kui peale vditu Sigismundi iile Stdngsbro juures Karl teos-
tas jark-jargult temale omase jérjekindlusega kéttemaksu-politika opo-
sitsioonipartei suhtes ja loppeks, kui timuka m66k LinkOpingi. turul
oli hédvitanud selle partei silmapaistvamad mehed, vGis ta arvestada
kogu riigi jouga, et saavutada oma sihte véljaspool Rootsit ja Soomet.

Et viia vditlust Sigismundi vastu vdidukale 16pule, vditluses hésti
organiseeritud ja sOjakogenud Poola viega, tuli Rootsi vige pohja-
likult reorganiseerida, Karl seisis siin sama probleemi ees, kui moni-
kiimmend aastat ennemini Eerik XIV, kes s6dides Taaniga reorgani-
seerimise teel piilidis teha Rootsi vége, peamiselt jalavige, voitlus-
kolvulisemaks 1). Viimastel aastakiimnete]l enne seda oli Rootsi vdi-
delnud peamiselt venelastega, kelle v&itlusvGime, eriti lahtisel véljal,

1) Vrd. Gustaf Petri, Kungl. Forsta Lifgrenadjidrregementets his-
toria. Forsta delen; 1926 [tsit. Petril], k. 303--304. Vit. ka H. Sepp,
Pohja-Eesti ala Rootsile allutamine; ,,S6dur® 1931, ja sama autori: Pohja-
maade 25-aastase sdja lopuperiood ja mdlemate vditlevate poolte taktika
ja strateegia; ,,Sodur* 1932.
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osutus mirksa madalamaks tolleaegsest Lééne-Euroopa vidgede omast.
Vene viie taktikaline voime on vaevalt mainimisvéérne, distsipliinitud
massid, kohandatud defensiivsele taktikale, osutusid vélilahinguis
mannetuiks, nagu see selgesti ilmnes Kolovere lahingus veebruari-
kuus 1573. a. ja Vonnu juures 1578. a.

Koigepealt tuli hertsog Karlil kindlustada enesele sbja jatka-
miseks vajalikke vahendeid meeste, moona jne. néol. See kiisimus oli
pdevakorras Linkopingi riigipdeval 1600. a. alul, kus seisused andsid
ndusoleku sBjaks Poolaga. Selle riigipdeva aegu pidas Karl silmas
ka kodumaiste védgede arvulist rohkendamist, ndudes Rootsi maa-
konnilt teatud kindlat arvu jala- ja ratsavidelasi, et seega luua alalist
viige. 1597, a. n. n. linnusleeri seadusega olid maakonnad kohustatud
kaasa aitama alalise vie iilespidamiseks: jalavdelased said aastapalga ja
linmusleeri neilt hiradidelt, kus oli nende asukoht. See seadus ei
suurendanud talupoegkonna majanduslikke koormuseid, sest lilalmaini-
tud viisil tasutavate sbjameeste arv oli kindlaks mé&&ramata. Kuid
siiski seega, el jalavde lipkonnas pidi olema umbes 500 meest, oli
teatud sGjameeste jaotus teostatud, mistdttu iga maakond pidi andma
elanikkude arvule vastava arvu lipkondiZ2). Hertsog Karli uus ndue,
et iga maakond nii rahu kui ka sGja ajal peaks iileval teatud arvu
jalavédelasi, tostis talupoegade koormust tunduvalt. Tema ettepaneku
formuleering teeb tGendoliseks, et sOjameeste lilevalpidamine ei pida-
nud tulema kroonult, vaid erilisest maksust, mille eest vastutasuks
oli kas tidieline voi osaline vabastamine vékkekutse kohustusest. Niib
olevat tGendoline, et Karl piiiidis lanendada kodumaise sdjajou organi-
satsiooni probleemi samuti, nagu 80 aastat hiljemini Karl XI, kes viis
1ébi Rootsis sdjavée jaotamise.

Karli ettepanekule vastasid seisused lahus. Aadli arvates pidi
tarbekorral iga talu andma sojavdkke ilihe mehe, nagu see oli viisiks.
juba igivamast ajast; kodanikkude arvates pidi jatkuma sellest, et
rahvastik jaotatakse roodudesse ja lipkondadesse, keda pidi aastas
kaks korda munserdatama relvade jne. kontrolli méttes. Karli poolt,
esitatud alalise jalavéde organiseerimise kiisimuses pdikles aadel otse-
kohest vastust andmast, soovitades iilemail esitada andmeid lipkon-
dade suuruse kohta, et siis riigi varakamber uuriks, kuidas kodige pare-
mini kobalikku vége iileval pidada, ilma et seejuures sGjameeste arvu
suurendataks, Talupojad, keda herfsogi projekt kdige rohkem riivas,
noustusid iileval pidama juba -olemasolevaid jalavdelasi, leides siiski,
et komandeeriv koosseis olevat liiga arvukas; nad soovitasid lipkon-
dade arvu vidhendada ja iga lpkonna meeste arvu suurendada
600—700-ni,

Seega oli suur lahkuminek hertsog Karli ettepaneku ja seisuste
seisukohtade vahel. Loppeks otsustati Karli pealekdimisel, et iga

%) Hertsog Karli sojavéie reformi kohta vt. Petri I, lk. 304—310;



maakond peab iileval teatud arvu ratsa- ja jalavielasi, rahu ajal kroonu
kulul, kuna s6ja ajal iga maakond pidi varustama oma sGjamehi
vajaliku toidumoonaga tiiheks kuuks, pooleks vdi terveks aastaks.
Seega ei saavutanud hertsog taoteldud eesmérki.

Lipkondades pidi hertsogi kédsu jdrgi 1600. a. kevadest olema
igaithes 400 jalavdelast. Ka relvastuses piiiidis ta 14bi viia mone-
suguseid muudatusi, pédrates suuremat tdhelepanu kiilmadele relva-
dele, eeskiitt piikidele. Karl Karlsson Gyllenhjelm, kes pidi viima
Rootsist sbjavded 1600. a. suvel Eestimaale, sai kaasa hea hulga
piike. Hertsog ise katsus mdjustada jalavéelasi nende kandmisele paiga
suurendamisega, mis tOsteti aastas 6 margalt 7-ni. Kuid {imber-
relvastuse piilidel polnud siiski tagajédrge. Rootsi jalavdelased ei
armastanud rasket relvastust. Koige harilikumaks relvaks oli tule-
lukuga haakpiiss, kuna tugihargiga varustatud raske muskett polnud
veel tildiselt tarvitusel.

Johan III ajal polnud Rootsi lipkonnad reeglipdraselt ithendatud
suuremaisse vaeiihikuisse. Riigementidesse jagamine, mis tuleb ette
1590. a. sOjakdigu ajal, on n#htavasti tingitud tolleaegsest jalavide
arvulisest tugevamakstegemisest ja polnud sellel tden#oliselt teisi
iilesandeid kui ainult administratiivsed. Ka Karli Liivimaa sdjaks
médratud viélivdes oli jalavégi jaotatud riigementidesse, milledel, nagu
riigementidel Eerik XIV ajal, oli administratiivsete iilesannete korval
ka taktikalisi. Enamikult oli 1600, a. riigemendis 4 lipkonda ja koostus
see suurelt osalt iihe ja sama maanurga meestest. Jarelikult pidi siis
riigemendi meeskonna tugevus ulatuma umbes 1600 meheni.

Karli piilides tOsta oma jalavde taktikalist vGimet nideb Rootsi
uurija Petri Hollandi sGjakunsti m&ju: hollandlasi olnud Rootsi teenis-
tuses juba 1590-ndate aastate alul; ka 1600. a. suvel olnud siin mitmed
kogenud vilismaa ohvitserid, enamikult Prantsuse ja Inglise périt-
oluga, kes kindlasti pidanud tundma juba 10 aastat vanat Hollandi
sOjakunsti. Edaspidi ndeme, et Rootsi vde koosseisu kuulus vilismaa
ohvitsere hiljeminigi, muude hulgas koguni hispaanlasi®). — Ka
Rootsi oma algupédraga ohvitseride hulgas leidus sé#raseid, kes olid
vijbinud sbjateenistuses vélismail, nagu Rootsi-Poola sdja ajal sageli
esinev Samuel Nilsson, kes juba Karli ja Sigismundi vahelises voit-
luses oli avaldanud suuri vdimeid ¢).

Soja jatkamisel Soome lahest 1Guna pool vajas Rootsi esijoones
vastavat baasi Eestimaal, kus kohalik aadel, Tallinna ja Narva ning
teised kindlustatud kohad piisisid kuningas Sigismundile truudena.
Rahuldunud tema Rootsi troonile peasedes antud kinnitusest privi-
leegidele, jdi Eestimaa aadel ja Tallinna linn kurdiks hertsog Karli

%) Gustaf Tranér, Konung Carl IX-s falttdg i Livland ar 1601; Stock-
holm 1872, lk. 22—23. Samalt autorilt: Konung Carl IX:s félttdg i Livland

aren 1602—1605; Stockholm 1876 k. 12.
4)Petrll Ik. 310.
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ja Rootsi riigi seisuste korduvaile ndudmistele iihineda nendega
Sigismundi vastaseks voitluseks. Pealegi oli siinne sOjaline v&im
Sigismundi pooldajate k#es, kelle hulgas eriti visana esines kohalik
kérgem vdimukandja Joran Boye?®), toetatuna pealikute poolt teistes
kindlustes.

Karlil avanes soodsam juhus kindlustada oma vdimu Eestimaal
alles pdrast Soome, esijoones just Viiburi vallutamist. Et ajaloolises
uurimises Eestimaa iileminek Karli poole on leidnud rohkemat tdhele-
panu, siis pole meil pShjust selle juures pikemalt peatuda; on piisav
puudutada seda ainult iildjoontes. Karli toetuspunktiks sai siin kdige-
pealt Narva. Selle alistamisel oli teeneid 3oti palgasddurite lipnikul
Thomas Ebbernetil, kes oli kdinud Viiburis hertsogile teateid viimas
olukorrast Narva garnisonis. Narva tagasi saabunud, teotses Ebbernet
hertsogi bhuvides, vangistati aga komandandi poolt. Ta oli siiski
suutnud kontakti astuda Narva kodanikega; need liitusid garnisoni
meeskonnaga, rootsi jalavéelaste ja Soti ratsavdelastega, vangistasid
asehaldur Otto Uexkiilli ning kihutasid Virumaa ja Alutaguse aadli-
mehed ning maaasurid linnast vélja. Ja kui hertsogi poolt saadetud
ooberst Peter Stolpe 24. okt. saabus Narva suurema v#eosaga,
4 jalavidelipkonnaga, et linna ja lossi iile vd&fta, oligi see juba
alistatud ¢),

Narva vastupanuta ilileminek hertsogi poole niitas, et Sigismundi
voim Eestimaal seisis nérkadel jalgadel. Esialgu ei dhvardanud veel
tdhtsamat Sigismundi v0imu toetuspunkti, nimelt Tallinnat tdsisem
hédaoht, rohkem kiill aga teisi kindlustatud kohti, mis olid ehituselt
ja garnisonilt ndrgemad. Kuid senikui Soomest polnud veel saabunud
uusi abivégesid, puudus Stolpel vOoimalus offensiivseks iilesasiumiseks,
mida takistas ka toidumoona puudus. Hertsog tegigi Soomes olles
korraldusi uute vigede iiletoomiseks Viiburist Narva, korrates neid
késke hiljemini. ka Rootsist. Kui jaanuarikuu 16puks 1600 saabus
Soomest Narva Heinrich von Ahnen ratsavéelastega ja hiljemini
veel teisi vdeosi, vOis Stolpe aggressiivsemalt talitada, kusjuures ta
vdis arvestada Eestimaa losside garnisonide rootsi ja soome jalavie-
laste slimpaatiaga, samuti ka nende komandantide j. t. enam v6i
vidhem alistumisele kalduva seisukohaga. Raskem juba oli Eestimaa

5) Dr. Eugen von Nottbeck und Dr. Wilhelm Neumann, Ge-
schichte und Kunstdenkméler der Stadt Reval [tsit. Nottbeck-Neu-
mann]; Reval 1904, lk. 149—155; Daniel Toijer, Sverige och Sigis-
mund 1598—1600; Stockholm 1930; lk. 150 jj.; C. Rogberg, Konung Carl
den niondes félltdg i Lifland &r 1600 och férberedelserna dertill; Uppsala
1859, lk. 18 jj.

) N. Treumuth, Narva siindmused 1599. a. siigisel. Ajalooline Aja-
kiri 1931, k. 177 jj.; Toijer, lk. 151, 154; Nottbeck-Neumann,
}k. 156.) Narva oli suvel késutatud Virumaa ja Alutaguse aadel (Toijer,
k. 152).
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aadli poolehoidu véita, kelle priviligeeritud seisukohta Sigismund oli
eriliselt soodustanud. Karlile Snneks aga puudus Eestimaal Poola
vilivdgi, ja Boye poolt 1599. a. suvel avaldatud soovi, et Farensbach
ilmuks Liivimaa aadlilipuga Eestimaa piirile, ei suutnud see esialgu
taita 7).

Vaatamata saabunud abivdele polnud Stolpe siiski veel kiillalt
tugev Tallinnale pealetungiks. Jérelikult tuli tal esijoones piirduda
kavatsusega vallutada Rakvere, Paide, Kolovere ja Haapsalu. Koige-
pealt saadeti v. Ahnen ja leitnant v. Grieben Rakvere vastu, mis
kapituleerus 16. veebruaril, 21. veebruaril alistus ka Paide, kuhuw
komandandiks jdi v. Ahnen; v. Grieben vdttis (26. veebr.) Kolovere,
jattes selle komandandiks TOnnes Maydelli. 28. wveebruaril alistus
ka Haapsalu 8).

Niitid oli siis Tallinna téiesti lksi jddnud. Sellises olukorras ol
Tallinna linnal ja Eestimaa aadlil pdhjust rutata 16pliku seisukoha
votmisega Rootsi ja Poola vahelises konfliktis. Seda kiirustas ka
asjaolu, et kuningas Sigismund olude sunnil kuulutas mértsikuas
1600 Eestimaa Poolaga iihendatuks. Neil pohjustel oli Eestimaa
aadel ja Tallinna linn sunnitud aprillikuus Karli pooleiile minema ¢).

Sellele vaatamata polnud Karli véim siin siiski veel tdiesti kindel.
Tallinna kodanikkond kiitus vdhe vastutulelikult. Samuti ka aadel
ja talupojad nurisesid nende juurde linnusleeri asetatud sdjavielaste
pérast. Kindlustes puudusid ustavad asehaldurid, tagavarad olid napid,
pealegi levis kuuldusi suurtest sGjalistest ettevalmistustest Poolas,
kartust dratav oli ka Vene asehalduri kditumine Ivangorodis*®). See
koik tegi vajalikuks hertsogi enese iiletuleku Eestimaale suuremate
sdjajoududega, et luua Soome lahest 1ouna pool Rootsi vdimule kind-
lamat pinda. Karl oli otsustanudki seda teha, ja nagu eespool négime,
oli ta selleks saanud loa riigipdevalt LinkOpingis.

Kuidas oli aga tol ajal Rootsi vélispolitiline olukord teiste naabrite
suhtes? — Taani poolt polnud esialgu karta otsest hddaohtu. Hiljemini
sOjategevuse aegu oli hertsog Karl siiski sunnitud korduvalt silmas
pidama ka Taanit, millega vahekord mdjus seega segavalt sGjapidamisele
Eesti- ja Liivimaal. Idas tuli Rootsil arvestada Venega, kes 16. sajandi
keskpaigast saadik agaralt peale tungis loode suunas. Kuigi T&usind
rahu oli Venele tagasi andnud Ingeri ja Soomes Kéikisalmi ldéni,
ei rahuldanud see Moskva tsaaride apetiiti. Liiga meelitavas ldhe-
duses Ingerile asetses Narva oma ldhema iimbruskonna— Alutagusega.
Oli ju Narva paarikiimne-aastase Vene okupatsiooni ajal olnud Venele
vidga vajalikuks mereddrseks sidemepunktiks kaubanduslikkude vahe-

) Toijer, lk. 155 jj.

8) Nottbeck-Neumann, lk. 156; Toijer, lk. 158 ij.

9 Toijer, lk. 161 ii-s Nottbeck. Neumann, lk 157-158.
1) Toijer, lk. 164 jj.



kordade pidamisel Lé#&ine-Euroopaga. Tema omamine tundus seda
vajalikumana, et tol ajal Venel puudusid Ingeris sadamad. Pealegi
oli Venes niiiid, kus Karli ja Sigismundi vaheline vitlus oli jdudnud
haripunktile, tsaariks valitud tark ja teovdimas Boris Godunov. Alul
ei suutnud kumbki, ei Sigismund ega Karl vdita oma poole Godunovi.
Kuid Vene ja Poola vastuolud aitasid peagi Godunovi ja Karli lihene-
misele kaasa. T#nutasuks aga ndudis Godunov Karlilt Rootsi alasid
Eestimaal ja Soomes. Godunov jdlgis tdie tdhelepanuga Karli ja
Sigismundi vahelist voitlust Liivimaal, ilma et oleks asetunud avalikult
iihele vdi teisele poolele, piilides meelituste ja lubadustega diplomaati-
lisel teel saada Rootsilt alasid, mida polnud suutnud anastada Venele
sojalise! teel tema eelkdijad — tsaar Ivan Julm ja Feodor Ivanovits.
Karl muidugi ei vdinud loobuda Rootsile kuuluvatest aladest ja
iildiselt piisis tema ja Godunovi vahekord ebaselgena, kuni peale
Godunovi surma segaste aegade algades Vene tdhelepanu vilis-
politilistelt siindmustelt p&ordus peamiselt siseolukordadele 11).

Séédraste iildiste konjunktuuride juures algas Rootsi-Poola sdda
Liivimaal. Nagu vditluse kiik né#itab, polnud Rootsi vOitlusvahendid
siin kiillalised, kuigi vditlus algas Rootsile sGjalises modttes eriti
soodsail tingimustel: Liivimaa oli peaaegu kaitsetu, puudus arvukam
vilivégi; Jirgen Farensbachi juhatusel olev umbes 2000-meheline
végi, mis 1600. a. esimestel kuudel oli Pdltsamaa piirkonnas, sdan-
damata vahele segama Eestimaa asjusse, oli tegelikult vdiflusvdimetu
suurema-arvulise Rootsi vie vastu.

I

Soja ettevalmistused Rootsis ndudsid aega ja Karli véljaspool
abielu siindinud poeg Karl Karlsson ‘Gyllenhjelm, kes Rootsist osa
végedega ette saadeti, ei saabunud Tallinna enne kui 19. juulil,
tuues kaasa moned jalavdelipkonnad??). Karl ise jdudis Tallinna
9. aug., pdrast seda kui ta Rootsi hirradepédevalt oli saanud uue
volituse kaitsta jouga Rootsi riigi huvisid teisel pool Li&nemerd.
Temaga kaasas oli arvukas sdjavégi, mis {ihes juba Tallinnas celole-
vate vigedega Rootsi uurija Petri jirgi olevat tdusnud 9 ratsavie
lipkonnale ja 9 jalavée riigemendile. Et aga jala- jaratsavde lipkondade
koosseis olnud mitmesugune, polevat voimalik tédpsalt kindlaks mé#rata
sOjavée suurust, igatahes olevat see ulatunud véihemalt 12 000 mehele 13).

1) Vt. ldhemalt H. Almquist, Sverge och Ryssland 1595—1611;
Uppsala 1907.

12) Petri I, lk. 310. Eestimaal viibivate s6javéigede iilemjuhatajaks oli
médratud Gyllenhjelm ja kdrgemaks kodanlise véimu kandjaks Karl Henriks-
son Horn, -Sigismundi poolehoidja Jéran Boye asemel, kes ise end vana-
duse ja haiguse tottu oli palunud lasta erru.

15 Petri I, lk. 311. Sellest monevdrra erineva arvu mainib Soome
uurija Juvelius (Suomen sotahistorian p##piirteet, I; Helsinki 1928,
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Karl oli lasknud ka Karl Horni ja Gyllenhjelmi p6drduda kirjaga
Poola vilisvigede iilemjuhataja Jirgen Farensbachi poole, et see
esineks seletusega, kas ta tahab plisida Rootsiga rahu jalal v5i ei.
Vastus tuli 14 pdeva pirast, see oli pdiklev. Nimelt seletas Farens-
bach, et ta selles asjas pidavat &ra ootama ofsust Poolas, vahepeal
kavatsevat ta aga kaitsta Poola riigi piire vaenliku pealetungi vastu 14).
Jirelikult tuli arvestada sbjategevusega.

Eestimaa pidi sdjas muidugi ka kaasa aitama. Kuid sunduslikult
ndutav meeste arv oli siin mérksa vdiksem kui Rootsis ja Soomes.
Karli poolt 3. sept. 1600 kinnitatud aadliprivileegidest ndeme, et
aadel oli kohustatud andma igalt 15-nelt asustatud talult, s. o. tiis-
talult, mis siis vBdrdus iihele adramaale, iihe ratsavielase5). Seega
ulatus sunduslikult nutavate meeste arv ainult ménesaja meheni.
Peale selle varbati siin veel mOned véeosad, mis ka sGjast osa voisid,
kuid need polnud vdetud sunduslikkuse alusel.

Liivimaa vastane sojakdik algas septembrikuu alul: 2. septembril
olid edasi marssinud Tallinna ja selle alevitesse majutatud vieosad,
Karl ise ldks teele 3. septembrilt)., Vigi suundus Liivimaale kahes
osas: idapoolne Soome végi ldks edasi Narvast coberst Peter Stolpe
ja v. Ahneni juhatusel, iilesandega vallutada POltsamaa ja Laiuse;
lddnepoolne peavidgi liikus Karli enesega. Ratsavédge juhatas Otto
Uexkiill (endine Narva asehaldur), jalavige Samuel Nilsson; kaasas
olev 500-meheline Eestimaa aadlilipkond oli kohaliku maanduniku
ooberst Ewert Delwigki ja Eestimaal védrbatud ratsavielased Ewald
v. Medemi, Franz Treideni j. t. jubhatusel. Hertsogiga kaasas oli
sojakogenud mehena Karl Horn, kuna krahv Moritz Leijonhufvud
jai kubernerina Tallinna. Kaasas oli ka 27-aastane K. Gyllenhjelm,
et omandada, nagu ta ise omas relatsioonis mainib, sjanduses suuremaid
teadmisi; hertsog olevat pidanud temaga ndéu ja andnud tema kaudu
sOjavidele kdskusid, Tegelikult tditis ta siis véejuhi kohuseid ja, nagu
pérast néeme, sai ta iilesandeks abi- vdi kOrvaloperatsioonide juhti-

Ik. 318), Oeldes, et Karl ise ldinud Eestimaale umbes 9000 mehega; samal
ajal olevat saabunud sinna umbes 4000 meest Soomest. Kui veel arvestada
juba varemini siia tulnud végesid, tuleks Karli vdgi umbes 15000 meheliseks
pidada, mis ka pole vdimatu, kui juurde arvata 1600. a. suvel Rootsist ja
Soomest tulnud vigedele juba 1599/1600 talvel saabunud véeosad ja Eesti-
maa kohalikud vded, nagu monesaja mehe suurune Eestimaa aadhhpp,
siis veel kohal vérbatud vdeosad. Osa p1d1 jddma muidugi kindlustesse ja
lossidesse.

14) Egenhéndiga anteckningar af Carl Carlsson Gyllenhjelm rérande
tiden 1597—1601; Historiska Handlingar, Tjugonde delen ([tsit. Gyllen-
hjelm]; Stockholm 1905, lk. 322.

‘ 13) Axel von Gernet, Geschichte und System des béduerlichen Agrar-
rechts in Estland; Reval 1901, lk. 62.

1) Nottbeck-Neumann, lk. 161



misi. Nouandjatena olid kaasas ka veel krahv Magnus Brahe ja
Nils Bielke. Operatsiooni toetav laevastik kuulus admiral Joachim
Scheeli juhatuse alla, kes oli iihtlasi ka kahurvée iilemaks. Tema pidi
Tallinnast laevadega Pérnu alla viima piiramiskahureid 7).

Maavigi oli juba 8. septembril Pédrnu juures, kus Poola vée-
pealikuiks olid allstaarostad: Michael Golenbievsky ja Suchorovsky.
Karl oli juba enne siiasaabumist péordunud Pérnu ja selle maakonna
aadli poole ndéudmisega vabatahtlikult alistuda, komandant liikkas
selle tagasi?®). Ka niiiid polnud komandant ndus kapituleeruma. Vded
tommati linna alla ja see sulustati. Scheel ei joudnud tormi tdttu
kahuritega Oigel ajal pérale ja asja kiirustamiseks oli ta sunnitud
need Haapsalust maad kaudu Pirnu alla saatma. Laevastiku saabu-
misel sulustati linn ka mere poolt. Linna piirati mone nédala jooksul,
kusjuures miitirid said tublisti kannatada laskmise ja mineerimise
. 1abi. Loppeks kapituleerus Parnu 4. oktoobril 1%).

Seega oli saavutatud vordlemisi tdhtis eelsamm, iliks paremaist
P6hja-Liivimaa kindlustest oli Karli kdes, mis aitas vGitlust edasi
arendada., Pealegi hdGlbustas Pérnu all saavutatud edusamm mdjus-
tada Liivimaa aadlit, kelle tugipunktina kasustati Parnut, niiiid hertsog
Karlile sdbralikumas suunas, millest pikemalt eespool.

Peale Pédrnu vallutamist pidas Karl vajalikuks oma vdidusaavu-
tisi otsekohe edasi arendada. Viljandi vastast retke, mis kuulus kdige-
pealt hertsogi kavasse, pidas ta tarvilikuks siduda Karksi vastase
diversiooniga. Koigepealt pidi vallutatama Karksi loss, mis kuulus
Farensbachile, Karksi vastast operatsiooni pidi juhtima Gyllenhjelm,
minnes sinna peavigede ees 1500-mehelise jala- ja ratsavdega. Selleks
operatsiooniks pidi kasustatama ka neid Poola vdeosasid, mis Parnu
vallutamise jédrgi olid siirdunud Karli teenistusse, nimelt heidukid.
Need pidid Gyllenhjelmi v&eosast esirinnas minema Karksi lossi
juurde ja ndudma sisselaskmist, seletades, et neid saadetud Viljandist
Karksi lossi garnisoni tdienduseks. EttevGtte Onnestumise korral
pidid nad lossi okupeerima ja avama véravad jérele tulevale Gyllen-
hjelmile. Uks osa ohvitsere olnud, nagu Gyllenhjelm teab, selle plaani
vastu — vOivat palju maksma minna —, soovitades peavdest mitte

17) Gyllenhjelm, lk. 322—323.

18) Michael Golenbievsky kiri hertsog Karlile Pérnust 22. VIII/i. IX
1600; Fr. Bienemann, Zur Geschichte der livlindischen Ritter- und
Landschaft 1600—1602, — Mittheilungen aus dem Gebiete der Geschichte
Liv-, Est- und Kurlands, XVII; Riga 1900, lk. 468. Dionysius Fabricius,
Livonicae historiae compendiosa series, — Scriptores rerum Livonicarum,
II [tsit. Fabricius]; Riga und Leipzig 1848, lk. 488.

19) Fabricius, lk. 488; Bodeckers Chronik Livlindischer und
Rigascher Ereignisse 1593—1638; Riga 1890, lk. 2; Gyllenhjelm,
lk. 822—323; Franz Nyenstddts Livlindische Chronik, — Monumenta
Livoniae antiquae, II; Riga und Leipzig 1839, 1k. 106. .
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eraldada videosa, mille voimalikud kaotused vdiksid mojustada kogu
peavige. Hertsog aga ei olevat lasknud end iimberveenda. Et ette-
vote onmestuks, pidi Gylenhjelm saabuma Karksi alla 6dsel. Vaba-
tahtlikult kaasaminejate hulgas olnud palju tdhtsaid liivimaalasi, keda
Gyllenhjelm kasustanud teejuhtidena ja eelsalgana. Peale nende
kasustanud Gyllenhjelm veel erilise teejuhina Farensbachi poolt Pérnu
piiramise ajal sinna saadetud isikut, kes linna vallutamisel oli roots-
laste kitte vangi langenud. Gyllenhjelm, sOites oma véde eesotsas,
pidas teda alatasa oma ldheduses kahe ratsaviielase vahel. Et ta teda
ei usaldanud, hojdis ta alatasa piistoli laskevalmina,*et oma kahtlast
teejuhti hddakorral surmata. Niiiid juhtus aga nji, et eelsalgas olijad,
kelledel oli iilesandeks Abja mdisast hankida Iuure teel teateid
Karksi iile, ei suutnud pimeduse tottu sinna teed leida. Seepérast
andis Gyllenhjelm Apja minevale salgale juhiks oma teejuhi, Farens-
bachi vangilangenud késkjala. Kui Iuuresalk oli saabunud maantee
ja moisatee k#ddnukohale, olevat teejuht kéega osutanud mdjsat, kuhu
ka koik teised ldinud peale teejuhi, kes maanteele jddnud. Uksi
jdetud teejuht rutanud kiiresti Karksi teatama rootslaste kavatsusesi.
Vaatamata sellele, et pOgenejale jiargi saadetud salk kergeid ratsa-
vielasi, joudis see enne Karksi. Saabunud Karksi alla, saatis Gyllen-
hjelm selle pealiku Wilhelm Dyckeri venna néudma lossi kapitu-
leerumist, teatades, et iga silmapilk hertsog on piralejoudmas terve
vdega., Dycker likkas ndudmise tagasi®).

Gyllenhjelm teades, et Farensbach on laagris Karksi ldheduses
Helmes, Kkartis pealetungi. Ta pidas ndu kaasas olevate liivimaa-
lastega, et leida sBjavidele GObimiseks soodsat paika, sest 60sel pea-
laagri juurde péddseda olnud vdimata, kuna tulnud karta vaenlase:
O0sist pealetungi ja segaduse siinnitamist.

Peale nOupidamist otsustati jddda laagrisse Kariste mdisa?!),
mis oli selleks maastikult soodne. Uhelt poolt piiras teda mets, mis
ulatus umbes kaks penikoormat eemal oleva suurlaagrini. Vaenlase
pealetungi korral oleks vdidud metsa varjus tagasi tombuda pea-
vide juurde. Ettevaatusabinduna votnud Gyllenhjelm 60seks moned
tdhtsamad ohvitserid enese juurde, asetades iihtlasi laagri timber
tugeva vahtkonna jala- ja ratsavéelastest. Kesk6dsel puhunudki trom-
" peeter hiiret ja mehed asunud hobuste ja relvade juurde. Ohvitserid
ilmunud niilid Gyllenhjelmi juurde kdsu saamiseks ja nimelt, kuidas
suurlaagri juurde tagasi marssida. Otsustatud siiski edasi minna
alles jirgmisel péeval, mis pidi toimuma vastava kava jédrgi. Nii pea
aga kui seljatagust kaitsev jérelvdgi annab mérku vaenlase peale-
tungist piistoli laskmisega, pidi Rootsi peavdgi asuma molemal pool

2 Gyllenhjelm, lk. 323—325.
21) See . oli muidugi Vana-Kariste mais, sest Uue-Kariste, mis Kark51st
hoopis kaugemal, kujunes alles 18. sajandi 15pul.



teed olevasse metsa, ratsavielased teel vaenlasele vastu astuma, samal
ajal aga jalavdgi metsast tulistama vaenlast tiibadelt ja seljatagant *?).

Poolakad olid &0sel ldhenenud mirkamatult tasahilju iihte orgu
(néhtavasti Koodiorgu), sdandamata riinnata Rootsi kindlustatud
laagrit. Oosel olid poolakad rootslastele teadmatult vangistanud ka
ithe luuresalga ja hommikul, teada saanud rootslaste edasimarssimisest
mbisast ja laagrist, riindasid nad vaenlase jdrelvdge, mille enamik
ratsavdelastest pole olnud hobuste juures, vaid pruukostilaua taga,
juues ka poletatud viina 25).

Siis kuuldigi piistoli laskmist, kuid mitte Rootsi jalavde poolt,
kes sellega pidi méirku andma, vaid pealetungivate poolakate poolt,
Gyllenhjelm, viibides juba metsa jdudnud ratsa- ja jalavéelaste keskel,
késkis rittmeistreid ratsavéelastega tagasi pédrduda ja asuda lahingu-
korda metsadirsele korgendikule. Gyllenhjelm jse aga, mdnede lidhe-
mal olevate ratsavéelaste salga eesotsas, liks kasakate vastu, kes
olid riimnanud Rootsi jalavdge. Poolakad tungisid peale ka mdisa
pOldudel jalavéelastele, kes pogenenud metsa. L6onud neid 16plikulf,
podrdusid poolakad Rootsj ratsavielaste vastu, kes asetsesid soodsas
seisukohas kOrgendikul. N&hes vaenlase tulekut, poégenenud nii
rootslased kui liivimaalased, peatudes alles hertsogi juures suur-
laagris. Kuna vaenlane oli ette jdudnud teele, kidskis Gyllenhjelm
jarelejdénud jalaviige enda padstmiseks minna ldbi metsa teist teed
kaudu Viljandi alla ja védheste jarelejddnud ratsavéelastega piilida,
kui vdimalik, peale tungida poolakaile, kes ajasid taga Rootsi ratsa-
véelasi, See ei onnestunud ja Gyllenhjelm pidi lahkuma sellelt teelt,
minnes 1dbi metsa Viljandi teele, leides metsas mdélema tee vahel siin-
seal moningaid aadlimehi, lilvimaalasi, ja ohvitsere mitmesugustest
rahvustest, kes otsisid oma vieiilemat. Rootsi vdest langenute arvu
kindlakstegemiseks ja nende mahamatmiseks Karistesse saadetud vée-
salk leidis seal 100 surnut?!). Hiljemini {ihines Gyllenhjelmi vée-
salk peavigedega.

Tuleb kiisida, missugust teed kaudu Gyllenhjelmi véesalk tuli
Parnust Karksi alla ja pdordus sealt tagasi peavigede juurde, samuti
ka, missugust teed kaudu peavdgi Parnust Viljandi alla ldks. Teades
praegusaja teesuundasid, peame loomulikuks, et see toimus Pérnust
otse Jouna suunas 1dbi Uulu— Surju ja Saarde kihelkonna Koppu vdi
Halistesse ja sealt edasi. — TOepoolest aga oli teede olund minevikus
vihe teissugune. Sakslaste tuleku ajal 13. sajandi alul oli Pérnust
lounapoolne maaala peamiselt veel asustamata ja osalt ka suurte
soode ja metsade tOttu peaaegu ldbipddsmatu. Liiklemiseks paremaid
vOimalusi oli ainult piki mererannikut, kuna sisemaa oli soine ja

22y Gyllenhjelm, k. 325—326.
%) Gyllenhjelm, lk. 326.
2) Gyllenhjelm, lk. 325—329.
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metsarikas, mistottu selle asustumine vdis toimuda aegapidi, peale
selle veel saartetaoliselt, kus kiilad asetsesid iiksteisest kaugel, eral-
datutena sageli suurte metsade ja soodega. Arusaadav siis, et igivana
sbja- ja liiklemistee ei ldinud Pérnust 1dunasse mitte Uulu— Surju
ja Saarde kihelkonna, vajd piki mereranda Tahkuranna — H##ddemeeste
— Orajoe kaudu. Kui Rootsi ajal 17. sajandi keskel Liivimaale sai
kohustuslikuks sGja- ja maanteede tegemine, kuulus kaheksa peatee
hulka ka tee, mis viis Riiast Zarnikau jne. kaudu Pé&rnu ).

18. sajandi viimaseil aastakiimneil muudeti P&rnust Riiga viiva
postmaantee suund, alates Pérnust, kust tee suundus niiiidd 1&bi
Uulu ja Surju ning Saarde kihelkonna Ruhja. P3hjuseks oli, et
endine, piki mereranda minev tee oli liivane, seega liiklemiseks eba-
mugav. Kuid juba 17. sajandi keskel oli Pérnul ka teine iihendus
Idunasse, ja nimelt postmaantee, mis suundus ile Karksi, Helme,
Rongu Tartu 2¢). Ndhtavasti ldks see ldbi Uulu ja Surju ning Saarde
kihelkonna Karksi ja sealt edasi. Asustuse tihenemine orduajal tegi
vajalikuks mainitud tee, mida aegapidi hakati enam kasustama. On
toendoline, et Gyllenhjelm Karksi alla minnes kasustas just seda teed.
Ndhtavasii sama teed kaudu marssis Pdrnust edasi ka peavigi.
Jélgides lahingu fiksikasju Vana-Kariste méisa juures, nigime, et
Gyllenhjelm taganes Kariste juurde, asudes kindlustatud laagrisse,
et jirgmisel pdeval metsa kaudu pédéseda peavigede juurde, mis pidi
asuma laagrist umbes kahe penikoorma kaugusel. Jérelikult vdiks
siin arvesse tulla ldbi Kanakiila laane ja Kopu Viljandisse viiv tee 27).
Sellest vdib oletada, et Pdrnu ja Viljandi vahel pidi olema ka Nihemr
fihendus kui Karksi kaudu minev tee. Ka muide on meil veel andmeid
1dbi Saarde Pédrnu alla viiva tee kohta Rootsi-Poola sGja ajal.

Meil on teada, et kui Mansfeldi krahv Johann 1609. a. suvel piiras
Péarnut, mis s. a. veebruarikuus oli ldinud poolakate Kkitte, ldhenes
tolleaegne siinsete Poola vigede ililemjuhataja Jan Carol Chodkiewicz:
Péarnule 1ounapoolt 18bi Saarde kihelkonna, kusjuures Mansfeldi krahv
Johann temale vde Pirnu alt vastu saatis. Tekkis kokkupdrge Ritsi-
kiilas (Saardes), kus kiill rootslased tagasi 166di, kuid tee siiski edasi

23) Liivimaa kindralkuberner Claudius Totti politseiseaduses 1671.a.,
Buddenbrock, Sammlung der Gesetze, II, 2; Erste Abteilung vom
Jahr 1621 bis 1680; Riga 1821, lk. 575.

20) Ibidem, lk. 575.

27) Tee Kanakiila laane kaudu ldbib vdga metsarikka koha. Voltveti
vallas leidub veel rahvamdlestistes jdlgi ,,Rootsi séjateest, mis osutab
pohjapoolsemat suunda, kui seda on ldbi Abja jne. viival teel. (Andmed
saadud P. Vallakult, kes ise Voltvetist périt.) — On tdenZoline, et Gyllen-
hjelmi salga eraldumine peavdest toimus Voltvetis, sest, nagu nigime,
pidi Gyllenhjelm Karksi alla jéudma o6sel. Muidugi midrati lahkumisel
kindiaks ka peavdgede peatuspaigad seks juhuks, et Gyllenhjelm voiks
Karksi alt tulles tihineda peavigedega.

11



tungivaile poolakaile barikeeriti, nii et Chodkiewicz pééses Pérnu alla
minnes {imber Viljandi kaudu 25). .

Igatahes niib selle tee kasustamine olevat seotud suurte raskus-
tega, sest ta viis ldbi vdiga metsarikaste ja osalt madalate paikade,
mida vaenlane v3is tagajirjekalt kasustada, nagu néeme Gyllenhjelmi
kokkupdrkest poolakatega Kariste juures. ‘

Karli vigi saabus Viljandi alla 9. nov., kus komandandiks oli
Michael Kurtz, kellele alluv garnison koostus poolakaist, sakslastest
ja ungarlastest. Nihes, et hertsog tosiselt peale tungib, laskis koman-
dant Kurtz linna p&lema panna, tdmbudes ise lossi. Piilides péésta
linna, kiskis hertsog oma meestel tuua tormijooksu-redeleid ja neid
pidi tdustes miiiridele vdravad &hku lasta, et Rootsi meeskond
padseks linna tulekahjule piiri panema. See Onnestuski ja tuli kustu-
tati. Niiiid avanes voimalus lossi piiramiseks 1&hema maa pealt. Seda
piiiiti teha linnast ja ka viljaspoolt. Lasti tulikuulidega pdlema lossi-
miiiiril puurondeel, kust tuli l&ks edasi, ulatudes 1Spuks lossi pika
tornini. Lossi garnisonis tekkis IGhe: sakslased ja ungarlased ndud-
sid lossi alistamist, poolakad aga kaitsmist. Uks sakslane andis ldbi
torni laskeava rootslastele teada, et loss meeskonnale armuandmise
korral kapituleerub. Juurdetulnud hertsog lubaski seda. Toodi rede-
leid ja tOsteti torni najale, kust mehi laskeava 1dbi sisse lasti. Sisse-
tungijate ja poolakate vahel tekkis vditlus, mille 15pptulemuseks olj
lossi kapituleerimine 29).

Seega oli langenud teine t#htsam Pohja-Liivimaa kindlus, kuna
piisis veel Tartu. Hertsogi vdidu tagajérjed olid seda tulemuslikumad,
et Stolpe ja v. Ahneni jubatusel olev védeosa oli vallutanud varemini
Pdltsamaa (11. sept)) ja peale monenédalalist piiramist (20. okt.)
Lajuse 30). Peale oma iilesande tditmist iihines see vieosa peavige-
dega, mis siigisese halva ilma t5ttu ldks peakorterisse Paide ja selle
iimbrusse,

Enne Pajdesse minekut soovis hertsog vallutada veel mdne viike-

28) Thomas Hidrn, Ehst, Lyf- und Lettlaendische Geschichte;
Monumenta Livoniae antiquae, I; Riga, Dorpat und Leipzig 1835, lk. 406
ja Monumenta L. A. II, lk. 28; vrd. H. Sepp, Pdrnumaa ajalugu; Eesti IV:
Parnumaa; Tartus 1930, lk. 193.

%) Gyllenhjelm, lk. 329—330; Fabricius, Ik 489.

30) Poltsamaa vallutamine oli olnud kerge. Nyenstadti jargi
(k. 106) olevat Poltsamaa olnud koguni mehitamata. Pealik Rudamin
[Fabriciusel (lk. 488) esineb see nimi ,Rudonia® kujul] olevat sel
ajal, kui Rootsi végi sinna ilmunud, rédvinud ja riiistanud Sunzeli piir-
konnas Liivimaa edelapoolses osas. Raskem kui P&ltsamaa voitmine oli
néhtavasti Laiuse vallutamine. Fabriciuse andmeil (k. 489) olevat
vahva Laiuse komandant Orzechovius lossi visalt kaitsnud. Peale tema
]surmla olevat aga meeskonna meeleolu langenud ja loss kapituleerinud roots-
astele.
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lossi. Esijoones pidas ta silmas Karksit, mida polnud suutnud vétta
Gyllenhjelm, Teistest POhja-Liivimaa véikekindlustest erines Karksi
seega, et ta omas Fabriciuse andmete jdrgi vordlemisi arvuka garni-
soni ja nimelt kolm roodu rafsavige?®). Peale Viljandi langust
ei suutnud Karksi enam kaua vastu panna, ta kapituleerus kahe-
pievase pjiramise jédrgi, kusjuures rootslased said rikkaliku saagi
Farensbachjle kuuluvate kallihinnaliste asjade n&ol 32).

Gyllenhjelmi andmeil vallutanud hertsog Karl ise Karksi, samuti
ka Helme ja Hirgmée ¥3). Fabriciuse jargi olevat Helme pealik Hein-
rich Brackel vangi voetud. Kartes rootslaste suurt vége, pakkunud
ta ise neile lossi votmeid ?4). Nahtavasti oli nende losside votmiseks
saadetud erivieosad ).

Igatahes oli rootslastel selles piirkonnas novembrikuus vdrdlemisi
suuri sBjalisi tulemusi, niitid oli nende kées Liivimaa ld&nepoolne osa,
Koivajdoest pohjapoole, kaasaarvamata linnused Koivajoe liinil, millis-
test tugevaimad olid Volmari ja Vénnu.

Losside votmine polnud ndudnud rootslastelt erilist jdupingutust,
enamik oli alistunud vastupanuta. Silmapaistev on asjaolu, et Liivi-
maa oli veel keskaegselt iilekiilvatud arvukate lossidega, erinedes
ses suhtes tugevasti Eestimaast, kus sajandi alul kindlustatud paikade
arv ol hoopis vdiksem. Suhteliselt oli neid seal vihem juba kesk-
ajalgi, mille pdhjust tuleb otsida ajaloolise arengu erinevusest. On
tosiasi, et orduajal vaenlikule pealetungile enam eksponeeritud oli
just Liivimaa, ja seda kahelt suunalt: idast Pihkva poolt, kust venelase
peahoobid tabasid esijoones Tartu piiskopkonda ja korvaljoonel pea-
piiskoplikke alasid Ida-Liivimaal ja Lattgallias, ja Iouna suunalt leedu-
laste poolf, kelle vastu maa polnud kaiistud siinpool Viinajoge ei
mingisuguse loodusliku barjddriga. Niisuguses olukorras vajas maa
siin ka tugevamat ja tihedamat kaitset, mida keskaegses mottes leiti
kindlustatud paikades, lossides. Arvukate losside tekkimiseks vdis
siin kaasa mdjuda ka sisepolitiline areng, ja nimelt vasallide vGimas

31y Fabricius, lk. 488. Karksis olevad Johannes Peter Sapieha, Felix
Niemarovsky ja Rudonia nimelised roodud olid hiljemini Vonnus (Fabri-
cius, lk. 490), kuhu nad saadeti n&htavasti peale Karksi kapituleerumist.

%) Hidrn, lk. 383; Nyenstddt, lk. 106; Gyllenhjelm, Ik 330.

33) Gyllenhjelm, lk. 330. Nyenstéddti jdrgi (tkk. 106) olevat
hertsog noudnud kapituleerumist Helmelt, Trikatenilt, Ruhjalt, Vainsel’ilt,
Nabber’ilt, mis ka olevat toimunud ilma vastupanuta peale Hirgméie. Fabri-
ciuse andmete jirgi (489) pakkunud Helme pealik Heinrich Brackel, kartes
Rootsi iilevdimu, rootslastele lossi votmeid.

34) Fabricius, lk. 489, .

35) Nagu hilisemaist andmeist nidha, toimus siin Tartu vastdase operat-
siooni aegu eriline .vdeosa Johann Bengtssoni, Moritz Wrangeli, Kersten
Schadi ja Nils Giermundssoni juhatusel. — Vt. mainitud isikute kiri Karlile,
Karksist 30. XII 1600, — Bienemann, Mittheilungen XVII, lk. 477, I
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osa. On teada, et peapiiskopkonnas, samuti ka Tartu piiskopkonnas,
oli mitmeid vdimsaid vasallide suguvosasxd k&igepealt Tiesen-
hausenid, Uexkiillid, siis Rosenid ja veel mdned teised, kes, toetudes
oma laialisele majandusele, omasid suurt méjuvdimu ja sisepolitilist
tdhtsust. Liivimaa Eesti osas olid suur- ja teiste vasallide alad koon-
datud Tartu piiskopkonna lddnepoolsesse raiooni, kus neile kovulusid
Rongu, Rannu, Konguta ja Puhja lossid3¢). Teine vasallide losside
tsentrum Eesti alal oli Saare-Lédé4ne piiskopkonna mandriosas, niilidse
Pirnumaa loode- ja Lisnemaa IGunapoolses raioonis, kus vigev
Uexkiillide suguv6sa omas tervelt viis lossi: Vigala, Velise, Kose, Kasti
ja Virtsu®), milledest eriti tihtsa kaitsekeskusena esines Vigala,
etendades suurt osa ka 15. sajandi 30-ndail aastail Saare-Ld&nemaaj
kodusdjas. Priviligeeritud Harju-Viru vasallide suguvdsadest, kelledel
puudusid suured ldinide kompleksid, ei vOinud kindlustatud paikade
poolest iikski vdistelda Uexkiillidega.

Sdjad 16. sajandi teisel poolel mojusid viaga detsimeerivalt Eesti-
maa, ka Liivimaa Eesti osa losside suhtes. Rootsi-Poola sbja alul
1600. a. leidus Eestimaal kaitstavate losside hulgas peale Tallinna,
Narva, Paide, Haapsalu ja vdrdlemisi ndrga Rakvere ainult veel
Kolovere, kuna hoopis teist pilti pakkus Liivimaa. Eesti osas olid
peale Pérnu, Viljandi ja Tartu kindlustatud kohad Karksis, Helmes,
Poltsamaal, Laiusel, Kirumpdél, Vastseliinas; veel arvukamalt leidus
neid Liivimaa L&ti osas. Kui Eesti osas vasallide lossid Rongu-
Virtsjérve joonel olid kaitstavate kohtade hulgast vilja langenud juba
Vene-Liivi sGja ajal, siis oli olukord L&ti osas hoopis teissugune.
Just see losside rohkus Liivimaa lounapoolses osas teebki #Hadretu
kirjuks Poola ja Rootsi vahelised sGjasiindmused 1600 ja 1601. Muidugi
ei vastanud enamik olevaist lossest tolleaegsele soja-tehnilisele arent
gule, mis pidi selge olema ka Poola keskvalitsusele. Kui 1582. a.
Liivimaal toimus mdisate valdustiitlite jne. revisjon, kohustati revidente
uurima ka kindluste olundit, jélgima, mis neis vajab remonti, missugus-
tel neist on s6jaliselt ja administratiivselt suurem ja missugustel viik-

36) Neist RGngu TOdwenitele, Puhja ja Konguta Tiesenhausenitele ja
15. saj. teiselt poolelt ldks ka Rannu Dolenitelt Tiesenhausenite kitte.
Tugevamad kui Tartu piiskopkonnas olid Tiesenhausenid peapiiskopkonnas,
selle kesk- ja idaosades, kus neile orduajal kuulusid Bersohn, Erla, Kalze-
nau, Tirsen, Kokenhusen ja Pebalg, kas jdddavalt vdi ajutiselt. Peale selle
oli siin veel orduajal Rosenite kides Viike- ja Suur-Raupa, Piirkeln Unger-
nite k#es ja orduaja lopupoolel liks Rosenbeck Kriideneride kétte (Karl
von Ldwis of Menar, Burgenlexikon fiir Alt-Livland; Riga 1922).

37) Prof. Dr. Michael Taube, Die von Uxkull; Berlin 1930, lk. 57.
Taube andmete jérgi kuulusid peapiiskopkonnas Uexkiillidele Ukskiila (1257—
1388), Gerzike (kuni 14. sajandi 16puni), Dubena (kuni 14. saj. lopum),
liihikese aja jooksul 15. sajandi 16pul Rosenbeck ja sama s. lopul ja jérgneva
alul Mojahn (Taube, k. 110—112).
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sem tdhtsus. Selle iilesande teostamiseks kuuluski revisjoni toimetava
komisjoni hulka ka sdjaliselt ettevalmistatud isikuid 38).

Meil pole kédepérast komisjoni poolt esitatud andmeid 39). Nghta-
vasti aga ei suutnmud nende jérele nii m&nigi loss rahuldada tolle-
aegseid kaitsendudeid. Igatahes on kindel t3siasi, et Poola kesk-
valitsuse poolt nouti losside mahakiskumist dige vara, juba esimestel
aastatel peale Zapolje rahu¢¢). Missuguseist motiividest siin valitsus
l#htus, see pole allikmaterjali kdttesaamatuse tdttu praegu veel 1opli-
kult lahendatav. Jddb lahtiseks kiisimus, kas oli siin mdjumas veene,
et aadlilossid arhitektuurilt ei vasta enam kdesoleva aja ndudeile,
voi jélle piviid murda Liivimaa aadli vastupanu.

(Jargneb.)
H. Sepp.

Eesti arhiivinduslikest tiritusist Eesti
iseseisvumiseni.

1. Eesti drkamisajast maailmasojani.

Arhiivid on ajaloouurimisele tdhtsamaks toeks, nende korralda-
mise tasemest sGltub tdiel méadral nende holbustatud kasustamine
ja sellega iihtlasi ka uurimusliku t66 abistamine. Seetdttu on {#iesti
pOhiendatud juhtida tdhelepanu asjaolule, kuidas meie ajaloouurimise
soodustamiseks on arendatud Eesti arhiivindust. Riigi Keskarhiivil
on meje arhiivinduses oluline koht, temale mé&&dratud iilesanded t&i-
davad suurelt osalt neid noudeid, mida meil arhiivinduse alal sihtide
maddramisel juba enne Eesti iseseisvumist fiiles seati. Et oma files-
andeid korralikult tdita, tuleb tal tunda ,Festi arhiivinduse esiaega“,
seda arengut, mil viisil on joutud meil ajaloolise keskarhiivi saamiseni.
Selle arenemiskdigu tundmadppimisega saame Oigema -ettekujutuse
neist oludest, millistes rajati Eesti riiklik kui ka omavalitsuslik ning
eraarhiivindus,

Kuidas Balti seisuslikud korporatsioonid ja halduslikud asutised
juba sajandite eest alustasid oma arhiivide korraldamist, ei kuulu
kidesolevas kirjutises vaatluse alla, kuna siin tahetakse selgitada just

88) M. V. Dovnar-Zapoljski, K. istorii pozemeljnoi reforms v
Livonii v 1580—1592 gg. — Trudd desjatago arheologitSeskago sjezda v
Rige 1896. Tom III; Moskva 1900, lk. 3—4.

3%) Poolas tunti ka hiljemini huvi Liivimaa losside arhitektuuri vastu
(Dovnar-Zapoljski, lk. 8).

4) Dr. Emnst Seraphim, Livlindische Geschichte von der ,,Auf-
segelung* der Lande bis zur Einverleibung in das russische Reich. Zweite,
vermehrte und umgearbeitete Auflage; Reval 1904, lk. 120.
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eesti ringkonnis sel alal tehtud t66d, pealegi on esitimainitud kiisimust
juba mitmel pool mujal ldhemalt puudutatud.

Jittes korvale ka balti-sakslaste eraalgatuslikud, mitmesuguste
kohalikkude seltside kaudu organiseeritud iiritused meie kodumaa
arhiivinduse alal, asume kohe kiisimuse jaurde, kuidas suhtuti rahva
ajalugu valgustavate dokumentide kogumisse ja ajaloolise kirjakogu
soetamisse eesti rahvuslikku liikumist kandvais ringkonnis, kus olid
kaalumisel nii mitmed teisedki kavatsused ja motted, mis alles téna-
péeval leiavad teostamist. Selle kiisimuse selgitamiseks peab vaatlema
ldhemalt vastavaid kesksemaid asutisi ja isikuid, kes koOnealloleva
ala suhtes vdiksid arvesse tulla. Need oleksid kdigepealt Eesti Kirja-
meeste Selts ja tegelased nagu Jakob Hurt, Mihkel Veske j. t.

Eesti ettevdtteist oli Eesti Kirjameeste Selts (EKmS) esimene,
kes algatas Eesti maa ja rahva ajaloole huvitavate arhivaalide kogu-
mist, Seni olid seda toimetanud saksa ringkonnad, kaasaarvatud ka
Opetatud Eesti Selts (OES). On kaunis tden#oline, kui vorrelda,
molemate seltside pohikirju, et EKmS vottis oma sihtideks ja iiles-
andeiks mitmeid neid, mis olid OES-il, lisades sinna veel muid rah-
vuslikke erikohustusil). OES-ilt on EKmS saanud ka &hutuse rah-
vuslikkude kogude pdhjendamiseks. EKmS-i ,pOhjuskirja® § 2 p. 4
méérab, et Seltsil on voli asutada raamatukogu ja muuseum, kuhu
kogutakse kdik asjad, mis ,,0petuseks ja vaimu harimise abiks vOivad
olla“ ?). Et seda kogumist arvatakse teostatavaks ajalehtedes avalda-
tavate iileskutsete ja muu sarnase abil, ndeme Seltsi 28. detsembri
1872. a. koosoleku protokollist. Samal koosolekul mainitakse kogus
olevana juba mond veneaegset kohtupaberit 3).

Oma tegevuse kestusel EKmS suutis tGepoolest koguda kaunis
arvuka raamatukogu ja rahade-kogu. Kuid dokumentide ja kisikirjade
suhtes ei v6i pidada Seltsi tegevust kuigi tulemuslikuks, ehkki ta
seda oleks vOinud olla. Nii nagu Seltsi kogumistéds iildse, samuti
siingi on mérgata kindlama kava puudumist, mille 10ppsiht oleks
ndinud ette eesti rahva mineviku uurimise hélbustamiseks mitme-
kiilgse ja vadrtusliku kirjakogu loomise. Kogumine toimus t#iesti
juhuslikult, Seltsi liilkmeil endil puudus né#htavasti Gige arusaamine

1) Sellesse kiisimusse toob selgust Fr. Tuglase poolt teostatav uurimus
EKmS-i iile. .

?) Eesti Kirjameeste Seltsi aastaraamat (tsit. EKmS A.-r.) 1873; Tartu
1873, lk. II. — Eesti kultuuriloolise tdhtsusega dokumentide kogumisel tuleks
tdhele panna, et 19. sajandil eesti keeles sdna ,,arhiiv® ei olnud veel pea
sugugi tarvitusel. Tema asemel kirjutatakse veel 1882. a. ,kirjaliku teaduste
alalhoidmise kamber“ (Tallinna linnaarhiivi kohta vt. Sakala 1882, nr. 19),
kirjakogu, vanakirjade kogu jne. Sajandi 16pul tarvitatakse iildisemalt séna.
»Kirjakogu®“. Vrd. sdna ,archiv® seletust Dr. K. A. Hermann'i ,Eesti
Uleiildise teaduseraamatus®, Esimenc koide: T#ht A. Uheksas ja kiimnes
vihk; Jurjevis — Tartus 1903, lk. 576.

%) EKmS A.-r. 1873, lk. 79.
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kirjalikkude maélestiste laialisema kogumise organiseerimise tdhtsu-
sest, iihtlasi seetottu ei leidunud ka kogumistodst tugevasti innustunud
meest peale Jakob Hurda ja vast ka Mihkel Veske; esimese peahuvi
siirdus aga sOnalise vanavara — rahvaluule kogumisele. Tanulik
pold oleks avanenud sel ajal just rahva majanduslikke elutingimusi
valgustavate dokumentide — vakuraamatute, teo- ja raharendikontrah-
tide, sulaste teenistuslepingute, mdisa ja kiila vahekordi reguleerivate
lepingute ja médruste j, m. m. kogumiseks.

Siiski aastate jooksul suureneb arhivaalide kogu, sisaldades
mitmelaadseid dokumente ja lkéasikirju. 1878. a. koolivanem Huik
annab Seltsile iihe poolaaegse pergamentiiriku Sigismund Augusti
allkirjaga ¢), 1881. a. saadakse iiks moisaostmise dokument ja {iks
vakuraamat 5), 1882. a, dokument iihe perekonna miilimise iile Liivi-
maal 6), 1888. a. vennastekoguduse liikumise alalt usulise sisuga kési-
kirju 7); teatava iilevaate kogu koostisest ja iseloomust saame 1887. a.
EKmS-i raamatukogu nimestikust, milles nimetatakse selles asuvaina
7 vene-Oigeusku siirdumise soovi tunnistust Viljandist a. 1849, iihe
talu vakuraamat 1819. a., k#sikirju, &rakirju ja iirikuid a. a. 1619,
1648, 1737, 1754, 1780, 1857 j. t.®).

Kogumistéd, mida EKmS-i poolt vdga hooletult toimetati, leidis
veel Seltsi elueal koha, kus korjamine peagi hakkas kandma agaramat
iseloomu, Selleks kohaks muutus Eesti UliGpilaste Selts (EUS), kus
juba varakult (a. 1879) J. Hurt%), hiljemini V. Reiman ja O. Kallag
rohutasid iilipilasile vajadust tunda oma maa ja rahva minevikku,
et omandada kindla seisukoha kodumaa ajalooliste ja kaasaegsete olu-
kordade hindamiseks.

O. Kallas kirjutab oma maélestistes, et Tartu tulekul ja EUS-i
liikmeks astudes tal peagi tekkis soov, et kiilll oleks mo6nus, kui
kuskil sarnast, meie minevikku késitlevat materjali alal hoitaks®;
1891, a. miérgib ta soovina oma péevikusse, usaldamata-sellega veel
esineda Seltsi ees, et peale raamatute kogumise, mida teostas EUS,
peaks arhiivi jaoks korjatama eesti kirjanikkude elulugusid ja pédeva-
pilte 10). Samane mote on ka V. Reimanil ning 6. nov. 1891 (J. Képu
jargi 7. nov.) teeb ta EUS-i koosolekul esitise, asutada Seltsi muuse-
umi korvale ,tdhtsate Eesti meeste piltide ja kdekirjade kogu®. Juba
mone aja jérgi on vdimalik konstateerida, et on kingitud moned auto-

4) EKmS-i protokollid 1878 (EKmS A.-r. 1878 lisa); Tartu 1878, lk. 5.

5y EKmS-i protokollid 1881; Tartu 1882, lk. 33.

6) Aruanded Seltsi koosolekutest (EKmS A.-r. 1882 lisa), lk. 3.

) EKmS A.-r. 1888; Tartu 1889, k. 59.

8) EKmS A.-r. 1886 ja 1887; Tartu 1888, lk. 81, 83, 85, 86 ja 87.

9) Juhan Kopp, Eesti Uliopilaste Seltsi ajalugu 1. 1870—1905; Tartu
1925, 1k. 37.

1) O, Kallas, Milestisi Eesti arhiivinduse alalt, — Eesti Kirjandus
1932, k. 76.

2 17



biograafiad, kisikirjad ja pildid. Oigusega peab O. Kallas seda tead-
likuks alguseks Eesti kultuurilooliste sugemete korjamisel, kui silmas
pidada EKmS-i poolt toimetatud kogumistoo tdiesti juhuslikku laadi
ja kavakindlusetust ja arvestada, et asutatava kogu all ei méeldud
kavatsust koguda ainuiiksi kirjanikkude autograafe ja péevapilte '*).

N#htavalt hoogsamaks muutub dokumentide kogumine EUS-i
poolt pérast seda, kui talle EKmS-i likvideerimiskoosoleku (juhataja
V. Reiman) otsuse pdéhjal 20. juunist 1894 antakse iile selle seltsi
raamatukogu koos seal leiduvate arhivaalidega. Ainult need kési-
kirjad, mis kirjanikud Seltsile saatnud, saavad nad tagasi, peavad
need aga ise dra viima!?). Uleandmine nduab aega, sest alles 20.
mail 1897. a. tdendavad EUS- poolt B. Steinberg ja A. Kapp, et nad
EKmS-i 20. juuni 1894. a. peakoosoleku prot. p. 10 ja 11 alusel need
varad kétte saanud, mis neis punktes neile méaratud 13).

Kuid juba varem, veebruaris 1896 on koostatud eri nimistu EUS-i
késikirjade kogule ning seda on jatkatud 1909. a-ni4). Nimistust
néhtub, et kirjakogus on esindatud mitmesugused dokumentide liigid,
alates 17. sajandist (seadustekogud, senati k&sukirjad, vakuraamatud,
teo- ja raharendikontrahid, magasiaitade arveraamatud, &rkamisaja ja
hilisema ajastu tegelaste luuletisi, késikirju, pamflette, teadusmeeste
kirju, vennastekoguduse kohta késikirju, laulupidude dokumente,
mitmesuguseid muude teoste kisikirju). Sagedamaiks kinkijaiks on
V. Reiman, K. Parts, H. Koppel, Ed. Reiman, A. Suurkask, K. E. St6t,
O. Kallas. Kui EUS Eesti Rahva Muuseumile oma késikirjade kogu
iile andis, ei likvideerinud ta seda siiski tdielikult; Seltsi tegevuse
kohta k#divad arhivaalid jédid talle edasi. Kuid suuremal mééaral doku-
mentide kogumist ei toimeta enam EUS, sest need iilesanded langevad
niiiid muile tegevusseastunud asutistele.

Kdneledes siin neist seltsidest, kes 19. sajandi 16pul piitidsid koguda
Eesti ajalugu valgustavaid kirjalikke maélestisi, ei voiks modda minna
ka iiksikuist isikuist, kes seda omal algatusel katsusid teha. Ei ole
suur nende eesti haritlaste arv, kes tol ajal, teaduslikke sihte silmas
pidades, voisid voi tahtsid koguda oma rahva ajaloo, keele, rahvaluule,
kirjanduse ja muu ala kohta materjale. Meil puuduvad t#psamad
andmed 19. sajandi eesti haritlaste raamatu- ja kirjakogude iile. On
loomulik, et need kirjakogud olid nende omanikkude isikliku kirja-
vahetuse ja tegevuse tulemus, nii siis dokumentide kogud, mis iseloo-
mustavad ainult isikut ja ta tegevust. Need arhiivid on meile praegu
viga tdhtsad, kuid nad ei ole selle iseloomuga, mida kéesolevas

1) Juhan Kopp, tsit. t, lk. 175; O. Kallas, tsit. t., lk. 76.

12) Koosoleku kirjeldus vt. Pootlmees 20. V1 1894, nr. 132

13) EKIA, EKmS-i kogu nr. 2; vastav tdendis OES-i poolt numismaati-
liste ja teiste kogude saamise kohta samas kogus nr. 6.

14) EKIA, EUS-i kirjakogu nimekiri (24. II. 1896).
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moistetakse Eesti ajaloolise arhiivi loomise all. Ainult iiksikute tolle-
aegseie tegelaste arhiivid tendavad, et nende produtseerija ja omanik
on eesti kultuurilooliste dokumentide kogumise méttes tegev olnud.
Eesti Kultuuriloolises Arhiivis leiduvate eesti tegelaste kirjakogudest,
kus peale isikliku arhiivi on juhuslikult kogunenud muidki késikirju,
vOiks nimetada J. Jungi, O. Kallase, V. Reimani, H. Rosenthali,
J. Tonissoni, M. J. Eiseni, J. Jogeveri j. t. omi. Isediranis huvitavad
ses mottes on aga J. Hurda, M. Veske ja A. Grenzsteini kogud 15).

Jakob Hurt, kelle isiklik arhiiv on suure vairtusega, on nihtavasti
mdddaminnes kogunud ka muid dokumente. V&ib-olla osa neist on
talle saadetud ta kaast&oliste poolt rahvaluule kogumise alal. Igatahes
leidub ta kogus néiteks vanu abiellumislubasid, véljaantud mitme-
suguste kirikudpetajate poolt a. a. 1808—1854 18); samuti kogukonna-
kohtunikkude ja -eestseisjate ametivanne 11. nov. 182017). Mitmed
dokumendid, mis kiill J. Hurda isikuga seotud ei ole, on sattunud
ta isiklikku arhiivi ametialalise ja seltskondliku tegevuse tottu. Nii
kirjavahetus Eesti Kirjameeste Seltsi, E. Aleksandrikooli ]a Peterburi
Jaani koguduse kohta,

Rikkalikumalt leidub ajaloolisi dokumente dr. Mihkel Veske kogus,
kusjuures ei ole vbimata, et 0sa neist sattus ta kétte EKmS-is tege-
vuses olles. Nii on siin rendikontrahte ja muid lepinguid talupoegade
ja moisavalitsuste vahel 19. sajandi teiselt poolelt, drakirju 18. sajandi
kohtu-dokumentidest, teetegemise kohustisi, teateid senator Manas-
seini revisjoni kohta, mitmesuguseid aruandeid, seltside pGhikirju,
Holstre mbdisamaade iilevaade 1818. a. 18), Répina kogukonna-kohtu
protokolliraamat 1826—29 19) i. t, :

Kuid ei puudu ka isik 19. sajandi viimaseil aastail, kes péris
suurejooneliselt soovis alustada Eesti kultuurilooliste dokumentide ja
ajaloolise rahvatraditsiooni kogumist. See oli Ado Grenzstein. —

15) Seni kui meil EKIA-s puuduvad veel mitme eesti téhtsama tegelase
isiklikud arhiivid, puudub ka vGimalus iilevaate saamiseks; seetdttu esitatav
loend ei taotle olla tdielik. Ulalloendatud nimedele lisaks v&iks veel mainida:
Opetaja M. Lippu, kes teatavasti kogus arhiivimaterjale, t6Gtades eesti sugu-
vosade uurimise alal. Vt. selle kohta EKS-i prot. 1908; Tartu 1909, lk. 93
ja EKS-i prot. 1911; Tartu, 1912, lk. 17—19. EKIA sisaldavuse, eriti seal asu-
vate eesti tegelaste kirjavahetuste kohta leidub kokkuvdtlikke andmeid Helmi
Kleis’i kirjutises ,Eesti Kultuurlooline Arhiiv, Olion 1932, nr. 1, lk. 22—23.

16) EKIA, Jakob Hurda kogu, mapp 43, vihk nr. 12. — Jakob Hurda
tegevus rahvaluule kogumise alal algab oieti tema asumisega EKmS-i ette-
otsa, kuid oma tuntud iileskutse koos léhema kirjeldusega, mida koguda,
avaldab ta ajalehtedes 1888. a. alul, millega ta &ieti loob endale suure
kirjasaatjate vorgu. Selles iileskutses ei mainita dokumentide kogumist.
Vit. Postimees 1888, mn. nr. 23, 26, 29, 32. Tdiendisi teisalt sellele {iles-
kutsele vt. Postimees 1888, nr. 33, Olevik 1888, nr. 13. j. t.

17) EKIA, J. Hurda kogu, mapp 46, nr. 6.

18) EKIA, M. Veske kogu, mapp 44, ur. 1.

19) Sealsamas, mapp 45, or. 1.
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1898. a. kevadel avaldab ta pealkirja all ,Kirjakogu“ 12-lehekiiljelise,
brosiiiiri, millel mottoks: ,Opi elust enesest, ta on tdsi igavest.“
Selle {ileskutselise brosiiiiri ldbilugemisel tundub kdigepealt, et Grenz-
stein vist isegi hésti ette ei kujutanud, missugune peaks olema loodav
kirjakogu. Ebamééraseis lauseis ja mitte just dnnelikus véljendus-
viisis piiliab ta selgitada, millist materjali kirjakogu peaks sisaldama,
Grenzstein seab siin véga raske sihi, saavutada tdieliku kirjeldava
ainestiku kogu eesti rahva elu koikide alade ja olude kohta nij
minevikus kui olevikus,

Mida kirjakogule saata, seda mirgib ta peajoontes, milledest
nahtub, et kavatsetav kirjakogu saaks sisaldama peamiselt ajaloolist
rahvatraditsiooni ja kaasaegseid iilevaateid, kuna ajalooliste dokumen-
tide kogumist vast ainult ridade vahelt voib vélja lugeda. Ta iitleb:
,Téielise juhtkava asemel méirgime meie siin ainult moned elupdllud
iilesse, milledelt meie isedranis materjali vGtame. Need on: Vana
inimeste milestused meie kodumaa ja tema elanikkude ajaloost ja
elust olust, pdlluasjandusest, majandusest, teo orjusest, rendist, ost-
misest, uuendustest jne; siis t66 ja teenistus, kirik, kool, kodu, kohus,
politsei, kohalik valitsus, t6Gliste kiisimus, elanikkude liikumine oma
pOhjustega, rahva tervis, haridus, kirjandus, seltsielu, politika vooled,
lootused ja kartused, soovid ja nende avaldamine, ro6mud ja kurbdu-
sed, rahvaraamatu sisu, telgitagused talitused, ajalehtede sGnumite
tdiendused, motted parandamiste kohta, erakondade liikumised, isegi
ajakohased naljad, pilkamised, jutujatkud jne. jne.* 20),

Juba sellest loetelust n#eme siistematiseerimise ja kavakindluse
puudumist, Autor ei suudagi seda teha, nagu ise tunnustap: ,Kirja-
kogu téielise eeskava jdtame esiotsa avaldamata, ja nimelt sellepérast,
et meie ei suuda &ra arvata, kui suur tema kaastoliste arv saab
olema“?1), Ta lihtsalt deklareerib: ,Kirjutagem diiles kdik, mis vdirt
on, et jireltulevad pOlved seda loeksivad jne,“ 22) ja leiab, et kirjakogu
annab ,tulevikule nii kalli uurimise materjali kitte, nagu teda teisel
teel iildse saada ei ole.“ ,Pdidle selle saab Kk. kena kéisikirjade
kogu olema, nagu neid véhe leida“ 23). See ldhema kava ja juhtndoride
- puudumine muutis suurejooneliselt plaanitsetud kogumise juhusli-
kuks, dihtlasi ei leidnud ta néhtavasti vdga avarat vastukdla; peamiselt
on saadetud materjal Louna-Eestist, eriti Tartumaalt.

Vaatamata ,Kirjakogu®“ nimetatud puudusile tuleb siiski réhutada
selle tdnuvéérse ja ulatusliku algatuse tdhtsust. Meie ajaloouurimine,
otsides abiallikaid rahvamilestistest, peab tihti p6érduma sellegi kogu
juurde. Samuti on Grenzsteini teene, et ta, tundes seesuguse kogu

20) A. Grenzstein, Kirjakogu, lk. 6—7.
21) Sealsamas, lk. 6.
22)’ Sealsamas, lk. 3.
23) Sealsamas, lk. 5.
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vajadust, asus selle loomist agaralt propageerima. Kaastdoliste han-
kimiseks ja Ohutamiseks avaldab ta ,Olevikus“ viga sagedasti aru-
andeid sissetulnud saadetiste iile 2%).

Grenzsteini kogu 25), sisaldades rohkesti andmeid selle koguja
tegevuse kohta ja suurel mééral ajaloolist rahvatraditsiooni, annab
ainult véhesel arvul ajaloolisi dokumente. Sellistena esineb siin valla-
kohtute protokolle (drakirjades) 19. sajandi esimesest poolest alates,
vakuraamatuid samast ajast peale, teo- ja raharendikontrahteid 19. s.
teiselt poolelt, ostu-miiligi- ning sulaste teenistuslepinguid, regula-
tiivide #rakirju, modningaid iilesvdtteid jne.

Kéesoleva sajandi alul teostas eesti ringkonnis dokumentide juhus-
likku kogumist nii siis ainult EUS. Kogumine toimus ildiselt Gige
tagasihoidlikes raames. Alles p#rast 1905. a. ja sellele otseselt jargne-
nud teravama reaktsiooni ajastut, kus hévis hulk kaasaegse liikuimise
ajaloole tdhtsat materjali, algas kogumist6d energilisemalt kui kunagi
varem, juhituna vastasutatud Eesti Rahva Muuseumi (ERM) ja Eesti
Kirjanduse Seltsi (EKS) poolf.

Eesti Rahva Muuseum, eesotsas oma vaimse juhi dr.
O. Kallas’ega, kel juba varem oli elav huvi meie maa ja rahva mine-
vikku selgitavate kirjalikkude materjalide vastu ja kes ,,arhiiviprak-
tika“ oli 18bi teinud ,Postimehe® toimetuse arhivaari kohal %¢), asus
agaralt koguma kirjalikke aineid Eesti kultuurité alalt, arendades
oma tegevust ,Eesti Rahva Museumi pdhjuskirja“® § 7 kohaselt,
kus Oeldakse, et »Museum korjab kunstitooteid, triikitoosid ja ‘kisi-
kirjalist aineid Eesti rahva edenemiskédigu endisest ja ké&esolevast
ajast® 27). Teatavaks aluseks ERM-i késikirjade kogule sai EUS-i
poolt 1909. a. siigisel iile antud kéasikirjaline ja dokumentaalne aines.
Juba modne aasta parast vBime mirgata edukaid tulemusi. Raamatu-
kogu tdiendamiseks lubati 1912. a. ERM-le Ulemtriikivalitsuse poolt
ile anda tsenseeritud triikimaterjal Tartu tsensori arhiivist, millele
tuli tdiendusi Tallinna tsensor H. Jannsenilt ning Peterburist
tsensor M. Pukitsalt, Samal aastal saadi ka mitmesuguseid doku-

24) Qlevik 1898, enamikus numbritest; 1899, nr. nr. 1—34.

25) EKIA-s, koostub 13-nest kd&itest ja umb. 5 koite ulatuses aines-
tikust lahtistel . lehtedel. Valimiku aineslikust on Gr. kavatsenud kaunis
suures ulatuses ftriikis avaldada. Sellekohase kava ja seletuse avaldab ta
1910. a. ,,Ajaloo Albumis® (Sissejuhatus, lk. 16 jj.). Samas teoses on aval-
datud ka ta pdevik ja osalt ,,Oleviku Kirjakogust“ kui ka mujalt valitud
materjalide pdhjal koostatud , Mailestused“ (korraldanud H. Turp, tsit. t.,
k. 298—378). Siin, lk. 357 teatatakse ,,Oleviku“ kirjakogu saatusest, et
,meie korjame, nagu teada, rahva keskelt vanu mélestusi ligema mineviku
kohta. Meie hr. tsensor on meile selle voimataks teimud — ta ei lase
sellest korjamisest sOnagi lehes kirjutada. (Ol. nr. 45—1900 kustutatud)*“.
Kustutus oli tsensori poolt,

26) O Kallas, Milestisi Eesti arhiivinduse alalt, E. Kirj. 1932, 1k. 77 jj.

27) Eesti Rahva Museumi pohjuskiri; Tartu 1909, lk. 5.
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mente, nimelt J. Habichtilt Peterburist?¥). Késikirjalise ainestiku kas-
vamisega suureneb nende hoidmise hool, ja juba samal aastal maini-
takse, et dokumentide ja teiste paberite jaoks peab tulekindlaid kappe
muretsema 29). 1914. a. on ,kisikirjade kogusse® tulnud lisa mitmelt
poolt (irkamisaja tegelaste kirju, ajaloolise védrtusega dokumente
J. Habichtilt Peterburist, vanemaid dokumente Mustjala kiriku arhii-
vist j. t.) %%). Sama aasta l6pul asutab ERM erilise sOja-osakonna, et
valgustada saabuva materjali pShjal ,vahekorda meie rahva ja sGja
vahel“, Seejuures Oeldakse, et meie ,sbjameeste pildid, kirjad, s6ja
mailestused, elulood jne. oleksid védga tdhtsaks uurimise materja-
liks® 31). Kuna mitmed suuremadki arhiivid alles peale maailmas6da
on Oieti véAdrtustanud seesuguste materjalide suurt ajaloolist t&htsust
ja alles hiljemini asutanud vastavad osakonnad, kuhu sellelaadne kogu-
tav aines koondatakse, ja kuna mitmel pool seda kogumist riiklikul
algatusel téninigi veel ei ole suudetud teostada, siis vééarib i0sist hin-
damist see ERM-i kiire ja dige reageerimine, kuigi tulemused just
kirjaliku ainese saamisel kahjuks ei olnud nimetamisvéddrsed.

Kuigi sGjaaastail vdhenes ainese juurdevool ERM-i késikirjade
kogusse, on kogu siiski vdga mitmekesiseks kasvanud, hiljemini
osalt tdienedes ERM-i osakonna poolt Tallinnas kogutud materjaliga.
ERM-i kisikirjade osakond EKIA-s sisaldab meie rahva majandus-
ajaloo ja drkamisaja kohta kdivaid dokumente, edasi seltside, ameti-
asutiste, koolide, kohtute arhivaale, mélestisi, késikirju jne., pakkudes
suure véddrtusega ainest meie uuema ajaloo uurijaile. Kuid ERM-i
tdhtsus ei seisa ainult arhiiviainese kogumisel, vaid suurel méiral ka
ta hilisemais katseis pdésta meie ametlikke arhiive ja organiseerida
meie arhiivindust. Neile katseile ptordume jargnevas veel kord tagasi.

Et ERM-i késikirjade kogu isedranis joudsasti ei kasvanud, siis
selleks oli iiks pGhjus voib-olla asjaolus, et ERM-iga pea iihel ajal
asus paralleelselt samu iilesandeid tditma Eesti Kirjanduse Seltsi
Ajalootoimkond Villem Reimani innustunud juhtimisel, ja nii osa
materjalist, mis muidu vast ERM-i oleks joudnud, ldks niiiid EKS-i
vastavasse kogusse. Loomulikult on ainult tdnuvdidrne, et ERM-i
kdneallolevaid iilesandeid tditis ka EKS, sest ajaloouurimise huve
silmaspidades ei saa seesugust kogumistédd k&igiti rahuldavalt ainult
iiks asutis teha. — Et aga edukamalt t66tada, on ERM ja EKS oma-

2%) 0. Kallas, Eesti Rahva Museum 1912: 1. Uleiildine tegevuse
ilevaade, E. Kirj. 1918, lk. 185; R. Antik, Eesti rahvuslik arhiivraamatu-
kogu, Eesti Rahva Muuseumi Aastaraamat VI (1930); Tartu 19381,
lk. 132—133 ja 134—135.

) 0, Kallas, Eesti Rahva Museum 1912 :6. Ulevaade t586 kohta,
mis veel ees, E. Kirj. 1913, lk. 203—204.

%) E. Eisenschmidt, Eesti Rahva Museumi iileiildise tegevuse
iilevaade 1914. a. kohta, E. Kirj. 1915, lk. 97—106, eriti lk. 103,

31) Eesti Rahva Museum 1914, ERM-i véljaanne nr. 10; [Tartu] 1915, ils. 36.
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vahel juba 1910. a. kindlama vahekorra loonud, kusjuures otsustati,
et EKS kogub sOnalist ainestikku, ERM aga asjalist muinasvara %2).

Eesti Kirjanduse Seltsi tegevuse tdhtsust ajalooliste materjaalide
kogumisel on iseloomustanud juba J. KOpp?®%). Vaadeldes Ajaloo-
toimkonna tegevuse arenemist ta {itleb, et toimkond rahva aja- ja
kultuuriloo alal on tédtanud peamiselt kahes sihis: ajalooliste algalli-
kate kogumisel ja ajalooliste n#htuste selgitamisel 3¢). See t66 oli esi-
mesil aastail kiill veel Gige otsiv ja abitu, kuid V. Reirnani juhtimisel
ta areneb peagi kindlasuunaliseks. V. Reiman oli ajaloouurimise alal
omandanud kogemusi, oli té6tanud arhiivides ja sel pdhjal avaldanud
kirjutisi, nii siis oskas ta dieti hinnata seesuguse kogumistdo tdhtsust
ja sellele méédrata kindlama sihi. Juba 1909. a. on suudetud omandada
mdnigi tdhtis dokument (ndit. dr. H. Rosenthalilt Tallinnast) ja
samme astutud uute suuremate kogude omandamiseks. Juhitakse
avalikkuse tdhelepanu EKS-i kirjakokku kultuurilooliste dokumentide
kogumise ja omandamise tdhtsusele, seejuures peab toimkond eriti
tdhtsaks neid kasikirju ja dokumente, mis kuidagi selgitavad Eesti
politilist. majanduslikku ja hariduslikku ajalugu. Niisuguseid doku-
mente; kui ka tdhtsamate tegelaste kirjavahetusi soovitatakse kinkida
voi anda tarvitada Selisile 35;. Samuti soovitab V. Reiman, et tuleks
saata EKS-ile dokumente, kirjavahetusi, iilestdhendisi, mélestisi, aja-
loolisi laule ja pilkeid 26). Nii algusest peale enam-vdhem selgelt
defineeritakse kogutava materjali iseloom, mis annab EKS-i kirja-
kogule peagi kindlama ilme.

Reiman Ohutab vidsimatult kogumistdd siivendamist. Uldise liik-
metekogu koosoleku avamisel jaanuari alul 1911 iitleb ta: ,,Vanu kasi-
kirju, kirjavahetusi leidub mitmest kirstukapist, kus nad niiskevad
ja rikke ldhevad. Juhtige nad siia! Koos saab neist esimesejérgulist
ajaloolist materjali“37). Samal aastal avaldab Reiman ,Eesti Kirjan-
duses” iileskutse, mis sisaldab pohjalikult 1dbimbeldud kava ja juhatusi
1) késikirjalise ainestiku ning 2) suulise ajaloolise traditsiooni kogu-
miseks #8). Selles iileskutses ilmekalt viljendub V. Reimani suur huvi
ajaloouurimise vastu ning ta ettendgelik arusaamine, mida ja kuidas
koguda, et luua Eesti kultuuriloolise ainestiku arhiiv. Selles on loen-

32) EKS-i protokollid (tsit. EKS prot.) 1910; Tartus 1910, lk. 4; vt. ka
Eesti Kirjanduse Seltsi Aastaraamat (tsit. EKS A.-r.) III; Tartu 1911, lk. 4.

33) J. K&pp, Eesti Kirjanduse Selts 1907—1917, E. Kirj. 1918/19, lk. 1—19.

3y J. KGpp, tsit. t. 1k 8.

%) V. Reiman, Ajaloo-toimekonna aruanne, EKS A.-r. II; Tartu 1910,
k. 94—95; EKS prot. 1910; Tartu 1910, lk. 8.

36) EKS A-r. III; Tartu 1911, lk. 68.

37) EKS prot. 1911; Tartu 1912, 1k. 8.

38) V. Reiman, Ajalooliste milestuste korjamine, E. Kirj. 1911,
1k. 208—215.
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datud enamasti kdik need dokumentide liigid, mida peame praegu
tarvilikuks ajaloouurimise abistajatena, ja ka soOnalise ajaloolise tra-
ditsiooni kogumise suhtes praegu maksev kava sarnaneb suurel mééral
Reimani esitatud kavale. '

Uleskutse esimene osa — kisikirjalise ainestiku kogumiseks —
sisaldab iiheksa punkti ja ndieb ette tdhtsamate tegelaste memuaaride
ja pdevaraamatute, kirjavahetuse, ndopiltide ja karrikatuuride kogu-
mist; edasi mainitakse késikirju, konesid, aruandeid ja mérgukirju
eesti rahva ellu puutuvate kiisimuste ja ettevitete kohta, lihemaid
iilestihendusi raamatute kaantel ja nimelehtedel, uuema ajastu rahva-
laule ja pilkeid, mis kisikirjas rahva keskel tsirkuleeruvad, politilise
voitluse sdimu ja nalju, pamflette, nditeménge, kodumaa looduse ja
tdhtsamate kohtade ning siindmuste iilesvotteid. Eriti huvitav arhiivin-
duse seisukohalt on neljas punkt, kus soovitatakse koguda ametlikke
dokumente ja tunnistusi valitsusasutiste, kohtu- ja kirikuarhiivest,
protokolle ja kaebekirju, revisjoni- ja vakuraamatuid, lepinguid, ise-
dranis, mis maaomandamisse vdi rentimisse puutuvad, vi nende &dra-
kirju. Nagu siit nidha, on Reimani avaldatud kava Grenzsteini omast
palju rikkalikum ja selgejoonelisem.

Sel iileskutsel on vOrdlemisi rohkesti tulemusi, sest EKS-i kisi-
kirjade kogu kasvab sel aastal dige suurel mé#ral. Reiman ei néi
esialgu rahulduvat juurdevooluga, leides, et kokku on tulnud peamiselt
dokumente ja ametlikkude paberite &rakirju, kuid koguda ei viitsitavat
enam palju, Hurdaaegne vaimustus olevat kadunud. ,Uleiildse aga
tundub rasket, vésitavat ohku,“ {itleb ta. Ta toonitab asjaolu, et
eestlasil puuduvad ajaloo-allikate kogud, véljaarvatud EKS-i oma. ,,Mis
meje oma minevikust kuuleme, seda on vgdras, sagedasti vaenuline
kési iiles tdhendanud“ Seepdrast olevat eestlasil tarvis koguda
maélestisi 3?). — Kuid kogu olulist suurenemist, vOrreldes eelmiste
aastatega, on n#ha avaldatud nimestikest ja Ajalootoimkonna aru-
andest #9). ‘Saadi muuseas Fr. R. Kreutzwaldi jérelejadnud késikirju
ja pabereid, mida ta ,Kalevipoja“ juures kasustanud, drkamisaja tege-
laste kirjavahetusi j. m. Ja Reiman ise konstateerib teisal, et Ajaloo-
toimkonna t66 sel aastal eriti késikirjade korjamisel on andnud héaid
tulemusi #1). Ka jdrgnevail aastail jatkub kogu kasvamine joudsasti.
1912, a. mainitakse kaht suuremat kingitust: H. Henno poolt J. Kunderi
kirjatdid ja kirju ning Eesti Aleksandri-kooli kuratooriumilt Jaan
Adamsoni kirjalik pédrandus. 1915. a. ostetakse dr. M. Veske kogu
kolmepuudases raskuses 100 rubla eest EKS-i Arhiivile, mis niiiid juba
sellist nime kannab. Samal aastal asuti eesti elavate tdhtsamate tege-

39) EKS A-r. IV; Tartu 1912, lk. 122.

40) Sealsamas, lk 53—56, 57—58; EKS prot. 1911; Tartu 1912, Ik. 57—58,
96—99; EKS prot. 1912; Tartu 1912, 1k. 13.

41) EKS prot. 1912, 1k 15.
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laste memuaaride kogumisele #*). Selle vdrdlemisi eduka suurenemise
juures manitseb Reiman EKS-i edaspidigi meeles pidada. Sihiks on
tal 1912. a. paiku, nagu vareminigi, Eesti ajaloolise arhiivi loomine,
mis oma koostiselt oleks samalaadne, nagu praegune Eesti Kultuuri-
looline Arhiiv, mis moodustuski EKS-i Arhiivi iihendamisel ERM-i
ja teiste seltside kogudega. Ta iitleb: ,,Siis koguksime aegapidi aja-
loolise arhivi, mis meie minevikku paremine aitaks valgustada, kui
senni triikitud tunniskirjad® #3). Vaatamata asjaolule, et moned Sélisi
iileskutsed ja muud sammud arhiivi tdiendamiseks tulemusi ei and-
nud 44), koguneb I6puks EKS-i Arhiivi siiski nilsuguse vé#irtusega
ainestik, mis on samuti kui ennekogutu viltimatu meie ajaloolasile
ja annab talle tdhtsa koha praeguses Eesti Kultuuriloolises Arhiivis.

EKS-i tegevuse vaatlemisel kultuurilooliste dokumentide kogumise
alal voib eeldeldu toitu tdiesti iihineda J. Kopu hinnanguga, kui ta
lausub: ,,Ei vdi tunnistamata jdtta, et just nende materjalide kogumine,
mis V. Reimani pooilt ajalootoimkonna nimel 1911. aastal avaldatud
dratava ja selgitava iileskutse l&bi sihikindlatesse roobastesse juhiti,
E. Kirjanduse Selisile tdhtsaks teenuseks ja&b“ 45).

Eelnevas on peajoontes puuduiatud ja iseloomustatud algatusi,
mille sihiks oli Eesti maa ja rahva ajaloo uurimiseks koguda mater-
jale, mis seda uurimist mé#rksa kergendaksid. On voimalik, et siin
monest iiritusest kdnelemata on moédda mindud, kuid igakiilgse iile-
vaate saamist raskendab asjaolu, et senini puuduvad meil késitlused
Eesti arhiivinduse {ile. Veel mérksa raskemaks muutub iilesanne aga
maailmas6ja algusest peale kuni Eesti Vabariigi loomiseni ja vabadus-
sOja 10puni, mis aastad on raskemaid meie arhiivindusele; need ajad
oleks Gigusega nimetatavad meie arhiivinduse dies irae. Seegi korral-
dus, mis siin senini valitses, #hvardas niiiid tdiesti hdvineda. Evaku-
eerimine, sOja hévitust6d, riigivoimude sagedased muutused andsid
selleks palju vdimalusi.

II. Maailmasoja ja Saksa okunpatsiooni ajal.

Juba 1915. a. algavad keskvalitsuse korraldusel Eesti- ja Liivi-
maal eeltéod asutiste, ettevdtete ja liksikisikute ning nende varanduste
evakueerimiseks Sisevenemaale. Nii mitmedki asutised sattusid eeltdil

42) EKS prot. 1912, lk. 44; EKS A-r. V; Tartu 1913, lk. 44, 67, 94—95;
EKS A-r. VI; Tartu 1914, lk. 73, 77; EKS A-r. VII; Tartu 1915, lk. 90 ja
92; EKS A-r. VII; Tartu 1916, 1k. 22—23 ja 31;

#3) EKS A-r. V, lk. 95. .

i) Néiteks 1916. a. aprillis iileskutse saata &rakirju koolikroonikaist.
Vrd. J. V. Veski, Eesti Kirjanduse Seltsi tegevus 1916. a. Uleiildine iile-
vaade, EKS A-r. IX; Tartu 1917, lk. 60. A. Sihveri poolt ,Postimehes” ja
,Pdevalehes” 1915, nr. 147 avaldatud ,,Uleskutse kodumaa arhivide korral-
damiseks ja uurimiseks® leidis samuti vdhe tdhelepanu.

45) J. K6 pp, Eesti Kirjanduse Selts 1907—1917, E. Kirj. 1918/19, lk. 9.
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mingi paanilisse meeleollu. Looderinde iilemjuhataja ja teised korge-
mad ametiasutised Liivi- ja Eestimaal andsid mitmesuguseid korral-
dusi ja juhtndore, kuid 10ppeks kaotasid needki asjast iilevaate,
Baltimaade dildise evakueerimise vastu t6otasid mojukalt mitmed
ettendgelikumad tegelased, teiste seas Tartus Pohja-Balti Abiandmise
Komitee iimber koondunud ringkond, eesotsas J. Tdnissoniga. Ka
Eestimaa riiiitelkonna juhtivad tegelased ndivad evakueerimise suhtes
olevat dige tagasihoidlikud. — Kui keskvalitsus alguses pooldas
iildist evakueerimist, kavatsedes Eestimaa sO0japdgenikke suunata pea-
miselt Novgorodi ja Vjatka kubermanguisse, siis juba 1915. a. teisel
poolel oldi seisukohal, et kogu elanikkonnal sugugi ei tarvitseks
lahkuda omalt kohalt vaenlase ldhenedes, véljaarvatud vaeteenistus-
kolbulik meessugu. Samuti oli lugu varandustegd; esialgu kavatsetud
pGhjaliku evakueerimise asemel viidi mitmel pool 1dbi osaline. Palju
olenes siin ka asutiste juhtivaist isikuist. Evakueerimise alla kaisid.
loomulikult ka arhiivid, eriti need; mis ametiasutiste asjaajamisel olid
tarvilikud, kuid ka ajaloolise védrtusega esemed $6). Nii algas Eesti
alal asuvate ametlikkude asutiste arhiiviainese, mis hiljemini moodustas
pea kogu aluse Eesti riiklikele arhiividele, laialisaatmine Venemaale.

Sellises olukorras otsustab 1915. a. Eesti Kirjanduse Selts, kelle
arhiiv sel ajal hoiti osalt Pdhja-Liivimaa Linnade Hiipoteegiseltsi
fulekindlas kapis, osalt ERM-i erilises kapis-ja kastides, hida korral
evakueerida arhiivi véértuslikuma osa 7). Otsust siiski ei teostatud.
Samuti kavatseti evakueerida ERM-i kogud Petrogradi Aleksander III
Muuseumi hoiule, milleks O. Kallas’e isiklikul toimetamisei luba

46) Nimetatagu siin moningaid evakueerimise korraldusi, eriti haridus-
asutiste suhtes: Vedomosti imus$tSestva, podleza§tSago objazateljnomu i
Zelateljnomu vodvozu iz utSreZdenii Ministerstva Narodnago Prosve§tSenija
(Riigi Keskarhiiv, tsit. ERKA; Tartu Ulikooli Arhiiv, tsit. TrtUA; toimik:
Evakuatsija Imperat. Jurjevskago universiteta v Moskvu, N. Novgorod i
Permj, 1915—1917, Nr. 5, tsit.: evak. toimik 1915—1917; lisa Riia Gpekonna
kuraatori salajasele tsirkulaarile 28. VII 1914, nr. 242); Rukovodjastija
uvkazanija po rekvizitsii i evakuatsii (ERKA, lisa Pgéhjarinde armeede iilem-
juhataja késule 3. XII 1915, nr. 159); 31. III 1916 haridusministri poolt
kinnitatud ,, T$astndja pravila o vévoze, po voenndm obstojateljstvam,
gosudarstvennago imuS$tSestva, utSrezdenij, i sluza$t$ih v mestndh ustanov-
lenijah vedomstva Ministerstva Narodnago Prosve$tSenija (ERKA, TrtUA,
evak. toimik 1915—1917); riigi kaitseks vahendite arutamise ja ilihendamise
erilise néukogu esimehe poolt 2. X 1915 kinnitatud ,PoloZenije o komissijah
po evakuatsii“ ja-20. III 1916 kinnitatud ,Instruktsija dlja rajonnéh pod-
komissii po evakuatsii“ (ERKA, TrtUA, evak. toimik 1915—1917.) Peale
nende leidub mitmesuguseid ringkirjalisi korraldusi haridusasutiste evakuee-
rimiseks ERKA-s, TrtUA, Ulikooli valitsuse toimikuis: OtetSestvennaja voina
(evakuatsija) nr. 4, 1915—1917 (tsit. val. t. nr. 4, 1915—1917) ja nr. 25,
1914—1917; Ulikooli ndukogu toimikuis: OtetSestvennaja voina nr. 15,
1915—1917 ja nr. 16, 1914—1928 ning UtSebno-vspomogateljndja utSrezdenija
nr. 1, 1916—1918. .

47) EKS A-r. VIII; Tartu 1916, lk. 22—23.
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saadi. Arevuseks andis pOhjust Riia evakueerimine ja Pdrnu pommita-
mine. ERM-ile antigi tarvitada vaguneid kuni 31. detsembrini
1915. Kuna aga otsest tarvet evakueerimiseks veel ei olnud, jdid
kogud kohale %8).

lImeka nédite arhiivide evakueerimisest annab Tartu iilikooli
arhiivi evakueerimine. Juba 1915. a. suvel olid vastavad eelttdd
alustatud ning evakueerimise teostamiseks komisjon mé#ratud. Liivi-
maa kubermangu valitsusasutiste evakueerimisega Tartu ja Riia dpe-
konns kuraatori agara tegevuse tottu muutub evakueerimise kiisimus
ka iilikoolile aina pOlevamaks probleemiks. — Selgusetuks jéddb kiisi-
mus, kas alustada kogu iilikooli evakueerimisega vdi ainult osaga.
Evak.- komisjoni esimees sdidab septembris Petrogradi ministeeriumi,
kus selgub, et peetakse vdimalikuks igaks juhuseks vélja viia ainult
kbige vddrtuslikum osa varandusist #?). Aasta 16puks aga on ilikooli
ruumesse Riiast evakueeritud varandust koguni juurde toodud; nii
asus iilikooli aula rddul 2. XII 1915 Riia dpekonna arhiiv 30). Ulikooli
varanduste evakueerimise t66d kestavad 1916. ja 1917. a. edasi, kus-
juures osa varandusi juba asub sisemaa linnades ja kuulatakse veel
uusi kohti, kuhu instituutide j. m. asutiste varandusi vdiks paigutada.
Peamiselt suunduvad need NiZnii-Novgorodi, Permi ja 1917.a. Voro-
nezi,

1917, a. peale Riia langemist tduseb &revus iilikoolis. Ulikool-
noukogu otsustab voimalikult kiires korras astuda samme luba saa-
miseks evakueerida Voronezi iilikcoli dokumendid ja v&artuslikaum
varandus iihes ametnikkude ja nende perekondadega ). Teostataksegi
moninga osa iilikooli varanduse evakueerimine; tilikooli raamatukogu
oli juba varem viidud: de la Gardie arhiiv, k#sikirjad ja hinnalisemad
raamatud N.-Novgorodi ja dissertatsioonide kogu ning suurem ocsa
raamatuid Permi??). Siiski Oige suur osa iilikooli arhiivist, nii vane-
mast kui ka hilisemast, oli kohale jddnud; evakueerimisel kindlat ldhe-
mat kava, kuidas arhivaale jaotada, milliseid votta ja jdtta, ei tehtudki,
see olenes nende arvatavast tarvilikkusest. — Siis, kui juba oluline
osa ilikooli varandusest oli evakueeritud, saabus 14. X 1917 haridus-

18) Festi Rahva Museum 1915; Tartu 1916, lk. 3—4.

1) ERKA, Trt0tA, Ulikooli valitsuse prot. 7. IX 1915, nr. 1. Kujuka
ja iiksikasjalise pildi Tartu Ulikooli evakueerimisest ja vobitlustest selle
kiisimuse iimber annab S. Pruuden, Materjale Tartu vene iilikooli
l6pupéevilt, Ulidpilasleht 1927, nr. 5, lk. 94—103, kasustades osaliselt
TrtUA-i vastavaid materjale.

50) ERKA, TrtUA, evak. toimik 1915—1917, noorema assistendi P. Palinski
" kiri ajaloo-filoloogia teaduskonna dekaanile 2. XII 1915.

51) ERKA, TrtUA, evak, toimik 1915—1917, rektori kiri 01gusteadus~
konnale 25. VIII 1917,

52) ERKA, TrtUA, iilikooli abiasutiste varanduste evakueerimise toimik.
Tartu iilikooli sekretdri F. Lamberti teatel viidi hiljemini N. Novgorodis
asuv osa samuti Permi ja sealt muu iilikooli varanduse juurde VoroneZi
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ministrilt iilikoolindukogule kiri, kus peetakse lubamatuks,” et nii tihti
vahetatakse arvamusi nii Tartu iilikoolindukogus kui ka ministeeri-
umis, kas Tartu iilikool tuleb evakueerida vOi mitte. See rikkuvat nii
ngukogu kui ka ministeeriumi autoriteeti. Evakueerimine pidavat
aset leidma ainult tOsise hiddaohu puhul. Lopuks Seldakse: Ulikooli-
ndukogu peab seisma riiklikul vaatekohal ja oma iilalpidamisega
kaasa mdjuma paanika eemaldamisele, aga mitte selle levitamisele,
seepdrast seni, kui PShjarinde peastaap arvab, et iilikooli ei dhvarda
hadaoht, iilikool peab jdima Tartu ja toimetama, nii palju kui see
vOimalik, korralist Oppetdsd 5?). Nii jadbki osa varandusest Tartu.
Juba see ndide valgustab asjaolu, milline segadus valitses evaku-
eerimise teostamisel, Siinjuures tuleb siiski téhele panna, et iilikoolil
oli kindel iilevaade oma evakueeritud varandusest; paljud asutised aga
ei teadnudki, kuhu nende arhiivid ja varandused 10puks saadeti. Kul
asutiste terve arhiiv Venemaale ei viidud, siis tdhendas ka osaline
evakueerimine arhiivi terviklikkuse 16hkumist; seejuures olenes evaku-
eeritava osa eraldamine muust arhiivist tihti ainult ametniku heaks-
arvamisest, — Viiks liiga kaugele esitada siin ldhemalt meie ameti-
asutiste arhiivide evakueerimist, mille kohta k#esoleva autor on kogu-
nud Oige rohkeid ja iiksikasjalisi andmeid. Tuleb ainult konstateerida,
et Eesti- ja Liivimaa ametiasutiste varandused, nende seas ka arhiivid,
mooda Venemaad viga laiali pillati. ,
Omavalitsusasutiste ja eraarhiive tabas mérksa dnnelikum saatus.
Ainujt Tallinna linna véértuslik arhiiv evakueeriti 1915. a. Moskva,
kust ta 1920. a, Snnelikult tagasi joudis 54). Teiste suuremate linnade
arhiivid jdid kohale, samuti ka Eestimaa riiiitelkonna arhiiv.
Evakueerimine IOoppes 1917. aastaga. Ainult iiksikuid arhiive on
1918. a. toimetatud Venemaale, nii evakueeriti Peeter Suure Mere-
kindluse Ehitusvalitsuse salajane kirjavahetus kui ka tuletornide kohta
salajased andmed 24. II 1918, mobilisatsiooniosakonna salajane kirja-
vahetus (samal p#eval ristleja , Admiral Makarov’ile“) j.m.t. Uhtlasi
toimub 1918. a. veebruaris Liivimaa kubermanguvalitsuse likvideeri-
misel esimene arhiivimaterjali ,,jaotamine® Eest ja Liti tdidesaatvate
komiteede vahel.
Osa evakueeritud arhiivest ldks Venemaal kaotsi vai hivines

53) ERKA, TrtUA, evak. toimik 1915—1917. Vrd. S Pruuden, tsit.
t, lk. 99. Veel hiljemini on Vene iilikooli valitsuse poolt dnneks tagajérjeta
jédnud katseid tehtud vila Sisevenemaale iilikooli arhiivi seda osa, mis
veel Tartus asus.

%) 0. Liiv, Ulevaade Tallinna linnaarhiivi tegevusest eriti viimase
kiimne aasta jooksul, Ajal. Ajakiri 1928,nr.1, lk.29. Tagasijoudmise teade
roomustab vélismaagi arhiivindustegelasi, vt. méarkused selle iile Korres-
pondenzblatt des Gesamtvereins der deutschen Geschichts- und Altertums-
vereine, 69. Bd. [1921]; vg. 216; Die Retfung des Revaler Stadtarchivs,
Antiquitdten-Rundschau 18 [1920), lk. 171.
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kodusGjas ja muil tingimusil. Kuid ka Eestisse jdfinud arhiiviaines
kannatas oluliselt mitmel korral. Juba 1915. a. olid paljud riigi- ja
omavalitsusasutiste arhiivid (n&iteks vallaarhiivid) h#daohus, sest
kavatseti meid, mida monel pGhjusel polnud voimalik evakueerida,
kohapeal lihtsalt hévitada.

Suuremal hulgal kannatas arhiiviainestik 1917. a. revolutsiooni
lahtipuhkemisel. Riiiistades kohtu, politsei ja sandarmeeria asutisi
ning vanglaid revolutsioonilised hulgad pdletasid suure osa neis leidu-
vast arhiiviainesest, mis hiljemini administratiivselt, veel rohkem aga
ajaloolises mottes oleks &ddrmiselt suure tdhtsusega. FEriti hukkus
seesugust materjali Tallinnas, kus 1917. a. mértsi alul pdles Toompea
vanglaga koos Eestimaa kubermanguvalitsuse iiksikute asutiste arhiive.
2. miértsil siilidatud vanglast levis tuli kubermanguvalitsuse asutiste
kantseleidesse, kuid tule kustutamiseks ei astunud s6durid mingeid
samme %%). Suurem osa Eestimaa kubermanguvalitsuse ja kuberneri
arhiivist, samuti rootsiaegne kindralkuberneri arhiiv jdid siiski tulest
puutumata. 1917. a. mértsipdevade revolutsiooniline puhang avaldus
eeskétt vihatud ametiasutiste h#vitamises rahvahulkade poolf, nagu
seda ilmekalt kujutavad mitmed kirjeldused 56). Ka Narvas hivitati
3. mirtsil ametiasutiste kirjavahetust 57).- Tartus ei olnud revolutsiooni
kaik mii tormiline kui Tallinnas, Narvas ja mujal. Sandarmivalitsuse
arhiiv pitseeriti siin dilevétmisel kinni ). .

Arhiiviaines hévines veel 1917. a. siigisel, eriti maal mdisus,
siis sakslaste tulekul 1918. a. veebruaris (enamlased hé#vitasid oma
salajase kirjavahetuse 60l vastu 24. IT 1918 59), okupatsioonivGimud
pOhjustasid arhiivide osalise kaotsimineku, — Toompea lossis asu-
vaist arhiivest tarvitati arhivaale kiitteks, miiiidi neid paberivabrikuile
jne., lopuks hévinesid paljude moisate, kirikute, valdade ja ameti-
asutiste arhiivid vabadussdjas. Tuli ette juhtumeid, kus asutiste endi
poolt enamlaste ldhenemisel hévitati arhiiviosi. Nii havitati detsemb-
ris 1918 Eestimaa riilitelkonna arhiivis 1917. ja 1918. a. kirjavahe-
tust €9). Riigi Keskarhiivi poolt 1930. a. alul kogutud andmete alusel,

55) J. Elepson, Arhivaalide tule I&bi hukkumine Tallinna Toompea
lossis Vene revolutsiooni alul 2., 3. ja 4. maértsil 1917. a., Pédevaleht 1923,
nr. 252 ja Vaba Maa 1923, nr. 217; AN prot. 3. V1923 p. IIl ja 8,X1923 p, 1112

%) H. P6o6gelmann, Veebruarirevolutsioon Tallinnas, Proletaarne
revolutsioon Eestis, II aastakdik (1928), nr. 4, k. 6—8.

57) Veebruarirevolutsioon Narvas, Proletaarne revolutsioon Eestis, II
a. k. (1928), nr. 4, 1k. 24, 25, 30. ‘

58) Veebruarirevolutsioon ja jdrgnev ajajirk Tartus. Sm. A. Jea pikema
kirjelduse kokkuvdte, Proletaarne revolutsioon Eestis, II aastakéik (1928),
nr. 4, k. 12.

59) ERKA, Arhivaar Joh. Elepsoni ,Mirkmeid end. Eestimaa kuber-
manguarhiivi kohta“, 1k. 2.

€@0) Im Dienste der Heimat! Erinnerungen des Freiherrn Eduard
von Dellingshausen, ehem. Ritterschaftshauptmanns von Estland;
Stuttgart 1930, 1k. 3.
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kusjuures saadi vastused 151 ametiasutiselt, tduseb nende asutiste
arv, millede arhiivid kannatanud 1917.—1919. a. riliistamise ja hévi-
tamise all, 23-le, kuid kahtlemata iildarv on palju suurem ).

Juba nende ndidete kaudu selgub, kui laastavalt mGjus arhiividele
ajastu maailmas6jast peale kuni vabadussGja 16puni. Téielikult pahur-
pidi podratud seisundis arhiive piiiab pédésta Eesti Rahva Muuseum
Tartus, Kuigi see tegevus, arvestades olukordi, oma ulatuselt ise-
dranis suureks ei kujunenud, véirib ta siiski erilist hindamist, sest
ERM osutus a. 19151918 ainsaks asutiseks, kes eesti ringkondade
poolt sellelaadseid piiiideid korduvalt avaldas ja kus kdigepealt jouti
dratundmisele, et seisukorda saab parandada ainult mdne kindlailme-
lise teadusliku arhiivi asutamise n#ol, kuhu tuleksid koondada ajaloo-
liselt tdhtsad arhiivid.

Kui 1915. a. ajalehtedes teateid ilmus, et vallavalitsustele oli
médratud evakueerimise puhul suur osa vallaarhiivest hévitada, vOttes
ithes ainult tarvitamisel oleva kirjavahetuse, p6drdus ERM-i juhatus
Liivi- ja Eestimaa kuberneride poole palvega hévitamisele kuuluvad
valla- ja vallakohtuarhiivide osad kinkida voi hoiule anda ERM-le.
Vastuses, mis saabus ainult Eestimaa kubernerilt, ei lubata seda ¢2).
Silmapaistvamalt alustab ERM oma pé&stietegevust 1917. a. peale.
Hakatakse rohutama oleviku dokumentide (pédevapilte, elulugusid, 1dbi-
elamuste kirjeldusi j. m.) péfistmist ja kogumist Muuseumile. 11. veeb-
ruaril 1917 ERM-i {ildkoosolekul juhatuse esimees O. Kallas, kone-
ledes ERM-i kavatsetavast tegevusest ja avaldades eelmainitud soovi,
lisab juurde: ,Kirjeldatagu meie aega pikemalt, ta on seda véart,
et dokumenta jdtta edaspidistele pGlvedele... Praegusel ajal peaks
igas vallas vdhemalt oma ajalookirjutaja, kronograf olema, need
kroonikad annaksid palju huvitavat materjali ajaloouurimisele® ©3).
Samasisulise ‘ileskutsega ajakirjanduses esineb M. Raud 1918. a.
martsis, soovitades ametlikkude dokumentide ja isiklikkude mélestiste
saatmist, vOimalikkude kaasttOlistena ette ndhes eriti vallakirjutajaid
ning koolibpetajaid ¢¢); G. Vilberg soovitab igale koolile koostada

61) ERKA, vastused Riigi Keskarhiivi ringkirjale 29. I 1930 nr. 1020,
1929./30. a. toimik nr. 23.

62) Festi Rahva Museum 1915; Tartu 1916, lk. 7.

)} ERM-i arhiiv, ERM protokolli raamat (isit. prot.) II (1914—1918),
k. 370 ja 371.

64) Md. [=M. Raud], Koguge tunnistusi, Postimees 19. III 1918, nr. 18.
Samal péeval ilmub ka Dorpater Zeitung’is (19. III 1918, nr. 20) Walteri
koolis peetud koosoleku kirjeldus, kus maandunik v. Oettingen, isediranis
aga mag. H. Semel ,kaasaegse ajaloolise materjali hankimise grupi® nimel
toonitasid isiklikkude ldbielamuste kirjapanemise t#htsust; selle kergenda-
tumaks teostamiseks lubas Semel umb. kahe nddala jooksul koostada laiali-
saatmisele tulevad kiisimuslehed,

30



oma ajalooraamat ning &rakiri sellest saata Eesti Kirjanduse Selt-
sile 65),

Peale revolutsiooni lahtipuhkemist avanevad viljavaated kergema
vaevaga, kui see varemini oli mdeldav, koguda mitte {iksi eraoman-
duses asuvaid, vaid ka ametiasutiste hidaohus olevaid arhiiviosi. Juba
kevadel 1917. a. sai ERM Pohja-Liivimaa abikomissari K. Partsi
médramisel Tartu trikiasjade inspektori likvideeritud ameti arhiivi
koos inventaariga %). 1917. a. siigisel teeb ERM-i juhatus otsuse,
mis sjsult juba méarksa t8htsam on, kui ERM-i senised katsed arhiive
pdésta ja mis n#ib tdhistavat ERM-i juhtivais isikuis kavatsuse valmir
mist, lnua ERM-i juurde eriline ajalooline arhiiv. Sel arhiivil pidid
olema, mnagu jirgnevast ndeme, umbes samased iilesanded, nagu
praegu Riigi Keskarhiivil. Nimelt ERM-i juhatuse koosolekul 12.
septembril otsustatakse, et Eesti Maandukogule saadetavas palve-
kirjas tuleks paluda ka, ,et Maandukogu tulevikus ajaloolise téht-
susega arhivi materjali E. R. Museumisse juhiks, kui Maandukogul
ndu ei ole erilist ajaloolist maa arhiivi asutada...“¢7). Kahjuks puu-
duvad praegu andmed, kas MaanGukogu iildse mingit otsust ses
kiisimuses tegi ja milline oli vastus ERM-le ¢%). Kuid siit nideme, et
Eesti ajaloolise keskarhiivi loomise kavatsus on kiipsenud juba 1917. a.
siigiseks; ERM piiiiab seda kavatsust tutvustada avalikkusele ja
1918. a. ajakirjanduses avaldatud iileskutseis arhivaalide p&#stmiseks
ja kogumiseks koneldakse ERM-i késikirjade kogust, mis peaks kuju-
nema ,meie maa ja rahva ajalooliseks keskarhiiviks“ ¢%). Kujukalt ise-

8) Viator [=G. Vilberg], Igale koohle oma kooli ajalooraamat,
Postimees 1918., nr. 23.

66) ERM-i arhuv, ERM prot. II (1914—1918), juhatuse koosolek 30. V
1917. p. V (k. 399); R. Antik, Eesti rahvuslik arhiivraamatukogu, Raa-
matukogu 1929, nr. 2, lk. 119; sama autor, Eesti rahvuslik arhiivraamatu-
kogu, Eesti Rahva Muuseumi Aastaraamat VI (1930); Tartu 1931, lk. 136.

67y ERM-i arhiiv, ERM prot. II (1914—1918), lk. 406.

68) ERM-i selleaegne kirjavahetus on kas hivinenud voi ei ole see
praegu leitav.

69) Yleskutse, Postimees 18. IIT 1918, nr. 17. Seal deldakse muuseas:
»Meie maa saatus ei ole veel kindel. Voxbolla teevad juba ligemal ajal
riiklised asutused, kelle {ilesandeks ka ajalooliste dokumentide korjamine ja
alalhoidmine oleks, kuid seltskondlisel eraalgatusel téusnud asutustele, nagu
E. R. Museumile jdeb siiski kiillalt lai tegevuse piirkond, kui aga toetajaid
leidub.“ Lépuks Oeldakse, et ,kdik paberid ja dokumendid, mis kuidagi meie
seltskondliste ja omavalitsuse asutuste tegevusesse puutuvad ja laokile
jaenud, tuleksid tingimata meie ajaloolisesse keskarhiivi juhtida.“ Juuli alul
1918. a. avaldab ERM-i asjaajaja E. Eisenschmidt iileskutse, kus nimetab
koigepealt arhiivide laostamist evakueerimise kaudu, revolutsioonjaegset
arhivaalide pdletamist ning hilisemat hévitamist (makulatuurina miiiigi néol
j. m. v.), selgitab dokumentide kogumise tdhtsust ja ajaloolise arhiivi organi-
seerimist ERM-i juures ning palub teatada juhtumeist, kus arhivaalid on
hidaohus; vt. Ajaloo-allikaid tuleb hoida!— Maaliit 1918, nr. 55 ja Posti-
mees 1918, nr. 102.
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loomustatakse ajaloolise keskarhiivi tdhtsust 14. juunil 1918 peetud
ERM-i liikmete ja tegevlilkmete kogu koosolekul, kus E. Eisen-
schmidt, aru andes ERM-i tegevusest 1917. a., flitleb: ,Tulevikus
peaks Eesti Keskraamatukogu juurde ka ajalooline arhiiv ehk
kirjakogu kasvama, ei ole ju Eesti rahval veel sarnast kogu
olemas.“ Sinna tuleks koguda kdik dokumendid ja aktid, mis Eesti
ajaloo, eestlaste digusliku vahekorra ja arvustiku kohta kéivad. Vastu-
votmist leiaksid ka ametiasutiste terved arhiivid. Kuigi samme on
astutud, ei ole seni saadud veel suuremaid arhiive omandada. Rohkem
juba oodatakse saadetisi omavalitsuste, eriti valdade, kohtutegi poolt
jne. Tallinna osakonna poolt kogutav arhiiviaines pidi liidetama Tartus
asuva arhiiviga 79).

Teatava tduke keskarhiivi loomisele ja temasse riiklikkude arhii-
vide koondamise kavatsusele andis asjaolu, et Liivimaa kubermangu-
valitsuse arhivaar Savernjaev, kes koos evakueeritud arhiiviosadega
Tartus viibis, Muuseumile 1918. a. kevadel teatas, Laial tdn. nr. 10
kuuris asuvat umb, 400 kastitdit Balti kind.-kub. ja Liivimaa kub.-val,
arhiivimaterjale, mis tulevat {ille anda okupatsioonivdimudele. ERM-i
juhatuse koosolekul 8. aprillil otsustati samme astuda, et arhiiv kaotsi
ei ldheks ja ta ERM-le antaks jd&davalt voi deposiidina. Kuna arhi-
vaar seda tiile anda ei julgenud, péorduti vastava palvega komandan-
tuuri poole. Esialgu kindlat vastust ei saadud; vahepeal oli aga nime-
tatud arhiivi materjale leitud iihest kauplusest pakkimispaberina. Uht-
lasi saadi teada, et Répina paberivabriku omanik Mirwitz omas vabri-
kus tdhendatud arhiive olevat hévitanud. Et saksa vOimud sel ajall
arhiivi Laia tdnava kuurist olid &ra viinud teadmata kuhu (—riilikooli
raamatukokku), saadeti Muuseumi raamatukoguhoidja J. Muide Répi-
nasse asja jédrele kuulama, tihtlasi saadeti” ERM-i nimel mérgukiri
Saksa védgede iilemjuhatusele AOK 8-le. Sealt tuli vastus, et arhivaale
Riépinas ei ole hévitatud. J. Muide teate jirgi on Répinasse toodud
arhivaale Pihkvast (osa semstvo arhiivist) ning neid seal hivitatud,
Hiljemini selgus ka, et Mirwitzi aitades Tartus on veel Balti raud-
teede valitsuse arhivaale. Nii plilidis Muuseum vidhemalt Tartus
arhiive hévitamise eest péista ).

") E. Eisenschmidt, Eesti Rahva Museumi tegevuse iilevaade
1916. ja 1917. aastal, Eesti Rahva Museum 1916 ja 1917; Tartu 1918, lk.
12—13. Koosoleku protokollis kéneldakse ,Eesti ajaloolisest kesk-
arhiivist ehk kirjakogust®, kuhu kdike kirjalikke materjale (nii
triikitud kui kirjutatud) kogutakse, mil kuidagi tihtsust meie maa ja rahva
mineviku kohta. ERM-i arhiiv, ERM prot. III (1918—1919), 14. VI 1918 prot.;
Postimees 1918, nr. 88. .

™) ERM-i arhiiv, ERM prot. II (1914—1918), juhatuse kslk. 8. IV 1918
(k. 413); ERM prot. III (1918—1919), juhatuse kslk. 10. X 1918 (ik. 451—
453); juhatuse kslk. 11. XII 1918 (lk. 458—459); E. Eisenschmidt,
viimatitsit. t., 1k. 12—13.
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ERM-i koérval védrivad tdit téihelepanu kaneed sammud, mis astuti
Balti arhiivinduse olude korraldamiseks okupatsiooni ajal nimetatud
alast huvitatud kohalikkude saksa ringkondade poolt. Riia ajaloo ja
muististe seltsi poolt peale Brest-Litovski rahu esitatud mérgukirjad
Venemaale viidud arhiivide tagasisaamiseks leidsid kiill seeaegsete
sdjavdeliste ja kodanliste voimude tdhelepanu, jidid aga tagajérjetuiks.
Samuti saavutati seltsi poolt luba Tartust Riiga tagasi tuua Liivimaa
kub.-val. arhiivi osad, kuid transportolude korratuse tdttu jii seegi
teostamata 7?). Kohapeal piiliti arhiive korraldada, nii toimiti Tartu
okupatsiooniaegses .ilikoolis veel lihikest aega enne selle iilevdtmist
Eesti vdimude poolt 7%). '

Silmapaistvat osa Eesti arhiiviolude korraldamise katsetes etendas
kahtlemata ka Eestimaa riilitelkond, digemini kil riiiitelkonna arhiiv
arhivaar P. v. d. Osten-Sackeni juhatusel. Juba 1909. a. paiku, kui
Eestimaa riilitelkond asub oma arhiivi pohjalikumale iimberkorralda-
misele, vOttes selleks ametisse nimetatud arhivaari, tekib kavatsus
Riias H. Bruiningki juhatusel teoiseva ajaloolise maaarhiivi eeskujul
ka Eestimaa riilitelkonna arhiivist vilja arendada maaarhiiv. Algatus
leidis teatavat toetust riilitelkonna arhiivi paljude Eestimaa aadli-
moisate arhiivide deponeerimise vdi kinkimise n#dol. Soda takistas
ka siin maaarhiivi véljakujundamise loplikumat teostamist. Uuesti
konkreetsel kujul kerkib maaarhiivi loomise kiisimus esile 1917. a.
suve 10pul, kui riilitelkonnal Eestimaa maaomavalitsuse ajutise korral-
damise seaduse 30.1111917, a. ja selle teostamise mééruste 22. VI 1917. a.
alusel ") tuli omavaliisusse puutuvaist iilesandeist osa koos vastavate
asutistega iile anda Eesti Ajutisele Maandukogule. Sel puhul voeti
arutamisele ka riilitelkonna arhiivi saatus. Eestimaa riiiitelkonna komi-
tee koosolekul 7. septembril 1917 kanti ette arhivaar Osten-Sackeni
kirjalik arvamus, millest selgus, et arhiivi ei saa riilitelkonnast eral-
dada. Arhivaar peab koige Odigemaks, kui riiiitelkonna arhiiv nime-
tatakse {imber provintsiaalarhiiviks ja selle valitsevasse organi kuu-
luksid esindajad nii riiiitelkonna kui ka maavalitsuse poolt. Arhiiv
peaks asuma tulevikuski riiitelkonna hoones ja temaga tuleks liita
veel vana kubermanguvalitsuse arhiiv, kreisilinnade arhiivid, Tallinna
ringkonnakohtu vana arhiiv ja vbimaluse piires edaspidi seegi arhiivi-
aines, mis senini hoidub iiksikute isikute kdes ja on alalise ohu all
hidvida. Riiiitelkonna komitee ndustus selle esitisega, iihtlasi voli-
tades riilitelkonna peameest tarbekorral tOsta see kiisimus iiles libi-

2) A. Feuereisen, Die Gesellschaft fiir Geschichte und Altertums-
kunde zu Riga vor und nach dem Weltkriege, Kalender und Jahrbuch des
Deutschen Elternverbandes in Lettland 1923, Riga [1922], lk. 67.

18) ERKA, TrtUA, val. toimik nr. 4, 1915—1917. Vrd. digusteaduskonna
dekaani dr. Hedemannl kiri 30. XI 1918.

) Vestnik Vremennago Pravitelistva 1. VIII 1917, nr. 119 ja 6. III
1917, nr. 124, i
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radkimistel Maandukoguga ?%). Sellest maa- v&i provintsiaalarhiivi
loomise katsest, millele on suunatud riiiitelkonna arhiivi tegevus juba
varem ja mis kirjeldataval ajal tuli riiiitelkonnas pdevakorda ainult
selleks, et hoida oma arhiivi sattumast Maandukogu otsesse valda-
misse, ei tulnud midagi vilja. Riiiitelkonna arhiiv jéi edasi riitel-
konna juurde, tema iilevtmise kiisimust hiljemini ei puudutatudki
Maandukogu poolt, kus olid sel ajal pdevakorras muud médravama
tdhtsusega kiisimused Eesti haldusliku elu korraldamiseks.

Paremini dnnestub Eestimaa riiiitelkonnal katse okupatsiooni ajal
asutada riigiarhiiv Tallinna. Teatavasti Vene vdimud ei hoolinud
kuigi palju véartuslikkude arhiivifondide eest, mis asusid Toompea
lossis. Arhiivi laoruumid olid aastakiimneid tuulutamata ja kiitmata,
osa arhivaale oli niiskusest hallitanud ja kddunenud, arhiivid ise véga
puudulikult korraldatud. Revolutsiooni ajal ja sakslaste tulekul kanna-
tasid arhiivid mitmeti, Saksa sOjavdgede saabumisel Tallinna algas
Toompea lossis asuvate ametiasutiste arhiivide ja jooksvate registra-
tuuride segipaiskamine. Arhivaalid asutiste ruumes toimetati p&6nin-
guile ja keldritesse, lossi tornidesse, tiihjade &ride ruumesse jne., kus-
juures tiiesti segamini liks mitmesugust toimikmaterjali. Nende toi-
mikute restaureerimine ndudis Eesti ajal védga palju aega. Lossi
pooningul oli rohkesti vadrtuslikku kirjavahetust katusest labitunginud
vihmavee 1dbi ,jotse sOnnikuks muutunud“. Seesugune arhiiviainese
barbaarne segipaiskamine siindis otstarbel, et vabastada senise kuber-
manguvalitsuse arhiivi ruume, kuhu okupatsioonivéimud kavatsesid
asutada ohvitseride kasiino. Eestimaa rootsiaegne kindral-kuberneri
arhiiv toodi sel puhul riilitelkonna arbiivi, kuna osa kubermanguvalit-
suse arhivaale otsustati miiiia Tiiri paberivabrikule. Ohtlikust seisun-
dist arhiivide péddstmiseks astus Iopuks samme Eestimaa riiiitelkonna
arhivaar P. parun Osten-Sacken, kes koos teiste asjasthuvitatute
ringkonnaga kindlasti vastu seisis seesugusele toimetamisviisile ja
kelle mdjul okupatsioonivGimud loobusid kasiino asutamisest arhiivi
ruumesse 76), :

Et kindlustada riigiasutiste arhiivide alalhoidmist, vétavad Osten-
Sacken ja moned riiiitelkonna lilkmed teadusliku arhiivi loomise kiisi-
muse jéllegi iiles, seekord enam mitte maa- ega provintsiaal-, vaid
riigiarhiivi nime all, Seejuures pidi riilitelkonna arhiiv edaspidi jddma
riilitelkonna juurde, uuesse loodavasse riigiarhiivi kavatseti aga koon-
dada arhiivid, nagu iilemmaakohtu j. t. kohtuasutiste omad, Eestimaa

") ERKA, ERiA, A, VI19, Ritterschafts Protocolle 1914—1920, Ik. 658—660.

76) ERKA, Ulevaade riigiarhiivi tegevuse kohta 1. IV 1921 — 381. XII
1929. a. (masinkirjaline eksempl.), lk. 7—8; ERKA, Riigiarhiivi arhivaar
J. Elepson, Mérkmeid end. Eestimaa kubermanguarhiivi kohta (masink.
eksempl.), k. 2; R. O~el ja O. Liiv, Eesti riiklikust arhiivindusest,
Ajal. Ajakiri 1930, nr. 1—2, lk. 61; O. Liiv, Das Archivwesen in Estland,
Archivalische Zeitschrift, III F., 7. Bd., lk. 239.
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rootsiaegne kindralkuberneri arhiiv, veneaegne kubermanguvalitsuse
arhiiv, Tallinna ringkonnakohtu arhiivist toodigi iilemmaakohtu arhiivi
uuem osa Toompea lossi, iihtlasi kavatseti tuua riigiarhiivi ka osa
end. Eestimaa kroonupalati arhiivist.

Maapdeval, mis peeti 2. kuni 6. juulini 1918, otsustati maandunik-
kude v. Ramm’i (Padise) ja v. Wetter-Rosenthal’i (Penijoe) ning
kreisisaadik parun Fersen’i (Kloosirimdisa) poolt esitatud Eestimaa
riiklikkude arhiivide valitsemise ja paigutamise kiisimuse suhtes, et
riiiitelkonna komitee asja kaaluks ning otsuse teeks’). Komitee
omal koosolekul 6, juulil otsustas, et juhul, kui kindralkommando on
ndus esitisega, mdidrata Eestimaa riiitelkonna justiitsarhivaar Paul
parun Ungern-Sternberg Eestimaa riiklikkude arhiivide valitsemise
etteotsa ja avada arhiivi korraldamiseks vajalik krediit’8). 11. juulil
1918. a. saadetaksegi vastav esitis keiserlikule kindralkommandole 68,
kusjuures eriline arhiivikomisjon, mis pidi koostuma kindralkommando
ja ritiitelkonna esindajaist, oleks teostanud arhiivi kontrolli 7). Kind-
ralkommando oli ettepanekuga ndus ja nii algas riigiarhiiv Tallinnas
oma tegevust, mis aga suuremaid jélgi ei jdtnud, kuna okupatsiooniaja
vialtel ta tegevus ei suutnud meie arhiiviolusid mérgatavalt parandada.
Suurem tdhtsus oli aga uuel arhiivil selles, et tema loomisega ja veel
rohkem sellele eelnevate sammudega néhtavasti suudeti pddsta mon-
dagi arhiiviosa, mis vist muidu oleks paratamatult h#vinenud.

Okupatsioonivoimud viisid lahkumisel kaasa pea kdik oma asu-
tiste kirjavahetused, mis siin nende tegevuse kestes tekkisid ja meile
niitid suure tdhendusega oleks. Ainult iiksikuid dokumente ja arhiiviosi,
mida kas ei suudetud kaasa votta vdi hdvitada, on jargi jddnud, ja
needki on enamasti asutiste omad, mis tegelesid administratsiooni ja
toitlustamise alal.

See oli raske para;ndus, mida Eesti Vabariigil tuli vastu votta
ka arhiivinduse alal: védé#rtuslikud arhiivid maalt vilja viidud, kohal
asuvad arhiivid korratuses v4i osalt tdiesti hévitatud, vastava arhii-
vindusliku keskkoha ja eriharidusega isikute puudumine, kes oleksid
voinud otsekohe kogemustega asuda arhiivinduse korraldamisele. Neis
oludes tuli alustada Eesti riikliku arhiivinduse rajamist, mis esitas
suuri raskusi neile asutistele ja isikutele, kes meie arhiivide paastmi-
sest huvitatutena asusid tegevusse. Esiteks eraasutised, siis Arhiivi-
komisjon ja sellele jdrgnenud Arhiivindukogu, eesotsas professor
A. R. Cederbergiga, on teinud suure kultuurse td@htsusega t66, mis

") Rezess des ordentlichen Landtages der Estldndischen Ritter- und
Landschaft vom 2.—6. Juli 1918; Reval 1918, lk. 13.

%) ERKA, ERiA, A. 19, nr. 326: Aus dem Protocoll der Estlandlschen
Ritterschaft, Ritterschaftlicher Ausschuss am 6. Juli 1918.

9) ERKA, ERiA, A. 19: riiiitelkonna peamees kindralkommandole 11.
VI[ 1918, nr. 385 ja samane justiitsarhivaarile Ungern-Sternbergile 11. VII
1918, nr. 386,
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vbimaldas seada ka meie ajaloouurimise kindlamale teaduslikule ja aja-
kohasele pinnale ning viis riigi ajaloolise keskarhiivi asutamiseni,
milline kavatsus juba 1917. a. pdevakorrale touseb. Nii on arhiivin-
dusegi alal arenemistee meil eraalgatusist joudnud riiklikkude
asutisteni.

0. Liiv.

Vastureformatsiooni esimene aasta Eestis.
(1582.)

Kaks aastakiimmet vahelduva onnega voitlust Ida-Euroopa suur-
riikkide vahel Liivimaa p#rast oli valmistanud oma selja taga hea
pinna kdidriva ususajandi teise suure laine, vastureformatsiooni, eks-
pansiooniiirituseks siinpool Lainemerd. Usuline vditlus sai politilise
voitluse reaalseks toetajaks ning leidis vastutasuks hinnatava uudis-
maa.

Vene-Poola sbja viimset jirku vaadeldes ei saa meil olla véhe-
matki kahtlust, kuidas katoliku kirik Ohinal ootas lahingute iGppu
ning Poolale vdidusaavutistest tulvil rahulepingut, mis vdimaldaks
kohe avada oma ristikdiku ®,ususttaganejate“ maale. Ometi pole
seni kiillaliselt mérgatud, et Poola vastureformatsiooni kiriklikkude
juhtide poolt enda liigne sidumine riigivoimuga voOttis neilt init-
siatiivi. Esimene rahuaasta Kiverova Gorka lepingu jérel on ilmseks
toenduseks, kuidas ustindikiisimuste suurpolitika oli riigivoimu kées
ning palju vdhem oluliseks jdi esimeste kohapealsete preestrite t3d.

Rahulepingu sOlmimisest mddus terve aasta, enne kui kohale
joudsid esimesed jesuiitide salgad. Seni kumas kohal ainult nende
suurte juhtide, Possevino ja Skarga, fanaatiline, kuid ka fantas-
tiline programm.

: See asjaolu, et riigivGim end alul organiseerivalt segas usundite

vOitlusse, néitas iihelt poolt katoliku kiriku siinset norkust, ning poh-
justas teisalt, Balti protestantlikkude teadlaste perest, Poola aja hin-
damist siinge végivalla ajastuna. Niiiidsete uurimuste tulemusena
tekkiv reaktsioon, mis avaldumises valgub kohati otse programmi-
listeks artikliteks ), &hvardab pdhjuseta langeda, kui see nii peaks
edasi arenema, vastupidistesse lilaldustesse. V&ib-olla oleks seda
poleemika tekitamiseks mdneks ajaks vajagi, sest ikka veel leidub
pinda méédunud sajandi ammuiganenud vaadetele 2).

~ ) Vt. ndit. J. Vasar, ,Halb“ poola ja ,hea” rootsi aeg; Olion
1930, nr. 8. :

?) Moeldagu siin kdige vérskemat késitlust Liivimaa vastureformatsiooni
kohta, Gerhard Kleebergi disseratsiooni Leipzigis 1981. a.: , Die polnische
Gegenreformation in Livland®. See uurimus, arvestamata temas esinevat
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Tuletagem meelde R. Hausmanni véidet, et Tartu ajaloos, mis on
nii rikas saatuse vintsutustest, olevat Poola aeg iildse kurvemaid,
ja seda nimelt rénga surve tdttu, mida on kannatatud protestantis-
mist truult kinnihoidmise p#rast®). S#draste vaadete aeg on niilid
ammu moédda. Teame ju, et samasuguseid arvamusi vigivallast ja
survest on avaldatud ka Riia kohta. Kuid uuemad uurimused on sel-
gitanud, kuidas Riia elavale, hoogsale ja mitmekesisele elule tegi
1dpu just Rootsi valitsuse algus 1621. a. Sellest ajast peale esineb
Riia peamiselt vaid Rootsi kindlusena ja provintsi sadamalinnana 4).

Hiljem on Balti-saksa wuurijate ringidest avaramate pilkudega ja
vabamatena eelarvamuste hirmutavast fantastikast Poola aega Liivi-
maal jélginud H. v. Bruiningk ja W. Heine?®). Nende vaadete siira
,teadusliku siidametunnistuse” suhtes teeb aga umbusklikuks modne
autori koguni diliagar vastureformatsiooni tunnustamine, mis n#it.
W. Heine poolt (kuigi anoniiiimselt) on motiveeritud eriti selgelt:
ligi neljasaja aasta eest kolanud ka V&inajoe kaldail hiiid — lahti
Roomast, kuid ajalugu olevat juhtinud ,tagasi Rooma“ ja seda teed
ollagi juba paljud baltlased kdinud ¢).

Kuid vaatleme nitiid, millistes pohijoontes avaldus esimene
samm ,tagasi Rooma“, mis tehti kolmesaja viiekiimne aasta eest.

Sodadejérgsel Liivimaal ei olnud usundikiisimus ainsaks problee-

hulka olulisi puudusi ning faktilisi vigu, on juba ilmumisest saadik vana-
nenud, kuna selles on jdetud kasustamata esmajdrgulise tdhtsusega allik-
. publikatsioone, nagu Ed. Kurtzi ,Die Jahresberichte der Gesellschaft
Jesu iiber ihre Wirksamkeit in Riga und Dorpat 1583—1614“ (Riia, 1925),
Th. Czernay ,Fiinfzehn Briefe des Fabianus Quadrantinus an den
Bischof von Ermeland, Martin Cromer aus den Jahren 1582 bis 1588%,
SB Pernau 1901, lk. [-XXXIX jne. Nende andmeid on piiiitud asendada
hiardameelse tendentsliteratuuri artiklitega ning tulemused ei ole kdrgemal
omaaegseist T. Christiani ja E. Seraphimi tdodest. Pealegi puudutab Kleebergi
vaitekiri Eestit vaid liihidalt riivates ning asetab kogu raskuspunkti Riiale.

) R. Hausmann, Ueber die Bedeutung der ,Jahresberichte der
Gesellschaft Jesu“ fiir die Geschichte Livlands, SB GEG 1885, k. 239.

4) J. Kordzikowski, Aus den Studien im Rigaschen Stadtarchiv,
SB Riga 1913, lk. 131—132.

5) H. v. Bruiningk, Die Nachwirkungen der Gegenreformation in
Livland, SB Riga 1914, lk. 86—94; W. Heine, Miszellen zur Geschichte
des Jesuitenordens in Livland, SB Riga 1914, lk. 94—116. — Eestipool-
sed uuemad vaated on avaldunud peale eeltsiteeritud J. Vasara artikli veel
J. Uluotsa Kkirjutises ,,Poola-Eesti ajaloolised suhted”, koguteoses ,,Poola“,
Tallinn 1930, 1k. 10—19, N. Trenmuthi iilevaates , Jooni poola ajast
Eestis“, ibid., lk. 35—58, G. Suitsu spetsiaalartiklis ,Poolaaegsest
kirjanduslikust viljelusest meie maal®, ibid., 1k. 157—162, ja Riigi Kesk-
arhiivi toimetiste esimeses vihus, N.-Treumuth — O.Liiv,Polonica Eesti
Riigi Keskarhiivis, Tartu 1931.

6) [W. Heine], Hagiologisches aus Alt-Livland, Der Katholik, Zeitschrift
fiir katholische Wissenschaft und kirchliches Leben. Dritte Folge, XXVII
Bd. (1903), lk. 315.
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miks. Esimeses jdrjekorras tuli hoolitseda administratiivse voimu ja
kohtukorralduse loomise eest, samuti pievakorrale tosta agraarkisi-
mused. K&ik need alad kuuluvad riigi lilesanneteks ja nende organi-
seerimisele asumine 1582. aastal eeldas riikliku tsentralisatsiooni
piiridesse ka vastureformatsiooni algatuste pdimimist.

On huvitav, kui jérjekindlalt toimus reformide ettevalmistamine.
Liivimaa uue digusliku korra kandvam akt, 4. detsembril 1582. a.
allakirjutatud Constitutiones Livoniae ei ole tekkinud mingi privi-
leegina vdi Biguste ja seadluste deklaratsioonina sdja 10petamise jérel,
sest moddus ligikaudu aasta, enne kui suudeti ettevalmistavate kor-
raldistega jouda konstitutsiooni sOnastamiseni.

Eeltodde kasustamist ning maa olukordadega tutvunemiseks aja
voimaldamist mérkame 1582. a. detsembri teisegi esmajérgulise tdht-
susega tiriku saabumislugu jdlgides. Mdtleme siin VOnnu piiskop-
konna asutamise akti. Kuna seda vdidi tarvitada ka vélispolitika huvi-
des, kdige enam loomulikult paavsti kuurias, oleksime just siin digus-
tatud ootama selle akti varasemat deklaratiivset teostumist. Kuid see
ei siinni nii. Katoliikliku piiskopkonna asutamine oli otsustatud juba
varem, selle véljakuulutamine aga viibib samuti nagu Liivimaa uue
pOhiseaduse avaldamine, nii et molemad aktid said seaduseks pea-
aegu iihel ajal

Alul oli kuningal kavatsus restaureerida Liivimaal mdlemad piis-
kopkonnad, Tartu ja Riia, nagu sellele juba T. Christiani*on juhti-
nud tdhelepanu’). Kuid, nagu Christiani edasi véitleb, on maa vaesus
ja ohvrimeelsete usklikkude puudus sundinud leppima ainult ihe
piiskopkonnaga ning Tartu vahepealse vene piiskopkonna varan-
dusile rajada kavatsetud katoliiklik piiskopkond jdi teostamata.

Mis puutub ohvrimeelsete usklikkude puudumisse, siis v@ime sel-
lega olla iihel nOul, kuid maa vaesust ei saa vbtta teiseks motiiviks.
Tosi kiill, maa oli vaene ja hiljutiste laastavate sddade tGttu alles
raskes majanduslikus kitsikuses, kuid see poleks kuningat takista-
nud soovitavat teist piiskopkonda kiillaliselt riigimaadega varusta-
mast. Tartu vene piiskopkonda meelde tuletades voime konelda ka
ainult maavarandustest, sest muu varanduse vedasid venelased rahu-
lepingu tingimuste kohaselt siit lahkudes endaga kaasa. ‘

Peatudes kiisimuse juures, miks ei elustatud Tar tu piiskopkonda,
peame meelde tuletama, et ka Riia piiskopkond ei drganud ellu, kiiil
aga ftekkis Vonnu piiskopkond. Oleks tdiesti ekslik seniste vastu-
reformatsiooni késitlejatega kooris arvata, et VOnnu piiskopkonna
asutamisel on olnud juhtivaks pdhimdtteks soov piiskopkonna tsent-
rumit asetada maa keskkohta, et seda rohkem vdimaldada just maa-
rahva rekatoliseerimist. Poola alla sattunud Vana-Liivimaa osa pol-

) T. Christiani, Die Gegenreformation in Livland, BM XXXVI,
1k, 587.
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nud nii suur selleks, et mainitud pdhimdte oleks pidanud esinema
sundivana, ja teiseks olid vastureformatsiooni propageerijad niivord
liikuvaks elemendiks, et sadakond kilomeetrit ei voinud olla mifdrava
tdhtsusega distantsiks. Késiteldavat kiisimust lahendades peame arves-
tama Liivimaa rekatoliseerimise organisatsiooni ahela kolme liili:
Riia, VOonnu, Tartu, kusjuures esimeses ja viimases arvesse tulevad
jesuiitide kolleegiumid. Vastureformatsiooni algupéevadel polnud just
puhtmajanduslikel kaalutlusil tarbekas ja kohane asutada kolleegiumi
ja rajada piiskopkonda iihte linna. Ning jesuiitide kolleegiumide asu-
tamisel on ikka otse piinliku hoolega arvestatud majanduslikke tin-
gimusi. Piiskopkonna ja kolleegiumi sissetulekud olid enamikus maa-
dest ning raske oli iihe linna ldhedusest maadega rahuldada kollee-
giumi ja piiskopkonda, kuna nende paigutamine kolme erikohta v&i-
maldas maade doneerimist palju otstarbekohasemalt. Teamegi, et
Riia kolleegiumi maavarandus ei asu laialipillatult tle kogu pro-
vintsi, vaid koondatult Riia ldheduses, samuti on Vonnu piiskopkonna
maavarad ringi {imber Vonnu, ja Tartu kolleegiumi maavarade asendi
jalgimisel leiame sama pildi. Seega arvestati eestkédtt sobivamaid
majanduslikke tingimusi ning alles selle jérele usupropaganda tak-
tilisi motiive.

Nagu n#eme, oleks olnud vdimalik ka Tartu iimbrusest maad
anda uuele piiskopkonnale, kuid nende maade kasutamise tulukus
ei oleks suutnud tGusta vajatava méédrani. Eriti Tartu ja selle iimbrus
oli rahvastiku tiheduselt nii allamige veerenud, et just siia kavat-
seti rohkemal maééaral juhtida kolonistide voolu, nii oli siin kiill palju
tiihja maad, kuid sellest polnud rohket saaki loota kdigile, sest kroonu-
maid vajati. peale usupropaganda toetamise veel muudekski iiles-
andeiks 8).

Samal ajal, kui riigivoim nii vastutulelikult soodustas vastu-
reformatsiooni algatamist Liivimaal, tuli intriige ja takistusi sealt, kust
neid voOis oodata kJige vdhem. Nimelt kujunesid Oige teravaks
suhted Antonio Possevino ja nuntsius Alberto Bolognetti®) vahel.
Modlemale oli selge Liivimaa rekatoliseerimise téhtsus ja selle voima-
likkus, kuna kiisimuseks jdi, kes pidi pédrima selle juhi au ja hiilguse.

Bolognetti ei suutnud iiletada oma liikuvamat ja diplomaatlikumat
vastast ning tGttas teda omalt poolt siiiidistama liigses ettekippu-

8) Vonnu piiskopkonna asutamise eeltdist ja -drikust vt I#hemalt
N. Treumuth, Jooni poola ajast Eestis, koguteoses ,Poola“, lk. 42—43.

9) Paavsti nuntsius Poolas, Alberto Bolognetti, oli omaaegseid nime-
kamaid kirikumehi. Siind. 1538. a., teotses alul Bologna ja Salerno iilikooli
professorina, oli nuntsiuseks Firenzes ja Veneetsias, siis Poolas 12. aprillist
1581 kuni 1585. a. veebruarini. Nimetati kardinaliks 13. dets. 1583. Suri
9. mail 1585. — Vi. H. Biaudet, Les Nonciatures Apostoliques permanen-
tes jusquen 1648. Suomalaisen tiedeakatemian toimituksia B II 1 (Hel-
singi 1910), lk. 255.
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mises. Teatavasti sditis Possevino Venemaalt tulles Riiga ning sealt
kohe Itaaliasse. Ta ei olevat teadnud, et Bolognetti poolt oli juba
esitatud aruanne nende vahendite kohta, mis vGetud kasutamisele
Liivimaal m&lema piiskopkonna elustamiseks, jesuiitide kolleegiumide
asutamiseks jne. Selle tdttu kirjeldanudki Possevino kardinal-riigi-
sekretirile kdike senisaavutatut oma isikliku t66 viljana 1%). Possevino
omakorda leidis hea etteheite, miks Bolognetti isiklikult ei soitvat
Liivimaale, millist siiiidistust kiill Bolognetti energiliselt piilidis tor-
juda, rbhutades, et ta pidanud Varssavi jdéma eriti tdhtsail poh-
jusil 11),

Bolognetti teatel oli Possevino tegelikult saadetud Riia ja Kolosz-
vari kolleegiumi korraldamiseks, kuid kolleegiumide asemel figu-
reerivat tal kdikjal provintsid ning ta misjoni raamid ulatuvat ikka
kaugemale. Eriti selgesti néitavat seda Giulio Sansedonio kiri Bolog-
nettile, et see teda soovitaks Possevinole vdi vastavalt monele tei-
sele mojuvdimsale isikule, kui tuleb teoksile Liivimaa piiskopi mééra-
mine. Ja siis, kui Possevino joudnud tagasi Itaaliast, jutustanud
Bolognetti talle k&ik, mis vahepeal Onnestunud toimetada, seletanud,
et on juba kindlustatud katoliiklase méddramine Liivimaa kuberneriks,
on leitud piiskopp' ja otsustatud piiskopkonna varustamine maadega,
on korraldatud jesuiitide tegevus, Tartusse on méératud neli jesuiiti,
lootes seal ajajooksul samuti kolleegiumi avada nagu Riias, — kbike
seda kiitnud Possevino, kuid olnud tdiesti ilmne ta tusk, sest alles
hiljuti piiiidnud ta paavsti veenda, kui paratamatult vajaline on tema,
Possevino,. viibimine Liivimaal 12).

Neis andmeis ei tarvitse siiski ndha Bolognetti iildist vihavaenu
jesuiitide vastu. Kirjas oma vennale 20. veebr. 1583 iitleb ta end
tdiesti tunnustavat jesuiitide paremat sobivust diplomaatia alal, kuna
nad voivat iilesandele tdielikult anduda, ilma et tarvitseks mdelda

_ainelistest tuludest vdi ametikorgendustest. Possevinot salvates lisab

109) Possevino teinud seda ometi nii osavate sdnadega, mis teinud v&i-
matuks valelt tabamise (,,Usd perd parole tali, che quando fusse stato ripreso
di mendacio si saria potuto salvare®), — véide, mis lubab siilidistust niha
pisut otsituna.

1) E. Smurlo, Opisj poljskoi nuntsiaturd XVI veka; Rossija i Italija,
Shornik istoritSeskih materialov i izsledovanii, kasaju$tSihsja snoSenii Rossii
s Italiei, lk. 385—386. Possevino vastu sihitud siilidistuste kohta vrd. ka
L. Boratyrski, Studya nad nuncyatura polska Bolognettego (1581—
1585), Rozprawy Akademii Umiejetno§ci, Wydzial hist.-filoz., Serya II, tom
XXIV, lk. 76—88. — Et Bolognetti 1582. a. ega ka hiljem Liivimaale ei tul-
nud, tundubki meile kiillalt mdistatusfikuna, kuigi teame ta erilisest soovist
alati kuninga léheduses viibida. (L. Pastor, Geschichte der Pipste im
Zeitalter der katholischen Reformation und Restauration, IX (1923), lk. 680—
681). Ometi oli ta koos Radziwilliga kavatsenud laiaulatuslikku visitatsiooni
Gbid., k. 682), kuid ei tulnud Liivimaale ka siis, kui Radziwill teostas
selle visitatsiooni.

12) E. Smurlo, op. cit, lk. 386—388.
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aga Bolognetti kohe juurde, et siin vdivat peituda ka hédaoht, sest
kuna midagi pole loota paavstilt, vdiks auahne jesuiit siirduda kaas-
aegsetelt tdhelepanu ja heakskiidu piitidmisele 12).

Jittes kOrvale Bolognetti poolt esitatud siiiidistuste sihilikkuse,
leiame ta kaebustest terve rea uusi ja huvitavaid andmeid siinse vastu-
reformatsiooni esimese aasta kohta. Nende andmete varal vdime
kontrollida seni sissejuurdunud vaateid, mis Possevino asetavad
Pohjamaade rekatoliseerimispiiiiete peaaegu ainutsentiraalseks isikuks.
Muidugi ei saa ka nende andmetega tutvumise jérel eitada Posse-
vino tegevuse avaraid piire ja tulemusi, kuid niitid vdime juba n#ha
ka teisi tegelasi neile védrikalt kuuluvas valguses.

Siitidistused Possevino vastu ei esine ainuiliksi Bolognetti poolt,
sest iildiselt sama iseloomu omavad jahedad suhted tema ja nuntsius
Caligari, Bolognetti eelkéija, vahel. Kuni Possevino piirdus ainult
Rootsi kiisimustega, olid tema ja Caligari suhted védga soObralikud,
kuid murrang tekkis kohe, kui Possevino tuli Poolasse ja surus
Caligari tagaplaanile, kdrvaldades teda kdigist Bathory ja Ivani vahe-
listest ldbirddkimistest. On vOimalik tGendada, et Possevino Cali-
garile, samuti nagu Bolognettile, loobus oma kavatsuste avastamisest
ning et samuti toimis ka kiriklik keskvoim 14).

Otse vastupidiselt sellele on Liivimaa rekatoliseerimisiritust hoi-
bustavalt mjustanud kuninga hea vahekord nunisiusega. Veel anne
kui Stephan Bathory saatis Possevino kaudu paavstile aruande omast
rekatoliseerimise-sdbralikkusest ning sellekohastest sammudest Liivi-
maal, tegi ta seda Bolognettile. Selles kirjas 17. aprillist 1582 teatab
ta, et on juba k&ik sammud astunud hea korra maksmapanekuks. Mida
kuningas ,hea korra“ all mdtles, ndeme kohe jdrgmiste toimingute
loetelust: Riias on luterlastelt &dra voOetud kaks kirikut ja antud
katoliiklastele, piiskopkonna elustamine on v@imaldatud ja &rasGidu
puhul jdtvat ta kohale isikud, kes hoolitseksid selle ,hea korra“ eest
provintsis, kus kaua enam pole olnud Ooiget korda (,a qua diu
exulabat bonus ordo“) 15).;

Peame tunnustama, et kuningal moneks ajaks ongi onnestunud
Liivimaale rakendada viljapaistvaid usumehi, nagu P. Skarga, J. D.
Solikowski ja' F. Quadrantinus.

18) E, Smurlo, op. cit, lk 371.

“) L. Boratyiiski, I. A. Caligari, Nuncyusz Apostolski w Polsce
(1578—1581). Bulletin International de I'Acad. d. sciences de Cracovie,
Classe de philologie, Classe d’histoire et de philosophie, Année 1915, k. 158.
— Parima iilevaate Caligari tegevusest annab allikpublikatsioon: I. A. Cali-
garii nuntii apostolici in Polonia Epistolae et acta 1578—1581. Edidit
Dr. Ludovicus Boratynski. (Monumenta Poloniae Vaticana IV); Cra-
coviae, 1915. )

15) A, Theiner, Annales ecclesiastici, III; Romae 1856, lk. 340—341.
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Juba varakult oli kuningas p&6rdunud paavsti, jesuiitide ordu-
kindrali Claudius Aquaviva ja Ermlandi piiskopi Martin Kromeri
poole sobivate isikute saamiseks usupropagandatédle Liivimaal. Vas-
tavate isikute kohalejGudmiseni pidi jddma siia kas Skarga voi M. La-
terna 16), tegelikult jéid alul kiill mdlemad.

Skarga on Liivimaa vastureformatsiooni ajaloos endale vGitnud
kindla koha teotsemisega Riias ning kaasabiga Tartu ja Riia kollee-
giumi rajamisel. Ka muidu on ta tegevus dige ulatusrikas ja mitme-
kesine, kuigi maa-alaliselt Possevino tegevusega enam piiratud. Kési-
telles vastureformatsiooni Eestis, ei saa mdda Skarga sotsiaalsetest -
ideedest, mis oma aja kohta on kiillalt radikaalsed ja milliste kohaselt
hiljem leiame olevat konstrueeritud nii modnegi Liivimaal teotsenud
jesuiitide sammu. Skarga esindas vaateid, mis pidid olema ka siinsele
aadlile pahandavaks ja kibedaks uudiseks. Kbigiti oli ta pdhimot-
teks vastu astuda aadlile, sellele aadlile, kes just noil péaevil ikka jou-
rikkamaks sirgus, lammutades riigitunnet ja ldhkudes sotsiaalset tasa-
kaalu. Selles suunas on Skarga teotsenud nii hoogsalt ja julgena,
nagu vahest vaevalt keegi pérast teda Poolas. Otse uueaegse vai-
muna esines ta talupoegade eestkostjana, kuigi ka siin mitte usuliste
tagamoteteta, sest Poola talurahvas oli reformatsioonist veel puutu-
mata, samuti nagu seda oli ka Liivimaa talurahvas sisuliselt. Skarga
soovis ndha talupoega Oiguslikult ja majanduslikult kindlana ja nodu-
dis, et senise diglusetuse asemele astuks lepingu ldbi normeeritud
vahekorrad 17), esindades seega vakuraamatute siisteemi, millistele pidi
koonduma ka Liivimaa huvi. Siiski pole Skarga, truuks jdddes oma
iihiskondlikult erapooletule seisukohale, mingi aadlivihkaja. Aadel
ndib talle, tarvitades Paczkowski poolt rohutatud vordlust, méges-
tikuna, millelt alguse saanud allikad kannavad viljakat elujoudu ava-
rale sotsiaalsele lausikmaale 18).

Skargat ootasid siiski suuremad iilesanded Poolas ja siia suu-
tis ta jétta peamiselt vaid algatusi ja ideid.

Esimeste lihtpreestritena algasid vastureformatsiooni teostamist
Ermlandi piiskopi M. Kromeri poolt siia ldkitatud Fabianus Quadran-
tinvs, Erthman Tolgsdorf ja Andreas Kriiger ?), kuna juba veebruaris

16) Ed. Kurtz, Die Jahresberichte der Gesellschaft Jesu, lk. 5.

17y J. Paczkowslki, Staat und Gesellschaft in Polen im Urteil des
Jesuiten Skarga. Zeitschrift fiir osteurop#ische Geschichte II (1912), 1k. 41.

18y J. Paczkowski, op. cit, 1k. 549.

1) Eichhorn, Der ermlidndische Bischof Martin Kromer als Schrift-
steller, Staatsmann und Kirchenfiirst. Zeitschrift fiir die Geschichte und
Alterthumskunde Ermland, IV 1—2, 1k, 432—433. — Fab. Quadrantinuse tege-
vuse kohta Pédrnus vrd. Th. Czernay, Fabianus Quadrantinus und die
Gegenreformation in Pernau, SB Pernau 1899—1901, lk. 128—148; id., Fiinf-
zehn Briefe des Fabianus Quadrantinus an den Bischof von Ermeland,
Martin Cromer aus den Jahren 1582 bis 1588, ilid., lk. I—XXXIX; id., EIf
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Zamoyski poolt Tartusse jdetud preester Lamkowicz ei ole suutnud,
seni teadaolevail andmeil, midagi energilisemalt teostada.

- Quadrantinuse kogu energia rakendati Pdrnu pédramiseks tagasi
katoliku usku. Meeleolu on olnud Quadrantinusel alul &ige iilev
ja pateetiline, lootused koguni romantilised. Ta tunnistab kiill, et
alul ilma mingi kahtluseta tuleb kannatada suuri raskusi isegi. neis
tarvetes, mida vajab keha, kuid kdike tulla kanda Kristuse pérast
vapra vaimuga. Mis puutuvat ta enda isikusse, siis olevat ta val-
mis koiki oma voimeid pilihendama {66 eduks, olles valmis tarbe-
korral oma elugi ohverdama! Olundi viletsuse tdenduseks on ta kir-
jeldus Liivimaa kirikuoludest 1582. a.: kirikud on Vene valitsuse alla
kuulunud osas riilistatud, ei leidu armulaua-karikaid, puuduvad ameti-
rilded ja muudki kirikutarbed. T66d on sellel ,viinam&el“ nii palju,
toolisi aga nii vdhe. Mis ime siis, kui needki véhesed lubavad k&iki
joude pingutada. Kuid neile pateetilisile puhanguile jargnevad tege-
likule t66le asudes kohe pessimistlikud akordid, varsti igatses Quad-
rantinus siit dra, kuigi enne oli lubanud tarbekorral elugi ohver-
dada siinsete asjade eduks.

Parnusse ilmus Ouadrantinus uhke késkijana ja motles vastu-
reformatsiooni teostada ametlikkude késklustega, kuid just selle t6ttu
sai vaigistamatu opositsiooni osaliseks, mis ta t66dele andis 16puks
véga vdhe tulemustednne. Kiill avaldas mdju Quadrantinuse vaimne
isik, sest ndit. saksakeelselt jutlustades oli ta vOrratult ees sellest,
mida Péarnu kogudus oli harjunud kuulma omalt Opetajalt. Selle
kindlustuseks oli Quadrantinuse kirjaniku-kuulsus, eruditsioon ja kind-
lasti mitte viimasena ta aateline paatos. Vastureformatsiooni preester,
kes oma raamatute tottu oli tuntud kirjandusilmas ja kes viimaks tee
leidis kuninga Guekonda, teotsedes seal korvuti Skargaga, pidi suutma
vorratult paremini jutlustada kui iiks téhtsuseta, kohalik véikelinna
protestantlik pastor. Kuid, nagu mainitud, varises kogu ta mdju
kérsituse, mittekiillalise vastutulelikkuse ja riigivoimult abiotsimise
{ottu. Veelgi oli sajand, mil ametivdimuga ei saanud usuvahetust
teostada ja ldbi suruda seal, kus tOstis pead kas vdi pisemgi opo-
sitsioon.

Erilise huviga puudutas Quadrantinus ka iildpolitilisi kiisimusi,
neis pealegi jérjekindlamat seisukohta avaldades, kui Pdrnu rekato-
liseerimistaotluste ,sisepolitikas®“. Korduvalt tegi ta politilisi rénna-
kuid Riiga asehaldur Radziwilli juurde. Kirjades esineb sageli vii-
peid ,ketserlikkude rootslaste“ poole ja lootusi Poola vdidukate rel-

weitere Actenstiicke aus dem Bischofl. Archiv zu Frauenburg in Ostpr., SB
Pernau 1901—1903, lk. 208—239; K. Kundzin§: Pretreformacijas laikmeta
dokumenti par Livoniju Varrm]as (Ermelandes) biskapijas archiva, Frauen-
burga (Ritpriisiji). Latvias Universitates Raksti IX (1924), lk. 15—30;
N. Treumuth, Jooni poola ajast Eestis, lk. 48—49.
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vade ulatumisest ka Eestimaale2). Nii esineb meile Quadrantinus
klerikaal-militaristliku patrioodina, millist joont me vaevalt suudak-
sime leida Tolgsdorfi ja Kriigeri avaldusist. Ainus otsene Eesli ala
rekatoliseerija 1582. a. oli oma suurte eeskujude kdrval samuti korge
lennuga, ja tdsine ,maarahva rekatoliseerimine“ algas alles jdrgmisel
aastal, kui Tartusse joudsid esimesed jesuiidid.

Séadrastes iildjoontes avanevad meile vastureformatsiooni esimese
Liivimaa-aasta probleemid. Moningad neist, nagu néit. kolonisee-
rimiskiisimus vastureformatsiooni teenistuses, esimeste kohapealsete
preestrite majanduslik olukord, piiskopi médramise kiisimus jne. on
niivérd omaette terviklikeks kiisimusteks, et ei mahu {ildjoonte
raami.

Nii ei ole ,esimene aasta® hoogne rekatoliseerimise aasta, vaid
eeltédde ja organiseerimise aasta. Saavutatud viline rahu néis nealegi
veel ebakindlana, mis omakorda seda enam tingis organisatsiooni
vajadust. Katoliku kirik ei olnud siinse organisatsiooni loomiseks
sel ajal veel vdimeline, korgemad kohapealsed juhid, Bolognetti ja
Possevino, laskusid omavahelisiesse intriigidesse, preestrite-propa-
gandameeste vihesus on otse iillatav. Séddrases olukorras jéid téiel
médral vabad kded riigile, ja riigivdim panigi esimese aluse siinsele
katoliiklikule restauratsioonile, millele sisu ja energia t3id jesuiitide
ordu paatrid ja vennad jirgmise aasta kevadel.

Ning juba esimene aasta nditas kodanikkude ja aadlikkude kihile,
kes Poola vastavate kihtide laiemate vabaduste piifideid pidid tundma
ja sedasama ihaldama, et neile riigivéimu poolt on vastu seatud veel
iiks vBim, fanaatiline ja korgete kavatsuste lennuga kirik, kes dhvar-
das oma vdimu alla haarata, tdiesti huviiihtlaselt riigiga, koigi ili-
muskihtide aluspinda — maarahvast Sellega médras Liivimaa
vasfureformatsiooni esimene aasta ka koigi jdrgmiste usuvditluse
aastate ilme, mis pidi olema politiline kiriklikult ja riiklikult.

Nikolai Treumuth.

- Jakob Hurda kone esimescl eesti
tildlaulupeol 1869.

Eesti rahvusliku ideoloogia kujunemisel drkamisajal ja rahvus-
likus juhtkonnas tekkinud programmiliste sihtjoonte levitamisel laie-
maisse rahvahulkadesse etendas 3ige silmapaistvat osa noore kooli-
dpetaja Jakob Hurda kdne, mille ta pidas esimese eesti iildlaulupeo

%) Vt. ka W. Heine, Ueber einige noch nicht geniigend beachtete

Quellen zur Geschichte der Gegenreformation in Livland; Rigasche Stadt-
blatter 1894, 1k. 349.
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tegelasile ja kuulajaile 19. juunil 1869 Tartus ,Ressource’i® seltsi
aias. Selle kdne teksti, mis alul oli kavatsetud vdrdlemisi pikana,
koostas Hurt aegsasti enne laulupidu ja redigeeris seda hiljemini
vihemalt kaks korda, nagu seda v3ib jareldada vastavaist mirkmeist
sdilinud kdne kisikirjas. Redigeerimisel ei feinud fa olulisemaid
sisulisi muudatusi, vaid piiiidis teksti ainult lithendada. Nii esineb
kone kisikirjas Oieti kaks redakfsiooni, mis mdlemad on omaette
huvivddrivad. Esimene, kérpimata redaktsioon on visrtuslikuks
materjaliks eesti rahvusliku ideoloogia kujunemise ajaloole, erifi
selle ideoloogia pShjendamiseks Hurda poolt esitatud argumentat-
siooni ja {ihtlasi ka autori ithiskondlik-politilise maailmavaate
tundmadppimiseks. Teine, kirbitud redaktsioon on pikemais kaalut~
lusis kiipsenud tulemus, mis autori arvates vi#ris vastufusliku,
pdhilise ja programmilise suurkSnena esitamist laiemaile hulkadele.

Tegelikult aga ei teostunud koostatud teksti etfekandmine kirbi-
tudki redaktsioonis. Seda takistas enne kSnet alganud suur vihma-
sadu, mille kohta kirjutab ,Eesti Postimees® (1869, nr. 28): ,,Teisel
kontserti pidval, ehk feise sOnnaga: kesk piddoaeal olli pea-piddo-
kdnne piddada ja sellega tahtis Hurt finna peale hakkafa. Agga
sih, seal tulli vihm, nisutas kdik #rra ja sundis ka kdnnet liihhen~
dama. KBdigest piddokdnnest, mis pahha ilma p#rrast piddamata
piddi jima, v3ttis Hurt 18ppetusest kolm asja vdlja.“ Ja nii esitaski
Hurt oma kdnest ainult viiksema osa, umbes 1/;, mis tema ,kolme
soovina“ on jiidnud tunftuks eesti haridusloos (vrd. M. Kamp -
mann, Eesti kirjanduseloo peajooned, 1913, 1k. 63—64). Niikuju-
nes siis Hurda kOnest tdiesti jubuslikul pShjusel veel kolmas redakt-
sioon, mille tipsam kuju meid eriti huvitab. Sest seda tuleb etfe-
kandena arvukale kuulajaskonnale esimese eesti iildlaulupeo mdju
hindamisel oluliselt arvestada.

Selle kolmanda redaktsiooni tdiesti tipsat kuju meil ei ole
ja vaevalt sedaiildse kunagi oligi, sest Hurt miiras oma kdne ulatuse
alles peoplatsil alganud vihmasaju mdjul. Tal oli kaasas varemini
valmiskirjutatud tekst, mis eftekandmisel mirjaks sai, milliseid
jilgi ta sdilinuna Hurda kirjakogus kannab praegugi. Esitades sellest
ainult osa, tegi ta ettekantuski moningaid muudafusi. Nende jilile
saame Hurda enda poolt hiljemini, nihfavasti sama 1869. aasta
siigise] soomlase mag. Svani jaoks koostatud teksti abil, milles ta
piiiidis restaureerida oma kOnet ettekantud kujul

Hinnates Hurda ajaloolise kdne iga redaktsiooni kui ajaloo-
allika erivdirtust, esitamegi siin nad kaik, vdttes aluseks kdne kisi-
kirja, mis asub EKIA-s (= Eesti Kultuuriloolises Arhijivis), Hurda
kirjakogus, mapp mr. 37. Esimese, k3ige laiema redaktsioonina,
esineb jargnev tekst tidjes ulatuses. Teise redaktsiooni saamiseks
tulevad vilja jifta osad, mis pandud sulgudesse []. Kolmanda
redaktsioonina, mille autor kdnena ette kandis, esineb tekst, millest
vilja jaetud sulgudesse () pandud osad, kuna vastavad muudatused
(peale mdningate sdnade iimberpaigutuste ja ortograafiliste erine-
vuste, mis avaldavad suurt kdikivust) esinevad joonealuses. Selle
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lithendatud redaktsiooni (tsit. LR) aluseks on Hurda poolt Svani
jaoks koostatud tekst, mis asub EKIA-s ERM-ile kuuluvas B. F.
Godenhjelmi kogus.

K3ne esialgsele tekstile on Hurda enda kiega peale kirjutatud
»Pido-kdne 19. Mail 1869“ ja Svanile madratud tekstile ,Laulu-
pido kdne 19. Mail 1869. Pidanud J. Hurt* Daatumiga on mdle-
mail kordadel juhtunud ilmne eksimus, mille asemel peaks olema:

19. juunil 1869.
H. Kruus,

Armsad Eestivennad! Ausad kiilalised?!

Neil pido paivil on juba nii-paljo riigitud ja k3nesid peetud,
et mdni vahest jo lilaks paneb, kui ka mina veel viimati Teie
sekka astun ja Teilt kuulmist soovin. Aga ma loodan, et pitkad ja
r08msad pidode paivad mind vabandama saavad. See’p see vana
Eesti viis ja kombe jo on, et meie muido paljo suud ei kuluta,
kui see ka mitukord viiga tarviline ja kasuline oleks, aga kui mehed
pido paika kokko kogovad, kiil siis siida sulab ja keele paelad
lahti piddsevad, mii et mdnikord julgust ja jutfu iile arvogi saab.
Kaunis r88mu-piitha, mis meil niiiid k#es, on ka mino siidame ise-
dranis sulatanud ja mdne kohmetand m3tte elavaks teinud, — ja
kellest siida keeb, sellest suu h#i meelega kdneleb. Palun siis ka
mind mneks minutiks kuulda v8tta. Vahest saab mdni sdna Teilt,
armsad Eestivennad ja ausad kiilalised, meeles peetavaks arvatama
ja pido-padvade milestust mdnusamaks tegema(l). Meil Eestlasil
on veel mdnigi hidd asi tSine tlisega ajada ja mdnigi tarviline sGna
seletada, kui iileiildine Eestirahva lugu veel parema ja kOtgema
korra peale peab saama, kui fa niiiid on. [Meil on veel mitfu
asja avalikult arutamata, mis arutamata ei vdi jddda. Sellepdrast
loodan mina, et keegi seda iilearvoliseks ei saa pidama, kui mina téna
siin Teie ees mdne niisuguse kohmetanud Eesti mdtte ette panen
ja teda avalikult arufada aitan.] Ma arvan, et see, mis mul iseidranis
selsinatsel priikslaskmise r38mu-piihal iitelda on, selle lithikese
kiisimusega kokko v3ib v3etud saada: ,,Kudaviisi tuleb meil
Eestlasil kallist priiust, mis viiekiimne aasta eest
jidlle tagasi saime, t3este kasulikult pruukida?“
[Selle kiisimuse p#ile tahan mina niiiid liihedelt kosta ja omad
arvamised avaldada.]

1) LR, lk.: 1 ,Ma pidin pido-komité soovimise jirele tidna Teile pit-
kema pido-kone pidama. Seda praegu keegi mult &rgu lootku. Suurem
jago kdnest on édra vettinud ja kojo jddnud, kdne peenem ots aga vihma
pérast siia saanud. Mis ma Teile siin ette panna vodin ja tahan, on kolm
soovimist. Mulle on nemad pé#dasjad, mis tdhele panemata ei tohi jdida,
kui Eesti rahvas veel enam edasi tahab saada ja monesugused vead peavad
paranema.“ — Et kone autoril on ,kojo jddnud®, on nidhtavasti ainult
ilukdneline viljendis. — Siit kuni jdrgmise suluni) lk. 53 on osa kdnest
ettekandmisel tdiesti vilja jdetud.
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Kudaviisi tuleb meil kallist prijust t3esti kasu-~
likult pruukida? Ennekui priiuse pruukimisest raikida v3ime,
peame teadma ?), mis priiusehk vabadus ise on. Kdikide mdtted,
ndnda kui teame, ei kii siin iihte. Prii inimene ei ole mitfe see,
kes LGigiti oma paidd elab, mingisugusest siidusest, ei inimeseli-
kust ega jumalikust hooli, kes seda teeb ja nduab, mis tema siida
ja tuju igakord soovivad. Oleks seesugune inimene prii inimene,
siis peaksime tunnistama, et kurjategijad ja hulgused iiksina tiieste
priid on ja et mida hullemine keegi oma tujo jirele tallitab, seda
enam tema kallist priiuse andest osaline. Ei! Mgistlik meel ei saa
niisugusid kadest ldinud loomi ilmaski vabaduse lapsiks nimetama,
vaid meelevallatumiks ehk, sedam&dda, kuida mende elo teed ja
teod on, ka vargadeks, mdrtsukatcks ehk muido kurjategijateks.
Et niisuguste pSlv mingisuguse priiuse pdlv ei ole, sest nieme
padva-selgeste dra, et ka prijusel omad piirid. Aga mis on prijuse
piirid? Kuda peame neid tihendama ja #ratundma? DPriiuse piirid
on 1) igavesed jumalikud seadused ja 2) ajalikud inimeste saidu-
sed, mis mdistlikud ja valgustatud mehed oma kaasvendade kas-
voks ja riigi ebk maakonna Snneks annavad. Igavesed elo siidused
on Jumal meile ja nimelt iga iihele siidamesse kirjutanud, ka paga-
naile, ka kurjategijale, ja on sece siidus seesama, mis meie
siidametunnistuseks. Seesama iitleb meile, mis Jumala ja
inimeste ees dige, mis kuri ja kdver; seesama mdistab meid kibedaste
hukka, kui meie vahest temale vasta teeme ja tema kiskudest
iile astume. Ja suur on siidame-tunnistuse vdimus: ka k3ige kurjema
kurjategija sees on ta veel elav, manitseb, noomib, kaebab, karis-
tab ja mdistab hukka ja sagedaste viga raskeste. Meie teame jo,
et enam kui iikskord ilmas kurjad inimesed, ilma et keegi neid
oleks teadnud ehk mdistnud sundida, ise omad kurjad t36d avalda-
sivad ja kohtu ette astusivad, surma palka ofsima. Ja kes ajas
neid seda tegema? Nende oma siidame-tunnistus! Siidame-tunnis-
tus on itks jumalik h#dl meie sees, iiks jumalik seadus, meie siidame
tahvli peale kustutamata pookstavidega kirjotatud. Seesama on ka
inimeste priiusele piiriks, kui kaugele tema oma tegodega tohib
minna, ‘ja juhatajaks, mis fa hea tee peal peab tegema ja jitma.
Selle jirele peame iitlema: Uks tSeste vaba ehk prii inimene ei saa
ilmaski midagi oma hea siidame tunnistuse vasta tegema, vaid
seda tditma, mis see [fema] k#sib. Tema ei saa iilekohut fegema
oma kaasvendadele, fema ei saa v33ra vara enesele piitidma, tema
ei saa usku salgama, mis fema siidame tunnistus Sigeks Jumala ja
inimeste ees arvab, sest tema elab ja tallitab jo oma siidame-
tunnistuse jirele, ja siidame-tunnistus mdistab neid asjo hukka.
Siidame-tunnistus on iiks piiha siddus ja kallis inimesele antud
Jumala kingitus, On’ selle mehele, kellel tema elav on ja kes

?) Eelneva lauseosa asemele on kone kisikirja #drele mérgitud pliiat-
siga: ,Selle peale ei vdi meie muido tdiesti kosta kui peame ihtlasi ka
#ra seletama ja teada saama.* ~ ‘
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tema healt kuuleb. Kahjota ja nuhtluseta ei saa keegi temale
vasta elama ja kes teda tdise inimese juures tahab rikkuda, dra
laimmatada ja roojastada, teeb suurt pattu Jumalaees. Aga kes ise
oma kurja himodest enam hoolib kui heast siidame-tunnistusest, kes
nende jirele oma elo ja teod jubatab ja siidame-tunnistuse manit-
suse healt kuulda ei taha, ega jdua, — see on tSeste ori, sulane, —
patu ori ja kurja sulane; ta on seotud ja v3rku vdetud, — seotud
pimeduse paeltega ja vangi vdetud vale vGrku. Niisugune inimene
ei ole prii, vaid patu piris ori ja see orjus on k3ige raskem maa-
ilmas. Mul ei ole tarvis seda pikemalt dra seletada. Iga pddvane
elo annab tihele panija inimesile seletusi iga sammu peal. Tahad
sina siis, armas Eestivend, t3este vaba inimene olla, siis kuule oma
siidame tunnistust ja dra fee female vasta! — Aga Jumal on oma
tahtmist ka t3istviisi, kui siidame-tunnistuse 1dbi avaldanud. Igavest
Jumala seadust leiame ka mujal kui inimeste eneste siiddames. Meie
oleme siin k&ik ristiinimesed ja feame jo lapse pdlvest saadik,
et Jumal inimestele oma pitha kirja on annud, kus ta oma piiha
tahtmist ja kisku valgustatud meeste suu 1ibi ja viimselt oma
DPoja, meie Onnistegija libi on ilmutanud, — meile kdigile valgusta-
vaks kiiiinlaks elo tee pail. Et need kallid kisud, juhatused ja
Spetused, mis meie piihas kirjas leiame ja loeme, mitte iilearvolised
ei ole, vaid tarvilised, vaidlemafa viga tarvilised, tuleb sest, et
inimeste siidame tunnistus [igal iihel] mitte tdieline, selge ja kdi-
giti terav ei ole. Kuri, mis meie kiiljes kui paha t3bi kinni on ja
meiega suureks kasvab, on omad kurjad juured ka siidame tunnis-
tusse ajanud, teda rikkunud, Jumala seaduse sOnad sddl segaseks
teinud, nii et meie vaimu silm enam neid igakord selgeste lugeda
ei seleta. Ehk tdisiti iitelda: Patu pirast on meie siidame-tunnis-
tus monel tuim, mdnel ndrk, mdnel eksija, mOnel ei riddgi tema
ajoti sugugi, fa magab, — ja pattused siidame himud tegevad ja
tallitavad, mis ise tahavad. [Mino tahtmine ei ole siin mitte, Teile
— armsad Eestivennad ja ausad kiilalised — juflust pidada Jumala
seaduse pidamisest ja pruukimisest piihast kirjast seletust teha,
ega tema kallist hinda siin kiita; see ei ole seekord mino ammet.
Mina pean aga niipaljo iitlema: Jumala piitha seadus ja tahfmine,
mis piihas kirjas meile ilmutatud,] on inimeste siidame-tunnistusele
toeks, abiks, kiiiinlaks, juhafajaks ja parandajaks. Tema tdiendab
seda, mis siidame tunnistusel puudub, tema kuulutab seda, mis pat-
tused inimesed iseenesest ei tea eda taha. Tema iitleb sd#l, kus
inimeste tunnistused mitmesse arusse ldhdvad, selge ja valjo hii-
lega: seda pead sa, inimene, tegema! Seda jdta sina tegemata.
DPea kisib ta oma sdnaga: Sina pead! Pea keelab fa kangeste:
Sina ei pea! Nii ei vdi keegi kahe vahele jiida, mis tal teha ehk
tegemata jifta. Ja see on meile ndrkadele Gnneks, kui hea poole
piiame, aga ka raskeks dhvarduseks ja nuhtluseks, kui vasfu t3r-
gume ja hukkatuse tee peale astume ja teda julge meelega kdime.
Jumala avalik ja selge tahtmine piihas kirjas on [nagu tdiselt poolt]
jille piir, mis Jumal ise inimese priiusele on seadnud. Teda rik-
kuda, temast iile ajada, Jumala piitha kisule vasta teha ja elada
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on pat ja pat on igakord orjus ja mitfe vabadus. Kes pattu teeb
on patu ori ja sulane, iitleb apostel Paulus liihikeselt ja kes jouaks
seda valeks tunnistada kui ferava silma ja t3e meelega elo, olemisi
ja inimeste fegosid tihele paneb. Mul ei ole aega ega amefit, siin
pitkemalt sest edasi rddkida. Ma pean siin aga seda kindla sdnaga
tunnistama: Vaba inimene, tSesfe vaba, on see, kes Jumala kdsu
sdna kuuleb, tema jdrele oma elo seab ja juhatab. TSeste prii
inimene saab ka jumalakartlik olema. T3sine priius on nagu mdni
kallis vara, mis aga nii kaua kalliks ja kauniks jd#b, kui teda Jumala
seaduse laekas hoietakse. [Ehk ta on nagu mdni 1il’, mis aga siis
Sitseda ja sugn kanda vdib, kui kindel miiiir teda meelevallatuse
ja metsaliste eest kaitseb.] Piile jumaliku seaduse, mis meie omas
siidame-tunnistuses elab ja Jumala s8nas ilmufatakse, leiame meie
igas riigis ja igal maal, kus rahvas juba vihegi korralist ello elavad,
ka inimeste fehtud seadusi ehk riigi seadusi. [Mis tarbeks siis need
veel, kui Jumal ise jo on avaldanud ja kuulutanud, mis inimesed
peavad tegema ja mis eest ennast hoidma? — saab ehk mdni
kiisima. Kas siis Jumala seadused iseenesest tidielised ¢i ole, et
inimene, nSrk inimene neid veel peab tiiendama ja toefama? Selle
peale peame kostma: Nonda kui kdik, mis kSigevigevama Jumala
kide labi ilmas loodud ja seatud, tiieline ja hea on, ilma et fa
mingisugust inimeselikku parandamist tarvitaks ehk inimene midagi
sidljuures parandada jduaksehbk m3istaks, — nii on ka kdik jumalikud
seadused iseenesest tidielised ja muutmata. (kski inimene, ka keiser
ega kuningas, ei jBua neid ilmast kaotada ega neid nuhtlemata
mnuta. Nad on igavesed, jdiddavad, kdigile inimestele antud ja
nduavad kdJigilt ja igal ajal sOnakuulmist. Kui riigi valitsused
ja rahva iilemad siiski ka omalt poolt seadusi annavad, siis ei
tihenda see mitte nii- paljo, kui julgeksivad ehk jSuaksivad nemad
pitha jumalikku seadust iimberliikata, vaid nende seadused on nagu
oma fehtud riistad ja mnduud, misga mnemad valitsuse massinad|
k#ima panevad, jubatavad ja joonel hoiavad. Riistapuu ja tema sisu
on iikskord Jumalast loodud, aga osava meistri hoole ja meelevalda
on antud temast riigi, rahva ja tema elukombete tarvifuse ja fulu
jirele riista ennast vilja nikerdada ja kdigiti pruugitavaks ja kauniks
voolida. See on jo igas ilmaliku elo tiikis n3nda, et Jumal inimesele
tema tarvitusi mitte valmilt, tahutud ja hodveldud, keedetud ja
kiipsetud, - kiitte ei anna, vaid ftema on aga meile ndu ja vara
iileiildse valmistanud ja pruugitavaks kinkinud, — inimesed peavad
siis ise sest veel omad isedralised maja ja elo tarvitused ehitama
ja oma olemise ja seisuse ja soovimise jirele k3lblikuks ja siindsaks
tegema. T3isifi ei ole asi ka seaduste andmise poolest. Jumal
on iikskord omad igavesed pdhja-seadused rajanud, ta on neid
meie siidamesse paigutanud ja prohvetite ja apostlite 1dbi iga-
veseks ' ajaks kirja lasknud panna, — selle kindla ja muutmata
pdhja pdil peavad kdik inimeste -seaduse kojad, mis nemad iiles
ehitavad oma isedralise kodose tarvituse pdrast, seisma ja vdivad,
ehk kiil pShi ja alus iiks ja seesama on ja seks jdiima peab, siiski
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mitmeviisilised ja mitmesugused seadused ilmsiks t3usta. Sest siis
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ka tuleb, et mitmel ajal ja mitmel maal riigi seadused mitmes tiikis
tdine tSisest kdrvale ehk lahku lihevad ja et ithes ja sessamas riigis
seadusi sagedaste muudetakse ehk parandatakse.] Et see vSimalik
ja loomulik on, seletagu jirgmine nditus: Jumalik seadus iitleb
liilhikese aga selge sdnaga: Sina ei pea mitte varastamal! Aga kas
varast peab Siberimaale viidama, v3i rahatrahviga nuheldama v3i
vitstega peksetama v3i muido kudagi viisi t3isiti karistatama, —
seda meile pitha kiri ehk jumalik seadus ei iitle ei tahtnud ka
iitelda. Seda #ra arvata, usufi inimeste kitfe; mdtelgu m3istlikud.
valitsused ise dra, mis hea, Jige ja tulus. Ehk Uues Testamendis
loeme: ,JIga hing heitku ennast iilemate ala, kellel kdige iilem meele-
vald on, sest iillemad ep ole muido kui Jumalast.“ Et inimestel
iillemad peavad olema ja nemad nende sdna peavad kuulma, seda
nduab pitha kiri ja muud midagi. Aga paljos neid peab olema,
mis nime nemad peavad kandma, kas keisrid, kuningad, kubernee-
rid ehk jille ministrid, ndumehed v3i vallavanemad nimetatama,
— sest ei loe meie Uues Testamendis midagi, niisama vihe kui
sest, mis nende isedraline ammet peab olema, kui kaua nemad
valitsema ja kudaviisi neid valitama peab. Sest k3igist ei tee
jumalik seadus juttugi. Seda Hraarvata ja seaduses teha on jille
inimeste hoole usutud. Tehku nemad nii kui arvavad tulusa ja Sige
Jumala ja inimeste ees olevat. Ja niisugusid inimeste ehk isedralisi
riigi seadusi on niisama vaja kui kuube, mis kanname, ehk lusikat,
misga soOme ja ndnda kui meie kuued jo lambade seljas valmiks
ei kasva ja lusikad &ra kaevatud ja voolitud puude otsast ei kukku
ega neid dra valatud ja ilostatud migede seest ei kaevata, ndnda
ei ole ka riigi seadused isenast jo valmid, mdistlikud mehed
peavad neid ise wveel valmistama. Tahaks keegi ilma niisuguste
seadusteta elada ehk valifseda, siis oleks mniisugune metsinimeste
sarnane, kes, nagu nende neljajalgsed naabrid puude vilus nii-
histe ilma seaduseta kui ka riidita elavad. Ei, niisugusele elole
ei ole meid Jumal loonud. Meie elo olgu k3rraline ja kdigiti joone
pédl, nagu k8ik, mis Jumal loonud, suurest kdrrast ja joones-olemi-
sest tunnistab., Ja kdrraline ja dnneline elo €i vdi seadusteta olla,
sellepidrast peavad riigi seadused olema ja peab neid tididetama.
Vabadus ja seadused ei ole ilmaski t3ine t3isele vasta, vaid tdieline
vabadus v3ib aga iiksi seal siindida' ja olla ja kartuseta elada ja
kosuda, kus head seadused riigis valitsevad ja meid t3e meelega
tiidetakse. TOeste vaba inimene saab ikka seaduse sdna kuulma
ja tema jirele elama; iiks t3este vaba inimene saab ka ikka iiks
tSeste hea riigi alam wolema. Nii on siis riigi seadus inimese
priiuse tGine piir. [Aga kui inimeste tehtud seadused niisugused
ei ole, kuda mSned alamad soovivad, mis siis teha? Mdni sooviks
kangemat, mOni kergemat seadust. Mbdni seisus iitleb enesele liiga
tehtud, muile aruta paljo Sigusi antud olevat. Kas peame siis ka
vasta meelt seadust tiditma? Selle peale tuleb m3istlikul inimesel
kosta: Meie peame igakord ja igas tiikis ka riigi ja oma ilmaliku
tilemate késule alaheiflikud olema, olgu iilemad ministrid v3i valla-
vanemad; meie peame, ndnda kui piiha kiri iitleb, ka ,tigedategi®
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sdna kuulma (1 DPetr, 2, 18), — niifagu seadus meile raske v&i
kerge, meelt mddda v3i meelt pidi, — wolgu siis, et seadus ja iilemata
kidsk lausa Jumala seaduse ja kfsu vasto on; siis on meil niisama
selge Jumala kisk ja seadus: ,Jumala sOna peame enam kuulma,
kui inimeste s8na“ (Apost. . 5, 29). Jumala piiha seadust ei fohi
iikski ilmalik ‘seadus rikkuda ja temale lausa vastu k#ia ja peaks
seda siindima, siis ei ole alamal mitte iikspiines Sigus, vaid femal
on ka kohus, vasta panna ja Jumalikule seadusele ustavaks jaida.
Kurja kdsu tiditmine oleks pat. Muido peame, olgu seadus mis-
sugune tahes, teda pidama. Mina ei taha siin pithast kirjast seletust
teha, mispidrast see ka siis peab siindima, kui ilmalikud isandad
ja mende seadused tigedad on. Mina tuletan aga niipaljo meele:
Nenda kui inimeste arvamised ja soovimised iileiildse viga mit-
messe harusse lihevad, ndnda ka nende soovimised ja arvamised
seaduste ja Oiguste poolest. Uks arvab iihe, tdine tdise hea ja
tulusa olevat. Kdikide meele jirele iihtlasi techa on v3imafa asi,
ja oleks igal mehel luba ja Jigus, seda seadusest kustutada ja
tiitmata jitta, mis tema arvab ja siis jille seda seaduse punkfiks
tdsta, mis tema siida soovib, — siis saaks meil pea niisama paljo
seaduse seppi olema kui tihti taevas; aga ef nende sepitsetud sea-
dused ilma valgeks ja soojaks saavad fegema, seda ma ei usw
Ukski kaunis asi ei ole ilmas sedaviisi valmis saanud, et iga iiks
oma pi#id ja oma meelt sddl kallal t58d vSis teha. Niisugusel
viisil ei ole #irt ega veert, ei mdnu ega mdistust, ja sellepidrast ka
ei dnne ega Onnistust. Ka seaduse andmisel ise olgu omad sea-
dused ja oma kdrd, ja ilkspidinis kutsutud ja seks osavail meestel
on Jdigus ja luba seadusi teha, muuta ja kuulutada. On muil, mul
ehk sul, sel ehk 13isel seisusel isedralisi soovimisi, arvame meie
ennast siit ehk sealt poolt maharShutud ehk unusfatud olevaf,
arvame meil see asja enesele tulusa, t3ise jidlle kahjolise, kolman-
dama raske olevat, siis vdime meie siindsas kohas kaebust t3sta)
seatud {ilemate ees oma mdtteid ja arvamisi avaldada ja paranda-
mist paluda; see ei ole siidame tunnistusele vasta ega piihas
Jumala seaduses keelatud ja Jiged iilemad ei saa meid ilmaski
otsuseta jitma.] Aga k3ik peab kdrda pidi ja mdistlikult siindima.
K&ik meeletu tallitamine ja hull missamine mis mdnikord ilmas
inimesed oma piid ette vdtavad, k3ik vigivaldne vasta panemine
ei aita siin midagi, vaid teeb iga kord elo ja olo jkka pahemaks.
Meie oleme omal maal, Eestimaal ka seda ise oma silmaga ndinud
ja miftu haava, mis rahvas ise oma mdistmata meele 1ibi enesele
I56nud, on meil Kustumata kurvas meeles. Meil on vigivaldselt
mdnele raskusele vasta pandud, ja mis oli selle puuduse paran-
duse ots, — verine ja hirmus. Loodetud kergituse asemele tuli
raskem  koorem ja scaduse rikkujatele #rateenitud nuhtlus selga.
Ei, armsad vennad, vigivaldselt ei saa iikski t3bi terveks tehtud
ja niisugused rahva dnne toojad pole muud-kui tuuslarid ja sortsid,
kes kiil eneste silmist ja meelest ,targad”, aga mdistlikumad nime-
tavad néid hullumeelelisteks ehk tolparulisteks. — Niisama on meie
maal viljarindamise teed tallatud, meil on ilmalikult ja vaimuli-
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kult viljarinnatud, — kdik sellepirast, et ise oma joudu elo paran-
dada ja koormaid kaotada. Kui mitfu on neist mdistmata e¢lo
parandajaist ja koorma kergitajafest tSeste Onne leidnud? Otsige
ja iitelge siis ka minule! Mina olen suureks tegeva klaasiga nende
dnne ja Onnistust ofsinud ja ei ole mitte iiles leidnud. Ei, iitlen
mina jille, mo armsad Eestivennad, sel viisil ei Jifse meile mingi-
sugust Onne! Mbistmata omapiine - parandamise piiiidmine toob
jgakord enam kahjo kui kasvo. Ela rahulikult ja vagaselt, tdida sea-
dust, [ka tigedate isandate seadust] ja siinnib sulle liiga ja iile-
kohut, siis kannata ennemine [kui sa ennast seaduse vasta lased
dritada]. Kammatus, olgu kiil mdnes tiikis ja pitka aja peale viga
raske, kannab ommeti viimati vilja ja see vili on siis ka hea; ja
peaks keegi ka ,,head tehes ja kurja mihes kannatama®, siis on see
»arm Jumala ees®, iitleb pitha kiri. (1 Petr. 2, 20.). [Ara ole. selle
juures ilmaski #kiline ja #ra arva, et mis sinu meelest hea ja
kaunis, et see ka jo iseenest ja muide silmist niisama hea ja kaunis;
ira taha kdik jala pealt seaduseks ja Siguseks, mis sino meelest
see peaks olema. Ooda matukese, rdagi ka nendega, kes vahest
enam teadvad ja kelle mdistus ja tundmine kaugemale ulatavad.
Meil Eestlasil on niiiid omad isedralised ja omasugused vallavane-
mad ja muud ammetmehed. On meil rahva heaks midagi soovitav,
siis rdikigem nendega asja hisfe libi, oleme meie siis mingi-~
sugusele m3istlikule ofsusele saanud, kiil siis need kdrgemas kohas
asja edasi ajavad, ja seks ei ole neil miftte iikspdinis luba, vaid ka
kohus. Nemad on rahva suu. Ammetmeeste lidbi, korralisel viisil
slindigu meil k&ik, mis iileiildist rahva 3nne peab kasvatama ja kahjo
kahandama. Uksikud inimesed saavad niisugusel 1351 ehk asjata
vaeva kulutama ehk. jddvad kui imelised ilma parandajad kuulda
votmafta. Hullu miilli hurjutamine ja pddrasmeeleliste paranda-
mised ja ebaarvamised toovad ainult kahjo ja seadus tallitab nen-
dega viimati selle jirele, mis dra olivad teeninud.] Vabad inimesed
heidavad ennast seaduse ala ja pidavad ja auustavad seadust kui
k3ige kindlamat riigi ja rahva rahu tuge, see on ja olgu igal mdist-
likul selge. On seadus inimeselik ja sellepidrast parandatav, siis
saab vaba rahvas m@istlikult parandamist soovima, oma valitud
meeste vallavanemate 14bi kOrrale foimetama ja viimati ka saama. —

Vaba inimene saab seadust tditma, olgu jumalikku ehk ilma-
likku, ei mitte sunduse libi ega muhtluse kartuse pirast, vaid
»siidame funnistuse pirast”, ndnda kui apostel Paulus iitleb.
(Room 13, 5). See on: Tema saab seadust tiitma ja pidama, sest
et fema oma siida tunnistab farvilise ja Jige olevat kisku tiita;
tema oma tahtmine ajab teda [kdik] tidhele panema, mis kisk
nSuab; tema teab et tOisiti tegemine k3lvatu, kahjo ja pat on
Kes nii seadust tididab, tididab tdeste seadust ja ta tididab seda ka
sidl, kus iikski inimese silm teda ndgemas ega iikski inimese kdrv
teda kuulmas ei ole, sest teda ei sunni keegi viljastpoolf, vaid
tema oma vaim ajab teda, tema oma siida kihotab teda. Niisugune
mees seab ise ennast seaduse ala, ja on siiski k3igevabam inimene,
sest sundimust ega taga ajamist ta ei tunne ja iiksnes seal on ofjus
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ja sulasus, kus viljastpidi taga peab sunnitama. Sedaviisi ei ole
vabadus ja seadus mifte vastalised asjad, vaid kui vennad iithendud
ja iiksnes seal on t3sine vabadus kus seadust leiame ja kus feda
sidame tunnistuse parast tdidetakse. Olgu siis meie suur hool ja
piitidmine, ise nii kaugele saada ja muid nii kaugele avitada, et meie
ira tunneme: Uksi see elo ja olo on tdsine vabadus, kus k3rda pee-
takse, seadust auustatakse ja tiidetakse ja nimelt siidame funnistuse
parast nagu lapsed oma vanemate vasta tegevad, mitte kartuse ja
hirmu pé#rast, nagu laisad orjad ja kurjad sulased. Hoidvad kdik
ennast seaduse ja k8rra piiris, siis jiib ikka veel ruumi ja voli igale
mehele tallitada ja teha, mis temale isedranis tarvis ja tululine, sest
ega seadus head ei keela, vaid ta kaitseb kurja. Ja, veel enam, iiksi
sadl, kus seaduse ja hea kOrra piirile jaddakse, iiksi seal v3ib iga-
sugune hea ja vaba tego juurt ajada, idaneda ja sugu kanda saa
vOrra. — Nii paljo, armsad Eestivennad ja ausad. kiilalised, prijusest
ja kuda iileiildse temas tuleb elada. :

II.

Aga mis pean mina Teile veel etfe panema, mis meile Eestlasile
veel isedranis tarvis on? Mis peame meie isedranis veel oma vaba-
dust pruukides tulevasel ajal tihele panema ja soovima? Miks ise-
dranis oma kallist vabadust tarvitama? Kolm asja nditavad mul
viga soovitavad ja tarvilised olevat. Mulle on nemad p#dasjad, mis
tihele panemata ei tohi jiida, kui Eestirahvas edasi tahab saada ja
mdnesugused vead peavad paranema.) Esiteks on viga soovida,
et meel ja mdistus, ka iileiildse tulo peale mdtelda ja selle heaks
t6od teha, vaiva niha ja kulu kanda, meie seas veel paljo enam
kasvaks ja laiali lagoneks. Selle poolest olen mina pea igas paigas
suurt puudust leidnud ja iga ferane vaim ja armastaja siida saab
mino funistust tdeks arvama. On midagi iileiildist ettevOtmist, kas
valla, kihelkonna, maakonna ehk kdige Eestirahva heaks, {siis on
tosinast enamiste kiimme meest vasta, kaks vahest asjale poole ja
valmis n3u ja abiga kigiti avitama ?)). Suurem hulk kiisib ikka veel,
mis saab mulle sest kasu? Leitakse ka veel niisugust liihikest
aru, ef inimene aga seda hinnaliseks asjaks arvab, kellest tiikk
kiilest maha v3ib murda ja fasku ehk suhu pista ehk mis {ma vankri
chk ree peal kodo vean*)), silmandhtavalt ja kitte tGstetavalt. Et
¢head raamatud), raamatukogod, (seitungid), abilackad, koolid ja
mis niisugused veel on, suur rahva vara ja kulla kaev on, seda {tun~
nevad, nagu ma iitlesin, tosinast alles kaks?®)). (Niisugune vara on
kiil 6)) vaimu vara, aga see on iilem kui raha ehk muu ilmalik
vara. Niisama paljo kui meie suremata vaim ihost iilem, fema
peremees on, niisama paljo on ka k&ik kaunis vaimu ja siidame vara

3) LR, lk. 2: .siis on suurem hulk ndupidajatest enamiste asja vasta,
vihem jago poole“.

4) LR, lk. 2: ,mees vankri ehk ree p#él kojo veab“.

5) LR, lk. 2: ,teadvad tosinast vast kaks®“.

6) LR, lk. 2: ,Niisugusest kaevost keeb kiil ndgemata“.
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ilmalikust varast iilem. See vdib elo tormide ldbi kaduda, vaimu
vara ilmaski. Vaimu vara om jiidav ja kestab t3isele poole hau-
dagi, ja siin ilma elos — on meil tuli maja ja hea pdletanud ehk
mdni kuri kuradi sulane meid Onnetuse sisse langetanud - v3ime
meie siiski lootuses Jumala piile ja julge meelega uueste peale hakata
ja dnneliku elo asufada, kui meie aga midagi omas peas ja siidames
tallele oleme pannud. Et niisugune vaimu vara meie armsa (Eesti)-
rahva seas kasvaks, seks peab paljo enmam muretsemist olema
hea koolide, raamatu-kogode ja isedraliste selfside siinnitamise eest,
mis iileiildist ehk mdnda iseiralist rahva kas(v)o iihendatud jSuuga
otsivad! Ausad ja seaduse pdhja peal seisvad seltsid on uuemal
ajal kdigeviigevamad rahva fulusaatjad ja iga haritud rahva seas on
neid hulk. Mdned seltsid on enesele hooleks vdtnud, tdbiste ravit-
semisele kudagi viisi abiks olla, t3ised hoolekandmist vaeste eest
parema korra peale seada, kolmandamad muretsevad hea kirjade,
Spetus-raamatute ja seitungite eest rahvale j. n. e. Et nimelt ka
viimselt nimetatud selfsist igamees igas seisuses jdudu modda osa
vdib vdtta ja iileiildist kasu kasvatada ja viimati sellega omale tulu
tuua, v3iks ma viga selgeks teha, kui {enam aega oleks. KGige selle
tarbeks aga on 7)) iiht vaja: meelf ja moistust iileiildse kasu peale
mdtelda ja seda kasvatada. On.see meel ja niSistus kellegi sees
elav, siis saab ta igal ajal ja igas seisuses tululine rahvaliige ja riigi
alam olema, olgu tema iholik ehk varalik abi nii pisukene kui tahes.
Andku Jumal seda meelt ja mdistust meile tulevasel ajal rohkeste;
lasku tema meil kdigil dratunda, ef, kui iileiildine rahva lugu, elo jd
olo, parema korra peale tSuseb, sest ka viimati igale iiksikule ini-
mesele oma jago head ja r33mu tuleb. On keha terve, siis kosuvad
ka iiksikud lilkmed histi (Mdtelgem hoolsamaste iileiildse rahva
tulu peale, seda vabadus meid ei keela, vaid ta nduab seda meie
kidest. Tehkem seda, ei mitte sunduse viisil, vaid siidame tunnistuse
pérast, nagu vabad inimesed. Siis pruugime oma vabadust Jigel vii-
sil Jumala ja inimeste ees®)) — T8iseks tuleb viga soovida, et
uus vabadus mitu iiksikut meest Eestlaste seas mdnest inetumast ja
teotavast paclast peastaks. Mul on praegu meie koolitatud {ja Spe-
tatud) mehed ja suur hulk saksaks saanud mehi keele peal, ja
suurem hulk neist on seda seltsi, kellest iiks Besti laulik laulnud,
et nad ,,ikitselt saksaks saanud“. Mino.mdtted on need: Ukski Eest-
lane, kes vahest talorahva seisusest lahkub ehk koolitamise libi kdr-
gemale tduseb, ei pea ega tohi sellepdirast omast rahvast lahkuma.
Neist, kes siis, kui kiila paigust m3isadesse ehk linnadesse liksivad
ja oma tehtud musta kuue asemel sinise ehk tdisekarvalise sater-
kuue ehk ,palito” selga saivad, ka Eestirahvast enam ei tunnud ja
jalapealt saksaks arvasivad ennast saanud olevat ja ka selle ]atele
Saksa keelt kas mdistatuse keeli v3i Kalkuni keeli hakkasivad rii-

") LR, lk. 3: ,aeg praegu kannaks. Et tdhendatud kasolised asotused
ilmale vdiksivad siindida, seks on aga‘“.

8 LR, lk. 3: ,See on mu esimene soovimine. Vabadus ei keela meid
teda tditmast, vaid ta késib seda taita“.
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kima, — neist ma ei taha siin kdneldagi. Need on, Jumala tino,
enam ja enam kadomas ja kel vihegi mdistus joonel, on niisugusid
jo ammugi narrideks arvanud. — Mina r##gin siin m3istlikumaist
meestest, kes Eestivanemate lapsed, nimelt niisugusist, kes kauniste
koolitatud (saivad), siis ka kaupmeheks, kisitsdtegijaks, v3i maa-
m3dtjaks v3i suuremaks pdllupidajaks ehk linna paigus mdneks
ameti meheks sajvad, aga ka kohe, pea ehk aegapidi oma rahva dra-
unustavad ja ennast viimati saksaks ehk moneks muuks hakkavad
pidama, Selle arvamisega kaob siis ka osa v3tmine kdigest, mis
Eestirahvasse puutub, tema r83must ja kurbdusest, tema tulust
ja ‘kahjust. Kust see rahva ja isaisade maha jitmine senni ajani
tulnud, ka mdistlikude hulgas, {seda siin #raseletada, ei kanna aeg;
aga asjal on oma selge pShi. Mina kinnitan aga niipaljo ?):) tule-
vasel ajal ei pea ega tohi see {ndnda edasi olla, sest!0)} kuis v3ib
rahva harimine, valgustamine, ja viisakas elo kasvada, kui k3ik need,
kel Jumala abi ja vanemate hoolega muist kaugemale saivad, rah-
vast lahkuvad? Rahvas loodab koolitatud meestest enesele juha-
tajaid, ammetmehi, abimehi, targemaid kaasvendi, — ja loodetavad
lihvad oma teed. Rahvas peab jidlle katsuma, kuda ise oma viisi
edasi saab echk mitmed ei m6ista katsudagi ja lasevad ennast senna
ajada, kuhu tuul puhub. Ei! see ei pea ega tohi ndnda jdida ja
mina loodan kindlaste, see ei saa ka ndnda jddma. Vanast, kui
Eestirahvas alatumad orjad, seotud ja teotud olivad, siis oli see
vdimalik, kui ta ka ndnda ei oleks pidanud olema, — niiiid, kus
Eestirahvas vabad riigi alamad ja suuremat jago ausad talopojad
ja sellega ausa seisuse sest et riigis viiga tarvilise seisuse litkmed, —
niitid ei v8i see enam nii ojla, ega saa nii olema. Eestimees jadgu
Eestimeheks igas ammetis, igas seisuses, maal v3i linnas. Eestivend!
ole sina Kkiriku-8petaja vdi kooli-Opetaja, kaupmees v3i kisitoo-
tegija, tohter v8i mdni muu tark, kdster vdi koolmeister, maamdStja
vdi vallavalitseja, — jdd ustavaks (Eestiyrahva liikmeks, jaga fe-
maga 3nne ja dnnetust, t30mu ja kurbdust, mdro ja magusat, piilia
joudu mdSda head tema edasi saamiseks (feha), siis oled auus
mees kdikide ees ja oled sa teinud mis Sige perepoja kohus olj,
siis e€i saa ka jirel tulev sugu unustama, sind tino ja {auuga!l))
nimetada. Seks k8igeks pole sul mitte tarvis, ei mingisugust keelt
ega kirja Opimata v8i ammetit v3tmata jidtta, vaid mida enam
sa {Oppind, mida kangemaks sino vaimu jOuud kasvavad!2)), seda
tarvilisem, tululisem, seda enam tino vidirt rahva liige saad sa
olema. Olgu kellelgi Eestlasel riie seljas ehk ammet pidada, mis
tahes, kui tal aga (palav!’)) armastus rahvast vasta siidames, kui

9) LR, lk. 4: ,pole raske #ra seletada. Eestirahvas oli orjarahvas,
pigistatud, mahardhutud, vaene, — mis ime siis, et igaiiks temast lahti
piiidis saada, sest et see ldbi tema elo &n kasvis. Niilid on ajad ja asjad
muutunud®.

10) LR, lk. 4: ,nurjatu rahvast lahkumine edasi kesta“.

1) LR, lk. 5: ,,auustusega“.

12) LR, lk. 5: ,,0ppid ja moistad”.

%) LR, lk. 5: ,pdlev®.
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tal -aga tOsine meel rahvaga iihes ja tema kasuks t56d ffiaha,“lfc'ﬁges
Jumala kartuses (ja vabaduses), siis on fa {auus ja tdnoviirt ja
vaba4)) Eestirahva liige. Soovime siidamest, et meie uus vaba-
dus (ka seda vilja rohkeste kannaks ja)y kdik armsad Eestivennad,
kes mdnes nurjatumas sugusalgamise ehk fuima vaimu paelas kinnj,
‘sellest (vabaks saaks ja jadks%)), enesele auuks, rahvale kasuks.
Kolmahdaks tuleb viga soovida: et Eestirahvale ka suuremaid
koolisid elosse siinniks, kui meie kihelkonna ja kiila koolid on, kui
ka iiks ainus esiotsa. Selle soovimisega ei taha mina i kiila ega
kihelkonna koolisid nende arvo, auu ja tarbe poolest vihendada,
vaid &ieti neid kasvatada ja kdrgema pulga peale avitada. Nii pea
kui ialegi vdimalik, peaks meil niisugune (Eesti kool, Eestikeelega
kui 3petuskeelega 16)), hea kreiskooli viddraline, asutatama ja mina
tean, et selle poolest paljo Eestlasi minoga iisna ithes ndus on ja ka
jdudu mdoda muret kannud ja vaeva ndinud on, et niisugune asotus
vilja ilmuks. Niisugust kooli, kus Eestikeeli Spetust andakse, ise-
enesestki mdista ka Saksa- ja Vene-keelt Opetatakse, on
{kahe 17)) asja pirast hddast tarvis:

Esiteks vdib tOsine, tiicline ja tdeste edasi astuv Jpetus
pii histi vaimu kui ka siidame #ratamine ja harimine iiksi siindi-
nud ema keelel inimesele anfud saada. Sellepdrast ka iga rahva
juures, kes koolide dnnistusest osa v3tavad, rahva koolid ikka rahva
keeli on. Lihevad Eesti poisid kreiskoolidesse ehk giimnasiumidesse,
siis saavad memad kil ka taielikult Spetatud, aga Jpefus ei mo
kaua aega mitfe hiiste ja poisil kulub paljo enam aega Gppimise
peale, kui tal ema keeles Spetuse juures oleks dra kulunul. Kreis-
koolides ja giimnasiumides peavad lagsed veel enne §ppimist ja
iihtlasi dppimisega riista valmistama, miska [kallist] Spetust vasta
viivad vGfta ja (siis %)) tihele panema ja arusaama ja targemaks
minema. Aga niisugune riista valmistamine enne dpetust ehk Sppi~
mise ajal peab kui kammits ka kOigeosavamat ja virgemat last
kinni. Seda v&in mina ise tunnistada, ¢kes ma k3ik koolid 1)), kiila
koolist universitedini, 14bi kiisin, ja niilid jille ise lapsi ja [nende
hulgas] ka mdnda Eesfi last dpefan. Inimesel on raske ja nimelt
viga raske, v33rast keelt nii kitte saada, et ta temas ja tema 13bi
mdtleb ja Oppija peab ommeti ses keeles, misga teda Jpetatakse,
mdtlema, ja motlema peab ommeti 3ppija, kui fa dpetusest tahab
kasu saada. Suur hulk Eesti poegi pdiklevad mdnikord nii kauani
v30ra keelega kreiskoolis, kui koolist viilja saavad ja kannavad
sest kahjo oma muupoolse vaimu ja siidame harimise poolest;
oleks Opetuse keel oma emakeel olnud, oleks Spetus paljo ker-
gem, (paljo) jdidavam ja kosutavam olnud. V3odrast Spetamise

14) LR, k. 5: ,ka tdeste vaba“.

%) LR, k. 5: ,lahti padstaks ja nemad sest vabaks jadksivad®.

1) LR, lk. 5: ,suurem Eesti kool, kus Eesti keeli Gpetust andakse®.
17) LR, lk. 6: ,kolme®,

18) LR, lk. 6: ,peavad siis iihtlasi®

1) LR, k. 6: ,ma olen ise kdik koolid, mis meil siin on*
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keelest tuleb ka, et koolipoisid, kes kreiskoolist kaugemale ei saa-
nud, ka sest mis kreiskoolis Sppisivad, viga paljo ja ruttu &dra
unustavad. P3ld ei olnud nii aritud, et seeme. kindlama juure oleks
v3inud ajada. — Aga, iitleb m3dni vend, kreiskoolis Sppivad poisid
histi saksa ja vene keelt ja see on viga tululine. Tululine kiil,
kostan mina, aga mitte Sppimise pea asi Muido vaimu ja meele
harimine ki#ib vaidlemata iile ja on vaim ja meel haritud, siis iiksi
saab ka keele fundmisest t3sine kasu ja tulu tulema. {[Meil peaks
sellepirast suurem Eesti kool eesti dpetus keelega olema, kus kdik
tiielised kreiskooli dpetused saavad antud, sest niisugust Spetust on
senni ajani k@igesuurem jago noorist Eestlasist, kes linna koolidesse
tulivad, ndudnud.]) On poisid (niisuguses 20y koolis tubliste Jppi-
nud, siis saab see koolitamine paljo kindlam, jdadavam ja [see-
Isbi ka] kasulisem olema ja on vaim feraseks tehtud (ja muido
haritud ?!)), siis saavad ka Saksa ja Vene keelega, kellele ka omas
Eesti koolis hea pdhja panivad, igapaivases elos (kui tarvitama
peavad 2)), pea korda. Selle kdrval on igal iihel keelamata, ka
- kreiskooli astuda, ehk giimnasiumi, isediranis soovitavgi veel viim-
sesse, sest giimnasium on universiteedi virav. .

Tdiseks on meil suuremat Eesti kooli sellepdrast tarvis, et
muud koolid oma “$petamisega isediralikult talorahva ja mende
ammetnikude seisuse peale ei vaata. Nad on linna koolid ja kooli-
tavad linna kodanikusi, aga talopojal ja talopoegade ammetnikudel
on mdnda isedralist veel tarvis, nagu teadusi pSllupidamise asjust
ehk ammetmehil muist tS8sist veel pdile. Seda linna (koolid ei
tarvita ei saa ka siis 2%)) ilmaski Opetama. Kes talopoja seisusesse
tahab jidda, ja neid saab pirast poole enam olema, kui muiale
tiikijaid, ehk kes mende ammetnikudeks tahab heita, neil on iseidralist
ettevalmistamist ja sellepérast ka iseidralist kiooli tarvis. (Niisugune
kool saaks ka iileiildse rahvale, ka neile kes vahest kooli ei v8inud
saada, paljo enam tulu tooma, fa valmistaks temale hidid ja tublid
liikmid ja ammetmehi isediranis rahva kasuks ja kdrgemaist kooli
raamatutest, mis sis saaks kirjutatama, v&iks siis iga Eestlane osa
ja ise dppetust saada. Muretsegem, vabad Eestivennad, kSigest jouust
niisuguse kooli eest, meie v3i suuremat head oma jirel tulejatele
mitte teha.

Muretsegem Eesti koolide eest, muretsege iihe suurema
Eesti kooli eest, [sns saab meie vabadusele t3sine kasu ja tugl] 2435,
See on mo viimine sdna, Eestivennad! .

20) LR, lk. 7: ,,tublis Eesti*

) LR, lk. 7: ,siida virotatud*.

22) LR, k. 7: ,ehk ammetis, kui neid keeh tarvitavad“.

28) LR, lk. 7: ,kodanikud ei tarvita ja ei saa siis ka linna koolid“,

) LR, lk. 7—8: ,Kolmandaks, peame liihidelt iitlema, saaks niisugune
iilem Eesti kool ka neile, kes vahest suuremasse kooli ise ei voinud saada
omas neores eas, suurt tulg tooma. Nemad voiksivad raamatuid ja muud -
Gpetamise nduu, mis kooli tarbeks muretsetakse, ka omaks edasi saamiseks
ja vaimu piiri laiendamiseks pruukida, sest kirjad on méistetaval ema
keelel. Uleiildse saaks suuremaist koolidest rahva keele arimisele ja kirja
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Varia.

Noukogude-Vene arhiivide keskvalitsuse poolt véljaantava arhiivinduse
ajakirja ,,Apxusmoe [eno* hilisem nummer (suin. III—IV, 1930) sisaldab meile
huvitava kirjutise , Apxuest CCCP. [peBiexpanuanine MOCKOBCKAro UEHTpaib-
Haro mcrophyeckaro apxusa‘. Andes liihikese iilevaate arhiivis siindinud kor-
raldamistéist kirjeldatakse iiksikuid fonde. Nende hulgas vidérivad Eesti aja-
loo seisukohalt eriti t&helepanu ,,JOcThu-konnerust ¥ xamep-kosTopa AudAAHI-
CKHX M 3CTAAHICKHX fen” ja ,,KoMHTeT No yayullleHHIo GbiTA KPECThSH OCT3EHCKHX
nposnuuuu (k. 54). Justiitskolleegium algas tegevust 1725 ja lopetas selle
1832. a., kammerkontor teotses 1736. a. kuni 1799. a. Liihikest aega olid
mdlemad asutised iihendatud iihte kolleegiumi ning 1762. a. kuni 1812. a. olid
justiitskolleegiumi hooldamisel ka Soome asjad.

Kammerkontori fond koostub 2489 arhiiviraamatust ja 2812 toimikust ja
jaguneb kahtie ossa: 1) asulise enda tegevus, mis valgustab Baltimaade
majanduslikku ja administratiivset valitsemist ning 2) teistest asutistest saa-
detud toimikud ja dokumendid, alates XIII sajandist (elanikkonna privileegid,
majanduslik olund, maksustamine, statistika jne.). — Justiitskolleegiumi fond
koostub 856 raamatust ja 5334 toimikust ja sisaldab kirjavahetust kesk- ja
kohapealsete asutistega, tsiviil-, kriminaal- ja .vaimulikkude asjade kohta
kidivaid toimikuid. Mdlema fondi kohta on olemas nimistud.

L#snemereprovintside talurahva olundi parandamise komitee fond on
Oige viike ja sisaldab Liivimaa kohta andmeid 1803. a. ja Eestimaa kohta
1809. a. peale. Nimistud puuduvad.

Samas numbris vaatleb Inna Ljubimenko ,Hackoasko noctynusi ap-
XMBH 3aTPaHHYHBIX CTpaH HcciaegoBatenio? Rajades oma andmed ankeedile,
mida korraldas Londonis asuv ,Institute of Historical Research” ja mis
avaldatakse sama instituudi ,,Bulletin’is®, on ta kasustanud ainult juulist 1925
kuni veebruarini 1927 ilmunud vastuseid rahvusvahelisele ankeedile. Nende
85 arhiivi vastuse hulgast on iiks Eestist, Riigi Keskarhiivilt. Teistest maa-
dest on saabunud vastuseid Austriast, Ungarist, Saksamaalt, Hollandist,
Kreekast, Taanist, Hispaaniast, Norrast, Poolast, Rumeeniast, Soomest,
Prantsusmaalt, Sveitsist, Austraaliast, Briti Lidne-Indiast, Briti Indiast, Kana-
dast, Uuelt Meremaalt ja Louna-Aafrikast. Uuema arhiiviainestiku piira-
tult kasustamiseks andmise suhtes jaotab autor arhiivid kolme riihma. 'Eesti
kuulub riilhma, kuhu mahutatud selles mdttes vabamad maad (,nepenossie ).
Edasi on autor koostanud arhiivide lahtioleku kohta eri tabeli, milles esimesel
kohal on Eesti (Gieti Riigi Keskarhiiv) 8 tunniga, jairgneb Kanada 71/, t.,
Taani, Soome j. t. 7 t.; koige lihem todaeg on Kreekas — 4 t. Ohtused
tootamistunnid on ainult Eestis. '

0. L.

*

Asja ilmus ,Minerva-Handbiicher 2. Abteilung: Die
Archive. Bd. 1, Lieferung 3. Herausgegeben von dr. Paul Wentzcke
und dr. Gerhard Liidtke“ (Berliin ja Leipzig 1931), mis meie erilisest
huvipiirkonnast sisaldab teateid Eesti, Soome, Léti ja Taani arhiivide, peale
nende veel Leedu, Norra jt. kohta. Teoses on ldhemalt kisitletud vaid pea-
misi, ajaloolisi arhiive, nii riiklikke kui ka omavalitsuste omi. Eesti osa
selles puhtkésiraamatuliselt mdeldud andmetekogus on toimetanud Tallinna

kogole iitlemata kaso tousma ja kasvab ja Oitseb rahva kirja kogo, siis
kasvab ja Oitseb nende vaimu vara. Muretsegem siis, vabad Eestivennad,
koigest jouust suuremate ja paremate rahva koolide eest, suuremat h#id
meie enesele ja jéreltulejatele teha ei v3i. Muretsegm koolide eest®.
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linnaarhivaar O, Greiffenhagen, kusjuures andmed eri arhiivide kohta on
hangitud siiski arhiividelt enestelt. Teose iilevaatlikkust tagab rdémustav
jarjekindlus ja iiksikasjalikkus andmete esitamises ning dispositsioonis. Kohe
alul mainitakse arhiivi nimetus vastavas algkeeles ja saksakeelses tdlkes,
siis asukoht, iildteated (arhiivihoone, arhivaalide paigutamise siisteem, uuri-
jatele mé#dratud ruumid, kellele arhiiv kuulub ja allub, arhivaarelt noutav
eriharidus), sisekorraldus ja sisu (mis ajast vanemad arhivaalid, millised
eriarhiivid, k#siraamatukogu, korraldamisprintsiip, m##rustikud), kasusta-
mlstmglmused (loa - ndutavus, korraldised, aeg, laenutamine teisile arhii-
vele jne., nditused), ajalugu (andmeid asutamisaja jne. kohta) ja kirjandus
arhiivi kohta,

Kahetsetavaid erinevusi esmeb siiski iiksikuist maadest valitud arhiivide
tdielikkuse suhtes. Eestist (op. cit.,, lk. 390—396) on esitatud Riigi Kesk-
arhiiv, Riigiarhiiv, Tallinna linnaarhiiv, Tartu linnaarhiiv, Rahvuslik Arhiiv-
raamatukogu (Eesti Kultuurilooline Arhiiv on kahjuks jadnud vélja), Narva
ja Pérnu linnaarhiivid ja Eestimaa Kirjanduse Seltsi arhiiv. Soomest esineb
ainult Soome riigiarhiiv (Suomen Valtioarkisto), Litist Riigiarhiiv ja
Riia linna ajalooline arhiiv, Leedust ka ainult Riigiarhiiv. Sisus on kohati
eriosade detailsus erinev. Puhttehnilise veana on Riigi Keskarhiivi kogude.
loendis triikis - vélja jddnud Eestimaa kubermanguvalitsuse arhiiv. Segav
dpardus on- juhtunud osakonnatoimetajale O. Greiffenhagen’ile nii ldhedal
seisva arhiiviga, nagd seda on Eestimaa Kirjanduse Seltsi arhiiv, mille
nimena figureerib , Archiv der Estldndischen Gesellschaft in Reval“. Kir-
jandusest Riigi Keskarhiivi kohta on mainitud vaid R. Oveli ja. O. Liivi
eestikeelne iilevaade Eesti riiklikust arhiivindusest ,,Ajaloolises Ajakirjas®
1930, nr. 1—2, kuna vélisuurijaile kittesaadavamana oleks voidud téhelepanu
“juhtida O. Liiv’i saksakeelsele artiklile ,,Das Archivwesen in Estland“ (Archi-
valische = Zeitschrift 1931). Riia linna ajaloolisele arhiivile on leidunud
ruumi ligi 4 lehekiilge, palju sisukamale ja huvitavamale Tallinna linna-
arhiivile aga vaid 11/, lehekiilge. Kirjandust on Tallinna linnaarhiivi kohta
loendatud ainult neljal real, Riia linnaarhiivi puhul aga -terve lehekiilg
kompress-kirja. Kuid koik need puudused ei vdhenda oluliselt késiraamatu
suurt -védrtust informatsiooni ja orienteerumisteosena, mille kdesolevas kdi-
tes kdésitletakse Saksa, Taani, FEesti, Soome, Liti, Leedu, Luxemburgi,
Hollandi, Norra, Austria, Rootsi ja Schweizi arhiive ning seni ilmunud
vihkude sisukuse t5ttu huviga oodatavad jirgmised koited tooks sama-
laadseid iilevaateid teiste riikide arhiivide kohta.

N T-

»

1931. a. on Riigi Keskarhiiv rikastunud suurt vé#rtust omava arhiiviga.
Eesti Evangeeliumi Luteriusu kiriku konsistooriumi ja Riigi Keskarhiivi vahel
sOlmitud deponeerimislepingu alusel andis konsistoorium kahes osas oma
arhiivi hoiule ERKA-se. Arhiiv koostub kolmest eri fondist: Eestimaa Kon-
sistooriumi, Tallinna linnakonsistooriumi ja iiksikute linna- ja maa-kirikute
arhiivest. Eestimaa konsistooriumi protokollid algavad XVII sajandi keskelt,
registratuuris algavad konsistooriumi eeskirjad XVIII sajandi teise veerandiga,
missiivid ja lauajuhendid peamiselt XIX sajandi algusega, kirjavahetuses
eeskirjad konsistooriumile 1639. a., sissetulnud kirjad ja véljunud kirjade konrt-
septid (acta) 1638. a.; toimikmaterjal on XVII sajandi suhtes viga puudulik,
alates pidevama seeriana XVIII sajandil, kassaraamatud on juba XVII
sajandi keskelt, visitatsiooni protokollid ja kirjavahetus 1638. a. peale. —
Tallinna linnakonsistooriumi ainestik algab 1670. a. katkendlikult, tdienedes
eriti XIX sajandil. — Uksikute linna- ja maakoguduste arhiivid aigavad juba
1593. a. ja moodustavad kihelkonna ajaloc uurimisele kahtlemata véga téhtsa
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aluse.. Neis algab materjal jirgmistest aastatest: linnakogudustest Haapsalu
1593. a., Paldiski 1770. a., Tallinna-Mihkli 1831. a., Tallinna Piiha-Vaimu
1836. a. (iks kdide 1673. a), Tallinna toomkogudus 1724 (kaks koidet XVII
sajandi teiselt poolelt); maakogudustest Harjumaal Harju-Jaani 1651. a., Jde-
lehtme 1746. a., Jiiri 1683. a., Keila 1593 (eriti rikkalik Rootsi ajal), Kose
1750. a., Kuusalu 1785. a., Rapla 1774. a.; Virumaal Haljala 1763. a., Johvi
1781. a., lisaku 1738. a., Kadrina 1732 a., Liiganuse 1661. a., Simuna 1808. a.,
Viru-Jaagupi 1678. a., Viru-Nigula 1660. a., Viike-Maarja 1648. a.; Jérva-
maal Ambla 1791. a,, J.-Madise 1736. a., Koeru 1711. a, Paide 1744. a,,
Anna 1831. a., Tiiri 1591 (dige rikkalik Rootsi aja andmete suhtes); Lé&ine~
maal Kullamaa 1645. a.,  Ld#ne-Nigula 1786. a., Noarootsi 1684. a., Piiha-
lepa 1602. a., Reigi 1698. a.

Koguduste meetrikaraamatud asuvad praegu Perekonnaseisuaktide
arhiivis Kohtu- ja Siseministeeriumis ning nende iiletoomine Riigi Kesk-
arhiivi siinnib Arhiivindukogu otsuse pdhjal 1932. a. 1834. aastast varemate
kirikuraamatute koondamine Riigi Keskarhiivi véimaldab nende ithendamist,
provenientsi silmas pidades, koguduste arhiividega, kuhu nad loomupéraselt
kuuluvad. Paljud neist kirikuraamatuist on Rootsi ajast ja sisaldavad rohkesti
andmeid, mil suur véértus ajaloouurimisele. .

Paljudes koguduse-arhiivides asub veel mitmesugust arhiiviainestikku
vanemast ajast (ndit, dr. P. Johansen’i teatel kaks orduaegset iirikut Haljala
kiriku arhiivis, mitmel pool rootsiaegseid kirikuraamatuid ja kroonikaid jt.).
Eriti Ev. Luteriusu kiriku konsistooriumile oleksid meie ajaloouurijad kiill
viga ténulikid, kui Konsistoorium saaks koguda andmeid ja kirjeldisi
koguduse-arhiivide iile kogu Eestis. Nende andmete alusel teaks uurijad
oma t06s arvestada Kkirikuarhiividega; iihtlasi soodustaks see kihelkonna-
ajaloo uurimist. :

0. L.

*

Narva linnaarhiiv ja Lavretsovi nim. linnamuuseum iihendati
linnavalitsuse otsusega 1930. aastast iihise juhataja alla, kelleks on 1. XII
1930 peale nende ridade kirjutaja. 1931. a. alul toodi linnaarhiiv raekojast
Lavretsovi nim. muuseumi ruumidesse Riiiitli t&n. 28. Arhiivi alla vdeti
alumisel korral 4 otsmist tuba, mis vastavalt arhiivi nduetele remonteeriti
ja ilimber ehitati. Kaks vdlvitud laega tuba ithendati vaheseina eemalda-
mise abil. Sellega saadi arhiivi tihtsama. ja vanema osa jaoks vordlemisi
ruumikas tuba, mida raudukse ja raudaknaluugi abil on vdimalik muuta
tajesti tulekindlaks. Kuna oli karta, et ruumid on niisked, nagu iildse
vanad kivimajad Narvas, kaeti seinad tdrvapapi ja puupaneeliga. Torva-
papi ja puupaneeli vahel on umbes 1 toll Shuruumi, mis véimaldab seinu
ventileerida. Ruume korralikult kiittes ja ventileerides ei ole karta niiskuse
hédaohtu. .

Praegu on linnaarhiivis arhivaale 238 j. m. Seejuures on aga mdni-
kiimmend j. m. arhivaale veel raekoja p66ningul ning kdik eestiaegsed
arhivaalid on veel iileandmata. ' '

Aastail 1858-—1862 korraldas linnaarhiivi .H. Joh. Hansen. Tema t66d
jatkas Eesti iseseisvuse ajal E. Dieckhoff. Selle t36 tulemusena on arhiiv
uurimiseks . enam-vidhem kasustatav. Korraldatud arhivaalidele on Hanseni
ja Dieckhoffi poolt valmistatud nimistud. Korralduse juures tuleb aga #ra-
mirkida asjaolu, et see on osalt tehtud kunstliku jaotuse alusel. Uldis-
test kirjavahetuseseeriaist, mida oleks vdinud korraldada kronoloogiliselt,
on eraldatud suur hulk nimetuste all: ,Diverse Suppliken an den Konig“,
»ouppliken an den General-Gouverneure®, ,Suppliken an Hofgerichte“,
»Ausliindische Papiere“, , Auswirtige Magistrate® jne. Suurem sissetulnud
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kirjade kogu, pealkirja all: ,Suppliken an den Narvaschen Magistrat®
ei ole korraldatud eeskitt kronoloogiliselt, vaid alfabeediliselt ja iga tiihe
ulatuses kronoloogiliselt. Nende, enam-vidhem viliste tunnuste jérgi jaotatud
seeriate korval tuleb ette mappe pealkirjadega: ,Brand von Narva. 1659%,
»Hafenbau. 1654, , Miinzfreiheit. der Stadt Narva“, ,Russen in Ivangorod*
jne., mis on kogutud "ainult sisulise p&himotte alusel. Kunstlikku korraldus-
siisteemi on paratamatult tulnud tarvitada ka E. Dieckhoffil vanemate,
Hansenist korraldamata jddnud arhivaalide juures. Ainult 19.. sajandist
peale on iildjoontes vdidud kasustada. korraldamisel seda korda, millises’
kantselei arhivaale produtseeris. Seda nn. provenients-printsiipi saab kor-
raldamisel kasustada ainult uuemate arhivaalide juures. Vanemate arhi-
vaalide juures tuleb leppida senise korraga. -

Narva linnaarhiivi sisalduse juures oleks vististi asjatu peatuda, kuna
seda on teinud vdrdlemisi iiksikasjaliselt end. arhivaar E. Dieckhoff (Vt.
»oitzungsberichte der Gelehrten Estnischen Gesellschaff 1928.%).

Ulearune ei oleks aga mainida, et 1931. a. detsembris avastas nende
ridade autor Peeter I muuseumi p&Oningul umbes 2,5—3 j. m. ulatuses
Narva magistraadi arhivaale, mille korraldamisele praegu on asutud. Nagu
seni selgunud, sisaldab see Narva magistraadi kirjavahetust, arveid, aru-
andeid jne. 17. sajandi algusest kuni 19. sajandi keskpaigani. Teiste seas
leidub ka eraisikute ja &ride kirjavahetust, nii ilidpilase Samuel Richteri j.t.
kirjad Narva kooli kantorile Friedrich Degnerile 1652—1654, kirjad kaup- .
mees: ja biirgermeister Jirgen Tunderile 1650—1668, kapten Gustav Jean
Tunderfeldtile, Fromhold Burmeisirile, Daniel Seidlerile, Christopher Rich-
terile, Jochim Kostfeldile ja reale isikuile 17. ja 18. sajandist. Peale nende
on selles magistraadi protokolliraamatute - fragmente 17. sajandist, . Narva
kaaluraamat a. 1621, kirikuarved 1630. a., vaeste-arved a. 1630—1632, Ingeri-
maa revisjonikomisjoni instruktsioon 8. juunist 1675 jne.

R. Soom.

*

Narva Ajaloo-Selts. Mdnede kodulinna ajaloost huvitatud .isi-
kute algatusel asutati 1931. a. I6pul Narvas ajalooselts. Ametlikuks asuta- -
mispdevaks on 21. okt. 1931. - Seltsi sihiks on elustada Narvas ajaloolist
huvi, edendada Narva ja selle iimbruse ajaloo uurimist ning alalhoida
Narva muinsusi. Nende sihtide saavutamiseks korraldab selts avalikke
ettekandeid, avaldab uurimusi, soetab vastavat kirjandust, kogub vanavara
ja ajalootraditsiooni jne. Seni on peetud kaks ettekannet: A. Soom’i poolt
»nNarva osa Hansa kaubanduses Venemaaga“ ja E. Dieckhoffi poolt: ,Tule-
torje korraldus Narvas 17., 18. ja 19. sajandil“. Seltsi juhatuse praegune
koosseis on jirgmine: esimees A. Soom, abiesimees — ajaloodpetaja E. Maak,
sekretir — linnaval. abisekretdr M. Speek, laekur — linnamaamddtja F. Ka-
banov, ametita juhatuse liige — end. linnaarhivaar E. Dieckhoff.- Uldjoontes
piiiiab uus selts jatkata omaaegse- Narva muinsusseltsi (Narvasche Alter-
thums-Gesellschaft) tegevust, milline selts ei avaldanud umbes -50 aastat
peale Hanseni Narvast lahkumist aktiivsust ja likvideerus -Eesti iseseisvuse
alul, kuna ei olnud isikuid, kes oleksid seltsi uuesti registreerinud.

A. S.

*

1931. a. 16pul ilmus Arnold Schulbach'i sulest 42 lk. raamatukene
psDaaniaegne Narva“ To66 koostamiseks autor on o&hutust saanud
dr. P. Johanseni kirjutisest ,,Ajal. Ajakirjas“ . peapiiskopp Mihael Hilde-
brandi protsessi ile Narva. linnaga. — Kuigi. tsiteerimisviis autoril - ei
ole kdige Gnnestunum, on ta suure hoolega iirikutepublikatsioonest ja wvas-

61



tavast kirjandusest andmeid kogunud, mis aitavad valgustada Narva taani-
aegset olundit. Autor on siigava ja kdigiti tunnustamisvddrse huvi ning
eduga jélginud Narva ajaloolist arenemist ta algusajast peale kuni 13486.
aastani. Allikate ja kirjanduse rohke tundmisega ja oma kaalutud véidete
ettevaatliku esitamisega autor on saavutanud tulemuse, et ta tédga tuleb
viltimatult arvestada Narva koige vanema ajaloo kirjutamisel

Koigepealt autor kummutab neid vananenud vaatekohti, mis mééravad
Narva linnuse asutamise 1223. voi jdrgnevale aastale, leides, et Narva lossi
ehitamise kohta Waldemar II ajal ei leidu vdhematki usaldusvdérset tunnis-
tust. Autor viidab vastu Goetze, Hanseni ja Johanseni arvamusele, nagu
oleks Narva linnus rajatud 1256. a., pidades Didmanni poolt ehitatud linnuse
asukohaks umbes praegust Ivangorodi asukohta, samuti arvates, et 1294. a.
Didmanni poja (kelle nimeks ta peab ennemini Thiederich’i véi Dietrich’i,
kui Otto’t) poolt linnus on uuesti samal kohal uuendatud. Oma arvamuse ta
pohjendab tdlgitsemisele, et ,otij gorodok® ei tdhenda mitte Oti v6i Otto
linnust, vaid isa linnust. Narva linnuse tekkimise (linnusest on esimene
teade 4. juulist 1277) seab autor ldhedasse iihendusse 1275. voi 1276. a. Taani,
Ordu. ja vaimulikkude koérgemate vdimukandjate koosolekul tehtud otsu-
sega koondada Vene ja lddnemaade kaubanduse vahendamine Liivi- ja
Eestimaale, pidades tdendoliseks, et ,Narva linnus -esialgul tekkis piiridirse
kontroll- ja kaitsepunktina, et korraldada kaubandust valitsejate soovide
kohaselt“. Vana Narvia kiila asukohaks peab autor koos dr. Johanseniga
pohjendatult praegust Narva alevi kohta, tGendades, et ka vana Tallinna —
Narva maantee vanasti siinkohal joeé #dédrde joudis ja et siin soodne
iiles6idu koht on. Jilgides Narvia kiila kasvamist, kaubanduse arenemist
Narvas, . teateid esimesest kaupmeeskonnast, kihelkonna kirikut, kalapiiiiki,
taaniaegseid siindmusi, votab Sch. kdne alla ka kiisimuse, millal Narva sai
linnadigused. Pooldamata dr. Johanseni arvamust, kes seab Narva linna-
diguste saamise iihendusse Rakverele vastavate diguste andmisega a. 1302,
el saa autor siin midagi ldhemalt 4ra médrata, pidades seda siindinuks
siiski kas Erik Menwedi v5i Christoph II ajal.

Ol L‘

.

G. Matto, Numismaatik Baltimail. Rahadekoguja kisiraamat
ja nimestu. Autorl kirjastus Narva, 1931.

Kiesolev raamat, 01gem1m broSiiiir, sest ta 51saldab ainult 72 lk. véikeses
formaadis, on vist esimene t36 Baltimaade numismaatika alal eesti keeles.
Nagu saatesOnast selgub, on teos madratud kogujaile-asjaarmastajaile, kes
soovivad saada 'iildisi teateid ja seletusi meie kodumaa miintide kohta.

Kuna raamat ei taotle seega mingisuguseid teaduslikke sihte, siis
vaatleme ainult, kuivdrd ta vastab autori iilesseatud otstarbele.

Peab md6énma, et raamatu vilimusele on pandud suurt rohku. Paber
on hea, triikk ilus ja selge ning joonised suurelt osalt hiisti dnnestunud.
T66 jaguneb kahte ossa: 1) Uldosa, 2) Baltirahade nimistu. Viimane
ykoosneb 87 tabelist, kus iilesse loetud koik baltirahad, mille ‘olemasolu
kuni kéesoleva ajani (oktoober 1931) teostunud“. Tabelid on vdrdlemisi
tilevaatlikud ja sisaldavad ka mdned miindid, mis puuduvad Jochumsen-
Sengbusch’i té6s'). Muidugi oleks algaja koguja seisukohalt olnud viga
tihtis, kui nimistusse oleksid vdetud ka miintide legendid, vdhemalt sage-

1) Anton Buchhol'tz, Verzeichnis aller bisher " nachweisbaren ba]-’
tischen Miinzen und der De51derata der Sammlung Mitteilungen 22. Bd.,
4. Heft; Riga 1928.
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damini 'esinevad, ning 1&bimdddud, ehkki see oleks paisutanud t66 mone-
vorra suuremaks

Kui nimistuga voiks jddda enam-vihem rahule siis ei saa seda kahjuks
delda t66 iildosa kohta, mille paremiku moodustavad tekstis leiduvad miin-
tide joonised, kuigi nende valik ndib olevat kaunis juhuslik ja kuigi nad
monel korral oh paigutatud teksti vahele nii, et vGib tekkida kergesti
arusaamatusi. Nditeks lk. 25 réd#igitakse Tallinna vanematest -miintidest,
et neil on ,iihelpool ordurist, teiselpool laienevate otsadega Tallinna rist
(danebrogirist)“, kuid sama lause korval tekstis on Tallinna killingi joonis
iilhetasaste otsadega Tallinna, kuid laienevate otsadega orduristiga. Ulevaat-
likkuse ja ruumi kokkuhoiu mdttes oleks vististi olnud otstarbekohasem
koondada joonised erilehtedele ning viidata nendele tarbekorral tekstis.

Kiasitluse keeles avaldub teatud omapéra; nii kirjutab autor jérje-
kindlalt Riig (pro Riia), Baltirahad (analoogiliselt tuleks siis tarvitada ka
Ingliserahad, Eestirahad jne.) jne. Ei saa igakord ka heaks kiita autori
numismaatilist terminoloogiat. Eriti oleks soovitav ndha soOna ,miint“
jarjekindlalt tarvitatud ,raha“ asemel, sisuliselt vastavatel kohtadel, sellega
oleks viltitud ka mitmed raamatus esinevad arusaamatused. Tarvitab ju
autor isegi mitmel korral sona ,miintima“.

Mis puutub kisitlusse, siis on see pealiskaudne ja ebatdpsem kui
lubatav isegi niisuguse sihiga teoses. Esitatud ajaloolised ja rahandusaja-
loolised faktid on sagedasti juhuslikult valitud ning pahatihti ka vildakuit
tolgitsetud, kuna aga tdiesti tarvilikud selgitused mitmel puhul puuduvad.
Naitena, kuidas autor kisitleb ajalugu, esitatagu siin tsitaat lk. 18: ,Juba
1227. a. paiku oli Saaremaal piiskopiamet sisse seatud. A. 1260 tuli taani
kuningas Friedrich II. noorem vend Magnus Saaremaale ja vottis enesele
Saaremaa piiskopi nime. Oma venna kaasabil sai ta oma alla ka Tallinna
piiskopkonna ja iihe kloostri maa-ala Kuramaal. Siit selgubki, miks ta end
rahadel Saare, Kura ja Tallinna piiskopiks nimetab“. Monikord esineb
ka péris kurioosume, ndit. lk. 17 nimetatakse Riia toomkapiitli vappi
»lossi (doomi)“ vapiks.

Veel halvem on lugu rahandusajalooliste andmetega. Terves raamatus
ei leidu iihtki seletust niisuguste sOnade nagu mark, veering, O0r jne.
mitmesuguste tdhenduste kohta eriaegadel, mis otsekohe sunnib ettevalmis-
tamata lugejat eksiteele. Niiteks lk. 11. tdendatakse, et Tartu rahaiiksuseks
olnud alguses ,mark = 4 veeringile (ferding) = 20 killingile (schilling).
Nagu jérgnevast tekstist néha, pidi see olema enne a. 1426. Lk. 16 Seldakse
aga, et ,Valga kokkuleppe jdrele (a. 1426) olid Riia rahaliikideks margad,
veeringud, killingid ja pennid“. Lugeja peab sellest muidugi jéreldama,
et Tartus ja Riias olid juba 15. sajandi alul liikvel miinditud margad
ja veeringud, kuna tdelikult neid hakati 166ma alles 16. sajandil. Tuleb
ette ka otseseid eksimusi; niiteks on vildakult antud edasi 1426. a. maa-
péeva otsused miindinduse kohta (lk. 11, 15) ning osalt aetud segamini
1422, a. maapdeva otsustega. Niisuguste védratuste esinemine on seda
imelikum, et raamatu késikiri valminud juba a. 1926, nagu tdendatakse
saatesdnas. Autoril oli seega ligi 6 aastat aega selle viimistlemiseks.

Uldse peab iitlema, et k#esolev td66 on, arvestamatagi iilalmainitud
puudusi, liiga algeline ja konspektiivne, et rahuldada vﬁhegl ulatushku-
maid noudnusx

E. T
[

Jensch, Georg, Dr, Der Handel Rigas im 17. Jahrhun-
dert. Ein Beitrag zur livlindischen Wirtschaftsgeschichte in schwedischer
Zeit. (Mitteilungen aus der lividndischen Geschichte. Hrsgg. von der
Gesell. f. Gesch. u. Altert. zu Riga, 24. Band, 2. Heft, S. 49—146); Riga 1930.
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Selle t6tga autor suudab kohati pédiis hésti iseloomustada neid pea-
momente Riia kaubanduses 17. sajandil, mis tegid Riia nii tdhtsaks kauba-
vahendajaks Leedu, Poola, Vene ja Liivimaa ning Lé##ne-Euroopa vahel,
iihtlasi voimaldades tdmmata meile moningaid paralleeljooni Riia ja Tal-
linma kaubanduselus. T6 vildrtust tugevasti vdhendavaks oluliseks puudu-
seks on nii ilmunud kirjanduse kui ka-olemasoleva arhiiviainestiku dige
puudulik kasustamine. Nii on silmas peetud péamiselt ainult vastavat
saksakeelset erikirjandust, kuna rootsi ja vene uurimused, mis oleksid t66d
mirksa ' tdiendanud, on tarvitamata jdetud. To60 pOhineb samuti ainult
Riias asuvale arhiiviainestikule, kuna Rootsis, ja mis tdhtsam, Eestis oleva
ainestuga ei ole aufor vaevaks votnud tutvuda. Eriti arusaamatuks jdéab,
mil pohjusel autor ei ole kasustanud Liivimaa rootsiaegse kindralkuberneri
arhiivi Tartus Riigi Keskarhiivis, mis ometigi tema t66 suhtes rikkalikke
ja olulisi andmeid sisaldab. Autor on néhtavasti isegi veendunud oma t6d
puudustest, sest mainib eessfnas ise, et tal olnud voimata (— miks?) tutvuda
viimatinimetatud arhiiviga Tartus. oL

Wilhelm Giithling, Lafayette und die Uberfihrung Ludwigs XVI.
von Versailles nach Paris. (Ausgewihlte Hallische Forschungen -zur mitt-
leren und neueren Geschichte hrsg. v. Otto Becker und Robert Holtzmann,
Heft 4). Max Niemeyer Verlag. Halle -(Saale), 1931; 144 lk.

Prantsuse revolutsiooni tagajirjekamate p#evade hulka kuuluvad kaht-
lemata 5. ja 6. oktoober 1789, mida kisiteldakse iilalmainitud pd&hjalikus
teoses . iiksikasjaliselt, arvestades koiki seniseid uurimistulemusi. Siin on
kasustamist leidnud koik tdhtsam sellekohane allikmaterjal, nagu kaasaeg-
sed ja hilisemad ajakirjanduslikud avaldised, lendlehed, kirjad, péevikud,
memuaarid, ‘ajaloolised kirjeldised, teatmeteosed, samuti ka Austria, Preisi
ja Saksi saadikute kirjavahetused (Viini, Preisi sala- ja Dresdeni riigiarhii-
vist). Selgeis, teravalt piiriteldud peatiikes késitleb autor vastava uurimist6o
senist seisundit, oktoobmpaevade eellugu, siindmusi Pariisis ja Versailles’s
5. ja 6. oktoobrll ning enhses ekskurssis Pariisi rahvuskaardi Versailles’sse
marssimise késutust.

Uurimuse keskuses seisab markii Lafayette, kelle osa noil péevil teos
piiliab valgustada oma peaiilesandena. Siin aga on iihtlasi ka selle raamatu
norkus. Autor ise avaldab seda, lausudes, et teatavail rahvustel on Lafayet-
te’ist erikésitlus. Nii on lugu ameeriklaste, inglaste, prantslaste, sakslaste
juures. :Ameerika-prantsuse Lafayette’i iilistavale ja suurkangelaseks tdst-
vale kisitelule seab autor vastamisi paksult maalitud vérvides juba Sybeli
poolt esitatud vaatekoha, 6t Lafayette olnud oktoobripievade peasiiiidlane.
See tendents on kogu t60 suuna médrajaks. Vaevalt ndhtakse kogu siind-
mustikus ihtki sammu, mis poleks astutud ilma Lafayette’i tahtliku véi
.ebatahtliku kaastegevuseta ja -teadmiseta. Kuigi peab médénma, et seni
Lafayette’i osa on vdhe arvestatud, néib siiski kesktee ameerika-prantsuse
ja autori seisukohtade vahel tulevikus osutuvat kdige tden#olisemaks. Hooli-
mata oma pdhitendentsist esitab konesolev uurimus niipalju uusi vaate-
kohti, et ta kindlasti —..nagu see osaliselt juba ongi siindinid — leiab koige
pinevamat tdhelepanu Lafayette’i-uurimises ka viljaspool Saksamaad. —
Uurimistulemuste kokkuvdte to6 lopus oleks vast olnud koigiti otstarbe-
_kohane.

Berliin. R. Seeberg-Elverfeldt.

Vastutav toxmeta]a H. Kruus.  Viljaandja: Akadeemiline Rjaloo-Selts.
K. Mattieseni triikikoda O/0., Tartus, 1932.
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KUUKIRI

,EENTI KIRJANDUS”

Imub iga kuu I8pul. Tegev ja vastutav tom.etaia

lektor J. V. Veski. Toimetus: mag. 0. Ariste (folkloor), prof.

H. Kruus (ajalugu), prof. A. Saareste (keel), kirjanik F. Tug-
las (kirjandus). Viljaandja: Eesti Kirjanduse Selts.

Kuukiri ,,Eesti Kirfandus“ on makratud igale eestlasele '

kes on huvitatud rahvuskultuurilisest edust. Ta pole pdnevaks
ajaviitelugemiseks, vaid rikastab lugeja teadmisi.

Rrtiklid on asjatundlikult kirjutatud, seejuures aga ker-
gesti arusaadavad ja kisitlevad tdhtsaid kiisimusi kirjan-
duse, keele, rahvaluule, ajaloo, rahvateaduse, muinasteaduse,
iihiskonnateaduse, filosoofia, kunstide ja kultuuriarengu
aladelf. ‘

Krvustisi ilmub igas numbris alguphiraste ilukirjanduslik-

~kude teoste, tolgete ja teaduslikkude toOde dile. Neid arvus-

tisi vdib lugeja usaldada, sest sihilikud, iihekiilgsed vGi asja-
tundmatud arvusfised ei leia avaldamist. ,
Kaasandena ilmub ,[Eesti raamatute iildnimestik 1929. a.
alates“, mis osutub eriti tdhtsaks, sest ta sisaldab tiieliku
‘bibliograafilise dlevaate viimasel ajal ilmunud raamatuist.

‘ Tellimishind 1932. a. on erakordselt odav ja kdigile kiitte- -
' saadav: 5 krooni, aastas, 2 kr. 50 s. poolaastas, 1 kr. 25 s
' veerandaastas ﬂksﬂmumber maksab 50 senti. :

' Varemasist antaklilmdelt on saadaval mrgrmsed XIII-~’ :
—-—XVHI ‘(1918/19-—1924) - hinnaga 8 kr. 60 s. XIX-—-XXIII‘[
(1925-1929) hinnega 5 kr., XXIV—-XXV - (1930——1981) hin-
- maga 6 _kr.; nahkkdites 2 kr. ‘kallim. Aastakargud I-—-XII_
‘(190&——1917) ‘on mitiigilt otsas, mﬁnmgaid ﬁksﬂmumbreid T

cnsaadahmnagasos

. wEestl Kirjandise" . varemad aal!aklignd on hinnatavad :
km vidrtusliku ja mitmekesise sisuga mahukad hﬁiﬁed, mis
millalgi ei vanane, mille vidrtus . ajaga . koguni-kasvab ja .
mille v4ib omandada odavasti. Seepﬁrast on ka koik wimesed‘

kbited juba muﬁgﬂt otsas. .

e
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Akadeemilise Ajaloo-Seltsi vidljaanne

»AJALOOLINE AJAKIRI™

jitkab 1932. aastal senisel kujul oma ilmumist. Ta seab
enda iilesandeks tolgendada meil ajaloolisi harrastusi, dratada
huvi ajaloo, eeskitt meie rahva ajaloo vastu vdimalikult laie-
mais ringkonnis viljaspool uurijate ja ajaloo Oppijate kitsaid
riithmi. Vastavate artiklite, iilevaadete ja arvustiste kaudu

_jalgib ,Ajalooline Ajakiri“ nii kodumaa kui ka uldlse aja-

loo uurimise edusamme meil ja mujal.

Seni on ,,A;aloohses Ajakirjas“ kirjutisi avaldanud: prof.
W. Anderson prof J. Bergman (Rootsi), E. Blum-
feldt, prof. A. R. Cederberg (Soome), O. Freymuth,
0. Grelffenhagen, prof. P. Haliste (Bauman),
T. Holm (Rootsi), dr. P. Johansen, R. Kenkmann,
E. Kerem, H. Kleis (Ottenson), R. Kleis, A. Koort,
dr.. Arvi Korhonen' (Soome), prof. H. Kruus,
A. Kruusberg, prof. J. Képp, HA Laakmann,

- E. Laid, L. Leesment, F. Leinboek, M. Lepik,

0. Liiv, L. Metslang, prof. H. Moora, H. Miihl-
berg, Fr. Nineve }, A. Oinas, prof. H. Oldekop %,
A. Perandi, prof. A. Pridik, prof. K. Ramul, G.
Rauch, M. Schmiedehelm, dots. H. Sepp, prof. O.

- Sild, A Soom, prof. W. Suss, prof. A. M. Tallgren

(Soome), prof. P. Treiberg, N. Treumuth, prof.
J. Uluots, dots. J. Vasar, K. Vilhelmson, dr. E. Vi-
ranyi (Ungan), dr. Fr. Westlmg'}‘ (Rootsi), prof. A. H.
Wirkkunent (Soome) ja R. Ovel. Peale eelnimetatute
on veel lahkesti kaastodd lubanud: G. Vihgrabs (Latx),
V. Voionmaa (Soome) j. t.

»Ajalooline Ajakiri“ ilmub 4 numbrit aastas. Tellimis- .

hind: 2 kr. 40 s. aastas. Uksik number 70 senti. Kuulutuste
lehekiilg = 10 krooni, !/; lehekiilge ~— 5 krooni jne.

Talims asub: Tartu, K-U. ,Loodus“, Vana tin. 1. Tel:
limisi vGtavad vastu kdik E. V. postiasutised.

. Jirgmine number ilmub juunikuus. .1922. aastakﬁxgust

on. veel saada iiksikuid numbreid — & 30 senti.’ Jirgmisi

aastakdike on veel saada: 1923. aastakdik — a1 kr. 60

‘senti, 1924, 1925. ja 1926. aastakdik — 3 2 krooni, 1927.,

1928,, 1929. 1930. ja 1931. aastakdik — & 2 kr 40 senn

‘AAAAA AAAA
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