AJALOOLINE
' A.IAK' Rl

N°1 1931;{ 8
V KUMNES AASTAKAIK‘ IR
T OI ME ‘l' U S'




SIS U:

Karl XI talupoegadekaitse péhiélus_te véaljakujunemine Liivimaal
a. 1681—1684. I. J. Vasar . ‘

Jooni taaniaegse SaaremadAagraarajaloost.‘ AI. E. Blumieldt .

Suurteos Eesti ajalooiises teatn‘zekiﬁanduses. N. Treumuth

Kihnu véimukandjate protse‘ssid Rootsi aja lc')pu‘st. Leo Leesment

Varia. .

Lk.



RAHVUS SRAAMATUKOGU

AJALOOLINE AJAKIRI

I VEERAND TARTU

Karl XTI talupoegadekaitse pohialuste vélja-
kujunemine Liivimaal a. 1681—-1684.

L

1678. aastal viibis Karl XI juures Ljungby sGjavdelaagris Liivi
aadli saatkond. Saatkonna eesmérgiks oli muuseas saada kuningalt
resolutsiooni kahes asjas. Kbige pealt oli vaja saavutada, et kuningas
vabastaks Liivimaa nn. neljandikreduktsioonist, mida Rootsi riigi-
néukogu toetudes 1655. aasta riigipdeva otsusele piilidis ka siin 1dbi
viia. Teiseks aga pidi Liivi saatkond kuningalt paluma, et viimane
sama reduktsiooni ldbi viiks Rootsi aadlile kuuluvate suurte moisa-
komplektide, nn. staarostkondade, suhtes. Rootsi aadel omas vord-
lemisi vdga suurt osa Liivi moisatest. Tema kédes oli 47,70 kogu
Liivimaa haritud pindalast. Arvatavasti lootis Liivi aadel sel korral,
kui need mdsisad redutseeritakse, viimaseid ka ld#nitistena vdi jélle
rendimdisatena oma kétte saada. Kuigi ldhemad asjaolud pole péris
selged, onometi péris tGendoline, et aadli saatkond mdlemas
kiisimuses joudis oma eesmérgile.

Karl XI kavatses juba sel ajal nii Rootsis kui ka Liivimaal teos-
tada uut moisatereduktsiooni palju suuremas ulatuses kui ennemini.
Nii tuli Liivi aadli palve staarostkondi redutseerida kuningale parajaks
silmapilguks. Mis puutub Liivi aadli mdisate vabastamisse neljandik-
reduktsioonist ja deklareerimisse, et see on asi, mis kuulub Liivi maa-
pdeva kompetentsi, siis tegi kuningas seda viga kaaluvail pdhjusil.
Mitmed andmed lubavad oletada, et Liivi saatkond, eriti selle juht
Gustav v. Mengden, vastutasuks staarostkondade reduktsioonile andis
kuningale lubaduse, et selle teostamise korral ka Liivi riititelkond
tulevikus soostab uue reduktsiooni.

Olgu kuidas on, igatahes ulatuvad juba sellesse aega hiljemini
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avalikuks tulnud kuninga kavatsuse juured Liivimaa
reduktsiooni teostamisviiside suhtes. Need kavatsused
ise olid jirgmised. Ldhtudes seisukohast, et tagastada tulevad koik
ordu- vdi poolaaegsed publitkmdisad, oli ette n&ha, et reduktsioon
Liivimaal koige pealt tabab Rootsi suuraadli valduses olevaid moisaid.
Nagu n#dgime, omas Liivimaa haritud pindalast Rootsi suuraadel
47,70,; teise sOnaga Liivimaa 4278 3/; adramaast oli Rootsi suur-
aadli kdes 2040 5/; adramaad!). Kuna riigimoisate v&drandamisel
Rootsi suuraadli kitte olid sattunud pea eranditult endised riiklikud
moisad, oli ette ndha, et pea terve Rootsi suuraadli maavaldus lan-
geb tagastamise alla. Liivi saksa soost aadel omas aga vdrdiemisi
vihe mdoisaid, koigest 1419 adramaad ehk natuke iile 330, tervest
Liivimaa haritud pindalast. Liivi aadli maavaldus moodustus viga suu-
relt osalt polistest aadlimdisatest. Tagastamise alla langevaid publiik-
mbisaid oli Liivi aadli kdes ainult paarsada adramaad.

Juhul, kui Liivi aadlile oleks garanteeritud, et tulevikus tema
saab ainudiguse Rootsi suuraadlilt tagastatavate moisate rentimiseks,
vois loota, et Liivi aadel ei suhtugi viga eitavalt ettepanekusse
ka oma moisate suhtes reduktsiooni soostada. See kasu, mis Liivi
aadel oleks saanud staarostkondade rentimisest, oleks kuhjaga tasunud
temale reduktsiooni 1dbi- siinnitatava kahju.

Kas see vdimalus kone alla tuli juba 1678. aastal vdi mitte, iga-
tahes joudis Karl XI juba siis kindlale veendumusele, et Liivi aadel
selle kombinatsiooniga ndus saab olema. Kombinatsioon oli kasulik
nii Liivi aadlile kui ka kuningale. Tulevikus pidi iiks osa redutsee-
ritud maoisate brutto-sissetulekuist niikuinii minema mdisate valiisemis-
kuludeks. Fiskaalsest seisukohast oli peaaegu iikskOik, kas neid
valitseti palgaliste isikute vdi rentnikkude kaudu. Kiill aga juhul, kui
rentnikuks osutus Liivi aadel, liksid mdisate valitsemiskulud isikute
kétte, kes selle teistpidi — reduktsiooni ndol — jéllegi kuningale
pidid tagasi maksma.

Lootuses Liivi aadli vastutulekule andis kuningas 1680. a. ka
Liivimaa uue reduktsiooni kiisimuse Rootsi riigipdevade otsustada.
Riigipdeva otsust ldks kuningal vaja esmajoones kiill ainult Rootsi
aadli valduses olevate Liivimaa mdisate tagastamiseks. Taktilistel
pOhjustel ei olnud siiski soovitav erandit teha péris-liivimaalaste maoi-
sate suhtes. ~Seetdttu ei teinud 1680. a. riigipdeva otsus omas Liivi-
maasse puutuvas osas mingit vahet Rootsi riiiitlikojas introdutsee-
ritud aadli ja introdutseerimata péris-liivi aadli vahel. 1680. a. riigi-
pdeva otsuse 7. artikkel nédgi ette, et Liivimaal tagastatakse kdik
moisad, mis orduajal olnud selleaegsete vaimulikkude vdimukandjate
voi asutiste jaoks reserveeritud. Vdhemaid erandeid tehti mdisate
suhtes, mis olid praeguste omanikkude kitte jdudnud ostu, pandi ja

1) Mdeldud on 1638./41. a. revisjoni-adramaad.



muul sidrasel teel. Riigipdeva otsuses ei leidnud fikseerimist kuninga
soov kindlustada Liivi aadlile tagastavate moisate rentimisainudigus.
Kuigi kuninga usaldusmehed sellise ettepanekuga riigipdeval olid esi-
nenud, leidis see seal suurt vastupanu ja ainult sel kombel, et maa-
marssal Claes Fleming oskas kiisimuse jétta kuninga hooleks, ei pdase-
nud riigipdeva otsusesse vastupidine lause. Nii ei olnud kuningas
tulevikus sugugi seotud mdisate rentimise suhtes.

1680. a. riigipdeva otsusega oli Karl XI enesele saavutanud digus-
liku. aluse Liivimaal asuvate Rootsi introdutseeritud aadli valduses
olevate moisate tagastamiseks. Kuid kuningas sai aru, et see ei olnud
kiillaline ka péris-liivi aadli modisate reduktsiooniks. Kuna ta aga
lootis, et Liivi aadel ei saa reduktsiooni vastu olema, siis ei teinud
temale mingit raskust anda péris-liivi aadli mdisate suhtes reduktsiooni
otsustamine Liivi maapdeva kétte. Sel eeldusel nimetatigi juba jaa-
nuaris 1681. a. eriline Liivi reduktsioonikomisjon. Reduktsioonikomis-
joni esimehele R. Lichton’ile tehti {ilesandeks vdimalikult pea Riiga
sbita ja seal kokku kutsudes maapdeva sellele esitada iiksikasjaline
kava reduktsiooni teostamiseks. Lichton sai k#su alul esitada inaa-
pédevale suuremad néuded, siis aga tarbekorral jidrgi anda ja alguses
iiles seatud ndudeid vordlemisi tunduvalt vihendada. Uhe sonaga pidi
reduktsiooni esitamine 1681. a. maapéevale siindima tdiesti harilikus

korras 2).
Reduktsiooni koérval pidi Lichton maapdevaga ldbi rdédkima ka
veel lihe teise kiisimuse iile — nimelt uue adramaaderevis-

joni labiviimisviisi suhtes. See adramaade revisjon, mis toimus
1638.—41. a., oli suurel mééral juba vananenud. 1638. a. revideerimis-
viisile vBis védga paljugi ette heita. 1638. a. revisjon ei olnud oma
printsiipidelt mitte péris diglane. Tema aluseks oli talupoegade teo-
pdevade arv. Moisapdldude suurus ja talupoegade andamite mitme-
kesidus ei leidnud selles revisjonis tédhelepanu. Revisjoni ldbiviimisel
oli pealegi ette tulnud vd&rn#hteid. Suured staarostkonnad, mille
omanikud elasid Rootsis, olid revisjonikomisjoni poolt vordlemisi kor-
gelt hinnatud. Seevastu olid kohapeal elavad véikesed Liivi aadel-
mehed sageli andnud revisjoni komissaridele altkdemaksu v6i muulgi
teel revisjonikomisjoni selles suunas mdjustanud, et nende mdisate
adramaade arv osutus viiksemaks kui &digus®). Lopuks oli viimasest
revisjonist mdddunud iile neljakiimne aasta. Vahepeal oli rahvastik
kasvanud, uusi maid harimisele voetud, mis siiski mitte igas mdisas

?) Reduktsioonisse puutuvate kiisimuste kohta vt. pikemalt J. Vasar,
Die grosse livldndische Giiterreduktion. Die Entstehung des Konflikts zwi-
schen Karl XI. und der livlindischen Ritter- und Landschaft 1678—1684,
Acta et Comm. Univ. Tartuensm, B XX, B XXII, Tartu 1930, 1931.

%) Selliste vididetega esines Rootsi kammerkolleeglumls Lars Fleming
15. dets. 1681. KA (= Kammerarhiiv Stokholmis), kammerkolleeglurm proto-
koll 15. XIT 1681, lk. 2243 jj.
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ei olnud siindinud iihtlases tempos. Koige selle tottu kadus iihtlane
alus riigimaksude jaotamiseks, mis oligi adramaaderevisjoni peari-
seks eesmdérgiks. Riigimaksud, statsioon ja erakorralised kontribat-
sioonid muutusid mdnele mdisaomanikule, kelle mdis oli liiga kdrgelt
hinnatud, véga raskeks kanda, kuigi nad tfeiste suhtes nii suured ei
olnudki. Rootsi riik oli Karl XI valitsuse algaastail sattunud suurtesse
rahanduslikesse raskustesse, mille siimptoomiks olidki Karl XI taot-
lused moisatereduktsiooni alal. Vana 1638. a. maahinde jérgi riigi-
makse tOsta el saadud, sest see oleks iiksikud mdisad ruineerinud.
Seda vois teha ainult ette vottes uue adramaaderevisjoni ja nimelt
kahel teel — iihtlustades riigimaksu ja suurendades adramaade arvu.

1681. a. algatatud adramaaderevisjoni eesmérk oli
eranditult fiskaalne. Revisjoni ldbi loodeti saavutada kroonu sisse-
tulekute t#helepandavat tdusu.

Nii palju kui revisjon puutus aadlimdisaid, oli selle ots-
tarbeks adramaade arvu tdstmine. Revisjonist loodeti, et selle 1dbi
kroonu hakkab saama tunduvalt enam makse#). Teiseks aga vajati
revisjoni selleks, et teada saada, kui palju reduktsiooni [&bi
tagastatud moisad sisse toovad. Neid teateid oli eriti tarvis
selleks puhuks, kui msisad kuninga kava kohaselt renditakse tule-
vikus vilja, et siis vastavalt moisa sissetulekuile kindlaks mé&drata
rendisumma 5). Viimast tarvet. réhutas eriti Liivi reduktsioonikomisjon,
kes sattus raskustesse moisate véljarentimisel ¢). Uldiselt aga oli esi-
joones tihelepanu koondunud just aadlimdisate revisjonile. Revisjonist
sellisel kujul tehti juttu Rootsi riigindukogus juba paarikiimne aasta
jooksul 7). Kroonumdisate revideerimise suhtes aga avaldati isegi veel
1681. a. Idpul kammerkollegiumis kahtlust, kas see iildse on
tarvilik §).

Vorreldes Karl XI esialgseid kavatsusi revisjoni suhtes iiksik-
asjuni viimistletud revisjoni-instruktsiooniga 1687. aastast ¢), olid esi-

4) KA, kammerkolleegiumi protokoll 16. II 1681. Maamddtjate juht
A. Emmerling teatab kammerkolleegiumile: kuninga huvides olevat, et maa-
mddtmine Liivimaal teostuks. Sel kombel Kuninglik Majesteet voiks seda
enam saada temale kuuluvat statsiooni. RRA (=Rootsi Riigiarhiiv), Livo-
nica 124, Sneckenskdld Claes Fleming’ile 5. XI1 1681. Revisjoni 18dbi loodetavat
saada suurt statsiooni kasvu.

5) RRA, riigiregistratuur. Kiri Lichton’ile 24. V 1681. Kuningas teatab,
et kroonumadisate revisjon eriti (i synnerhet) selleks peab teostatama, et niiha,
millist sissetulekut need mdisad annavad. See sissetulek pidavat saama mdisa
rendi médramise aluseks.

6) Liivi reduktsioonikomisjoni raskustega rendisummade kindlaksmé#sra-
misel tutvume allpool.

" J. Vasar, op. cit., lk. 24 jj.

8) KA, kammerkolleegiumi protokoll 15 XII 1681, 1k. 2243 ijj.

) G. J. v. Buddenbrock, Sammlung der Gesetze, welche das
heutige lividndische Landrecht enthalten, II, Riia 1821.
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mesed vordlemisi veel vdga umbméi#rased. Kuningas ei teadnud
Oieti tdpsalt isegi, mis ta tahtis. Kindel oli ainult see, et uus revisjon ei
tohtinud korrata 1638. a. revisjoni vigu. Adramaa aluseks pidid
olema mitte talupoegade teop#devad, vaid maa kvaliteet ja kvantiteet
(landets férmaéga 19). Revisjon pidi olema piisiv ja Giglane, selle ldbi-
viimiseks Karl XI ei porganud tagasi isegi sellisest kulukast hindamis-
viisist, nagu seda oli terve Liivimaa iilemd6tmine 20- kuni 60-mehelise
maams0tjate jougu poolt''). Kuigi kuningas omas instruktsioonis
Lichton’ile jéttis revisjoni pdhimdtted umbméédraseks ja tarvilikuks
pidas asja veel ldhema kaalutluse alla vdtta 1?), ometigi oli selge iiks
asi: adramaade arvu suurendamiseks pidid hindamisele tulema ka
nn. uued moisapollud, mis voeti alles peale 1638. a. harimisele 13).
See kavatsus dhvardas peaasjalikult adramaade arvu tdsta ja leidiski
hiljemini Liivi aadli poolt vastuseismist 4). Muidu aga peab arvama,
et Liivi aadli saatkond 1678. a. selles suhtes, nagu reduktsiooni kiisi-
museski, oli andnud kuningale vdhemalt Gldjoonelisi lubadusi. Igatahes
lootis kuningas nagu reduktsiooni kohta, nii ka revisjoni suhtes, et
Liivi aadel omalt poolt ei tee suuri takistusi selle ldbiviimisel.

Olgu kuidas on, 1681. a. alul olid reduktsioon kui ka revisjon
ainsad erakorralised ettepanekud, mida Karl XI kavatses esitada
Liivi reduktsioonikomisjoni kaudu Liivi maapdevale. Talupoegade
vabastamiskiisimust 1681. a. alul kuningas iles ei vdtnud.
Nagu nédgime, kavatses Karl XI sel ajal reduktsiooni ldbi viia kokku-
leppel Liivi aadliga. Kuninga kava kohaselt pidi Liivi aadlit redukt-
siooni soostamiseks meelitatama suurte lisatuludega, mis maa-asureile
osaks saaksid tagastatavate staarostkondade viljarentimisel. Talu-
poegade vabastamiskiisimuse {ilesvGtt oleks selle kava segi paisanud.

Talupoegade vabastamise ettepaneku esitamine maapéevale mitte
ainult iseenesest €i tihendanud aadliga vastuolluminekut, ka xroonu-
talupoegade vabastamine ei olnud aadlile milgi viisil meelepérane.
Tulevased kroonumodisad pidid moodustama ligi poole Liivimaa haritud
maa-alast; nad olid laiali pillatud aadli moisate keskel. Juba lihtsalt
sel pdhjusel, et kroonu talupojad olid vabad, pidi aadel kartma, et
ka nende talupojad rahutuks muutuvad, dra kargavad vdi koguni
méssu tdstavad 1%). Riigi talupoegade vabanemine oleks aadlit sun-

. . . . . o bl

.

. . ; Pl

10) RRA, riigiregistratuur, insiruktsioon Lichton’ile revisjoni iile 22. V
1681, § 11.

11y Tbid., § 2.

12) Ibid., § 11.

1%) Ibid., § 6.

14) C. Schirren, Die Recesse der livlindischen Landtage aus ien
Jahren 1681 bis 1711, Tartu 1865, lk. 29 j., 58 j.

13) RRA, kirjad kantseleiametnikkudele 9-b, Lichton kantseleindunik
E. Lindskdld’ile 4. X 1681. Hiljemini, kui kuningas oli talupoegade vabas-
tamiskiisimuse maapéevale juba esitanud, laskis Liivi aadel kartuses, et
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dinud ka oma talupoegi vabastama: kroonutalupoegade vabastamine
vordus aadlile samasisulise ofsuse pealesurumisega ka nende talu-
poegade suhtes. Lopuks ei oleks talupoegade vabastamisel riigimoi-
sates viimaste rentimine enam olnud Liivi aadlile kuigi isudratav.’
Kogu Karl XI kava aga baseerus just sellel eeldusel.

Kas Karl XI 1681. a. alul iildse oli mdelnud talupoegade vabas-
tamisele v3i ei, ei ole meil teada. Igatahes aga takistasid teda ta
kavatsused reduktsiooni suhtes seda mdtet avalikult liles vGtmast.
Talupoegade vabastamiskiisimus sai iiles kerkida alles siis, kui
kuningas muutis oma esialgset kava reduktsiooni teostamisviiside
suhtes. Sellist taktikamuutust pdhjustas aga véga suurel méédral
Liivi reduktsioonikomisjoni véiljasdidu suur hilinemine.

Liivi reduktsioonikomisjon, mis juba jaanuaris 1681 pidi Stokhol-
mist Liivimaale s6itma, mitmesugustel pShjustel viibis ja joudis Riiga
alles 16. juunil. Se! hilinemisel oli nii reduktsiooni kui ka teiste tema
iilesannete hulka kuuluvate kiisimuste suhtes véga suur tdhtsus. Teade
1680. a. riigipdeva otsusest oli vahepeal Liivimaal levinud. Vastu .
kuninga ootusi selgus, et Liivi aadel ei soosta reduktsiooni milgi
tingimusel. Selgus, et Liivimaa saadikud, 1678. a. mdista andes, et
staarostkondade rendilesaamise korral Liivi aadlil ei ole midagi
reduktsiooni vastu, olid ldinud oma instruktsiooni piiridest ile. Liivi
aadel mitte ainult ei jd&nud #raocotavale seisukohale, vaid kartis, et
Kar] XI hakkab riigipdeva otsust ka nende mdisate suhtes rakendama.
Ebaméidrased kuuldused suurendasid veelgi &revust. Maandunikud
kogusid kokku ja kavatsesid reduktsiooni drahoidmiseks saata saat-
konna kuninga juurde. Oftsiti Oiguslikke viiteid reduktsiooni vastu
vaidlemiseks. Kuningale sai kdige selle tdttu selgeks, et mingisugused
véited ei suuda Liivi aadlit vila reduktsiooni vabatahtliku heaks-
kiitmiseni.

Koige selle t6ttu osutus kuninga endine leplik taktika Liivi aadli
moisate redutseerimise suhtes otstarbetuks. Juhul, kui oleks redukt-
siooni ettepanek esitatud Liivi maapédevale ja saadud viimaselt eitav
vastus, oleks kuningas sellega tunnustanud reduktsiooni l&biviimise
kuuluvat Liivi maapdeva kompetentsi piiresse. Karl XI ei tahtnud aga
milgi tingimusel loobuda reduktsioonist. Kuulutades redulktsiooni-
kiisimuse otsustamise maapieva asjaks, oleks hiljemini raske olnud
reduktsiooni teostada vastu maap#eva tahtmist. Taktika tuli uuele
olukorrale kohandada. Kbdige parem péafsetee leiti selles, et redukt-
sioonikiisimus kiill esitatakse maapéevale, kuid {ihtlasi niisugusel kujul,

kroonutalupoegade vabanedes nende omad talupojad méssu tdstavad, jutu
vilja, et {ihes reduktsiooniga ja talupoegade vabastamisega kaasa tulevad ka
iga-aastased nekrutite votmised. Jutu eesméirk oli kroonutalupoegi rahutuks
teha ja seega kuningat &ra hirmutada oma kavatsuste teostamisest. Lichton,
oli sunnitud maamébdtjate ja kirikudpetajate kaudu talupoegade meeli rahus-
tama.
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et oleks selgesti ndha, et kuningas ei pea oma ettepanekut maapéeva
kompetentsi kuuluvaks ja annab mbista, et ta valmis on moisate
tagastamist teostama ka eitava vastuse korral. Eitavat vastust v0is
ette n#ha 19).

Oli selge, et juhul, kui reduktsioon oleks teostatud ilma aadli
nousolekuta, ei oleks vdimalik olnud hoiduda viimasega konilikti
sattumast. Uhtlasi ei tarvitsenud kuningas 1681. a. aprillis enam
sel médral kui ennemini arvestada sellega, kas reduktsiooni kiisimuse
korval ka teised tema ettepanekud aadlile sobivad vdi mitte. Talu-
poegade vabastamise kiisimus oli n#htavasti iiks niisuguseist asjust,
mille pérast kuningas niiiid ei kartnud oma tulevast vastuolu Liivi
aadliga suurendada. Talupoegade vabastamise asja pidi Karl XI
voima seda tGsisemalt, et ta teistes vdhemais kiisimusis tarvilikuks
pidas arvestada aadli eesdiguste ja privileegidega. Nii vdhendas ta
oma reduktsiooni ndudeid tunduvalt, et aadlile mitte kétte anda
kaaluvaid vastuviiteid 7). Ka adramaade revisjoni suhtes jdi kuningas
vordlemisi tagasihoidlikuks ja arvestas siin aadli privileegidega 1%).
22. mai instruktsioonis puudutab kuningas esimest korda ka talu-
poegade kohustiste normeerimist, kuid on selles kiisimuses palju
ettevaatlikum kui talupoegade vabastamise asjus. ,Kuningas arvab
heaks, et liles mérgitaks iga mdisa (gérd) adramaade arv iihes
talupoegade nimedega. Neile (m&isaomanikele) peab kistama, et nad
peale selle mitte midagi {ile selle, mis revisjoni-raamatusse kirjulatud,
el tohi talupoegadele peale sundida“. Seejuures mérgib kuningas aga
kohe idra, et ta jdtab Lichton’ile siiski selles kiisimuses vabad kied,
sest ta el tahtvat aadlile midagi peale panna, mis selle privileegide
vastu kéiks. ,Kuna kuningas mitte just tépsalt (s& egentligen) teada
ei vdi, kui kaugelt aadli privileegid seda (korraldist) lubavad ja kas
mitte Liivi aadel, ise maaomanik olles, oma privileegide kohaselt ei
oma Oigust oma talupoja renti korraldada selle jérgi, kuidas nad
leiavad talupoegade ja moisa maksujoudu (f0rméaga) suurenevat voi
vihenevat. Niisugune komme olevat harilik Rootsis vanades aadli
allodiaalseis ralssitaludes® 19).

Talupoegade vabastamise suhtes kuningas ei lasknud end eksitada
arvestustest Liivi aadli meeleoluga. Aprilli keskel 1681, nii siis ajal,
mil kuninga kavatsustes reduktsiooni teostamise kohta siindis mur-
rang, Karl XI kirjutab R. Lichton’ile: teda vdorastavat, et Liivi-
maa talupojad orjuse all kannatavad. Kuningas késib Lichton’it
Liivimaale saabumisel veenda (skie begi) sealset riilitelkonda, et

Wy J. Vasar, op. cit., lk. 126 jj.

17y J. Vasar, op. cit, lk. 142 jj. .
_18) RRA, riigiregistratuur, instrukisioon Lichton’ile revisjoni iile
22. V 1681.

ty Ibid., § 9.



Liivimaa talupojad vabastataks sel maal kombeks olevast orjusest.
Kuningas olevat oma Pommeri komissare kdskinud sealses provintsis
seda teostada ja avaldanud selle kohta avaliku patendi. Ta lootvat,
et Liivi riiiitelkond vabastab oma talupojad seda meelsamini, et
Pommeris on antud niisugune hea eeskuju. Kui aga ootuste kiuste
Lijvi riiiitelkond ei tahaks sellega leppida, siis olevat kuninga tahtmine,
et temale kuuluvais vdi jélle reduktsiooni ldbi tema omaks saavais
mébisates talupojad kdigest hoolimata vabastataks orjusest. Nendega ei
pidavat mitte teisiti imber kdima kui Rootsis 29).

Selle kirja tagajdrjel esineski 1681. a. juulikuus avatud maa-
pdeval talupoegade vabastamiskiisimus reduktsioonikomisjoni pooit
esitatud erakorraliste ettepanekute hulgas. Kuninglik proposit-
sioon, dateeritud 29. aprillist, seega paar nédalat hiljemini
kui kiri Lichton’ile, kordas iildiselt sama, mis kuningas oli
viimasele teatavaks teinud. Kuningas ei tahtvat Liivi aadli
ees mitte salata, et tema on oma erilise tdhelepanu podranud
kombele, mis mdne rahva juures paganlikul ajal harilikuks saanud ja
mobnes Rootsi provintsis, eriti Liivimaal ja Pommeris, kéesoleva ajani
alal hoidunud. Nimelt usurpeerivat mdisaomanikud oma talupoegade
kohta palju suuremat voimu, kui kristlik armastus vdivat seda kan-
natada. Seepérast kuningas mitte ainult ei olevat Pommeri riiiitel-
konnale esitanud oma kristliku ja armuliku arvamuse selljse piiramata
Oiguse modereerimiseks ja viletsa orjuse &rakaotamiseks, mille
all nii palju kristlasi peavad ohkama, vaid armulikult kavatseb
sedasama teha koigi talupoegade ja taluperekondadega, mis Liivimaal
kuuluvad kuninga ja kroonu mbdisatele. Kuningas esitab ka aadlile
jirelekaalumiseks kiisimuse, kuivdrra hea ja kristlik see oleks, et
selline eeskuju leiaks jdlgimist ka riiiitelkonna ja aadli poolt nende
eramOisate ja talupoegade suhtes. Seejuures arvestavat kuningas asja-
olu, et peale kahju, mis diglus ja head kristlikud kombed kannata-
vad juhul, kui iiks inimene jdetakse teise diskretsiooni ja eraaffektide
alla, see ka suureks takistuseks on elanikkude usalduse kasvamisele,
vottes neilt kalduvuse ja tahtmuse maale asuda ja samuti suuremalt
osalt maaelanikelt soovi taotella seda, mis puutub maa iildisse hea-
kdiku. V#ga vidhestel on huvi selleks, nii kaua kui nad on réhutud
périsorjusega. Seevastu aga on oodata palju teisi saavutisi digluse
ja iildise heakdigu sihis, niipea kui on teostunud kuninga kdigearmu-
likumad kavatsused 21),

Aadli vastus kuninga esitisele oli eitav k&igis kolmes punktis, eriti
aga talupoegade vabastamiskiisimuses. Aadel teatas, et juba Poola
kuningas Stephan Bathory ajal olevat katsutud orjuse drakaotamiseks
touget anda kirikute ning koolide ehitamise ldbi jne. Kuid talupojad

20) RRA, riigiregistratuur, Lichton'ile 12. IV 1681.
%) Schirren, Recesse, lk. 19. Kuninglik propositsioon, § 3.



ise olevat selle vastu olnud ja kuningas Stephani palunud, et ta neid
ei viiks kGrvale nende vanadest harjumustest. Kuningas olevat see-
peale vastanud: ,Phryges non nisi plagis emendantur, jadgu nad
siis puuraiujaiks ja veekandjaiks“. Nii olevat nad ja&nudki oma igi-
vana orjuse juurde, kuna nad varemalt allaheidetuna ei loobu oma
,bosshaffte Nathur’ist“, vaid tahavad kangekaelsel viisil olla orjusega
koormatud. Nad olevat vanul aegadel paremaks pidanud oma kuri-
tegusid lunastada nahaga kui rahaga, sest viimasel juhul nad kart-
nud vaesusse sattuda. Ka niilid omavat nad omas enamikus sama
meelsust. Seepérast olevat vaevalt loota, et juhul, kui neile vabadus
antakse ja nad orjusest vabastatakse, see asjaolu neile tooks teised
motted ja vidhem kareda eluviisi. Kindlasti olevat karta, et vabadus
Ohutaks talupoegi ainult vastuhakkamisele ja kuritegudele ning ikka
enam ja enam pOhjustaks talupoegi modtlema oma hérraste havita-
misele. On karta, et talupojad tdidaksid maa tapmise ja verevala-
misega, mida vdib ndha vanadest kurbadest lugudest, nditeks Saare-
maal, kus nad hukanud k&ik sakslased; ja samuti olevat juhtunud Tal-
linnas ja Viljandis ning 16puks ka viimase Poola ja Vene sdja ajal, mil
talupojad mitte ainult ei hukanud oma vaimulikke, riiistanud ja teo-
tanud kirikuid, vaid ka hulgakaupa tunginud hdrraste moisatesse, tap-
pes, poOletades ja mdllates seal hullemini kui vaenlased. Kiilgesiindinud
vihkamist oma hérraste vastu ei olevat nad praegugi jdtnud, vaid alles
hiljuti iihe maa-asuri kallale tunginud ja ta tapnud. Talupoegade
vabastamise 14bi kannataksid maa pohidigused, konstitutsioonid ja ret-
sessid. Talupoeg elaks siis oma hérrastega alalistes kohtuprotsessides
ja rdndaks iihe hérra juurest teise juurde. Nii tekiksid alalised tiilid ja
onnetused. Talupoegade vabastamise tagajédrjeks oleks ka see, et maa
jddks tiihjaks. Ei olevat loota, et talupoegade vabadus Liivimaale mee-
litaks naabririikide talupoegi. Sest need olevat sama vdhe harjunud
vabaduses elama kui siinsedki talupojad. Pealegi tuleksid nad lepin-
gute jargi vdlja anda. Seevastu aga ei saaks siinseid talupoegi, kui
vabu inimesi, mitte vilismaalt tagasi nouda. Nii ei oleks taulpoegade
vabadus kasulik ei maale ega kuningale. Talupoegade vabastamise
labi Liivi maa-asurid satuksid ainult d&rmisse eluhddaohtu. Kdige
selle #drahoidmiseks palus riiiitelkond, et Liivimaa talupojad jédksid
endisesse seisundisse, kuna mdisaomanikel ei olevat oma talupoegade
iile muid Oigusi kui kodukari ja omandusBigus, ilma milleta iikski
aadlik ei vGivat ldbi saada. Kriminaalseis asjades kuuluvat talupojas-
kond niikuinii maakohtute ja duekohtute alla 22).

Pikema tOrkumise jérel, mis oli tingitud peamiselt aadli eitavast
vastusest reduktsiooni suhtes, vottis Lichton aadli vastukirja kuning-
likule proportsioonile ometi vastu. Lichton’i edaspidised sammud
suundusid niitid sellele, et esitades reduktsiooni iiksiktingimusi saavu-

22) Schirren, Recesse, k. 30 j. Aadli vastus ad 3.



tada aadlilt siiski selle soostamise. Lichton’i ettepanekule andis aadel
uuesti eitava vastuse 2%). Oma instruktsiooni kohaselt esitas Lichton
I6puks 8. augustil riiiitelkonnale pikema kirjutise, milles ta dekla-
reeris, et kuningas tahab reduktsiooni ja ka revisjoni vaatamata rititel-
konna vastupanule siiski ldbi viia. Ka pohjendas Lichton oma Kkirjas
pikemalt kuninga Oigust selliste sammude ettevGimiseks 4).

Talupoegade vabastamiskiisimusest vahepeal juttu ei olnud. All-
pool kisitlusele tulevad asjaolud ei luba oletada, et talupoegade vabas-
tamisasi esitati maapdevale ainult selles mottes, et sellise #hvardu-
sega avaldada aadlile survet reduktsiooni ja revisjoni kiisimuses. Pige-
mini oli talurahva vabastamiskiisimuse pdevakorrast véljajddmises
siitidi Lichton’i isik. Lichton’i isiklik seisukoht talupoegade vabas-
tamiskiisimuses ilmneb niihdsti tema kirjas maapéevale 3. augustist
kui ka kuningale maap#eva kohta saadetud aruandeis. Maap3evale
teatas Lichton, ilma et ta katsetki oleks teinud aadlit vastupidises
veenda, et ta tahab talupoegade kiisimuse kuningale uuesti esitada ja
siis kuninga enese hooleks jétta, kas talupoegade vabastamine riigi-
moisates tuleb teostada vdi mitte 25). Omalt poolt soovitas Lichton
kuningale talupoegade vabastamist riigimdisates dra jdtta, motiveeri-
des seda jargmiste asjaoludega. Kbdige pealt asuvat riiiitelkond kind-
lasti seisukohal hoida oma talupojad vanade kohustuste juures. Edasi
oleks talupoegade vabastamine vidga h#daohtlik (mycket efwentyr-
ligit) kuninga sissetulekuile ja siinnitaks raskusi mdisate viljarenti-
misel. Kolmandaks seisvat tegelik orjus ainult distsipliini ja omadus-
Oiguses talupoegade kohta. Kui niiiid talupojad vabaduse omandavad
hérraste peale kaevata, saavad kdik nende eksitused mitmete instant-
side kaudu toimuva pikaldase harutuse ja protsesside osaliseks.
Lopuks ei voivat salata, et Liivimaa talupojad on véga kareda loomu-
sega rahvas, kelle suhtes on tarvilik kiire ja karm kohtlemine, nii
kaua kui tahetakse neid oma kohuse juures hoida ja mitte lasta iili-
meelikusse sattuda 26).

Lichton’i seisukoht néitab selgelt, et kuningas ei leidnud isegi oma
kuulekama kaasttélise juures talupoegade vabastamiskiisimuses poole-
hoidu.

Karl XI pohjendas talupoegade vabastamise tarvet muuseas ka
véitega, et seelébi talupoegades alal hoitaks riigitruudus ja kasvata-
taks neis huvi riigi iildise heakdigu suhtes *"). Kuninga lihemate kaas-
tooliste korgearistokraatlikus peres niisugused métted ei leidnud min-
git arusaamist. Nii teame Rootsi reduktsioonikomisjoni esimehest ja
) Schirren, Recesse, Ik 20 jj.

21) Ibid., lk. 35 jj. '

25y Ibid., lk. 39.

%) RRA, Livonica 134, Lichion kuningale 9. VIII 1681.

#) Schirren, Recesse, Ik. 19. Kuninglik proportsioon, § 3.
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riigivarameistrist Claes Fleming’ist, et temagi arvamused Liivimaa
talupoegade suhtes olid véga iiledlavaatavad. Claes Fleming’i arvates
koostuvat Liivimaal elavad talupojad mitmet sorti rahvast, kes siia
kokku jooksnud Poolast, Leedust ja Venemaalt. Liivimaa talupojesse
truudust kasvatada olevat sama vOimata, kui muuta Mooramaa meest
vailgeks 25). '

On iildse suur eksiarvamus oletada, et talupoegade vdrdlemisi
soodsam olukord Rootsis tervel Rootsi ajal pdhjustanud ka inimliku-
mat lUmberkdimist Eesti talupoegadega. Eesti talupojad said ainult
monel iiksikul korral peamiselt kuningate voi jélle alamate riigi-
ametnikkude t#helepanu osaliseks. Rootsi aadel, kes suurema osa
ajast, mil Liivimaa Rootsi alla kuulus, pidas eeskostjate valitsusena
Rootsi riigi juhtimist omas kées, oli talupoegade kiisimusest viiga vidhe
huvitatud. Kui ta aga mérkas vahet Rootsi ja Liivimaa talupoegade
seisundis, siis ta kiill ei piiiidnud Liivimaa talupoegade elujirge teha
Rootsi talupoja olukorrale sarnanevaks, vaid just vastupidi. Rootsi
vilisel suuruse ajal oli ka oma teine tume kiilg. Vilise vdimu laiene-
misega kdis kaasas aadli omavoli kasvamine. Rootsi talupoegade
seisund halvenes ja nad kartsid digusega, et nendega hakatakse iimber
kdima ,Liivimaa kombel“. Seda kartust viljendasid nad pea igal riigi-
péeval. Enne Karl XI volgneb Liivimaa talupoeg Rootsi valitsusele
védga vdhe ja sedagi ainult iihele kuningale, kes oskas oma isiklikku
autoriteeti maksma panna ja aadlit taltsufada, -— Gustav Il Adolfile,
Oleks Rootsi valitsevad ringkonnad tGesti olnud talupoegadesdbra-
lised, nagu seda kirjeldavad hea Rootsi aja entusiastid, siis oleks aru-
saamata, miks Liivimaa talupojad juba viiskiimmend aastat enne
Karl XI reforme ei olnud orjusest vabastatud. Omas ju Rootsi aadel
iile poole Liivimaa haritud maa-alast ja talupoegadest. Meil ei ole
aga mingeid andmeid selle kohta, et Rootsi aadel oleks talupoegi
inimlikumalt kohelnud, kui seda tegid sakslased, keda harilikult sea-
takse rootslastele selles suhtes kontrastiks.

Olgu sellega kuidas on, igatahes Karl XI ei leidnud Liivimaa talu-
poegade vabastamiskiisimuses vastukdla oma riigi mdjukamate meeste
ja ldhemate kaastioliste seas. Oma kavatsusest kuningas sellest
hoolimata nii pea ei loobunud. Vastuseks Lichton’i ettepanekule talu-
poegi mitte vabastada teatas ta péris kategooriliselt: ,Mis puutub
talupoegade vabastamisse, siis ei saa aadli vdited vabastamise vastu
meie juures arvesse tulla, nii et meie loobuks riigistatud mdisates
orjuse kaotamise ja vabaduse sisseseadmise mottest. Védératuste takis-
tamiseks, mis talupoegade vabastamine v0ib p6hjustada talupoegade
ja hérraste vaheliste pikale venivate protsesside ja tiilide n&ol, voib
koostada seaduse, mis sarnaneks Rootsi m&isate seadusele (gardzratt).

28) KA, kammerkolleegiumi protokoll 1. VII 1682, lk. 743.
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Niisuguse seaduse abil vdib kuritegijaid kohelda ilma suurte instant-
sideta“ 2¥), _

Talupoegade vabastamisele soodus politiline konjunktuur muutus
aga dige varsti. Talupoegade vabastamise motet hakkas Karl XI siis
hellitama, kui temale selgus, et Liivi aadliga ei saa reduktsiooni suhtes
kokku leppida. Niisuguses olukorras ei seganud kuningat mingid ar-
vestused Liivi aadli meeleoluga. Pigemini dhutas viha Liivi aadli vastu
selle kangekaelse vastuseisu pérast reduktsioonile ja 1678. a. redukt-
sioonist vabastamise resolutsiooni kavalusega véljameelitamise pérast,
millist resolutsiooni niiiid igal vdimalikul juhul kuningale ette visati,
Karl XI-at talupoegade vabastamiskiisimuses mitte jérele andma.
11. IX 1681, mil kuningas veel niivérra resoluutselt deklareeris Lich-
ton’ile oma seisukoha talupoegade vabastamise asjus, oli ta viga
vihane Liivi aadli peale ja #hvardas redutseeritud staarostkonnad
vdlja rentida ainult mitteaadlikele isikuile, jattes Liivi aadli sellest
suutdiest hoopis ilma 39).

Peale 1681. a. maapéeva hakkasid aga jdllegi avanema vdimalused
jouda reduktsiooniasjus Liivi aadliga kokkuleppele. Niitid Karl XI
hakkas tOsisemalt arvestama vdimalust, millest Lichton temale tea-
tanud ja mille ta juba kasiteldud kirjas 11. sept. ka heaks kiitis. Voima-
lus ise seisis jirgmises. Reduktsiooni &rahoidmiseks otsustas 1681. a.
maapéev enne laialiminekut saata kuninga juurde saatkonna. Lich-
ton’i teades oli maapdev kaalunud ka niisugust vGimalust, et redukt-
sioonist p#dsmiseks kuningale pakutaks suurem tiihekordne rahaline
kontributsioon. Lichton’ile jdi teadmatuks, et maapdev I0puks siiski
loobus sellest kombinatsioonist, peamiselt kartuses, et kuningas sel-
list pakkumist tdlgendab oma reduktsiooniGiguste tunnustusena.
Lichton arvas, et Rootsi sGitnud Liivi saatkonna iilesandeks ongi selle
pakkumise esitada, ja lootis, et saatkond jGuab kuningaga kokkulep-
pele. Lichton’i plaani, vahepeal alustada reduktsiooni eeltdid ja seega
avaldada survet aadli pakkumisele, kiitis kuningas heaks. Samuti oli
Karl XI ndus, et reduktsioon seni edasi likkatakse, kuni lihem jérele-
uurimine teateid andnud selle Kohta, kuipalju kavatsetud reduktsioon
toob riigile tulusid juurde. Alles selle jdrel, kui vorreldakse seda
tulusummat aadli poolt loodetavasti pakutava kontributsiooni pakku-
mise suurusega, pidi tehtama I6plik otsus 31).

Olukord oli siis endisega vorreldes nii palju muutunud, et voidi
jéllegi loota aadliga reduktsiooni asjus kokku leppida. Sellise kokku-
leppe saamist pidas kuningas vdga tdhtsaks. Kokkuleppe taotlemisel
viivitas kuningas reduktsiooni teostamisega iile kolme aasta ja oli

) RRA, riigiregistratuur, Lichton'ile 11.IX 1681.
30) Ibid.
M) J. Vasar, op. cit, k. 252 jj.
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valmis reduktsiooni ulatust veelgi tdhtsal médral véhendama ja vas-
tava kontributsiooni saamisel reduktsioonist iildse loobuma. Niiiid, mil
paistis vdimalik olevat niisugust kokkulepet leida, pidi kuningas jal-
legi, nagu 1681. a. alul, arvestama Liivi aadli meeleolu ja eriti ka
asjaolu, et ka talupoegade vabastamine kroonu mdisates oli aadlile
ddrmiselt vastumeelt. Niikaua kui kuningas taotles kokkulepet aad-
liga, pidi ta tagaplaanile jdtma ka talupoegade vabastamiskiisimuse,
milline m&te, nagu n#gime, ka muidu oli ebapopulaarne tema ldhe-
mate kaastdoliste seas.

Karl XI muutunud seisukoht avaldub peagi ldbirddkimistes, mis
peeti Liivi aadli saatkonnaga Stokholmis 1681. ja 1682. a. Labi-
rddkimiste peaobjektiks oli reduktsiooni kiisimus. Uhenduses sel-
lega puudutas saatkond ka talupoegade vabastamist, ja piiiidis kunin-
gale selgitada, et viimase l8bi maa tiitub tapmise ja ro6vimisega. See-
peale Karl XI otsustas taganeda kord omaksvdetud positsioonist ja
seletas, ,,et sellist vabadust kunagi ei olevat kavatsetud, mille 1abi
aadlilt vOetaks distsipliini pidamise Gigus (Zucht und Disciplin) oma
talupoegade iile”. Karl XI ,;soovis ainult, et talupoegi paremini tutvus-
tataks kristliku Gpetusega“, mida ka saadikud riilitelkonna nimel luba-
sid teha 92).

Nii oli Karl XI loobunud esialgselt talupoegade vabastamiskatsest,
lootes Liivi aadliga saavutada kokkuleppe reduktsiooni asjus. Selle
kolme aasta jooksul, mil kuningas asus reduktsioonikiisimuses &ra-
ootaval seisukohal, oldi tegelikkude olude sunnil talupoegade olukorra
korraldamisel sunnitud 1dbi viima teise kaitsesiisteemi, mille tagajérjel
talupoegade seisund muutus seevorra paremaks, et nende vabastamine
ka talupO]asobrahsele kuningale ei paistnud enam mingi erilise tar-
vidusena.

Sel ajal, kui Liivi aadli moisate reduktsioon viibis, vottes iilal-
nimetatud p&orde, oli Rootsi suuraadli valduses olevate staarost-
kondade reduktsioon ammugi lédbi viidud. Rootsi suuraadli
moisate tagastamisega tehti algust juba veebruaris 1681. Majandus-
asehaldaja Jakob Sneckenskold’ile tehti iilesandeks ilma Rootsi redukt-
sioonikomisjoni otsuste &raootamiseta redutseerida need suuraadli
mbdisad, millest iildiselt oli teada, et nad ordu ajal olid kuulunud pub-
lilkmdisate hulka. Sneckenskold teostas oma iilesande Kkiirelt ja juuli-
kuuks 1681, s. t. Liivi maapédeva koosviibimise ajaks, olid need mdisad
kdik juba redutseeritud. Sellega tagastati iile kolmandiku Liivimaa

32) 1681./82. a. Liivi saatkonna diaarium (autorile hdrra A. Kruusberg'i
poolt lahkesti tarvitada lubatud), 27. IX 1681.
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haritud pindalast, nimelt 1514 (2123 12) adramaad #). See oli koik,
mis esialgu vdis tagastada. Jérgnevail aastail — 1682—83 — tagas-
tatud adramaade arv kasvas ainult viga véhe #).

Kuninga esialgse kava kohaselt pidid need redutseeritud
moisad vidlia renditama eranditult Liivi aadlile eeldusega, et
viimane ka omalt poolt on reduktsiooni soostanud. Riigi rahanduslik
kitsikus aga oli siiski niivorra suur, et J. Sneckenskold’ile iiles-
andeks tehti mdned mdisad juhul, kui see voimalik peaks olema, kohe
veel enne Liivi maapdeva vilja rentida. Niisugused volitused anti
Sneckenskold’ile selle eeldusega, et Liivi reduktsioonikomisjon jérgneb
temale peatselt ja esitab reduktsiooni kiisimuse Liivi maapievale.
Nagu négime, viibis aga Liivi reduktsioonikomisjoni &rasdit. Mone
nddala asemel, nagu esialgu kavatsetud, sai Sneckenskold oma volitusi
mbisate viljarentimises kasutada ligi pool aastat. Moisate rentimine
soovijaid oli palju. Vbisteldes iiksteisega ei hiiljanud rentniku kandi-
daadid vdimalust majandusasehaldajale mdju avaldada altkdemaksude
abil. Sneckenskold, nagu k&ik selleaegsed Rootsi riigiametnikud, ka
omalt poolt ei tahtnud head vdimalust kasutamata jdtta. Ta piitidis
voimalikult palju moisaid vélja rentida, enne kui reduktsiooni komis-
jon pérale jouab ja temaga hakkab selles asjas vdistlema. Nii juhtuski,
et momendil, mil maapdev kokku astus ja reduktsioonikomisjon pérale
joudis, riigistatud modisad olid Sneckenskold’i poolt enamasti juba
dra lubatud mitmesugustele kandidaatidele. Siin peitub iiks selle asja-
olu pdhjus, et kuninga reduktsiooni ettepanek ei ldinud maapéeval
labi. Teada saanud Liivi aadli redulktsiooni-vastasest meeleolust, oli
kuningas keelanud Sneckenskgld’ile edaspidise méisaterentimise. See
késk joudis aga liiga hilja pdrale. Ka Liivi reduktsioonikomisjon, kelle
kédtte oli usaldatud rendilepingute loplik kinnitamine, ei saanud tiita
kuninga poolt 11. IX 1681 Lichton’ile antud k#sku mbisaid mitte Liivi
aadlile rentida. Samaks ajaks oli ka kammerkolleegium suures raha-
puuduses vilja andnud suuri assignatsioone Liivimaa redutseeritud
moisate tulude peale. Lichton oli ,sunnitud” valjarentimisi jdtkama.
1681. a. 16puks olid Rootsi aadlilt tagastatud maa-alad viimseni vilja
renditud #3). Tegelikult jdigi moisate ekspluateerimine renditeel Rootsi
aja 18pul Liivimaal ainsaks kroonumaade tulundusliku valitsemise
viisiks.

(Jargneb.)
J. Vasar.

) J. Vasar, -op. cit, lk. 226, mirkus 1. Esimene arv tdhendab"
1638. a. adramaid (iildsummas 4273 5/8 adr.). Sulgudes arv nditab sama
pindala 1690. a. adramaades (tervel Liivimaal oli 6317 5,8 adr.).

3) J. Vasar, op. cit, lk. 204 ij.

#5) Ibid., k. 215 jj.
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Jooni taaniaegse Saaremaa agraarajaloost.
L

Teatavasti ostis Taani kuningas Friedrich II 1559. a. piiskopp
Johannes Miinchhausen’ilt Saare-L##ne piiskopkonna oma vennale
hertsog Magnusele. Selle ostu kaudu langesid Saaremaa piiskoplikud
alad Taani valdusesse. Ordule kuuluvate alade ostmine Onnestus
1564. a., kuid juba 1568. a: vallutati need alad {ihes Maasilinna (Sonne-
burg) linnusega rootslaste pooli. Jédrgnevate kiirelt vahelduvate siind-
muste keerises, mil pole kéesoleval korral voimalik pikemalt peatuda,
kujunesid olukorrad siiski sellisteks, et terve Saaremaa jdi Taanile,
kuna piiskopkonna mandriosad langesid enamuses. Rootsile. Ometi
el kujunenud Saaremaa riigipolitiline asend selliseks, nagu seda
Friedrich II vast oli kujutlenud ostu puhul. ‘Hertsog Magnuse politilise
avantiirismi tdttu muudeti Saaremaa juba varakult Taani riigi pro-
vintsiks, kus riigivéimu teostas kuninglik asehaldur.

Ostu-miiligi lepingute kaudu Taanile alistunud maa sédilitas koik
oma endised Oigused ja privileegid. Seepérast ei toonud maa politi-
line {imberasetumine kuigi suuri muudatusi selle siseellu. Taani
seadusandlus pédsis Saaremaal ainult kiriklikul alal maksvusele !).
Et Saaremaad ta insulaarse asendi t0ttu pealegi kaasa ei haaranud
need siindmused, mis XVI sajandi lopul ja XVII sajandi alul toimusid
Baltikumi mandril, piisisid siin endised keskaegsed korraldised ja
olusuhted.

See iildlause on maksev ka agraarolukordade ja agraarrakkimi
kohta, mille vaatlemine ongi jirgneva katse iilesandeks. Kuna selle
teema kohta kéivast vordlemisi rikkalikust ainesest, mis pea eranditult
séilitatakse Kopenhaagenis asuvais Taani arhiives, allakirjutanul on
kdesoleval puhul olnud kasustamiseks kéttesaadavad ainult moned
maaraamatud ja ajastule otsesell jdrgneva 1645. a. revisjoni and-
meid, siis ei saa pakutav késitlus olla 1oplikult tdielik ei ulatuslikult ega
ajaliselt: haarab ju selle aines — maaraamatud ja samuti ka revis-
joni andmed — ainult kroonutalupoegi ja on eranditult périt XVII
sajandist.

Enne teema juurde asumist peatugem liihidalt kirjutises tarvitatud
materjalidel. Kasustatud ainesest mainitagu esijoones Kopenhaage-

) M. Kérber], Bausteine zu eciner Geschlchte Oesels, Kuressaare
1885, k. 259
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nis Taani Riigiarhiivis asuvaid vanemaid Saaremaa maaraamatuid
aastaist 1617,/182), 1618/197%), 1627 %) ja 1630/3]7).

Hoidudes iga iiksiku lahemast iseloomustamisest eraldi, tdhen-
dagem ainult, et maaraamaiute sissekanded haaravad kroonutalupoe-
gadelt mitmesuguseil diguslikel aluseil saadavaid andameid. Ndhtavasti
peeti neid just fiskaalseis huvides ja saadeti sissetulekuid tOestava
dokumendina iihes teiste halduskonna tulusid ja kulutusi selgitavate
aruannetega iga majandusaasta 1dpul revideerimiseks Kopenhaagenis
asuvale riigi finantskambrile. Maaraamatu sellise iseloomu juures
ei peegeldu sissekandeist mitte alati see, mis iiks v0i teine talupoeg
oli kohustatud andma, vaid just see, mida tollelt talunikult oli saadud
tegelikult. Koormuse norm ja maaraamatu sissekanne pole seega
mitte alati kattuvad. Teiselt poolt on maaraamatu selline aruandeline
iseloom tinginud rea — uurija seisukohalf véiga védrtuslikke — mirkusi
selle kohta, miks see vdi teine sissetulek pole laekunud vastavalt
ettendhtud sundnormile. Need mérkused nditavad .tulude vdhenemise
voi koguni tdielikult drajddmise pdhjusina taluniku vaesumist, maade
laédnistamisi ja tiihjaksjdamisi jne.

Maaraamatu tGen#oliseks koostajaks voime pidada maakirjutajat
(Landschreiber), kes majandusaasta 18pul esines kdigi aruannetega
finantskambrile ¥). 1627. ja 1630./31. aasta maaraamatud on kinni-
tatud Saaremaa tollekordse asehalduri Friedrich Rantzow’ all-
kirjaga 7).

Koostamise kaigus vdiks oletada talude ja iildse kohanimede
mirkimisel mdéne vanema madaraamatu kasustamist allikana; vahe-
malt vois 1617./18. a. maaraamat seda olla jargnevaile. Sellele viita-
vad esijoones niisugused vead kohanimede kirjutamises, mis voivad

) Landtbuch von Oezell Anno: 1618 Philippi Jacobi Vbergeben (kaa-
nel: Landbuch von Oezell Anno 1617), koidetud vanasse pdrgamentteksti,
43 nummerdatud foolio-lehte, tsiteeritud: SMR 1617/18.

%) Landtbuch von Oezell Anno 1618 bisz 1619, kdide nagu eelmisel,
53 nummerdatud foolio-lehte, kaks viimast tiihjad, tsit.: SMR 1618/19.

4) Landtbuch von Oessell, In Welchem alle die Lande Begriffen, So in
Abgegangenen 1627 Jahre besetzett vndt wiiste gewehsen, zusambt der
Pauren nahmen, Vndt Aller Gerechtigkeit, die sie davon zu geben Schuldigk
sein, koitmata, 138 [4- 1] nummerdamata foolio-leht, kolm viimast tiihjad,
tsit.: SMR 1627.

%) Landt Buch von Oeszell von Anno 1630 bisz 1631 In welchem alle
die Lande begriffen so in diesem itzlauffendem Jahre beset vndt wiiste
Gewehsen: Zusambt eines Jeden Pauren Nahmen vndt deszen Gerechtig-
keit so ein Jeder zugeben Schuldigk, koitmata, 127 +- nummerdamata tiitel-
leht |- 16 tithja lehte (koik foolios), tsit.: SMR 1630/31.

8) Majandusaasta, nagu niha maaraamatute tiitleist, kestis Viilipi Jaa-
gupi péevast jirgneva aasta sama tdhtpdeva, s. 0. 1. maini. Rechnung vom
Slosse Arensburgk vnd Lande Oezell 1618/19, Ik, 67-a, Kopenhaageni Riigi-
arhiiv (siin mag. L. Leesmendi véljakirjutiste jérgi).

) SMR 1627 ja 1630/31.
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pohjeneda ainult ekslikul lugemisel, nagu vakuse nime ,Paniours®
asemel ,Pamorsz“ (esineb pealegi hilisemais maaraamatuis jille digel
kujul) 8). - Sellele néikse osutavat ka talunimede samakujuline piisi-
mine vakuraamatuis. Muidugi v3iks oletada piisiva talunime vélja-
kujunemist juba neil ajul. On siiski raske uskuda, et rahvas oleks
talule omistanud niivdrra tugevalt isiklikku ilmet kandvaid nimesid,
nagu neid mérgivad maaraamatud (Brosz Hiitepoick, Hillige Martt,
Jamele Jorgiesz jne.). Vdhemalt pole hésti usutav nende nimede puht-
personaalsete, iiksikuid isikuid tdhendavate, osade omistamine taludele.
Fks tdesta nimede paberlikkust seegi asjaolu, et maaraamatuis esi-
nevad talunimed ainult osaliselt langevad kokku 1645. aasta suurelt
osalt just rahva kiisitlemisele pdhjeneva revisjoni andmete talunime-
dega, kuna nad aga pea eranditult kattuvad 1692. a. Saaremaa rootsi-
aegse maaraamatu omiga?®). Talurahvalt saadavate andamite aru-
andena on maaraamat ainult huvitatud olnud talust kui maksustamis-
objektist. Kuigi sellisena ainult asustatud talul on olnud véartus, siis
sellel lasuva koormuse méér pole kuidagi s6ltunud talu majandavast isi-
kust voi isikute vaheldumisest. Sellest johtubki maaraamatute iikskdik-
sus talu tegelikkude pidajate jalgimisel. 1627. a. maaraamatust néeme,
et talule omal ajal nime andnud isik ei kattu enam alati talu tegeliku
pidajaga (ndit. talu nimi endine: Brosz Hiitepoick, talu tegelik pidaja:
Clement Huetensz) 19). Selleski maaraamatus esineb talusid, iille
suhtes puuduvad méarkmed talude tegelikkude pidajate kohta. V3iks
arvata, et talule nime andja viimasel juhul kokku langeb selle tegeliku
pidajaga, aga vdib ka olla, et maaraamat pole jarjekindel tegelikkude
majandajate nimetamisel. 1630. a. maaraamat esitab jdlle ainult talu-
nimesid, 1627. a. esinenud tegelikkude pidajate kohta puuduvad mérk-
med. Seega ei kajastu maaraamatuis tédielikult talurahva tookordne
asustus.

Maaraamatute korval pakuvad rohkesti lisaandmeid Saaremaa
taaniaegsete agraarolude kohta 1645. a. siigisel kuberner Andreas’
Erichson Héstehufvud’i poolt otse maa rootslaste kdtte mineku jérel
korraldatud revisjoni andmed !1).

Kroonumail ndikse revisjon olevat teostatud just talurahva kiisit-
lemise teel. Taaniaegseid maaraamatuid on kasustatud ainult sel teel
saadud andmete kontrollimiseks. Mirgitakse &ra need jubud, mil
rahvalt saadud andmete ja maaraamatu vahel on vastukidivusi; eriti
puudutatakse neil puhkudel erinevusi talude suuruses. Kuna revisjoni

8) Vrd. SMR 1617/18, 1618,/19 ja 1627 vastava vakuse nime.

9) Landtbuch von Oesell 1692, Luce nr. 8.

1) SMR 1627, lk. 1b.

1) F. v. Buxhdvden, Zweite Fortsetzung von des Herrn Hofraths
von Hagemeister Materialien zur Giitergeschichte Livlands, enthaltend Bei-
trdge zu einer A&lteren Geschichte der Oeselschen Landgliter und ihrer
Besitzer, Riia 1851, lk. 9.
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sihiks pole olnud hankida teateid ainult talude kui iiksikute maksus-
tamisobjektide kohta, vaid ka neis elavate perede iile, siis tabavad
revisjoni andmed talurahva asustust palju tdpsamalt kui maaraamatud.
Edasi on siin piiiitud anda iilevaadet talurahva ja liksikute ametkon-
dade majanduslikest tingimusist ja elatumisvdimalusist. Mérgitakse
dra pOldude headus vGi juhul, kui pollundus pole olnud peamine
elatumist vdimaldav tegevus, siis teised teotsemisalad. Ka antakse
iga ametkonna revisjoniandmete alul iilevaade vastavast kroonu-
mboisast, selle p&ldude kiilvipinna suurusest, heinamaast ja kobigist
ametkonna moisa aladel voimalikest majanduslikest tegevusist. Samuti
tehakse mirkmeid selle kohta, kas on voOimalik mdisa kiilvipinda
suurendada ja millisel teel, kas mdisaseoskonnas olevaist talupoega-
dest jatkub mdisa pGldude majandamiseks. Edasi on. revisjonis &ra
margitud hajavaldusena kroonumaade hulgas olevad Taani aja hili-
semad rohkearvulised lé#nistused.

Kahjuks pole revisjoni iiksikasjalikke iildandmeid séilinud koigi
ametkondade kohta12). Revisjoni iildosadest valmistatud mitme siili-
nud kokkuvotte kaudu péédseb sellest puudusest osaliselt iile, eriti
just neis osis, mis puutuvad ametkondade alajaotuse ja neisse kuulu-
nud talude ja adramaade arvulist osa?). Ténu olukorrale, et revis-
joni kaudu on vidrske maaperemees piilidnud ise tutvuda vdGraste
oludega, omame revisjoni seletavate osadena, kuigi ainult mustandeina
ja kontseptidena, mitmesuguseid kirjeldavaid lisasid talurahva sotsi-
aalsete kihtide, iga iiksiku koormuste jne. kohta14). Peale kroonu-
talupoegade ja ametkondade kohta kiivate andmete pakub Luce kogu
ithenduses 1645. a. revisjoniga veel andmeid eravalduses olevate
maade jagunemise kohta eri mdisade vahel ja sel puhul oma valduse

12) 1645. a. revisjoni kohta k#ivad enamikus kontseptidena ja vast
koguni &rakirjadena sdilinud materjalid asuvad Eesti Riigi Keskarhiivis olevas
Eestimaa rootsiaegses kindralkuberneri arhiivis iihes pakis, mis sisaldab
mitmesugust Saaremaa siseajalugu kisitlevat ainest XVII sajandist. Kuna
esmakordselt seda kogu on korraldanud ja sellest nimistu valmistanud
dr. J. W. L. Luce, tuntud Saaremaa kultuuritegelane, 1793. aastal, siis nime-
tame seda kogu siin edaspidi Luce koguks. 1922. aastal on kogus asetsevaid
dokumente kronoloogiliselt jérjestanud (jattes muutmata Luce numeratsiooni)
ja nimistu valmistanud dr. F. Eichfuss. Kéesolevas kirjutises tsiteeritakse
siit vOetud ainest vastavalt Luce numeratsioonile. Nagu revisjoni kohta
kéivaist dokumentest selgub, on revisjoni andmed saadetud Stokholmi
kuninglikule kantseleile. Kas neid Rootsi arhiives séilinud on, pole teada.
— Luce kogus on revisjoni algupdraselt ndhtavasti nelja vihku korraldatud
iildisest osast sdilinud ainult vihud 1., 2. ja 4. Kolmas puudub — seda ei
esine ka 1793. a. Luce poolt valmistatud nimistus. Puuduv vihk sisaldas
revisjorii liksikasjalikke andmeid Ldve, Saaremdisa ja Uuemdisa ametkon-
dade kohta. Edaspidi tsiteerimistel tarvitame revisjoni iildosade mirkimisel
lithendit SR 1645.

13) Luce, nr. 5, 14, 17, 20.
14) Luce, nr. 31.
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juriidilise aluse tGestamiseks Kuressaare lossi esitatud mitmesuguste
ldénistamiskirjade &drakirju, mlda kéesolevas kirjutises on kasustatud
ainult osaliselt 15).

Vihemas ulatuses kasustatud ainesel pole siin vBimalik peatuda.
Mainitagu ainult veel, et mag. L. Leesmendi lahkel vastutulekul
voimaldus mul kasustada tema véljakirjutiste kaudu Taani Riigiarhiivis
Kopenhaagenis séilitatavat folianti ,Rechnung vom Slosse Arensz-
burgk vnd Lande Oezell Von Philippi Jacobi Anno 1618 Bisz wieder
Philippi Jacobi Anno 1619%, mis mitmeti on olnud kasuks kirjutisele.

Keskaegsest Saaremaast teame eri iirikuis leiduvate mérkmete
kaudu, et halduslikult on nii piiskoplikel kui ka ordule kuulunud Maasi-
linna foogtkonna aladel l4&dnistamata jddnud maad jagunenud amet-
kondadesse ja need omakorda vakustesse. Neist iiksikuist teateist
on raske saada iildpilti tervete alade jagunemise kohta. Samuti on
nende laialipaisatud mérkmete p&hjal raske saada kujutlust nende
iihikute tdpsamast ilmest ja ulatusest. Té&iel méédral rahuldavad meid
selles kiisimuses aga XVII sajandi alult périt olevad maaraamatud. .

Maaraamatute jdrgi jagunes terve Saaremaa ajavahemikul
a. 1617—1645 allpool kirjeldatavaiks ametkonniks ja vakusteks.

Schworiffe 16) (Sorve) ametkond, koostudes Salm-Ansekiill 17), Cay-
mer 8), Zerle®) ja Torcke 20) vakustest, haaras Sorve poolsaarel
Jamaja ja Ansekiila kihelkonnas olevaid kroonumaid. Ametkonna
keskuseks oli Torgu kroonumGis 2!). Abruka saarele mdisamajapida-
mise asutamisega on osa ametkonna talupoegi allutatud teo suhtes
Abrukale. Abrukast ei kujune siiski iseseisvat moisa seoskonda, sest
saarel endal puudus talurahva asustus tédiesti. Selle levimist Abrukal
ei peeta ka soovitavaks, sest see vdivat siindida ainult saarel kiilluses

15) Luce, nr. 1, 13. :
16) Ruumi kokkuhoiu mdttes ei tsiteerita jérgnevas ametkondi — mdel-
dud on koik SMR ja SR 1645 vastavate ametkondade vakuste jne. loendid.
Kiilade nimed antakse vastavalt 1645. a. SR andmeile, sulgudes praegune
vorm.

17) SR 1645 jirgi koostub Salm (Salme) ja Anszkiill (Ansekiila) kiilist.
Vakusesse kuulunud talud Brosz Hiitepoick (SR 1645 — Hiidepoya Brosz)
ja Bentt Himmers ning Hans Himmers on arvatavast1 aluseks niliidseile
Udipe ja Imara kiiladele.

18) SR 1645: Kaymer (Kaimri), Lougo (Ldu, Lduka), Kaubetum (SMR
1617/18 Kaukedam Mick talu,” praegu Kaugatama kiila) kiilist koostuv. Vaku-
ses olevast (1617/18) Hia taludest vGiks olla kujunenud praegune Easte kiila.

19) SR 1645 sisaldab kiili: Lebbar (Lébara), Karrolust (Karuste), Tamme-
kund (Tammuna), Zerell (Sddre), Andresz Liill talu (SMR 1617/18, lk. 1D) on
vast praegune Liilli kiila.

20) SR 1645 andmeil: Kawe (Kaavi), Jemma (Jdmaja), Mehepeh (Méebe),
Mento (Montu), Ladla (Laadla), Oysar (Ohesaare), Kaunispe (Kaunispe),
Rauduse (Rahuste), Lohopsld (Ldupdliu), Enga (Hdnga) kiilad.

21) Torckenhoff, hiljemini ametkonna nimetusena maksvusele pédsenud.
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olevate heade heina- ja karjamaade arvel, mille vihenemist el peeta
majanduslikult soovitavaks 22). Abruka oleks seega nagu kdrvalmdi-
saks Sorve ametkonnale; ainult néib sellel majapidamisel olevat olnud
iseseisev, Torgust sOltumata juht 2¥). Hiljemini on samast ametkonnast
asetatud tiksikuid talusid, kogusummas 7!/, adramaad ja 1 pundenik,
Paadla moisa alla 24).

Limmeda (Liimandu) ametkond samanimelise kroonumdisaga
keskuses kattus maa-alaliselt Kihelkonna endiste piiskoplikkude ala-
dega, s. o. kihelkonna ldunaosadega. Alade pdhjapoolse piiri
ligikaudse joonena v&iks mdérkida Kihelkonnalt Kérla poole
viivat maanteed. Siia kuulusid Liimmeda 23), Leteuer 26), Weiuenal-
Vetterockh 27), Lemmall 28), Koymell 29), Carnall 3%) ja Attell 31) vaku-
sed. Asehaldur Rantzow’ ajal viidi Liimandust neli viimastena nime-
tatud vakust Suuremdisa ametkonda 32).

Kergell (Kirla), jagunedes Teckmar-Saur 3%), Jehempehe %), Car-
mes 35), Koggul-Korppkiill 2¢), Mohns-Sommer 3?) ja Pagimetzel 38)
vakustesse, on iihes ametkonnale nime andnud mdisaga haaranud
esialgselt kdik Kérla kihelkonnas olevad kroonumaad. Kui XVII sajan-
dil Kirla tagastatud Paadlaga sai kihelkonda veel teise kroonule
kuuluva modisamajapidamise, siis on Paadla alu komplekteeritud Kérla
ametkonna talupoegadega. Taani ajastu 18puks kuulus Koggull-Korpp-
kiill vakus tervikuna Paadlasse osa Carmes vakusest aga allus Pahkla
ametkonnale 39).

22) SR 1645. Asutamlsaeg pole jélgitav, esineb juba 1618/19 ——-Rechnung
vom Slosse Arenszburgk ete. 1618/19.

28) Ibid. :

%) SMR 1617/18; SR 1645.

25) SR 1645, killad: Warpe (Warpe k.), Limmeda (Liimandu); haja-
talud: Kawi pundeniku ja Kipi iiksjala kohad (Kipi-Koovi k.), Kdwerti pun-
denik (Kédrdu k.), Kokki iiksjalad (Koki k.). (

26) SR 1645, kiila: Ledtfer (Leedri k.), Himmi pundenikkude hajatalu
(Himmistu k).

#7) SR 1645, kiilad: Waywall (Mellin’i kaardil Waiwel, vast praegune
Vahva k.), Fetirock (Vedruka k.), Kotzma (Liiva Kotsma k.).

28) SR 1645: Lemmall (Lbmala k.).

%) SR 1645: Koymell (Koimla k.. Hajatalu Rickso Rein pundenik
(Riksu' k.).

80) SR 1645: Karall (Karala k.).

51) SR 1645: Attell (Atla kiilad).

82) SMR 1627, SR 1645.

85) SR 1645, kulad Torkemeh (Tergemie k.), Souwer (Sauvere k.), haja-
talu pundenik Hannepesze Ohle (Anepesa k.).

3¢) SR 1645: Jehempe (Jdmpa k.).

%) SR 1645: Kahrmesz (Kaarmise k.); talu Hérmeste Clement (er-
muste k). i

6) SR 1645, kiilad: Koggul (Kogula k.), Korkull (Kérkkiila).

37) SR 1645, kiilad: Monst (M&nnuste k.), Sommer (Sémmera k.).

38) SR 1645, kiilad: Paye (Pai k), Metzell (Métaselja k.).

© 59 SR 1645.
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‘Magnushoff (Elme) ametkond samanimelise kroonumdisaga koos-
tus Eukiill 40), Eukiill-Torgies 1), Vdeuer ¢2), Ladiell-Kirrides-Medell 43),
Randeuer #), Helmus-Puttkiill ) ja Haddola-Ochtis 46) vakustest. Maa-
alaliselt katsid need vakused enamuse Kaarma kihelkonna kroonu-
maid, ile minnes pdhjas praegusest Kaarma-Mustjala vahelisest
piirist Eukiill-Torgies ja Haddola-Ochtis vakustega ¢7), kuna kihelkonna
1duna- ja kaguosades on vidhemaid alu kuulunud Suuremdisa ja Péhkla
ametkondadele. XVII sajandi alul asutatud Pidhklale on ametkond
kaotanud omi alu Randvere vakusest48) ja hiljemini pidanud loovu-
tama Vdeuer vakuse peale mdéne iiksiku adramaa Suuremdisale 9).
Ajutiselt on olnud allutatud ametkonnale Karjast Nurmes-Metzkiill
vakusest Metzkiill 50),

Kargiesz (Karja) ametkonda kuulusid jirgmised samanimelise kihel-
konna piiridega kattuvad vakused: Persin-Leps-Koickell 5t), Mettill 52),
Hangell %), Nurmes-Metzkiill 5¢) ja Pamma %). Ametkonna haldusli-
kuks keskuseks oli Karja kroonumdis. Niib, et algupdraselt amet-
lkond haaras koiki Karja kihelkonnas olevaid kroonumaid. XVIIsajandi

10) SR 1645, kiilad: Ledick (?), Pyla (Piila k.), Keskfer (Keskvere k.),
Monnika (vast on see nimi ehk sdilinud praeguses Mannika talus Pnla k.?);
talu Kaupi Simon (Kaubi k.).

41y SR 1645, kiilad: Torrisz (Térise k.), Hiibias (Hiibja k.); ha;atalud
Torro’s (Tdru k), Jerwisz (arvatavasti praeguses Mustjala khk. Jérise jédrve
ddres olev Jérve Kk.).

42) SR 1645, kiilad: Kaiszfer (Kaisvere k.), Vddefer (Uduvere k.); talu
Wellia Matt (Vélja k.).

43) SR 1645, kiilad: Medell (Meedla k.), Kirradus (Kiratsi k.), Ladiell
(Laadjala k.).

#) SR 1645, kiilad: Randefer (Randvere k.), talusid Hansi Martt ja
Tonnisz (Ansi k.), Kirkusze talud (Kerguse k.).

45) Vakuse nime Helmus voiks olla sdilinud Elme mdisa nimes, Hatthkiill
pole jdlgitav, kui mitte arvata, et ta oleks teisenenud Hakiall’ilks. SR 1645,
kiilad: Hakiall (Hakjala k.), Wanter (Vantri k.), Hambeck (Haamse k. 9),
Aste (Aste k).

46) Vakuse nime teine pool ,,Ochtis“ viitab samakélalisele kohammele
hilisemas Mustjala kihelkonnas. SR 1645: Haddola, ka Haola (Aula k.);
hajatalu vabatalunik Kirromeh Jack (vast ehk Kirumaa k. Mustjalas?).

47) Vrd. mérkusi nr. 40 ja 46.

48) SMR 1617/18, 1k. 26 a.

) SR 1645.

%) SMR 1617/18, lk. 15b, SMR 1627, k. 61 a.

1) SR 1645, kiilad: Persin (Pdrsamaa k.), Leppist (Loppi k.), Koickell
(Koikla k), Reke (Réadgi k.); SMR 1617/18 j. t.: Kaesz’a talud (Kaesa k.).

52) SR 1645: Mettialg (Matja k.).

53) SR 1645, kiilad: Hangell (Anglak.)), Loyszkiill (Leisi k), Nehat
(Nihatu k.), Oytmell (Oitme k.), Jeist, Jeigist (JOiste k.), talu Weszkiwe
Willem (Veski k.).

54) SR 1645, kiilad: Nurmsz (Nurme k.), Metzkiill (Metskula), Pammar-
orth (Pammarna k.), hajatalu Jurgen Aszock (Asuka k.), Tilcke Hans
(Tilga k), Thomas Murck (Murika k.), Peterga Tonniesz (Peederga k.).
55) SR 1645, killad: Grosz Pamma (Pamma k.), Purz (Purtsa k.).
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algusel Kaarma ldunaosas moodustunud Pahkla ametkonnale kaotab
Karja (pohjusist kuuleme ldhemalt allpool) méningad kiilad. Hiljemini
on siit, majanduslikel kaalutlusil, asetatud Persin-Leps vakus Love
ametkonda 56) ja Mettiell Tumalasse ning Hangell vakusest osa talu-
rahva asustusest allutatud Maasile 57). Eelpool juba kuulsime mdne
ala ajutist kuulumist Magnushof (Elme) ametkonda.

Piha-Groszenhoff (Piha Suuremdisa) ametkonna keskuseks on
nihtavasti olnud hilisem Kaarma-Suuremdisa kroonumdis. See amet-
kond jagunes Piha-Vetell 58); Ilpell 59), Tahewall-Puttkiill 8) ja Weyuer-
Eszmus 61) vakusteks. Ametkond erineb teisist varemini késitletuist
oma talurahva etniliselt koosseisult. Esimesena mainitud vakusest on
iiks osa asustatud ainult rootslastega, kuna n. n. Mahwack’u elanif
kud on eesti soost saarlased. Need algupéraselt ametkonda moodus-
tanud alad haarasid kahe esimese vakusega Piiha kihelkonna ldédne-
osi ja kahe viimasega Kaarma louna- ja kagupoolseid maid. Juba
varakult on sellele, nagu kuulsime eelpool, allutatud orjuse suhtes
neli vakust Liimandust ja ajastu 16pul veel Uduvere vakus Magnushof
(Elme) ametkonnast. Viimase asetamine oli vdib-olla stindinud vastu-
kaaluks .siit Péhklasse asetatud Eszmus-Weyuer asemele 62).

Pechell (Pédhkla) ametkonna algus tuleb viia {ihendusse
1608. aastal tollekordse Saaremaa asehalduri Claus Malteson Sehe-
stddt’i poolt Karja kihelkonnas asuva tol korral kroonule kuulunud
Parasmetsa moisa vahetamisega Kaarmas asuva P#hkla mdisa vastu
Otto Vietinghoff’ilt ¢3). Sellest tulebki, et Kaarma ldunaosas asetse-
vale Pihklale kuulub maid Karja kihelkonnas: Hangell vakusest
Lowke kiila 4 adramaaga, Lulenpehe’s 3 adramaad ). Vast algu-
pdraselt on kuulunud Péhklale ainult Irrase kiila Kaarmas. Maisa
poldude majandamiseks on uut ametkonda komplekteeritud Magnus-
hoff (Elme) ametkonda kuuluva Randeuer vakusest 7!/, adramaaga
ja Suuremdisast, nagu juba mainitud, on alul kuulunud sellesse osa
Tahewall-Puttkiill vakuse maid, ajastu 1opul aga kogu Eszmus-
Weyuer vakus 6%), ,

56) SR 1645.

57) SR 1645.

58) SR 1645, kiilad: Kaylauk od. Mahwack (Kailuka k.), Schweden uff
Veltell (kattub vast praegusie Suure ja Pisku Rootsi kiiladega Vitla
poolsaarel).

%9) SR 1645, kiilad: Grosz Iipell, Klein Ilpell (Ilpla k.).

) 80) SR 1645, kiilad: Tahull (Tahula k.), Puttkiill (Saue-Putla k.), vaba-
talunik pundenik Mustala Martt ja adratalu Mustala Toffer (Mustla k.).

1) SR 1645: Waywer (Vaivere k.).

%) SR 1645.

8) F, Buxhoévden, op. cit, k. 81. SR 1645.

64) SMR 1617/18, lk. 26a

63) SR 1645, kiilad: Lulupeh (Luulupe k), Irras (Iruse k.), Pechell
(Piéhkla k), Laugo (Laugu m. Karjas), Loyszkiill (Leisi k. Karjas), Jotmell
(Jooime k. Kaarmas).
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Loue (LOve) ametkonda kuuluvad talumaad jagunesid maaraama-
tute andmeil Tonniell %), Callo ¢7), Paniours 68), Sackell-Nemmall-
Tackeuer %) ja Loende Koldiell 70) vakusteks. Ametkonnas on kaks
kroonu kies olevat moisamajapidamist — Uue L&ve ja Vana Love
moisad. Esimene neist on ametmdis '), Peale nimetatute kuulub
kroonule veel vidikene Tamma kGrvalmdis, mis on asutatud paarile
iiksjala kohale. Tamma oli tavaliselt monele aadlikule rendile
antud 72). Maa-alaliselt haarab ametkond nihtavasti koiki kihelkonnas
olevaid kroonumaid ja ldheb neist piiridest iile vast ainult Ldende-
Koldiell vakusega Piiha kihelkonda. Sellele ndikse viitavat vakuse
nime teine pool, millele v3iks leida vastet vast ainult Piihast (Kol-
jala). Ajastu 16puks on, nagu juba kuulsime, sellele ametkonnale
Karjast allutatud Persin-Leps vakus. Kas ka L&ve alu Taani aja
viimastel aastatel on teistesse ametkondadesse asetatud, ei saa Gelda,
kuna puuduvad 1645. a. revisjoni {iksikasjalikud andmed selle amet-
konna kohta.

Endine orduametkond Suur-Kihelkonna 7%) on Taani ajal timber

66) SR 1645, kiilad: To6nniall (Tonija k.), Piszar (?).

67) SR 1645, kiilad: Calli (Kalli k), Woysz (Vohksa k.?), Koggul (Ko-
gula k), Koggist (Koksi k.), Kérriszk (Koriska k.); SMR 1627, lk 107 b:
pundenik Vrri Pertt (Ure k); SMR 1630/31, lk. 107 a: talu Lilpe Jurg
(Lilbi k. Valjalas?). ' '

68) SR 1645, kiilad: Pahn (Pahna k.), Juers (Jiirsi k.), Harrist (Ariste k.),
Wecker (Vékra k.).

69) Vakuse nimedele Nemmall, ka Nennall ja Tackeuer, ei leidu vastet:
SR 1645, kiilad: Sackull (Sakla k.), Nurmis (Nurme k.), Sicksar (Siiksaare k.).

70) SR 1645, kiilad: Léhn (Lédne k.), Konde (Konnu k.), Ragk (Rahuk.),
Papi Allewel (Mellin’i kaardil Pappiallewe — pole enam jélgitav), Meziall
(Mellm il samal kujul, pole jdlgitav), Koldiall (vast Koljala Piihas), Tamma
mbis (sOjavde topograafilisel kaardil Tammimois?).

1) SR 1645.

72) SMR 1627, 1k. 117 a.

78) Ekslikult v#didab Lowis of Menar teoses ,Livland im Miitelalter,
Eine kartographische Studie“ (Tallinn 1895), lk. 17—18 ja kaart, nagu poleks
ordule XVI sajandi alul Saaremaa lddnerannikul enam maid kuulunud. Juba
Buxhévden’i Saaremaa moisade ajaloost, mida L. of Menar on sageli kasus-
tanud oma- véidete pOhjendamiseks, oleks pidanud selguma sellise seisukoha
vildakus. Nimelt Ild&nistab 1565. a. Friedrich II ,d. Dorflein Kudemetz i.
Ambte u. Ksp. Kilkundes d. Gebietes Sonnenburgk in der Wacken Padis
belegen“ Friedrich Gross’ile (drakiri Luce, nr. 1, lk. 48), milline fakt
ithes kiila tookordse maahaldusliku kuuluvuse &dramérkimisega esineb ka ~
Buxh6vden’il (op. cit., lk. 45—46). Sellest pole aga ei Buxhdvden ega ka
L. of Menar teinud vastavaid jdreldusi. Teiseks n#itavad kihelkonna amet-
konna kuulumist ordule kuni Saaremaa taanlaste kétte minekuni Maasilinna
foogti Heinrich Luddinghausen-Wuiffi ja hertsog Magnuse ld&nistamiskirjad
Heinrich Wredele. Esimene loovutab 1562. a. Wredele 1!/, vakust — ,,Kor-
bische vnd Hundawische genannt* — 1iihes nende juurde kuuluvate talude
iiksjalgade ja kaluritega ning veel Rootsi kiilast 4 iiksjala kohta ,alles
belegen Ins Ordensamt v, Ksp. Kilkonden bei der Kirchen (Kopenhaageni
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kujundatud kolmeks ametiks. Paiguti rakendatakse ametkonna endist
nimetust nitidki veel, kuid ainult uut Pajumdisa (Pagimdise) amet-
konda haaravas tidhenduses ™). Pajumdisa ametkonna moodustasid
Otlasz-Pittola-Virritil %) ja Leke-Abbola-Rachtill /) vakused. Amet-
konna madisaks oli samanimeline kroonumdis. Peale ametmdisa kuulus
ametkonda veel 4!/, adramaa suurune Koruer (Kurevere) mdis, mil-
lel puudusid oma talupojad. Seda ei majandatud kroonu poolt, vaid
anti tavaliselt vidikese rahalise aastamaksu eest mdnele aadlikulé
kasustamiseks 7). Maa-alaliselt haaras see ametkond koik Kérla-
Kihelkonna maanteest pdhjapool olevaid Kihelkonna alu peale Undva
poolsaare.

Undvale asetuvaist kroonumaist oli kujunenud Taani ajal Nem-
mall '8) ametkond. Sellesse kuulusid Korifes (ka Korues) -Hundwa )
ja Tappemegge-Keuell 30) vakused. Ametkonna keskuseks oli Nem-
mall kroonumdis. Kas siin on tegemist algupdraselt kroonu poolt asu-
tatud uue mbdisamajapidamisega v6i on ametkonnale alus pandud

Riigiarhiiv, siin dr. P. Johansen’i regesti jdrgi). Teine ld#nistab 1570. a.
samale isikule Keuell ja Tappemeck kiiladest veel lisaks maid, méé&ritledes
asukoha samuti nagu eelmine {irik (ibid.). Neid andmeid XVII sajandi maaraa-
matute omiga korvutades ndeme, et voiksime ld&nes Kihelkonna piiskoplik-
kude ja ordu alade vaheliseks ligikaudseks piiriks mérkida alates mererannalt
vast Rootsikiilast (lirikuis koneldakse harilikult piiskoplikust Rootsi kiilast, kuid,
nagu 1562. a. lddnistamisiirik n#itab, on ordul olnud samuti Rootsi nimeline
kiila Kihelkonnal) ja siis edasi Kihelkonnalt Kérla viivat maanteed, nagu juba
Limandu puhul mainitud, kuni Kérla piirini. Kérla ja Kihelkonna ordualade
vaheline piir kattub vast iildjoontes praeguse kihelkondade piiriga. Kuid
selles osas, kus Kihelkonnast on kujunenud Mustjala kihelkond, on Kérla
ja Kaarma piirid tunginud kindlasti tublisti praegustesse Mustjala piiridesse.
Meil oli juhus sellele tdhelepanu juhtida Kérla ja Elme ametkondade kirjel-
disis. Voib-olla on siin piiskoplikud alad ulatunud kuni Ohtja ja Jérise jéar-
vede jooneni. Liv-, Est- u.Kurléindisches Urkundenbuch, IX, nr. 326, piis-
koplikkude ja ordu maade vaheliste piiride korraldamise iirikus a. 1438 nime-
tatud piirijoonega vdiks piirijoonele jddvat ,Vochtis® jirve samastada ,,Ohtja“
(Ochtis) jdrvega. ,,V* kadu sdna alult esineb kohanimedes sageli.

1) SMR 1627, lk. 15b.

) SR 1645, kiilad: Oddolatz (Odoldtsi k.), Virritill (Virita k.), Koro
(Kooru k.), Selge (Selgase k.), talusid: pundenik Vicke Simon (Viki k.),
Kumi ja Sarapikko iiksjalgade hajatalud (Kuumi-Sarapiku k.), Alusze Hansz
(Alutaga ?).

") SR 1645, kiilad: Lake (Ladgi k), Abbola (Abula k.), Rachtill
" (Rahtla k.), Kurrefer (Kurevere k.); Liiva ilksjala talu (Liiva k.), Merisze
liksjalgade hajatalud (Merise k.). ,

) SMR 1627, lk. 18 a. :

%) Nimi voiks olla séilinud Neeme kiila nimes, Rootsi ajal nimetataksé
ametkonda Tagamdisaks.

) SR 1645, kiilad: Koruis (Kéruse k.), Hundo (Undva k., Nehme.
talud (Neeme k.); iiksjala talu Kurra Jirgen (Kuralase k.). '

80) SR 1645, kiilad: Tamme oder Tappemeggi (Tammese k.), Keuell
(Kehila k.); talusid: Seppa Laesz ja Seppa Ciement (Sepise k.).
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mone tagasilangenud ld&nistatud moisaga, pole kindlasti teada. Voiks
siiski pooldada viimast arvamust. Nimelt on ordu aja 16pul ja Taani
valitsuse alul neis vakustes toimetatud suuremaid ldénistamisiSt). Et
selles lddnistati mitukiimmend talu, siis tekkis tGendoliselt neile ala-
dele ka erambdisamajapidamine. Hiljemini me ei leia Undvas eramaa-
omandit. V0iks just arvata, et selline riigile tagasilangenud aadhmms
saigi aluseks uuele ametkonnale 82),

Endise orduametkonna Kihelkonna kirdeosas asuvaist ldédnista-
mata jdéinud aladest kujunes Taani ajal Mustell (Mustjala) ametkond
samanimelise kroonumdisaga keskuses. Koostudes Mustell 83), Woyh-
mesz 3¢) ja Padisz 8%) vakustest moodustas ametkond selle maa-alalise
tuumiku, millest Rootsi ajal kujundati Mustjala kihelkond.

Masich (Maasi) koostus Pgide kihelkonna pohjaosi (kaasa arvatud
ka hiljemini asutatud Jaani khk.) haaravaist Rahewall 36), Paidell €7),
Tackeuer %) ja Kerckeuer ¥?) vakustest. Ametkonna halduslikuks kesku-
seks oli Maasi kroonumdis. Aja kestes viidi mitmed Maasi ametkonna
alad majanduslikes huvides naabruses oleva Uuemdisa halduskonda,
viimati veel Kerckeuer vakus tervena ?0). Et selle all ei kannataks
Maasi moisamajapidamine, siis toodi Karja ametkonnast Maasi allu-
vusse Jeiste kiilla Hangell vakusest?!). Téiesti selge pole ametkon-
nast Tumalasse asetatud talumaade hulk.

Newenhoff (Uuemdisa) ametkond moodustati alles Taani ajal.
Touke selleks andsid Goswin Wulff-Liiddinghausen’ilt ta périjaita
surma puhul kroonule tagasilangenud alad #?). Komplekteerides tagasi-

81) Vt. mérkus nr. 73, Heinrich Wredele antud maid.

82) SR 1645 mainib, et Nemmall olnud kord ihele Ahnrep’ile ldanistatud.

53) SR 1645: Mustell (Mustjala m.), pundenik Jauni Tonnisz (Jauni k.).

#1) SR 1645, killad: Woyhmes (Wéhma k.), Panck (Panga k.); talu
Pahipill Ténnisz (Pahapilli k.).

85) SR 1645: Padisz (Paatsa k.).

86) SR 1645, kiillad: Grosz Rahula ja Klein Rahula (Rahula k.), Tho-
mall (Tumala), Lawell (Levala k.), Saykiill (Saikla k.), Ayrisz (Ariste k.),
Hirist (Iruste k.), Orrisar (Orisaare k.), Orgendm (Orindmme k.), Ligalaszme
(Ligalaskme k.), Herjakiill (Arju k.?), Drostenholm (Keinastu laid).

87) SR 1645, kiilad: Grosz Pahidall ja Klein Pahidall (Suure ja Pisku
Pahila k), Wohma (Vohma k.), Kawande (Kavandi k.), Randkiilla (Ran-
kiila); talud: Riidamme Hansz ja Raucko Martt (Ridama-Raugu k.).

%) SR 1645: Tagauer (Tagavere k.).

%) Luce, nr. 5, SR 1645 ekstrakt, kiillad: Korckfer (Kdrkvere k.), Kesck-
fer (Keskvere k.), Rozekackena ja Makackena (Kakuna k.).

90) Luce, nr. 52.

91) SR 1645.

92) SMR 1627, lk. 97b, Luce, nr. 20: Von eigentlichen Beschatfenheit
des Landleins od. Insul Osel (1645), mérgib, nagu oleks iiks igivana talupoeg
toendanud revisjoni puhul, et Uuemsisa mdis asutatud Taani ajal, varemini
elanud mdisa kohal 5 talupoega, siis la#nistatud mois G. Wulff'ile, kelle
surma jérel see-jille langenud tagasi. Buxhdvden (op. cit., 1. 142) koneleb
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langenud alu Maasile kuulunud talurahva maadega kujundatigi uus
ametkond Karridall %%) ja Velckiill ®¢) vakustega. Nagu #sja Maasi
puhul mainisime, asetati hiljemini veel Kerckeuer vakus selle alla.
Ametkond haaras seega Pdide kihelkonna keskmisi osi.

Poide kihelkonna l6unaosad vGttis oma alla vana Holmhoff
(Saaremdisa) ametkond samanimelise kroonumdisaga. Vaadeldaval
ajavahemikul kuulusid ametkonda Capper %) ja Randeuer #6) vakused.

Mohn (Muhu) ametkond iiletas suuruselt nii adramaade arvu kui
ka vakuste arvu suhtes koik teised ametkonnad. Sellesse kuulusid
Painsell 97), Tambse %), Loetze %), Vrringkas 1%0), Kuyast1%!), Ennen-
kull 102) Nurmes 193), Rotzeuer 1°¢) vakused ja Tuppenormb kiila 105).
Ametkonda on kuulunud ka modned ranna ldheduses olevad laiud,
asustatud on viimaseist olnud aga ainult Kessulaid (Schildaw). Amet-
konna mdisaks oli Muhu nimeline mis. Varemini asunud see kaugel
rannast kiriku ligidal. Et aga see asend olnud mitmeti halb ja pdl-

moisa lédnistamisest G. Wulff'ile Friedrich II poolt. Teisalt selgub aga
Goswin Wulff’ile maade ld4nistamine Pdide aladel juba ordumeister Kettler’i
poolt, ERKA, Eestimaa Riiiitelkonna Arhiiv, G III, 1.

93) Vakuse nimetusena on maaraamatuis mérgitud ka Herdell, Harridall,
Hardiall, vrd. SMR 1627, 1630, Luce, nr. 5, ekstrakt 1645, kiilad: Hardiall
(Ardla k), Muykill (Mui k.), Werell (Veere k.), Tallilaijd (Talila k), haja-
talu Wotakiill (Voeta k.); SMR 1627, k. 100b: Nenno talud (Nenu k.).

%) Luce, nr.5, ekstrakt 1645, ku]ad Nehmis (Neemi k.), Felta (Vilta k.),
Kaunisfer (Kamssaare k.), Loyszkiill (Leisi k.).

95) Luce, nr. 5, ekstrakt 1645, kiilad: Kapper (Kapra k.), Kewe (Kdo k.),
Parrewal (?), Pahawald (Pahavalla k.), Paio-Kurgell (Paju-Kurdla k.), Meh
Kurgell (Mégi-Kurdla k.), Laydmel (Laimjala), Sara Kiill (Saare k.).

9) Luce, nr. 5, ekstrakt 1645, killad: Randfer (Randvere k.), Ruisz
(Mellin’i kaardil Ruhhist, vast Ruhve k.), Koikust (Koikuste k.), Hiirfer
(Uiivere k.), Kachtiall (Kahtla k.), Aszma (Asva k.), Harrywilg (Mellin’i
kaardil Harkiwelli).

97) SR 1645, kiilad: Kiillaszme (Kiilaaseme k.), Painsell (Painase k.),
Peuduste (Pedaste k.), Nombkiilla (Nommbkiila), Iggane (Iga k.).

%) SR 1645, kiilad: Tamsell (Tamse k.), Pddulla (Pdelda k.); Pallaszme
hajatalud (Pallasme k).

9) SR 1645, kiilad: Loetze (Loetsa k.), Rauke (Raugi k.), Kallasti (Kal-
laste k.), Paiste (Pdiste k.), Wachtrisz (Vahtraste k.), Schildaw (Kessulaid).

10) SR 1645, kiilad: Vrrakasz (pole jélgitav), M6éhe (Mdega k.), Wollo-
kiilla (Volla k), Helmekiilla (Hellama k.), Lechtmetz (Lehtmetsa k.), Per-
raszekulla (Pérase k,); talud: Tuszti Andrusz ja Tonnisz (Tusti k.), Lalli
Peet (Lalli k).

101) SR 1645, killad: Kuywast (Kuivastu m.), Reszekiill (Réssa k.), Woye
(Voi k), Simmist (Simmiste k.); hajatalu Oyna Jurg (Oina k.).

102) SR 1645, kiilad: Mello (Méla k.), Virokiill (Viira k.),- Sontakiilla
(Soonda k.), Raygma (Raegma k.).

103) SR 1645, kiilad: Nurmbsz (Nurme k.), Linnusz (Linnuse k.), Wanna-
moysz (Vanammsa k.); hajatalu Halichawo Tonnisz (Aljava k.).

14) SR 1645, kiilad: Rozever (Rootsivere k.), Kogguva (Koguva k.),
Nauze (Nautse k)

103) SR 1645, kiila: Tuppenorm (Tuppenurme k.).
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lud véikesed, siis asutati 1626. a. Ennenkiill kiila maadele uus mdis,
mis asetses tdiesti rannal. Sealseist talupoegadest asetatud iihed —
7 adramaal elanud — endistele mdisamaadele, kuna iilejddnud -—
4 adramaal elanud — mahutatud teistesse vakustesse 1%6). Ametmdisa
kdrval olnud Muhul kroonu majandamisel, vihemalt puhuti, ka Kapi-
mdis (Cappenhof) 197),

Peale loendatute olid taaniaegsel Saaremaal veel mdned vihemad
moisamajapidamised iihes nende jyurde kuuluva talurahva-asustusega.
Need pole moodustanud siiski terviklikumat iihikut. Maaraamat ei
maédritle neid ametkondadena, vaid nimetab neid médisadeks. Ena-
muses olid need endised, iihel v5i teisel alusel kroonule tagasilange-
nud aadlimdisad.

Kui 1611. ja 1612, a. rootslased korraldasid Saaremaale rédv-
kdike, siis tekkis saare aadlikkude hulgas Rootsit pooldav vdhemus.
Viimaste juhid Otto v. Buxhdvden Paadlast ja Heinrich v. Schulmann
Tumalast hukati?®®) ja nende modisad — Paadla, Roopaka ja
Tumala — konfiskeeriti 109). Niisugusel teel kroonule tulnud modisust
on ainult Paadlas kujunenud laialdasem maoisamajanduslik iihik,
Varemini ainult umbes 14 adramaa suurust hajaasetuslikult mit-
mesugustes kroonu vakustes laiali olevat!10) mdisale kuuluvat
talupojaskonda  komplekteeriti, nagu juba eelpool kuulsime,
iiksikute vdhemate aladega Sérvest, kuna naabruses olev Kirla
kaotas terve Koggull-Korpkiill vakuse uuele kroonu majapidami-
sele 111), . Saare idaosas jdeti Thomell (Tumala) modisa vialjad sdoti,
kuna talupojad enamuses nahtavasti allutati Maasile. 1617./18. a. maa-
raamatu jérgi elas mdisamail iiks talupoeg, kes uusasukana oli esi-
algu maksuvaba 112).

Alles ajastu 16puks tekkis siin uuesti moisamajapidamine, Kkus-
juures majandamiseks kasustati nahtavasti Maasi ametkonna talu-
poegi 113),

Robaka (Roopaku) tagastamise jdrel majandati kroonu poolt
mdisamaid esialgu edasi!!4), kuid hiljemini jdeti need s66ti. 1645. a-
revisjoni andmete jérgi elasid mdisamail 3 talupoega. Moisale

106) SMR 1627, lk, 90 a.
107) Rechnung v. Slosse Arenszburgk 1618, lk. 161 a.
108) M. K6rber, op. cit, lk. 257. )
109) SMR 1617/18, lk. 41a—42a: kroonule langenud crimen laesae
majestatis pohjal. , ‘
110) SR 1645.
11y SR 1645, kiilad: Paye (Pai k.), Karridell (Karida k.). Teised siia
kuuluvad kiilad on antud nende algupérase alluvuse kohal.
12) SMR 1617/18, lk. 42 a. ‘
113) SR 1645. Iseseisvaid kiili revisjoni andmeil siia ei kuulu.
114) Rechnung v. Slosse Arenszburgk 1618—1619 andmeil on Roopakus
aruande-aastal moisa viljadelt 16igatud vilja. .
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varemini allunud talurahva asustus suuremalt osalt ldénistati, osalt
asetati Karja ja Maasi ametmoisade késutusse 115). ~

Ansekiila kihelkonna pohjacsas langes kroonule tagasi Tirimetz
(Tiirimetsa) mdis. Ka siin ei kujunenud suuremat majanduslikku thi-
kut. Mbisa seoskonda kuulusid ainult moned iiksikud pundenikkude
hajatalud; mdisa majapidamise huvides asetati hiljemini neile lisaks
iiksjalgu ja vabadikke Kérla ja Suuremdisa ametkondadest 116). Kiilad
ja vanadel kultuirimaadel elavad adratalupojad puuduvad siin tdiesti,
mis asjaolu osutab mdisa vordlemisi lihikesele eale.

Erilaadiline omalt ilmelt on Spittelhof (hilisem Jaani kirikumadis).
See on pidalit6biste asula ithes mdisamajapidamise ja selle juurde
kuuluvate talupoegadega. Koik mdisa sissetulekud olevat ldinud tobis-
tele 117), Spittelhofi olevat rajanud asehaldur Johann Schwabe, mdi-
sale allutatud talupojad kuulunud varemini Maasilinna rentmeist-

rile 118),
Kroonule kuuluvad Saaremaa alad jagunesid seega 15 amet-
konda ja 6 vihemaks mdoisa-seoskonnaks.

Iga ametkond koostus, nagu négime, kahest tdiesti erinevast
osast — talurahva asustusest ja kroonu k#es olevaist talurahva t606-
jouga majandatavaist mdisamaadest. Peatumata lihemalt igal iiksi-
kul kroonumdisal, tdhendagem ainult, et lildiselt on kroonumdisade
kiilvipind né#htavasti kestvalt kasvanud. Kuna a. 1618/19 oli kroonu-
mbisades kiilvipind umbes 2660 tiindrimaad 119), tGusis see 1645.a.,
s. t. ajastu 10pul, mdisade arvu samaks jdddes juba 3252 tiindri-
maale 120), Arvestades 16 tiindrimaad iihes adramaas — menetlus,
mida on rakendanud 1645. a. revisjoni teostajad — vdrduks kroonu
enda majandamisel olevate kultuurimaade suurus 203!/, adramaale 121),

115) SR 1645.

116) SMR 1617/18, SR 1645. Vast on tookordsed Laszi ja Schulti talud
aluseks praegusele Kuldi-Lassi kiilale. .

117y SR 1645 andmeil olnud tObiseid aruande-aastal 21; et aga paljud ole-
vat' nakatunud, siis vdivat oodata arvu peatset tdusu 10 vorra.

118) SR 1645. Schwabe oli asehalduriks enne 1593. aastat, vt. F. Bux-
hévden, op. cit, 1k 7.

119) Arvestatud 1618/19. a. Réchnung v. Slosse Arenszburgk jérgi.

120) Luce, nr. 32. ,

121y Ibid. Olgu siinkohal &ra tdhendatud asjaolu, et adramaa suurus on
Saaremaalgi olnud vidga k&ikuv ja moisade suuruse arvestamisel adra-
maadesse védidavad revideerijad: vnd vif ieder Hacken 16 Tonnen stete
pfluglande. gerechnet werden, zu mahlen man keine Gewiszheit, wie grosz
oder klein eigentlich ein Haken Landes zu schétzen, erlangen konnen.
Teises kohas, talumaade hindamisel adramais, mainitakse samuti adramaade
ebaiihtlast suurust: Ein Haken Landes wird an etlichen ortenn vf 12
Tonnen aussaht in allen 3 ordinarj feldern gehalten, Buschldnder wird nicht
darunter gerechnet. Man findet aber auch Haken von 15, 16, 17, auch wohl
so dz hogste von 18 Tonnen, vnd solchen in sonderheit in dem Sone-
burgisch Theili (Luce, nr. 31: Bey diesem Buche ist zu wissen nétig).
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Kuna samal ajal kroonutalupoegade majapidamiste all olevad maad
hinnati 1059 adramaale 122), oleks vahekord seega jdrgmine: 1 : 52.
Muidugi pole see tiiesti téppis, sest talumaade suuruse arvestamisel
pole kaasa arvatud adramaades mitte hinnatavaid pundemkkude ja
kiimnisetalupoegade maid.

Uksikute kroonummsade eneste majandamisel olevate maade
kiilvipinna suurus kdigub 1645. aastal 40 ja 364 tiindrimaa, s. o.
21/-—223/, adramaa vahel, nagu niha allpool jirgnevast tabelist.

Eelpool esitatust 'selgub, et ametkonna moodustab kroonumdis
lihes andamite ja orjuse bdiendamise suhtes temale allutatud talurahva
asustusega. Algupéraselt vdib-olla just andamite sissendudmise huvi-
des funktsioneerinud kroonumdis oli muutunud aja kestes ametkonna
keskuses asuvaks talurahva teotobga majandatavaks pollumajandus-
likuks suurkditiseks, mis avaldab kestvat laienemistendentsi. See-
pédrast mérkamegi XVII sajandil, et ametkondade oleskelu ja nende
piiride muutumised on tingitud just talurahvalt saadava sundtdo
hulgast. Ametkond pidi haarama vdhemalt niipalju talurahva asustust,
et viimaselt saadava t66jouga oleks olnud vdimalik majandada amet-
konda kuuluva kroonumdisa maid. Sellise suhteliselt kdikuva print-
siibi rakendamine jagamise (v8i vdhemalt ametkondade piire tingi-
vaks) aluseks tegi ametkonna sGltuvaks kahepoolseist muudatusist:
esiteks neist, mis puudutasid teatava ametkonna mbisa kiilvipinna
kasvu, piisimist v8i langust, teiseks neist, mis haarasid sama amet-
konna alluvuses oleva talurahva asustuse tihenemist, stefus guo juures
plisimist vdi koguni vahenemist. Mida suurem oli iihe v3i teise amet-~
konna kroonumdisa kiilvipinna ulatus, seda suuremat hulka t66jdudu
ndudis loomulikult nende pdldude majandamine. Kui aga kroonu-
mdisa kiilvipindade kasvuga ei pidanud sammu ametkonda kuuluva
talurahva asustuse talumajapidamiste (nduetava sundtdé alus) juurde-
kasv, siis vdis saabuda olukord, et ametkonna késutuses olevast
téojoust enam ei piisanud laienenud mbisapdldude majandamiseks.
Moisamajapidamise edu kindlustamiseks allutati s#édrastel puhkudel
t66joust puudust tundvale ametkonnale kroonutalupoegi monest tei-
sest ametkonnast, kus neid vorrelduna kiilvipinna suurusega oli suhte-
liselt rohkem. Niisuguseid iimberpaigutusi on ette vdetud mitmel
puhul. Eelpool kuulsime neist ametkondade kirjeldusis Paadla, Uue-
mdisa j. t. juures. Suurimana nimetagem neist siinkohal veel 4 vakuse
asetamist Liimandust Suuremdisa ametkonda asehaldur Rantzow’
poolt.

Telsal kuuleme veel erilise ,K6nigs- oder Herren“ adramaa olemasolust,
mis olevat rohkem kui kaks korda suurem tavalisest adramaast, Luce, nr. 17.
— Viljamddtude suurus on Saaremaal jérgmine: 1 silitis = 60 vakale =
12 punnale = 24 tiindrile = 360 kiilimitule, Luce, nr. 31.

122) Luce, nr. 2, 3, 4, 5.
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Uhel v&i teisel teel olid, nagu mainitud, ametkondade piirid tingi-
tud veel talurahva asustusest. Eriti pOhjustas {imberpaigutusi talu-
majapidamiste vdhenemine, millise néhtuse suurimaks pohjuseks tuleb
pidada talumaade ldénistamisi. Lé#nistamised votsid moOnikord sellise
ulatuse, et nende tagajirjel vdhenenud ametkonnale jéénud td6joudu
tuli komplekteerida teiste ametkondade t66jou arvel, kuna vastasel
korral ld4nistamisist eriti tabatud ametkonna mdisamajapidamist oleks
dhvardanud kéngujddmine. Eriti rohkesti toimetati 1ddnistamisi Taani
ajastu 16pul. Viimane Taani asehaldur Ebbe Uhlefeld, kellele kunin-
gas kdsu andis tasuda sOdureile, kohtunikele jt. saamata jdénud
palkade, teenete jm. arvel maaga ja iihtlasi ka miilia riigile tulude
hankimiseks kroonumaid 123), vdorandas niipalju talumaid, et selle
all 16siselt kannatasid kroonumdisade majapidamised. Sirvides 1645. a.
revisjoni andmeid, mérkame mones ametkonnas kroonutalupoegade
voorandamisi tervete vakuste ja kiilade kaupa. Mones vakuses jdid
kroonule ainult iiksikud tiihjad adramaad ja kiratsevad iiksjalad.
Magnushof (Elme) pubul kurdavad revideerijad, et sellest ametkonnast
olevat vodrandatud ldénistamiste, miiligi ja vahetuse kaudu nii palju
talumaid, et moisap6ldude majandamiseks antavat ametkonnast veel
vaevalt 20 teomeest nédalas, ja et juhul, kui talupoegi siia mitte tagasi
ei anta, dhvardavat mdisamajapidamist tdielik laostumine 124).

Arvatavasti seletuvadki just seesuguste rohkete lddnistamistega
enamikus need Taani aja 10pul toimunud suurehulgalised vakuste ja
kiilade ning nende osade sagedased iimberpaigutused iihest amet-
konnast teise, milliseid leiame 1645. a. revisjoni andmete kdrvutamisel
taaniaegsete maaraamatutega ja mida meil oli vGimalus mérkida juba
eespool ametkondade  kirjeldusis.

Et eri mdisamajapidamiste huvides ettevoetud imberpaigutusile
ei jirgnenud kunagi ratsionaalselt ldbiviidud {imberkorraldamist amet-
kondade iildasendis, siis on ametkondade piirid ajastu 18puks téiesti
segi ja 16ikuvad iiksteist. Ei tarvitsenud ju ametkond, mille mdisamaja-
pidamine ndudis t66jou komplekteerimist, olla selle ametkonna vahen-
ditus naabruses, kus talurahvast oli rohkem, kui seda vajas mdisa
majandamine. Sellest tulebki, et kohustiste alusel iihtekuuluvad talu-
pojad pole seda mitte alati maa-alaliselt, vaid on sageli lahutatud
lksteisest mitte ainult hajavaldusena nende hulka paisatud aadlimaa-
omandi, vaid ka neid 16ikuvate teiste kroonuametkondade kaudu. Selle
viite illustreerimiseks on ainult vaja meelde tuletada eelpool P#hkla
kohta deldut voi kartograafiliselt jdlgida Liimandust Suuremdisa amet-
konda asetatud vakuste asendit. Ainult endistel ordualadel, kus kesk-
ajal ei toimetatud laiemas ulatuses ldénistamisi, véimaldasid suuremad
kroonule kuuluvad maadekompleksid sidilitada maa-alaliselt suuremat

123) Luce, nr. 1.
124) SR 1645,
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tihtekuuluvust uute ametkondade rajamisel ja vakuste iimberpaigu-
tamisel. ,

Uldiselt selgub esitatud andmeist, et ametkond minetas maa-
alalist tervikut moodustava iihiku ilme ja kujunes rohkem halduslik-
majanduslikuks kui topograafiliseks iihikuks. Avalikdiguslikku ilmet
omab ametkond ainult seetdttu, et maaomanikuks selles oli riik,
kuna aga eramaaomand oma rahvastlkuga polnud milgi kujul alis-
tatud ametkonnale.

Arvestades koige Oeldu korval veel asjaolu, et ametkonna kand-
vaks aluseks oli selle keskuses asuv talurahva sundtédga majandatav
pollumajanduslik suurkéitis, vGiksime mééritleda Saaremaa ametkonda
kui pOhimikuhérruslikku teomdisa-seoskonda.

(Lopp jérgmises numbris.)
‘ E. Blumfeldt.

Suurteos Hesti ajaloolises teatmekirjanduses.

Eesti Biograafiline Leksikon  Toimetus: prof.
A. R. Cederberg, peatoimetaja, prof. H. Koppel, prof. J. Kdpp, prof.
A. Saareste, dots. D. Treiberg, F. Tuglas, R. Kleis, sekretir.
K./U. ,Loodus*, Tartus 1926—1929. XVIII - (2) + 643 -{- (1) k. Aka-
deemilise Ajaloo-Seltsi Toimetused II.

Eesti historiograafia iilevaade on seni veel kirjutamata. V3ib-
olla tundub eesti ajaloo teadusliku uurimise ajastu, mille esimesi
tiisvddrtuslikke tulemusi alles niiiid nieme valmi viljana meie kitte
ulatatavat, selleks veel liig liihike. Kuid samas ei vdiks meie keelata
kiillaldast tihelepanu sellele suurele todle ja eeltddle, mis Balti-
maade ajaloo Eesti osas on tehfud enne meie iseseisvuse saavutamist.
T6si kiill, kaugelt valdavamas enamikus ei ole see t36 arvestanud
meie rahva ajalugu, kuid selle kdrval on eesti uurijate omis ring-
konnis juba meie iseseisva kultuurielu algpievadest, drkamisajast,
saadik vOrsunud ja arenenud kavu kodumaa mineviku uwurimiseks
eesti seisukohalf.

Uks drkamisaja taotlusi Eesti ajaloo uurimise alal — biograa-
filine leksikon — on niiiid teostunud, pealegi ulatuslikumalt
ja Onnestunumalf, kui seda vahest tookordseis oludes iildse saadi
kavatseda. Nagu selgub J. Jung’i, J. Hurda ja J. Kunder’i kirja-
vahetusest!), ei olnud tookord sdirase teatmefeose ilme ja ulatus
kuigi selge. Seda ei tunta vajalisena ,,eesti elemendi” ajaloolise csa
selgitamiseks, vaid just praktiline tarve sunnib viitama Recke ja
Napietsky kirjameeste-leksikoni ulatumisele ainult 1832, aastani,

1) Eesti Biograafiline Leksikon (==EBL), k. V—VL
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seega veel kaugeltki mitfe ajani, mil cestikeelse kirjanduse ja
eestikeelsete esimeste uurimisalgete alal tegelesid juba eestlasist
autorid. Meie mdistame siis Jungi kiisimust Hurdale, kirjas 11. juu-
nist 1877: ,,... peaksivad nemad sellest saadik k&ik niiiid unustuse
pahd jaama“?2) ja vOime ainult lugu pidada sellest vadrtuse-tead-
vusest, mis omistati oma ajajirgu tdddele.

Nii pdgusale viirfuse-teadvusele on digustuseks see kavatsuste
lai ala ja ulatus, mis meile ilmneb &#rkamisaegsest eesti ajaloo-
uurimise organiseerimise tahtest. Vdime leida juba tollest ajast kdik
need pdhilised teotsemispiirkonnad, mis rahvusliku ajaloo kirjuta-
mise eeltdddena on nduetavalt viljeldatavad praegugi. Kohtame
arusaamist ajaloolise rahvatraditsiooni kogumise vajadusest, arkeo-
loogilise uurimise vajaduse mdistmist, eesti keele kui ajalooallika
hindamist jne. ).

Seejuures ei unustatud seda pdhilist rahvusliku, kuid samas
iihtlasi teadusliku wurimisorientatsiooni suunda, mis pidi olema
k3igele sellele Jigustavaks eeltingimuseks. Niilidisaegses, tookordset
historiograafiat iseloomustavas kokkuv3ttes ndeme ,,piiritdhiseid”
eristuvat kolme punkti: 1) kodumaa mineviku tundmadppimisel peab
keskuses seisma eesti rahva ajalugu; 2) kodumaa ajaloo senine
kidsitlus tuleb iimber hinnata ezsti rahva mineviku orientatsioonis;
3) kodumaa ajalugu peab olema rahvale kasvatajaks*). Kui unustada
viimane punkf, siis ndeme, et EBL koostamisel on toimitud tédiesti
samade pdhimdltete jdrgi, sest: 1) ,kui aga leksikon Eesti bio-
graafiline leksikon tahab olla, siis tuleb iga isiku kuuluvust v8i
mittekuuluvust leksikoni ka Eesti ajaloo seisukohast otsustada®
ja 2) ,,... 8ige mitme tihtsama ajaloolise isiku tegevus nSuab .
eriuurimusi ja iimberhinnanguid Eesti ajaloo vaatekohalt”?).

Eesti Biograafiline Leksikon on omas saamiskiigus iile elanud
omamoodi organiscerimisajastu, millest kujuka iilevaate annab leksi-
koni sissejuhatus¢). Selgub, et palju t58d on majanduslikkude eel-
tingimuste Lkdrval ndudnud just teose koostamisviisi ja toimetamise
pShimdtete kindlaksmédramine. 1920. a. mdlgutatud kavatsustest
kiipsesid eecltodd 1922. aastal, ef jouda toimetuse moodustamiseni
ja esimeste tegelikkude sammude astumiseni 1924. aastaks. Kuid
esimese vihu ilmumiseni kulus jillegi veel kaks aastat (kuni 1926).
Nii pdhjalikud organiseerivad eeltsdd v3isid nidida harjumatulf

2) EBL, 1k, V.
%) H. Kruus, Arkamisaja pédrandus Eesti ajaloo uurimisele, Ajaloo-
line Ajakiri IX, 1930, 1k, 134—135.
4y Ibid., lk. 183.
%) R. Kleis, Mdningaid mérkusi Eesti Biograafilise Leksikoni tekki-
misloost ja kavatsetavast iseloomust, Ajalooline Ajakiri III, 1924, lk. 115, 116.
§) EBL, lk. VII—XIII, pt. ,Leksikoni saamiskdik® ja ,,Lek51kon1 KOOS-
tamise ja toimetamise pohlmottexst“
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vOOrastavaina. Kui esimese vihu ilmumisel deklareeriti, et t&0
jouab I8pule juba 1928. aastal, siis v3ime mdJista mdnes esimese
vihu arvustises esinenud muigavat umbusku: kui mainitud vihu ilmu-
miseks kulusid aastad 19221926, kuidas jSutakse siis kolm jéirg-
mist valmis juba a. 1926—19281 Kuid ometi suudefi antud tidhtajast
pea tdpsalt kinni pidada. Viimane vihk ilmus kiill 1929. a., kuid
hilinemist mdjustas leksikoni sisuline paisumine tegeliku t66 kestel,
nii et oldi sunnitud jitma tdiendid hiljemini ilmuvaks iseseisvaks
vihuks; samuti oli mitteviikeseks takistuseks vahepealne triikit56-
liste streik a. 1928.

Eeltsdde pdhjalikkus vSimaldas teose kiire ilmumise. V3ima-
Iikult tipsalt piiiiti juba alul kindlaks mé##rata leksikoni kuuluvate
isikute nimistu ja see liikidesse jagada iga isiku kiasitluse vilise
ulatuse fikseerimiseks. Viga delikaatsed ja hellad kiisimused, kui
arvestada eeltsdde puudumist ja kaasaegsete tihtsamate fege-
laste sissev3fu otsustamist! 1924. a. paljundati leksikonis kisitle-
miseks kavatsetud isikute iildregister ja saadeti see erialade tege-
lasile laiali vastavate arvamuste hankimiseks 7).

Toimetamistdd objektiivsuse-taotluse niitamiseks oli see kind-
lasti tervitatav samm, sest pirastiste arvustiste enamiku tulipunkfi
moodustavad just etteheited isikute valiku pdhimdtete ja sel alal
‘esinevate viadratuste kohta. Kuid on siiski kiisitav, kas see oli
praktiliselt kdige Jigem isikute valiku moodus. Nagu toimetus ise
rShutab, on paljudelt jidnud vastused tulemata. Ja kuigi oleks k3ik
korralikult vastanud, oleks neis vastusis r3hk peamiselt koondunud
kaasaegseile tegelasile ning iihtlustamine ja nimede valiku eest
vastufamine oleks loomulikult ikka ji#nud iildtoimetuse hooleks,
kes aga omalt koosseisultki juba pole esitanud ndudlusi kdigi tdna-
pdeva alade tihtsuse vOrdseks hindamiseks resp. litkidesse jagavaks
vadrtustamiseks. V3ib-olla oleks kaasaegsete nimede registri koosta-
misel aidanud {iksikuid v#&dratusi k3rvaldada erialade vastutavate
toimetajate instituut. Praeguse korra juures on v3dimaldunud ette-
heited 8), nagu oleks ,filoloogiline foimetus kuidagi halvakspane-
valt suhtunud kaasaegseisse tegelasisse, kes ei teotse filoloogidena.
Saidrane etteheide ei pea kiill paika, sest esiteks pole taheftud pak-
kuda iihtlasi tdielikku kaasaegsete leksikoni, ja teiseks ei saa toime-
tuses olnud ajaloolastest eeldada ka nende kaasaegsete arengu- ja
tddsaavutiste kiillaldase ajaloolise hindamise puudumist, mis siinni-
vad viljaspool ,filoloogiat®. Ajaloolise leksikoni puhul oleks
diglasem efte heita vastavate alade mittekiillaldast hindamist mine-
vikust. V&tame niiteks pSllumajanduse. Sellelt alalt ei leia me

7) Ibid., lk. VIII—IX.
8) Vrd. R. Tamm, Eesti Biograafiline Leksikon ja pollutulundustege-
lased, Agronoomia 1928, nr. 10, Ik. 401—403.
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t8esti mdnd nii viljapaistvat isikut, nagu Sangaste krahv Berg’i, kuid
samas ei leidu ka niisuguseid autoreid ja teoseid, nagu Salom.
Gubertf, Stratagema oeconomicum, Oder Akker-Student, denen
jungen Akkers-Leuten in Lieffland zum ndthigen Unterrichte dar-
gestellet, Rija 1645, samuti Joh. Hermann, Liefflandischer Land-
mann, Riia 1662, ja Joh. Bernh. v. Fischer, Lieflindisches
Landwirthschaftsbuch, auf die Erdgegend von Lief-, Est- und Curland
eingerichtet. Zum Druck beférdert und mit einer Vorrede von
Joh. Gottfr. Arndt, Halle 1753. Me vdiksime jdtta need meelde
tuletamata, kui leksikon iildse ei laskuks sdirasfesse peenustesse,
kuid mdnel alal (ma mdtlen eestikeelset vaimulikku kirjandust)
peab tSesti olema leidurlikult osav, et leida samavédirseid tithikuid.

Siirdugem niiiid kiisimusele, kuidas on Ieksikonis rShutatud
eesti rahvastiku ja selle omade tegelaste ajaloolist osa kodumaa
minevikus. Vastavais vilismaade biograafilistes leksikonides ei tule
see kiisimus nii teravasti esile kui meil (ja meie lihemail naabreil,
soomlasil ning litlasil) ?). Leksikoni toimetus on teose sissejuhatuses
kahjuks jdtnud viitamata neile olulisile probleemele, mis tekivad
kisiteldud tegelaskonna vaatlemisel selle rahvuslikus ja ajalises
jaotuvuses. Juba pealiskaudsel lehitsemisel paistab silma eestlasist
isikute suur hulk. Samufi ndeme otse valdavas enamikus esinevat
uueaegseid tegelasi mdddunud ja k#esolevast sajandist.

Meil on toimetuse poolt tegemata jdetud vastavad statistilised
ja jarelduslikud vaatluskatsed, mis on siiski hiljemini esitatud
iiksikute arvustajate poolt. Nii jalgib H. H. leksikonis kisiteldud
isikute rahvust?), kusjuures need tema andmete jirgi reasfuvad
jargmiselt: eestlased (45,56%), riigisakslased (16,6%), Eestist pirit

%) Kui lajaldane ja md&ddapddstamatu on ajaloolisbiograafiline teatme-
kirjandus vélismail, n&itavad kujukalt sel alal ilmunud teosed 1926. a., s. t.
aastast, mil meil ilmus leksikoni esimene vihk. Mainitagu neist siin ainult
moningaid iildsemaid, jdttes korvale rohkearvulise erialaliste tegelaste lek-
sikonide rea. Belgias: Biographie Nationale, XXIV, fasc. 1; Taanis: S. Dahl
og P. Engelstoft, Dansk biografisk Haandleksikon, 20 (sidste) Hw:fte; Ungaris:
P. Gulyas, Magyar életrajzi lexikon, I, c. 4; Islami maade kohta: oma-
péraselt iihendatud ,Enzyklopédie des Islam. Geographisches, ethnogra-
phisches und biographisches Worterbuch der muhamedanischen Vbliker,
hrsg. von M. Th. Houtsma u. a.“; Norras: Norsk biografisk Leksikon, redak-
tion: Edv. Bull, Einar Jansen, t. III; Rootsis: B. Boé&thius, Svenskt biogra-
fiskt lexikon, 27—30; Sveitsis koguni kaks, prantsus- ja saksakeelne: Dictio-
naire historique et biographique de la Suisse, III, ja Hlstomsch-blographlsches
Lexikon der Schweiz, IV. — Nagu juba neistki niiteist ilmneb, ei tarvitse
leksikon olla alati puhtbiograafiline: on vdimalikud ajaloolisbiograafilised,
geograafilisetnograafilisbiograafilised jne. leksikonid. Ka EBL oma mirk-
sOnastusliku printsiibiga, millest allpool ldhemalt, pole puhtbiograafiline,
vaid pakub samal ajal eesti ajaloo iiksikjdrkudest uusi iilevaateid.

:10) H. H., Meie ajalooliste tegelaste arvustik, Kaitse Kodu 1929, nr. 39,
1k. 1048—1049.
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sakslased (10,990), Litist pdlvnevad sakslased (5,9%) (on erikiisimus,
kas balti-sakslasi v3ib erigruppides vaadelda, kogusummas ulatuvad
nad riigisakslasist siiski ette), rootslased (5,89%), edasi venelased,
soomlased, taanlased jt. Ajalise grupeerumise iilevaate on andnud
Juh. Libe, leides XX sajandisse ulatuva surma-aastaga tegelasi iile
585, XIX sajandisse — iile 235 jne.11). -

Inglise biograafilises leksikonis1?) on s##rane arvutamine ja
selle tulemuste mirkimine tehtud leksikoni toimetuse enda poolf.
Vastavas sissejuhatavas artiklis ) on muuseas foodud tabel teoses
esinevate biograafiate jagunemisest sajandite jdrgi ning antud iile-
vaade rahvastiku arvu ja ajalooliste tegelaste arvulisest suhtest.
Huvitava analoogilise joone oleks v3inud sellest leida ka EBL sisse-
juhatuse jaoks. Nimelt selgub, et Inglismaal XVII sajand on iiksi
andnud pea samav3rdse arvu tegelasi nagu kdik eelmised sajandid
kokku. Jargmine, XVIII, sajand pole suutnud enam kuigi mirgatavat
tdusu tuua, kuid XIX sajandil on isikute arv jdrsu hiippega kerki-
nud pea kahekordseks. TOusu puudumine XVIII sajandil on seda
huvitavam, et tegelaste arv pole suutnud sammu pidada rahva arvu
kasvuga. T&iesti usutavalt on seletatud ka vastavate nihete pdhjused.
Ro&hutatakse, et XVIII sajandil polnud pakkuda niivSrra iillatavaid
kriise, nagu need esinesid Inglise ajaloos XVI ja XVII sajandil.
XIX sajand on omakorda suure avardumise foonud mitte just nii-
palju siindmusrobkete kriiside t5ttu, kui just niiiidisaegse elu spetsi-
aliseerumise ning teaduslikkude ja kirjanduslikkude teoste arvu
kasvamise tagajirjel.

Kui Eestis vBrrelda ajalooliste tegelaste arvu samust sdjandeist,
ndeme ofse iillatavat analoogiat. Ka meil toob XVII sajand t3usu,
mida XVIII sajand enam ei saavuta. Rahva arvu ja tegelaste roh-
kuse k§rvutamisel peame vastavate pShjalikumate uurimuste puudu-
mise t3ttu olema ettevaatlikud; ka on meie ajaloos mdlema sajandi
alul sdjad rahvastikku laastanud. Edasi toob XIX sajand meilgi
suure tdusu, kuigi siin juba Inglismaast erinevail p8hjusil: meile
oli see talurahva vabastamise ja drkamisaja sajand tSeliseks ,kriisi-
sajandiks®“ rohkearvulise tegelaskonnaga ja tiheda siindmustekoega.

Arkamisaeg ja sellega iihenduses olev eesti ajaloo uue perioodi
algus on EBL-is pShjustanud eestlastest tegelaste arvu koondumise
kdige uuemasse aega. Vabadussdja ja iseseisvuse algpievad on
selle kdrval aina kaasa mdjunud, et EBL tundub kobati olevat viga
ldhedane mdnele kaasaegsete tegelaste biograafilisele teatmeteoscle.

1y J. Libe, Eesti Kirjandus 1930, nr. 11, lk. 542.

12) The Dictionary of National Biography, founded in 1882 by George
Smith, edited by Sir Leslie Stephen and Sir Sidney Lee, from the Earliest
Times to 1900, )

13) Ibid.,, vol. I, lk. LXI—LXXXIV: The Dictionary of National Bio-
graphy. A Statistical Account.
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Vaib siiski kiisida, kas ei oleks pidanud pisut terasema silmaga
otsima eestlasist tegelasi ka kaugemaist sajandeist. Nii mOnegi sadrase
isiku sissevStmine leksikoni niitab, et toimetus pole jaganud vaadet,
mis nBuab isikute viljajittu siis, kui nad pole meie ajaloo kdigule
avaldanud mingit otsest mdju. Arusaadavalt pole seda suutnud ei
Koguva Ants ega ka eestlasist Rootsi ohvitserid Johan ja Thomas
Jorist, kuid nende kiasitlemine annab v3imaluse niha eestlastest
ajalooliste tegelaste v3rsumise algmeid. J#ib ainult kahetseda, et
leksikon selles mdttes pole ldinud palju kaugemale, sest sama-
visrseid isikuid leiame eesti vanemast ajaloost veel terve rea.
Verve  Jaan esineb, kuid Bulli Hans puudub; Koguva Ants
leidub, kuid asjatult otsime Polli Volmari, Sapaste ja Vaha-
koorma omi jt. Kui tdesti poleks vastavaist suguvdsadest
leidunud eribiograafiaga esitatavat isikut, miks siis poleks vdidud
kasustada sugukonna-biograafiaid? Me leiame P3hjamaade vastavate
leksikonide eeskujul n#it. Horn’ide ja Oxenstierna’de suguv3sade
kohta eriartiklid, kuid iihtki eriartiklit ei leidu eesti suguv3sade
kohta. Vastdvate eeltsdde puudumine ei saa olla vabanduseks, sest
fuleb meeles pidada, et leksikonil ka mdnes muus asjas puudusid
kiillaldased eelt5dd.

KuivBrra eesti genealoogiline wuurimistdd pcab olema seotud
meie asustusajalooga, on hiljuti ndidanud dr. P. Johansen, juhtides
ka tiheleparfu meie rahvastiku rahvuslikkuse ja seisusliku seisundi
erakordsele piisivusele, hoolimata maa mitmekordsest asustamisest
ja rahva koosseisu etnilisest muutusest!4). Niiteina mainitakse
Tallinna 1&hedalt Rae vallast Laipea’de perekonda, kes samas asub
juba 1493. a. saadik, samast vallast veel Qorna perckonda ja
Viru-Nigulast Tross’ide perekonda.

Ka pakuvad A. Favre’i %) ja W. Wachtsmuth’i 1¢) viiksemad wuri-
mused selles m3ttes mitmeti huvi meiegi ajaloolastele. Eriti Wachts-
muth soovitab genealoogilisi uurimisi ithendada asustusajalooga ja
juhib tdhelepanu meil mitte kiillalt arvestatud asjaolule, et balti-
sakslaste hulgas on #drmiselt vihe neid perekondi, kes on asunud
Baltimail ,,700 aastat”. Linnakodanikkude kohta v&ivat peaaegu rii-
kida tdielikust uuestiasustamisest D3hjasdja ja 1710. a. katku jarel.
S#drase paralleeli juures oleks ka meie biograafilise leksikoni toime-
tuse huvi v8inud pddrduda nende eesti perckondade poole, mis
on dokumentaalselt tSestatavad juba orduajast.

%) P. Johansen, Eesti asustusuurimise iilesandeist, Ajalooline Aja-
kiri IX, 1930, 1k, 11—18.

15) A. Favre, Zur Herkunft der Balten, Revaler Bote 1928,
nr. 282—284.

¥y W. Wachtsmuth, Familienforschung und Sledlungsgeschxchte
Rigascher Almanach fiir 1929, k. 151—159.
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EBL-is nii hdredalt esinevad artiklid vanemate eestlasist tege-
laste kohta ei ole lisaks tdiesti puhtad mdningaist puudusist. Néitena
mainitagu siin artiklit Verve Jaanist (lk. 546—547), mis on kiill
kirjutatud jaoti arhiivmaterjali alusel ja andmeilt korralik. Siiski
jatab nait. 1618. a. protsessi puhul Verve Jaani poolt ,eestlaste
kdnelejana® antud vastureformatsiooni-vastase seletuse iiksikasja-
likum tsiteerimine jne. ajajirku lihemalt mittetundjaile kindlasti
mulje eestlaste vaenulikust suhfumisest vastureformatsioonisse iildse.
See oleks aga juba iipris vdir vaade, mida kindlasti ei jaga ka
kdnealuse artikli autor ise. Peame meeles pidama, kui palju paha-
meelt tekitas Tartu kisitsdlistes, kaupmeestes ja teistes, kelle hulka
kuulus ka lihunik Verve Jaan oma kaaslaste — lihunikkude, kangrute
ning pruulidega, just jesuiitide hoonefesarjas Toomimie kiilje all
piki Jakobi tdnavat clavate samasuguste asjameeste konkurents
neile privileegidega kindlustatud kaubanduse ja kisitso aladel, sest
jesujitide kinnisvarades asujad ei kuulunud linna jurisdiktsiooni
alla. Ei vdi eitada usulist vastuolu, kuid fuleb meeles pidada ka
selle kasutamist igapdeva huvides.

Samuti pole Snnestunud R. Kleis'i artikkel ordumeister Pletten-
berg’i poolt 21/, adramaaga lidnistatud Koguva Ants Schmul’i kohta
(Ik. 27). See artikkel on rajatud ainult Saaremaal ja Muhus 1923. a.
korjatud ajaloolisele rahvatraditsioonile, kuna fundmatuks on jii-
nud Plettenberg’i lddnistuskirja tekst 2, mirtsist 1532, mis on ilmu-
nud ka friikis 17). Sellest ei ilmne kuidagi, et ldinistamine oleks
toimunud tasuks elupidistmise eest. Ka ei vasta t3ele, et postivedu
oleks Antsu jireletulijaile tehtud kohuseks alles Vene ajal. Saare-
maa esimese rootsiaegse revisjoni puhul 1645. a. mainitakse, et
Koguva kiila 2!/, vabal adramaal elavad Kerstigk Jiirgen ja TOnnisz
maksavad kuus marka rahas ,vnd werden in Verschickung
gebrauchet“18). Ka oleks vadrinud artiklis mainimist, et Koguva
kiila rahvas praeguseni on jiainud muust Muhu rahvast falgu- ja
pulmakommetes erinevaks ja et, kuigi nad on jdinud eestlasteks,
naabrite poolt neid ometi peetakse sakslasiks.

Vigadest pubtad ei ole ka artiklid Ignati Jaagu (lk. 156-—157)
ja Ignati Mihkli (lk. 152—153) kohta. Esimese puhul pole autor,

17) Mittheilungen aus dem Gebiete der Geschichte Liv-, Ehst- u. Kur-
lands, III, 1, 1843, lk, 114—116, pdrgamendil vidimeeritud koopia jargi
avaldatud v, Buxhoevden’i poolt. Pletienberg ld&nistab selles kirjas
shansskhenn deme oldestenn wvnnd 7 alle ssynen Rechtenn waren
Eruenn derde haluenn haken Landes  ann deme cleinenn Sunde alsse
dat Inn ssynenn marckedenn vnnd sschedingenn bolegenn vnnd bysher
bossethenn vnnd gebruickt hefft, lisaks veel moéningad heinamaad jm.
Léédnikirja 16pus loendatakse kohustised Maasilinna (Sonneburgi) foogtile.

18) ERKA (= Eesti Riigi Keskarhiiv), ERKkA (= Eestimaa rootqmegne
kindralkuberneri arhiiv), Luce kogu, nr. 4
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D. Treiberg, avastanud huvitavat lisamaterjali Riigi Keskarhiivist 1?)
ning tsifeeritud kirjanduses on jietud mainimata artiklis kasustatud
Sutor’i kirja #dratriikk 2°), mis Jdieti ongi V. Reiman’i ja M. Lipu
poolt toodud teadete algallikaks. Seda lisamaterjali tundes oleks
v3idud hoiduda mdnest veast. Nii mainitakse arfiklis: ,,a. 1734 esitas
Rennenkamffi lesk samasisulise ndude iilemkiriku eestseisjakoh-
tule... Ka niiiid ndib kohus asja J.[aag]u kasuks otsustanud olevat®.
Kuid niiiid teame, et Rennenkampff’i lese poolt on palve esitatud
a. 1733 21), kusjuures seekord asi ei arenenud ,kohtuotsuseni®, vaid
1. IV 1734 teatas pr. Rennenkampff, et ta ise loobub kdigist kdstri
perekonna vastu suunatud ndudeist ja lubas selle kohta kostrile
anda vastava cession-kirja. Sdirasest kiisimuse lahendusest teatas
iilem-kirikueestseisja kindral-kub.-valitsusele, millega asi 18ppeski.
Lisaks mainitagu, et kuigi kisiteldava artikli autori keel ja termino-
loogia on leksikonis korralikumaid, on sel puhul ometi 1dbi padsenud
sdirane vaidrvorm, nagu iilemkiriku eestseisjakohus® pro ,iilem-
kirikueestseisja amet®.

Palju kibedama #parduse osaliseks on saanud K. Kurgvel’i poolt
kirjutatud artikkel ,,Jgnatius, Michael”. Autor julgeb lithidalt ja
lihtsalt viita, et ,lihemad eluloolised andmed puuduvad”. Nagu
artikli 18pus anfud kirjanduseloendist ndha, ei ole ta tundnud
M. Lipu ,Kodumaa kiriku ja hariduse loo“ k&trval sama M. Lipu
eriartiklit Michael Ignatiuse kohta. Selles r3hufatakse, et Tartu
Jaani kalmistult Ignatiuste hauaplatsi mailestuskirja, luukambris lei-
duva madlestustahvli ja G. v. Torne poolt Tallinnas Eestimaa konsis-~
fooriumi arhiivis leitud andmete t3ttu ,,v8ime oma tfeadmisi
Ignatiuse perekonna kohta laiendada, osalt ka diendada, mis selle
kohta ' ,,Kodumaa kiriku ja hariduse loos” oleme iifelnud®®?), Need
andmed -annavad meile Michael Ignatiuse siinni- ja surmadaatumi
(14. VIII 1710—16. IV 1776) ja lisaks Jige lihedased andmed Ignati-
uste perekonna kohta iildse. Neist muuseas selgub, et see perekond
on andniid kdstreid juba umbes 1670. aastast alates, seega ka enne
Forseliuse poolt asutatud seminari. M. Lipp arvab vdivat tSendada,
et Michael Ignatius on Ignati Jaagu vennapoeg, andes iihtlasi iile-

19) ERKA, T-VUkeA (= Tartu-Voru Ulem-kirikueestseisja Arhiiv),

Kambja khk., 1733—1809, toimik nr. 1.

20) Zur Geschichte des Bauerschulwesens und der Leibeigenschaft
in Livland, Archiv f. d. Geschichte Liv-, Esth- u. Curlands IV, 1845,
Ik, 105—110. Selles avaldatud Sutor’i kiri on algupéraselt kuulunud
T-VUkeA eeltsiteeritud toimikusse, kuid sealt originaalina avaldamiseks
saadetud ja praegu puudub ERKA-s.

21) Vrd. ka ERKA arhivaalide niituse nimistut ,,Talurahvas Vene
ajal -péris-.ja teoorjuses“, Tartu 1930 (paljundatud masinkirjas), lk. 2, nr, 9.

22) M. Lipp, Tdhed ja jooned, I, Michael Ignatius, Postimees 1903,
nr. 116—117.
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vaate Ignatiuste perekonna edaspidisest hargnemisest DP&hja- ja
L3una-Eestis (neist on PShja~Eesti haru saksastunud). M. Ignatiuse
kirjandusliku paranduse kohta kirjutab Lipp, et ,,Ignafiuse triikki-
mata jadnud kiésikirju olla, nagu kord kuulnud oleme, iihe endise
Tartu Eesti Opetatud Seltsi kaasasutaja perekonnas mdne aasta-
kiimne eest veel leida olaud®.

Niisuguseid andmeid puuduste kohfa vanemate ecesti tegelaste
biograafiais v3iks veelgi esitada, kuid vist jatkub iilaltoodud ise-
loomustavamaist niiteist.

Palju valusam tundub siiski olevat mitmete varasemate eesti
tegelaste ja perekondade puudumine leksikonis. Meie ei nie kustki,
et iildse oleks piiiitud kasustada vastavat kirjandust ja publikatsioone,
mis selles kiisimuses kdigest hoolimata ometi tdielikult ei puudu.
Mainitagu siin ainult niiteks jirgmisi (tiihjendavat loendit taotle-
mata): H. Bruiningk’i ettekanne ,Ueber aus dem Landvolk
hervorgegangene Prediger im 16. und 17. Jahrhundert®, SB Riga 1899,
Ik. 151—154 (nditeks haarates kiill vaid Liti ala); G. v. T8rne,
Ueber Estnische Bauern deutscher Herkunft. Drei Urkunden aus
dem Revaler Stadtarchiv, Jahrbuch f. Genealogie etc. 1902,
1k. 207-—208; H. parun Toll, Freibrief fiir einen estnischen Bauer
zwecks akademischen Studiums (1635), SB Riga 1902, 1lk. 73;
O. M. v. Stackelberg, In den Bauernstand aufgegangene Ge-
schlechter. I. Die Familie Heinsen, Jahrbuch f. Genealogie etc.
1904, 1k. 207, 208, selle tiienduseks ibid., 1k. 216: , Erginzende Nach-
richten aus Kirchenbiichern iiber die Familie Heinsen (Heins, Hei-
nissen, Heintzen, Heinzen). Zusammengestellt von Gottfried v.
TS8rne”; samalaadilise eestistunud saksa perekonna kohta
v. Stackelberg, Nachrichten iiber die v. Homburg, ibid., 1k. 212;
Vahakoorma omade kohta A. Kniipffer, Ein leibeigener
Esthe und dessen Nachkommen seit 1641 Grundbesifzer in Esthland,
Inland 1839, nr. 43 ja A. Busch, Eesti esimesest mdisapidajast
Vahakoorma Andresest, Eesti Kirjanduse Seltsi Aastaraamat I, Ik. 85;
Sapaste kohta A. v. Dehn, Ueber das Freigesinde Kuiwsapa
unter dem publ. Gute Alt-Karrishof im Hallistschen Kirchspiele,
Inland 1860, vg. 258—264, ja H. Rebane, Kustunud ajaloolise
perekonna milestuseks, Eesti Kirjandus 1916, lk. 247—248; Polli
omadest — ,Rootsi kuningatelt Jigust otsimas”, Postimees 1929,
nr. 170; Eesti rahvastiku kohta linnades varemal ajal (et ainult
ithe ndite tuua) P. Johansen, Tallinna keskaja &llekandjate
ajaloost, Ajalooline Ajakiri V, 1926, 1k. 91—100, jne. K&ik need
eeltodd eesti rahvastiku ajaloolise kujunemise ja teofsemise hinda-
miseks on Eesti Biograafiline Leksikon jitnud kasustamatal

Sasrase ainese vairtustamiseks ei leidu vilismaade vastavaist
leksikonest kohast eeskuju, kui mitte arvestada sugukondade ajaloo
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kasitlemist. Meil oleks v3idud tarvitada sama meetodit, nagu juba
eespool mainitud, v3i jille, tehnilist sobivust arvestades, eesti ele-
mendi ajaloolisele osale pithendada eri peatiikk teose sissejuhatuses,
mis praegusel kujul peamiselt selgitab vaid t5dtamisviisi ja nimede-
valiku pShimdtteid ja seetdttu kipub jdama kuivaks ning ku1dag1
nagu perspektiivituks.

Kui Eesti Biograafiline Leksikon on mdeldud eeltsdks eesti
rahva ajaloole — ja seda on ta kindlasti —, siis ei suuda ta vane-
mate ajastufe kohta eestlaste ajaloolise osa suhtes anda kuigi
rahuldavat vastust. Kardinaalseid parandusi ootame selles kiisi-
muses taiendusvihult. Eriti tahaksime nidha mé#rks8nalisi artikleid
Vahakoorma, Polli ja Sapaste omade kohta.

Eriti on kaks esimest suguvdsa pidanud saavutatud vabaduse
ja maaomandi eest olema nii piisivas vditluses, et nende poolt
astutud sammudest ei saa mddda iikski vastava ajastu eesti talu-
poegade OJigusliku seisundi uurija. Vahakoorma Andrese maaostu
protsessi puhul alammaakohtus 1641. a. leiame iihe vastuviifena,
et iihelgi parisorjal Eestis ei olevat Jigus osta midagi psliselt
parandatavaks; ometi aga tunnustas kohus, sest tegelik ostuprotsess
oli juba. toimunud, Andrese 3igust maale ja apellatsioon iilemmaa-
kohtule andis sama tulemuse. Rahva suuline traditsioon on seda-
laadi juhtude i{imber tavaliselt p8iminud muinasjutulise koe, mis
siiski n#ifab, et rahvas neid siindmusi viga on hinnanud ja meeles
pidanud. Neist ei saa mddduda iikski eesti ajaloolane ja ei peaks
vaikides md8duma ka eesti biograafiline leksikon 23).

Talupoegade vditluses endi Giguste eest iseloomuliku joonena
esinev pddrdumine Rootsi kuninga ja hiljemini Vene keisri poole,
ei tule siiski ilmsiks ainult Vahakoorma ja Dolli perekondade puhul.
Nii selgub Karksi talupoegade iihisest kaebekirjast Liivimaa kindral-
kubernerile a. 1636, ,et nende esindajana on kaastalupoeg ,,Cur-
wifz Viting“ viis korda Rootsi kuninga juures nende hidasid
kaebamas kdinud ning mitte just tagajirjeta“?2t). Ka Vene ajast
vOime leida samu niifeid, Jieti palju massilisemal kujul.

Nende eesti suguvdsade k&rval ei tule unustada maarahvast
viljakasvanud iiksikisikuid, kes, kuigi pea alati iimberrahvustatult,
on suufnud teha ,kSrgema lennu”. EBL on kiiduviirselt selle
vaate tunnistanud omaks, mille niditeks ms. on artiklid Aleksander

28) Kuidas Vahakoorma Andrese jirglaste v&itlus maa pérast edasi
kandus veel isegi talurahva vabastamise ajastusse, selle kohta vrd. ERKA,
Eestimaa talurahva seaduse teostamise komisjoni arhiiv, toimik nr. 41,
a. 1819: Acta betreffend die Reclamation einiger Saximoisschen Bauren, der
Nachkommen des Wahhakulm Andres, wegen eines Stiickes Land, welches
‘diesem  gehOrt haben, aber von Seiten des Hofes eingezogen
worden seyn soll.

) Rootsi kuningatelt Sigust otsimas, Postimees 1929, nr. 170.
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Scheller-Mihailov’i (1k. 452) ja Aleksander Christoforovi¢ Vostokov'i
(Ik. 601) kohta. Tidiendusvihk lisab neile loodetavasti kindlasti nii
Johann Pulck’i (esineb a. 1514 Haapsalus notarina, a. 1517 Li#ne-
maa maasekrefdrina ja on a. 1522—1535 Saaremaa toombhirraks;
temalton Liinemaa vanima vakuraamatu a.1518—1544 pdhitekst) 2%),
dr. phil. Jakob Johnson Hantvig’i 26) ja veel mdne teise.

Vahest peamiseks pShjuseks on siirase tiihiku fekkimisel eesti
genealoogilise ja biograafilise uurimistdd liig vihene senine areng —
tiiesti vastupidiselt balti-sakslaste uurimiskirele neil aladel. Viimane
asjaolu on esimest kohati isegi tdkestanud. Teame, et isegi mSningate
tahtsamate kohtuarhiivide (nimelt Liivi- ja Eestimaa endiste riiiitel-
kondade nn. justiitsarhiivide) teaduslikku korraldamist on see huvi
mdjustanud. Liivimaa OJuekohtu rootsiaegne arhiiv. a. 1630—1710,
kokku ca 5000 toimikut, omab H. v. Bruiningk’i korraldustddde
tulemusena dige iiksikasjalist nimistut, milles genealoogidele vasfu
tulles on registreeritud foimikuis esinevad sugupuud, genealoogilised
deduktsioonid, péritolutunnistused, abielulepingud, testamendid,
parandusinventarid jne. Kuid teisiti on foimitud duekohtule leute-
ratsiooni-korras maakohtute poolt saadetud toimikutega, sest need
puudutavad ainult talupoegi, ja nagu Bruiningk motiveerib: ,Da
bei diesen das genealogische Inferesse wegfillt, empfahl es sich, sie
zunidchst auszuscheiden und sie spiter nach andern Gesichtspunkten
mehr summarisch zu registriren”?2?). Niiiidsed arhiivide korralda-
mise pdhimdtted dnneks ei tunne siirast eclistamist.

Senine balti-saksa genealoogiline ja biograafiline uurimistdd
on leidnud kinnistamist EBL eessdnas, kuigi vahest mitte 13plikult
rahuldava tidiusega. On jietud mainimata niisugused andmeteesifised
nagu E. Seuberlich’i ,Beitrige zur Geschichte d. baltischen Gold-
schmiede®, SB Riga 1911, 1k, 174—252 ja ,Die #ltesten Apotheken
Liv- und Estlands®, ibid., lk. 39164 ja 1912, 1k. 205—345. Veel oleks
vdidud mainida Riia Ajaloo ja Muinsusuurimise Selfsi juures asuvat
genealoogilist biirood, mille kaasabi mdningate teadete kontrolli-
misel ja tidiendamisel on kasustanud ka EBL *%). See balti-saksa
genealoogilisbiograafiline uwurimistdd, mis ei suundu nii nagu

25) F. parun Stackelberg, Das alteste Wackenbuch der Wiek
(1518—1544), SB GEG 1927, lk. 81—83.

2) V. Reiman, Kivid ja killud, IV, Endine périsori Jakob Juhani
poeg, Postimees 1899, nr. 192.

27) H. v. Bruiningk’i kiri P. parun Ungern-Sternberg'ile Riiast 26.1X 1909,
ERKA, ERiUA (= Eestimaa riilitelkonna arhiiv), korraldamata osa, pakk
XXII: kirjad Ungern-Sternberg’ile.

28) Lihem iilevaade mainitud asulisest vt. E. Seuberlich, Erster Bericht
der Auskunftstelle fiir baltische Personen- und Familienkunde bei der Gesell-
schaft fiir Geschichte und Altertumskunde fiir das Jahr 1913 ‘SB Riga 1913,
1k, 279—285.
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EBL siinteetilise ajalookisitlemise abistamiseks, vaid on enam
huvitatud iiksikisikute saatusest, on mnihtavasti oma kOrgus-
tipu leidnud praegu ilmuvas kahes seerialises tfeoses, nimelt
E. Seuberlich’i ,Stammtafeln deufsch-baltischer Geschlech-
ter, 1.—3. Reihe*, 1924—1931 [Deutsche Stammtafeln in Listen-
form, herausgegeben von der Zenfralstelle fiir Deutsche DPer-
sonen- und Familienkunde E.V. Band I, II, IV] ja ,,Genealogisches
Handbuch der baltischen Ritterschaften”, mis ilmub kolmes sarjas:
Liivimaa, Eestimaa ja Kuramaa. — Muide olgu mainitud, et EBL-is
E. Seuberlich puudub, mis kiill vaevalt peaks lubatav olema, kui
arvestada ta eespool loendatud t5id ja lisaks mainida tema poolt
koostatud ja seni ainukest omalaadilist {ilevaadet Balti vdikelinnade
arhiivide kohta.

Eelnevast nieme, et Baltimaade saksa elemendi osa on genea-
loogiliselt ja biograafiliselt mitmeti tdielikult ja meidki mSjustavalt
(tuletatagu meelde M. Lipu uurimusi, A. O. Undritz’i ,,Undritzite
suguvdsa®, ,,Kurrikoffide suguv8sa“ ja kiillalt tihedaid sellesuunalisi
uurimistsid Riigi Keskarhiivi ainekogude alusel) valgustatud. EBL. on
meie poolt kiill alles esimene t3siteaduslikult arvestatav samm sel
alal, kuid ometi kogu meie ajalugu ja kdigi alade ajaloolisi tegelasi
haaravana tidifnud just selle tithiku, mis balti-sakslaste historio-
graafias on jadnud tditmata eeskitt kiill vist nende uppumise t3ttu
sugupuude rigastikku.

Kogu meie ajalugu laiemalt haaravat iseloomu omavad esijoones
EBL mirksdnalised artiklid, st. niisugused kirjutised, kus isiku
nimi on peamiselt mirksdnaliseks pealkirjaks temaaegseid siindmusi
kisitlevale artiklile.

Sddrane siisteem vdib tunduda lihtsalt kisiteldav ja ldbiviidav,
kuid tegelikult on ometi esinenud m&ningaid vidratusi. Meie ei tea
kindlasti, millise isiku puhul on kirjufis ,,mirksdnaline”. Niiteks
asetame kOrvuti artiklid Sigismund II Augusti ja Sigismund III
kohta. Esimese puhul on puhteluloolised ja viljaspool Eestit toimu-
nud tegevuse kohta kiivad andmed kokku surutud viiele reale ja
selle jirel rohkem kui veeru pikuselt kirjeldatud ta tegevust Liivi-
maal ja suhfumist sellesse. Sigismund III biograafias aga leiame
hoopis vastupidiselt Eesti ajaloost vaevalt viis rida, muus osas aga
radgitakse pikalt ta tegevusest Rootsis ja Poolas. On jietud maini-
mata isegi nii tildtuntud fakfid nagu ordinatio Livoniae I (1589) ja
IT (1598), 1599. a. maade revisjon jne. Nii on lugeja jietud ndutult
ringi vaatama ja teisist artikleist otsima Sigismund III aegsete siind-
muste k#sitlemist Eestis; kuid ta vaev on kindlasti asjata, sest sdi-
raseid andmeid ei leidu ka mujal.

Tekib kiisimus, kas ei oleks pidanud olema miirksGnalistel artik-
litel omaette kronoloogiliselt jirjestatud register. Sellest nieksime
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kohe, kas Aleksandri kooli asutamisliikumine on kisiteldud Adam-
son’i v8i Hurda all, kas Stephan Bathory aegsed siindmused on
koos kdik sellenimelises artiklis, v3i-antakse neile mitmeti huvitavat
lisa artiklis Jan Zamoyskist vdi mujal. Isegi see oleks v3inud tulla
kiisimusse, kas mitte k3iki marksdnalisi cesti ajaloo kasitlusi koon-
dada omaette sissejuhatavaks osaks. Kuid sellele peetakse vist
takistuseks konventsionaalset biograafilise leksikoni valisvormi.

Nagu mainitud, oleks vdidud artiklis Jaan Adamson’ist kisitella
Aleksandri kooli abikomiteede tegevust %), vihemalt nende andmete
asemel, mis praegu arfiklisse on vdetud ilmselt konfrollimata. Nii
mainitakse artiklis (l1k. 5): ,samal ajal muretses ta maata meestele
kroonum8isast maad igavesele rendile, Sigusega piriseks osta®. Sel-
lele viditele vaidleb vastu Ad. Peterson, artiklis ,,Jaan Adamsoni
toost. Seletuseks ja tdienduseks”, Tallinna Teataja 1917, nr. 99,
liikates iimber terve rea V. Reiman’i poolt avaldatud vaateid, mis
niiiid ka EBL-ile on olnud ainsaks allikaks. Ad. Peterson tdendab,
et koguni ,,valealusel seisab Reiman’i arvamine, nagu oleks Adamson
Holsfre maata inimestele maad muretsenud ja nagu oleks jiiripdeval
1865. a. Holstre kroonumdis Adamsoni palvekirjade tagajirjel valla
kitte rendi peale anfud ja #ra jagatud. Adamson €i ole selles asjas
iihtegi palvekirja kirjutanud ega iihelegi palvekirjale oma nime
alla pannud. K&ik, mis selles asjas siindis ja tehti, oli vennaste
Detersonide t55“. Ka nimetab A. Deterson isikud, kes seda vdivad
tdendada. Vastavad arhiivuurimised annaksid siin loomulikult 13p-
liku selguse.

Duudustevaba ei ole ka H. Kruus’i artikkel Stephan Bathory’st
(lk. 39). Mainitagu ainult, et on unustatud kirja panemata Bathory
surmadaatum 12. XII 1586, ei ole puudutatud 1582. a. mirtsikuu
koosolekut Riias ega ta kavu Liivimaa koloniseerimiseks. Samuti on
kasiflemata 1582. a. alganud maaderevisjon ja kirjeldamata unusta-
tud Liivimaa rekatoliseerimispolitika kui niide paavsti toetuse saa-
mise kohta Venemaale kavatsetud pealetungi puhul. Selle asemel
aga rifgitakse eksimG@istmisi tekitavalt rekatoliseerimispolifikast
»ihenduses poolastamisega®.

Nii nagu artikkel Sigismund III kohta sel kujul v3iks esineda
edukamalt mdnes Rootsi kui Eesti biograafilises teatmeteoses, nii
on EBL-ile vdhe sobiv ka L. Arbusow’i poolt kirjutatud artikkel
Amtonio Dossevino kohta (lk. 391). Halvaks iillatuseks on esmalt
nii tihtsa teose nagu Livoniae commentarius Gregorio XIIl. P. M.
ab Antonio Possevino S. I. scriptus tiielik unustamine. Ka on vastu-

20) Selleks vt.: Aleksandri kooli asutuse ajalugu aastast 1860 kunni 1871,
kirjutanud Onnis koolmeister J. Adamson, Aleksandri kooli asutuse esi-
mene asjaajaja-juhataja, Oma Maa 1884, nr. 5—6; Virulane 1884, nr. 35—37;
Valgus 1884, nr. 47, 58, 56; J. Kunder, Jaan Adamson, Eesti Aleksandri-
kooli alustaja, Valgus 1884, nr. 51—55, 57—60.
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vBetamatu, kui rdhutatakse, et ,P. Shutusel asutati a. 1583 Riias
jesuiitide kolleegium, mis sai reunioonipiiiiete iiheks keskuseks Liivi-
maal® ja seejuures unustatakse Possevino suur osa Tartu kol-
leegiumi asutamisel, mida ta 1585. a. I18pul kiis isiklikult domi-
ciliumist kolleegiumiks iimber kujundamas. Kui Arbusow viidab, et
P. olevat ndutanud ,,Roomas asuvast Collegium Germanicum-Hunga-
ricumist eriti agarate jesuiifide, m. s. Quadrantinuse likitamist Liivi-
maale®, siis on selles kiill tdepdhi piris puudulik, sest Quadrantinus
saadeti Liivimaale Preisist, Ermlandi. piiskopi Martin Kromer’i
poolf, kelle poole katoliiklikkude preestrife Liivimaale saatmise
asjus oli pddrdunud Stephan Bathory. Poole lausegagi pole samuti
puudutatud seda hoolf, mis Possevino pithendas Liivimaa kolonisee-
rimise (erifi eestiosa kohta!) kavale, ega seda, kuidas ta energiliselt
labi viis Eestis asuvate katoliku preestrite majandusliku olundi
kindlustamise. Uhe sdnaga — kdik mis puutub Dossevino tegevusse
Eestis, on jietud vilja. Et siirane artikkel ei sobi, peaks olema selge.

Kuidas on ruumi leitud nii mitmeks meile vaevalt vajaliseks
detailiks, seejuures aga unustatud meie ajaloole esmajirgulise td@ht-
susega kiisimused, nditab A. R. Cederberg’i poolt kirjutatud artikkel
Dhilipp v. Scheiding’ist (k. 451). Selles jutustatakse, et 1602. a. sai
Scheiding Sodermanlandi hertsog Karli kammerjunkruks ja 1606. a.
Rootsi kuninga OSuemarssaliks jne., kuid ta tegevusest Eestimaa
kubernerina mdddutakse ainult tiihja iildlausega: ,Eestimaa kuber-
nerina on S., omades nihtavasti suuri administratiivseid andeid,
piiiidnud teotseda suure agarusega“. Meid huvitaks ndit. palju enam
asjaolu, et Scheiding on talupoegade kiest iilem#draste koormiste
pérast mdisnikkude vastu sihitud kaebusi vastu v8tnud ja neid esi-
tanud mdisnikele ettekirjutisega kristlikumalt teotseda. Aadli poolt
sooviti, et talupoegadelt kaebusi iildse vastu ei v8etaks, sest see
tekitavat maal tdrkumisi. Scheiding leidis siiski, et on tarvis kae-
beid erapooletult uurida ja selleks leida mingi moodus, sest mees-
kohus olevat erapoolik. Selle tulemuseks oligi maafiskaali ameti
asutamine ja meeskohtuisse vannutatud notari miiramine. Et maa
valitsemiskulud oleks maa enda kanda, selleks miirati mittekiillal-
dase veski- ja viravatolli asemele iga ratsateenistuse hobuse maksus-
tamine viljaga. Oleks viirinud mainimist seegi, et 1636. a. podr-
dus Scheiding riiiitelkonna poole ettepanekuga maaderevisjoni teos-
tamise kohta, mis riiiitelkonna vastuseisu t3ttu pidi viibima kuni
a. 1640. V&ib-olla mdjustas nende puuduste tekkimist asjaolu, ef
artikli 18pul asetsevast kirjanduseloendist me ei leia F. Bienemann'i
iillitist ,,Ein Blick auf Estland im .- J. 1637. Bericht des Gouver-
neurs Philipp Scheiding an die Reichsrédte, Baltische Monatsschrift
LXXV, 1k. 424-—434.

Korduvalt on varasemais retsensioones rShutatud, milliseid puu-
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dusi on vdinud tekkida kirjanduse mitte-kiillaldase tundmise tSttu,
ja toodud rida sellekohaseid niifeid, nii ef siin ruumi sifistmiseks
neist vdime hoiduda. Biograafiliste leksikonide kirjandusloendeis,
mis muidugi ei saa olla tiihjendavad, peame kiill vaidlematult
ndudma autobiograafiate mainimist. EBL-is on ses suhtes m3nin-
gaidki puudusi. Nii ei ole Jakob Georg v. Berg’i kohfa kiivas
artiklis mainitud ta kisikirjalist, 214-Ichekiiljelist autobiograafiat,
mis praegu asub Riigi Keskarhiivis Eestimaa riiiitelkonna arhiivis.
Peeter Jakobson’i puhul puudub ,,Minu elulugu®, Linda 1889, nr. 2,
lk. 85—86, Martin Lipu puhul — ,Minu eluloolised tihendused®,
A. Derti Lihavdtte Album 1898, 1k. 26 (milles autobiograafia jirel
esineb ta oma poolt koostatud t68de nimestik kuni a. 1898). A. Saa-
reste artikkel Eduard Friedrich Lossius’e kohta oleks v8itnud and-
mete tdpsuses ja sisus palju, kui autor oleks tundnud Lossius’e
autobjograafiliste mérgete publikatsiooni ,,Aus dem Leben eines liv-
landischen Pastors Eduard Lossius, Pastor zu Koddafer u. Werro®,
Baltische Monatsschrift LXI (1906), lk. 338—371, 420—446, LXII
(1906), 1k. 126—173, 223--239. E. Oidermann ei ole tundnud Carl
Deter Ludwig Maurach’i 386-lehekiiljelist autobiograafiat ,,Eines liv-
landischen Pastors Leben und Streben, Kimpfen und Leiden®. Mel-
lin’i puhul otsime asjatult D., Des Grafen August Ludwig Mellin
Selbstbiographie, Riia 1897, 39 k. (dratriikk ajalehest ,,Rigaer Tage-
blatt“ 1897, nr. 112—116), H. Prantsu puhul nieksime meeleldi mai-
nitavat ta memuaare ,Isiklikud milestused enda elukutse alalt®,
DPerekonnaleht 1913, nr. 19, lk. 148—151, L. Suburg’i puhul ootak-
sime ta kirjeldist ,,Minu saatusega vGitluskdik. Mu noorematele v3it-
lejatele suguddedele siidamekinnituseks jutustanud L. Suburg®,
Naiste T656 ja Elu 1914, nr. 5—8 ja ,,Mu ,vditfluskdigu” lisaks®,
samas 1914, nr. 9, ning Mahtra missumehe Hans Tertsiuse memu-
aare, mis avaldatud G. E. Luiga poolt artiklis ,,,,Mahtra s8ja“
paitegelane Hans Tertsius®“, Postimees 1900, nr. 247, 248, 249, pole
vastavas kohas samuti mainitud. Leksikoni tdiendusvihk peab sel-
les suhtes olema palju valvsam.

Kirjanduseandmete esitamisel ei tohiks teiselt poolt sattuda
sidrasesse vaimustusse, nagu see on siindinud Mart Lepiku artiklis
Franz Witte kohta (1k. 600), kus 8!/,-realisele artiklile jirgneb 12!/,
rida literatuuri loendamist, milles figureerivad niisugused ,,vadrtteo-
sed”, nagu Amelung, Hermann, Lipp jt. VOhikusse bibliograafia alal
sisendab see loend kiill vahest aukartust, kuid Sige natuke asja-
tundvamad isikud vdiksid mainitud autori jubatada L. Arbusow’i
sen. suurfeose ,Livlands Geistlichkeit’i” ja L. Arbusow’i jun. ,,.Die
Einfithrung der Reformation” juurde ja lisaks meelde tuletada
A. Penttild artiklit ,Paar mirkust kdige vanemate eestikeelsete
teoste ajaloost”, Eesti Keel 1927, lk. 97—102. Siis ei jiiks kSne-
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alusest artiklist praegusel kujul kuigi palju piisima ja viide,
et ,lihemad eluloolised andmed puuduvad®, osutuks alusetuks.

Ei puudu ndited ka isikute iihekiilgsest vdi liig agarast kisitle-
misest. Esimese nihfe kujukaks illustratsiooniks on A. Saareste
artikkel Johannes Aaviku kohta (lk. 1-—3), kus mitteuuendusliku
keele v&idukuulutamise kOrval unustatakse Aaviku iiks ikka jille
meeldetuletatavaid teoseid ,Ruth® ja samuti unarusse jietakse
,Hirmu ja duduse jutud“. Liigagaruse nditeks oleks F. Tuglase artik-
kel Karl Arthur Adson’i kohta (Ik. 5—6), kus viidetakse, et ,kdik
tema luuletused on kirjutatud V3ru murdes ja on saanud eeskujuks
kogu voolule (I N.T.) meie kirjanduses. Kui ka varemini
on luuletatud murdeis (Fr. Kuhlbars, G. Suits, H. Visnapuu jt.)
siis olid need juhuslikud katsed; alles A. sai teetegijaks meie hili-
semale murdelitiirikale”, Uks kahest — kas on mniiiid Adson ise see
»kogu vool® vdi ei ole harilikkude surelikkude silmad veel avane-
nud ,,meie hilisema murdeliiiirika” ndgemiseks.

R. Kleis’i artikkel ,,Balduin Alnast* (lk. 37) olgu niiteks a111-
kate ebatipsa kasustamise kohta. Kirjanduseloendis antud ,,Arbu-
sow, Geistl.” ja ,,Schiemann, Livl. II“ k3rval oleks pidanud mai-
nima ka ,,Arbusow, Grundriss, 4. triikk®, sest Balduini elulugu ja
tegevus on seal pea lause lauselt sama, mis EBL-iski. Viimases on
vigase t3lke tdttu ainult lisandunud mdned puudused. Toonitatakse, et
»siigisel 1230 Liivisse joudes hakkab B. siin, vastuoksa Liivi
isandaile antud lubadustele, teotsema paavsti huvides®,
kuna Arbusowil on (lk. 37): ,begann dieser [Balduin], als er im
Herbst 1230 in Livland antraf, seine Titigkeit, indem er einseitig die
Interessen der Kurie vertrat,... die berechtigten Forde-
rungen der Livlinder aber unberiicksichtigt liess”
(sSrendused minu. N. T.). Balduini poolt antud lubaduste rShuta-
mises toetub artikkel ilmselt Schiemann’ile (Russland, Polen u. Liv-
land, II, lk. 46), kuid oleks olnud kergesti kontrollitav, kuivdrra
kiillaldaselt ja millises m3ttes neist kdneldakse algallikais. Artiklis
mainitud Kuramaalt Riia kodanikele maade ldinistamine on eesfi
ajaloo seisukohalt vihem tdhtis kui mainimata jianud liinistamine
Saaremaal.

Johann Christoph Brotze kohta mainitagu lisaks, et ta suri
Rijas, ja Wilhelm Buccius’est teame, et ta mdnd aega teotses Tartu
jesuiitide kolleegiumis. Chytraeus’e puhul oleks kohane olnud tsi-
teerida R. Hausmann’i t66d ,,Studien zur Geschichte Konigs Stephan
von Polen”, mis eriosas niitab, miks iildse Chytraeus meije historio-
graafias omab tdhtsust, ja nditab seda mdnevdrra teisiti kui EBL
artikkel. Johannes Gutslaff’i kohta annab lisaandmeid ta dateeri-
mata (ca 1656) supliik kuberner Bengt Horn’ile 2°), milles ta vii-

30) ERKA, ERKkA, B — 123, 9.
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mast tinab selle eest, et see ta piihakirja t3lkimisttod kdigiti piitiab
soodustada ja viimati olevat lasknud talle anda kaks sailifist ruk-
keid. Gutslaff toonifab, et ta meéeleldi nieks t3lke valmimist Eesti-
maal ja selle triikkitoimetamist. Ka palub ta Toompea eesti pastori
ja konsistooriumi assessori kohta, mis eriti soodustaksid fa t3lke-
toid. Nii ndeme, et tdlkimine on teoksil a. 1656—1657, kuna A. Saa-
reste artiklis t3lkimisaeg mainitakse olevat mitte teada ja keelelistel
kaalutlustel see asetatakse ajavahemiku a. 1648-—56 13ppu. Kt}ninga
kiri Bengt Horn’i kindralkuberneriks nimetamise kohta on aastast
1673, mitte 1672 (triikitud Wrangel’i kroonikas). Ajaloolase Hdhl-
baum’i eesnimi pole ainult Konstatin, vaid Johann Matthias
Konstantin 31). M. Kampmann’i eluloo juures on allikana mirgitud
»Isikl. ja m. saadud andmed®, kuid asjast huvitatuile on palju kitte-
saadavam A. Jiirgenstein’i ,,M. Kampmann 50-aastane”, Eesti Kit-
jandus 1917, 1k: 102—106. Carl Eduard Anfon K&rber on surnud
23. IV (mitte 22. IV) 1883. M. Korber’i eesnimi pole ainuiiksi
Martin, vaid Martin Georg Emil, ja siindis K. 17. VII (mitte 7. VII)
1817 V3nnu pastoraadis. Eduard Philipp Ko&rber’i puhul ei v8iks
unustada ta omapirast feotsemist arhiivinduse alal.

Kui palju arhiiviaines lisa vdib pakkuda friikitud materjali najal
kirjutatud artiklile, nieme kujukalt Kandle eradiguse autori Peter
Fromhold v. Lowis of Menar’i eluloo pubul. Nii leiame Riigi Kesk-
arhiivist kaks tema poolt koostatud projekti eesti talurahvale kooli-
Spetajate seminari asutamiseks, iiks 25. mirtsist 1809 3?) ja teine
15. juunist 1817 33). Esimene neist kirjeldab, kuidas kaasmdisnik-
kude hulgas puhkenud suur drevus, kui saadud teada tema poolt
Oldenburgi printsile esitatud kavast. Kava sissejuhafuses lejame
»Gedanken iiber die Volksbildung in Ehstland“, selle jirel iiksik-
asjalikud andmed seminari tegeliku teostamise ja dppeplaani kohta.
1817. a. kavand on peajoontes esimese kava sarnane, erinedes sel-
lest ainult andmete iiksikasjalikuma viljatsStamise poolest. Ka vai-
rib huvi -P.Fiv. Lowis of Menar’i esitis keisrile 1816.a. Eestimaa
Talurahva Seaduse kohta veebruarist 1817, mis krahv Arakgejevi
kaudu 10. IV 1817 esitati libivaatamiseks kuberner B. Uxkiill’ile ).
Selles rShutatakse uuesti koolidpetajate seminari asutamise vajadust
ja juhitakse tdhelepanu asjaolule, et uues seaduses ei ole kindlaks

31y E. Vogt, Biographisches Jahrbuch und Deutscher Nekrolog,
herausgegeben von Anton Bettelbeim, X (1905, tr. 1907), lk. 351—355.

32) ERKA, ERiliA, AII79, lisana riiiitelkonna peamehele saadetud kirjale
20. VIII 1809. ‘

3) ERKA, Eestimaa Talurahva Seaduse teostamise komisjoni arhiiv,
toimik nr, 28, 1817. a.: Act betreffend die Errichtung von Schulanstalten.

31) ERKA, Eestimaa Talurahva Seaduse teostamise komisjoni arhiiv,

toimik nr. 15, 1817. a.: [Imo o mpmmbyamisxe I-ma Ilerpa ¢ous Jlesmsa Ha
H'BROTOPHISI CTATHE IOJ0KEHIS 0 OCTIABACKHXD KPeCThAHAXD.
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mi#ratud koormiste maksimumi, nii et transitoorse perioodi mdddu-
misel talupoeg jdib selles suhtes tdiesti sdltuvaks mdisnikust. Lowis
of Menar paneb ette korraldist teha, et uute rendilepingute puhul
koormised ei tduseks iile 1804. a. vakuraamatute normide. Talu-
rahva Seaduse teostamise komisjon astus sellele ettepanekule Gige
energiliselt vastu, sest uue seaduse pShialuseks olevatki vaba lepe;
Eestimaal olevat pSllumaad enam kui harijaid ja nii v3ivat talupoeg
kergesti uut maad leida tingimuste mittesobivuse korral jne. jne. —
Juba neist niditeist on ilmne, kuivdrra olulisi lisandeid vdib leksi-
koni tdiendusvibk arhiiviandmeist saada m8ne meid eriti huvitava
talurahva vabastamise ajastu tegelase kohta.

Teise talurahva vabastamise aja tegelase, Otto Wilhelm Masing’u
puhul vdiks rShutada fa piiiiet talurahvaseaduste t3lgete kaudu iiht-
lustada eesti kirjakeelt. Nii on ta soovitanud iihele Liivimaa maa-
ndunikule, et talurahva seadus t3lgitaks ainult DP8hja-Eesti mur-
desse, sest piibli kaudu tundvat L8una-Eesti talupoeg tidiesti seda
murret °5).

Siaraseid iiksikasju v3iks esitada veel terve rea, kuid igakiilgne
ja tithjendav puuduste ja liinkade mainimine viiks liiga kaugele.
Jddgu korvale ka mdningate uute nimede esitamine tdiendusvihu
jaoks, sest iildarvustust leksikonis puuduvate nimede kohta saab
16plikult teostada ikkagi ainult tiiendusvibu ilmumise jirel Ja praegu
on ofstarbekam suunata nad otse selle toimetusse.

Olgu veel juhitud tdhelepanu vaid paarile tehnilisele iiksik-
asjale. Liihendid on kiiduvdirselt enamasti jarjekindlad, kuid
esineb siiski paar kdrvalekaldumist, ndit. SB GEG ja Sitzb. GEG,
Bunge, Herzogth. Estl., ja Bunge, Herz. Estl. jt. Kalendri tarvi-
tamine on viga ettevaatusele sundiv. Uldiselt on kuni 1. IT 1918
kasustatud vana kalendrit ja kui wuut, siis ikka #ra mirkides ukj.
(Muide kuidas on omaaegse Rootsi kalendriga?). Siiski on tulaud
mdningaid vigu. L. Arbusow sen. on siindind Miitavis 7./19. I 1848
ja surnud Riias 1./14. I 1912, leksikonis aga siind. 19. I ja surn. 14. I,
ja EBL 1k. XVIII antud reegli jargi peaks arvama, et see on vana
k. j. Sama lugu on Karl Ernst v. Baer’iga, kes siindis 17. II 1792 vkj.
(Maarja-Magdaleena — Eestimaal — kirikuraamatuis kiill 18. I 1792)
ja suri 16. XI 1876, leksikonis aga 28. II ja 28. XI, st. reeglivastaselt
- utele kalendrile iimber arvatud. B. A. Hollander'i siinnidaatum
ka ukj. toodud: 23. X 1856, p. o. 11.,23. X 1856.

Ka oleks kdige kiepidrasem, kui andmed siinni- ja surmaaja
kohta tfuuakse kohe nime taga. Niilid on kiill siinnidaatum alati
artikli alul, kuid surmadaatum kord alul, mdnikord aga 18pus vdi
keskel. Dikemate ja arvurohkemate artiklite puhul on neid nii tiili-
kas otsida, eriti kui kiiresti on vaja ainult neid teateid. Rootsi, Taani

s5) SB GEG 1895, lk. 102—103.
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ja Soome leksikonides valitseb selles suhtes ithtlus: need andmed on
toodud kohe artikli alul, kohati otse nime jirel sulgudes. V3ib olla
sobiks see ka meil tdiendusvihku. )

Oleme peatunud real kiisimusil EBL pShimdtete ja nende teos-
tamise kohta. Arvustiste kurb osa on ikka see, et neis kajastub
enam k&ik negatiivne v3i ebadnnestunud, kuna kaugelt rohkemast
positiivsest kiiljest tuleb modduda vaid heakskiitva mainimisega.
Juba ainult asjaolu, kuidas EBL esimese vihu ilmumisest saadik on
saanud lahutamatuks todkaaslaseks igale meie ajaloolasele ja samuti
reale teistele isikuile ja asufistele — ajalehefoimetistele, kooli-
dele jne., nditab, kuidas see teos on eluliselt Sigustatud. Ja seda on
ta eeskidtt oma sisulise tShususe, toimefamist3d tipsuse, andmete
robkuse ja usaldatavuse tSttu. Eesti historiograafia peab kord selle
suurteose viljakale mdjule pithendama mitmeid lehekiilgi.

N. Treumnth.

Kihnu voimukandjate protsessid
Rootsi aja lopust.

1680. a. Pdrnus peefud kirikuvisitatsioonil otsustati Kihnu, kus
peale kirikuteenija polnud alalist vaimulikku ja kus Audru kiriku-
dpetaja kiis aeg-ajalt jumalateenistust pidamas, luua iseseisev
kirikudpetaja koht ja iihtlasi asuda selle tditmisele!). Kui otstarbe-
kohane see mdte ka ei olnud, tegelik elu niltas vastupidist. Terve
maa polnud sddade tagajirjel veel sugugi kdlbliselt ja majandus-
likult nii kdrgel jirjel, et ametikandjaid juurde meelitada ja isikliku
koosseisu suhtes valitses puudus. Raske oli hankida v#irilisi vai-
mulikke, kellele oleks v3idud usaldada rahva ja maa hiiveolu. Nii
poloud Dirnu kirikuvisitatsiooni otsus Kihnu suhtes kohane ja histi
libi mdeldud ja t3i endaga kaasa kurbi tagajirgi. Seni oli Kihnus

iiks ainus v3imukandja — md&isarentnik. Sellele pidi niiiid viike-
sel maalapikesel teine juurde seltsima — vaimulik. Mglemad Kihnu
vdimukandjad — ilmlik ja vaimulik — sattusid kohtuprotsesside

keerisesse, millesse ka rahvas kaasa kisti. Ka kihnlased, moodus-
tades arvuliselt ainult 79 majanduslikku iihikut?), ei moodustanud
sugugi iihist peret ja ka neil leidus omavahel kohtuprotsesse, nii
siiiidistus verepatus, vigistamises ja abielurikkumises *). Tiilis mBisa-

1) 1. Leesment, Jooni Kihnu kiriku ajaloost, Ajalooline Ajakiri
1929, nr. 4, lk. 214.

2) Nii XVII sajandi 16pu maakaardi kirjeldise jérgi, ERKA.
%) Pdrnu Maakohtu toimetis a. 1687, nr. 188, ERKA.
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rentniku ja kaplani vahel tekkinud kirjavahetus esimese ja kreisi~
fiskaali ehk komissari vahel viis omakorda kohtuprotsessini mSlema
vahel. Seega andis Kihnu kohtutele tublisti t56d.

Kui kiirelt Piarnu kirikuvisifatsiooni otsus oli teostamist leidnud,
pole teada. Nii palju on kindel, et viis aastat hiljemini — a. 1685 —
oli Kihnu kirikul uus vaimulik, kaplan Hermann Jenken’i n#ol
Libisaamine fema ja Kihnu kroonumdisa rentniku leitnant Karl
Friedrich Lilienfeld’i vahel ei osutunud kuigi heaks. Varsti tekkis
mdlema vahel avalik vaen, sest kumbki v3imukandja tahtis olla
ja jaiida Kihnu ainuvalitsejaks ja pitiidis sundida teist saarelt lah-~
kuma. Sa#rased olid anfagonismi pdhjused, mida soodustas mSlema
isiku madal k3lbline tasapind. Tiithjad siindmused olid kiillaliseks
ajendiks protsessi tekkimisel, kuhu kisti kaasa ka talupojad. Oli
tekkinud kaks leeri. Uhel pool H. Jenken suurema osa talupoega-
dega, teisel pool — K. Lilienfeld, endine kirikuteenija Samuel Tra-
nander ja iiksikud talupojad.

2. veebruaril 1686 oli viis talupoega eesotsas Suti Jakobiga?)
Riiga s8itnud, kus esitati komissarile kaebus mdisarentniku peale.
Kaebuse 12 punkti sisaldasid kokkuv3ttes jargmist: mSisarentnik ei
tunnusta kuninglikke kirju, vaid nSuab falupoegadelt iilemiira
nidala-todraha (Arbeitsgelder), vStab pSldudelt iilemidra vilja ning
pastorile miiratud hiilgerasva ja sunnib piihapievifi t66tama, nii
et kirikuskdimine on takistatud. Rentnik ei kd#i ka ise kirikus,
vaid selle asemel jahil. Peale selle on Lilienfeld lasknud kiriku-
akna, millel krahv Thurn’i’) vapp, oma koju viia ja seal iilesse
seadnud, siis v3tnud Jenken’ilt ilma aluseta kirikulacka v3tme,
samuti kirikuvdtme ja andnud oma teenri kiitfe, seega inimese
kitte €), kes teisel jBulupiihal, kui Koklase Mihkel topelt-valge raha
kirikukotti pani, kogutud raha altarile viies nimetatud raha &ra
v3tnud, mida Hankas n#inud; ka polevat iilelugemisel seda raha
leitud. Ei hoidu rentnik ka vigivalda tarvitamast. DPeale mardi-
pdeva on ta talupoegade loomi k3igil karjamail pantinud ja kui
talupojad tulnud rentniku Sue loomi fagasi paluma, lasknud ta
neid peksta, héssitanud koerad peale — darzu mitt Hunden ange-
hetzet, undt gantzer Stiicke Fleisch ausz den Armen beiszen...
laszen — ja sundinud pealegi frahvi maksma. Samutfi liikkanud ta
raseda naise trepilt maha nii, et viimane enneaegself siinnitanud
lapse, kes varsti surnud. Kui mdni kohe ei kuula rentniku sdna,
siis ei lase ta ainult teda peksta, vaid ka teenija dhvardab selja-

4) Teisal Suti Jaak.
%) Thurn’ide kohta Kihnus vt. L. Leesment, op. cit, lk. 214.
) Jutt on S. Tranander’ist.
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tagant m38gaga — es musz sein Diener mif bloszen Degen hinter
uns seyn, welcher sich dan so grausam anstellet, als wolt er uns
gleich das Leben nehmen. Pithapdeval 10. jaanuaril lasknud rentnik
feadmata pdhjustel Suti Jaagule oma meestel kallale tungida
kolme paljastatud md3gaga ja nelja piissiga; ainult Jenken’i juurde-
tulek p&ddstnud viimase. Uldse paluvad talupojad komissari neid
pédsta, vastasel korral jddvat nad tidiesti vaeseks ja pidavat &ra
jooksma, sest: wiitet und tobet er [rentnik] mitt uns so grausam,
dasz wier es ldnger nicht so mitt ihm aushalfen kdnnen.

Umbes samal ajal k#isid Kihnu talupojad ka Pirnus fiskaal
Rudolf Kolditz'ile, kes parajasti Parnus viibis garnisoni inspekteeri-
des, kaebamas, et Kihnu kirik renfnik Lilienfeld’i poolt lukustatud,
nii et mitu nddalat polnud enam jumalateenistust.

Néhtavasti on mdlemalt poolt, nii Riiast kui ka P#rnust, sellele
reageerifud ja Lilienfeld’ilt seletust palufud, sest 25. augustil ldkitas
viimane omakorda pika kaebuse Riia kindralkubernerile. Kaebus
on rikutult sdilinud ja kohati raskelt v3i iildse mitte loetav. Kolme
foolio-lehekiiljeline kaebus on peaasjalikult Jenken’i vastu sihitud:
tema, Riiast tulnud koolmeister, hissitavat Kihnu talupoegi ja dpe-
tavat, kuidas hiirrastest lahti saada: gibt dhenen Bauren allerhandt
neue Vorsldge, wis sie ohne Herschaftt, welche doch Gott geord-
nett, in eigen Muhtwillen und Unzuicht leben mdchten. Talupojad
olevat vastu bakanud ja asja niikaugele viinud, et rentnikul on tul-
nud isegi Rootsi sBita ja seal rendikonfrahi reguleerida. Kihnus
elutsevat iiks sodomiit, kellega Jenken veel iihe mehe ja naisega
6id m86da saatvat. Jenken olevat avanud kaks Lilienfeld’ile saa-
defud tihtsat kirja iihe siiiitegija asjus; peale selle murdnud ta
kirikulacka, mis rentniku inventaris seisab ja mille v3ti korralise
(Audru) kirikudpetaja kies, salaja tangidega lahti, mida raha vahe
tdendavat. Uldse polevat Kihnus Jenken'i vaja, sest Audru pea-
kirikudpetaja kidivat 7—8 korda aastas Kihnus; mdnikord ka T3sta-
maa kirikuSpetaja; pealegi olevat Kihnu kirikuteenijana 14 aastat
ausalt teotsenud Tranander, kes edasi vdiks jddda. Kaebuse 13pus
iifteb Lilienfeld, et tuleks karistada ka kJige kurja algatajat Sufi
Jaaku — ja seda kdiki palub tema — Lilienfeld — iihes oma nelja
pojaga.

Fiskaal Koldifz oli talupoegade kaebamisel kirjutanud Lilien-
feld’ile, et kuna ta ei teadvat kiriku kinnioleku pdhjust, siis teatab,
et eraisik, s.t. Lilienfeld, €i vdi kirikut lukustada, ja palub faga-
jargede eest hoidumiseks kiriku jille avada. See kiri oli mdisa-
rentnikut vibastanud ja ta kirjutas Kolditzile vastuse, et Jenken
on kirikuvarguse tOime pannud ja et tema, Lilienfeld, kui aadlik,
ei lase ennast haavafa ega sOimata, ilma et siiiidlane vastutust
kannaks. '
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Kolditz kaebas Tartu duekohtule auhaavamises Lilienfeld’i peale.
Jargnes pikk kirjavahetus kohtu ja mdlema poole vahel, 13plik
otsus, mis oli tehtud 19. veebruaril 1687, pole teada. Kirjavahetusest
selgub, ef Kihnus tihti kurjategijad viibisid, et Jenken’il veel vastav
luba kirikuiilemuself puudunud ja et Kolditz siiiidistab Lilienfeld’i
ka sSnakuulmatuses, kuna viimase vabandus, et fa ei olevat teadnud,
kellega tal tegemist, olevat aluseta, kuna fiskaalide nimed ex officio
peavad teada olema.

Lilienfeld’i kaebus Riia kindralkubernerile Jenken’i ja teiste
peale oli tagajirgi kandnud selle poolest, et jargmisel — 1687. —
aastal korra jaluleseadmiseks saadeti Kihnu s8durid, kes asusid
Jenken’i ja Suti Jaagu korteritesse. Selle peale tSstis sama siigisel
kaplan iihes kiimmekonna talupcjaga Pirnu maakohtule Lilienfeld’i
vastu kaebuse. Kaebus sisaldas iildiselt sedasama, mis kaebus
Riia komissarile, nimelt et mdisarentnik talupoegade vara v&tab,
neid pShjuseta laseb peksta, lukustab kirikut, sunnib rahvast kiriku-
ajal t66le, kuna ise piihil jutluse ajal hanejahil viibimisega: sich mit
der Génsejacht zu erlustigen — eeskuju annab. LGpuks palutakse
maakohut rentnik Lilienfeld’i — welcher auff der Insel nichts niitze
ist — asemel maa kaplan Jenken'’ile anda.

3. veebruaril 1688 teeb maakohus kindralkuberneri ettekirjutusel
Parnust viljasdidu saarele, harutab asja koha peal ja teeb jirg-
misel pdeval otsuse. Ka fiskaal Philipp Schirm oli talupoegade
huvide kaitsjana kaasas. Kohtuprotokollist selgub jirgmist.

Osa kaebepunkte oli suurendatud ja seepdrast polonud neid
vdimalik kindlaks teha, osalt oli rentnikul pdhjust talupoegi nuhelda,
osalt lepiti aga poolte vahel kokku; nii pidi rentnik Kordi Hannuse
pdllul tehtud kahju tasuma. Leitnant Lilienfeld’i sigade asjus, kes
talupoegade kaera s38nud ja seepirast panditud, kusjuures rentniku
proua selle eest falupojele kallale tunginud mning piitsaga Ala
Marti 186nud ning Selnud: hette ich ein Meszer, ich wolte dirs
durch die Wiist jagen, — tehti kohtu ees kindlaks, et proua olevat
kiill viikese piifsaga, mida kohtule niidati, veidi 166nud, noaga aga
dhvardanud ei olevat. Sigade poolt tehfud kahju olevat pika aja
méSdumise t3ttu raske kindlaks teha, tulevikus aga fulevaf sellest
hoiduda.

Lilienfeld’i asjus Jenken'i vastu tuuakse kohtus ette, et kui lal-
nud falvel rdtsep Steffen Schreiber toodi Pirnust Kihnu rentniku
juurde, siis olevat Jenken rdtsepat saarel, sSjavie teel, peatanud ning
mitu korda kiskinud talupoegade kuuldes edasi anda rentnikule, ef
viimane olevat kelm. Lilienfeld palub selle eest Jenken’it ,,duell-
plakaadi“ pShjal karistada, kuid fiskaal riigib sellele vastu. Peale
poolte iilekuulamise lepitakse selles kokku, et Jenken esineb andeks-
palvega kohtu ees, et ta seda kiill ei mileta, v3ib aga olla, et ta
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joobnud olekus seda Selnud. Protokoll sdnab selle kohta: Jenken
gab darauf dem H. Lieut. die Hand u. both umb christl. Verzeihung,
falls er so es sich doch so erinnern kdnnte in truncken Muthe was
geredet haben solte. Sellega 13ppes kohtu istung.

Jédrgmisel pideval tegi kohus Kihnus otsuse: rentniku ja talupoe-
gade vahelises asjas on pooled osalt kokku leppinud, osalt kohtu
poolt eftepandud ofsustega rahule jisnud; mis aga puutub Lilien-
feld’i siiiidistusse, et Jenken olevat varas, rdovel, sodomiifliku
mingufoa asutaja, vidrpapp (Baalspfaffe) ja teerddvel, samuti teiselt
poolt Jenken'i siiiidistusse, et Lilienfeld tunginud relvastatud mees-
tega pithapdeval Suti Jaagu tallu otsides viimast ja ka Jenken’i, kes
sealsamas elanud, varandust libi ofsinud —, siis neis asjus tuleb
otsustada kuningliku ordinantsi pdhjal esimese instantsina Jue-
kohtul ), kellele asjatoimetus fuleb iile anda. Sellega 15pevad vas-
tavad arhivaalid.

Allikad: 1. Parnu Maakohtu aktid a. 1685, nr. 141, ERKA,
2. Liivimaa Ouekohtu aktid a. 1686, nr. 29, Latvijas Valsts archivs.

Leo Leesment,

Varia.

E. Brasting, Latvijas pilskalni, KurSu zeme, Riia 1923, 141 Ik,
4°. — Zemgale un AugZeme, Riia 1926, 104 lk., 4°. — Latgale, Riia 1928,
166 lk., 4. — Vidzeme, Riia 1930, 210 lk., 4°.

Hiljuti ilmus Liti muinsusvalitsuse poolt viljaantavas seerias ,Piemi-
neklu Valdes Materialu Krajumi“ viimane osa E. Brastin§’i suurest teosest
ldati muinaslinnade kohta, ,Latvijas pilskalni“, mille viimasele kolmele osale
on juurde lisatud ka prantsuse- ja saksakeelne pealkiri ,,Chéteaux anciens
de Lettonie“, ,Lettlands Burgberge* ja samus keelis sisukord, kahjuks siiski
ilma referaadita.

See on kirjeldav teos, milles kisitletakse maakondade kaupa koiki
praegu Litis teada olevaid muinaslinnu. Iga maakonna kohta on antud
lihike iilevaade ja selles esinevate muinaslinnade levimiskaart. Edasi jarg-
neb eri muinaslinnade kirjeldus, mis varustatud harilikult kolme joonisega:
véljaldikega topograafilisest kaardist, kuhu on #ra mérgitud vastava muinas-
linna asend, muinaslinna plaani ja 1oikega ning mone ilesvdttega. See
skeem on iseendast kaunis rahuldav, kuid kahjuks ei paku pildimaterjal, mig
Oieti moodustabki sddrase teose peamise vididrtuse, igakord seda, mida sellelt
voiks nouda.

Levimiskaartidel oleks olnud - soovitav. rohkem peenusi; kaardid on
kaunis jimedajoonelised ja mérgid ilmaaegselt suured, mille all kannatab

7 Vt. ka F. G. v. Bunge, Geschichte des Gerichtswesens und
Gerichtsverfahrens in Liv-, Est- und Curland, Tallinn 1874, lk. 251. —
Schwedisches Landrecht (G. M. Noller), Frankfurt ja Leipzig 1708, Tit. 7,
Kap. 17, lk. 342 j.
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kaardi tdpsus (ndit. ei ole igakord selge, kummal jdekaldal mdni muinaslinn
asub). Muinaslinnade plaanid on valmistatud isohiipside siisteemi jargi ning
on seega kaunis iilevaatlikud ja uurimisele hésti kasutatavad. Kahjuks ei
saa seda aga Oelda suurema osa muinaslinnade iilesvGtete kohta. XKuna
muinaslinnad enamasti kaetud metsaga, on nende iilesvotmine iildiselt seotud
raskustega, ning on kahtlemata vOimatu igast muinaslinonast saada dile-
vaatlikku iilesvotet voi modnikord isegi detaljvotet. Kuid siin tundub just
skeemist kinnipidamine fiileliigsena — teos oleks kahtlemata voéitnud, kui
oleks mone muinaslinna véheiitlev iilesvote vélja jdetud ning selle asemele
paigutatud rohkem tilesvdtteid seal, kus neid vOimalik saada, vai jéllegi
pandud suuremat rohku iilesvdtete tehnilisele reproduktsioonile, mis samuti
on enamasti kaunis ndrk. Ulevaatlikke iilesvéotteid muinaslinnade mude-
lite jérgi on kahjuks tarvitatud ainult teose esimeses osas. — Muinaslinnade
kirjeldised on suhteliselt lilhikesed ja kaunis populaarsed. Arvesse vOttes
teose tildist suurt ulatust oleks siingi soovinud rohkem iiksikasju.
Ulalmainitud puudustele vaatamata vdib siiski delda, et Létis on kdne
all oleva teosega #ra tehtud tdhtis ja tdnuvddrt t66. On ju muinaslinnad
seni Baltimail ja mujalgi suhteliselt véhe uuritud, sest nende uurimine néuab
laiaulatuslikke kaevamisi suurte raha- ja ajakuludega. Siiski on Litis tédnu
riigi poolt ohtralt muinasteaduslikeks uurimisteks antavaile summadele
suudetud viimaseil aastail, eriti prof. B. Balodis’e juhatusel, ette votta laia-
ulatuslikke muinaslinnade kaevamisi, mis veel jdtkuvad. Need uurimised
ja E. Brastin®’i muinaslinnade avaldised tdiendavad teineteist ja pakuvad
vadrtuslikku materjali ka naabermaade mmuinasteaduse uurijaile.
: M. S.

*

Juhan Vasar, Taani piiiided Eestimaa taasvallu-
tamiseks 1411 — 1422, Acta et Commentationes Universitatis Tartu-
ensis, B XVIII, Tartu 1930, (ihes saksakeelse resiimeega) 121 lk.

See uurimus moodustab 1927. a. Tartu dilikooli filosoofiateaduskonnale
esitatud magistrit66, mis koostatud prof. A. R. Cederberg’i nouandel.
Tooks on autor kasutanud triikitud materjali, nii uurimusi kui ka allikainest.
Koige pealt kisitletakse teoses Taani kuninga Pommeri Eeriku otseseid
iritusi Eestimaa tagasisaamiseks, eriti {ihendusseastumist Poola-Leeduga
ja Rooma kuninga Sigismundiga, siis jélgitakse Eeriku vahekorda Liivi-
maa orduvaenuliste elementidega, eeskdtt Tartu piiskopi Dietrich Resler’,
peapiiskopp Johann Habundi ja Saare-Lddne piiskopi Kaspar Schuwen-
pflug’iga ning Tartu, Harju-Viru ja Saare-L#édne vasallkonnaga, ja 16puks
vaadeldakse Eeriku loobumist Eestimaa taasvallutamise piiiideist. Autor
nditab, et Eeriku orduvastased {iiritused vélisriikides ja Liivimaal arenesid
vordlemisi iseseisvalt ja mdsjustasid iiksteist vidhe ja et Eeriku vahekord
vilisriikidega oli tingitud hoopis teistest tegureist kui ta fiiritused Sise-
Liivimaal. Taani orduvaenulisuse lakkamise olevat pohjustanud asjade
areng nii vélisriikides kui ka Liivimaal, mispdrast see ndhtus on Vasar’i
teoses Kkisitletud iithes kohas, nimelt viimases (3.) peafiikis. Sé#rane teose
dispositsioon tundub olevat igapidi orgaaniline ja otstarbekohane.

Allikate &&rmiselt hoolika analiiiisi teel (kusjuures esitatakse parandusi
kolme tdhtsama iiriku dateeringu kohta) jouab autor &ieti tulemusrikkaile
otsustele, luues selgust Eeriku politika eri faaside vahel, leides sidet ta
Schleswigi ja ordu politika vahel ja iGestades nende vastastikust mdjustust.
Eriti tuleb réhutada Erslev’i ja Daenell’i vaadete iimberhinnangut Eerikn
ja Holsteini krahvide vahelise vditluse kohta (a. 1418). Edasi kummutab
autor dogmaatilise vaate, nagu oleks Liivimaa piiskopkondade vasallid
alati olnud ordu poolt ja piiskoppide vastu. Ka on autor otseses vastuolus
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L. Arbusow’iga Sise-Liivimaa olusuhete a. 1415—1421 hindamisel, eriti
Schuwenpflug’i ja Saaremaa vasallkonna vahekorra kiisimuses orduga,
koigutades iildse eeldusi, millele oli ehitatud senine maap#evade arengu
teooria. Koigil neil tulemustel on uurimise seisukchalt viljapaistev védrtus.
Uldse viib Vasar’i teos kdesoleva kiisimuse kisitlemist tunduvalt edasi.
W. Mollerup’i teoses ,Danmarks Forhold til Lifland fra Salget af Est-
land til Ordensstatens Opl@sning (1346—1561)“ on selle uurimuse ainet ndrgalt
ja pealiskaudselt kisitletud. Ka tuntud Taani uurija Kr. Erslev ja Soome
uurija J. V. Ruuth on selle teema kisitlemisel peamiselt piirdunud iirik-
materjali refereerimisega. Vahest veidi rohkem on selles suhtes teinud
L. Arbusow td6s ,Akten und Rezesse der Livlindischen Stindetage®,
I, kombineerides iiksikuid teateid nende vastastikuse sdltuvuse seisukohalt;
kuid ka siin ei leia me mingit ulatuslikumat iildkokkuvétet, Jarelikult on
Vasar’i magistrito6 triikis avaldamine tHiel m##ral digustatud samm, seda
enam, et autor selles avaldab head kriitilist voimet ja kindlat metoodilist
oskust keskaegse allikmaterjali kasutamisel. Ka antud materjali pohjal
jérelduste tegemisel, eri né#htuste sidumisel ja siinteesi loomisel on t&8s
saavutatud maksimaalseid tulemusi, mida vdrdlemisi vidhene materjal
iildse vdimaldab. Nii vdime selle teose asetada meie keskaja paremate
uurimuste korvale. Ainult oleks meeleldi ndinud, et autor oleks eelistanud
vihem kontraheeritud ja vdhem abstraktset véljendusviisi, mis oleks teinud
teose kergemini loetavaks. H. S.

*

Juhan Vasar, Die grosse livlidndische Gilterreduk-
tion, die Entstehung des Konflikts zwischen Karl XI. und der livldndischen
Rifter- und Landschaft 1678—1684, Acta et Commentationes Universitatis
Tartuensis B XX ja XXII, Tartu 1930 ja 1931, XXVII - 401 lk.

See uurimus moodusiab esimese osa autori suuremast toost Liivimaa
moisatereduktsiooni kohta ja késitleb peamiselt reduktsiooni politilist eellugu
kuni aastani 1684, mil kuningas Karl XI 16plikult otsustas ldbi viia Liivi-
maa aadli moisate tagastamise per modum mandati, vastu aadli enda
tahtmist, T66 toeb eeskdtt laialdasel iirikmaterjalil, mille autor on suure
hoole ja agarusega kogunud Eesti, L#ti, Rootsi ja Soome arhiivest. Autor
jouab selle meie kodumaa ajaloo seisukohalt véga tdhtsa probleemi kisit-
lemisel mitmeti huvitavaile ja seniste selle kiisimuse uurijate seisukohtadest
tunduvalt erinevaile tulemustele. Uurimuse peaviide, et Liivimaa modisate
reduktsioon polnud kuningas Karl XI poolt tahtlikult Liivimaa aadli poli-
tilise ja majandusliku vGimu murdmiseks ettevéetud iiritus, vaid ees-
kétt rahanduslikest momentidest tingilud aktsioon, on autori poolt rikka-
likkude tirikmaterjali andmete najal tdestatud ja tundub iildiselt olevat vastu-
vbetav. Uksikasjaliselt jédlgides Liivi aadli ja Rootsi keskvdimu vahekordi
reduktsiooni teostamisele eeinenud aastail néditab autor veenvalt, et Liivi
aadlil oleks olnud kerge teatava ainelise vastutuleku — keskvdimule kontri-
butsiooni lubamise — korral &ra hoida enda k#es olevate moisate tagas-
tamist, Ainult aadli leppimatu ja jonnakas vastuseis kuninga ndudele
rahalise toetuse asjus tduganud Karl XI-da 16puks moisatereduktsiooni teos-
tamisele. Oma seisukohad viib autor teoses ldbi hea kriitilise voime ja
argumenteerimisoskusega. Teose puudusist voiks mainida teatavat raske-
pérasust stiilis ja mdningaid ebatasasusi kompositsioonis. Uldiselt on mag.
J. Vssar'i kdesolev monograafia vddrtusiikuks lisanduseks Rootsi aja uuri-
misele ja avab mitmeid uusi vdljavaateid selle ajastu kohta.

Loodetavasti ilmub selle ulatusliku teose kohta iiksikasjalisem arvustis
mones jargnevas ,,Ajaloolise Ajakirja“ numbris.

P. T.
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Gustav Adolf Donner, Striden om arvet efter Kdp~-
mannen Jakob Frese 1455—1510, Helsingi (1930), 285 lk.

See viirilise vilimusega monograafia toeb peaaegu téielikult Tallinna
linnaarhiivi rikkal iirikutematerjalil. Sellega pakub ta huvitava niite selle
kohta, kuivorra palju uut monel erijutul siit on veel voimalik ammuiada
Soome ja Lasinemere-linnade ajaloo jaoks. Loodetavasti leiab see ndide
varsti sealpool Soome lahte palju jireletegijaid, kes p&hjalikult l1dbi vaatavad
Tallinna linnaarhiivis Soome ajaloo kohta leiduvad, kaugeltki mitte tiihjendavalt
drakasutatud keskaegsed triikkimatud allikad. Otse masendavalt palju mater-
jali leidub Tallinnas eriti Soomega kaubitsemise kohta XVI sajandi esimesel
poolel. Siin ootavad Soome ajaloolasi veel suured iilesanded.

Seitsmes peatiikis kujutatakse Donner’i teoses Jakob Frese péruse puhul
tekkinud tiilisid. Frese oli alguses Turu linnapeaks, siirdus siis Tallinna,
abiellus siin ja suri a. 1455. Tema rikas pirus sai tiiliobjekiiks ta périjate
vahel. Kujunes mitu parteid, kes oma kaebustega kdisid mitte ainult Tallinna
rae ja ordumeistri, vaid ka Rootsi ja Taani kuningate ja isegi keisri ning
paavsti juures. Markantseim kuju périjate hulgas, junkur Wilhelm van dem
Felde ei kohku isegi merir66vimise eest tagasi, et sundida tallinlasi pérust
vélja maksma. Tiili kestab iile 50 aasta; kerkivad esile uued pretendendid
ja péruseahnitsejad, kes iiksleisega peavad dgedat vditlust. Lopuks maksab
Tallinna raad a. 1510 Wilhelmi lesele suure rahasumma, mille l&bi
— hoolimata lese uutest dhvardustest — kogu see lugu ldpetatakse.

Kuigi kdesolev Donner’i teos paljude iiksikasjade kisitlemise ja lisas
toodud mérkuste ning iiriktekstide tGttu on vast iileliiga mahukaks paisunud,
on ta siiski kergesti loetav; seda enam, et tekstile on suur hulk illustratsioone
juurde lisatud, P. L

*

A. R. Cederberg, Heinrich Fick. Ein Beitrag zur .
russischen Geschichte des XVIIL Jahrhunderts, Acta
et Commentationes Universitatis Tartuensis, B XVII, Tartu 1930, 103 -}- 160 k.

Kéesolev t60 toeb peamiselt Tartus 1928. a. leitud ajaloolistel materjali-
del, mis omal ajal kuulusid Vene tsaari Peeter I truule kaastdélisele
Heinrich Fick’ile ja paari sajandi jooksul muude paberite hulgas alal hoiti
Poltsamaa lossi arhiivis. Need dokumendid, mis prof. A. R. Cederberg’i
poolt avaldatud teose lisana, vdimaldavad tdiendada Fick’i biograafiat nii
monegi olulise joonega ja valgustada mdningaid Vene ajaloo n&hteid XVIII
sajandi esimesel poolel. Autor kujutab k&ige pealt Fick’i poolt tsaari iiles-
andel ettevoetud uurimisreisi Rootsimaale, ndidates, kuivdrra tdhtsaks osu-
tusid sel reisil kogutud rikkalikud andmed Rootsi riigi administratiivsete ja
rahanduslikkude korraldiste kohta PeeterI poolt teostatud Venemaa riik-
likkud= keskasutiste reformimisel. Edasi kirjeldatakse Fick’i osavdttu
kollegiaalse administratiivse siisteemi loomisest ja iseloomustatakse iiksik-
asjaliselt mitmesuguseid Fick'i ettepanekuid Venemaa majanduslikkude,
administratiivsete ja sGjaliste olude uuendamise kobhta.

Rea huvitavaid andmeid leiame sellest t68st ka Fick’i eraelu dile
Venemaal Peeter 1 ja tema jédrglaste ajal. Autor kisitleb Fick’ile Liivi-
maal P6ltsamaa alal moisate annetamist, nende &ravdtmist ja tagasiandmist,
Fick'i tegevust kommertskolleegiumi abipresidendina jm. Liihidalt riiva-
taksz ka Fick’i osavdttu oligarhilise pohiseaduse maksmapaneku katseist
keisrinna Anna Ivanovna troonileastumisel, kuid " materjali vihesuse t&ttu
ei langeta autor selles huvitavas kiisimuses Fick’i osa suhtes mingit
1oplikku otsust, Edasi jélgitakse Fick’i vangistamist a. 1731, kohtum®disimist
tema iile, tema maapaoaastaid Siberis, ta Gigeksmdistmist ning tagasi-
kutsumist Elisabeth Petrovna ajal. Fick’i maapao-aegade muljeid kajastavad
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kujukalt tema teose lisas #ratriikitud eltepanekud Siberi véikerahvaste
olukorra parandamise kohta, mis sisaldavad huvitavaid andmeid selle
Va:nemaa osa otse vOimatuist adminisiraliivseist oludest XVIII sajandi
esimesel poolel, ‘

~ ‘Nag.u autor ise rChutab, ei taha tema t56 olla mingi igakiilgne ja
16plik Fick’i elu ja' tegevuse kisitlus, vaid riivata ainult moningaid olulisi
momente selle véljapaistvate riigimehe annetega tegelase toiminguist Venes
ja juhtida sellega edaspidiste uurijate tdhelepanu Fick’i huvitavale ja ilme-
kale kujule. Uhenduses sellega loendab avtor rea teisigi tdhtsaid uurimis-
ulesandeid, mis veel ootavad pdohjalikumat kisitlust: Balti provintside
vehekord Vene - keisrivoimuga XVIII sajandil ja iildse Balti kiisimuse
osa selle ajastu vilispolitikas, Peeter ] saksa kaastdoliste seisund Vene
politilises elus ja nende ifihtsus Venemaa europaseerimisel, Venemaa sdjan-
dps. Peeter I ajal ja selle tdhendus riigi iilesehitamisel, eriti ohvitseride
péritolu ja rahvuse kiisimus, Vene majanduslikkude olusuhete korralda-
mine reformide teostamise eeldusena ja vilismaalaste osavott sellest, eriti
véliskapitalide ligitdmbamise kiisimus, Vene riigivdimu ilesanded Siberi
véikerahvaste elu korraldamisel ja ldpuks PeeterI reformide iildine laad
ning - selle 16plikud sihid. Loomulikult eeldab nende kiisimuste lahenda-
mine Venemaa arhiives leiduva rikkaliku iirikmaterjali kasutamist. Kéies-
oleva teose teeneks jddb aga Eestis leitud Fick'i kohta kiivate materjalide
avaldamine ja silistemaatiline ldbit§6tamine, mis loodetavasti teisigi uurijaid
Ghutab pdhjalikumalt jalgima prof. Cederberg’i poolt esiletdstetud huvita-
vaid ja Eestigi ajaloouurimise seisukohast téhtsaid probleeme.

P. T.

*

Karl Stédhlin, Geschichte Russlands von den An-
fdngen bis zur Gegenwart, II, Berliin 1930, 751 lk. -+ 2 kaarti.

Aastal 1923 avaldas tuntud Vene ajaloo eriteadlane prof. K. Stéh-
lin esimese koite omast ,Venemaa ajaloost, mis oli kavatsetud kokku-
votliku ildkésitiusena Lédne-Euroopa baritud publiku jaoks. I kbide kisitles
Vene ajaloo siindmustikku kdige vanemaist ajust kuni XVII sajandi 16puni
ega pakkunud oma lithiduse tottu selle alaga tuttavaile ajaloolasile midagi
eriti silmapaistvat. Asja ilmunud teise kditega on aga lugu teissugune. Vahe-
peal on autor nimelt otsustanud kahe viimase sajandi suhtes oma teose
raame tunduvalt laiendada. Seetdttu on k#esolev dieti mahukas teine koide
pithendatud ainult Vene XVIII sajandi ajaloole, kuna seni veel ilmutamata
kolmas kbdide viiks kisitluse 18pule. Nii kujuneb St#hlin’i teos niitid digu-
poolest Vene ajaloo Peterburi perioodi vdrdlemisi pohjalikuks iilevaateks,
millele esimene kdide autori tdhenduse jargi on ainult teatavaks ,eeskojaks®.

Seda asjaolu tuleb aina tervitada, eriti XVII] sajandi ajaloo suhtes.
XIX sajandi Vene ajaloo kohta omasime veel moned modernimad késit-
lused (Kornilov’i ja Hedenstrém’i omad, ,,Granati* kirjastuse koguteos j. t.),
kuna XVIII sajandi kohta seni tuli leppida juba mdnevdrra vananenud, kuigi
mitmes suhtes otse klassiliste Kljuevski’, Solovjev’i ja Miljukov’i té6dega
ning vene keele mittemoistjaile kittesaadavamate, sisult aga kaunis pealis-
kaudsete Briickner’i ja Waliszewski vastavate monograafiatega. Nii tédidab
Stihlin’i asjatundlikult koostatud teos, mis arvestab koike tdhisamat vene,
saksa, rootsi ja teiste maade erikirjandust ja mdnes osas baseerub autori
poolt esmakordselt kasutatud iirikmaterjalidel Saksamaa arhiivest, tdhtsa
tithiku olevas ajaloolises kirjanduses ja on selles mdttes igapidi tervitatav.

Eriti palju uut ja huvitavat sisaldab see t06 Venemaa XVIII sajandi
kultuurilise olustiku kohta. On ju Stdhlin paremaid selle ajastu lkultuuri-
ajaloo tundjaid, nagu sellest tunnistab iiks tema varemini ilmunud biograa-
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filine t66 ,Aus den Papieren Jacob v. Stdhlins. Ein biographischer Bei-
trag zur deutsch-russischen Kulturgeschichte des 18. Jahrhunderts®, mis
esitab kujuka pildi Peterburi valitsevate ringkondade elust XVIII sajandi
keskpaiku. Seevastu pakuvad Vene politiliste ja sotsiaalsete olusuhete kir-
jeldised ja XVIII sajandi suurte ainuvalitsejate — Peeter I ja Katarina II —
reformitéd kisitlemine Stihlin’i teoses vdhem uusi vidljavaateid ja omapéra-
seid seisukohti. p. T.

*

P. Boissonnade & P. Charliat, Colbert et la compag-
nie de commerce du Nord (1661—1689), Bibliothéque d’histoire
économique, Pariis 1930, 182 Ik,

Modlemad selle raamatu sutorid on tuntud heade majandusajaloolastena.
Eriti Charliat on avaldanud Pghjamaade kaubandusajaloo iile rohkesti
kirjutisi, milles osutab pohjalikke teadmisi nende riikide majanduspoliiilca iile
eriti XVII sajandi teisel poolel. Neist kirjutistest meilegi kdigiti huvitavad
on nditeks ajakirjas ,Revue d’Histoire Moderne“ 1926. a. detsembrikuu
numbris ilmunud ,Colbert et 1’Europe Septentrionale* ja
sLa Marché de la Baltique et Colbert ajakirjas ,Revue
d’Histoire Economique et Sociale” 1928. a. (2-e semestri) kirjutis ,,Colbert
et le Commerce de Livonie® siis Riias 1929. a. ldti keeles
avaldatud ,Colbert ja Liivi- ning Kuramaa kaubandus“
.Boisscnnade’i ja Charliat’ (hisuurimiste tulemusena ilmusid neilt ,Historisk
Tidsskrifi’is® 1928 (Oslo) ,,Colbert et la Norvége (1661—1683)“ ja
sl.es relations économiques entre la France et les
Pays du Nord du XVI-me au XVII-me siécle“ (mdlemad kui
~Rapports présentés au Congrés international des sciences historiques®).
Ka Eesti ja Prantsuse kaubandussuhteid XVII sajandil ja XVIII sajandi alul
on Chariiat Rootsi Riigiarhiivi ning teiste andmete pd&hjal uurinud, andes
seejuures ka iilevaate neil ajul iildiselt valitsenud kaubanduspolitika suunast
(vt. referaat selle iile ,,Vaba Maa’s*“ 15. III 1928, nr. 63).

Kone all olevale raamatule on eessona kirjutanud Pariisi iilikooli
professor Henri Hauser, kes ka ise on varemini uurinud Prantsusmaa
ja Baltimaade vahelisi suhteid (vt. tema ,Les premiers contacts
entre la France et la Lettonie® ,La Lettonie Historique“,
Pariis 1921). Selles eessdnas selgitab ta nende uurimiste iilesandeid, mida
sooritanud Charliat (ja Boissonnade) ja mille tiheks tulemuseks ongi kies-

~olev raamat.

Kaubandusajaloolise uurimise otstarbel on Charliat, ndhtavasti rikkalik-
kude tagjérgedega, t66tanud Prantsuse Rahvuslikus Arhiivis ja Vélisministee-
riumi arhiivis. Isedranis téhtis on asjaolu, et ta on tutvunud ka nende Prant-
suse linnade arhiividega, mis laeva- ja kaubaiilhenduses seisid Baltimere
sadamalinnadega: Dunkerque, Bayonne, La Rochelle, Bordeaux ja teised lin-
nad on selles mottes arvesse vgetud. Edasi on Charliat oma uurimisreisil
kasutanud Hollandi (Haagi), Taani (Kopenhaageni), Rootsi (Stokholmi ja
Goteborgi), Lati (Riia) j. t. arhiive. Tugedes oma eelpool mainitud kirju-
tistele ja uurimustele ja kasutades vastaval alal ilmunud kirjandust (Kura-
ja Liivimaa suhtes on ndit. silmas peetud ka, dr. K. Eckerti asjalikku
ning pohjalikku teost ,Kurland unter dem Einfluss des Merkantilismus®,
Riia 1927) on autorid suutnud anda Pohja kaubakompanii asutamisest ja
tegevusest veenva ning huvitava késitluse.

Hansa kaubandusliku esivoimu raugemisega Balti merel pirisid selle
hollandlased, kes suure akiiivsusega teotsedes panid end kdikjal maksma.
XVII sajandi majandussiisteemi kohaselt piiiiti aga igal maal kaitsta oma-
maa kaubandust ja t6ostust mitmesuguse] viisil ning rajada viliskaubandus
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kindlamale algsele. Iseloomulikud on selles méttes neil ajul moes olnud
k?gbakompanlld, mis PoShjamail kiill ei suutnud avaldada eriti elulist ja
viljakat tegevust. Ka Pohja kaubakompanii ei teotsenud kuigi kaua. Et
mqrda hollandlaste esivGim Balti merel, saada omale otseteel ilma vahen-
dajateta laevastiku ehitamiseks tarvilikke aineid ning arendada Prantsuse
kiaub.andust ja laevandust POhjamaadega, asutatigi kompanii. Loomulikuit
slindis see Prantsuse majanduselu kaasaegse suure juhi Colbert’i otsesel
m'olul, ku§]uures el puudunud politiliselt soodus moment — Madalmaade
ning Ing{1§maa vahel a. 1665—1667 kestnud sbdja jérelmdju. Prantsuse
dxplomaz'a.tlhs_te_ esindajate t66 Rootsis ja mujal tuli samuti asjale kasuks.
Kon}panu pidi asuma elavasse kaubavahetusse ka Baltimaadega (Riiaga,
Talhnna'ga, Narvaga), kuid tegelikult suundus kaubavahetus ja laevandus
kfm}pami laevadel rohkem Kura- ja Liivimaale. Kompanii ladupaikadaks
pidid kujunema Rootsis peamiselt Landskrona ja Goteborg, Prantsusmaal
Dunkerque, La Rochelle ja Bordesux. Tegevus muutus iseéranis elavaks
1671. a. Sel aastal tegid Colbert’i algatusel kompanii kaks direktorit
ringreisi maadel, millega kompanii oli iihenduses. 1672. a. lahtipuhkenud
Hollandi sdda takistas vdga suurel madral kompanii tegevust, mis ndrges-
tatult jétkus peale sdja’ veel mdned aastad, kuni kompanii likvideerus.
Veel hiljemini liiklesid moned kompanii laevad Prantsusmaa ja Phjamaade
vahel. Oma tegevuse ajal kogus kompanii palju huvitavat majanduslikku
ja statistilist andmestikku maade kohta, millega ta kavatses ldhemalt 1#bi
kéia. See andmestik annab meile niiiid v6imaluse paremini tutvuda vasta-
vate riikide majanduseluga minevikus.

Autorid on jaganud oma uurimuse seitsmesse peatiikki. Esimene k#sitleb
vGitlust Pohjamaade kaubanduse pédrast Hansa vdimu langemise jérel kuni
Colbert’ini ja inglaste, prantslaste ning hollandlaste vaistlust, teine vaatleb
Colbert’i esimesi kavatsusi ning samme kaubandusliku otselihenduse loo-
miseks Pdhjamaadega. Siin (ndit. lk. 46) leiab késitlemist ka Eestimaa
linnade kaubandus. Kolmandas peatiikis kirjeldatakse Colbert’i edu suure
Pohja kaubakompanii asutamisel, kuna neljandas antakse iilevaade kompanii
organisatsioonist. Viiendas ja kuuendas peatiikis valgustatakse kompanii
teotsemisajastut, ta akliivsust ja kaubanduslikku voistlust hollandlastega
a. 1669—1672, samuti ka Hollandi sdja ajastut ja kompanii rangemist
(1672—1678). Viimases peatiikis vaadeldakse kompanii languse p&hjusi ja
tagajirgi (1679—1689).

Uurimusele on selgitava tdendina lisatud rida kompanii asutamist
ja tegevust iseloomustavaid dokumenie Prantsuse Rahvuslikust Raamatu-
kogust, Rahvuslikust Arhiivist, Taani Riigiarhiivist ja mujalt. Samuti tdien-
davad teoses antavat iildpilti illustratsioonid kompanii laevadest ja foto-
staatide reprodukisioonid mitmest {irikust. Segavalt mdjub asjaolu, et
puuduvad koha- ja isikuregistrid ning kasutatnd kirjanduse ja arhiivi-
ainese loend. 0. L.

*

Veit Valentin, Geschichte der deutschen Revolu-
tion von 1848—49, I: Bis zum Zusammentritt des Frankfurter Parla-
ments, Berliin 1930, XVI -} 662 lk.

Saksamaa ,hullu aasta“, 1848.—49. a. revolutsiooni, kohta vajasime
juba ammu uuemat ja péhjalikumat #ildkésitlust. Senised suuremad 1848. a.
revolutsiooni ajalood, nagu oma aja kohta véga viljapaistev, ajaloolise
materialismi seisukohalt kirjutaind W. Blos’i ,Die deutsche Revolution” v6i
peamiselt materjalikoguna arveslatav, muidu aga kaunis tendentsiline
Hans Blum’i ,Die deutsche Revolution 1848—49“, on praegu juba tundu-
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valt vananenud, kuna vdhemad selle ajajérgu késitlused, nagu O. Webheri
,1848% E.Brandenburgi ,Die deutsche Revolution 1848 jt., ei rahulda
juba oma ulatuselt ega baseeru kiillaliselt laialdasel arhiivimaterjalil. See-
sama maksab teataval médral ka Alfred Stern’i Saksa 1848. a. revo-
lutsiooni iilevaate kohta, mis leidub tema véértusliku teose ,,Geschichte
Europas seit den Vertrdgen von 1815 bis zum Frankfurter Frieden vom
1871“ 7. andes. '

Niitid on tuntud Saksa ajaloolane Veit Valentin, kellelt juba enne-
mini on ilmunud méned eriuurimused 1848. aasta kohta, asunud olemasoleva
tithiku korvaldamisele. Tema hiljuti ilmuma hakanud teos Saksa revolut-
siooni kohta a. 1848—49 on kavatsetud tunduvalt ulatuslikumana kui selle
ajajirgu senised kisitlused. Selle #sja avaldatud I kdide késitleb iiksik-
asjaliselt Saksamaa politilisi ja iihiskondlikke olusid enne 1848. a. revolut-
siooni, piihendades seejuures eripeatiikid Austria, Preisimaa ja Baieri ise-
loomustamiseks, ja vaatleb siis Saksa revolutsiooni arengut selle esimestel
kuudel, 1848. a. mdrtsis ja aprillis, kuni Frankfurti parlamendi kokkuastu-
miseni. Teises koites kavatseb autor viia revolutsiooni slindmuste kisitle-
mise 16puni, kuna III kéide sisaldaks rea 1848. a. haruldasemaid ja iseloo-
mulikumaid lendkirju ja muid s#draseid materjale ihes vastavate
kommentaaridega.

Valentin’i teos moodustab kauaaegsete uurimistdéde tulemuse ja toeb
véiga laialdasel kirjandusel ning rikkalikul arhiiviainesel, mida autor olevat
hakanud koguma juba 1912. aastal. Oma iilesande teostamisel on ta kasu-
tanud Berliini, Wiini, Stuttgarti, Dresdeni, Karlsruhe, Frankfurti, Miincheni,
Moskva jt. arhiivide varasalvesid ja neist hankinud suure hulga seni tund-
matut materjali. Samuti osutab ta 1848. a. kohta kdiva triikitud kirjanduse
head tundmist; sellest tunnistab m. s. ilmunud kbite 16ppu paigutatud biblio-
graafia (lk. 611—662), mis eeskujuliselt korraldatud alfabeetselt jarjestatud
miarksonade silisteemi alusel. .

Kuigi Valentin’i 1848. a. revolutsiooni ajalugu selles kasutatud uue rikka-
liku ainese tdttu digupoolest on monograafiline eriuurimus, mis mérksa edasi
viib ajajérgu teaduslikku 1dbito6tamist, voib seda samal ajal iga uuema aja-
loo harrastaja suure huviga lugeda ténu asjaolule, et autor on eriteadlastele
médratud kriitiliste mérkmete ja juhiste aparaadi eraldanud koite lopuossa
(k. 569—610), nii et see tavalist teose lugejat iildse ei sega. Nagu autor
ise eessdnas rdhutab, on ta ka kisitluses endas silmas pidanud pOhimdtet,
et tema t56d ei loeks mitte ainult eriteadlased, vaid haritud publik tildse.
Ja peab tunnustama, et ta selle sihi on saavutanud® oma elava kisitlusega ja
kergestiloetavusega erineb Valentin’i mahukas teos tunduvalt Saksa teadus-
meeste akadeemiliselt kuivade ja raskepédraste uurimuste iildlaadist ja pakub
igal lehekiiljel kujukaid kirjeldisi isikuist, siindmusist ning olusuhteist. Selli-
sena on see teos igapidi teretulnud lisa Saksamaa XIX sajandi ajaloole,

P. T.

VII ajalooteadlaste kongress Varssavis a. 1933.

1928. a. augustikuus Oslos &rapeetud VI ajalooteadlaste kongressi
ajal otsustas ajalooliste teaduste rahvusvahelise komitee teine iildkoos-
olek vastu vGtta Poola ajalooteadlaste ettepaneku pidada jargmine kongress
vile aasta pédrast Varssavis. Otsekohe selle jdarel alustati eeltGid VII
kongressi korraldamiseks ja nitiid on organiseeriva biiroo poolt juba laiali
saadetud esimene vastav ringkiri,
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VII iileilmline ajalooteadlaste kongress peetakse Varssav1s 21.—28.
aug, 1933. Ajalooliste teaduste rahvusvaheline komitee ithes Poola Ajaloo
Seltsiga kutsub eri maade komitee osakondade kaudu koigi maade aja-
loolasi {iles sellest kongressist osa vdtma, avaldades lootust, et Oslo
kongressﬂ kujunenud sébraliku koosttd vaim valitseb ka eeloleval kong-
ressil ja sellega aitab eri maade ajaloolasi ikka tihedamalt iiksteisele
lahendada. Samuti kui eelmine kongress haarab ka Varssavi oma koiki
ajaloo alasid ja jaguneb seejuures jérgnevaiks sektsiooneks: abiteadused
ja arhiivindus, eelajalugu ja arheoloogia, vana ajalugu, keskaeg ja Biit-
sants, uus aeg, usu ja kiriku ajalugu, diguse ja institutsioonide ajalugu,
majanduse-, asustuse- ja sotsiaalajalugu, teaduste ,ajalugu, kirjanduse aja-
lugu, kunsti ajalugu, ajaloo teooria ja metodoloogla, ajaloo Gpetamine, Ida-
Euroopa ajalugu. Seejuures korraldatakse mone erilist huvi #ratava prob-
leemidekompleksi kohta erilised istungid teatava kindla kava alusel ija
samuti - mitmet sektsiooni riivavale kiisimuste kohlia nende sektsioonide
iihised koosolekud, Rahvusvahelise komitee komisjonide vdi moningate
erikongresside poolt on soovitatud Varssavi kongressil kisitleda muuseas
jdrgmisi kiisimusi: maaomand Biitsantsis, teaduste ajalugu XVI sajandil,
Poolamaa kirjanduslikud kokkupuuted Lé&#ne-Euroopa rahvastega, valgus-
tatud absolutismi avaldumiskujud eri mais, rahvastiku areng XIX sajandil,
piiri mdoiste areng, linnade plaani areng, primitivism Ameerikas, Mexiko
vallutamine, Ameerika avastamine ja Ida-Euroopa ajalugu, pankade ajalugu.

Kongressile esitatavad aruanded (rapporfs)tulevad saata organiseeri-
vale biiroole 1. septembriks 19382, et voimalik oleks neid enne kongressi algust
triikkis avaldada. Kongressi ettekannete (communications) reslimeed, mis
samuti triikitakse enne kongressi, tulevad &ra saata hiljemalt 1. mértsiks
1933, Seejuures soovitatakse isikuile, kes kavatsevad kongressil ettekanne-
tega esineda, valida selleks kiillaliselt laiad ja ulatuslikud teemad, mis
pakuvad toelist huvi iildise ajaloo seisukohalt, ja esitada need kdige pealt
heakskiitmiseks rahvusvahelise komitee oma maa osakonnale. Uldiselt luba-
takse iga kongressist osavéijat esineda sellel ainult iihe ettekandega, kuid
erandid on siiski v8imalikud. Praegu on koostamisel konelejate ja teemade
nimistu, mis eeloleval siigisel tehakse teatavaks eri maade osakondadele.
Seetdttu on soovitav, et ka need Eesti ajaloolased, kes kongressil kavatsevad
esineda, ldhemal ajal sellest teataksid komitee Eesti osakonna juhatusele,

P. T.

*

Ajaloolastele tohiks pakkuda huvi Petseri kloostri vé&rtuslik
raamatukogu ja arhiiv; eriti viimasega oli vdimalus mdddunud suvel
pealiskaudsemalt tutvuda Tartu linnaarhivaaril mag. E. Tender’il ja
nende ridade Kkirjutajal. Kloostri arhiiv n#dhtavasti ei ole vabadussbja ajal
oluliselt kannatanud. Tema terviklikkusele on voGib-olla kurjemat teinud
asjaclu, et juba ammu enne ilmasdda Pihkva vene-Oigeusu vaimulik- konsis-
toorium on kloostrile korraldisi teinud saata osa oma huvitavaid késikirju
uurimisele kdttesaadavamaisse kohtadesse (Pihkva, Moskva, Peterburi Keiser-
likka Avalikku Raamatukokku). Kloostri tdhtsaim XVI sajandi ajalooline
annaal, millc kirjutanud kloostriiilem Kornelius (1529—1570), miiiidi juba
XIX sajandi esimesel poolel Moskvas Peterburi Avalikule Raamatu-
kogule, kus see praegugi asub. Sellest valmistati 1929. a. téppis teadusliku
uurimise ndudeile vastav #rakiri, mis varustatud selgitavate iilesvGtetega.
Arekiri asub Petseri kloostri arhiivis. Juba ammu on kloostrist #ra viidud
paljud huvitavad Vene tsaaride ja keisrite gramotad; veel 1821 .a. asusid
neist kohapeal 10 pitsatite ja allkirjadega varustatud algdokumenti, 1896. a.
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aga puudusid nad juba kbik. Viimatimainitud aastal koostatud loendi
jdrgi hoidusid kloostris 70 késikirja (ajaloolisi kroonikaid, teoloogilise ja
biograafilisc sisuga manuskripte, majapidamisraamatuid, sinodikuid (pomi-
nalnikuid), hingekirju, kloostri seisundit ja inventari valgustavaid nimes-
tikke (mepemuwcHbld kHErE), mirkmikke jne., enamasti XVII sajandi esimeselt
poolelt alates. Niiiid on neistki mitmed jéljetult kadunud. Peale selle
leiduvad arhiivis XVII—XX sajsndist péritolevad ukaasid, kirjavahetus,
toimikud ja raamatud.

Kuigi ligipdds arhiivile Vene ajal polnud kerge (hea iseloomustuse
selle kohta annab J. Juszkievicz artiklis ,,Bericht iiber meine Archiv-
reise nach Pleskau und Petschory”, SB Riga 1912, lk. 445 jj.), siiski
on Petseri kloostri arhiivi XVI sajandi kirikuslaavikeelseid manuskripte
uurinud professorid Kljucéevski, Pokrovski, Loparev jt. See-
juures on eriti suurt téhelepanu leidnud iiks kroonika, mis sisaldab peale
muu iihe huvitavaima leiu vana-vene Kkirjanduslikkude maélestiste alalt,
»Jutu Vene maa hukkumisest® (CiroBo 0 mormfenm pyceKelsT 3eMam), ja on
parit n#htavasti XV sajandist. Késikirjadest vajavad mitmed repareerimist,
samuti ei ole arhiiv iildiselt kuigi rahuldavas korras.

Kloostri raamatukogu asub iihes muuseumiga erihoones ja sisaldab
samuti huvitavaid vene vanemaid triikke, mis niiid saanud suureks harul-
duseks. Nditena nimetagem kaht piiblit 1581. a., Aleksei Mihailoviéi ,ulo-
Zenijet“ jt. — Nii ndeme, et kloostri raamatud ja arhiiv pakuvad palju
huvitavaid lisaandmeid meie ajaloole; samuti on see arhiiv meil Eestis
kiill vist ainulaadiline oma vanade kirikuslaavikeelsete késikirjadega.

: 0. L.

*

sEstldndische Literdrische Gesellschafti® raamatu-
kogu ja arhiiv.

,Estldndische Literdrische Gesellschaft'i“ (ELG) raamatukogu ja arhiiv
asub 1911. a. saadik Tallinnas, Toompeal selisi maja alumisel korral. Raa-
matukogus, mille magasiniruum on arvestatud umbes 85 000 koite jaoks, on
praegu juba iile 78 000 koite, nii et arvestades viimaseil aastail esinenud
-keskmiselt 1500 kboitelise aastase juurdekasvuga peaks juba lihemai ajal
tekkima ruumipuudus, millest siiski on voimalik iile pédseda kasutada ole-
vate vabade ruumide viljaehitamise teel.

Raamatukogu pole, selle koguulatust arvestades, eriti rikas manuskripti-
delt, kuid omab siiski moningaid véértuslikke kasikirju ka XV ja XVI sajan-
dist. Kuid neist kodumaa ajaloole t&htsamaiks osutuvad kéisikirjakogud
uuemast ajast, nii néit. C. Russwurm’i triikkkimata pé#randus ja Iversen’,
Paucker’i jt. ainesekogud. Kiillalt oluline on ka Engel Hartmann’i kisi-
kirjaline materjal Eestimaa 0iguse- ja mdisadeajaloo, samuti ka Eestimaa
fopograafia kohta. Uheks raamatukogu vaartuslikuks varaks on veel selle
inkunaablitekogu, mis ulatub juba 41 numbrile. Edasi moodustavad iihe
viheuuritud eseme keskaegsete kisikirjade fragmentidesse koidetud teo-
sed, mille arv ulatub mitmesajani.

EL.G arhiiv koostub peamiselt seltsi enda arhiivist, edasi seltsi valdusse
kuuluvaist C. E. Koch’i ja Burchard von Bellavary ilirikutekogudest; samuti
asetseb siin iiks osa krahv Jacob de la Gardie’ parandusest. Arhiivis, mis
on mahutatud raamatukoguhoidja td6ruumi, on iildse umbes 100 iirikut
XHI—XVIII sajandist. Siia kuuluvad ka iiksikud osad médningate juba enne
ilmaséda oma tegevuse l6petanud késitGdlisametite arhiivest. Vanimaid sii-
linud Sraage on Tallinna lihunikkude-ametilt, 1390. aastast 1447. aasta vdl-
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jastises, samuti sepasellide Piiha-Risti-venduse (Heiligen-Kreuz-Bruderschaft)
Sraag a. 1407, koos hilisemate lisanditega, #rakirjana aastast 1597. — Maini-
tagu veel mitmeid konvoluute Narva kohta kiivaid paberiirikuid XVII ja
XVIII sajandist.

I}_eposiitidena valdab ELG mitmeid perekonnaarhiive, nende hulgas
ka koige védrtuslikumat Eestimaa eraarhiivi — tuntud Kukruse omanik-
kude v. Toll'ide kirjakogu (Toll-Kuckersche Brieflade).

ELG raamatukogu ja arhiiv on avatud teisipdeviti ja reedeti kell
3 ;’?5 kuni 6-ni péirast 16unat ja reedeti kella 11—12 enne ldunat. Kuid uuri-
jail on vdimalus raamatukogu ruume kasutada teaduslikuks t66ks ka muul
ajal. H W,

Seletus.

»Ajaloolise Ajakirja“ ldinud aasta viimases (4-das) numbris arvustab
O. Liiv ,Varia“ osas mitut artiklit, mis ma olen avaldapud saksa eri
ajakirjades Eestimaa arhiivinduse iile, ja arvab nende kirjutistega tutvumise
najal jéreldusele joudvat, et nendes tuleb ilmsiks pealiskaudne ja koguni
sihilik orienteerimine,

Mul on tunne, et siin on tingimata tarvilik méni séna seletuseks.

: 1) Mis puutub iilevaadetesse ,Minerva“-ajakirjas ja ,Archivalische
Zeitschrift“-is, siis p6érdusid molema ajakirja toimetajad minu poole pal-
vega, anda lithike iilevaade Eesti arhiiviolude arengust ja ajaloost. Et tege-
mist oli ainult esialgse mitte tiihjendava orienteerimisega, sellega
olid molemad pooled ndus, kdige pealt aga selles, et saksa ajakirju huvital»
eeskétt nendele juba varemini hésti tuntud balti arhiivide saatus ja {imber-
kujunemine, esijoones end. Eestimaa riilitelkonna arhiivi oma. Selle pdhjal
tuli méérata artikli sisu ulatus ja hinnang,

2) Mis puutub ajakirjas ,Zeitschrift flir Osteuropéische Geschichte®
avaldatud kirjutisse, siis pean ma tdesti m@dnma, et selles pole arvestatuds
tédhtsaid véljaandeid eesti riiklikkude arhiivide kohta ja et informatsioon
niiviisi on saanud liinklik. Enese digustuseks voin ma aga ette tuua, et
t66 oli koostatud juba ammu enne selle ajakirja esimese vihu ilmumist,
mis oli alul ette ndhtud 1. novembriks. Vahepeal ilmunud O. Liiv’i ja
R. Ovel’i t6id ei olnud enam vdimalik arvestada k#esoleva aasta alul ilmu-
nud ajakirja esimeses vihus, nii et artikkel vajab tdesti t#iendust. Olen
selles mottes kirjutanudki ZOG’i véljaandjale, prof. dr. Hoetzsch’ile.

8) Oma referaadis mainisin ma, et Riigi Keskarhiiv ei ole seni aval-
denud mingisugust tegevust allikate védljaandmise alal ja juhtisin ithenduses
sellega tdhelepanu asjaolule, et Keskarhiivi ametnikkude hulgas valitseb
puudus sellistest joududest, kes omaksid erilist ettevalmistust allikate tea-
dusliku véljaandmistdd jaoks. Vaevalt on vdimalik tosisemalt vastu vaielda
faktile, et praeguse Tartu iilikooli juures ajaloolised abiteadused, paleo-
graafia, iirikute-opetus jne., s.t. just need ained, mis arhiivitods koige
pealt tarvilikud, kas mitte sugugi v0i igatahes mitte sel méédral ei ole
esitatud, kui see nditeks oli prof. Hausmann’i ajal. Loomulikult peab arhiivi-
ametnikkude ettevalmistus kandma selles suhtes enam juhuslikku iseloomu.
Kui hérra Liiv arvab v&imalikuks rohutada, et allikate avaldamine Tallinna
linnaarhiivis alles 1923. aastast alates, ,,n#htavasti“ dr. P. Johansen’i tege-
vuse algusest Tallinna linnaarhiivis peale on omanud enam jérjekindlamat
iseloomu, siis voib $eda viidet lugeda pdhjenevaks puudulikul orienteeru-
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misel. Linnaarhiivil oli juba ammu enne seda triikivalmis kogukas ,,Tal-
liona arveraamat (Revaler Kémmereibuch) 1432—63“ Ainult aineliste
vahendite puudus ei lubanud asuda selle triikkimisele. Veel vdhem voidi
samal pohjusel sellal arhiivis moelda jirkaegsetele avaldistele. Hoopis kor-
vale pidid jd&ma aga arhiivi véljaanded aastail 1915—20, mil arhiiv asus
Moskvas. Arhivaar pidi leppima, kui end vbdis aidata sellega, et avaldas
toid ajakirjades ja juhuslikes viljaandeis. Alles arhiivi Tallinna tagasitoomise
jarel onnestus linnaarhivaaril arhivaariabi kohta uuesti jalule seada. See
siindis linnaarhivaari ettepanekul ja samuli ldks korda vOtta vastavad
krediidid arhiivi eelarvesse véljaannete jaoks. .
0. Greiffenhagen,
linnaarhivaar.

Jdrelmirkuseks hra O. Greiffenhagen’'i seletusele.

Hra O. Greiffenhagen’i seletuse p. 1 ja 2 ei vaja tdiendamist, sest hra
Greiffenhagen tunnistab neis ka ise, et ta koéneallolevad kirjufised olid
»linklikud® ja ,,ainult esialgse mitte tiihjendava orienteerimisega“. P.3 juhib
hra Greiffenhagen veel kord t#helepanu Keskarhiivis valitsevale selliste
joudude puudusele, kes omaksid erilist ettevalmistust allikate teaduslikuks
véljaandmistddks. Julgen siinkohal rdhutada, et Keskarhiivi publikatsi-
oonide mitteilmumiseks mdddunud aastate jooksul ei olnud takistuseks
sugugi see asjaolu (tarbe korral oleks vdhemalt viljaspoolt Keskarhiivi
suudetud koopteerida vastavaid kaast$olisi). Peamine pdhjus seisis selles,
et Keskarhiivi seeaegne juhatus osalt ei pooldanud toimetuste véljaandmist;
ka puudusid Keskarhiivil vastavad krediidid (publitseerimise tarbeks sai
Keskarhiiv véhema summa esmakordselt alles 1930. a.), ithtlasi tuli esi-
joones korraldada Keskarhiivi ning temasse koondatavaid kogusid. Ses
mottes on kiill vist vahepeal kergem olnud tddtada Tallinna linnaarhiivis,
kus arhiivi vanem osakond juba 1896, a. korraldatuna omab ka uurijaile
vajalikku kataloogi.

Tallinna linnaarhiiv on ainulaadiline teiste Balti arhiivide seas, omades
rohkesti #ddrmiselt védrtuslikke keskaegseid {irikuid ja arhivaale, millest
védga paljud veel avaldamata. Sellega suureneb kohustus avaldada triikist
eeskitt just seda vanemat ainestikku. Riigi Keskarhiivis asuvad kesk-
aegsed iirikud ja koited, mis on leidnud suhteliselt avarat kasutamist
uurijate poolt, moodustavad ainult &ige viikese osa Keskarhiivi teiste,
rootsi- ja veneaegsete, materjalikogude keskel. Viimaste seas on palju
ddrmiselt huvitavaid dokumente Eesti rahva ajalocle XVII—XX sajandini,
ning Keskarhiivil, kui nende varade hoidjal, lasub kohustus ka uuemaid
ainestikke avaldada, milline i{ilesanne nédit. teadusliku editsioonitehnika
seisukohalt end lubab kergesti lahendada.

Nagu deldud, asenevad Keskarhiivi publitseerimistéd senised takistused
mujal. Kui Tallinna linnaarhiivi publitseerimistdééks lugeda ka ,,Tallinna
arveraamatu 1432—1463* {triikivalmis seadmist juba enne ilmasdda, siis
peaks koneallolevate artiklite autor samuti arvestama Keskarhiivis juba
ligi aasta kestvaid t6id publikatsioonide késikirja koostamiseks, kusjuures
praegu on valmimas iihe kbdite késikiri ja késil kahe jérgneva omad.
Nende ilmumine sodltub Keskarhiivile vastavaks tarbeks lubatavaist kre-
diitidest,

0. Liiv.

Vastutav toimetaja: P. Treiberg. Viljaandja: Rkadeemiline Hjaloo-Selts.
K. Mattieseni triikikoda O/U., Tartus, 1931.



Eesi Hirandas 1951..

XXV aastakik.

TOIMETUS:; Kirjani'k Friedebert Tuglas,
prof. Albert Saareste ja
ajaloolane Hans Kruus.

Tegev ja vastutav toimetaja: lektor J. V. VESKI.

‘ HH _toob ,Eesti Kirjandus“ artik-
Iuﬂﬂ“sgn“vn‘sulﬂ leid kirjanduse, keele, rah-
valuule, ajaloo, rahvateaduse,
~ iihiskonnateaduse, kultuuri-

kiisimuste, filosoofia ja kunsti alalt.

&

®

- — arvustisi ja iilevaateid

"ﬂﬂma'um l“uelaln ilmunud kirjanduse kohta,
: nii et aasta jooksul. olek-

‘ sid kisiteldud vofnalikult

k01k ilmunud silmahakkavamad raamatud.

**‘*

ilmub. ,Eesti raamatute tildnimes-
ﬂﬂSﬂ“ e“ﬂ tik 1929. aastast alates”, mis osu-
AN UVRIBINVEII® tub eriti tihtsaks, sest ta sisaldab

tdieliku bibliograafilise iilevaate
Eestis ilmunud raamatuist.

TELLIMISHIND: 5 krooni aastas, 2 kr. 50 s.
poolaastas, 1 kr. 25 s. veerandaastas.
Uissilsmumbrid 50 s.

Tellimisi vdtavad vastu kdik postiasutised, raamatukauplused,
Eesti Kirjanduse Seltsi usaldusmehed, ning Eesti Kirjanduse

Seltsi biiroo, )
] Laitéimav 35, Tariu, ielefon 6-0O1.
1
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Akadeemilise Ajaloo-Seltsi viljaanne

-AJALOOLINE AJAKIRI"

jatkab kaesoléval aastal senisel kujul oma ilmumist. Ta seab

.enda iilesandeks tolgendada meil ajaloolisi harrastu51, Aratada

huvi ajaloo, eeskétt meie rahva ajaloo vastu vdimalikult laie-
mais ringkonnis viljaspool uurijate ja ajaloo Oppijate kitsaid
riithmi. Vastavate artiklite, iilevaadete ja arvustiste kaudu

jalgib ,,Ajalooline Ajakiri“ nii kodumaa kui ka iildise aja- -

loo uurimise edusamme meil ja mujal.

Seni on ,Ajaloolises Ajakirjas“ kirjutisi avaldanud: prof.
W. Anderson, prof. J. Bergman (Rootsi), E. Blum-
feldt, prof. A. R. Cederberg (Soome), O. Freymuth,
0. Greiffenhagen, prof. P. Haliste (Bauman),

.T. Holm (Rootsi), dr. P. Johansen, R. Kenkmann,

E. Kerem, H. Kleis (Ottenson), R. Kleis, A. Koort,
dr. Arvi Korhonen (Soome), H. Kruus, A. Kruus-
berg, prof. J. Kopp, H. Laakmann, E. Laid,
L. Leesment, F. Leinbock, M. Lepik, O. Liiv,
L. Metslang, prol. H. Moora, H. Mihlberg,
Fr. Nineve T, A. Oinas, prof. H Oldekop f, prof.
A. Pridik, prof. K. Ramul, G. Rauch, M. Schmie-
dehelm, dr. H. Sepp, prof. O. Sild, A. Soom, prof.

. W. Siiss,#rof. A. M. Tallgren (Soome), prof. P. Trei-

berg, N. Treumuth, prof. J. Uluots, J. Vasar,
K.Vilhelmson,dr. E.Viranyi (Ungari), dr. Fr. West-

lingt (Rootsi), prof. A, H. Wirkkunen + (Soome) ‘ja

R. Ovel. Peale eelnimetatute on veel lahkesti kaastood

"lubanud: G. Vihgrabs (Lét), prof. V. Voionmaa

(Soome) j. t.

»Ajalooline Ajakiri“ ilmub 4 numbrit aastas. Tellimis-
hind: 2 kr. 40 s. aastas. Uksik number 70 senti. Kuulutuste
lehekiilg — 10 krooni, 1/, lehekiilge — 5 krooni jne.

Talitus asub: Tartu, K.-U. ,Loodus“, Vana tdn. 1. Tel-
limisi votavad vastu kdik E. V. postiasutised.

Jérgmine number ilmub juunikuus. 1922. aastakiigust
on veel saada iiksikuid numbreid — & 30 senti. Jargmisi
aastakdike on veel saada: 1923. aastakdik — a1 kr. 60
senti, 1924., 1925. ja 1926. aastakdik — a 2 krooni, 1927,
1928., 1929. ja 1930 aastakdik — a 2 kr. 40 senti.

uy
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