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'

Hermann Poorteni kirjad, kui huvitav lisaaine Narva
- piiramise ja lahingu uurimiseks.
\

Nii mdndagi korda on meil kirjutatud arhiivide tihtsusest
kodumaa ajaloo uurimisel ja toonitatud hallikate alalhoidmise
tarvet. TO0ga ongi juba peale hakatud. Valitsus tihes tema poolt
ametisse seatud arhiivkomisjoniga on piiiidnud arhiivi kuuluvat
ainet havitamise eest pddsta. Tartus kutsuti ellu riigi keskarhiiv
iihes ametkonna ja juhatusega. Ka arhiivide kokkukogumine
Tartu keskarhiivi on alganud. Endised ' Rootsi kindralkuberne-
ride arhiivid, nii Tallinna kui ka Riia omad, toodi Venemaalt
tagasi ja paigutati Tartu keskarhiivi; sinna on toodud Kuresaa-
rest Saaremaa ja osa Narva linna arhiivist jne. Seda arhivaalide
Tartu keskarhiivi kogumise to0d kavatsetakse edaspidi jatkata.
Uurijale on sarnane arhivaalide iihte keskkohta kogumine isedra-
nis tdhtis, sest ainult ithte keskkohta kogutud arhiivimaterjal
on asjast huvitatud uurijale hoélpsasti ja kiiresti kittesaadav.

Kuid arhivaalide keskarhiivi kogumine moodustab ainult osa
toost. Uurija voib arhiivi ainult siis tagajdrjekalt kasutada, kui
sinna kokkutoodud materjal siistemaatiliselt klassifitseeritud, kuna
vastasel korral raske v6i koguni voimatu arhiivimaterjali tarvitada.
Sellega on uurimise holbustamise seisukohast arhiiviaine iihte
keskkohta kogumisel #dretu swur tdhtsus. Uurijal ei tarvitse
enam arhiivimaterjali tundmadppimiseks linnast linna, kihelkon-
nast kihelkonda ridnnata, kus ta harilikult eest leiab ainult kor-
raiult hunikusse visatud katalogiseerimata, sfistematiseerimata pa-
berivirnu, mis milgi tingimisel arhiivi nime 4ra ei teeni. Sage-
dasti leiab wuurija kohal soovitava [uurimisaine koguni niisketes
keldriruumides vdi katusekambrites niiskuse 14dbi. koltumas voi
monel muul viisil hukkumas. Kuid iihte keskkohta kogutuna
saab arhiivimaterjal teaduslikuks tarvitamiseks igapidi kittesaa-
davamaks ja padseb havimisest, mis teda kohal ebasoodsates
tingimustes niiskuse, tule jne. ldbi &hvardab.
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Arhiivide korraldamist6d on meil kiill alganud ja osa tdost
dragi tehtud. Kuid palju suurem osa sellest on tegemata, sest
kaugeltki koik hooletusse jdetud kohalised arhiivid pole veel kesk-
arhiivi kokku toodud. Ei ole vidiksed ka need mured, mis kesk-
arhiivile sfindsa ja tulekindla ruumi soetamine tekitab, ega need
takistused, mille pdhjustab arhiivide t66s vilunud t66j6u puudu-
mine, 16puks tuleb veel ka aineliste abindude nappust arvesse
votta. Loodetavasti jouame siiski aegapidi neist takistustest iile.
Seni on aga koguni unustusse jdetud eraisikute kdes olevad ar-
hijviained. Ka nende padstmiseks peaks midagi sfindima, ise-
dranis siis, kui tdhtis uurimisaine hooletusse jdetuna hivib voi
hivida voib. L#dne-Euroopa kultuurmais on ka niisuguse arhii-

~ viaine sdilitamist silmas peetud, seda vdimalikul korral arhiivi-

desse kogutud ja osalt siistematiseeritult tritkis avaldatud.
Ei saa kahelda, et ka eraisikute kdes leiduval nurimisainel,
mitmesugustel isiklikkudel iilestihendustel, pdevaraamatutel, me-

- muaaridel, kirjavahetusel jne. uurimise seisukohalt vaadates suur

tahtsus voib olla. Sagedasti tidiendab sarmane materjal seda uuri-
misainet, mis saadud avalikkudest, kas valitsuse v&i kogukonna
asutustest. Puudub ju {isna tihti viimastes sdilinud ainel see
intiimne joon, mis nii omane eraisikute pidevaraamatutele, memu-
aaridele, kirjavahetusele jne. Hoolikama mineviku-uurimise ja
ldinud ellu sfivenemise kohta on niisugusel, intiimselt mineviku
mottekdiku ja tundmisse viival ainel esimese jargu tihtsus. Just
see intiimne uurimisaine vdimaldab ajaloolasele omandada mine-
viku kohta tdielisema ettekujutuse, aidates minevikku, kui iitelda
tohiks, palgest palgesse ndha, holbustades ldinud aegade mdoist-
mist nende igapievases mitlmekesiduses ja konkreetsuses. Ja
just Eesti rahva mineviku jilgimisel v§ib s#drasel eraisikute
sulest siindinud uurimisainel isedranis tdhtis osa olla. Tdsi
kiill, vaevalt leidub midagi védrtuslikumat selles mdttes vare-

 matest aastasadadest, kus rahvas veel harimata oli ja kitsaste

elutingimuste tdttu veel tikski kiht rahva enda keskel kultuuriliselt
korgemale arenemisastmele ei olnud tdusnud. Puudusid veel
need elemendid, kes lugedagi, veel vdhem kirjutada oleks osa-
nud. Ainus vdimalus isiklikkudes memuaarides jne. rahva elu
puudutada oli see, kui voorad, kas kirikudpetajad, reisijad voi
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teised rahva elust-olust iilestdhendusi tegid. Rahvas ise on sii-
litanud malestuse sellest ajast suusénalise traditsiooni abil, mil
uurimise seisukohast kuidagi ei vdi sarnast otsekohest vidrtust
olla kui kirjalikkudel tunnistustel. Rahva milestus ajab mitmed
siindmused segi, luuletab omalt poolt juurde jue. On tiiesti vdi-
matu rahva traditsiooni jutuldnga jédrele stindmusi ajas kindlaks
madrata. Nii on raske selgusele jouda, mis rahvas siindmusest
enesest teab ja mis ta omalt poolt juurde lisab. V&imatu oleks
otsekohe uskuda rahva traditsiooni Kaarel XII viibimisest iihes
voi teises kihelkonnas. Nagu iiksteise v6idu jutustatakse Gige
mitmes ja mitmes -kihelkonnas, et Kaarel seal kdies kas vankri
aisa, kepi v6i m6dga maasse pistnud, iiteldes, et kui see kasvama
hakkab, saab Rootsi meie maa tagasi. Kindlamate ja usalduse-
viidrilisemate hallikate jdrele on Kaarel XII viibimise paigad meie
maal teada ja kindel on, et Kaarel XII jalg kunagi ei ole liiku-
nud nii monegi kihelkonna pinnal, kelle rahvas tema sealviibi-
misest vai labisdidust lugusid vestab.

lgatahes ei puudu sarnasel traditsioomil siiski viga suur
tahtsus, sest selle abil tutvuneme rahva ilmavaate, arusaamise,
igatsuste, soovide ja ideaalidega. Sellest seisukohast vaadates
on ka juttudel Kaarel XlII-st ja vanast heast Rootsi ajast oma
tahtsus ajaloolise uurimise jaoks: see niitab, kuidas rahvas orja-
06s vaeveldes tagasi igatses Rootsi aega, mil tema seisukorra
parandamiseks nii palju siindis. Palju rikkalikumalt on esitatud
rahva enese hulgast tGusnud isikute memuaaride, kirjade jme.
1dbi Eesti rahva elu, isedranis vaimline, 19. aastasajal, eriti veel
selle teisel poolel, algades drkamisajaga, mille kohta veel praegugi
palju vadrtuslikku seni avaldamata. Ldpuks olgu nimetatud, et
ka arilise ja kaubandusliku tegevuse ja koguni sddade uurimiseks
eraisikute i{ilestihendustes — memuaarides, pdevaraamatutes ja
kirjavahetuses — véirtuslikku lisa-uurimisainet voéib leida.

Narva kaupmehe Hermann Poorteni kirjad, millega tutvus-
tamine kiesoleva artikli sihiks, ei anna kiill otsekohe ainet
Eesti rahva elu uurimiseks. Kuid nad valgustavad maa mine-
vikku ja omavad sellega kodumaa ajaloo uurimisel teatava tdht-
suse. Eriti aitab mainitud kirjade sisu nurida PGhja sGja esimese
aasta siindmusi, kdige pealt Narva piiramist ja Narva lahingut.
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Samutl pakuvad need kirjad Gige tanuvddrt lisa selle aja kay-
banduse ja 4rielu kasitamisel selleaegse Rootsi-Vene piiri laheduses
oleval piirimaal. Nii peab Hermann Poorteni kirje arvesse votma,
kui tahetakse selle aja #ri- ja kanbanduslikku elu ja liikumist
tundma Gppida ja aime omandada selle aja inimesest, eriti kaup.
mehest. Igatahes on Poorteni kirjade sisu vdga mitmekesine ja
rikas. Poorteni kirjad aitavad uurida meie maa minevikku tahtsa|
ajaloolisel momendil, suurel poordepunktll suure s6ja — Pghja
s6ja algusel, mil heitlemine LaZnemere idakalda pirast Rootsi j ja
Vene-Poola vahel pdlema siittis, meie kodumaa saatust vastu meje
{ahtmist juhiti ja maa ise, nagu varemalt sakslaste siiatulekul ja
pdrast, 16. aastasaja teisel poolel orduriigi langemisel ja selle
jarele, hirmsa ritiistamise ja hivitamise tallermaaks jii.

Kiesolevas kirjutuses kisitatud uudisaine on saadud era
arhiivist; see on pdrit juba 1633. a. Tallinnas asutatud ja prae-
gugi tegutseva kaubamaja Th. Clayhills & Sons arhiivist,
Kaubamaja praegune edustaja Helmuth Vitte andis selle arhiivis.
leiduva paksu fooliokdite, mis sisaldas Narva kaupmehe Poor-
teni kirjade drakirje, endise Eestimaa riiiitelkonna arhiivihoidjale,
hra Georges Wrangelile tarvitamiseks. Hra Wrangeli vastutulelik-
kuse tottu véisin minagi 1922. a. jaanuari kuus Tallinnas viibi-
misel mainitud®) Poorténi kirjade #rakirjaderaamatut kasutada,
Poorteni kirjade 4drakirjaderaamat moodustab fooliokdite, mil
lel 1599 nummerdatud ja umbes !/, osa sellest arvust num-
merdamata lehekiilge. Kirjade 4rakirjas on tunda 3 eri kiekirja,
mis kaunis raskesti loetavad, tuntavalt raskemad kui selleaegsed
kantselei kisikirjade kiekirjad. Ka pundub keelel ja kirjade
stiilil ametlikkude dokumentide selgus ja arusaadavus, mille
tottu kirjade lugemine ménesuguste raskustega iihendatud. Esi-
mene Kiri selles drakirjade raamatus on dateeritud 5. augustist
1700. a. ja viimane 13. detsembrist 1701. a. (Rootsi a]aarvamlse
jarele).

Hermann Poorteni isikust ei ole mul muid teateid, kui need,
mis drakirjaderaamatu kirjade sisu oletada laseb. Nende jirele

") Et kdesoleva drakirjaderaamatu kirjade autor Narva kaupmees Her-
mann Poorten on olnud, selle tegi kindlaks herra Wrangell, olles huvxtatud
nende er)ade uurimisest ja nende autori isikust.
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otsustades, oli Hermann Poorten kaupmees, kel selle aja kohta
suur kaubasdprade ringkond, peaaegu iile terve selleaegse Suur-
 Rootsi riigi. Tema kaubanduslikud suhted ei ulatanud mitte
iiksi Rootsi riigi osadesse, vaid, nagu Vene piiri liheduses ela-
valt suurkaupmehelt oodata vaib, ka Venemaalegi.

Poorteni kirjade 14bi on ajaloos nii tuntud Narva operat-
sioon, eriti piiramise kdik huvitava lisahallika .saanud. Narva
lahing kutsus kaasaeglastes suure imestuse esile; ka pirast on
see kuulus lahing ja Rootsi v6it, selle peale vaatamata, et Phja
sdda Rootsile 6nnetult 16ppes, paljudes uurijates huvi dratanud.
Jirjelikult ei ole ka Narva piiramist, eriti lahingut kisitav halli-
kate hulk ja selle najal tekkinud kirjandus viike. Kuid varematel
ajaloolastel puudus igakiilgne Narva operatsiooni ja Narva lahin-
gut pundutava hallikamaterjali tundmine. Rootslastele olid Vene
hallikad v6drad ja venelased ei tunnud Rootsi hallikaid. Pealegi
segas molemapoolseid uurimusi rahvuslik tendents, mille all ise-
dranis kannatavad vanemad Vene ajaloolased.

Raske oleks mainida k&iki Narva piiramist ja lahingut puu-
dutavaid hallikamaterjale, mispdrast nimetan ainult tdhtsamaid.

Peale Narva lahingut andsid rootslased vélja ametliku tea-
daande 212" 8. dets. 1700. al), kus kujutatakse liihidalt roots-
" laste sdjakdiku Rakverest Narvani ja iiksikasjalisemalt Narva-la-
hingu kéiku.

See teadaanne ilmus Rootsi, s. 0. ametlikus riigikeeles, siis
veel Saksa?), Eesti, Soome ja vististe ka Lati keeles. Mone vGrra
tarviline Narva operatsiooni uurimisel, isedranis Vene sdjavigede

1) Daatumid tekstis on antud uue (Gregoriaanuse), vana (Juliaanuse) ja
Rootsi ajaarvamise jirele. Vahe vana ja uue ajaarvamise vahel oli a. 1700 11
pieva. Rootsis piiiiti vana ajaarvamist uuele sellega lihendada, et 1700. a. lisa-
pieva arvesse el voetud (vana kalendri jirele pidi 1700. a. veebruari kuul 29
pieva olema) ja nii oli 1700. a. uus ajaarvamine Rootsi ajaarvamisest ainulf 10
pieva ees. 1712. a. voeti Rootsis uuesti vana ajaarvamine ja a. 1753 16puliselt
uus ajaarvamine tarvitusele. :

Poorteni kirjade daatumid tsitaatides on antud ainult Rootsi ajaarvamise -

jirele, nagu see on Poorteni kirjade #rakirjaderaamatus.

2) Saksakeelne teadaanne on #ra triikitud ka Livonica Oder einiger Zu
mehrer Erlduterung der Mit Anfang des 1700. Jahrs in Lieffland entstandenen
Unruhe dienlicher Stiicke und Actorum Publicorum Fasciculus Quintus s. d.
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suuruse kiisimuse otsustamisel on n. n. Vene tsaari Peetri pieva.
raamatl). Tdielisemat ja vadrtuslikumat ainet Narva operatsioonist,
Narva ja Ivangorodi piiramisest, Vene riisumiskaikudest Virumaa
idapoolsesse ossa, Rootsi vide appitulekust ja lahingust enesest
sisaldab selleaegse Viru-Jaagupi pastori Christian Kelchi kroonika:
,Lieflandische Historia* (ilmus 1695. a.) jatk ehk kuues osa, mis
tuntud Continuationi nime all?). Veel viirtuslikum 166 Narva
piiramise kdign wurimisel on Vene] vde piiramistdid juhatava
kindralleitnant Ludvig Nikolaus von Hallarti p&evaraamat, mis
stindmusega iihel ajal kirjutatud®)

Lahingu kiiku valgustavad ka Dela Gardie arhiivis 4ra tril-
kitud Rootsi ohvitseride Karl Kasper Wrede ja Axel Sparre kir-
jad4). Usna rikkalikku materjali leidubjka tsaar Peetri ajaloole
juurdelisatud materjalide hulgas®). Rootsis on viimasel ajal fihes

et 1. Teadaanne algab sonadega ,Kurtzer und warhaffter Bericht von dem
glorieusen und bey vieler Menschen Gedenken nie erhdrtem unvergleichlichem
Siege...* den 20. Novembris stil. vet. 1700.

1) Vene uurijatest tunnevad Ustrjilov jne. tsaari pievaraamatut ,[ncropis
Caeiickoil BoftEn“ nime all. Tsaarl pdevaraamat seati kokku tsaarl kdsul tema
enese kontrolli all. Vilja antud on ta Vene ajaloolase Stsherbatovi poolt
1770. a. pealkirjaga: ,XXypHans unu nomenmas sanucka [lerpa Beamxaro cw
1689. rona nmawe no saxmouenin He#ranckaro mmpa.*

2 Christian Kelch. Lieflindische Historia. Continuation 1690 bis 1707.
Nach der Originalhandschrift zum Druck gegeben. Mit Vorwort, Nachweisen
und Personenregister versehen von Johannes Lossius. Dorpat, 1875. Nii siis
el tuntud kaua aega seda viirtuslikku hallikat. Vene ajaloolased, peale A. V.
Petrovi, ei ole teda tarvitanud ka mitte oma hilisemates t6tdes, mis peale Kelchi
kroonika jatku ilmumist avaldatud.

%) Das Tagebuch des Generals von Hallart iiber die Belagerung und
- Schlacht vom Narva 1700. Herausgegeben von Dr. Fr. Bienemann jun. Beitrige

zur Kunde Ehst-, Liv~-, und Kurlands. Band IV, Heft 4. Reval 1894. Hoolikalt
toimetatud krditiline viljaanne. Tihtsad on ka Hallarti kirjad Saksi kuninga
Augustile (dratritkitud H. Ycrpanoss, Mcropin uapcrsosania Ilerpa Bemuxaro,
TOMB uerseprail, wacth Il Canxrnerep6yprs 1863).

%) P. Wieselgren. Dela Gardiska Archivet ellethandlingar ur Grefl. Dela
Gardiska Bibliotheket pa Lobersd. Trettonde delen. Lund, 1840.

5 H. Verpsaoss. Vcropls wapcrsosamisn Ilerpa Bemmkaro, Tomb uer-
Bepruilt, yacre II. Camkrnerep6yprs, 1863. Seal on Aratritkitud Hallarti ja hertsog
de Croy kirjad Saksi kuninga Augustile, Vene irregulaarse ratsavie iilema
Boris Sheremetjevi kirjad tsaarile ja Vene sdja iilemjuhatajale Feodor Golovinile
ja mifmed tsaar Peetri kirjad. Isedranis tihtsad on seal dratriikitud materjalid
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Kaarel XIl sddade ajalugu puudutavate materjalikogudega tiie-
nenud ka see ainestik, mis kisitab Narva operatsiooni, Kaarel XII
sodurite ja pdevaraamatute viljaandmisegal). Usna rikkalikku
lisa Narva operatsiooni uurimiseks sisaldavad ka veel mitmed
Rootsi ja meie endised Riia ja Rootsi kindralkuberneride ja Narva
linna arhiivid®). Rootsi arhiivides leiduvat materjali on kasutatud
teadusliku uurimise jaoks Narva operatsioonist, mis #ratriikitud
Rootsi kindralstaabi poolt viljaantud koguteoses Kaarel XII s&ja-
kaikudest?).

Suurt mdju vanema uurimise peale on jitnud ka kahe tiht-
sama Kaarel XII ajalookirjutaja Gustav Adlerfeldi¢) ja J6ran Nord-
bergi®) Kaarel XII ajalood.

Seni tuntud arhiiviainele Narva operatsiooni uurimiseks on
Poorteni kirjadega selle poolest huvitav lisa saadud, et niiiid on
meil {liksikasjalisemalt teada sellest, mis Narva piiramise ajal
moeldi ja milline meeleolu seal valitses. Samuti leiame Poorteni
kirjadest selgitavat ainet mitmegi Narva piiramisaja iiksikasja
kohta, millest ka Kelch ja Hallartki teavad.

Vene:sGjavieosade arvulisest suurusest. Tsaar Peetri kirjad on ilmunud ka eri
viljaandena Vene akadeemiku Botshkovi poolt: . ,ITuceMa m Gymarn mnmme-
paropa Ilerpa Beankaro*. Narva operatsiooni puudutavad tsaari kirjad leidu-
vad selle seeria esimeses andes (toms nepsuit 1688—1701. C.Ierep6yprs, 1887.)

1) August Quennerstedt. Karolinska krigares dagbocker. Neid on seni
juba iile 10 ande ilmunud. Moned selles seerias ilmunud s6durite pievaraama-
tutest, nagu leitnant krahv C. H. P. Sperlingi (4ratriikitud 3.andes) ja arvata-
vasti insener-ohvitseri Visocki-Hochmuthi (dratriikitud 2. andes} omad sisaldavad
iisna huvitavaid iiksikasju Rootsi sdjavigede Narva alla mineku tee ja lahingu
enese kohta. Isedranis tihtis Rootsi sodurite pdevaraamatutest on drabantohvit-
seri Karl Wrangeli pievaraamat (Vaata: Samuel E. Bring. Nagra anteckningar
om och af generalmajoren och kaptenlsytnanten vid drabanterna Karl Wrangel.
Karolinska forbundets arsbok 1910. Lund 1911.)

2) Niilid on endised Rila ja Tallinna Rootsi kindralkuberneride arhiivid

' riigi keskarhiivis. . .

8) Generalstaben. Karl XII pa slagfaltet II. Stockholm, 1918. See teos
on vilja antud Kaarel XII. 200-aastase surma-aasta milestuseks.

4) QGustav Adlerfeld kdis kuningas Kaarliga ja Rootsi sGjaviega 1701. a.
algades kaasas, kuni ta 1709. a. Poltaava lahingus langes. Tema poolt kirjutatud
Kaarel XII ajalugu ilmus Prantsuse keelde tolgituna 1740—42. Amsterdamis (His-
toire militaire de Charles XIL . . .). ,

5) Konung Carl den Xll-tes historia. Stockholm. 1740.
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Kiisida tuleb, miks kaupmees sojasiindmustest kirjutas. Ft
vastata sellele kiisimusele, on tarvis arvesse votta aega ja kirjade
kirjutaja autori isikut. Pdhja sdja aeg, mida meist enam kui 200
aastat lahutavad ja mille esimestelt aastatelt, a. 1700—1704, Poor-
teni kirjad périt, erineb labikdimise ja teadete levitamise holp-
suselt tuntavalt meie ajast: puudus aurulaev, raudtee, telefon,
telegraaf. Tunti ja tarvitati ainult maateid, mis ka palju halve-
mas seisukorras olid kui meie aja sillutatud teed, sdideti tile mere
purjelaevadel. Selle aja elu oli kinnisem, inimene liikus vihem
ja ei lahkunud naljalt kodukohast, vahest ainult siis, kui elute-
gevus seda tungivalt ndudis. Uundised vilisilmast jéudsid oige
hilja pirale ja paljud omamaa siindmustest, vd0rastest maadest
koguni kdnelemata, jaid tundmatuks. Inimene elas kitsamas
piiris, tal puudus lajalisem {ilevaade oma ja v3oOrast maast.

Meie aja inifmest huvitab kiisimus, kust ja missugustest hal-
likatest kuulis selle aja inimene vilisilmast ja sd&jasiindmustest,
sest need, isedranis viimased voisid inimesi siis samuti huvitada,
nagu meiegi ajal, eriti veel siis, kui sdda kiilje all ja isiklik elu
ning varandus hddaohus, nagu Pgja sdja aegu meie maal.

Kui Pdhja sdda algas, puudusid meie maal ajalehed. Taht-
mine sdjasiindmustest jne. teada saada mojutas esimeste ajaleh-
tede viljaandmise tarbe; nii hakkasidki kesk s6jakeerdu Tallinnas
ja Narvas esimesed ajalehed ilmuma.l) Neid anti viija muidugi
Saksa keeles, rahva peale sel ajal ei mdeldud. Rahvale jdi kdik-
sugu ametlikkude teadaannete ja siindmuste tutvustamise pai-
gaks peaasjaliselt mdis ja kiriku kantsel. Suurematest lahingu-
test, nagu seda kahtlemata ka Narva lahing oli, teatati Kkiriku
kantslist, kus ka ametlikke teadaandeid ette loeti. Nagu vare-
malt 6eldud, ilmus teadaanne Narva lahingust ka Eesti keeles.
Kirikn kanislist teatati rahvale samuti meestevdtmisi, vilja ja
riiete nGudmisi kroonule?). Ametlikud teadaanded valmistati pea-
asjaliselt tdhtsamaist lahingutest, kuna viiksemaist ja vidhem
tdhtsaist lahingutest ja siindmustest neid ei tehtud. Teated suu-

1) Esimene ajaleht hakkas Tallinnas ilmuma a. 1701 ja Narvas a. 1702
(vaata prof. A. R. Cederbergi kirjutus ,Die Erstlinge der estlindischen Zeitungs-
litteratur,* Acta et Commentationes Universitatis Dorpatensis B. IIL 3).

) Muidugi tarvitati koige selle tuttavakstegemiseks ka teisi abindusid.
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rematest lahingutest kdnelesid peaasjaliselt siindmuste peajoon-
test, ilma iiksikasju arvesse vdtmata.

S6jastindmustest voisid vesta ka sdjaviest kodulastud inva-
liidid; vGi kui lahing omal maal peetud, t5id ehk ka oma moodu
sojauudiseid lahingu seljatagant kojupdoranud kiitidimehed kaasa.
Nii seletati sGjastindmustest nii kuidas neid nihtud véi neist aru
saadud, naabritele edasi. Ametlik teadaanne maa korgematele
voimukandjatele, niit. kindralkuberneridele, stindis nagu k4suand-
minegi kiirkdskjalgadega saadetud kirjade teel. Ka eraisikud
voisid kirje kirjutada; kuid teadagi oskasid kirjutada ja lugeda
ainult maa joukamad ja enam haritud kihtidesse kuulivad isikud.

Poorten oli kaupmees, pealegi suurkaupmees, kelle kauban-
duslikud sidemed ulatasid, nagu tihendatud, iile selleaegse Suur-
Rootsi riigi: Stokholmi, Turgu, Ingerisse, Riiga, Tallinna ja ko-
guni sarnasesse maapaika, nagu Kuusalussegi. Juba laialdased
kaubanduslikud suhted ja sidemed sundisid teda suurt kirjava-
hetust pidama. Kirjutab Poorten Aariasjadest, kuid driasiade
korval ka paljust muust — oma perekonnaelust, sdjasiindmustest
jne. Ja viimastest ehk seda enam, et drimehe kidekiik saatusli-
kult séjasiindmustest drarippuv. Laheb sdda kaugemale, jdib
drimees rahulikumaks ja ajab oma 4riasju julgemalt, saates kart-
matult kaupu vélja; tuleb séda lihemale, siis 1iheb ka 4rimehe
meeleolu #drevamaks, sest terve varandus on kaalul. Pdhja sdda
oli just lahti puhkemas ja tsaar Peeter 1700. a. siigisel peale
pohjalikumaid ettevalmistusi alganud Narva sdjakiiku, mille ees-
mirgiks oli Ivangorodi ja Narva vétmine. Narvas aga oli Poor-
teni elukoht, ja sinna jooksid koik tema iritegevuse niidid kokku.
Kaupmehe meeleolu on, nagu kirjade sisust mdirgata, lahtipuh-
kenud sbja tottu drev: ta kardab Peipsil ja Ingeris teelolevate
kaupade pirast. See sunnib teda ikka ja ikka oma drisGpradele
kirjutama ja vahetpidamatult sjastindmusi silmas pidama.

Koigile sellele vdivad seltsida veel méned muud pd&hjused,
miks Poorten niipalju sdjasiindmustest kirjutab. Ta jutustab
pikalt, nagu teojouline ja elurd6mus inimene kunagi. Sagedasti
on kirjad, mis sdjastindmustest vestavad, ifimberkirjutatult mitu
poognat suured. Ka piiie enese isikut {ilistada ja oma tegudega
kaubasdprade ees uhkustada kihutab jutukat kaupmeest laiu
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“ja piki kirju kirjutama. Asjalugu on jargmine. Jirgmisel péeval

peale Narva lahingut, x-== 21. nov., kui Poorten, nagu ta ise
kirjutabl), hommikul Rootsi kuningat laagrisse tervitama laks,
saadeti ta kui Vene keelt moistja iihes 10 sdduri ja iihe ohvitseriga
tsaari kassa jdrele joe taha Kampersholmile. Jdetagune kubises
Narva alt lahkuvatest venelastest, kes paanilisest hirmust tiiesti
vallatuna kiirelt edasi ruttasid. Vene s&jakassat oli tarvis paati
vila. Madala kalda tottu tuli rahakastide paati kandjatel vette
astuda. - Et rootslasi mitte lasta enda jalgu marjaks teha, olla
- Poorten enda kaasasolevate rootslastega médku paljastades sun-
dinud venelasi seda tegema. Ja venelased tiitsidki, mis nduti,
selle peale vaatamata, et neid juba joe taga mitmed tuhanded
oli, kuna rootslasi koigest kiimmekond meest. Samuti vo6ib
Poorten ka uhkustades kéneleda sellest, kuidas ta juba joe taha
ldinud Novgorodi kuberneri viirst Ivan Trubetskoi ja Imeretia
printsi Aleksandri, Vene suurtiikivde iilema, siiapoole joge tagasi
kutsus, kus nad moélemad seepdrast vangi jietakse, et venelased
allaandmise kokkuleppe tingimustest file astunud. Need teod
annavad Poortenile pdrastpoole pdhjust mitmeski kirjas oma kau-
basdprade ees uhkustamiseks.

Modned Poorteni kirjad jutustavad isedranis tiieliselt Narva
piiramise ja Narva lahingu kdigu tiksikasju. Sarnastest mainin
siin Poorteni kirja Turgu Carel Schafferile, mis dateeritud 2. veeb-
ruarist 1701. a. Piiramise ajalt kirje ei ole, Viimane Poorteni
kiti Narva piiramise alguse ajalt on kirjutatud siis, kui Vene vied
Novgorodi kuberneri viirst Trubetskoi juhatusel iile Naroova tulid
ja linna Eestimaa poolt sisse piirasid.?). Esimene kiri peale pii-
ramise 16ppu on dateeritud Narva lahingu jarele>§2—‘;23. novembril,
s. t. kolmandal pdeval peale lahingut®). Et 10-n#daliselt piiramis-
ajalt kirjad puuduvad, on arusaadav: arvurikkad Vene vied timbrit-
sesid raudrdngana linna ja eraldasid selle muust maailmast taiesti.

Need Poorteni kirjad, mis enne piiramisealgust kirjutatud,
jutustavad kuuldustest, Vene piirivalve kovendamisest Ingerist

1) Poorteni kiri Turgu, Carel Schafferile, dat. Narvas 2. veebr. 1701. a.
2) See kiri on adresseeritud Dietrich Reimersile, Tallinna, dat. Narvas 18.
septembril 1700. a.

8) Poorteni kiti Dietrich Reimersile Tallinna, dat. Narvas 23. nov. 1700, a.
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Karjalani ja selle méjul Narvas tekkinud meeleidrevusest?). Enne-
23.

mainitud kiri Dietrich Reimersile Tallinna ;- 13. septembrist ku-
jutab Narva piiramise algust, Vene vigede minekut iile Naroova,
pakub venelastelt saadud teated Narva alla joudnud Vene vie
suurusest ja sellest, missugused vided veel jarele tulemas. Nende
teadete jdrele pidi viirst Trubetskoil 20 riigementi olema, igas
riigemendis 7—800 meest. Jarjelikult pidi Narva all juba umbes
15000 meest olema, milline arv aga teiste hallikate andmetega
tasakaalus pole, vaid tugevasti on liialdatud. Edasi jutustab
Poorten samas kirjas, et venelased linnast 2—3000 sammuZSkau-
gusel laagrisse asunud. Samas kirjas teatab tahelepanelik kaup-
mees veel, et venelastel piiramissuurtiikid puuduvad ja et neid
Pihkvast jdrele oodetakse.

Narva piiramist ja Narva lahingut kirjeldavad &ige mitmed
Poorteni kirjad, mis ta peale lahingut oma kaubasdpradele kirju-
tanud. Konekas kaupmees ei visi neis pikalt ja laialt esitamast
piiramise ajal juhtunud siindmusi. Kuid siiski erinevad need
kirjad omavahel mdne iiksikasja kujutamises. Uksikasjad, mis
Poorten oma kirjades ette toob, toetavad ennemainitud Kelchi

kroonika Continuationi ja Hallarti p4devaraamatut. Kuid mitmeski
~ ilksikasjas annab Poorten siiski hoopis uusi teateid, mis Kelchil
ja Hallartil punduvad. Kelch ja Hallart dateerivad piiramiskaigu
iiksikasju, Poortenil aga puuduvad sagedasti daatumid. Kuid
kui meie siindmuste kirjeldusi k&igis mainitud hallikates vordleme,
ei ole kuigi fraske Poorteni poolt kujutatud siindmusi Kelchi
Continuationi ja Hallarti psevaraamatu abil ajas kindlaks méirata
ja tdpselt dateerida.

Huvitav on just see, mis Poorten teab jutustada esimestest
pdevadest peale Narva piiramise algust. Sé&jasiindmused tabasid
narvalasi jdrsku, peaaegu ootamata. Poorteni jirele olid Narva
piiramise esimesed p#evad, nagu arvatagi voib, segased, — ko-
danikke tditis drevus ja hirm tulevaste sindmuste p#rast. Kuid
agar ja tubli Narva komandant, oberst Henning Rudolph Horn
ei kaotanud pead. Temale tegi tGsist muret asjaolu,-et Narva
kindlused kaugeltki soovitavas ja selleaegsetele nduetele vastavas

1) Poorteni kiri Clas Bergile Nyeni, dat. Narvas 1. septembril 1700 a. ja
Poorteni kiri Johann Olnaule Tartu, dat. Narvas 10. septembril 1700. a.
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kaitseseisukorras ei olnud. Selle jirgi kui Rootsis reduktsiooni
14bi viima hakati ja kroonumdisate sissetulekud selleaegset kitsi-
kuses olevat Rootsi riigimajapidamist aitasid korraldada, pidas
ka kuningas Kaarel XI suurema hoolega silmas riigi véliskaitset:
sbjavdele muretseti uus varustus, ehitati uusi sGjalaevu ja pandi
isedralist rohku kindluste kaitseseisukorda seadmisele, eriti katsuti
parandada piiri liheduses asuvaid kindlusi, milliste hulka kuulus
teiste hulgas ka Vene piiri l#heduses olev Narva kindlus. Kuid
Narva kindluse kaitseseisukorda asetamine ei olnud P&hja sGja
alguseni veel 16pule viidud ja Eestimaa poolsel uuel linnaosal
puudus veel tédieline Kkaitse.

See kindlustamatu uus linnaosa oligi Narva komandandil
siidame peal. Rootslastele dnneks puudusid esimestel Vene vie-
osadel, mis septembri algusel (Rootsi ajaarvamise jdrele) Nov-
gorodi kuberneri viirst Trubetskoiga Narva alla jdudsid, piirami-
sesuurtitkid. Neid pidi jirele toodama veeteed kaudu Pihkvast ja
" vee- ja maanteed kaudu Novgorodist. Esialgu puudus ka osav
- pliramistodde juhataja. Just sel ajal, kui viirst Trubetskoi Nar-

va alla joudnud ja vigedega iile Naroova minnes Narva pii-
ramist oli alganud, 16petas Saksi kuningas August Riia tagajr-
jetu piiramise ja saatis Narva alla osava s&jainseneri kindral-
leitenant Ludvig Nikolaus von Hallarti. Hallart joudis Narva .
alla-2%- 22. sept., tsaar ise kaks péeva hiljemini, septembri-
16pul. Oktoobri esimesel poolel toodi Narva alla Vene piira-
misesuurtikid ja piiramistood algasid oktoobri algusel?). Seda
vaheaega kasutas Narva komandant Horn, et uut linnaosa kaitse-
seisukorda viia, nagu Kelch 2) ja veel tdielisemalt Poorten jutus-
tab. Poorten teab®), et Narvas suure kiirusega Liivimaa poolset
uut linnaosa kindlustati. Too6tasid kodanikud ja sddurid spet-
sialistide-ohvitseride juhatusel.

Paari nddala jooksul lakski korda uut linnaosa sarnasesse
kaitseseisukorda viia, et vaenlane teda nii hélpsasti votta ei
vdinud. Arvesse vottes Narva garnisonivde vihest arvu, koigest
1800—1900 meest, kodanikud ja talupojad kaasa arvamata, laskis

1) Rootsi aja jirele.
%) Kelch, Continuation, Ihk. 126—127.
3) Poorteni kiri Carel Schafferile Turgi, dat, 2. veebr. 1701, a. it
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komandant Horn, nagu Poorten ja moned teised hallikad teavad,
mehed kindluse-eelsetelt kontrescarpidelt linna garnisoni tiien-
duseks votta ja nagu Poorten edasi jutustab?), ehitati, kus seda
tarvis ldks, kortiine ja brustvehre (rindkantse) ja asetati kindluse
mitiiridele suurtiikid. Eestimaa poolt Narva viiva tee virav
miiitriti kinni. Uhe teise viravaga siindis samuti, ainult selle
vahega, et sinna ldbipddsemiseks avaus jdeti. Sillad Eestimaa
poolt sisseviiva tee kohal olevalt vallikraavilt voeti dra; valli
eel olevad kraavid kindlustati pallisaadidega, mille ette kirbised
pandi ja tehti veel teisi korraldusi, mis kindluse kaitseseisukorda
viimine ndudis. Narva kindlustamatuid eeslinnu tabas saatus,
mis tol ajajargul kindlustatud limnade kindlustamata osadele
harilikult ikka piiramise ajal osaks sai: nad poletati maha, et
vaenlane neist toetuspunkte ei leiaks ja nende majasid linnale
lahenedes tormijooksude ettevalmistamisel ei -saaks kasutada.
Ei v6idud hoolida iiksikute kodanikkude varanduslikust kahjust,
kui {ildine julgeolek hidaohus. Poorten kirjutab?), et eeslinna
majad, ilusad aiad ja aidad iihes neis leiduvate tagavaradega po-
lema pandud. Podlemapistmise kdige paremaks momendiks
olla peetud aega vastu kesk6od ja just sellepirast, et niaha, kas
vaenlane, kasutades 66 pimedust, ei piiiia kindlustamata linna-
osadele tormi jooksta. Nii havines Narva eeslinn 9).

Siis teab ka Poorten, et Ivangorodi Vene rahvusest koda-
nikke nende palve peale linna kaitsmisest vabastatud ja neile
seljataguseid toid antud. Venelaste palvele vastutuleku pdhju-
seks olnud usaldamatus nende vastu ja kartus, ef, kui neid oma
sugurahva vastu saadetakse, nad kergesti véivad nende poole
iille minna 4). ~

Aegamédda kadus kodanlkkude keskelt esialgne meeleare-
vus ja hirm; harjuti mottega, et pikem piiramiseaeg tuleb iile
elada. Es‘ialgsed teated noore Rootsi kuninga kavatsustest Liivi-
maale tulla, peale selle kui Traventhali rahu ) tehtud, olid mui-

1) Samas kirjas.
2) Samas kirjas.
3) Samas kirjas.
4) Samas kirjas.
5) 18. augustil 1700. a. (uue stiili jirele).
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dugi ka Narva ulatanud. Kuid, nagu Poorten teab, said narva-
lased piiramise algusel neid Sieti erutava teate. Hollandi laev-
nik, kes 2 pideva enne piiramise algust Narva reidile saabus,
jutustas, et hiljuti Traventhalis Rootsi ja Daani vahel tehtud
rahu ei vdivat kestev olla: Daani kuningas ei leppivat sellega
ja kavatsevat Skanes, Louna Rootsis, uuesti peale tungida. See.
sundivat Rootsi kuningat Rootsi jaidma. Poorteni jirele olla
Narvas arvatud, et pikem piiramine tuleb iile elada, mis kuni
kevadeni kesta voiks, kuni kuningas vdimaluse leiab Rootsist
appi tulla. Liivimaal, Ruhja juures laagris olevalt vielt, mida
kindralmajor Otto Vellingk juhatas, abi ei loodetud: teati, et
- see vigi vdikene, kdigest 4000 mehe ifimber 1).

Keeldun siin kohal jutustamast teisi iiksikasju Poorteni kirjade
jdrele. Nad sisaldavad vordlemisi vihem uudist. Detailsemal Narva
piiramise uurimisel on nad aga méddapiddsematud. Huvi pak-
kuda vbéivad Poorteni teated Johann Gummertist?), tema Narvas
kinnipidamisest®) ja veel mdnest teisest fiksikasjast Narva pii-
ramisel, nagu Vene vigede suunrusest Narva all ¢).

Venelastele ei onnestanud kdigi jéupingutuste peale vaa-
tamata Narva piiramine. Asjaolud muutusid kiiresti nende kah-
juks. Kuningas Kaarel]6udls 6. oktoobril 1700. a. Parnu iihes
Rootsist ille mere tuua kavatsetud vigede ithe osaga. Rootsi
maha jdinud ja teel olevad vded maandusid pirast Pirnus ja

9)-Kindralmajor Otto Vellingki vied olid Soomest kevadel iile lahe tul-
. nud ja Riia all saksilaste vastu tegevuses olnud. Peale saksilaste file viina
tuleku taganes Vellingk kiiresti, jittes jalavieosi Riia garnisoni ja asudes pea-
asjaliselt ratsavéie osadega, soomlaste ja eestlastega Ruhja juurde laagrisse.

%) Narva iileliinud Preobrashenski bombardeerijate roodu kapten, tsaari
armualune. Uuem uurimine on kindlaks teinud, et Gummert ei olnud Araandja,
vaid et ta kavalusega pliiidis Narva kindlust venelaste kitte mingida.

3) Poorteni kiri Johann Olnaule Tartu, dat, Narvas 17. dets. 1700.

%) Kirjas Hintz comp. Offkingile Riiga 7. dets. 1700 mainib Poorten
Vene kaotuste summa Narva lahingus uppunutena ja langenutena 18.000 mehe
suuruseks, nagu Rootsi ametlikus teadaandeski (Livomica fasc, V, Ihk. 19).
See arv on aga tdepoolest tublisti liialdatud. Samas kirjas nimetab Poorten
Vene vie itksikute osade suurust jirgmiselt : 43000 ratsa- ja jalavidelast, 15000
talupoega jne. Kokku siis kuni 60000 meest. Ratsa- ja jalavie suuruse on
Poorten peaaegu igesti {iles annud,
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Tallinnas. Tallinna tulid ka Soomest Eestimaale kisutatud vied.
Koik vied pglnud veel Rakveresse kokkutulnud, kui kuningas
Kaarel sealt & 13. novembril 1700. a. Narva alla edasi liks

viega, mis ainult 10—11000 mehe suurune. Ja 2> 20. novembril
1700. a. peeti ajaloos nii tuntud Narva lahing. Venelased said
taiesti liifia ja lahkusid peale selle, kui nad 66sel kapituleerunud,
‘e 21, novembril.- Nii padsis Narva 10-nidalisest piiramisest.

Lahingu kirjeldus ise on Poorteni kirjades, vorreldes teiste
hallikatega, nagu Kelchi Continuationi, Hallarti pievaraamatu ja
monede Rootsi sddurite pdevaraamatutega, kahvatum ja vihem
iiksikasjaline. Poorten ei pea tarvilisekski lahingu kaigu iiksik-
asju jutustama hakata, — seda otstarvet tditis ju vastav ametlik
teadaanne, mille Poorten saadabki kirjaga kaasas oma drisdpradele.

Puudutan siin veel iiht iiksikasja, mis trehvavalt Poorteni
isikut iseloomustab. Nagu varemalt nimetatud, saadeti j‘o-
21. nov. hommikul Poorten {ihes 10 Rootsi sdduri ja iihe ohvit-
seriga tsaari sojakassat jOetagant dra tooma. Poorten pidi kui
Vene keelt oskaja iile j6e viidud Vene lipud tagasi ndudma.
Ule joe lainud Vene vie iilemad, Novgorodi kuberner viirst Tru-
betskoi ja suurtiikivde filem, Imeretia prints Aleksander, ei suut-
nud lippe nii pea muretsedal!). Enne sdja lahtipuhkemist oli
Poorten Trubetskoile kaks hdbekannu Novgorodi saatnud, mille
hinda viirst Trubetskoi Poortenile veel 4ra ei olnud tasunud?).
See meelitas Poorteni viirst Trubetskoid ja Imeretia printsi Alek-
sandrit siia poole joge kutsuma. Nad tulidki. Kuid siinpool joge
laskis Rootsi kuningas nad vangi jitta, sest venelased polnud
allaandmise kokkuleppe tingimusi f4itnud. Poorten vois siis
* uhkustades ithes omas kirjas kiidelda: .nad saavad sagedasti
minu peale mdtlema.“ Ja nii oligi: Imeretia viirst Aleksander
suri vangipélves ja Novgorodi kuberner viirst Trubetskoi padsis
Rootsi sdjavangist alles 18 aasta jirele. Muidugi oli neil siis
pohjust oma saatuse pirast kibedusega Poorteni peale mételda.

Vahest on ka see Poorteni kohta iseloomustav, et ta tsaari
kassast, mis 11 kastis 32000 rubla sisaldas, iihes teise -kaup-

1) Poorteni kiri Carel Schafferile Turgu, dat. Narvas 2. veebr. 1700. a.
) Poorteni kiri Samuel Pfiitznerile Kuusalusse, dat. Narvas, 28. dets. 1700. a.

95



mehe Baumgarteniga 10900 rubla dravahetamiseks saab ),
Ka Vene vieiilemuse rahatut seisukorda oskab kaupmees sel-
lega kasutada, et ta neile korge protsendi eest raha laenab 2).Ta
ettevaatlikkus ja huvi asja vastu lahevad koguni nii kaugele, et
Hallarti poolt joonistatud Narva piiramise kaardi triikki toimetab.
Viimased iiksikasjad iseloomustavad trehvavalt Poorteni isiklikku
energiat ja algatusvGimet.

Et mul peaasjaliselt kavatsetud oli Poorteni kirju silmas
pidada tihenduses Narva operatsiooniga, siis jitame siin Poorteni
kirjade jirele sdjasiindmuste jilgimise peale Narva lahingut.
Lisan ainult niipalju juurde, et Poorten neid siindmusi sama
huviga jilgib. Nii kirjutab ta Adrian Lindemannile Tallinna
Rootsi sdjavdes mollavast kohutavast tovest ja kuninga Nar-
vast lahkumisest 22 13. novembril®). Samuti leidub ka teis-
tes Poorteni kirjades mitmesuguseid teateid sOjasiindmuste,
vigede liikumise jne iile. Ja need Poorteni teated on seda
huvitavamad, et fa terava tdhelepanejana siindmusi fisna ieti
kirjeldab. Kuid Poorteni kirjade ulatus ei piirdu ainult soja-
siindmuste uurimisega, vaid neis leidub &ige rikkalikult ainet ka
-selleaja drielu ja kaubanduse tundmadppimiseks. Meie ndeme neist,
kuidas sel ajal kaubeldi, kuidas kaupu vilja saadeti, mis saadeti,
kui palju kaup maksis. Poorteni kirjade jdrele dpime tundma
‘ka selle aja kaupmehe kuju, kdige pealt muidugi Poortenis ene-
ses. Muidugi ei tohi aga meie Poorteni veel kui selle aja kaup-
mehe iildtfitipi votta, sest temal, kui tugeval isikul, voivad mit-
med iseloomuomadused tiitsa enesekohased, individuaalsed olla.

Poerteni kirjad on selgeks tunnistuseks sellest, milline t&ht-
sus monikord eraisikute kirjavahetusel, p#evaraamatutel, memu-
aaridel jne. ajaloo uurimiseks véib olla. Jdidb soovida, et meie
laiemad kihid hoolega selle jarele valvaks, et selletaoline tihtis -
uurimismaterjal hukka ei saaks, vaid et selle eest hoolitsetaks,
seda hoolega alalhoitaks vdi mingisugusesse arhiivi toimetataks,
kus uurijad seda hoélpsamini vdivad kasutada. H. Sepp.

1y Poorteni kiri Carel Schafferile Turgu, dat. Narvas, 2. veebr. 1701 a.
%) Poorteni kiri Dietrich Reimersile Tallinna, dat. Narvas 18. jaan. 1701. a.

%) Poorteni kirjad Adrian Lindemannile Tallinma, dat. Narvas, 7. ja.
14, detsembril 1700. a.
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Ulevaade Akadeemilise Ajaloo-Seltsi tegevusest
1920—1922.

Uligpilaskonna ajalooliste huvide edendamiseks, virgutuseks
loovale uurimisté6le kerkib iilikooli dpejoudude keskel 1920. a.
kevadel mdte pdevakorrale sellekohase akadeemilise seltsi asu-
tada. 11.mairtsil 1920. a. peetakse asutamiskoosolek, millest osa
votavad: prof. A. R. Cederberg, prof J. Bergman, prof. H. Olde-
kop, dots. P. Bauman, hrad H. Sepp ja P. Treiberg. Otsustatakse
asutada selts, mille {ilesandeks oleks iiliGpilaste ajalooliste huvide
arendamine, kuna laialisemate kavatsuste teostamine tulevikku
kanduks. Samal koosolekul voetakse vastu prof. A. R. Cederbergi
poolt esitatud asutatava seltsi p&hikirja kava. Seltsi ellu viimi-
 seks tarvilisi samme astuma volitatakse koosolijate poolt prof. A.

R. Cederberg ja dots. P. Bauman. Ulikooli valitsus kinnitab
pohikirja, kuid eksituse t6ttu jd&b selts registreerimata. Alles
tdnavu, paile kaheaastase tegevuse, registreeritakse ta iilikooli
" ndukogu koosolekul 19. aprillil s. a., arvates tegevuse algust 19.
aprillist 1920. a. Avamiskoosolek peetakse 19. aprillil 1920. a.
Ettekannetega esinevad: prof. A. R, Cederberg pikemas tervitus-
kones, dots. P. Bauman teemaga: ,Praegitse aja iilesannetest
kreeka ajalooteaduses* ja iiliop. L. Metslang E. Ldwy raamatu
file: .,Die griechische Plastik*.

Seltsi juhatusse valitakse: esimeheks — prof. A. R. Ceder-
berg, abiesimeheks — dots. P. Bauman, sekretdriks — ({iliGp.
L. Metslang, laekahoidjaks — prof. H. Oldekop, juhatuse liik-
meteks — prof. J. Bergman ja {iliop. E. Pedriks. Mainitud isi-
kud valitakse aastakoosolekul 11. aprillil 1921. a. uuesti.

Seltsi praegusesse juhatusse kuuluvad: esimehena prof.
A. R. Cederberg, abiesimehena P. Treiberg, sekretdrina H. Otten-
son, laekahoidjana prof. H. Oldekop, juhatusliikmetena L. Mets-
lang ja H. Kruus. Kontrollkomisjoni liikmeteks on A. Oinas
ja O. Leinbok, nende asetiitjateks H. Mora ja G. Niggol.
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Vastavalt iilesandele korraldab selts koosolekuid mitmekesiste
ettekannetega, peaasjaliselt puhta ajalooteaduse alalt. Koosole-
kuid peeti esimese aruande aasta viltusel 7, kevadsemestril 2,
sligissemestril 5. Peale prof. A. R. Cederbergi kolme tervituskdne

oli ettekandeid kokku 12, neist 10 iilikooli Opejdudude, 2 {ili-
opilaste poolt. Teisel tegevusaastal peeti 9 koosolekut, kevad-
semestril 5, siigissemestril 4, 11 ettekandega. Ulidpilastest esi-
nesid neli nelja ettekandega.  Ettekannetele jirgnesid harilikult
labiradkimised, kusjuures sdna votsid peaasjaliselt iilikooli Gpe-
joud. Osavotjate arv koosolekuil on olnud labistikku 30 fimber,
Koiki liikmeid kokku on 54, neist iilikooli dpejoude — 11, era-
isikuid — 1.

Kuna esimesel aastal seltsi tegevus tiiesti koosolekutega
piirdub, asutakse selle korval jargmisel aastal suurema iilesande
taotlusele — ajaloolise ajakirja viljaandmisele. Selle véimaldab
riigivanema annetus Scheeli panga kapitalist 50.000 marga suu-
ruses. Stigissemestril 1921. a. aigavad pikemad ldbirddkimised
kavatsetava ajakirja vdljaandmise kohta. Nimetatakse neljaliik-
meline komisjon, kuhu valitakse prof. H. Oldekop, hra A. Sild-
nik, L. Metslang ja B. Treufeldt. Komisjoni jaataval otsusel aja-
kirja vidljaantimise vdimalusest volitab selts koosolekul 28. no-
vembril prof. A. R. Cederbergi ajakirja toimkonda moodustama.
Jirgmisel koosolekul, 5. detsembril paneb prof. A. R. Cedeberg
ette: peatoimetajaks hra P. Treibergi, toimetusliikmeteks Eesti
ajaloos hra H. Seppa, Kklassilises ajaloos dots. P. Baumani ja
tilipilased H. Mora, O. Leinboki ning K. Zimmermanni, Toi-
metussekretdri kohused votaks tdita K. Zimmermann. See ette-
panek leiab koosolijatelt heakskiitmist, kuna toimkonda veel iihisel
otsusel prof. A. R. Cederberg valitakse. Nii teostub ajakirja vil-
jaandmise kavatsus, ja veebruaaris ilmub triikist esimene nummer.
) Esimesel ja teisel aruandeaastal on peetud jirgmised ette-
kanded. Seltsi avamiskoosolekul 19. aprillil 1920 a. esineb prof.
A. R. Cederberg kdnega, milles ta suhet eksaktse ja humanitaarse
teaduse vahel selgitab. Hoolimata eksaktse teaduse voimsaist edu-
sammest leidub vadrtusi véljaspool tema piirkonda. Nad peitu-
vad inimeses eneses, ses maailmas, mis ta vaimu alal enesele
loob. Ei too nad kasu, mis kiiega katsutav, ent siiski pakuvad
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suurimat vaimlist rahuldust. Selle t6ttu on humanitaarteadustel
sama suur tihtsus kui eksakisetelgi. Koneleja rohutab, et aja-
lugu ilmas6ja tottu erilise tihtsuse omandanud. Ta peab selgi-
tama pohjusi, mis séjatule kogu maailmas siitidanud. T#4htis ses
suhtes on aga ajaloolist objektiivsust silmas pidada ja ajaloolise
siindmustiku analiiseerimisel isiklikest, subjektiivsetest motiivi-
dest hoiduda. Lépuks tutvustab prof. Cederberg koosolijaid
seltsi iilesannetega, ‘

Dots. P. Bauman annab ettekandes: ,Praeguse aja iiles-
annetest kreeka ajalooteaduses“ lihikese iilevaate kreeka aja-
looteaduse arenemisest tema rohkelt 2000-aastasel kestvusel, kus-
juures ta tdhtsamaid momente nii antiik kui uuema aja historio-
graafiast valgustab. Niifidisaja iilesandeid kreeka ajalooteaduses
selgitades, toonitab koneleja kdige pealt hallikate uurimise tiht-
sust, mis ajaloolise tde filesleiu vGimaldab. Hallikate metoodi-
liseks kisitluseks vajab kreeka ajalooteadus kreeka filoloogiat;
vahe mdlema distsipliini vahel on teoreetiliselt ettekujutatav,
tegelikult — labiviimatu. Ajaloolise uurimise ldhtekohaks on
faktid. Nende sisu kindlaksméiramise 1abi lunakse alus, mis
edasirajamise voimaldab. Materjalide rohkuse, mitmekesiduse
tottu plisib kreeka ajalugu ikkagi veel tidhtsal m#idral monograa-
fiate ajajirgus. Kéneleja rGhutab eriti, et ajaloo rekonstrueeri-
misel hallikate pohjal mitte ainult seda silmas pidada ei tule,
mis hallikad konelevad, vaid ka seda, mis nad mitte ei konele.
Sagedasti eksitakse nimelt viimse ndude vastu. Hallikate Gige
kasutamine uurimise sihis nduab ajaloolaselt arusaamist ajaloo-
lisest materjalist. Téhtis on iildine pilt, mille osadena faktid esi-
nevad. Ka kreeka ajaloo tahtsust moistab téiesti ainult see, kes ei
unusta, et kreeka rahva ajaloolisel arenemisel niitidine Euroopa
kultuur poOhjeneb. Sarnasel puhul pakub kreeka ajalugu ka
igale eestlasele teatavat huvi. See asjaolu annab kdonelejale péh-
just loota, et kodumaa ajaloo kdorval Tartu akadeemiline ajaloo-
selts ka tildist ja eriti kreeka ajalugu saab uurima.

L. Metslang esineb samal koosolekul referaadiga E. Lowy
raamatu iile ,Die griechische Plastik*. Sissejuhatuses iseloo-
mustab ta antiik kunsti, peatab lihidalt kreeka skulptuuride
stiilide arenemisel ning asub Lowy raamatu sisu refereerimi-

99



sele. Arvustades nimetab, et autor tidhelepanemata jitab maali-
kunsti moju eriti Parthenoni viilude riihmitusele ning riide k-
sitlusele. Vorreldes Lowy ja Furtwingleri (,Meisterwerke der
griechischen Plastik®) harutusi kreeka skulptuuridest, toonitah
referent 16puks Lowy raamatu teeneid.

6. mail 1920. a. esineb prof. H. Oldekop kdonega:
,Baltimaade ristiusustamine ja keskaja ajalookirjandus®, Kus-
juures ta koige pealt Waitzi, Wattenbachi ning Lorentzi vaa-
teid keskaja ajalookirjandusele selgitab. XII—XV. a. s. tuleb
nihtavale huvi lokaalajaloo sfindmuste vastu. Laialise tahtsuse
omandab ,praktiline®, sihilik ajalugu, mis alguse saanud piihast
Augustinusest ja vastandi moodustab paganausulisele ajalookirjan-
dusele. Samal alusel seisavad ka Helmold ja Lati Hendrik, kes
pohjapanijad on oma aja ning maa kohta ajaloo traditsiooni
suhtes. Koneleja harutab pikemalt Helmoldi ning Lati Hendriku
ajalookisitust ja vdidab 16pul ,Chronicon Lyvoniae* ideelise
kriitika puudust. Prof. M. 1. Eisen kénes: ,Kodumaa ajaloolised
kivid“ tdhendab, et ajaloolisi kive sdna tdsises mdttes leidub kiill
vaevalt. Ent siiski on kive kultuurhistoorilise tdhtsusega. Kisitleb
peaasjaliselt kiviriste ning sambaid ja tutvustab leidudega Jarva-,
Tartu- ning Harjumaalt kui ka mujalt. Peatab kiviristidel, mis
konelevad modgategudest pulmasditudel, kus kahe pulmarongi
kohtamisel seni vOideldakse, kuni pruut voi peig langend. Ti-
hisena seatakse kohale rist. Niisugused jutud on seletatavad
pruudi ,tdmbamisega.* Sarnaseid kivimarke langenud pulmaliste
auks leidub Keilas, Holstres, Tarvastus j. m. Koneleja nimetab
muu seas ka Ladne-Nigula korget kivist hauasammast Poola ku-
ninga auks. Oli ju pdhjamail viisiks malestussambaid v&orsil
langenuile iiles seada. :

16. oktoobril 1920. a. esineb prof. J. Bergmann ettekan-
dega: ,Pompei kaevamist6sd,* andes iilevaate Pompei linna
ajaloost ning kaevamist6ode tulemusist ja kisitledes selle maa-
poue varisend linna maju, turuplatse, templeid, seinamaale
j- n. e. Konet selgitavad hulk udupilte.

1. ja 30. novembri koosolekuil kdneleb P. Treiberg teema -
file: .Jakobiinid ja nende tihtsus Prantsuse revolutsiooni aja-
loos.*  Selgitades esmalt jakobiinide vdidulepaasu p&hjusi, tihen-
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dab koneleja, et need peituvad iihest kiiljest absoluutse monarhia ajal
omandatud puudulises poliitilises kasvatuses, mille méjul Asutava
Kogu reformid revolutsiooni esimesil aastail soovitavaid tagajirgi
ei anna, teisest kiiljest jélle jakobiinides endis, nende eeskuju-
lises organiseerimisvdimes ja omapirases hingelises struktuuris.
Jakobiinide véidulepddsu hélbustavad nende viljapaistev organi-
seerimisand ja kindel distsipliin. Mingi psiihoosina suurendab
selle eeskujuliselt elujoulise organismi, jakobiinide klubi, elundite
kokkukdlaline tegevus jakobiinides veenet oma asju 6&igusse.
Poliitilised doktriinid kujunevad kirgedeks, usuks, voimeliseks tst-
ma paigalt migesid. Jakobiinide riigiideaal ei erine oma oluli:
semais osis absoluutse monarhia omast. S&ja puhkedes dhvardab
vilisriikide koalitsioon hdvitada revolutsiooni saavutused ja sel-
lepédrast toetavad prantslased jakobiine, kui uue korra kdige ener-
gilisemaid kaitsjaid.

‘ Siis kisitleb koneleja siindmustekdiku kuni ]akobumde voi-
mulepddsuni. Peatab péhjusil, mis terrori vidlja kutsusid: rah-
vusvaheline konstellatsioon ja Prantsusmaa siseseisukord, eriti vas-
turevolutsiooni hddaohu suurus sundisid jakobiine ei tihegi abindu
eest kohkuma. Nii kasvas terror oludest vilja ning sai iihtlasi
ka teguriks jakobiinide vdimu langemisel, tosi kiill mitte k&ige
tdhtsamaks.

Edasi annab koneleja tilevaate ma]andushkust kriisist ja
rahutusist, mis soodsustasid jakobiinide tagandamist riigitiitirilt.
Jakobiinid ei olnud massi edustajad, nende ideaal oli puhtpoliitiline,
alamal kihil aga majanduslik. Lopuks rohutab kéneleja, jakobiinide
teenus seisvat selles, et nad t6id revolutsiooni hoogsusse, organisee-
risid masside energia, 16id vabaduse pdastmiseks véimuiihtluse ja va-
bastasid talupojad feodaalkohuslusist. Ajalooliselt tuleb jakobii- -
nide tegevust kui tdhtsal madral positiivset ndhtust hinnata.

Koosolekul 1. novembril 1922. a. esineb veel S. Pruuden
referaadiga aine tile: ,Ajaloolised mailestuskohad Ld4ne rannas*,
kirjeldades ajaloolisi mdlestuskohti, mida ta leidnud Louna-
Laine rannaddrseis kihelkonnis, Hanilas, Varblas ja Karuses,
kuhu ta Eesti Kirjanduse Seltsi ajaloo toimkonna stipendiaadina
~oli saadetud korjama rahva suust traditsiooni. Peaasjaliselt ka-
sitleb referent ndia- ning ohvrikive, peatab hiieasemete, kalmu-
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kohtade, vanade asupaikade, maalinnade ja mitmestguste leiu-
kohtade juures. '
28. veebruaril 1921. a. koneleb prof. A. R. Cederberg Fried-
 rich Meniusest, Tartu iilikooli esimesest ajaloo professorist,
Nimetab esmalt arvurikkaid uurimist6id,” mis kdsitavad Gustav
Adolfi aega, tdhendades, et kogu tolleaegne materjal ei ole seni
kiillaselt kasutatud. Liihikese ajaloolise iilevaate jirele asub kdne-
leja Meniuse eluloo jutustamisele. Meniunse siinniaasta on 1580—
1590 aastate vahel, siinnikoht -— Pommern. Oma hea eelhariduse
volgneb ta jesuiitide kollegiumile. On algusel Rootsis, siis Riia
laheduses kirikudpetajaks. Vaimuliku kutse kérval, mis ta kalduvus-
tele ei vasta, korjab ajaloolisi kasikirju ning vanu hallikaid ja esi-
neb samuti keskpdrase luuletajana. Aastal 1630 saab Menius
Tartu giimnaasiumi ajaloo lektoriks, siis {ilikooli ajaloo
professoriks. Siin pithendab ta end Liivimaa ajaloo uurimisele.
Isiklikus elus on Menius sallimatu ja satub muu seas konflikti
Tartu linnavalitsusega. Siifidistatud bigaamias, pdgeneb esmalt
Saaremaale, siis Rootsi. Surma-aastaks on arvatavasti a. 1657, Me-
niuse toode filevaatel réhutab kdneleja eriti nende ajaloolist tdhtsust.
Samal koosolekul esineb H. Sepp ettekandega E.Laamani
raamatu iile: ,Eesti lahkumine Vene riigist 1917—1920¢, &ra
mérkides selle positiivlikkust, asjalikkust, erapooletust siindmuste
hindamisel ning autori suurt hoolikust hallikamaterjali kisita-
misel, iihtlasi tihendades, et raamat kui asjalik ulevaade oma
tilesande tdidab.
15. mirtsil tutvustab prof. H. Oldekop koosolijaid Spengleri
raamatuga: ,Untergang des Abendlandes.“ Sissejubatuses ise-
loomustab koneleja fildjoontes Spengleri t66d, niitab, et
autori motted ei ole tdiesti algupdrased. Edasi refereerib ta Spen-
gleri késitust kultuuridest: mitte rahvas ei loo kultuuri, ta on
rippumatu rahvast. Antiik ilm moodustab hingelise iiksuse,
kreeklasis peegeldub kultuuri noorus, roomlasis — selle tardu-
mus. Stiil on neil fihine. Antiik kultuur on apolloline, — ta viljen-
dub plastikas. Arusaamine ajaloost ja 15pmatusest puudub veel
antiik ajal. Ohtu-Euroopa kultuur on Fausti hing ; tung 16pmatusse—
ta siimboolne motteilm. Fausti hing on muusikas. Apollolise
ja Fausti hingede vahelisest kuristikust ei vii file tikski sild.
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Kokkuvdttes raamatu sisu, asub prof. H. Oldekop kriitilisele
hindamisele ning tdhendab muu seas, et Spengler liig kiirelt
otsustab, ajaloolaste t6id vihe arvesse votab j. m.

Peale selle esineb eradotsent V. Freymann teema file hil-
juti surnud filosoofidest: ,Benno Erdmann, Alexius Meinong
ja Friedrich Falkenberg.“ Biograafilisi andmeid nende elust
tuues, jalgib koneleja nende opetusi ja hindab teeneid.

Aastakoosolekul 11. aptillil 1921. a. esineb piduliku ette-
kandega H. Sepp aine file:  ,Narva lahing  1700.“
Koneleja annab iilevaate Narva sojakidigu tekkimisest, ope-
ratsiooni algusest, Narva piiramisest ja lahingust peaasjaliselt
- Rootsi, Liivimaa ja Vene hallikate ja kirjanduse pohjal, iihtlasi
juhtides tdhelepanu vastoludele ning lahkuminekutele Rootsi ja
ja Vene hallikate vahel fihe vGi teise slindmuse valgustamisel.

2. mail tutvustab prof. A. R. Cederberg ettekandes ,Vanad
eestikeelsed dokumendid“ koosolijaid muu seas kahe eestikeelse
onnesoovi-luuletusega, mis ta Rootsi riigiraamatukogus Stokholmis
ja Upsalas viitekirjade seas leidnud., Esimene neist kuulub aastas-
:se 1696, kirjutatud Matthias Lemckenija teine aastasse 1709—Kkiriku-
opetaja Johann Orni poolt. (Triik. Eesti Kirjanduses 1921. a. Ne 10).

17. oktoobril 1921 peab A. Sildnik ettekande: ,Venes-
tuspoliitika Liivimaal (Vene usk).* Vene usu tuleku aja-
jargus a. 1845—49 on ldinud vene usku umbes 100.000 eestlast.
Vene seisukoha kaitsja Juri Samarin viidab, et sakslased
veneusulisi taga kiusavad. Saksa pastorid piitiavad selle vastu
vaieldes ndidata, kuidas Vene preestrid materjaalsete tulude lu-
badusega katsuvad hingi pifiiida. 70. aastail ldheb segadus usu-
lisis asjus niivérd suureks (metsikud abielud, hadaristimised j. n. e.),
et Evangeliline Alliants oma edustajate kaudu vahele astub.
Selle peale lopetatakse, 22. juulil 1874 koik kaebused Luteri
kitikudpetajate vastu 4ra. Aleksander III ajal on usuline surve
eriti vali. Alles 17. aprillil 1905. a. padseb usuvabadus meie
maal maksma. Huvitav on siin juures rahva poliitilise ilmavaate
muutus. 40. aastail ollakse Vene orientatsiooniga. Kuid selle
jirele omandavad Luteri kirikudpetajad ajuti rahva poolehoiu. Uks
osa rahvast jaib siiski Vene usku ja Vene orientatsiooniga, mille
vilja meie kdige uuemal ajal oleme vdinud tdhele panna.
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7. novembril 1921 a. esineb prof. W. Schmied-Kovarzik
saksakeelse konega: ,Die Volker des ehemaligen Oesterreich-
Ungarns*, andes ajaloolise iilevaate Austrias ja Ungaris elavate
rahvaste kohta.

28. novembril tefereerib iliop. W. Ederberg krahv von der
Goltz'i t66d : ,Meine Sendung in Finnland und im Baltikam*“ ja vii.
dab, et von der Goltz oma seisukoha kaitseks memuaarid kirjutanud.

5. detsembril 1921, a. kdneleb prof. H. Oldekop kronist
Liti Hendriku rahvusest Friedrich von Keussleri artikli p&hjal:
,Die Nationalitit Heinrich des Letten“. Esitab kirjandusliku
iilevaate Liti Hendriku rahvuse kiisimusest. Puudutab Joh. Daniel
Gruberi, Joh. Gottfried Arndti, A. Hanseni, Vilh. Arndti, Kip-
rianovitshi vditeid kroonika -autori Ldti rahvusse kuuluvusest iihelt
poolt ning Paul Jordani, Hildebrandi, Pabsti tolgitsusi teiselt
poolt, kes viidavad kronmisti Saksa sugupédra. Viimse teooria
kaitsjana esineb ka Keussler omas iilalmainitud kirjutuses.
Kdneleja rohutab, et Lati Hendriku rahvuse kiisimus piisib edasi
lahendamatu probleemina (vaata Ajalooline Ajakiri Ne 2.) Samal
koosolekul esineb prof. A. R. Cederberg ettekandega: ,Esi- -
mene poliitiline triikkdokument Eesti keeles“. Koneleja tihen-
dab, et rootsikeelne tekst on avaldatud 3. aprillil 1700 Stok-
holmis, eestikeelne {dlge — triikitud Tallinnas Brendekeni {rii-
kikojas. Kirjutuse eesmirgiks on kujutada poolakate ja saksilaste
petlikkust ja kutsuda ‘' maakonna elanikke iilés truuks jddma
Rootsi valitsusele. (Triikitud Eesti Kirjanduses 1921. a. Ne 12).

* 6. veebruaril peab prof. A. R. Cederberg kdne: ,Bismarck
ja Saksa riigi varisemine“. Sissejuhatuses nimetab koneleja
sOjaaegist kirjandust, nii ndit. Heinrich Manni ja Karl Scheffleri
tdid, refereerib siis pdohjalikumalt Otto Hammani teost: ,Der’
missverstandene Bismarck“, ilmund Berliinis 1921.a., milles autor
Bismarcki poliitika lahkuminekut keiser Wilhelmi omast selgitab.

Samal koosolekul esineb dots. P. Bauman tema iile:
»Kreeka kultuuri universalism* (Vaata Ajal. Ajakiri Ne 1).

28. novembril 1921. a. kdneleb H. Ottenson ainest:
»Johann Reinhold Patkul kunni a. 1694+, Ro&hutab, et Patkul
— Balti mbisnik — on alus, millest viljaminnes on moistetavad
ja seletatavad ainuvéimalikkudena suure baltlase iseloom ja elutss.
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Sama mdiste kaotab need vastolud, mis éjalookirjanduses
antud Patkulil, tingituna omakasukast liialdusest vai Balti oma-
pirasuse ignoreerimisest, kui on asutud médtma Liivi maisnikku
ildinimlikkude md8dupuudega. See omaparasus tegi vdimalikuks,
et andekas, kuid pShiloomult vaiklane egoist vois saada koigi eest
viljasolevaks seisuse rahvuskangelaseks. Viline olukord ei seadnud
suuri ndudeid isiklikkusele, pigemine oli elukiisimuseks sellelegi, ja
seesmiselt on Patkulile omane teatud hoogsus, impulsiivus, tarvi-
dus tegutseda vabalt ja j6uliselt — ala vdis olla tdiesti juhuslik.
Viliste tegude jargi otsustades jigb Patkuli teeneks see, et ta
oskas kord tihendada oma isikliku sihi kdige omaga, omakasu iild-
kasuga. Uldsusele enese kulul, ja olgu kas v4i oma uhkus-
tunde kulul, pole ta iialgi midagi ohverdada tahtnud. Selle
paremaks tunnistajaks ta noorusaastad, ta hilisem elu ja t66.
Sellest on tingitud samuti see kérsitus, tihti mottetus ja valesammud,
mis ta ,suurt6ds“ esinesid. Et aga Patkul oli siindind oma maa
ja rahva kindlajoonseks p#rijaks, seepdrast ei taba iikski ette-
heide ainult teda.

Uliopilane L. Maurer koosolekul 20. martsil 1921. a. esi-
neb referaadiga: ,Garlieb Merkeli ,Die Letten*. Sissejuha-
tuses tihendab referent, et just Merkeli tegevus périsorjuse vastu
on tekitand #irmiselt vastupidiseid arvamisi. On kaheldud neis
- motiivides, mille m&jul Merkel sarnasele tol ajal riskantsele teele
astus. On tembeldatud teda iilbeks, uhkeks, edevaks, auahneks
isikuks kes tahtis teenida endale isamaa p#istja ja kannataja
nime, voi jille oletatakse tegevuse motiivina pdolevat, leppimatut
klassiviha Balti parunite vastu. Edasi refereerib koneleja liihi-
das kokkuvottes Merkeli t66 ,Die Letten“ sisu, puudutab selle
kirjanduse puhul tekkinud poleemikat, toob biograafilisi and-
meid Merkeli elust ja katsub selgitada pohjusi, mis téuke andsid
nimetatud t66 kirjutamiseks.

Aastakoosolekul 3. aprillil 1921. a. esineb p1du11ku ettekan-
dega H. Kruus aine ile: ,Vene-Liivi s6ja pdhjused, piiiides
kdige pealt analiifiseerida tdusva Moskva suurviirstiriigi sisemist
seisukorda ja eriti peatades tema territoriaalse laienemise juures,
mis oli alusfakt Idaslaavi riigi kujunemisel XIV aastasaja esimesel
poolel. Liivi kohta on Moskvas XVI aastasaja keskpaigas kujune-
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nud uus seisukoht: tema rijkliku vdimu suvereensust eitatakse,
teda peetakse lihtsalt Vene lddnimaaks.

Riigi piiride suureviisiline laienemine, alaline hiddaoht naab-
rite, isedranis rahutute tataaride poolt ja suurenev vilispoliitiline
agressiivsus sundisid Moskva valitsust suuri joude alaliselt vie.
teenistuses pidama. Uhenduses sellega aga hakkab kord korralt
ikka suuremaid raskusi sfinnitama nende jdudude varustamise
kiisimus. Moskva suurviirstiriigi territooriumi suurendav poliitika
on sattunud vastollu majandusega. Selles vastolus nieb referent
fihte juurt Moskva ekspansiooni piiiietele lddnde.

Vene-Liivi sdja pohjuste hulgas seisab oma mdjuvuste
poolest esimesel kohal kindlasti alatasa tdusev vajadus Venes
labikdimise jdrele Laine-Euroopaga ja selleks Liivi kaudu soodsa
fihendustee taotlemine. — Referent peatab fiksikasjaliselt nende
sojaliste, majanduslikkude ja diplomaatiliste huvide juures, mis
ndudsid Moskvale hoogsat labikdimist Lidne-Euroopaga.

Silmapaistva koha Liivi valdamise piiiletel annab referent
Joann IV isikule, mis eriti ilmeneb Vene tolleaegiste valitsevate
kihtide valispoliitilise orientatsiooni vaatlemisel. Hoolimata kdr-
gemate vdimulolevate kihtide (bojaaride ja vaimulikkude) vastu-
seismisest Liivi sdjale, peab tsaar seda suure visadusega ja teadlik-
kusega, toetades siin peaasjaliselt keskkihtidele, maasulastele ja
Moskva kaubanduslikuile ringidele. Lopuks selgitab referent Vene
.ja Liivi sdjalisi vahekordi ja tolleaegist rahvusvahelist konjunk-
tuuri, mis 16id soodsad tingimused Moskvale sddimiseks Liiviga.

Pilku heites kogu aja tegevusele, niib, et Ajaloo-Selts'oma esi-
algse sihi — ajalootliste teadmiste edendamise iiligpilaste keskel —
jaoltki saavutand. Selle tunnuseks on nii histi elav osavétmine
_koosolekuist kui ka iilidpilaste poolt esitatud ettekanded. Ajakirjaga
avaneb voimalus &ratada ajaloolist huvi ka laiemais ringkonnis
véljaspool iilikooli. Kavatsusena vinetub aga seltsi tegevusala
laijendamine. Nii otsustatakse aastakoosolekul 3. aprillil 1921. a.
valitsuselt toetust paluda: 1) ajakirja laiendamiseks, 2) kodumaa
ajaloo-bibliografia ja 3) biografilise kisiraamatu eeltoddeks, 4)
ajaloo arhiivi esimese vihu viljaandmiseks.

Nende {irituste teostamisele asub selts vimaluse korral ]uba

ldhemas tulevikus. Linda Metslang
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Dokument talupoegade vastuhakkamise kohta Karulas
1784. a.

1783. a. pandi riigi keskvbéimude poolt Eesti- ja Liivimaal
uus valitsuskord — ndéndanimetatud asevalitsus (Statthalterschaft)
— maksma. Uue korra elluviimine leidis koha peal vastupane-
kut, mis monel pool isegi avaliku rahutuseni arenes.

Uhe niisuguse vastuhakkamise likvideerimiseks tehtud otsuse
ndib sisaldavat allpool jargnev dokument, milles kiill ainult ,mis-
- samisest* rddgitakse, selle pohjustest aga vaigitakse. Dokument
tuli ilmsiks tdnavu suvel Kanapdi Kkiriku arhiivis. Ta on oma
sisult ja keelelt niivorra huvitav, et triikis avaldamist teenib.

R. K.

Kulutus. .

Meie sure Keisri Praua Catharina Allexiewna
kige se Wenne Riki Issevallit... ja kdskmisse
perra.

Saap eggaiittele sel koggodussen teeda antus ku1s perran-
tuleva Karrola Walla Mihhe nink Naise-moista:

1) Kutsar Peter, 2) Kolka Jaan, 3) Hauka Ado, 4) Kibbera
Peep, 5) Karrola Lies, 6) Kibbera Jaan, 7) Sillimicko Josep, 8)
Kolsky Jakob, 9) Herere Andres, 10) Igaste Wallast Martina Henrik,
11) Niggola Tio, 12) Nackato Ewa, 13) Niggola Hans, 14) Kolka
Andres, 15). S6di Pedo, 16) Pallootsa Hans, 17) Kolka Laur, 18}
Pallootsa Kusta, 19) Nakkato Matz, kumma sel 18 augustil 1784
julguno wallato nink Kurjal Kombel Kiwwe nink Nuiadega, nihasti
Keiserlikko Soddawale kui ka sija lehhetetu Maa kohto Wan-
nembile wastawotta — sawa nuhheltetus ni kui tullep.

Kutsar Peter — Kolka Jaan — Hauka Ado — Kibbera Peep
— Karrola Lies — kui selle sinnatse Massamisse Padmihhe nink
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kumma sedda iillembat Maa kohto Wannembat von Schulmanp
 kige eddimelt 16nu, peawa katskdrd tohhande Mihhe wahjel labbi
lippo jooksma, mnink perrast neljas ajastaias kunninga 166 pale
saama. -

Ent, Kibbera Jaan — Zillimikko Josep — Kolsky Jakkob
'— Herere Andres — Igaste Wallast Martina Henrik, kumma ka
omma Soldati nink iillemba Ma kohto Wannamba pole Ianng
nink neid 16nu peawa iitskérd 1000 Mihhe wahjel labbi Lippo
jooskma.

Ne Naise, Niggola Tio — Nakkato Ewa saawa 15 paari
Witsuga Kerriko Tulba man, nink see Pois Niggola Hans laste
Witsuga lahhutetus. Ne Mihhe — Kolka Andres — Sodi Pedo
— Pallootsa Hans — Kolka Laur — saawa eggaiits 100 nuia
166ki, nink Pallootsa Kusta nink Nakato Matz ennege 50 156ki,
Se mann saap se Koggoduse Rahvas oige t6demblikult Mannit-
setus, Jummala perrast tulewal aial sddtse Wallatusen kurjusse
eest henda hoita, sest kui weel iitskdrd sddrane kurri luggo peas
tullema, et Maarahvas julgus Kiwwe nink Nuijadega ehhitety,
ennege omile Wannembile nink Kunninga S6ddavele henda niuta,
sies saap sedamaid ilm armota neide pazle kdwwaste Plissuga
lastus, nink kumma elun jewa saava kigerassemba [ho nink Ello
Trapile sunnitus.

Carolen d. 24 Augs. 1784,

Graf Mannteuffell
In fidem

J. F. Roetlstein
Niederlandgerichts Canzelist.
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Kirjandus vana ajaloo alal aastail 1914—1922,

Jérgneva iilevaate filesandeks on tutvustada lugijat nende toodega, mis
on ilmunud maailma teaduslikus kirjanduses vana ajaloo alal s&ja algusest
saadik (august, 1914) kuni viimase ajani. — Soda katkestas teadusliku libi-
kaimise tiksikute rahvaste vahel mitmeks aastaks ja sellega on seletatav asja-
olu, et praegu mitte ainult harilikul ajalooharrastajal, vaid isegi eriteadlasel
iga kord mitte kerge ei ole tdielist pilti sellest saada, mis iiksikute distsipliinide
alal viimaste aastate kestel #ra tehtud. Juba sellepdrast, kuid ithtlasi ka ,Aja-
loolise Ajakirja“ filesannete ja mahutusvSimaluste t6ttu ei voi eelolev Kkirjutus
tiielisusele pretendeerida, vaid tahab ainult selles mottes vastu tulla, et anda
iilevaadet vana ajaloo alal ilmunud tahtsamaist toist ja iihtlasi mone sdnaga
iseloomustada tiksikute tédde vidrtust.

Kaige pealt tahaks aga autor veel rdhutada, et suur ilmasdda siiski mitte
nii halvavalt vana ajaloo arenemisele ei ole mdjunud, kui seda ehk oleks arvata
voinud, On t3si, et teaduslik produktsioon oma kogu poolest iildiselt on kaha-
nenud ; samuti on t0s, et saksa teadus, mis vana ajaloo piirkonnas sdja eel esi--
mehel kohal asus, isediranis on kannatanud, nii et kiisitavaks jidb, kas ta edas-
pidi suudab endisel auviirt korgusel piisida, — kuid siin tuleks siiski kons-
tateerida, et kogu see suur 166, mis mineval aastasajal tehti ja mille tagajirjel
kdesoleva aastasaja algusel vana ajaloo alal nil hoorikkalf ja suurejooneliselt
edasi voidi todtada, sGja 14bi mitte katkenud ei ole, vaid koéigi raskuste peale
vaatamata edasi on kestnud. Selles asjaolus peitub kindlasti suur teaduslik
vOit, mis téendab nii meie teaduse visadust kui ka tema elulisust. Loodame
seepirast, et suur tihtsus, mis vanal ajalool seni on olnud Euroopa kultuurilise
arenemise selgitamisel, ka uues, peale s6ja maailmas tekkinud olukorras tunnus-
tust leiab ning vana ajalugu selles modttes ka oma uurimistilesannete teos-
tamiseks vastavad voimalused leiab.

Nitiid aga asuksime kdesoleva artikli juurde. Ulevaate raskuspunkt tahab
olla vdimalust mooda koondatud poliitilisele ajaloole, kuid ka teised kultuur-
ajaloo alad leiavad tahelepanu. Toodest on nimetatud koigepealt iildisemad,
eriuurimustest ainult need, mis uut valgustust voi uusi teateid sisaldavad jvoi
iilepea teaduslku t6o progressi mirgitsevad.

A) Idamaa ajalugu ja kreekaeelaeg.

Uldistest t6tdest, mis kogu Idamaa ajalugn vanal ajal kisitaks, ej
ole viimastel aastatel fihtki ilmunud. See on arusaadav, sest ilmus ju Ed.
Meyeri ,Geschichte des Altertums“ uues viljaandes just enne soda
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(I koide, II pool, 3-as viljaanne 1913) ja vaevaevalt suudaks keegi teine &petlane
Ed. Meyeriga voistelda. Nonda on voimalik nimetada ainult jirgmisi mono. -
graafilisi toid.

L. W.King, A History of Babylon. London 1915. 18 sh. —
Kingi to6s on kisitatud kbik tdhisamad siindmused Babyloni ajaloost, algades
1 diinastiaga ja lopetades Babyloni valdamisega Kyrose poolt. Isedranis histi
on autor valgustanud suure seadusandja Hammurabi aega ja selle aja mdju
pirastisele Babyloni kultuurile, Kuna Ed. Meyeri ,Geschichte des Altertumse
uues viljaandes ainult kuni II aastatuhande keskpaigani ulatab, siis on, vilja
arvatud B. Turajevi venekeelne 166 ,Idaamaa ajalugu“ (ilmunud enne soda),
Kingi raamat Euroopa kirjanduses ainukene, mis Babyloni ajaloo rekonstrueeri-
misel ka juba sakslaste poolt korraldatud kaevamistotde tulemused tiieliselt on
arvesse votnud. — Raamat on histi kirjutatud, aine kisitlus on selge ja sisukas
ning juurdelisatud illustratsioonid ja sdnastik tostavad veel mirksa t66 védrtust.—

Teise toona voib nimetada C. Alutran. ,Phéniciens“ Essai de
Countribution al’histoire antique dela Mediterranée 146
lhk. Paris, 1920. 30 fr. — Autor tahab tdendadas, et Tyruse ja Sidoni foniik-
lased kreeka eelajal mitte ei olevat olnud pirastise aja semiidid, vaid kuulunud
kaaria-leleeglastesse, rahvusse, mis olevat sugulane Kaukaasia rahvustega,
Nimetatud kaaria-leleeglased etendanud tihtsat osa Kreeta-Miikeene kultuuri
loomisel, v. o. olid isegi selle kultuuri kandjad. — See on julge hiipotees —
tuleb vilja, nagu oleks ,foniiklased® Kreeta-Miikeene kultuuri loojad. Kahelda
tuleb, kas autor kunagi oma vaateld suudab tSestada, kuna t68s esitatud viited
autori laialdaste teadmiste peale vaatamata selleks kall ei jatku.

Kokkuvatteid ,Kreeta-Miikeene* kaltuuri uurimuste alalt pakuvad jirgmi-
sed t66d: René Dussaud. Les civilisations préhelléniques
dans le Bassin de la Mer Egée 2me édition revue et augmentée. 418 Ihk, +
14 1k, + 325 illustr. Paris 1914. — H. R. Hall. Aegean Archeology
XXI + 263 Ihk. London (?), 1915. — D. Fimmenn, Die kretisch-my-
kenische Kultur. IV 4 226 Ihk. Leipzig-Berlin, 1921. — Nimetatud kolm
t60d jitavad koik viga soliidi mulje ja igatiht neist v3ib orienteerimiseks soovi-
tada. Isedranis vhdrtuslik on Fimmeni raamat, mis mitte ainult kokkuvdtliku
{oona tihtis ei ole, vaid samuti iseseisva uurimusena. Autor valitseb ainet
tieliselt, tema vaated on histi pohjendatud ja nii monegi kiisimuse on tema
metoodiline kisitlusviis kui mitte otsekohe lahendanud, sils vihemalt lahendu-
sele lahemale nihutanud. Veel olgu tihendatud, et raamat on varustatud heade
illustratsioonidega.

Siin kohal nimetaks veel Walter Leafi t66d Homer and His-
tory. XIII - 367 Ihk. London, 1915. 12 sh. Juba a. 1912 oli Leaf avaldanud
w6 ,Troy, AStudy in homeric Geography, milles ta Trooja
valdamise lugu illustreeris majanduslikkude motiividega, mis krecka suguharusid,
sbjale Trooja kui tihtsa kaubandusliku libik4imise punkti vastu Vahe-ja Musta-
mere vahel olid iiles kiutanud. Kiesclevas tots piiitab Leaf tdendada, et
Homeros meile on maalinud telise, mitte traditsiooni kaudu alalhoidunud pildi
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seltskonna elust Trooja valdamise ajult. Seega oleks Homerose lugulaul pirit,
vihemalt oma algeis, juba XII a. s. e. Kr. Niisugune viide paistab kiill liiga
julgena, kuid tuleb moédndada, et autor oma seisukohta haruldase vaimutera-
vusega oskab kaitsta ning seejuures viljendab silmapaistvat argugentatsiooni
ja kombinatsiooni v8imet. Nii jiib mulje, et Leafi vaade ikkagi iiks neist
voimalustest on, mis Homerose kiisimuse lahendusel arvesse tulevad votta.
Leafi todga tutvunemist vdib igapidi soovitada, seda enam, et see t66 ka
stifliliselt chef-d’oeuvre on. '

B) Kreeka jarooma ajalugu.

1. Sissejuhatavat laadi tood.

W. Buzeskul, Sissejuhatus kreeka ajaloosse. Hallikate
iilevaade ja kirjanduse pdhijooned. 3-as iimberté6tatud vidljaanne. XV-592 lhk.
Peterburi, 1915 (vene keeles). — Igaiihele, kes soovib iilevaadet saada kreeka
ajaloo hallikate ja kirjanduse kohta, tahaks kdige soojemalt soovitada esitatud
Buzeskuli raamatut, seda enam, et kogu maailma kirjanduses teist sarnast
tood ei leidu. To60 on hasti disponeeritud, huvitavalt kirjutatud ja sellega
tarviline k#siraamat nii algajale kui eriteadlasele. Iseiranis on Buzeskulile
dnnestanud kujutada, kuidas sotsiaalpoliitilised voolud, mis Euroopas neohu-
manismi ajast peale kuni praeguse ajani valitsenud, ka kreeka ajalooteadusele
oma pitseri on vajutanud.

S. Shebeljoff, Kreeka ajalugu, ilmunud seerias: Sissejuhatus
teadusse, Peterburi, 1920 (vene keeles). T66 on midratud algajaile
iildiseks orienteerimiseks, kuid autor viljendab ka iseseisvaid arvamisi ning
esineb kainena omis arvustustes, mispirast ka eriteadlane prof. Shebeljoffi tosd
huvitusega loeb. — SGjaaegne ja uuem kirjandus ei ole selles tods mitte
arvesse voetud. _

L. Whibley, A Companion to Greek Studies. Third Edition,
revised and enlarged. XXXVI + 787 Ilhk. 197 illustr. Cambridge, 1916. — Soliid
kisiraamat, milles peaaegu kdigi kreeka filoloogiasse ja ajaloosse puutuvate kiisi-
muste kohta orienteerivad teated leiduvad. ’

A. Gercke und Ed Norden, Einleitung in die Altertums-
wissenschaft. II. Band: Griechisches u. rémisches Privatle-
ben, Miinzkunde, Griechische Kunst, Griechische u 18-
mische Religion, Exakte Wissenschaften u. '‘Medizin, Ge-
schichte der Philosophie. VIII - 494 lhk. gr. 8. Dritte Aufl. Leipzig-
Berlin, 1922. — Gercke ja Nordeni kolmekoiteline Einleitung on viljamaal
juba esimese viljaande ilmumisest saadik a. 1909 iildist tunnustust leidnud.
Viljaandjad on oma kaastoolisteks valinud silmapaistvamad Saksa ja teiste maade
Opetlased. Sellepdrast ei ole iiksikud Einleitungi artiklid mitte ainult sisse-
juhatuse mbdttes tihtsad, vaid nii mdnedki neist on silmapaistvad teaduslikkude
uurimustena, Selle juures on viljaandjad piitidnud oma ettevotet uute vilja-
annete abil alati viirskena hoida, mis isedranis makSev on iiksikutele artikli-
tele juurde lisatud iilevaadete kohta hallikaist ja teaduslikest probleemidest.
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Ulalpool tsiteeritud II koite uus viljanne sisaldab eelmise 1912, a. viljaandega
vorreldes isegiuusi artiklid, nimelt Reglingi ,Miinzkunde“ja Permnice
JHomerische Waffen* (leh. 73 sqq.) Praeguse Saksamaal valitseva kriisi
ajal on sarnase t66 ilmumine, nagu Gercke ja Nordenl ,Sissejuhatuse* uus
viljaanne igatahes tihelpanuviirt, Loodame, et ka kolmas koide, mis kreeka
ja rooma ajalugu ning riiklikke muinsusi kisitab, samuti varsti uues vilja-
andes ilmub.

Arthur Rosenberg, Einleitung und Quellenkunde zur
romischen Geschichte. XI 4 304 lhk. Berlin, 1921. — Rosenbergi tos
jaguneb kolme ossa: 1) ,Die Primirquellen®, mille all on mdeldud doku-
mentaalsed hallikad, kaasaeglaste koned, kirjad, memuaarid j. n. e.; 2) ,Die
Historiker (roomaajaloolased) ja 3) ,Die moderne Beschiftigung
mit der rémischen Geschichte*. Raamat on kergelt kirjutatud, annab
{ilevaatliku pildi rooma ajalooteaduse kujunemisest ja arenemisest, on seega
algajaile kohane kisiraamat. Kahju ainuft, et autor oma lilesannet natukene
liiga kergelt teostada piiliab, sest nii moneski kohas peaks ta oma viidetes
tagasihoidlikum olema, vihemalt mitte hiipoteese ajaloolise tSena pakkuma,
nagu see ndit. ,Historia Augusta® probleemi kisitamisel on juhtunud. Orien~
teerimise mottes on aga raamat siiski kasulik.

2. Uldised ja monograafilised t66d.
Uldistest t6odest, tihendab niisugustest, mis teatud rahva ajalugu tiies

voi suuremas ulatuses kiisitavad, ei ole stja ajal iihtki ilmund, peale allpool
nimetatud Cavaignac’i raamatu ja Belochi ,Griechische Geschichte“ uue vilja-
ande. Suure pdnevusega on kogu vana ajaloo harrastajate pere oodanud
praeguse aja suurema ajaloolase Eduard Meyeri ,Geschichte des Altertums®
jatkamist uues viljaandes, kuid Kkahjuks ei ole see siindinud. Ed. Meyer on
sGja ajal teiste iilesannete juurde asunud, mille teostamisel kill ka suur tihtsus
on, kuid siiski mitte nii suur, et neid iilesandeid moni teine teadusmees enese
peale ei oleks vdinud votta. Nonda jddb vist Ed. Meyeri ,Geschichte des
Altertums* samasuguseks Iopuleviimata teoseks, nagu Th. Mommseni ,RS-
mische Geschichte¥, ja seda tuleb tdsiselt kahetseda, sest on kindel, et prae-
guse aja ajaloolastest mitte keegi teine vana ajaloo alal nii kompetent ei ole,
kui seda on Ed. Meyer oma hiiglasuure t66v0ime ja teadmiste rohkuse tottu.
Ulalpool nimetatud Cavaignaci t66 tiitel on jirgmine: Eugéne Ca-
vaignac, Histoiredel’antiquité. lll: LaMacédoine, Carthage
et Rome (330—107). 486 Ihk. Paris 1914. — Juba varem aastal 1913 ilmus.
Cavaignac’i ,Vana ajaloo® II kdide, mis kisitab Ateena ajalugu a. 480—3830. Kuna
Ed. Meyeri ,Gechichte des Altertums* ainult kuni Mantineia lahingu kirjelduseni a.
362 ulatab, on Cavaignacl t6 ainukene, mis kogu antiik aega kisitades ka juba
- Rooma ajalugu esitab, olgugi et 65 1 kdide veel ilmunud ei ole ja ainult lu-
batud on. Cavaignac on teadusmehena histi tuntud mitme monograafilise
166 poolest; isedranis vadrtuslikkudeks tulevad pidada tema uurimused antiik
aja majanduselu iile. Seega on autor kdne all olevale suuremale iilesandele en-
nast t3siselt ette valmistanud. Ja tGepoolest peab tunnustama, et C. too saksz,
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ajaloolaste toode korval onmialé sdmiavidrilisé koha on voifnud. Autori kriitika,
~ tema iseseisev arvustusvdime ja kaine ajalooliste tegurite hindamisviis paista-
vad kogu t56s silma. Isedranis tuleks konstateerida asjaolu, et C. olgustatult
tShutab ja selgitada piiliab 14hedat vahekorda, mis teatud riigi vilis-ja sise-
poliitika vahel valitseb. ‘Sest suhtes on mitme konkreetse niituse varal reljef-
selt kujutatud, konidas vilispoliitilised tingimused riigikorra arenemisele mdju-
vad vOi fimberpoordult sisepoliitiline elu vilispoliitika kursi kindlaks m#drab,
Koige autori arvamiste ja vaadetega ei saa igatahes peri olla, Niituseks niib
ebadige olevat tema vennaste Gracchuste reformide hindamine. On t8si, et moned
Gracchuste seadused nagu lex frumentaria halvavalt riigimajandusele majusid,
kuld selle tottu Gracchusi demagoogideks tembeldada ja neis igasugust riigi-
mehelikkust eitada on iilekohtune. Me teame, et Gracchustel ka teised suure-
joonelised kavatsused olid, mis aga mitte el teostunud. Nii ei v&i siis ainu-
iiksinda teostatud kavatsuste jirele otsustads, mida Gracchused vdib olla ise ainult
mosdaminevaks hidaabinduks pidasid. Kuid selle ja mone teise mirkuse peale
vaatamata, mis veel teha vdlks, on C. ,Vana ajalugu* igapidl vidrtuslik ja
stlmapaistev t56.

KarlJuliusBeloch Griechische Geschichte. Zweite neuge-
staltete Auflage. Zweiter Band, bis auf die sophistische Bewegung und den Pelopon-
nesischen Krieg, 2. Abteilung: VIII44181hk. Strassburg 1916.—Belochi Griechische

_ Geschichte, mis a. 1912 uues viljaandes ilmuma hakkgs, on vana villjaandega
vorreldes tunduvalt fimbertottatud. Disponeeritud on t56 ndnda, et iga koide
kahesse ossa jaguneb, millest esimene iildist ajaloo arenemist kisitab, teine
aga erilisi wurimusi, mis selleks on midratud, et autori k¥sitlust iiksikasjaliselt
pohjendada voi tdiendada. Nonda sisaldab ka teise koite teine osa 26 viikse~
mat uurimust. Kuna uurimused kaunis erilist laadi kanmavad, sils olgu see
osa siin alnult nimetatud.

Alfred E. Zimmern, The Greck Commonwealth. Poli~
ticsand Economics in fifth-century Athens. Second Edition,
revised. 459 lhk. Oxford, 1915. 8 s. 6 d. net. —

Zimmerni raamatu esimene viljaanne ilmus a. 1911 ja sellega vorreldes
on uus viljaanne mones iiksikus punktis parandatud ja osalt ka tilendatud.
Autor on arvesse votnud kritika nipundited, isesiranis praeguse aja kdige suu-
rema hellenisti Wilamowitz-Moellendorffi mirkused. Zimmerni ,Kreeka Riik* on
fiks huvitamatest ja sisukamatest toddest, mis XX. a. s. kreeka kultuurajaloo {ile
on kirjutatud. Autor ei ole ise mitte eriteadlane kreeka ajaloo alal, vaid ma-
jandusteadlane, kuid ta on siiski hidsti orienteeritud nii ajalooliste ;hallikate
kui ka uuema kirjanduse kohta. Zimmern ei pretendeeri selle peale,

" et kirjutada Ateena ajalugu, vaid tema eesmirgiks on valgustada fakte voi oi-
gemini faktide rtihmitusi ja jilgida teatud ideede evolutsiooni. Nagu see fildi-
selt tunnustatud on, ei ole voimalik ei iiksiku isiku ega ka rahvuse tdhtsust
ajaloos oieti hinnata, kui mitte teada ei ole fimbruskofid, kGigepealt geograafi-
lised ja majanduslikud tingimused. Sellepirast on autor nimetatud tingimusi
eestkutt plifidnud selgitada ja ses suhtes on tal ka korda lainud nii modndagi
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unt esitada. Nimetaks siin ainult Zimmerni feiste praeguse aja teadusmecste
vaadetest lahkuminevat arvamist, et praegusi modern metoode ja ideid hida-
ohtlik on otsekohe antiik ajaloo kohta maksvaks tunnistada. Niituseks etenda-
sid majanduslikud tegurid tdhtsat osa Peloponnesose stja tekkimisel, kuid au-
tori arvamise jdrel ei olevat dige selle Kkiisimuse valgustamisel tarvitada mo-
dern majandusteooria termine. Majanduselu pohijooned vanal ajal olnud teist.
sugused ja seepdrast on esimene iilesanne neid pohijooni antiik, mitte modern
terminoloogia abil kindlaks midrata. Metoodiliselt tdhendab saarnanc vaatekoht
kindlasti teaduslikku progressi. Ise kiisimus on, kas autor seda filesannet ka juba
on suutnud tdita. Ma ei ole selleks kiillalt ettevalmistatud, et sarnastes raske-
tes ja kardinaalsetes kiisimustes ilma suuremale eeltétdeta kaasa konelda, kuid
ma arvan toendada vOivat, et Z. piiiie kreeka kultuuri kujutada seisukohalt, mis otse
vastupidine on teiste teadusmeeste omale, kindlasti tulevikus teadusele kasu toob,
sest tahes vOi tahtmata tuleb. seisukohta votta Zimmerni poolt saavutatud tu-
lemuste puhul. Raamatu kohta tihendan 1opuks veel seda, et ta kahtlemata
suur vdirtus ka autori mitmekesidusel pohjeneb. Majandusteadlasena on Z. suu-
rema osa oma toost majanduskiisimuste kisitlusele piihendanud, kuid selle kor-
val ei ole ta unustanud seda suurt tihtsust, mis kultuurajaloos etendavad n. n.
imponderabilia. Ses mottes on tema raamatu teine osa (Ihk. 57—210) vastu-
vaidlemata {iks paremaist ja veetlevamaist kreeka kultuurajaloo kujutustest. Ma
soovitaks sellepirast eestkdtt neile, kel armastust on suurte mineviku ideaalide-
vasty, lugeda seda Zimmerni meistritétd ja esitan siinkohal Wilamowitz-Moellen- .
dorffl sbnad: ,Ich mochte aufrichtig, dass Zimmern's Buch gelesen werde.*

Ernest Barker, Greek Political Theory. Plato and his Predeces-
sors IX~-403 1hk. London 1918, 14 s. net, — Kreeka poliitilisfe teooriate uurimine,
nil nagu nad esitatud on suurte kreeka motteteadlaste tois, ja nimetatud teooriate
vahekorra jdlgimine reaalpoliitiliste olukorriga on tdnuviddrt itlesanne, mis i
ole tihtsuseta ka praeguse aja poliitiliste teooriate selgitamisel. Meile nii viga
tuntud stisteemid, nagu militarism, sotsialism, mitmesugused rahvusvahelised
kujundused jne. on mutatis mutandis ka juba antiik ajal olemas. Nii pakub nime-
tatud Barkeri t66 teadusliku tihenduse korval veel suurt aktuaalset huvi. Too
raskuspunkt on koondatud sofistide ja Platoni teoorlatele. Probleemide kisitlus
on huvitav ja inglastele omane sound sense iseloomustab ka DBarkeri kriitikat
fiksikute n#htuste hindamisel. Niituseks toonitab autor viiga oieti, et tuntud
sofistide joupoliitika. teooria eelduseks tuleb pidada Ateena vilispoliitilise arene-
mise tingimusi esimese mereliidu ajal. Samuti huvitav ja &petlik on Platoni
teooriate kisitlus, Isedranis vddrtuslikke vaatlusi sisaldab raamatu osa, mis ki-
.sitab Platoni viimast t6od ,Seadusi* (Ihk. 292—380). Selles tovs piitiab Platon
peale selle, kul ta usu oma endiste projektide l#biviidavusse oli kaotanud, uut
riigiprojekti esitada, mis on rajatud reaaloludele. Nii loob ta seaduste kogu,
millel on olnud suur tihtsus pirastise kreeka riigidiguse arenemisele. Nende
ridade kirjutaja on kaunemat aega Platoni seadusi uwrinud ja ta voib seepirast
isedralise rahuldustundega konstateerida, et Barkerilt mitte ainult kaugemalseisja
aineharrastaja, vaid ka eriteadlane midagi juurde voib Oppida. Loodame, ct
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autor varsti ka jirgmise osa oma todst, mis Aristolelest saab kisitama, vilja
annab. ,

Eduard Schwartz, Das Geschichtswerk des Thukydi-
des, 364 hk. Bonn 1919. — Suurema antiikaja ajaloolase Thukydidese t56 Pelo-~
ponnesose sdja iile on esimese jirgu hallikas kreeka ajaloo rekonstrueerimisel. Selle-
pirast omavad sarnased kiisimused, nagu Th. t66 tekkimise ja saamise lugu, kom-
positsiooni kiisimus jne. kardinaalse tdhtsuse kreeka ajaloo hallikate kisitlusel. Ed.
Schwartz on selles mottes kisitatavas raamatus silmapaistvad resultaadid saavu-
tanud. Uksikud momendid Th. t66 valmimisprotsessis on selgitatud paremini
kui kunagi enne teiste uurijate poolt. Suurjeoneliselt kujutab Schwartz Thuky-
didese kaasaelamusi Ateeni saatuslikkudele slindmustele kuni momendini, mil
katastroofi tagajirjel selgus, mis ieti Ateen kreeka kultuurilisele maailmale oli olnud,
Kuid mitte ainult selles ei seisa Schwartzi 66 viidrtus, et ta suurejoonelisi
pilte. oskab maalida, vaid veel palju suuremal m#dral selles, et tema to6 najal
tosiselt tutvuneda voib ajalooteaduse  kriitilise metoodiga. Selle poolest
esineb Schwartzi ,Das Geschichtswerk des Thukydides® Xklassilise teosena,
mida eestkitt neile vdib soovitada, keda ajaloo hallikate uurimine huvitab.

Eduard Meyer, Caesars Monarchie und das Prinzipat
des Pompejus., Innere Geschichte Roms von 66 bis 44 v. Chr.
VII + 627 lhk. Stuttgart u. Berlin, 1918. — M. 1. Rostovtzeff, Rooma
keiserriigi siindimine VI 145 Ihk. Petrograd 1918 (vene keeles). —

Uheks antiik ajaloo tihtsamaks probleemiks on kiisimuse lahendamine,
kuidas ja missugustel pdhjustel rooma riik, mis rajatud oli rahvavalitsemise ja
vaba riigikorra printsiibile ja niisugusena piisis mitme aastasaja kestel, viimati
kaunis lithikeseajalise siindmusteprolsessi tagajirjel satub ainuvalitsejate vdimu
alla ja selle juures mitte méSdaminevalt, nagn see stindis krecka linnriikides
tiirannivalitsuse aegadel, vaid piisivalt mitme aastasaja peale, kuni rooma riigi
16puni. Meie teame, et ldbi elatud ilmasdja kestel on samuti mitme suure riigi
olemise ja arenemise probleemid aktuaalse tdhenduse omandanud. Sellepirast
on arusaadav, et muistse rooma riigi saatus teadusmeeste tdhelpanu uuesti enese
peale on tdmmanud. Kdiesoleval juhtumisel on kaks praeguse aja suuremat tea~ .
dusmeest, sakslane Ed. Meyer ja venelane Michael Rostovizeif meie vana aja-
loo kirjandust iilalpool tsiteeritud tdhtsate téode poolest rikastanud. Ed. Meyeri
to6 esineb nii vormi kui sisu poolest suure teadusliku uurimusena. Rostovizeifi t66
selle vastu on m#iratud laiemale lugijate ringkonnale, sisaldab teese, ilma et neid
lshemalt toestada. Kuid oleks tilekohus arvata, et Rostovizeffi t66 sellepirast
‘vihem vidrtuslik oleks. Kindlasti mitte: ka see 160 baseerub taielisel hallikate
tundmisel, mis on saavutatud, nagu autor ise eessdnas teatab, mitmeaastase
jarjekindla 160 tagajirjel. Peatame esiteks natukene Ed. Meyeri 156 juures.
Meyeri viited on kogu t6t kestel sihitud Th. Mommseni vaadete vastu, nii
nagu nad tema Pompeiuse ja Caesari tegevuse iseloomustuses avalduvad
(Rémische Geschichte, III). Tuleb mdtndada, et Mommseni ajalugu nimetatud
kahe roomlase hindamise suhtes igatahes mitte objektiivne el ole, kuld selle
juures tuleb aga ka kohe kiisida, kas Ed. Meyer ise kogu toe en iiles leidnud.
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Lhk. 5 loeme: ,Die Stellung, die Pompeius fiir sich begehrte und die er zu-
letzt, seit dem Jahr 52, wenigstens anndhernd erreicht hat, ist in der Tat in
den wesentlichsten Momenten bereits die, welche das augusteische Prinzipat
dem Regenten zuweist. Die Gestaltung, welche Augustus dawernd begriindet
hat, steht der von Pompeius erstrebten viel niher, als der des Mannes, dessen
Namen er trug. Eben darin beruht die eminente weltgeschichtliche Bedeutung
des Pompeius, die die Caesar’s fast noch iibertrifft.“ Ma ei tahaks siinkohal
pikemalt peatada viite juures Pompeiuse universaalajaloolisest tihtsusest, mis
minule ndib vihemalt liialdatud olevat. — Pompeiusel puudub kdige pealt aru-
saamine selle reaalse baasi tarvidusest ja loomise voimalustest ustava sdjavie
n¥ol, millele Augustus printsipaadi rajas. Selle juures jidb ka veel kiisimuseks,
kas mitte Augustus ka ilma Potnpeiuse eeskujuta samuti ei oleks talitanud,
nagu ta seda pirast tegl — ma arvan aga sliski, et kui juba universaalajaloo-
lisest tdhtsusest konelda, siis see ennem just Caesari kohta vdiks kiia. Nimelt
tihendab idamaa monarhia ideede toomine rooma pinnale, nagu see Caesari
tegevuses tditsa teadlikult siinnib, rooma ajaloos niisugust momenti, millel on
olnud m#draty suur tihtsus rooma keiserriigi ja ka pérastise Euroopa tule-
viku kohta — on ju teada, kuidas rooma riigi arenemine just selles sihis on
ldinud. Sellepdrast soovitaks ma, kdige suurema aukartuse peale vaatamata,
mis mul autori vastu on, kone all olevat teost siiski teatava ettevaatusega lu-
geda, kuld lugeda igatahes. —, Rostovtzeffi raamatu kohta tahaks tihendada
cestkitt seda, et ta suurejooneline meistritsd on. Rooma riigi kujunemine maa-
ilmariigiks, selle nihtuse pohjused ja iihtlasi ka tagajirjed on kujutatud harul-
dase arusaamise pdhjal itksikute tegurite tahtsusest ajaloo arenemisel. Kuna
Meyer ainult poliitilist ajalugu kiisitab, on R. t66s ka majanduslikud kiisimused
valgustatud. Kogu raskete krilside ja kodusddade ajafirk, mis algab Gracchus-
fega ja ulatab kuni esimese aastasaja 16puni, kusjuures sisepoliitilised olud
arenevad ldhedas vahekorras rooma maailmapoliitika illesannetega, kuni viimati
Augustuse tegevus seisukorda kindluse toob ja uus aeg koitma hakkab — ma
arvan, lihem tutvinemine ja Gige arusaamine sarnasest ajaloojirgust ei paku
mitte ainult huvi, vaid on praeguste raskete kriiside ajal ka veel opetlik; ja
selles suhtes on R. raamat nii t4htis kui vaevalt moni teine. Soovitaks selle-
pirast sellele raamatule isedranis palju lugijaid.

Nende iilalpool esitatud toddega tahaks kiesolevat iilevaadet l8petada.
On kindel, et nii mdnegi tb6 vilja olen jitnud, mis oleks samuti siin esitatud
pidanud olema, kuld arvan, et sarnased viiksed iilevaated omas valikus mosda-
padsematult subjektiivsed on. Isedranis palju tihtsaid 18id oleks ka veel ni-
metada iiksikute vana ajaloo abiteaduste alalt, nagu seda on epigraafika (raid-
kitjade teadus), papliroloogia, arheoloogia ja numismaatika, Nimetatud distsip-
liinide alal ei ole mitte ainult yusi teaduslikke wurimusi avaldatud, vaid on ka
uusi tdhtsaid ajaloo hallikaid leitud, osalt kaevamisttétde, osalt juhuslikknde
leidude 1#bi. Uksikasjalised aruanded selle kohta on avaldatud erilistes aja-
kitjades, nagu nifituseks ,The Journal of Hellenic Studies, ,Philologische
Wochenschrifi«, ,Archdologisches Jahrbuch¥, ,Revue de philologie* jne. Samuti
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on viimaste aastate jooksul n. n, teaduslikkude késiraamatute poolest uurimis-
voimalusi tdiendatud. Sakslaste poolt viljaantavast iilitahtsast Pauly-Wis-
sowa-Kroll”i enisiiklopeediast (Real-Enzyklop4ddie der klas-
sischen Altertumswissenschaft) on ilmunud mitu uut kéidet, kuna
prantslaste DarembergjaSaglio,Dictionnaire des Antiquités®
a. 1917 isegi Iopule on viidud. N&nda vaib loota, et teaduslik too ka tulevikus
joudsasti saab arenema.

Lopuks olgu veel ainult nimetatud moned t66d, millel on rohkem kultuur-
ajalooline tihisus vi mis iildiseks tutvunemiseks klassilise maailma kultuurlga
on midratud.

Ulrich von WllamothbMoellendorff, Platon. I. Band : Leben und Werke,
VI 4 767 1hk; II. Band: Beilagen u. Textkritik, 445 Ihk, 2. Aufl. Berlin, 1920
(suurepédrane t66). — Th. Zielinski, Antijk kreeka usk, 163 1hk. vene keeles
Petrograd, 1918 (veetlev ja tihtis' raamat). — L’Hellénisation du monde aniique.
Lecons faites 4 I'Ecole des Hautes- Etudes Sociales per V. Chapot, G. Colin,
A. Croiset ete. X -~ 391. Paris, 1914, 6 fr. — v. Bissing, Das Griechentum
und seine Weltmission. Leipzig 1921, — F. Poland — E. Reisinger — R. Wagner,
Die antike Kultur in ihren Haupiziigén dargestellt (paljude illustratsioonide
ja tahvlitega). X 4 242 1lhk. Leipzig und Berlin 1922 (voib vidga soovitada
iildiseks tutvunemiseks ainega) — Th. Zielinski, Antiik kultuuri ajalugu. I (204
lhk.); II (185 lhk.). Moskva, 1915, vene keeles; (sisukas ja vilirtuslik t66).—
Alfons Dopsch, Wirtschaftliche und soziale Grundlagen der europdischen Kultur-
entwicklung. 1. Teil, 1918; 2. Teil, 1920, Wien (k#sitab Eurcopa majandusliku
arenemise rippuvust antiik ajast). P, Bauman.

Varia.

Die Aera Biilow. Eine historischpolitische Studie,
Stuttgart und Berlin, 1922 Selle pealkirja all ilmunud tégs kisitab
Johannes Haller Saksa vilispolijtikat aastail 1897 —1909, mil viirst Biilow
Saksa vilisasju juhatas. Arendades motteid, mis ta juba ilmasdja ajal avalda-
nud (vaata Stiddeutsche Monatshefte, Januar 1917, Ihk.'403—428), kasutab
Haller vahe peal ilmunud uusi materjale, et ndidata, kuidas Biilowi saamatu,
sisemiselt selgusetu ja vastoluline diplomaatia Saksamaa isolatsiconi olla poh-
justanud, Paindliku iseloomuga kantsler piilidnud keiser Wilhelmi tujudele ja
tahtmistele igas suhtes vastu tulla, kartnud kérgamate sGjavideiastega, eriti mere-
vie juhtidega vastollu sattuda, lasknud vilisameti juhtivamat tegelast Holsteini
asju pahatihti oma pead ajada ja ei olla selle t6ttu suutnud mingist kindlast
vilispoliitilisest sihtjoonest kinni pidada. Nii olnud Billow ,zwar verantwort-
licher, aber nicht leitender, viel eher leidender Reichskanzler (lhk. 35)“. Ku-
nagi ei olla Halleri arvates suurt riiki viiklasemalt ja armetumalt juhitud, kui
neil saatuslikel ajul, mil Inglismaa aastail 1898—1901 korduvalt katseid teinud
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Saksamaale liheneda. Libirdsikimisi Inglismaaga pidanud Holstein kdige suure-
mas saladuses iiksi, ilma et isegi keiser nende kdiguga Jdhemalt oleks tuttay
olnud. Kokkuleppe nurjamineku peapdhjuseks olnud tdiesti korvaline asjaolu:
Holstein ndudnud, et Inglismaa -vastava lepingu enne Saksa liitlase Austria-
Ungariga teeks, Inglismaa ei tahtnud aga Saksa Raheli pirast Austria Leale
liheneda ja nii katkenudki labirddkimised tagajirjetult. Et selleks Saksa korge-
mad merevielased, eestkdtt Tirpitz kaasa aidanud, seda eitab Haller iihes kohas
kindlasti (lhk. 113); teises kohas (Ihk. 129) vdidab ta siiski, et Biilow merevie.
valitsuse oppositsiooni kartes ei julenud Inglismaaga lepingut solmida. Inglis-
Saksa liidu nurjaminekus ndeb Haller otsustavat siindmust, mis Saksamaale saa-
tuslikuks saanud. Saksa diplomaatia jitnud kergemeelselt Inglise ettepanekud
vastuvdtmata, ilma et aimata oleks osanud, et Inglismaa Saksa vastaste poole
voiks iile minna. Teine Biilowi ajajirgu tihtsam eksisamm seisnud suure sdja-
laevastiku ehitamises, mis Inglismaa Iopuliselt sakslaste vastu iiles #rritanud,
Otsuse laevastiku ehitamise kohta surunud Iibi villispoliitikas vilumata admiral
Tirpitz, ilma et selle tihtsa sammu vbimalikud vilispoliitilised tagajirjed vilis-
poliltikd juhtide, eestkdtt Biilowi poolt oleks kiillaliself 14bi kaalutud. Sama-
suguse kergemeelega jietud hiljemini tdhelepanemata Prantsuse ,suurkapitalist.
liku patsifismi“ edustaja Rouvier’ piiiided Prantsuse ja Saksa vastolusid rahu-
liku kokkuleppe teel lahendada. Ka siin liikanud Biillow viljasirutatud kie ta-
gasi, mille téttu Rouvier' langemise jirgi Prantsusmaal Clémenceaun’'ga jille ag-
Tessiivne poliitika voidule p#isenud. Et Saksamaa ka Vene sBprust, mida
1905 a. Bjorkd leping niis kindlustavat, ei osanud alal hoida, v8inud Inglis-
Vene ldhenemine tdsiasjaks saada. Nii aidanud Biilowi vilispoliitika ,unglaub.
liche Fehlerhaftigkeit* igapidi selleks kaasa, et Saksamaa iimber vaenuliste jGu-
dude raudrdngas ikka koomale tdmbunud. Biilowi aja kirarikas ja tilespuhutud
vilispoliitika ei olla kiillaliselt arvesse votnud olevaid realseid jdudusid, mille
tottu sellele mattetule emese-iilihindamisele (,gedankenlose Selbstiiberschitzung*
Ihk. 146) paratamatult katastroof pidanud jirgnema. Halleri to®, kuigi liiga
- kategoorilises toonis kirjutatud ja mdnes harutuses veidi nailv (ndit, Saksa suur-
kapitalistliku ajajérgu eitavas hindamises), pakub oma hiilgava dialektikaga hu-
vitavat lisa pdevpievalt suurenevale kirjandusele, mis ilmasdja eclloo kohta kiih,
’ P.T -

»
i

Balti ajaloo uurimises juba varem tuntud Karl von Loewisof Menari
poolt on kokkuseatud ja Riia Ajaloo ja Muinsuse uurimise Selisi poolt sel aastal
villjaantud : Burgenlexicon fiir Alt-Livland. Raamat sisaldab tea-
teid Vana-Liivimaa muinasaegseist maalinnadest ja Vana-Liivimaa keskaja
kivikindlustest ja keskaja kantsidest ning linnadest, kui rahalotmise paikadest.

Peaosa tekstist moodustab see osa, mis puudutab muinasaegseid maa-
linnu ja keskaja kivikindlusi. Nende teksti osadele on raamatu 18puosas too-
dud illustreerimiseks 24 plaani ja 56 vaadet. Ei tohiks sellega leppida, et autor
~ ka Eesti' maalinnad, nii mandri kui saarte, on mahutanud pealkirja alla ,muinas-
aja puust vallikindlused*. Nagu teada olid Eestimaa nii mandrl kul ka Saare-
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maa linnade ringvallid maakividest, mullast jne. ja ainult brustvchrid — rind-
kantsid — puust. Vigane on ka Eesti muinasaja maalinnade nimede iilestihen-
damine. See on ortograafiliselt juba ebajirjekindel ja ebaloogiline. Niit.,
4-ndal lehekiiljel kirjutab autor Valjalla-maalinn, 14-ndal lehekiiljel aga Valjala-
maalinn, samal lehekiiljel Karma maalinn ja Liholin. Uutes viljaannetes on
siin kahtlemata parandamist ja suuremat jdrjekindlust tarvis.

Muidu aga voib see osa, mis muinasaja maalinnade kohta kiib, asjast
huvitatuile vordlemisi liihikese sissejuhatuse, maalinnale nimede loetlemise
ja nende kohta k#ivate hallikate ja kirjanduse #ratihendamisega kasulik olla.

Tdielisem n#ib olevat see osa, mis kisitab keskaja kivikindlusi, kantse
jne. On #ratdhendatud nende asukoht, kuuluvus, asutamisaasta, selle puudu-
sel esimesed teated hallikates, tihtsamad siindmused, mis iihe vdi teise lossiga
iithenduses jne. Kuid ka siin on meil tegu mdne veaga ja puudusega. Kuna
on olemas teated Tallinna, Tartu ja P#rnu linnamiiiride tornidest, bastiooni-
dest jne., puudub see Narva kohta, olgugi, et ka Narva iile on olemas vanu
plaane, mis oleks vdimaldanud ka Narva mitiiridest sarnast iilevaadet luua.

Narva nime tihenduse otsimisel on autor arvesse votnud Dr. Sableri
viiidet, et Narva nimi on tekkinud joe nimetusest, see jille olla nime saanud
sonast ,Narva (Narbe)¥, mis tihendavat joe oru sisseldiget klinti. Autorile on
ndhtavasti vodraks jidnud Tartu iilikooli professori Lauri Kettuse viide, et ikkagi
Narva nimetuse algupira peaks otsima Scome sugu keeltes! Niituseks on
olemas Vepsa séna narvaine-kiinnis jne. See sona ei leidu kiill mitte selles
mbottes teistes Soome sugu keeltes, kuid on olemas neis kohanimedes mis ithen-
duses koskede ja kirestikkudega (Sitzungsberichte der Gelehrten Estnischen Gesell-
schaft 1912—1920 Ihk. 121). Voiks veel mainida monda teist komistust, kuid
see ji#gu teiseks korraks. — Raamat on tarvilime ja kasulik neile, kes kodumaa
minevikku muinasajal, orduajal jne. tundma tahavad oppida. Isedranis suurt
kasu v3ib see raamat neile anda, kes soovivad ekskursioone ette votta kodu-
maa mineviku tundmadppimiseks. Opetajale on ta tingimata tarviline, kui
kdsiraamat, mis sisaldab peateateid Vana-Liivimaa keskaja kindlustatud pai-
kadest ja juhib hallikate literatuuri juurde, mis on olemas meie kodumaa mui-
naslinnadest ja orduaja kantsidest. H.S.

*

Vene koige uuema ajaloo kohta ilmus' hiljui Alfred von Heden-
stromi sulest kokkuvotlik t6o pealkirja all: Geschichte Russtands
von 1878 — 1918, Stuttgart und Berlin, 1922.

Peaasjaliselt Vene ajalehtedes ja ajakirjades ilmunud materjali ja vihemal
moéddu ka iiksikute erikiisimuste kohta leiduvate monograafiate pdhjal annab

Hedenstrsm 340 lehekiiliel huvitava kujutuse Vene autokraatia viimseist aasta-
kiimneist, algades revolutsioonilise liikumisega Aleksander II valitsuse 1opul ja
Iopetades enamiaste vbimusepiisuga 1917. aasta siigisel. Pragmaatilise kilje
korval paneb Hedenstrom ka poliitiliste, sotsiaalsete, majanduslikkude ja isegi
usuliste olusuhete valgustamisele teataval midral rdhku ja piihendab neile
kiisimustele kokkuvotlikul kujul kirjutatud, kuid siiski tlevaatlikud eri pea-
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tiikid. Kuigi Hedenstromi teos Vene oludele lihedal seisnud isikuile mdreg
kohas veidi pinnapealsena tundub, eriti viimase 20 aasta poliitiliste siindmuste .
kirjeldamisel, ja eestkatt Liine-Euroopa lugijaile esialgseks orienteerimiseks
on midratud, moodustab ta siiski — faute de mieux — praegu tarvilise kisi-
raamatu ja on Kornilovi tuntud kolmeandelisele filevaatele ,Vene ajalugu XIX
aastasajal® loomulikuks jatkuks. Sellena vdime teda ka Eesti lugijalegi soo-
vitada. . . P.T.

Tartu iilikooli teaduslikus viljaandes: Acta et Commentationes Universi-
tatis Dorpatensis B II. on ilmunud prof. A. R. Cederbergi uuwimus: Die
Erstlinge der estldndischen Zeitungslitteratur (Esimesed
Eestimaa ajalehed). Seni ei teatud, et meie maal juba 18, aastasaja algusel
ajalehti viljaantud on. Niiid on prof. Cederbergil mainitud artiklis korda ldinud
Stokholmi kuninglikus, Upsala iilikooli ja Tallinna kirjanduse seltsi (Estldndische
litterdrische Gesellschaft) raamatukogudes ja veel mdne eraisiku kogus leiduva
ajalehenumbri jdrele kindlaks teha, et Tallinnas esimene ajaleht juba a. 1701 ja
Narvas 1702. a. kyima pandud, Tallinnas ilmus ,Revalische Post-Zeitung“ ja
Narvas ,Narvische Post-Zeitung*.

Huvitavat kirjutust illustreerivad onnelikult valitud viljavstted mainitud
ajalehtede sisust ja molema lehe, nil Revalische \Post-Zeitungl kui ka Nar-
vische Post-Zeitungi facsimiled. H. S.

s *

Jaanuarikuu algusel s. a. suri iiks Rootsi kdige tuttavamatest ajaloo-
uurijatest, kelle nimi ka lalalt vdljaspool oma maad on kuulsaks saanud, Upsa-
la end. professor Harald Hjdrne. Ajal. Ajakirja tulevas numbris tahame
meie mdne reaga tema elutssd valgustada. A R.C.

*

19. aprillil s. a. surl Rootsis tuntud ajaloo-uurija, professor Arthur

Stille 59-aasta vanaduses.

 Stille eri uurimisala oli stjaajalugu. Isedranis on ta tegemist teinud
Kaarel XII stodade uurimisega. Juba tema viitekiri ,Studier Sfwer Danmarks
politik under Karl Xl-s polska krig 1700—1707¢ (Uurimised Daani poliitikast
Kaarel XII Poola sdja ajast 1700—1707) juhatas teda sellele alale.

Tema silmapaistvamaks teoseks sel alal on siiski ,Carl XIl-s fﬁltt;lgs‘
planer 17071709~ (Kaarel XII stjakéigu plaanid a. 1707--1709), kus tema oma
suurt kombinatsiooniannet #rakasutades on annud ajaloolisele uurimisele palju
uusi vaatekohti. ‘

Silmapaistvam t60, mis Stille viimastel aastatel valmistas, oli ,De ledande
ideerna i krigsftringen i Norden 1563—1570* (Juhtivad ideed Pohjamaa sija-
pidamises a. 1563-~1570). : A R. C.

Vastutav tolmetaja: P. Treiberg.
Viljaandja: Akadeemiline Ajaloo-Selts.
Tritkikoda Ed. Bergmann, Tartus.
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Akadeemilise Ajaloo-Seltsi viljaanne

- Ajalooline Ajakiri“

ilmub neli korda aastas, kaks numbrit kevad- ja kaks
siigissemestril. Ta seab enda iilesandeks tolgitseda
meil ajaloolisi harrastusi, dratada huvi ajaloo, eestkitt
‘meie rahva ajaloo vastu véimalikult laiemais ringkonnis
viljaspool uurijate ja ajaloo &ppijate kitsaid rithmi.
»Ajalooline Ajakiri“ tahab p66rda tihelepanu kaigile
nahtustele kodumaa ajaloo uurimise alal ja jilgib pea-
joontes ka iildise ajaloo uurimise edusamme viljaspool
meie kodumaad.

nAjaloolise Ajakirja® tellimishind: 100 marka
aastas. Uksik nummer 30 marka.

»Ajaloolisse Ajakirja* véetakse ka kuunlutusi vastu.
Kuulutuste lehekillg maksab — 1000 marka, /s) lehe-
killge — 500 marka jne.

Talitus asub: Tartu, Gildi tinav nr. 8, Eesti
Kirjanduse Seltsi biiroos. Aadress postisaadetistele :
Tartu, postkast nr. 25 ,Ajalooline Ajakiri.“

Neljas nummer ilmub kiesoleva aasta detsembri

kuul.
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