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SISUSTIK: Z.: Kas pea tiis tarkust v6i loomisvsime? — Poola rahvuspiiha puhul 3-dal mail. —
= Kindralstaabi kolonel J. Rink. — —i.: Kapten A. Irve surmapiieval. — Poola Kdérgem

Sojakool Varssavis. — Z-i.: ,Duell“ Poola sojaviies. — K.: Aegna. — Sl.: Tihtis piev ratsa-riigemendis. —
Ohvitseride Keskkogu kevadme korraline peakoosolek. — Sdjaviieline au ]a sel]e kaitsmine. (Major A.
Kasekamp’i Korgemas Sojakoolis 22. IIl. 1926. peetud referaadi kokkuvdte). . Udal.: Ulemjuhataja
teoorias ja praktikas. — R. M.: Reservohvitseride ettevalmistusest meil ja v&lismail. — G. Leets: Luure
ja valvekaitse kahurviies Saksa midrustiku jdrele. — H. K.: Sgjalaevastikkude arenemisest viimasel ajal.
— A. Vernik: Lennuviie organisatsiooni pohilaused tuleviku perspektiivis. — S.: Miks kiiivad laevastikud
voorsil. — dt.: Georg Lurich. — Sgjakirjandust. — Sg@jaministri kiisukirjad. — Kroonika. — Sgjaviiel. teated.

_

Kas pea tiis tarkust véi loomisvoime?

»,S30duri‘ veergudel on viimasel- ajal sageli
ilmunud kirjutusi, mis kasitlevad kaitsevie 6p-
peviisi kiisimust. Arutlused on kajastust leidnud
ka iildises ajakirjanduses. - Kiisimust pundutati
isegi praeguse valitsuse deklaratsioonis.
laseb oletada, et Gppeviisi kiisimus kaitsevies
on kerkinud téhelepanu tulipunkti.

Kaitseviielise elu-olu tihtsamaid elemente

on koigi aegade ja iihiskondliste kordade juures’

olnud Spetamine ja Sppimine. Opetati ja dpe-
tatakse relvadega iimberkéimist ja sdjapidamise
oskust. Selleks tarvinesid dpetajad.

Kodanlises ilmas on vana tode, et Gpetajat
tema kutsele, pddagoogilisele tegevusele; on tar-
vis ette valmistada. Iseenesest méistetavakson,
et kirjaoskamisest ehk médne teaduse mdistmi-
sest on vihe selleks, et olla Gpetajaks. On sigi-

nenud vastavad koohd iilikoolid ja ‘kirjandus.

Teisiti on lugu kaitseviies. Siin on Sppeviisi
kiisimus alles viiga noor ja ndrk vdsu teiste tea-
dusharude kérval, dieti teda’ polegi veel kulti-
veeritud, arendatud, pole Spetajaid sellele teadli-
kult ette valmistatud. So]apadagoogxhne kirjan-
dus puudub peaaegu tiiesti. Vastavad dppeasu-
tused leiduvad iiksikutes maades (mdtlen siin
puht s&japidagoogilisi Gppeasutusi, nagu sGjapi-
dagoogiline akadeemia "N. Venemaal ja mdnes
teises riigis). Kasvatusteadusliste ainete loomu-
lik ja iilitarvilik kisitamispaik on séjavielised
oppeasutused, kus ohvitsere ja allohvitsere ette
valmistatakse. Mitmes riigis on kiisimus nende
kaudu lahendatud ja Gieti lahendatud, sest nen-
des dieti valmistatakse ette kaitsevie Gpetajaid,
kuna kérgemad eridppeasutused annaksid oma-
kord neile (peaasjalikult) Spetajaid.

Tési, endises Vene vies ja veel rohkem meie
kaitseviies sddurite ja juhtide Gpetamise juures
on monesuguseid Oppevotteid kiasitama ja
ndudma hakatud, nagu néitlikkus. Naitlikkuse

dikteerib kaitsevieliste Speainete iseloom ise

alateadlikult, kuid niitliku 6ppemeetodi

See -

Markus: Toimetus ootab taiendusi ja
vastuviiteid meie tevehkkudelt kasvata-
jatelt.
teadlik kisitamine puudub ka siin,
kénelemata teistest votetest, mis vihema vae-
vaga, lihema ajaga ja kindlamualt viiksid kaitse-
viie Opetamises ja kasvatamises eesmérgile.”

Kui sddurite Gpetamise juures Sppeainete
praktiline iseloom juba teatava midrani kahan-
dab Sppeviisi puudulikkusi, siis ohvitsere ja all-
ohvitsere ettevalmistavates Gppeasutustes ei
jatku naltllkkusest itksinda. Méodudes kasvatus-
teadusliste ainete ilmtingimatust ~vajadusest
nende dppekavades piitian nende dppeviisi ainult
kui kasvatuslise teguri asetada teda vidrivasse
valgusesse.

Mis on dpetamise eesmirk 2¥)

Vastus sellele kiisimusele esitab kaks jirsilt.
erinevat seisukohta. ' Siin on risttee, kus harg-
nevad diametraalselt Va.stupldlstes suunades
vanema generatsiooni ja modern ﬂma,vaated
pidagoogilistes p&hikiisimustes. '

- Vanem pdlv seadis Spetamise eesmargxks‘
anda Opilasele teadmisi ja arendas selles suunas
opilase voimeid. See viis mili arendamisele.
Parema ehk suurema mahulise maluga dpilane
jiksas ka ‘rohekm teadmisi vastu votta. Ning
milu oli véimalik teatava miirani arendada.
Opilase 55 seisis  peaasjalikult pihedppimises..
Kasvatusteadlased  miirkasid selle juures #iir-
musesse kaldumist — méttetult’ ja masinlikult
pihetuupimist, piitidsid selle drahoidmiseks tee-
sid leida, Sppeviise parandada. Kuid pahe juured
olid sugaval peitusid milu arendamise problee-
mis eneses.

Noorem pdlv tdrjus milu tema aukohalt
ja tunnustas didaktilise materja-
lismi viidrtusetuks kasvatuse mottes. Kool
el pea koormama Jpilast suure teadmiste hul-
gaga, vaid peab andma ainult méned iiksikud
andmed ]a andma oOpilasele siis vGimaluse ise-

*) Jargnevale osale aluseks on Tallinna seminaari
direktor A.' Kuks’i loengud = masside psuholoogla,
alal kaitseviies 1926 a.
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nult milu, hivitades loomisvdimet. Uksikud

seisvalt luua ja arendada. Modern kool on ase-
tanud Opetamises esikohale loomisvéime, fan-
taasia, kombineerimisvoime arendamise. Mon-
tain iitleb: ,,Vihkan teadust, mis
kdrvast sisse valatakse, parem
las’ laps mangib®.

Kaasaegne pidagoogiline ilm on téielikult iile
liinud uue vaate — loomisvdime arendamise
poole. Koige kindlamaks kantsiks vanal vaatel
oli Saksamaa. Seal pdhjenes enne Ilmasdda
kéik tuupimisel. Niiiid aga kéérimine padagoogi-
de peres. Nad on juba Kanossasse ldinud ja tun-
nustavad: ,,Meie oleme saksa rahva loomisvéime
havitanud ja sellega tema kaotusele Ilmasdjas
kaasa aidanud”“.. Ma ei kdnele Vene-
maast ja endisest olukorrast
meie koolides, mis samuti on hi-
vitava t606 teinud.

Kodanlises koolis on endine hea Opilane, kes
hoolega dppis ja palju teadis, nihkunud taha-
plaanile, teda ei hinnata'enam. Esikohale on
kerkinud endine vihesallitav, kirsitu ja vallatu,
kuid fantaasiakiillane, loomisvdimeline laps.
Endine kool suunis kdik omad véimed ja osku-
sed sinnapoole, et Gpilasi enda téekspidamistele

vastavalt iimber kasvatada, seeon — taltsutada

ja voorutada kérsitust, hdvitada fantaasiat.
Selle tagajirg — viiikesel lapsel kooli tulles oli
pea tiiis kiisimisi teda timbritseva elu ja looduse
kohta, ja aastate pirast keskkooli lopetades
ei olnud noormehel enam ainustki kiisimist. OB
niivord tark,et polnud enam midagi kiisida en-
nast iimbritseva elu kohta, el — ei osanud enam
kiisida, mdelda. Tema pea oli suuri tarkusi téis
tuubitud, ilma et teda neid kasutama oleks dpe-
tatud. Endine vialjadpetatud Opilane sarnanes
oma tarkusega mone tagametsa taadi sukasia-
rele ja selles kasutult seisvale rahale. Sarnased
targad polnud elule ette valmistatud ja, kandes
taskus hiilgavat atestaati, hasbusid, jaid elu-
vankri rataste vahele.

Ka meie kodanline kool on taielikult iile lai-
nud uue voolu pooldajate laagrisse, seades
Eesti kooli lipukirjaks loomisvoime, fantaasia
arendamise. Seda dikteerivad ka tegeliku elu
noudmised. Mitmelpool vilismaal ei vieta enam
inimesi ilma psiiholoogilise analiiiisita teenis-
tusse. Ja esimene ja kaaluvam ndue on — loo-
misvdime. Meie Gpetajate seminaaridesse ja pi-
dagoogilistele kursustele astujate kallal pannakse
ka toime psiiholoogiline katse, kus pearchk
samuti lasub loomisvSime selgitamisel. Isegi
politseikooli juba vGetakse Gpilasi vastu peale
katset, mis annaks pildi nende loomisvéimest,
leidlikkusest. Vajatakse Sherlok Holmse.

Kurbuses pean konstateerima, et meil ainu-
kesena on piisima jaéinud kaitsevie Oppeasutused,
kus dpetus rajaneb endisele padagoogilisele ilma-
vaatele. Loengute ja eksamite siisteem on en-
dise ilmavaate vundament; need arendavad ai-

rivitunnid ja praktilised t66d on selle kdrval
tilk meres ega jiksa asja parandada.

,, Vihkan  teaduste pihevalamist’’,  iitleb
Montain. Samaga on seletatav meie kadettide
ja ohvitseride opaatsus Gppimise vastu. Kadet-
tide keskel harva kuuled kdnet Sppimisest. Oh-
vitserid on Onnelikud, kui peasevad sunduslis-
test kursustest. Mille muuga ka seletatav vi-
hene soovijate arv korgemasse sdjakooli.

Praeguse 6ppeviisi juures ohvitseride suhtes,
kes enamasti aastais inimesed, peab arvestama
veel teguriga, et milu iile 30 aasta hakkab ndr-
genema ning peale 35 aastat vaevalt keegi suu-
dab  midagi uut dppida. Talmudis on: ,,Noo-
ruses Oppimine on raiumine kivisse, vanalt —-
joonistamine liivasse”. See on tosi malu kohta,
kuna ju loogiline métlemine ja seega fantaasia
rohkem vilja arenevad aastatega.

Piiiides leida digustust meie kaitsevie dppe-
viisile, sean jallegi kiisimuse — mis on meie
kaitseviie tulevaste juhtide dpetamise eésmiirk ?

Rahuajal on nemad kdige pealt Spetajad ja
sellepirast peaks ka nende kohta maksma psii-
holoogia ja padagoogika poolt iildiselt Gpetaja
kandidaatele esitatav noue -— loomisvdime,
fantaasia rikkus ja selle arendamine nende dpe-
tamise juures.

Kaitseviie juhtidele esitavad kéik miirus-
tikud, koik taktikaliste kirjutuste autorid leid-
likleuse néude. Ainult loomevéimeline, fantaasia-
rikas, kombinatsioonide véimeline juht on leid-
lik kaasaja lahingu keerdkaikudes orienteerumi-
seks. Need on pohinduded meieaegselt juhilt —
ohvitserilt, allohvitserilt.

Kui dpetajate seminaar ja politseikool enda
Opilastele esitavad ndudmisi fantaasia, loomis-
voime alal, siis kaitsevie juhtide ettevalmista-
mis-asutustesse vastuvotmise puhul selle néude
iilesseadmise juures ei tohiks kiill silmapilkugi
kahelda.

Vihe sellest. Tuupimiskool on v&imas hlhl-
kese ajaga surmama loomisvoimet. Meie oleme
kehv rahvas, meie majanduslikud v&imed kait-
sevie iilalpidamiseks kiillaldasel arvul ja selle
varustamiseks modern relvastusega on piiratud.
Meie tugev kiilg peab olema vaim — moraal.
Tuupimiskooli raske pressi alt labi kdinud juhid
on vdimetud looma kindla ja tugeva vaimuga
kaitseviage ega jaksa seda leidlikkuse ja kom-
bineerimisvoime puudusel nduetava osavusega
juhtida.

Kaitsevie tulevaste ]uhtlde loomulik dpe-
tamiseviis on see, mis arendab loomisvGimet,
leidlikkust ja oksust kasutada omi teadmisi.

Meie senine loengutele ja eksamitele rajatud
ning ainult malu arendav dppeviis toesti ei kdlba
enam. Meie kaitsevielistes Sppeasutustes peab
laboratoorne dppeviis omandama taieliku elu-
Giguse. Z.
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Poola rahvuspiiha

1791 a. 3. mail pandi tolleaegses Poola
kuningriigis maksma uus pShiseadus. Huvi-
tava iilevaate sellest pdhiseadusest leiab lugeja
,,50dur® nr. 16 — 1925.

See uus pdhiseadus andis Poola kodanikule
tolle aja jérele palju &igusi. Ta pidi thendama
rahva tugevaks tervikuks, kes torjuks tagasi
naabrite — Vene, Preisi ja Austria kallale-
tungid riigile. Uus pdhiseadus ei jdudnud
kiill peasta riiki, kunid ta istutas rahvasse rau-
gemata tahte olla iseseisev ja viimseni vdidelda
selle eest.  Selle pdéhiseaduse nimel vditles
Poola suurim  isamaalane  Koscinuszko
(1746—1817) ja 161 ilusamaid lehekiilgi Poola
sGjavie ajaloosse. 1794 a. oli Poola viimane
jagamine. Koikide riikide poolt sai see Poola
jaotamine de jure tunnustatud, vilja arvatud
iks riik, ja see oli Tiirgi.. Ka pérastpoole ei
teinud seda Tiirgi, vaid luges Poola riigi ikkagi
olemasolevaks. Kui peale Ilmasdda Poola
uuesti ellu tdusis, siis ei tunnustanud Tiirgl
teda kui wut riiki, vaid ainult riigikorra muut-
mist, s.o. kuningriigi asemel tunnustas ta niiiid
Poola Vabariiki. Kuidas Tiirgi Poola riigi edasi-
kestvust viljendas, selleks jargmine néide.
Tiirgi Suekonna igaaastasel diplomaatlise kor-
puse vastuvotmisel kui jérjekord joudis Poola
saadikuni, teatas tseremonisalmeister: ,,Haiguse
pukul pole ilmunud‘. Tirgi s6prust pole ka
Poola unustanud, ning tinapéevani loeb ta
Tiirgi oma paremaks sobraks ja piiiab temaga
k&iga lihemaid suhteid alal hoida, sest et

SIS

puhul 3-dal mail.

Tiirgi poola rahva piihadust, s. 0. tema poolt

loodud péhiseadust jalge alla pole tallanud.
See 1lus ajalooline niide Poola ja Tirgi

soprusest voiks eeskujuks olla ka meile.

Poola ja Hesti rahvad kui ka nende sdja-
véed on otsinud sdprussidemeid ja seni selles
palju korda saatnud. Lihenemise aluseks oli
iihine voitlus iihise vaenlase vastu suurtel
1918—1920 a. vditluspéevil.

Et siivendada sGprustunnet, peab iiksteist
tundma. Poola iildine kui ka sﬁjaajakirjandus
toob rikkalikke materjale Hesti ja ta sGjavie
iile. Eesti iildine ja sdjaajakirjandus on vas-
tanud samaga. Parlamentide delegatsmomd
on iiksteist kiilastanud. Meie séjavie korgemaid
juhte votsid osa Poola 1921 a. manddvritest.
Meie lennukid praeguse Kindralstaabi iilema
kindral Reek’i juhatusel kiilastasid Varssavit.
1923 a. kindral Lill meie sdjalaeval s6itis Poola
sadamasse ja vottis osa (Gidynia) sadama raud-
tee jaamahoone nurgakivi paneku pidustustest.

1925 a. Poola manoovritest vottis osa meie
Sojavigede Staabi iilem kindral Térvand saat-
jatega. Selpuhul ilmus palju kiitvaid kirjutusi
manddvritest ja iildse Poola s3javie tile. Poola
diplomaatiline kui ka sSjavieline esitus meil
on loonud sarnase pinna, mis voib meis kdige
suuremab lugupldamst ja armastust kasvatada
Poola rahva ja sdjavie vastu.

3. mail Poola rahvuspiihal saadab Eesti
sjavigi tervitusi suurele Poola rahvale ja ta
voimsale sGjaviele.

Kindralstaabi kolonel J. Rink.

30. aprillil s. a. piihitses 86javie Uhendatud
Opeasutuste iilem kindralstaabi kolonel Jaan
Rink oma 40 a. sinnipdeva ja 20 a. ohvitseri
teenistuse juubelit.

Juba varahommikul on hillilast tervitamas
merevie orkester. Ohtul olid kaasteenijad,
s0ja- ja allohvitseride kooli Spilased ilmunud
torvikutega rongikdigus oma juhti austama.

Kadettide puhkpillide orkester ja allohwvit-
seride kooli laulukoor kandsid ette mdned
paevakohased laulud, mille jirele paraadimarsis
moédda sammuti.

Kolonel Rink siindis 30. apr. 1886 a. Pirnu-
maal, U. Kariste vallas. Lopetas Vilno s&ja-

kooli 1906 a. ja Nikolai kindralstaabi akadee-
mia 1914 a. VOottis osa Ilmasdjast algusest
16puni, olles 1dpuks korpuse staabi iilemaks.
Eesti sdjavikke astus ta 21. nov. 1918 a. Ol
alguses T div. staabi iilemaks. 1919 a. vedbr.
kuul midrati kindralstaabi iilemaks.

Pirast VabadussGda teenib ta S&javigede
Staabi iillema kohal, kust ldheb 1. okt. 1920 a.
reservi. 1. sept. 1923 a. médratakse kol. Rink
S&javie Uhendatud Speasutuste iilemaks.

Tema teeneid Vabadussdjas on hinnatud ja
temale annetatud I liigi IT jargu Vabaduse Rist,
normaaltalu ja 500.000 marka. Liti Vabariigi
valitsuse poolt — Karutapjate ordu mairk.
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Kapten A. Irve surmapaeval.
27. 1V. 1919.—27. IV. 1926.

1. mail 1919 a. séingitati Viljandis maamulda
27. aprillil 1919 a. langenud soomusrongide di-
visjoni iilem kapten A. Irv.

Tema elulugu iildjoontes on toodud ,,Sddur*
Nr. 10—1924 a. Need read tahaksid lugeja ta-
gasi viia Vabadussdja pievile ja mdne joonega
tdiendada kaasvolitlejatele armsaks saanud A.
Irve kuju. Tuleb kindlasti aeg kui noor ja vana
ehivad kapten Irve hauda lilledega, sest tema
oli mees, kelle iseloom, elu ja t66 kdlvavad luule-
kujuks, mis Eesti rahvast on v3itlusele ja piisi-
vale toole ergutanud ning iile kandnud mineviku
raskematest ajajarkudest.

Sakslaste lahkumise jarele miiras Eesti-Aj.
Valitsus Irve Valga komandandiks, kuid varsti
oli ta abiks esimese soomusrongi moodustami-
sel ja sditis novembri 16pul 1918 a. rongi iilema
abina Narva vierinnale. Irve kindel lahingu-
mehelik olek paistis kohe silma, mille kohta
soomusrongide  asutaja kaugesdidu-kapten
(ntitid res. ase-admiral) Joh. Pitka kirjutas
jérgmist:

»1rv oli viikese kasvuga, polevate silmadega,
roosilise jumega, alaliselt rahulik ja mdtleja,
suurte annetega ja 16vijulgusega sdjamees. Kogu
1-se soommsrangi meeskonna tahelepanu témbas
Irv oma peale juba esimestel kokkupuutumistel
vaenlasega Vaivara juures, kui meie dralghutud
raudteed parandades hulgakesi vaenlase kolme
kuulipilduja tule alla sattusime ja kdhuli maad
vastu surudes iimberringi sé#separve taoliselt
surisevate kuulide saju keskelt &ra roomata
saime, Irv aga rahulikult meie poolt juba pai-
gale tdstetud roopaid kinni kruvima jéii ja oma
66, mis umbes tund aega kestis, vaenlase kuu-
lide all 1opule viis, nii et rongiga edasi liikuda
voisime ning paar tundi hiljem vaenlaselt ta
kuulipildujad ira votsime, temalt hulga vange
saime ja teda paaniliselt pdgenema ajasime®.

Kui teisi soomusronge juure tuli ja kapten
Parts (niiiid res. kolonel) soomusrongide iile-
maks médrati, siis jéi kapten Irv soomusr. Nr. 1
iilemaks.

Tol korral oli seisukord kaunis selguseta :
raudtee timbrust kaitsesid meie jalavie osad,
mis olid niivdrra viikesed, et vaenlasel iga kord
vdimalus oli raudteest eemalt minnes meie soo-
musronge iimber piirata ning seljataga teed ja
sildu 16hkuda. Selles seisukorras oskas Irv oma
rongi tegevust seevorra osavasti juhtida, et
meestes kasvas usk jubataja voimeisse. Soo-
musrong tegi suuri takistusi vaenlasele edasi-
tungimisel; oli juhtumisi, kus 166di vaénlase
osad puruks, vdeti kuulipildujaid j. m., kuid

_teada saades, et punased jille kaugelt iimber

minnes raudtee lihedusse on jGudnud (14. dets.
1918), tuli kiiresti tagasi sbita. Nii taganesid
soomusrongid pealinnale 35—40 verstani.

Poorde Vabadussdjas t6i lahing, mis peeti
Kehra metsas kapten Irve juhatusel 4. jaan.
1919 a., kus vaenlane kaotas ligi 40 meest iiksi
surnutena. Selle jirele algas pédev vOi paar
hiljem iildine-kallaletungimine vaenlasele. KEda-
situngimisel s3itis kapten Irv alaliselt oma ron-
giga ees. Tootas rahulikult, kuid viga otsusta-
valt ja palju, magas pievas ainult méne tunni.
Peale Tapa vallutamise arenes soomusrongide
pealetungimine Tartu sihis &ige kiiresti, kus-
juures Irv, kui kapten Partsi abi ja esimese
rongi iilem, iseseisvalt ja iihiselt teiste rongidega
edukalt tootas. Hiljem tuleb abiks veel leitnant
Kuperjanov, keda Irv varustas vaenlaselt ve-
tud piissidega ja laskemoonaga. Vaenlane ei
suutnud enam sugugi peatuda, ei saanud isegi
mahti suurt Jinese silda Emajdel purustada.
Soomusrong Nr. 1 mehed tungisid esimestena
Tartu ja kapten Irv sditis esimesena oma ron-
giga jaama.

Kui kpt. Parts Elva juures haavata sai, jai
Irv tema asemele divisjoni iilemaks, kuid ka
sellena votab Irv alati isiklikult lahingutest osa,
juba ainult oma ilmumisega meestesse vaimus-
tust tuues. Siindmuste edaspidisel arenemisel
on vaenlane varstigi piiridest vilja kihutatud
ja kapten Irv iihendab kéiki paremaid 166giosa-
sid, olles neile ise iillemaks. Nii allusid temale
laia- ja kitsaroopalised soomus-
rongid tihes soomusautodega,
Kuperjanovi partisaanid, Ka-
levi maleva, skoudid j. t.

Kapten A. Irve langemine.

Aprilli 15pul algasid punased pealetungimist
l16unast, nii et seisukord kujunes Valgale hida-
ohtlikuks. 27. apr. sditis Irv isiklikult Valgast
Stackelni sihis liinile, et vastupealetungi juha-
tada. Maantee imbruses oli juba lahing ala-
nud, kui kapten Irv soomusautol meie liinist
ette soitis ja Egle kortsi lahedal autost vilja
astus, et vaenlase seisukohti uurida. Et Irv
kriitilistel lahingu-momentidel rahulikult vaen-
lase kuulide all tegevust juhatas, see oli temale
tiaiesti omane. Seekord suutis Irv vaenlase
harva tule all ile saja mtr maanteed médda soo-
musautost - ette sammuda ja binokli vaatlemi-
seks silmade ette tOsta, kui iiks vaenlase kuul
lahtinoobitud palitu holmade vahelt Irve
rindu puuris ja keha labistas.

Irvolilangenud!
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Kes Irve tundis, see teadis, et ta (;mast te-

gevusest vaikida armastas ja see sundis v ai-
kides leinama. V&iks nimetada, et Irv oli
Vabadussdjas ainuke, kes alludes “otse Ulem-
juhatajale (divisjoni iilemana) nii vastutusrikkal
kohal lahingus langes.

Lapuks olgu toodud veel iiks dokument:

JKoikide meie sdjavigede ni-
mel avaldan kdigesuuremat kaas-
tundmust soomusrongide mees-
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kondadelevahvasoomusrongide
divisjoni ilema kapten Irvi

‘surmapuhulvditlustesvaenlase

vastu. Vabariigi sdjavied kao-
tasid iihe oma parematest juh-
tidest. Mina kaotasin ihe tub-
lima kaastoolise.
Kindral-major Laidoner.
Tallinn, 27. apr. kl. 23.30. Nr. 1819.
~,

Poola Korgem Soéjakool Varssavis.

Mirkus:

Korgema Sgjakooli iilema Diviisikindrali K.
lahkel korraldusel.

1. Kooli ajalooline areng.
A. Esimene aste (sdjaaegne).

15. juunil 1919 a. moodustati kindral Pu-
chalski ja Prantsuse instruktorite kaasabil
kindralstaabi s6jakool, mille iiles-
andeks oli ohvitseride viljadpetamine kindral-
staabi teenistuseks.

Opetus oli koolis korraldatud jirgmiselt:
ratsasdit kella 6.30 Juni 7.30, locngud kella 8
kuni 12 ja 14 kuni 18.

Esimege kursuse kestvus oli 4 kuud; esime-
sed.3 kuud teooria ja praktika, kuna 4-s kuu
modda saadeti mitmesugustes vieosades. Kind-
ralstaabi s6jakooli I kursus oli sGjaaegseks tiiii-
biks. Opetus piirdus jalavie (ratsavie) diivisi
tegevuse ulatusel. Neudes tingimustes oli téode
tempo viga kiire. Sarnasetiiiibiline kool pidi
vastama esimestele nduetele, mis esildusid kind-
ralstaabi ja teiste suurte vieitksuste moodustami-
sel. Kursus, mis algas 1920 aastal ja oli maaratud
kaheaastaseks, kujunes palju ulatuslikumaks.
See oli viimane heitlusaasta Noukogude Vene-
maaga. Selle kursuse kuulajad pidid juba peale
kolme ja poole kuulist dppimist (1920 a. aprilli
keskel) rindele minema, et omandada ,,prakti-
kat“, millest v6ib ainult unistada igasuguse s6-
jakooli kuulaja sdjaajal. Kaheksakuuline viibi-
mine suurte vieiiksuste staapides andis voima-
luse kokku puutuda kdige voimsamaga, tegeliku
sojakunstiga. Aprillis katkestatud teoreetilised
oppused algasid sellel aastakiigul uuesti 1921 a.
jaanuarikuul. Samal aastal 16petasid kuulajad
ka oma , kaheaastase’* kursuse, olles uhkusega
teadlikud omast 8-sa kuulisest praktikast. See
oli esimene kursus, mis tunnuistati normaalseks
titiibiks. Oppused piirdusid armee tegevusega.
Kursuste kuulajad omandasid , kindralstaabi
ohvitseri‘ kutsediplomi.

Kiiesolev kokkuvdte on kirjutatud ,Sodur’ile“ Poola

Dzierzanovski
Toimetus.

Tingimused, millistel kuulajad mdlemile iilali
nimetatud kursustele vastu voeti, el olnud vee
pohimdtteliselt kindlaks maaratud. Esimesele
(4 kuulisele) kursusele voeti kuulajaid, keda
selleks esitas oma iilemus. Jirgmisele kursusele
voeti kuulajaid lithikese kirjaliku eksami taga-
jarjel.

Kooli selle ajajirgu komdandandiks oli

" kindral Majevski.

B. Teine jark (rahuaegne).

1921 aastast kannab kool ,,Kindralstaabi
kooli‘‘ nime, on rahuaja tiiiibiline ja kursus juba
kaheaastane.

1922 aastast peale kannab kool juba ,,Kor-
gema Sojakooli”“ nime, tihendab, tema iilesan-
deks ei ole mitte ainult ohvitseride ettevalmis-
tamine té6tamiseks staapides, vaid et ta kasva-
tab ohvitseri kdige pealt kdige vastutavamale
kohale, s.t. juhi kohale. Kuulajaid vOetakse
vastu eel- ja sisseastumise eksamite jirele, mis
muutuvad aasta-aastalt ikka  karmimaks.
1921 a. moodustati kindralstaabi kooli juures
téaienduskursused neile ohvitseridele, kes kindral-
staabis juba to6tanud. Viimane tdienduskursus
Iopetas oma tegevuse 1925 a.

Molema aastakiaigu kuulajad (ja téiendus-
kursuslased) panevad aasta-aastalt korda takti-
lisi valioppusi kooli teoreetiliste loengute
tiiendamiseks.

Kérgema Sé6jakooli kuulajad, samuti nor-
maalse kursuse ja tdienduskursuse kuulajad, kui
nad néutavad tingimused taidavad, saavad kind-
ralstaabi ohvitseri diplomi.

Oppused kestavad vahedega 5—7 tunnini
paevas.

Loengud jagunevad puht sGjanduslikeks ja
illdhariduslikeks. ’
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Sojanduslik dpeala koosneb loengutest, kir-
jalikkudest harjutustest kaarditel ja maastikku-
del, sGjaméngudest, suvine aeg on pithendatud
taktilistele viliGppustele ja reisidele.

Uldhariduslisi leonguid peetakse kdige kérge-
mas viljakuses, et kindralstaabi ohvitserid mois-
taksid motteid ‘vahetada suurte organisatsioo-
nide, nagu avaliku administratsiooni ja kauban-
duse esitajatega kiisimustes, mis puudutavad
sdjavige. Loeanguid tidiendatakse taktiliste
viliGppustega, reisidega ja kaubandus- ja t66s-
tusasutuste vaatlemistega.

1921 aatast peale on kooli juhatus, kkoman-
dant kindral Zygadloviez ja kindral Serdy-
Teodorski ning Prantsuse kolonel Faury, omale
uueks iilesandeks seadnud tulevaste aastate
* jaoks ette valmistada ohvitseride korpuse, kes
peale kauemaaegse praktika voiksid koolis
loenguid pidada. Samast aastast algab ka
koost66 Prantsuse ohvitseride-professorite ja
Poola ohvitseride-assistentide vahel, kes tule-
vikus peale teatud praktikat koolis lektoriteks
voiksid olla. Juba 1924 a. hakkavad Poola
ohvitserid sbjavielistes Gpeainetes kdige taht-
samaid osasid viljadpetamise alal oma peale
votma.

1926 a. madrati kooli komandandiks diviisi-
kindral Kazimierz Dzierzanovski. Samal aastal
algas Opetamise juhi (kelleks Prantsuse kolonel
Faury) kdrvael oma to6d ka tulevane .Opeta-
mise juhataja, Poola kindralstaabi ohvitser
kolonel Franciszek Kleeberg.

II. Kooli vastuvétmise tingimused.

Korgemasse Sgjakooli astuda soovijad pea-
vad sooritama eel- ja sisseastumise konkurss-
eksamid.

Eeleksamid ainetes:

1) iildteaduses — kandidaadi katsumine
oma mdtteid ja arusaamisi kiiresti valjendada
loogiliselt ja stiililiselt korralikult. Poola keele
tundmine.

2) ajalugu, 3) maadeteadus, 4) maastiku-
tundmine ja 5) vilikindlustused.

eksam:

a) kirjalik eksam iildtaktikas,

b) suuline — jalavie, ratsavie ja suurtiiki-
viie taktikas, sojaajaloos ja prantsuse keeles,

¢) ratsasoit.

Fel- ja sisseastumiseeksamitele Iubatakse
ohvitsere, kes vastavad jirgmistele nouetele:

Iga Poola sdjaviie ohvitser leitnandi aukraa-
dist kuni majori aukraadini (viimane juurde
arvatud) erikorpustest 1—10, 15 ja 16, mis
ohvitseride teenistuskiigu seaduse § V ette
nihtud, vaib luba paluda korgemasse sdja-
kooli astumiseks, kui ta vastab tingimustele:

Sisseastumise

Poola Korgema Séjakools iilem
Divivsikindral K. Dzierzanovsks.

SesesssssscenesssrsssressssRssRRsRRSY

1) kui tervis tiielikult vastab rinneteenis-
tusele,

2) kui ta 26 a. vana, kuid mitte iile 32 a.,

3) 4 aastat teeninud ohvitserina, millest
3 aastat rivis voi instruktorina sdjakoolis véi
kursustel,

4) viga hea atestatsioon,

5) ildharidus — vihemalt keskkooli ithes
kiipsustunnistusega.
II. Koolitéé meetod.

Koolis loetakse jirgmisi dppeaineid:
Séjanduslikud 6ppeained:
Uldine taktika,

Jalavie ,,

Ratsavie ,,

Suurtiikivae taktika,

Kindralstaabi operatiivne teenistus,
Sapoori teenistus,

Side teenistus,

Tervishoid,

Aeronautika,

Maastikutundmine (topograafia),
Informatsiooni teenistus,
Sojaajalugu,

S6jatoostus,

Administratsioon ja kontroll,
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Sajavieline maadeteadus,
Sojavie organisatsioon.
Tankid.

Uldhariduslised ppeained:
Ratsasdit, ;

Poliitiline maadeteadus,

Poliitiline 6konoomia,

Diplomaatiline ajalugu,

Prantsuse keel.

Koolitoo sdjavielistes dppeainetes pShjeneb
peaasjalikult konkreetsete kisi-
muste uurimises janende otsustamises.
Uldmétteliselt lahendavad kuulajad nendele
antud kiisimused iiksikasjalikult; peale seda
esitab ohvitser-t66dejuht oma isikliku lahenda-
mise ning siis otsustab iihes Gpilasdega nende
individuaalse lahenduse. Neid t6id valmista-
takse loengute kaasabil, mis harilikult ainult
iildiseid pohimdtteid ja illustreerimist annavad
s0javie iiksuste kasutamises. Sarnase t66 vor-
miks on kas kirjalik t66, mis kuulajate poolt
tdidetakse ja siis professoriga koos otsusta-
takse v0i t00, mis tdidetud vastavalt lahingu-
vilja nduetele ja sdjaméngude kestvusel saalis
voi maastikul. '

Sojaméngude kestvusel ei wuurita mitte
ainult taktilisi lahendusi, vaid ka staapide 60
meetodi ning tutvustatakse kuulajaid koige ots-
tarbekohasematega nendest meetoditest.

Kuulaja, kes arutab sel moel iihes professo-
riga oma poolt iimbertootatud kiisimusi, vdi-
maldab enesele igakiilgse individuaalse arene-
mise, millele ka kooli téoplaan erilist réhku
paneb. Selle meetodi juures on l5pueksamid
iileliigsed, sest kui professor nonda kuulajaga
koos tootab, saab ta teda paremini tundma, kui
seda voimaldavad igasugused eksamit66d.

Uldhariduslistes Sppeainetes on aja puudusel
sarnane koosté6tamine vdimata ning selle-
parast vdivad- ainult kirjalikud t66d kuulaja
voimet otsustada.

Uldharidusliste Sppeainete piirides on iildi-
selt professori loengute meetod.

(@]
O
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IVy Ohvitseride korpus.

Praegune kooli professorite korpus koosneb
Prantsuse ja Poola ohvitseridest. Kooli juba-
tus on Prantsuse kolonel Faury ja Poola kind-
ralstaabi kolonel Kleebergi kies.

Sojanduslikes dppeainetes peavad loenguid
Poola ja Prantsuse ohvitserid. Osa Poola
ohvitseridest, kes assistentide nime kannavad,
tdidavad oma funktsioone vastavate lektorite
juhatusel, lektori poolt kindlaks méasratud ula-
tusel, kuid iildiselt on nende t66 peaaegu ise-
seisev ning oma kuju poolest liheneb ohvit-
seride-lektorite t6éle.

Uldoppeainete lektoriteks on ainult Poola
kdrgemate tsiviilopeasutuste professorid.

V. Korgema Sdjakooli raamatukogu koosseis.

Korgema Sb6jakooli raamatukogu asutati
1919 a. okupantide poolt mahajietud, korpuste
ringkondade raamatukogude ja eraisikute poolt
kingitud raamatutest. Igal aastal ostetakse
sdjaministeeriumi poolt saadud rahasummadest
ligi 500 teost, mis kuuluvad sdjavielisse voi
s6janduslikku huvivalda. Teoseid ostetakse
mitmes keeles, nagu: poola, prantsuse, saksa,
inglise, itaalia ja teistes keeltes.

Raamatukogus on iile 4000 raamatu ja
tellitakse ligi 60 eriteaduslist ajakirja. Raama-
tukogus on kaartide ja kataloogide osakond.

Kuu jooksul kasutavad raamatukogu umbes
1000 inimest, kes kohal loevad vai ka koiteid
koju vdotavad.

Korgema Sdjakooli komandant diviisikindral
Dzierzanovski on siindinud 1872 a. Oli tee-
nistuses endises Austria sGjavies. Ldpetas
ohvitseride kooli, tehnilise akadeemia Viinis ja
vanemate ohvitseride kursused.

1918 a. lahkus Austria sdjaviest viljasuur-
tiilkiviie riigemendi iilemana. 1919 a. tuli iile
Poola sdjavikke ning juhatas Leedu-Valge-Vene
rindel teist suurtiikivie brigaadi. 1920—1924 a.
oli ametis sdjaministeeriumis suurtiikivie kind-
ral-inspektori abina, suurtiikiviie osakonna iile-
mana ja III departemangu suurtiikivie ja
laskemoona iilemana. 1924 a. mirtsikuul saab
28. jalavie diviisi iilemaks Varssavis, kust
1925 a. iile viiakse Korgema Sdjakooli koman-
dandiks.

»Duell“ Poola sdjavaes.

Meile s6braliku Poola ja ta sdjavie elu on ol-
nud ikka meile léhedal. Meie oleme piitidnud
teda igast kiiljest tundma Sppida. 1918 a. uuest-
siindinud  tuhandeaastaliste traditsioonidega
Poola véib meile pakkuda eeskuju, eriti s6javae
moraalses ettevalmistuses.

Poola rahvuspitha — 3. mai — puhul on
kohane peatuda Poola sGjavie erilist patriotismi
viljendavatel ,,duellidel”. Kui omalajal
Poola rahaminister Grabsky tahtis Poolas maks-
ma panna kindlat kullal péhjenevat rahaiiksust,
siis oli Poola sdjavagi, eriti ohvitserkond see, kes
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,,Polska Zbrojna‘ iileskutsel algas ,,duellisid®,
milledel véitjaks loeti see, kes ostis
koigesuuremasummaeest Poola
Riigipanga aktsiaid. ,Duellantide
arv selles kiisimuses oli suur; suur oli ,,duelli-
dest“ kasu, eriti moraalne.

Praegu on samuti kdimas omapirased ,,duel-
lid* Poola sdjaviaes, kuid seekord allohvitseride
peres. Algasid ,,Zamostj’i* garnisoni allohvitse-
rid. ,,Viljakutsed* saadeti suuremate garniso-
nide, nagu Lublini, allohvitseridele. Korjatakse
summasid Poola esimese marssali Pilsudski ni-
melise lennuki ostmiseks. Lennuk kavatsetakse
iile anda lugupeetud marssalile ta nimepieval.
Vaitjaks ,,duellis” jasvad selle garnsioni all-
ohvitserid, kes omast piskust siiski jaksavad
koige rohkem ohverdada isamaa kaitseks tarvis
minevate abindude — relvade muretsemiseks,
Seni on allohvitseride ,,duellid‘‘ kokku toonud
iile 1.200.000 Emrk. Summa kasvab. Ka
siin tuleb alla kriipsutada, et tahtis pole nii-
vord summa kuivord idee ja eriline armastus
oma vabadussdja juhi, oma armastatud ,,vana-

isa‘“ marssal Pilsudski vastu. ,,Polska Zbrojna‘
saab selle kiisimusega iithenduses palju allohvit-
seride kirju, mis selgelt konelevad Poola sdjavie
korgest moraalist iildse ja eriti allohvitseride
peres. .

Poola sdjakirjanduses on viimasel ajal palju
tahelepanu pithendatud Eestile ja ta sGjaviele.
Vabariigi aastapieva puhul leidus ,,Polska
Zbrojna’s palju huvitavaid ja tihelepanu vééri-
vaid artikleid Eesti kohta. (,,S6dur* on sellest
mirkuse toonud). ,,Bellone‘ selle aasta viimases
numbris on toodud major R. Masing’i sulest
pikem kirjutus sdjast ,,Landeswehriga®‘. Artik-
lit tdiendavad viga head skeemid. Tuleb loota,
et Poola ja Eesti sdjavagi, eriti ohvitserkonnad
katsuvad iiksteist lihemalt tundma Gppida oma
sojakirjanduse kaudu. :

Meie liitlase Liti ,,Latvijas Kareivis*“ jal-
gib suure hoole ja huviga Poola sGjavie elu.
,»90dur‘ on ka seda seni joudu mooéda teinud
ja loodab edaspidi, leides tarvilikke t66j0ude,
muretseda koige taielikumat informatsiooni
Poola séjaviest ja sGjalisest mottest. Z-i.

RAegna.
L. V. 1919, — 1. V. 1926.

Tanavune 1. maf oli Acgna garnisonile pidu-
paevaks mitmekordsetel pohjustel: esimene ja
pidmine on see, et 1. mail 1919 a. lasti Aegnalt esimene
pauk... Téahtis oli just see esimene pauk, sest
venelased, lahkudes meie maalt, olid teinud venelasele
joudumooda koik, et hiavitada Tallinna tugevamat
. kaitsevalli, Aegnat, selleks 16hkudes seal patareisid,
riilistades éluhooneid jne. Meie rahva ja sdjavée ener-
gilise to6ga jouti 1. maiks 1919 a. ka Aegnal niikaugele,
et voimsad patareid voisid alata oma tahtsatiilesannet
— Kesti pealinna kaitset merelt. See ongi péhjuseks,
miks Aegnagarnison pithitseb 1. maid oma aastapiaevana.

Teiseks pohjuseks aegnalastele esimese
mai piithitsemiseks oli see, et nad jille on ithenduses
muu ilmaga. Pea iile poole kuu oli Aegna jaaolude
tottu taiesti lahutatud muust ilmast. See aeg ise-
enesest ei ole pikk, kuid see fataalne olukord méjub
omamoodi rusuvalt. Ténavu v6ib 1. maiks rasket iihen-
duse kiisimust lugeda téiesti likvideerituks: laevad
peavad juba linna ja saare vahel soodsat iihendust.

Kolmas pdhjus on kevad ise. Aegna kevad
on koguni teine kui naiteks Tallinna kevad. Seal on
arkav mets, aas, meri, rindavad luiged ja aulide kar-
jad oma igatseva armulauluga... linnas on vaid tolm,
suits, kéra. )

Aegna elanikud tunnevad siigavamalt kevade tule-
kut ja selleparast olineile selle aasta ilus esimene mai
paev toelik pithapiev. Neljandaks oli saare
komendant lubanud ka noortele, kes kéik oma
opekursust 16petamas, hoolsa t66 ja hea iilespidamise
eest saarele kiilla kutsuda tuttavaid neide, haid sépru.
Kiilalisi tuli. Kindlasti oli veel teisi pohjusi, mis celle
aasta esimese mai ka toelikult sooja kevadepieva
Aegnal tegid pidulikuks, kiilaline ei voi ju koiki teada.

Pidustuste ametlikuks aluseks oli
aastapaev. Selpuhul oli saarele séitnud mere-
joudude juhatajamerevie-kapten H. Saltza

ithes merejdudude staabi illema kapten-leitnant
Grentz’i, merekindluste iillema kohuste taitja kapten-
major J. Maasik’u, ranna- Shu- ja sisekaitse
staabiililemakindralstaabi kol-ltn. H Kau-
ler’iga. Aegna sadamas vottis merejoudude juha-
tajat ja kiilalisi vastu saare komendant major Taadler
(end. 3. suurtiikivie riigili abi). Valiraudteel sdideti
paraadiplatsile (jalgpalli vali), kus ootas rivistatud gar- .
nison.

M.-kapten Saltza omas tervituskénes selgitas
1. mai kui saare aastapieva tahtsust. Aegna kui Tal-
linna kaitseja ei ole vana, ainult 7 aastat, kuid vanades
kirjades leidub teateid, et juba ammu enne ristiusu
siiatulekut (enne XIII aastasajangut) on sellelsamal
saarel asunud voimas ja vahva réovlite pesa, mis takis-
tanud voorastel laevadel lilkumist Kressoli-Aegna ja
Aegna-Naissaare vahelistel merekitsustel. M.-kapten
Saltza on veendunud, et see vdorastele naiv ,,réov-
lite pesa‘‘ ei olnud miski muu kui muistsete eestlaste
merekindlustus Lindanisa kaitseks. Ka tédnapieva
Aegna peal lasub vastutusrikkaim iilesanne Eesti
pealinna kaitsel. Merejoudude juht loodab, et ka niitidne
Aegna garnison, nagu kuulus esivanemate Aegna gar-
nison, sulub vaenlase juurepaasu Tallinnale.

Noortena kotkastena moodusid paraadimarsil
sirged read Merejoudude juhatajast: konedes elustatud
muistsete aegnalaste kangelaste kujud kutsusid...

Garnisonile ja kiilalistele oli korraldatud iihine
16unasook, kus peeti tervituskonesid ja valitses pidu-
lik tuju. y

Ohtul oli pidu mitmesuguste ettekannetega.

Viikene iiksiklane garnison oli teinud palju ette-
valmistuse to6d, et piihitseda oma 7. aastapieva ja
1. maid. T66 oli tehtud hea juhatuse all ja iiksmeelselt,
sellest vist ka hea kordaminek. Soovime Aegnale ka
tulevikus kéigeparemat.
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Téhtis pédev ratsa-riigemendis.

Riigemendi kasarmute liini keskkohal, lange-
nute milestussamba juures kéib 12. aprillil kiire
askeldamine. Leitakse, et miilestussamba iimbrus
ei ole veel kiillalt hiisti korraldatud. Liikumatult
seisab ausammas oma igapievases iimbruses virske
liivaga riputatud platsil, mis rohuplatsikeste paigu-
tusega kujundub kdnniteedeks. Piike on sitenda-
valt kevadine ja tema kiired kuldavad kdike koikjal.

nide mirklipud. Kuid kasarmute esistel ei ole
kedagi. Korraga avanevad nende uksed ja viilja
astuvad sddurid tédies relvastuses. Kolavad koman-
dod siin ja seal ja sirgetes ridades marsivad au-
samba poole eskadronid ning asenevad kohtadele.
Jouavad ka kohale 2-se diviisi dpekompanii noored.
et anda vandetSotust ratsa-riigemendi noortega
koos.

Sojaministri abi tervituskone.

Kell ligineb 11-le. K@ik on valmis. Malmist
milestustahvlid langenute nimedega on kinnitatud
milestussamba alusele ja kaetud valgete katetega.
Aednik on ldinud, loorberipuud ja pddsad on koh-
tadele paigutatud, ettevalmistuste viimased jiljed
tasandatud. Piike on kdrgel taeval ja iikski pilve-
riingas ei sega tema #ratavat vaadet varakevadisele
loodusele. Kasarmutel lehvivad piistvarrastel lipud,
mis sama sirges liinis kui kasarmudki. Nad ennus-
tavad suurpdeva. Ja milestussammas omal kohal,
kaetud plaatidega varjab veel kinki, mis ta téna-
seks oma poegadele, riigemendi perele, valmistanud.
Ta tahab avaldada nende nimed, kelle tegude
tummaks tunnistajaks tema, tahab neid avada oma
kiiljes kui hobedasi haavu, mis veel sel silmapil-
gul sidemetes.

Meeleolu siinsamas kasarmutes on piihapieva-
lik. Riietutakse ja see ei taha 1dppeda. Ikka ei
ole midagit nii, veel ikka ei ole saapad péris
puhtad j. n. e. Juttu on tina vihe. Uksikud
istuvad ka kasarmueelseil pinkidel. Kevade piike
on nii meelitav. Ja noored. Nendel on hetkeks
kadunud neid igap#dev valdanud t66 meeleolu.
Nendelgi on téina midagi rohkem, kui harilikult.
Midagi uut, midagi suurt, mille tihtsus ei kustu
elu lithikeses eas, tundub lihenevat ikka ligemale
ja ligemale. Kella keskpievale liginedes ilmuvad
liksikud ja grupid mélestussamba juurde. Nad
peatuvad kaugemal. Ausamba platsil seisavad aga
neli auvahti piigid kies, millel lehvivad eskadro-

&
Voorad, kiilalised, hulk rahvast on kohal.
Kolmest kiiljest imbritsevad mélestussammast read.

Oodatakse. ,Valvel® kiskleb riigemendi iilema
kolav hidl. Paljastuvad mddgad, orkester puhub
signaali  ,Sojakdigule: — ligineb  riigemendi

lahingulipp. Tema saatjaks Oppeeskadron. Rebe-
nenud ja kuuliaukudes, ei saa ta ennast n#idata
lehvimas, ta on poollahti. . . Ta jdib seisma
miilestussamba ette. Ta on teine miélestussammas.
Ta on nédinud ise neid tegusid ja aegu, millele
siin tina piihendatakse truu silmapilk elus, mille
ees siin téina paljastades pea tdotavad sajad noored
s8jamehed truudust ja mehisust.
Koik on kohal.

Sojaministri abi kindral Lill ligineb miilestus-
sambale ja votab maha katted tahvlitelt. Kolme-
kordsed kogupaugud piissidest, kajastub kaugelt
kuulipilduja ragin. Orkester mingib langenutele
erilist milestust. Kogupaukude kaja vaikib, tahvlid
on avatud — milestussamba kiilgedel kiirgavad
hobedased haavad kangelaste nimedega. K&lab
veel langenute milestuseks viis, kurbades vaiksetes
toonides. Jidrsku terav signaal fanfaaridest ja
milestustseremonii 13peb vdimsate hiimnihelidega.

petaja ja preester piihitsevad tahvleid. Siis
asetatakse pirjad. Neid on 16 ja iga pirg aseta-
takse soojade sBnadega samba jalale.

Minevikule antud osa on ldbi, ptoratakse ole-
vikku. Opetaja ja preester peavad pievakohase
jutluse noortele ja loevad nendele vandesdnad ette,
mis korratakse.
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Opetaja Treumani onnistuskéone.
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Noored on vande andnud.

Riigemendi iilem astub keskele ja 1dpetab toi-
metuse, ithendades mineviku olevikuga.

»5est silmapilgust peale,. noored reaimcked,
usaldab isamaa Teie kitte oma kaitse relvad, mis
auga kroonitud nende poolt, kelle keskelt on ka
need, kellede nimed siin avati. Teie mehisuse ja
kindluse peale loodab isamaa. Olgu teie siidame
esimene ja soojem tuksumine meie ilusale isa-
maale“.

Orkester mingib hiimni, noored tervitavad

paljastatud mddkadega.

Sellepeale marsib riigement ja Opekompanii
ausambast mooda, fahingulipp ces. Secc tuletas
meelde seda marssi minevikust, mille pdevadest
miilestused nii siigaval hinges elustusid ténasel
pdeval langenute miilestussamba juures.

Ilus kevadine pidev — ilus miilestus

elus,
ilusam moment riigemendis! Sl

Ohvitseride Keskkogu kevadine korraline peakoosolek
Keskkogu kasiino ruumides_24. aprillil 1926 a.

Algus kell 11. Koosolekust votavad osa 30 ohvit-
seride kogu 52 esitajaga.

Uhos Keskkogu juhatuse liigetega koosolekul
57 ohvitseri.
Koosoleku avab Keskkogu esimees kolonel

A. Seiman, kes loeb ette 1925 aasta jooksul surma
labi lahkunud ohvitseride nimed ja paneb ette neid
pistitdusmisega austada, mille jarele pool minutit
vaikselt piisti seistakse.

Koosoleku juhatajaks valitakse kolonel-leitnant
Trakman, sekretériks major J. Remmel.

Paevakorras on:

1) Peakoosoleku juhatuse valimine.

2) Ohvitseride keskkogu 1925 a. aruande libi-
vaatamine ja kinnitamine.

3) Ohvitseride Keskkogu 1926 a. eelarve libi-
vaatamine ja kinnitamine.

4) Ohvitseride Keskkogu juhatuse valimine.

5) Revisjoni komisjoni valimine.

6) Labiraakimised.

P. 2. Kolonel A. Seiman tutvustab kocsolijaid
Keskkogu tegevusega ja rahalise seisukorraga.

Ohv. Keskkogu 1925 a. aruaanne
véetakse peale lihemate seletuste kolonel A. Seiman’i
poolt Keskkogu juhatuse poclt esitatud kujul
955.825,50 mrk. tasakaalus vastu.

P.3. Ohv. Keskkogu 1926 a. eelarve
on tasakaalustatud mrk. 1.045.000.—

Suuremaid sissetulekuid: liilkmemak-
sud — 275.000 mrk.; tulu einelauast — mrk. 300.000;
ohvitseride kodu sissetulekud — mrk. 150.000 j. t.

Suuremaid valjaminekuid: valgus-
tuse kulu 130.000 mrk.; Ohvitseride Kodu kulud
mrk. 100.000; esitiskulud mrk. 100.000; teenijate
palgad mrk. 100.000; lootuseta volgade
mahakustutamiseks 149.530 mrk. ja teisi.

Esitatud 1926 a. eelarve puhul véeti elavalt
séna. Valgustuse kulude osa kohta,
mis Keskkogu kanda ja mille kandmine esitatud
summas leiti suur olevat, seletas kolonel G. Jonson,
et Keskkogu juhatus sai alles peale kidesoleva eelarve
laialisaatmist  sGjaministeeriumilt teadaande, et
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K.-Kogul ei tule katta iildse selles eelarves ette nahtud
valgustuse kulusid. Seega tekib selles eelarve punktis
mrk. 30.000 iilejaaki. Koosolejad avaldasid soovi,
et sarnaselt tekkivad iilejadgid -kasutataks kehalise
kasvatuse otstarbeiks. Kaitsevie kehalise kasvatuse
juhataja kol.-ltn. Maseri ettepanek tdiendada
ohvitseride kodu sisseseadet tufiga leidis heakskiit-
mist, sest tud voiks olla eriliselt kasulik just viljastpoolt
Tallinnat sisse sditnud ohvitseridele.

Esitiskulude suhtes tuldi otsusele, et neid ei
tohiks kirpida, sest Keskkogu on kohustatud ohvit-
serkonda esitama ja seda tegema viariliselt.

Suuremaid méttevahetusitekitas 1921—1922 a.teh-
tudlootuseta volgadekustutamine. Seekurbtépe senises
Keskkogu elus on ikka meeleolu rikkunud ka eel-
mistel peakoosolekutel. Koige kurvem on see, et
ka omaaegseid pangahérrasid figureerib lootuseta
volgnikkude hulgas ja' iiks koguni 41,724 Emrk.-ga.
Kuuldus sooviavaldusi, et kéik vélad, mille kogusumma
ile 350.000 Emrk. kiirelt sisse kasseeritaks kuni
volgnikkudest méned jélle ei muutu lootuseta volg-
nikeks. Koosolek otsustas kustutada lootuseta volg-
nikkude nimekirjas tdéhendatud vélad (umbes 141.000)
peale kahe volgniku véla (umbes 8.000 mrk.). Uldse
voetakse esitatud 1926 a. eelarve vastu parandusega:
tuludesse iiles voétta 37923 mrk. ja
see tuludele juure tulnud summa
ara tarvitada spordi arendamiseks.

Kell 14 tehakse 10-minutiline vaheaeg.
P. 4 Ohvitseride Keskkogu juhatuse valimine.

Esimehe kohale iiles seatud kandidaatidest sai koige
rohkem héaali kindralstaabi kindral-major N. Reek,
nimelt 33 haalt, seega on kindral-major N. Reek kesk-
kogu juhatuse esimeheks valitud.

Esimehe abiks valiti kolonel-leitnant Traksmann —
22 hadlega.

Juhatuse liigeteks valiitakse:

1) Kolonel-leitnant Trakmann — 35 haalt.

2) Kolonel Jonson — 33 hailt.

3) Kapten-leitnant Grenz — 28 haalt (merevie-
lane).

Tagavara liikmeteks:

1) Kolonel-leitnant Kauler — 28 hialt.

2) Kapten-major Masik — 26 haalt.

P. 5 Revisjoni komisjoni valitakse:

1) Kindral-major Kunnos — 41 haéalt.

2) Kolonel-leitnant Kurvits — 33 haalt.

3) Kolonel V. Marder — 31 héalt.

Tagavara liitkmeteks.

1) Kolonel-leitnant Riiiitel — 30 haalt.

2) Major Tonso — 29 haalt.

P. 6 Labiraakimistel tekkis kiisimus ohvitseride
kogude pohikirja tdiendamise asjus. Kolonel Jonson
kannab ette, et Keskkogu juhatuse poolt on uus pohi-
kiri kokku seatud ja séjaministrile esitatud, kes selle
heaks kiitnud, ja Séjandukogule labivaatamiseks saa-
detud. Kolonel Jonson teatab iihtlasi, et uude pohikirja
on peajoontes iiles véetud koéik need sooviavaldused,
mis avaldatud eelmiste aastate peakoosolekutel ja ni-
melt:

a) uus pdohikiri, et véimaldada ohvitseride kogudel
oma liikmeid kasvatada, ndeb ette, et iga riigementi
médratud ohvitser ei ole veel selle riigemendi Ohvitse-
ride Kogu tegev liige; omandab sarnase diguse ainult
peale Kogusse vastu votmist;

b) sdjavie ametnikud véivad olla Ohvitseride Ko-
gude tegevliikmed;

c) on tommatud kindel piir vieosa iilema ja Oh-
vitseride Kogu iilesannete vahel ohvitseride kasvatuses;
vieosa iilem distsiplineerib ohvitsere, Kogu kasvatab
neid seltskondliselt;

d) on ette niahtud teatud kitsendused naisevétmise
suhtes: Kogu ei saa keelata kellegil oma liigetest iihe

voi teise naiskodanikuga abiellumist, kuid temal (Ko-
gul) jadb Sigus néusolekuta kositud naist mitte vastu
votta oma peresse;

e) seni saadeti Keskkogu koosolekutele, olgu vie-
osa Kogu (saatja) suur voi viikene, ikka 2 saadikut;
sarnane esitus ei olnud dige. Tulevane pohikiri nieb
ette iihe saadiku 10 litkme kohta:

f) kogud véivad liituda garnisoni kogudeks;

g) et tosta Keskkogu autoriteeti ja luua lihem
side Keskkogu ja vieosade Kogude vahel ndeb uus péhi-
kiri ette teatud Keskkogu kontrolli vieosade Kogude
iile; surveabinéuna on ette niahtud, et Keskkogu véib
noéuda vaeosa Kogu juhatuse iimbervalimist, kui viimane
torjub taitmast Keskkogu seaduslikke néudmisi;

h) kohalikkudel Kogudel ei véi olla auliikmeid.
Peale mainitute on pohikirja korras veel palju teisi
pShimaétteid.

Kolonel Jonsoni poolt ette kantud pdhimatted si-
saldavad ennem esitatud ohvitseride scove ja miski-
suguseid vaielusi esile ei kutsunud, kuid lisati iiks sco-
viavaldus, et Keskkogu juhatuse liikmed valitaks mitte
ithe aasta peale, vaid et igal aastal valitaks iimber ai-
nult pooled liigetest. See véimaldaks Keskkogu juha-
tusel mitte ainult kavatseda ja tditmist
alata, vaid taielikumalt ka teostada kavasid.

Kolonel Seiman 16pusénas siidamlikul toonil juhtis
ohvitseride tidhelepanu sellele, et paljud ohvitseridest
hivitavad vabatahtlikult selle, mis ei ole nende, vaid
mis on riigi ja rahva péarast, see on oma elu. S&jad ja
rasked elutingimused. on norgestanud ohvitseride nér-
vid. Keskkogu peab muutuma sarnaseks tsentrumiks,
mis voiks pakkuda ohvitseridele rasketel silmapilkudel
mitte ainult moraalset toetust, vaid erakorralistel ju-
hustel ka ainelist.

Koosolek tinas Keskkogu juhatust tehtud t86 eest
ja loppes kell 16,35.

*
- *

Kuni viimaseni (24. IV s. a. valitud) on olnud
Keskkogul seitse juhatust ja mimelt:

Ohvitseride Keskkogu juhatus.

1919—1920 a.

Esimees: kindral-major J. Soots. Abiesimees: ad-
miral J. Pitka. Liikmed: kolonel Rink, van.-leitn. Nirk,

kapten Rotshild.
1920—1921 a.
Esimees: kindral-major A. Ténisson. Abiesimees
kolonel Kann. Liikmed: van.-leitn. A, Talts, van.-
leitn. A. Nirk, kapten H. Laretei.

1921—1922 a.

Esimees: kindral-major J. Unt. Abiesimees: kolo-
nel J. Roska. Liikmed: merevie-kapten H. Salza,
kolonel G. Viard, kolonel-leitn. K. Tallo.

1922—1928 a.

Esimees: kindral-major J. Unt. Abiesimees: kolo-
nel K. Parts. Liikmed: kolonel A. Seiman, merev.-kap-
ten H. Salza, major K. Laurits.

1923—1924 a.

Esimees- kindral-major J. Unt. Abiesimees: kolo-
nel G. Jonson. Liikmed: kolonel K. Parts, merev.-kap
ten H. Salza, major G. Laurits.

1924—1925 a.

Esimees: kolonel K. Parts. Abiesimees: kolonel
G. Jonson. Liikmed: kolonel-leitn. H. Kauler, major
F. Ténso, kapten-major J. Masik.

1925—1926 a.

Esimees: kolonel A. Seiman. Abiesimees: kolc-
nel G. Jonson. Liikmed: kolonel-leitn. Kauler, kagt.
major Masik, major Ténso.
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Majaisad:

1. V.-leitn. V. Kanarik kuni 1921 a. 16pu poole.

2. Lipnik R. Ubakivi apr. 1921 a. kuni 25. XI.
1922 a.

3. N.-leitn. V. Umberg 25. XI. 1622 — 1. X. 1925.

4. Kapten A. Klasmann 1. X. 1925 a.
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Ohvitserkond on tiéhelepanu ja tdanuga jélginuden-
diste Keskkogu juhatuste vastutusrikast t66d ohvitse-
ride moraalses kasvatuses ja ohvitserkonna esitamises.

Et uus juhatus seda to6d jatkaks sama ja, voib
olla, veel suurema eduga, selles on ohvitseride lootused
ja ootused.

Sojavéeline au ja selle kaitsmine.
Major A. Kasekamp’i Korgemas Sojakoolis 22, III. 1926. peetud referaadi kokkuvéte.

Toimetuseméarkus:

Selle referaadi iildosast leiab lugeja
huvitavaid motteid ja materjale aust
iildse ja sdjavielise au kohta eriti. Re-
feraadi osast, mis piiiilab sdjavielise au
kiisimust kiisitada meie oludes, leiab ehk
lugeja seisukohti ja viiteid, mis omava-
hel vastolus.

Muidugi soéjavielises aukiisimuses ei
tohi meie eeskujuks vétta Venet, Aust-
rait v6i Poolat, sest oleme teinetdug,
meil on tejne ajalugu, teine riigikord
jne., kuid niikaua kui ohvitserilt au suh-
tes rohkem ndéutakse kui teistelt (naiteks
autori viide auséna kohta),kuni ta taita
tahtsad funktsioonidjakanda
suur vastutus isamaa julgeoleku
eest, peab selles korporatsioonis eriliselt
valja arendama au mdiste. On aga au-
moiste eriliselt vilja arendatud, siis peab
tedaka eriliselt kaitsma, sest reaal-
elu veeretab ikka ette tokkeid sdjavie
morsgalses ettevalmistuses {aumoiste
arendamine on iiks osa selles t66s), kiill
majanduslistel, poliitilistel voi teistel

- pohjustel. Aumédiste kaitsmise meetodid
véivad olla mitmesugused. Seaduseandja
juba leiab meile k&ige kohasemad, kui
see kiisimus vdetakse meil igakiilgselt
valgustatult kord kaalumisele.

Soovitav oleks, et lugejad selle artikli
sisuga lihemalt tutvuksid ja sdéna vé-
taksid iihes v6i teises kiisimuses omalt
poolt.

I. Aumdistest iildse.

Et aumdiste tahtsat osa on etendanud nii iiksiku
inimese elus -kui ka rahvaste ajaloos, see on iildiselt
tunnustatud tésiasi. Inimene on aga kord juba sar-
nape, et ta ei peatu teatud asja tunnustamise juures,
vaid ldheb siit tingimata edasi ja hakkab varsti juba
tunnustatut kritiseerima. Xui meie vaatame, kuidas
iiks ehk teine rahvas teatud ajajirkudel au hindas ja
missugust osa etendas au iiksiku isiku elus véi selts-
kondliste vahekordade loomisel, siis nideme, et see
hinnang mitte iihesugune pole, vaid jarjest muutuv.
Meie teame kui kalliks atheenlane rahva ja seltskonna
austamist pidasl), kuikorgelt hindas ta seda oliivioksa-
kest, mis anti rahvapidudel paremale atheenlasele, ja

16puks piiiidsid koik Kreeka paremad mehed sinna-

poole, et kaaskodanik@d tunnustaksid nende isikut ja
to6d. Ka roomalstest voiksime oelda, et nende juures
au kulla iiles kaalus. Roomlane hoidis au samuti kor-
gel kui kreeklanegi. Meie teame ajaloost, et roomlas-
teloli aujumal,,Honor", kes vasakus kiées hoidis parga
ja kiillusesarve, aga paremas — skipetrit. Tema tem-
pel oli ehitatud headuse templi juure, nii et vois pii-

1) Siin on moistetud Kreeka o6itseaeg. Parast
kui Kreeka kuulsus hakkas kustuma, moraal langes,
kadus ka autunne.

seda esimesse ainult labi viimase. See oli siigavat
motet viljendav asutus, mis niitab, et rocomlastel va-
litses toeline eetiline arusaamine aust. Kuigi seda vii-
lise au tagaajamist ei tule lugeda mingisuguseks kolbli-
seks printsiibiks, kuid ta annab siimboolse tunnistuse
sellest, et klassilises ilmas inimesed teatud aja-
jarkudel kérgemal hoidsid ideaalid materjaalsetest hii-
vedest, kuna nad praegusel ajal toovad need haamee-
lega kullale ohvriks. Niaeme, et au. kiisimus pole mit-
mesugustel ajajarkudel ja mitmesuguste rahvaste juu-
res mitte ithesugust osa etendanud. See muidugi asja
iiks kiilg, kuivorra koérgelt hindab teatud rahvas au
ja selle tahtsust. Kuid kui asja teisest kiiljest vaat-
leme, esitame kiisimuse, kas aga aumdiste ise on pii-
sinud ikka ja alati samase moistena; nagu meie sellest
praegu aru saame ?

Vundt?) kasitab au mdiste arenemist ajalooliselt
ja leiab, et aumdiste omas arenemisloos pole mitte
alati olnud iiks ja sama, vaid ta tdhendus on ajajooksul
muutunud. Ta néitab, et au tema algastmel on tihen-
danud andi, mille .ilesandeks oli esitada selle ekviva-
lenti, mida taheti katte saada. Parast aga au tihendas
kolblist austamist teiste poolt teatud isiku vastu, ja
viimaks on aumdéistes nahtud inimese iseloomu iseéral-
dusi. Esimene tdhendus au kohta on ajejooksul ka-
dunud ja jadnud on kaks viimast.

Tahame aga au moéiste lahemale analiiseerimisele
asuda, seda moistet defineerida, siis satume suurte ras-
kustega kokku. Mis on au? Katseid vastata sellele
kiisimuseleleiame palju, aga tihest kiiljest on viljendatud
mdoisteis paratu suur lahkuminek ja teisest kiiljest
koik need definitsioonid suuremalt osalt ei taba mitte .
tode. Toome neist siin méningaid.

Schopenhauer3) iitleb: ,,Au on viline siidametun-
nistus ja siidametunnistus on gisemine au‘. Schakes-
peare omas ,,Hamletis* iitleb au kohta: ,,S6nad, sénad,
sonad“. Haller, kes prof. Eksteini sénade jirele on
olnud omaaja auahnem inimene, iitleb au kohta: ,,Ehre
ist nur Chimére, Ehre ist nur ein geschatztes Nichts®.
Lentner4) iitleb: ,,Au on iiksiku isiku eneseméédramine ja-
tema hadkskiitmine teiste poolt®. Ahrens®) iitleb: ,,Au
on kolblise isiku teadvusline vastukéla ja sellepédrast
voib ta viljenduda 3 suunas: Jumala, isiku enese ja
kolmanda isiku suunas. Need suunad olenevad sellest,
kas au suhtub Jumalale, meie enese siidametunnistu-
sele voi seltskondlisele arusaamisele*‘. Kostlind) iit-
leb: ,,Au on teiste arvamiste viljendus inimese kolb-
lise hinnangu kohta, mille jarele maaratakse tema selts-
kondline seisukord‘‘. Stahl iitleb: ,,Au on inimese aru-
saamine enda vadrtusest, arusaamine enesest kui isi-
kust‘’. ‘Ofenheim iitleb, et ,, vabal inimesel pole vaja
kellegi kdest endale anu oodata. Ainult tema voib seda
omada iseeneses. Aus eitohinaha ei digust, ei vaartust,

2) Vundt ,,Ethik“.

3) Schopenhauer — ,,Aphorismen zur Lebens-
weisheit<. : :

4) Lentner — ,,Ebrendelikt der Verleumdung*.

5) Ahrens — ,,Naturrecht<.

6) Késtlin — ,,Abhandlungen*.
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ei hinnangut, ega ka teiste kohut. Au on fakt, nagu sel-
lest aru said roomlased, 8. o. niisugune siiiitu eetiline
seisukord, mis juhib tahte hiitegudele‘‘.

Toodud naidetest selgub, et antud au mdiste de-
finitsioon ei ole iseenesest sugugi nii selge; iiks definit-
sioon on teisele risti vastukiiv. Uhes ja samas defi-
nitsioonis vastukiivad moisted seotud jne.

Prof. Ekstein seletab sarnast arusaamatust ja
neid vastuoksusi seega, et iiks ja sama sdna ,,au‘‘ ma-
hutab endas 2 mébistet, kui meie iitleme, et ,,A“ on
aus inimene véi kui iitleme, et ,,B‘‘ on saanud suure aus-
tuse osaliseks. Need on ju kaks hoopis erinevat méis-
tet. Nad on vialjendatud aga iihe sonaga ,,au‘. Ja
sellepirast siis méned soovitavad vahet teha subjek-
tiivse ja objektiivse au vahel.

Pooldan siin prof. Eksteini!) terminoloogiat, mis
kindla vahe teeb au moistetes, nimetades itht sise-
miseks, teist vadliseks auks. Viline au oleks
siis isiku tunnustamine tema austamiseks teiste poolt;
sisemine au, kui mdte, mis madrab dra inimese karak-
teri, tema sisemise vadrtuse.

II. Viline au.

Inimene on seltskondline olevus.
viljaspool seltskonda, viljaspool iihiskonda on tiiesti
nérk ja véimetu. Iga viiksem kui tegevus igapéevases
elus tarvitab teiste kaasabi ja osavottu. Ilmale siin-
dides on inimene teiste olevustega vorreldes iiks koige
saamatum. Koige kauem nduab ta teiste hoolt ja abi.
Ja niipea, kui inimene juba métlema hakkab, mirkab
ta ka enda jouetust. Seda mérganud, tduseb tal ka
soov sellest jouetusest lahti saada, saada sama suureks
ja tugevaks kui teised. Iga tdiskasvanud inimene,
niipea kui ta hakkab seltskonnas liikuma, ja see
on paratamatu, soovib saada selle seltskonna téie-
oiguslikuks liifkmeks, mis talle annaksvéimaluse aktiiv-
selt osa votta seltskonna eluavaldustest, kasutada neid
hiivesid, neid Sigusi ja seda seisukorra paremust, mida
voib teatud seltskond vdi iihiskond pakkuda. Tga
ithiskond voi seltskond seab iiles aga ka teatud noud-
mised oma liigetele ja ainult neil liigetel on edu, kes
saavad selle vilise au osaliseks, millega seltskond aval-
dab au lugupidamist ja poolehoidu iithe véi teise vastu.

Goethe iitleb: ,,Au iildiselt on 6rn l6uend, mis
tiimbritseb nii ligidalt inimese keha. Selle l6uendi ku-
dumisest votab osa iga inimene teatud ringkonnast
ja iga tema tegu huvitab neid ringkondi. Inimesel
pole "joudu ja voimalust end nende arvustuste eest
ara peita, sest et need teda igalpool iimbritsevad. Kui
need, kes osa vétavad selle au-lduendi kudumisest,
oma iilesandest aru saavad ja on omas kunstis meistrid,
siis timbritseb au heledate kiirtena jaunist inimest,
aga halva inimese peale lasub raske koormana. Meie
el kanna oma nime mitte kui riiet, vaid ta on meile
kiilge kasvanud nagu nahk ihu peale.

Sellest niieme, et igal inimesel tuleb tahes voi
tahtiata leppida sellega, et teised tema tegevuse vo-
tavad hindamisele. See on paratamatu. Niiid téu-
seb ehk kiisimus, kuidas siis inimene seltskonna
sarnase kohtu peale peab vaatama ? Kas métlejal ini-
mesel on iildse tarvis sarnasele kohtule tahelepanu poor-
da? Kui see au puudub, siis on inimesel selts-
konnas edasipéddsemiseks tee kinni,
kuna jalle suure austusega iimbrit-
setud olles on koéik teed lahti ja
sama seltskonna kaasabil langevad
meile kdik hiived nagu iseenesest
rippe. Sellepirast ongi valine au meile koigile
kallis. Vilise au juures peame aga téhele panema selle
juhuslikku iseloomu. Uks saab suure austuse véarili-
seks vihema kui teo eest, kuna teine ei saa teenitud
austuse osaliseks kunagi, v6i austamise osaliseks saa-
vad ka need, kes seda kunagi teeninud pole. See on

1) Tlpod. ‘Sxmrefins. ydecTs BH priocodin H BB
npasb,

Uksik inimene.

kiill t6si, kuid siiski ei leidu {ihtki méistlikku inimest
(vo6ib olla kiill kurjategijaid), kes seda kohut ei tunnus-
taks. Mis ka tema vastu ei riadgitaks, on ja jaab valine
au ikka eetiliseks hiiveks, piilie tema poole on ké&lb-
line piitie, sest ta rahuldab inimese kdlblisi tarbeid.
Viline au v&i kodanlik (nagu seda méned nimeta-
vad) jaguneb omakorda veel kahte ossa: isiklik, see
mida meie praegust vaatlesime, ja kollektiivne ehk
korporatiivne, mis ei kuulu mitte ainult iihele isikule,
vaid teatud kollektiivile, korporatsioonile. Viimasest
koneleme siis, kui liheme sdjavielise au juure.

III. Sisemine au, autunne.

Sisemise ja vilise au méistet mirgivad peaaegu
koik keeled iihe ja sama sénaga, missugune asjaolu
tunduvalt on méjunud kaasa seks, et moisted ise on
segi aetud ja nende tarvitamises vahet ei tehta. Eel-
pool nigime juba, et viline ja sisemine au hoopis
kaks isesugust asja on ja nad teine teisega sugugi seo-
tud ei pruugi olla. On selge, et inimese sisemisel .oma-
dusel, mida meie nimetame auks, ei voi midagi iihist
olla seltskonna arvamisega. Inimene, keda seltskond-
line arvamine maha teeb ja autuks tembeldab, véib
selle peale vaatamata aus inimene olla. Seltskondlik
arvamine on muutlik ja samuti ka viline au. Sise-
mine au on inimese loomupérane tunne ja sellepirast
juba palju piisivam ja jarjekindlam. Selleni ei ulata
vilisilma méjud. See au voib kannatada kiill inimese
enda tegude, mitte aga teiste, kolmandate pirast. Vahe
valise ja sisemise au avahel paistab selgesti ka selles,
et meie voime niisuguseid nahtusi téhele panna, et
suure seltskondlise auga iimbritsetud inimene teine-
kord aumees polegi ja tema jaabki teiste silmis aume-
heks seni kui ei kanta tema patte avalikkuse ette.

- Kuidas peaksime siis ‘defineerima sisemist au?
Prof. Ekstein iitleb, et ,,sisemine au on psiiiihiline fe-
nomen*‘‘, .

Liitze iitleb, et ,,sisemine au kuulub nende sise-
miste protsesside hulka, mis véivad elustuda ainult
sisemiste katsetega vo6i vahenditu enesetundega‘“.

Sellest nieme, et sisemine au kasvab vialja ini-
mese hinges elavast, seal juurduvast ja alati taideta-
vast, selleparast ka varskest mingisuguste ideede
komplektist. Sellesse kompleksi kuuluvad métted
enda ideaalsest isikust, tema suhetest vilise ilmaga,
tema harjumustest, mis véljenduvad tema tegevuses,
ibe sonaga — keskpunkt on isiku ,,mina‘‘ ja see mina
mitte eraldi seisev, vaid mina oma &iguste ja kohus-
tustegal).

IV. Sbdjaviieline au.

Eelpool konelesime, et valise au moiste véime
jagada: 1) isikliseks ehk kodanliseks ja 2) kollektiiv-
seks ehk korporatiivseks auks. Esimesse moistesse
kuulub au, mille omab iga inimene isiklikult. Teine
au on omane teatud kollektiivile, grupile v6i korporat-
sioonile.

Nii nagu igal iiksikul indiviidil on oma arusaamine,
omad noudmised ja oma eriline tundelikkus au kohta,
noénda on ka igal sotisaalsel grupil omasugune arusaa-
mine au moistest. s hindab au moiste juures iiht,
teine teist asjaolu. Kollektiivsel voi korporatiivsel
aul on oma kollektiivi suhtes suur tihtsus. Tema on
selle grupi juures kitiks, siduvaks

\

1) Koik need iilaltoodud definitsioonid ja seletused
au madramise kohta ei méaara aga téepoolest veel mitte
au méistet ennast, vaid nad kirjeldavad ainult neid
nahtusi, milles au viljendub, klassifitseerivad au-
tundega kooskélas v6i vastuolus olevaid méisteid. Au-
méiste ise aga on seni ja arvatavasti jaab ka tulevikus
defineerimata. Samuti kui meie ei saa &ra masrata —
mis on vaim, ei saa ka meie otsekohe defineerida —
mis on au, ja sellepirast peame tundma Sppima ai-
nult suhteid ja viljendusviise, milles au mé&iste avaldub.
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jéuks, mis lihendab selle iiksikuid liikmeid iikstei-
sele, mis sest grupist moodustab iihe terviku, olles
seega tema iitheks olemasolu tingimuseks.

Séjavieline au tema iildises moistes on ka kollek-
tiivne au, kuid oma iseloomu poolest. on ta palju kee-
rulisem ja lahkuminev igast teisest korporatsiooni
aust, niisama nagu sdjavigi iseenesest ei sarnane iihe-
legi teisele korporatsioonile oma olemasolu ega ees-
margi poolest. :

Prof. Kusmin-Karavajev iitleb, et séjavieline au-
mébiste on arenenud enesearmastuse tunde alusel ja et
see, mis inimest kihutab vigitegudele, on inimese
enesearmastuse tunne, mille rahuldamiseks suurt moéju
avaldavad vilised auavaldused, s. o. sdjavieline au.
Selleparast on juba vanast ajast peale katsutud ini-
meses, kes pilhendanud enese sdjavie teenistusele, aren-
dada auahnuse ja enesearmastuse tunnet. Arvan, et
see prof. Karavajevi viide on iihekiilgne ja seisab
norgal alusel. Ei saa ju seda oletada, et sdjavaelast
végitegudele kihutab auahnus ja enesearmastus. Oleks
see toesti nii, siis kiisime: aga mis sunnib sdjavaelast
viigitegudele kdige koledamas lahingute méllus, seal,
kus iiksikuid vagitegusid keegi ei née ja neist ka péarast
keegi ei kdnele ja nemad selle eest ei saa mingisuguse
au osaliseks, kes selles ,,Niemandlandes‘, nagu seda

. saksa sdjakirjanik Jiinger!) nii kujukalt iitleb, vigitegu-
sid korda saadavad, ilma et selle eest codata oleks min-
gisugust austust. See, mis sojavielast lahingus vagi-
laseks teeb, pole mitte vilise autash tagakihutav méju,
vaid see on moraalne idee, mille eest s6dib iga rahvas.
Aukiisimus aitab seda moraali muidugi tosta. See
idee on olnud ikka kas usuline vé6i rahvus-
lik aade. Ainult prantslased oma madrustikus ni-
metavad seda aadet: ,,Prantslase au ja isamaa‘‘ (Hon-
neur et Patrie). Teiste rahvaste juures aga meie ei nie
seda, et kiisimus selle pohiiduna figurecriks, mis sun-
niks rahva massi lahingusse minema. Prantslased on
kiill viga tundelised vilise au suhtes ja véib olla, et
see ehk méngib nende juures teatud osa.

Séjavies on aga au kiisimusele kaunis palju ruumi
antud, mirksa rohkem kui meie seda vast eraelus
nieme. Sdjavies on ellu kutsutud teatud instituudid,
kes sbéjaviaelaste au jarele valvavad ja au vastu eksi-
mise korral eksija kohe vastutusele votavad. Need
asutused on aukohtud. Ménes séjavies, nait. Saksamaal
ja Austrias, on sarnaseid asutusi veel kaks: iiks au-
kohus, teine aundukogu (Ehrengericht ja Ehrenrat).
Aunéukogud taidavad neid funktsioone, mis meil aun-
kohtud eeluurimise, juurdluse tegemise ja materjali
kogumise asjus, missugused aundukogu vieosa iile-
male esitab ja siis alles liheb asi aukohtusse.

Soéjaviel on viga raske, téhtis ja vastutusrikas
iilesanne. Tema juhid, kes iildse tervele sdjavaele ilme
annavad, peavad olema moraalselt korgel. Nad peavad
olema rahva poolt lugu peetud ja austatud. Ilma taie-
lise usalduseta ei v6i nad oma iilesannet taita. Soja-
vielane ja -eriti tema juht peavad ka omakorda selts-
konna poolt iilesnaidatud usaldust kalliks pidama, seda
vaariliselt hindama, peavad jaéma alati aumeheks.

Meie peame aga silmas pidama, et sdjavieline au
ei kii mitte eetikaga kokku. So6ja peafunktsioon on
lahing. Lahing on &&rmiselt toores akt, kus valitseb
aarmine halastamatus, puudub viéhemgi humaansus.
See on aga paratamatu, samuti kui sdda isegi. Ké&ik
see, mis lahingusse kisub ja mis lahingu edule kaasa
aitab, on sdjavielasele aus, kuigi ta eetikale vastu kaib
ja timberpdorudlt: koik see tegevus, mis on suunitud
sinnapoole, et lahingust ikka korvale hoida, see on
sdjavaelasele kdige suuremaks hibiks. See on iiheks
sOjaviielise au iseiéiralduseks.

Seni oli kénes sdjaviieline au selle laiemas ulatuses.
Kuid meie véime seda mdistet vaadelda ka kitsamais
piires. S&javégi on kiill iiks suur kollektiiv, juhitud

1) ,,Im Stahlgewittern — Leitn. Jiinger.

ainutahest, aga ta seisab koos iiksikutest vihematest
iksustest. Iga sarnane iiksus on jialle omaette kollek-
tiiv ja meie voime siin koneleda ka teatud vieliigi,
véeosa voi iiksuse aust. On kusagil vieosas hasti val-
ja arenenud korporatiivne vaim, iihes seega muidugika
au ‘moiste, mida iga selle vieosa sdjavielane korgel
hoiab, siis on see lahingus suureks plussiks ja seda tuleb
aina tervitada. Sarnasel vieosade korporatiivse au
mdbistel on aga teatud piir. Ta on ainult niivérra luba-
tab, et ta mitte killustavalt ei mdjuks séjavie kui
ithise terviku peale. Sarnaseid nédhtusi on tulnud sé6jas
ette, kus iiks vieliik ennast ja oma au nii kérgelt hin-
dab, et ta teisest end eraldada katsub ja sellega komis-
tuskiviks saab vaeliikide iihisel kcestégtamisel. Sar-
nast olukorda ei tohi lubada.

V. Au kaitsmise kiisimus iildistes seadustes.

Kellegil pole digust néuda, et teised teda austaksid,
samuti kui puudub digus éra keelata, et teised teda ei
vihkaks, kuid igaliihel on 6igus ndéuda, et teised iiles
ei naitaks oma austamatust tema vastu.

Kui meie au kaitsmise kiisimust ajalcolisest seisu-
kohast vaatleme, siis ndeme, et isiklise au kaitsmise
tarvidus on olnud mitmesugustel ajajarkudel mitme-
sugune. Keskajal ritiitlite junres oli vilise au tunde-
likkus véga suur. Nende hiiiidséna: ,,Kas au véi elu!‘
viljendas-seda hinnangut. Viline au muutus siis juba
inimese elu eesméargiks, tema korgemaks hiiveks, mille
poole piiiiti kéigest hingest ja mille haavamist veriselt
katte makseti. Siit on pirit ka kahevoéitluse kultus.

Kui meie aga/ajaloos veel tagasi liheme roomlaste
ja kreeklaste juure ja vaatame kuidas need haritud
rahvad auhaavamise peale vaatasid, siis saame hoopis
teistsuguse pildi. : 1

Meie teame Kreeka ajaloost, et Athena laevastiku
iilem Euripiades Themistoklesega tiilli minnes kepi vot-
tis, et viimast 1abi peksta, mille peale vastas Themis-
tokles, ilma et oleks mdotelnudki modka paljastada:
»»L68, aga kunla mind‘. Ja ei Themistokles ega
teised kreeklased ei tulnud arvamiele, et ta oleks tund-
nud end Euripiadese kepihoobi pirast haavatura.

Korra, kui Sokrates avalikku kdnet pidas, tuli
rahva hulgast keegi tema juure ja 16i teda jalaga. Sok-
rates jai selle juures tdiesti rahulikuks ja imestanud
haavajale vastas ta: ,,Kas ma peaksin kaebama mine-
ma iga eesli peale; kes mind jalaga laapab®.

Seneka kriipsutab alla seda, et targad inimesed ei
pea mitte au haavamise peale rdhku panema ja kiisi-
muse peale, mis. peab siis tegema see, kellele vastu
nign liiiakse, vastab ta: ,,Peab tegema nii nagu tegi
Katon, Ta ei vihastunud, ei kaebanud ja ei-l66nud
vastu‘‘. :

Plato toist naeme, et kreeklased
ei tundnud riitlilikku au haavamist
ega tundnud ka kahevditlust.

Samal seisukohal asuvad ka roomalsed, olgugi et
nende seadustes karistused auhaavamiste kohta viga
peenelt vilja olid tédtatud.

Kui keegi teutoonide paalikutest kutsus konsul
Mari kahevéitlusele, vastas see: ,,Kui sa elust tidine-
nud oled, vdid enese iiles puua!*

Sarnaseid naiteid véiksime nende rahvaste ajaloost
palju tuua. Sellest ndeme, et need kultuur-rahvad
polnud valise auhaavamise vastu mitte viga tundelikud
ja meie ei v6i mitte nende rahvaste juures eitada kor-
gesti haritud klasside olemasolu.

Kui meie iilal toodud kaht seisukohta au-
haavamise asjus vérdleme, s. o. riitlite ja vana kul-
tuurrahvaste oma, siis leiame, et riiitlitel aukiisimus
aarmiste peensusteni oli viidud. Aunende elukiisimuses
on otse haiglaseks néhtuseks saanud, aga sealjutires
siiski pealiskaudne, vanal klassilisel kultuuril see palju
lihtsam, aga ka siigavam. Jireldus: tosine au ei saa
mitte monda kergesti haavatud ja tema  jalulesead-
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mine ei ndue mitte erakorraliste abindude tarvitusele-
y&tmist.

Aukaitsmise kiisimuse ulatus, mis iildseadustes
ette nahtud, on viiga ja viiga piiratud. Siin on éra mér-
gitud ainult need juhused, kus esile tuleb juba.kahtle-
mata haavamus ideaalse isiku vastu. Seadustes tap-
sete piiride tdmbamine auhaavamiste kohta pole ira
masratud, sest auhaavamise asi on ikkagi vaga sub-
jektiivne mdiste ja ei paindu alati juriidilistele normi-
dele. Sagedasti on raske kindlaks teha kuivérra au
haavamise juures on osa manginud tahe teist haavata.

Puudulik aukaitsmise kiusimuse késitamine sea-
dustes oleneb muidugi ka sellest, et pole mingisugust
voéimalust neid auhaavamiste juhuseid nende iildiste
definitsioonide alla viia, mis seadustes nuheldatavad.
Sarnasel kujul nagu auhaavamise kiisimus figureerib
meie iildseadustes, et kiisita ta mitte kiisimust terves
ulatuses, vaid ainult iiht osa sellest. = Seadustes loe-
takse karistatavaks juhused, kus inimese aule haiget
tehakse ja see tegevus viljendub jamedate joontena.
Auhaavamised, mis peenelt ja kavalalt tehtud, mis
aga, voib olla, siiski viga valusalt puudutavad ini-
mese au, ei kiii paragrahvi alla. Vaatame kdigepealt
Uue Nuhtlusseadusel) §§ 530—540, mis meil Eestis
auhaavamiste kohta seadusega ‘11. aprillist 1920 a.
maksma pandud.

Siin kéneldakse haavamisest, hiabistamisest, kus-
juures haavamine seljataga pole karistatav, villja arva-
tud, kui see kiib perekonnaliigete. kohta, olgu need
kas voOi surnudki. Seljataga avaldatud hébistamus on
aga .karistatav. Kus 16peb haavamus ja algab hi-
bistamine, seda seadus kindlasti ei piiritle. Tagantsev
omas viljaandes lisab neile §§-le kill pikad seletused
juure, aga tapset vahet see ikkagi ei aita teha.

Edasi riagitakse vanemate, vaimuliku, ametniku
ja sdjavie vahtkonna ehk komando, vodra riigipea ja
selle diplomaatilise esituse haavamisest, karistused difa-
matsiooni eest j. n. e.

Haavamine ei loeta karistatavaks, kui on olnud
vastuhaavamine. Samuti ei loeta karistatavaks kellegi
kohta hibistavate teadete laialilaotamine, kui need
teated iseandast Giged voi laialilaotajal kiillalt péhjusi
oli neid odigeks pidada. Teadete toelikkus ei vabasta
karistusest siis, kui nad kaivad viljamaa riigipea, dip-
Jomaatilise korpuse kohta ja kui hidbistavad teated
kiivad eraelu voi perekonnaelu kohta ja on avalikus
kohas ette kantud voi trikis avaldatud.

Vene ,,Nuhtlusseadus‘?) kisitab mdnd neist au-
kiisimustest kiill iiksikasjalisemalt, tungib aga ka asjata
mitmesugustesse peensustesse, nagu § 1377, mis maé-
rab Opipoisi karistuse, kui see oma meistrit voi selle
perekonda ei asuta mitte kiillalt suure lugupidamisega.
Teisiti kui séjavies on siin lahendatud ka au vastu
eksimised alluvuse vahekorras. § 400 néaeb ette karis-
tuse, kui iillem alluvat viisakuseta sdnadega haavab.
Sojavie Nuhtlusseadus §§ 183—185 lahendab selle
kiisimuse teisiti.

Karistused au vastu eksimiste eest on veel ette
nahtud ,,Rahukohtu Nuhtlusseaduses‘ §§ 31, 130—138,
need aga ,,Nuhtlusseaduses‘‘ ette toodud pohimoétetele
midagi juure ei lisa, mispérast neid lahema vaatluse
alla ei véta. !

Veel iiks p6himote, mis labi viidud iildseadustes
auhaavamise kiisimuses. Isiku au haavavate teadete
laialilaotamine on meie iildseaduste jarele ainult siis
karistatav, kui see on tehtud auhaavamise sihiga. Au
haavamise fakt ja aumdiste rikkumine aga ei olene
sugugi sellest, kas auvastane tegu meelega v6i koge-
mata on tehtud; ta on iithtemoodi valus, jaab aga vii-
masel juhusel karistamata.

1) ,¥roxosHoe yroxkenie 1903. r. Taranness.
2) ,Yaomenie o HagasaHiAxL®, 1885.
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VI. Sdjaviielise au kaitsmine.

Kui meie eelpool kdonelesime sdjavielisest aust,
siis tahendasime, et sdjavieline au kui korporatiivne
au liaheb méarksa lahku igast teisest korporatiivsest
aust.  Sojavigi on kollektiiv, kus maksab ainutahe,
kus iilemal vordlemisi suur distsiplinaar véim ja kus
alluv on kohustatud késku vastuvaidlemata tditma
ka siis, kui see tema elule hidaohtlik. Sarnane olukord
raskendab mirksa ka aukaitsmise kiisimuse lahenda-
mist. Kui meie nigime, et aukaitsmise kiisimus era-
elus raskesti lahendatav ja iildistes seadustes vordle-
misi. puudulikult késitatud, siis seda keerulisemaks
muutub ta sdjavies. Kui meie vétame isiku enese-
kaitse kiisimuse, mis -aukaitsmise kiisimusega vordle-
misi lihedalt seotud, ja viordleme selle lahendamist
sOjavie ja iildistes seadustes, siis nideme, et Li#ne-
Euroopa séjavie seadustes on katsutud enesekaitse
alal ildistes seadustes viljendatud pohimétted labi
viia, vihemalt katsutud sdjavie seadusi vdimalikult
lihemale tuua iildistele seadustele. Saksa, Austria,
Prantsuse, Itaalia, Schveitsi ja Belgia sdjavie kodek-
sites on enesekaitse kiisimuses labi viidud samad
pohimdtted mis iildkoodeksiteski. Austria ,,Militar-
Strafgesetz‘‘ § 3, mis kisitab enesekaitset, on nende
iildise nuhtlusseaduse § 2 sdnasénaline tolgltsemme
Ainult Vene ,,S6javiie Nuhtlusseaduses® on isiku
enesekaitse hoopis piiratumalt kisitatud, kui see
maksev iildseadustes.

,»Sv. Nuhtluss8aduse** § 71 raagib: ,,Uldised
seadused tarvilikuks enesekaitseks pole maksvad
siis, kui rikutakse alluva teenistusline vahekord iilema
suhtes, vilja arvatud kui tilem lubab enesele seda,
mis seaduse ja teenistuse kohuste vastu ja mis dhvar-
dab avaliku hidaohuga..“ Drutskoi toob niiteid
Vene kohtu praktikast, kus alluvale enesekaitemine
loeti ka siis siiiiks, kui ta seda 6igust tarvitas juhus-
tel, kus tema elu hiadaohus.

Kui meie enesekaitsmise kiisimuselt liheme
iile ankaitemise kiisimusole, mis Sieti vsa enesekaits-
mise kiisimusest, ja vaatame selle lahendamist sv.
seadustes, siis naeme, et sv. seadnsed katsuvad seda
kiisimust lahendada samuti kui iildseadusedki, kuid
alluvuse vahekorra juures lahendatakse teistviisi.

S. N. S.. § 96 niaeb ette Kkaristuse alluvale
mitte kiillalt viisaka iimberkdimise ja mitte kiillaldase
au iilesnaitamise eest. Siin on ka seljatagune auhaa-
vamine kar statav, mida meie ei niinud iildseaduses
mitte. Samuti on karistatav ka auhaavamine, mis
juhuslikult véi kogemata &eldud, mis ka, nagu me
nigime, iildseadustes puudub.

On keelatud iillemat duellile kutsuda teenistuse
asjus (§-99).

On vahet tehtud iilema ja vanema auhaavamise
vahel: vanema auhaavamine karistatakse 2—3 astet
madalamslt (§ 100).

Alluva auhaavamine sdnadega on karistatav siis,
kui alluv on ohvitser; oen ta aga sddur, siis sénadega
haavamise eest karistust ette pole n&htud (S. N. S.
§§ 183—185).

Ohvitseri au erilise kaitse alla ei vdeta nii Vene
kui ka Laane-Euroopa sdjavie seadustes'). Erilise
seisukohaga ohvitseri aukaitsmise kiisimuses esineb
Austria sv. seadus. Selle seaduse § 114 punkt d ridgib:
,»Kui ohvitser v6i moéni teine isik ohvitseri kutses
ithe v6i mitme isiku juuresolekul temale tehtud auhaa-
vamise parast (kohe kohapeal) votab abiks temale
kuuluva sGjariista, kui niidatud eesmirki (haavamise
16petamist) ei voidud katte saada muude abindudega
ja kui sojariista tarvitamise juures vajaduse piiridest
iile ei mindud, siis see teguviis pole hoopiski karistatav.

Et seadus siin raagib mitte siiiitusest, vaid
karistamatusest, see mnaitab, et seadus tunnustab

- auhaavamise siiliteo siitituse pohjuseks:

1y Kindral Kunnos’e locngud ohvitseride kur-ustcl
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Selle kohta iitleb wiirst Drutskoi!) jargmist:
,,Inimese isikliste hiivede kaitsmine, siia hulka ka
aukaitsmine arvatud, on iildise oéiguse viljendus,
aga mitte isikliste eesdiguste kasutamine. Kaitse, kui
katkestamatu digustega seotud, -on kdigile lubatud,
kes omab niisuguseid hiivesid, mis seadus vétab oma

- kaitse alla. Kui au on hiive, siis peab au kaitsmine luba-
tud olema igale inimesele, sellepérast, et selle kolblise
omaduse tdielist puudumist ei saa kuidagi téendada.
Kodanikkude ' seisukohast vélja minnes v6ib iihel
rohkem autunnet olla kui teisel, kes oma tegevusega
on niidanud eetika printsiipide vahemat tagavara;
kuid, niiteks, varanduse, tervise jne. kaitsmise
Oigus ei olene mitte varanduse suurusest, tervislisest
seisukorrast. Igaliithel on &igus oma hiivesid kaitsta,
vaatamata nende vdrdlevale suurusele. Sellest jirel-
dame, et kui juba printsipiaalselt lubada isiklise au
kaitset, siis peavad selle diguse omandama erandita kéik
selle riigi kodanikud nende teenistuslise, seisuslise ja
seltskondlise seisukorra peale vaatamata.

ssSubjektiivee Oiguse maht ei v6i olla olenev
subjekti andest‘‘.

Toodud Drutskoi viited, taiesti pohjendatud jurii-
diliselt, on loogilised ja nad véljendavad taiesti samu
motteid, mis Eesti Vabariigi pohiseaduses on kindlaks
maéadratud. Pohiseaduse § 6 iitleb: Koik Eesti kodanikud
on seaduse ees iihediguslised. Ei véi olla avalik-6igus-
lisi eesdigusi ja pahedigusi, mis olenevad siindimisest,
soost, usust, seisusest voi rahvusest.

§ 8. Isiku puutumatus on Eestis kindlustatud.
Kedagi ei vo6i jalgida muidu, kui seaduses ette nahtud
korras.

Sellest. jareldus: meil Eestis ei saa anda erilisi
eesdigusi ohvitseri au kaitsmiseks, pealegi kus meil
puuduvad igasugused seisuslised vaheseinad.

Niagime, et sarnased eesdigused puuduvad ka
mujal seisuslisteski riikides. Ainult Austria on selles
mottes erand. Voib. olla, et Austria kohta on see ka
arusgadav, sest giil oli valitsev ja valitsetavad rah-
vad, kus iihedigusline printsiip kunagi maksev polnud.

Meie ohvitserkonnas on sellest ka paljugi juttu
tehtud, et ohvitserile seatakse iiles korged néudmised,
suuremad kui tsiviil kodanikule, et ohvitser oma au
eriliselt peab koérgel hoidma, sellepirast ka tarvilik
eriline kaitse.

Sarnaseid matteid avaldati ka ,,Sédur’‘ nr. 45 —
1925 a. veergudel, kiasitades ,,Polska Zbrojna‘‘ andmeid
ja kriipsutades alla, et Poola seltskond ja avalik arva-
mine pooldavad ses kiisimuses laialdaselt Austria
vaadet. Niidetena tuuakse juhuseid, kus Krakovis
iiks leitnant hobustekaupleja raudtee vagunis tekkinud
vahejuhtumise juures maha lasknud ja kohus selle
leitnandi oGigeks mdistnud; iiks ratsavie ohvitser
restoraanis lasknud 166mise loo juures eraisiku maha;
kohus méistnud ohvitseri digeks. Uks kapten laskis
leitnandi maha selle eest. et viimane teda 16i ja kohus
moistis kapteni oigeks; iiks lukusepp tabas hommikul
koju tulles oma naise juures majori, keda ta kepiga
liitia tahtis, ohvitser laskis aga tema maha jne. Vii-
masel juhusel &eldakse kiill kohtuotsus tulemata
olevat, aga juba kirjatiiki toonist voib aimata, et ka
siin eeldatakse Gigeksmoistmist.

Kui niitid Pocla ohvitseri au eriline kaitse on
Austriast iile véetud, mis, nagu me nigime, ainukene
selletaoline terves Euroopas, siis ei tihenda see veel
sugugi, et ka meie sarnast vaadet peaksime pooldama.
Poolas on maksvad veel seisuslised vahed ja eesdi-
gused _ja arvatavasti siinaitab sarnane aukaitse
eesdigustamine wmitte ainult seltskonna poolehcidu,
vaid ka palju pahameelt; meil aga sarnane olukord ei
saa maksev olla, nagu eelpool seda juba tdendasime.
Aukaitsmine on ja b ka jadma ildiste oSiguste
valjendusek :, mitte aga isikliseks eesdiguseks.

1) Ilpwunas BeBMEBERiZ BEH BOERHO-YIOX TIpa-

pb“ Kn. A. C. Ipynxoii. 1902 r. lhk. 285.

e

Nagu eelpool nigime, ei Jahenda kohtud kéiki
aukiisimusi mitte. Kas peame sarnaseil juhuseil
teisi abindusid otsima? Naiteks duelli? Meie séja-
vées on duell Séjaministri kdsukirjaga keelatud, selle-
parast meie seda tarvitada ei saa. Kuid kas meil
selle jarele vajadustki on? Arvan, et ei ole. ‘Duellil
on siils moéte, kui seda peeti ,,Jumala kohtuks® ja
kui duellandid Jumala kide vahelesegamist -uskusid.
Praegu on duell kaotanud oma métte, ta on teatud
vagivalla akt, kus tugevama rusikaga ja histi trenee-
ritud duellant surub oma rusika Giguse teisele peale.
Duelli otsus on juhuse asi. Siin véib auhaavamise
kiisimus nii lahenduda, et see, kelle au haavatud,
duellile minnes haavaja poolt veel karistatakse ja
Oigus jaab haavajale, tihendab haavatu kannatas
kahekordselt.

Auhaavamine on konkreetne fakt ja seda ei véi
lahendada juhusliku otsuse labi, pealegi niisuguse otsuse
labi, kus rusikadigus mdédduandev. Duellid on kiill
praegugi teatud sdjavigedes tarvitusel, kuid nendele
tuleb vaadata kui endise aja jadnustele. Meil pole
sojavies duelli vaja.

Duelli pooldajad!) katsuvad kiill pohjendada duelli
vajadust sellega, et see riiiitlilikku vaimu ja julgust
kasvatab, aga seda eesmirki vo6ib ka lihtsalt vehkle-
mise harjutustega katte saada, ja suurem osa iili-
opilaste duelle polegi muud kui vehklemise harju-
tused.

Sdjavielise au rikkumise kiisimuste lahendamises
miéngivad suurt osa aukohtud. Nagu eelpool nigime,
on moénedes sdjavagedes aukohtu koérval ka veel
aundukogud olemas, mis muidugi iseenesest viga
soovitavad on2).

Aukohtu alla kuuluvad aukiisimuste lahenda-
mised ohvitserkonnas.  Aga aukiisimused vdivad
ohvitseridel tekkida ka tsiviil koda-
nikkudega; siisonnendelahendamine
jubaraskem. Siinvdéibasja lahendada
kokkuleppe aukohus véi @ harilik
kohus, kuiseeisik onsatisfikatsiooni
voimeline. Pole ta aga seda mitte, voib asja
lahendada ainult harilik kohus.

On haavaja joobnud vé6i kuulub ta nende hulka,
kellel omal puudub igasugune autunne, siis sarnase
isiku poolt deldud sénad véivad vaevalt haavata.
Haavata voib ikka ainult see, kel omal on autunne
olemas. Kes aga selle Kas ajutiselt ehk alaliselt kaota-
nud, see ei saa enam haavamise subjektiks olla.

Kas vastuvétmata jietud tervitust voi tegemata
jéetud vastuvisiiti voib auhaavamiseks lugeda ? Arvan
et mitte. Tervitus ja vastutervitus on ainult tahelepanu
viljendus.  Sarnastel’ juhustel auhaavamist niha
néitaks ainult iileliigset narvilikkust ja haiglast
autunnet.

Kui tervitamine ette nahtud sv. méirustes, siis
on tasellega juba teenistusline akt. Vene sisemiidirustiku
§ 30 rasgitakse tervitamisest kui auandmisest ja
lisatakse juure, et see auandmine mitte nimelt isikule
pole, vaid ka tema poolt kantavale mundrile. Sarnane
au tolgitsemine pole mitte dige, sest mundril iseenesest
ei voi au olla, vaid see on ainult isikul, kes kannab
seda mundrit. Ja see aun jaab temale ka siis, kui ta
mundri seljast dra paneb.

Puudutame veel paari sénaga ausdna kiisignust.

Meil Eegti sdjavies on sarnaseid juhuseid olnud,
kus ohvitser auséna murdmise pérast aukohtu alla on

1) Kindr. Spohn: ,,Ratgeber in Ehrenfragen aller
Art fiir das Heer und Marine‘‘, 1918 a., lhk. 139.

2) Meie ohvitseride aukohtud tuleks ka laiemale
alusele rajada, kui see seni endiste Vene seadustega
ette nahtud. Sellega ongi vast seletatav asjaclu, et
seni meie ohvitseride aukohtud ohvitseride elus ena-
masti ikka pailtvaatajaks on jaanud véi hoopis vihe
osa vétnud.
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sattunud. See niitab, et auséna andmisega talita-
takse kergemeelselt iihelt poolt ja on tegemist auséna
valjapressimisega teiselt poolt. Tuleks aga meeles
pidada, et ausdna andmisel ohvitser oma séna ka
tingimata pidama peab ja sellega kéneleb kinnitamisel
ainult tott. Teisest kiiljest ei tohi unustada, et ausona
valjapressimine on seadustes keelatud.

Iseenesest pole kiill soovitav, et ohvitseri ausona
ja teiste sdonade vahel vahet tehakse. Kui ainult
auséna on see, mida tingimata uskuma peab, aga
kuidas on siis ohvitseri teiste sdnadega lugu ? Kas neid
siis usaldada voi ei? Ja kas alati siis, kui asja tdde
teada tahetakse, peab votma auséna ?

Oleks palju loomulikum, kui iga ohvitseri séna,
kui see mitte naljaks pole deldud, tdeks voiks pidada.

VII. Kokkuvdte.

Nigime, et sdjavieline sisemine au on meie
isiklik sisemine va#értus, millele teised midagi juure
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lisada ega #éra votta ei voi; wviline sdjavieline au
on korporatiivne au, mida séjaviielane peab korgel
hoidma, silmas pidades neid téhtsaid funktsioone ja
seda suurt vastutust, mida ta peab kandma. Teisest
kiiljest peab sdjavielasel olema tarvilik usaldus
seltskonna ja rahva poolt, milleta ta ei saa oma kohu-
seid tédita. Sellepirast erilisi isiklikke eesbigusi ohvit-
seri au kaitsmiseks ei tule ndutada. Parimaks aukaits-
mise teguriks ohvitseride eneste ringkonnas jaab
intellektuaalne enesekasvatamine, seltsimehelikkuse ja
vaimliste sidemete kasvatamine, mis aitaks meid
iiksteisele lahendada, viia iihisele arusaamisele ja
sellega siis likvideeruks kéik arusaamatused iseenesest.

Moéjuvaks aukaitsmise teguriks véljaspool ohvit-
serkonda oleks ohvitseri enda eeskujulik ilalpi-
damine, nende isikute ja selle seltskonna valik, kellega
ohvitser libi kaib. Mida ettevaatlikumalt ta valib
seda seltskonda, seda rohkem on eeldusi, et dra jaavad
igasugused arusaamatused au asjus.

(lemjuhataja teoorias ja praktikas.
Poola endise riigipea marssal Pilsudski kone kokkuvdte.
K. Udal.

Juba 1924 a. algusel esitas Poola valitsus Seimile
n.n. ,,Poola sdjavde iilemjubatuse seaduse eelndu.‘
Seda ssaduse eelndu on marssal Pilsudski algusest peale
teravalt arvustanud ning jatkab seda praegugi.

Seaduse eelndus on ette nahtud, et iillemjuhataja
(rahuajal séjavée kindral-inspektor) on alluv sdéja-
ministrile. Sellega ei taha marssal Pilsudski kuidagi
leppida. - Tema soov on, et iillemjuhataja rahuajal alluks
sojavielistes kiisimustes peaministrile ja sdjaajal tiht-
lasi ka riigipresidendile.

Praegu on seille seaduse eeinou asi nondakaugel,
et ministrite ndukogu eelndu Seimi sGjavielisest komis-
jonist dmbertdéstamiseks tagasi tahab vétta.

Moni aeg tagasi esines marssal Pilsudski Varssa-
vis mitmetuhande kuulaja ees kénega: ,,Ulemjuhataja
teoorias ja praktikas. Kone kestis mitu tundi, oli
sititav ja kutsus kuulajate seas mitmel korral kiidu-
avaldused esile. Lasti elada iillemjuhatajat.

Kone esimeses osas ,,Ulemjuhataja teoorias
kirjeldab marssal Pilsudski iilemjuhatajat iildméis-
tes, tuues niiteid ka oma isiklikuist elamustest tilem-
juhatajana. Marssal Pilsudski  iitleb, et nimetus
»ilemjubhataja‘ on ajaloos alati seotud olnud sdjaga.
Kui ei ole sdda, siis ei ole iilemjuhatajat, on aga séda,
peab olema ka iilemjuhataja. Ulemjubataja kohuseks
on juhtida, see tdah. kiackida. Soéna ,.iilemjubataja‘
radgib ainult juhatuse ulatusest ja sellest, et tilem-
juhataja individuaalselt juhib koike seda, mida sdja-
vaeks nimetatakse, s.t. kéiki, kes relv kiies, lahinguvil-
jal voitlevad.

Marssal Pilsudski iiteluse jéarele on Poolas sageda-
seks niahtuseks hoopis vastupidine viide. Nimelt ollakse
seal arvamisel, et viaikest vaeiiksust peab ohvitser
individuaalselt juhtima, kuid mida suuremaks see liksus
kasvagb, seda vihemaks muutub individuaalse juhti-
mise tarvidus. Sellega aga tehakse jiarelemdtlemata
viga.

Juhatada séjas on hoopis teine asi, kui harilik
juhatamine, mis ndéuab samuti sdénakuulmist, kuid
harilik sénakuulmine pole seotud surmaga. Ulemjuha-
taja kisk aga sisaldab eneses surmaidusid. Kui keegi
s6jas antud kisus surma hadaohtu eitada tahaks, siis
ei teeks ta sellega mitte ainult suure vea, vaid patus-
taks séja hiadaohu ja iibtlasi ka iilemjuhataja vastu,
kes julgelt enese peale peab votma kisuandmise, mis
seotud surmaga. Koik, kes lahingunviljal surma saanud
voi saadud haavadesse parastpoole surnud, on gurnud

iilemjuhataja kasku taites. Seeparast on ilemjuhataja
kiasul sootu teistsugune iseloom, kui mone teise inimese
késul, iikskoik missugusest keskkonnast oleks see ini-
mene périt.

Edasi tihendab marss. Pilsudski, et iilemjuhataja
peab histi arvestama riigi voime ja norkustega. Nii-
teks tulnud temal viimases 36jas N. Venega oma peale-

- tungimise plaan sellepirast muuta, et ei saanud sinna

teatud ajaks tarvilikke jéudusid vedada vedurite ja
vagunite puudusel, mida teedeministril tarvis oli kartuli-
seemnpe lalalivedamiseks. Selle iile tulnud teedeminis-
riga kauemat aega vaielda, kuid 16puks pidanud Pil-
sudski alla andma, sest vastasel kcurral oleks sédade
labi rijiistatud riik ja rahvas sattunud siigisel iilepea-
semata seisukorda. (Kas siis ikka teedeministril oli
oigus! Toim.) Koige raskemaks iilemjuhataja iiles-
andeks on marss. Pilsudski arvamisel arvestamine
moraaliga. Kui paljud onnetud iillemjuhatajad séja-
on kaotanud selleparast, et nad séjavae koige raskema
seisukorra juures ainult komu parast, meelte ja siida-
mete rahustamiseks on sunnitud olnud pealetungi ette
votma. Teiseks tuleb iilemjuhatajal arvestada mitte
ainult oma, vaid ka vaenlase riigiga. Vd&idu saamiseks
peab ta vaenlase ndrga koha iiles otsima, s.0. aja kind-
laks mi#drama, millal vaenlane norgeneb, et siis teda
sundida alla andma. Peale nende iilemjuhataja oma-
duste noutakse temalt veel haruldast jdupingutust vas-
tupidamises. Kuid selleks peavad temal ka olema era-
korralised volitused ja 6igused, mida aga Poola tule-
vasele iilemjuhatajale anda ei taheta.

Kui vaadelda ajaloos kokku varisenud riike, siis
leiame, et nende kokkuvarisemise péhjuseks on alati
olnud kaotatud séda. Uks suurematest sdjafilosoofi-
dest, nagn von der Goltz, kinnitab, et kdige raskemaks
hingeliseks t66ks ja kohustuseks, mis inimese peale v6ib
langeda, on nimelt illemjubatamine. Sellele pohjendades
leiab marss. Pilsudski, et sojaajal saab iga iilem-
juhataja kéikide silmade ja uudishimude peatuspunk-
tiks, vaatamata sellele, kas on see ‘vaenlane voi
séber, kéik on temast huvitatud. Tema on alati kone-
des ja uudistes jutuaineks. Igaiilks nagu tunneks, et
v0it on olenev kéige rohkem temast, et temast olenevad
koik véitu véimaldavad joud jaideed. Selleparast leiab,
et sarnane inimene peab niisugune olema, kes oma nirve
avalikult peab niditama, sest iga-silm, iga uudishimu,
iga sdjaline siindmus tabab tema nérve,ja olgu see vaen-
lane voi sdber, igaiiks vist méangib tema nérvidel oma
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nooti, nagu siinniks see omal pillil. Siis on tema ava-
likkuse omanduseks. Seeparast pole ka iihtki teist
inimest, kelle nidrvid suuremas h#vinemise hiadaohus,
kui iilemjuhatajal.

Sama von der Goltz’i arvamisele pdhjendades
tahendab marss. Pilsudski, et ei ole ithtki tundemérki,
mille’ jirele inimest iilemjuhatajaks vdéiks maédrata.
Ulemjuhatajateks on olnud mitmet vérvi ja mitme-
suguse kasvu ja iseloomuga inimesed. Kuid missugused
kéige kohasemad, seda keegi kindlaks méirata ei saa.
Uheks téeasjaks on, et hea viejuht peab oskama ini-
mestele imponeerida ja méistma neid juhatada. Ilma
selle sisemise omaduseta, mis jou annab kisuandmi-
sele, ei saa ta kunagi inimese hinge sisemuse peale nénda
méjuda, et julgelt néuda sdnakuulmist, mis surs
maga seotud.

Peatudes Poola riigimeeste arusaamisel iilemjuha-
tajast, tihendab marss. Pilsudski, et need siistemaati-
liselt ikka kaugemale lihevad igast iilemajuhatajaga
seotud arusaamisest. See minevat isegi naeruviairt kan-
gele — nende arusaamise jirele ei olevat iilemjuhatajat
tarviski,vaid tema asemel vdibselleks ka peaministerolla.
Sellekohased digused ja teooria niitavad, et iillemjuha-
taja peab té6tama kisikdes valitsusega. Poolas voib
aga tekkida niisugune olukord, et peaminister, kes sageli
sojaasjandust sugugi ei tunne, hakkab juhatama iilem-
juhatajat. Sellest jareldust tehes véib omale julgesti
Gelda, et peaministril, kes sdjaasjandust ei tunne,
peab olema ndunik kas méne kauge onupoja-leitnandi
voi rivist vilja astunud kindrali naol, sest koéik head
ohvitserid astuvad iilemjuhataja alla. Siis kokkukélas
Poola praktikaga lahendatakse iilemjuhataja kvali-
fikatsioon tema alluvate suhtes peaministri poolt
korraldatud aukohtu teel.

Marss. Pisudski aga téhendab, et tema teooria
on alati sarnane olnud, mis néuab alalist ja siistemaa-
tilist koostodd iillemjuhataja ja valitsuse vahel. Mida
sagedamini individuaalselt tugevad inimesed iiksteisele
kdtt annavad koostddtamisoks, seda julgemas seisu-
korras on rahvas, kes sddib ja iihtlasi on see nihtus
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ka koige suuremaks paremuseks téotamisel véidu
saamiseks.

Minnes iile osale ,,iillemjuhataja praktikas, vétab
marss. Pilsudski kdneaineks ajajirgu, mil ta ise Poola—
N.Vene sdja ajal iilemjuhatajaks oli. ~Marss. Pilsudski
enese iiteluse jarele teeb ta seda selleks, et hoiatada
Poolat ja delda temale, et iillemjuhatajaga peab teisiti
iimber kiima, kui Pocla seda soovib teha.

Algab - ajajargust, mil Poolal veel sojavige ei
olnud iile nulli, s.0. 1918 a. Teooria jirele voidud ette
néha selle séja tiielikku kaotust. Séda tulnud pidada
ilma, et tema oma alluvaid oleks tundnud. Léhutud
riikidest voolasid kokku Poola sdjavielased. Koik
olid tundmata, kuid siiski tuli nende hulgast omale
abilisi vétta. Staapides tootasid taitsa voorad inime-
sed, milleparast marss. Pilsudskil isiklikult iga. vihegi
tahtsama asjaga tegemist tulnud teha, mis harilikult
sugugi iilemjuhatajasse ei puutu. On ette tulnud
koige jultunumaid #raandmisi, milliseid ilmas iildse
veel ette pole tulnud, ning vdéra raha eest vdideldud
tema vastu avalikult koéige hiébematumal kombel.
Vaga paljudel junhustel tulnud temal oma pead kaitsta,
s.o. seda ainukest saladuste keskkohta, kust midagi
viljaspoole vélja pole lainud.

Kui praegune séjaminister kindral Zeligovski
temale paari kuu eest ettepaneku teinud aktiivtee-
nistusse tagasi tulla ja kindralstaabi iilemakohaleasuda,
ei ole marss. Pilsudski seda ettepanekut vastu vdi-
nud vétta, sest olevat arvamisel, et sarnaseid elamusi
mis sellega seotud, tema hing teistkorda vialja ei kanna-
taks.

Kone 16pus soovitab Poola riigimeestele asja tosi-
semalt votta ja iilemjubatajale tema ametile vasta-
vad éiglised ja vabamalt tegutsemise véimalused anda.

Omalt poolt pean‘juurde lisama, et marssal Pil-
sudski kone aine oma sisu ja tooni poolest vastab
Poola oludele ja rahva hingeelule. Meie olud ja pealegi
veel eestlase hingeelu lihevad Poola omist kaugelt
lahku, mispdrast meile selle kéne péhimétited tundu-
vad sageli vodrastena.

Viimaseil teateil on Ministrite Noukogu 4. mail s. a. vastu v6tnud uue kava sdjaviie juhatuse iimberkorralda-

mise kohta, mille pohjal loodetakse marss. Pilsudski tagasitulekut sdjavilkke kindral-inspektoriks, keg sdja pubhul saab

viigede tlemjuhatajaks. Eelmiselt valitsuselt esitatud kava otsustati Seimilt tagasi votta,

V. 26. Toim.

Reservohvitseride ettevalmistusest meil ja viélismail.

Vérreldes pealiskaudseltki meie aspirantide kur-
suse Gppekavasid Prantsuse ja Belgia reservohvitseride
koolide &ppekavadega, torkab silma suur vahe. Meie
programm véljendab soovi koolitada aspirantidest
sojateadlasi ja koikteadvaid reservohvitsere. Belglased
ja prantslased ei kasvata reservohvitseridest sdja-
teadlasi, vaid annavad neile kindlaid teadmisi ja koge-
musi sédurite juhtimiseks kuni pataljonini (patareini,
eskadronini).- Nende arvates peab kujunema reserv-
ohvitserist lahingujuht s6jaks. Kasvatus ja Gpetus on
peaasjalikult rahuaegse ohvitseri iilesanne. Aktiiv-
ohvitserilt ndutakse, et tast kujuneks séjamehe kas-
vataja, Gpetaja ja juht, reservohvitserilt néutakse vaid
juhtimise oskust. Loogiliselt peabki see nii olema:
reservohvitsere kasvatatakse ja Spetatakse ju séjaks.
Meie kaotame palju kallist aega, andes reservohvitserile
teadmisi, mis ununevad reservis viibimisel, millede
praktiline vaartus null ja mis ainult paid koormab ja
tekitab sdjateaduse diletante.

Et aru saada pohimdttelistest lahkuminekutest
meie ja Belgia ning Prantsuse reservohvitseride koolide
oppekavades, vordleme moningaid aineid, mis seal hoo-
pis teisiti késitatakse.

Meie aspirantidele Gpetatakse sdjakunsti ajalugu
alates vanast Kreekast ja Roomast. Sellele puhttea-
duslisele ainele piihendatakse 2 tundi nidalas. Prant-
suse reservohvitseride koclides véetakse libi ainult

Ilmaséda 1914—1918 aastani. Belgia reservohvitseride
koolides ei kisitata iildse sGjakunsti ajalugu. Belglased
vaatlevad vaid taktika tundidel jalavide reservohvit-
seride klassis — jalaviie arenemist 1914 aastast téna-
péevani, suurtiikivie reservohvitseride klassis — suur-
tilkkivide arenemist Napoleoni ajast ténapéevani jpe.
Ka sojakoolides kasitavad prantslased sodade ajalugu
alates Napoleonist. Séjakunsti ajalugu iildse ei kisi-
tata keskmistes sojakoolides. Airvan, €t ka meil on
luksus Opetada aspirantidele sarnast teoreetilict ja
korget ainet, mille praktiline véartus kiisitav ja mis
ununeb méne kuuga, jittes mallu vaid iiksikuid nimesid.

Aspirantide kursuse Gppekavades leiame viis (5)
taktikat: jalavie, suurtiikivie, tehniliste vigede, iildine
ja praktiline. Esimesed neli teoreetilised. Selleks kasu-
tatakse niddalas11 tundi: Belgia 6ppekavas leiame iihe
taktika. Jalavielased Gpivad ainult jalavie taktikat
ja teiste vaeliikide taktikat nii palju, kui see viljendub
koostos jalaviega, suurtiikivielased — suurtiikivie
taktikat, ratsavielased — ratsaviie taktikat jne.
Taktika piirdub pataljoni (patarei, eskadroni) tegevu-
sega. Prantsuse reservohvitseride oppekavades ei leia
meie iildse séna ,,t ak tik a‘, seal véetakse libi vas-
tav madrustik: jalavielased — jalavée maédrustiku
I ja IT osa, suurtiikivielased — suurtiikivie maéarus-
tiku jne.  Praktilised iilesanded lahendatakse peaasja-
likult maastikul.
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Arvan, et oleme oma taktika liig abstraheerinud
tegelikust elust. Meie leiame igasuguseid erilisi takti-
kaid ja piiiame neist teha teoreetilisi teadusi. Sarnasel
kujul véime kaugemale minna ja igal alal luua uusi
teoreetilisi ,,taktikaid‘‘. Véiksime Gpetada teoreetilist
varustusetaktikat, sanitaar-taktikat, = side-taktikat,
gaasi-taktikat jne. Ka praktiline taktika meie aspi-
rantidel omab sageli puhtteadusliku, kuiva, teoreeti-
lise kuju. Lahendatakse isegi kirjalikke iilesandeid
kaartidel iihe luurpiilkonna (jao) peale. Voéiks ju veel
kaugemale minna ja lahendada kirjalikult kaartidel
iiksiku mehe lahingutegevust: hiippeid, varjumist,
tulistamist.

Nii kui séjakunsti ajaloos nii ka taktikas on meie
lektoritel kalduvus tuua niiteid siigavast Rooma ja
Kreeka ajast. Meie ei taha tunnustada, et sdjakunst
sammub rohkem kui iikski teine kunst ajaga kaasa ja
peab olema moodne ning varske. Taktika, mis oleneb
relvadest, vananeb viga kiiresti ja koik taktikalised
votted, mis olid monikiimmend aastat tagasi head,
voivad praegu halvad olla. Just taktika peaks kisi-
tama ainult viimaseid sodu.

Kui vaatleme administratsiooni programmi, siis
veendume, et reservohvitser peab tundma kogu Eesti
sdjavie koosseise, seadusi ja madrustikke. Isegi tabe-
leid, mis leiduvad ,,Riigi Teatajs‘‘, peabta peast teadma.

Belgia reservohvitseride koolides piirdub admi-
nistratsioon: jalavielastele — jalavie organisatsiooni
vaatlusega ja selle vordlemisega Saksa ning Prantsuse
organisatsioonidega, suurtiikivielastele — suurtiikivie
organisatsiooni vaatlemisega jne. Uhtki koosseisu
pithe ei dpita, sest need muutuvad alatasa. Seadusi ja
médrusi peavad opilased mdistma vastavast seaduse-
raamatust voi kasukirjade kogust leida. Viimaste
aastate jooksul on kiill administratsiooni késitamine
meil paranenud, kuid peaks veelgi pifrduma omas
suuruses. 3—4 aastat tagasi noudis tolleaegne admi-
nistratsiooni lektor meie s&jakoolis isegi sddurile
antava pipra grammide teadmist peast, raikimata
sellest, et 6pilased ja kuulajad pidid peast teadma Jaa-
pani sdjaministeeriumi koosseisud, Saksa hobuste
kaeranormid jne.

Ka iilejadinud aineid: topograafiat, fortifikatsiooni,
sdjageograafiat ja teisi kisitatakse meil liig laialt ja
teoreetiliselt.

Mis meil puudulik, kuid mille peale belglased ja
prantslased d4rmist suurt rohku panevad, see on reserv-
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ohvitseride moraalne véi isamaaline kasvatus. Reserv-
ohvitseride kursuste organisatsioonile piihendatakse
suurimat téhelepanu, sest seal on 6pilased intelligentsed
ja viahemalt keskkooli haridusega. Reservohvitseride
koolide dpetajaskond on kvalifitseeritud. Belgias ja
Prantsusmaal néutakse, et reservohvitseride rivi ja
teoreetiliste ainete Gpetajad oleksid silmapaistvad ohvit-
serid takti, kasvatuse, iildteadmiste ja séjaliste tead-
miste poolest. Neid kinnitab kohtadele sdjaminister.
Igalt opetajalt noutakse emakeele pohjalikku tundmist.
Opetaja peab enne kohale asumist sooritama omas aines
katse.

Reservohvitseride koolides peab valitsema rah-
vuslik-isamaalik vaim ja peavad arenema sdjalised
vidrtused. Moraalse kasvatuse alal peetakse loenguid
teemidel: ,,Ulema ja alluva vahekord®, ,,Distsipliin
ja alluvus‘, ,,Moraali tdhtsus sdjas‘‘, ,,Algatus- ja
otsustamisvoime‘‘, ,,Kuidas arendada alluvates mo-
raali, ,,Ulema tarvilikud omadused‘, ,,Reservoh-
vitseride tahtsus sdjavies ja rahvas‘‘ jne.

2/ reservohvitseri Opeajast piihendatakse prak-
tilistele harjutustele ja ilesannete lahendamisele maas-
tikul. Igast reservohvitserist peab kujunema kogenud
ja omas teadmistes kindel riihma,- kompanii (patarei,
eskadroni) juht.

Ka meie peaksime omist aspirantidest kasvatama
ja dpetama hiid ja kogenuid rtihma, kompanii (patarei,
eskadroni) lahingujuhte. Selleks tuleks 6ppekavadest
valja heita teoreetilisi targutusi ja votta sinna rohkem
rakendusteadust ja praktilisi harjutusi. Lahingus
tegutseb rohkem instinkt kui méistus, selleparast peaks
juba rahuaeg tegelikkudel juhtidel kéik lahinguks tar-
visminevad teadmised ja votted instinktiivseteks
muutma. Tuleks esile tuua kasvatuslik kiilg.

Ka mahukamate loengute kannatlik pahetuupi-
mine ja nende tapsus, séna-sénaline ettevuristamine
eksamil ei anna palju, vaid muudab Gpilased isegi ise-
seigvaks t6oks voimetuks. Kaob iseseisvus, omapira-
sus ja algatusvéime. Opilased hea miéluga, kuid puu-
duliku moéistusega on selle siisteemi juures esimestel
kohtadel. Kuid séjavie-amet nduab tugevat iseloomu,
otsusvoimet, kiiret taipamist, vaatlusvéimet, tahte-
joudu ja enesevalitsemist. Seda saab Opilastes aren-
dada ainult siis, kui 6ppekavad néuavad rohkem ise-
seisvat t66d, kui on rohkem praktilisi 6ppusi, kui ope-
tajad on head kasvatajad ja tosised s6jateadlased.

R. M.

Luure ja valvekaitse kahurvdes Saksa madédrustiku jérele*).
G. Leets.

.a) Luure.

Kahurviae luure alale kuulub kéik, mis
vaenlase juures siinnib, millel tdhendus oma kahurvie
paigutamisel ja lahinguiilesannete téitmisel.

Rénnakluure, labinguluure ja miérkide luure sula-
vad jarjekorras jark-jargult iihte.

Manodverséjas kahurvie lahinguluuret ja mérkide
luauret peab alustama aegsasti kindla kava jirele, sest
vastasel korral vdib siindmuste kiire kaigu tottu
kergesti tarvilistest andmetest ilma jadada.

Moodsas sojavies alluvad diviisi suurtiikivie
iilemale luure iilesannete taitmiseks avio-gruppide
vaatluseskadrillid ja vaatlussalgad.

Esimesed algteated tulevad harilikult lenduritelt,
kes toimetavad iildluuret.

Kahurvie lenduritele antakse erilised luureribad,
piiratud nii laiuses kui korguses.

-*) Ausbildungsvorschrift fiir die Artillerie. Heft
18. Die Kampfschule. 1922.

Peale selle voib suurtilkiviae iilem saata ette
kahurvie piilkonnad, mis koosnevad iihest
iilemast (ohvitser) ja mdnest ratsanikust.

Neid piilkondi tuleb vilja saata ainult siis, kui
saadud teadete pohjal voi vaenlase olemasolu voi
pealetungi tundeméarkide jarele véib oodata lahingut.

Vieiilema kaugeluure andmete alusel peab piil-
kondadele antama selged iilesanded; véhemalt peab
piilkondadele é#ra naitama ribade piirid, kus neil
luuret tuleb toimetada.

Piilkondade peaiilesanne on luurata teed, vaatlus-
tingimused ja muud andmed, mis tarvilikud kahurvie
liikumiseks. .

Harilikult ootavad piilkonnad viljasaatjat iilemat
kokkulepitud kohas.

Piilkondade poolt saadud tihtsad teated vaenlase
iile, mis ei kuulu otsekoheselt nendele antud iilesannete
hulka, peab teadustatama ka lahemal seisvale jalavie-
osale.
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Piilkondade iillemad ei tohi kérvale kalduda oma
otkesohestest iilesannetest iildluure iilesannete’ tait-
misega.

Piilkondade valjasaatmise juures peab talitama
viga kokkuhoidlikult, sest olukord vé6ib ndéuda iga
silmapilk uute ohvitseride ja ratsanikkude saatmist,
kuna see tunduvalt ndrgestab vieosa.

Tahtsa abinduna mirkide luure juures esinevad
kahurvie méddukomandod.

Nende tegevuse asukohad tuleb valida suurtiikivie
iilema lihedusse.

Médédupunktide asetamine maastikul ei ole seotud
oma diviisi piirkonnaga: tarbekorral véib neid paigu-
tada ka naaberdiviiside piirkondadesse.

Manddversdjas et rutemini astuda tegevusse,
moddupunkte voib iiles anda lihtsustatud m66du meeto-
diga, seni kui topograafia rihmad teevad
tapse trigonomeetrilise iilesvotte.

Sel viisil tekib esialgne vérk, mis ei olene kaardist
ja trigonomeetrilistest punktidest, kuid kiillaldane
viieosade esialgsete nouete rahuldamiseks; ta annab
véimaluse toimetada médduluuret ja tulistada luuratud
mirke.

Moodsates vieiihendustes, kui vaatlustingimused
osutuvad ebasoodsateks, mé6du meetod tiiendatakse
16igete meetodiga Shupallidelt. Sealjuures kujutavad
ohupallid koérgeid méddupunkte.

Topograafia rihmade tegevus oleneb
kasutada olevast ajast. .

Moodsas séjavies mirkide luure 6huvaatluse abil
osutub maapealsest rohkem praktilisemana ja taiendab
mirksa viimast, sest et dhuiilesvétted annavad enam
taipsemad andmed vaenlase asukohtadest ja maasti-
kust vaenlase raioonis. Erilise tiahtsuse ja vadrtuse
omab Shuluure vaenlase kahurvie positsioonide, jala-
vie eelliinide, lohkudes, asulates korgustikkude taga
olevate kasulikkude mirkide leidmisel ja kindlaks-
tegemisel. TOsi kiill — Shuiilesvdtte siistemaatiline
uurimine ja kasutamine mandoverséjas votab liig palju
aega, kuid v6ib arvestada sellega, et sageli tdhtsamad
ohuvaatluse tagajirjed teatatakse dhuvaatleja poolt
enne iilesvotte ilmutamist isiklise ettekande (teada-
ande) naol.

Moodsate abindude hulka mirkide luure alal
kuuluvad veel mast-vaatlustorud ja kolamoodu apa-
raadid.

Paremate, taiusliste luureabinéudega peab varus-
tatama neid kahurvie osi, milledel lasub taht-
samate ja raskemate mérkide tulistamine, nimelt —
osi, mis voéitlevad peaasjalikult vaenlase kahur-
viega.

Moodsas séjavies omab 6huvaatlus veel suurema
vadrtuse mérkide luure alal positsioonisdjas, kus
mirgid maa pealt vahe nihtavad ja harilikult mitte
liikuvad. Peale selle pakub positsiooniséda oShuluure
sisseseadmiseks ja tegevuse korraldamiseks iihe vaga
tihtsa teguri — aja rohkuse.

Sellegipirast, ka positsiooniséjas on maapeal-
sel vaatlusel esimese jirgu tahtsus kahurvie
mairkide luures, sest tema tegutseb katkestamatult,
vahetpidamatult, kuna dhuvaatlus aina lithikeste aja-
jarkudena. Siiski, iiksi temast ei jatku markide luureks
ei manooversdjas ega sedaenam positsioonisdjas, kus
vaenlane end hoolikalt varjab.

Maapealseid vaatluspunkte, igaiiht eraldi ja
koiki kokku kasutatakse paremini positsioonisdjas, kui
manddversdjas, sest kestev olukord lubab vilja tostada
iihise kooskélastud vaatlusplaani ning téiuseni aren-
dada telefonivorku ja teisi side vahendeid. Peale
selle on kergem kasutada neid naabruspiirkondade
vaatluspunkte, kust avaneb hea  vaade maastikule.

Eelvaatluspunktid positsioonisdjas on
madratud iiksikasjade luuramiseks vaenlase seiuskoh-
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tades laheda maa pealt. Uhtlasi, vaatlejate juuresolu
kindlustab jalavde piisivust ja voéimaldab kahur-
vaele aegsasti rahuldada jalavae eelosade erilisi soove.
Sellejuures tuleb aga alati meeles pidada, et kova
tule all side voib katkeneda, mille tottu eelvaatlus-
punkt on sunnitud oma tegevust ajutiselt 16petama.

Rahulistes rinde piirkondades v6ib kahurvigi
raskendada vaenlasele maéarkide luuret tule katkes-
tamisega lendurite ilmumisel.

Tulistamise juures ei tarvitse tihti tdhelepanu
podrata nendele vaenlase Shupallidele, mis alaliselt
6hus héljuvad.

On raske vahet teha patareide oGigete ja vale
positsioonide vahel. Kahurvie ndrga tegevuse ajal
viimased erinevad digetest sellega, et miirsu lohkemise
moment ei ole kooskdlas lasengu helgiga.

Kahurvigi, kelle kiasutada moodsad vaatlus-
abinoud, peab piiiidma vilja kutsuda vaenlase kahur-
tule ja sellelibi leida tema patareide asukchad; seda
eesmirki saavutab enamasti vaenlase jalavie posit-
sioonide osaline tulistamine oma kahurtulega.

Kahurvie luuret markide jirele peab alati téien-
dama jalaviae luure, eriti just positsioonisdjas,
kus jalavie luure kavakindla organisatsiooni juures
annab haid tagajérgi, ilma milledeta kahurvagi ei
suuda tiies ulatuses omi iilesandeid taita.

Jalaviagi voib peaasjalikult informeerida muuda-
tustest vaenlase jalavéde positsioonides (kaevikud,
jooksukraavid, kuulamise postid, takistused, kuuli-
pildujate ja miinipildujate asukohad, vaatluspunktid),
vieosade vahetusest ja teistest limberpaigutustest.

Alaline ja vahenditu teadete vahetamine jalavie
ja kahurvie vahel on ilmtingimata tarvilik.

b) Valvekaitse.

Kahurvie lahingupositsioone kaitseb
kahurviie ees véitlev jalavigi. Kui positsioonil asuv
kahurvigi suudab tulistada eelseisvat ala ka ligema-
telt distantsidelt, siis kaitseb toma ennast rindelt oma
tulega; vastasel korral tagab kahurite julgeoleku lahe-
damaa kaitse. Moénikord on tarvilik eriline jalavae
kaitse.

. Ootamata kallaletungi eest lahtise tiiva pealt
peab kaitsma enda valveolek. Tiivale asetatud pata-
rei peab ilma erilise korralduseta hoolitsema tiiv-
kaitse eest. .

Kahurvie positsioonide &hukaitset teostavad
zepiit patareid, millised méairab selleks otstarbeks
suurtiikivée iilem.

Korrapéaraseks abinduks patarei kaitsel mada-
lalt lendavate vaenlase lennukite vastu on patarei
koosseisus ette nihtud kuulipildujad.

Korteritesse paigutamise kaitsel
voib vilistele valvepostidele anda iiksikud kahurid.
Viimased tuleb nii iiles seada, et nad voéiksid tule all
hoida korterite juurde tulevad teed. Oine laskmine
peab aegsalt ette valmistatud olema, samuti . tuleb
valmis olla ootamatult ilmuvate tankide tulistamiseks.

Kui kohalikud elanikud on vigede vastu vaenu-
likud, — soovitav ka sisemisi valveposte kdvendada
iiksikute kahuritega.

Ohukaitset korteritesse asumisel saavutatakse
zeniit kahurite paigutamisega korterite raiooni.

Valve-kaitsele peab reeglina juurde andma kahur-
vie osad, eriti kui on oodata vaenlase pealetungi.
Olukorrast oleneb selle kahurvie osa paigutamine —
tervelt ehk osaliselt — laskevalmis lahingupositsioonile
voi valveseisukorda jatmine valvekaitse varu juures.

Sageli osutub otstarbekohaseks anda valve-
kompaniidele iiksikud kahurid selleks, et hoida tule
all vaenlase poolt tulevaid teid.

Moodsas sdjaviaes antakse valve-

kaitse juurde zeniit kahurviagi.
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Sojalaevastikkude arenemisest viimasel ajal.

I. Ilmasdjast kani Washingtoni konverentsini.

On iildiselt teada, et iile nelja aasta kestnud Ilma-
soda vaatamata sellele, et vastane pool tiiesti alla
suruti, ilmale soovitud rahu kaugeltki wveel ei
andnud. Rohkem kui kunagi enne talitati rahu kindlus-
tamiseks vana pShimétte, ,,Ci vis pacem, para bellum *°
(Kui tahad rahu, siis valmista s6ja wvastu) jarele.
Voitlus hegemoonia pérast, mis on valitsenud ilmas'
koigil aegadel, kestab ka tulevikus edasi. Vahelduvad
vaid tegelased sellel suurel tribiiiinil, vahelduvad ka
abinéud, mis selleks véitluseks tarvilised.

Kiaesolevas artiklis tahaksin vaadelda iihe téht-
sama voitlusvahendi — sGjalaeva — arenemist peale
Ilmaséda. Materjalina siinjuures olen kasutanud
,»Taschenbuch der Kriegsflotten, ,,Nauticus- 1926,
ajakiri ,,Schiffbau‘‘ j. t.

Nagu igale teise sojapidamise vahendi, bii
andis Ilmasdda ka s0jalaevastiku arenemisele uue téuke.
Kasutati Ilmasdja merelahingute kegemused, voeti

appi igasugused tehnilised uuendused ja leidused
ning juba Ilmasdja ajal, kuni paar aastat peale seda
olid tdahtsamatel merevdéimudel laevastikkude ehituse
programmil valmis, mis oma ulatuse poolest, niilaevade
sunruse kui ka arvu mottes jatsid koik senised kaugele
maha. Et edaspidistest arvudest paremini aru saada
toome siin kolme tahtsama mereriigi — Inglismaa,
P. Am. Uhisriikide ja Jaapani suuremate lahing-
laevade ja lahingristlejate moédédud Ilmasdja 16pul.

Lahinglaevade (battle ship, Schlachtschiff) ja
lahingristlejate (battle cruiser, Schlachtkreuzer) vahe
kohta voiks oelda niipalju, et esimesed erinevad
tugeva kahurvée ning soomuse, viimased aga suure
kiiruse poolest. Mis puutub tabelites toodud veevilja-
survesse, siis vastab see siin laeva kaalule tiies varus-
tuses, 8. o. ithes kiitteaine, katlavee ning s6jamoonaga.
Relvastuse all on antud andmed ainult raske ja kesk-
mise kahurviie kohta. Peale selle on aga igal laeval
veel hulk vidhemaid suurtiikkke ja moéni torpeedo-
aparaat.

TABEL 1.
Lahinglaevad.
- .| Veevalja- i e B TS "7 TKtljo- |Soomuse
Lre . [Vettelaskmise . Kiirus Inditseeritud 1 k:
Rk A aasta gt solmedes | hobusejoud Relvastos lfsilzlugl: veeliinis
mt. tn. kg mm
8—38,1 cm
l 3 | 1915—16 | 34.000 | 2122 0000 | 3755 om | 7397 ||
. 8—38,1 cm | -
Inglismaa l 5 | 1913—15 | 33.500 25 75.000 12152 om | 7352 { 330
c 8—38,1 cm
2 | 1914—15 | 31.750 21—22 40.000 14—152 om | 7397 )
12—35,8 cm .
P.-Aar. L‘Ilisrﬁgfd I ] 1017 33.500 ot | $8.060 14—12,7 cm L } 356
| 2 1915 33.000 | 21—21,4 34.000 o 7779 |
(| 2 | 191617 | 31750 23 45.000 | L0338 om | 999 |)
Jaapan . s 4 19858 ‘ég ' 305
(| 2 | 1914—15 | 31.100 | 22—22,5 40.000 16152 om | 7983 ||
) Lahingristlejad.
(| 2 1916 33.000 | 31,7—32,7 | 126.000 6381 om | 5410 | 299
Inglismaa i 3 l';_—:%g,g cm
,3 cm
1| 1 1913 35.500 29 100.000 12152 om | 5352 | 229
8—35,6 cm
Jaapan . . . . | 4 | 1912—13 | 28.000 | 27—27.8 82.000 12_15.2 om | 5763 | 203

Uhisriikidel puudusid lahingristlejad taiesti; iildse
on Uhisriikide laevastiku nérgaks kiiljeks olnud alati
ristlejate puudumine.

Kui arvestada vahemate ja vanemate laevadega,
mis sdja 16pul laevastikkude koosseisu kuulusid, siis
saame nende kolme riigi lahinglaevastikkude kohta
jargmise kokkuvotte :

f lahinglaevu — 53 — 1.094.000 tn.

Inglismaa | jopingristlejaid — 13 —  355.200 tn.
: lahinglaevu — 29 — 677.300 tn.

P. Am. Uhisr. § 1ot i —
T lahinglaevu — 14— 279.900 tn.
J83PAN | ahingristlejaid — 4 — 112.000 tn.

Samane oli joudude vahekord séja 16pul. Nagu
niha, on vana merede valitseja — Inglismaa — ikka
veel kaugel teistest ees. Kuid mitte ainult ildton-
naashi, vaid ka iiksikute laevade lahinguvéime ja
isiklise koosseisu tubliduse poolest. Siiski — moéséda on
ajad, kus Inglismaa valitses merd jagamatult. Kiire
tehniline ja majandusline arenemine, samuti kapitali
maédratu juurevool Ilmasdja ajal tostsid P.-Am. Uhis-

riigid iiheks esimeseks riigiks ilmas. Et oma iilevéimu
ka sdjaliselt maksma panna, asuvad nad eht ameeri-
kalikkusega sdjalagvastiku ehitamisele, ning juba
1916 a. on neil programm valmis, mille teostamine
neid iihelhoobil oleks teinud esimeseks merevéimuks
ilmas. Uhisriikide kavatsused laevastiku suhtes kut-
susid teises Vaikseookeani suurriigis — Jaapanis —
esile suure drevuse. See noor saarteriik, kes oma laevas-
tiku tublidust juba ‘esimesel suuremal viljaastumisel
(Vene-Jaapani sdda) hiilgavalt oli demonstreerinud,
oli Ilmaséja ajal kerkinud kolmandaks merevéimulks
ilmas, piides koigiti kindlustada oma saarte
julgeolekut. T¥segi niiiid, kus tema kardetavam voist-
leja — Ameerika — asub nii ennenigemata suurejoo-
peliselt laevastiku ehitamisele, ei kohku jaapanlased
tagasi, vaid asuvad neile omase energiaga kavatsuste
teostamisele, mis oma kolossaalsuse piolest Ameerika
omadest sugugi maha ei jad. Muidugi ei taha ka
Inglismaa neist maha jadda, vaid piitiab veel oma
langevat iileolekut kindlustada. Iseloomustava pildi
sellest voistlusest annab kolme wmainitud riigi laeva-
ehituse programmide vérdlemine, millised osalt sdja
ajal, osalt peale sdda iiles seati ning jaolt ka teostati.
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TABEL 2.

Lahinglaevad.

Arv. E 2 = 3 Be o ] 2 @ Qe
, =88 Z s 2] B sa mg.a = B @
Riik. Kot |t (S 85| S5 |SFF| Relvastus |2 |S528| 3% : | 552
e .5 - ] = 283 :
eh?wda valmis -E | 5 =) 2 E E_& ® > .é % ) 58
Inglismaa it — — — — — — — — — —
(| 2 | & |s8100 21—214| 30900 aaysem| arrg| 356 | 1015 | 1919
P.-Am. Uhisriigid !| 4 | 3 |s4100] 21 28.900( 5~ 198 M| 7775 406 | 1916 | 192021
12-40,6 cm
[l 6 | — |45700] 235 | 60.000 1618s o l11804 | 406 | 1916 p
8—-40,6 cm ;
([ 2 | 2 [se3000 28 | 46.000),G7 700 G} 8319 3307191617 191920
10-40,6 cm
Jespan . . . . Al % | — [s200 2524 | . (3TN0 M| - | » | 1018 1923
| 12—40,6 cm
‘ 4 — | 45.000 » " ehk » " 1920 "
: 8—45,7 cm
Lahingristlejad.
[ 4 1 450000 31 |144.000 57300 ™| 7303| 305 | 1916 | 1920
Inglismaa 308 40.6 om
| ¢« | — w000 N ot | @ . 102122
P.Am. Uhisriigid | 6 | — |44.200 3325 |180.000(,5 08 o™| | 197¢| 1016 B
4 | — |ad200 33 W e , |1918--19|1923—25
Jaapan. . 8—40.6 om ‘
4 | — |45000 P gy . | 1920 | 1928

Toodud tabelist néeme, milline pinev véidu
Jjooks ikstoist laevade sunnrnse ja relvastusega iile-
trumpamises nende kolme riigi vahel valitses. Kuju-
tatagu ette ligi 1000 r. j. pinnaga terashiiglast, mis
ainsa laenguga iile 700 puuda raske miirsu mitme-
kiimne kilomeetri kaugusele paiskab ja 60 klm kiiru-
sega tunnis edasi tormab. Parema kujutluse saa-
miseks toome siin praeguseaja ilma suurima sojalaeva—
Inglise lahingristleja ,,Hood’i* mé6dud, mis jirgmised:
pikkus — 272,56 mtr, laius — 31,7 mtr, siigav-
kiéik — 8,7 mtr, meeskonna arv — 1450 (teised and-
med v. tab. 2. Inglise lahingristlejad). Maksma
laks sarnase ehitus umbes 15 miljardi Emk. Vérdluseks
voiks oelda, et meie suure naabri kéige suuremate
sOjalaevade ,,Marat’“ ja ,,Parishskaja Kommuna‘
andmed jargmised on: p. — 181 mtr, 1. — 26,5 mtr ja
siigavkaik — 8,3 mtr, vastav veeviljasurve —
26.000 tn. Relvastatud on nad 12 — 30,56 cm ja 16 —
12,0 em kahuriga, peale selle 4 torpeedotoru. Mees-
konna arv — 1200. Kui veel meelde tuletada, et Vene-
Jaapanisdjast osa votnud kodige suurem lahinglaev oli
Jaapani admirali lipulaev ,,Mikasa‘, mille vee-
viljasurve 15,140 tn., kiirus — 18 sélme, relvastus —
4 —30,5 cm, 14 — 15,0 cm, 20 — 75 mm ja 12 véik-
semat kahurit ning 4 torpeedoaparaati, ehit. 1900 a.,
siis voime enesele kujutleda, millise hiigla arenemis-
astme sGjalaevad viimase vihem kui kahe aasta-
kiimne jooksul (,,Hood‘‘ sai valmis 1918 aasta 16pul)
labi on teinud. Ja ei voi 6elda, et tehnilisest kiiljest
agja peale vaadates siin oleks joutud viimase piirini,
millest kaugemale minna véimata. Sugugi mitte.
Péhjused aga, mis suurriike sundisid Washingtoni
konverentsile kokku tulema ning mille tagajrjel
neil praegu ainult iiks 45.000 tonniline séjalaev on,
kuna neid juba 10 aastat tagasi 16 ning hiljem
veel kord 16 juure kavatseti ehitada, peituvad hoopis
teisal. Neid pohjusi, eriti aga muudatusi, mida
Washingtoni konverentsil vastu véetud otsused sdja-
laeva ehituse arenemises vilja kutsusid, vaatleme
lahemalt jargmises peatiikis.

1I. Ajajiirk peale Washingtoni konverentsi.

XKonverentsi kokkukutsumise péh-
jused. Alati kui Washingtoni konverentsist ajakir-
janduses juttu, on selle péhjustena ikka ette toodud
ideelisi eesmirke, nagu iildist deasrmeerimist, tleilmlise
rahu kindlustamist jne. Kuid nagu ilmapoliitika alu-
seks on olnud ikka rahvaste majanduslik kiekaik, nii ka
seekord siin. Kui P.-Am. Uhisriigid 1921 aastal oma
memorandumiga suurriikide poole poérdusid ning
neid iiles kutsusid laevastikkude véihendamise konve
rentsile kokku tulema, siis olid neil seks kaaluvad
pohjused. Esiteks oli séja l6ppemisega kadunud ka
sdjaaegne vaimustus suure laevastiku vastu ning
ihes sellega ka tahtmine maéaédratuid summasid s6ja-
lagvastikule ohverdada. Teiseks ning vast palju
kaaluvamaks argumendiks tuleb aga pidada asjaolu, et
laevaehituse arenemise juures senise tempoga ette
vois niha Panama kaanali kitsaksjadmist suurte
lahinglaevade liikumiseks. See téhendab aga seda, et

hisriigid kumbagi ookeani tarvis omale laevastiku

oleks pidanud ehitama vG6i Panama kaanali laienda-

- misele asuma; molemad ettevotted osutusid isegi
ameeriklastele liig kulukaiks.

Parem ei olnud lugu ka Inglismaal. Olles kérval-
danud aastakiimneteks oma kardetavama vdistleja —
Saksamaa — ei olnud inglastel enam otsekohest tarvi-
dust oma laevastikku palju suurendada. Peapdhjus
peitub aga siingi kuluka Ilmaséja tagajérjel halve-
nenud majanduslises olukorras, mis ei véimaldanud vbis-
telda rikka vastasega — Ameerikaga. Inglismaa tundis
et tuleb loobuda oma pélisest deviisist — ,,Britannia,
rule the waves (Inglismaa, valitse voogude iile).
Loomulikult tervitati siin r66muga Ameerika program-
mi, mille jarele téielik iilevéim merel vérdselt kahe
sobraliku anglosaksi riigi kitte oleks koondunud,
ja seda pealegi ilma eriliste kuludeta. On pohjust
oletada, et molemad riigid juba enne konverentsi
algust selle pohimdtetes iihisele arvamisele olid joud-
nud. Seda arvamist téendavad esiteks iihised huvid
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ja teiseks see iiksmeelne kisikdes tootamine, mida
tahtsamate kiisimuste otsustamisel pea kogu konve-
rentsi kestvusel moélema riigi vahel tahele v6is panna.
Mis puutub teistesse osavotnud riikidesse (Jaapan,
Prantsusmaa, Itaalia), siis ei suutnud nad sarnase
iilivéimu ees kuigi palju oma ndudmisi labi viia.

Ameeriklaste ettepanekud. Kava,
mille ameeriklased kokkutulnud riikidele esitasid, oli
peajoontes jairgmine. Lahinglaevade veevaljasurve!) ei
tohi tdusta iile 35.000 tonni, kahurite kaliiber mitte iile
40,6 cm, vihemalt 10 aasta jooksul peale lepingu
ratifitseerimist ei tohi iikski allakirjutaja riik iihtki
lahinglaeva ehitada. ~Vahekord Inglise, Ameerika,
Jaapani, Prantsusmaa ja Itaalia lahinglaevastikkude
tugevuse vahel pidi olema 5:5:3:1,75:1,75, kusjuures
esialgne laevastikkude suurus oleks olnud: Inglis-
maal — 18 lahinglaeva ja 4 lahingristlejat, kokku
604,450 tn.; Ameerikal — 18 lah. laeva — 500.650 tn.
ja Jaapanil 6 lah. laeva ning 4 lah. ristlejat —
290.700 tn. Hiljem, peale uute laevade ehitamist
vanade asemele oleksid vastavad arvud olnud 525.000:
:5625.000:315.000:175.000:175.000. Samuti olid ette
nahtud ilemméédrad ristlejate, veealuste paatide ning
lennukite emalaevade tonnaashi kohta sama vahekorra
jarele mis lahinglaevade juureski. Kuna need aga,
vﬁ,ljga, arvatud lennukite emalaevade piiramine, vastu-
votmist ei leidnud, siis ei maksa nende juures pikemalt
peatuda.

Vastuvéetud otsused. Lopulikult kuju-
nes asi siiski vihe teisiti. Kuna jaapanlased
kuidagi oma moodsamast, peaaegu valmis ehitatud
lahinglaev ,,Mutsust* (34.300 tn.) loobuda ei tahtnud,
muudeti esialgne kava jargmiselt: Jaapan ehitab
»»,Mutsu‘‘ valmis, Ameerika — 2 ,,Maryland* tiiiibilist
(34.100 tn.) lahinglaeva (mis juba 80—909, valmis.
olid) ning Inglismaa peale lahingristleja ,,Hocdi‘
veel 2 tditsa uut lahinglaeva (nagu teada on need
laevad — ..Rodney‘ ja. ,, Nelsan*‘ juba peaaegn valmis).
Mis puutub ristlejate ja veealuste paatide ehitamisse,
siis jaeti nende iildtonnaashi iillemmaéar peaasjalikult
Prantsusmaa 4geda vastuseismise tottu vabaks. Siiski
ei tohi iihe ristleja veeviljasurve téusta iile 10.000 tonni
ning tema kahurite kaliiber iile 20,3 cm. Kindlaks méaé-
rati veel lennukite emalaevade veeviljasurve iilem-
madr — 27.000 tn. 20,3 em kahuritega, samuti lubatav
ildtonnaash — Inglismaal ja Ameerikal — 135.000 tn.,
Jaapanil — 81.000 tn. ja Prantsusmaal ning Itaalial —
60.000 tn. :

Suurejoonelisi muudatusi, mida selle kava teosta-
mine riikidelt néudis, ei saa siin ruumi puudusel kah-
juks lahemalt kirjeldada. Tahendame ainult, et peale
suure hulga vanemate laevade, mis pidi kérvale heide-
tama, ka koigi tabel 2-es ette nihtud laevade ehitusest
(valja arvatud paar erandit) tuli loobuda. Uhtekokku
pidid nimetatud kolm riiki kolikambrisse heitma
66 taitsa valmis voi alles ehitusel olevat suurt lahing-
laeva kogutonnaashiga — 1.878.043 tonni, see on
kvantitatiivselt ligi poolteist korda rohkem kui neil
praegu olemas.

Uued lahinglaevad. Nagu nigime,
ma#rati Washingtoni konverentsil kindlaks lahing-
laeva ja-ristleja veevaljasurve ning kahurite kaliibri
iilemmaéirad, kusjuures lahinglaeva médtusid isegi
tublisti vahendati. Loomulikult juhtis see s6jalaevade
edaspidise arenemise teistele radadele. Kuna seni
voistlus seisis peaasjalikult iiksteisest laeva mdotude,
kahurjéu ning kiiruse poolest ettejoudmises, tuli
nitid voistlejate maade konstruktoritel rohkem iiksi-
kute elementide tehnilise tdiendamise kallal pead
hakata murdma, silmas pidades just Ilmasdja kogemusi.

Uusi lahinglaevu, nagu iilemal nigime, lubati
ehitada ainult Inglismaale. - Olgugi et mainitud laevad
— ,,Rodney‘‘ ja Nelson‘‘ — juba peaaegu valmis, tea-

1) Siin nagu ka hiljem ristlejate juures on jutt
nn. Standard veeviljasurvest, s.o. laev ilma kiitte-
materjali, katlavee ja s6jamoonata.
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takse neist vialjaspool siiski vordlemisi vahe; niivord
saladuses hoiavad inglased seda. Arvatavasti jaetakse
ara laeva kere juures viline torpeedo kaitseks ehitatud -
mohk (bulger, Wulst), mida senini 6ige otstarbekoha-
seks peeti, ja viiakse laeva sisse, mille téttu kere
tuntavalt laieneks. Suuremaks uuenduseks oleks aga
raskete kahurite asetus, milline iildise arvamise jarele
koosneks 9-st 40,6 cm kahurist kolmes soomus-
tornis, mis koik laeva etteotsa tema kesktasapinda
paigutatud. Juba nn. ,triple’ tornid (kolm kahurit
iihes tornis) on Inglise laevastikus esimesed omasar-
nased (vélja arvatud katsed iithe monitoriga), kuid
taielikuks wuudiseks terve ilma sdjalaevastikkudele
tuleb pidada kogu raske kahurjéu paigutust laeva
etteotsa. Et kahurite (eriti 3-nda torni) lasketingi-
mused selle asetuse téttu vordlemisi halvenevad, peab
arvama, et sarnase uuenduse pohjuseks oli just tagu-
mise dekiosa vabakssaamine, mida siis véib kasutada
lennukite pealevotmiseks. Ehitavad ju praegu koéik
suuremad riigid oma suuremad laevad lennukite
pealevétmiseks iimber.

Ka keskmises kahurvies, mis koosneb 12—16-st —
15,2 cm kahurist, on paigutus kahekaupa kinnistesse
tornidesse vordlemisi uudiseks; seni paigutati need
pea alati liksikult kasemattidesse voi iiksiktornidesse.
Kas veel teiste laevaosade juures tihtsamaid muuda-
tusi ette on véetud,on praegu teadmata. Kaunis tée-
niolikud oleksid mdned uuendused katelde ja masinate
paigutuses, kuid igasugused andmed selle kohta puudu-
vad seni.

Ristlejad. Kuni Ilmasdja 16puni moisteti
kergete ristlejate (light cruiser, geschiitzte Kreuzer)
all vihemaid, vérdlemisi kiireid (28—30 slm.) sdéja-
laevu. Nende veeviljasurve kéikus 3000 — 56000 tn.
vahel, relvastatud kuni 15,2 cm kahuritega ja kaitstud
25—75 mm soomusega. Nende iilesanded olid viga
mitmesugused. Véiks siiski delda, et vihemad neist
téitsid peaasjalikult kergeluure tlesandeid, Ekuna
suuremad pidid kas vaenlase vihemaid s&jalaevu
v6i kaubalaevu hiavitama ja oma kaubandust kaitsma.
Muidugi tuli neil ka omasarnastega vditlust pidada.
Peale Ilmaséda, eriti viimasel ajal ei leia me enam pea
kusagil sarnaste laevade ehitamist. Leiti, et kergeluure
iilesandeid viga hasti ka suurendatud torpeedopaadid,
n. n. torpeedopaatide juhtlaevad (Flotilla leaders,
milliste hulka ka meie ,,Lennuk‘ ja ,,Vambola‘
kuuluvad) taita véivad. Teisest kiiljest noudis aga
1lmasdja ajal ikka rohkem ja rohkem heakskiitmist
leidev séda kaubalaevade vastu, samuti ka iiksteist
laevade suurusega iiletrumpamise printsiip suuremate
kergeristlejate tiiiibi edasiarendamist. Nii asutatakse
Inglismaal juba 1917 aastal ristlejate (,,Hawkins®
klass) ehitamisele, mille veeviljasurve 9.700 tn., kiirus
30—31 slm., relvastatud — 19 cm kahuritega; sellele
jirgnevad 1919 aastal samuti Inglismaal ,,Emerald‘
klass — 7.700 tn. 15,2 cm kahuritega ja 1920 aastal
Ameerikas ,,Omaha‘‘ klass — 7.620 tn. samuti 15,2 cm
kahuritega. Hiljem, peale Washingtoni konverentsi
mis lubas ristlejate ehitamist kuni 10.000 tonnini, —
20,3 cm. kahuritega, votavad koik riigid selle taiesti
uue tiiiibi vastu. Selle korval areneb valja veel
teine, 8.000 tn. tiiiip, millejuures pannakse pearohku-
kiirusele, kuna suurema tiilibi juures kahurjéud erilist
tiahelepanu leiab. Praegu on sarnaseid ristlejaid valmis
v6i ehitusel: Inglismaal —7, peale selle 4 ,,Haw-
kins‘‘ ja 2 ,,Emerald‘ tiitibilist; P. Am. Uhisriikides —
lubatud ehitada 2, pealg selle valmis 10 ,,Omaha‘
tiiiibilist; Jaapanil —8; Prantsusmaal — 5, lubatud
alata 1925 a. — 1; Itaalias — 2, lubatud alata 1925 —
2. Lahemad andmed nende laevade kohta puuduvad,
kuna voistluse pirast iga rilk peab nad véimalikult
oma teada. Teatud mulje saamiseks pole vast siiski
huvituseta #ra tuua tuntud Inglice konstruktori,
Sir George Thurston’i poolt 1925 a. Brassey’s Naval
Annual’is avaldatud projekte 10.000 tonniliste rist-
lejate kohta. Thurston on vilja té6tanud neli jarg-
mist variatsiooni.
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2 s : ~ Soomustornide
Tiatp sémses 20,3 cm kahurid soo;‘:;;ngl?de mﬁi;];?;s-us jsu?:xl:{zl:f .
mm mm
A 35 3 soomustorni, & 3 kahurit 2 ees, 1 taga 25—175 25—30
B 341, 4 soomustorni, & 2 kahurit 2 ees, 2 taga - -_— 25—176
C 34 3 soomustorni, 3 3 kahurit Koéik ees — 25—60
D 34 3 soomustorni, & 2 kahurit Koik ees — 25—1756

Olgugi, et need projektid era konstruktori poolt
valmistatud ning teada pole, kuivord need admirali-
teedi omadele vastavad, suudavad nad siiski pakkuda
umbkaudset pilti ‘sellest uuest sdjalaeva tiiiibist.
Pealegi voib kaunis kindlasti éelda, et suuri lahkumi-
nekuid ei tule. Kui iiksikuid teateid uskuda, siis pan-
nakse eriti relvastuse peale suurt rohku Ameerikas,
kus kuuldavasti kuni 12 — 20,3 e¢m kahurit iihe rist-
leja peale tulevat. Soomuse kohta ollakse siin arva-
misel, et kui iildse soomusega kaitsta, siis peab see ka
taielikult vastu pidama, kuna iihe sarnase ristleja
soomust aga véimata nii paksuks teha, et ta 20,3 cm
miirskudele vastu paneks, siis. v6éib olla, loobutakse
soomusest iildse v4i paigutatakse ainult koige elulise-
matesse osadesse. Tugeva kahurjou poolt ollakse ka
Prantsusmaal, kuid siin torkab veel silma eriti suur
kiirus, mis ménede teadete jarele téusvat kuni 36 sélme-
ni, tarvitades sealjuures 130.000 hobuse joudu. Kui
veel juurde lisada, et prantslaste teadete jarele nende
uute 20,3 cm kahurite miirsud sama suure labiloogi
voimega on kui ennesdjaaegsed 30,5 cm, siis peab
tunnustama, et see uus rsitleja kujuneb tugevaks

sojaliseks iiksuseks. Olgugi et sarnased laevad mere-
lahingutes, kust suuremad laevad osa votavad, otsus-
tava téhtsusega pole, tostavad nad, kuna nende
ehituse arv piiratud pole, laevastiku iildtugevust
tunduvalt ja aitavad seega Washingtoni kokkuleppe
moju viahendada.

Lopuks ei saa mainimata jitta uuemat uudist
sdjalaevade alal, nimelt prantslaste kavatsust ehitada
ithe 35.000 tn. lahinglaeva asemele, mis neile Washing-
tonis lubati ehitada, kaks 17.500 tn.sdjalaeva, mis prae-
gustest tiilipidest tditsa erineksid. Uued laevad oleksid
relvastuse ja tonnaashi poolest sarnased endistele Inglise
soomusristlejatele (,,Jnvincible‘), kuid sellest 10 gdlme
vérra kiiremad, seega 35 slm. Sarnane kiirus lubaks
neil igal ajal kartmatult merel liikuda, kuna ainukesed
laevad, mis neist tugevamini relvastatud, s. o. lahing-
laevad, ei saaks neile ligigi. Oma tugeva relvastusega,
mis 8—12 — 30,5 cm kahurist koosneks, oleksid nad
aga koigile teistele séjalaevadele tosiseks hidaohuks.

Kas Prantsuse mereministeerium asub toesti
oma kavatsuste teostamisele, seda naitab tulevik.

H. K.

Lennuvde organisatsiooni pohilaused tuieviku perspektiivis.
A. Vernik.

Riigi sdjalise jou teguvdimsus oleneb suurel méaéa-
ral tema organisatsioonist: mida ajakohasem ning
mbddunud sédade kogemustele rajatud organisatsioon,
seda produktiivsem on sdjavie funktsioonide korraldus
nii rahu kui ka 86ja ajal.

Séjavie iildine ning tema iiksikute osade eriline
organisatsioon on ajaloo kestel libi elanud mitmekesi-
seid muudatusi. Isedranis téahelepanuvairilised muu-
datused on esinenud suurtele koalitsiooni sédadele
jargnenud ajajirkel. Vihe sellest, sédade kestel on
olnud need muudatused niivord mdédduandvad, et
méned vieiiksused astudes lahinguvéljale iihe orga-
nisatsiooniga, sealt lahkusid tundmatuseni iimber-
moodustatuina.

Moésdunud ilmaséda téi organisatsiooni kiisimuse
isedranis teravalt esile.

Maavagede suhtes on suurriigid (nende eeskuju
jalgides ka vaikeriigid) praegusel ajal enam-viahem kind-
lale organisatsioonile peatuma jaéinud. Enam-vahem,
sest ka sel alal on terve rida probleeme lahendamata.
Suurimad vaielused ning otsimised teiste relvliikide
organisatsiooni suhtes on praegusel ajal tosiselt piaeva-
korral. Isedranis ‘raskena paistab tehniliste vigede,
nende hulgas esimeses jérjekorras lennuvie organi-
satsiooni kiisimuse lahendamine.

Raskused lennuvie organisatsiooniprobleemi lahen-
damisel peituvad kéigepealt selle reivliigi iseloomus.
Kuni tanapédevani’ on veel 16pulikult otsustamata
kiisimused: millisteks kujunevad lennuvéde iilesanded
tulevikusdja kogupildis? On temal séja l5putule-
muste peale otsustav méju? XKujuneb ta lahing-
valjade valitsejaks voi suudab tdita vaid abistusvie-
liigi osa ? On temal siis juba oma viljakujunenud stra-
teegia ja taktika? jne.

Sarnaste ja veel terve rea teiste kiisimuste suhtes
on suurriikide sdjateadlased eriarvamisel. Prantsuse
kindral Serrigny omas raamatus ,,Réflexions sur I’art
dela guerre‘‘ iitleb, et tulevikusdjas tuleb tésiselt arves-
tada vaenlse Shupommitamistega, mis hivitavad riigi
téostuse ja langetavad rahva moraali.  Inglise lennues-
kadrilli ilem Edmond arvab, et sdja kiire 16pule viimise
parimaks abinduks on vaenlase moraalne hivitamine;
6hujéud on vahendiks selle eesmirgi saavutamiseks.
Inglise lennuvie eriteadlane Mc. A. Hogg omas artiklis,
mis avaldatud ajakirjas ,,Journal of the Royal United
Service Institution‘¢ iitleb, et lennuvée tahtsuse ara-
méadramisel tulevikusdjas kohtame peaasjalikult kahe
vaate esitajaid : ithelpool konservaatorid, kes kiill lennu-
viae tahtsust ei eita, kuid siiski tema vdimete hinda-
misel asuvad pessimistlisel vaatepunktil; teiselpool
radikaalid, kes baseerudes koéikvoimsa teaduse ja teh-
nika evolutsioonile, saadavad ilma fantastilisi teooriaid
ja néevad lennuvies sdda lopetavat tegurit.

Kui mitmekesised ja lahkuminevad need vaated
ka ei ole, ometi ei eita nad lennuvie tahtsust, vaid vastu-
oksa, annavad talle tahtsa koha tulevikusdjas. Teo-
reetiliste targutuste praktiline tihtsus seisab aga selles,
et lennuvie iilesannete dramidramisega kisikies kii-
vad ka otsimised ja vaielused lennuvie tuleviku orga-
nisatsiooni tmber. .

Ses suhtes on suuremas osas riikes praegusel ajal
olemaskolm vaadet: thed arvavad, et jubarahuajal peab
riik omandama koéikvdimsa lennuvie, s.o. maksimaalse
arvu lennuiiksusi ja lennukeid kooskdlas riigi majandus-
lise kandejouga; teised asuvad vastupidisel arvamisel
ja utlevad, et lennukite arv ei ole tahtis, vaid nende
tehnilised omadused, misparast rahuaegne lennuvigi
olgu komplekteeritud kéige uuemate lennuktiiiipega,
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mida tehnika iganes anda suudab, s.o. rahuaegses len-
nuvies peab materjalosa alaline vahetus aset leidma.
Kolmandad kidivad kuldset keskteed, juhitud soovist
lennuvae voimet nédha histi viljadpetatud ja kasva-
tatud lendava personali rohkuses. Muidugi ei eita
viimase vaate pooldajad ka ajakdrgusel seisva materjal-
osa vaartust, kuid viimase asjaolu asetavad nad taha-
plaanile, esikohale seades inimosavuse.

Ulaltoodud vaateid arvustades leiame, et nii iihel
kui teisel on oma hiived ja pahed. HEsimese vaate
pooldajad soovivad lennuvige juba rahuajal naha ¢&ja-
asgses koosseisus, et voimaldada temale sdja esimestel
tundidel lahinguviljale astumise ning vaenlase moraal-
s2 hivitamise tagutsemisega vaenlase seljataguste
poliitilis-majandusliste tsentrumite vastu. Idee ise-
enesest_on dige, kuid unustatud on siinjuures, et vae-
valt iikski riikk suudab rahuajal iilal pidada sarnast
lennuvage, mis vaenlase juba sdja algul suudaks oma
tahte alla painutada; teisest kiiljest, lennuviie materjal-
osa (lennukid) vananevad oma tehniliste omaduste
suhtes imekiirelt ning riik, kes omab rahuajal kiill
suure hulga lennukeid, véib s6ja algul abitus seisu-
korras osutuda vaenlase vihemaarvulise, kuid tehni-
liste omaduste poolest iile oleva lennuvie vastu.

Teise vaate pooldajad otsivad pidseteed lennu~
kite tehnilistes omadustes, kuid unustavad asjaolu
et praeguseaja lennuasjanduse tehniline evolutsioon
isediranis intensiivselt areneb, misparast riigil samuti
iilejou kiib lennuvie aeg-ajaline uute lennuk-tiiiipega
varustamine.

Koige vastuvdetavamaks osutub vast kolmas
vaade, mis lennuviie organisatsiooni pdhielemendiks
seab inimese, 8.0. histi koolitatud lendava personali.

Sellest siis ka suurim usaldus viimasele vaatele-

Enne aga, kui neist teooriaist jareldusi teha meie

oludele, peame téhelepanu posrama sellele, et lennuvie

_ organisatsiooni sramééramisel on mddduandvad sarna-

sed asjaolud, mida teiste relvliikide juures meie ei
kohta, néiteks:

1. lennukite eluiga séjaajal on erakorraliselt lithi-
kene (Ilmasdjas oli lennuvie materjal-osa uuendus kuni
1009, vorra tarvilik juba 3 kuu jarele, monikord isegi
varem).

2. Isiklises koosseisus on suurem osa mitte lahing-
element (Nichtkombattanten).

Neist asjaoludest vélja minnes tulebki lenpuvie
tuleviku organisatsiooni vaadelda.

Lennukid on kiiremad voéitlusabi-
ndud. XKiirus on lennukite suurim vaartus. Kuid
samal ajal on tosiasi, et lennuformatsioonid voivad
viljaspool oma alalist baasi (aerodroomi) vaid viga lithi-
kest aega tegutseda. Lennuvie lahinguvdime oleneb:

1. lennukitest enestest,

2. meeskonna arvust ja

3. tarvilikust transpordist poletis-maareainete ja
laskemoona jéarelveo alal.

Viimases asjaolus lasubki kogu raskus. Lennu-
iiksused on omas tegevuses seotud maapealsete organi-
satsioonidega, oma baasidega.

Tlmaséja ajal koosnes lennuiiksuste baas harili-
kult aerodroomist, lennukuuridest (alalistest voi lii-
kuvatest), transport-vahendite pargist, tookodadest
(kohalistest voi liikuvatest), personali eluruumidest
ja poletisomiireainete, pommide, laskemoona ning
tagavara-osade ladudest. Aerodroomide vahetusel olid
laskemoon, pommid, tagavara-osad ja poletis-madre-
ained harilikult maavigede vooris vestavad. Maodu-

nud positsioon-séja iseloom soodustas sarnase raske
organisatsiooni arenemist ning mittelendava perso-
nali suurt iilekaalu lendava personali suhtes. Koigi
sodivate riikide lennuiiksused koosnesid umbakduselt

a) 10 lennukist,
b) 150 ohvitserist ja sddurist,
c) 15 veoautost.

Sellest 150-pealisest personalist oli kéigerohkem
25 lendurit ja vaatlejat, kuna iilejaanud 125 olid méi-
ratud baasi korraldamiseks. Sarnane organisatsioon
oli tarvilik, sest vastasel korral muutus lennuiiksus
lahinguvéimetuks.

On sarnane organisatsioon tulevikus hiidatarvilik ?
Arvatavasti mitte, sest viimaseaja tehnika on lennu-
asjanduse alal esile toonud suuri muudatusi.

Kui Ilmasdjas iikski aerodroom ilma lennukuuri-
deta moeldav ei clnud, siis v6ib niiiid juba julgelt nende
tarvilikkuses kabelda. Veel rohkem, neid ei tohiks
aerodroomil tulevikus iildse olla, sest nad majuvad
demaskeerivalt ja annavad aerodroomi asukcha vaen-
lase lendurile kohe vélja. Xui praeguseaja lennuk
ohus iga ilmaga liikuda voib, siis ¥6ib ta hadaohuta ka
ilma varjualuseta ilmastiku kahjuliku méju vilja
kannatada. Metall konstruktsiooniga lenmukit (ja
sellele on suunitud praeguseaja lennutehnika arene-
mine) voib vabalt asetada lahtise taeva alla, metsa-
servale voi vosastikku, kuhu ta alati voib jasada var-
jatult vaenlase dhuluure eest, iihtlasi alati lennukorda
jaides. Sellest selgub, et lennukuuride érajaiimisega
aerodroomil peaks loomulikult vihenema ka mitte-
lendava personali arv lennuiiksuses. Uhtlasi on sellega
saavutatav ka lennuiiksuse lijkuvus, ta ei ole enam
niivérd maaga seotud, kui oli Ilmasdjas.

Kuuludes kiirelt manééverdava maajéudude kocs”
seisu, peab lennuiiksus oma tegevust esimesega koos"
kolastama. Téahendab. lennuosa peab alati oma vie-
osaga kaasas olema, teda rinnakutel saatma jne-
Sarnases olukorras aga ei saa ta oma baasi kaasa votta,
peab temast ajutiseks loobuma ning libi saama vaid
lendava personaliga. Kuid ilma podletis-médreaineita
ja koige hadatarvilikuma tehnilise varustuseta ei suuda
lennukid siiski tegutseda. Ainukeseks pa#seteeks sel-
lest voimatust olukorrast on see, et sarnaste hadatarvi-
likkude materjalide jarelevedu peab siindima sama
kiirelt kui liigub lennuvigi, s. o. vedu peab teostama
6hu kaudu.

Kuivérd need kiisimused praktilises elus on teos-
tatavad, jiab muidugi tuleviku séja otsustada. T0si
on aga, et strateegia ning taktika néuavad tulevikus len-
nuvielt kiiret tegutsemist ning liikuvust. Nende
sihtide saavutamiseks tuleb revideerimisele vatta:

a) lennukuuridest loobumise,

b) véimalikult lennuiiksuste baasidest loobu-
mise,

¢) Shutranspordi sisseseadmise ja

d) mittelendava personali vahendamise kiisi-

mused.

Selleks loob soodsaid eeldusi metall konstruktsioo-
niga lennukite tarvitusele vétmine praeguseaja suurrii-
kide lennuvagedes.

Meie oludes oleks iilaltocdud kiisimuste lahenda-
misel isedranis suur tihtsus, seda rohkem, et meie
lennuvagi arvuliselt vaike on. Seda suurem peab aga
olema tema liikuvus, mis véimaldab ilmumise sarnastel
rindeosadel, kus 6hk on huvaenlasest vaba ning meie
lennuviele tegutsemiseks soodus.
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Miks kdivad laevastikud vaorsil.

Igal aastal nieme, et koigi riikide laevastikud
kiilastavad oma ligemaid ja kaugemaid soObralikke
riike. Ajakirjanduse teatel tulevat ka tiéinavu suvel
mitmed laevastikud meile kiilla. Need oleksid:
Inglise, Prantsuse, Ameerika, Norra, Itaalia ja Nou-
kogude Vene. Viimase kohta puuduvad kindlamad
teated.
- Nihes sarnaseid kiilastusi touseb kiisimus,
miks votavad laevastikud igal aastal ette sarnaseid
kulukaid sdite. Kas ei oleks: palju kasulikum suvet
moédda saata oma kodusadamas voi koduvetes,
millega voiks kokku hoida suured sgidukulud?

Loomulik, et iga riigi valitsus seda kiisimust
pohjalikult on kaalunud. Ja vist ka sellel kiisi-
musel on negatiivsetele omadustele vastukaaluks
seatud positiivsed omadused, ning selle tulemuseks
on olnud, et laevastikud saadetakse kiilastama
vooraid meresid ja rahvaid, see on, et positiivsed
omadused kaaluvad iile negatiivsed.

Milline vdiks olla see vastutasu, mida saavad
rahvad nende suurte kulude ‘- eest, mis - teki-
., vad laevastikkude vodrsile saatnusega‘?

Esimeseks tasuks voiks olla puht
poliitiliste eesmiirkide saavutamine,
muu seas sdbralikkude tunnete avaldamine, oma
lugupidamise viiljendamine naabritele ja riikline
propaganda.

Teiseks pohjuseks vdiks olla puht
dppeline eesmirk.

Laev on elav ainult siis, kui ta.liigub. Iga
laevastik v3ib elujouline olla ja oma korget iiles-
annet tidita ainult siis, kui ta vdimalikult rohkem
merel viibib ja mansoverdab. Selleks peab lae-
vastik tutvuma igasuguste oludega merel. - Peab

tutvuma koigi tema tegevuspiirkonda “kuuluvate -

meredega ja seaiseie Daasidega. Uhes scllega
opib laevastik tundma igasuguseid manédverdamise
voimalusi, oma vgimaliku vaenlase tegevust ja
selle tegelikku sGjajoudu.

Iustratsiooniks vdiks tuua Vabadussdja aegset
inglaste operatsiooni Kroonlinna sadamasse, mis
Onnestas ainult sellelibi, et venelaste lahinguks
valmisolek ja Kroonlinna {imbruskond olid hésti
tundma gpitud.

Ehk jille: meie komanddridel Onnestusid
Vabadussdja ajal dessant-operatsioonid just seetdttu,
et rand ja laevasdidu tingimused olid hiisti tuntud.

Tokkemiinide panemist vaenlase vetes voib
ainult siis eduga toimida, kui vaenlase laevateed
ja meri vastaval kohal on histi tundma opitud.
Vabadussdjas m-r. ,Lennuki“ poolt pandud miinid
hidvitasid kaks vaenlase miiniristlejat selletottu, et
slennuki“ komandor tundis téipselt vaenlase mere
olusid. &

Analoogilisi niiteid vdiks tuua veel viiga palju.

Laevastik voib sdja ajal hiésti oma iilesannet
tdita ainult siis, kui ta juba rahuajal on tutvunud
oma tegevuspiirkonnaga.

"Kolmandaks pdhjuseks voiks olla kasva-
tuslik mdju laevastiku meeskonnale.

Igas meremehes tirkab voorsil tugev isamaalsus.
Laev on tema kodumaa territoorium, on tema
koduks, millega ta tihedalt on seotud. Seepirast
tunneb iga mees laeval kdike huvi ja tdhelepanu,
mille osaliseks saab laev vgdraste poolt, ka enese
kohta kidivat. Sellega iihes téirkab meestes suurem
lugupidamine enese, oma laeva ja oma kodumaa
vastu. Tundma Oppides mitmesuguseid vodraid
maid ja rahvaid avaneb meeskonnal vgdimalus nen-
dega vorrelda oma kodumaad.

Sellepeale vaatamata on voorsil palju opetlikku
ja vaatamisviidrset, ka meie oludega vorreldes

paremat. Kuid iga mehe enesearmastus ei luba
oma maha teha vddra kasuks. Liikudes vddraste
keskel ei unusta keegi kiitvalt riikida oma
kodumaast.

Illustratsiooniks toon nidite meie laevas-
tikust. Kui on teada, et mdne vddra sadama
kiilastus seisab ees, siis modduvad Sppuste pikad
pidevad Kkiiresti. Siis ei tunne keegi teenistuse
raskusi, siis ei ole iihelgi igavat ega viisinud nigu.
Igasugused korraldused tadidetakse kdige suurema
hoole ja tiipsusega, sest igaiiks tahab olla eesku- -
julik ja korralik. Seda kdik toopiirast, et hoiduda
karistustest ja et vodoras sadamas piiiseda maale.
Maale lubatakse aga ainult korralikke ja hea iiles-
pidamisega mehi.

Tdis uhket iileolekut on vaadanud meie lae-
vade meeskond voorastes sadamates oma laeva
dekilt. Seni on see ka pdhjendatud, sest meie
naabritel, keda oleme kiilastanud, on ju koigil vi-
hemad laevastikud kui meil.

Kui kiilastaksime mdnd suurriiki, siis peaks
vist meie meeskond oma laevastikku, iihes sellega
ka kodumaad nende viiriseks.

Meie oludes ei jitaks laevastiku vadrsilkiimine
ka rahva peale teatud mdju avaldamata. Iga aasta
lahkub mereviieteenistusest hulk noormehi, kes
lihevad tagasi rahva hulka. Kui need mehed oma
teenistuse ajal voorsil on sditnud, kasvatades lu-
gupidamist oma laevastiku vastu, siis vdivad nad
sellest ka oma kodukohas jutustada. See oma-
korda #ratab rahvas lugupidamist laevastiku sdja-
lise jou ja riigivdimu vastu.

Piirdun nende kolme pdhjendusega, mis v&ik-

_sid vastukaaluks olla neile kuludele, mida kannavad

riigid, et saata laevastikke vOOrsile. Voimata on
loetleda koiki teisi vdhemaid eri-eesmiirke, mida
saavutatakse iithes eelmistega.

Kokkuvdttes leiame, et laevastik peab sditma,
laevastik peab voorsil kidima, sest see on tema
olemasolu kiisimuseks. Siin vdiks meelde tuletada
Vene-Jaapani sdja aegset Vene Kauge-Ida laevas-
tikku. Laevastik, mis oli harjunud reidil ankrus
seisma, hivines esimestel kokkupdrgetel Jaapani
laevadega, mis viibisid alaliselt merel.

Samuti on otsustanud ka koigi riikide valitsu-
sed, saates omad laevastikud merele.

Teemist viihe korvale kaldudes vaatame meie
laevastikku.

Koike seda, mis eelpool nimetasin iildiselt
laevastikkude kohta, vdime pidada tingimata tar-
vilikuks ka meie laevastikule. Meie laevastik peab
pikad talvekuud modda saatma ndndaiitelda ,talve-
unes“, sellevastu peaks ta suvel liikuma vdimali-
kult palju, vihemalt oma ranna piirkonnas. Seni
on ta aga viiga vihe lilkunud. Pean tihendama,
et meie viikestes mere piirides on kohti, kus lae-
vastik veel kordagi pole kiinud. Sagedasti juhtub,
et meeskond, kes oma teenistusaja laevastikus éra
on teeninud lahkub, ilma et kordagi nieks mdnd
teist sadamalinna peale .Tallinna.

Eelolevaks navigatsiooniks jddime lootma, et
kohe peale jiddiminekut vdimaldatakse laevastikul
mingisugune lithem s3it kodumaa vetes. See oleks
noortele esimeseks karastuseks ja tutvustamiseks
merega. Peale selle voiks Tallinna reidil vodraid
vastu vdtta ja siis Kassari lahte Oppustele soita.
Peale oppuste Kassaris oleks tingimata soovitav
kiilastada mdnd vodrast sadamat. Tekib kiisimus —
kas tasuvad soidusaavutused selleks ohverdatud
kulud? Nagu eelpool niigime, tasuks see meie
juures kindlasti, eriti meeskonna (rahva!) moraalse
kasvatuse alal. S.
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Georg Lurich
22. 1V. 1876 —22. TV, 1926.

Ligema peatuse selle suure eestlase, omaaja
suurima atleedi juures digustab see, et kiesoleva aasta
22 jiirikuu pieval oleks astunud kadunud kangelane
iile 50-dama live. Enamusel meie ajakirjandusest
jai see tdhtpdev ilmselt kahesilma vahele; ainult
;s Hesti Spordileht*‘, kui Lurichi ilma erihdalekandja,
reageeris viariliselt. Mainitud
ajakirja Georg Lurichi siinni-
pieva kandev number ilmus
meie varalahkunud rahvusliku
kangelase milestusele piihen-
datuna. Kogu selle nri ruum
— esimesest viimase reani —
on antud piltidele ja konelus-
tele suurest eestlasest — Georg
Larichist. Sellemélestusnumbri
rikkalikke andmeid kasutades
jagame ka oma lugejaga
monda temast.

E:| Lurich siindis 10. (22.)
aprillil 1876 a. Viike-Maarjas,
kus . tema isa tol ajal elas
jouka péllumehena ja kaup-
lejana. 10 aastaselt saadeti
Georg Tallinna realkooli, mille
ta lopetas. Juba poisikesena
ilmutas ta erilist huvi ja kiin-
dumust spordile. Kuid koolis
eraldati noor Lurich véimle-
mise tunnist tema nérga keha-
ehituse pirast. i (Nagu oleks
voimlemine koolis siindinud
ainult atleetide jaoks!!). Sellest
hoolimata andus poiss juba
siig sportlistele  harjutus-
tele, andus neile imestust dratava visaduse ja jarje-
" kindlusega. Alati otsis noor Lurich enesele (10—20 kopi-
kulise tunnitasu eest omast taskurahast) jarjest
tugevamaid vastaseid, kellega harjutas nii kaua kuni
neist véimust sai.

1895, mil Lurich Tallinnas keskkooli l5petas ja

Peterburi asus, on selleks pddrdeaastaks, kust algas
tema teadlik ja sihikindel rithkimine oma tahiste
poole. Peterburis niitab ta omi voéimeid sealsele
joustikuisale dr. Krajevskile,
kellele ta otsekohe meeldib nii
oma fiiiisiliste véimetega kui ka
oma intelligentsiga. Vene tolle-
aegsed sportlise liikumise juhid
on ndus teda otsekohe aitama.
Ja siit algabki tema tdeline kar-
jadr, mis hiljem areneb himmas-
tavaks kogu maailmale. - Ida- ja
Lasne-Euroopa, uus ilm — Amee-
rika — kogu kontinent elab paljude
saavutuskiillaste aastate kestes
kaasa, nédeb, kuuleb suure eest-
lase Georg Lurichi v&imsaid
triumfe.

Ka Eestis on kuuldud palju
Georg Lurichist. Aga vihe tea-
takse niiiidisajal tema isikust.
Nimi elab tasapisi koigi teadvuses
— rohkem aimu on aga vihestel.
Siin véime lugijale julgesti soovi-
tada juba eelpool mainitud ,,Spor-
dilehe‘ Lurichi erinumbrit, kuhu
on koondatud asjatundlikul kor-
rraldusel rikkalikke andmeid ja
moétteid varakult lahkunud suure
eestlaste suurest elutéost.

Need, kes teavad ligemalt
Georg Lurichi elukéiku, teavad

ka, et tema ei olnud omalt mitmekiilgselt
olemuselt tavaline atleedi tiiiip, vaid et tema ime-
joulises ja terves kehas elas ka toeline mens
sana—terve vaim. Ta teatakse olevat omaaegsete
joumeeste hulgas kdige vaimlisem, kéige intelligendim
inimene, kes laias ilmas vditis omale rohket siimpaa-
tiat mitte ainult oma iiliinim-
liku jouga, vaid kogu oma
olemisega-esinemisega. Eestis
" oli Lurichi hiilgeajal spordielu
ja huvi kehakultuuri vastu
veel algastmel; selle arenda-
miseks ja edasi viimiseks oli
ta aga koigiti abiks, piiiidis
ka voorsil§triumfeerides kodu-
maiste eluavaldustega  alati
kontakti jadda. Juba see
tunnistab tema patriotismi.
Ja Georg Lurich oli pat-
rioot. - Oli veendunud patrioot
—~nagu seda on meie kaasaeg-
sedki intelligendimad ja arene-
numad sportlased. Tema
patriotismi avaldab selgemini
millegist muust ta enese vil-
jendus oma hiilgeaja kohta:
»S¢el ajal ei olnud Eestil
vastast.” Kriipsutame alla
sona Eesti, sest just see rohu-
tab, et Lurichi siidamel oma
kodumaa ja rahvuse nimi lige-
mal oli kui ta enese isik.
»E. Spordilehe‘* Lurichi
. méilestusnumber (nr. 15) toob

muu huigas ka Kkatkendi
Lurichi kisikirjast, mis selgitab meile Lurichi
vaateid spordile. Saal lausub ta m. s. ,,Kehalik

ja vaimlik kasvatus peavad kooskélas ja kiasikies
kéima, ¥sest et iihe hooletusse jatmine ka teise
peale ka.hJuhkult mdjub. Sest ainult terves kehas
asub iterve vaim ,,mens sana in corpore sano‘
Taiuse! tipuni edenenud vaim viletsas, kédunevas
kehas on kui liiva peale ehitatud loss. Ja samagususe
digusega, nagu meie kehaliselt, kuid mitte vaimliselt
arenenud inimest harimatuks nimetame, vdime ka
professorit, kes hoolimatuse ja tahtejou puudusel oma
keha. moodsa riidevarnani on
alandanud, harimatuks nime-
tada, sest tema haridus on
kooskélata, iihekiilgne.

Korgesti haritud ja tark
professor oskab fiiiisikasea-
duste peensustest, méstudest,
masina- ja loomajou jousiinni-
tustest ja joukulutustest tap-
geid seletusi anda, on hobuse-
jou 1/8 sekundi ja meeter
meetri peale vilja arvanud,
kui me tema kiest aga inimese
jouavalduste piiride iile aru
périme, siis on tema tarkus
otsas ja ta vahib vooriti nagu
hunt aianurgas. Seda fon
vahegi, ta on vaimliselt koguni
nii kaugele maha jddnud, et
isegi oma kehaliigete vabadele
liigutustele nime ei oska anda,
veel vihem, et neid uurinud,
analiseerinud ehk mdistma
oppinud oleks.‘

Ja katke 16pus:

Nagu 6eldud, on moodne
teadus joustiku vastu vooéras-
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emalik olnud, ja see piirkond oleks ka siia-
maani veel terra incognita’ks jadnud, poleks meie,
jéumehed, seda ala labit66tama hakanud, igale liigu-
tusele asjakohase, Sige nime ‘annud, neid pohjalikult
uurinud, analiiseerinud, selgitanud ja joéustiku kui ka
maadluse otse teaduseks arendanud.

Ilmarekordide 1abi on meil korda liinud inimjéu
piirisid koigis ilksikute lihassalkade liigutuslaadides
matemaatilise tipsusega kindlaks teha. Ilmarekordid
on inimjéu piirikivid. Kui niiiid seda vdi teist ilma-
rekordi kord liiiiakse, siis ei ole see enam téhtsuseta
asi, vaid niisugune suursiindmus, mida varem veel
maailmas pole ette tulnud. Uhtlasi aga ka teadusliku
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tahtsusega, sest et niiiid teatud lihassalga jéuavalduse
piirikivi méne kraadi vorra edasi nihutatakse. Selle
edasiliikumise tiahtsus ei ole sugugi vihem, kui mdne
péhja.lmaa.de uurija ,,mdonekraadiline lihenemine p&hja-
nabale.‘
: Uhenduses kadunud G. Lurichi ‘malestus-
pievaga on saanud liikvele méte — tuua kadunu
pdrm kodumaale.

Palju meie paremaid poegi ja tiitreid puhkab
vooras mullas. Meie kodumaine pind avaks aga oma
siile neile koigile. Avaks oma siile ka meie rahvusliku
jou ja sitkuse kehastajale Georg Lurichile.

dt.

‘ Séjakirjandust.

»Seljataguse organiseerimine ja
juhtimine*,
(Oprammsanua m ynpaBJeHHe THJIOM).

B. E. Barsky. Sdjavie riikline véiljaanne Moskvas
1926 a., 102 1hk. ja 11 joonistust. Hind 2 rubla 80 kop.

Masratu suurte inimhulkade ja viljaarenenud
sojatehnika rakendamine viimastes s6dadés riigikaitse
teenistusse kriipsutas teravalt alla seljataguse teenis-
tuse tahtsust niilidseaja s6jas. On ju paljude tuhandete
voitlejate toitmine, varustamine viaga keeruliste voitlus-
abindudega ning tarbeainetega ja suurel miiral tarvis-
mineva laskemoonaga ja suurte hulkade veo teosta-
mine seotud vaga suurte raskustega. On tarvis selle
teenistuse head organisatsiooni ja jubhtimist, et igasu-
gune varustamine ja vedu siinniks digel ajal, et vieju-
hatusele anda vabad véimalused tegutsemiseks. Jil-
gides ajaloo kadiku ndeme, et paljude operatsioonide
apradused olid tingitud seljataguse teenistuse puudu-
likkusest.’

Palju on kirjutatud igasugustest séja- ja lahingu--

tegevusest, kuid seljataguse teenistuse kiisimused ei ole
kaugeltki veel saanud tarviliku tdhelepanu osaliseks,
sellepdrast tuleb virskelt ilmunud kokkuvétlikult
kirjutatud B. Barsky lithikest t66d lugemiseks soovi-
tada. Selles raamatus leiame mitmesuguseid teateid
seljataguse -teenistuse organiseerimise kohta valis-
riikides — Prantsusmaal, Saksamaal ja Venemaal.

Nimetatud raamat sisaldab jargmised osad:
eessdna, 6 jagu ja 15ppsdna.

Eessonas naitab autor paljude arvude ja niahtuste
abil, millise tahtsuse omab praeguseaja lahingus selja-
tagune teenistus. See on lihtebaas, alus, millest
oleneb sageli vieosade vdidurikas tegevus ning millele
rajab véejuhatus suurel mé#aral omad kavatsused.

Esimeses osas annab autor seletuse niiiidseaja
seljataguse teenistuse ulatuse kohta. See teenistus
kigitab jargmisi kiisimusi: a) varustuse valmistamine
ja jaotus, b) inseneriline ettevalmistamine, ¢) teede
ettevalmistamine séjavide vedudeks ning viimaste
korraldamine, d) sanitaar ja veterinaar teenistused,
e) poliitiline ala, f) valitsemise organiseerimine, g) korra
ja julgeoleku alalhoid ja h) sjavie komplekteerimine.

Teine osa kisitab Prantsuse sdjavie seljataguse
teenistuse korraldamist Ilmasdja esimesel poolel.
Tlmasdja ajal jagunes Prantsuse territoorium: a) armee
ja b) seljatagusteks piirkondadeks. Esimeses allus
terve seljatagune teenistus erilisele iilemale, n. n.
seljataguse teenistuse direktorile, armee tramspordi
ja etapi valitsuste kaudu. Vaejuhatus oli téiel méairal
vabastatud seljataguse teenistuse kiisimustest. } |

Andes kokkuvétliku iilevaate prantslaste selja-
taguse teenistuse organiseerimise kohta, peatub autor
vahe pikemalt Prantsusmaa raudteede kaSutamise
kiisimuse juures Ilmasdjas, alla kriipsutades seda suure
iilesande tahtsust ja labiviimise ulatust. '

Kolmandas osas on toodud Saksa sdjaviie selja-
taguse korraldamine #sja moéédunud Ilmasdjas ja
oige lithidalt praeguse Saksa séjavie seljataguse tee-
nistuse pohimotted: Saksa sdjaviies oli terve selja-
tagune teenistus tegelikult pandud véalivie etappide
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ja raudteede inspektori peale; viimane allus vilivie
staabi iilemale. Tegelikkude juhtidena olid igas armees
etappide inspektorid.

Neljandas osas kisitatakse Vene sojavie selja-

taguse organiseerimist Ilmasdja paevil. Vene selja-
tagune teenistus oli korraldatud moni pédev enne
Tlmasdja Iahtipuhkemist kinnitatud ,,Vilivigede juhti-
mise seaduse‘‘ pdhjal. Vene ,,Valivigede juhtimise
seaduses‘‘ olid méningad puudused, nii sdja algul
ei olnud peastaabis sellist isikut, kes oleks korral-
danud ja koostanud seljataguse teenistuse iiksikute
vierinnete vahel. Armeedes ja rinde staapides olid
tegelikud seljataguse teenistuse juhid — armeede voi
rinnete varustajad. Soja kestvusel avaldusid nii
monedki puudused selles teenistuses.

Viiendas osas voétab autor vaatlusele Vene

punavie seljataguse teenistuse kiisimuse arenemise

ja puudutab lihidalt praegust seisukorda. Venemaal
leidis aset suur seljataguse teenistuse koondamine
keskvoimu kitte. Seljataguse teenistusse puutuvate
kohalikkude kiisimuste lahendamine kuulub’ séjaviie
ringkondade staapide alla.

Lopusdnas vaatleb autor muutusi Prantsusmaal
ja Venemaal seljataguse teenistuse organisatsioonis
ja juhtimises Tlmasdja kestel. Nii Prantsusmaal kao-
tati dra seljataguse teenistuse direktor ning see tee-
nistus allus edaspidi 4. biiroo kaudu viejuhatusele.
Uue korralduse tagajarjel oli viiejuhatusel alati pare-
mini teada varustamise ja teiste ‘seljataguse teenis-
tuse kohta kiivad kiisimused ja seisukord. . Samuti
vois yvéejubatus paremini koiksuguseid tarbeaineid
oma vieosade vahel nende néuete kohaselt jagada ja
operatsioonide kavade kok
arvestada nende kiisimustega.

Vene sdjavies samuti Ilmasdja kestvusel tehti
suured muudatused seljataguse teenistuse organi-
satsioonis ja juhtimises: nii rinde staabis eraldatakse
sojavide liikumiste juht, kahurviie inspektor ja pea-
intendant, kes otsekohe alluvad viejuhatusele. Kor-
gema iilemjuhataja staabis nimetatakse ametisse
kahurvie kindral-inspektor, kellele muuseas allus
kahurvie varustamine laskemoonaga, samuti ma#rati
eraldi sbjavée liikumiste juht ja pea-intendant. Nende
kolme isiku wahel oli peaasjalikult jagatud seljata-
guse teenistuse korraldamine.

" 'Séja * ajal kergivad ellu koérgemad seljataguse
teenistuse juhtimise asutused: nii asutab Saksamaa
juba 1915 a. Reichswirtschaftamt, kus té6tasid paremad
transpordi, finantsi ja toostuse tundjad; Prantsusmaa
1916 a. asutab ,,Relvastuse ja téostuse ministeeriumi‘*
(Ministére de 'armement et desfabrications de guerre)
ning Inglismaa 1915, mobiliseerides oma to6stuse, loob
Ministry of Munition jne. :

S6ja ajal loodi Prantsusmaal ‘Korgem Riigikaitse
Noukegu (Conseil supérieur del a défense nationale),
mille iillesannete hulka kuulus ka igakiilgselt selja-
taguse teenistuse korraldamine. 2

11 skeemi. selgitavad seljataguse teenistuse orga-
nigatsiooni ja selle juhtimist.

D
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Der Kampfeinsatz der Schutzpolizei
: bei unseren Unruhen.

Polizei-Oberstlentnant Harténstein. ,,Offene Worte*¢
valjaanne 1926 a. 193 lhk.

Mosdunud aastate revolutsiooni méllus aset leid-
nud sisemised rahutused ja koduséja siindmused olid
uueks toukeks voéitluste uurimusteks neis = oludes.
Lahtistelt viljadelt linnatdnavatele kandunud véit-
lused iihenduses tugeva poliitilise propagandaga erine-
sid oma iseloomult iildiselt tuntavalt tegutsemisest
vilisdja oludes. Samuti oli'jarjest arenev tehnika iiheks
teguriks, mis sundis revideerimisele v&tma endiste
revolutsiooniaegsete tinavavoitluste iseloomu, taktikat.
lmuvad uved raamatud, juhendid sel alal. Enamikus

“ kiill N. Venes, kuid olles vahe labitootatud ja kandes

iildiselt teoreetilist iseloomu suutsid nad vihe pakkuda
praktilisest kiiljest. Ulalnimetatud raamatus on ees-
kitt silmas peetud praktilisi vajadusi ja erineb seega
tunduvalt teistest seni ilmunud samasisulistest. Raa-
matu. kokkuseadmisel on lihtealuseks véetud rahutu-
sed Hamburgis oktoobris 1923 a. Seal aset leidnud
kommunistide vastuhakkamine - oli iildjoontes hasti
organiseeritud ja oli teinud edusamme. Autor on ise
Hamburgis rahutuste mahasurumisest tegelikult osa
votnud ja sellepirast peaksid tema kogemused sel
alal véarima tihelepanu.’

Raamatus on 42 praktilist iilesannet iihes lahen-
dustega ja 5 skeemi iiksikute korralduste ja t#éitmis-
viigide selgitamiseks tinavavéitlustes. Peale tegutse-
mise linnas lahendatakse ka iiksikuid kiisimusi tegutse-
misel suurlinna servadel, sadamas ja maal.

1. osas on toodud iilevaade kommunistide voitlus-
organisatsioonist ja . sisemistest rahutustest iildse.
Jiargoevas osas selgitatakse iiksikasjalikult voéitluste
kiiku Hamburgi rahutuste ajal 23. ja 24. oktoobril -
1923. 'Peale linna plaani ja sisu selgitavate :iilesvotete
(kaeviknd, barrikaadid) on veel toodud osade kossei-
sud, k#dsud, tegevus paeval ja korraldused pimeda
tulekul. Jargnevad juhendid politseiméngu korralda-
miseks (kaartidel ja plaanidel), mis iildiselt sarnaneb

‘igale gdjamingule ja mille eesmirgiks on tutvustada

politsei juhte voitlusviisidega méssude ja rahutuste
mahasurumisel. .

Peale iild teoreetilise osa on toodud &5 praktilist
miéingu jirgmistel teemidel:

I. Tegutsemine suurlinna oludes. (Sisaldab 20
iiksikasjalist iilesannet);

II. Tegevus valjaspool linna. Vastane mitte
poliitilise iseloomuga. {Ulesanded 21—27);

“TIT. Tegevus viljagpool linna poliitilise vasta-
sega. (Ulesanded 27—37).

IV. Tegevus suurlinna servadel (alevites). (Ules-
anded 37—41);

V. Erilised iilesanded tegutsemisel vabasadamas.
(Ulesanded 41, 42).

Uldiselt viarib raamat nii histi oma sisult, kui ka
praktiliselt kiisitusviisilt téhelepanu ja teda v6ib soovi-
tada kui kisiraamatut tinavavéitluse alal mitte iiksi
sbjaviejuhtidele, vaid ka kaitseliitlased ja politsei
leiavad sealt hulga lahendusviise just eriti neid huvi-
tavatele kiisimustele. -J.

Séjaministri kasukirjad.

Nr. 186..

Tallinnas, 23. aprillil 1926 a.
(Sojaministeeriami Juriskonsult).

Minu ké#sukirja Nr. 103 — 6. III, 1924 a. tiien-

duseks kiisin koik administratiiv korras toimetatavad.

riigikahjude sissendudmise - asjad enne 1dpulikku

sissendudmise korralduse tegemist ja tiitmisele
povramist saata Sojaministeerinmi juriskonsuldile
liibivaatamiseks. Toimetused, mis kuuluvad Sdja-
ministeeriumi otsustada, esitada juriskonsuldi kaudu.
' J. Soots
Kindralstaabi Kindral-major,
Sojaminister.
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Nr. 189.
Tallinnas, 24. aprillil 1926 a.
(Sv. Varustusvalitsus).

Asjaajamise lihtsustamise otstarbel kisin #ra
jéitta, 1. maist s. a. alates, kuukomisjonid vieosades
ja asutustes peetavate allpool nimetatud arveraa-
matute ja aruannete revideerimiseks:

1. Stjavie varustuse iilema kiisu Nr. 7 § 2 —
1920 a. lisa p. p. 4, 5, 11, 12, 14, 17 ja 19.
Korterimeistri laduraamat,
korterimeistri kuuaruanne,
toidu-aruanne,
seebivarustusel olevate péevaleht,
hobusemoona-raamat,
hobusemoona-aruanne ja

7. kinnitusele saadetud aktide registreerimise
raamat.

II. Sbtjaviie varustuse iilema kiisu Nr. 12 —
1920 a. lisa p. p. 4, 6, 11, 12, 13 ja 14.

1. Laekahoidja vararaamat,

2. laekahoidja vanavararaamat,

3. vararaamat,

4. kinnitusele saadetud aktide registreerimise
raamat,

5. tookoja raamat ja

6. hobuserautamise raamat.

III. Sdjavéie varustuse tilema kiisu Nr. 16 —
1920 a. lisa p. p. 2, 4, 7 ja 9.
1. Sojariistade varanduse raamat,
2. sojariistade materjali raamat,
3. stjariistade parandusraamat ja
4. sojariistade tovkoja materjaliraamat.
IV. Sojaviie varustuse tilema kisu Nr. 17 —
1920 a. lisa p. p. 3, 4 ja 6.
1. Kiitte ja valgustuse raamat,
2 korterimeistri kuuaruanne kiitte-'ja valgus-
tuseainete iile ja
3. kuuaruanne kiitte- ja valgustuseainete ile.

Sk

V. BSojaviie varustuse iilema kiisu Nr. 22 —
1920 a. lisa p. p. 3, 6 ja 8.

1. Hobuste nimekirja raamat,
2. loomaarstimise abindude raamat ja
3. loomalaatsareti haigete hobuste raamat.

VI. Rahalise arvepidamise raamatute ja aruan-
nete revideerimist toimetada endlse]t S.S. K. r. XX.
§ 45 pohjal.

Oiendus: Sojaviie Varustusvalitsuse iilema
ettekanne Nr. 627 — 24. april-
list s. a.

¢ P. Lill

Kindralstaabi Kindral-major,
Sojaministri eest.

Nr. 195.

Tallinnas, 28. aprillil 1926 a.
(Ratsaviie inspekior).

Luban korraldada juunikuu algul s. a. Tallinnas
ratsavdistlused.

Voistluste kava kokkuseadmise, tegeliku libi-
viimise ja iildise jiirelevalve panen ratsaviie inspek-
tori kolonel Buxhoevden’i peale.

Viiljaspoolt Tallinna garnisoni vdistlejatele
korterite kiittejuhatamise, garnisoni iilema poolt
antavate juhtndodride jérele, panen Tallinna iiksiku
eskadroni iilema major Veiss’i peale.

Iga viieosa on kohustatud vdistlejad saatma
esitaja ohvitseri ehk allohvitseri saatel.

Voistlustele ilmuvad sddurid ja hobused olgu
varustatud atestaatidega ehk toidurahaga vdistluste
kestvuse ajaks; viiljaspoolt Tallinna garnisoni vie-
osade esitajatele ohvitseridele, samuti ka viiljas-
poolt Tallinnat tegelikult voistlejana osa votvatele
ohvitseridele - kiisin maksta voistlustel viibimise
aja eest komandeerimise pievaraha.

Voistlustele iilesandmised saata ratsaviie ins-
pektorile kolonel Buxhoevden’ile (Taliinna, Sé6ja-
ministeerinm) 25. maiks s. a. *

J. Soots

Kindralstaabi Kindral-major,
Sdjaminister.

v

29.1V.1926. Tallinnas korraldatud hairest.
% Ametlik kokkuvdte.

Et julgeoleku kaitsekorralduse valmisolekut
kontroleerida, korraldati Soja- ja Siseministrite
loaga 29. a.prllhl s. a. vara hommikul Ranna-
ja ohukaitse iilema késul Tallinnas iildine hiire
proov. Kiisk hiire valjakuulutamiseks anti vas-
tavatele asutustele kell 2.55, mille peale hiire

signaalid, nagu sireenid, kellad jne. t66tama hak- -

kasid. Uhes sellega katkestati umbes iiheks tun-
niks ka linna ja 86javie telefoni keskjaamade
tegevus. S - '

Et politsei, kaitseliidu ja kaitseviieosade val-
misolekut ning koostootamist hiire korral jalgi-

da, saadeti aegsasti tarviline arv vahekohtu-
nikke sellekohaste juhtndéridega kogumispunk-

tidesse, kes vastavate asutuste ning osade
tegevust iiksikasjaliselt jilgisid ja iiles mérkisid.

Vieosad, kaitseliit kui ka politsei olid kiirelt
jalul ja ruttasid nendele ette ndhtud tilesannete
tiditmisele, mispirast hiiireproov téiesti korda-
liinuks tuleb lugeda.

Kiire kogumise juures pdrkasid iiks auto ja
mootorratas Narva maantee ja Terase tinava
nurgal kokku, mille tagajirjel Harju Maleva
pailik leitnant Suurs66t ja tema abi erumajor
Saulep kergesti porutada ja kriimustada said.
Teisi onnetusi hiire proovi ajal ei olnud.

J. Unt
Kindral-major,
Ranna- ja dhukaitse iillem.
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Sojavaelised teated.
Lati.
Uus vorm Liiti séjaviies.

Lati sdjavies on praegu viljatéotamisel uue vormi
kava ohvitseridele, kes kérgema sdjavielise haridusega,
sest ka teistes sdjavigedes on kindralstaabi haridusega
séjavaelastel mundris teatud lahkuminek. Radikaal-
seid muudatusi uus kava riietusse ei too. Selle jirele
oleks sdja-akadeemilise haridusega ohvitseril mundri
krae, praeguste mérkide asmele, kuni varyiliste kau-
nistusteni Slalapil varvilisest riidest, mis Kaunistatud
kuldsete tammelehtedega, teenistuseastme méarkidega
keskel.- Sarnane on esialgne kavatsus, mis 16pulikuli
selgub muidugi alles peale proovi valmissaamist.
Ka virvid ei ole veel kindlaks midratud. Ohvitseride
politehniliste kursuste 16petajatel on see ette nihtud
must: - Sarnast mundrit tuleb kanda ohvitseridel, kes
15petanud militaar akadeemilised voi politehnilised
kursused valjamaal. ] - A 5

Valja tootatud on ka akadeemiliste ohvitseride rii-
namirgi kava. Mirgiks on méeldud tammepérg riigl"

kulliga keskel. - A. Tr.
Itaalia. ;
. .Haalia-sdduri pievanorm.
e £ . _ Viidirtus | Vi#rtus®
Aine nimetus-ja mair . |4995/56-5 |1926/27 a. -
Leiba. .. . . . . 700 gr. [1.60 Liiri|1.60 Liiri
Liha, vérsket voi . !
kiilmetatut .. 200, J150 ., |166
Makarone voi riisi 180 , - ]0.432 , [0.60 - , -
Kuivatatud juure- 37
Vilja on i h ASs or W » [ ] 4 o1 T
voi : . ]015 .. 10.65 -, .
Kartulid ... . ..100 ,

* Praetud kohvi ... 10 ,--]1031 , 034 .,
Subhkrut - . . ... 15 ., 0.105 , |011
Rasva ehk gli . ~. 15 , 0105 , |o018
Tomati pasteeti . 15 , prad

voi 0.052 , ]0.065 , -
Virskeid tomaate 100 )

Soola . . TR | 001 , J0.01 ,
Peenendatud juus- R AP -
tu (pieviti) ... 10", 0165 , -1021 -

Viirtse, sibulaid, RS s R
kiiiislauke, virs-
kéid juurikaid jne. bl ooy v [
maitseks SIS 020 ,, |0.25 vadr-
Juhusliseks moona’ tuses
suurendamiseks . = 0.07 ,
5,685 liiri
Byt 187 Emrk.

Leivnormi suurendatakse iihe neljandiku vorra,
liha 50 grammi vorra ja makaroni vdi riisi normi
20 grammi vdrra manddvritel olevatele ja teistele
viigedele, kelle iilesanded neid kasarmutest eemale
viivad 2 pidevaks vdi kauemaks. J. A-n.

Kroonika.'

—20. aprillil andis uus Prantsuse saadik Eestis
br. Jaunez omad volitused Riigivanemale ara. /

— Soéjaministeeriumis on vilja téotatud seadus-
eelnéu sojaviele kolbmata hobuste kindla hinnaga
miidigi kohta kaitseliidu ratsasalkadele ja reservis vii-
bivatele Vabaduse Risti kavaleridele.

s 6 D U R
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— 1. mail tegevust alustava Maapanga esimeheks
kinnitati Vab. Valitsuse poolt kohtunik Karl Hellat,
tema abiks praegune rahaministri abi Aleksander Tom-
bach, ajut. juhatuse lilkmeks Theodor Klassen. Maa-
panga. iilesandeks on pdllumajandusliste pikaajaliste
laenude andmine. Panga pShikapital on 200 miljoni
marka. Senini on pollutééministeeriumi kaudu maa-
pidajatele laenu antud umbes 135 miljardi marka.

— Vab. Valitsus kinnitas uued politsei prefektuu-
ride tegevus-piirkonnad. Prefektuure on iildse 8:
Tallinna-Harju, Tartu-Valga, Rakvcre-Paide, Laéne-
Saare, Voru-Petseri, Narva, Parnu, Viljandi.

— Eesti Pank sai liinud tegevuseaastal pubast-
kasu 27 milj. marka. _ 3313 "

— Tallinnas peeti iileriikline kalameeste kongress.

— Pollutéoministeeriumi kaudu - saavad piima- .
talitused 31 miljoni marka riiklist laenu.

— Vene séjavieliseks esitajaks Eestisse nimetati
Vab. Valitsuse néusolekul J. G. Klotshko, kes iihtlasi
ka sdjavaeliseks esitajaks -Latis ja Leedus.

— Juutide _kultuuromavalitsuse valimised pee-
takse 23—25 maini s.a. Umbes 2000 valija kohta on esi-
tatud 42 kandidaatide nimekirja.

— Kiesoleva aasta 3 kuu véaliskaubandus on
aktiivne 78 milj. margaga. J

— Riigi eelarves on riikliste maaparandustédde
jaoks ette ndhtud 40 milj. marka. Sellest summmast
maédras pollutéoministeeriumi  maaparanduse ndu-
kogu. osaliselt 10 milj. marka mitmesuguste to6de
labiviimiseks. . oo '

— Pollutésministri korraldusel an-kalapiiiik mere-
vetes, Peipsi'ja Pihkva.jirvedes kéigile vaba.

i dra peetud kaitseliidu padlikute ndu-
pidamisel otsustatiloobuda suvel teoreetilistest Gppus-
test ja korraldada ainult vahemaid taktilisi ja laske-
harjutusi; suuremate mandévrite kerraldamine tunnis-
tati tarvilikuks. : ’ .

— Kevadine ‘jaiminek ja selloga ithonduses olev
tugev veetdus on mitmel pool riigis viga suuri kahjusid
siinnitanud. . IR

© — Hiljuti kutsuti Tallinnas ellu uus,,Eesti t6sliste
partei‘’.. Varstiselgus,’et partei juht Paul Abramson on
ligemas iihenduses kommunistlise internatsionaaliga.
Abramson iithes Venemaalt Eestisse tulnud maksva riigi-
korra vastu t66tava pérandaaluse tegelase A. Riismann-
Tuiskiga tabati tanaval. Uhtlasi liks ametivéimudel

" korda kindlaks teha A. Riismanni konspiratiiv-korter

Tartu maanteel ja vangistada tema varjaja poepidaja
Liisa, Oldur. ‘Séjaviljakohus' méistis A. Riismanni

. surma mahalaskmise labi. Otsus viidi tdide. Abramsoni

ja- Olduri siititegu tuleb arutusele hiljem. 0. K.

Vastutav toimetaja A. Traksmann.
Viljaandja: 88dur, Tallinn, Uus tén. nr. 10.
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Vormirﬂﬁtsid’e tookoda

0. SULD.

17. Narva maantee.17_
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Valmistan tuntud headuses mitmesguseid
vormimiitse tellimise peale ja ka valmis
- miitigil.’

To6 headus véljaspool vdistlust.
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Toimetus ja talitus Uus tin. 10. — Kdnetraat: 85javiie 168.

Riigi triikikoda, Tallinn, Niine tin. 11.
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